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= : 
‘JEAN CHRISTOPHE, par Pact Descuamps. — Nouvelle édition. — Un trés fort vol. it de 22 
Prix : 3 f.; franco 3 f. 25; Etranger, 3 f. 50 


, Du meme : SUZANNE. Nouveile édition. — Un beau volume in-t2 de 440 pages. — =F 
Jranco 3 f. 25 ; Etranger, 3 f. 50. 


Du méme : L-ABBE JACQUES. — Un fort vol. in-f2 de prés de 500 pages. — Prix :3f. 5 
, Etranger, 3 f. 50. 

« Patt Drscuamps parait étre le pseudonyme d’un prétre, collaborateur de PAmi da Clergé. Ses trois liy 
appelés & faire beaucoup de bien. Les nobles exemples des heros, le fini des tableaux champétres et familiers, I’ 


ersécutions auxquelles la religion est en butte depuis vingt ans, font de cette trilogie une cuvre admirable, captivante 
édifiante. Pour lire 2 la veillée, surtout dans les campagnes, il n’y a rien de mieux. » 


(L'abbé L. Bethléem, Romans @ lire ef romans @ proscrire, 5¢ édit., p. 319). 


EXPLICATION DES EVANGILES DES DIMANCHES, par M. l’abbé Cuaumer. — 4¢ édition. — Un beau vol. 
in-42 de 515 pages (avec portrait de l’auteur). — Prix : 3f.; franco 3 f. 50; Etranger, 3 f. 75. = 


LE PARADIS SUR TERRE, ou Je Mystére eucharistigue étudié au point de vue dogmatique, litur- 
gique, ascétigue et moral, en 97 discours pouvant servir d’instructions, de lectures pieuses et de 
sujets de méditation, par M. le chanoine Rotranp. — 45¢ édition. — 2 vol. in-42 de 527 et a& Par 
Prix : 8 franes; franco 8 f. 50; Etranger, 9 francs. 


Cette nouvelle édition, angmentée et mise au courant des derniers décrets, a paru en avril 1944. ~ 


Du meme : LA REINE DU PARADIS, ou le Mystere de la T.S. Vierge exposé au point de vue histo-- 

7 rique, liturgique, dogmatique et moral, en 123 discours pouvant servir d’instructions, de 
S lectures pieuses = Fi sujets de méditation. — Te édition, revue et augmentée. — Deux forts ae 
in-42 de x1x-588 et 714 p. — Prix : 7 f.; franco 7 f. 60; Etranger, 8 f. 20. 
En vue de Ja prédication sur la Sainte Eucharistie et sur la Sainte Vierge, nous ne connaissons rien 


qui surpasse ces 
deux ouvrages de l’ancien curédoyen de Neuilly-lEvéque, dont les Dominicales sur le Credo (aujourd’hui introuvabies) firen’ 
tant jadis pour le succés de Ami du Clergé. * 


a tag) ame, 
- Aa 


< LA CHAMBRE DE LA JEUNE FILLE, par M.V es Eve. Martin. — Un vol. gr. in-42 carré de a 
— Prix :2f.; franco 2 f. 20; Etranger, 2 f. 40 * eget 
LE GRAND JOUR ET SES APPRETS, par le R. P. Lampert. — Un vol. in-42 de 300 pages. — Prix: :2f. 50 
Jranco 2 fr. 75; Etranger, 3 ir. - i 


e Cette Reiraiie se distingue des nombreux ouvrages similaires en ce que, sans négliger la préparation paxthanis 

bs Premiere Communion, elle iourne la pensée des Retraitants sesout vers la Sainte Eucharistie, afin de leur inspirer enyers elle | 
. une solide dévotion. Pi : 

= EXAMEN POUR LA CONFESSION, a V’usage des enfants et des jeunes gens. — ‘his brochure de 14 


— Prix franco : 0,15 (la douzaine 1 f. 50 Jranco). 


___-REFLEXIONS POUR LA RECITATION DU SAINT ROSAIRE. — Une brochure* in-32 de 68 pages. — 

ay Jranco : 30 cent. (Remises par nombre: 8 pour 6; 48 pour 12; 40 pour 25; 100 pour 50). ‘ 
73 _LE CHEMIN DE CROIX A JERUSALEM, par Ux Pier. — Une brochure in-{2 de 72 pages. ay 
ae franco : 50 centimes. ea, Pee 
| CHEMIN DE LA CROIX POUR LE VENDREDI SAINT, swivi d’actes pour la communion des 
L -_ enfants, par M. le chanoine Dormoy, curé de St-Martin, a Langres. — Une brochure in-t2 de 23 

; — Prix franco : 0f. 20. =} 

= LA SOUFFRANCE CHRETIENNE (CHEMIN DE LA CROIX), par Esep-Mimyam. — 2¢ édition. — Une 

‘ de 35 pages. — Prix franco : 0 f. 30 (la douzaine 2 f. 50 et 43/42, port en sus). 


3g 4 SERVANTE DE DIEU GIUSEPPINA FARO, de Pedara (en Sicile), par M. Yabbé Nicotas Cov : 
i 3e édition, revue et augmentée. — Un gracieux petit volume in-42 de 146 pages, avec le ] 
- Giuseppina et plusieurs grayures. — Prix franco : 1 f. 20 (la douzaine 9 f. 50, port en sus). et 


“THEATRE, par Henry Vercem : Douse Saynétes et Dialogues enfantins, broch. in-42 de 104 on 


: Sranco :1£.10; — Les Petits Prédicateurs de ’Enfant Jésus, et Deux Saynetes enfanti. 
brochure, 0 f. 30 Jranco. Z : te os : 


LE DESERTEUR. Drame social en 3 actes contre Ja désertion deg: campagnes, par eee Vabbé De GM 
vicaire a la Cathédrale de Langres. — 3e édition. — Brochure in-42 de 70 p. — 
(les cing exemplaires : franco 3 f.). — Pas de droits d’autetr a payer pour la ee i ree 


_ JEANNE @ARC. Drame historique en 5 actes avec prologue, par M. l’abbé G. Bizer. — Une 
in-42 de 102 pages. — Prix franco 1 f. (a partir de dix exemplaires, Of. ae en sus). 


_LES EGLISES ET LEUR MOBILIER DEVANT LA LOI CIVILE, par M. le chanoint 
65 Jarisprudence. — Un vol. in-12 de 475 p. — Prix: 3.50; franco 3#.75. 
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Toutes les lettres doivent étre adressées a: M.le Directeur de L’AMI DU CLERGE, a Langres (Hte-Marne). 


A nos chers abonnés et collaborateurs 


Le Bon Dieu permet qu’en multipliant ma 
besogne en cette fin d’année nos chers abonnés 
- miultiplient aussi mes consolations. Ce m’en 
' est une de les voir en aussi grand nombre 
F rester fidéles 4 la Reyue et s’empresser de 
nous en assurer, soit qu’ils paient tout de 
suite leur abonnement, soit qu’ils demandent 
_ un délai. Ce m’en est une autre de les consta- 
ter en parfaite communion d’idées avec nous, 
 étroitement attachés aux enseignements et 
aux directions du Souverain Pontife, et pré- 
_ férant aux nouveautés aventureuses le tradi- 
_ tionnel Sentire cum Ecclesia... Ubi Petrus, 
_ 7ibt Ecclesia... Et la communion des idées 
_ entraine celle des cours. 

Tous les abonnés de l’Ami sont pour nous 
a je veux dire : pour mes collaborateurs et 
- pour moi — des amis. C’est dans cet esprit 
t : ar nous cose la arti gt obéissant a e 


i convient & leurs difficultés d’ordre spécu- 
if ou pratique. A tous ceux qui m aident en 


fond ail coeur, en n’y changeant qu'une 
le mot de VApotre aux Corinthiens : 


sunt suum laborem. } 


ici une liste alléchante des beaux articles que 
je posséde déja tout préts ou que je sais sur 
le chantier. A quoi bon? Tout ce qu’il peut 
étre utile que je mentionne ici, pour rassu- 
rer certains lecteurs qui s’inquiétaient d’un 
silence trop long 4 leur gré, cest que le 
Vieux Moraliste va nous donner une série de 
Notes sur le dernier volume de M. Albert 
Bayet (annoncé p. 986); il y aura la des pages 
savoureuses... 

Kt je termine cette petite causerie en yous 
disant & tous, mes amis, collaborateurs et 
abonnés, simplement, mais au sens plein du 
mot: BONNE ANNEE! 


Antoine ROZIER, 


Chanoine honoraire de Langres, 
Directeur de ’Ami du Clergé. 


27 décembre 1918. 


* 
* * 

P.-S. — Bien que nous ayons publié depuis deux 
mois une grande quantité de reponses A des ques- 
tions de nos abonnés, il nous en reste encore plus 
de 100 colonnes qui attendent leur place. En don- 
nant chaque quinzaine un fascicule supplémen- 
taire, nous allons nous efforcer de diminuer le 
stock, s'il ne survient rien de plus urgent. 

Nous devons cependant avertir nos consultants, 
comme nous !’avons déja fait plusieurs fois, qu’il 
nous est souvent impossible de leur donner aussi 
prompte satisfaction qu’ils le désireraient. Nos col- 
laborateurs ne sont point sur place. Certaines 
questions exigent des recherches et des réflexions. 
De plus, chaque numéro est toujours imprimé la 
semaine qui précéde sa date. — ll y a donc toutes 
sortes de bonnes raisons pour que nos correspon- 
dants n’attendent pas 4 la derniére heure pour nous 
envoyer leurs questions, et qu’ils comprennent 
bien que nous ne pouvons jamais leur répondre 
« dans le prochain numéro. » 

Enfin, nous prions instamment tous ceux qui 
nous écrivent de joindre a leur lettre une bande 
imprimée de l’Ami : avec elle nous. sommes sis 


_ que le correspondant est notre abonné, et nous 


avons sur-le-champ son adresse exacte et bien 
lisible, ce qui n’est pas 4 dédaigner, surtout en cas 
de réponse par lettre pareulior: 


vw 


LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X ° 


IV 


LE GANTIQUE DES TROIS JEUNES GENS : Benedicite 
omnia opera Domini ?, POUR LES 
4res LAUDES DU DIMANCHE 


Ces trois jeunes gens, compagnons de Daniel, de 
race princiére comme lui et probablement de la 
tribu de Juda *, s’appelaient Ananias, Misaél et 
Azarias. Ils avaient été emmenés en captivité a 
Babylone la troisitme année'du régne de Joakim, 
roi de Jérusalem, par Nabuchodonosor, Intelli- 
gents et de belle prestance, le monarque babylo- 
nien les avait distingués ; sur son ordre ils 
étaient réservés pour vivre a la.cour; déja on 
devait les nourrir des mets de la table royale, 
honneur que refuserent les nobles jeunes gens par 
fidélité a la loi de Moise. 

Environ trois années plus tard, Nabuchodonosor 
qui avait changé leurs noms en ceux de Sidrach, 
Misach et Abdénago, les chargea tous trois de 
Vintendance de la province de Babylone, charge 
honorifique et trés importante *. L’heure n/’allait 
pas tarder ou cette situation élevée les exposerait 
justement aux coleres du monarque chaldéen. 
Celui-ci en effet eut la fantaisie de construire dans 


la plaine de Doura une immense statue d’or) 


Etait-ce Vimage du dieu Bel, la grande diyinité 
babylonienne ? N’était-ce point plut6t un symbole 
personnifiant la puissance du fastueux empire de 
Nabuchodonosor ? On ne sait *. Ce qui semble cer- 
tain, c’est qu’a ce moment le roi de Babylone était 
parvenu au-faite de la gloire; il avait soumis tous 
les peuples depuis l’Inde jusqu’a l’Ethiopie. Eniyré 
de son extraordinaire fortune, le prince tomba 
dans un orgueil insensé : ce qui explique la folie 
de ce potentat exigeant que « nations, tribus et 
langues © » se prosternassent le jour de la dédi- 
cace de la statue aux pieds de Vidole pour l’adorer. 
Nos trois jeunes gens n’ayant pas voulu obtempé- 
rer a ces ordres déchainérent contre eux le cour- 
roux du monarque, qui sur l’instant les condamna 
a étrejetés pieds et mains liés dans une fournaise 
ardente. On chauffa méme pour eux sept fois plus 
que d’ordinaire. 

Or voila que dans cet enfer Sidrach, Misach et 
Abdénago allaient et venaient, bénissant le Sei- 
gneur. Un ange était descendu qui écartait les 
flammes et faisait souffler sur ce brasier comme 
un vent de rosée matinale 7. 

Les trois jeunes gens, que Bossuet appelle si 
bien beata martyrum preludia 8, se mirent a 
bénir Jéhovah pour cet éclatant prodige. Azarias 


1 Voir Ami des 9, 23 et 30 octobre 1943. 

2 Daniel, 111, 57-88 et 56. 

3 Ibid., 1, 6 

4 Tbid., 1, 49. 

8 Voir Fabre q@Envieu, Le livre du prophéte Daniel, t. 1, 
pp. 222-226. 

6 Dan., 111, 46. 

7 Dan., i, 49, 50. 

§ Cité par de Muis, Comm, in Psalm., t. 1, p. 705. 


L’AMI DU a 


df 


priére ! ot il palitesee humblement les fautes de 


sa nation, et reconnait sans détours que le bauaie!. 


a été justement frappé du ciel. S’il pleure sur les 
ruines de Jérusalem et s’il se désole de ce que tout 
a sombré : rois, princes, chefs, prophétes, temple, 
sacrifices, il nourrit du moins Vespoir que ces 
chatiments généreusement acceptés en esprit de 
pénitence et d’expiation se changeront pour Israél 
en triomphes prochains et améneront la complete 
délivrance ? 

A Pexoogie de leur pieux carpet Misaél et 
Ananias prierent a leur tour, et « tous trois d’une 
seule bouche louaient, glorifiaient et bénissaient 


Dieu dans la fournaise, en disant : Benedictus es, — 


Domine, » etc. *. Leur cantique d’action de graces 
se prolongea, car il ne compte pas moins de trente- 
huit versets. 

Des critiques pensent qu’ils le compassnnt sur- 
le-champ de toutes piéces par une sorte d’improvi- 
sation, que leur facilitaient du reste maintes rémi- 
niscences du psaume 148e dont ils durent s’inspi- 
rer. M. Fillion regarde comme plus vraisemblable 
que « ’hymne existait déja et que les trois amis se 
le sont approprié, en y ajoutant les ¥¥ 88 et suiv. 
pour l’adapter a leur situation *.» Ce qui rend trés 
plausible ce sentiment, c’est la forme méme du 
cantique dont les versets se succédent réguliere- 


ment avec une finale toujours identique, répétée © 


par maniére de refrain ou de litanie : Jaudate et 


_superexaltate eum in. secula. Des chants sem- 


blables, a refrains, existaient certainement dans la 
liturgie d’Iraél. Nous en avons un exemple dans le 
psaume 135, dont chaque verset se termine par : 
quoniam in eternum misericordia ejus. Pour 
exécuter ces sortes de cantiques « les prétres se 
tenaient a leurs postes, — raconte auteur du 


2¢ livre des Paralipomeénes *, — et les lévites aussi, 
avec les-instruments que David avait faits pour 


accompagner le chant des louanges 4 Jéhovah : 
« Sa miséricorde dure a jamais!» Les prétres 
d’Israél sonnaient des trompettes vis-a-vis d’eux, 


et tout Israél était debout *. » Il est done fort pro- — 


bable que le Benedicite fut un de ces chants litur- 


giques usités parmi les Juifs du temps. Fabre — 
d’Envieu affirme qu’il appartenait & un formulaire _ 
liturgique que Daniel avait mis en usage pendant ne 


la captivité 7. Leh: 


Quoi qwil en soit, notre cantique est fort beau 
dans sa simplicité, et traduit éloquemment la E 
reconnaissance pieuse des trois jeunes hommes 


que le Seigneur protégeait si visiblement. C’est 


donc a tort qu’on a écrit, pour infirmer le carac- 


tere d’authenticité de ce cantique, que « la pensée — 
s’y meut dans les généralités, et que Jes préoceu- 


pations du poéte paraissent se rapporter aux des. 


as 


‘ ee 
1 C’est le titre du morceau dans l’Alecandrinus. 
2 Dan., 111, 26-45. 
3 Ibid., 54. 
é La Sainte Bible, t, v1, P. 247. 

5 II Par., vi, 6. 

8 €omp. ’Ps., CXVII, 4-4. 
7 Op. eit., t. II, Pp. 264. 


ges du peliple juif dans son seas plutet. 
- qu’ une situation déterminée '. 4 


* 
* * 


_ Mais dans quelle langue le Benedicite fut-il 
écrit? Est-ce un morceau inspiré et canonique de 
nos saints Livres ? 

: Sil’on pose la premicre.de ces deux questions, c’est 
parce que nous ne possédons plus l’original de 
notre cantique 2. S. Jérdme nous avertit qu’a partir 

du ¥ 24, le texte hébreu cesse jusqu’au ¥ 90; 
et lui-méme, pour cette partie importante, a du 
se contenter de traduire la version grecque de Théo- 

_ dotion. Aussi plusieurs pensent que l’original hé- 

* breu de tout le passage n’a jamais existé; que la 
priére d’Azarias et l’action de graces des trois 
jeunes gens ne sont que des additions postérieures, 
dues 4 une main restée inconnue. L’allemand Ju- 
lius a longuement développé cette these dans son 
ouvrage Die griechischen Danielzusdtze u. ihre 
kanonische Geltung ; Vhypothése d’un original 
grec lui paraitrait donc préférable. — Ceux qui 
défendent cette opinion cédent visiblement a la 
préoccupation de combattre avec plus de succés 
Yauthenticité du fragment, et conséquemment sa 

 ‘canonicité. Nous repoussons cette manitre de voir. 

4 'D’abord parce que l’analogie que le texte grec du 
cantique présente avec la version grecque des par- 
ties protocanoniques du livre de Daniel tend a faire 
accepter la supposition d’un texte primitif hébreu 
ou araméen 2; on croit reconnaitre partout la main 
du méme traducteur. De plus, certains termes, 

certains mots reviennent les mémes en des yersets 
qui se suivent 4 quelque distance seulement ‘; si 

_ Yon ne veut pas convenir qu’ils forment autant de 
répgtitions oiseuses, on devra admettre qu’un tra- 
ducteur les aemployés par impuissance a en décou- 


Gn vrir de meilleurs pour rendre des expressions dif- 


férentes d’un texte original. 

Ensuite il faut avouer que le morceau renferme 
des hébraismes qui trahissent assez son origine 
propre. — Enfin le Benedicite étant calqué sur le 

_ psaume 148e, il y a toute vraisemblance qu’il fut 
composé dans la méme langue, et que les trois 
jeunes gens le récitdrent dans cette langue, leur 
+ nen maternel, qu’ils savaient par cceur. 

LW hypothése d’un original grec doit done étre 
_ abandonnée Me 

_ _ Mais alors quelle fut la langue originale du ‘can- 
i 2 On peut dire presque stirement que ce ne 


ut 4 San i oreaieaee ou chaldéen, parlé par les 


i Gautier, 
*Envieu, op. 
.. 2? Comment ex La Gatte disparition ? Faut-il Vattribuer a 
la faute des Juifs, ou & la multiplicité des exemplaires grecs 
qui rendirent inutile un texte hébreu ou araméen, de lecture 
ae difficile les premiers chrétiens et méme pour les 
‘Juits de la diaspora? Les critiques i.e peuvent. le décider. 
Cf. Huet, Demonstratio epangeneas proposit. 44. 
nee Gautier, op. cit., t. 1, p. 407 
4 Ainsi dans les LXX: aie e 6h et 68 ; ; Yoxoc, mm, 67 et 69; 
Gppoc, 11, 64 et hae Dans Théodotion : ead ua, a 66 et 67 ; 
UXO, ut, 67 et 69. 
5Telle est opinion | commune des commentateurs catholi ues, 
adoptée aussi ae ar nombre a rotestants et de critiques été 
rodoxes. Cf. Cornely, | intra spec. in lib, Vet. Test., t. 0, 
02 Knabenbaver, Comm. in Dan., p, 50-52, 


trod. a a Pane. Test., t. u, p. 407. — Ct. Fabre 


- DOCTRINE» 


Juifs déportés sur les rives de l’Euphrate 1, et 
dont Daniel s’est servi pour écrire une notable 
partie de son livre ; ce dut étre plutét ’hébreu, la 
langue maternelle des trois jeunes gens, On le con- 
clurait presque de ce seul fait que dans la partie 
protocanonique de l’épisode d’Azarias et de ses 
compagnons ?, ceux-ci sont toujours désignés par 
leurs noms araméens ou chaldéens (Sidrach-Misach- 
Abdenago) *, tandis que dans le fragment 2490 on 
ne trouve plus que leurs noms en hébreu : Ananias, 
Misaél, Azarias *. 

Reste l'autre question 4 résoudre : Le Benedicite 
est-il inspiré et canonique ? Certainement, puisque 
lEglise s’est prononcée la-dessus, le Concile de 
Trente ayant déclaré recevoir pro sacris et cano- 
nicis tous les livres des deux Testaments integros 
cum omnibus suis partibus, prout in Ecclesia 
catholica legi consueverunt, et in veteri Vulgata 
latina editione habentur. Notre Benedicite doit 
assurément étre compris parmi ces « parties » ou 
fragments visés par le décret du Concile. Un 
auteur dont on ne contestera pas la critique trés 
avertie, Richard Simon *, ayoue comme « certain » 
que « toute l’ancienne Eglise a lu, dans les pre- 
miers siécles du christianisme, ... le cantique des 
trois Jeunes hommes... L’antiquité, le consentement 
de plusieurs écrivains, et l’Eglise qui approuve 
et lit ce passage au lieu de le rejeter, l’ont auto- 
risé. » Déja en effet S. Clément Romain, et un peu 
plus tard S. Justin et Clément d’Alexandrie 
paraissent avoir connu notre cantique ; le premier 
désigne nos trois jeunes gens par leurs noms 
hébreux et — ce qui est & remarquer — dans 
Vordre méme ou le texte du Benedicite ® est seul & 
les placer 7. 

Comment se fait-il pourtant que quelques Péres § 
rejettent comme apocryphes notre cantique et la 
priére d’Azarias ? — On croit quils ont agi ainsi 
afin de répondre plus facilement aux objections de 
Jules Africain, « qui le premier dans l’ancienne 
Eglise souleva quelques doutes sur les chapitres 
deutéro-canoniques de Daniel °. » En tout cas, 
pour ce qui est de S. Jéréme, lui ne parait pas 
avoir été personnellement opposé a la canonicité 
du cantique ; s’il exprime quelque opinion défavo- 
rable, cette opinion fut moins la sienne que celle 
des autres qu’il entendait seulement rapporter. 
Voila du moins ce qu'il déclare dans son Apologie 
contre Rufin 1° : « Non quid ipse sentirem, sed 
quid illi (Hebrei) contra nos dicere soleant expli- 
cavi. » 

Retenons donc que le Benedicite est parfaitement 
canonique ; Théodotion lui-méme ne l’aurait pas 


1-Sur le caractére de cet araméen ou chaldéen, usité dans le 
livre de Rani, voir Hebbelynck, De auctoritate historica libri 
Danielis, p 

2 Dan., cane oer 91-100. 

3 Dan., 1, 42, 13, 14, 16, 19, 20, 23, — 93, 95, 96, 97.— Cf. Fabre 
d’Envieu, op. cit., t. 1. p. 147-151. 

A Cf. Dan,, lll, 35, 49, 88. ; 

5 Cité par Trochon, Les Prophéties de Daniel, Préf., p. 59. 
6 Dan., ul, 88. 

7 Cf. Cornely, op. cil., t. 1, p. 504, note 11. 

8S. Jéréme par exemple. 

9 Trochon, op. cit., p. 59. 

10 Lib. 11, Cap. 33. 


~Patrerm et Filium cum Sancto Spiritu : 


lanes 


inséré dans sa version s’il n’en avait pas eu sous 
les yeux un texte hébreu authentique et reconnu 
comme tel par tous de son temps!. 


* 
* * 


Le cantique Benedicite des premieres Laudes du 
dimanche comprend trois parties. La premiére (57- 
73) est une invitation aux créatures du ciel 4 louer 
Jéhovah ; la seconde (74-82) contient une invita- 
tion semblable, adressée aux créatures qui résident 
sur la ¢erre ou dans les eaux ; la troisiéme (83-88a) 
renferme le méme appel, mais adressé cette fois a 
Israél, dont les membres sont tenus plus particu- 
liérement, en qualité d’enfants privilégiés de Jého- 
vah, 4 louer et & chanter le Seigneur. 

Notre Psautier ajoute au cantique une double 
finale. Dabord une doxologie trinitaire qui ne se 
trouve point dans le texte sacré : Benedicamus 
laude- 
mus et superexaltemus eum in se@cula. Ensuite 
un verset : Benedictus es, Domine, etc., qui appar- 
tient en réalité au chant des trois jeunes gens, mais 
qui est déplacé 2? et augmente de deux mots : Do- 
mine, et superexaltatus °. 

Il est remarquable qu’en téte de chacune des 
trois parties du Benedicite \’ordonnateur du psau- 
tier a conservé les vv 57, 74 et 83 dans leur inté- 
gralité; on serait tenté d’y voir autant de théses 


séparées dont les développements suivent. Mais, 


pour tous les autres versets il les réunit deux par 
deux et les ampute régulierement de leur second 
hémistiche : /audate et superexaltate eum in 
seecula. Pourquoi cette suppression intentionnelle? 
Probablement on aura voulu abréger la récitation 
d’un chant déja assez long par lui-méme indépen- 
damment de toutes ces finales uniformes. Peut-étre 
s’est-on proposé aussi de rapprocher davantage le 
Benedicite du psaume 148, qui semble lui avoir 
servi primitivement de canevas. 

Ce qui est sur, c’est que l’Eglise demeure parfai- 
tement libre de disposer a son gré des textes et 
passages de l’Ecriture qu’elle accommode a sa litur- 
gie. Ainsi encore elle retranche ici les cing pre- 
miers versets de Vhymme des trois jeunes gens 
(¥¥ 52-56), lesquels forment le prélude ou l’exorde 
du cantique. Elle les a réservés, ainsi que nous le 
dirons plus tard, pour les deuxiémes Laudes du 
dimanche. 


* 
* * 


Voici maintenant la traduction francaise du Bene- 
dicite : 


1.—  Bénissez toutes le Seigneur, cuvres du Seigneur, 
Louez-le et exaltez-le 4 jamais! 
1.— Anges du Seigneur, bénissez le Seigneur : 
Cieux, bénissez le Seigneur. 
2.— Eaux suspendues au-dessus des cieux, bénissez 
{le Seigneur : 
Puissances du Seigneur, bénissez toutes le 
[Seigneur. 


1 Sur toute cette question voir Cornely, Introd. gener., t. 1, 
p. 106; Introd. spec., t. u, pp. 499-504; — Knabenbauer, op. 
cit., pp- 50-57 ; — Philippe, art. Daniel, dans le Dictionn. de 
la Bible de Vigouroux ; — Fabre @Envieu, op. cit., » Pp- 
822 et suiy. 

2 On le lit en effet plus haut : ¥. 56. 

8 Ce dernier mot est emprunté au ¥. 5b, 


LAMI DU CLERGE ~ 
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3.— Soleil et lune, bénissez le Seigneur: - 
Etoiles du ciel, bénissez le Seigneur. Ue: 
4,— Pluie et rosée, bénissez le Seigneur : 
Vents que Dieu déchaine, bénissez tous le 
(Seigneur. 
— Feu et chaleurs, bénissez le Seigneur : » 
Froid et chaleur, bénissez le Seigneur: 
6.— Rosée et givre, bénissez le Seigneur : 
Gelées et frimas, bénissez le Seigneur. 
7.— Glace et neige, bénissez le Seigneur : 
Nuits et jours, bénissez le Seigneur. 
8.— Lumiére et ténébres, bénissez le Seigneur : 
Eclairs et nuages, bénissez le Seigneur. 


- x 


Il.— Que la terre bénisse le Seigneur : 
Qu’elle le loue et l’exalte a jamais ! 
1.— Montagnes et collines, bénissez le Seigneur : 
Plantes qui croissez sur la terre, bénissez. 
[toutes le Seigneur. 
2.— Fontaines, bénissez le Seigneur : 
Mers et fleuves, pinionee le Seigneur. 
3.— Monstres marins, et tout ce qui s’agite dans les 
{eaux, bénissez le Seigneur : 
Oiseaux du ciel, bénissez tous le Seigneur. 
Bétes sauvages et troupeaux, bénissez tous le 
{Seigneur : 
Enfants des hommes, bénissez le Seigneur. 


| 


Ill.— Qu’Israél bénisse le Seigneur : 

Qu’il le loue et l’exalte dans les siécles ! 

1.— Prétres du Seigneur, bénissez le Seigneur : 
Serviteurs du Seigneur, bénissez le Seigneur. 

2.— Esprits et Ames des justes, bénissez le Seigneur : 
Saints et humbles de cceur, bénissez le Sei- 

[gneur. 

3.— Ananias, Azarias, Misaél, bénissez le Seigneur : 

Louez-le et exaltez-le dans les siécles. 


1.—Bénissons le Pére et le Fils avec V’Esprit- 
[Saint : 
Louons-le et exaltons-le dans les siécles '. 


FINALES ! 


2.— Vous étes béni, Seigneur, dans le firmament du — 
{ciel : 
Et vous étes louable, et elorieux, et élevé au- 
{dessus de tout & jamais ! 


Abordonsle commentaire. 


* a) ’ 
* * , > 
L’hymne s’ouyre par une invitation commune a 


‘ 


toutes les créatures : ang 


_ Bénissez toutes le Seigneur, cuvres du Seigneur : 
Louez-le et exaltez-le 4 jamais ! 

Voila la thése générale, si je puis ainsi dire. Tout | 
ce qui suit en sera le développement. 

Nous avons observé que la premiére partie du 
Benedicite s’adresse exclusivement aux créatures 
du ciel, a celles du moins qui, d’aprés les croyances 
des anciens, y avaient leur origine ou leur centre?. 
Et de vrai, jusqu’au passage ou la « terre » est 
invitée & son tour a bénir Jéhovah, — Benedicat 
terra Dominum, — iln’est question dans les huit 
premiers versets que des étres et réalités supra- 
terrestres ou cénsées telles. C’est ce qui ressort 
surtout du texte de Théodotion qui place le ¥ 58 
ayant le 59e, de sorte qu’il faudrait lire ainsi: 


Cieux, bénissez le Seigneur ; 
Louez-le... - 
Anges du Seigneur, bénissez le Seigneur ; 
Louez-le... att 


! Nous mettons en italiques pons ce qui ne se trouve pas 
dans le texte.sacré. 
2 Fillion, La Sainte Bible, t. v1, p. 248, 


rable a celle des LXX et de notre Vulgate, car elle 

permet de voir dans le ¥ 58 la formule méme de 

la thése développée a travers les versets qui suivent, 

et de plus elle fait de ce verset comme un pendant 

du Benedicat terra Dominum et du Benedicat 

¢ Israél *, Nous apercevons mieux ainsi les trois 

points de repere qui délimitent les parties du can- 

ae 

- Or les « cieux » que le poéte invite a bénir Jého- 

ye Sa doivent étre entendus ici dans le sens le plus 

E ines Par cette expression les Hébreux ne dési- 

gnaient pas seulement la demeure de Jéhovah, ou 

«ila établi son tréne * » et ou les anges, les plus 

_ parfaites de ses créatures, se tiennent a ses cétés*, 

- mais aussi tous les vastes espaces ou le Tout- 

Puissant a semé comme en se jouant les étoiles, le 

soleil et la lune *; ot il rassemble les nuages 5 ; 

ou brillent les éclairs et ot gronde le tonnerre ° ; 

que parcourent la lumiére et les vents’. Et de vrai 

nous ne parlons pas nous-mémes différemment; le 

« ciel » chez nous est un mota signification pareille, 

trés é¢tendue.-On saisit mieux dés lors toute fa 

pensée du poéte. Il ne se contente pas de s’adresser 

aux anges; les étres inanimés, méme les phéno- 

ménes qui se passent dans les régions supérieures 

_ de Yair, sont personnifiés par lui afin de paraitre 

_ plus aptes 4 entendre l’invitation qu’il adresse, car 
il ne veut oublier rien ni personne. 

Mais comment donc ces créatures suprater- 

» restres — animées ou inanimées — bénissent-elles 

le Seigneur? Pour le comprendre, il suffit de se 

- yvappeler leur ordonnance générale aussi immuable 

qwharmonieuse, laquelle repose sur la fixité des 

_ lois que le Créateur posa dés Vorigine et qui ré- 

-gissent le monde. En obéissant a la loi éternelle 

de Dieu, toute créature atteste son absolue dépen- 

_ dance vis-a-vis du Maitre souverain des choses, et 

cette obéissance, volontaire chez les unes, mathé- 

_ -matique chez les autres, devient une louange 

; _ tacite qui glorifie le Seigneur. C’est dans ce sens 

“que le psalmiste parle des « cieux qui racontent la 

_ gloire de Jéhovah, » et du « firmament qui pro- 
é clame la puissance de ses mains 8. » 

_ Une fois son invitation adressée aux « cieux » 


passe en reyue tout ce qu'il découvre ou imagine 
a dans les immensités célestes. L’ordre qu'il suit est 
"a Tons ees ueest ane enumeration descendante. 


re Ney 


ee ce sera la gvadation ascendante. Ici donc 
A nous” le voyons partir des spheres plus élevées 
pour descendre aux moins élevées jusqu’ ace qu’il 


1 Dans le Ps. cCXLy, la ‘mention du « ciel » est également 
placée avant la mention des « anges. » Comp. Ps., cil, 19-20. 
CLoPs. .CMees ebe., ete. > 

3 Cf. III Rois, XXII, AS etc. 
Cf. Ps., vin, 4; etc. 

5 Cf. Gen., rx, 145 II Rois, xxi, 12; 1V Rois, vit, 2, 19 ; etc. 

6 Cf. II Rois, Xx, oo 
Cf. Ps., oxxxrv, 6, 

PS. SVM, 1. 


pee Sy 


DOCTRINE» 


Cette disposition des versets nous semble préfé- « 


Il parle aux « anges » d’abord, parce qu’ils rem- 
plissent le ciel supérieur, le « celum empyreum » 
des anciens, le « ciel des cieux » de la Bible, au 
sommet duquel habite le Trés-Haut dans « une 
lumiére inaccessible » ! : 


Anges du Seigneur, bénissez le Seigneur. 


Puis viennent les « eaux d’en haut, » aque 
omnes que super ca@los ; le grec porte une addi- 
tion : Sdatz xal mavta tz Sreodvw. On estime que la 
legon de la Vulgate est 4 retenir de préférence. Il 
est clair en tout cas que ce verset refléte les théo- 
ries cosmogoniques des Hébreux. Ceux-ci admet- 
taient que la terre au début fut recouverte par les 
eaux qui lui servaient comme de vétement ?, 
énorme masse liquide appelée le thehdm, 
VY «abime » ?; mais au deuxiéme jour de la créa~ 
tion la terre se trouva dégagée de son enveloppe 
apres la formation de l’étendue ‘, qui s’élevant au 
milieu des eaux en souleva une partie, tandis que 
le reste fut recueilli dans les réservoirs inférieurs °. 
Le psalmiste décrit tout cela tres po¢tiquement ; 

I] (Jéhovah) a affermi la terre sur ses bases : 
Tu lavais enveloppée de l’abime comme d’un vétement ; 
Les eaux recouvraient les montagnes. 


Elles s’enfuirent devant ta menace ; 
Au bruit de ton tonnerre elles reculérent épouvantées *. 


Or les « eaux » du thehdm, au-dessus de 1’« éten- 
due », sont précisément celles que notre poete 
appelle Séarz ... tz brepdvw tod odoavod, et celles 
au-dessous de l’« étendue » forment les océans et 
les fleuves ; c’est au sein des premiéres que Jéhovah 
«a bati sa demeure », c’est sur elles transformées 
en nuages qu’il s’avance avec majesté ’, c'est en 
les réunissant qu’il constitue les cataractes dont il 
ouyre, quand iJ lui plait, les formidables barrages *. 

Telles sont les « eaux supérieures » que le poéte 
invite a bénir Jéhovah : 

Eaux suspendues au-dessus des cieux, bénissez le Sei- 
[gneur ! 

Voici maintenant le tour des « puissances » de 
Dieu, ou comme porte le grec de Théodotion : rasa 
 Odvauts Kvotov. Il semble que ce verset s’inspire 
de celui du psaume 102 (¥ 214) : 


Bénissez Jéhovah, vous toutes ses armeées ! 


« Puissances » du Seigneur, «armées » de Jéhovah, 
sont des expressions paralléles et synonymes. Or 
les « armées » de Dieu, dans le langage biblique, 
ce sont trés souvent ® les multitudes d’astres qui 
forment la splendide parure du firmament !°; quel- 
quefois encore ce sont les vents et la foudre dont 
le Seigneur fait ses messagers. Dans le passage qui 


{J Tim., vi, 16. 

2 Cf. Ps., ci, 6. 

3 Cf. Gen., 1, 2. \" 

$En hébreu raquia’, que ja Vulgate traduit par « firma- 
mentum, » mais qu étymologiquement signifie plutot ex- 
pansum solidum. Gen., 3, 6, 75 Jérém., x, 12, 13. 

> Ps., ci, 10. 

6 Ps., cur, 5,6, 7. 

7 Cf. Ps., cu, 3. 

8 Cf Gen., 1, 75 vu, 14 3 Is.,:xx1v, 18. : 

9 Cf. Hetzenauer, Theologia biblica, p. 381 ; — Gesenius, 


Thesaurus, p. 1146, 


10 Cf, Gen., m1, 1. 


sons que la mix Obvaprs Kuptov doit s’entendre des 
astres qui brillent au firmament et révélent de 
facon si éclatante la puissance de Dieu‘. Aussi 
bien le pocte nous parle-t-il tout aussitét des astres 
du ciel, car il ajoute : 

Soleil et lune, bénissez le Seigneur : 

Etoiles du ciel, bénissez le Seigneur. 

Aprés les astres, sont invités a bénir Dieu les 
phénoménes météorologiques et certaines forces de 
la nature, 4 qui le poéte préte une intelligence et 
une voix, et qu'il considére d’ailleurs comme 
autant de réalités du monde supraterrestre : 


4, — Pluie et rosée, bénissez le Seigneur : 
Vents que Dieu déchaine... 

5. — Feu et chaleurs... 
Froid et chaleur... 

6. — Rosée et givre... 
Gelée et frimas... 

7. — Glace et neige, bénissez le Seigneur ! 


Il est évident qwil y a des répétitions en ces 
versets : la rosée revient deux fois ; la chaleur est 
signalée & deux reprises distinctes. Les critiques 
remarquent d’autre part que les textes des LXX et 
de Théodotion offrent des divergences notables et 
dans les mots quils emploient et surtout dans 
Vordre d’énumération ; ce qui permettrait de pen- 
ser que ces interprétes n’eurent pas sous les yeux 
un méme original hébreu. Conséquemment, dés 
répétitions de mots, méme de versets ou d’hémis- 
tiches, ont di s’ensuivre. Knabenbauer ? estime 
que plusieurs des versets ci-dessus faisant double 
emploi, pourraient bien n’avoir pas appartenu au 
texte hébreu primitif, a savoir : 

Frigus et estus — répétition de ignis et cestus ; 

Rores et pruina — repetition de imber et ros, de gelu 
et frigus ; 
par suite il suffirait de conserver les ¥y¥ 66, 69 et 70 
de la Vulgate, les autres (vv 67, 68) ne comptant 
pas. 

Quoi qu’il en soit de cette critique, nous ferons 
remarquer que |’Eglise a voulu dans le psautier 
suivre fidélement la Vulgate ; il s’ensuit que de tous 
les principaux phénoménes de la nature aucun 
nest oublié : les grandes pluies et la pluie plus 
fine, les vents violents et la brise glacée, le feu et 
les ardeurs qui s’en dégagent, Vhiver et l’été, la 
douce et tide rosée comme le givre, comme la 
glace, comme la neige aux blancs flocons, tout doit 
louer et bénir Jéhovah. 

Le poete poursuit : 

Nuits et jours, bénissez le Seigneur ; 

8. — Lumiére et ténébres... 

Eclairs et nuages, bénissez le Seigneur ! 

Ce dernier hémistiche n’est yraisemblablement 
pas ici a sa place. Aussi Théodotion l’a-t-il reporté 
a la fin de l’énumération précédente, apres le y 70 
de notre Vulgate. C’est dailleurs a bon droit que 
les « éclairs » et les « nuages » sont rapprochés, 


1 Cf. Baruch, 11, 34, 35, 
2 Comm. in Dan., pp. 127-128: 


nous occupe, étant donné le contexte, nous pen-' 


. Signe avant-coureur de l’orage et du te iicire. i 
Quant aux « nuits » et aux « jours », nous ferons Hs 


remarquer que ces termes désignent les périodes — ry 
de temps remplies alternativement par Vobscurité — 

et par la lumiére ; voila pourquoi la « nuit » est 
mentionnée deel le « jour », conformément aux 
usages des Juifs qui comptaient les journées d’un 
coucher de soleil a l'autre. — Par suite « lumiéres De, 
et «ténébres» nesont plus absolument synonymes de 
«jours » et de «nuits », comme quelques commen- 
tateurs le prétendent en vertu des lois du parallé-_ 
lisme ; il faut conserver au mot « lumiéres » son 
sens spécifique et particulier, etau mot « ténébres » 

le sens d’obscurité !. 


* 
> * 


Des régions supraterrestres le poete du Benedi-. 
cite descend sur la terre: celle-ci est invitée a 
son tour a chanter le Seigneur. hear 

Que la terre bénisse le Seigneur : 
Qu’elle le loue et Vexalte a jamais! 

Ainsi que le mot « cceli », le terme « terra » de 
mande a étre entendu dans sa signification la plus 
large. L’énumération qui suit détaille précisément 
les sens multiples qu’il convient d’attacher a cette 
expression. Nous avons dit que la gradation 
des idées n’est plus descendante comme dans la 
premiére partie du cantique; elle est ascendante — 
ici, le pocte remontant a minoribus ad majora, 

a minus perfectis ad perfectiora. 

En effet voici tout d’abord les « montagnes » et 
les « collines » ; c’est bien ce que l’on rencontre en 
premier lieu quand on descend du ciel en terre ; 

c’est ce qui caractérise la terre dans son ensemble | 
aux yeux de l’observateur. 

Mais aussitdt la pensée des « montagnes », re 
« collines », appelle chez le poéte Vidée de végéta- 
tion ; comment, au souvenir de ces montagnes 
grandioses gu de ces collines gracieuses, ne pas se 
rappeler tout le monde d’arbres et de plantes qui at 
leur servent de parure? C’est la raison d'etre de i 
Vhémistiche suivant : hs ee 
Plantes (universa germinantia), bénissez le Seigneur Ry 


Viennent maintenant les « fontaines ». Ne: con- 
viendrait-il pas de placer auparavant, comme l’a 
pensé Théodotion 2, les « mers et les fleuves » ?- 
Nombre de critiques tiennent cette interversion 
pour trés raisonnable et la préférent %. En réalité 
« mers et fleuves » forment un groupement plas 
général que les simples « fontes » (ou les 8 u6por nat 
mqyxzi aimsi que lisent les LXX) ; la gradation 
ascendante g Sage donc MNeac son cara 


dans la pensée du podte le souvenir des etres ate 
se meuvent dans les eaux: 


1 En hébreu h’oschec par oppoRnon a ’or. Ch. Gen., is 
5, 18. — Comp. Gesenius, Thesaurus, pp. 533-534. — Le 
miste a dit tres bien: « Il (Jéhovah) améne les htt il 
est nuit. » Cf. Ps., crv, 20 (en hébren). ; y ty 

2 Tl insére, le ¥ 77 apres le W 78. 

3 Knabenbauer, op. Cis De ze. 


aye 


DOCTRINE : ee th 


Monstres marins et tout ce qui s’agite dans les eaux, 

4 [bénissez le Seigneur ! 
_ Or de méme que les vastes réservoirs des « mers 
et des fleuves » renferment des poissons sans 
- nombre, limmensité de cet autre océan que sont 
les airs est rempli d’une foule d’oiseaux : l’auteur 
du Benedicite passe donc assez naturellement du 
monde marin au monde des volatiles : 


‘Oiseaux du ciel, bénissez le Seigneur ! 


Il en arrive ensuite aux animaux qui foulent du 
pied la terre: 


aN Bétes sauvages et troupeaux... 


_. Dans cette expression sont compris et les ani- 
maux des foréts que l’homme n’apprivoise pas : 
4 Onoia, et les animaux domestiques, 7% xc7vq, 
‘ que nous utilisons pour notre service. 

ok Enfin voici ‘homme, le roi de la création vi- 
_ sible: 


Enfants des hommes, bénissez le Seigneur ! 


Il convenait de finir l’énumération par ’homme, 
puisque Dieu 

Luia donné Vempire sur les ceuvres de ses mains, 
et qu’il a mis 


-. Toute la création sous ses pieds : 
Brebis et boeufs, tous ensemble 
Et les animaux des champs, 
Oiseaux du ciel et poissons de la mer, 
Et tout ce qui parcourt les sentiers de l’océan!. 


A Vhomme done d’achever le concert de la créa- 
tion. Plus élevé que le monde inintelligent qui 
-Yentoure, portant au front le rayonnement de la 
sagesse éternelle, et dans la poitrine un cur fait 
pour aimer, homme n’est-il pas placé au sommet 
des choses visibles afin que, selon la belle remarque 
de Clément d’Alexandrie, toutes les harmonies de 
Punivers arrivent a lui, s’accordent et s’épurent en 
_ passant par son Ame et par ses lévres, et montent 
he - unies & sa priére vers le Créateur en hymnes de 
i _ louange et d’adoration ? 
4 * 
, * * 
_Aprés le ciel, aprés la terre, c'est Israél que le 
_ poéte invite 4 bénir Jéhovah ; tant il est vrai que 
pour VHébreu Israél occupait dans le monde un 
yang a part; sa qualité de peuple de l’alliance lui 
- donnait sur les nations une prééminence dont tout 
bon juif se sentait fier 4 ’excés. A ces glorieuses 
prérogatives étaient annex¢es aussi de graves obli- 
gations, entre autres celle de n’adorer que le seul 
ai Dieu, Jéhovah, de garder son culte, de ne 
jamais abandonner ses commandements. Dans le 
concert des créatures le Seigneur avait donc le 
droit d’attendre une louange plus Sspéciale de la 
_ part de son peuple de prédilection. Voila pourquoi 
- Yauteur du Benedicite distingue Israél dans toute 
da création vis ible, et lui demande particuli¢érement 
de bénir le Tout-Puissant : pds 3) 


Qu'sraél bénisse le Seigneur ; ; 
iets Qu’'il le loue et lexalte dans les siécles ! 


~ 


Oph. mt 78! ees! 


Or en Israél la classe privilégiée, la classe vouée 


surtout au culte de Dieu, n’était-ce pas celle des. 


prétres et des lévites? Aussi bien est-ce aux prétres 
que notre poéte s’adresse d’abord : 


Prétres du Seigneur 1, bénissez-le... 


Les enfants d’Israél se déchargeaient du soin de 
Ja priére et des sacrifices sur «la maison d’Aaron » 
et sur «la maison de Lévi 2. » C’est pour cela sans 
doute que le second hémistiche : 


Serviteurs du Seigneur, bénissez le Seigneur, 


doit s’entendre des ministres de rang inférieur, 
qu’on désignait sous le nom de lévites. Assurément 
le terme dodA01, servi, pourrait également s’interpré- 
ter dans le sens de « dévots de Jéhovah, » comme 
on Vexplique en maints passages de !’Ecriture 3, 
mais pour le motif donné tout a Vheure nous pré- 
férons lui attacher la signification de « ministres, » 
de fonctionnaires du culte divin ‘. 

En outre des prétres et des lévites plus spéciale- 
ment consacrés par leur vocation méme au minis- 
tere de la louange divine, il existait en Israél de 
trés nombreux fervents de Jéhovah. C’est 4 eux que 
le poete maintenant s’adresse : 


Esprits et Ames des justes... 
Saints et humbles de cceur... 


On a dit qu’il s’agissait dans le premier hémis- 
tiche des Ames des trépassés, reposant « dans le 
sein d’Abraham, » ou dans les limbes °. Cette 
interprétation est abandonnée aujourd’hui, car on 
a reconnu gue le chantre du Benedicite ne parle 
en tout ce passage que des vivants et nullement 
des morts. Knabenbauer ° estime que le « spiritus 
et anime justorum » se rapporte aux vv précé- 
dents, par maniére de développement. poétique, et 
qu’il servirait a mieux faire comprendre comment 
« prétres » et «lévites » — les « justes, » (dvxator) 
par excellence de la société israélite, — devaient 
de toutes «les forces de leur Ame » bénir le Sei- 
eneur. Nous nous séparons ici du savant exégeéte ; 
selon nous les ¥¥ 86 et 87 visent quelques catégo- 
ries nouvelles parmi les enfants d’Israél. Et ce qui 
nous autorise a le penser, c’est le génitif d’apposi- 
tion : Ovxxtwv, justorum, qui détermine le sens de 
rvevparte xa Yoyxat, spiritus et anime; génitil qui 
ne se peut guére rattacher, croyons-nous, aux 
substantifs trop éloignés tegets et dodAot, sacerdo- 
tes et servi, des VV 84 et 85. Au contraire, les deux 
yw 86 et 87 se complétent Pun ‘autre en vertu du 
parallélisme et s’éclairent mutuellement. 

Le pote sacré mentionne donc ici trois catégories 
d'Israélites qu’il veut voir tout particulicrement 
louer le Seigneur, parce que leur louange sera 
plus agréable a Dieu : les ovxator, les dovor et les 
sanewol tt xxodle : justi, sancti, humiles corde. 


1 Les LXX omettent. le génitif poet) au Ww 84 et auW 85: 
evaoyette lepztc. ... evdoyette Sovdor.. 
"S23 Ch PS) Ox xxiv; 19; 20. 

3 Cf. Ps., civ, 6, 42; IUCN oI Sis MOD. Th 8 sp Ll 35 XL, 85 


Jérém., xxx1, 21, suiv.; Deut., XXXII, 36 ; etc. 


4 Cf. Gesenius, op. cit., p: 979. 
5 Ainsi Théodoret, Galmet, Maldonat, 
6 Op. cit., p. 149. 


ie; 


Les premiers semblent désigner.plus précisément 
—d’aprés I’étymologie du mot — tous ceux qui 
observent a la lettre les lois de Jéhoyah, se dis- 
tinguant ainsi par leur « justice, » leur droiture 
au service du Seigneur, marchant fidélement dans 
ses sentiers et ne s’écartant jamais nia droite ni 
a gauche du véritable chemin; ceux-la sont invi- 
tés & mettre tout « leur esprit » et toute « leur 
Ame » — rvevpaca xa Yoyat 1— a bénir Jéhovah : 


Esprits et Ames des justes, bénissez le Seigneur ! 


C’est dans le méme sens que le Christ expliquait 
au Scribe, venu pour Vinterroger, le premier com- 
mandement de la Loi : « Ecoute, Israél... Tu aime- 
ras le Seigneur ton Dieu, de tout ton cour, de 
toute ton Ame, de toute ta force ?. » 

Les door, sancti, sont ceux qu’une longue pra- 
tique de la loi et des vertus a rendus déja trés 
agréables au Seigneur; ce sont les pii, les bien- 
aimés de Dieu, et donc les sancti, les « saints » en 
Israél. 

Enfin les tanewot tH xxpdla, humiles corde, 
paraissent étre tous ceux en général dont le cceur 
est brisé par la souffrance, mais plus spécialement 
« dans le cas présent, observe Fillion *, les Juifs 
déportés en Chaldée. » Quiconque accepte géné- 
reusement l’épreuve attire toujours la compassion 
du ciel, et méme Jéhovah a promis de porter de 


préférence « ses regards sur celui qui est humble. 


et quia le ceur brisé *. » Les tribulations pou- 
vaient donc et devaient se transformer chez les 
enfants d’Israé] en louanges au Seigneur. 

Dés tors la transition du ¥ 87 au ¥ 88 se présente 
toute naturelle. Si parmi les Juifs fidéles de lexil 
il se trouvait des « cceurs brisés, » mais en méme 
temps «résignés,» remplis d’amour pour la loi et de 
piété tendre envers Jéhovah — Ovxator xat 6or0r, — 
n’étaient-ce pas en premiere ligne les trois jeunes 
hommes Ananias, Azarias et Misaél? Aussi d’eux- 
mémes, dans l’élan de leur foi et de leur amour, 
s'invitérent-ils mutuellement a chanter le Sei- 
gneur : 


Ananias, Azarias, Misaél, benissez le Seigneur : 
Louez-le et exaltez-le dans les siécles ! 


C’est par ce cri spontané de leur Ame religieuse 
quils complétent ’hymne de louange dont leur 
mémoire gardait un souvenir si profond, et qui 
ailleurs traduisait si bien leur reconnaissance a 
cette heure de leur vie. 


* 
¥* ¥ 


Le Benedicite de notre bréviaire est suivi de 
deux finales. La premiére est une doxologie trini- 
taire : 


Bénissons le Pére et le Fils avec )’Esprit-Saint : 
Louons-le... etc. 


! On reconnait géneralement que le terme meu ate désigne 
surtout les facultes superieures de ’ame humaine, et celui de 
buyat les facultés inférieures et sensitives, 

2 Cf. Marc, x11, 29, 30. 

® La Sainte Bible, t. Vi, pi 254. 
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de joindre aux psaumes la petite doxologie Glori 
Patri et Filio et Spiritui Sancto', @est une for-— ve 
mule équivalente, plus explicite et plus’ complete, 
que l’Eglise a ajoutée au Benedicite. De fait, apres 
ce cantique on ne récite pas, comme apres les — 
psaumes, le Gloria Patri; la doxologie Benedica- — 
mus Patrem... en tient lieu. Il semble que cette _ 
priére fut intercalée A cette place pour faire suite — : 
au geste des pieux jeunes gens qui s’excitaient 
dans la fournaise & louer leur Dieu si puissant et 
si bon. Le nétre aussi est infiniment bon et infini-— 
ment. puissant. Il ne se nomme plus Jéhovah, 
comme il s’était nommé devant Moise ; il ne se dit 
méme plus : « Dieu d’Abraham, d’Isaac et d’Is- 
raél] »; il s’appelle « Pére, » « Fils » et « Esprit- 
Saint. » Pourtant cest ce méme Dieu que les 
Hébreux adoraient déja dans Vunité de son 
essence ; nous l’adorons a notre tour dans la Tri- 
nité de ses Personnes. Ainsi le Benedicite de 
l’Eglise fait-il écho au Benedicite de la Synagogue ; 
il le compléte en l’éclairant d’une lumiére que les 
enfants oie ne pouvaient qu’a grand peine 
soupconner ? 

La sanbae finale de notre cantique est. raja Aaa 
tée au Benedicite lui-méme, ¥ 56 : 


i 


Vous étes béni, Seigneur 3, dans le firmament du ciel: 
Et vous étes louable et glorieux, ef élevé au-dessus de 
; [tout 4, a jamais! 
Jl convenait de terminer notre cantique par cette 
priere adressée directement a Dieu, dans laquelle 
le Trés-Haut est loué, béni, glorifié pour ce qu’il a 
créé de plus magnifique, « le firmament du ciel, » _ 
Vceuvre de ses mains qui chante le plus puissam- 
ment sa gloire. Un Dieu si grand, si élevé, doit 
étre V’objet de nos hommages; de notre reconnais- 
sance, de notre amour, a jamais! | pe 
i N Bie’, 7 
A ioe ( MASE: 
Le Benedicite devrait étre le chant quotidien de 
Vhumanité ; du couchant a Vaurore, du matin gules, 
qu’au soir, les hommes ont, ce me semble, lobliga- 
tion de le redire. En cela ils ne feraient qu’imiter 
le reste des créatures qui ne cessent de louer le 
Créateur, obéissent invariablement a ses lois a 
exécutent ses ordres. 
L’Eglise entend que le wripe du moins ait d 
chargé de suppléer a V’indifférence ou A Youblides 
hommes, ses freres. Voila pourquoi une fois chaque — 
jour, aprés la messe qui est le « sacrificedelouanges » & 
par excellence, et de plus le dimanche une seconde 
fois, aux laudes du Bréviaire, elle lui demande d 
réciter Je wily Sead omnia sige: Domini. Cette 


1 Sur Vorigine de cette doxologie voir Baumer, ‘Histoire du , 
Bréviaire romain, t. 1, pp. 177-178. a 

2« Lex a Deo data, dit S. Epiphane,.,. prescripsit,.. ‘Sol fa 
Deum cognoscere et adorare ; in unitate redicatum nomen, 
in unitate Trinitas nuntiabatur et credebatur apud_ optimo ts 
eorum (Judgorum), scilicet prophetas et sanctos. » Patr. grec. 
t. 41, col. 242, Comp. Hetzenauer, Theolog. ns I, pp. ne 
suiv. 

3 Mot suppléé par l’Eglise. W 

4 Incise également ajoutée par VEglise, mais apr le idee 
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_ neur. Car le prétre demeure le pontife du monde de 
la grace, comme l'homme est le pontife du monde 
_ de la nature ;-l’un et l’autre se tiennent au sommet 


a 
te 
: 
os 
f 


- met de la création visible homme se fait l’écho de 
tous les étres, et renvoie leurs louanges vers le ciel 
en un chant d’amour ; au sommet de la création 
invisible qui s’appelle le monde surnaturel, le 
prétre recueille aussi toutes les louanges, toutes 
les bénédictions, toutes les priéres et les renvoie 
vers le Seigneur en un hosanna magnifique, ho- 
sanna d’autant plus puissant que sa voix n’est plus 
seulement la sienne, mais la yoix méme de l’Eglise 

- et la voix de J.-C. C’est pourquoi Tertullien l’ap- 

- pelle excellemment : Operarius glorie divine. 

Il importe certes que nous ne soyons pas trop 
au-dessous de notre tache ; la gloire du Trés-Haut 
y est intéressée. Si le souvenir de ces grandes 
vérités nous pénétrait davantage, ne réciterions- 
nous pas avec plus de ferveur et d’attention le 
Benedicite, apres la sainte messe surtout, alors 
que nous venons d’immoler la Victime qui sail le 
mieux chanter ’hymne de gloire au Pére « qui est 
dans les cieux » ? 

Puisse le modeste commentaire qu’on vient de 
lire étre de quelque secours a nos dignes confreéres, 
éclairer Vesprit des uns en les instruisant, et 
réveiller la piété des autres en les portant a aimer 
Dieu davantage ! 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


_ Q. — 1° Quelles sont les relations du merite avec la 

‘souffrance ? Par souffrance, pour Je dire tout de suite, 
_ jentends toute géne éprouvée par la nature déchue, 
dans Yaccomplissement d’une action. moralement. 
bonne. Que de fois on entend dire : « Vous souffrez ? 
donc vous avez du mérite. — Un tel a du mérite, car il 
se sacrifie, il se dévoue, il se surmonte, etc. — Celui-la 
n’a pas grand mérite, car ce qu’il fait ne lui codte rien, 
“ne Jui demande pas d’efforts. » 

f Certes, je suis loin de vouloir nier que la souffrance 

soit un facteur dans l’augmentation du mérite, mais je 
me demande s’il y a lieu de lui donner une si grande 
_ importance en pratique, quand il s’agit du mérite. 
_ Serait-elle donc un principe essentiel, un élément 
t constitutif, ou du moins une condition sine qua non 
7 du mérite, pour qu’on la mette ainsi toujours en 
‘ avant 2? Est-ce que le mérite ne dépend pas avant tout 

u degré de grace-sanctifiante, de la correspondance 

us Ou moins parfaite 4 la grace actuelle, de la pureté 
Rivest surnaturel, etc., qu’on apporte dans l’accom- 
plissement de ses bonnes actions ? 

Le saint ravi en extase pendant sa priére, mérite 
_ assurément, et pourtant il ne souffre guére, tandis 
que le simple fidéle pendant le méme exercice pourra 
fort bien passer son temps a lutter contre les distrac- 
tions, et. done a souffrir. Faudra-t-il admettre que le 
second a plus de mérite que le premier, parce qu’il a 
souffert ? 
~2°T y-en a qui. admettent assez facilement que la 
leur — physique, portée a un certain degré, puisse 
inuer le volontaire 4 tel point qu’il n’y ait plus un 


DOCTRINE 


des deux ings de-choses que Dieu a créés. Au som- . 


of ta TS Y ¥ A A 


acte humain parfait. — Voici par exemple une personne 
malade, qui éprouve des douleurs atroces, insuppor- 


tables; 4 un moment donné, exaspérée par la souf - 


france, elle se met a proférer une suite ininterrompue 
de gros jurons. Doit-on admettre facilement que la dou- 
leur ait enlevé a cette personne la pleine advertance a 
son acte peccamineux, et donc le parfait consentement 
requis pour une faute? Mais a-t-on jamais songé a 
excuser de péché mortel les martyrs, parce que vaincus 
par la douleur ils ont eu la faiblesse de nier leur foi ? 
— Pourquoi serait-on plus indulgent pour le malade de 
tout 4 ’heure que pour les martyrs tombés, puisque 
dans les deux cas c’est Ja méme cause (l’excés de la 
douleur) qui Jes pousse au péché ? 


R. — Ad J. La souffrance, en fant que telle, 
nest point par la-méme ceuvre méritoire; il y 
faut, comme a tout autre exercice de vertus, les 
conditions préalables, concours de grace sancti- 
fiante et d’influx de la charité, que réclament les 
théologiens & propos de la doctrine du mérite. 
Comme, cependant, une ceuvre est, humainement 
parlant, d’autant plus digne de louange et de 
récompense éventuelle qu’elle suppose plus d’ef- 
fort et de volontaire énergie dépensée dans sa 
cause, on a pris l’habitude de yoir dans la souf- 
france, dans toutes les nuances de Vhéroisme du 
sacrifice, comme une sorte de type pratique des 
ceuvres méritoires. 

Il y aurait abus, évidemment, a ne voir du 
mérite que dans la souffrance, ou a voir du 
mérite dans toute souffrance. Beaucoup d’opera 
pia, qui ne sont pas douloureux, mais qu’im- 
prégnent et vivifient les .saintes influences de la 
grace sanctifiante et de la vertu de charité, sont 
trés méritoires. Rien n’empéche de penser que les 
saints ont plus mérité par l’intensité de leuramour 
de Dieu que par leurs pratiques de la vertu de force 
ou de pénitence. 

Une place a part, néanmoins, est a faire a la 
douleur dans la vie chrétienne, au point de vue du 
mérite, suivant l’exemple que nous en donne la 
vie de Notre-Seigneur dans Ja derniére période de 
sa passion et de sa mort. 

Rien n’est plus propre a déprimer ou a éleyer le 
ceur humain que la souffrance, suivant quwil y 
voit. une fatalité brutale qui l’écrase, ou un moyen, 


_ efficace entre tous, de participation aux souffrances 


et aux mérites du Christ. Dans le premier cas c’est 
la sombre révolte et l’abime sans fond du déses- 
poir; dans le second, c’est la lumiére, la paix, 
Vineffable réconfort du calice, apres ’amertume 
du premier contact. Qui /egitime certaverit coro- 
nabitur ; et quel plus dur et inévitable champ de 
bataille pour homme, que le terrain ou tous les 
jours, du berceau a la tombe, il est aux prises avec 
la douleur ! 

Gardons-nous donc d’enlever aux fidéles l’idée, 
peut-étre théologiquement un peu exagérée, en 
tout cas peut-étre un peu trop exclusive, qu’ils ont 
du réle de la souffrance dans l’ordre du mérite 
surnaturel. Cette idée, apres tout, n’est pas une 
erreur, loin de la, et rien n’est bon, au point de 
yue de la pratique chrétienne de la vie, comme 
tout ce qui transforme la douleur, la divinise, la 


rend non seulement supportable et objet de 
patiente résignation, mais objet méme d’amour et 
de complaisance. A quoi il faut ajouter toutes les 
autres valeurs surnaturelles de la souffrance 
(expiatoire, satisfactoire, purificatoire, etc.) qui 
en font, pour nous comme pour le divin Crucifié, 
le centre et le pivot de l’ceuvre rédemptrice. 

Vous pourrez lire avec grand plaisir et profit 
sur ce sujet les merveilleuses pages que consacre 
Mgr Gay a la Douleur chrétienne dans son chef- 
dceuvre : La vie et les vertus chrétiennes (t. I, 
ch. xu). 

Ad JI. Tres certainement, l’extréme acuité d’une 
douleur exaspérée peut compromettre l’équilibre 
normal de l’acte humain, au point d’atténuer et 
méme de supprimer l’imputabilité morale de cer- 
tains mouvements primo-primi, secundo-primi 
au moins, qui en sont la conséquence, en des 
sujets insuffisamment trempés pour résister victo- 
rieusement a la poussée violente du mal. Ceci est 
d’enseignement commun élémentaire au traité De 
Actibus humanis. 

Il faut se garder toutefois des confusions équi- 
voques qui se rencontrent en cette matiere. Tout 
dabord, autre chose est la poussée d’atroce dou- 
leur qui procéde ab intrinseco,.du mal interne 
dont souffre le composé humain, et autre chose 
celle qui a sa cause dans une violence physique 
ou morale exercée sur lui ab extrinseco, par le 
fait dune cause étrangere. 

Dans le premier cas, il y a surprise possible, 
explosion plus ou moins consciente de réaction 
réflexe, antécédence donc d’un mouvement orga- 
nique qui met en branle la sensibilité, avec 
déclanchement automatique de ses résistanccs et 
révoltes, avant toute advertance de J’intelligence 
et tout consentement libre de la volonté. L’homme, 
alors, peut étre assez bien assimilé a une pile dont 
le survoltage-exagéré améne la décharge inté- 

-rieure subite, lorsque le potentiel électrique y 
atteint un certain point critique de tension 
maxima. : 

Dans le second cas, au contraire, la décharge 
électrique menagante vient du dehors; on Ja con- 
nait comme telle a V’avance; 
tout au moins on peut l’étre, et alors, ou l’on 
prend ses dispositions pour ne pas approcher du 
contact dangereux, ou, s'il faut le subir, on s’ap- 
préte a réagir dans la mesure qui sera possible. 

L’excitation sensorielle avec ses conséquences 
_psychologiques est donc trés différente dans ces 
deux hypotheses, au double point de vue de son 
automatisme originel et des opérations réflexes 
indélibérées qu’elle peut occasionner. 

Autre distinction, maintenant. Il y a douleur 
simple, isolée, et douleur comparative. Ces épi- 
thétes ne sont peut-étre pas trés scientifiques, trés 
classiques et usitées, voulons-nous dire. Elles sont 
claires ; cela suffit. Douleur isolée, cela veut dire 
simple impression. de souffrance, et rien de plus, 
au moment ou elle se produit. Il y a au contraire 
douleur comparative quand le choix s’impose 


L’AMI DU CLERGE 


on est prévenu, ou- 


entre une souffrance a endurer, connue comme 
telle a l’avance, et une.certaine autre chose 4 faire 
ou a ne pas faire. On dirait aussi bien ; douleur 
conditionnelle, qui menace, mats reste suspendue 
a une certaine condition préalablement fixée. Une 
rage. subite de dents est une souffrance isolée, 
absolue ; l’opération chirurgicale subie a froid, et 
de sang-froid, pour sauver un membre menacé, 
est une souffrance comparative. Et les deux cas- 
sont trés différents. Il y a, dans le second, juge- 
ment comparatif d’abord entre les deux termes 
(souffrir ow perdre un bras, souffrir ou pécher, 
etc.), et puis, élection volontaire d’un terme, avec 
libre rejet de l’autre. Dans le premier cas, au con- 
traire, rien de tout cela : ni jugement de l’esprit, 
ni consentement délibéré de la volonté. 

Ceci dit, ’objection faite & propos des martyrs 
est facile a résoudre. Chez eux, en effet, il s’agis- 
sait d’une souffrance 1° ab extrinseco, dune 
crainte ou violence venant du dehors, et dans des 
conditions de connaissance préalable parfaite. 
Mais, de plus, il s’agissait d’une souffrance 2° com- 
parative ou conditionnelle, et le terme corrélatif 
de la souffrance était alors la plus énorme des 
fautes : ’apostasie, ou lVidolatrie formelle. Or, s’il 
y a des excuses, au moins a tanto, dans le cas du 
malade auquel la souffrance arrache un _ blas- 
phéme en raison du caractere secundo-primus de 
cette vilaine explosion subite de révolte, il n’en 
est plus de méme chez l'homme qui se trouve 
amené a choisir de sang-froid entre la douleur, 
la mort méme, et l’éternelle damnation de-son 
ame. 

Et ne dites pas que, la souffrance étant iden- 
tique dans les deux circonstances, identique aussi 
doit étre l’excuse qu’elle comporte, en cas de 
défaillance morale dans l’acte humain. Non! la 
souffrance n’est pas identique. Réelle dans le ma- 
lade qu’elle torture, elle n’est que crainte dans 
Vapostat, qui précisément l’évite en trahissant sa 
foi. Ajoutons encore que, pour celui-ci, en tant 
que simplement prévue et crainte, elle se présente. 
ayec un concours de circonstances « encoura- 
geantes, » dans le cadre surnaturel trés particu- 
lier que lui fait ’espérance du secours que Dieu 
doit donner et donne a ceux qui Yaiment a ce. 
point-la. : i s 

Que si, enfin, on envisage en particulier le cas. 
du fidéle qui renie sa foi sous ’impression dela _ 
souffrance dont son corps est réellement torturé,. 
nous ne youdrions point lui refuser a priori. toute 
excuse de sa faute devant Dieu; mais son cas ne — 
serait certainement pas A apphecien comme celui _ 
du malade a poussée violente de souffrance subite, 
auquel manquent tous les préparatifs. dintelli- 
gence et de volonté, ainsi que les secours surna-. % 
turels trés spéciaux, qui sont la caractéristique de 
Vépreuve — acte humain s’il en fit— Ane aux 
martyrs en haine de leur foi. 

Un dernier mot. Excuse a tanto, avons-nous 
i propos de ’homme souffrant qui exhale sa dov 
leur en pensées et paroles moralement répréh 
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et admissible, oui; toujours certaine, non! On 
 connait de ces soubresauts réflexes de la nature 
_pblessée qui ne sont point accompagnés dun si 
_ vilain cortége complémentaire d’idées et de choses 
_ malpropres, Vous parlez de jurons; il n’y a a les 
_ proférer en pareil cas que ceux qui en ont fait 
déja Vexercice pratique en état de santé, et le sou- 
venir de leurs culpabilités pass¢es a ce propos-la 
nest pas sans planer quelque peu, beaucoup 
méme peut-étre, sur leurs impressions mentales 
en ce moment critique. Qu’un juron leur échappe, 
passe encore. Mais plusieurs 7 avec la pensée sur- 
tout, difficilement évitable, du scandale qui en 
résulte pour leur entourage? C’est moins facile a 
excuser, et trés vite cela ne serait plus excusable 
du tout. Sil y a loin des motus primo-primi 
4 la plénitude d’acte humain que suppose le péché 
mortel, la distance, par contre, peut étre courte, 
ou rapidement abrégée, entre les motus secundo- 
primi et les secundi, au moins chez certains 
sujets déja préalablement trop disposés au péché 
formel quand ils. sont en état de santé. Les mora- 
listes réservent leur indulgence pour les braves 
‘ gens, habituellement honnétes et moralement 
délicats, auxquels une poussée de souffrance vio- 
lente arracherait des attitudes dont ils seraient 
les premiers & rougir avant et apres la crise, tant 
elles détonnent avec leur mentalité normale accou- 
tumée. s 


Q. — Auriez-yous la bonté de m’indiquer une ligne 
de conduite pratique en vue de la situation que je vais 
yous exposer ? 

Il est question d’une paroisse, ayant écoles libres 
pour garcons et filles, fréquentées presque par la tota- 
lité des enfants de la paroisse. Mais l’instituteur du 
gouvernement, pour peupler les écoles laiques de la 
commune, s’est avisé d’introduire dans le village des 
enfants assistés, garcons et filles, qui sont déja une 
_ quinzaine, placés dans plusieurs familles ; et on n’at- 

tend qu’un autre moment favorable pour en introduire 
encore un autre groupe. ; 

Cest une menace pour ’hygiéne physique et morale, 

une menace pour la liberté de conscience de ceux qui 

; se chargent de ces malheureux enfants : on les obligera 

bien des fois a envoyer leurs propres enfants a la 
- Jaique, et & voter pour les blocards. 

Les familles qui ont accepté de ces enfants sont de 
deux catégories : les unes ayant des enfants encore en 
Age de fréquenter l’école primaire ; les autres n "ayant 
aucun enfant désormais en Age de fréquenter Vécole 
primaire, ou, s’ils en ont, les envoyant a la bonne 
école, tandis quwils envoient les assistés 8 la mauvaise. 
_ 4° Est-ce que les parents,ou maitres des familles qui 
; ih ‘sont dans Je premier cas peuvent étre autorisés a 
ey ~~ envoyer non seulement leurs adoptés, mais aussi leurs 

_propres enfants, a la laique, afin de pouvoir garder les 
_assistés chez eux, leur faire un peu de bien et surtout 
pour réaliser un petit bénéfice (16 f. par mois) ? Il me 
a semble qu’il faut leur interdire cela, sous peine derefus 
-d’absolution. © 

2° Doit-on aux parents ou maitres qui sont dans le 
_ second ‘cas refuser aussi l’absolution pour le fait d’en- 
_ voyer seulement leurs adoptés a la laique ? En d’autres 
termes, peut-on lés obliger sous peine de refus d’abso- 
—Jution 4 faire fréquenter l’école libre non seulement a 
leurs propremeathnti: mais, encore a ceux qwils auront 
ainsi adoptés 2? 


‘ sibles en soi. Excuse a@ tanto, largement possible, 
difficile & formuler, a 


R. — Vous nous demandez 1a une solution bien 
a cause des circonstances 
d’ordre pratique, local et personnel, dont elle pré- 
suppose Vappréciation exacte, et que nous ne 
sommes pas assurés de connaitre suffisamment 
pour les bien juger. Nous allons, cependant, vous 
répondre comme il nous semble qu’il faut le faire 
d’aprés le simple exposé du cas tel que vous nous 
le présentez. Mais il reste bien compris que notre 
réponse sous-entend les réserves prudentes que 
vous-méme ou tout autre juge, pratiquement mieux 
informé et plus compétent que nous, estimerait 
bon d’y apporter. 
- Ad I. Nous inclinons pour le refus d’absolution, 
tout comme vous, mais a la condition 1° que les 
sujets en cause seront a l’avance bien clairement 
instruits et prévenus de la mesure qui les attend, 
et 20 que cette mesure ne sera prise qu’en présence 
dune « contumace » formelle, qui les mette expres- 
sément, devant Dieu et la loi morale, en mauvais 
état de conscience. Le cas de ces parents est évidem- 
ment trés mauvais, qui non seulement imposent 
a leurs propres enfants le contact journalier d’une 
compagnie suspecte et dangereuse a beaucoup de 
points de yue, mais les retirent de la bonne école 
pour les envoyer a la mauvaise en compagnie des 
assistés. Au double point de yue du mal causé 
ainsi aux enfants et du caractere publiquement 
scandaleux d’une pareille attitude, il y a lieu de se 
montrer, non pas sévére, mais simplement sou- 
cieux des régles élémentaires de la morale, qui ne 
peut certainement pas accepter pour excuse d’une 
pareille conduite la perspective du gain dont elle 
doit étre récompensée. 

Ad Il. L’hypothése ici est moins grave que la 
précédente. Il y a lieu d’abord de la distinguer en 
deux sous-hypotheses : 

a) Les gens en question ont en méme temps des 
enfants & eux et des assistés ; ils envoient leurs 
enfants propres a I’école chrétienne libre ; mais 
par peur du gouvernement, ils envoient les autres 
a V’école laique. 

b) Ils n’ont pas d’enfants propres, mais rien que 
des assistés, auxquels ils font fréquenter 1’école 
neutre communale. 

Pour la premiére catégorie, il semble facile d’ob-- 
tenir des parents la résolution franche de la con- 
tradiction publique ou ils se posent eux-mémes en 
agissant ainsi. Puisqu’ils affirment leur méfiance, 
leur mépris, a l’égard de l’école laique, en ce qui 
concerne leurs propres enfants, comment peuyent- 
ils affirmer en méme temps leur confiance et leur 
sympathie, sur le méme point, a propos de leurs 
petits adoptés ?C’est une question objective de bien 
et de mal pour les enfants eux-mémes, et non pas 
une affaire subjective, personnelle aux parents, 
de politique ou d’argent 4 gagner. Et s’ils ont 
assez de courage et d’indépendance pour passer 
outre aux terreurs « officielles » dans un cas, com- 
ment peuvent-ils s’en montrer si étrangement 
frappés dans l’autre ? 

A cette réflexion s’en joint une, plus grave au 
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fond. La vie en commun d’enfants soumis a des 
influences éducatives disparates, et contraires, 
constitue pour les bons un danger, que ne com- 
pense pas le profit problématique qui en peut 
résulter pour les autres. 

Les parents, il est vrai, n’ont pas tout a fait, et 
tout aussi pleine, l’autorité paternelle sur les assis- 
tés que sur leur propre progéniture ; ils partagent 
en quelque sorte avec le gouvernement la besogne 
de leur éducation, et, apres tout, si le gouverne- 
ment les veut a l’école laique, c’est son affaire, sa 
responsabilité. Telle est excuse, et il faut avouer 
qu’elle n’est pas sans quelque valeur. 

A quoi l’on répond trés bien 4° que le gouverne- 
ment, tout en gardant radicalement la charge glo- 
bale de tutelle par rapport aux assistés, entend 
néanmoins la déléguer sans réserve pour tout le 
temps et toute la besogne de |’éducation infantile 
des assistés, ce qui, donc, laisse aux adoptants — 
malgré les suggestions et pressions officielles — le 
dernier mot 4 dire, quant au choix d'une école ; 
20 que si le gouvernement imposait comme condi- 
tion absolue la fréquentation de l’école laique, il 
faudrait refuser de l’accepter plutét que dinfliger 
aux enfants légitimes de la maison le mauvais 
exemple scandaleux d’une faiblesse ou d'une peur 
qui ne peut que les impressionner de fagon trés 
facheuse. 

Pour ces motifs, nous conseillerions, la encore, 
Vattitude de la fermeté, de intransigeance au con- 
fessionnal. 

Nous y serions moins disposés dans le cas des 
parents qui, n’ayant pas d’enfants a eux, envoient 
leurs adoptés a4 l’école laique. La, le scandale est 
moindre ; la coopération au mal, plus restreinte et 
plus difficile a éviter. 

Il faudrait, cela va de soi, sermonner énergique- 
ment ces gens-la, s’ils sont susceptibles d’entendre 
le langage du bon sens et de la foi, pour les ame- 
ner a comprendre qu’ils gagnent bien malpropre- 
ment un argent qui est, en définitive, le prix de la 
trahison des intéréts spirituels de enfant. 

Il faudrait leur montrer en quoi leur conduite 
tranche facheusement sur la maniére d’agir com- 
mune des bons parents chrétiens de la paroisse, 
lesquels ont bien soin d’envoyer leurs petits a l’école 
libre. 

Il faudrait enfin leur demander s’ils .comptent 
faire quelque chose, et ce quwils comptent faire, 
pour suppléer, de lew edté, aux indigences de 
Vécole communale en fait d’enseignement moral 
et religieux. 

ll pourra se rencontrer telles conjenctures ow, vu 
leur disposition de conscience formellement mau- 
vaise, on sera amené a leur refuser l’absolution. 
Mais, comme aussi, le cas étant moins graye que 
les précédents, il pourra se rencontrer des excuses 
de tolérance acceptables, on pourra se trouver 
amené non moins légitimement 4 laisser faire, sous 
réserve toutefois des précautions a imposer quant 
au danger de perversion pour les petits et au scan- 
dale @’ onde public. 


Q. — Quel age pouvait avoir S. ‘Joseph au ‘moment ; i 


tad 
de son mariage avec la Sainte Vierge?- Sur. quoi - se 


base-t-on pour le représenter toujours vieux ? Ne sem-_ 
ble-t-il pas que le modéle des mariages n’a pas pu 
avoir une telle disproportion d’Age entre les époux? 
Ne serait-ce pas a cause de la faiblesse humaine qui ~ 
n’aurait pas compris un jeune homme prés dune 
vierge, qu’on le représente ainsi 4gé? Je soutiens 
contre plusieurs confréres qu’il ne devait pas avoir | 
plus de trente ans. Qui a raison ? 


R. — Notre bréve réponse pourra indiquer sities 
de la question ; elle ne pourra satisfaire compleéte- 
ment, faute de documents strs, wne curiosité trop 
exigeante. E 

10 On ne sait rien au sujet de lage de S. Joseph — 
lors de son mariage. Il faut noter, toutefois, que 
les plus anciens monuments, en particulier les. 
sarcophages du rye siécle, le représentent comme 
étant encore jeune. Ainsi, un sarcophage de l’an 
343 conservé au musée du Latran (n° 183) donne a 
S. Joseph les traits d’un jeune homme et le pré- — 
sente sans barbe. Avait-il trente ans, ou plus, ou 
moins ? Nous ne le savons pas et nous ne le sau- 
rons jamais ; mais il est trés probable qu'il n’était 
pas le vieillard que représentent les vitraux de nos 
cathédrales. : 

20 On sait parfaitement pourquoi S. Joseph a 
été plutét représenté 4gé par liconographie chré- 
tienne du moyen age. Ce ne fut point par souci de 
ne pas placer un adolescent aupres de Marie, mais 
ce, fut sous l’influence des légendes contenues dans 
les Eyvangiles apocryphes, spécialement dans l’his- 
toire de Joseph le Charpentier (ive ou ve siécle ap. 
J.-C.). Ces légendes faisaient marier S. Joseph une 
premiére fois 4 49 ans. De cette union, il avait eu 
4fils et 2 filles. A 99 ans, elles lui faisaient épouser la 
T. S. Vierge Agée de 12 ou 14 ans, au sortir du 
temple. Deux ans plus tard, quand S. Joseph avait 
par conséquent 101 ans, elles plagaient le mystére 
de  Annonciation. 

Cette histoire de Joseph le Charpentier est un 
tissu. de fables sans la moindre valeur historique. © 
On lui doit Yopinion émise par quelques Péres et 
certains écrivains ecclésiastiques d’un premier — 
mariage de S. Joseph d’ou seraient issus ceux que 
l'Evangile appelle « les Freres de Jésus ». On lui — 
doit aussi cette représentation d’un S. Joseph 
nonagénaire qui vous a choqué. Ne confondez pas __ 
représentation artistique et vérité historique. Ne 
cherchez pas dans les anciennes images plus de ts 
fidélité historique que n’ont prétendu en mettre 
les artistes. Ne soyez pas trop précis sur Tage de 
S. Joseph. En vous le figurant d’un Age normal, 
vous avez avec vous la tradition monumentale da 
plus ancienne et la plus authentique et, ce —qui- 
n’est peut-€tre pas a dédaigner, vous avez aussi 
ayec yous la vraisemblance *. : 


1 Cf. Dict. de la Bible de Vigouroux, t. 111, col. “1670-1672 5. 
et Lepin, Evangiles canoniques et Evangiles sapoeryphes, : 
1 f. 20, Paris, Bloud, 


on 
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-qu’au confessionnal la prudence de mon curé et p. ex. 
- laisser dans la bonne foi les pénitents qui n’accusent 
_ jamais la faute de l’envoi des enfants a l’école laique? 
___La divergence de vues et de maniéres d’agir ne serait- 
elle pas un mal grave A éviter de la part d’un vicaire, 
qui, d’ailleurs, peut croire toujours que son curé a ses 
raisons d’agir ainsi? 

_ ‘2° Cependant, je ne pousse pas la prudence jusqu’A 
- YVimitation servile. 

Une femme a demandé le divorce. Elle n’a pas d’en- 
fants ; du consentement de son mari, qu’elle avait 
épousé Agée de 18 ans, plutdt par crainte révéren- 
tielie 4 ’égard de son pére que par affection — il avait 

_ 20 ans de plus qu’elle! — elle vivait depuis 7 ans sépa- 
_ rée de lui par la mer. Son mari ruiné se décide a pas- 
ser V’océan et 4 venir couler des jours tranquilles a 
eoté delle. Elle se hate de demander le divorce. A 
Paques je lui refuse courtoisement l’absolution pour le 
motif que vous devinez, et je lui conseille la séparation 
_ de corps et de biens, 

Dans un sanctuaire célébre, elle trouve un confes- 
seur qui lui donne l’absolution. Mon curé agit de 
_méme. Elle revient 4 moi, et je lui dis quej’ai leregret 
de ne point partager lV’avis des deux confesseurs. — 

« Alors il y a deux religions ?... dit-elle. Avec de l’ar- 

gent on obtient aussi le divorce en cour de Rome, 
- etc.!» Ai-je bien agi? 


ah at ad 
AG 


- R.— Ad I. La divergence d’attitude entre curé 
et vicaire aurait évidemment de trés gros inconvé- 
nients d’ordre public, et tels méme dans leurs 
_répercussions paroissiales qu’on peut se demander 
si elle ne serait pas un plus grand mal que le 
silence gardé par le vicaire dans tels cas particu- 
liers ou il aurait par ailleurs le devoir de parler. I! 
ne faut rien exagérer, cependant. Tachons tout 
_d’abord de bien mettre au point l’énoncé du pro- 
_ piléme. 5 
L’affaire des manuels, nous youlons dire |’inter- 
diction qu’on doit faire aux fidéles de les fréquen- 
ter, ainsi que l’école neutre en général, comporte 
— deux appréciations trés différentes, suivant qu’on 
la considére du cété du for externe ou du for 
interne. 
Au for externe, paroissial, public, les Evéques 
de France, et donc les curés, leurs porte-paroles, 
sont déja intervenus, et continuent d’intervenir, 
_ cela va de soi. La prohibition, promulguée officiel- 
lement dés Vapparition de la Lettre Pastorale 
fameuse, reste en pleine vigueur, et il est certaine- 
- ment du devoir des curés de faire en sorte qu’on ne 
_ VYoublie pas ; d’ou obligation ou ils sont, en tant 
x que curés, de relire, ou tout au moins de rappeler 
en chaire, la défense épiscopale, quand ils s’aper- 
-coivent qu’elle ya tomber dans l’oubli, que la 
conscience publique semble n’y plus faire atten- 
on. | de ea 
Sur ce terrain-la, ou la seule responsabilité du 
curé esten cause, le vicaire n’a par lui-méme rien 
_ avoir, a dire, nia faire. Il peut déplorer l’inertie 
muette de son chef hiérarchique, essayer respec- 
tueusement de lui suggérer ce quiil croit étre 
écessaire pour le bien de la paroisse; mais il doit 
‘s’en tenir 1a, n’ayant aucune qualité ni mission 
pour se méler du gouvernement de la société fidéle 


aire. Tout confesseur quelconque, en tant et 


“ 
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parce que confesseur, est, si l’on peut dire, maitre 
chez lui, juge en premiére et en derniére instance, 
humainement parlant, sans appel. Cela ne veut 
pas dire que les décisions de cet ordre-la soient 
affranchies de tout souci des choses du dehors. La 
prudence, la charité, la justice, pour interne et 
secréte qu’on suppose leur casuistique derriére le 
rideau du confessionnal, n’en ont pas moins des 
causes et des effets dans le monde du for externe. 
Quand done l’on dit que le for interne jouit d’une 
absolue indépendance par rapport 4 l’autre, cela 
s’entend du confesseur et de l’acte de son jugement, 
lequel, une fois posé sur informations puisées aux 
bonnes sources, méme extérieures, avec aveu du 
pénitent, n’est critiquable ni réformable devant 
aucun autre tribunal sur la terre. 

Le vicaire donc, en tant que confesseur, n’a pas 
a subir les idées et tendances de son curé. Qu’ilen 
tienne compte, en raison de certaines répercussions 
publiques éventuelles qui sont & prévoir, c’est 
admissible ; la prudence méme lui en fait un 
devoir. Mais enfin, cest son affaire A lui seul de 
décider finalement si le cas de conscience indivi- 
duel qui lui est soumis par son pénitent com- 
porte ou ne comporte pas lunisson de senti- 
ments avec le gouverneur de la paroisse au for 
-externe. 

Tl faut s’entendre aussi sur ce mot et cette chose 
qu’est la divergence  d’attitude entre curé et 
vicaire sur un point donné de casuistique morale. 
L’uniformité des solutions au confessionnal, sur 
un probleme donné, est impossible 4° a priori, 204 
posteriori. 

A priori, parce que chaque confesseur apporte 
au jugement de l’affaire sa mentalité, qui n’est pas 
celle du confesseur voisin, sans compter que la 
divergence spéculative des opinions théologiques 
dans les auteurs rend impossible aussi l’accord par- 
fait dans le choix des réponses. 

Mais, a posteriori, la divergence est encore bien 
plus impérieusement imposée par la diversité des 
conditions et circonstances qui varient indéfini- 
ment d’un pénitent 4 Vautre. C’est si vrai que le 
méme confesseur se voit souvent obligé d’adopter, 
sur un méme point, des conclusions divergentes, 
contradictoires, en raison de la différence des 
sujets auxquels il a affaire. 

Un vicaire aurait donc tort en principe de ne pas 
se réserver la pleine liberté que lui donnent le 
bon sens et la théologie, de trancher au confes- 
sionnal certaines difficultés a contre-coup d’ordre 
public, autrement que le fait son curé. Les fidéles 
pourront se trouver surpris, troublés méme, de 
cette constatation, qu’ils ont parfois peine a com- 
prendre. Que voulez-vous y faire? Le souci de la 
symétrie ne peut tout de méme pas aller jusqu’a 

‘la trahison des intéréts graves dont nous avons la 
charge et qui ne sont, pour deux personnes don- 
nées, jamais identiques. 

D’ou il faut conclure que, en principe et absolu- 

_ ment parlant, le vicaire peut fort bien avoir 4 refu- 
ser l’absolution, pour raison de « péché scolaire, » 


dans un cas ou vraisemblablement le curé, lui, ne 
la refuserait pas. 

C’est vrai, et pourtant il faut avouer. que la 
question se complique d’une trés spéciale difficulté 
de for externe. En somme, le péché scolaire a 
deux faces, suivant qu’on le voit dans la désobéis- 
sance 4 Vautorité qui interdit le manuel et l’école, 
ou dans la coopération au péril qui menace la foi 
et la morale des enfants par le fait de la fréquen- 
tation suspecte. 

Vu sous ce second aspect, le péché scolaire peut, 
en fait, n’étre pas grave, ne pas réclamer les dures 
extrémités du refus d’absolution, lorsque, vrai- 
ment, malgré ce qu’elle présente d’inquiétant, une 
école laique, méme avec manuels condamnés, est, 
au point de vue religieux, assez correctement 
tenue, avec une nuance accentuée de neutralité 
assez bienveillante, pour que le danger grave 


redouté pour l’enfant n’existe pas. Sous ce rap- 


port, donc, le confesseur peut fort bien trouver 
qu’il n’y a pas nécessité de refuser l’absolution. 

Reste la désobéissance, et voila le point délicat. 
Car enfin, si l’autorité locale, celle qui, en défini- 
tive, constitue pour les fidéles la régle pratique 
prochaine de pensée et d’action en matiére reli- 
gieuse, si, disons-nous, cette autorité ne s’affirme 
pas de facon suffisante, si méme, au contraire, il 
apparait aux yeux de tous qu’elle s’abstient de 
s’affirmer, que devient alors le péché grave de 
désobéissance obstinée, et ou trouver la bonne rai- 
son théologique snffisante d’un refus d’absolution 
sur ce point-la ? 

La négligence du curé peut étre répréhensible. 
C’est une autre affaire. Les paroissiens n’en sont 
pas cause, n’ont pasaen patir, et, quoi qu’il en 
soit du jugement qu’elle mérite devant un autre 
tribunal, cette négligence les excuse, pour autant 
qu’ils y conforment de bonne foi leur pensée et 
leur conduite. 

Aussi, pratiquement, 1a ou lautorité de for 
externe se montre tiéde, insuffisante, conseille- 
rions-nous au vicaire confesseur d’insister, sur 
VYexamen de la coopération, dans le péché sco- 
laire, avant de décider s’il comporte, pour un cas 
donne, le refus d’absolution. Mais nous ne lui con- 
seillerions pas d’essayer, au tribunal de la Péni- 
tence ou ailleurs, de suppléer, par ses interven- 
tions personnelles, aux insuffisances de son curé 
dans le gouvernement de la paroisse au for externe. 
Son devoir, en pareille hypothése, serait bien plu- 
tot daviser lautorité supérieure de ce qu’il estime 
étre un état de choses périlleux pour les Ames, 


que de prétendre y porter reméde par ses propres | 


moyens. : 

Ad II. Mais oui, vous avez. bien agi, trés bien! 
Ce n’est pas d’aujourd’hui qu’on rencontre dans les 
confessionnaux des divergences, voire des contra- 
dictions, de la part de confesseurs différents, sur 
un méme point donné de casuistique. Cela ne 
prouve point qu’il y ait plusieurs religions, mais 
seulement qwil peut y avoir plusieurs maniéres 


_ Et puis, aprés tout, si Yon n’est pas” satisfait de 


d’entendre la méme religion dans le prolo arate 
détaillé de ses applications pratiques. peas ‘ 


vos décisions, c’est trés simple ; on n’a que l’em- F 
barras d’aller ailleurs en chercher d’autres, la ou 
Yon sait pouvoir en rencontrer de plus satisfai- 
santes. 


q 


Q. — X...a perdu dans un incendie 50 hectol. de — 
grains. Assuré seulement pour 40 hectol. et voulantse — 
faire dédommager complétement, il affirme avoir perdu 
dans lincendie du linge d’une valeur égale 4 10 meeealy, cn 
de froment. La Compagnie l’indemnise. nf 

Ce mensonge l’inquiéte, et bien qu’un baaosseur lui 
ait dit que son acte n’exigeait pas de restitution, il me 
demande ce qu’il doit faire. 

Les Compagnies ou sociétés d’assurances ‘sont-elles- 
si riches et impersonnelles que toute fraude soit per-. 
mise a leur égard et qu’on soit dispensé de la restitu- 
tion des valeurs extorquées par mensonge ? 


catia 


R. — Xavier ne s'est assuré que pour 40 hecto- 
litres de er ; quoiqu’il en ait perdu 50 par 
Vincendie, il n’a droit qu’au remboursement de la 
valeur de 40 hectolitres, puisqu’il n’y en avait que 
40 d’assurés. Néanmoins pour se faire indemniser 
pleinement, il affirme avoir perdu dans incendie 
du linge d’une valeur égale a 10 hectolitres de fro- 
ment, tandis qu’il n’a rien perdu en fait de linge, 
et il est cru sur parole. Il a donc fait 1A um men- — 
songe pernicieux et nuisible A la Compagnie d’as- 
surances, qui se croit obligée de lui rembourser une 
somme équivalente dans le fait 4 la valeur de 10 
hectolitres de froment qu’elle ne lui doit point. Par - 
conséquent, il ne peut pas y avoir de doute la-des- 
sus, il est obligé de restituer, puisqu’il est posses- 
seur d’une somme qui n’est pas légitimement a lui 
et que la Compagnie d’assurances, par sa faute, n’a 
plus cette somme qui est-aelle et an ‘elle eee 
encore avoir. Mires 

Parmi les Compagnies d’assurances, il y en a qui 
sont trés riches et d’autres qui le sont bien moins. 
Mais comme il y a ici un vol, il n’est pas plus per- 
mis de voler quelque chose & un riche qu’A un 
pauvre, le vol étant chose essentiellement mau- 
vaise ; et lorsqu’il a été commis, il doit étre réparé 
par une restitution qui seule peut rétablir scisibece he 
coupablement troublé. See 

Tout ce qu’on peut et qu’on doit ajouter shia deat ai 
absolument exact, cest qu’il faut prendre une 
somme plus considérable pour constituer un péché — 
mortel quand il s’agit d’un riche que quand il 
s'agit d’un pauvre, et quand il s’agit de plusieurs | 
personnes que quand il s’agit d’une seule, parce que ee 
le dommage est bien moins sensible A un riche et — 
a plusieurs personnes qu’é un pauvre et A une seule 
personne, et qu'il n’y a obligation sous peine de 
péché mortel de restituer que quand il y a eu de 
soi péché mortel dans l’injustice commise. Mais | 
quoi qu'il en soit, le vol étant défendu pour que ee 
prochain n’en souffre pas indtiment, et pour que 
personne ne s’enrichisse indiment, et pour que 
Yordre dans la société n’en soit pas troubl é, il est, 
de l’avis de tous les tneeloglenss certaine somme fa! 
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_ ment doit bien constituer absolument par elle-méme 
une somme suffisante pour un péché mortel et par 
‘conséquent pour obliger aussi, sous peine de péghé 
mortel, A restitution. 


Q. — Je lis dans la Pratique progressive de la con- 
fession et de la direction (t. 1, p. 47) : « ... absolution 
atteint tous les péchés véniels accusés ' implicitement 

- sous cette formule : « Je m’accuse de toutes les fautes 

de ma vie;» pourvu toutefois que la contrition 
soit excitée par un motif d’ordre général, comme le 
sentiment de Vingratitude, etc. » 

Que les péchés soient remis par la contrition, trés 
~ bien. Mais il me semble qu’il est contraire A la théolo- 
gie de dire que absolution remet les péchés accusés 
_ implicitement sous cette formule : « Je m’accuse de 
tous les péchés de ma vie. » 


R. — Nous croyons que l’affirmation de l’auteur 
de la Pratique progressive, loin d’étre contrairea 
la saine théologie, lui est tout a fait conforme. Ce 
nest pas le lieu d’entrer dans les discussions des 
théologiens sur la rémission des péchés véniels ou 
par la contrition, ou par la simple attrition for- 
melle ou équivalente, ou par l’attrition avec la 
_ communion, oupar l’attrition avec un des sacra- 
| ‘\s mentaux, ou par une attrition proportionnée a la 

grandeur des péchés commis. Nous dirons simple- 

ment ici que s'il y a vraiment attrition surnatu- 
relle et souveraine, l’absolution doit remettre tous 
les péchés véniels qui lui sont soumis: cela doit 
- 6tre’s’ils ne sont pas encore remis; s’ils sont remis 
-d’avance, alors elle doit donner une grace capable 
par elle-méme de les remettre et qui augmente 
ja grace sanctifiante préexistant dans l’Ame. Or 
par la-méme que le pénitent confesse ses péchés 
yéniels au moins d’une maniére implicite, il a 

Vintention et la volonté de les soumettre a l’abso- 

- lution, quand par exemple il dit : « Je confesse les 
-péchés véniels de toute ma vie; » et l’Eglise ne 
demande pas davantage, puisque pour les péchés 

ig -yéniels elle n’ a jamais exigé, comme pour les 
péchés mortels, qu’on en confessdt le nombre et 

Vespéce; et encore pour les péchés mortels ne 

- Vexige-t-elle que quand ils n’ont pas encore été 

. absous et que la chose est moralement possible. 

_ Mais quelqu’un qui, sous le coup de la mort, n’au- 

rait que le temps de dire : « Je confesse tous les 

_ péchés mortels de ma vie, » pourrait trés bien en 

. étre absous. Donec en soi une confession implicite 

peut’ suffire pour V’absolution, car ce n’est pas le 
défaut de temps qui peut rien changer a4 l’essence 
des sacrements. 

Si pour les péchés mortels il en faut dire géné- 

ralement et le nombre et l’espéce, ce n’est pas 

_ parce que cela appartient a Vessence méme du 

—sacrement, mais parce que telle est la volonté de 

N .-S. manifestée par l’Eglise. Mais il n’en est pas 
de méme des péchés véniels, puisque ni N.-S. ni 

_ VEglise n ont jamais exigé qu’on les accusAt expli- 

citement. 

Test vrai qu’ moins -@impossibilité morale, 


Bt 
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a-t-il exception formelle pour les lettres écrites 4 


on ne deyrait pas se contenter de cette confession 
sommaire : « Je m’accuse de tous les péchés véniels 
de ma vie et je vous en demande l’absolution, » 
parce que ce n’est point Vusage de l’Eglise, et 
qu’on voit suffisamment qu’au moins. a cause des 
abus possibles ou probables lEglise ne voudrait 
pas le permettre généralement: il s’agit done la 
de la licité, et non de la validité en soi. Mais la 
situation n’est plus la méme si, aprés avoir accusé 
quelque péché en particulier, pour la plus grande 
sureté de la contrition et par la-méme de I’absolu- 
tion, on ajoutait : « Je m’accuse en plus de tous les, 
péchés de ma yie. » 


Q. — Une personne s’étant permis d’ouvrir la malle 
de sa bonne y trouve une lettre dans laquelle il est 
question de son mari, qui se trouve atteint dans sa 
réputation, car sa moralité y est mise en doute. 

Elle fait part de sa découverte et de sa surprise a ce 
dernier, qui nie formellement les accusations dont il 
est Vobjet. 

Que doit-elle faire ? Laisser la lettre a Vendroit ou 
elle l’a trouvée ? Mais elle risque alors de la voir tom- 
ber en des mains étrangéres, et donc d’étre divul- 
guée... La prendre pour la détruire ? Mais alors elle 
met a jour son.indiscrétion et viole un secret qu’il ne 
lui était permis ni de connaitre ni. de faire connaitre 
elle-méme. 

R. — Il y a certainement des personnes qui ont 
le droit d’ouvrir les malles et de lire les lettres 
adressées a d’autres : ce sont ceux et celles qui ont 
pleine autorité et plein droit de direction, par 
exemple les péres et méres par rapport a leurs 
enfants, tant qu’ils sont sous leur autorité et 
quils doivent veiller sur eux, et encore doivent- 
ils user de prudence et'ne le faire que quand ils 
croient avoir pour cela de ‘bonnes raisons. — Ce 
sont ensuite les supérieurs religieux, parce qu’ils 
ont plein droit sur leurs sujets qui leur sont abso- 
lument soumis, et que la régle ou leur permet.ou 
leur fait un devoir de lire toutes les lettres qu’ils 
écrivent ou qui leur sont écrites, et parce que les 
sujets entrant dans la communauté se sont d’eux- 
mémes pleinement soumis a la régle. Encore y 

4 
des supérieurs majeurs ou écrites par eux, et pour 
les lettres de direction de conscience. — Enfin il 
en est 4 peu prés de méme et pour les mémes rai- 
sons dans bien des pensionnats. 

Mais les maitres et maitresses n’ont pas du tout 
les mémes droits par rapport 4 leurs domestiques; 
il n’est pas un seul théologien qui le leur concéde. 
Ils n’ont de ce cété-la que les droits que leur con- 
cede la loi naturelle pour se préserver d’un mal 
sérieux dont ils ont d’assez graves raisons de se 
croire menacés ; c’est alors comme un droit de 
légitime défense. Ainsi, par exemple, s’ils ont des 
raisons de se croire volés par leur domestique, ils’ 
ont droit de lui faire ouvrir sa malle devant eux, 
ou méme de l’ouvrir eux-mémes secrétement s’ils 
croient par la suivre les regles de la prudence et 
éviter plus sirement le scandale ou le tapage. — 
Quant aux lettres, il leur faudrait aussi une raison 


-trés grave pour avoir le droit de les lire, par 


. yous tenez toujours a 


exemple une sorte de certitude ou du moins une 
trés grande probabilité que ces lettres renferment 
quelque chose qui peut leur étre préjudiciable, et 
contre quoi ils doivent se mettre en garde. Or, il 
ne nous est point dit que la personne en question 
avait une de ces raisons graves et suffisantes d’ou- 
vrir la malle et de lire les lettres de sa bonne ; 
nous sommes donc autorisé a croire qu'elle était en 
faute et qu’elle a abusé de ses droits prétendus. 

Elle a eu un second tort, celui de parler & son 
mari de ce que contenait la lettre dessa bonne, car 
elle usait ainsi d’une connaissance qu’elle avait 
acquise injustement. Mais elle eit pu sans rien 
dire observer de plus prés et prudemment, car 
par 1a elle ne pouvait faire aucun tort 4 sa bonne 
ni lui donner aucun soupcon ; tandis que son 
mari A qui elle en avait parlé, pouvait de son 
cété faire des reproches 4 la bonne et occasionner 
des scénes et du scandale. 

Que doit faire & présent la maitresse ? Elle n’a 
pas droit de déchirer une lettre qui n’est pas a 
elle, d’autant plus qu’elle pourrait par la décou- 
vrir son indiscrétion et faire plus de mal que de 
bien. Il nous semble donc qu’elle n’a qu’une seule 
chose a faire: remettre, s'il est temps encore, la 
lettre & la place ou elle l’a prise et bien refermer 
la malle, afin que la bonne ne se doute de rien, et 
prier son mari de ne lui en rien dire non plus, et 
apres cela demander pardon a Dieu des péchés 
qu’elle a faits. 


Q. — J’ai recu, en |juillet 1942, une douillette qui 
était payable en aodt 1913. 

La traite ne m’est pas encore parvenue. Puis-je l’at- 
tendre ? ou dois-je avertir la maison de son oubli? 


R. — Voila déja prés de cing mois que le temps 
ou la traite devait vous arriver est passé ; il n’est 
done plus a croire qu’elle vous arrivera mainte- 
nant; il semble done moralement str qu’il y a eu 
oubli. 

Sans doute, une personne peu honnéte pourrait 
dire: « Si on ne me réclame rien, tant mieux, j’en 
profiterai ; mais ce n’est pas 4 moi de prendre les 
devants .et d’aller offrir ce que je dois, c’est bien 
assez que je me tienne prét a payer ma dette si on 
me la réclame. » Vous, au contraire, vous savez 
que toute dette doit étre acquittée, et vous tenez a 
payer la vétre ; vous n’avez donc qu’a choisir 
entre ces deux choses : ou bien enyoyer le montant 
de votre dette au fournisseur, en en réclamant le 
regu ; ou bien lui écrire que n’ayant point recu la 
traite qu’on devait yous envoyer au mois d’aoit, 
a sa disposition le prix de la 
douillette qu’on yous a faite et livrée au mois de 
juillet 1942. 


Q. — Titius, veuf depuis 7 mois, cohabite avec une 
sceeur de sa défunte épouse, qu’il se propose d’épouser. 
La rumeur publique leur préte une conduite pour le 
moins douteuse. 

te Le confesseur doit-il tenir compte de cette opi- 
nion, non assez fondée a ses yeux, pour exigerla sépa- 
ration, avant de les admettre aux sacrements, c’est-a- 
dire a la communion fréquente ? 
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seur aura a s’occuper a l'occasion du mariage, dans le 


cas ou Titius aurait eu des relations coupables avec sa 


belle-sceeur, avant et aprés la mort de sa premiére 
épouse ? 


R. — Ad I. Trés certainement, le confesseur doit 
tenir compte du fait de scandale public, fondé ou 
non, causé par cette cohabitation, d’autant plus 
suspecte qu’un projet de mariage subséquent 
vient en confirmer le caractére périlleux. Il est 


d’ailleurs facile de faire comprendre a ces gens, 


qui paraissent religieux, disposés comme yous 


dites & la fréquentation des sacrements, qu’un 


temps convenable de séparation est, en toute con- 
venance d’honnéteté, la préface indispensable de 
leur futur mariage. 

Ad II. Il y aura lieu de solliciter la dispense 
d’affinité licite au 4er degré collatéral, ce qui 
s’accorde, mais non sans peine, avec toutes les 
formalités de dispense civile nécessaires en pareil 
cas. 


4 


Q. — Quelle est, au point de yue canonique, la situa- 


tion @’un prétre mis a la porte de son diocése depuis 
3 ans et cherchant a gagner sa vie comme il peut? Son > 


évéque lui refuse poste et pouvoirs. Peut-il encore 
demander une pension alimentaire ? Et son évéque a-t- 
il le droit de lui refuser les pouvoirs pour un autre 
diocése, la conduite de ce prétre étant réguliére ? 


R, — Attention, s’il vous plait! Un éyéque est 
mis ici en cause, sans étre 4 méme de dire son 
mot dans l’affaire. Puisque notre correspondant 
parait n’avoir pas songé a ce détail d’équité natu- 
relle, nous allons suppléer & son oubli. 


L’Evyéque doit avoir ses raisons pour refuser 


des pouvoirs et un poste normal a l’un de ses 
prétres. Ces raisons, évidemment, doivent prove- 
nir de certains faits anormaux et délictueux impu- 
tables au prétre en question, dont certainement la 
conduite n’est pas aussi « réguliere » qu’on nous 
le donne a entendre. Et ces raisons peuvent étre 
de gravité telle, du cété du délinquant, plus ou 
moins révolté, que l’Eyéque soit méme déchargé 
de l’obligation de subyenir 4 sa subsistance tom 
relle. 


sont justiciables d’un tribunal supérieur, en cas 


Ces raisons, en définitive, quelles qu’elles Sinnk, 


2° Quels ‘sont les empéchements. dont le curé-confes- i 


de conflit irréductible entre les deux parties. Que : 


ce prétre, donc, adresse sa plainte 4 Rome, s’il 
croit devoir le faire. Son cas y sera jugé, puisqu’il 
y tient. Mais, qu’il nous permette de l’inviter a 
consulter, sa conscience d’abord devant Dieu, et 


ensuite un avocat-conseil bien sage et expert, — 
avant de se risquer a une aussi grosse entreprise. e 
Celui-ci réussira peut-étre a lui faire entendre 
qwil exagére beaucoup ses droits aux dépens de | 
ses devoirs, avec une optique tout inyerse, et non — 


moins eos du cété 2 son évéque. © 


Lingonis, die 31 decembris 1943. a‘ 
Au. Ravry, vic. gen. Ws 

Le gérant : F. FROSSARD. 3 
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Bulletin d’Ecriture Sainte 
La Commission eiibitiete et ae « Actes des Apdtres » 


L)AUTHENTICITE ET L’UNITE LITTERAIRE 


DU LIVRE DES Actes 
(Décision du 12 juin 1913, art. 1, 2, 3) 1 


Sommaire. — I. Etat de la question. 

Ill. — L’authenticité des Actes des Apdtres : — a) 

» Preuve de tradition.— b) S. Luc d’aprés les données 
néo-testamentaires et traditionnelles. — c) Preuve 
@authenticité interne tirée:1° de l’étude intrinséque 
du livre des Actes ; 2° de la comparaison des Actes 
et du troisiéme Evangile; 3° de Vaffinité et de la 
connexité des prologues des Actes et du troisiéme 

» Evangile. 

F lll. — L’unité littéraire des Actes des Apdtres, prouvée 
ey) spécialement par les fragments rédigés a la pre- 
' _miére personne du pluriel, et. qui, philologiquement 

et historiquement, confirment l’unité de composition 
et Pauthenticité des Actes *. 
IV. — Comptes rendus bibliographiques. 


§ fer, — Etat de la question 


Etroitement uni par son prologue (1, 1-3) au 
troisiéme Evangile, dédié au méme_ personnage 
« Yexcellent Théophile, » le livre des Actes des 
-Apétres est Vhistoire de l’Eglise la plus précieuse 
et la premiére en date. Il raconte les origines de 


_ 4 Voir Ami du'410 juillet 1913, p. 596. 

2 BIBLIOGRAPHIE. — Principaux commentaires : Knaben- 
bauer, Commentarius in Actus Apostolorum, Paris, Lethiel- 
_ Jeux. — Rose, Les Actes des Apoires, Paris, Bloud. — Ceule- 
ay mans, Commentarius in Actus Apostolorum, Dessain, 
2 - Malines (pour séminaristes et hse du ministere). — Van 
Steenkiste-Camerlynck, Commentarius in Actus Apostolorum, 
_ Bruges, Beyaert. — Jacquier, Histoire des livres du Nouveau 

' Testament, t. m1, Paris, Gabalda. — Beelen, Commentarius 
in. Act. -Apostolorum, Louvain, 1870. — Patrizi, In Actus 
_ Apostolorum Commentarii, Rome, 1867. — Crampon, Les 

Actes des Apotres, Paris, 1872. — Crelier, Les Actes des 
_ Apotres (Bible de Lethielleux), Paris, 1883. — Nous nous per- 
_—---mettons de signaler aussi les trois volumes d’Harnack : Lu/ce 

- the Physician ; The Acts of the Apostles ; Date of the Acts 

and the ayeanie Gospels, London, Williams and Norgate, 

1909, 49141. Les originaux allemands ont paru en 1906, 1908. 

Articles de revues. ou de dictionnaires : — Batiffol, Z’Au- 
_ teur des Actes, dans Revue du Clergé Francais, t. uxt, p. 128- 
- 1485; — Venard, ibid., 4er avril 1912, p. 46-32; — Séméria, Les 
Actes des Apotres, dans Rev. Biblig., 1895, p. 313-339; — Rose, 
La critique nouvelle et. les Actes des Apétres, ibid., 1898, 
- -p. 325-342; —d@’Ales, Dictionnaire d’Apologétique, ve Actes 
_ des Apotres, ts 1, col. 261-272 (Coppieters); — Vigouroux, 
_ Diet. de la Bible, eod. ve, t. 1, col. 152-159 (Corluy), et vo Luc, 

_ t. Iv, col. 376-383 (Mangenot) ; — Mangenot, Diction. de Théo- 
_ logie, yo Actes des Apotres, t. 1, col. 346-352 (Bellamy). 
ces oe liste n’a -éyidemment pas la prétention @étre com- 
plete. Hugs oe iy D \ 


— 4°¢ Partie (Docrrine)- 


VEglise 4 Jérusalem, en Judée et dans la Samarie 
(i-xu1) ; il fait assister au long ministére de S. Paul 
au milieu des paiens (xm1-xxi, 16), 4 sa captivité, & 
ses derni¢res années (xxi, 17-xxvm1, 31). A Vhisto- 
rien, il fournit des renseignements tres anciens, 
d'une valeur historique incomparable, ordinaire- 
ment rédigés par le témoin oculaire lui-méme (cf. 
Journal de route : Actes xv1, 10-47; xx, 5-45; xxt,, 
4-18 ; xxvu, 1-xxvir, 16), ou puisés par lui a des 
sources écrites ou orales émanant de témoins ocu- 
laires!; — & l’exégéte, il donne le commentaire 
historique, géographique, apostolique, indispen- 
sable 4 la bonne intelligence des épitres pauli- 
niennes ; — au théologien, ilindique la substance 
de l’enseignement de S. Pierre et de S. Paul et les 
grandes lignes de leur apologétique dés le lende- 
main de la Pentecédte et dans les premiéres années 
de l’évangélisation; — enfin aux fidéles et aux 
prétres de tous les temps, il offre le spectacle 
si réconfortant de la ferveur, de la foi, de la géné- 
rosité des fidélés de la primitive Eglise, du dévoue- 
ment absolu au Christ et a l’apostolat, de la vie si 
surnaturelle des premiers apétres. 

En dépit des théories arbitraires de Baur et de 
Vécole de Tubingue qui voyaient dans les Actes 
des Apdétres un écrit tardif, rédigé au ue siécle 
pour réconcilier au sein de l’Eglise les Pétriniens 
et les Pauliniens, adversaires prétendus irréduc- 
tibles et qui n’existérent jamais que dans lVimagi- 
nation des critiques d’Outre-Rhin?, Renan, avec 
un parfait bon sens sur ce point-la du moins®, 
proclama en 1866 Vauthenticité des Actes des 


1Des sources écrites n’ont guére été utilisées par S. Luc que 
dans la premiére partie des Actes, ch. I-x1 ou I-xvi, 5 ; pour 
la seconde partie, ses souvenirs personnels lui suffirent. La 
Commission biblique dit qu’il a eu en mains des sources 
dignes de foi (art. vy) et nos lecteurs savent que le concept de 
Vinspiralion ne répugne nullement a utilisation de docu- 
ments écrits, par l’historien sacré. (Cf. Coppieters, ve Actes des 
Apotres, dans le Dictionn. apologétique de dAlés, t. 1, col. 
266). Cette utilisation est méme de nature & augmenter la 
valeur de son travail aux yeux de ceux qui, ne partageant 
pas nos croyances, considérent les textes bibliques comme 
des textes ordinaires. 

2En écrivant dans Orpheus, p. 345: «Le souvenir de la 
rivalité de Pierre et de Paul y est efface a dessein, dans un 
esprit de conciliation ; en cela consiste Voriginalité du rédac- 
teur,... » M. Salomon Reinach ne semble pas se douter quwil 
est en retard de plus de cinquante ans!!! 

3 Une critique impartiale ne peut en effet, faire siennes les 
déclarations du méme Renan contre la valeur historique 
des Actes des Apdtres. Cf. Les Apotres, Introd., p. XxvI 
et ss. 
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Apotres et du troisiéme Evangile : « Une chose 
hors de doute, écrivait-il, c’est que les Actes ont eu 
le méme auteur que le troisieme Evangile et sont 
une continuation de cet Evangile. On ne s’arrétera. 
_pas A prouver cette proposition, laquelle n’a jamais 
été sérieusement contestée. Les préfaces qui sont 
en téte‘des deux écrits, la dédicace de l'un et de 
Vautre A Théophile, la parfaite ressemblance du 
style et des idées fournissent a cet égard dabon- . 
dantes démonstrations‘. » On ne sut malheureuse- 
ment pas dans le camp des critiques indépendants 
_ imiter sa sagesse. Beaucoup parmi eux, partisans de 
Vauthenticité du troisitme Evangile, refusérent 
néanmoins de reconnaitre enS. Luc Vauteur du livre 
des Actes, jugeant impossible d’attribuer cet écrit 
a un compagnon de voyage et d’apostolat de 
S. Paul. Ainsi pensérent a la suite de Baur 
Holtzmann, Overbeck, Hausrath, Weizsacker, 
Wendt, Schiirer, Pfleiderer, von Soden, Julicher, 
Knopf, etc., etc. Ces écrivains parurent méme si 
surs de leur sentiment qu’ils ne se donnérent pas 
le plus souvent la peine d’examiner, pour les réfu- 
ter tout'au moins, les arguments des partisans de 
Vopinion traditionnelle. D’autres s’attaquérent au 
probleme historique de la composition du livre 
des Actes et, sous prétexte d’analyser les sources 
utilisées et de les reconstituer, ils en arriverent a 
faire de cet ouvrage, d’une unité si évidente de 
plan et de style, un agrégat dé morceaux, divers 
d’origine et de tendances, réunis et soudés par un 
rédacteur anonyme dela fin du ter siécle. Le point 
de départ de leur travail de dissection, qui préte- 
rait plutét a rire, vu l’assurance avec laquelle il 
est fait, s'il nes’agissait en l’espéce d’un livre sacré, 
fut ces fameux fragments rédigés a la premiére 
personne (les « Wirstiicke, » mot & mot « frag- 
ments-en-nous ») et insérés au milieu du livre 
écrit a la troisitme personne. On considéra comme 
“une faute de critique de confondre en un seul et, 
-méme personnage le témoin des voyages de S. Paul. 
“qui parlait 4 la premiére personne et le rédacteur 
du volume qui écrivait A la troisiéme. On chercha, 
en dehors naturellement des données tradition- 
nelles, le nom de ce témoin oculaire, et plusieurs, 
en dépit des textes, voulurent voir en lui Timo- 
thée, Silas ou Tite 2. Naturellement, on ne s’arréta 
pas en si beau chemin, et rapidement’ lon décou- 
‘vrit dans le reste du volume d’autres morceaux 
séparés, d’inspiration judéo-chrétienne, helléniste, 
pétrinienne ou paulinienne, fusionnés en un tout 
harmonieux, en apparence tout au moins, par la 
_ main experte du rédacteur final. Dans cette exégese 
' de haute fantaisie, Jiingst a bien mérité une men- 
_ tion tout a fait honorable, puisqu’il est allé jus- 
qu’a sectionner parfois le méme verset en deux ou _ 
trois parties *. Est-il besoin d’ajouter que le plus 


1 Cf. Renan, Les Apotres, Introd., p. x. 

2 Cf. en particulier Sorof, Die Episieniite der Apostelge- 
schichte, Berlin, 1890 ;— Hilgenfeld, Die A postelgeschichte nach 
thren Quellenschriften untersucht, dans Zeitschrift fur 
die wiss. Theologie, Leipzig, 1895, 1896. 

$Cf. Jungst, Die Quellen der Apostelgeschichte, ‘Gotha, 
1895. Voici en quels termes M. Harnack appréciait en (1906 ce 


at 


souvent les conclusions de ces critiques & propos 
du méme. récit sont dans le plus parfait désac- 


i 


cord? ! eA 
Et pourtant, un observateur attentif aurait pu 


‘perceyoir ces derniéres années, méme chez les cri- . 


tiques indépendants, une tendance plus ou moins ~ 
consciente, néanmoins trés nette, Arevenir jusque — 
dans la dissection des Actes: des Apétres a des 
conceptions se rapprochant davantage des. posi- 
sitions traditionnelles 2. La composition des « frag- 
ments-en-nous » par Timothée, Tite ou Silas ou. 


par tout autre compagnon de S..Paul,a exclusion — 


de-S. Luc, a été de plus en plus abandonnée, et — 
méme certains sont allésjusqu’a attribuer a S. Luc, 
en dehors des « fragments-en-nous, » des sections. 
trés étendues comme, par exemple, les ch. xvi- — 
xxv et aussi les ch. xi-xy, laissant & un écrivain . 
anonyme, identique pour quelques-uns a l’auteur 
du troisieme Evangile, le soin de disposer et de. 
retoucher les documents fournis par S. Luc en vue 
de les adapter &son cadre général, & son propre 
dessein (Pfleiderer, von Soden), etde les compléter — 
pouren faire Vhistoire de l’Eglise naissante par 
des récits sur les prédications des apdtres et des 
diacres a Jérusalem, en Judée et dans la Samarie*. 
D’autres enfin, méme parmi les critiques indépen- 
dants, n’ont pas craint de s’affranchir des préju- 
gés rationalistes et, en proclamant l’authenticité et 
Vunilé littéraire des Actes des Apdétres, de rester 
fidéles aux régles de la critique la plus rigoureu- 
sement scientifique. Parmi eux, nous deyons signa- 


travail de dissection : « Si on traite les Actes des Apdtres a la 
mode de la critique litteraire, on peut les debiter en une demi- 
douzaine de strates; mais si on les lit avec du bon sens, on 


_y découvre un seul esprit et une seule main. » (Lukas der 


Artz, p. 102). Ces paroles 
commentaire. : 
1 Dans les récits de la conversion de Corneille, de la fonda-- 
tion de léglise d’Antioche et de la persécution d’Hérode 
Agrippa contre les chrétiens de Jérusalem (1x, 31-x1, 25), Sorof, - 
Van Manen, Spitta, Clemen, Jiingst, par exemple, ne s’ac- 
cordent sur aucun point du sectionnement. ; 

2 En 1897, dans la préface de la Chronologie de lAncienne 
Littérature chrétienne, Harnack signalait déja ce retour vers 
la Tradition de la critique rationaliste. Il disait : « Il 
un temps, él le grand public en est encore a cette date, ou * 
Yon croyait devoir considérér la plus ancienne. littérature 
chretienne, y compris le Nouveau Testament, comme un tissu 
de truquages et de falsifications. Ce temps est passe. Pour la 
science, ¢’a été un épisode ou elle a beaucoup appr, et apres 
lequel elle a beaucoup a‘oublier. Les résultats de mes inves-. 
tigations vont dans un sens réactionnaire trés au-dela de ce 
qu’on pourrait appeler les positions moyennes de la. critique 
d@aujourd’hui... Je mhésite pas a me servir du mot de régres- 
sion, car on doit appeler les choses par leur nom: dans la 
critique des sources du plus ancien christianisme, nous 


séyeres mais justes se passent de 


sommes, sans aucun doute, en train de revenir a latradi- f 


tion. Les problemes de la critique des sources et plus encore 


‘les problemes du déchiffrement des origines de la tradition 


doctrinale et historique, tout autant les problémes de la cons- 
truction de Vhistoire véritable, se présenteront: vraisembla- 
blement avant peu d’années sous un aspect essentiellement - 
autre qu’aujourd’hui a la majorité des hommes du ‘métier. » 
(Die Chronologie, p. vu-x). C’est nous-qui avons souligneé cer- 
tains passages. Pains ce ae ‘Se 

’ Voici, a titre d’exemples, les conclusions auxquelles sont 
arrivés certains savants dans la solution du probleme des 


sources des Actes des Apotres : d’apres Von Manen (1890), 


deux sources dans les Actes : Actes de Pierre et Actes de Paul —— 
ecomprenant le journal de voyage rédigé peut-étre par Luc; " 
— d’apres Spitta (4891), deux sources: Pune émanant @un _ 
compagnon de Paul, probablement Luc, VPautre @un judéo- 


oe: =) ) Oe 


chrétien pétrinien;— d’aprés Jiingst, deux sources: ’une.”_ 


provenant probablement de Luc et Pautre d’un judéo-chrétien _ 
ou dun palestinien ; — d’apres Clemen (1905), deux sources - 
seulement (le méme en avait trouvé trois en 1893), ’une 
venant d’un inconnu, Vautre, journal de voyage, étant de — 


Luc ; — enfin, @aprés Orpheus (p. 344), un rédacteur ano- 


nyme aurait employé un « journal sans doute authentique — 
€ Luc. » : ty ; spa 


7 


_ Plummer, Vogel, Blass, Rackham, Headlam, etc., 
 eté., et surtout Harnack qui, depuis 1906, a fait, 
_— sans tréve ni merci, une campagne énergique en 
_ faveur de cette unanime tradition qui a toujours 
 attribué aS. Luc, disciple de S. Paul, le livre des 
_ Actes dans toute son étendue '. 

Aucun catholique, a notre connaissance du 
moins ?, ne s’était laissé séduire par les théories 
_ arbitraires émises sur les Actes des Apdtres dans 

le camp du protestantisme libéral ou de la libre 
_ pensée. Ceux d’entre nous, et ils étaient de plus en 

plus nombreux, qui avaient accepté'd la base des 

- récits de S. Luc des sources écrites, notamment 

Be pour les chap. 1-x1, avaient toujours supposé que 

_ §. Luc lui-méme, et non un rédacteur anonyme, 

-- avait incorporé ces sources dans son récit, comme 

ailleurs il avait intercalé dans sa narration des 

travaux de S. Paul divers fragments de son journal 

de voyage *. La décision de la Commission Biblique 

du 12 juin 1913 ne nous fera donc pas abandonner 

dans son ensemble des positions imprudemment 
adoptées. 

_ Dans le présent Bulletin nous étudierons ayec la 

Commission Biblique l’authenticité et l’unité litté- 

raire des Actes des Apdtres (art. 1, 2 et 3) ; nous 

-_réserverons pour les Bulletins suivants ce qui a 


= 


1« Les épitres authentiques de Paul, les écrits de Luc et 
V’Histoire ecclésiastique d’Eusebe, sont les piliers de Vhistoire 
du plus ‘ancien christianisme. On n’a pas’ encore assez 
-reconnu Ce fait en ce qui concerne les écrits de Luc, pour 
cette raison, en partie, que la critique croit devoir nier que 

~ ces écrits soient de Luc. La critique fut-elle dans le vrai, 

Vimportance des Actes des Apdtres n’en demeurerait pas 

moins fondamentale. Mais. j’espére montrer que la critique a 

tort ici, eb que la tradition a raison. Et donc les écrits de Luc 

reconquierent leur exceptionnelle valeur, car ils ont été 
fears écrils par un grec qui était un compagnon. de mission de 
-- Paul, et qui avait eu commerce avec Marc, Silas, Philippe, et 
_ Jacques, frere du Seigneur! » (Lukas der Artz, p. IV). Pour 
'. ces motifs, nous invoquerons souvent lautorité de M. Har- 
'  nack dans ce commentaire de la décision de la Commission 
- Biblique sur les Actes des ApdOtres et nous aurons fréquem- 
ment recours a ses travaux sur ce sujet. 
Que nos lecteurs, toutefois, n’aillent pas croire que le 
‘fameux champion du protestantisme libéral soit en marche 
vers nous. En 1906, il protesta energiquement contre certains 
_ de ses adversaires qui voulaient faire de lui un apologiste du 
dogme catholique, et nous ne devons pas oublier que M. Har- 
- nack, auteur du Das Wesen ‘des Christentums qui provoqua 
-LEvangtle et VEglise de M. Loisy, ne croit ni aux miracles, 
ni aux sacrements, ni & la valeur des dogmes ecclésiastiques, 
‘ni a Vorigine divine de l’Eglise. (Cf. de Grandmaison, Le Christ 
de M,. Harnack, dans les Etudes des PP. Jésuites, 20 mars 
1902, p. 737-762; et Goyau, L’Allemagne religieuse protes- 
_tante, p. 93-94). 

2 Nous mettons évidemment a part M. Loisy qui hélas! n’est 
plus des notres. (Cf. Ami 1913, p. 817-830). Dans ses Evangiles 
: synoptiques il n’attribuait aS. Luc dans les Actes que les 
Va 


orn 


fragments rédigés & la premiere personne (t.1, p. 171), Récem- 
ment, il a fait sienne la these extravagante de Norden (Agnos- 
tos Theos, Untersuchungen cur formengeschichte religiéser 
_ Rede, Leip: Berlin, Teubner 1913) contre ’authenticité, Punité 
‘ littéraire et la valeur historique du livre des Actes. (Cf. Revue 
Whistoire et de littérature religieuses : Les écrits de S. Luc 
propos dun livre récent, juillet-aout 1913, p. 352-368). Voici 
“en quels termes (p. 352) il apprécie l’ceuvre d’Harnack, unani- 
__-Mement lovee pourtant par tous les criliques que n’aveuglent 
"ihe as des préjugés philosophiques : « En ces dernieres années, 
_ les travaux, d’ailleurs si consciencieux et si pénétrants, de 
_ M. Harnack sur le troisieme Evangile et les Actes des Apdtres, 
-»semblaient avoir pluto6t obscurci et paralysé l’ceuvre de la 
critique sur les écrits dont ils voulaient démontrer l’authen- 
_ticité. M. Harnack n’avait peut-étre pas gagné beaucoup d'autres 
convictions que la sienne ; mais aucun systeme d’ensemble 
ne s’était produit qui rendit compte de la composition des 
deux livres attribues & S. Luc, en écartant la these, depuis 
longtemps caduque, mais non tout & fait morte, du moins 
tres difficile & enterrer, de la composition intégrale par Luc, 
« le médecin cher » a 8S. Paul.» t 
- 3Cf. L. Venard, Histoire des Religions : Les Origines chré- 
Le ES dans Revue du Clergé Frangais, 1911, t, xy, p. 270, 
OTe ic Micha “ 
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trait 4 l’époque de composition et a la valeur histo- 


rique (art. 4, 5 et 6). 


§ 2. — L’authenticité des Actes des Apdtres 


En raison de la tradition de ’Eglise universelle qui 
remonte jusqu’aux premiers écrivains ecclésiastiques, 
et en tenant compte des caractéres intimes du livre 
des Actes considéré en lui-méme ou en relation avec 
le troisiéme Evangile, principalement en ce qui touche 
a Vaffinité et a la connexité des deux prologues (Luc, 1, 
1-4 ; Act. 1, 1-2), on peut regarder comme certain que 
le livre intitulé Actes des Apétres ou Ipdtec "Anoordhov 
a pour auteur ’évangéliste Lue. (Art. 1) ‘. 


Remarque préliminaire. — Le grec donne pour 
le titre du livre des Actes deux lecons différentes : 
Tloakers Anootédwy et Modters cHy “Arootéhwy « Actes 
d’Apétres » ou « Les Actes des Apétres ». La pre- 
miére lecon est attestée par le Vaticanus (B), le 
Sinaiticus, sources anciennes et particuliérement 
autorisées ; la seconden’a pour elle que les minus- 
cules 31, 61 et quelques Péres : Origéne, Eusébe. 


Déja meilleure au point de vue critique, la pre- 


miére lecon a de plus l’avantage de donner une 
juste idée du contenu des Actes. Le livre ne parle 
pas, en effet, de l’apostolat des Douze ; il ne men- 
tionne S. Jacques, fils de Zébédée, que pour racon- 
ter sa mort (xu, 4-%) ; il ne cite S. Jean que parce 
qu’il accompagne S. Pierre (11, 1v, vim) ; bref, a 
part quelques digressions sur les diacres S. Etienne 
et Philippe (vi-viit), il concentre presque toute l’at- 
tention sur S. Pierre et, surtout, sur S. Paul. Il ne 
raconte donc que les travaux de quelques apétres ; 
il contient des Actes d’Apdtres, il ne contient pas 
les Actes des Apdtres. En choisissant le titre pagers 
*Arostéhwy la Commission Biblique a donc adopté 
la legon la meilleure 4 tous les points de vue. 
Preuves de l’authenticité des Actes des Apé- 
tres. — Fidéle 4 sa méthode qui toujours donne le 
pas 4 la Tradition sur l'étude intrinséque du docu- 
ment, 4 la critique externe sur la critique interne, 
la Commission Biblique a allégué en premier lieu, 
comme preuve de lauthenticité des Actes des 


‘Apétres, cette « tradition de l’Eglise universelle 


qui remonte jusqu’aux premiers écrivains ecclé= 
siastiques ». On remarquera, toutefois, combien 
elle a insisté dans cet article et dans ceux qui vont 
suivre sur les caracteéres mémes du livre des Actes. 
C’est par l’étude du texte que les critiques indé- 
pendants ont voulu essayer de faire échec a la Tra- 
dition ; les consulteurs romains les suivent sur le 
terrain qu’ils ont eux-mémes choisi, et nous verrons 
quwils y évoluent avec aisance. Les caractéres in- 
times du livre des Actes, considéré en lui-méme 
ou en relation avec le troisitme Eyangile, en parti- 
culier l’examen des deux prologues, ne permettent 
pas, en effet, de douter que les Actes aient été - 


4 @ Utrum perspecta potissimum Ecclesi# universe tradi- 
tione usque ad primeeyos ecclesiasticos scriptores assurgente, 
attentisque internis rationibus libri Actuum sive in se sive in 
sua ad tertium Evangelium relatione considerati et preesertim 
mutua utriusque prologi affinitate et connexione (Luc, 1, 1-4 ; 
Act. 1, 1-2), uti certum tenendum sit volumen, quod titulo 
Actus Apostolorum, seu Ilonéers *"Anootéd\wy prenotatur, 
Lucam evangelistam habere auctorem?— Resp. Affirmative. » 


20 ‘ 


rédigés par l’évangéliste S. Luc, compagnon d’apos- 
tolat et disciple de'S. Paul. 


A) La tradition ecclésiastique prouve lVauthenticité 
des Actes des Apétres 


{o S. IngNEE. — S. Irénée nomme pour la pre- 
miére fois l’auteur des Actes dans son écrit polé- 
mique, le Contra Hereses, rédigé entre les années 
177-189, et rien ne laisse supposer que son asser- 
tion aille A l’encontre de lopinion communément 
admise. Or, S. Irénée est dans la primitive Eglise 
un des témoins les plus importants dé la tradition. 
Originaire d’Asie, évéque de Lyon dans les Gaules, 
en relations constantes avec Rome, il concentre, 
pour ainsi dire, en sa personne l’enseignement des 
églises d’Asie, des Gaules et de Rome. 

Voici, parmi ses nombreuses citations (il cite les 
Actes environ 50 fois et souvent en joignant a sa 
citation le nom de l’auteur), les textes les plus inté- 
ressants : 

Avant de rapporter l’incident de Simon le mage, 
il écrit : « Simon enim Samarites, magus ille, de 
quo discipulus et sectator apostolorum Lucas 
ait... 1 » Il montre en S. Luc le compagnon de 
S. Paul en la plupart de ses voyages, et il ras- 
semble si bien les divers textes dans lesquels l’évan- 
géliste est représenté A ses cdtés, qu’il donne posi- 
tivement le sommaire des douze derniers chapitres 
des Actes ; puis, il ajoute : « Omnibus his cum 
adesset. Lucas diligenter conscripsit ea, uti neque 
mendax neque elatus deprehendi possit, eo quod 
omnia hee constarent et seniorem eum esse omni- 
bus qui nunc aliud docent, neque ignorare veri- 
tatem *. » Il-attribue nettement 4 S. Luc le récit de 


la conyersion de §. Paul (ix) : « Neque enim (here-— 


tici) contendere possunt Paulum non esse aposto- 
lum quando in hoc sit electus ; neque Lucam men- 
dacem esse possunt ostendere, veritatem nobis cum 
omni diligentia annuntiantem *. » Enfin, par ses 
citations, il s’attache 4 mettre en lumiére la valeur 
historique des Actes des Apdtres. S. Luc connais- 
sait parfaitement toutes choses et il a fait ses récits 
avec le souci de la plus grande exactitude ‘. 


1 Cf. Contra Heres., lib. 1, cap. xxi, 4 (P. G. vu, 670). 

2« Quoniam autem is Lucas inseparabilis fuit a Paulo et 
cooperarius ejus in evyangelio, ipse facit manifestum, non 
glorians, sed ab ipsa productus veritate... Et reliqua omnia 
ex ordine cum Paulo refert, omni diligentia demonstrans et 
loca, et civitates, et quantitatem dierum, quoadusque Hiero- 
solymam ascenderent ; et que illic contigerunt Paulo, que- 
madmodum vinctus Romam missus est, et nomen centurionis 
qui suscepit eum, et parasema navium, et quemadmodum 
naufragium fecerunt, et in qua liberati sunt insula, et que- 
madmodum humanitatem ibi perceperunt, Paulo curante 
principem ipsius insula, et quemadmodum inde Puteolos 
navigaverunt, et inde Romam pervenerunt, et quanto tempore 
Rome commorati sunt. Omnibus his cum adesset Lucas etc., 
etc. » (Contra Heres., lib. III, cap. xiv, 1: P. G. vir, 913, 944). 

3 Cf. Contra H@res., lib. Il, cap. xy, 1 (P. G. vu, 947). Au 
méme endroit, on lit encore : « Fortassis enim et propter hoc 
operatus est Deus plurima Evangelii ostendi per Lucam, qui- 
bus necesse haberent omnes uti ; ut sequenti testificationi 
ejus, quam habet de actibus et doctrina apostolorum, omnes 
sequentes et regulam veritatis inadulteratam habentes, sal- 
vari possint. Igitur testificatio ejus vera, et doctrina aposto- 
lorum manifesta, et firma et nihil subtrahens, neque alia 
quidem in abscondito, alia vero in manifesto docentium. » 

4« Quoniam non solum prosecutor sed et cooperarius fuerit 
apostolorum, maxime autem Pauli, et ipse autem Paulus mani- 
festavit in epistolis, dicens : « Demas me dereliquit et abiit 
Thessalonicam, Crescens in Galatiam, Titus in Dalmatiam ; 
Lucas est mecum solus. » Unde ostendit quod semper junctus 


20 Le CANON DE MuraTori. — Le canon officiel — 
des Saintes Ecritures 4 Rome, entre 170-200, attribue 
les Actes des Apétres aS. Lue et il ajoute quelques — 
détails sur les circonstances de leur composition : 


-..acta aute omniu(m) apostolorum 
sub uno libro scribta sunt lucas obtime theofi 
le comprindit quia sub presentia ejus singula 
gerebantur sicuti-et semote passione(m) petri ' 
evidenter declarat sed et profectione(m) pauli ab ur 
be ad spania proficiscentis...... '. i 


S. Luc, d’aprés le canon de Muratori, n’aurait 
done raconté que les faits dont,il aurait été le 
temoin : «sub presentia ejus singula gerebantur. » 

30 TeRTULLIEN. — En Afrique, Tertullien, vers la 
fin du ue siécle, cite de nombreux passages, des 
Actes des Apdtres et il les emprunte a plus de vingt 
chapitres différents. Il désigne parfois l’ceuvre de 
S. Luc par les expressions «Acta apostolica », «Acta 
Apostolorum », « Instrumentum Actorum » ? ; par- 
fois aussi, il indique clairement le nom de l’auteur, 
« Commentarius Luce » *. Faisant allusion au dis- 
cours de S. Pierre, le jour de la Pentecdte, il écrit: 
« Porro, cum in eodem commentario Luce et tertia 
hora .orationis demonstretur, sub qua Spiritu 
Sancto initiati, pro ebriis habebantur ‘. » A 
l’exemple de S. Irénée, il met en relief la valeur 
historique des Actes, l’exactitude de la plupart des 
faits qui y sont racontés se trouvant confirmée par 
les épitres de S. Paul : « Exinde, decurrens (Pau- 
lus) ordinem conyersionis suze, de persecutore in 
apostolum, scripturam Actorum apostolicorum 
confirmat, apud quam ipsa etiam epistole istius 
materia recognoscitur... » « Et sic ei ratio constat, 
Timotheum circumcidendi, et rasos introducendi 
in templum, que in Actis edicuntur, adeo vera, 
ut apostolo consonent profitenti : factum se Judzis 
Judeum *. » 

40 CLEMENT D’ALEXANDRIE €t Ornigkng. — A la 
méme époque, a Alexandrie, entre 190-203, Clé- 
ment cite le début du discours de S. Paul & Athénes 
et il Vintroduit en ces termes : « Luc aussi dans 
les Actes des Apdtres rapporte que Paul... * » 
Ailleurs, il fait remarquer que S. Luc rédigea dans 
les Actes des Apdtres la’ prédication de S. Paul, imi- 
tant S. Marc qui avait transmis dans son Evangilela 
prédication de S. Pierre : « Sicut Lucas quoque, et 
Actus Apostolorum stylo exsecutus agnosceret, et 
Pauli ad Hebreeos interpretatus epistolam 7. » 


ei et inseparabilis fuerit ab eo, Et iterum « salutat vos Lucas 
medicus dilectus. » Si autem Lucas oy quisemper cum 
Paulo predicavit, et dilectus ab eo est dictus, et cum eo evan- 
gelizavit, et creditus est referre nobis Evangelium, nihil aliud __ 
ab eo didicit, sicut ex verbis ejus ostensum est ;quemadmo- 
dum hi qui nunquam Paulo adjuncti fuerunt, gloriantur abs- 
condita et inenarrabilia didicisse sacramenta ?... Sic igitur et . 
Lucas nemini invidens, ea que ab eis didicerat, tradidit nobis, 
sicut ipse testificatur dicens : « quemadmodum tradiderunht 
nobis qui ab initio contemplatores et ministrifuerunt verbi.» 
(Contra Heres., lib. II, cap. xtv, 1: P. G. vit, 914, 945). : 

1 Cite @aprés Zahn, Grundriss der Geschichte des Neutes- 
tamentlichen Kanons, 1904. ‘ bb 

2 Cf. De prescriptione (P. L. 11, 34, 35, ete., ete.). 

3 Cf. De Jejunio, x (P. L. 1, 966). mab - 

4 De Jejunio, x (P. L. 11, 966). j darks 4258 

> Cf. Advers. Marcion., lib. V, cap. 1 (P. L. u, 472) ; ibid., 
cap. m1 (P. L. u, 475). Cel ayes | 
nae Kaoo nat 6 Aovxds ev ratg Ilodkteot cév amoctéha@y 
amopvywovever tov Ilatiav dgyovra* “Avopes "AOyvator — 
%. t. d. » (Stromates, lib. vy, cap. 12: P. G. rx, 124). jerky : 

7 Cf. Adumbrationes in priorem D. Petri epistolam (P. G. — 


IX, 732), 


ee avant lui, Theudas, comme en témoigne Luc 
dans les Actes des Apdétres, voulurent étre quel- 
-qu’un de grand, mais parce que leur doctrine 


n’était pas de Dieu, ils disparurent et tous ceux. 


qui croyaient en eux furent tout a coup dispersés 1. » 
Ailleurs, dans son commentaire sur S. Jean, il 
fait cette judicieuse remarque : « Tous les évan- 
_ gélistes ont réservé a S. Jean de manifester dans 
tout son éclat la divinité du Christ... Luc, lui aussi, 
lorsqu’il eut dit : « Sai raconté dans mon premier 
livre toute la suite des actions et des enseigne- 
- ments de Jésus, » a réservé les discours les plus 
achevés et les plus sublimes sur Jésus a celui qui 
avait reposé sur son sein ®. » 
_ Conclusion.— Donc, des la fin du me siécle, sans 
faire allusion a la moindre contestation qui ait pu 
s’élever sur ce point parmi les chrétiens, dans les 
 Gaules et en Asie, 4 Alexandrie et a Carthage, a 
_ Rome enfin, on déclare que le livre des Actes a été 
- composé par saint Luc. Cette unanimité dans les 
témoignages est un str garant du bien-fondé de 
la tradition. Sans doute, il y eut alors des héréti- 


Pte a: 


- ques : Marcionites, Ebionites, Sévériens ou Mani-— 


 chéens, pour rejeter l’authenticité des Actes des 
_ Apétres; mais leur verdict, guidé par des postu- 
lats dogmatiques erronés, dat sans valeur aux 
yeux d’une critique impartiale. — Les Marcionites 
yoyaienten S. Paul le seul apdtre; ils ne pouvaient 
done accepter un livre dont les premiers chapitres 
donnaient a S. Pierre une place aussi importante. 
— Les Ebionites et les Séveriens méprisaient 
S. Paul et rejetaient sa doctrine et ses épitres ; ils 
devaient donc rayer de leurs Ecritures un livre 
_ dont la portion la plus considérable lui était uni- 
b. quement-consacrée, — Les Manichéens, enfin, n’ad- 
AR mettaient pas la venue du Saint-Esprit ; ils ne 
x pouvaient donc se donner illusion d’étre dans la 
4 vérité qu’a la condition de considérer comme apo- 
or cryphe un livre dont chaque page retracait les 
e cuyres meryeilleuses du Paraclet *. 
50 Eusése DE CESARE. — Eusébe résume au tve 
- sidcle tous les enseignements de la tradition ecclé- 
x _ Siastique: sur l’auteur des Actes des Apdtres. 
x ‘Il place ce livre saint parmi les éyodoyodpeva. 
Be cest-a-dire parmi les livres admis sans aucune 
- contestation : « Nous mettrons au premier rang la 
_ sainte tétrade des Evangiles que suit le livre des 
A ctes des Apétres... voila les livres regus de tous. ‘ » 
whésite Bas a Vattribuer 4 S. Luc : « Que Paul 
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ie Ch Contra Geleun: yi, 14 (P. G. x1, 1307) : « Kat "Iovdac 
SU OBne TPadthatos” @¢ 6 Aovnte év tats Upkteot tév d&roc- 

 téhwy Eypaey %. tT. d. » 

2 Gf, In Joannem, t. 1, 6 (P. G. x1v, 29) : « 7A nat Aovzec 

elonnas ey doxy TOY page" tov ha 1 OrbxaKetv Gada ye 

Tnpet 7o oi 70 we tins AVATETOVTL TOD “Taos TovS wellovac 

at tehecorépoug peel *Incod Adyouc .. 


8 On trouvera Vopinion de ces divers bieveitenadss our les 
oe) reionites, baal ertullien, Advers. Marcion., crt » Cap. Ir 
L - pour les Ebijonites, dans S. Epiphane, 


. G. xu, 432); — pour Jes S veriens, 
Eccl., lib. IV, cap. x1x (P. G. xx, 401) ; 

- pour Jes sie a dans Ss. Augustin, De utilitate credendi, 
tr (P. L. Xu, 69, 160, 368). 

4Cf, H. E. m, 25. 


ait préché l’Evangile aux Gentils... nous en avons 
la preuve en ses propres paroles comme aussi en 
ce que Luc a raconté dans les Actes! ». « Luc, un 
des ndtres, rappelle le souvenir (du recensement de 
Quirinius) en ces termes dans les Actes ? ». « Lue 
parle de cette famine qui arriva sous Claude, et il 
raconte que les Fréres d’Antioche enyoyérent a 
ceux de Judée par Paul et Barnabé ce que chacun 
deux avait abandonné*». « Au livre des Actes, 
Luc nous dit en outre, etc., etc. ‘». 

Objections contre l’authenticité des Actes des 
Apotres. — Pour infirmer la valeur probante de 
ces temoignages anciens, variés et multiples, on 
fait grand état de quelques paroles de S. Jean 
Chrysostome et de Photius. On a vraiment bien 
tort! 

S. Jean Chrysostome dit dans sa ire homélie sur 
les Actes des Apdétres : 


Beaucoup ignorent l’existence méme de ce livre ou 
ne savent pas du moins quel en est l’auteur. C’est la 
principale raison qui m’en a fait entreprendre la lon- 
gue et laborieuse explication ; j’ai résolu de dissiper 
ces ténébres et de ne pas laisser un pareil trésor 
caché et enfoui... Les actions de Paul en occupent la 
majeure partie, ce qui ne doit pas nous étonner, puis- 
qu’il a travaillé plus que tous les autres. Cela s’expli- 
que aussi par la raison que ce livre est écrit par son 
disciple, le bienheureux Luc, dont Ja vertu nous est 
surtout démontrée par son inviolable attachement 4 son 
maitre, quoigu’elle nous soit attestée par tant d’autres 
preuves... Quand il (S. Paul) dit ailleurs : « Jésus fut 
vu par Céphas, puis par les douze ;» et, quand il ajoute : 
« selon ’Evangile que vous avez regu, » il fait allusion 
a ’Evangile écrit par S. Luc, on ne se trompera donc 
pas en le regardant comme lauteur de ce nouveau 
livre. Or, en disant que c’est lui qui I’a fait, je veux 
dire que c’est le Christ 5. 


Evidemment, ce langage peut surprendre. Mais 
prouve-t-il que les Actes ne sont pas de S. Luc? 
Nullement, il montre seulement qu’a Constanti- 
nople on connaissait peu alors les Actes des Ap6- 
tres. D’ailleurs, remarquons-le bien, S. Jean Chry- 
sostome ne partage pas l’ignorance ambiante; il 
attribue trés nettement les Actes a S. Luc. Son 
affirmation est a retenir ; elle nous sera précieuse 
dans un instant pour interpréter un passage d’une 
homélie qu’il aurait prononcée le ee de l’Ascen- 
sion. En cette circonstance, en effet, S. Jean Chry- 
sostome aurait déclaré : « Multi enim auctorem 
ignorantes in multas diversas divisi sunt senten- 
tias : alii enim Clementem Romanum librum 
scripsisse contendunt, alii autem Barnabam, alii 
demum Lucam evangelistam ° ». 

De son cété, Photius se faisant l’écho de ce senti- 
ment, a écrit: « L’auteur des Actes est selon les 
uns Clément de Rome, selon les autres Barnabé, 
selon d’autres, Luc I’évangéliste. Luc s’indique lui- 
méme comme |’auteur quand, au seuil du livre, il 
avertit qu’il a écrit un autre récit des gestes du 


1 Cf..H. E. ur, 4. : & 

2 Cf. H. E.1, 6. 

3 Cf. H. E. mu, 8 

CY a 5 PS PS a a 

5 Cf. In Act. Hom. 1 (P. G. ux, 138-16). 

6 Cf. Hom. in Ascens. Domini (P. G, Lit, 780). 
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Seigneur. En outre, il differe.des autres évangeé- 
listes en ceci que aucun d’entre eux ne pousse son 
récit jusqu’a l’Ascension du Christ. Lui seul, au 
contraire, expose avec soin l’Ascension et com- 
mence les Actes par l’Ascension ! », 

Ces deux témoignages n’en font évidemment 
qu’un; de plus, Photius, donnant son opinion 
personnelle, attribue clairement les Actes a S. Luc. 


Examinons donc de prés le plus ancien témoi- . 


enage, celuide S. Jean Chrysostome. I] est suspect! 
et A juste titre. L’Evéque de Constantinople avait 
nommé sans hésitation auteur du livre des Actes 
dans sa premiére homélie : comment expliquer 
qu ’il ait ensuite parlé a son-auditoire, le jour de 
V’Ascension, avec aussi peu d’assurance ? C’est 
invraisemblable! aussi Montfaucon a-t-il rejeté ce 
passage comme apocryphe. — Mais ce passage fuat- 
il méme authentique, qu’en résulterait-il ? Rien’! 
il est trop tardif pour diminuer en quoi que ce soit 
la valeur des affirmations des Péres et des: Ecri- 
vains ecclésiastiques de la fin du ne et du mie sié- 
cle 2. — De plus, comme un doute sur l’authen- 
ticité des Actes n’a jamais été formulé soit par les 
prédécesseurs (Péres du ie siécle) soit par les con- 
temporains de S. Jean Chrysostome (Eusebe et 
S. Jéréme, par exemple), nous pouvons, a bon 
droit, nous demander dans l’hypothése ot le pas- 
sage de S. Jean Chrysostome serait authentique, si 
V’Evéque de Constantinople n’a pas dit de Vauteur 
des Actes des Apdétres ce que la tradition pensait 
alors de l’auteur de l’épitre aux Hébreux °. 

Conclusion générale. — La tradition de l’Kglise 
universelle permet donc de regarder comme cer- 
taine la composition du livre des Actes des 
Apotres par S. Luc *. 

Il serait intéressant de recueillir maintenant les 
enseignements du Nouveau Testament et de la 

tradition ecclésiastique ‘sur ce personnage. Nous 

pourrons mieux, apres avoir esquissé son portrait, 
nous rendre compte, s’il répond parfaitement dans 
ses traits essentiels & celui que dessine l’examen 
intrinseque du livre des Actes des Apdtres. Ainsi 
sera mieux mise en valeur la preuve d’authenticité 
fournie par la critique interne. 


1Cfh Ad Amphilochium queestio 123 (P.-G. G1, 716). . 
> « De telles sentences, comme le remarque trés bien Meyer 
(The Acts of the Apost., p. 2, Edimburg 1877), ne sont pas 
Pécho de la tradition histori ique,* mais des conjectures. de 
ceux qui Vavaient oubli¢e. En tout cas, ces fluctuations tar- 
dives n’affaiblissent nullement la valeur de la tradition anté- 
rieurement établie, car la valeur des traditions ne dépend pas 
de leur durée, mais de Pépoque ou elles ont pris naissance et 
des auteurs qui alors les représentent ». (Cf. Séméria, Les 
Actes des Apotres, dans Rev. Biblig- 1893, p. 323). 

3 « Epistola autem que fertur ad Hebreeos non ejus creditur, 
propter styli sermonisque distantiam : sed vel Barnabe juxta 
Tertullianum, vel Luce evangeliste juxta quosdam, vel Cle- 
mentis Romane postea Ecclesix episcopi, quem aiunt senten- 
tias Pauli proprio ordinasse et ornasse sermone. » (S. Jérome, 
Ex catalogo scriptorum ecclesiasticorum). 

4« Le grand ceuvre historique en deux parties qui sé com- 
pose du troisicme Evangile et des Actes des Apotres ne nomme 
pis son auteur: mais on peut suivre jusqu’ au milieu du se- 
cond siécle la tradition ecc lésiastique Gui Paltribue dune ma- 
niére unanime A un écrivain du nom de Lue... On peut faire 
encore un pas plus avant: ceux qui ont groupé ensemble les 
quatre Evangiles — et cela s’est passé avant le milieu du 
second sitcle, sinon longtemps auparavant — ont inscrit en 
t3te de cet Evangile, le titre KATA AOUK: AN.» (Ct Har. 
nack, Luke the Physician, p. 1). 
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‘en Jésus-Christ, 


_ suchungen, t. 15,1, p. pais 


B) 8. Luc dapres les donnees néo-teshamentaires A 0 
et traditionnelles : Hes ie 


I. Les données néo-testamentaires. _ Le nom - 
de S. Luc n’est mentionné que trois fois dans le 
Nouveau Testament, et cest toujours dans les 
épitres de S. Paul que nous lerencontrons.  —s_ 

De Césarée, ou plutdt de Rome, S. Paul enyoie _ 
aux Colossiens la salutation de « Luc, le médecin = _ 
bien-aimé » (Col. rv, 14) ; de Rome, il écrit & Philé- 
mon: « Epaphras, mon compagnon de captivité — 
te salue, ainsi que Marc, Aris- 
tarque, Démas et Luc mes collaborateurs » (24) ; 
lors de sa seconde captivité a Rome, S. Paul men- 
tionne que Luc, seul, est avec lui (II Tim., rv, 14). 

— Un autre passage de l’épitre aux Colossiens 
nous prouve que S. Luc était originaire, non du 
Judaisme, mais de la Gentilité: « Jésus aussi 
appelé Justus vous salue. Ce sont des circoncis, et 

les seuls, parmi ceux de la circoncision, qui tra- 
vaillent avec moi pour le Royaume de Dieu. » 
(Col. 1v, 14). Or, S. Lue était & ce moment-la avec 

S. Paul et il travaillait avec lui. Enfin, le prologue ~ 
du troisitéme Evangile dont nous avons déja dé- 
montré l’authenticité (cf. Ami, 20 mars 41913, 

p. 230, 231), nous montre clairement que S. Luc 
n’a pas été disciple du Christ puisqu’il ne raconte 
que ce que lui ont transmis ceux qui furent, des le + 
commencement, témoins oculaires et ministres de 
la parole. (Luc, 1, 2). F ; Bite: 

De ces divers oxi nous sommes, en droit Hea 
conclure * yf ti 

a) que S. Luc fut originaire de la Gentilité ; 

b) qwil fut médecin, done personnage cultivé; 
_ ¢) qu’il fut compagnon et. disciple de S.. Paul Let : 
non disciple de N.-S. Jésus-Christ. ; 

II. Données traditionnelles. — Les données tra- 
ditionnelles confirment, de tout Don, cette triple 
conclusion. : 

a) Elles font naitre S. Luc au sein de la Genti- od 
tilité, et d’ordinaire, lui assignent Antioche comme — 
lieu d’origine. Le prologue monarchien (début du 
me siecle) dit: « Lucas Syrus natione Antiochen-  — 
sis!. » — Eustbe de Césarée: « Lucas celebri | ; 
ae genus trahebat ?. » — S. Jéréme: « Lu- es 
cas... Antiochensis », « natione Syrus Antiochen- is 
aah » : ral 

b) Elles présentent S. Luc comme un rodents bb i 
un personnage cultivé. Le Prologue monarchien 
écrit : « Lucas... arte medicus * » ; Eusébe : « Sed_ 
preter insitum civibus hellenismum,. aliquando 
magis profecerat in litteris Lucas, quia medica: 
artis peritus erat * »; 8. JérOme: « Lucas, medicus | j 
Antiochensis ut ejus scripta indicant, greeci ser- © 
monis non ignarus fuil... » « Lueas,. igitur, qui 
inter omnes Evan gelistas: greeci sermonis bak spate 


1 Cf, Corssen, Monarehianische Prologe. Texte, una ae 


hee ‘Supplementa qucestionwm ad Stephanum. (. ie. xT, 
964 ; 

3 Cl. De viris illustribus, vil (P. Le XXIII, a0), et in “atatth 
Prolog. (P. L. Xxvi, 18). 

4 Cf. Corssen, ibid. 

5 Cf. loe. cit. (P. G. XXU, 961). 
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simus fut, quippe ut medicus, et qui evangeélium 
- grecis scripsit!.») 
__ ¢) Elles le donnent: commie un compagnon et un 
a disciple de S. Paul et font, maintes fois, remarquer 
" qu’il n’a pas été le témoin de ce qu’il raconte dans 
‘son Evangile. Ainsi S. Irénée: « Luc, le compa- 
gnon de Paul? » ; — Tertullien : « nobis fidem... 
insinuant ex apostolicis Lucas et Marcus. Porro, 
-. Lucas non apostolus sed apostolicus ; non magister 
. sed discipulus; utique magistri minor ; certe tanto 
‘posterior, quanto posterioris Apostoli sectator, 
Pauli sine dubio * » ; — le Prologue monarchien : 
. Lueas..; discipulus Apostolorum, postea Paulum 
_ secutus*»> ; — les Constitutions apostoliques (1ve 
siecle): « Ensuite, que le diacre ou le prétre lise 
les Eyangiles que moi, Matthieu, et Jean nous vous 
avons livrés et que les aides de Paul, Luc et Marc, 
yous ont laissés * » ; — S. Jéréme: « Lucas... sec- 
‘tator apostoli Pauli, et omnis peregrinationis ejus 
“comes ». «In Novo Testamento Apostoli genuerunt 
Paulus Timotheum, Iacam et Titum multosque 
By alios ; Petrus, Marcum evangelistam et ceteri coe- 
teros ». « Lucas... qui et ipse discipulus Apostoli 
-.. Pauli, in Achaie Beotieque-partibus volumen 
condidit, quedam altius repetens, et ut ipse in 
premio confitetur, audita magis quam visa descri- 
bens *» ; — S. Jean Chrysostome: « Celui qui a 
‘écrit ce livre est le bienheureux Luc, disciple de 
“t Paathit pg ot Théodoret:: « Car le bienheureux Luc 
lui-méme qui n’avait pas été spectateur, dit, au 
début de son ceuvre (son Evangile), qu'il raconte 
Jes faits sur lesquels il s’est renseigné avec certi- 
_ . tude, et nous, bien que nous sachions qu'il n’a pas 
vu'ce qu'il raconte et qu’il a regu des autres sa 
doctrine, nous n’ajoutons pas moins foi a ses 
récits et: 4 ceux de Mare qu’aux récits de Matthieu 
et de Jean* »;—S. Augustin : « Divina Providentia 
 procuratum est per Spiritum Sanctum, ut quibus- 
. dam etiam ex illis qui primos Apostolos seque- 
- bantur; non solum annuntiandi, verum etiam 
seribendi evangelium tribueretur auctoritas : hi 
-sunt Marcus et Lucas... » « Hinc enim non solum 
Matthei, verum etiam Lucie ac Mar ci evangelium, 
qui eosdem discipulos secuti sunt, in non pergm 
" auctoritatem receptum est °. 
En raison de Vunanimité ue ces témoignages, il 
“ pyia bas Hen de retenir l’opinion de S. Epiphane 


1 


4 cf. ibid. (P. hi XNILL, 620) et aussi Epistol. 20, 4 (P. ni XXII, 


378 
Sn 2 Of. Contra Heeres., lib. WI, cap. iv, 1 (P. G. yi, 845). 
$8 Cf. Advers. Marcion., \ib. TV; 2(P. Le 1, 363,364). 
Meat, Corssen, ibid. 
{3 Gf. lib. IL, cap. Lvit (P..G. 1, 729). i 5 
6 Cf. hi viris Dimstrtaas, vit (P. L. xxii, 622). Au méme 
os _ passa , on lit encore : «Aliud quoque edidit (Lucas) volumen 
‘ .egre} uum, quod titulo apostolicarum Tpatewy preenotatur, 
* cujus historia usque ad biennium, Rome commorantis Pauli 
pe ; id est, usque ad _ eatin Neronis annum. Ex quo 
intelli BEDS in éadem urbe librum esse compositum... Sepul- 
~ tus est Constantinopoli, ad quam urbem vicesimo Constantii 
anno, ossa ejus cum reliquiis Andree apostoli translata sunt » 
— Cf. aussi In Isaiam, lib. XVII, cap: uxv (P. L. xxiv, 650), e 
Tn Matth. Prolog: (P, L. xxvi, 18). __Busebe H.E. lib. III, cap. oe 
‘6 @ Luc. le plus longtemps le compagnon de Paul.» 
ca a Olelie Matth. Homil. 1 (P.G - LVI, 46) et in Act. Homil. 
(PB. Geux, 15). 
» Sf, Religiosa inistoric, Preefat. (P. G. LXXXI, 4292, 1293), 
9. Cf. De consensu Evangelistarum, cap. 1 (P. L. xxxzy, 1043), 
web Contra Faustum, lib. XVU, cap. 1 (Pi. di XLT: 344), 
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_via Cleophas et alius (Luc, xx1v, 13) 
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ef de S. Grégoire le Grand d’aprés lesquels S. Luc 
aurait été soit un des 72 disciples ', soit ’'un des 
deux disciples d’Emmaiis ”. 


C) Les caractéres intimes du livre des Actes, considéré 
en.lui-méme ou en relation avec le troisiéme Evan-— 
gile, spécialement Vaffinité et la connexité des deux 
prologues (Luc t, 1-4; Act.1, 1-2); prouvent que le livre 
des Actes des Apdtres a été composé par lVévangé- 
liste S. Luc. (Art. 4, 2° partie) *. 


I. Preuve d’authenticité tirée de l’étude intrin- 
séque du livre des Actes. — Cette preuve peut se 
formuler de la fagon suivante : 

L’étude intrinséque du: livre des Actes nous 
montre que son auteur était un grec cultivé, issu 
de la Gentilité, un médecin ou [du moins quel- 
quwun trés au courant des choses de médecine, 
enfin un compagnon et un disciple de S. Paul. — 
Or, d’apres les données scripturaires et tradition- 
nelles, S. Luc, nous ’avons vu, réalise, toutes ces 
conditions. — Done ‘S. Luc est auteur des Actes 
des Apotres. 

Nous avons déja prouvé la mineure de notre 
syllogisme ; établissons la majeure par la critique 
interne. 

{0 L’AUTEUR DU LIVRE DES ACTES ETAIT UN GREG 
CULTIVE, ISSU DE LA ‘GEeNTILITE. — Le livre des 
Actes est l'un des livres. dont la grécité est la 
meilleure dans le Nouveau Testament. « Dans cette 
cuvre d’art, a dit Harnack, car les Actes des 
Apétres sont une. ceuyre d’art, il y a un travail 
littéraire de premier rang tant au point de vue de 
la construction qu’au point de vue du style *. » 
Evidemment, nous ne voulons pas nier qu'il y ait, 
surtout dans les douze premiers chapitres, des 
expressions incorrectes, des tournures qui sentent 
Varaméen, indices des sources dont s’est servi 
Vauteur; mais il reste acquis et reconnu de tous, 
que dans leur ensemble lés Actes des Apdtres ont 
beaucoup, plus de termes classiques et beaucoup 
moins d’hébraismes que les autres écrits du Nou- 
veau Testament. D’ailleurs, le prologue suffirait a 
lui seul pour attester chez l’auteur des Actes une 
grande facilité & manier la langue grecque : ce 
prologue est une petite préface concue et rédigée 
selon les usages de l’époque et selon les régles sui- 
vies par les meilleurs classiques. 

Si lon examine maintenant: les institutions 
dalors, auteur des Actes se révéle encore comme 
un grec cultivé par sa connaissance des lieux, des 
hommes, des mceurs locales et des usages admi- 
nistratifs. Nous aurons V’occasion de revenir. plus 
longuement sur cette question quand nous parle- 


1 « Cette province fut confiée’ a Luc, Pun des 72 disciples. » 

(Advers. Heres., lib, Il} t. 13 Hares., 1: P. G. xt, 908). 
“2« Hine Lucas ait; quod ambularent duo ex discipulis: in 
quem profecto alium, 
dum tam studiose tacuit, ut quidam dicunt, seipsum fuisse 
monstravit. » (Libri Moralium, Preefat. : P. L. xxv, 517). 

* Toute celte preuve ou authenticité interne, nous létablirons © 
sans nous .servir des fragments rédigés ala premiére per- 
sonne, dont Pauthenticité ne sera élablie gue dans le § 3 du 
présent Bulletin, consacré a Punité littéraire du livre des 
Actes. 
sok CH, Harnack, Luke the Physician, p: 1445 


—..Blass, Acta 
A postolorum, p.12 et ss. (1895). e 
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rons de la valeur historique des, Actes des Apétres. 
Pour Vinstant, que nos lecteurs veuillent bien se 
reporter aux ch. xii-xxvii des Actes ; ils y trou- 
veront des preuves abondantes de ce que nous 
avancons. 

Enfin, ce grec cultivé connaissait parfaitement 
et aimait A raconter tout ce qui concernait l’évangé- 
lisation d’Antioche ou le réle joué par cette cité aux 
origines du Christianisme. 

Ainsi, il note que lun des sept diacres, Nicolas, 
était natif d’Antioche (vi, 6); que des hommes de 
Chypre et de Cyréne préchérent, les premiers, la 
foi a Antioche (x1, 20) ; qu’a Antioche les disciples 
du Christ furent pour la premiére fois appelés 
« chrétiens » (xi, 26). Il connait ’enquéte menée 
i Antioche .par Barnabé sur Je désir des freres de 
Jérusalem (x1, 22-24), les débuts d’apostolat de 
Saul a Antioche sous la direction de Barnabeé 
(x1, 25), la prophétie d’Agabus (x1, 28), la collecte 
faite a Antioche pour les fréres de Judée (x1, 29, 
30). Tl mentionne, par leur nom, les cing pro- 
phetes et docteurs de l’Eglise d’Antioche : Bar- 


~nabé, Siméon, appelé Niger, Lucius de Cyrene, 


Manahen, qui avait été. élevé avec Hérode le 
Tétrarque, et Saul, bien que quelques-uns d’entre 
eux aient laissé peu ou point de traces dans 
VEglise primitive; il donne méme leur surnom, 
leur lieu d’origine ou leur compagnon d’enfance.! 
(Luc xu, 4). Il présente la premiére mission 
de Paul et de Barnabé comme une entreprise 
antiochienne (xin, 4-3); il fait éclater a Antioche 
la crise au sujet de la circoncision des Gentils 
(xv, 1 et 2); il raconte toutes les circonstances de 
la brouille, survenue a Antioche, au début de la 
seconde mission entre Paul et Barnahbé (xy, 36-39). 

Or, a Antioche, il y avait des Juifs sans doute; 
mais il y avait aussi et, en tres grand nombre, 
des Grecs gui se convertirent a la voix des dis- 
ciples, venus de Chypre et de Cyrene. Parmi ces 
convertis de la premiere heure deyait étre l’auteur 
des Actes si bien informé de tout ce qui concerne 
cette Eglise. L’étude intrinseque des- Actes des 
Apétres, loin de s’opposer a la donnée tradition- 
nelle d’aprées laquelle cet auteur aurait été origi- 
naire d’Antioche, confirme donc admirablement 
cette assertion. 

20 L’AUTEUR DU LIVRE DES ACTES ETAIT UN MEDE- 
CIN OU DU MOINS QUELQU’UN. TRES AU COURANT DES 
TERMES DE MEDECINE. — Hobart a consacré sa 
vie a prouver philologiquement que l’auteur des 
Actes était un médecin ?. Sa thése contient des 
éxagerations de détail, mais dans son ensemble 
elle est inattaquable et les études postérieures, loin 
de Vinfirmer, n'ont pu que la confirmer. Des cri- 
tiques de la valeur de Hawkins, Zahn, Harnack 
ont adopté et développé ses conclusions *. Le 


1 Luc, évangéliste et auteur des Actes des Apotres, ne doit 


pas étre confondu avec le Lucius de Gyréne mentionné ici. 


2Cf. The Medical Language of St. Luke, A Proof from 


internal evidence that the Gospel according to St. Luke and 


the Acts of the Apostles were written by the same Person, 
and that the Writer was a medical man, Dublin, 1882. 
% « Hobart a prouvé pour quicongue est capable d’ap- 


un grabat depuis huit ans. 


‘Nouveau Testament. Or, ce terme était toujours ~ 


moins que l’on puisse dire, c’est que l’auteur des _ 
Actes, s'il n’était pas lui-méme médecin, était cer- _ 
tainement trés au courant des termes médicaux ~ 
usités dans les grands traités d’Hippocrate(ves.), 
de Dioscoride (1er s. ap. J.-C.), de Galien (431-210 
ap. J.-C.). i piers 8 
Cette preuve philologique est tres impression- =~ 
nante. La donner dans toute son ampleur exige- 
rait ici de nombreuses pages et condamnerait nos - 
Jecteurs A une lecture qui pourrait leur paraitre 
fastidieuse. Ceux d’entre eux que cette étude inté- 
resse plus particuliérement, pourront toujours se =e 
procurer les traités spéciaux ; nous croyons préfé- | 
rable, dans l’intérét du plus grand nombre, de 
nous contenter de citer ici quelques exemples 
caractéristiques. 
Act. m, 7. La description du boiteux, guéri a 
la porte du temple, est tres précise. Pierre l’aide a 
se lever ; au méme instant, ses jambes et ses pieds — 


_deviennent fermes, d’un bond il est debout et se 


met a marcher. On ne manque pas de noter qu'il 
était boiteux de naissance et agé de plus de qua- ae 
rante ans, autant de circonstances qui rendaient 
la guérison plus merveilleuse encore aux yeux 
d’un médecin (im, 25; 1v, 22). Le terme sgudooy, 
«,jambe, » employé ici est un mot trés rare, c’est 
un terme technique pour désigner les articulations 
des os de la jambe (cf. Galien). ‘ 
Act. v, 5, 8. Histoire d’Ananie et de Saphire. 
"Extuyew «expirer » est un termeexclusivement 
réservé a la littérature médicale. On ne trouve’ | 
dexemple de son emploi, avant S. Lue, quedans 
Hippocrate et Galien. : 
Act. 1x, 18. Guérison de Saul. « Il tomba des — 
yeux de Saul comme des écailles. » Or’ le verbe | 
anonintetv, employé ici, désigne la chute des écailles: 
ou des crotites formées par une plaie sur quelque — 
partie malade du corps. Hippocrate applique au 
détachement de la croiite formée par une bralure 
dans une opération médicale. De méme Aerts, 
« écaille, » est le terme recu, en médecine, pour 
indiquer les croiites ou écailles qui se forment sur 
une plaie. i 
Act. 1x, 33. Dans la guérison d’Enée a Lydda, 
on ne manque pas de noter qu’il était-couché sur 


Act. x, 10. L’auteur des Actes parle de la vision’ 
de S. Pierre en se servant du mot exotacts. Sou- © 
vent, dans le Nouveau Testament, il est question 
de vision et, néanmoins, S. Luc est le seul a 
employer ce terme. Or 2xotastg était d'emploi — 
courant en langage médical pour signifier ’éva- 
nouissement, l’état de quelqwun horsde soi. 

Act. x, 40. Résurrection par S. Pierre a Joppé 
de Tabitha. Le terme avexa6tcev, dont se sert l’au- 
teur des Actes, ne se trouve qu’en cet endroit du 


(EG e) 


précier une preuve que Vauteur de lceuvre littéraire, attri- 
buée A S. Luc, fut un homme familiarisé avec le langage 
scientifique de la médecine grecque, en un mot un médecin 
grec. » (Cf. Zahn, Einleitung in das N. T., t.11, p. 427; et Har- 
nack, Luke the Physician, p. 13-17, et Appendice 1, p. 175 
198). AWAY (n1 ty 


} 
me 


Vacte du malade qui se ee sur son séant. 
_ Arrétons ici cet examen détaillé des termes ; 
nos lecteurs voudront bien noter que nous nous 
- sommes borné aux dix premiers chapitres des 
_ Actes; les mémes remarques seraient 4 faire dans 
la suite du volume. Ainsi, le mot xaoxypqus, que 
nous retrouyons dans les Actes jusqu’a 17 fois, ne 
se rencontre que deux fois dans le reste du Nou- 
yeau Testament ou pourtant ne manquent pas les 
récits de guérisons. Or, on ne peut pas ne pas 
remarquer que ce terme, si souvent utilisé par les 
médecins, est celui dont ils se servaient. pour 
- montrer le prompt effet d’un reméde. De méme, 
on est trés frappé a la lecture du livre des Actes 
_. de voir combien son auteur s’est soucié en toutes 
- circonstances de distinguer soigneusement les 
_ malades ordinaires des possédés. (Cf. par exemple 

y, 16 ; xix, 11, 12). Pourquoi? sinon, pour. mieux 
_ mettre en relief les guérisons miraculeuses. Celles 

des possédés étaient d’un autre ordre. 

Ici encore, nous pouvons donc affirmer que 
 Vétude intrisé¢que des Actes des Apdtres ne s’op- 
pose pas, bien au contraire, aux données scriptu- 
raires et traditionnelles d’aprés lesquelles l’auteur 
des Actes aurait été médecin. 

'30 L’AuTEUR DES ACTES DES APOTRES ETAIT UN 
GOMPAGNON ET UN DISCIPLE DE S. PAuL. — a) C’était 
un compagnon de S. Paul. La place trés impor- 
fante qu’occupe dans son livre l’Apdtre des Gen- 
tils, suffirait a elle seule a prouver notre asser- 
‘tion. Sur 28 chapitres que contiennent les Actes, 
45 lui sont entiérement consacrés (xii-xxyu), et 
nous devons ajouter que le chapitre 1x, 1-30 parle 

encore de lui puisqu’il raconte sa conversion. En 
outre, au cours des différentes missions de S$. Paul, 
les divers incidents sont notés dans leurs moindres 
_ détails avec une précision historique et géogra- 
4 phique qui trahit A chaque instant non pas le 
-narrateur qui écrit d’aprés des récits oraux ou des 
notes transmises, mais le témoin oculaire qui a 
_ tout vu par lui-méme et qui revit, en quelque sorte, 
en les racontant, les scénes auxquelles il a assisté. 
- Qu’on lise, par exemple, le récit de l’arrestation de 
_S. Paul et de Silas 4 Philippes (xvi, 19-40) ou bien 
la narration des incidents qui se déroulérent a 
_ Jérusalem 4 Vissue de la troisitme mission : la 
_ foule ameutée contre S. Paul (xxi, 18-40), la com- 
_ parution de ’Apétre devant le peuple et le Sanhé- 
_ drin (xxu, 4-xxm, 10) ou enfin les entrevues de 
_§S. Paul A Césarée avec Félix, Festus et Agrippa 
_ (xxty, 1-xxv, 32), et l’on ne pourra douter, un seul 
_ instant, de se trouver en présence de pages rédi- 
__ gées par un compagnon de S. Paul. 

6) C’était un disciple de S. Paul. — Le contact 
_assidu de Pauteur des Actes avec S. Paul se trahit 
dans son livre de la fagon la plus saisissante par 
les idées et par les expressions spécifiquement pau- 
_ liniennes que nous y rencontrons. Et ce fait mérite 
d’autant plus d’étre signalé, que cet auteur ne 
semble pas avoir connu les épitres de S. Paul. 

, ; he lecteurs ins oan les idées maitresses de 


_seule, sans le concours des ceuvres de la Loi, et 


sien al hiya rae PN eld 


Vuniversalité de la Rédemption, s’adressant a tous, 
aux Gentils comme aux Juifs, Or, on peut dire que 
les Actes, spécialement dans les canevas de dis- 
cours de S. Pierre et de S. Paul, nous offrent sans 
cesse, par les allocutions prononcées ou par les 
récits des faits, un commentaire vivant de ces idées 
théologiques. Dans la maison de Corneille, S. Pierre 
déclare (x, 43) : « Tout homme qui croit en Lui 
(Jésus) regoit par son nom la rémission de ses 
péchés.». A l’assemblée de Jérusalem, il constate 
que Dieu « n’a fait aucune différence entre les 
Gentils et les Juifs ayant purifié leurs cceurs par la 
foi » (xv, 9). De son cété, & Antioche de Pisidie, 
Paul dit aux Juifs: « Quiconque croit en Jésus- 
Christ est justifié de toutes les souillures dont il 
n’a pu étre justifié par la Loi de Moise » (xu, 39). A 
Agrippa, il raconte que le Seigneur lui a dit sur le 
chemin de Damas: « Je tai tiré du milieu. de 
ce peuple et des Gentils auxquels maintenant je 
Cenvoie pour leur ouvrir les yeux... afin que, par 
la foi en moi, ils regoivent la rémission des péchés 
et 'héritage avec les Sanctifiés » (xxvi, 17, 18). Le 
diacre Philippe déclare & ’eunuque de la reine 
d’Ethiopie qu’il peut étre baptisé s'il croit de tout 
son coeur (vit, 37). Enfin, a Philippes, Paul et 
Silas ne demandent au gedlier, effrayé a la vue 
des portes de la prison grandes ouvertes, que de 
croire au Seigneur Jésus pour étre sauvé (xvi, 34). 
Et nous pourrions ajouter encore bien d’autres 
exemples. 

Si maintenant nous examinons la thése de l'uni- 
versalité de la Rédemption, nous constatons que 
l’auteur des Actes ne la pas moins mise admira- 
blement en relief par les faits. 

Au jour de la Pentecdte, des Parthes, des Medes, 
des Elamites, des habitants de la Mésopotamie, de 
la Judée, de la Cappadoce, du Pont et de l’Asie, de 
la Phrygie et de la Pamphylie, de l’Egypte et des 
contrées de la Lybie, voisines de Cyréne, Romains de 
passage ici, soit juifs, soit prosélytes, Crétois et Ara- 
bes entendent le discours de S. Pierre sur les mira- 
cles, la résurrection et l’ascension de Jésus-Christ et 
beaucoup d’entre eux, indistinctement, se conver- 
tissent (m, 9-41). — Sur le chemin de Jérusalem 4 
Gaza, le diacre Philippe regoit d’un ange l’ordre 
d’aller baptiser ’eunuque de la reine d’Ethiopie 
(vi, 26-40). — Dieu dit a Ananie, lors de la con- 
version de S. Paul : « Va, car cet homme est un 
instrument que j’ai choisi pour porter mon nom 
devant les nations » (ix, 145). — S. Pierre recoit 
les Gentils dans l’Eglise, en la personne du centu- 
rion Corneille (x, 1-x1, 18), et il proclame que Dieu 
ne fait point acception de personnes, qu’en toute 
pation celui qui le craint et pratique la justice lui 
est agréable (x, 34, 35). Les fidéles de la circonci- 
sion, venus avec Pierre, sont tout hors d’eux-mé- 
mes en constatant que le don du Saint-Esprit était 
répandu méme sur les Gentils (x, 45). — A Jérusa- 
lem, les Chrétiens,.émus de l’admission des Gentils 
dans l’Eglise, demandent a S. Pierre des explica- 
tions sur sa conduite et dés qu’il les a fournies, ils 
glorifient Dieu, eux aussi, en disant : « Dieu a 


donc accordé aussi aux Gentils: la pénitence afin’ 
_ qwils aient la vie » (x1, 18). —A Antioche, on ne 
se borne pas a précher aux Juifs, on s’adresse éga- 
lement aux Grecs. Barnabé, député par l’Eglise de 
Jérusalem pour faire une enquéte, est si satisfait 
de ce qu’il voit et de ce qu’on lui raconte qu'il va 
aussitét a 
vailler avec lui, a Antioche, a la conversion de la 
Gentilité (x1, 19-30). Enfin, les trois missions de 
S. Paul (xmi-xx1, 16) ont lieu parmi les Paiens ; le 
salut est, d’abord, offert aux Juifs quile repoussent ; 
ensuite, aux Gentils, au milieu desquels il produit 
des fruits merveilleux de conversion (x1, 46, 47, 
etc.) ; et quand, au retour de la premiére mission 
en Galatie, S. Paul et S. Barnabé racontent. aux 
Apdotres et aux Anciens de Jérusalem les merveilles 
opérées par leur ministére au. sein des Gentils, 
tous en ressentent une grande joie (xv, 3, 12; xiv, 
26, etc.). 
Si ’auteur des Actes a été formé par S. Paul, sil 
a vécu longtemps, comme |’affirment l’Ecriture et 
la Tradition, en un commerce intime avec lui, on 
congoit tout naturellement qu’il se soit attaché a 
bien mettre en relief dans son livre les idées mai- 
tresses de la théologie de son Maitre. 
- Les mots n’affirment pas d’une facon moins pro- 
bante que Jes idées la dépendance évidente de l’au- 
teur des Actes des Apdtres vis-a-vis de S. Paul. 
Mais, ici encore, en raison du caractére trop spé- 
cial. de la preuve, nous serons sobre et nous nous 
contenterons de signaler les conclusions commu- 
nément recues. Ainsi le mot yaors, Si souvent 
employé par S. Paul, se trouve 17 fois dans les 
Actes, 30 fois dans le troisieme Evangile, et deux 
fois seulement dans tout le reste du Nouveaw Tes- 
tament. (Jean, 1, 44,17). Dans le Nouveau Testa- 
ment, parmi les mots: qui sont particuliers a 
S. Paul et a lun quelconque des évangélistes, 
nous.en trouvons 29 communs a Matthieu et a 
Paul; 20, 4 Paul et 4 Marc; 17, 4 Paulet a Jean et 
.84 communs a Paul et a Luc. Or, sur ces 84 mots, 
33 se retrouvent dans les Actes, qui, & eux seuls, 
_contiennent ainsi plus de termes pauliniens que 
mimporte quel autre Evangile. Comment expliquer 
ce fait sinon en voyant en lVauteur des Actes des 
Apotres un compagnon et un disciple de S. Paul ? 
Ajoutons enfin que S, Luc n’est jamais nommé 
dans les Actes des Apdtres. Cette constatation, loin 
de nous surprendre, est des plus naturelles si nous 
acceptons, relativement a la composition de ce 
livre, les données de la Tradition. Un auteur ne se 
_désigne jamais par son nom, méme quand il fait 
l'énumération de compagnons de route. Aristar- 
que, au contraire, mentionné trois fois dans les 
épitres de S. Paul (x1x, 29; xx, 4; xxv, 2) conjoin- 
‘tement avee Luc, est nommé dans les ,Actes des 
Apotres. aux endroits correspondant a 
épitres, par le rédacteur des ‘Actes. 
Conciusion. — Et maintenant, concluons : Les 
récits des événements, les idées théologiques, les 
_ mots employés confirment, cette fois encore, la 
donnée scripturaire et traditionnelle dapres la- 
quelle auteur des Actes des Apdotres aurait été un 


Tarse chercher Saul et l’améne pour tra-- 


ceux des | 


disciple et un compagnon de s. Paul. Nous avons 7 
donc prouvé les trois parties de ‘notre: majeure, et. e 
la conclusion s’impose, rigoureuse + il faut accep-— 
ter le verdict de la Tradition ecclésiastique puis- ~ — 
que tout, dans les Actes, nous y invite; il faut a 
proclamer, avec la Commission Biblique, que Bue 4 
est bien l’auteur de ce livre sacré. * i . 
Guidé toujours par les Consulteurs pichiatiey: 
faisons maintenant un pas de plus’ ef montrons 
que ce Luc, auteur: des Actes, n’est autre que 
lévangéliste S. Luc, que les Actes des Apdotres et 


_ le troisieéme Evangile ont eu le méme auteur. ~~ 


II. Preuve d’authenticité tirée de la compa- 
raison des Actes des ApGtres avec le troisieme 
Evangile. — « Que l’auteur des Actes des Apétres 
soit le méme que celui de l'Evangile qui porte le. : 
nom de S. Luc, c'est une chose hors de doute, 
disait Renan, et on ne s’arrétera pas a prouver 
cette proposition, RS n’a jamais. été sérieuse- 
ment contestée !. » 

Nous non plus, nous ne nous attarderons pas 
longtemps a établir cette proposition ; nous essaie- 
rons, toutefois, de la prouver dans ses grandes — 
lignes en notant : @) les ressemblances de voca- 
bulaire, de grammaire et de style entre le troi-. 
siéme Evangile et les Actes des Apdtres ; 6) Yuti- — 
lisation des termes médicaux par le troisiéme 
Evangile comme par les Actes; ¢) la mise ‘en 
relief par le troisitme Evangile des mémes idées 
théologiques, spécifiquement pauliniennes, déja 
mises en lumiére par les.Actes des Apétres. 

‘40 RESSEMBLANCES DE vocabulaire, DE. gram-. _ 
maire Et DE style ENTRE LE TROISIEME EVANGULE 
ET LES AcTES DES ApoTres. — Sur 443 mots ou | 
expressions employés au moins quatre foisdansle. 
troisitéme Evangile, nous en retrouyons 108 dans — 
les Actes 2., Certaines formules sont également | 
communes au troisiéme Evangile et aux Actes: © 
telles les périphrases composées d’une proposi- 
tion et de zodewrov, ou de yet, de typgoa, avec 
ebotoxw ou tym; la prédilection pour Je pluriel 
de’ certains mots : decy4, “areot, use; les expres-) 
sions construites avec xa96!a, béc0a: éy tals maip Obata’ : : 

E 
. 


Tusage fréquent de wéyas : 96605 sys, gwv7, werden, si 
et. des verbes composés principalement avec avd. ek 4 
Oud. ait 
Dans le troisiéme Evanigill, comme’ dans Jes 
Actes, nous devons signaler au point de vue gram- 
matical : l'emploi de l’article neutre avec un pare 
ticipe, introduction des interrogations par 76, 
Yemploi du yerbe au pluriel ayee un sujet col-- 
lectif au singulier ; <ineiv et hadetv construits — 
avec 7905 Ty Sidaoxwy pour 26lOuoxev ‘5D fois: 4) 
dans: le troisiéme Evangile et 22 fois dans” les a 
Actes ; Pusage de Voptatif, si rare dans le Nou-— 
veau Testament et que nous rencontrons 10 fois — 
dans le troisitme Evangile et 13 mes dans” les 
Actes des Apdtres, etc., ef. © pa eyoree 
Si l'on désire maintenant se rendre compte d dls! 
similitudes de style entre Je prin Evangile et 4 


ory 


re prau! 


1 Les Apétres, Introd., p. x. : i 

2 On trouvera dans Jacquier, Histoire des livres: du Nou- — 
veau Testament, t. 11, p. 1-14, < bein de ces | mots. ou § 
inet ee ae ; 


Actes, on n’a paws comparer, dans le texte grec 
naturellement, les passages suivants: Le 1, 66 et 
: Act. xi, 214;—Lexn, 14 et Act. vir, 27; — Le xxrv, 
- 49 et Act. vir, 22; — Le 1, 39 et Act. 1, 13 + Le xv; 
20 et Act. xx, 37; — Le xxv, 4 et Act. 1, 10, x, 30; 
_— Le xxi, 4 et Act. v, 17; — Le xvm, 2 et Act. 
XXIV, 2,5; — etc., etc. 
- On nous objecte qu’il y-a des mots trés fréquem- 
ment employés dans les Actes, qui ne se retrouvent 
_ pas dans le troisitme Evangile. — C’est vrai. Mais 
oe il ne faudrait pas oublier que les sujets traités 
sont différents et qu’ils demandent souvent, pour 
_ étre énoncés, des termes également différents. Le 
_ troisiéme Evangile parle de la vie, du ministére 
_ public, de la mort et de la résurrection de Notre- 
_ Seigneur ; les Actes des Apdtres sont une histoire 
- des origines chrétiennes, un récit des voyages 
_ _ apostoliques de S. Paul, au milieu de la Gentilité, 
dans des contrées ot Notre-Seigneur ne pénétra 
jamais. Quoi d’étonnant, dés lors, si les termes 
_ administratifs, géographiques ou militaires des 
Actes des Apdétres ne trouvent pas leurs équiva- 
lents dans le troisitme Evangile ? Il ne saurait en 
_étre autrement. 
t On dit aussi : Le grec des Actes est meilleur que 
celui du troisiéme Evangile, spécialement dans la 
seconde partie (x1m-xxvi) ot les expressions clas- 
siques sont nombreuses. — C’est exact, et cette 
constatation, loin d’infirmer lidentité d’auteur 


pour les deux écrits, la confirme plutét. Dans le ~ 


-  troisiéme Evangile, S. Luc était foreément tribu- 
' taire de sources araméennes orales ou écrites ; il 
ne pouvait: sen affranchir aussi aisément que s’il 
avait eu & raconter des faits dont il aurait été le 
. témoin ; son style eut a en souffrir, comme il eut, 
@ailleurs, a en souffrir dans les xu premiers 
_* ehapitres des Actes, of les aramaismes sont plus 
é x, therients et ou la phrase est loin de valoir-celle 
_- des derniers chapitres.. | 
Nous conclurons done avec M. Betis : 


~ ~ Si nous. tenons compte de toutes ces particularités 
de mots, d’expressions, de construction de phrases, te 
_ plus souvent identiques dans toutes les parties des 
_ Actes et le troisiéme Evangile, quelquefois cependant 
_- divergentes, nous devons conclure, pour expliguer les 
_- ressemblances et les divergences, que l’auteur de ces 
“deux livres est le méme, qu’il a imprimé A toutes les 
parties de- son q@uyvre sa marque littéraire, comme 
_- rédaction, mais que, pour certaines sections, il a uti- 
 lisé des sources écrites ou orales, dont il a conservé, a 
“an certain degré, la phraséologie, tout en les retra- 
yaillant, surtout pour le style. Il est possible méme 
_quwil ait cherehé 4 imiter le style de-ses interlocuteurs. 
th reste donc établi que l’auteur du troisiéme Evangile 
alee celui des. Actes est le méme, et que c’est Luc, le 
‘ie com de Paul, le médecin, paien @origine, proba- 
: blement né a ,Antioche '. s 


Qo Le DES termes. ienaus PAR LE 


TROIS VANGILE COMME PAR LES ACTES DES 
" APOTRES. —Ace point de yue nous pouvons faire 
remarquer, ‘@abord, que le Prologue. du troisieme 
ence par les mémes termes que la 
i & de médecine d’Hippocrate et que 


om, pe 28, 2h bt eee: y ue 


vement usités pour les malades ; 


_ — Levin, 8, 4s et Me V,.26, 29°; 


re des Doles an Nouveau Testament, - 


ce Prologue est aussi dans. le genre d’une autre 


- Préface composée par Dioscoride, médecin lui aussi, 


et qui vivait 4 peu prés a l’époque de S. Luc. 

Nous devons ensuite, attirer l’attention sur les 
récits des guérisons miraculeuses, communes a 
S. Luc et 4 S. Marc. On verra avec quel soin le cas 
pathologique est décrit dans le troisieme Evangile, 
combien les termes employés sont les mots qui 
conviennent et ceux-la seuls. Ainsi S. Luc ne dira 
pas mapuhvutixds, il dira magzhehuuevos, expression 
médicale (vy, 18) ; dans le cas du démoniaque de 
Capharnatim, il se servyira du mot ¢inzety qui 
était, dans la médecine de ce temps, l’expression 
consacrée pour désigner les phénomeénes rpilee- 
tiques (Iv, 35); etc., etc. ! 

Pour terminer, montrons enfin l’utilisation de 
ces termes médicaux dans trois récits propres au 


troisitme Evangile. — Dans la parabole du bon | 


Samaritain, un profane n’eut parlé que d’huile; 
S. Luc a parlé d’huile et de vin; on se servait de 


ces remédes alors, non pas seulement pour Vusage . 
interne, mais aussi pour l’usage externe. L’expres- 


sion médicale #u:6av7, « &-demi-mort », n’est 
employée que dans cet endroit du Nouveau Testa- 
ment (Le x, 25-37). — Dans le récit de la guérison 


_de la femme courbée (xm, 11-13), on est frappé de 


la minutie et de la précision avec lesquellés sont 
décrites et la maladie et la guérison. Certains 
termes médicaux dont se sert lévangéliste, ne 
sont employés que la dans le Nouveau Testament : 
tels sont v. g. Ce dernier 
mot est, en médecine, l’expression recue pour indi- 
quer qu’un membre ou toute autre partie du 
corps. revient dans sa position normale. — Les 
mémes remarques sont a faire 4 propos de la para-’ 
bole de Lazare et du mauvais riche (xvr, 24-26). 
On y rencontre. cing expressions qui ne sont pas 
ailleurs dans les évangiles : 2)x0s, 2Anxodefat, xata- 
Yoyxew, Gdvvacba:, yasus. Or, sur ces cing expres- 
sions, les deux premiéres sont des termes exclusi- 


anohkehucat, avoobwbn. 


qui sont des mots relativement rares, sont fréquem- 
ment employées par Hippocrate, Galien, etc., etc. 

On ne sera donc pas surpris qu’un critique dela 
valeur. d’Harnack n’ait pas hésité a conclure : « Il 
me semble qu’il est impossible de douter que le 
troisiéme Evangile et les Actes des Apdtres aient 
été composés par un médecin *. » 

3° Mbmes idées théologiques, spécifiquement 
pauliniennes *, DANS. LE TROISIEME EVANGILE ET. 
DANS LES AcTEs: — La. justification par la foi, 
luniversalité de la Rédemption se retrouvent a 
toutes les pages du troisiéme Evangile a tel point 


{ Cf. Le tv, 35 et Mc 1, 26; — Le‘rv;j 38 et Mc 1, 30 ; — Lev, 
i2.et Me 1, 40; — Le v, 18 et Me 1, 33 — Le vin, 27 et Me y,2: 
= Le Vill, 55-et Mc ‘vy, 42 5 — 
Le xx, 50, 54 et Mc xiv, 17; — "etc., tee. . 

2 Cf. Luke the Physician, p. 198. 


3 Qu’on n’aille pas se méprendre ici sur notre pensée ! 


Quand nous parlons d@idées théologiques spécifiguement 
pauliniennes, nous ne youlons pas dire que ces idées sont 
propres 4S. Paul. Elles sont puisées a la doctrine la plus 
authentique de Notre-Seigneur ; elles se retrouvent dans 


S. Matthieu comme dans’S. Marc; mais, nous les appelons ~ 
« spécifiquement pauliniennes » parce gu’elles ont surtout été 


mises en relief FF Ss. Paul - sa Ripe on ans seh 
épitres. : 


oe LS Re ae ee La ra as FA orb ee 
= $i Ace eer 


les trois autres,. 
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qu’elles constituent, en quelque sorte, la trame et 
le fond méme du récit. Contentons-nous ici encore 
de quelques exemples : la foi du Centurion est 
louée (vi, 9); la pécheresse est sa@uvée par la foi 
(vu, 60); le Samaritain est guéri a cause de sa foi 
(xvu, 19); les miracles accordés par Notre-Seigneur 
en récompense de la foi de ceux qui demandent 
sont nombreux (v, 20; vu, 50; vi, 48; xvi, 42); 
on viendra de 1l’Orient_ et de l’Occident s’asseoir a la 
table dans le royaume de Dieu (x1, 29); les para- 
boles du Pharisien et du Publicain, celles de l’en- 
fant prodigue et du Bon Larron, montrent que le 
pardon est accordé a la pénitence du cceur, sans 
tenir compte de la nationalité, etc., etc. 

Nous sommes done en droit, par conséquent, de 
dire que les Actes des Apétres et le troisiéme Evan- 
gile ont été composés par un seul et méme auteur. 
Or, nous savons que le troisiéme Evangile a été 
composé par S. Luc (cf. Ami 1943, p. 230, 234). 
Donc S. Luc, l’évangéliste, a également composé les 
Actes des Apdtres. 

Cette conclusion, nous espérons l’avoir solidement 
établie par la Tradition et l’étude intrinseque des 
livres en question; elle va maintenant étre corro- 
borée par les dépositions de S. Luc lui-méme dans 
le prologue des Actes et par laffinité des deux pré- 
faces qu'il a mises en téte de ses écrits. 

lil. Preuve d’authenticité des Actes des 
Apotres, tirée de Paffinité et de la connexité 
du prologue du troisiéme Evanglle et du pro- 
logue des Actes des Apétres : 

Luc, 1, 1-4 :« Aprés que 
plusieurs ont entrepris de 
composer une relation des 
choses dont on a parmi 
nous pleine conviction, 
conformément a ce que 
nous ont transmis ceux 
qui ont été, dés le com- 
mencement, témoins.ocu- 
laires et ministres de la 
parole ; j’ai résolu. moi 
aussi, aprés m’étre appli- 
qué a connaitre exacte- 
ment toutes choses depuis 
Vorigine, de t’en écrire le 
récit suivi, excellent Théo- 
phile, afin que tu recdn- 
naisses la certitude des 


enseignements que tu as 
recus. » 


Act. 1, 1-2 : « Théophile, 
jai raconté dans mon pre- 
mier livre toute la suite 
des actions et des ensei- 
gnements de Jésus, jus- 
qu’au jour ou, aprés avoir 
donné, par l’Esprit-Saint, 
ses instructions aux Apo- 
tres qu’il avait choisis, il 
fut enlevé au ciel. » 


Ces deux prologues ont la méme facture litté- 
raire; ils désignent un méme personnage Théo- 
phile ; ils appartiennent a deux ceuvres d’un méme 
auteur. 

En effet, le premier livre igual il est fait allu- 


_ sion dans le prologue des Actes, ce premier livre. 


qui contient la suite des actions et des enseigne- 
ments de Jésus jusqu’a l’Ascension, est certaine- 
ment le troisieme Evangile et ne peut étre que lui. 
Sans doute, cet Eyvangile n’est pas le seul a se ter- 
miner par l’Ascension du Divin Maitre, le récit de 
S. Mare est aussi dans ce cas (xvi, 19); mais il est 
le seul a étre, comme les Actes, dédié a l’excellent 
- Théophile. 


Par conséquent, par son prologue, Vauteur des 


Actes s’attribue nettement le troisiéme Evangile ; 
il corrobore ainsi notre conclusion faisant des — 
Actes et du troisiéme Evangile l’ceuvre de ce méme 
auteur, que la tradition a nommé S. Luc Pévangeé- 
liste, compagnon et disciple de S. Paul. 

La décision de la Commission Biblique relative- 
ment a l’authenticité des Actes des Apétres repose 
donc vraiment sur des raisons inébranlables. 


§3. — L’Unité littéraire des Actes des A potres 


40 Unité d’auteur: 


Par des arguments critiques, que suggerent aussi 
bien la langue, le style, le genre littéraire que unite 
de but et de doctrine, on peut démontrer que le livre 
des Actes ne doit étre attribué qu’a un seul auteur. 
Dés lors, il est possible de regarder comme dénuée de 
tout fondement, l’opinion des critiques récents suivant 
lesquels S. Luc n’est pas l’auteur unique, mais qu’il 
faut reconnaitre a cet écrit plusieurs auteurs distincts. 
(Art. 2) 4. 

Cet article condamne d'une facon générale les 
critiques indépendants qui ont prétendu découvrir 
dans les Actes deux et trois sources distinctes, 
émanant de milieux et d’auteurs différents et 
fusionnés tardivement par un rédacteur anonyme. 
(Voir ce que nous avons dit dans notre § Jer : Etat 
de la question). De telles théories, nous l’avons 
démontré, ne sont pas admissibles ; elles sont en 
opposition directe avec les données traditionnelles 
et les indices fournis par le livre des Actes. Inutile 
d’insister davantage ; tout ce que nous avons dit 
jusqu’ici justifie amplement l’attitude sévere de la 
Commission Biblique. Mais il faut bien noter que 
ce méme article ne condamnerait pas les exégetes 
catholiques qui soutiendraient que S. Luc s'est 
servi, spécialement dans la premiere partie des 
Actes (i-x11), de sources écrites, adaptées par lui a 
son dessein et au cadre général de son récit. 

Cet article proclame, en outre, qu’il regne a tra- 
vers tout le livre des Actes une unité parfaite de 
but et de doctrine, une unité substantielle de 
Jangue, de style et de genre littéraire. Nous ne 
nous attarderons pas a prouver cette proposition ; 
cest déja fait. Nos lecteurs n’ont pas été sans 
remarquer que, dans la preuve d’authenticité 
interne, nous avons emprunté, indistinctement, 
nos arguments philologiques et doctrinaux a 
toutes les parties des Actes, aussi bien a la por- | 
tion appelée par certains « Actes de Pierre » (1-x1) 
qu’a la portion appelée par d’autres « Actes de- 
Paul » (xi-xxvill), Sans ‘avoir a signaler, entre ces 
divers passages, la moindre différence, sinon pour 
le style, un peu plus chargé d’aramaismes dans la 
premiére partie que dans la seconde, en raison des 
sources écrites utilisées par S. Luc. Nous n’avons 
fait abstraction dans notre enquéte, et cela a des- 
sein, que des fragments rédigés a la premiere 


t « Utrum criticis rationibus, desumptis tum ex lingua et <i 


stylo, tum ex enarrandi modo, tum ex unitate scopi et doc- 
tring, demonstrari possit librum Actuum Apostolorum uni 
dumtaxat auctori tribui debere ; ac proinde eam recentiorum 


scriptorum sententiam, quee tenet Lucam non esse libri auc- — = 


torem unicum, sed diversos esse agnoscendos ejusdem libri — 


auctores, quovis fundamento esse destitutam ? — RESP. Affire om 


mative ad utramque pariem. » 


- personne, dont nous allons maintenant nous occu- 
- per exclusivement. 

_ 20 Les fragments rédigés a la premiere per- 
 gonne du pluriel : 

Particuliérement, les péricopes principales des Actes 
ou, abandonnant le discours 4 la troisiéme personne, 
on parle 4 la premiére personne du pluriel (Wirstiicke), 
winfirment pas l’unité de composition et l’authenticité 
des Actes. Nous devons méme plutdt considérer que, 


hfstoriquement et philologiquement, elles la con- 
firment. (Art. 3) '. 


Dans son art. 2, la Commission Biblique avait 
proclamé, d’une facon générale, l’unité littéraire 
du livre des Actes. Elle aborde, dans l'art. 3, 
Vétude d’une portion trés spéciale du livre des 
Actes des Apdtres : a savoir, celle des fragments 

rédigés & la premiére personne du pluriel. Aux 
yeux de beaucoup, ces fragments offraient de 


sérieuses difficultés contre la thése de l’unité litté-_ 


_ raire; certains méme allaient jusqu’a dire que ces 
difficultés étaient insurmontables. 

La Commission Biblique a cru bon de consacrer 
tout un article 4 montrer que ces fragments rédi- 
gés 4 la premiére personne ne nuisaient ni a 
Yunité littéraire ni 4 l’authenticité des Actes des 
Apétres, parce qu’ils étaient eux aussi l’euvre de 
S. Luc, rédacteur de l’ensemble du livre. 

I. Les « fragments-nous » n’infirment pas 
Punité de composition des Actes des Apdtres, 
et méme ils la confirment, parce que, au point 
de vue philologique et doctrinal, il est évident 
qguwils ont certainement été écrits par l’auteur 
qui a composé Ie reste du volume °. 

40 LES « FRAGMENTS-NOUS )) AU) POINT DE VUE PHI- 

_LOLOGIQUE. — L’argument philologique est ici 
d’une importance capitale; mais, pour en sentir 
toute la valeur, il ne faut jamais perdre de vue 
que les fragments rédigés dans les Actes A la pre- 


_ _ t« Utrum in specie, pericope in Actis conspicue, in” qui- 
Dus, abrupto usu tertie persone, inducitur prima pluralis 
(Wirstiicke), unitatem compositionis et authenticitatem infir- 
‘ ment; vel potius historice et philologice considerate eam 
-. confirmare dicende sint? — Resp. Negative ad primam_ par- 
tem, affirmative ad secundam. » 
Be 2 Nous ne nous attarderons pas ici a montrer que la pre- 
_miere personne n’a pas été conservée dans ces passages par 
inattention. Il y a longtemps déja que Renan a fait justice 
_ de cette puerile observation. Dans Les Apdtres (Introd., p. x) 
il éecrivait : « En beaucoup d’endroits, auteur des Actes se 
-sert dans le récit du pronom nous, indiquant ainsi que, pour 
lors, il faisait partie de la troupe apostolique qui entourait 
Paul. Cela semble démonstratif. Une seule issue, .en effet, se 
résente pour échapper a la force d’un tel argument : c’est 
‘ ie supposer que les passages ol se trouve le pronom nous 
ont éte c par le dernier rédacteur des Actes dans un 
écrit antérieur, dans des mémoires originaux d’un disciple 
de Paul, par exemple de Timothée, et que le rédacteur par 
- inadvertance aurait oublié de substituer A nous le nom du 
narrateur. Cette explication est bien peu admissible. On com- 
: rendrait tout au plus une telle négligence dans une compi- 
ation nh. prossiere. Mais le troisieme Evangile et les Actes 
- torm n ouvrage trés bien rédigé, composé avec réflexion 
et avec art, écrit d’une méme main et d’apres un_ plan 
_ Suivi. Les deux livres réunis forment un ensemble absolu- 
- ment du méme style, présentant les mémes locutions favo- 
’ _ rites et la méme fagon de citer l’Ecriture. Une faute de rédac- 
tion aussi choquante que celle dont i) s’agit serait inexpli- 
cable. On fee inyinciblement porté a conclure que celui 
qui a écri de VYouvrage en a écrit le commencement, 
et que Je narrateur du tout est celui qui dit mous aux pas- 
_ sages précités... Comprendrait-on qu’un rédacteur écrivant A 
distance se f miner, 4 un tel point, par les souve- 
nirs @un autre? Ces souvenirs feraient tache dans 1l’en- 
semble. Le narrateur ave dit nous aurait son style, ses 
expressions a part; il serait pus paulinien que le rédacteur 
général. Or cela n’est pas; lVouvrage présente une parfaite 
omogénéité. » 


’ 


miere personne (Act. xv1, 40-47; xx, 5-45; xx1, 
4-48 ; xxv, 4-xxvim, 16) ne comprennent que 
97 versets sur 1007 et ne forment par conséquent 
que la dixiéme partie de l’euvre totale. ; 

Cette preuve philologique a été établie maintes 
fois, notamment, en 1866, par Klostermann dans 
ses Vindicie Lucan@, et nous ayons yu que 
Renan n’avait pas hésité a la faire sienne. De nos 
jours, elle a été reprise par B. Weiss, Hawkins, 
Vogel et surtout, encore une fois, par Harnack’. 

En nous basant sur Vexamen linguistique. le 
plus récent, voici les conclusions auxquelles on 
est arrivé : 

a) 27 mots, manquant dans les quatre Evan- 
giles, ne sont que dans les « fragments-nous » et 
dans la seconde partie des Actes (x1I-xXxvitl). 

145 mots, manquant dans les quatre Evangiles, 
ne sont que dans les « fragments-nous » et dans la 
premiére partie des Actes (I-xm). 

22 mots, manquant dans les quatre Evangiles, 
se trouvent dans les « fragments-nous » et dans 
les deux parties des Actes indistinctement. 

Nous ayons donc environ 64 mots ou locutions 
qui sont communs aux « fragments-nous » et aux 
seuls Actes des Apétres, et cela pour 97 versets 
seulement ! 

6) Sur 143. mots ou locutions employés au 
moins quatre fois par le troisiéme Evangile et les 
Actes, nous avions fait remarquer que 108 se 
retrouyaient dans les Actes. Or sur ces 108, nous 
en rencontrons 44 dans les « fragments-nous ». Ce 
chiffre est-il assez impressionnant pour attester la 
communauté d’origine du troisitme Evangile, des 
Actes des Apdtres et des « fragments-nous » ? 

c) Enfin 20 mots sont seulement dans les « frag- 
ments-nous » et dans le troisiéme Evangile. En 
vain les cherche-t-on dans Matthieu, Marc, Jean et 
dans les Actes des Apdétres, et ainsi nous avons, 
sur 97 versets, 64 mots communs aux « fragments- 
nous » et au troisiéme Evangile. 

En résumé, dans ces 97 versets nous retrouvons 
430 mots ou locutions rares, spéciales au troisiéme 
Evangile ou aux Actes ou aux deux ensemble, et 
qu’on chercherait en vain dans Matthieu, Marc 
ou Jean. 

d) Ces résultats apparaitront encore plus frap- 
pants, si ’on examine les termes que les « frag- 
ments-nous » ont en commun avec lesautres Eyan- 
giles. 

Or avec Matthieu, ils n’en ont que 6; 

avec Marc, ils n’en ont que 3; 

avec Jean, ils n’en ont que 4; 
tandis qu’ils en avaienl 64 avec VEvangile de 
S. Luc. N’est-on pas en droit de déclarer que. cette 
enquéte philologique conduit 4 des conclusions 
voisines de la certitude? 
e) Nous avons noté dans le troisiéme Evangile et 


1 Cf. B. Weiss, Einleitung in das N. T., 3 Aufi., Berlin 1897. 
Il est & remarquer que B. Weiss, tout en rejetant l’authenti- 
cité des Actes, a merveilleusement fait ressortir l’unité litté- 
raire du livre. — Hawkins, Hore Synoptice. — Vogel, Cha- 
rakteristik des Lukas. — Harnack, Luke the Physician, 
Pp. 27-120. 


dans les Actes des Apotres: Yemploi de termes 


médicaux ; pour les « fragments-nous, » nous 
pouvons faire la méme remarque. 

Ainsixx, 9, dans lerécit du jeune homme de Troas 
qui, gagné de sommeil, tombe du troisiéme étage 
et se tue, nous avons des locutions xatayeodpevos 
Snvw Baber, xatevexOels ano tod Uxvov qui sont par- 
ticuliéres 4S. Luc, ne sont pas employées ailleurs 
dans le Nouveau Testament; mais, par contre, 
sont d’un usage courant en médecine en pareille 
circonstance. — xxvul, 3, le terme émtyérerx que 
nous trouvons ici seulement: dans le N. T., est 
médical, il indique le soin extréme que l’on prend 
d’un malade. Dans la parabole du bon Samaritain, 
S. Lucayait également dit értpedetabat (Luc, x; 34, 
35). —xxvu, 17. Les matelots au milieu de la tem- 
péte ont recours a tous les moyens de salut qui 
sont a leur disposition, ils cintrent le navire. Or 
le verbe trofwyvvsvar'n’est jamais employé pour 
désigner l’action de cintrer un navire; c’est le 
terme médical dont on se sert pour indiquer|’acte 
de bander. une blessure. — xxv, 3-6, quand 
S. Paul dans l’ile de Malte est mordu par une 
vipére, l’auteur des « fragments-nous » emploie le 
mot xa 07 ev. Or, ce terme désigne en médecine 
Vinvasion du poison a travers le corps et il ne se 
‘rencontre que dans les écrits.de S. Luc. La vipere 
est nommée Oypiov. Or on appelait, en médecine, 
le sérum de vipére §yotzx7. L’indication des deux 
résultats possibles de la morsure: enfler ou tom- 
ber mort subitement, décéle un homme du métier. 
Un profane se fut contenté de parler de mort 
subite. Le mot miuxpzcbat, qui ne se trouve qu’ici 
dans le Nouveau Testament, est l’expression médi- 
-cale pour désigner l’enflure, etc., etc. — Enfin ‘au 
chap. xxvii, 8-10, la description de la maladie du 
pere de Publius trahit lesmédecin : mupetots xat 
Susevtepiw, locution médicale trés précise. 

Et, des lors, comment étre surpris que nous 
recueillions chez les critiques indépendants, qui se 
sont livrés 4 cet examen philologique, des asser- 
tions du genre de celles-ci : « On peut affirmer en 
toute certitude que les « fragments-nous » et les 
Actes des Apdtres ont un seul et méme auteur’. » 
—« On peut regarder comme probable que l’auteur 
des «fragments-nous » a été un médecin 2. » — «I 
was quite content to shield myself behind Blass; 


but Harnack has now stepped in with decisive 
effect. The following pages will supply not a few 


grammatical points to supplement Harnack’s sty- 
listic evidence in Luke the Physician ®. » — « Il y 
aun concours immense d’évidence interne et lin- 
guistique en faveur de l’opinion d’aprés laquelle le 
rédacteur de ces sections (les fragments-nous) fut 
la méme personne que l’auteur principal des Actes 
et du troisiéme Evangile*.» —«Comment peut-on 


1 Cf. Harnack, Luke the Physician, p. 81, et aussi p. 67-84. 

2 Cf. Clemen, Die Apostelgeschichte im "Lichte der neue- 
ren Forschungen, p p. 785 et ss. (1905), 

3 Cf. Moulton, A Grammar of the Wew Testament (1908), 
_ p. 414. Moulton est la meilleure autorité contemporaine en fait 
de grec néo-ltestamentaire. - 

4 Cf. Hawkins, Hore Synoptice, 


cité par Harnack, Luke 
the Physician, D. 82, 
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nier que l’auteur des « fragments-nous» et des Actes — 


des Apétres soit une seule et méme personne?!» — 


La Commission Biblique est donc’en excellente — 


compagnie scientifique quand elle proclame que 
les « fragments-nous» confirment philologiquement 


Vunité de composition et lauthenticité des motes 


des Apétres. 
Contre notre conclusion philologique on Sujbaie: 
nous le sayons, les anaé Acyoveva bien plus nom- 


breux dans les « fragments-nous » que dans tout - 


le reste des Actes : on en rencontre 441 pour 97 
versets alors que dans la premiere partie des Actes 


il y en a 188 pour 480 ‘versets et, dans l’ensemble 


du livre, seulement 657, — C’est vrai! mais sous 
prétexte d’arithmétique, il. ne faudrait pas dérai- 


sonner. Comment étre surpris quil y ait davan-_ 


tage d’axat Aeyoueva dans les « fragments-nous » 
ou le sujet traité, voyages et naufrage, est si spé- 
cial et ne se retrouve pas ailleurs dans le volume? 


Et, de fait, si on tient compte que les 3/4 des © 


anat eydueva sont des mots géographiques ou 
administratifs, on voit que leur nombre n’est pas 


plus considérable que dans n’importe quelle partie 


du livre. Ce qui est surprenant, au contraire, c’est 
qu’en dépit de cette matiére nouvelle, nous ayons 
trouvé le vocabulaire et le style des « fragments- 
nous ») si conforme au vocabulaire et au style du 
troisiéme Evangile et des Actes des Apdtres. 

20 LES « FRAGMENTS-NOUS )). AU POINT DE YUE DOC- 
TRINAL. — La comparaison ne peut pas se faire, 
comme nous l’avons fait pour le troisiéme Eyan- 
gile et les Actes, au point de vue des idées spéci- 


fiquement pauliniennes de justification par la foi’ 


seule et d’universalité de la Rédemption. Des 


récits de voyage ne prétent pas 4 semblables expo- 


sés. Mais rien dans les « fragments-nous » ne con- 
tredit les idées théologiques exprimées dans les 
Actes et dans le troisiéme Evangile. Dans leur pre- 
miére section xvi, 10-17, ils montrent le salut 
porté aux Macédoniens sur un ordre du ciel, et, au 
cours des récits qui leur sont particuliers, ils font 
preuve de cette méme sollicitude dont ont fait 
preuve le troisiéme Evangile et les Actes: pour 
narrer les guérisons, les manifestations de]l’Esprit, 


les apparitions d’anges. Rién que dans ces 97 ver= 


sets noustrouvons accumulés tous, les faits' sui- 
vants : exorcisme, guérison par imposition des 
mains, morsure inoffensive de serpent’, résurrec- 
tion d’un mort, prophétie des disciples de Tyr, 
prophéties d’Agabus, des filles de Philippe, de 
S. Paul, apparition d’un ange a S. Paul au 
milieu de la tempéte, vision de S. Paul a Troas.: 
Il. Les « fragments-nous » n’infirment pas Pau- 
thenticité des Actes des Apotres, et méme ils la 
confirment, parce qu’ils émanent eux aussi @un 
disciple et d’un compagnon de S, Paul et que ce 


disciple et ce compagnon de S. Paul n’a pu etre 7 
. que S. Luc. itae8 

4o LES « FRAGMENTS-NOUS ») ONT ETE REDIGES ae ey 
UN. COMPAGNON DE S. PauL. — Le rédacteur du jour-— 


Gf eee 


"Ci. Vogel, Charakteristik des Lukas, p. 64 et ‘ss. 


Z 


_ grinations exécutées par lui en compagnie de 
_S. Paul et la traversée de Césarée A Rome. Quand 
. il s'agit pour S. Paul d’aller en Macédoine, il dit 
sans transition : « Nous. cherchames aussitét a 
_ passer en Macédoine » (xvi, 10), et la suite du récit : 
les escales a Samothrace et a Néapolis, les débuts 
_ de Véyangélisation 4 Philippes continuent & la pre- 
_ miére personne (xv1, 10-17). Puis, la troisitme per- 
sonne du pluriel réapparait. S. Paul, accompagné 
_ de Silas, quitte Philippes et va a Thessalonique, 
_ Bérée, Athénes, Corinthe, Jérusalem, Antioche. 
L’auteur des morceaux en nous est resté vraisem- 
__blablement a Philippes et S. Paul l’y retrouve a la 
- fin de la troisiéme mission : aussitot, le récit 
reprend ala premiére personne. (xx, 5). Sopater de 
Bérée, Aristarque et Secundus de Thessalonique, 
Caius de Derbé, Timothée, Tychique et Trophime 
_ d’Asie (xx, 4) prirent les devants et « nous atten- 
dirent a Troas. » (xx, 5). L’auteur des morceaux en 
nous s’embarque donc a Philippes avec S. Paul, il 
va rejoindre A Troas ses autres compagnons (xx, 
6). Désormais, jusqu’a la fin du livre la narration 
se poursuivra avec des alternances de morceaux 
ala premiére ou a la troisiéme personne du plu- 
viel, les morceaux a la premiére personne deve- 
‘nant de plus en plus longs. Seront rédigés en nous 
les récits renfermant des détails précis, minutieux: 
escales de voyage, incidents divers, péripéties de 
la tempéte, naufrage 4 Malte, arrivée a Rome (xx, 
«6-45; xx1, 4-47; xxvu, 1-44; xxv, 1-16). Seront 
_ rédigés a la-troisitme personne les événements 
_particuliers 4 S. Paul seul, auxquels. l’auteur des 
« fragments-nous » ne s’est pas trouvé mélé, mais 
sur lesquels il a été aussitét renseigné et de meil- 
- leure source : entrevue de S. Paul avec les Pres- 
_ bytres de Milet (xx, 18-38) et.l’apdtre S. Jacques a 
--Jérusalem (xx1, 17-25) ; accomplissement du vceu 
de naziréat temporaire, dénonciation des juifs 
- @Asie, arrestation de S. Paul, dialogue avec le 
tribun, discours de S. Paul au peuple et a la mul- 
titude, comparution. de S. Paul devant le Sanhé- 
drin, complot ourdi par les Juifs et fagon dont il 
“fat découvert (xxi, 26-xxi, 22). La précision de 
tous ces détails ne doit pas: nous surprendre; si 
p Yon. yeut bien remarquer que l’auteur des mor- 
ceaux en nous ayait parlé précédemment. de 
«notre arrivée & Jérusalem. » (xxi, 17). Sur le 
‘séjour de S. Paul a Césarée, les détails sont aussi 
“minutieux, aussi vivants et aussi vécus : compa- 
‘pution de S: Paul devant Félix, accusation des Juifs, 
; justification de S. Paul, entretiens de Félix et de 
as Paul, arrivée de Festus le nouveau gouverneur, 
_appel, a César, comparution de S. Paul devant 
; Agrippa. (XXIV-XXY, » 32). Encore ici, il n’y a pas 
jieu d’étre surpris. Quand il s’agira de transférer 
 S. Paul de Césarée a Rome, l’auteur des « frag- 
-‘ments-nous » dira sans transition : « Lorsqu’ il ent 
été décidé que nous irions par meren Italie. » 
- (xxvi, 1). Il était done déja aux cétés de S. Paul a 


“ 
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nal de voyage raconte, en “effet, en 1 acteur, a da 
_ premiere personne, les péripéties des diverses péré- 


: ae En sorte ate Bepuls xx, 3 peor la fin du avec S. Paul (xy, 19-40) 


LS ee ar es 


livre, la présence indéniable auprés de S. Paul de 
Vauteur des « fragments-nous » se trahit: d’abord, 


’ par trois péricopes A la premiére personne du plu- 


riel ; et ensuite elle -s’affirme, avec non moins de 


certitude, par la facon dont sont narrés les événe- 


ments qui concernent S. Paul, soit & Jérusalem, 
soit & Césarée. Nier que l’auteur des. morceaux en 
nous ait été un compagnon de S. Paul serait nier 
Vévidence méme! 

20 CE COMPAGNON DE S. PAUL, AUTEUR DES « FRAG- 
MENTS-NOUS »), ETAIT S. LUC, ET CE NE POUVAIT PAS 
EN ETRE UN AUTRE. — Nous connaissons par ‘les 
épitres ou par les Actes les principaux compagnons 
de S. Paul : Barnabé, Timothée, Tite, Silas, Sopa- 
ter, Secundus, Tychique, Trophime, Eraste, Aris- 
tarque, Gaius. Or, aucun d’eux n’a pu rédiger les 
« fragments-nous. » 


a) Barnabé na pu les rédiger, car il s’est 


- brouillé avec S. Paul A Antioche, au début de la 


seconde mission (xv, 39), et s’est alors séparé défi- 
nitivement de lui. Or le premier fragment-en-nous 
ne se rencontre qu’au cours de la seconde mission 
(xvi, 10). 

6) Eraste n’a pu les rédiger (xix, 22). Ila été 
envyoyé par S. Paul d’Ephése en Macédoine, au cours 
de la troisiéme mission avec Timothée ; or, aucun 
pronom de la premiére personne -du pluriel ne 
nous montre dans ce passage qu'il soit a la fois 
rédacteur et acteur. 

c) Sopater, Aristarque, Secundus, Gaius, Timo- 
thée, Tychique et Trophime n'ont pu les rédiger, 
car, au chapitre xx, 5, Vauteur des morceaux en- 
nous les distingue trés nettement de lui et il dit 
(xx, 4) : «Il (Paul) avait pour l’accompagner jus- 
qu’en Asie : Sopater de Bérée, fils de Pyrrhus, 
Aristarque et Secundus de Thessalonique, Gaius 
de Derbé, Timothée, Tychique et Trophime d’ Asie. 
Ceux-ci prirent les devants et nous attendirent a 
Troas. » A cette raison générale, amplement suffi- 
sante, nous pouvons ajouter : — pour Gaius et 
Aristarque, que le récit reste a la troisieéme per- 
sonne quand ils sont traduits & Ephese devant la 
foule ameutée (xix, 29); qu’Aristarque est men- 
tionné par l’auteur des morceaux en-nous comme 
l'un des compagnons de S. Paul dans le voyage de 


. Césarée,a Rome (xxvu, 2) ; — pour Timothée, qu’au 


moment ou il est adjoint 4 Lystres par S. Paul asa 
petite troupe et va avec lui en Phrygie et en Gala- 
tie, le récit reste néanmoins toujours a la troisiéme * 
personne (xvi, 4-9). Il en est de méme quand Timo- 
thée va avec Silas rejoindre S. Paul a Corinthe. 
(xvi, 5). 

d) Tite n’a pu les rédiger, car il n’était pas 
avec S. Paul au cours de la troisiéme mission et du 
voyage de Césarée & Rome ; or, les « fragments- 
nous » les plus longs et les plus détaillés se trouvent 
durant cette période. 

e) Silas n’a pu les rédiger, car ape il part 
avec S. Paul, au début de la seconde mission, le 
récit reste & la troisiéme personne. Quand, a Phi- 
lippes, il est arrété, battu de verges et incarcéré 
; quand, seul avec lui, il 


yaa Thessalonique eta Bérée for. 1-14) ou quand, 
en compagnie de, Timothée, il va rejoindre S. Paul 


4 Corinthe (xvi, 5), la narration est toujours a la> 
troisieme personne. 


Reste S. Luc; S. Luc qui, précisément, ne se 
nomme jamais; S. Luc qui ne s’attribue pas un rdle 
prépondérant, personnage obscur de la primitive 
Eglise dont la légende ne pouvait étre tenté d’uti- 
liser le nom ; S. Luc, enfin, que les fragments- 
nous conduisent précisément a Rome, en compa- 
gnie de S. Paul, qui, 4 deux reprises, nous déclare 
dans ses lettres (Col., 1v, 144; Philém. 24) que 
lévangéliste était bien avec lui au cours de sa pre- 
miére captivite. 


§ 4. — Comptes rendus bibliographiques 


P. Huaues Vincent. Jérusalem. Recherches de topo- 
graphie, d’archéologie et d’histoire. Tomei : Jérusalem 
antique. Fascicule 1° : Topographie (texte et planches)}, 
in-4° de xn-196 p., accompagné d’un supplément de 419 
planches. — Nous n’attendrons pas la fin de la publi- 
cation de Pouvrage sur Jérusalem, entrepris par les 
PP. Vincent et Abel, pour le signaler a attention de 
nos lecteurs. Dés maintenant, et dans leur intérét, nous 
tenons a les prévenir que ce volume a sa place tout 
indiquée dans la bibliothéque d’un prétre soucieux 
@une information scripturaire vraiment scientifique et 
puisée aux meilleures sources. 

Ils trouveront dans ce premier fascicule, consacré a 
Jérusalem antique, des indications précises et reposant 
sur des réalités, relativement a la vieille ville de Jéru- 
salem et a ses environs : relativement a la cité jébu- 
séenne, conquise avec tant de peine par David. On sait 
qu’il n’y put pénétrer qu’aprés la découverte du canal 
qui amenait les eaux du Gihon (fontaine de la Vierge) 
ala colline d’Ophel. Ce canal, le sinnor a été découvert 
au cours des fouilles de l’année 1940-1911. Is verront 
aussi, dans ces pages, l’antique forteresse de Sion, 
devenue cité de David, avec sa configuration, son éten- 
due, ses monuments au x siécle avant Jésus-Christ. 
Cest dire avec quel intérét captivant ils les liront, et 
quel profit ils en retireront pour se représenter les 
débuts de la royauté chez les Hébreux. 

Quand l’ouvrage sera achevé, nous mettrons dans un 
Bulletin sous les yeux de nos lecteurs ses conclusions 
diment établies et contrdlées ; mais nous tenons a 
dire, dés aujourd’hui, que cette importante publication, 
a laquelle Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 
n’a pas hésité 2 donner son concours, fait le plus grand 
honneur 4 l’Ecole Biblique de Jérusalem, a la patience, 
a la sagacité, a la science avertie et loyale de ses pro- 
fesseurs. 

Jérusalem est publié par la librairie Gabalda, Paris. 
On ne peut souscrire qu’a Pouvrage complet, mais on 
peut recevoir les fascicules au fur et A mesure de leur 
publication (il y en aura 8. Prix : 10 fr. chacun). La 
souscription au prix actuel garantit contre toute aug- 
mentation ultérieure de prix. 


Jérémie. sa politique, sa théologie, par Charles 
Jean, professeur de sciences bibliques. 1 vol. in-48 de 
x-86 p., 4 f. 50. Paris, Gabalda, 1913. — Jérémie a joué 
un grand role pendant les derniéres années du royaume 
de Juda. Le petit opuscule de M. Jean renferme sur 
lui des notions claires, bréyes, mais parfois insuffi- 
santes. 

Une courte introduction donne quelques notions sur 
les recensions massorétique et grecque du livre de 
Jérémie et.sur les diverses phases (cinq) par lesquelles 
il passa avant d’atteindre la forme actuelle. Le corps 
de la brochure est divisé en deux parties: Politique et 
Théologie de Jérémie. A ce terme « Politique » nous 


aurions lea peerba que Fen substituat celui de « mi- 


nistére ». Un prophéte n’a pas de politique propre- : 
ment dite a faire prévaloir, il a une doctrine religieuse — ; 
a précher et il n’intervient a la Cour, auprés du peuple — 
ou des Grands, ou dans la direction des affaires exté- 
rieures qu’autant que la conduite des uns et des autres 
ou les orientations des alliances sont susceptibles de | 
mettre en péril le monothéisme ou de sembler un défi 
& la toute-puissance de Yahweh. En dehors de cette 
remarque générale, nous devons noter que parfois 
laction politico-religieuse de Jérémie a été présentée 
d’une maniére incompléte et insuffisamment nuancée ;" 
on ne s’est pas assez étendu sur la réforme de Josias et 
la remise en vigueur des préceptes deutéronomiques ; 
on n’a pas suffisamment accentué la difference entre 
Joakim et Sédécias. — La seconde partie de Popuscule 
consacrée 4 la théologie de Jérémie est préférable a la 
premiére. En particulier, ’idée de Dieu dans Jérémie a 
été assez bien analysée. Pourtant, méme dans cette 
section, on aurait voulu voir auteur mettre davantage 
en relief les traits caractéristiques du messianisme — 
dans Jérémie. 

M. Jean avoue dans son introduction. n’ayoir pas 
voulu s’astreindre a une transcription trop rigoureuse 
des noms propres. Soit! Mais au moins ett-il di adop-— 
ter toujours pour le méme nom propre la méme trans- 
cription et ne pas écrire par exemple Nabuchodonosar 
et Nabuchudurusur dans la méme page ({p. 17). ; 

Des volumes dans le genre de celui que vient de 
publier M. Jean répondent a un besoin; mais ils ne 
pourront atteindre leur but de vulgarisation sérieuse 
qu’a la condition, sous un format modeste, d’étre rem- 
plis de faits et d’idées, de mieux mettre en évidence 
les événements historiques et leur répercussion sur le 
ministére du prophéte, de faire davantage ressortir la 
théologie de chaque prophéte en la replacant dams le 
cadre général de la prédication prophétique. Pour 
Amos, l’essai a été parfaitement réussi par M. Touzard 
(Amos, Paris, Bloud), et c’est de ce modéle qu’il fau- 
drait essayer de se rapprocher. 


Le Temple de Jérusalem, par Henri Lesétre, curé 
de St-Etienne-du-Mont. 4 vol. in-12 de vim-216 p., 2 f.50. 
Paris, Beauchesne, 1912. — Le petit livre de M. Lesétre 
sur le temple de Jérusalem donne dans un premier — 
chapitre des renseignements insuffisants sur les lieux 
de culte des anciens Hébreux, le tabernacle, les tem- 
ples de Salomon et de Zorobabel. A proprement parler, 
il ne parle que du temple d’Hérode, et les détails qu’il — 
contient sur les cérémonies du culte et sur les fétes — 
religieuses ne conviennent 4 vrai dire qu’au Judaisme ~ 
des siécles qui précédérent immédiatement l’ére chré- | 
tienne. Les spécialistes pourront regretter que le con- 
tenu du volume ne réponde pas strictement & son — 
titre; les lecteurs ordinaires, moins difficiles, ne se — 
laisseront pas arréter par ces Jacunes. Ils parcourront 
avec plaisir ces pages ou est reconstitué le milieu 
liturgique et cultuel contemporain de Notre-Seigneur, 
de ’Evangile et de l’Eglise naissante. Chemin faisant, — 
ils trouveront l’explication de plusieurs scénes évan- 
géliques, du Sauveur transporté sur le pinacle du 
temple (p. 50), des marchands et changeurs chassés. 
du temple (p. 52, etc.) ; ils verront Jésus, les Apéotres 
et S. Paul dans le temple (p. 145 et SS.) et ils compren- 
dront mieux par la suite les moindres allusions du 
Nouveau Testament aux faits et aux rites cultuels de 
’Ancienne Alliance. — Le chapitre sur le service 
temple, sacrifices, fétes (p. 77-140), méritera de retenir 
spécialement l’attention. — En résumé, bon travail de 
vulgarisation, clairement rédigé et agréable a dire 
comme tout ce qui sort de la plume de M. l’abbé Lesé- 
tre. ll faudra utiliser ce petit volume dans les cercles ‘ 
@études, dans les catéchismes de Persévérance | e 
dans les resi sur lEvangile. ‘ * 


e voudrai. s bien vous voir traiter Ja question du 
és femmes » au point de vue théologique. 

€ qu’an point de vue politique, comme an 
)de vue social, ct au point de vue de ia famille, 
de suffrage, aussi compléte qu’on la demande 

imi, ivest pas désirable, et ne peut pas etre 
. I me semble que cette méme égalité sop 


2 également 4 la dépendance dans laquelle la Pro- 
a voulo que la femme soit visavis de son 


 K — La boi naturelle, habituellement obscure 
comme on Sait, vague tout au moins quant 4 la 
¥ de ses essenticlles exigences, lest peut- 
é étre plus encore que partout ailleurs sur le cha- 
_ pitre de Yexercice féminin de la fonction dlectorale. 
-  «€Exigences essentielies, » disionsnous, et telle 
est bien, en effet, la raison profonde et le critérium 
| dela mesure ds droit naturel. Est donc de jure 
naturali tout ee qui est réclamé par la nature, 
_ soit commie essence, <oit comme propriété, soit 
comme condition d’évolution normale et de nor- 
male tendance ad finem. Par voie d’opposition, on 
; €& renversant négafivement les termes, 
Seem Une idée corrélative, ¢énérique toujours, 
; de ‘ce qui peut et doit tre considéré comme con- 
<a ‘Tout voisin du. droit de nature proprement dit 
‘est ce que les juristes appellent jus gentium *, 
_ Sorte dinterprétation immédiate du droit naturel 
* aeoeanasceceeenieel et unanime des peuples, qui 
ta vrai dire humain dans sa détermination pra- 
itive, mais plonge néanmoins ses racines 
$ le droit naturel, dont il n’est pour ainsi dire 
‘une efflorescence cultivée et cueillie, non par 
soins d'un particulier, mais par la culture 
mée de la masse humaine prise dans son 
ble. Toucher au droit.des gens, comme on 
francais pour traduire jus gentinm, cest 
‘Sexposer 4 atieindre par ricochet plus ou 
ee le droit naturel fondamental 


Distinguons aussi les différentes affaires 2 pro- 
pos desquelles peut se poser laquestion électorale, 
et, pour nous en tenir aux considérations plus 
immeédiatement pratiques, ne parlons que des élec- 
tions : 1° politiques, 2° municipales, 3° diverses 
(en dehors des politiques et des municipales). 

La premiére conclusion qui s impose est celle-ci- 
— « Le droit naturel n’exige pas que les femmes 
prennent part 4 aucun suffrace politique ou muni 
cipal, ni en général 4 aucun suffrage ou Vélectorat 
masculin est nécessaire et suffisant pour le but a 
atteindre »- 

Cest fhier seulement que se pose la question du 
suffrage féminin. L’humanité ne Ya pas eu jas 
qu’é présent : preuve qu'elle pouvait sen passer, 
et done que la nature ne Yexigeait point. A priori, 
cela peut aussi se démontrer aisément. Les intéréts 
généraux de VEtat et de la Commune sont suffi- 
samment sauvegardés par le vote masculin. Le 
féminin nest donc pas nécessaire. Dautre part, la 
loi naturelle, qui fait de la femme le ministre de 
Yintérieur dans la vie de ménage, indique netie 
ment par ja-méme quelle ne lappelle pas aux 
fonetions de ministre des affaires ¢irangéres, malai- 
sément conciliables avec la résidence obligatoire 
au foyer 4 cause des enfants, et avec la préoecu- 
pation dominante des affaires domestiques. 

De plus, le sexe féminin comporte des fonctions et 
des proprictés qui s'accordent mal avec les néces- 
sités et contingences de la vie publique électorale-. 
Sans étre an sens strict du mot son maitre, le 
mari a tout de méme jure naturali sur sa femme 
cartaines supériorités, avec devoirs correspondants, 
qui sont inaliénables, auxquelles Fépouse, la mére, 
ne peuvent prétendre, dont elles profitent dailleurs 
largement pour le plus grand bien-€tre de leur vie 
personnelle et de la vie familiale tout entiere. 

Ces supériorités masculines, physiques ef mo- 


rales, individuelles et sociales, créent 4 homme ~ 


des devoirs et des droits corrélatifs d’ordre naturel, 
dont il importe que la femme soit déchargée- 
Elles n’ont, an surplus, rien dhumiliant pour elle, 
rien qui abaisse sa condition au-dessous de la 
dignité maritale. Il est aussi, dans un autre ordre 
(beauté, grace, vertu, affection, fidélité, maternité, 
soutien moral...}, des supériorités féminines natu- 
relles que reconnait le mari, devant lesquelles, 
sans se diminuer, il sincline. Eealité done dans 
la comparaison intégrale des deux termes, mais 
égalité qui n’empéche point les supériorités du 
sexe fort d@avoir, pour les affaires publiques du 
dehors, une destination que nindique pas la nature 
dans les aptitudes et supériorités du sexe faible, 
plutét réservées 4 la vie intérieure conjugale dont 
elles sont le charme et la felicité. 

Ei il faut que tout cela soit bien vrai_pour que 
le genre humain se soit 2 peu pres universellement 
et toujours accordé pour éloigner la femme du 
fracas des hatailles éleciorales, en quoi le bon sens, 
interpréte fidéle de Ia loi de nature, n'a pas entendu 
le moins du monde éeraser un sexe sous la dom 
nation despotique de Yautre, mais preserver la 
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femme des yvilains milieux, des.vilains contacts, 
des vilaines besognes ot rien ne l’appelle, ou elle 
a tout a redouter pour les incomparables mer- 
veilles et délicatesses de sa nature. 

Seconde conclusion : — « L’éligibilité des 
femmes aux fonctions politiques et municipales 
est contraire au droit naturel. » Notez bien qu’il 
s’agit ici 10 d’éligibilité, et non pas du droit actif 
de simple suffrage; 2° des femmes, en général, et 
non pas de toutes les femmes absolument et dans 
toutes les hypothéses possibles. Nous posons une 
régle générale, tout en réservant les exceptions s’il 
en est d’admissibles. 

Toutes les considérations ci-dessus énumérées 
sommairement, et dont il serait facile d’allonger 
la liste si l’on voulait épuiser le sujet dans une 
dissertation en regle et compléte, prouvent claire- 
ment que, tout au moins les femmes sont par la 
loi naturelle empéchées de remplir des besognes 
inconciliables avec l’évolution normale de leur 
sexe, avec leur fonction d’épouses et surtout de 
méres, avec leur tempérament et leur faiblesse. 

Telles sont évidemment les fonctions politiques 
en général, les fonctions législatives principale- 
ment, et les fonctions municipales, qui réclament 
de ceux qui en sont investis une vie courante au 
dehors, sur la place publique, et des. préoccupa- 
tions sociales qui ne cadrent pas avec la vie fémi- 
nine, conjugale et maternelle, au foyer. 

La femme est le pivot central de la vie domes- 


tique. Le jour ou on Varrachera a son milieu 


naturel normal, c’en sera fait de la famille. Or le_ 


maintien de la famille est chose au premier chef 
de jure nature. Donc c’est une utopie, une pure 
utopie anti-naturelle et souverainement périlleuse, 
que de réver pour les femmes l’accés a la députa- 
tion, au conseil général, au conseil municipal. On 
en fait essai, parait-il, en Norvege. Qu’est-ce que 
cela prouve ? Que toutes les sottises sont possibles 
a une heure donnée de la décadence des idées vraies 
et des bonnes mceurs! Mais cela ne prouve pas 
que l’essai soit légitime en droit naturel, ni quwil 
doive aboutir a un bon résultat. Au surplus, on 
verra, Attendons les revanches de la nature, qui 
toujours sait se défendre et terriblement se venger 
des outrages de l’aberration humaine. 

Accidentellement, dans des circonstances tout a 
fait exceptionnelles, il peut trés bien se faire qu’une 
femme soit élue a une fonction électorale publique 
et la remplisse tres convenablement. Nous avons 
assez de reines et de femmes politiques célébres 
dans Vhistoire, pour ne pas songer a l'exception 
que comporte la formule de notre conclusion 
générale. Les lois morales ne sont pas absolues 
comme les lois @ordre logique, mathématique ou 
physique. Elles sont expression de ce qui est ou 
arrive communément, ut in communiter contin- 
gentibus. « Les méres aiment leurs enfants. » 
Voila une loi et une formule morale trés juste. 
Elle peut cependant se trouver fausse dans un cas 
de sentiment maternel inverti et dénaturé. La loi 
n’en reste pas moins une régle générale que l’on 
peut ef que Von doit tenir pour un principe. 


of 


Il peut se faire qu’une femme soit un trés bon 
« député », une tres bonne présidente de répu- 
blique, une conseillére générale ou municipale 
excellente. C’est qu’alors la condition de cette 
femme ne répondra pas au type naturel commun, 
voulu comme tel par la nature, de la femme ma- 
riée, mére de famille. Et ce serait gros sophisme 


de conclure de ce cas a part, exceptionnel, que. 


toutes les épouses et méres de l’univers peuvent 
sans inconvénient de droit naturel ,se lancer, 
comme leurs maris, dans le tourbillon de la vie 
politique et municipale. 

Troisiéme conclusion : — « Théoriquement par- 
lant, le droit naturel ne condamne pas la partici- 
pation active éventuelle de la femme aux élections 
politiques et municipales. 
droit des gens lui est jusqu’a présent resté antipa- 
thique, et ce droit des gens a raison. » 

Nous voici arrivés au point intéressant du pro- 


bléme. Pour le moment les féministes des deux: 


sexes ne réclament pas encore bien ouvertement 
Véligibilité de la femme aux fonctions publiques 
de la vie civile. Ils réclament seulement pour elle 


le droit actif de suffrage, le droit de déposer, au. 
méme titre que les hommes, leur bulletin de vote 
dans l’urne, d’ot doit sortir l’élu masculin, député - 


ou conseiller municipal. On a beaucoup disserté 
en ces derniers temps pour et contre le droit 
féminin de yote ainsi entendu. Avant de donner 
la-dessus notre opinion, déblayons encore le ter- 
rain d’une équivoque qu'il nous déplairait de 
prendre a notre compte. 

Si une loi accorde jamais aux femmes la faculté 
de voter dans les élections susdites, de ce jour-la 
elles auront légalement le droit de voter, droit 


/égal nouveau constitué par le fait de cette déter-- 


mination législative. Ce n’est pas un droit naturel, 
antécédent, jusque-la injustement méconnu, qu’on 
leur reconnaitra alors. 

Nous 
conclusion pourquoi le droit d’accés aux urnes 


— Pratiquement, le . 


avons expligqué dans notre premicére . 


n’était pas pour la femme une exigence, ni méme 
pas p 8" 


une suggestion ou indication primordiale de la 
nature. C’est beaucoup déja de dire que le droit | 


naturel ne condamne pas le vote des femmes ; dire — 


qu’il ’impose ou le demande, c’est trop ; et nous 
n’allons pas jusque-la. Notre these tient le milieu 
entre les deux extrémes : ni obligatoire, ni dé- 
fendu, le droit de suffrage peut se trouver permis 
éventuellement, n’ayant en substance rien par ou 
il répugne absolument au droit naturel. 


Son cas, en effet, est tout autre que pee de. 
Véligibilité, qui entraine la personne et la vie de > 
la femme dans le tourbillon des affaires publiques, 
alors que le fait de voter de temps 4 autre est I’af- — 
faire transitoire d’un moment, a périodicité rela- ~ 


tivement rare, et qui ne met pas nécessairement 


obstacle 4 la bonne marche intérieure du gouver- ; 


nement familial. 


Nous ne sommes pas de ceux qu’impressionne me 
beaucoup lobjection tirée de l'inaptitude des 
femmes a émettre un suffrage convenablement — 
dit-on, le cerveau — 


informé et stir. « Elles ont, 


: 


i 


faible, peu meublé des connaissances que réclame 


_Vexercice sérieux de la fonction électorale ; leur 


‘ces conditions ? 


éducation politique est nulle ou trés rudimentaire. 
Quelle valeur sociale aurait alors leur vote dans 
Autant vaudrait faire voter des 
enfants... » 

A cela lon peut répondre de fagon satisfaisante 
en remarquant simplement 1° que la somme des 
connaissances exigées pour le yote ne. dépasse 


‘certainement pas les capacités du cerveau fémi- 


nin; — 2° que, méme peu instruites, elles pour- 
raient facilement dans l’ensemble l’étre autant 
que la masse des nullités dont se compose la plu- 
part du temps le suffrage universel masculin ; — 


- 30 qu’en tout cas si les femmes ne sont pas dans 


Vétat actuel de nos meeurs intellectuellement pré- 
parées a l’exercice du droit électoral, rien n’em- 


péche d’imaginer une société autrement organis¢e 


que la nétre, ou elles recevraient sans peine l’édu- 


cation’ politique et économique qui leur manque 


_aujourd’hui, et, encore une fois, qui ne leur manque 


guére plus qu’a un trés grand nombre d’électeurs 
du sexe fort. Et c’est dans cette hypothese que 
nous nous placgons pour conclure que la concession 
du droit. de voter aux femmes n’a rien en soi, 
théoriquement parlant, qui soit contraire au droit 


‘naturel. 


Sans étre féministes au sens mauvais du mot, 
avec la note ridiculement exagérée et fausse qu’on 
y met parfois, nous souhaitons cependant voir 
s'accentuer davantage, dans les sages limites im- 
posées par son sexe et sa providentielle vocation 
d@intérieur familial, les influences sociales, méme 
publiques, de la femme. Elle est en général plus 
religieuse et facilement plus vertueuse que Vhomme, 


ce qui serait déja une sérieuse garantie de la mo- 


ralité supérieure de ses votes. Ses jugements sont, 


il est vrai, moins élevés, moins suivis et moins 


fermes, en raison surtout de la prédominance 
native chez elle de impression sensible, toujours 


-condamnée a se mouvoir dans un cadre plus étroit 


que celui des idées et du raisonnement a longue 


_ portée ; mais, par contre, elle a plus que l’homme 


le sens 'aigu des réalités pratiques, ce qui n’est pas 


une disposition mauvaise pour choisir des ¢lus 
dont c’est précisément le rdle de veiller a la bonne 


ag 


marche des détails pratiques de la vie sociale, 
‘surtout dans le cas des municipalités. 


Est-ce 4 dire que nous souhaitons, comme un 


progres sérieusement appréciable, qu’on donne 


aux femmes le droit de ae aux. élections 
‘ législatives et municipales ? 


Non, et la seconde 


partie de notre conclusion le dit assez. Non, au 
moins dici longtemps, dans I’¢tat présent de nos 


mceurs, » quoi qu'il en doive étre plus tard d'un 


—avenir qui échappe absolument a nos prévisions. 


Ihy a beaucoup de per accidens, malheureuse- 
ment a peu pres inévitables, dans les circonstances 


i pratiques | de Vaffaire ¢lectorale. Le scrutin n'est 


souvent qu’un temps: darrét entre deux batailles : 
celle de la veille ou l’électrice aura cédé a la tenta- 


tion de « préparer » le triomphe de son candidat ; 


\ 
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celle du lendemain qu’il faudra livrer encore, soit 
pour conserver jalousement les positions acquises, 
soit pour faire payer au vainqueéur, en travaillant 
a sa chute prochaine, le dépit d’avoir essuyé un 
échec. 

Passe encore, s'il ne s'agissait que de sortir un 
instant pour aller voter, puis de rentrer chez soi 
et d’y rester tranquille aprés avoir déposé son 
bulletin dans V’urne, comme il arrive a certains 
placides tempéraments qui ont la sagesse ou l’iner- 
tie de s’en tenir la. Mais l’on sait, de reste, que 
les choses entre hommes ne se passent point ainsi, 
ni avant, ni pendant, ni aprés V’élection ! Que 
serait-ce, grand Dieu ! entre femmes, le jour ot 
elles viendraient ajouter leur note passionnée, 
nécessairement, ala cacophonie déja suffisamment 
tumultueuse de la mélée électorale ! 

Nous taxera-t-on de sévérité si, sans condamner 
en principe la théorie du suffrage universel, nous 
disons que sa pratique, en fait, constitue la plu- 
part du temps une véritable immoralité publique, 
a laquelle un peu de pudeur, en vérité, suffit pour 
ne pas souhaiter de voir les femmes y compro- 
mettre la dignité jusqu’h présent intacte de leur 
vie sociale? Espérons au moins que Messieurs les 
hommes, le jour ou ils voudront amener leurs 
épouses, leurs méres et leurs filles, dans l’aréne 
électorale, sauront prendre la précaution de la 
nettoyer auparavant des malpropretés qui la 
souillent, dont ils sont, en sang rassis, tout les 
premiers 4 rougir, 4 se montrer dégoittés ! 

Et si la femme a une autre tournure d’esprit 
politique ou municipale que son mari? Oh! alors, 
vest la bataille électorale, jusque-ld réservée & la 
place publique, introduite a jet continu dans la 
vie intérieure du ménage ! Que deyiendra le ma- 
riage, que deviendra la famille, quand on aura a 
tant dautres, hélas déja trop nombreux ! ajouté 
cet inévitable sujet. d’apre discorde au foyer 
domestique ? 

Les femmes sentent trés bien tout cela d’instinct. 
Laissons de cété les stupides suffragettes d’outre- 
Manche et nos enragées féministes de France ! 
Elles sont, Dieu merci! un tout petit nombre et 
ne compensent point par la qualité de leur tenue 
morale et de leurs procédés d’argumentation ce 
qui manque de prestige 4 leur tres mince quantité. 
Les femmes en immense majorité ne désirent pas 
le droit de suffrage. Dans la fine perception de 
leur solide jugement pratique, elles deyinent tout 
ce qu’aurait pour elles. de périlleux un_ pareil 
cadeau, ef ce quil leur ferait perdre de l’auréole 
de supériorité morale qui fait actuellement leur 
plus belle parure au sein de la vie familiale. 

Ainsi d’ailleurs l’avait entendu toujours ce que 
nous avons appelé le droit des gens, l’interpréta- 
tion humaine instinctive et unanime de la loi natu- 
relle. 

OBJECTION. — Sur quoi nous avons entendu pro- 
poser lVobjection que voici: — Si trés générale- 
ment dans l’antiquité la femme n’a pas été admise 
i prendre la part active aux affaires publiques 
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qu’on réclame aujourd’hui pour elle, cela ne vient 


pas d’une interprétation normale -et bien fondée 
du droit naturel, mais tout simplement de l’abus 
que Vhomme a dés le principe fait de sa supériorité 
despotique en ravalant contre tout droit la condi- 
tion de la femme jusqu’au niveau méme de l’escla- 
vage. Quel argument peut-on tirer, contre le suf- 
frage féminin, d’une constatation historique qui a 
finalement toute sa raison d’étre dans une pro- 
fonde immoralité initiale, dans une erreur, si l’on 
veut, sur la dignité et le rang social qui, de par le 
droit naturel, appartient a la femme ? N’y a-t-il 
pas la, au contraire, un argument en sens tout 
opposé ? Cette erreur du paganisme, l’Evangile l’a 
comme on sait fiétrie et réparée, en ordonnant au 
mari de considérer son épouse, non comme une 
esclaye, mais comme une compagne, |’os de ses os, 
la chair de sa chair, une moitié de sa propre per- 
sonnalité, ce qui du coup a transformé comme on 
sait le mariage et le rdle de la mere dans la vie 
familiale. 

Or, pourquoi ne pas faire un pas de plus dans 
la voie ouverte par la doctrine catholique, en com- 
blant une lacune qui accentue encore trop l’inéga- 
lité des sexes ? Loin d’y étre opposé, est-ce que le 
droit naturel, renforcé par le droit divin, ne 
demande pas plutédt le régime de l’égalité que 
viendrait consacrer, sur un point important de la 
vie sociale, le droit de vote accordé aux femmes? 

Reponse. — L’éloignement des affaires publiques 
ou a ¢té tenue la femme, ou elle s’est tenue d’elle- 
méme, n’a rien a voir avec la condition servile 
monstrueuse que lui a faite l’antiquité paienne 
dans ses relations avec Vhomme, méme dans l’état 
de mariage ; et si l’Evangile a, en effet, condamné 
et-aboli cette condition servile, il n’a pas entendu 
par 14 consacrer le principe du progrés indéfini 
dans le mouvement qui veut élever la femme a la 
hauteur de homme, encore moins le principe de 
Végalité absolue entre les deux sexes. Ce principe 
dégalité n’est-il pas formellement condamné en 
maint endroit de Ancien et du Nouveau Testa- 
ment, par S. Paul en particulier, quand il dit que 
le mari est caput mulieris, que la femme lui doit 
obéissance, qu’elle doit se taire a léglise... et 
ailleurs ? 

Toute émancipation a ses limites, celle-ci comme 
les autres, déterminées par la juste mesure des 
droits et devoirs afférents 4 l’évolution normale 
@une nature donnée. L’émancipation domestique; 
conjugale et maternelle, était réclamée par le droil 
naturel; le droit divin évang¢élique l’a sanctionnée ; 
mais ni lun ni Vautre ne réclame l’émancipation 
politique qui est tout autre chose, qui est chose 
pratiquement contradictoire avec la nature, le tem- 
pérament ef les fonctions providentielles de la 
femme. 

Du reste, il n’y a pas eu que des femmes esclaves 
dans l’antiquité ; on y a connu des reines et des 
politiciennes distinguées, ef, pour ne parler que 
de la société romaine, de trés intelligentes et puis- 
santes matrones, qui,.celles-la au moins, auraient 
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pu faire entendre au bon endroit les revendications — 


du féminisme politique, si elles s’étaient senties 
humiliées, dégradées, insuffisamment satisfaites 
dans leur vanité, toujours au fond quelque peu 
dominatrice, par leur exclusion de la vie politique. 
active. 

La vérité est que cette exclusion, et l’état de 
recours qui l’a consacrée, leur ont paru parfaite- 
ment « naturelles » ; et de cette disposition d’esprit 
nous retrouvons l’écho fideéle dans toutes les sociétés 
trés chrétiennes, évangéliquement inspirées, du 
moyen Age par exemple, jusqu’é nos jours ou les. 
deux sexes, parfaitement libérés des grosses erreurs 
sociales du paganisme se sont accordés dans une 
pensée unanime, donc conforme au droit naturel, 
pour éviter au chef-d’ceuvre de la création, perle 
de beauté, de vertu et de délicatesse, clef de voite 
de la famille, source et terme de amour qui la 
vivifie, les charges lourdes et les misérables avatars 
de la vie politique. 

Nous concluons donc: théoriquement, en rigueur . 
abstraite d’idées et de principes, nous ne pensons | 
pas qu’on puisse démontrer que le suffrage poli- - 
tique et communal des femmes soit absolument et 
en toute hypothése, contraire au droit naturel. | 
Pratiquement, et en fait, au moins pour létat 
passé et présent des mcurs humaines, nous pen- 
sons qu'il est d’un exercice périlleux, susceptible 
dentrer facilement en conflit avec les droits et 
devoirs naturels du sexe féminin, et que le droit 
des gens a eu raison de l’interdire. | 

Quatriéme conclusion : — « La ou l'état social 


le permet, et pour certaines affaires ou fonctions . 


diverses de second plan aisément conciliables avec | 
la vie privée familiale, rien n’empéche, en droit 
naturel, que les femmes soient électrices, et pret, 
parfois, éligibles. » 

Par « affaires diverses » nous entardeds en bloc 
tout ce qui n’est pas proprement afférent:a l’exer- 


_cice de la vie publique sociale sous sa double forme, 


politique générale, et particuli¢re municipale. On | 
concoit sans. peine, aujourd’hui surtout que les” 
syndicats et associations de tous genres sont en 
train de se multiplier 4 Vinfini, on congoit trés — 
bien des ceuvres collectives artistiques, commer-. 
ciales, industrielles, de bienfaisance, etc., soit exclu- 
sivement féminines, soit mixtes, ou le vote des — 
femmes, el méme leur élection aux fonctions statu- — 
taires, non seulement est exempt de tout inconvé- 
nient, mais peut étre méme nécessaire, ou tout au — 
moins absolument avantageux. ~ Kalk, 
Il faudrait dresser une échelle ‘comparative de 
ces groupements possibles, par ordre d'incompati- — 
bilité croissante de Vexercice électoral avec les 
exigences et convenances du droit naturel par — 
rapport ala condition normale de la femme, de — 
V’épouse et de la mére surtout. Nulle au bas de 
l’échelle, nous verrions se dessiner et s’accentuer — 
graduellement cette incompatibilité 4 mesure que 
Vexercice du suffrage se présenterait dans des con- _ 
ditions de vie au dehors, et de circonstances encom- 
brantes, plus voisines de celles que nous avons | 


= 
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-spécialement mises en relief 4 propos des élections 
 législatives et municipales. I] est tout clair que, au 
point de vue du droit naturel, la conclusion de 
_ -licito serait proportionnellement a modifier, depuis 
_ lapleine approbation jusqu’a la prohibition absolue. 
Que ceci en gros suffise, sans autre spécification, 
pour bien montrer la largeur rationnelle de notre 
doctrine en fait de féminisme ¢lectoral parfaite- 
ment admissible, et souhaitable méme, et aussi le 
- bien fondé de ses sévérités restrictives a l’égard des 
folles utopies qui, inconsciemment peut-étre, ne 
prétendent a rien moins qu’’ supprimer la diffé- 
‘rence naturelle des sexes, 4 renverser leurs roles, 
4 les confondre tout au moins, a faire de la femme, 
sous prétexte de |’élever au niveau masculin en la 
~rendant le plus « homme » possible, une abomi- 
mable caricature de Vidéale beaut¢é, physique et 
morale, que la Providence lui a donnée pour le 
bonheur et le charme de la vie humaine sur la 
+ terre. 

Attitude pratique. — Deux mots, maintenant, 
 puisque loccasion s’en présente, sur l’attitude quil 
convient aux catholiques, 4 nous prétres en parti- 

culier, de prendre a l’égard du «mouvement fémi- 
niste », conformément aux principes de la saine 
doctrine de lEglise. 

Nous ne somimes a priori les ennemis d’aucun 
'progrés légitime. Il en est de possibles, de dési- 

rables, qui sannoncent, au fur et A mesure des 
évolutions sociales, comme le corrolaire normal 
du changement introduit dans les conditions 
) pratiques de la vie et dans les meurs. Non 
seulement ces progrés-la, qui viennent a leur heure 
et constituent une perfection de plus dans la vie 
de Vhomme, ne nous inquiétent pas, ne nous trou- 
- veront jamais disposés a les mal accueillir, mais 
_ ils seront, au contraire, de notre part provoqués et 
 encouragés. Nous ayons derriére nous vingt si¢cles 
_ ‘Whistoire qui disent assez éloquemment le souci 
mt qua toujours eu l’Eglise d’améliorer la vie de 
- Vhomme ici-bas, en soulageant ses miséres, et fai- 
_ sant son possible, dans la limite toujours trop 
restreinte de ses forces, pour augmenter la somme 
one son bien-Ctre terrestre. Toutes les fois, donc, 
- quwune nouveauté surgit & Vhorizon social, d’ott la 
‘g vie présente peut tirer profit légitime au point de 
vue de la plus grange perfection de ’étre humain, 
| de trés grand ceeur nous lui tendons les bras, nous 
_ prétons trés généreusement, sans aucune arriére- 
-‘pensée, notre concours a sa réalisation. C’est en- 
tendu. 
Mais, du_ progrés prétendu, du nouveau, du 
' mouvement en avant, des évolutions et révolutions 
qui, au lieu de rendre meilleure la vie humaine, 
Ja vie du composé humain dans son harmonie 
 intégrale, corps et Ame, la gdtent, la truublent, la 
détournent de son idéal, l’aiguillent sur une voie 
par ot elle séloigne de Dieu, de sa fin derniére, 
e ces. progrés-la, nous ne voulons pas, d aucun 
prixttes 2 ety 
‘La raison incroyante et laique n’apprécie pas la 
a La morale du progres d’aprés le méme cri- 


térium que nous. C’est son affaire ; elle part d’une 
erreur, et logiquement en déduit les conséquences. 
Tout autre est notre philosophie a nous, notre 
théologie surtout, dans la question capitale des 
relations de Vhomme avec Dieu, et sur le chapitre 
fondamental de ses fins derniéres. 

Or, cest une vérité premié¢re de notre doctrine, 
qui prime tout le reste, qu'une nouveauté n'est 
progres quautant quelle augmente la somme des 
éléments qui constituent simultanément la vie 
humaine parfaite dans la synthése harmonique de 
ses deux ordres, physique et moral, civil et reli- 
gieux, naturel et révélé. 

La nécessité divine absolue de cette synthése 
nous oblige donc : 1° a regarder comme prépon- 
dérants les intéréts moraux et surnaturels en cas 
de conflit avec les intéréts physiques et naturels ; 
20 & condamner comme illégitime, et outrage a la 
loi providentielle qui plane sur nos destinées, tout 
« mouvement en avant, » qui est un « recul » ou 
un obstacle pour le plein épanouissement libre de 
la vie morale et religieuse de homme, nous vou- 
lons dire, tout soi-disant « progres » naturel, phy- 
sique ou moral, social ou individuel, qui heurte 
en un point quelconque, méme par voie simple- 
ment indirecte, la loi naturelle ou la foi révélée, 
les principes de la saine raison ou la doctrine et 
la discipline pratique de l’Eglise. 

Or, s'il est dans le « féminisme » présentement 
a la mode des notes pour nous parfaitement 
acceptables, il en. est d’autres aussi, par contre, 
plus nombreuses et plus facheusement accentuées, 
qui tombent sous Ja double condamnation. que 
nous venons de rappeler. 

Qu’on améliore la condition féminine, par 
exemple, au point de vue d’une meilleure forma- 
tion intellectuelle, d'une plus grande indépen- 
dance, raisonnablement justifi¢e, dans son rdie 
d’épouse et de mére, c’est bien, et nous n’ayons 
rien a dire a cela. Nous sommes, au contraire, 
tout les premiers 4 applaudir chaudement a toute 
innovation qui aura pour effet d’augmenter, avec 
son prestige, les influences familiales bienfai- 
santes de sa vie conjugale et de sa maternité. 

Ce que nous ne pouvons plus admettre, c’est 
qu’en vertu du principe absurde d’égalité utopique 
des deux sexes, on prétende masculiniser la femme, 
l’introduire dans toutes les fonctions que la nature 
et le droit des gens réservent 4 l’homme, qu’on la 
lance dans le tourbillon des besognes et affaires 
du dehors, qui l’arrachent au foyer et gaspillent 
sur les routes publiques ses réserves d’amour, de 
vigilance et de tendresse, qui sont la premiere et 
indispensable condition, naturelle et surnaturelle, 
de l’existence de la famille. 

Entre Vinsupportable pédantisme parasite de 
certains bas-bleus et la condition exagérément 
servile ou ignorante de certaines ménagéres, il y 
a un milieu, une voie largement ouverte a un 
progres raisonnable, également soucieux d’éviter 
Verreur des deux extrémes opposés. 

Nos lecteurs n’avaient guére besoin de ce rappel 
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au simple bon sens, que Wailleurs les femmes 
elles-mémes, en immense majorité encore, Dieu 
merci ! comprennent fort bien. Nous avons cru 
néanmoins devoir le formuler pour attirer seule- 
ment l’attention sur la vraie solution catholique 
qwil convient de donner, chez nous, au probleme 
du féminisme. Nous ferions fausse route en nous 
montrant trop radicalement antipathiques aux 
améliorations légitimes possibles de la condition 
féminine dans. la société présente. Mais, par 
contre, nous trahirions le droit naturel et divin, 
si nous nous laissions fasciner par certaines cou- 
leurs brillantes d’un idéal de progrés féminin que 
réprouvent également le bon sens populaire, la 
raison et la foi. 


©. — 1° Que penser. de la conduite dun preétre qui, 
tout en refusant de rendre A un ministre protestant, 
son.voisin, une visite officielle, accepterait néanmoins, 
et a4 plusieurs reprises, des invitations 4 diner chez ce 
méme ministre ? Et cela sous les yeux de ses parois- 
siens | 

2° Dans certains pays de 
Angleterre, Ecosse, Etats-Unis, 
tralie, il arrive fréquemment 
familles catholiques perdues au milieu de groupes 
protestants. Or en général ces familles sont trop 
pauvres et pour se procurer un local propice a la célé- 
bration des saints mystéres et pour recevoir Jeur 
prétre. Dans ce cas, pour apporter a ces pauvres gens 
les consolations de notre sainte religion, le prétre 
serait-il justifié d’accepter dans une famille protestante 
invétérée un gite passager ? Sous ce toit hérétique il 
recevrait ses gens, /entendrait leurs confessions, célé- 
brerait Ja messe, précherait, donnerait Ja sainte 
communion, baptiserait les enfants, enseignerait le 
catéchisme, beénirait les objets divers : scapulaires, 
chapelets, médailles, eau, etc.; attendu que le Jocal 
pour la célébration de la sainte messe est une salle ou 


majorité protestante 
Canada (Ouest), Aus- 
de rencontrer quelques 


la famille protestante demeure, assise dans un_ silen- 
cieux respect, méme pendant l’éléyation. 
3° Certains pays de langue anglaise, entre autres 


VIrlande, le Ganada et quelques états des Etats-Unis 
ménent une campagne acharnée contre le. racial crime 
{crime de Ja race), le while slaves trafic (commerce de 
jeunes filles honnétes amenées et perdues dans nos 
grandes villes a prix d’argent), et aussi contre l’abus 
de Valcool. 

Or il arrive quw’en Amérique un ministre protestant, 
champion dévoué de cette campagne, invite un prétre 
catholique 4 une de ses réunions et lui demande de 
prendre Ja parole. Si celui-ci accepte, fait un éloge 
éloguent du ministre zélé et encourage J’assistance 
protestante a continuer son « ceuvre sublime de mora- 

‘lisation, » n’encouragera-t-il pas par le fait ses fidéles 
a admirer les dévoués protestants et a se joindre A 
leurs réunions? Quelle doit étre sa conduite en pareil 
cas? 

40 Ou’ entend exactement l’Ami par le terme « protes- 
tants » gu’il emploie dans. son article du 27 février 
1913, p. 164-166 ? Tous les protestants seraient-ils réel- 
Jement d’aprés lui « des ennemis de Dieu et de 
VPEglise ? » 


R. — Ad I. Sauf meilleur avis, la conduite de ce 
prétre constitue une contradiction qui ne_ peut 
gu’égarer, en la troublant, l'opinion des fidéles. 
Pourquoi refuser les rapports « officiels » de 
visite, si ’on acceple les rapports « publics » des 
invitations a diner? La nuance imperceptible qui 
sépare ces deux adjectifs, & supposer qu'elle existe 


>, 


réellement, ne suffit pas a sauver | les. apparences. 
Personne, ou a peu pres, ne la saisit et n *y voit 
Vexcuse que le prétre, dans sa personnelle sub- 


tilité, réussit peut-étre & y trouver pour le repos 
de sa conscience, En matiére de scandale, c’est la 
mentalité des autres qu'il faut considérer, et. non 
la sienne propre. Que de fausses décisions casuis- 
tiques seraient évitées si on avait la présence d’es- 
prit et la bonne simple humilité de mettre en 
pratique ce principe d’¢lémentaire bon sens psycho- 
logique ! | 

Sauf cas de scandale purement et nettement 
pharisaique, le prétre doit régler sa conduite con- 
formément aux dispositions: de J’assistance qui 
Ventoure, et non d’apres la persuasion subjective 
quwila de l’innocence parfaite de ses actions, con- 
sidérées en soi, et telles qu’on les juge in abs- 
tracto dans les livres. Ce critérium de bonne tenue 
sociale, que déja la loi de charité impose a la 
conscience des laiques quelconques dans la direc- 
tion de leur vie sociale, pese plus grayement 
encore, et 4 bien meilleur titre, sur celle du 
prétre, du curé surtout, chargé d’ames et obligé 
de garder contact continu avec ses paroissiens.. 

Ad Il. Pas impossible a justifier absolument par- 
lant, mais bien seabreuse tout de méme, cette 
pratique singuliere, et a éyiler en principe par 
tous les moyens possibles. Ce n’est pas tout a fait 
la communication in sacris avec les hérétiques, au 
sens du langage canonique, mais cest quelque 
chose Vapprochant, et il y a lieu d’appliquer ici 
plus strictement encore, a cause de la célébration 
de la messe et de administration des sacrements, 
les regles d’ordre général qui s’opposent déja — 
dans Jes limites de la possibilité et de la prudence, 
bien entendu — au mélange des Be elties avec 
les sectes dissidentes. 

Ad Ill. Relisez les articles consacrés pan le Vieux 
Moraliste dans nos colonnes précisément au pro- 
bleme moral et social qui yous occupe, et vous 
conclurez sans doute avec nous que ce prétre ferait 
mieux de rester chez lui, réserve faite, cependant, 
de circonstances trés particuliéres d’hypothése lui 
imposant le devoir de répondre a Vinvitation qui 
lui est faite. Mais alors, quel besoin d’encenser 
aussi solennellement le ministre protestant- pour 
une uvre qui non seulement a toutes les sympa- 
thies catholiques, mais qui est catholique dans ses 
racines, comme le prouve l’histoire de lEglise, 
laquelle n’a pas attendu la réforme de Luther pour 
prendre publiquement la défense des droits te la 
chasteté et de la tempérance? ° a 

Ad IV. La lecture attentive de Particle que’. yous | 
signalez aurait pu yous dispenser de nous consul- 
ter ; toutes les réponses & vos questions s’ y trouvent. 
assez clairement indiquées. etter reir” 

Oui, fous les protestants sont. des ennemis de 
Dieu et de l’Eglise, cela, bien entendu, au point 
de vue catholique, et prenez le mot ennemi dans. 
Je sens large d’adversaire, pas toujours militan 
mais aches adversaire, con tial e antithes . 


> & \ 


- Votre question a sa raison d’étre. A force de 
Reseah tree des protestants qui ne sont pas comba- 
tifs, qui sontsi peu zélés pour leur religion, si 
sympathiques méme aux personnes et aux ceuvres 
de ?Eglise qu’on ne voit plus en eux que des amis, 
ou tout au moins des indifférents d’agréable fré- 
quentation, on en arrive 4 perdre de vue le point 
fondamental peu apparent qui en fait, malgré 
tout, des excommuni¢s de fait, des brebis égar¢es, 
des dissidents, et sous ce rapport, donc, tant que 
persiste la note caractéristique de dissidence, des 
«ennemis de la foi catholique. » C’est 14 le gros 


danger des promiscuités idéales et personnelles, 
- privées et publiques, de l’heure présente. 


'une protestation viyante contre le Pape, 


Quoi qu’on fasse, un protestant est toujours une 
protestation, inconsciente si l’on veut, mais enfin 
les 
dogmes catholiques, la vraie religion, autant dire 


_d’un mot, contre la foi révélée et contre Dieu révé- 


lateur. Siles sentiments personnels sont amicaux, 
Vétiquette sociale religieuse est ennemie quand 
méme : cette étiquette reste une injure, une con- 
tradiction, une opposition a la religion catho- 


lique. Et voila par-dessus quoi il ne nous esf pas 


_ permis de passer, pas plus qu’il n’est permis a la 
- vérité d’accepter jamais amicalement le voisinage 


de l’erreur. La considération des personnes ici est 
secondaire : celle des idées prime tout. C’est pour 


Vavoir trop oublié que beaucoup de braves catho- 
- liques, 


4a mentalité libérale mal informée, se 
sont laissé séduire par les brillantes qualités d’ama- 


_ bilité personnelle des mécréants, hérétiques ou 


. comme des amis. 


libres penseurs, au point de ne plus apercevoir le 
fossé profond qui les en sépare et rend aussi vaine 
que périlleuse leur tentative de les embrasser 


Q. — Les enfants de faillis sont-ils obligés de payer 
les dettes laissées par leurs parents ? 
Deux d’entre eux pourraient le faire étant donné leur 


' situation actuelle. Mais eux-mémes n’ont recu rien du 


tout de leurs parents, a la mort de ceux-ci. Ils n’en ont 


regu, au temps de leur jeunesse, qu’une éducation 


_ assez compléte, puisqu’ils sont restés dans. des écoles 
_ payantes jusqu’a 18 ans, et ainsi ils ont été a la charge 


de leurs parents, d’une maniére méme un peu spéciale. 
Par 1a, également, ils ont sans doute été cause, pour 
une certaine part, de leur faillite. Néanmoins sont-ils 


‘ obligés en justice de payer les dettes de leurs parents? 


R. — Les enfants en général remplacent leurs 


ie parents aprés leur mort, et en prennent ou sup- 
portent par la-méme toutes les obligations. Néan- 
_ moins, s’ils n’héritent aucunement de leurs parents, 


ou renoncent a leur héritage, ils ne peuvent étre 


_ tenus en justice 4 payer les dettes laissées par eux. 


dentre eux 


Mais le cas actuel se présente sous un aspect par- 
ticulier. Les parents ont fait faillite et les enfants 
n’ont rien regu d’eux en héritage ; néanmoins deux 
ux ont regu une éducation assez compléte, 
et ont di par 1a étre cause, au moins pour une 


_ certaine part, de leur faillite ; grace a cette éduca- 
~ tion ils sont maintenant dine Vaisance et ils pour- 
_ raient payer les dettes: laissées par leurs parents. 


“Mais y sont-ils. pies. en justice 2 2 
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Remarquons d’abord que les dettes de justice ne 
se mesurent aucunement sur-la possibilité ou la 
facilité de les acquitter, mais sur le droit strict et 
rigoureux ; c'est seulement, une fois le droit prouvé 
et admis, l’obligation de les acquitter hic ef nunc 
ou guamprimum qui se mesure sur la possibi- 
lité et la facilité de les payer. Or nous admettrions 
bien difficilement que des enfants qui générale- 
ment ne sont point ou du moins guére consultés 
sur l’éducation que leurs parents leur font donner, 
soient obligés plus tard en justice a en payer eux- 
mémes les frais : il nous semble bien qu’aucun 
code ne contient pareil article. Ensuite, que cette 
éducation ait contribué a la faillite des parents et 
surtout qu’avec elle ils n’auraient pas pu du tout 
Véviter, cela est loin aussi d’étre prouvé. Enfin 
cette école payante ou les enfants ont été élevés 
jusqu’a lage de 18 ans ne nous semble pas avoir 
du étre au-dessus des forces des parents, s’ils 
avaient bien géré, ni avoir du entrainer leur 
faillite. 

Les enfants qui n’ont absolument rien regu plus 
tard de leurs parents en héritage ne peuvent donc 
pas en rigueur de justice étre tenus 4 payer leurs 
dettes. D’ailleurs, s'‘ils y avaient été obligés, au 
moment de la faillite et les créanciers et le syndic 
de la faillite les auraient bien mis en cause et les 
juges auraient bien prononcé contre eux. 

Mais une autre question vient se surajouter ici 
comme d’elle-méme : Ces enfants, qui grace 4 1’édu- 
cation qu’ils ont recue, sont tres a leur aise, et 
pourraient facilement payer les dettes laissées par 
leurs parents, ne devraient-ils pas s’empresser de 
le faire par principe d’honneur et de convenance, 
pour réhabiliter leurs parents et dter toute tache 
au nom qu’ils portent eux-mémes ? A cette question 
nous mhésitons pas a répondre affirmativement. 
Aussi exhorterions-nous les enfants a le faire, si 
nous étions leur conseiller. Cependant nous ne 
croyons pas que de soi nous pourrions leur en faire 
un devoir strict de conscience, sous peine de péché ; 
d’autant plus que d’aprés les droits nouveaux les 
faillis, une fois les choses réglées juridiquement, 
ne peuyent plus étre rappelés devant les tribunaux 
pour les dettes passées, et que les théologiens de 
leur cété admettent que si ceux qui ont fait faillite 
par leur faute sont toujours tenus a payer leurs 
dettes quand ils le pourront, ceux au contraire qui 
ont fait faillite sans que ce soit réellement par 
leur faute, en sont libérés en conscience, & moins 
que les créanciers n’aient expressément réservé 
pour l’avenir leurs droits d’étre payés intégrale- 
ment ; ce qui encore ne pourrait pas se faire la ou 
existe la persuasion commune que ces faillis sont 
enti¢rement libérés, 


‘ 


©. — Antoine, en concubinage avec une personne 
dont il a eu 2 ou 8 enfants, se présente devant son 
curé et demande une lettre d’introduction pour aller 
chercher femme dans un village éloigné. Le curé, au 
courant de sa situation, refuse, évidemment. 

Voyant toute tentative infructueuse de ce cdté-la, 
Antoine se présente quelques jours aprés, avec quel- 
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ques-uns de ses parents, devant te curé de la paroisse 
voisine, change de nom, se fait passer pour un de ses 
paroissiens, et finalement arrange si bien ses affaires 
que le curé, renseignements pris, ne découvrant rien, 
délivre la lettre. 

Quelques jours aprés, le curé de la fille annonce 
que le mariage est décidé, et prie de publier un ban 
seulement, parce que le mariage est urgent. (Comme 
il arrive assez souvent dans le pays, les parents de la 
future n’avaient jamais vu le jeune homme). 

Le jour du mariage, les parents sont avertis par un 
ami. AussitOt on jette les hauts cris, et on décide de 
ne pas donner la fille a un pareil individu. Finalement 
le curé intervient et s’appuyant sur la lettre de liberté 
du prétendu curé du jeune homme, traite ces rapports 
de calomnie toute pure. Le mariage est de nouveau 
décidé, et enfin célébré. 

Grande déception le soir méme. Les parents de la 
jeune femme se rencontrent nez a nez avec la concu- 
bine, et Antoine refuse de la chasser. Que faire ? S’ils 
avaient su, jamais ils n’auraient donné leur fille et 
celle-ci n’aurait jamais consenti. 

Le curé de la paroisse voisine leur avoue avoir été 
trompé. 

4° Ouid de la validité du mariage? 

2¢ Est-il rescindible ? 


R. — Ad II. Commengons par la seconde ques- 
tion. Un mariage n’est jamais, comme yous dites, 
rescindible, annulable. Il peut étre : 19 soit dis- 
sous par dispense pontificale, quand il est seule- 
ment ratum et non consummatum, ce qui n’est 
pas une annulation ; soit 2° objet d'un jugement 
déclarant qu’il a été nul dés le principe. Mais, 
jamais, s'il a été valide 4 l’origine et consommé, 
jamais il ne peut étre dissous ou annulé par au- 
cune puissance sur la terre, méme celle du Pape. 

Toute la question est donc de savoir si ce ma- 
riage, quant au reméde qu’il peut comporter pré- 
sentement, rentre dans l'une des deux hypothéses 
ci-dessus énoncées. 

Il ne semble pas qu’on puisse le rattacher a la 
premiere. La consultation, il est vrai, reste muette 
sur le point du consummatum ; mais, selon toute 
vraisemblance, c’est parce qu’il n’y avait pas. lieu 
d’y songer. Donc, cette premiére hypothése, et son 
reméde propre (dispense), sont a laisser de cété. 

Reste a voir maintenant ce qu’il faut penser de 
la seconde. Le mariage a-t-il été valide des le 
principe ? Et, s'il y a des raisons d’en douter, ces 
raisons sont-elles suffisantes pour qu’on puisse 
espérer, au bout d’une procédure canonique en 
regle, une sentence déclaratoire de nullité pri- 
mitive, et non pas d’annulation, comme on dit 
trop souvent? C’est toute la réponse a la premiére 
question. 

Ad I. Le seul empéchement dirimant a invoquer 
ici est Vempéchement d’erreur. C’est un des plus 
difficiles 4 faire valoir au for externe, au double 
point de vue du droit et du fait. 

Ep droit d’abord, rien de plus malaisé que de 
préciser les erreurs qui sont invalidantes, et de les 
distinguer de celles qui ne le sont pas. Et puis, 
quand on a tout de méme fixé la caractéristique 
d'une erreur invalidante en droit, rien de plus 
délicat que de constater, en fait, son existence 
pour un sujet et des circonstances données. 


Dans le cas présent, c’est l’erreur circa perso- KS: 
nam qui, au premier abord, semble étre seule en 
jeu. A la réflexion l’on s’apercoit que ce n’est pas 
tout a fait cela. La femme a bien épouse Antoine, 
Vhomme qui lui a été présenté, qu’elle a connu en 
chair et en os dans son individualité propre, qu’elle 
a accepté donc comme tel. Point de substitution 
d’une personne & une autre. L’objet du contrat 
n’a pas yarié, n’a subi aucune altération, aucun - 
changement substantiel. 

Tres bien, direz-vous ! Mais cette pensonine; tout 
en restant identique, s’est présentée sous un jour 
faux, dans un cadre truqué. L’Antoine épousé 
nest pas Antoine qu’on avait cru. La fausse re- 
commandation dont il s’est autorisé lui a donné 
des couleurs qu’en réalité il n’avait pas. Il a 
employé le dol et la ruse pour tromper, sinon sur 
la substance, au moins sur la qualité de la « mar- 
chandise ». Il y a erreur profonde, et telle que le 
contrat n’aurait pas eu lieu si Bi avait su a temps 
la verité. 

Vous avez dit le mot juste : erreur sur la qua- 
lité, non sur la personne, et voila qui complique 
Vaffaire, ou du moins la rend plus obscure, beau- 
coup plus difficile 4 juger, parce que la « qualité », 
suivant le cas, oscille entre l’essentiel et lacci- 
dentel, de telle sorte qu’on a peine a savoir ‘i “we 
cété elle incline davantage. 

Nous ne ferons point la discussion détaillée du 
probleme. Ce n’est pas la ce que yous nous deman- 
dez. Il y faudrait tout un numéro de ’Ami du 
Clergé. Voici pratiquement quel serait notre avis. 
Il y a des chances pour qu'un tribunal voie dans: 
Verreur présente, par intention dans la volonté 
contractante, quelque-chose d’essentiel, et donc 
@incompatible avec la validité du contrat matri- 
monial. Le cas vaut la peine d’étre déféré au juge- 
ment de Vautorité ecclésiastique, suivant les 
formes connues du droit en pareille matiere. Apres 
une double sentence conforme portant déclaration 
de nullité, la femme reprendra sa liberté. D’ici 1a, 
non ; et vous savez fort bien quun mariage dou- 
teux doit étre tenu au for externe pour valide j Jus: 
qu’a preuve juridique de sa nullité. 


Q. — Une veuve a des dettes a payer. Ces dettes ont 
été faites, un peu par elle-méme, mais surtout par son — 
mari, qui est mort sans rien lJaisser; et elle-méme — 
maintenant est obligée d’économiser. Elle posséde des — 
tableaux de famille, de valeur ; serait-elle. obligée de — 
s’en défaire pour éteindre certaines dettes, du moins 
celles dont elle se croit plus responsable ? Elle ne peut 
pas arriver a les payer autrement, flan eed sa 
situation actuelle. 


R. — Nous comprenons fort bien que cette ae 
sonne soit attachée & des tableaux de famille qui 
ont de la valeur, et qu’elle hésite beaucoup a les 
vendre; cependant une dette de justice qui ne- 
peut étre acquittée autrement, doit Vemporter sur , 
cet attachement, si légitime qu'il -soit, a inoge ae 
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 guére a croire), ou bien attendre jusqu’é sa mort 
_ pour en é¢tre payés par la vente de ces tableaux. 
Aussi nous la croyons obligée de vendre ces 
tableaux, si les créanciers Vexigent : 1° pour 
acquitter les dettes faites par elle-méme et qu'elle 
a promis au moins implicitement de payer ; 
20 si les dettes faites par son mari ont ¢té con- 
tractées ayec son consentement, et si elle en a 
profité elle-méme, parce qu’alors ce sont des 
dettes communes et que doit payer le dernier 
survivant; cest ainsi du moins qu’on l’entend 
généralement, et nous pensons qu’on pourrait l’y 
forcer en justice; en tout cas c’est une chose qui 
semble de droit naturel; 3° si ces tableaux de 
famille viennent du cdté de son mari, ils doivent 
étre vendus pour acquitter les dettes du mari, ou 
du moins tous ceux qui viennent de son cdté 
doivent servir 4 acquitter ses dettes, et alors ceux 
qui viennent du cété de la femme devront servir a 
acquitter les dettes dont elle est personnellement 
responsable. 

Si au contraire aucun de ces tableaux ne vient 
du c6té du mari (ce qui serait assez a croire, 
puisque l’exposé du cas nous dit qu’il n’a rien 
laissé), nous croyons fermement que la femme ne 
peut pas étre obligée en justice 4 acquitter par la 
vente de tableaux lui appartenant en propre, des 
dettes contractées a son insu, ou bien malgré elle, 
dautant plus que, a Jl’exception de certains 
régimes matrimoniaux, c’est le mari qui a la 
gestion et Vadministration des biens; alors s’il 
les gere mal, s’il contracte des dettes, c’est sous sa 

_ responsabilité personnelle, et la femme n’est point 
obligée de les acquitter avec ses biens personnels 
et encore moins de travailler, d’économiser et de 
se priver, aprésla mort de son mari, pour arriver a 
les payer. 

' En supposant done quw’il n’y ait pour elle aucune 
obligation de justice, nous lui conseillerions néan- 
_ moins de se montrer généreuse et de sacrifier ses 
tableaux de famille, si par 14 elle peut acquitter 
toutes ses dettes et toutes celles de son mari, afin 


= que personne ne puisse crier apres elle, et lui faire’ 


des reproches. C’est par la qu’elle conservera 
_Vhonneur de son nom et de celui de son mari, et 
_ qu’elle pourra dire : « Je puis lever la téte devant 
- tout le monde, je suis pauvre, du moins personne 
ne peut dire que je ne suis pas honnéte. » 


_ Q, — 4° On nous a permis récemment de publier les 
bans de mariage a la porte de l’église. 

Quelle est, en l’absence de documents offiéiels, la 
_ forme a observer en pareil cas? Depuis combien de 
5 temps Rome a-t-elle autorisé cette procédure ? 
a 2° Quels sont en général les réglements généraux en 
4 matiére de publications ? 
___ Faut-il notamment mentionner Jes noms des parents 
2 et le domicile des futurs époux? Le concile de Trente 
men dit rien. Ferraris n’en parle pas. Bonal tv, 577, 
_ renvoie aux statuts synodaux qui chez nous sont muets 
_ la-dessus. 
a -Cependant Bonal dit qu’on ne doit pas diffamer les 
yfutors spout dont Ja naissance a été illégitime, en 


publiant le nom de leurs parents. J’en conclus qu’il ne 
faut jamais citer les noms, car Je public saurait bien- 
tot que lorsqu’on les omet, on veut cacher une tache 
originelle. Qu’en pense Ami ? 

R. — Ad I. C’est depuis quelques années seule- 
ment, sur la réclamation de certains évéques de 
France, que Rome a antorisé cette procédure. Elle 
a été rendue nécessairé, dans les grosses paroisses, 
par Vimpossibilité matérielle de lire au préne 
toutes les publications de mariage, ce qui entrai- 
nait une prolongation intolérable de loffice. 

On a constaté aussi, toujours pour les grandes 
paroisses, que les publications faites au préne, 
rapidement, inentendues et incomprises des fideéles, 
de immense majorité d’entre eux au moins, se 
trouvaient en faita peu prés completement inutiles. 
— Laffichage ad valvas ecclesie a été alors per- 
mis pour les agglomérations un peu considérables, 
dans des conditions pratiques a déterminer par 
les évéques. 

Il faut en convenir : dans nos mceurs actuelles, 
et un peu partout, le systeme des publications a 
beaucoup perdu de sa raison d’étre. Ou les gens 
sont du pays, connus, et alors la publication est 
superflue, n’a rien &@ apprendre a personne sur 
leur parenté ou affinité (a peu prés le seul empé- 
péchement dirimant dont se préoccupent encore 
les fidéles) ; ou ils ne sont pas du pays, et alors la 
publication n’aide en aucune facon a les connaitre. 
Et l’on sait que, en fait, a part de tres rares excep- 
tions, les publications de bans se trouvent presque 
complétement inutiles. 

Pas tout a fait cependant. Si, au point de vue 
canonique des empéchements, elles n’apprennent 
rien, elles ont tout de méme l’avantage de porter a 
la connaissance de Ja paroisse le mariage projeté, 
ce qui fait jaser, en bien ou en mal, mais apporte 
assez souvent des commentaires intéressants, sinon 
bien canoniques, jusqu’aux oreilles du curé. A 
titre done de « publicité chrétienne » elles sont a 
conserver, et seront conservées. Nous sommes, 
toutefois, de ceux qui souhaiteraient les. voir 
réduites a deux au lieu de trois. Mais il faut s’at- 
tendre 4 voir se répandre de plus en plus, pour 
toutes les raisons susdites, la pratique des bans 
par affichage. 

Ad II. Point de formule déterminée en droit 
commun pour les bans. L’usage ya pourvu, la ou les 
statuts diocésains n’ont rien fixé. Vous devez 
avoir chez yous yotre méthode généralement 
employée. Gardez-la. Pourquoi en changer ? L’affi- 
chage ne modifie rien au fond des choses. Affichez 
donc simplement ce que vous ayiez l’habitude de 
lire en chaire, au prdne de la messe paroissiale. 

Il est d@usage de faire mention des parents et de 
leur domicile, d’abord a cause des mineurs qui ont 
de droit le domicile de leurs parents, et puis 
parce que ce renseignement est utile pour aiguil- 
ler sur la bonne voie les recherches, la curiosité si 
vous voulez, dans une matiére ou l’on n’est jamais 
assez bien renseigné. Ce n’est pas diffamer quel- 
qu’un gue de ne pas nommer ses parents quand il 
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n’en a pas. C’est la un fait public, dont le rappel 
implicite peut étre ennuyeux, mais non pas diffa- 
matoire. 


Q.— Un vieillard qui approche de sa fin et avec 
lequel je viens d’avoir un entretien, m’a déclaré qu’il 
ne se confesserait pas, mais qu’il recevrait volontiers 
Vextréme-onction. Jai profité de cette déclaration pour 
lui dire'ce que j’ai pu de plus touchant, lui rappelant 
sa Premiére Communion et les années qui ont suivi ou 
il pratiquait sa religion, pour l’engager a réfléchir et 
a changer de détermination, ajoutant que j’allais beau- 
coup prier pour lui, que je ne cesserais pas de venir le 
voir et que je le priais de garder sur notre entretien 
le plus grand secret, ce qu’il a eu lair de me pro- 
mettre. 

Je prévois le cas ot il s’obstinerait & ne pas vouloir 
se confesser. Si, gardant lui-méme le secret que je lui 
ai demandé, il vient 4 perdre connaissance, on m/’ap- 
pellera prés de lui, et alors je pourrai lui donner VEx- 
tréme-Onction, ses dispositions intérieures ayant pu 
changer par l’effet des priéres ¢t de la. grace : Sacra- 
menta propter homines. 

Mais guid s'il s’obstine toujours a ne pas vouloir se 
confesser, sans en rien dire lui-méme a son entourage, 
et qu'il me demande publiquement de Jui donner VEx- 
tréme-Onction ? 

Je ne dois pas moi-méme rendre compte de mes 
téte-a-téte avec lui, et alors ne suis-je pas, en vertu du 
sceau sacramentel, obligé de l’administrer ? 

Cest ici que le prétre a besoin de Vesprit de 
sagesse. 

Je serai reconnaissant a Ami de me dire ce qu’il 
pense théolog siquement de cette situation. 

Cet homme a.l’ame assez droite, est imbus de préju- 
gés et, ce qui le perd, c’est qu’il est un peu orgueil- 
leux et veut raisonner sur tout. L’obsequium /fidei \ui 
manque. 


R. — Le cas comporte deux solutions, ou plutét 
une solution pratique subordonnée a deux ordres 
de considérations différentes : le for externe et le 
for interne. 

4o Au for externe, le refus de l’Extréme-Onction 
-a qui la demande ou se préte volontiers a la 
recevoir, ne se justifie quwautant que le malade y 
met un obstacle du méme ordre, extérieur, insur- 
montable. 


Le refus de se confesser auparavant, est-il un 


obstacle de ce genre? Ouiet non, suivant les cas. ° 


Oui, si le refus est accompagné de circonstances 
quien font un scandale grave et révelent publi- 
quement dans le moribond Vattitude du pécheur 
actuel impénitent. Non, si le refus n’a pas ce 
‘caractere, lorsque, par exemple, le malade déclare 
s’étre confessé «il n’y a pas bien longtemps, » et 
n’avoir rien depuis sur la conscience qui oblige 
a recourir au sacrement de Pénitence, quand par 
ailleurs il a fait et fait encore bon accueil au prétre, 
et jouit, on le suppose, dune réputation d’hon- 
néteté générale qui — malgré son peu de pra- 
tiques religieuses habituelles — empéche son 
entourage de se scandaliser de son refus de se 
confesser, alors surtout qu’il désire recevoir VEx- 
tréme-Onction. 

Cest usage, tres commun, pour d’excellentes 
raisons, de confesser toujours les mourants, qui 
peuvent )’étre encore, avant de les « extrémiser. » 
Mais, théologiquement, ce n’est pas nécessaire. 


\ 
one 


D’abord, le malade peut fort bien n’avoir aucune 
faute mortelle, non remise, sur la conscience, De 
sa part, refuser le sacrement de Pénitence n’est pas 
en soi une irrévérence religieuse, encore moins un 
péché, puisqu’aucun précepte ne Voblige alors a 
recevoir l’absolution. Et puis, a supposer qu'il. 
soit réellemeut en mauyais état mortel de cons- 
cience, il peut de bonne foi ne pas le savoir ou ne 
pas-le croire, auquel cas la simple attrition de ses 
péchés lui vaudra leur rémission indirecte par le 
sacrement d’Extréme-Onction. | 

fl reste, il-est vrai, a défaut tis précepte, la cou- — 
tume a laquelle il peut étre difficile de se ‘sous-— 
traire publiquement sans quelque scandale. Mais 
cest 1a une autre question ou-seule Ja loi de cha- 
rité est intéressée. On la résoudra donc, non par 
les considérations de la théologie sacramentelle, 
mais d’apres les regles morales ordinaires en 
matiére de scandale a éviter ou a permettre, sui- 
vant la gravité du scandale et les raisons excu- 
santes ou atténuantes qui peuvent étre en jeu. 

20 Au for interne, maintenant. C’est la méme 
doctrine, mais beaucoup plus libre, parce que 
déchargée des considérations du dehors, de celle 
du scandale surtout. Peut-on tuta conscientia 
donner l’Extréme-Onction a un moribond quia 
refusé et refuse encore de se confesser ? Comme 
ci-dessus, deux réponses, mais différemment moti- 
vées. Non, si le refus est accompagné de circons- 
tances telles que le confesseur soit obligé d’y voir 
avec certitude le fait d'une disposition mortelle- 
ment mauvaise qui rendrait certainement nul le 
sacrement d’Extréme-Onction. Oui, dans V’hypo- 
these contraire, a savoir, lorsque le confesseur 
peut se donner de ce refus une interprétation telle 
que le malade recevra validement le dernier sacre- 
ment, en raison de sa confiance de bonne foi dans 
les dispositions qu’il croit nécessaire et suffisant 
d’y apporter, et malgré la présence probable, tres 
probable, dans sa conscience, de fautes mortelles 
non remises qui, a défaut de contrition parfaite, 
— défaut évident in éasu, — réclameraient le 
recours préalable au sacrement de Pénitence. En 
quoi il est bon de se rappeler, ainsi que nous le ~ 
disions tout 4 ’heure, que le refus de se confesser, | 
outre qu’il n’est la violation d’aucun précepte 
absolu, n’est pas nécessairement par Jui-méme la 
preuve d’une disposition actuelle mauvaise telle 
que l’efficacité indirecte du sacrement dExtréme-_ 
Onction en soit certainement compromise. 

Combinez maintenant ces principes . pour déter- 
miner avec prudence le Li irs auquel vous ‘devres 
vous arréter. 

Il y a refus de confession, de la part ¢ dun homme 
que vous avez de fortes raisons de croire en mau- | 
vais état de conscience. Tout @abord, ce refus 
est-il malice ou pees outrage conscient et voulu | 
a Dieu, a la foi, a la loi de l’Eglise, é a la morale, ou 


‘bien persuasion, archifausse mais de bonne foi. y 


tout de méme, ou « légérement » de ‘mauvaise foi, 
que l’Extréme-Onction est utile, que la confession 
neVest pas, n’est pas nécessaire toute au moins, soit 


~ que cet homme, mal instruit, trés ignorant peut- 
' @tre, ne se croie pas coupable de fautes graves, 
soit que, n’entendant rien & ce qu’enseigne la 
mit sur la contrition et attrition, et sur 

Yinsuffisance de la seule attrition en pareil cas, il 
estime PExtréme-Onction suffisante pour l’aider a 
- se présenter devant Dieu « comme il faut » ? 

Car il y a dans son affaire un détail assez 
étrange, qui mérite s¢érieuse attention. Il accueille 
bien le prétre, accepte son ministére en des cir- 
constances pour lui parfaitement significatives. I] 
veut bien receyoir l’Extréme-Onction. C’est donc 
qu il a de la foi, et peut-tre beaucoup, a moins 
que ce ne soit comédie pure, ce qu’on ne nous 
donne pas & supposer. Est-ce Ja l’attitude d’un 
homme qui « refuse les secours de la religion, » 
dun homme sans foi, montrant des dispositions 
hostiles a Dieu, 4 l’'Eglise, 4 ses sacrements ? Non, 
- évidemment ! Aberration de jugement, alors, A 

apprécier au point de vue de la bonne ou mau- 

vaise foi (cette derniere, ]égére ou grave) qui peut 

Vaccompagner ou l’inspirer. 

Sil n’y a pas mauvaise foi, mortellement grave, 

il faut Yadministrer : ’Extréme-Onction le justi- 

fiera, pourvu, bien entendu, qu’il ait un mininum 

attrition générale de ses fautes..Entre la bonne 
foi certaine et la mauvaise foi certaine il y a un 
gros milieu, & nuances de probabilités s’appro- 
chant tant6t dun cété, tantot de autre ; et vous 

Savez qu’on peut s’en tenir a des probabilités de 

bonne foi d@autant plus faibles, que l'urgence du 
sacrement dernier est plus grande. C’est dommage 

que vous ne disiez pas, s'il vous les a lui-méme 
- données, les raisons de son refus de se confesser. 

Elles auraient été intéressantes 4 connaitre et a 

discuter. Cette discussion, vous saurez la faire 

vous-méme, et conclurez en conséquence. 
Voila pour le fond, le cété interne et théologique 
_ de la difficulté. Reste !embarras de la publicité. A 


_. Supposer que le refus du sacrement de Pénitence 


_ait certainement le vilain caractére que nous 
avons précisé, et qui ne permettrait pas de passer 
outre, pouvez-yous en faire état au for externe, s’il 
reste secret entre vous deux? Non, et la-dessus 
nous sommes de votre avis, mais non pas pour le 
_ motif que vous mettez en avant. Le refus de se 
confesser ne tombe pas sous le sigi//um sacramen- 
_ tel, lequel ne protége que la confession réelle et 
tout ce qui s’y passe ou s’y dit. 

Néanmoins, il y a 1a, d’aprés votre mutuelle con- 

vention, un secretum commissum, un secret pro- 


~ fessionnel méme, qui vous ‘oblige a ne pas yous 


conduire d’aprés la connaissance que yous en 
avez, Ajoutons, si. vous le voulez, que, malgré 
tout, la révérence du sacrement de Pénitence, 
méme en dehors de la Joi stricte du sigillum, com- 
mande ici, comme en circonstances analogues ou 
_ le rdle du prétre en tant que confesseur est inté- 
_ressé, une discrétion qu’on peut dire par-dessus le 


Marché étroitement. imposée| ed la « prudence : 


sacramentelle. » 
» Mais. si vous n’ "avez rien a 


veitiee de ce que vous- 


savez la-dessus, rien par contre ne yous empéche 
de mettre le malade dans la nécessité de révéler 
Jui-méme son état d’esprit pour le cas ou vous 
jugeriez cette manifestation publique nécessaire. 
Vous n’avez qu’a lui demander devant témoins s’il 


x 


est disposé, comme tout Je monde, a se confesser 
avant de recevoir |’Extréme-Onction. S’il refuse net 
malgré votre nette insistance, vous pourrez prendre 
ceci comme invitation & vous retirer, sans plus, 
quitte 4 revenir quand il sera sans connaissance. 
Vous aurez alors provoqué le refus public, sup- 
posé gravement scandaleux, qui vous permettra 
de ne pas donner invalidement l’Extréme-Onction 
dun sujet que vous savez par ailleurs privatim en 
étre certainement indigne. Si le malade, dans 
cette hypothése d’absolue indignité, connue de 
vous en téte-a-téte, avait déja parlé de lui-méme et 
déclaré qu’il se laisserait « graisser » mais non 
pas confesser par le curé — ¢a non, par exemple!... 
jamais !... — le cas serait le méme pour vous, etla 
procédure plus facile encore, le scandale étant déja 
commencé. 

Précisons bien. Tout le précédent paragraphe 
suppose, comme point de départ, que de votre con- 
versation avec cet homme est résultée pour vous 
la certitude de son manque de foi absolu, de son 
obstination dans la mauvaise foi gravement cou- 
pable, en un mot, de son indisposition sacrilége 
manifeste par rapport aux deux sacrements. Le 
procédé d'interpellation publique n’est la que pour 
vous aider A sortir d’embarras et vous éviter 
la répugnante et parfaifement inutile besogne 
d’une dissimulation de sacrement a un pécheur 
endurci. 

Voyons maintenant l’autre hypotheése, a savoir, 
que, tout bien pesé, il reste au moins dans votre 
esprit un doute sérieux sur sa mauvaise foi, une 
probabilité appréciable de la validité du sacrement 
d’Extréme-Onction, méme donné seul sans la Péni- 
tence, a cet original moribond. Alors, étant bien 
assuré que vous n’arriverez pas a le confesser, il 
fautau moins que vous tachiez de |’extrémiser, 
puisqu’a cela il consent. Avant lopération, vous 
demanderez done, comme cela se fait toujours, a 
rester quelques instants seul avec lui, pendant les- 
quels vous essaierez encore de yaincre son obsti- 
nation, et, tout au moins, de l’exciter a la contri- 
tion aussi sincére et universelle que possible de ses 
fautes, non sans lui dire que, si sa contrition est 
profonde, Dieu peut-étre lui pardonnera, mais que 
le pardon lui serait infiniment mieux assuré avec 
une absolution, ainsi que font a ’heure de la mort 
tous les chrétiens soucieux, de se présenter dans 
les conditions les plus sires devant leur Juge. Et 
vous lui réitérerez la recommandation d’avoir a se 
taire sur le fait de son refus du sacrement de 
Pénitence, méme si son entourage Vinterroge la- 
dessus, ce & quoi personne n’a rien a voir et a 
dire. 

La galerie en pensera ce qu’elle voudra. Vous 
aurez, par ce téte-a-téte préalable, sauvé les appa- 
cances. Aprés quoi, vous lui donnerez l’Extréme- 


x 
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Onction. Puis, si yous le reveyez encore avant 
qwil meure, tentez doucement — pour ne point 


troubler sa bonne foi s’il y est, — tentez douce- 
ment un dernier essai de confession. Si. ce refus 
persiste nettement, n’insistez pas. Vous aurez fait 
ce quwil fallait, et vous aurez probablement, avec 
la seule Extréme-Onction, arraché cette ame a 
Venfer. 

Si, avant de mourir et apres avoir été adminis- 
tré, il se vante de ne s’étre pas confessé, d’avoir 
résisté sur ce point & vos instances, vous répon- 
drez « que vous n’avez rien a dire sur ce qui s’est 
passé entre le malade et vous dans le téte-a-téte 
secret de votre dernier entretien, qu’il ne faut pas 
trop s’en tenir ace qu'il a raconté, que vous avez 
fait ce que vous aviez a faire, votre deyoir, et que 
vous lui avez administré le sacrement d’Extréme- 
Onction parce que vous l’avez trouvé disposé a le 
recevoir convenablement. » C’est tout. 

L’affaire est par certains cdtés délicate. ll faut 
sauver cette ame, mais veiller aussi & ne pas 
laisser croire qu’on a donné un sacrement dans 
des conditions scandalisantes pour lentourage. 
Les fidéles ignorent profondément la théologie 
sacramentelle « de for interne » rappelée ci-dessus 
a propos de VExtréme-Onction. Passe encore qu’on 
donne ce sacrement simpliciter, sans confession 
préalable, quoique, au point de yue public, cela 
soit déja de nature a étonner, s'il s’'agit d’un 
malade parfaitement capable de se confesser. Mais 
la donner a un sujet,/de vie antécédente peu édi- 
fiante, qui a nettement refusé le sacrement de 
Pénitence, c’est ce que l'on aurait peine a com- 
prendre et qui serait de nature a compromettre 
dans l’esprit public la regle générale qui veut pra- 
tiquement, quand c’est possible et facile, que l’ab- 
solution précéde la réception d’un sacrement des 
- vivants comme |’Extréme-Onction. 

Cette pratique régulicre est a maintenir, en 
-méme temps qu’il faut éviter de paraitre donner 
“un sacrement a qui s’en montre publiquement 

indigne. C’est ce double souci qui nousa déterminé 
a vous indiquer en gros, et sous réserye de toutes 
modifications que vous jugerez utiles, les précau- 
tions d’ordre externe que réclame le cas dont yous 
nous parlez, dans les deux hypotheses qu’il com- 
porte et entre lesquelles vous étes seul en état de 
faire le choix qui peut convenir. 


Q. — J’ai plusieurs ménages dans une situation irré- 
guliére. En insistant, peut-étre obtiendrai-je qu’ils 
regoivent le sacrement ; mais je suis stir a l’avance 
quwils feront cette démarche comme une pure forma- 
lité. Cest ce qui est arrivé 4 un ménage i] y a quelques 
mois: cédant a de pressants conseils, il est venu, mais 
on ne le revoit. pas dans !’église, ou du reste il n’qvait 
pas mis le pied avant la cérémonie... Les encourager a 
venir dans ces conditions, n’est-ce pas coopérer a un 
sacrilége, a un scandale ? 


R. — Mieux vaut, pour ces gens-la, et pour la 
paroisse, quils sorlent de la condition de pé- 
cheurs publics, scandaleux, ou ils se trouyent, 
quoi qu'il advienne de Vattitude privée qwils pour- 
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ront avoir ensuite au point de vue des pratiques — 


religieuses. La coopération ad malum en pareil 
cas n’est évidemment que matérielle, et par ail- 
leurs suffisamment justifiée, comme il arrive en 
tant d’autres circonstances matrimoniales ana- 
logues, ou le prétre se voit dans la nécessité d’ac- 
cepter des « indignes » au sacrement de mariage, 
Il faudrait au moins essayer d’obtenir de lune 
des deux parties, plutét de la femme, quelle fasse 
la chose convenablement, ce qui, au point de vue 
extérieur, légitimerait davantage Vintervention du 
prétre, et enléverait le scandale que yous paraissez 
craindre de ce cdté-la. 

Notez, en plus, que laisser ces su gations eas 
leur fausse position, c’est les mettre dans le cas 
de n’approcher d’aucun sacrement, de ne revenir 
a aucune pratique religieuse, de se voir refuser 
la sépulture ecclésiastique, etc., inconyénients qui 
seraient évités, si la régularisation de leur ma- 
riage laissait désormais la porte grande ouverte a 
des retours éventuels plus faciles. 


Q. — 1e Est-il permis de distribuer sans motif la 
sainte Communion avant la messe a une personne qui 
ensuite assiste a la messe ? 

2° Si cette fagon dagir n’est pas permise, une rai- 
son sérieuse est-elle nécessaire (v. g. V’impossibilité de 
rester a jeun jusqu’aprés la messe) pour légitimer 
cette distribution de la sainte Communion avant la 
messe ; ou bien un léger prétexte suffit-il ?- 

3° Sicomme raison de recevoir la sainte Commu- 
nion avant la messe, on inyoque la nécessité de partir 
immédiatement aprés la messe, je prétends que dans ce 
cas, il vaut mieux communier a la messe aprés une 
préparation sérieuse, et partir aussitot la messe finie, 
cest-a-dire au moins aprés cing minutes d’action de 


x 


graces, que de communier aussit6t arrivé a l’église, 
sans préparation, ce qui arrive bien souvent. Que 
répondez-vous ? ; y . 


R. — Nous répondons que l'usage recu tres com- 
munément ne permet pas de se montrer sévére sur 
ce point-la. Les fidéles peuvent avoir, pour deman- 
der la Ste Communion au début de la messe, des 
raisons plus ou moins légéres dont nous ne sommes 
pas juges, et, en particulier, il ne nous appartient 
pas de fixer un mode déterminé de préparation 
aia Communion et d’y subordonner l’administra- 
tion du sacrement a qui le demande. Méme obser- 
vation pour l’action de graces. Ce sont 1a pratiques 
excellentes, mais enfin accessoires, et qui ne relée- 
vent que de la seule conscience du communiant, 
éclairée et dirigée au besoin in foro Wis ee sPae 
son confesseur. 

fl va sans dire que si une certaine dade ‘de 
se présenter dla Sainte Table, 4 un certain moment 
donné, était de nature a causer du scandale, la 
question serait tout autre, et demanderait & @tre 
tranchée d’apres des principes diflérents, Mais’ isc 
n’est point le cas qu’on nous propose. ee 

Nous sommes bien d’avis que les faaiealbaishe 
instruits sérieusement dela haute convenance qu’il 


yaa unir la communion avec le saint sacrifice, — 


ainsi que le demande l’Eglise. Cette régle — est 
la régle, en définitive — est bonne 2 4 rappeler et ea 


ss 
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_ observer le plus possible ; mais, encore une fois, 
- nous. ne pensons pas qu'il y ait lieu de se montrer 
bien exigeant dans son observation, ni trop curieux 
des raisons, mémes légeéres, que les fidéles peuvent 
avoir d’y déroger occasionnellement. 


Q.— Il nest: pas nécessaire d’avoir un motif grave 
pour communier en dehors de Ja messe. D’accord. 

Mais est-ce que yous croyez vraiment que je dois 
donner la.communion, sans essayer de les corriger, 4 
celles qui, assistant a la messe, affectent de la deman- 
der avant ou aprés, systématiquement, sans raison, ou 
avec des raisons comme celle-ci, que je n’invente pas : 
« Quand je communie a la messe, je ne la suis pas 
bien, parce que je suis troublée par la venue de la 
communion ? » Et les raisons des autres sont, en géné- 
ral, non moins sottes et irrévérencieuses que celle-la. 
Il me semble pourtant que nous ne sommes pas char- 
gés de favoriser mais de corriger les pieux caprices de 
ces dames. 


R.— Mais oui, trés bien! Essayez de les corriger ; 
car, évidemment, il y'a 14 matiére A correction. Le 
tout est de savoir comment et jusqu’a quel point 
corriger. Nous serions nous-mémes fort embarras- 
sés pour vous le dire. Tout cela dépend du milieu 
ou l’on vit et des gens auxquels on a affaire. Tout 
ce qui importe, c’est que la correction soit autant 

_ que possible privée, sans allure d’excommunica- 
- tion publique, et proportionnée sagement au 
« délit » qu'il s’agit d’atteindre. 

Le cas dont vous nous parlez est assez accentué, 
comme bizarrerie et irrévérence envers la loi et la 
pratique de l’Eglise, pour mériter une sérieuse 
protestation. Ce que nous avons surtout voulu 
viser dans laréponse a4 laquelle vous faites allu- 
sion, c’est l’exigence exagérée de certains prétres 
qui n’admettent pas, ou que trés difficilement, 
qu’on vienne demander la communion en dehors 
de la messe, avant ou aprés une messe a laquelle 

on n’a pas assisté. C’est un point de pratique sujet 
a abus de la part des fidéles, c'est vrai, mais qui 

_ demande tout de méme de notre part une certaine 
souplesse de doigté. dans sa résolution. Les _reli- 
gieux, suus ce rapport-la, passent pour plus 

_ «€ coulants » que nous. Mettons qu’ils le sont peut- 
étre trop, et nous pas assez. 


Q.— Liacquittement d’un trentain grégorien est-il 
un des cas de nécessité ou un prétre en état de péché 
mortel peut continuer 4 dire la messc, aprés s’étre 
excité a la contrition parfaite ? 

-R,— Nous n’avons trouvé aucun auteur qui 
range le devoir d’acquitter un trentain grégorien 

~parmi les causes de nécessité pouvant permettre a 
un prétre de eélébrer avant de s’¢tre confessé, 
lorsqu’il a eu le malheur de commettre un péché 
mortel et qu’il ne peut recourir 4 un confesseur, et 
cela quand bien méme il se serait excite parfaite- 
ment a la contrition. 
_. Admettre la valeur d’un pareil motif serait, en 


- somme, poser en principe que la perte matérielle 


_ d'une certaine somme d'argent pourrait. étre con- 
‘sidérée comme une raison de nécessité urgente, 
‘autorisant par elle-eméme 4 célébrer dans les cir- 


constances dont il est question. Or les auteurs 
n’admettent pas que la perte des honoraires puisse 
étre un motif suffisant par lui-méme : ils le nient 
au contraire trés expressément !. : 

Cette perte ou privation @’honoraires ne pourrait 
étre prise en considération et deyenir une cause 
excusante pour autoriser la célébration malgré la 
situation anormale du prétre coupable, que s’il 
avaitun besoin urgent de ses honoraires pour vivre. 
Le motif de nécessité serait alors non pas la perte 
de l’argent en elle-méme, mais le besoin urgentdu 
prétre. Encore faudrait-il ne pas se faire d’ illusion 
sur laréalité du besoin et son urgence ®. 


Q. — Japprouve votre réponse au vicaire qui, calom- 
nié, disait-il, par son curé et puni par son évéque, 
youtait en appeler au Métropolitain. 

Il est certain cependant que les évéques peuvent se 
tromper. Dans ce cas, 4 qui faut-il s’adresser pour 
réformer leurs décisions injustes? Si vous nous don- 
niez un travail sur les appels a Rome, avec |’ampleur 
et dans le genre de celui que vous avez donné sur le 
décret Maxima cura, vous rendriez bien service aux 
prétres victimes d’erreurs administratives. 

Si vous ne croyez pas deyoir fournir ce travail, indi- 
quez-nous au moins les sources ou est traitée cette 
question, avec les développements qu’elle comporte. 


R. — Il n’existe pas de traité des appels &4 Rome 
a Vusage des vicaires mécontents de leur curé, des 
prétres mécontents de leur éyéque. Ils ont & leur 
disposition le droit commun exposé au titre de 
Judiciis, avec cette particularité que des tribunaux 
spéciaux leur sont réservés : 1° Vofficialité diocé- 
saine, 2° l’officialité métropolitaine, 3° la Rote, en 
cas d’appel & Rome, en dernier lieu. 

Eh oui! les évyéques peuvent se tromper. Hs le 
savent trés bien, et l’Eglise aussi, qui ménage a 
qui peut en avoir besoin tous les moyens de jus- 
tice nécessaires et suffisants. Ce qui ne veut pas 
dire que l’emploi en soit aisément a conseiller, 
rien de bien bon ne résultant d’ordinaire, pour per- 
sonne, de ces conflits douloureux entre compa- 
gnons d’armes de la milice du Christ. Summum 
jus, Summa injuria. (VY. Bouix, De Episcopo et 
surtout De Judiciis, pour les principes, et pour la 
pratique, Péries, La procédure canonique mo- 
derne, Paris, Roger). 


Q. — Je faisais un baptéme, il y a quelque temps. 
Au moment ou je versai Veau, le parrain et la mar- 
raine donnérent une fausse position A enfant, si bien 
qu’il n’y eut que quelques gouttes ou plutdt une petite 
quantité @eau a4 toucher le front. Ce peu d’eau adhéra 
ala peau, mais sans couler dessus le front. 

do Y a-t-il eu ablution ? 

2° Le baptéme est-il valide ? 


R. — Quant a la maniere d’administrer le bap- 
téme, il y a trois sortes de baptémes reconnus 
valides par l’Eglise : le baptéme par immersion, le 
baptéme par aspersion, et le baptéme par effusion, 
lequel est généralement maintenant leseulen usage, » 
du moins dans nos contrées. Dans tout baptéme il 


1S. Alphonse, n. 260; —Lehmkuhl, n. 207 ; — etc. 
2S. Alphonse, ibid. ; — Marc, n. 1550. 
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doit y avoir ablution, puisque-baptéme et ablution 
sont deux mots 4 peu prés synonymes. D’aprés les 
dictionnaires le motadlution indique une action par 
laquelle le corps ou.une partie du corps sont lavés ; 

, pour que le front soit lavé, il faut évidemment 

_ que l’eau coule sur lui. D’aprés la déclaration de 
notre correspondant, une petite quantité seule- 
ment d’eau toucha le front et. adhéra a la peau, 
mais sans couler sur le front: il n’y a donc pas eu 
d’ablution, par conséquent pas de baptéme. Done 
le baptéme a été invalide, ou pour parler plus 
exactement, comme nous venons de le faire, il n’y 
a pas eu de baptéme. D’aprés tous les théologiens 
en effet, pour qu’il y ait baptéme il faut que l’eau 
coule sur la peau, et si quelque goutte seulement 
touche la’ peau et s’y arréte sans couler, iln’y a 
pas de baptéme. 

Cependant, dans le cas présent, nous aimerions 
mieux croire et dire simplement qu'il y a doute 
réel, ou, si l’on veut, que le baptéme est dputeux, 
parce que l’eau ayant été, comme nous le suppo- 
sons, versée, ainsi que le prescrivent les rubriques, 
par une triple effusion en forme de croix, il nous 
semblerait au moins quelque peu étrange que 
VYeau ait touché le front et s’y soit arrétée sans 
couler aucunement. Voila pourquoi nous penche- 
rions plutdt 4 croire que le baptéme a été simple- 
ment douteux. 

S’il n’y avait certainement pas eu de baptéme, il 
faudrait nécessairement baptiser l'enfant en se ser- 
vant de la formule ordinaire. Si au contraire, 
comme nous sommes portés a le croire, il y avait 
simplement doute sérieux sur l’existence ou la 
validité du baptéme, il faudrait baptiser avec cette 
formule : Si non es baptizatus, ego te baptizo... 


Q. — Des parents catholiques (d’origine américaine, 
mais établis en France depuis plusieurs années) ont 
choisi pour institutrice de leur petite fille, qui vient 
@achever ses 6 ans, une jeune fille protestante. I] n’y 
a guéere 4 compter que la mére se chargera de l’éduca- 
tion religieuse de sa fille. 

Ces américains, catholiques et fixés dans une paroisse 
catholique, ne doivent-ils pas étre traités comme les 
parents qui, ayant la liberté de choisir entre une 
école chrétienne et une école neutre pour leurs 
enfants, choisissent cette derniére ? 

Admettons que l’institutrice protestante n’enseignera 
pas la religion 4 son éléve; mais son exemple, ses 
conversations mémes ne seront-ils pas un danger? 


R. — L’assimilation est juste, ¢ertainement ; 
mais il faut en bonne logique la pousser jusqu’au 
bout ; et, de méme qu’il est des conjonctures ou la 
tréquentation de l’école neutre peut étre tolérée, de 
méme telles circonstances domestiques et person- 
nelles peuvent se présenter qui autorisent des 
parents catholiques a maintenir auprés de leurs 
enfants une institutrice protestante. Cela peut étre 
dangereux, comme cela peut ne l’étre pas. Il y a 
des protestants qui le sont si peu! Et, par ailleurs, 
pour peu que linstitutrice ne touche que les 
matiéres profanes, son influence mauvaise sous ce 
rapport peut se réduire & peu prés a zéro, si Jes 


- parents font d’autre part instruire et sérieusement | 
éduquer leur petite fille dans la ee catho- | 


lique. 

/Le procédé raste malgré tout suspect, et, en tout © 
cas, de mauvais exemple dans une société catho- 
lique. Nous serions les premiers 4 insister énergi- 
quement auprés de ces américains pour qu’ils en 


adoptent un autre, plus conforme aux obligations | 


de leur conscience et aux sérieux intéréts de l’édu- 
cation & donner a leur enfant. 


Mais enfin, s’ils ont — ce qui est possible — des _ 


raisons graves de conserver cette personne chez 
eux, et s’ils prennent toutes les précautions que 
réclame la situation délicate créée par sa présence 
4 la maison et ses rapports intimes avec la fillette, 
nous ne youdrions pas plus leur refuser l’excuse 
d’une tolérance légitime qu’on ne la refuse, en 
hypothése analogue, a certaines de nos bonnes 
familles catholiques qui continuent d’enyoyer leurs 
enfants 4 |’école officielle neutre. 


Q. — Une personne de ma paroisse, malade depuis 
quelque temps, vient de mourir aprés avoir perdu 
connaissance pendant plusieurs jours. 
sonne pieuse de la paroisse sachant que la malade, — 
éloignée depuis longtemps de toute pratique religieuse, 


— avait perdu l’usage de ses facultés, crut bon de ' 


glisser un mot a la famille sur la nécessité de faire 
appeler le prétre. Il lui fut répondu qu’on ne pouyait 
prendre cette détermination sans le consentement de 
tous les membres de la famille. Ces « membres de la 
famille » visés sont le gendre et la petite-fille, institu- 
teurs laiques dans une commune du département. La 
malade a done expiré sans les secours de la religion. 

J'ai des raisons de croire que les vrais opposants 
étaient dans la maison, et que ailleurs on ne s’est 


guére préoccupé de consulter sur ce sujet les membres 


absents. 
Je voudrais savoir : 


1° Si j’étais obligé en conscience de me présenter au 


domicile de la malade ? 


2° Quelles sont les sanctions a prendre dans un cas 


semblable contre une famille dont la conduite parait — 


étre d’avoir voulu éviter a la malade le « plongeon »? 
Je n’ai pas refusé la sépulture ecclésiastique a la 


défunte, car en définitive j’ignorais ses sentiments ~ 


intimes. Mais aurais-je certainement outrepassé mes © 
droits en le faisant ? 


R. — Ad I. On est toujours tenu en conscience, © 


ratione officii et caritatis, de sauver une ame in 
extremis, et donc de prendre pour cela les moyens 
pratiquement possibles. Les oppositions de ’entou- 
rage ne sont pas une raison suffisante pour s’abs- — 
tenir d’une tentative de visite au moribond. 
Ad II. Vous auriez eu tort de refuser la sépul- 
ture, ce refus ne pouvant viser, comme sanction de 
for externe, que la personne défunte, laquelle n’avait 
pasin casu a patir de l’attitude rs at de son 
entourage. ‘ 


. — Une personne s’apercoit aprés plusieurs années — 
perg 


de mariage que son conjoint est atteint depuis long- 
temps d’accés de folie intermittente, circonstance qu’on 
lui a cachée au moment de l’union matrimoniale, parce — 
qu’elle eit motivé un refus de sa part. 

Ne pourrait-on pas arguer de ce fait que Yerreur | 
dont cette femme a été la victime involontaire porte — 


sur une « qualité déterminative de la personne, » qui 


Une per- . 


ur 


— pOCTRINE Pare itor 4y 


‘devient alors un yéritable empéchement dirimant ? . 
Dans cette hypothése, pourrait-on a aide d’un double 
_ témoignage portant sur l’état de folie antérieur au 
mariage et sur la répugnance au moins implicitement 
exprimée par la jeune personne avant son mariage, a 
-accepter de s’unir avec un conjoint qui ne serait pas 
sain desprit, pourrait-on obtenir déclaration de nul- 
| lité dudit mariage ? 


R. — L’empéchement dirimant d’erreur est dif- 
ficile & préciser et en cas de proces canonique 
assez malaisé 4 soutenir. A premiére vue, notre 
impression est que vous aurez de la peine a obte- 
nir cette déclaration de nullité en raison du caractére 
mal déterminé de ce que vous appelez de la folie 
tout court, et en raison surtout de l’intermittence 

des aceés. 

Rien cependant' n’empéche d’essayer. Consultez 
dabord un bon avocat-canoniste, de Rome ou 
@ailleurs, qui étudiera & fond la cause et vous 
dira ce qu’il en faut penser. Puis, introduisez ou 
faites introduire Vaffaire auprés de Vofficialité 
diocésaine de la plaignante (ou de l'autre conjoint, 
a la rigueur, si l’on veut). Le proces sera repris 
une seconde fois devant Vofficialité métropoli- 
taine, puis, enfin, jugé & Rome en dernier res- 
sort. C’est la filiere ordinaire. Il faut la suivre. 

Mais, encore une fois, nous n’osons pas pronosti- 
quer le succes. 


Q. — A Pétat de nature pure, homme se serait 
trouvé, du moins d’aprés une opinion trés probable, 
dans le méme état quant a ses forces naturelles qu’aprés 
Ja chute et la perte de ses dons préternaturels et sur- 
naturels. Si done nous faisons abstraction du péché 
originel, et envisageons l’humanité a état de nature 
pure, ’homme nous apparait aussitOt, du moins en 
principe, exposé a tout le cortége de miséres morales 
qui déshonorent le genre humain 4 |’état actuel. Il est 
done permis de nous demander quelle est, au point de 

‘ yue de la raison pure, et abstraction faite du péeché 
originel, la vraie réponse a cette question : — Dans la 
lutte entre l’Ame et le corps, entre la chair et l’esprit, 
_ pourquoi est-ce le plus souvent l’A4me qui succombe et 
le corps qui prend le dessus ? Y a-t-il, dans la consti- 
tution de Vhomme, quelque chose qui rende difficile- 

“ment réalisable ce parfait équilibre, cet ordre, cette 
harmonie qui devraient exister entre les tendances des 
facultés inférieures et des facultés supérieures ? L’ame 
serait-elle done moins bien armée pour défendre ses 
droits que ne Vest le corps pour faire valoir les siens ? 
Et cela d’autant plus que c’est 4 l’Ame que le corps est 

_redevable de toutes ses énergies. Pourquoi cette con- 
dition en apparence si inférieure, de l’Ame humaine, 

_ par rapport au corps ? 


_R. — Dans cette opinion, une seule réponse est 
_ possible : les choses: auraient été telles, parce que 
_ Dieu aurait eu ses bonnes raisons de les vouloir 
ainsi. Le « militia est vita hominis super ter- 
ram » aurait été, comme présentement, la loi de 
la vie humaine, et le temps du pélerinage ici-bas, 
_jusqu’a Ja mort, aurait été un temps  d’épreuve 
morale, en attendant le genre de béatitude finale 
relative qui eit terminé .l’existence, convenable- 
-ment conduite, de ’homme sur la terre. Que voulez- 
_ vous imaginer ou. dire autre chose ? Nous ne 
-savons rien, avec précision, des différents modes 
pceeies parmi lesquels Dieu aurait voulu choisir 


le type de la vie humaine purement naturelle, 

quant au cadre de circonstances. dans lequel elle 
aurait été appelée a évoluer. Ce qui est certain, 
cest que Vhomme aurait pu quoad naturalia 
naitre comme il nait actuellement, abstraction 
faite de toute considération d’ordre surnaturel. Cet 
état ne yous parait pas bien merveilleux, et vous 
ne voyez pas pourquoi la partie sensible n’aurait 
pas été mieux harmonisée avec l’autre, tant qu’a 
faire... Ni nous non plus! L’a priori nous plonge 
ici en pleine obscurité, en plein mystére. A des 
questions insolubles il n’y a pas de réponse & faire ; 
il suffit de constater qu’elles n’en comportent pas. 


Q. — Une mére de famille me présente au caté- 
chisme de premiére communion un enfant de 40 ans, 
moyennement intelligent. Je le baptiserai sous peu, 
aprés lui avoir appris les premiers éléments de la doc- 
trine chrétienne. Dois-je le baptiser in forma parvu- 
lorum ouin forma adultorum ? 


R. — Consultez vos statuts diocésains ou le cas 
doit étre prévu et réglé, comme il Vest générale- 
ment dans presque tous les dioceses. A défaut de 
cette autorité vous pourriez vous en rapporter 4 la 
décision formulée dans une réponse du St-Office & 
larchevéque de Paris en date du 29 mai 1879, ot 
il est décidé que le cérémonial du baptéme des 
adultes n’est suivi que pour les personnes agées de 
44 ans. Au-dessous de cet Age, on suit le rite du 
baptéme des enfants. Nous ne savons et ne pen- 
sons pas que cette réponse ait été modifiée par une 
décision romaine postérieure. 


Q. — Un chatelain, assez peu religieux pour son 
compte, donne une chasse le dimanche Aa des invités 
militaires. Sans doute sur la demande de ces derniers, 
le chatelain en question s’adresse 4 son curé pour . 
avoir a une heure assez matinale une messe. basse a’ 
laquelle assistent ses invités avant le départ pour la ~ 
chasse. Celle-ci a lieu, non pas dans la paroisse méme 
du chatelain, mais dans une paroisse distante de 
6 kilom. ou il a des bois. Des rabatteurs assez nom- 
breux de cette derniére paroisse sont engagés pour la 
chasse ; ils n’assisteront pas a la messe, et dans la 
localité on ne saura probablement pas que les chas- 
seurs y ont assisté ailleurs. Ne sera-ce pas un scan- 
dale? Et dans ces conditions, au point de vue pasto- 
ral, le curé de la paroisse du chatelain a-t-il le droit 
d’accorder la messe demandée, quand le curé de la 
paroisse ou ‘se donne la chasse est fondé, A mon avis, a 
protester ? 


R. — Le curé A, (du chatelain) a sa perspective 
in casu, qui n'est pas celle du’ curé B. (du terrain 
de chasse). Si A. n’accorde pas la messe demandée, 
yoila des invités qui se trouveront en mauvais état 


‘de conscience et n’accompliront pas le précepte . 


dominical... et la chasse aura lieu quand méme, 
avec ses conséquences facheuses qui inquiétent le . 
curé B. Si le refus de A. devait entratner la sup- 
pression de la partie projetée, et éviter aux rabat- 
teurs l’occasion de manquer la messe, B. serait 
fondé a reprocher & A. sa condescendance péril- 


‘leuse 4 l’égard du chatelain. Mais, POmIAe, dans 


Vespéce, la coopération matérielle de A. a la faute 
des rabatteurs se trouve éloignée, au sens théolo- 


gique du mot, et comme la raison d’y consentir 
est vraiment suffisante, on ne voit pas bien sur 
quoi B. pourrait appuyer une protestation légitime 
contre la conduite de son confrere. 


Q. — A propos de Yobligation que vous faites au 
prétre dont il est question dans le n° du 30 octobre, 
p. 922, de payer rétroactivement sa pension a l’éco- 
nome du Séminaire, je me permets de vous faire 
remarquer que le Concile de Trente demande que les 
clercs soient admis gratuitement dans les Séminaires, 
puisqu’ils seront au service du diocése. — Ceux qui 
paient le feraient donc bénévolement, pour ne: rien 
devoir a personne et étre plus libres. Le prétre en 
question ne serait donc tenu a rien, a moins qu'il ne 
le veuille bien. 

Qu’en pensez-vous ? 


R. — Le Concile_de Trente souhaite que les 
choses se passent comme yous dites. I] enjoint 
méme aux éyvéques de faire le possible pour que 
les choses se passent ainsi, et, pour la bonne exé- 
cution pratique de sa loi, il leur indique le moyen 
a prendre: prélévement d’une taxe sur les béné- 


fices et pensions ecclésiastiques, qui constituaient 


alors une véritable richesse d’Eglise ou il était 
facile de puiser. 

Le régime préconisé par le Concile de Trente a, 
dés Vorigine, rencontré de sérieuses difficultés, si 
bien méme que, a part de rares exceptions (celle 
de Milan, par exemple, sous S. Charles Borromée), 
il n’a été en vigueur 4 peu pres nulle part. Encore 
bien moins serait-il réalisable aujourd’hui dans la 
situation économique toute différente ou se trouve 
VEglise, et chez nous particuliérement, ou les 
bénéfices et autres ressources fondées ont disparu. 

Il reste toujours vrai, toujours pratiquement 
désirable, que les clercs pauvres soient pensionnés 
au Séminaire aussi gratuitement que possible ; et, 
en fait, l’on sait bien que les choses se passent 
ainsi. Le paiement préalable de la pension n’est 
exigé de personne. Quant au paiement « posté- 
rieur », alors que le clerc n’est plus pauvre et que 
sa contribution financiére entre pour une part 
indispensable dans les ressources temporelles du 
Séminaire, il est tout 4 fait juste de le lui deman- 
der, quitte 4 mettre 1° dans le chiffre de la somme 
a verser, et 20 dans le mode et le temps des recou- 
vrements, la plus large et bienveillante générosité 
possible. 


! 


Q. — Je Quelle faute y a-t-il 4 se masquer au Carna- 
val? En autre temps ? 

2° Pourrait-on punir des enfants du catéchisme qui 
se sont masqués quelques semaines avant leur Com- 
munion ? 


R. — Ad I. Aucune per se; tres grave peut-étre, 
per accidens. Aucune loi naturelle ou divine ne 
défend de se mettre un bout de carton ou d’étoffe 
sur la figure, histoire de rire, de faire rire, de 
s’associer aux farces traditionnelles du temps de 
Carnaval. Voila pour le per se. 

Accidentellement, en raison des circonstances de 
personnes, de lieux, et autres analogues, il peut 
se faire que la plaisanterie se géte et tourne vite 
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au péché sérieux, au scandale. D'abord, il ya’ 


masque et masque : masque indifférent et masque _ 
vilainement suggestif, celui par exemple qui repré-_ 
senterait la téte du curé, d’une bonne sceur, d’une 
personne respectable. Et puis il y a Vintention... 
Et puis, avec un masque et un brin de changement 
dans la toilette on est sur de n’étre pas reconnu, et 
alors l’on peut abuser de l’incognito pour l’entrai- 
ner dans de méchants lieux. Et ily a la « compa- 
gnie» masquée ou l’on peut ne pas respirer un 
air bien sain; et il peut y avoir la défense des 
parents, la défense du curé, du maitre d’école, les 
grossiéretés de geste ou de langage, sans parler du 
travestissement, qui n’est pas en’ cause, mais 
accompagne facilement le meses en agegravant © 
beaucoup son cas. 

Ad Il. Avant de punir des enfants qui se pro- 
ménent le mardi gras avec un carton colorié de 
deux sous sur le nez, il faudrait tout de méme 
enquéter un peu, et voir sila punition est justifide, 
en dehors delinnocent per se. Peut-étre oui; peut- 
étre non. Tu videris. 


Q. — Un prétre est distrait au moment de la consé- 
cration. ll a Vintention de consacrer ; il sait le sens 
exact des paroles de la consécration, s’il y réfléchit. 
Mais voila qu’un jour, au moment ou il prononce les 
paroles de la consécration, et ou il dit: « Hic est enim 
calix..., » sa pensée traduit distraitement : hic par ici. 
Il s’en apercoit avant d’avoir terminé la formule, mais 
la termine sans TRC OVAC RISE pensant que ce n’est la 
qu’une distraction dont il n’a pas a ten compte. A-t-il 
bien fait ?- 


R. — La consécration du calice a été certaine- 
ment valide dans le cas présent, et il n’y a pas a 
ce sujet le moindre doute a émettre. Nous pouvons 
en donner deux raisons principales : 

1o La volonté prédominante du célébrant a tou- 


jours été de consacrer validement selon le rite de | 


la sainte Eglise. Or dans la confection des sacre- 
ments, quand les paroles de la forme sacramen- 
telle ont été bien prononcées, c'est la volonté ou 
intention prédominante du ministre qu’il faut 
regarder avant tout; car c’est elle qui fait loi. Ne 

20 Il n’y a eu 1a qu’une distraction intérieure 
involontaire, puisqu’il la repousse aussitot qu'il 
s’en apergoit, et, sans en tenir compte, termine la - 
formule. Or les distractions involontaires et méme 
les distractions volontaires, dés lors qu’elles 
ne changent pas l’intention du ministre, et ne 
dérangent en rien la prononciation des paroles 
sacramentelles, n’empéchent aucunement la con- 
fection des sacrements. 

Le célébrant a donc bien fait de ne pas recom- 
mencer les paroles consécratives. S’il les ett 
redites, il eit cédé 4 un malheureux scrupule que 
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|. —Nous avons suivi lautre jour (Ami 1913, 
p- 1041-1048) Lamartine dans sa vie religieuse 
jusqu’en l’été de 1818, au cours de sa vingt-huitiéme 
année. Vie toute de sentiment, donc nécessaire- 
ment sinueuse, hésitante, précaire. Tant que l’en- 
fant reste a Milly sous l’aile maternelle et l’adoles- 
‘cent a Belley sous l’ceil de ses bons maitres, ce 
sentiment s’oriente avec un rare charme de spon- 
tanéité vers Dieu, vers la piété méme, malheureu- 
_sement avec une tendance a s’arréter au Dieu de 
la nature, au Dieu que réyéle la contemplation 
vague et réveuse du monde visible. Toute cette 

- piété, pour ardente et sincére qu’elle soit, s’est 
trop peu alimentée aux réalités substantielles du 
dogme révélé ; et il est trop aisé de prévoir ce qui 
va arriver le jour ou les lectures, l’indépendance, 
et tout ce qui fermente dans un jeune cceur mon- 
_ teront a lassaut de ce christianisme de sentiment... 
_ Lamartine, 4 peine sorti du collége, devient, a 
- dix-huit ans, la proie des amours faciles, des 
 -plaisirs de rencontre, des divertissements mon- 
- dains, des lectures sans discernement, de Rousseau 
surtout... Evidemment il n’est plus question de 

“, pate, ni de pratique religieuse, ni méme de foi 
- proprement dite... Et cependant le jeune homme 
- n/a jamais embrassé, par un acte positif de yolonté, 
_ Lincrédulité voltairienne. Il est simplement léger, 
-insouciant, superficiel ; il est' un étre de senti- 
ment ; il ne se croit pas si loin de Dieu ; il est 
_ toujours le « dieu tombé qui’ se souvient des 
- cieux »... A diverses reprises, une impulsion du 
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dehors vient lui inspirer quelque velléité de con- 
version : il ne regimbe pas, mais il s’arréte a mi- 
chemin... Puis, en 1816, sa premiére grande passion 
flamboyante, Elvire... Elvire meurt a la fin de 
4817; et Lamartine trés malade lui-méme est en 
proie, tous ces premiers mois de 1818, 4 une vio- 
lente crise de désespoir. 

C’est alors que Lamennais lui est réyélé ; et 
VYemprise de Lamennais sur cette Ame en désarroi 
va étre, tout d’abord, salutaire et efficace. 

Le Ier volume de Il’ Essai sur Indifference avait 
paru V’année précédente (1817). C’est une de ses 
nobles amies du faubourg Saint-Germain, la mar- 
quise de Montcalm, qui le signale 4 Lamartine, 
alors 4 Milly (23 mars 1848) : 


Vous me demandez si on écrit et si on lit a Paris, 
Jui écrit-elle. Un seul ouvrage me parait hors ligne par 
Vextravagance des idées (allusion a ’ultramontanisme 
de Lamennais) et par l’admirable beauté. du style, c’est 
celui de M. de Lamennais. Si vous ne l’avez pas Ju, 
procurez-vous-le ; il mérite d’étre lu et méme relu. La 
folle franchise de ses opinions ultramontaines est 
exprimée avec une vérité, une chaleur tout a fait re- 
marquables. Il n’emploie ni une phrase ambitieuse, ni 
une phrase recherchée ; sa chaleur est toute dans son 
Ame et dans son style. On peut lui reprocher comme a 
lord Byron de n’avoir qu’une corde a sa disposition, 
mais cette corde est admirable, et il est déplorable 
qu’il en fasse un si mauvais usage. Cet homme soupire 
aprés la persécution, la révolution ; et la seule puni- 
tion que l’on doive exercer contre lui, c’est de le laisser 
jouir dune grande tranquillité, et de ne répondre ni a 
ses injures, ni a ses réves, qui sont trop loin de la 
portée du vulgaire pour étre dangereux. 


Cette appréciation, ou Jon reconnait les senti- 
ments assez mélés du noble faubourg a l’égard de 
VEssai, était bien faite pour piquer la curiosité de 
Lamartine. Et pourtant, tel était alors son dégout 
de tout, que ce n’est qu’au commencement d’aout 
qu'il se procure l’ouvrage. Mais, dés la premiére 
lecture, il est séduit, charmé, conquis : 

Félicite-moi, écrit-il A son ami Virieu (8 aout 1848) ; 
je suis enfin tombé sur du beau, méme sur du sublime. 


Cela s’appelle Essai sur l’Indifférence en matiére de 
religion. Cela est fait, dit-on, par un trés jeune abbé!! 


4 Lamennais avait, a cette date, trente-six ans; mais il 
n’était prétre que depuis deux ans. fl avait ecrit ce tome I de 
VEssai dans sa premiére année de sacerdoce, — Le mot de 
Lamartine : « écrit comme Rousseau », n’est que trop juste : 
Lamennais, en fait de style, n’a que trop garde l’empreinte de 
Rousseau. 
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Cest magnifique, pensé comme M. de Maistre, écrit 
comme Rousseau, fort, vrai, élevé, pittoresque, con- 
cluant, neuf, enfin tout. Je te le conseille pour passer 
huit jours avec un écrivain d’un autre siécle. 


Concluant, dit-il. Et il ne s’en tient pas en effet 
h une admiration purement littéraire. Il a trouvé 
dans l’Hssai des yérités & son usage, ceci par 
exemple : 
Quand la premiére illusion s’est évanouie, dit La- 
mennais, combien ne voit-on pas d’incrédules envier 
le bonheur des croyants ? Epuisés de désirs, consumés 
dennuis, tourmentés de leur vaine sagesse: « Ah! 
disent-ils, si je pouvais croire! » 

Et Lamartine, de répéter tout de suite a Virieu 
la legon de Lamennais (lettre du 44 aout 1818) : 


Heureux homme qui croit ! heureux celui qui 
espére seulement comme je croyais, comme j’espérais 
avant un malheur sans reméde! je donnerais mon 
reste de jours pour un grain de foi, non pour soulever 
les montagnes, mais pour soulever le poids de glace 
qui me pése sur l’Ame. Je la demande aux livres, je la 
demande ama raison, je la demande au ciel, je veux la 
demander aux cuvres aussi: j’obtiendrai peut-étre. La 
foi me semble si bien faite pour nous autres malheu- 
reux qui ne sommes pas du tout, non, pas du tout de ce 
monde, qui ne vivons pas de sa vie, qui ne sommes 
pas heureux de son bonheur, qui ne nous nourrissons 
pas de son pain ! OU nous appuierons-nous si cet appui 
mystérieux nous manque toujours ! 


Le theme de l’apologétique de Lamennais, c’était 
de prouver a la raison individuelle son impuis- 
sance, pour lobliger a s’incliner devant une raison 
plus haute, exclusive des passions qui égarent, 
— devant la raison générale, expression de la rai- 
son divine elle-eméme, dont ’homme ne saurait 
méconnaitre les droits sans périr. 

Et c’est le theme aussi de la Méditation sur la 
Foi, que Lamartine compose en cette premiére 
quinzaine d’aoit, la téte encore brilante de l’ad- 
mirable démonstration menaisienne. Il y affirme 
le besoin d’une foi. solide, d’une conviction plus 
ferme et mieux assise que ces élans du cceur et ces 
‘effusions dont il s'est jusqu’ici satisfait’; la raison 
individuelle n’a su produire autre chose que des 
doctrines philosophiques, « doctrines du néant » : 
quelle joie de découvrir, au sortir de ce « désert, » 
la foi qui le raméne de son tombeau « a son riant 
matin, » cette foi qui seule explique l’énigme de 
la vie, cette foi, héritage transmis d’Age en Age et 
qui doit pénétrer l’Ame dés l’enfance, se fondre 4 
tout notre étre pour enfin, « quand Vhomme a 
passé son orageux été, donner son fruit divin pour 
Vimmortalité. » 

Lamennais a montré dans « le néant » « le fond 
des doctrines » de la philosophie, ceuvre de la rai- 
son individuelle : néant qui entrainerait tout, 

’ sciences, institutions, lois, mceurs, « dans le méme 
abime »; néant qui est « le domaine propre de 
tous les étres finis et leur unique souveraineté.., » 

Et Lamartine, lui aussi, s’écrie, au début de sa 
Méditation : 


0 néant! 6 seul Dieu que je puisse comprendre |! 
Silencieux abime ou je vais redescendre... 


’ Lhomme ‘sans doute essaie, au début, de se. 


leurrer : « Tout ce que nous n’ayons pas encore 
éprouvé, dit Lamennais, tout ce qui nous est 


t 


inconnu, devient pour nous une sorte d’infini que — 


Vame saisit avidement, comme un objet propor- 
tionné A l’étendue de ses désirs... » Hlusion : « Il 
existe entre les biens d’ici-bas et les besoins de 
notre cceur une disproportion qu’aucun art ne 
saurait faire disparaitre... Ce prétendu bonheur 
des grands, des riches, des heureux du siécle... 
ressemble de loin 4 ces palais magiques, a ces jar- 
dins enchantés que l’on croit découvrir a Vhorizon 
des mers qui baignent les rivages de Naples... » 
Quel spectacle plus triste que celui de homme 
« parcourant l’aride désert de la vie... pour y cher- 
cher son bien et son repos! » Et Lamartine, lui 
aussi, a poursuiyi ces chiméres, 


.. Cette premiére aurore, 

Ce réveil incertain d’un étre qui s’ignore, 
Cet espace infini s’ouvrant devant ses yeux... 
Ce vague enchantement, ces torrents alana aaa 
Que ce réve est brillant ! mais hélas! c’est un réve!... 

.. Toujours V’espérance abusant ma raison 
Me montrait le bonheur dans un vague horizon... 
Jai vécu ; j’ai passé ce désert de la vie... 


Lamennais : — «Le prix des biens ne dépend pas 
seulement de leur nature, mais de leur durée. On 
jouit peu de ce qui échappe ou peut échapper a 
chaque instant... Tout passe, et ne laisse apres soi 
que le dégott, le regret, et. cet inexorable ennui 


qui fait le fond de la vie humaine... le dégoit . 


insurmontable pour tout ce qui passe... » 
Et Lamartine : 


Je ne veux pas d’un monde ou tout change, ou tout passe, 
Ou, jusqu’au souvenir, tout s’use et tout s’efface ; 

Ou tout est fugitif, périssable, incertain, 

Ou le jour du bonheur n’a pas de lendemain. 


Lamennais : —« Tout en dernier résultat se rap- 


porte a Vorgueil ou.a la volupté... Toutes les théo- 
ries philosophiques du bonheur se réduisent aux 
systemes d’Epicure et de Zénon... ». 

Et Lamartine, lui aussi, est allé d’Epicure a 
Zénon : combien de fois son esprit abattu 

... Révant de Zénon la trompeuse sagesse, 


Sous un manteau stoique a caché sa faiblesse, 
Vain repos, faux sommeil]... 


Les penchants se réveillent, et alors, poursuit 


Lamennais, «il s’établit entre la raison et les pen- 


chants une guerre terrible qui bouleverse et 
dévaste l’Ame : ... le remords... (L’Ame) tombe dans 


une tristesse WEEE hy gémit d’avoir été trompée, 
et regrette de n’étre pas trompée encore, repousse. 


la dure réalité qui la presse de toutes parts, se 
fatigue 4 poursuivre des chiméres qui la fuient, et, 


lasse enfin de ces vains efforts, désabusée de 


tout,... se nourrit. avec une joie morne de ses 
propres angoisses, cherche dans la stupeur qui 
suit les longues souffrances une image du repos, 


et partout malheureuse parce qu’elle se ren-_ 


contre partout, tourmentée de ses souvenirs, plus a 
tourmentée de ses prévoyances, se dérobe. ala 
pensée méme, et se creuse en quelque sorte; au 
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fond de “ solitaire douleur, un lugubre et dernier 
FP asile,.:5 
v- “Et PVs de gémir sur l'état de l’Ame « aprés 
— ces longs ébranlements, » alors que 
Secouant la raison jusqu’en ses fondements, 
_ Le malheur n’en fait plus qu’une immense ruine, 
Ou comme un grand débris le désespoir domine : 
De sentiments éteints silencieux chaos, 
Eléments opposés sans vie et sans repos, 
Restes des passions par le temps effacées, 
Combat: désordonné des youx et des pensées, 
Souvenirs expirants, regrets, dégodts, remords... 


 C’est en vain, dit Lamennais, « que l’Ame, privée 
de tout bien, essaye de s’ensevelir sous les ruines 
- du corps, comme un roi dépouillé s’ensevelit sous 
les débris de son palais... » 
Et Lamartine : 
-Si du moins ces débris nous attestaient sa mort! 
Mais sous ce vaste deuil l’4me encore est vivante. 
« Que d’obscurités! s’écrie Lamennais. Que d’in- 
_ certitudes ! Que de contradictions ! Autant de phi- 
losophes, autant de systemes aussi vagues, aussi 
' fugitifs que les réves de la nuit! » 
Et Lamartine : 
Jécoute en vain la voix des sages de la terre : 
Le doute égare aussi ces sublimes esprits... 
Deux mille ans passeront, et les enfants des hommes 
S’agiteront encor dans la nuit o& nous sommes. 
Point de vérité hors de Dieu : « Toute vérite, dit 
Lamennais, émane de Dieu, qui est la vérité infi- 
nie; et ou Dieu n’est pas, dit Tertullien, il n’existe 
. aucune vérité... La vie, c’est la vérité, c’est Dieu.. 
Et Lamartine : 
La vérité rebelle échappe a nos regards, 
Et Dieu seul réunit tous ses rayons épars. 
Malheur, s’écrie Lamennais, « malheur a qui le 
_ doute ouyre les portes du tombeau !.., (La philo- 
sophie) conduit en discourant ses disciples jus- 
qu’aux portes du. tombeau, et les abandonne sur 
le seuil... La philosophie ravit & la vertu jusqu’a 
Vespérance... » 
Et Lamartine 
Mon Ame aura passé sans guide et sans flambeau 
_ De Ja nuit d’ici-bas dans la nuit du tombeau... 
’ .Nul espoir ne viendra consoler ma paupiére... 
-Et j/emporte au hasard, au monde ou je m’élance, 
’ Ma vertu sans espoir, mes maux sans récompense. 
Reconnaissons-le donc : « Cette triste et vaine 
" philosophie vient se briser contre ]’écueil de la 
i mort... Doctrine barbare et désespérante, qui dit 
aux ibieinas misérables, et soumis aux douleurs 
de toute espéce: « Souffrez et. mourez, est votre 
_ partage, n’en attendez point d’autre... 
_ Et Lamartine : - 


Bt moi, quand je fléchis sous le fardeau du sort, 
Quand mon jour est fini, mon salaire est la mort! 


- Combien ilen va attrement pour le chrétien, chez 
qui la foi vient suppléer la raison impuissante ! 
« L’homme, des lors, n’a plus rien a chercher ; il 


- choc de la pensée de Lamennais ; 


Et Lamartine : 


Jembrasse d’un regard la destinée humaine ; 
A mes yeux Satisfaits tout s’ordonne et s’enchaine. 
C’est dés l’aube de notre vie que la foi nous béa- 
tifie : « Le christianisme dispose dans leur esprit 
(des hommes), au premier moment ov il s’ouvre, 
la vérité tout entiére, pour étre leur lumiére, leur 
bien, leur régle. ». 
Et Lamartine : 
Notre esprit la regoit 4 son premier réveil 
Comme les dons d’en haut, la vie et le soleil. 
C’est par l’intelligence que la foi pénétre « jusque 
dans le cceur de homme, » par des lois qui « éta- 
blissent ordre dans ses pensées et dans ses affec- 
tions... L’intelligence est le principe de l'amour... 
L’amour dérive de Vintelligence... Le bonheur 
n’est que la vérité réalisée par les mceurs. » 
Et Lamartine, lui aussi maintenant, voit la foi 


De V’esprit par ’amour descendre dans les curs, 
S’unir au souvenir, se fondre dans les mcoeurs. 


Chez Lamartine enfin comme chez Lamennais, 
invocation finale a la foi : 
Viens done la remplacer (la raison superbe), 6 céleste 
(lumiére ! 
Viens d’un jour sans nuage inonder ma paupiére... 


Lamartine n’a pas seulement lu Lamennais; il 
le voit 4 Paris (printemps de 1819), dans les salons 
du noble faubourg ; il tombe, comme tout le 
monde, sous le charme du grand homme; il 
regrette de ne pouvoir, comme Genoude, l’accom- 
pagner en Bretagne; il entre en correspondance 
avec lui. Il se lie avec quelques-uns des plus 
pieux amis du Lamennais d’alors, le duc de Rohan 
(plus tard archevéque de Besancon et cardinal), 
Vadmirable Mathieu de Montmorency ', M. de 
Bonald, M. de Genoude (né 1792, entré dans les 
Ordres aprés la mort de sa femme en 1834, + 1849 : 
grand polémiste royaliste en ces années de la Res- 
tauration, mais plus célébre encore par la traduc- 
tion de la Bible qu’il publia de 1815 a 1824). La 
pensée poétique de Lamartine, au cours de ces 
années 41818-1820, est décidément orientée vers 
ces deux idées d’infini et de Providence, si chéres 
a Lamennais et objet de développements si élo- 
quents dans |’£ssai. Cette Méditation sur la Foi, 
ou nous venons de percevoir un écho si fidéle de 
l’Essai, est tombée de la plume de Lamartine a la 
premiére lecture de Lamennais, sous le premier 
mais elle n’est 
que la premiere d’une série. Lamartine est dés lors 
tout a fait gagné 4 influence de Lamennais et de 
ses amis; et c’est sous cette influence qu’il écrit 
ses meilleures Méditations de cette fin d’année 1848 
et de l’année suivante : l’/solement (fin aoit 1818), 
Dieu (avril 18419), la Semaine Sainte a La Roche- 
Guyon (écrite au cours d’une ‘visite au duc de 
Rohan), la Poésie Sacrée (véritable anthologie 


1 Voir la Vie du cardinal de Rohan-Chabot, par M. Baille, 
(Ami 1904, p. 632) ; Mathieu de Montmorency et Mme de 
Staél, par Paul Gautier (Amt 1909, p. 780-1). 


biblique, et version poétique de quelques-unes 
des plus éloquentes pages de la trés éloquente ver- 
sion de M. de Genoude ), le Chrétien mourant, 
Homme, la Providence a Vvhomme... :. 


Ce jour ne suffit pas a tes yeux révoltés, 
Et dans la nuit des sens tu voudrais voir éclore 
De Véternelle aurore 
Les célestes clartés!... 
Attends: ce demi-jour mélé d’une ombre obscure 
Suffit pour te guider en ce terrestre lieu... © 
Regarde qui je suis, et marche sans murmure 
Comme fait la nature 
Sur la foi de son Dieu. 


Non seulement Lamartine se livre a l’inspiration 
chrétienne de Lamennais dans ses nouvelles Médi- 
tations de cette année 1819 2 ; mais le voici qui 
corrige (juin 1819) dans un sens plus chrétien 
cette Zmmortalité qu'il a composée deux ans 


4 Voir Je trés intéressant tableau de concordance que 
M. Cl. Grillet établissait naguére entre les 76 vers qui dans 
cette Méditation sont consacrés a Job et le texte de la version 
Genoude (Université catholique, aott 1913). 

M. Vabbé Claudius Grillet, l’auteur de La Bible dans Victor 
Hugo, qui est Pune des plus solides theses de doctorat que 
)Université ait été appelée & couronner (1910), a commencé 
dans Université catholique (en juillet 1913) un travail paral- 
léle sur la Bible dans Lamartine. C’est a Job que Lamartine 
fait la part du lion dans cette Poésie sacrée, qui est de 1819 ; 
mais un certain nombre des Méditations qui suivront, des 
Harmonies, des Recueillements, ne seront qu’une réplique de 
ce fragment jobien dont ils reproduiront le plan et paraphra- 
seront les thémes principaux. Job avait été mis tout a fait 
a la mode par la magnifique traduction de Genoude. Job fut, 
pour cette génération, un personnage « romantique. » Job 
eut sa place marguée & cété de René, de Lara, de Manfred, 
@Obermann, de Werther, parmi les héros preférés des 
« Jeune-France. » Tous ces fils de bons bourgeois, qui se 
donnaient déja des attitudes terrifiantes pour leur ‘famille, 

s'aviserent qu’il ne suffisait pas que leur cceur nourrit des 
tempétes, s’il n’y germait aussi des lépres sourdes. La lépre fut 
alors un mal tres bien porté en littérature, comme aussi 
~ bien toutes les maladies. On n’était pas grand homme sans 
cela. Qui n’ayait pas sa lépre ? Quiconque se piquait de litté- 
rature, se crut tenu d’avoir la lepre dans V’dme, et une Ame 
de lepreux. 

Mais ni Genoude ni Lamartine ne sont responsables de 
cette débauche de pseudo-jobianisme. Genoude était un fort 
bon chrétien ; et Lamartine a sincerement aimé et goute Job, 
encore qu’il ait mis l’accent avec un peu trop dintensité sur 
le « gémissement » de Job, sur Job « philosophe du désert ». 
— Plus tard, 4 Ja fin de sa vie, il ne lui faudra pas moins de 
deux entretiens et d’une cinquantaine de pages du Cours de 
Littérature pour nous dire tout le bien qu’il pense de Job : 

« Job, s’écriera-t-il, voici, selon nous, le plus sublime 
monument littéraire, non pas seulement de Vesprit humain, 
non pas seulement des langues étrangeres, non pas seule- 
ment de la philosophie et de la poésie, mais le plus sublime 
monument de l’Aame humaine... Si Pespéce humaine devait 
disparaitre, et qu’il ne dut y avoir qu’une seule ceuvre de 
sauvée dans ce cataclysme, cest le poemé de Job quwil 
faudrait sauver. » 


2 Voir, pour le détail de tout ce parallélisme entre Lamar- 
tine et Lamennais, 
vers : « Lhomme est un dieu tombé qui se souyient des 
cieux, » quiest de la Méditation sur /’’Homme (Ode A Byron), 
est, lui aussi, une traduction de, Lamennais : « Déchu dun 
plus haut état, V'instinct de sa grandeur le tourmente sans 
cesse. » 

Lamennais : « Il sent en lui-méme un désir infini de con- 
naitre et d’aimer, parce qu’il peut et doit connaitre la vérité 
infinie, et aimer le bien infini » ; — et Lamartine : 


Soit que de ses désirs ’immense profondeur 
Lui présage de loin sa future grandeur. 


Lamennais : « Nous cherchons le bonheur et ne. trouvons 
que misere » ; — et Lamartine : 


Malheureux, il aspire a la félicité. 


Lamennais :; « Nous cherchons la vérité et ne trouvons en 
nous qu’incertitude » ; — et Lamartine : 


Il veut sonder le monde, et son ceil est débile. 


Lamennais : « Il s’aime d’un amour infini, mais cet amour... 
Je tourmente,... disproportionné & son objet »; — ef Lamar- 
tine : 


Il veut aimer toujours, ce qu’il aime est fragile. 


Lamennais : « L’erreur nait de la raison orgueilleuse »; — 
et Lamartine : 


Mais le monde a V’orgueil est un livre fermé. 
Lamennais : « O homme, qui par'les avec tant d’orgueil de 
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le travail de M. Ch. Maréchal. Le beau. 


Aapecenane sous Pinfluence an, sa passion pour 
Elvire. La ou il a écrit, s’adressant a la mort ; 


Ton front n’est point cruel ni ton regard perfide, 
La nuit n’est pas ta sceur ni le hasard ton guide : 


il corrige : : 


Ton front n’est point cruel, ton cil n’est point perfide, 
Au secours des douleurs un Dieu clément te guide. 


Il a écrit d’abord : 


Et ’espoir prés de toi, révant sur un tombeau, 
De Vavenir caché déchire le rideau ; 


et il corrige maintenant le dernier vers ; 
Appuyé sur la foi, m’ouvre un monde plus beau. 


Dans sa premi¢re rédaction, il appelait, non 
sans relent de panthéisme, Dieu « ce tout inconnu, 
mon principe et ma fin » : il écrit maintenant : 
« Cet étre inconnu... » — Panthéiste encore sem- 
blait sonner ce vers: « Ou dans le sein de Dieu 
ton centre et ta patrie »; il corrige : « Ou dans le 
sein de Dieu ta source et ta patrie ». — Il parlait 
jadis de « cet étre inconnu que cherchaient nos 
désirs », et aujourd’hui, de « cet étre inconnu 
qu’attestaient nos désirs ». — Il ne savait invo- 
quer jadis, contre les « philosophes cruels », que 
le sentiment : « Pour saper notre espoir... vous” 
avez l’univers, je n’ai qu’un sentiment » (cité Ami 
1913, p. 1047) ; il corrige maintenant, et fait appel 
a « Vinstinct religieux » dont Lamennais parle dans 
Introduction du tome I de Essai: 


Notre faible raison se trouble et se confond. 
Oui, la raison se tait, mais V’instinct vous répond. 


Il.— Replacées ainsi dans leur cadre menaisien, 
on voit comment les Méditations de Lamartine sont 
un chapitre de Vhistoire de linfluence de Lamen- | 
nais, Elles parurent le 143 mars 1820, en un mince 
volume de 116 pages, contenant 24 piéces. Elles pa- 
rurent chez le libraire Nicolle, éditeur de Lamennais 
et de Genoude. C’est Genoude qui s’était chargé de 
procurer l’édition et qui écrivit l’A vertissement de 
léditeur. Trois piéces seulement sont dédiées, dans 
cette Ire édition : Homme, a lord Byron (que 
Lamartine ne connaissait pas, mais qu’il interpelle — 
directement), la Poésie sacrée, a Genoude, et Dieu, © 
a Lamennais. C’est dans les journaux & la dévo- 
tion de Lamennais et de Genoude (le Conserva- 
teur, puis le Défenseur, fondé cette année méme 
4820) que le petit. livre trouva V’accueil le plus — 
chaleureux, un accueil cordial, fraternel. Il pou- 


“vait d’ailleurs se passer de réclame : précédé par 


cette « certaine rumeur » qui depuis deux ans. 
grandissait, accru par l’écho des salons, le succés 
fut immense et soudain, l’un des plus magnifiques : 


ta dignité et de ta grandeur, descends done du tone que wu 
véleves dans ta pensée... » ; — et Lamartine : © x 


Descends du rang des dieux qu’usurpait ton audace. 


Et ce ne sera pas la te diminuer ; Lamennais : «La reli- 
gion ne méprise rien, mais... met chaque chose & sa place... 
Tout, est bon pourvu qu’il soit en SOM PANGS tre — et. So ate 
tine : 

Tout est bien, tout est bon, tout est era i sa Pacer 

Etc., Be ¢ 


a 


dont on se souvienne dans Vhistoire des lettres. 
_ Lamartine avait longtemps hésité a publier son 
-recueil ; il hésita jusqu’é la derniére minute; il 
_ redoutait de risquer dans un essai public la re- 
-nommée dont il jouissait sous le manteau ; il 
- redoutait surtout que de se révéler au monde sous 
le titre de poéte ne fait de nature a nuire a son 
avenir diplomatique. Car, c’est toujours a la diplo- 
matie quil songeait; c’est toujours la politique, 
_Yaction politique, qui sera pour lui le point capi- 
tal, avant toute visée poétique... En attendant, le 
succés inoul des Wéditations le sacre grand poéte, 
poéte unique : on salue en Jui l’avénement d’une 
nouvelle poésie, — de la po¢sie chrétienne. Les 
Méditations, c'est une nouvelle ére en littérature ; 
- cest la fin de la poésie voltairienne et libertine de 
lage précédent '. 


Ces Méditations, qui sont une date dans V’his- 
_toire de notre littérature, en sont-elles une aussi 
dans Vhistoire de la vie religieuse de leur auteur ? 
Tout cela, Cest de la poésie sans doute, c’est de 
la « littérature ». Mais c’est autre chose aussi. 
C'est de la poésie vécue. Lamartine a été ébranlé 
_ par la lecture de Lamennais. Ce n’est pas la pre- 
_miére fois sans doute que la grace frappe a la 
porte de son ceur et qu’il a des velléités de con- 
version. Mais cette fois l’6branlement semble plus 
décisif. 

Ily mettra le temps pourtant. Il a lu Lamennais 
en aout 1818 : prés de deux ans vont s’écouler 
y avant que s’achéve le retour A Dieu. Il est si 

affairé! Ces Méditations, qui vont l’immortaliser, 
elles ont tenu si peu de. place dans sa vie! Il a tant 
d’autres soucis! Soucis, non seulement de sa car- 
riére diplomatique, mais de sa gloire littéraire 
aussi: Et pour celle-ci ce n’est pas sur ses Médita- 
_ tions, menues poésies fugitives, quwil compte. Il 
se croit fait pour le cothurne:: il achéve une tra- 
 gédie de Saul; il a eh téte une Médée, une 
- Zoraide, un César, une tragédie qui serait « du 
Shakespeare écrit par Racine ». Il songe a une 
 épopée, Clovis, « qui est son fait ». Son Sazil est 
refusé par Talma & la Comédie-Frangaise ; mais 
on le joue dans les salons : Lamartine est Vidole 
_dessalons. | | ; 
_ Etily est trop choyé, il s’abandonne trop vani- 
_ teusement a toutes ces caresses. pour que ce soit 
déja Vheure de la grace... — « Je suis dans un 


‘ 


1 Seules, quelques vieilles barbes protestent ; mais leur 
-Mmauvaise humeur reste sans écho. Jusqu’a ce vieux renard 
_ de Talleyrand qui est empoigné et qui ne peut s’endormir 
avant d’avoir achevé le petit volume et qui écrit le lendemain 
quwil Ya «lu jusqwa quatre heures du matin pour le relire 
encore ! », i 
- Dans le beau monde, c’est la duchesse de Broglie qui enre- 
gistre les suffrages, et il n’y manque que celui de Mme de 
3 Genlis : mais « c’est une Ame si anti-poétique que cela n’est 
_ pas extraordinaire. » Et puis Mme de Genlis a de vieilles ran- 
-cunes contre la grand’mere du poete, Mme des Roys, qui fut 
-sous-gouvernante des enfants du duc d@’Orléans (chez qui 
Mme de Genlis entendait régner seule). — 
Le vieil Andrieux, alors sexagénaire (né 1759 ; destitué en 
1816 de sa chaire a V’Ecole polytechnique) n’était pas content 
non plus et s’en allait’ grommelant : — « Tu te lamentes, tu 
$ poitrinaire, quwest-ce que cela me fait? Le chrétien mou- 
ant... Le chrétien mourant... Eh bien! meurs, animal ! tu ne 
spas le premier!» ; 


 pOCTRINE: or ag ee ange 


monde charmant, écrit-il de Paris (mars et avril 
1819); j’y suis caressé, aimé, accueilli, prévenu sur 
tous les points... Tout ce que je vois, ou connais, 
ou qui m’entend, n’a qu’une voix sur mon talent 
poétique. J’ai méme fait des enthousiastes par dela 
ce que tu peux imaginer... On me cherche, on me 
recherche... Je regois force cadeaux et livres que 
les auteurs, mes con/fréres, me font. Je suis vrai- 
ment ici dans un assez joli moment pour l’amour- 
propre, si j’en avais. » Voila un si j’en avais qui 
vaut son pesant d’or. 

Comment, parmi tant de séductions, son vieux 
démon ne l’ett-il pas guetté?... Une princesse ita- 
lienne, qui a entendu parler de lui par ses amis, 
est venue de Rome a Paris pour le voir: « une 
Circé » : « Je n’ai jamais réncontré de beauté si 
terrible... » 1 Et voila une nouvelle passion qui 
éclate (mars 1819), et qui, l’année suivante, apres 
le mariage du poéte, faillira tourner au tragique : 
la princesse, furieuse de ce dénouement, lui écrivit 
quelle le ferait assassiner; et Lamartine en effet 
fut attaqué (juillet 1820) entre Rome et Naples par 
des bandits a sa solde. Les journaux de France 
annoncérent méme sa mort; mais, aprés une der- 
niére entrevue, la princesse déposa les armes : — 
« Elle ne voulut ni me hair ni m’oublier. Elle m’a 
conservé une amitié trés constante. » 

Quarante ans plus tard, voulant caractériser son 
état d’Aame a Ja veille des Wéditations, Lamartine 
dira 4 Dargaud : — « C’est ’époque voluptueuse 
de ma vie, voluptueuse et immorale, entre mon 
amour (Elvire) que je pleurais et mon mariage que 
je pressentais. » 


C’est 1a une caractéristique exagérée. Le poéte 
vécut sans doute alors un moment assez trouble 
de sa vie intérieure ; mais, dans son remords, il 
met trop exclusivement l’accent sur les éléments 
malsains qui jéetaient en lui un bouillonnement 
désespéré. Au fond c’est vers la lumiére, vers la 
paix, vers Dieu quwil se sentait de plus en plus 
orienté ; et ses pieux amis de Paris ne s’y trom-_ 
paient pas. 

Surtout ce charmant duc de Rohan, un ami « de 
deux mois », alors brillant officier, qui, & la veille 
d’entrer dans les Ordres, s’est promis d’amener au 
Seigneur cette offrande de prémices, cette 4me 
égarée... Rohan ’emmene a la Roche-Guyon, pour 
une Semaine Sainte de retraite (avril 1819) : La- 
martine en rapporte des souvenirs de joie paisible, 
de pieuses intentions, méme un projet formé ayec 


1 Mme de Lamartine en a rendu un temoignage analogue. - 
La princesse, au cours de son voyage de retour en Italie, 
s’arréta & Macon pour visiter la famille de son ami. Mme de 
Lamartine la recut en toute innocence et note (41 juin 1819) : 

« J'ai vu aujourd’hui Mme de..., c’est une Italienne, la plus 
belle et la plus attrayante que j’aie jamais vue... Elle m’a 
apporté des nouvelles d’Alphonse qu’elle a beaucoup vu a 
Paris... » 

Liannée suivante, au premier bruit, exagéré, de Pattaque 
des bandits et de la mort de son fils, la pieuse mere ecrit : 

« Je sais par son ami, M, de Virieu, qu’il redoutait. de 
revoir en Italie une personne qui ne lui pardonne pas son 
mariage. Serait-ce cela? ou autre chose ? ou rien? Que Dieu 
le bénisse et le protége comme je le bénis, car lui seul, peut | 
protéger ! » 


54 


Je duc et Genoude de se réunir définitivement ala 
Roche en petite communauté, des stances aussi: — 


Que ma raison se taise et que mon cceur adore! 

La croix 4 mes regards révéle un nouveau jour ; 

Aux pieds du Dieu mourant puis-je douter encore? 
Non: amour m’explique l’amour. 


Oui; mais ce n’est que du seuil du sanctuaire 
qu’il adore: 


Favoris du Seigneur, souffrez qu’a votre exemple, 

Ainsi qu’un mendiant aux portes d’un palais, 

Jadore aussi de loin sur le seuil de son temple 
Le Dieu qui vous donne la paix. 


Rohan ne se décourage pas, multiplie les appels 
pressants (mai) ; pourquoi, lui écrit-il, ne pas vous 
abandonner a ce sentiment si consolant de la foi? 


...Vous le connaisseZ ; et, accablé sous le ‘poids de 
vos souffrances et de vos peines, vous préférez demeu- 
rer en proie a la soif qui vous dévore, plut6ot que 
d@ailer vous rassasier a cette source de consolation, de 
douceur et de paix, dont un Dieu qui vous aime brule 
du désir d’inonder votre 4me. Approchez-vous donc de 
lui, goutez et voyez combien le Seigneur est doux. Le 
cceur, m’avez-vous dit souvent, le cceur, c’est Vinfini... 
Remplissez done votre cceur de Lui, il viendra V’habiter 
avec délices et vous donnera tout ce qui vous manque. 
Courage et confiance, mon cher Alphonse! Oh! que je 
vais prier pour vous pendant ma retraite que je com- 
mence aprés-demain ! Quand vous recevrez cette lettre, 
je serai revétu de la livrée de Jésus-Christ, mort au 
monde et vivant uniquement pour mon Dieu... Puis- 
siez-vous, mon cher Alphonse, connaitre un jour le 
bonheur que J’on éprouve a étre a Lui! et ’on peut y 
étre dans tous les états... 


-¢ Voila-t-il pas de la foi! » s’écrie Lamartine en 
mandant cette nouvelle a Virieu, qui est sceptique 
comme lui, qui comme lui songe a se convertir et 
qui d’ailleurs n’y réussira que beaucoup plus tard : 
— «Il y a longtemps, note alors Lamartine, que 
nous soupirons, Aymon (de Virieu) et moi, vers 
cette conversion. » 

I] laisse s’écouler deux ou trois semaines sans 
répondre a Rohan : — « Je ne vous ai pas écrit les 
premiers jours, lui mande-t-il (30 mai), parce qu’il 


y a des situations dans Ja vie sur lesquelles il faut - 


passer comme sur le feu, en courant et sans réflé- 
chir... » Ah! certes, il envie la foi et la paix de 
son ami; il ne sait que trop qu’il faut ajouter a 
‘toutes les béatitudes : « Heureux ceux qui croient! » 


Elle les renferme toutes ; et croyez-vous que, si je 
croyais comme vous le pensez, je balancerais a prendre 
mon parti? ...Je me précipiterais dans cette source de 
vie, et jy étancherais 4 jamais cette soif de justice et 
d’amour, que je n’espére jamais rassasier sur la terre. 
Mais Je doute, je voudrais, je désire, j’espére, plutot 
gue je ne crois fermement. Cela ne suffit pas pour 
décider d’une vie. Il faut un motif en rapport avec les 
actions... Il faut du repos, de l’espérance, un avenir, je 
n’ai rien de tout. cela, et j’ai tout le contraire.. 


Au moins, priez, lui écrit Rohan (17 juin) : — 
« Puissent mes yeux vous obtenir ce bonheur 
aprés Jequel mon coeur soupire pour yous, 6 mon 
cher Alphonse, si scires donum Dei! Demandez- 
le chaque jour, ef rappelez-vous que la priére 
obtient tout d’un Dieu qui ne nous en a fait un 
précepte que pour satisfaire son amour en nous 
exaucant. » 


“VAM DU CLERGE 


que lui : 


-or Lamartine, qui depuis des années vise 4 s 


Les priéres de ses amis vont hater le dénoue- | 
ment. Pour la seconde fois, dams les premiers — 
jours d’aout de cette année 4819, Lamartine se 
retrouve a Aix-les-Bains. Certes la couleur de ses 
idées ne semble guére encore a l’espérance. Il est 
découragé, fatigué de tout, méme des vers. Hl - 
écrit (20 aout) : — « Je ne fais plus rien du tout et 
ne veux plus rien faire. Qu’est-ce que cela prouve ?- 
Ou est-ce que cela méne? » — La veille il écrivait 
a une de ses plus dévouées amies de Paris, Mme 
de Raigecourt (19 aout) : 


Je reste ou je serai, sans terme et sans projet que — 
d’oublier la vie le plus possible et de laisser couler les 
jours sans les employer, ni les compter... Je. veux 
m’ensevelir de plus en plus dans la retraite la plus 
absolue... Je sens que j’en ai assez des hommes, je 
n’en puis supporter davantage... Je voudrais un pays 
habité par autre chose... Je veux m’envelopper dans 
une indifférence universelle et m’endormir ainsi si je 
puis jusqu’au jour ot nos doutes seront éclaircis sur 
tout... Ce monde ne vaut pas un autre sentiment. Il ne 
signifie rien. Attendons l’autre. 


Et pourtant, il ne veut pas en rester la. Car, 
écrit-il encore dans cette méme lettre a Mme de 
Raigecourt, 


Si vous voulez que je vous dise mon fin mot, je crois 
fermement qu’un homme a qui on a pu donner et con- 
server le plus de religion possible, est, et sera toute sa 
vie, le plus heureux, le plus sage, et suffisamment 
bien élevé. Mais comment faire? Je n’en sais rien. Nous 
sommes dans un mauvais temps... lly a dans la société 
une atmosphére dans laquelle on ne peut s’empécher 
de respirer. Nous y respirons toute autre chose que. 
dans les siécles prédédents, et nous passons sans in- 
termédiaire dune éducation antique dans le monde tel 
que vous le voyez. Ce saut est trop fort, on perd la 
téte, et on devient. ce que vous voyez encore. Notre 
malheur est d’étre né dans ce maudit temps ou tout ce 
qui est vieux s’écroule, et ou il n’y a pas encore du 
neuf... 


Il]. — Mais voici que la Providence va introduire 
du « neuf» dans la vie de Lamartine ; el voici qui’ 
va l’aider 4 donner au monde présent une meil- — 
leure signification en attendant « Vautre ». 

Il retrouve a Aix une jeune Anglaise, Marianne- — 
Elisa Birch, qui Va connu déja a Chambéry chez — 
les de Vignet et qui s’est prise d’enthousiasme — 
pour ses poésies. C’est A Aix que la Providence les 
attend l’un et l’autre. La jeune fille n’est pas une | 
beauté éclatante ; mais c’est une personne accom- — 
plie, d'un charme extrémement fin et pénétrant, 
trés instruite et de gotts distingués, aimant la 
poésie, la musique, la peinture, la nature, d’une — 
parfaite simplicité, d’une douceur harmonisée a— 
une belle fermeté de caractére. Elle a le méme age — 
vingt-neuf ans. Ce sera la compagne FE 
attendue. . oe, 

Il y aura bien quelques obstacles qui retarderont 
jusqu’au printemps suivant la conclusion du ma>- 
riage. La jeune fille vit avec sa mére, veuve d’un- 
colonel anglais ; et Mme Birch ne veut pas, pour 
sa fille, d’une parti sans fortune et sans situation : 


frayer une voie dans la diplomatie, n’y a pas en: 


core réussi, et ce n’est que le 24 mars 1820 (onze 
jours aprés la publication des Méditations) quil 
sera nommé attaché d’ambassade a Naples... De 
plus, Mme Birch est protestante, et assez fana- 
tique ; elle redoute pour sa fille une influence 
catholique. Mais la jeune fille abjurera. secréte- 
ment, au printemps de 1820, probablement entre 
les mains du célébre curé de Geneve, l’abbé Vuarin 
(correspondant et ami de de Maistre et de Lamen- 
nais) ; et c'est 4 son intention que de Maistre écrira 
sa Lettre a.une Dame protestante sur la ques- 
tion de savoir si le changement de Religion 
west point contraire a Vhonneur (lettre qui fut 
publiée, sans l’avis et au trés vif mécontentement 
de de Maistre, dans la Ire livraison, avril 1820, du 
Défenseur, journal fondé alors par Lamennais, de 
Genoude, de Bonald, etc., avec collaboration pro- 
mise de Lamartine) ! 

Il ne faudrait d’ailleurs pas croire que ce fut 
uniquement pour plaire 4 Lamartine que la jeune 
Anglaise se convertit : il y avait deux et trois ans, 
dés 1817, qu’elle était tourmentée d’inquiétudes 
religieuses et se préoccupait de chercher la vérité 
hors de sa religion natale. Malgré la jalouse sur- 
veillance de sa mére, elle s’était abouchée avec des 
amies catholiques : elle étudiait assidument Bos- 
suet et les Peres ; et loin de ne se conyertir qu’en 

vue du mariage, cest bien plutét, au contraire, 
pour trouyer une occasion plus propice de conver- 
sion qu’elle fut heureuse de trouver a faire un 
mariage catholique. — Elle disait plus tard: — 

» «Je nai pas agi a la légere. Les querelles des 
‘protestants m’ont décidée au catholicisme. J’ai 
examiné comme une pauvre jeune fille que j’étais. » 
Quant a Lamartine, il aime Mlle Birch ; mais 
_cest d'un amour raisonné: il n’est pas « le moins 
du monde ce qu’on appelle amoureux, écrit-il 
(sept. 1819) ; mais la chose est bonne et raison- 
~ nable. » Et la raison qui le détermine, c’est la 
‘religion, comme il Vécrit 4 Virieu, 26 avril 1820: 


Je te dirai le fin mot a toi scul: c’est par religion 
que je veux absolument me marier et que je m’y 
donne tant de peines. I! faut enfin ordonner sévére- 
ment son inutile existence selon les lois établies, 
_ divines ou humaines; et d’aprés ma doctrine, les hu- 
maines sont divines *. Le temps s’écoule, les années se 
 chassent, la vie s’en va, profitons du reste; donnons- 
nous un but fixe pour l’emploi de cette seconde moiti¢, 
et que ce but soit le plus élevé possible, c’est-a-dire le 
_désir de nous rendre agréables a Dieu, hors duquel 
_ rien n’est rien, ainsi que nous le voyons... Enchassons- 
nous done dans Vordre établi avant nous, tout autour 
_ de nous, appuyons-nous sur les soutiens qui ont servi 
_a-nos péres ; et s’ils ne nous suffisent pas totalement, 
NY implorons de Dieu lui-méme la force et la nourriture 
qui nous conviennent spécialement, faisons-lui pour 
Vamour de lui le sacrifice de quelques répugnances de 
Vesprit, pour quwil nous fasse trouver la paix de ’ame 
et la yerité intérieure qu’il nous donnera a la juste 
dose que nous pouvons comporter ici-bas : ergo, 
-mharions-nous. 


> 
as: ¥ 


1 Sur ce mariage el sur ces années de Lamartine, voir déja 
Ami 1909, p. 74 
ae 2 Entendez qwayvec. Bonald et Lamennais il considerejles 
lois sociales comme Vex ression de la nature des choses, 
Bi pesioidine de la volonté Dieu, 


Quand Lamartine écrivait cela 4 Virieu, sa con- 
version était déja un fait accompli: au cours 
d’une grave maladie qui le saisit A Paris fin jan- 
vier 1820 et le mit aux portes du tombeau, il recut 
les Sacrements dans des dispositions admirables. 
Sa mére, accourue a son chevet, écrivait a Mlle 
Birch (février) : — « Vous seriez ravie, Mademoi- 
selle, de ses admirables sentiments pendant sa 
maladie... Il a demandé un prétre, s’est confessé, 
et est demeuré dans une paix d’Ame, une douceur, 
une résignation, qui a, je crois, beaucoup contribué 
a sa guérison. » Et lui-méme, encore trés faible et 
se jugeant toujours menacé d’une fin prochaine, 
écrit a Virieu (19 février) : — « Je t’écris peut-étre 
pour la derniére fois, pour te dire adieu selon 
toute apparence, et que je te regrette le plus en ce 
monde apres ma mére... Il y a un meilleur asile 
que la mort, c’est le sein de Dieu et sa religion 
ici-bas. Il n’y a que cela. Crois-moi et fais comme 
moi: jette-toi la les yeux fermés, vivant ou mou- 
rant. Adieu. » C’est alors, dans sa convalescence, 
qu'il écrit le Chrétien mourant (inspiré du célébre 
passage de |’#ssai de Lamennais sur la mort du 
chrétien). 

Il est alors tout a fait lancé dans le monde 
catholique et royaliste. Il entre dans la rédaction 
du Défenseur (qui est en train, mars 1820, de se 
substituer au Conservateur finissant). Il le mande 
a sa fiancée: — « J’ai conclu ici une association 
avec MM. de Bonald, Laménais (sic) et autres, qui 
me donnerait huit a dix mille francs par an » (23 
mars). C’est lui que de Maistre a prié d’offrir a 
Lamennais un exemplaire de son livre Du Pape; 
et cest lui qui négocie la participation de de 
Maistre 4 la rédaction du Défenseur, dont les col- 
laborateurs, écrit-il, sont « tous de votre école et 
selon votre cceur ». ll donne lui-méme au Défen- 
seur, des la Ire livraison (avril), l’ode sur le Réta- 
blissement de la statue de Henri IV, et, dans la 
livraison suivante, l’Ode a Bonald (composée dés 
1816). Il est tout déyoué a l’ultramontanisme et a 
Lamennais.~ C’est méme, indirectement, grace a 
Lamennais quil vient d@’obtenir enfin (24 mars) le 
poste diplomatique si longtemps désir¢é. Ce secré- 
tariat & Vambassade de Naples avait été d’abord 
attribué a lami le plus cher de Lamennais, a 
Benoit d’Azy (alors attaché a la légation de Frane- 
fort) ; mais celui-ci, apprenant que Lamartine, qui 
la sollicité aussi, a besoin pour sa santé d’un pays 
chaud, et connaissant d’ailleurs les relations qui 
unissent le poéte et son illustre ami, se désiste en 
faveur de Lamartine!. 

Lamartine, ainsi pourvu, presse les affaires de 


‘ Lamartine, de son coté, a peine arrivé en Italie, s’ingénie 
A rendre A Lamennais quelques services personnels. Cest 
ainsi que, le 29 -juillet, il lui fait parvenir de Rome, par l’in- 
termédiaire de Genoude, une dispense du Bréviaire. — Lamen- 
nl écrit a ce sujet & son frére Jean (de La Chénaie, 24 aout 
1820 

« Genoude m’a envoyé une dispense de bréviaire que M. de 
La Martine a obtenue pour moi a Rome. Il est clair qu’on 
a youlu m’accorder une faveur & raison de mes travaux. Ce- 
pendant, je ne sais pas si je pourrai user de cette dispense, 
car Vexposé porte que je suis afflige a@une fievre lente et 
continue, et dune faiblesse de vue qui ne me permet de lire 
qwavec peine. — Ce dernier point n’est pas exact. » 


» 


son mariage. Le contrat est signé le 25-mai ; et le 
mariage lui-méme ‘célébré 4 Chambeéry, le 6 juin, 
dans la chapelle du gouverneur, avec Joseph de 
Maistre pour témoin. 

Et maintenant, en route pour Naples. — Nous 
l’y suiyrons dans une prochaine Causerie. 


IV. —M. R. Doucet a retrouvé un récit de la mort 
de notre roi Frangois ler, écrit par Pierre du Chastel, 
évéque de Macon, qui était son lecteur ordinaire et 


quil’assista a ses derniers jours (Revue Historique, 


juillet-aott 1913). C’est une page touchante, et qui 
rend un témoignage éloquent de la vivacité et de 
la profondeur des sentiments religieux chez ce 
prince. 

Le roi fut pris par la maladie 4 Rambouillet, en 
février 1547 ; et son état ne cessa plus d’empirer 
jusqu’au dimanche 20 mars, ou il fut jugé déses- 
péré. C’est alors qu’il commence a se préparer a la 
mort et que Pierre du Chastel nous dit ses préoccu- 
pations de ces derniers jours. 

Le roi se confesse et communie, avec des soupirs 
de grande contrition ; il fait une profession de foi 
publique, complétée par l’aveu de ses fautes : il a 
grande déplaisance des offenses commises envers 
Dieu dont il a recu tant de biens et d’honneurs en 
ce monde et dont il a transgressé¢ les commande- 
ments une infinité de fois et d’une infinité de 
manicres. Contre cette éternelle justice il n’a pour 
se garantir que la pitié de celui qu'il a offensé ; et 
il se remémore les traits de miséricorde de l’Evan- 
gile, Penfant prodigue, Marie-Madeleine, le Bon 
Larron, la femme aux dix drachmes, leBon Pasteur, 
le publicain qui n’ose lever les yeux vers le ciel : 

Et toutefois, disait-il, Seigneur, vous avez dict de 
votre bouche qu’il sortit du temple et retourna en sa 
maison plus justifié en la confession de son péché que 
le pharisien en V’ostentation de sa justice, car yous 
exaulcez ceulx qui se humilient et humiliez ceux qui 
se exaulcent. Vous avez enduré le faiz de ceste chair et 
condition mortelle, les travaulx, blasphémes, outraiges 
et les playes des espines, les cloux et la croix, et ne 
vous estes laissé une seule goutte de sang pour nous... 
De bon cueur, je quicte et habandonne ce monde ou je 
vous ay tant offensé, sans avoir aucun regret de le 
laisser, mais grant joye et grant réconfort, de ce que 
je viens devant vous, mon juge, qui estes intercesseur 
pour moy par votre miséricorde qui vous.a faict naistre 
en ce monde, souffrir notre mortalité, monter et mourir 
en la croix pour moy. 

Peu apres, il fait ses derni¢res recommandations 
au Dauphin son fils: « Devant toutes choses l’amour 
de Dieu, son honneur et son nom et son église 
catholique » ; la justice ; Vamour de la France : 
« Aymez votre royaume et son bien. plus que vous 
mesmes et plus, aprés Vhonneur de Dieu, que chose 
qui soit en ce monde, et d’autant que je vous en ay 
dict, je m’en descharge et vous en charge... » 

Le méme jour, apres diner, il recoit la visite de 
sa fille Marguerite, lui tend la main, mais, trop 
ému pour lui adresser un beau discours comme a 
son fils, « il fut contrainct se tourner de l’autre 
costé de son lict et ne peult depuys parler a elle. » 


Dans la nuit du 29 au 30 mars, I’état devient sou- 


aes 
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dain trés critique : le roi recoit l ‘Extréme-Onction, 
communie de nouveau, et reprend | ses. pieux entre- 
tiens : « il lui semblait avoir des visions contre 
lesquelles la présence du Christ le protégeait » ; il 
fait faire par les assistants (sans doute par du Chas- 
tel lui-méme) quelques argumentations religieuses 
auxquelles il répond inal a: avec l’esprit de 
Dieu. 

Au matin (30 mars), il ctouaun messe, et, devant 
l’Hostie aux mains du prétre, il fait une exclama- 
tion en priant Dieu qu’il l’éte de ce monde pour le 
prendre ayec lui. Et tout le jour, il rappelle son 
espérance en la gloire qui attend les enfants de 
Dieu ; il exprime le désir de terminer sa vie par 
ces mots : Jn manus tuas Domine commendo spi- 
ritum meum ; il affirme de nouveau qu'il meurt 
dans la foi de Jésus-Christ, ferme dans les croyances 
de l’Eglise, assuré que tous les Saints et Saintes et 
Anges du Paradis et la Vierge Mere de Dieu inter- 
céderont et prieront Dieu pour lui au nom de N.-S. 
J.-C. ; il récite des versets de l’Ecriture : Deside- 


‘rium habeo dissolvi et esse cum Christo... Non 


intres in judicium cum servo tuo... 

Le jeudi 31 mars, aprés la messe, il répéte qu ‘il 
pardonne a ses ennemis ; au milieu de ses paroles, 
qui commencent a devenir moins claires, on ]’en- 
tend dire : Michi autem absit gloriari, nisi in 
cruce Domini nostri Jesu Christi, per quem 
michi mundus crucifixus est et ego mundo. Il 


peut encore demander la lecture d’une homélie de 


S. Jean Chrysostome sur lechap. I de S. Matthieu ; 
et, comme au lieu de cette homélie on lui en apporte 
une d’Origéne sur ce verset : Maria stabat ad 
monumentum foris plorans, il reconnait erreur 
et demande si ce texte ne contient rien d’apocryphe, 
étant donné que les ceuyres d’Origéne sont sus- 
pectes. 

La mort était proche. Tenant la croix entre ses 
mains, le roi la baise longuement ; il a encore la 
force de rappeler le pardon accordé au Bon Larron 
et de prononcer la formule par ou il désirait ter- 
miner sa yie : Jn manus tuas Domine commendo 
spiritum: meum. Son dernier mot est : Jésus. Il 
perd alors la parole et la vue. La vie ne se mani- 


festait plus que par des signes de croix qu il faisait — 


sur son. lit. « Et ainsi se congnoissoyt sa joye en la 
commémoration du nom de Jhésus, de sa miséri- 
corde, de l’espérance et béatitude des éleuz, la 
résurrection des mortz et régne de Dieu ayec ses” 
sainctz. Sur quoy, il rendit Vesprit a Dieu entre 
une et deux heures apres midy. » 


Tant de paix, de sérénité, de confiance en Dieu, © 


apres une vie ou il y avait beaucoup a expier, est 
un grand spectacle ; et cette mort de Frangois Ier 
ajoute un nouveau chapitre, et bien touchant, 4 


Vhistoire de ces miséricordes divines dont le sou- 


venir lui montait si efficacement au cceur et aux. 
lévres pendant son agonie. 

Mais c’est qu’aussi il avail eu le mérite, immense - 
dans ses conséquences, d’orienter définitivement 
la France dans la voie de la fidélité & Rome (ce que 
ne fit jamais son rival Charles-Quint, qui prétendi 


Ses 


Vaction de l’Eglise). Frangois ler avait semblé un 
instant flirter avec le mouvement réformiste, en 
bon Renaissant qu’il était. Mais il vit clair rapide- 
ment ; et c’est a la suite de son entrevue a Mar- 
seille (octobre-novembre 1533) avec le pape Clé- 
ment VII qwil se montre défenseur résolu de la foi 
catholique et apporte a la répression de l’hérésie 
une décision dont il est seul alors; parmi les princes 
chrétiens, 4 donner l’exemple '. Francois Ier savait 
écouter un pape : ce que ne fit jamais Charles- 
Quint. 


rey 


V. — Nous: avons exposé déja (Ami 1910, p. 744- 
746) les conclusions intéressantes ou est arrivé 
M. Joseph Bédier dans ses recherches, poursuivies 
depuis plus de vingt ans, sur les origines de nos 
épopées frangaises du xue siécle, — de nos Chan- 
sons de geste. 

Avant lui, on appliquait couramment a nos 
romans de chevalerie les théories germaniques sur 
la formation des épopées dites « primitives », 
« naturelles », « spontanées » (théories appliquées 
en Allemagne par Wolf aux poémes homériques, 
par Herder aux poemes ossianiques, par Lachmann 
aux Nibelungen). A Vaube des peuples, au prin- 
temps des peuples, il y aurait eu ainsi toute une 
floraison spontanée, toute une Naturpoesie, une 
poésie jaillie non pas du ceur d’un individu quel- 
conque, mais de l’Ame de toute la nation... Comme 


cela nous changeait de la vieille conception indi- 


vidualiste, égoiste, des littératures classiques ! 
C était Vavénement de la démocratie dans l’histoire 
littéraire ; et de méme que l’on prétendait voir 
dans les grands siécles politiques l’ceuvre non plus 
dun roi ou d’un génie quelconque ou méme d’un 


groupe de génies, mais bien des peuples eux- 
_ mémes, des multitudes, de toute cette élaboration 
longtemps méconnue des infiniment petits, — de 
-méme les grandes créations poétiques des siécles 


anté-classiques deyenaient la gloire non plus d’un 
homme ni méme d’une génération, mais de toute 
une série de générations qui avaient vécu cet idéal, 


qui l’avaient parlé, qui ’avaient chanté des siécles 


durant jusqu’éa ce qu’il eut atteint enfin le point 
de perfection ou nous le voyons dans l’//iade par 


exemple ou dans notre Roland. 


Et Renan, qui a été le grand collecteur des idées 
fausses du xrx¢ siécle, écrivait la-dessus, dans ses 


‘Cahiers de jeunesse, une de ses plus ineptes pages 


 (transposée ensuite dans son Avenir de la science, 


J 


4908, p. 22), 


‘p. 194) : 


On ne songe pas assez qu’en tout cela homme est 
peu de chose, et Phumanité est tout. Le collecteur 
méme n’est pas en une telle cuvre un personnage de 


- grande apparence. II s’efface. Et les auteurs des frag- 


ments légendaires, ils sont presque toujours inconnus. 


1 Les protestants de ce temps-la ne s’y sont pas trompés ; 


et c’est bien au compte de ces « noces » de Marseille, nuptie 
_- herodiane, qwils portent les rigueurs dés Jors déployées en 


France contre ’hérésie nouvelle, apres la tolérance des années 
récédentes (lettre de Martin Bucer, janyier 1534 ; voir Ami 


bg a i nN 


eee, SN ORTRIN EE SS Rese ae 
_ toujours jouer au pape dans ses Etats et paralyser 


Ah ! que cela est significatif ! Les, érudits regrettent 
beaucoup qu’on ne sache pas leur nom en toutes lettres 
et syllabes, leur pays, leur. condition, etc... En vérité, 
j’en serais faché, parce qu’alors on dirait trés positive- 
ment l’/liade d’Homére, le Roland de Turold, etc. Ce 
qui serait surtout trés insupportable si ces poémes 
étaient parfaitement délimités, et qu’on put dire : 
« Turold composa telle année un poéme de quatre mille 
vers. » Alors on attribuerait ces poémes 4 un homme, 
et cet homme y a été pour si peu | Ce serait une faus- 
seté historique. C’est Vesprit de Ja nation, son génie, 
si l’on veut, qui est le véritable auteur. Le poéte n’est 
que l’écho harmonieux, je dirais presque le scribe qui 
écrit sous la dictée du peuple, qui lui raconte de toutes 
parts ses beaux réves. 


Et faisant de cette théorie a priori une applica- 
tion a nos épopées frangaises, on imaginait donc 
que nos Chansons de geste, toutes datées, sous la 
forme ou nous les avons, du x1¢ siécle ou du x11e, 
ne représenteraient que le dernier aboutissement 
dun travail poétique commencé des siécles plus 
t6t et remonteraient par tradition littéraire ininter- 
rompue a des chants lyrico-épiques, a des « canti- 
lénes » de l’'age carolingien, voire de l’Age méro- 
vingien, 4 d’antiques poémes perdus, profondé- 
ment historiques 4 l’origine, nés des événements 
eux-mémes, jaillis spontanément de lame du 
peuple. Et ainsi, nos Chansons de geste, sous la 
forme ou nous les avons, ne seraient que des rema- 
niements de remaniements, des rapetassages de 
poémes déja vingt fois rapetassés. Et c’est pourquoi, 
depuis soixante ou quatre-vingts ans, leffort de la 
critique n’a guére tendu qu’a extraire de chacune 
d’elles ce qu’on appelle ses « éléments archaiques » 
ou son « noyau historique », afin de reconstruire, 
par dela les textes que nous avons entre les mains, 
leurs hypothétiques modeles du temps de Charle- 
magne ou de Chilpéric (et cest & ce méme travail 
d’extraction de « noyau historique » que l’on s’est 
livré sur nos Evangiles ou sur les livres de Moise) !. 


' Pour les poemes homériques en particulier, Je courant en 
faveur de la personnalité d’Homére et de Vunité de composi- 
tion est beaucoup plus prononcé aujourd’hui qu’il ne Vétait il 
y atrente ou quarante ans : cf. deux travaux de |’Allemand 
Carl Rothe, Der augenblickliche Stand der homerischen Frage 
(Berlin, Weidmann), et: Die Ilias als Dichtung (Paderborn, 
Schéningh), étudiés dans Revue critique, 10 mai 1913 : 

« Leanalyse, nous dit-on, doit étre le fondement de la cri- 
tique ; non pas une analyse pointilleuse, & Vaffit des altéra- 
tions, des remaniements, des addilions possibles, toutes choses 
pour lesquelles, en réalité, nous manquons de moyens suffi- 
sants @appréciation ; mais une analyse prudente et ration- 
nelle, exempte @idées préconcues, cherchant a comprendre les 
intentions du poete et les motifs qui ont pu l’amener & repré- 
senter les choses de telle ou telle maniere... Homere a des 
défaillances, sans doute ; mais encore est-il nécessaire, pour 
ne pas porter des jugements faux ou incomplets, d’avoir tou- 
jours présent & Vesprit qwil composait pour des auditeurs, et 
non pour des lecteurs, que notre gout actuel differe de celui 
des anciens, et que nous n’avons pas le droit, en presence 
d’une touche qui nous déplait, de Vattribuer 4 un autre qu’a 
Yauteur de ensemble. Certains épisodes, il est. vrai, ne con- 
tiennent rien d’essentiel 4 Vaction, et pourraient manquer sans 
inconvénient ; mais qu’on y regarde de pres, et ’on recon- 
naitra qwils ne sont pas superfius, mais qwils sont ou le pro- 
longement d’une scéne déja esquissée, ou la préparation de 
scenes ultérieures... : 

« Pourquoi veut-on supposer dans Homere un art parfait, 
toujours égal & lui-méme, alors que nous ne le voyons dans 
aucun ‘artiste? L’/liade ne s’est pas faite en un jour ; V’au- 
teur peut avoir ajouté lui-méme, plus tard, a un tableau déja 
dessiné, et il n’est pas besoin d’avoir recours a un interpola- 
teur, siles traits nouveaux s’adaptent a ’ensemble par quelque 
coté, et si la main du poete y est reconnaissable. Or il en est 
ainsi le plus souvent... 

« M. Rothe conclut done & Vunité de notre Jliade : elle est 
Veeuvre d’un seul poete, qui a su, en combinant des données 
poétiques antérieures et les ressources de son propre génie, 
conceyoir un plan d’une réelle unité et dune parfaite coheé- 
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Le malheur de cette théorie, c’est de n’étre qu’une ! 


théorie, une hypothése que rien, absolument rien, 
nest venu confirmer. De toute cette floraison épique 
qui se serait épanouie en France du vine siécle au 
xe et déja dés avant le vie, il ne nous reste pas 
une syllabe ; et pas un seul teémoignage historique 
n’y fait une allusion: elle n’a existé que dans |’ima- 
gination d’une critique imprégnée de romantisme 
germanique ; et la critique du xxe siécle, plus posi- 
tive, conclut déja que la théorie des générations 
spontanées est aussi vaine en poésie qu’en zoologie. 
Nos Chansons de geste du xue siecle sont des 
ceuvres du xueé siécle, et rien d’autre. 

Ce qui ne veut pas dire que nos épiques du 
xe siécle n’aient pas eu des devanciers, qu’il n’ait 


pas pu exister, par exemple, une Chanson de 


Roland plus ancieane, différente, et plus fruste. 
Mais Racine aussi a eu des devanciers, dans son 
Iphigénie ; et Euripide aussi. Racine a exploité ses 
devanciers ; et Euripide probablement aussi. Ce qui 
n’empéche /phigénie d’étre Vceuvre de Racine, un 
chef-d’ceuvre de Racine; et des philologues qui, 
dans mille ans je suppose, ne connaissant plus, en 
fait d’/phigénie, que celle de Racine, ne possédant 
plus un seul mot des Jphigénie antérieures, essaie- 
raient de reconstruire celles-ci, feraient une 
besogne bien vaine. Ce qwils reconstruiraient 
n’aurait nulle chance de ressembler a l'/phigénie 


de Rotrou ni a celle d’Euripide. Tout aussi vaine 


est la besogne de ceux qui prétendent retrouver 
Vapport des générations successives dans une 
ceuyre aussi fortement une que: la Chanson de 
Roland. Nous v’appelons pas Racine « le dernier 
rédacteur. », le « remanieur », mais le « poéete » 
dlIphigénie. Tout a fait de méme, Turold est le 
poete de la Chanson ; ce qui fait la beauté de son 


rence, dans lexécution duquel on reconnait Ja méme main 
unique, et ou certaines intrusions, que M. R. ne nie point, 
facilitees dans certains chants par le genre méme de Jeur 
exposition, et du reste difficiles a délimiter, ne peuvent préva- 
loir contre ce que réveéle Vanalyse esthétique et littéraire, 
faite sans parti pris et ne dépassant pas les bornes de son 
domaine. Les discordances, les contradictions, les disparates 
que Von peut relever dans Homere ne sauraient entrer en 
ligne de compte, car des génies comme Schiller et Goethe n’en 
sont pas eux-mémes exempts, comme Je montre M. R. par de 
nombreux exemples ; et V’on ne s’imagine pas de mettre en 
doute, pour des « fautes » de ce genre, l’unité de Wallenstein 
et adlphigénie... » 

La Revue critique, un autre jour (25 janvier), combat Ja 
these @un autre Allemand, Dietrich Miilder, qui est, lui, de 
ceux qui ne doutent de rien, et qui prétend retrouver dans 
V’Iliade méme les sources de l’Jliade, non pas les sources 
orales qui ne sont pas en cause, mais des sources littéraires, 
de véritables @uvres littéraires, déja compos¢ées selon un art 
defini, que Je poete a lues et méditees et qui lui ont fourni la 
substance de sa composition dont il n’eut plus qu’a créer le 
plan et a régler Pencbainement (Die Ilias und ihre Quellen, 
Berlin, Weidmann). La Revue critique rappelle ce Monsieur a 
Ja modestie : . 

« Dans les questions de sources on ne saurait élre trop cir- 
conspect. Sans doute il y eut des poetes avant Homere ; mais 
quels étaient leurs poemes ?... En derniére analyse on -est 
obligé de remonter a des légendes de divinités et de héros, qui 
ont fait le fond commun de toutes les épopées antiques, l’Iiade 
comprise... Homere peut tres bien, comme (autres et & part 
@autres, avoir travaille sur ce fond commun ; comme d’autres, 
et, il faut le supposer, mieux que d@autres il y trouva un sujet 
et une ample matiére a episodes, quill adapta & son plan, quwil 
transforma selon ses vues, qu’il transporta, je le veux bien, 
sur une scene nouyelle, et dont les personnages, je le veux 
bien encore, prirent parfois une nouvelle physionomie. Si c’est 
dans ce sens qu’on parle des sources de V/liade, soit ; mais 
entre ce genre de sources et des sources Jittéraires, poemes 
1 rena composes, connus et lus par le poéte, il y a un 
abime. » 


ceuyre, comme de I’/phigénie de, Racine, « c’en est 


Vunité, et ’unité est dans le poéte, en cette chose - 
indivisible, que jamais on ne reyoit deux fois, 


Vame d'un individu. » ; RUS 

Cet individu n’a pas inventé la Chanson de 
Roland brusquement et de toutes piéces : un 
genre littéraire ne débute point par un chef- 
d@ceuvre. Turold a dt avoir des modéles ; il a 
trouvé une technique constituée avant lui. Mais 
la question est de savoir si, pour susciter ces 
modéles et pour constituer cette technique, trois 
siécles, cing siécles furent nécessaires, ou si ce ne 
fut pas assez des cent années de ce xi® siécle « qui, 
dans les divers domaines de l’action, de Vart et de 
la pensée, fut l’Age créateur entre tous » : 


Pour gue, des éléments légendaires, vagues et 
amorphes, qui végétaient dans les églises de Ronce- 


vaux ou dans les églises de la route de Roncevaux, © 


naquit la Chanson de Roland, il est inutile et vain de 
supposer qu’il ait fallu des siécles, et qu’a partir du 
temps de Charlemagne, des « chanteurs » sans nombre 
se soient succédé. Une minute a suffi, la minute sacrée 
ou le poéte, exploitant peut-étre quelque fruste roman, 
ébauche grossiére du sujet, a concu Vidée du conflit 
de Roland et d’Olivier. Seulement, ayant concu cette 
idée, pour la mettre en wuvre, et, je ne crains pas le 
mot, pour l’exploiter, il ne s’est pas contenté de 
« chanter »; il lui a fallu se mettre a sa table de tra- 
vail, chercher des combinaisons, des effets, des rimes, 
calculer, combiner, raturer, peiner. Ainsi font les 
poétes d’aujourd’hui, ainsi ont fait les poétes de tous 
les temps. Ils se vantent quand ils disent quwiils 
chantent comme Vhomme respire, et les critiques se 


trompent qui les en croient; ils travaillent : « c’est un 


métier de faire un livre, comme de faire une pendule » ; 
il n’y a pas d’autre théorie vraie pour rendre compte 
des ouvrages de l’esprit. La Chanson de Roland aurait 
pu ne pas étre; elle est parce qu’un homme fut. Elle 
est le don gratuit et magnifique que nous a fait cet 
homme, non pas une légion d’hommes. 


Nous recommandons a nos confréres de l'ensei- 
gnement les pages admirables (Revue des Deux 
Mondes, 15 janvier 1913) ou M. Bédier, qui est la 
plus haute autorité scientifique d’aujourd’hui en 
ces matiéres, analyse la Chanson de Roland et 
met en lumiére l’unité profonde et Vart tres étu- 


di¢, trés complexe du poéme (ce qui est bien la 


meilleure manicre de réfuter nos diascéyastes 
modernes). 


VI. —M. Bédier a pu appliquer aussi a la Légende 


, 


des quatre fils Aymon la théorie qu'il avait déga- — 


eée précédemment de ses premieres recherches 
(Revue de Paris, 15 janvier et Jer février 1913) 1. 


1 Cette théorie, ynhos Jecteurs peuvent sen souvenir, Cest 


que nos légendes épiques ont eu (comme notre théatre) une 


origine religieuse ; elles se sont formées, aux x1° et xe siecles, — 


aux abords des abbayes et des églises, le long des routes de 


pelerinages ou de grandes foires. Les. abbayes hébergeaient 


les pelerins ; elles ne demandaient qua en héberger un 
nombre toujours croissant, pour donner a Ja gloire de leurs 


Saints toujours plus d’éclat. EL comme les groupes de pele-. 


rins étaient volontiers accompagn’'s de jongleurs qui aux 


étapes les récréaient ou les édifiaient dhistoires merveil-— 
leuses, les moines se firent un bonheur de les documenter et — 


de leur fournir matiére & chants épiques. Ainsi fut eréé notre 


genre épique du moyen age, qui probablement a donne, — 


comme tous les genres, bien des médiocrités, mais aussi cette 
incomparable moisson de chels-@a@uyre que sont nos Chan- 
sons de geste. ; : ‘ 


M. Fr. Funck-Brentano, tout en se ralliant aux conclusions ‘ 
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Cette Légende, elle aussi, a une origine religieuse. 
De Ja triple enquéte (historique, géographique, 
hagiographiqué) a laquelle il la soumet, il conclut 
qu’elle s’est formée a la double abbaye de Stavelot- 
Malmédy : Stavelot, aujourd’hui en Belgique ; Mal- 
médy, 4 huit kilométres de l'autre cété de la fron- 
tiére, enclave de langue francaise ‘donnée a la 
Prusse par les traités de. 1815. Deux monastéres 

_ bénédictins y furent fondés vers l’an 648, un méme 

_abbé Jes régissait tous deux a Vorigine, et la 
double abbaye fut durant des siécles riche et puis- 
sante : ses possessions, vers l’an 4200, couvraient 
tout le pays d’Ardenne jusqu’a la Meuse, et elle fut 
un foyer actif dhistoriographie et d’hagiographie. 
On y composa de nombreuses Vies des Saints, dont 
Yune surtout a été comme une trainée lumineuse 
pour M. Bédier : Vhistoire, écrite dans les der- 
nieres années du xré¢ siécle, de S.Agilolf, abbé, au 
vili® siecle, des deux monastéres, puis archevéque 
de Cologne. 

Et Stavelot a été le berceau de notre poeme, 
parce que la célebre abbaye était, elle aussi, sur 
une route de pélerinage: elle était le dernier sanc- 
tuaire de langue francaise qui attirat les pélerins 
frangais quand ils allaient a Notre-Dame d’Aix-la- 

_ Chapelle vénérer les grandes reliques, ou 4 Cologne 
vénérer S. Pierre et (4 partir de 1164) les rois 
Mages. Précisément les rois Mages ne sont pas 
oubliés dans notre chanson de Renaud de Mon- 
tauban ; et. ce n’est pas pur hasard sans doute si la 
féte de S.. Renaud est marquée au 7 janvier, lende- 
main: de la féte des rois Mages (c’est ce jour-la 
quelle se célébre aujourd’hui a l’église paroissiale 
St-Maurice de Cologne). 

Car ce S. Renaud, objet dun culte si-populaire 
au. moyen age dans la région rhénane et en West- 
phalie, ne serait autre que Renaud de Montauban, 
le plus illustre des quatre fils Aymon. 


On se rappelle les grands traits de la légende. 
Un haut baron, Aymon de Dordone (les Allemands 
_orthographient Heymon), est yenu, un jour de 
Pentecéte, présenter & son suzerain Charlemagne 
ses quatre fils, Aalard, Renaud, Guichard et 


de M, Bedier sur les points essentiels (Revue Hebdomadaire, 
9 aout 1913), a présenté des objections contre cette théorie de 
Porigine cléricale de nos Chansons. 11 aimerait mieux. cher- 
cher cette origine au foyer des grandes familles seigneu- 
riaJes du temps, dans les lignages : 

« Tout comme Jes poemes épiques de la Grece primitive, les 
poemes épiques de la France primitive ont été des chansons 
de famille... Sil en a été ainsi en Grece, dit-il, pourquoi chez 
nous, a Vepoque eorrespondante de notre histoire, n’en 
aurait-il pas été de méme ?... » 

Voila un argument qui ne signifie pas grand’chose. C’est un 
— sophisme, en histoire, que cette théorie des « époques corres- 
pondantes » des divers pays. Nous n’avons aucune preuve 
@une analogie quelconque entre Ja Gréce primitive et la 
lrance primitive. 4 . 

Mais d’ailleurs Jes vues de M. Bedier et de M: Funck-Bren- 
tano ne sont point contradictoires et ne s’excluent point Pune 
oo Pawtres On peut tres bien admettre que plusieurs Chansons 

~ de geste ont été faites pour des pélerinages, et d’autres pour 
des seigneurs plus ou moins vaniteux, et pourquoi pas 
- @autres encore pour d’autres clientéles ?.,, Quand on a coim- 

_ mencé de faire des Chansons de geste, elles ont eu certaine- 
ment beaucoup de suceés ; et alors tout le monde en a 
- voulu : les jongleurs ont vu venir & eux des clientéles autres 

que les abbayes, et ils ont travaillé igor qui les payait. Les 

jongleurs pour pélerinages étaient documentés par les 
moines ; les jongleurs pour fétes seigneuriales étaient docu- 
mentés par les seigneurs. : : 


Richard. Charlemagne les a recus et traités avec 


honneur ; il les a armés cheyaliers de sa main. 
Mais, le lendemain méme de l’adoubement, Pun 
deux, Renaud, se prend de querelle aux échecs 
avec un neveu de Charlemagne, Bertolai, qui l'in- 
jurie et le frappe au visage. Renaud demande jus- 
tice a Charlemagne, qui, au lieu de lui faire droit, 
Youtrage et le frappe a son tour. Alors Renaud, 
@un coup de |’échiquier, tue Bertolai. 

Voila une violence bien subite, pensera-t-on. 
Oui. Mais c’est qu’il y a des antécédents : un frere 
d’Aymon, Beuve d’Aigremont, a tué traitreuse- 
ment un fils de Charlemagne; de grandes guerres 
sen sont suivi ; la paix s’est faite depuis. Mais 
V’équipée de Renaud a réveillé au cceur de Charle- 
magne le regret de la mort de son fils. Décidément 
ce Renaud est d’un mauyais lignage. Charlemagne 
jure de se venger. 

Renaud s’est enfui, et ses trois fréres avec lui: 
ils partageront sa destinée. Durant des annéés 
Charles va les poursuivre de refuge en refuge: 
bandits malgré eux, ils gagneront par leur 
prouesse et par la constance de leur déyouement 
mutuel V’admiration-de ceux-la mémes qui les 
traquent. Et ce sera la toute l’action de l’épopée. 

D’abord ils réussissent a se cacher, a dépister 
Charlemagne. C’est au fond de l’Ardenne, leur 
pays natal. Sur la Meuse, au haut d’un rocher, 
dans les bois, ils ont construit ‘un fort chateau, 
Montessor !. Des chevaliers nombreux les y ont 
rejoints ; ils vivenl ignorés, heureux. Cing ans se 
passent, jusqu’a ce qu’enfin Charlemagne apprend 
le lieu de leur retraite par un pélerin de S. Re- 
macle (l’apétre des Ardennes, originaire de l’Aqui- ~ 
taine, abbé de Stavelot et Malmédy vers 648, 
évéque de Tongres vers 652, 7 vers 670). Siége de 
Montessor. Trente mois durant, Montessor résiste, 
imprenable, et ne sera pris que par la félonie d'un 
assiégeant qui se donne 4 Renaud pour un trans- - 
fuge et ouvre la poterne aux royaux... Défense 
merveilleuse des assi¢gés ; mais Montessor est en 
flammes ; ils se jettent dans la forét. 

Charlemagne renonce bientét a‘les relancer. 
Mais c’est le vieil Aymon qui les surprend un jour 
endormis au creux d’une roche ; et comme il est 
féal de Charles, il les force & Iui livrer bataille, 
leur tue presque tous’ leurs hommes, puis se 
lamente de sa victoire sur des fils si dignes ~ 


‘@Vamour (il y a’\dans ce poeme, a mainte reprise, 


J 


1 Ol étail ce Montessor? La tradition locale a toujours 


“‘appelé « Montagne des. Quatre fils Aymon » une hauteur qui 


domine Monthermé, au confluent de la Meuse et de la Semoy. 
Les critiques pouvaient jadis se demander si cette localisa- 
tion était identique ; ils ne se le demandent plus, depuis que 
M. Castets (prof. a la Faculté des Lettres de Montpellier) a 
découvert, 4 ’Arsenal, un manuscrit de notre.chanson qui est 
du xu. siecle et qui marque formellement Je confluent de 
« Muese » et de « Cemoy ». — A 3 kilometres de Monthermé 
se trouve le bourg de Chateau-Regnault, qui apparait pour la 
premiere fois dans une charte de 1227, ou un comte de 
Rethel, Huon Ii, nous dit qu’il vient de construire un cha- 
teau neuf sur Vemplacement @un_ plus ancien Castrum 
Renaldi. — Sur la route de Givel & Dinant, a 2 kilom. de 
Dinant, non loin du fleuve, se dresse l’étrange monolithe que 
Von appelle la Roche-Bayard, parce que le sabot de Bayard 
Ja détacha de la montagne. — Et chacun sait qu’on entend 
aujourd’hui encore le bon cheval Bayard hennir dans la forét 
@Ardenne, surtout la nuit de la Saint-Jean, ; 
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toute une casuistique tres curieuse des droits et 
devoirs réciproques du suzerain et du vassal : 
ainsi, le vieil Aymon était-il tenu de combattre ses 
fils? C’est un cas de conscience qu'il discute avec 
eux longuement). 

Pour comble d’infortune, Charlemagne regoit 
Aymon avec méfiance, le soupgonne d’avoir volon- 
tairement laiss¢é échapper ses ennemis... Aymon 
sen retourne, marri et morne, a son chateau de 
Dordone... Ses fils & leur tour, qui ménent au fond 
des bois une vie misérable, sont pris du désir de 
revoir leur mére avant de mourir, et rentrent au 
chateau paternel, déguenillés, hideux : personne 
ne les reconnait d’abord... puis scéne touchante 
de reconnaissance entre eux et leur mére... Mais 
Aymon rentre de la chasse, et son devoir de vassal 
Voblige a les chasser. Mais leur mérea droit de 
faire tout pour eux; elle les munit d’or et d’ar- 
gent, ils lévent une troupe de sept cents sou- 
doyers et vont pouvoir enfin s’éloigner du royaume 
de Charlemague et se chercher un autre seigneur. 

C’est en Gascogne quwils le trouvent. Ils offrent, 
a Bordeaux, leur service au roi Yon, alors en 
guerre avec les Sarrasins. Renaud vainc et prend 
le roi sarrasin ; et Yon reconnaissant permet aux 
quatre fréres de se batir un chateau sur sa terre, 
en un lieu qu’ils ont choisi. C’est au bord de la 
Dordogne, sur l’emplacement dun antique cha- 
teau sarrasin ; et parce qu’ils sont en ce pays des 
étrangers, des « aubains », ils ’appellent Montau- 


ban 1. Renaud épouse la sceur du roi Yon, Cla-- 


risse, et en a deux fils, qui recoivent au baptéme 
les noms de leurs grands-péres, Aymonet, Yonet. 
Les fils Aymon s’attachent 4 Montauban, comme 
jadis 4 Montessor ; tout est a la paix, au bonheur. 

Mais voici que Charlemagne, revenant d’un péle- 
rinage en Galice, apergoit ce fier chateau dressé 
sur la route :a qui est-il? On le lui dit... Il somme 
le roi Yon de lui livrer les quatre fréres : Yon refuse, 
et Charles promet de revenir bient6t avecson armée 
pour les réduire. 

Heureusement les trouveres leur ont donné, pour 
leur salut, deux amis merveilleux : l'un, qui déja 
dans l’Ardenne leur a été un bon compagnon de 
miseére, Bayard le cheval qui vole plus vite qu’éme- 
rillon, qui comprend Renaud comme une mére son 
petit enfant ; — l’autre, leur cousin Maugis, le fils 
de Beuve d’Aigremont, Maugis le magicien, l’en- 
chanteur inépuisable en ruses et en bons tours, 
quis’en ira sous les tentes ennemies voler Duren- 
dal a Roland, Hauteclere 4 Olivier, sa couronne 2d 
Charlemagne, yolera Charlemagne lui-méme et 
Yemportera endormi sur le cheval Bayard... 

Voici donc Charlemagne avec son armée. Trahi- 
son d’Yon, qui livre les quatre fréres aux défilés 
de Vaucouleurs. Mais les quatre fréres ne se laissent 
pas livrer ainsi : réfugiés sur un rocher, ils se dé- 
fendent a coups de blocs de pierre jusqu’éa ce que 


1 Une tradition locale, d’accord avec une antique version de 
notre poeme, place ce Montauban prés du Bec d’Ambez, 2d 
St-André-de-Cubzac. / 
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Maugis vienne a leur rescousse apportant Floberge 
et chevauchant Bayard... Pe a 

Et alors c’est le retour victorieux a Montauban, 
puis le siége, un siége forcené; série de duels ou 
Renaud, aux prises tour 4 tour avec Ogier et avec 
Roland, lutte avec eux de vaillance, mais plus 
encore de générosité chevaleresque ; Richard fait 
prisonnier, mené au gibet, et délivré par ses fréres 
quand déja il ala hart au cou; Charlemagne vic- 
time d’un sommeil magique, capturé par Maugis 
et livré & Renaud, mais Renaud alors s’agenouil- 
lant devant son seigneur, offrant de lui rendre 
Montauban, de s’en aller lui-méme déchaus en 
Terre Sainte, de-se faire Templier : jamais plus 
Charles n’entendra parler de lui... Mais Charles 
veut davantage; Charles, qui est prisonnier, parle 
en seigneur, et exige que Renaud lui livre Maugis... 
Cela, jamais ! Renaud fait reconduire Charlemagne 
a son camp. 

Et le si¢ge redouble. Les défenseurs de Montau- 
ban ont presque tous péri. Par bonheur les der- 
niers survivants découvrent un antique souter- 
rain... Et ils se réfugient trés loin, dans un cha- 
teau qu’ils possédent outre Rhin, Tremoigne (c’est- 
a-dire Dortmund, en Westphalie, 4 une vingtaine 
de lieues de Cologne : aujourd’hui encore un des 
principaux journaux de Dortmund s’appelle 77re-. 
monia, Tremonia est le nom académique que l’on 
fait volontiers sonner dans les sociétés de jeunesse, 
elc.). d : 

Nouveau sitge & Tremoigne, le dernier !. Char- 
lemagne s’obstine. a réclamer Maugis. Mais ses 
barons. sont las de cette guerre atroce ; un jour 
que les douze pairs, préts a quitter le roi sans 
congé, ont déja abattu leurs tentes, Charlemagne 
propose un accord: a défaut de Maugis, qui a 
disparu et qui est parti pour le Saint-Sepulcre, 
Renaud livrera Bayard et s’en ira en pélerinage 
outre mer, moyennant quoi ses fréres et ses fils 
recouvreront leurs terres et honneurs. Et la paix 
est faite. 7 

Renaud désormais ne songe plus qu’a meériter le 


{ Devant ces trois sieges successils, nos critiques concluent, 
évidemment, quwil n’y en a eu qu’un, et qu'il faut voir ici, 
non pas les trois parties @un poeme unique, mais. trois 
poemes soudés ensuite artificiellement : chaque pays a voulu 
avoir ses Quatre fils Aymon, qui l’Ardenne, qui la Gascogne, 
qui la Westphalie... Les critiques en font autant pour les 
légendes de saints, dés qwils y démélent quelques traits de 
ressemblances... Ils en font autant pour plusieurs miracles 
de l’Evangile, ou ils ne veulent voir que des doublets. — Sur 
quoi M. Bédier remarque : : 

« Gest Vexemple-type de ces probléemes iliusoires que nous 
avons trop docilement acceptés de nos ainés. Pourquoi ces 
trois phases (soi-disant successives et d’epoques differentes) 
ne seraient-elles pas exactement contemporaines ?... De quel 
droit enfermer Renaud dans un seul chateau ? Ogier, Girard 
de Roussillon s’enferment-ils dans un seul chateau ? L’éton- 
nant en notre roman n’est pas que le théAtre de laction 
change trois fois, c’est_ qu’il ne change que trois fois. \ 

« Argument de gout, dira-t-on, et de sentiment. Soit ; 
mais, pour éliminer de leurs probléemati ues versions primi- 
lives soit episode des Ardennes, soil episode de Gascogne, 
les critiques, de leur coté, se réclament-ils de rien autre chose 


' que de leur sentiment et de leur gout?... Rien, dans Vordre 


des faits concrets, n’autorise leur hypothese, car il n’existe 
pas, méme parmi les livrets grossiers de la librairie de col- 
portage, une seule version des Quatre fils Aymon, si dégradée 
soit-elle, ol les aventures de Rénaud aient été réduites & une 
phase unique... » Une seule version, la néerlandaise, raconte 
les aventures d’Ardenne apres celles de Gascogne, ce qui est 
«en déplacer le récit, » mais non le supprimer. 
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pardon de Dieu, pour son orgueil et ses violences: Renaud le reconnaissent. Il est maintenant « saint 


Cest pour Dieu quwil combattra désormais... 
Exploits en Terre Sainte; longue pénitence !; il 
revient a2 Tremoigne, pourvoit 4 l’établissement de 
ses deux fils a la cour de Charlemagne, a Paris, 
va faire une supréme visite 4 son cher Montauban, 
se dépouille de son dernier joyau, de son anneau 
dor, et, pélerin désormais de l’humilité, s’en va 
dams la nuit, jusqu’a ce qu’un jour il arrive a 
Cologne, ou personne ne le connait... A Cologne il 
voit des macons occupés a refaire l’église St-Pierre ; 
il offre ses services, ne veut accepter pour toute 
paye qu’un denier dont il 's’achéte du pain. Ce que 
voyant, que pour un denier il abat leur besogne, 
les autres porteurs de faix, un soir, l’assomment. 
Son ame s’en va « la sus, avec les anges » ; quant 


- au corps, les meurtriers le cousent dans un sac, le 


portent en barque au milieu du Rhin et l’y préci- 
pitent... Le Rhin roule le corps jusqu’a un chenal ; 
et voici un beau miracle de Dieu. . 

Dieu enyoie vers son serviteur les poissons du 
fleuve, qui soulévent le corps jusqu’a la surface. 
L’eau sillumine ; les anges, dans cette clart¢, 
chantent et font le « service » du saint. Hommes 
et femmes, tous accourent. Les clercs:viennent en 
procession de l’église St-Pierre, conduits par l’ar- 
chevéque. Quand les anges ont achevé le service, 
les poissons approchent du rivage le corps sacré ; 
Varchevéque le recoit, déchire le sac, reconnatt le 
bon ouvrier de St-Pierre; mais nul ne sait d’ouw il 
est venu, qui il était... 

L’archevéque le fait porter sur un char jusqu’a 
Véglise Saint-Pierre, ou l’on célébre la messe pour 
lui. La messe achevyée, quatre barons veulent reti- 
rer la biére du:char, mais ne réussissent pas a la 
soulever. Tandis qu’ils se lamentent, se croyant 
indignes, le char se remet en route de lui-méme... 

_Les assistants pensent qu’il s’arrétera 4 la fosse 
que l’on a préparée, mais il passe outre... L’arche- 


 -véque, le clergé, la foule le suivent : 


Et li sains cors s’en va droitement vers Tremoigne. 


A. son approche, les cloches de Tremoigne se 
mettent en branle d’elles-mémes et sonnent toutes 
4 la volée... Les malades qui touchent le cercueil 


sont aussitét guéris. Les fréres et les fils de 
€ 


1 @est la trame ordinaire de nos Chansons de geste : orgueil 
ef violence, puis penitence et humilite : 

« CeSt toujours Vhistoire d’un orgueilleux et d’un re- 
belle, écrit M. Bédier. L’esprit de violence et de desmesure 
pisces ‘de lui et Vaffole, jusqu’au-jour ou enfin Dieu le 
courbe sous sa main et l’apaise. Alors Ybert de Ribemont, 


___ sur emplacement de‘ses sept chateaux forts, monuments de 


rs 


son orgueil, dresse sept églises, monuments de son humilité. 
Alors Girard de Roussillon, sur la contrée que sa violence 
ensanglanta, éleye le sanctuaire de la Madeleine. Alors Isem- 
bart le renégat salue sa dame Marie d’un Ave Maria. Alors 
Ogier le Danois reyét A Saint-Faron (de Meaux) la robe béné- 
dictine. Alors Renaud de Montauban s’achemine vers le chan- 
tier des magons. Ce sont de grandes légendes d’orgueil et de 
pénitence ; qu’on en phpyune les dénotiments — la pénitence, 
— c’est leur beauté que l’on supprime. » 

Et aux critiques modernes que cela géne et qui, devant ces 
dénotiments mystiques, s’en vont répétant : Additions -pos- 
tiches de moines! — « Quon leur trouve donc. d’autres 
dénoiments qui vaillent ceux-la ! s’écrie M. Bédier. Il faudra 
d’ailleurs les inventer de toutes pieces, car, aussi haut que 
nos textes remontent, ce sont ces dénodments-la quwils nous 
donnent. » ps 


_ Renaud »: 
Sains Renaus ést nommés : por Deu soffri torment. 


Voila ce qu’est S. Renaud dans la légende, dans 

notre Chanson de geste. Et c’est ce qu’il est aussi 
dans la littérature hagiographique : le plus ancien ~ 
texte surement daté est un passage d’Aubri de 
Troisfontaines !, écrit vers l’an 1233, ot il est dit 
que Renaud, fils d’Aymon, frére d’Aalard, de 
Richard et de Guichard, se rendit moine, 4 
Cologne, en labbaye de St-Pantaléon (fondée par 
S. Bruno en 964). Au xie siecle aussi les Bollan- 
distes attribuent, avec toute vraisemblance, les 
deux autres documents les plus anciens, la Vita 
sancti Reinoldi monachi et martyris, en prose, 
et une hymne en 527 vers rimés, ou lon croit 
reconnaitre cette Historia sancti Reinoldi qui se 
chantait a l’église le jour de la féte du saint; et, 
tout en réduisant au minimum ses aventures 
dans le siécle, ces documents maintiennent que 
le S. Renaud de l’Eglise n’est autre que le baron 
francais, ’un des quatre fils Aymon, martyrisé 4 
Cologne par des macons et dont le corps, miracu- 
leusement retiré du Rhin, fut transféré a Tre- 
moigne. A Cologne méme et 4 Dortmund, le culte 
de S. Renaud existait certainement au xueé siécle, 
puisque, 4 Cologne, un sanctuaire particulier, la 
Reinoltskapelle, lui fut érigé en 1205 au plus tard, 
a Vendroit méme ou la légende place sa mort : on 
y gardait. une part de ses reliques ; une fresque le 
montrait 4 cheval sur Bayard avec ses fréres : pour 
le distinguer de ceux-ci, le nimbe des saints parait 
son heaume. A Dortmund, la principale église 
(dont les parties anciennes sont de la fin du 
xe siécle), aujourd’hui protestante, a gardé son 
vieux nom catholique de Reinolstkirche : entre le 
cheeur et la nef, sous des baldaquins, deux sta- — 
tues se font pendant : Renaud et Charlemagne, les 
deux adversaires réconciliés (la statue de Charle- 
magne date du xve siécle; celle de Renaud, du 
xive). Dortmund s’est longtemps glorifié d’avoir 
Charlemagne pour fondateur, Aymon pour pre- 
mier comte, Renaud pour patron céleste (le pre- 
mier document qui nous relate l’existence de 
Dortmund est de 897) ?. 

Et M. Bédier conclut ainsi cette longue démons- 
tion de Videntité du Renaud de la légende et du 
Renaud de l’hagiographie ecclésiastique : — « Des 
Vorigine Renaud fut S. Renaud : sa légende n’a 
de grandeur, n’a de sens, n’a d’existence que par 
la. » 


Vil. — Comme quoi il ne fait pas bon contredire 
les érudits de grammaire qui ne doutent de rien: 
M. Croiset, doyen de la Faculté des Lettres de 


1 Liabbaye de Troisfontaines, la premiere fille de Clairvaux, 
fondée par S. Bernard en 1145. 

2 Voir un exposé de quelques-unes des scénes de la Légende 
des quatre fils Aymon. (et de beaucoup d'autres légendes 
médiévales) dans le trés intéressant et trés vivant livre de 
M. Teissier, Légendes de la vieille France, 3 f., Paris, Bloud 
(annoncé Ami 1913, p. 854). ; 
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VUniversité de Paris, 4 la suite des articles ou il se ! 


permettait de ne pas trouver décisives les preuves 
apportées par certains philologues (yoir Ami 1943, 
p. 556, sqq.), M. Croiset s’entendit dire son fait 
(Revue Bleue, 14 juin 1913) par un M. Louis Rous- 
sel que nous ne connaissons pas, mais qui doit étre 
professeur de troisiéme puisqu’il nous parle de ses 
éléves de troisiéme (il nous apprend encore qu’il a 
fait un discours de distribution de prix 4 Aix en 
1912, — il doit done étre professeur a Aix, — et 
encore, qu'il a un éléve qui s’appelle M. Antonin 
Fabre et qui « écrit le grec sous la dictée correcte, 
non épelée, sans fautes de quantité, d’esprit ou 
d’accent »). Mais peu importe tout cela. Ce qui est 
intéressant, c’est de saisir au vif, dans ce cas con- 
cret, la mentalité de ce monde-la, et le peu que 
sont les humanistes au regard des linguistes, et 
non seulement les humanistes, mais les philo- 
logues eux-mémes. — Oyez M. Louis Roussel : 

Le débat (sur la prononciation du latin) est d’un 
intérét, non pas secondaire, mais capital. Il est une 
phase d’une immense lutte ; il présage UVavénement 
triomphal de la linguistique. Le linguiste, raillé et 
craint de ’humaniste, qu’il dégonfle avec ses remarques 
aigués, commence a pousser le philologue par les 
épaules. Le linguiste introduit dans l’étude des langues 
_ Pidée de nombre, l’idée de loi. Or la question de. la 
prononciation du latin est, avant tout, linguistique : 


scientifique, susceptible d’une solution unique, sire, 
inéluctable, que les initiés seuls peuvent trouver. 


Quelle belle assurance ! Se rappeler les doutes ou 
s'arrétent les vulgaires « philologues » comme 
M. Croiset et les membres du. Conseil supérieur de 
VInstruction publique (A mi 1913, p. 556-7). 

M. L. Roussel poursuit : 

Nos adversaires, dont nous respectons d’ailleurs le 
haut talent, ne sont ni linguistes, ni métriciens (si ce 
n’est sur le papier) ;... ils sont incompétents ; regret- 
tons, avec une courtoisie dont nous les supplions de 
ne pas douter, gu’ils ne l’aient pas compris et pré- 
parent. au monde savant de demain tant d’occasions de 
sourire... bs 

Remercions M. L. Roussel des doux « sourires » 
qwil nous procure dés aujourd’hui. Nos lecteurs 
auront pris dans ces lignes un nouveau spécimen 
de l'état d’A4me que certaines sciences, cultivées 
exclusivement, développent en certains ceryeaux. 


VII. — Un lecteur nous rappelle notre article 
du 23 janvier 1913 sur V’espéranto, et comme quoi 
nous y aurions formulé des conclusions tout a fait 

-malsonnantes a l’adresse de la nouvelle langue 
(qui déja n’est plus si nouvelle, puisque deux ou 
trois essais nouveaux de langues artificielles ont 
commencé a prendre sa place). Et notre corres- 
pondant occasionnel ajoute : — « L’Ami main- 
tient-il ses conclusions, alors que le Pape vient 
de bénir en audience solennelle les espérantistes 
catholiques ? » i 
_Ah! que voila’ qui est bien envoyé! et de quel 
grincement triomphal a di frémir la plume de 
cet admirable confrére !... Du peu de sérieux dont 
il témoigne nous n’aurons d’ailleurs garde de tirer 
argument contre les espérantistes en géntral. Le 


Pape a béni des catholiques qu'il a vus A ses 


pieds ; il les a bénis espérantistes ; il les eat bénis — 
tout de méme partisans de l’ido, ou de Vadjuvido, 
voire méme de feu le volapuk. Il bénit les catho- 
liques de l’Empire allemand, ce qui n’empéche 
personne de,croire que ledit Empire a été fondé 
pour assurer l’hégémonie définitive du protestan- 
tisme. Il bénit les catholiques de France, ce qui _ 
oblige personne A croire que notre gouverne- 

ment soit. quelque chose de bénissable. . 

Au surplus, nous n’ayons pas déposé de « con- 
clusions ». Nous n’avons voulu, selon notre usage, 
que tenir nos Jecteurs au courant de ce qui se dit 
dans les Revues sérieuses ; et il est vrai que les 
textes pris par nous de la Revue internationale 
des Sociétés secrétes étaient d’une singuliére élo- 
quence. /nde ire. Ce n’est pas la premiere fois 
que nous abordions ce sujet. A plus d’une reprise 
nous avions eu déja a signaler les yues peu favo- 
rables & lespéranto émises dans la Revue du- 
Clergé francais et dans la Revue pratique d’apo- 
logétique. Et nous ne voyons pas que, hors de 
France, les organes sérieux pensent autrement. Il 
y a quelques mois encore, nous lisions, dans 'l’ex- 
cellente revue de Tréves, Petrusbidtter (14 -et 25 
avril 1943), deux articles fort remarquables de 
Mgr de Mathies. Mgr de Mathies y dit tout uniment. 
que, d’inventer une langue artificielle, cela té- 
moigne indubitablement de beaucoup d’esprit 5 
mais que, de l’étudier ou de vouloir se produire en 
une telle langue, c’est carrément faire preuve 
d’absence d’esprit !.. Mais d’ailleurs, que notre con- 
frére se console, l’Eglise ne refuse ses bénédictions 
& aucun de ses enfants, fit-il dépourvu... 

Mgr de Mathies recommande, comme langue 
universelle, le latin, langue non seulement de la 
théologie et de la philosophia perennis, dit-il, 
non seulement de la liturgie et du droit ecclésias- 


‘tique, non seulement un vinculum caritatis entre. 


toutes les provinces de )’Eglise cecuménique, —: 
mais langue qui de plus offre une digue solide- 
contre les grandes eaux de cette pensée moderne 


qui n’est pas encore parvenue A se clarifier: — 


« Qui sait parler et écrire en latin, celui-la ne sera 
pas une proie facile pour la phrase chatoyante et 
le verbiage vide de certains prophétes d’hier et 
d’aujourd’hui. Ce n’est qu’en allemand quun Lu-: 
ther pouvait en imposer ? : mettez-le en latin, pas 
un théologien ni un’ philosophe ne s’y laissera 
prendre. Mettez Kant en latin, et ce sera d’une 
absurdité qui crévera les yeux. Habillez Nietzsche 
de latin, et A travers les trous de sa toga vous 
verrez quelle misére !.., 3 » 


IX. — Dans Scuola cattolica (revue mensuelle 
qui parait & Milan, no d’octobre 1913), notes inté- 


‘ Kine Kunstsprache erfinden, ist zweifellos héchst thetits 
reich. Aber eine Kunstsprache studieren oder sich in ihr’ 
produzieren wollen, das halten wir ftir geradezu geistlos. 

2 Ein Luther konnte nur auf Deutsch Eindruck machen.. 
Ein Kant redet auf Lateinisch den hellsten Blédsinn... t 


3 Voir encore, dans le ne du 26 noy. dernier, un nouvel a 


article des Petrusblatter sur cette question de la diffusion: du 
latin comme langue internationale. 


- 
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-ressantes sur le culte dont Constantin le Grand fut 
Vobjet & Palerme presque jusqu’a nos jours : culte 
que la Sicile avait emprunté sans doute, comme 
beaucoup d’autres choses ecclésiastiques, Al’Orient. 
Constantin fut honoré 2 Palerme, tantédt seul, 
S. Constantinus confessor, tantét conjointement 
avec sainte Héléne; une église y fut érigée sous 
leur yocable, on ne sait au juste a quelle date (la 
premiere mention que nous en connaissions est de 
4183), avec une confrérie. L’église, pour raisons 
de voirie, fut abattue en 1602; mais la confrérie 
subsista, fut méme élevée (en 1650) au rang de 
Compagnie, et transporta son siege dans I’église 
de Notre-Dame de Monserrat, ou on lui assigna 

-une chapelle décorée de tableaux qui représen- 
taient les principaux faits de la vie de Constantin. 
Avec le temps, c’est l’église elle-eméme de N.-D. de 


Monserrat qui finit par s’appeler, sur les levres du. 


peuple, église des SS. Héléne et Constantin, ou 
simplement, de S. Constantin. — En 41882, le car- 
dinal Gravina supprima la Compagnie; et lora- 
toire qu’elle occupait passa aux fréeres della Nobile 
Compagnia della Carita. Ainsi disparut 4 Palerme 
toute trace de culte du premier empereur chrétien. 
— Quant a la place qui lui fut faite dans la litur- 
_gie, nous savons, par Valerio Rosso, qu’en 4595 on 
‘célébrait, 4 Palerme, deux fétes distinctes, une en 
Vhonneur de S. Constantin; l’autre en Vhonneur 
de sainte Héléne. En 1638, Pietro Cannizzaro nous 
apprend que les deux fétes se célébraient en un 
méme jour ; en 1774, la féte unique est supprimée, 
— jusqu’aé ce qu’en 1848 reparait de nouveau la 
féte de sainte Héléne, mais non plus celle de 
S. Constantin. 
-. Dans ce méme fascicule de la Scuola cattolica, 
on étudie une brochure du prof. Cellini, Costantino 
il Grande nella Divina Commedia : A cing re- 
prises il est question de Constantin dans le poéme de 
Dante. —Zchos d’Orient (nov.-décemb. 1913), étude 
dun trayail de M.J. Maurice sur la Numisma- 
tigue constantinienne (3 vol. in-8, 65 f.), une 
vraie histoire de Constantin par Ja numismatique. 


Le P. Lapioche (des Peres Blancs), missionnaire 
‘au Nyanza, a donné a la Semaine religieuse de 
Rouen (septembre 1913) de curieux détails sur une 
sauterelle indigéne nommée nsénéné. Les négres 
du Nyanza en sont tres friands ; et il ne faudrait pas 
leur dire que c’est par mortification que S. Jean- 
Baptiste se nourrissait de sauterelles. La nsénéné 
voyage la nuit et se cache parmi les broussailles. 
Dés qu’elle est signalée, la nouvelle s’en répand 
comme une trainée de poudre a travers les villages ‘ 
les négres s’équipent et se mettent en campagne, 
tenant, @une main, une corbeille a col long et 


étroit d’embouchure, et de l’autre, une torche | 


allumée. Pour faire lever la sauterelle, ils sifflent, 

et si cela ne suffit pas, ils mettent le feu aux brous- 
sailles. Le P. Lapioche rend témoignage de l’excel- 
lence de ce gibier :— « Volontiers, dit-il, j’en com- 
parerais la chair a celle de la crevette. » ~ 


2 A certains critiques qui se sont trop’ pressés 


d’escompter une conversion ou un mouvement pré- 
cis de retour & Dieu chez la comtesse de Noailles & 
Yoccasion de son dernier recueil de vers, Les Vi- 
vants et les Morts (publié en 1913 ; nous avons dit 
ailleurs ce qu’il était possible — et méme plus 
qu'il n’était possible — de dire en langage hon- 
néte A propos de ses autres publications, éche- 
lonnées sur les années 1904, 1902, 1903, 1904, 1905, 
1907 ; elle est née A Paris et a été élevée a Paris, 
mais est Orientale, fille du prince roumain Georges 
Brancovan et d’une mére turque, fille d’un ambas- 
sadeur de la Porte 4 Londres), Mme KE. Sainte-Marie 
Perrin (Correspondant du 25 noy.) rappelle le 
devoir de la discrétion qui devrait s’imposer de facon 
si sacrée en pareille matiére et auquel on manque 
tant : —°« Rien n’est dangereux, dit-elle, comme 
de forcer la conscience des gens par la publique 
discussion de leur état. » La comtesse de Noailles 
a souffert, depuis qu’elle écrivait ses premiers 
livres (ou l’ordure est parfois si répugnante, une 
ordure absolument paienne) : c’est pourquoi, ayant 
demandé en vain a la nature et & ]’amour l’assou= 
vissement de ses désirs, elle se souvient qu’on lui 
a parlé d’un Dieu quand elle était adolescente, 
qu'elle a lu Pascal et ’/mitation et quelques grands 
écrivains chrétiens d’aujourd’hui... Rien d’exté- 
rieur, ni rien d’intime, dit-elle, ne lui révéle ce 
Dieu... Mais puisqu’il a un nom, et puisque son 
ame l’appelle, il faut bien que quelque part ils 
s'atteignent. Et, « sans rien savoir », elle chante, 
«a cause du vide infini. » Cri d’Ame sincére, sans 
doute. Mais, de 1a a faire de ce livre des Vivants 
et des Morts un livre religieux, il y aun abime. 
Mme de Noailles a méme, sur ce Dieu cherché, des 
pages déplorables : 

Le poéte qui l’a écrit et pensé n’est pas un converti, 
dit Mme Ste-Marie P.; rien n’indique qu’il soit sur le che- 
min de la conversion... Mais, dans ce livre, la comtesse 
de Noailles a parlé avec un accent qu’elle n’avait pas 
eu jusque-la, et elle a, dans de beaux vers graves, pro- 
noncé des paroles qui éveillent un grand frémissement 
dans les cceurs chrétiens. C’est tout. C’est beaucoup. 


Que savons-nous du Cour de Dieu? sinon qu’il est la 
Bonté sans mesure... 


eR Ne ih SRP La A CER IO SE ROL 


LITURGIE 


Q. — te Ala messe chantée, quand le célébrant ‘dit 
le Credo et génuflecte en disant Zt incarnatus est..., 
le cheeur doit-il également génuflecter ? 

2° A la messe chantée, lorsque, a la fin du Gloria et 
du Credo, le célébrant se léve pour retourner a l’autel, 
le cheur doit-il se lever en méme temps ou seulement 
répondre 4a ses saluts, et attendre pour se lever que le 
chant du Gloria ou du Credo soit fini? 


‘R. — Ad 'I..Le Cérémonial des Evéques est for- 
mel : « Ad versiculum £t incarnatus est etc., 
Episcopus (celebrans) genuflectit, et pariter omnes 
de Choro genuflectunt. » (Liv. Il, ch. vii, n. 52). 

Ad Il. Mgr de Conny dans son Petit Cérémonial 


‘Romain dit & propos des cérémonies générales du 


cheeur: « On se léve quand le célébrant, revenant 
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cy 


de son banc a l’autel, et quand Je diacre allant 
chanter l’Evangile et portant le texte sacré, saluent 
le cheeur, et on ne se rassied pas, ayant 4 rester 
debout, tout de suite. » On doit done se lever avec 
le célébrant et ne pas attendre pour ‘le faire que le 
chant du Gloria ou du Credo soit fini. 


Q. — Peut-on se servir d’une cloche pour sonner la 
messe et les différents offices avant qu’elle n’ait été 
baptisée ? 

R. — Cela n’est nullement convenable. Car, de 
méme qu’appeler le peuple a Voffice divin, au 
saint sacrifice, a la communion, aux instructions, 
est une fonction sainte, ainsi il est juste que, pour 
remplir ce rdle, la cloche soit tirée du rang des 
choses profanes et comptée parmi les choses con- 
sacrées au service de l’Eglise. Aussi, d’aprés Je 
Pontifical, « signum vel campana debet benedici 
antequam ponatur in campanili, » et l’évéque 
peut, au témoignage de Ferraris et dé Cavalieri, 
s’opposer a ce que l’on sonne une cloche qui n’est 
pas encore bénite?. 


Q. — Un prétre du diocése de N. passe plusieurs 
mois de l’année, par période de 1 4 3 semaines, dans 
le diocése de T. ou il jouit de la faveur de Voratoire 
privé. 

Quel Ordo doit-il 
hors de son diocése 
Voffice ? 


suivre lorsgu’il séjourne ainsi 
a) pour la messe, b) pour 


R. — 10 Si ce prétre a la charge d’une paroisse, 
il doit dire Voffice. de son diocése propre, en 
quelque lieu qu’il soit ?; et célébrant dans un 
oratoire privé, il se conforme également a son 
Ordo personnel, méme pour la messe. La régle 
concernant la célébration dans les églises étran- 
geres ne s’applique pas aux oratoires privés °. 

20 S’il n’a pas charge d’Ames wt supra, il peuta 
volonté suivre son Ordo ou bien celui du lieu ou il 
séjourne pour l’office du Bréviaire. Quant a la 
messe, il la dit dans Voratoire privé, selon que 
Vexige ou le permet l’office qu’il a récité*. 


Q. — Dans notre paroisse, depuis quelques mois, 
nous avons exposition solennelle du St-Sacrement une 
partie de la journée du 3¢ dimanche du mois ; elle se 
termine aprés les vépres qui ont lieu ici a 3 h. pendant 
Vhiver. 

Mais, par permission spéciale de Mgr, ayant chaque 
dimanche soir a donner la bénédiction du St-Sacre- 
ment a6 h. ou 7h. selon la saison, avec dix fois plus 
de monde qu’aux vépres, ne vaudrait-il pas mieux con- 
server le St-Sacrement exposé jusqu’a cette derniére 
réunion et faire, A ce moment, la procession du St-Sa- 
crement, qui est autorisée a Vintérieur de Véglise ? Si 
oui, faut-il quand méme donner la bénédiction du St- 
Sacrement a la fin des vépres ? 


R. — Si le St-Sacrement restant exposé jusqu’au 
soir aun nombre suffisant d’adorateurs, il n’est pas 
douteux qu’il vaudrait mieux ne pas le renfermer 
apres les Vépres, et renvoyer la procession & l’exer- 


1 Cf. Bernard, Cours de Liturgie, t. udu BOTeEnESE, p, 403, 
2S. R. C.,142 nov . 1831, n. 2682, ad XLVI. 

3S. R. €., 27 juin 1896, n. 3919, ad XVII. 

4 Mémes décrets. 


-cice du soir, ou il ya dix fois plus: de. monde qu’ aux 


Vépres. ; : 

Mais alors pourrez-vous au moins interrompre 
un instant l’exposition pour donner la bénédiction 
apres les Vépres, et réexposer tout aprés le Saint- 
Sacrement ? Non, cela est défendu par les décrets. 
(S. R. C., 8 juillet 1876, n. 3403). 


Q. — On fait ici de temps a autre des consécrations 
de pierres d’autel en grand nombre: 50 ou 60 a la 
fois. 

Le dernier rite est fort long. Il consiste 4 disposer 


sur les croix grayées 5 grains d@encens et 5 petites 
a les allumer pour 


chandelles en forme de croix, puis 
consumer les grains d’encens. Aprés quoi, « omnibus 
crucibus accensis », viennent une antienne et une 
oraison qui s’inspirent de cette combustion liturgique. 

Mais le consécrateur — peu patient — au lieu d’at- 
tendre, récite antienne, priére, etc., et il a fini qu’on 
allume encore. Que penser de cette consécration d’au- 
tels ? 

R. — Ces autels portatifs sont validement con- 
sacrés. Il ne s’agit point 1a d’un rit consécratoire 
proprement dit, mais c’est plut6ét une cérémonie 
explicative du but et des effets de la consécration 
de lV’autel. Les bougies de cire mélées a l’encens, et 
le tout rangé en forme de croix, signifient que 
Notre-Seigneur s’immolera sur l’autel dans un bel 
acte d’amour, et que nos priéres doivent étre, 
comme les siennes, ferventes, agréables 4 Dieu, et 
efficaces contre les ennemis de notre salut. (Cf. Ber- 
nard, Le Pontifical, t. u, p. 410). ; 

A l'avenir, pour étre parfaitement en régle avec 
la rubrique, le consécrateur n’aura qu’a faire pour 
cette cérémonie ce qui a lieu pour la fermeture du 
tombeau des reliques. De méme, en effet, qu’il 
suffit, « satis est ut Episcopus liniat ccemento la- 
bium sepulcri unius are et, dum ipse prosequitur 
in sacrarum reliquiarum repositione, assistentes 
sacerdotes lituram et cujusque sepulcri clausuram 
peragant » (S. R. C., 10 mai 1890, n. 3726, ad i), 
ainsi il suffira que l’évéque allume quelques bou- 
gies et que les autres soient allumées par les 
prétres assistants. 


Q.— Dans une communauté, on chante chaque soir 
au salut le verset Oremus pro Pontifice... et oraison 
Deus omnium... L’évéque du diocése n’a pas été con- 
sulté et Phabitude de chanter ce verset et cette oraison | 
mexiste pas dans le diocése. Peut-on continuer ? | 


R. — L’évéque ayant la haute direction du culte 
dans son diocese, on ne doit rien ajouter aux fonc- 
tions liturgiques sans son assentiment : « Cantus 
in actu expositionis permitti tantum potest judicio 
Episcopi. » (S. R. C., 22 mars 41862, n. 3410, — 
ad XIV). Pour étre en régle, prévenez l’Ordinaire 
de l’usage introduit, et il serastrement maintenu. 
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LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


y 


_ LE CANTIQUE DES TROIS JEUNES GENS : Benedictus 


es, Domine’, PouR LES 2¢8 LAUDES DU DIMANCHE 


Le Benedictus es, Domine, Deus patrum nos- 
trorum des 2es Laudes du dimanche comprend six 
versets de la Vulgate, du ¥ 52 au ¥ 57 (Dan., m1). 
Tl a été détaché du cantique des trois jeunes gens, 
Ananias, Azarias et Misaél, que Dieu préserva mi- 
raculeusement des flammes de la fournaise ardente, 
a Babylone. 

Nous avons yu? que le reste du méme cantique 
forme l’hymne Benedicite que nous récitons aux 
jres Laudes du dimanche. ~ 

Tout ce qui a été écrit par nous sur les circons- 
tances qui donnérent occasion a ce chant d’action 
de graces, sur la langue dans laquelle il fut com- 
posé, sur son authenticité et sa canonicité, n’a 


sans doute pas été oublié de nos lecteurs. 


: 


Il nous sera donc permis de donner immédiate- 
ment, et sans plus de préambules, la traduction 
francaise du Benedictus es, Domine. 


_e * 
* s 
| {re strophe: 
Sois béni 8, Seigneur, Dieu de nos péres, 
Digne d’étre loué [et glorifié]4 et exalté a jamais; 
Et béni soit le saint nom de ta gloire, 
Digne d’étre loué et: exalté® a tout jamais ; 


_ Sois béni dans le temple saint de ta gloire °, 


Digne de supréme louange et gloire‘ a jamais : 
Sois béni sur le tréne de ton royaume 8,, 
Digne de supréme louange et exaltation a jamais! 


1 Daniel, m1, 52-57. 

2 Voir PAmi, ne du ier janvier. 

3 Au lieu de: « Tu es beni, » comme portent les textes grecs 
et la Vulgate. — Dans l’hébreu le verbe « étre » ne se trouvait 
probablement pas ; on lisait : « Beni (toi) Seigneur, Dieu de 
nos ge » ; formule qui se rend mieux par: « Sois béni! » 

4 mot entre crochets n’est pas dans le grec; Ja Vulgate 
Pa ajoute. 

> Ces participes sont dans le grec au superlatif : Imepatvetoy, 
omepuvouuevoy. 

6 Le grec porte une variante; « Dans le temple de ta sainte 
gloire. » < * ee 

7 Par la formule : « supréme exaltation et gloire, » nous 
essayons de traduire le superlatif de original : Smepuuvytoc, 
dmepevbokoc. 

_ 8 Théodotion porte: « Sur le tréne de gloire de ton royaume. » 


1" Partie (DoetRINE) 


- 
is 


Tee oe 


2e strophe : 


Sois béni, toi qui vois le fond des abimes, ect qui es 
fassis sur les chérubins, 
Digne de louange et de supréme exaltation a jamais ; 
Sois béni dans le firmament du ciel, 
Digne de louange et de gloire a jamais ! 


Doxologie: 
Bénissez toutes le Seigneur, ceuvres du Seigneur : 
Louez-le et exaltez-le dans les siécles ! 


* 
* * 

Comme on le yoit, le cantique se compose de 
deux strophes et d'une doxologie. — La premiére 
strophe (52-54) célébre le Seigneur, Dieu d’Israél. 
— La deuxiéme (55-56) exalte les grandeurs du 
Dieu tout-puissant. — Quant 4 la doxologie, elle 
est empruntée au ¥ 57 du chap. mu de Daniel ; 
lEglise l’a insérée en guise de finale a la suite du 
Benedictus es, Domine, dont elle a fait le cantique 
des 2es Laudes du dimanche. 

Chaque verset se termine régulierement par un 
refrain qui est presque toujours le méme : super- 
laudabilis, et superexaltatus in secula', refrain 
inspiré par des réminiscences de quelques psaumes, 
peut-étre du ps. xtvu. 1 : Magnus Dominus et 
laudabilis nimis, ou du ps. cxxxv : Confitemini... 
quoniam in eternum misericordia ejus *. 

En réalité, nos trois jeunes gens évoquent 
quelques-uns des principaux souvenirs de leur his- 
toire nationale, avec deux ou trois des attributs 
les plus éclatants de Dieu pour en faire les motifs 
de leur louange. Qui ne sait combien ces souvenirs 
étaient présents ala mémoire des pieux israélites ? 
D’un mot ils se les rappelaient, et aussit6t leur 
ceeur éclatait.en reconnaissance vis-a-vis de l’auteur 
de si grandes merveilles. 

Voici le commentaire du Benedictus es, Domine. 


* 
* * 
dre strophe : 
Sois béni, Seigneur, Dieu de nos péres. 
Digne d’étre loué [et glorifié] et exalté a jamais ; 
Et béni soit le saint nom de ta gloire, 
Digne d’étre loué et exalté a tout jamais ; 


1 Voir Daniel, 111, 26. f 
2 Comp. Ps. cxvil, 1-4. Les H*breux affectionnaient ces sortes 
de refrains ou de repons. Cf. Exod., xv, 24 ; Deut., xxvir, 15-26. 
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Sois béni dans le temple saint de:ta gloire, 
Digne de supréme louange et gloire a jamais ; 
Sois beni sur le trone de ton royaume, ‘ 
Digne de supréme louange et exaltation a jamais | 


Le poéte est tout entier ici A louer Jéhovah, le 
-@ Dieu d’Israél ». 

Or, éclatantes et nombreuses au. cours de l’his- 
toire furent les manifestations de l’amour de 
Jéhovah pour son peuple. Nos trois jeunes gens en 

signalent seulement quelques-unes, — les quatre 
principales. 

a) La premiere — celle qui consacra en quelque 
sorte toutes les autres — fut le pacte dalliance 
contracté par le Seigneur avec les ancétres dela 
nation sainte, Abraham, Isaac et Jacob !. On peut 
dire que le souvenir de cet événement remplit 
Ancien Testament tout entier ; propheétes et psal- 
mistes ne cessent de le rappeler ?, et l'un des plus 
grands éloges qu’ils croient faire de Dieu consiste 
a célébrer sa fidélité et sa vérité® : Vune apparais- 
sant dans sa constance 4 garder et 4 défendre le 
pacte juré, l'autre se montrant dans. sa perséyé- 
rance a réaliser ses promesses. 

On concoit dés lors avec quelle légitime fierté 
les enfants d’Israél parlaient du « Dieu de leurs 
peres. » Aussi bien est-ce le souvenir de ce grand 
Bienfaiteur de la nation qui s’offre tout d’abord a 
Yesprit des trois jeunes gens; le premier titre dont 
ils le saluent est celui de « Dieu de l’Alliance, » 
« Dieu des ancétres. » 

Et. de vrai, ce Dieu protecteur venait de témoi- 
ener encore sa miséricorde et sa puissance a leur 


endroit en les préservant des flammes et d’une . 


mort certaine. Il avait donc bien droit a leur 
reconnaissance et a leurs bénédictions : 


‘Sois béni, Seigneur, Dieu de nos péres, 


‘Digne d’étre loué [et glorifié] et exalté a jamais ! 


b) Une deuxiéme manifestation de ‘l’amour de 
_ Dieu pour son peuple fut la révélation de son nom 
ineffable et incommunicable. C’est’a Moise sur- 
tout * que cette révélation fut faite >; le peuple 
constitué en nation connuta partir de ce sHoreentee 
toute la signification bienfaisante du nom de Jého- 
vah °, et il expérimenta en maintes circonstances 
Vefficacité de ce réle de protecteur, que le Seigneur 
-entendait prendre vis-a-vis de lui. Aussi le nom de 
Jéhovah devint-il le nom « saint » par excellence, 
Je nom « glorieux » entre tous les noms. 
Voila ce que rappellent Ananias, Azarias et 
Misaél, quand ils s’écrient : 


Et béni soit le saint nom de ta gloire! 


Cette formule accuse évidemment un hébraisme, 
et équivaut a cette expression plus simple : Béni 
-. soit ton nom saint et glorieucx. 


1 Cf. Gen., xv, 9, 18 ; 
2 Cf. Josué, XXIII, 


3 XVII, 4-14, 19; Exod., vi, 4; etc. 
XXIV ; UW Rois, Xx, 5 SIV Rois, Rg Ades 


xxi, 3 3 Is., xL1, 6; XLIX, 85, 45 Jér“m., Ir, oe Ezéch., xv1, 
8; Os., i, 2, 19.5 Bsdr., x, 33 *Néhém., IX, 38; sete. 
3 Cf. Ps., XXXII, 4 3Is., x1, 5 ; Sam., 11, 23 ° Gen., XXIV, 27 ; 


II Rois, 11, 6 3 xv, 20 ; Ps., XxIv, 10 5 Lxxxi, 12; etc. 

4 Avant Moise, Jéhovah est déjx irés souvent nommé dans la 
Genese. Cf. Delitzsch, Genesis, p. 57. 

§ Cf. Exod., 11, 6-16. 

6 Cf. Hetzenauer, Theolog. biblica, t. 1, 


PP: 376 et suiv.; 
» Cornely, Introd. in Sac. Script., t. 1, part. 1 


, Pp. 109. 


‘Les trois jeunes gens ne faisaient par 1a que 
répéter une doxologie trés fréquente dans les 
priéres du Juif fidéle et dans la liturgie de la 
Synagogue, doxologie empruntée dailleurs a V’Ecri- _ 
ture. Il est remarquable que dans la Bible le 
«nom » de Jéhovah est trés souvent donné comme — 
objet de® la louange des hommes. Ce nom ado- ° 
rable. résumait pour les Hébreux, comme un autre: - 
nom — celui de Jésus — résume aussi pour nous, 
essence, les perfections, et particuliérement la 
miséricorde, la bonté du Créateur. « IL nome di- 
Dio, observe Curci, importa Dio stesso in quanto 
é nominato e yuol dire conosciuto da noi‘. » | 
Jenovan, Celui qui est, VEtre supréme, principe — 
et fin de toutes choses; Jenovaun, l’Eternel, et par- 


dessus tout le « Dieu de l’Alliance, » le Dieu qui — 


avait promis de veiller sur Israél « comme sur la 
prunelle de ses yeux, » de le défendre comme 
« l'aigle défend ses petits ? »; JEHOyAH, que de 
grandeurs, que de merveilles d’amour et de puis- 
sance ce simple nom ne rappelait-il pas ! 

c) Une troisitéme manifestation de amour de - 
Dieu pour Israél fut le miracle de sa présence dans 
le sanctuaire qu’il s’était choisi 4 Jérusalem. Nos | 


trois jeunes gens y font allusion, lorsqu’ils disent : 


Sois béni dans le temple saint de ta gloire ! 


Des exégétes * entendent ce verset du temple du 
ciel ou I’Eternel réside au milieu de ses anges; ils 
citent 4 l’appui de leur opinion de nombreux textes 
sacrés qui donnent au Trés-Haut le ciel pour tréne 
et pour demeure ‘; ils remarquent en outre que le 
temple de Salomon n’existait plus lorsque les trois 
jeunes BA célébraient Dieu dans leur, cantique *. 

Nous n’en disconvenons point; mais il ne semble 
pas que nous devions accepter cette interprétation. 
Le contexte de tout le passage nous invite a voir, 
au verset 53, une allusion a I’éclatant prodige qui 
eut lieu lors de la dédicace du temple de Salo- 
mon °, et que les psalmistes aimaient tant a rap- 
peler au peuple’. Il s’agit-en effet dans toute la 
premiére strophe (v¥ 52-54) des « conduites » de 
Jéhovah vis-a-vis de sa nation de prédilection. Ce - 
sujet n’est touché qu’en passant et par les sommets, 
mais dans un ordre cependant ou les idées s’ap- 
pellent et s’enchainent, de fagon a laisser voir que 
la pensée du poéte se meut toujours dans la sphére 
des interventions historiques par lesquelles Jého- _ 
vah s’est montré au cours des siécles le goél de la — 
théocratie israélite. Ce terrain n’est abandonné 
qu’a partir du ¥ 55, ot il est visible que le poste 
s’éléve au-dessus des réalités et contingences du _ 
temps, pour monter jusque sur les sommets du 


. monde supérieur d’ou le Trés-Haut iene et con- | 


temple toutes choses. ‘ 
Mais comment expliquer alors que les trois 
Vesna gens songent a. rappeler un loupe qui 


17 Salterio, p. 441. 

2 Cf. Deut., xxxi, 10, 41. Comp. Exod., xix, 3-5. 
3 Fillion, Fabre d’Envieu, par exemple, 

A'CE PSs, AS ls sno ae nae 
5 Cf. Dan. », 11k, 38. : Di 
6 Cf. III Rois, vim, 44. 
7 Cf. Ps., XLvi1, 10. 
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 n’existait plus a Jérusalem, et ou le Seigneur ne 
_ pouyait plus étre glorifié? Des critiques répondent 
_ que Jéhovah y avait du moins été adoré autrefois, 
z ‘et surtout qu'il y serait adoré de nouveau aprés 
ye que le temple aurait été rebati 1. Cette solution 
_ nest guére satisfaisante, car elle ne justifie point 
assez lV’enthousiasme présent des trois jeunes 
Hébreux qui bénissaient le Seigneur. 

Tout s’explique plus naturellement dans Vhypo- 
these que nous avons admise, savoir que Misaél, 
Ananias et Azarias ne font que répéter dans leur 
cantique des formules de louanges composées 
avant eux et empruntées 4 un hymnaire de la Syna- 
gogue antérieur 4 l’exil. Ces sortes de recueils 
existaient certainement chez les Juifs ?. Les trois 
jeunes gens avaient sans doute pris l’habitude dés 
leur bas age de réciter en ’honneur de Jéhovah 
ces priéres-cantiques, ou il était question du 
temple et des sacrifices; conséquemment |’ana- 
chronisme qu’on se plait a relever: comme une 
objection contre Vinterprétation adoptée par nous, 
- Ma plus rien qui surprenne. 

d) Un dernier motif dont s’inspire la louange des 
jeunes gens dans la fournaise, c’est le souvenir de 
la glorieuse royauté de Jéhovah sur Istaél : 


Béni sois-tu sur le tréne de ton royaume |! 


On sait que Dieu entendait rester unique mo- 
narque de son peuple. Méme lorsque la nation 
youlut étre gouvernée par des princes de son choix, 
Jéhovah ne cessa de demeurer son roi et son sei- 
gneur; Satil, David et les autres n’étaient que ses 

’ lieutenants. C’était donc encore une manifestation 
de plus de Vattachement de Jéhovah au peuple 
quil avait voulu faire sien. Les Israélites se sen- 
taient fiers assurément d’étre gouvernés par un 
tel monarque, et voila pourquoi ils célébraient a 

’ Yenvisa puissance. Pour eux c’était une gloire de 

_' de se proclamer ses humbles sujets, ainsi que de 

défendre au besoin l’indépendance de son tréne ou 
de venger l’honneur de son nom. Quelque part 
Jérémie s’exprime exactement comme nos trois 
jeunes gens sur la royauté de Dieu en Israél : 

- As-tu donc entierement rejeté Juda ? 

_ s’écrie le prophéte, 

Ton ame a-t-elle pris Sion en dégout ? 

Pour amour de ton nom ne dédaigne pas, 

Ne profane pas le trdne de ta gloire : 
Souviens-toi, ne romps pas ton alliance avec nous %. 

Nul doute qu’ici «le tréne de la gloire » de Jéhovah 
ne soit la méme chose que Sion et Juda ; le paral- 
lélisme autorise visiblement cette identification. 

D’ou il suit que si pour Israél c’était une gloire 

de passer pour le « royaume » du Seigneur, pour 
le Seigneur aussi c’était une joie de régner sur 

-- Israél, car il trouvait au sein de ce peuple ce qu’il ne 

 rencontrait point ailleurs : le respect, l’adoration, 

Ja louange et les sacrifices d’agréable odeur ‘. 


1 Cf. Trochon, Les propheties de Daniel, p. 129. 
2 Cf. II Paral., xxrx, 30, 

3 Jérem., xv, 19, 24. 

4 De 1a vient que la Bible compare si volontiers Israél & une 
__ vigne, la « vigne » préférée de Jéhovah. 


2e strophe : : 
{sur les Chérubins, 
Sois béni, toi qui vois le fond des abimes et qui es assis 
Digne de louange et de supréme exaltation a jamais; 
Sois béni dans le firmament du ciel, 
Digne de louange et de gloire 4 jamais ! 


Ce n’est plus exclusivement du Jéhovah d’Israél 
qui] s'agit en ces vers, mais de Dieu en général, 
du Trés-Haut, Maitre tout-puissant des anges, des 
hommes et des choses. Le poéte quitte la terre et 
Vhistoire, et péneétre jusque dans les cieux, a l’in- 
térieur du Saint des saints ou le Seigneur habite 
une lumiére inaccessible. Cette vision de l’Eternel 
nous est décrite en quelques mots, mais le tableau 
est d’une sublimité incomparable. 

Trois des principaux attributs de la divinité 
sont mis en relief : a) d’abord lV’omniscience de 
Jéhovah : 


Toi qui vois le fond des abimes ! 


Ces « abimes » sont ceux de la mer, les plus pro- 
fonds, les plus impénétrables qui soient. L’idée a 
dégager de cette métaphoreest évidemment celle-ci, 
que Dieu apercoit et scrute tout ce qu’il y a de plus 
secret, de plus cachéen nous. Le cceur de l'homme et 
son esprit ne sont-ils pas des abimes sans fond dont 
le Trés-Haut seul peut sonder les mystéres ? En 
maints passages la Bible nous parle-de la, science 
infinie de Dieu ! ; mais nulle. part peut-étre elle ne 
s’exprime sur ce point en termes plus énergiques 
quici. 

>) Un autre attribut de Dieu, c’est la majesté : 

Toi... qui es assis sur Jes cherubins. 


L’Eternel est. donc représenté assis sur un tréne 
que soutiennent des chérubins resplendissants. 
Cette comparaison renferme une allusion a la pré- 
sence des anges au sein de la cour céleste; ils se 
tiennent 14 comme des serviteurs devant le Trés- 
Haut. Cette théologie du paradis inspira a Moise, 
comme chacun sait, ’idée de placer au-dessus de 
V’Arche d’Alliance deux chérubins aux ailes dé- 
ployées ?, et sur lesquelles la majesté de Jéhovah 
était censée descendue *. Les écrivains sacrés 
aiment 4 rappeler ce tableau symbolique lorsquw ils 
parlent de la supréme dignité de Jéhovah d’Israél. 

c) Enfin le ‘troisiéme attribut de Dieu que 
Misaél, Ananias et Azarias célébrent dans leur 
cantique, c’est la t-ute-puissance : 


Sois béni dans le firmament du ciel ! 


Nulle part cette toute-puissance du Créateur 
n’apparait mieux que dans le ciel étoilé. Les astres 
sans nombre qui brillent fixés comme des clous 
dor * A ces volites immenses racontent avec plus 
d’éloquence que toutes les autres créatures la ma- 
gnificence du divin Artisan qui les a faits. Aussi 


1 Cf. Hetzenauer, op. cil., pp. 432 et suiv. Comp. Ps., Xxx, 
13-15. 

2 Cf. Exod:, xxv, 20, 22; xxxvu, 9. 

3 Cf. Ezéch., x, 4, 5 31 Rois, 1v,-4; II Rois, vr, 25 x1x, 155 Ps., 
RV Gs xxix, 221s. xxx VII, 16, . 

4 Telle était Pidée que les Hébreux se faisaient des étoiles et 
autres astres du firmament, 
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les poétes bibliques — psalmistes et prophétes — 
rappellent-ils sans cesse le souvenir du firmament, 
afin d’exciter davantage homme a bénir Dieu, 
auteur de si splendides merveilles *. 


* 
* x 


Finale: 
Bénissez toutes le Seigneur, @uvres du Seigneur : 

Louez-le et exaltez-le dans les siécles ! 

Cette finale sert de doxologie dans notre psau- 
tier au Benedictus es, Domine. En réalité, dans le 
cantique des trois jeunes gens, ce verset n’est que 
le développement logique de ce qui précéde, et pré- 
pare de facon toute naturelle ce qui doit suivre. 
Le poéte se trouve tellement saisi par l’idée de la 
grandeur infinie de Jéhoyah qu’il ne sait comment 
s'y prendre pour le louer et l’exalter dignement. 
« Incapable donc de fournir a Dieu cette louange 
adéquate, il s’élance par la pensée dans toutes les 
régions de l’espace, et invite toutes les créatures a 
Vaider a s’acquitter de ce devoir ?. » Telle est la 
raison de l’apostrophe « aux ceuvres du Seigneur » : 


Bénissez toutes le Seigneur, ceuvres du Seigneur ! 


L’Eglise ne pouvait mieux terminer que par ces 
paroles son Benedictus es, Domine. 


* 
i * 


Les applications spirituelles ou morales a faire 
de ce cantique s’offrent d’elles-mémes 4 l’esprit. Le 
véritable « Israél » de Dieu n’est-ce pas l’Eglise, 
laquelle nous appartenons, dont nous sommes les 
membres vivants ? 3 C’est done nous surtout que le 
Seigneur couvre de sa protection, c’est nous qu’il 
comble de ses graces, qu’il défend et veut sauver. 
Aussi bien est-ce parmi nous qu’il a établi sa 
demeure, son temple et son tréne. Dans nos églises 
et dans nos tabernacles il regne «digne de louange et 
de supréme exaltation 4 jamais. » C’est la par con- 
séquent que nous deyons le prier, le bénir, le 
chanter. Au surplus, ne connait-il pas tous nos 
besoins? Ne sait-il pas également tous les secrets 
les plus intimes de nos cceurs? Ce souvenir de 
lomniscience divine inspire deux sentiments: celui 
de la confiance et celui de la crainte. S’abandonner 
a la bonne Providence si soucieuse de nos intéréts 
est chose bien douce assurément ; la prier, lui 
exposer nos demandes sera chose plus douce en- 
core. Ne nous lassons point d’implorer un Dieu 
si bienfaisant pour nous. Mais surtout craignons 
de lui déplaire et de Voffenser; gardons trés 
pures et nos pensées et nos affections, puisque 
rien, absolument rien, n’échappe a la perspicacité 
de son regard ‘, et redisons avec le Psalmiste : 

Sonde-moi, 6 Dieu, et connais mon cceur ; 
Eprouve-moi et connais mes pensées. 


Regarde si je suis sur la voie du mal, 
Et conduis-moi dans la voie éternelle °. 


a - 


1 Ct. Ps. vu, 2, 47 ; ctu, 1-3 ; etc. 

2 Fillion, Za Sainte Bible, t. "VI, p. 247. 
3 Gal., v1, 16. 

‘Cf. Bs, CEXXVHl, 2, 
* ToId., 23-24, 
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VAMI DU CLERGE 


. QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Une femme qui, en France, a demande et obtenu 
le divorce, ayant d’ailleurs de légitimes motifs de rompre 
la vie commune avec son mari, et qui, depuis ce temps, 
vit seule et honnétement, se consacrant a l’éducation 
de ses enfants, doit-elle étre exclue des sacrements 
pour la seule raison qu’elle a, disent mes sa 
donné un grave scandale ? } 

Le cas n’est pas chimérique, tant s’en faut. ran ai 
précisément un dans ma paroisse. J’ai méme invité 
cette année la personne en question a faire ses paques 
et puis regretté qu’elle n’ait pas suivi mon conseil. Ce 
n’est pas étonnant, hélas! dans un pays qui compte si 
peu de chrétiennes pratiquantes. Autrefois, étant aumé- 
nier d’un patronage de Paris, j’ai connu une femme, 
exactement dans le méme cas, notre sacristine, a 
laquelle mon confrére et moi nous donnions souvent 
Is sainte communion sans le moindre scrupule et sans 
que nul s’en scandalisdt. Nous lui avions reproché, il 
est vrai, d’avoir demandé le divorce plutot que la sépa- 
ration de corps et de biens. Cette pauvre femme, pas 
théologienne, nous a répondu quwelle avait cru bien 
faire, suivant en cela le conseil de son avocat. Elle 
n’avait d’ailleurs jamais eu la pensée de se remarier. 
La séparation en effet demande tant de- formalités, 
tandis que le divorce est si vite prononcé! Et puis, la 
femme séparée a encore besoin, en maintes circons- 
tances, du consentement de son mari, qui lui refusera 
tout, exprés pour lui étre désagréable. Avec le divorce, 
point de ces embarras. : : 

Reste la question de scandale ; ce scandale existe-t-il ? 
A Paris, nullement. Dans ma paroisse ouvriére et fort 
peu chrétienne, pas 
time la divorcée dont j’ai parlé tout a Pheure et. qui, 
depuis dix ans, passe ses journées et une partie de ses 
nuits sur son aiguille pour élever ses trois enfants. 
Tout le monde l’approuve d’avoir divorcé d’avec un 


ivrogne et mauvais sujet de mari, et méme elle se 


remarierait (civilement) que, par une aberration trop 


davantage. Tout le monde es- | 


commune aujourd@’hui, peu de gens songeraient a Ven - 


blamer. 

Peut-étre en est-il autrement dans certaines paroisses 
plus chrétiennes, et dans cette hypothése le cas deman- 
derait peut-étre une solution differente. 

Quoi qu ’il en soit, je trouve mes confréres beaucoup 
trop sévéres 4° quand ils prétendent qu’on doit traiter 
cette personne comme une pécheresse publique, une 
divorcée remariée par exemple ; — 2° lorsque,- me 
concédant qu’on pourrait peut-étre ’absoudre en par- 
ticulier, ils maintiennent qu’on devrait lui refuser les 
autres sacrements jusqu’a la mort; — 3° lorsqu’enfin, 
sur ma remarque qu’une telle peine n’est plus dans la 
discipline actuelle de lEglise et qu’il serait déraison- 
nable de lui tenir indéfiniment rigueur pour une faute 
transitoire (si faute il.y a), qu’elle déplore peut-étre et 
qu’il lui est d’ailleurs impossible de réparer, puisque, 


dans mon hypothése, une réconciliation entre lesépoux _ 


n’est ni possible ni 4 conseiller, ils disent que cette femme 


doit du moins faire une réparation publique : comment 


faire cette réparation? m/’autoriser, moi, curé, a lire 
en chaire une déclaration par laquelle Mme X... 
demande 4 tous les fidéles pardon du scandale qu’elle 
leur a causé en demandant le divorce d’avec son mari 


au lieu de demander la séparation ?... Cela vous semble- ~ 


t-il A propos et pratique?... Oh! sil s’agissait de biens 
d’église spoliés, de mauvaises lois votées, etc., je rai- 
sonnerais tout autrement. - 


R. — Vos confréres ont raison contre yous, avec — 


la plupart des statuts diocésains de France rédigés 


depuis la loi du divorce. Nous ayons maintes fois — 


~ insisté a YA mi du Clergé dans le sens de la sévé- 


rité (si sévérité ily a a faire respecter le droit de 
VEglise). Plut a Dieu qu’on ett davantage écouté 
et compris notre cri d’alarme, simple écho de I’at- 


. titude intransigeante prise, dés le début, sur ce 


point-la, par les Congrégations romaines et pres- 
que toute la presse catholique ! 

La pratique du divorce, dit-on, est aujourd’hui 
entrée dans nos mceurs!... Qui l’y a installée? 
Les intéressés? Non pas, mais leurs conseillers, 
ceux qui, dés Vorigine, timidement d’abord, 
puis bient6t avec plus de hardiesse, ont insisté 
sur la distinction, équivoque autant que facile 
a saisir, du cdté civil et du cété religieux de 
Vaffaire, et conclu qu’on pouvait, sans tant de 


--scrupules, attaquer l’un tout en faisant suffisam- 


ment mine de respecter l’autre. Sans doute, beau- 
coup de gens, qui se passent trés bien de nous, 
auraient quand méme divorcé sans nous. Mais 
combien de chrétiens, de chrétiennes surtout, se 
seraient abstenues, si des théologiens larges et des 


-confesseurs complaisants ne s’étaient trouvés 1a 


pour étayer l’opinion de la licéité! 

Kst-il temps encore d’arréter, au moins chez 
nous, pour les ndétres, en ce qui nous concerne, le 
mouvement qui nous entraine au divorce comme 


- 4 une chose indifférente et licite? Rome le dira, si 


on Ja consulte la-dessus, ef nous souhaitons vive- 
ment que quelque Evéque francais provoque un 


_adoucissement ou une confirmation des réponses 


apostoliques données jusqu’a présent, et qui sont 
toutes « sévéres ». Tant qu’au point de vue de l’en- 
seignement officiel rien n’aura été changé, nous 
ne youlons point ajouter pour notre compte une 
dose de probabilité, si légére fiit-elle, 4 Vopinion 


que vous défendez, qui se répand, nous le savons 


bien; mais que nous ne voyons pas se répandre 


dans la société catholique sans angoisse et tris- 
tesse dans l’Ame. 


On I’a cent fois répété, le contrat de mariage est, 
en tant que contrat, un sacrement. Impossible de 
toucher au contrat sans atteindre le sacrement. 
Toutes les réserves, les protestations et les meil- 
leures intentions du monde n’y font rien: qui- 
conque demande le divorce pose un fait qui, de sa 
nature, et autant qu’il le peut, vise le contrat; 
donc le sacrement aussi. _ 

Il n’y peut rien, dites-vous. Sans doute ! Mais ce 
n’est pas sa faute; car de lui-méme, il a bien cette 
portée-la, puisqu’il entraine, comme fait de divorce 
posé socialement, la possibilité sociale de faire un 
second contrat de mariage avec une autre per- 
sonne. Contrat nul devant l’Eglise, valide devant 
lEtat. Qwest-ce a dire, sinon que l’Eglise tient pour 
nul ce que VEtat déclare valide, et donc que ce 
désaccord prouve au moins que le geste du di- 
vorce va droit contre la pensée et la doctrine de 
l’Eglise ? 

Méme en admettant que le divorce n’est pas res 
intrinsece mala dans la rigueur des termes, ainsi 


_ qu’on V’enseigne assez communément aujourd’hui 
- (contrairement aux hésitations trés sérieuses et 
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trés graves de la premiére heure), il n’en resterait 
pas moins res gravissime illicita en tant qu'il 
constitue en droit un attentat a la validité du con- 
trat matrimonial. Nous disons bien validité sim- 
plement, pour écarter Ja raison religieuse qui 
n’est que secondaire en tout ceci, en ce sens trés 
vrai que l’élévation surnaturelle a la dignité du 
sacrementn’est venue qu’aprés l’existence primaire 
naturelle du contrat, auquel donc rien n’est changé 
en tant que contrat, malgré la caractéristique 
sacramentelle qui en est désormais inséparable, et 
en fait, jusqu’aux plus essentielles profondeurs de 
son étre, une chose sacrée, relevant pleno jure de 
Vautorité surnaturelle de l’Eglise. 

Mais, ce qui est peut-étre plus facheux et accen- 
tue encore la note d’illicéité, c’est le danger pro- 
chain, inévitable et tres grave, qu’offre le divorce 
de donner le change 2 Vopinion publique, et d’y 
accréditer une erreur déja par avance trop prompte 
a s’introduire dans la mentalité populaire : Vidée 
que le mariage n’est pas indissoluble. Vous empé- 
cherez les consciences un peu délicates et bien 
formées de se laisser entrainer & un second 
mariage aprés divorce. Je crois bien! Mais, pour 
combien de temps ? Déja des catholiques tiédes, ou 
peu instruits, procedent au remariage sans scru- 
pule, parfaitement persuadés d’ailleurs que c’est 
leur droit, puisque le premier mariage est rompu. 
(est donc bien de la rupture profonde du lien 
qu’il s’agit dans leur pensée, quand le divorce est 
en cause. A tort, c’est entendu ! Mais, en fait, c’est 
ainsi, et voila un fait, une mentalité pratique, qui 
menace de prendre dans l’opinion populaire des 
proportions terriblement inquiétantes ! Remon- 
terons-nous un jour le courant dont nous n’avons 
pas su comprimer ou endiguer le premier flot??... 

Jentends bien que la pétition de divorce, n’étant 
pas théologiquement res intrinsece mala, il y 
avait lieu de réserver & sa prohibition en regle 
trés générale, telle ou telle exception accidentelle 
qui aurait paru, sur de tres graves motifs, admis- 
sible, non seulement privatim, mais aussi au 
grand jour de la société chrétienne. 

Des tolérances donc, en cas individuels, mais 
aussi serrées et rares que possible, pouvaient se 
concevoir : c’est tout. I] y a loin — un abime — de 
cette réserve, qui n’ett été que le confirmatur 
efficace de la loi générale, il y a bien loin de cette 
attitude, au demeurant ferme et.sévére, a la facilité 
que mettent certains prétres d’aujourd’hui a auto- 
riser, a conseiller méme le divorce pour des rai- 
sons de moins en moins urgentes, en attendant 
qu’on déclare couramment licite cette pratique, 
sans-autre excuse que l’autorité du code civil et 
Vusage répandu dans la société, méme bien pen-’ 
sante. 

A PAmi, jusqu’a ce que Rome nous releve de 
notre faction, nous restons sur nos positions, 
fideéles a la consigne du Vatican, et nous condam- 
nons, comme trés gravement défendue et illicite, 
Ja pétition de divorce, avec toutes les conséquences 
externes que l’on sait, au point de vue des _ prati- 


70 


L’AMI DU CLERGE 


ques religieuses, pour ceux ou celles qui enfrein- 
draient cette défense. 

Ecrivez donc yotre cas a la Congrégation des 
Sacrements ; pour 0 fr. 25 vous en serez quitte. Si 
Yon yous donne raison, nous serons enchantés de 
nous incliner et d’abandonner notre sentiment en 
vous félicitant du flair heureux que vous aurez eu 
de vous en tenir au vétre. Si l’on vous donne tort, 
vous relirez les réflexions qui précédent, et bien 
d’autres analogues publi¢es dans nos colonnes a 
ce sujet, et tacherez de les mieux comprendre, de 
les mettre en pratique aussi, avec gros ennuis 
personnels pour certaines individualités victimes 
de mauvais mariages, mais aussi ayec grand profit 
pour le bien commun de la masse chrétienne, dont 
la foi a Vindissolubilité sacramentelle du mariage 
a tant besoin d’étre maintenue et renforcée. 

Car, nDoubliez pas qwil s’agit ici d’une affaire 
publique, sociale, de for externe sil en fut, et 
qu’un moraliste avyisé a le devoir de mettre en 
balance les intéréts privés et les intéréts publics 
qui sont en cause dans la pratique du divorce. Cette 
considération, qui est grave, qui a certainement 
frappé les casuistes Romains, est parfois oublice 
par certains confesseurs consultés sur le point qui 
nous occupe, trop absorbés par le spectacle des 
miseres conjugales qu’on leur raconte, pour garder 
le sang-froid qui convient dans la perspective: des 
répercussions sociales d’une réponse indulgente 
autorisant la demande de divorce. 

La, par exemple, ou vos confréres ont tort a 
leur tour, c'est dans lexagération manifeste qu’ils 
mettent &@ poursuivre beaucoup trop loin l’exécu- 
tion des sanctions pénales du divorce. Il n’y a pas 
de péché irrémissible absolument. La voie est tou- 
jours ouverte ala pénitence pour qui, touché par 
la grace, veut y entrer, et par la reprendre place 
normale au sein de la famille chrétienne. Le tout 
est de savoir doser les conditions requises pour le 

‘retour au bercail. Tres bien ! Qu’on ergote done sur 
les conditions... mais, de grace, qu’on ne déclare 
pas a priori Ja porte close a jamais pour toute 
brebis égarée qui demanderait a rentrer. 

D’abord yous faites tres. justement remarquer 
que le cas de divorce est par rapport aux sanctions 
publiques, trés différent suivant quil s'agit d’un 
divoreé qui se remarie — et alors, rien a faire, 
évidemment, au moins tant que dure le concubi- 
nage criminel, et réserve faite de ce qui pourra 
étre tenté aux approches de la: mort; — ou bien 
d’un divorcé qui ne se remarie pas et tres nette- 
ment déclare n’avoir aucunement la pensée de se 
remarier. 

Dans cette derniére’ hypothése, la meilleure de 
-toutes, il reste, c’est clair, des réparations et satis- 
factions a donner a l’ordre public outragé par le 
fait de la pétition de divorce; mais, il va de soi 
que, vu les conditions tres diverses, et de Ja faute 
dans son ensemble, et de la situation sociale ou 
se trouve le délinquant, il y a lieu d’exiger moins, 

. peut-étre méme d’exiger peu. 

N’exiger rien, comme yous le souhaiteriez, n’est 


a scandale et scandale. Pas de gros scandale a 


pas admissible, pas du tout! Bonne ou mauvaise 
foi 4 Vorigine, peu importe! Un fait a été posé, © 


que l’Eglise réprouve ; une loi, grave et connue, a 


été publiquement violée. C’est un mal, un tort, 
une injustice, disons un vol fait au droit légal et 


moral du bon ordre social chrétien. Il faut resti- 
tuer, réparer, remettre les choses en place. Et 
quand méme il n’y aurait: pas eu scandale effectif 
chez les témoins du fait, vous, gardien de la loi, 
vous ne pouvez pas la trahir par votre silencieuse 
complicité, en donnant a conclure au peuple que, 
puisqu’il n’y a rien a payer, c'est done que rien 
n’était di. Or, la dette est certaine, et certain 
aussi le bon effet moral public de son paiement 
qui rappellera au besoin & qui de droit le prin- 
cipe de Vinjustice commise et le devoir de la 
réparer. ; % 

La considération pratique qui intervient le plus 
ordinairement pour fixer la mesure de cette répa- 
ration est surtout le scandale. 

Il n’y ena pas eu, dites-vous, dans le milieu 
dont il s’agit. C’est bien difficile a admettre! Il y 
tapage, peut-étre !... Méme pas ce petit — grave — 
scandale d’une ou de quelques personnes de J’inti- 
mité, de l’entourage qui aura ou auront été éton- 


nées de voir une chrétienne demander le divorce. 
contre lequel en a tant préché en chaire et ail-. 
leurs? !... Méme ‘pas cette impression-la quelque 


ie 


——o 


part, chez quelqu’un ?!... Voudriez-vous pousser , 


jusque-la vos certitudes (?) du seandale radicale- 


ment inexistant? Si non, vous voyez bien qu'il y 
a quelque chose a faire pour que votre conscience 
soit en régle avec la morale, et aussi la conscience 
de votre divorcée. Si oui,... (eb Cest non, a coup 
sur... mais enfin, supposons oui...), si oui, eh 
bien ! il vous reste a méditer ce qui suit. 

Le délit commis entraine le devoir de réparer le 


scandale réalisé : voila pour le passé. Mais, pour 


Vavenir, la loi de charité vous oblige, vous et cette 
dame, a éviter le scandale qui est 4 prévoir comme 
resultant du fait de son admission dans le ber- 
eail, sans conditions aucunes, apres sa fugue. 
Car, on saura et lon sait déja sa fugue, n’est-ce 


pas? Pas de scandale, jusqu’a présent... vous le 


dites... Possible! Mais demain, il y aura quelque 
part, allez!— et d’abord dans Vesprit méme de 
cette personne, — cette idée que le divorce. est une 
affaire toute simple, que les curés s’y sont habi- 
tués et n'y voient plus rien A reprendre, conclu- 
sion qui étonnera, et qui en tout cas sera une 
erreur a laquelle vous aurez coopéré par le fait de 
votre attitude muette, ultra-indulgente. 
Voila déja vos confréres qui s’étonnent:!... Com- 
ment voulez-vous que d’autres excellents chré- 


tiens, et iJ en est, ne s’étonnent pas aussi d’un | 
pareil procédé qui ne va a rien moins qu’a sup-— 


primer, comme paroles vaines et abus de pouvoir, 
les protestations connues de VEglise contre le 
divorce, et V’interdiction faite partout aux con- 
joints catholiques de s’y préter? C’est encore un 
succes dramatique & notre actif que la mise en 


: 


; 


me 


-exiger de la divorcée qu'elle 
_ témoins (je l’ai parfois exigé par écrit) regretter 


-déclaration peut étre demandée et 
Quant a la publicité qwil convient de lui donner, 


_ prendre, ni 


ee moernNB 


“scene, dans certaines piéces récentes, du conflit de 
conscience qui met aux prises dans une ame chré- 


tienne ses intéréts.temporels graves avec le res- 


pect intégral de sa foi religieuse. Cet hommage 


rendu a Vintangibilité de la doctrine catholique 
disparait, le conflit devient un jeu d’enfant, avec 
la liberté désormais proclamée de recourir au 
divorce en toute tranquillité de conscience, sans 


_ tous les scrupules angoissants qu’avait enfantés jus- 


qu’ici la révérence de l’absolue indissolubilité du 
mariage. Vous voyez que la question d’erreur et 
de scandale, n’est pas aussi simple et aussi vite 
résolue, méme a Paris, que vous le pensiez. 

Mais, on n’est pas des théoriciens en chambre a 
VYAmi. Tout cela demande une conclusion pra- 
tique : c’est méme tout ce que vous réclamiez, 
quoique nous ayons cru bon de vous donner 


davantage. Arrivons done a la pratique. L’auteur 


de ces lignes, curé lui-méme, a eu plusieurs fois 
sur les bras le cas qui vous. occupe, avec des 
nuances qui ne sont peut-étre pas tout a fait iden- 
tiques, mais peu importe! Au fond, la ligne de 
conduite quis’impose est la méme partout, con- 
formément a Vexigence des principes rappelés 
ci-dessus. 

Ne parlons pas de réconciliation, puisqu’elle est 
impossible. A défaut de réparation proprement 
dite, sous cette forme, qui serait la plus parfaite, 
on peut tout au moins exiger des satisfactions a 


-Vordre lésé. Fussent-elles réduites au minimum 


absolu, presque a rien, elles constitueraient encore 
une sauvegarde suffisante de la révérence publique 
due a la loi de l’Eglise. 

Cette satisfaction peut se it de bien des 
maniéres différentes. Ainsi, par exemple, on peut 
, déclare devant 


le tort quelle a eu d’introduire devant les tribu- 
naux une action en divorce, et toujours cette 
obtenue. 


cest une affaire 4 apprécier d’aprés les disposi- 
tions et besoins du milieu ambiant. Un mot en 


‘chaire serait excellent, mais n’est pas nécessaire, 
-ni toujours opportun. Il peut suffire que Je fait de 


la rétractation soit porté de fagon plus discrete a la 
connaissance de quelques personnes, de quelques 


groupes quil est bon d’informer et d’édifier sur 
ce point-ia. Partie de 1a, la nouvelle se répandra 
ensuite peu a peu, et le retour de la divorcée aux 


pratiques sacramentelles ne risquera plus de sur- 
détonner -personne. A l’extréme 
rigueur, on peut se contenter de la déclaration 
devant témoins, ou signée par l’intéressée, sous 
réserve d’en faire usage éventuellement, 1a ou il 
paraitra prudent de la faire connaitre. Mais, il 


faut au moins cela. Ayouez que ce n’est pas bien. 
compliqué ni difficile, et reconnaissez aussi que, | 
_ sous Sa mince apparence, cette sorte d’abjuration, 


préalablement imposcée avant le plein retour a la 
vie publique religieuse, est cependant quelque 
chose qui suffit 4 dénouer le probléme en sauvant 


la situation, quelque chose de sérieux en soi, et-. 


quia occasion peut porter loin. 


Mais, dans le cas ou il y aurait eu scandale; . 
dans le cas aussi ol le scandale serait a craindre 
par le fait de la rentrée au bercail sans conditions, 
il est clair qu'il faudrait accentuer la note de la 
satisfaction en la rendant plus solennelle, ou en 
s’arrangeant de maniére que la nouvelle en soit 


-plus vite et plus loin répandue. 


Dans les milieux tres peu chrétiens on sera sur- 


‘pris peut-étre des difficultés que font les prétres 


en pareil cas. Tant mieux! C’est d’un excellent 
enseignement pour ceux quisont dans une igno- | 
rance de plus ou moins bonne foi, en méme 
temps qu’une maniére de maintenir vivante dans 
Vopinion du peuple Vidée de la loi de ’Eglise en 
fait de mariage, et du respect qui lui est du par 
les catholiques. 


Q. — Un prétre se rend auprés de Petrus, malade 
protestant, par lequel il a été appelé. Il le trouve au 
lit, mais ne le juge pas trés dangereusement malade. 
Cependant sur les instances de Petrus, il Vinstruit 
briévement, lui fait faire la profession de foi et le bap- 
tise sous condition, sans faire les cérémonies du bap- 
téme. 

Or Petrus se trouve en concubinage avec une catho- 
lique de laquelle il a eu: 3 enfants. Le prétre pensant 


de son devoir de légitimer ’union afin de ne pas | 


mettre Petrus en état de péché aussitot aprés le bap- 
téme, appelle immédiatement la concubine, et sans 
inquisition aucune entend leur consentement et les 
marie sans appeler de témoins. Au moment ou le con- 
sentement était échangé, deux femmes se trouvaient 
dans la salle : la mére de la concubine, sourde et par 
conséquent n’ayant rien entendu, mais ayant tout 
compris en voyant Petrus prendre la main de sa con- 
cubine’ sous la bénédiction du prétre, et une autre 
femme ayant tout vu et tout entendu. 

Rentré chez lui, le prétre raconte le mariage qu’il a 
fait et est tout bouleversé d’entendre affirmer que ce 
mariage est probablement nul. D’ailleurs, le malade 
n’étant pas a ses derniers moments n’aurait pas du étre 
marié sans avoir des preuves que sa 1re femme était 
morte. L’affirmation de Petrus n’est pas chose suffi- , 
sante. — « Mais il vit a plus de 40 kil. et je ne suis pas 
médecin pour me rendre compte de l’état exact du 
malade, » dit le prétre. — « En tout cas, yous auriez 
du confesser la femme et appeler deux témoins, ce que 
vous n’avez pas fait. — L’idée de confesser la concubine 
ne m’est venue que lorsque le mariage était fait. C’était 
trop tard. Quant. aux témoins, les deux femmes suf- 
fisent. » 

D’aprés Ami, qu’aurait du faire ce prétre (plein de 
zéle de par ailleurs) ? Le méme cas peut se représenter. 


R. — Le prétre qui assiste, comme témoin auto- - 
risé et au nom de |’Eglise, au mariage des fideéles 
doit s’assurer, avant de recevoir leur consentement, 
que rien ne s’oppose a la validité de l’union et 


‘“méme procurer, autant que les circonstances le 


permettent, que le sacrement soit regu fructueuse- 
ment et non sacrilégement. I] ne peut y avoir de 
doute sur ce principe général, tiré de la nature 
méme des choses. 

40 Or, le prétre appelé auprés du state seats 
Petrus qui demande 4 se faire, catholique et qui, 
une fois sommairement instruit, puis baptis¢ sous 
condition, consent 4 ce que son union illégitime 


- avec sa concubine catholique. soit régularisée, ce 


prétre, disons-nous, devait en effet, pour tout faire’ 


réguliérement, s’asssurer, autant que les circons- 
tances le permettaient, de l’état libre de Petrus 
et de sa concubine, avant de procéder a leur union. 
L’affirmation de Petrus ne suffit pas a elle seule 
pour établir d’une maniere suffisante l’état libre, et. 
il eit étérequis de pousser plus loin l’enquéte pour 
s'assurer de la véracité de son assertion. Sans 
doute les circonstances pouvaient demander qu’on 
ne prolongeat pas cette enquéte outre mesure, 
mais rien n’empéchait d’interroger les personnes 
présentes, dés lors que Petrus n’était pas a toute 
extrémité, et méme de faire venir quelques voi- 
sins qui auraient pu renseigner exactement sur la 
situation matrimoniale du malade. 

A défaut de témoins aptes a fournir un témoi- 
gnage suffisamment concluant, et supposé que le 
temps fit défaut pour prendre ailleurs les infor- 
mations nécessaires, il y avait, la ressource de 
déférer & Petrus le serment, en lui faisant com- 

prendre la gravité de la faute qu'il commettrait, 
aprés son baptéme, s’il abusait de ce serment. Si 
Petrus avait consenti a préter ce serment pour con- 
firmer son assertion de son état libre, vu la néces- 
sité de ne pas différer le mariage, le prétre aurait 
pu se contenter de cette sorte de preuve et recevoir 
Je consentement. 

Le serment suppletoire dont il vient d’étre parlé 
ne peut réguliérement étre déféré aux futurs qu’en 
vertu d’un indult du Souverain Pontife ; VEvéque 
ou le Vicaire apostolique non -muni de cet indult, 
ne peut y admettre que dans les cas urgents et 
lorsque tout autre moyen manque, sans qu’on 
puisse recourir a Rome. 

Lorsqu’il est dit ci-dessus que le prétre appelé 
aupres de Petrus pourrait recourir a ce serment 
supplétoire pour arriver a la constatation de |’état 
libre, on suppose quwil n’y a pas possibilité pour 
tui de s’adresser & son Ordinaire et gu’il doit ter- 
miner lui-méme l’affaire, tant en raison de Vur- 
gence que de la distance; car si ce recours a l’Or- 
dinaire pouvait avoir lieu sans grave inconvénient, 
je prétre devrait ne pas passer outre sans lui en 
avoir référé et demandé la ligne de conduite a 
snivre. 

La conclusion qui découle de ce qui précéde, c’est 
que le prétre est allé un peu vite en besogne et n’a 
pas pris toutes les précautions que les lois de 

- PEglise aussi bien que la prudence commandaient 
de prendre : ceci objectivement, car au point de vue 
conscience, il semble bien avoir agi en toute bonne 
foi et ne pouvoir guére étre incriminé. 

20 Quant aux témoins requis ala validité du 
mariage, méme lorsquwil est célébré dans les con- 
ditions dans lesquelles s’est trouvé le prétre en 
question, tout le monde sait que l’Eglise en requiert 
deux, sous peine de nullité. Il y aurait donc eu, de 
ce chef, dans le cas cité, une lacune notable du 
fait de ’oubli du prétre procédant ala réception 
du consentement des époux sans se préoccuper 
de la présence des témoins. Son trouble peut l’ex- 


cuser, évidemment, au point de yue de la culpabi- 


lité, mais il n’aurait pas pu faire que l’oubli ne fit 


une cause certaine de nullité si, par hasard, les 
deux femmes ne se fussent trouvées 1a. 

Mais cette présence des deux femmes, non con- 
voquées comme témoins, suffit-elle pour que, de 
ce chef, tout danger de nullité soit en fait écartée, 
dés lors que l’une a tout entendu et tout vu, tandis 
que Vautre, incapable d’entendre a cause de sa 
surdité, a néanmoins tout vu et tout compris ? 

I] ne peut, ce semble, y avoir- de doute sérieux 
au point de vue de la validité, car ces deux femmes 
ayant tout vu et tout compris peuvent parfaite- 
ment témoigner du fait qu’il s’agit d’attester, 
savoir, que Petrus et sa concubine ont donné leur 
consentement au mariage devant le prétre un tel. 
Cest 1a tout ce qui est essentiellement requis par 
la loi de Trente, & laquelle le décret We temere n’a 
rien changé au point de vue du mode dont les 
témoins doivent étre présents. 

La maniére de parler de beaucoup d’auteurs 
semble bien exiger que les personnes présentes 
aient été prises comme témoins, c’est-a-dire que 
les intéressés aient eu l’intention, manifestée d’une 
certaine maniére, d’en faire les témoins. de leur 
mutuel saa ORE ALS soit par paroles, soit upon 
signes !. 

Cependant, comme d’une part aucun n texte de loi 
nexige une invitation formelle et expresse des 
témoins, l’intention implicite de la part des époux 
est certainement suffisante pour constituer formel- 
lement témoins les personnes présentes dés qu’elles 
se rendent parfaitement compte de tout. Or, d’autre 
part, le fait seul pour les futurs de vouloir hic ef 
nunc contracter mariage comme l’Eglise le veut, 
contient cette intention 
témoins requis pour attester ce consentement, 
méme quand ils ne pensent pas explicitement a 
les désigner et ne manifestent pas cette pensée a 
ceux qui sont présents. Il faut donc conclure que 
la volonté de faire les choses comme I’Eglise le 
prescrit, suffit pour que les personnes présentes et 
ayant conscience de.ce qui se fait, soient vraiment 


témoins au sens canonique du mot, méme si aucun’ 


autre acte des époux n’intervient pour les dési- 
ener ?. 


Crest ce qui résulte d’ailleurs assez elibrement 
d’une décision de la S. C. de la Propagande du 2— 


juillet 1827, par. laquelle est déclaré valide un 


mariage contracté en présence des deux familles 


des futurs, mais sans que personne ait pensé a 
désigner des témoins spéciaux parmi les. assis- 
tants 3. Une décision du St-Office du 12 septembre 
1855 s’exprime dans le méme sens *. 

Done, du chef des témoins, le mariage de Petrus 
et de sa concubine ne peut,-ce semble, étre tenu 
pour nul, pas méme pour sérieusement douteux. 


Mais il va de soi que, pour éviter toute surprise, 


1 Noldin, n. 649 ; 
2 De Smet, n. 66. 
3 Collect., n. 794. 
4 Collect. Mission., n. 997. 


— Wernz, n. 182. 


implicite d’avoir les 


Ss 


il faut, méme dans ces cas in extremis et quand on 
‘peut les avoir, désigner les témoins qui attesteront 
_ le mariage et en signeront les actes. 
i 3° Quanta la concubine, dés lors que les circons- 
tances le permettaient, et si elle-méme ne s’y refu- 
_ sait pas, le prétre aurait dui V’entendre préalable- 
_' ment en confession, afin dela mettre en état de 
recevoir fructueusement le sacrement. Sur son refus 
il aurait pu passer outre, étant donné la nécessité 
qu’il y avait de ne pas laisser le moribond dans 
une situation irréguliére apres son baptéme. D’une 
part, en effet, le mariage ne pouvait, de ce chef, 
étre entaché de nullité, et de l’autre, la raison qui 
vient d’étre donnée était suffisante en l’espéce pour 
_ permettre au prétre d’assister au mariage d’une 
- indigne en faveur de I’époux se trouvant dans un 
cas de nécessité grave. Voila ce que pense l’Ami 
du mariage et surtout de la maniere de procéder 
du bon prétre que la nouveauté du cas a sans 
~ doute un peu trouble. 
40 Mais il y a un point qui reste a éclaircir et 
sur lequel le prétre ne peut passer, au cas ou 
. Petrus aurait survécu : c’est de suppléer a ce qui a 
manque a l’enquéte sur l'état libre des futurs. Car 
il semble bien que ce Petrus avait été marié et 
- qu’on n’a pas la certitude du décés de sa premiere 
\ femme. I] faudrait donc, avant tout, faire discréte- 
ment une enquéte a ce sujet et tacher d’obtenir un 
document certain attestant le décés de cette per- 
sonne, ou au moins des témoignages assez stirs 
pour qu’on ne puisse avoir aucun doute sérieux sur 
_ Tétat libre de Petrus. 
a) Si Yon arrive d’une maniere ou d’une autre a 
la certitude de l’état libre (méme en déférant a Petrus 
_ leserment, si tous les autres moyens font défaut, et 
- apres en avoir référé a l’Ordinaire, ainsi qu’il a été 
_ dit plus haut), il n’y a rien a faire de plus au point 
_ de vue de la validité du mariage, qui dés lors n’est 
pas en cause. | 
'- Mais il resterait, au point de vue du bien de 
- Vame'de la femme, a ’amener & se confesser au 
plus t6t pour la faire sortir du mauvais état dans 
; lequel ily a tout lieu de craindre qu'elle se trouve, 
et pour quelle ne reste pas privée de la grace 
 sacramentelle du mariage qui, d’aprés une opinion 
probable, revit dés que l’obex est enleyé, c’est-d- 
dire que cette grace non recue au moment du ma- 
_ Yriage parce que la personne se trouvait en état de 
_ péché, lui est conférée au moment ou elle rentre en 
_ grace avec Dieu, 
Par la méme occasion, il serait bon d’amener les 
_€poux, sila chose se pouvait, a recevoir la béné- 
diction nuptiale, non nécessaire assurément & la 
validité ni méme 4 la licéité de l'union, mais que 
_ PEglise invite cependant ses fidéles a recevoir, 
- méme longtemps aprés le mariage, s’ils ne Vont 
ga pas recue au moment ou ils le contractaient. ; 
6) Mais si Penquéte a faire aboutissait 4 un tout 
: - autre résultat et révélait existence d’un lien anté- 
_ rieur non rompu par la mort de la premiére épouse, 
j la situation se compliquerait assez sérieusement et 
\ ily aurait lieu de pousser plus loin encore afin 
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d’arriver A s’assurer si oui ou non ce premier 
mariage est valide. 

N’oublions pas, en effet, que Petrus était pro- 
testant et, de ce chef, peut-étre non baptisé. D'ou 
cette conséquence que si sa premiére femme était 
certainement baptisée, lui pouvant ne l’étre pas, 
son mariage serait peut-étre nul. Sans doute le 
baptéme, des lors qu'il a été regu, méme dans le 
protestantisme, doit étre tenu pour valide in ordine 
ad matrimonium, jusqu’a ce que son invalidité 
soit prouvée. Mais précisément, il y aurait a s’en 
assurer dans le cas qui nous occupe. 

len serait de méme si cette premiére femme 
n’était pas baptisée, car Petrus l’étant peut-étre, 
son mariage avec elle resterait douteux et ce doute 
serait a éclaircir. 

Il y aurait de méme a s’assurer si cette premiere 
union n’aurait pas été entravée par quelque autre 
empéchement qui étant réputé de nul effet par les 
protestants, les lierait cependant devant l’Kglise et 
invaliderait leur union. 

Au cas ou cette nouvelle enquéte, qui doit étre. 
faite par VOrdinaire, aménerait a conclure a la 
nullité du premier mariage, il va de soi que le 
second mariage serait valide et qu’il n’y aurait 
qu’a laisser les nouveaux époux jouir en paix de 
Jeur union. | 

c) Que si l’enquéte arrivait a cette conclusion 
que le premier mariage était certainement ou au 
moins probablement valide, le second devrait étre 
réputé nul dans lun comme dans l'autre cas, car, 
méme lorsque le premier mariage n’est que proba- 
blement valide, il faut, en ‘droit, le tenir pour 
valide tant que cette probabilité reste : Standum 
est pro valore actus, nisi constet de nullitate. 

Les deux nouveaux époux devraient donc étre 
séparés, dans cette derniere hypothése, car il est 
bien difficile qu’ils puissent étre de bonne foi dans 
cette fausse union, au moins le mari qui sait sa 
premiére femme vivante et qui ne peut vivre avec 
la seconde sans se savoir coupable d’adultére. 

Si dans l’intervalle la premiére femme venait a 
mourir, le second mariage ne serait pas pour cela 
valide, mais il faudrait que les faux époux renou- 
velassent le consentement en la forme voulue. 

50 Mais si on n’a pu obtenir la séparation néces- 
saire et sila premiére femme est encore vivante au 
moment ou l’un ou l'autre des deux concubinaires 
se trouve en danger de mort, quelle conduite devrait 
tenir le prétre? 

La conduite, évidemment, qu’on doit tenir en 
présence de quelqu’un qui étant dans le péché et 
dans l’occasion prochaine du péché, doit en sortir 
dans Ja mesure nécessaire pour pouvoir, d’une 
part, étre réconcilié avec Dieu, et de autre réparer, 
s'il y a lieu, le scandale qui aurait résulté de son 
état de péché. ; 

Dans le cas tel qu’il nous est présenté, il ne 
semble pas qu’il y ait scandale au dehors, puis- 
qu’on peut croire Petrus et sa concubine légitime- 
ment mariés désormais. I] n’y aurait donc pas, de ce 
chef, de dispositions particuliéres a prendre. 
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Mais s'il en était autrement, si dans le public on 

tenait le mariage.mouveau pour non avenu, parce 
qu’on aurait connaissance du premier mariage 
toujours subsistant, il faudrait exiger la sépara- 
tion immédiate,- avant de donner les derniers 
sacrements au. moribond, ou, si celle-ci était ren- 
due impossible par les circonstances, il faudrait 
au moins exiger la promesse formelle, et méme 
devant témoins si on en a sous la main; que la 
séparation sera effectuée dés qu’elle sera devenue 
possible. 

Sil n’y a pas scandale, parce que le public juge 
que ‘Petrus et sa concubine sont légitimement 
mariés, il y ala raison suffsante de ne pas exiger 
hic et nunc la. séparation guoad habitationem, 
parce que le scandale naitrait plut6t du fait de 
cette séparation. Il suffira donc, pour qu’on puisse 
administrer les sacrements au moribond, qu’on le 
trouve bien disposé et résolu A se soumettre a ce 
qwexige la morale, c’est-a-dire a s’abstenir, en 
attendant, de tout rapport coupable et & renvoyer 
la. concubine, ou réciproquement celle-cia se s¢éparer 
du faux époux, des que la chose sera possible, si 
la maladie est finalement surmontée. 


Q.— Je lis ce apt ea en S. Jean de la Croix (Jontée 
du Carmel, liy. J, ch. tv) : 

« Létre de toutes les créatures n’est rien en compa- 
raison de l’étre infini de Dieu, et conséquemment l’Ame 
qui leur donne son amour n’est rien, et méme moins 


que rien; elle ne’peut donc unir son étre a l’étre de ~ 


Dieu, Je néant ne pouvant avoir ni convenance ni 
union avec un étre infini et nécessaire. » 

L’Ami du Clergé voudrait-il élucider ces lignes et par 
Ja-méme donner une notion exacte du détachement ? 

Comment Ja loi du détachement se concilie-t-elle 
avec le précepte dela charité envers le prochain, et 
surtout avec la légitimité de l’amitié, de !’amour des 
sciences, des arts, de la nature, en général avec l’atta- 
chement aux créatures ? 

Ne semble-t-il pas que, plus un homme grandit en 
perfection et en saintete, plusson amour de VlEtre doit 
étre ala fois « ordonné et puissant ? » Le saint aimera 
Dieu avant tout et par dessus tout, mais son amour 
pour la créature, ou plus exactement pour tout ce qu’il 
y a de bon dans la créature, grandira en proportion 
de son amour pour Dieu. 

N’est-il donc pas vrai de dire que plus une Ame est 
unie 4 Dieu, moins elle est et moins elle doit étre 
détachée de la créature ? 

J’aimerais lire dans Ami une dissertation sur cette 
question. ’ 


R. — La formule de 8. Jean de la Croix est trés 


exacte, la votre aussi. II convient, toutefois, de les 


biea mettre au point, pour éviter l’apparence d’op- 
position qu’on serait, comme vous, tenté d’y trou- 
-ver, au premier abord. 

Au fond, c’est toujours le probleme fameux de 
‘Yamour de charité parfaite, comparé a lamour 
inférieur, dit de concupiscence ou d’espérance. 

L’un n’est pas la contradictoire de l’autre. Le 
Bon Dieu permet qu’on s’en tienne au second ; 


nexige pas le premier. Mais celui-ci, néanmoins, © 


reste auréolé d’une perfection qui manque a l’autre. 
Il est le terme ou l’idéal dont Yautre n’est qu'une, 
étape ou une ébauche préparatoire. 


V’AMI DU CLERGE ~ 


Tout étre créé présente une . double face, sil’on | 
peut dire, une double relation, suivant qu’on le 


' considére dans ses rapports avec Dieu ou dans ses 


rapports avec homme. En soi, il est bien une 
réalité distincte de Vhomme et de Dieu ; c'est par - 
amplification métaphorique qu’on Jidentifie au 
néant. Quelque éloigné qu’ il soit de l’Infini, il en 
est tout de méme plus a que le vide absolu du 
non-étre. e : 

Par contre, si, mise en regard du néant, da 
créature est quelque chose, une chose énorme, et, 
dans un sens vrai, infinie, son entité se resserre, Se 
condense, se rapetisse et-s’assombrit jusqu’a deve- 
nir presque rien du tout, tanguam nihilum, dit 
lVEcriture, quand on la compare a I’Infinie pléni-— 
tude d’étre, a l’Acte pur qui est Dieu. 

Voila déja une observation, tres élémentaire, 
qui permet de justifier certaines exagérations de 
langage qu’on rencontre, tantét chez les esprits 
tout occupés de Dieu, tantét chez ceux qui. se 
complaisent aux lferrena plutot qu’aux celestia. 

La créature est pour l'homme objet légitime de 
connaissance, de complaisance et d’amour. 

De connaissance, d’abord, c’est évident, puisque 
méme elle est ici-bas le seul objet direct normal 
de sa perception sensible et intellectuelle. 

De sa complaisance aussi, puisque la créature 
étant- un étre a par la-méme les: caractéristiques 
transcendantales de tout ce qui est en dehors du 
néant : unité, vérité, beauté, bonté, auxquelles il 
est normal encore que Vhomme se complaise 
comme aux aliments providentiels de sa vie ter- 
restre ici-bas. 

Parlons davantage de lamour : cest le neeud 
gordien de la difficulté, le centre du probléme. La 
volonté ne peut aimer que ce qui est aimable, et 
une chose n’est aimab!e q’autant qu’elle est bonne. 
Qu’est-ce que cette note objective de bonté, ou d’ama- 
pilité si Pon veut, dans l’étre créé, dans tout étre? 
Avec S. Thomas et toute la tradition dela philoso-_ 
phie catholique, le bien se définit : id. quod appeti- 
tui convenit, et se résout finalement dams lVidée de 
perfection : id quod perficit rem in se ipsa, ve 
in ordine ad aliud. ( 

Est donc pratiquement bon, au point de vue qui. — 
nous occupe, tout ce qui calme la faim de lappétit, 
satisfait ses aspirations, répond & ses besoins, le 
met en repos dans la possession. du bonheur 
qwinvinciblement il cherche et ne peut hae ne a4 
chercher. 

Or, Dieu a pris soin a’ ‘hanmauiieae sur cette terre 
le jeu des attractions et répulsions appétitives de ; 
maniére que chaque créature put rencontrer dans" 
soy ordre, dans son milieu, et conformément a ses 
providentielles destinées, la réplique ou satisfaction 
objective créée qu’appellent ses instincts-ou appé- 


‘tits également créés. 


Tenons-nous-en a Vhomme. i est done vrai de. 
dire que la création qui nous entoure est une table 
ou chacun a trés honnétement le droit de s’asseoir, — 
de se servir, de manger a son appétit, — sous 
réserve, bien entendu, des régles normales supé- 


< 


' pieureés qui régissent Vordonnance du banquet et 
Ja bonne humaine mesure quwil y faut garder pour 
Vhonnéte alimentation corporelle et spirituelle, 
naturelle et surnaturelle, de la vie. 

Trois sortes de convives': 

Jo Les uns mangent pour manger; grossiére- 
ment, ils s’installent la comme \chez. eux, sans 
souci aucun du maitre de maison qui donne le 
repas; mieux ou pire que cela, ils prétendent que 
le maitre c’est eux, que table et mets, tout leur 
appartient; ils mettent dehors le propriétaire, 
Vinsultent ou, tout au moins, orgueilleusement 
refusent de le saluer, de le-remercier, de le recon- 
naitre ; ils déchirent le réglement du banquet, 


bouleversent le menu, brouillent l’ordre du service, 


afin de pouvoir en toute liberté se rassasier, sans 
mesure ni raison, de toutes les voluptés qui sont 
la a leur portée et que convoite leur appétit. Ce 
sont les convives mal élevés, gloutons, vicieux, 
quorum Deus venter est, qui commencent avec 
’ Yidée bien arrétée de s’emplir jusqu’aux bords, et 
au dela, méprisent tout souci étranger a leur pas- 
sion de volupté vilainement Perr et finissent 
par rouler sous la table. 

20 Il en est d’autres, moins préoccupés de ihGy 
appétit que des délicatesses généreuses de l’amphi- 
’ tryon qwils aiment beaucoup, qui mangent parce 
qwil faut bien manger pour apaiser la faim qui 
réclame de la nourriture, mais qui mangent trés 
-honnétement, tres peu, tout juste ce qwil faut, 
avec sobriété parfaite, et sont, par contre, absor- 
bés dans la joie d’étre la en compagnie ‘du maitre 
qwils trouvent si bienfaisant, si bon, et quwils 
aiment tant, quun regard ou-un geste amical de 
sa part les rend plus heureux, dans |’épanchement 


@une mutuelle profonde dilection, que la satisfac-' 


tion personnelle de tous leurs appétits. Ils sont 
venus la pour lui, sachant qu'il y serait; ils se 
délectent de lui parler, de lui plaire ; ils font hon- 


~-neur, et quel honneur discret ! au banquet, parce 


que, le maitre le veut ainsi ef qu’ils mettent leur 
_ bonheur a faire toutes ses volontés. Mais ils ne 
mangent et ne boivent que du bout des lévres, 
tant leur intelligence et leur volonté sont ailleurs. 
Pour up peu, si le maitre voulait leur parler, ils 
oublieraient qwils ont faim, quw’ils sont 14 pour se 
nourrir, sortiraient du banquet l’estomac vide, 
_mais le cceur plein... et cela leur arrive! Ce sont 
les conyives délite, la fine fleur des meilleurs 
amis et confidents du maitre de la maison. Ils 
sentplus que bien élevés et de tenue correcte : au 
__repas ils s’oublient pour n’étre que les esclaves, 
enthousiastes jusqu’a V'extase, de qui les captive 
dans les liens dune amitié qwil faut avoir vécue, 
ne fit-ce qu’un instant, pour savoir a quel point, 
par dessus toutes les voluptés créées, elle est divi- 
nement sayoureuse et béatifiante. 

_ 30 Enfin, entre ces deux catégories extrémes 
nous mettons au milieu, avec des nuances qui les 
rapprochent tant6t de lune et tantét de l’autre, les 
braves gens tout simples, trés honnétes, qui 
viennent la parfaitement conscients de ce qu’ils 
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ont a y faire pour se conduire.avec toute la mora- 


-lité et la politesse convenables. Ce n’est pas pour 


eux le banquet supérieur des.»¢panchements du 
pur amour, comme tout a Vheure; ce n’est pas 
non plus l’orgie malpropre du premier cas. Non! 
Ils ont faim ; on les invite 4 diner et ils dinent, 
tout simplement, sans casser les verres nimélanger 
les sauces. Ils dinent parce que enfin il faut. bien 
manger pour-vivre, n’est-ce pas? S’ils rencontrent 
le maitre de la maison ils le saluent, n’ignorant 
pas ce quwils lui doivent, mais pas autrement 
empressés a le rencontrer. Peut-étre méme ne pen- 
seront-ils pas a lui s’il n’est pas Ja... Ce n’est pas 
a dire quiils le fuient, ou contestent son droit a 
leur révérence ; mais, comme l’invitation ne porte 
pas la mention R. S. V. P., ils se contentent d’étre 
disposés au fond, ainsi qu’il faut, sur ce point-la, 
sans se mettre en peine d’en chercher davantage. 
Ils ont leur carte d’invitation ils viennent, 
s’'asseyent, mangent proprement ets’en vont, voila 
tout. 

Derriere cet apologue vous avez reconnu trois 
types humains: les pécheurs, les saints et les 
braves gens, ni vicieux ni saints, simplement hon 
nétes. La premiére catégorie tourne le dos a Dieu 
pour s’absorber dans la créature dont elle fait sa 
fin derniere. La seconde regarde Dieu expressé- 
ment, et dans la créature expressément ne voit 
que Dieu, ce qui lui vient de Dieu et, par un mou- 
vement tout spontané de relation, la raméne a 
Dieu et'l’y fixe. La troisieme, enfin, ne met point, 
certes, sa fin derniére dans la-volupté créée; mais 
elle ne pense pas a Dieu explicitement non plus. » 
Elle prend du plaisir @ici-bas ce que Dieu lui 
offre, en observant trés droitement, les régles mo- 
rales qui fixent la bonne mesure de Vusage qu’on 
en peut faire, par ol implicitement elle garde la 
relation nécessaire et suffisante avec la fin der- 
niére, sans en faire l’objet actuel de sa pensée. 

Fénelon a exagéré la nécessité universelle du 
premier idéal, Bossuet la suffisance du troisiéme. 
La yérité est au milieu, ou plutot, dans une for- 
mule qui concilie les deux en les mettant a leur 
place. La masse chrétienne fait trés bien son salut 
en usant des créatures a la derniére maniére, ow 
entre, avec une part d’amour de soi-méme. prédo- 
minant formellement, intention implicite . de 
donner tout de méme a Dieu la place d’excellence, 
ce qui est proprement conserver « Vordre de la fin 
derniére » a travers les légitimes jouissances de 
la vie. A une ¢lite est réservée la touche plus déli- 
cate et profonde de l'amour pur, qui aime Dieu 
pour Dieu et les créatures uniquement a cause de 
Lui, en Lui. 

Et c’est ici quwil convient de. rappeler, pour en 
faire Vapplication, la distinction donnée plus 
haut. L’étre créé, vu du cété de Dieu, n’est pas 
seulement un produit de sa causalité efficiente, 
comme il arrive chez les causes secondes qui ne 
font que educere formam e materia preexis-— 
tente. La création est la mise hors du néant de 
tout Vétre, et donc, dans un sens absolument 
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vrai, quoique analogique, une participation de 
Vétre divin. Toute créature, telle qu’elle est, a été 
de toute éternité, dans sa réalité présente, identi- 
fiée avec la substance méme de Dieu. Nous ne 
disons pas qu’elle en émane, pour éviter une 
interprétation panthéistique; le mot « participa- 
tion, » officiellement juste d’ailleurs pour la grace 
sanctifiante, est moins sujet a caution. 

Une intelligence élevée peut donc, sans beau- 
coup de peine, arriver a voir Dieu dans sa créature, 
a y admirer Virradiation de l’Infini qui, sous un 
voile obscur, mais transparent malgré tout, s’y 
refléte. De méme pour le bien créé, lequel est un 
cadeau de Dieu a nous, une participation aussi, 
comme ci-dessus pour l’étre, de son Infinie bonté 
et amabilité. Doctrine identique pour le beau. 

Au seinjde la céleste patrie, anges et élus ont la 
claire vision de cette prolongation ou écho des 
perfections divines dans le monde créé. Déja, ici- 
bas, sans jouir des clartés de la vision béatifique, 
certaines 4mes d’élite, plus déliées et délicates, 
mieux assistées des secours de la grace, peuvent, 
dans un clair obscur qui dépasse les visions nor- 
males de Ja vie chrétienne ordinaire sans atteindre 
Véclat de la lumiere de gloire, apercevoir et goi- 


ter, comme font les bienheureux, Diew dans ses 


@uvres. Les deux termes sont toujours distincts, 
comme dailleurs ils le resteront dans |’éternelle 
béatitude ; mais la créature apparait a ces Ames 
prbvilSetées si miroitante de Pétre divin qui s’y 
réfiéchit, de quelque cété qu’elles la regardent, 
que leur connaissance Ja traverse pour ainsi dire 
comme un voile diaphane pour ne s’arréter qu’a 
Dieu : tel le rayon visuel qui ne fait que toucher 
un instant le miroir a son point d’incidence, pour 
aller directement prendre contact avec lVobjet qui 
est la-bas, bien loin et bien haut, a Vautre extré- 
mité de l’angle optique. 

. L'amour suit la connaissance. Tout ce que l’étre 
eréé offre de bon et de désirable 4 la volonté, l’in- 
telligence surnaturalisée le voit comme don de 
Dieu, bien de Dieu, Dieu lui-méme en quelque 
sorte vivant dans son cadeau, dans l’amour divin 
dont sa générosité expansive est toute imprégnée. 
L’auteur de l’/mitation dit trés bien que Vdme 
alors considére moins donum amantis quam 
dantis amorem, ou, si vous le voulez, ne voit 
plus que le amantis dans le donum, tout en 
voyant quand méme trés bien, nécessairement, le 
donum, dont elle jouit, mais dont la jouissance 
méme n’est que le pont qui lui permet de se jeter 
de Yautre cété de la rive pour s’absorber dans le 
pur amour de la perfection infinie qui est Dieu. 

S. Jean de la Croix ne demande pas un détache- 
ment de la créature qui irait jusqu’A la suppres- 
sion du donum et de la conscience que l’dme, de 
toute absolue nécessité, en a, et ne peut pas ne pas 
en avoir. Cette psychologie serait fausse. Aucun 
acte de volonté humaine ne peut faire ainsi abs- 
traction radicale de sa fin derniere propre, qui est 
Ja loi supréme et le premier moteur de toute sa 
vie morale. Nous retrouverions la le danger des 


AMI DU CLERGE 


exagérations mystiques, dont Fénelon, ; poset 
n’a pas suse garder suffisamment. 


Nous avons caractérisé ci-dessus pee Eatiainene 


les trois maniéres de répondre a Vinvitation du 
Créateur et Rédempteur, les trois maniéres de se 
comporter au banquet des biens créés qu’il offre a 
notre appétit, les trois sortes d’attachement que 
peut avoir la volonté humaine pour les mets qui 
sont servis sur la table, savoir : 1° ’attachement 
absolu, Mauvyais, peccamineux, du glouton qui 
délibérément ne voit rien et ne veut rien voir en 
dehors et au dela de la ripaille ; 20 V’attachement, 
conditionné implicitement, de Vhonnéte invité, 
qui savoure le plaisir personnel du banquet, sans 
autre actuel souci, et s’en tient 1a, sous réserye 
de respecter le réglement de la maison et de 
rendre a l’amphitryon ’hommage des révérences 
et remerciements qui lui sont dus; 3° l’attache- 
ment occasionne/ de Vinvité, qui mange comme 
les autres, et comme les autres éprouve au moins 
le minimum du plaisir personnel qu’apporte 
nécessairement & toute créature le phénoméne de 
Vappétit satisfait, mais sans s’arréter a ce plaisir, 


ou il ne trouve que l’occasion de se plonger tout 


droit dans la joie de baiser spirituellement la 
main qui le lui donne, d’admirer et d’aimer 
Vamour qui la conduit et ’améne jusqu’a lui. 

Et voila précisément ou se trouve, dans ce troi- 


sieme cas, a coté de Vattachement fondamental — 


inévitable, quoique réduit & son minimum, le 
détachement dont parlent les mystiques : déta- 
chement, non pas de la fruitio personalis en 
tant que fruitio —-encore une fois, cest impos- 


sible ! — mais détachement de cette fruitio per-— 


sonalis en tant que personalis. Dans Vétat de cha- 
rité imparfaite, amor concupiscenti@, le perso- 
nalis reste non seulement la raison expresse, 
mais la raison totale de la fruitio (sous la réserve 
implicite seulement, que nous avons dite, de bon 
ordre général ad finem ultimum); tandis que, 
dans la charité parfaite, le personalis disparait, 


et comme raison expresse et comme raison totale 


de la fruitio ; ou, pour parler une langue théolo- 
zique plus précise, de « formel » qu'il était tout a 
Vheure le personalis devient terme simplement 
«imatériel » de amour, car dans le bien cré¢, 
dans sa propre personne, la raison ou le motif de 
son amour, pour "homme éleyé a cette hauteur, 
west ni bonum creatum, ni persona fruens, 


mais bonum divinum, Dieu lui-méme, qui est la, 


qu’on voit et qu’on aime uniquement a cause de 
lui-eméme, propter seipsum, a cause de son infinie 
bonteé. 

Au lieu du mot détachement, un peu sujet a 
équivoque et d’emploi grammatical malaisé, 
disons suppression. Tout devient alors facile a 
comprendre et a exprimer en langage courant. — 
Le pécheur dans son attachement a la créature 
supprime Dieu : son cas est clair; m’y revenons 
plus. — L’Ame honnéte « ordinaire, » ne supprime 


pas Dieu, non certes! mais ne supprime pas non 
plus tout ce quelle peut légitimement garder de — 
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satisfaction personnelle, égoiste (en prenant le mot 
au sens étymologique seulement, sans la vilaine 
signification qu’on lui donne vulgairement). 
L’Ame enfin qui brile du parfait amour, sup- 
prime cette note d’égoisme, en effacant formelle- 
ment sa personnalité devant celle de Dieu dans le 
terme final de sa complaisance amoureuse. II est 
donc défendu de s’atiacher a la créature au sens 
no 43 permis des’y attacher au sens n°2; facul- 
tatif mais fortement conseillé de s’y attacher seu- 
lement au sens no 3. Dans aucun des trois cas il 
n’y a détachement de la créature par suppression, 
a priori impossible, du phénoméne psychologique 
de la jouissance dans la possession du bien. Mais 
il reste en plus, dans le second, un lien personnel 
d’attachement dont la suppression, dans la troi- 
siéme, constitue le détachement caractéristique de 


la charité parfaite. 


Vous voyez maintenant comment il faut entendre 
ce que yous appelez improprement la « loi du déta- 
chement ». Il n’y a pas de loi qui impose le déta- 
chement au sens absolu. Il n’y a méme pas de loi 
qui impose le détachement par suppression du 
motif « personnel » dans l'amour, autrement tout 
acte qui ne procéderait pas dela charité parfaite 
serait péché. Il y a un conseil qui engage les Ames 
d’élite a pratiquer ce détachement mystique per- 
sonnel, que nous avons suffisamment caractérisé. 
Cest tout. Et si ’on veut parler de loi en cette 
matiére, il n’en est qu’une qui s'‘impose a la cons- 
cience humaine, avec la note obligatoire du pré- 
cepte : c’est la loi qui prohibe l’attachement exagéré 
a la créature insolemment préférée a Dieu lui- 
méme. Le détachement correspondant oblige alors 
sub peccato. 

Ceci dit, — ne parlons plus de loi, — répondons 
maintenant 4 votre question : « Comment le déta- 
chement mystique de la charité parfaite se conci- 


_ lie-t-il avec le précepte de la charité envers le pro- 
“chain ? » 
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De la fagon la plus simple du monde. La charité 
parfaite ne supprime ni la considération, ni l'amour 
des créatures, connaissance et amour qui, tout au 


contraire, restent toujours nécessairement, pen- 


dant la vie terrestre, la base psychologique fonda- 
mentale sur laquelle s’appuient toutes les trans- 
cendances mystiques, toutes les constructions, 
élévations et transformations surnaturelles de 
Vame chrétienne: gratia non destruit sed per ficit 
nataram. 

L’amour du prochain, et l’amour de soi-méme, 
done, restent au premier chef des ceuvres que, non 


-seulement impose, mais facilite la charité parfaite. 


Le tout est d’aimer alors le prochain et soi-méme, 
non pour lui et pour nous, & cause de lui et & cause 
de nous, mais pour Dieu, & cause de Dieu, en 
Dieu. 

Et l’on sait, du reste, si les saints 1° se sont 
aimés eux-mémes, jalousement,en se défendant 
contre toute invasion du dehors qui aurait pu por- 
ter atteinte 4 la perfection normale de leur étre, 
gater Vintimité de leur union avec Dieu, et 2° ont 


passionnément aimé leur prochain jusqu’a I’hé- 
roisme des plus invraisemblables dévouements a sa 
cause, le prochain malade, souffrant, surtout, qui 
n’était que le miroir ou ils apercevaient et aimaient 
la personne sacrée du Sauveur ! 

Méme doctrine en ce qui concerne lamitié, 
Vamour des sciences, des arts, de la nature. Le 
bonum divinum est la pour qui sait l’y chercher 
et l’y trouver. C’est bien, sans doute, d’y aperce- 
voir et d’y aimer le vrai, le beau, le bien en tant 
que perfections d’étre créées ; c’est mieux d’y con- 
templer aussi par l’autre face, et d’y aimer Dieu 
dans ses dons : Mirabilis Deus in donis suis, in 
omnibus operibus suis. Les saints savent étre les 
meilleurs des amis, d’amitié humaine, les plus 
profonds savants, et les plus sublimes artistes, les 
plus enthousiastes admirateurs de la nature, la 
connaissance et l'amour de la créature étant chez 
eux divinement renforcés par les lumiéres et les 
ineffables complaisances surnaturelles d’ordre 
divin. 

Oui, plus un homme grandit en perfection et en 
sainteté, plus son amour de /’étre est ordonné et 
puissant et profond; mais alors, son élévation 
dans la hiérarchie des sentiments, sa puissance et 
sa profondeur lui viennent, non de ce que lui offre 
a contempler la créature seule, wf sic, dans les 
limites de sa réalité finie, mais de ce qu’il y aper- 
coit de divin, de participation de l’infinie vérité, 
beauté et bonté qui est la substance et la vie méme 
de Dieu. 

Votre derniére question, enfin, appelle une dis- 
tinction, claire désormais aprés tout ce qui vient 
d’étre expliqué. « Plus une Ame est unie a Dieu, et 
moins elle doit étre détachée de la créature ». — 
Dist. : de la créature, comme objet matériel 
d'amour, franseat; de la créature, comme objet 
formel d'amour, nego. Le nego est évident, 
Yamour parfait n’ayant plus pour motif ou objet 
formel spécificatif que Dieu seul. Le transeat veut 
dire que, méme comme objet matériel, si la créa- 
ture reste toujours pour l’4me parfaite un objet 
« matériel » de ‘contemplation et d’amour, il faut 
cependant faire une réserve pour les états mysti- 
ques supérieurs extraordinaires ou l’dme, dans 
Vextase par exemple, arrive a tellement s’absorber 
en Dieu seul, en son infinie beauté et bonté, mani- 
festées dans l’éclat d'une lumiére surnaturelle 
transcendante, qu’elle s’oublie elle-méme, et oublie 
la création tout entiére, pour concentrer son regard 
et.sa volonté sur Dieu seul, objet formel toujours, 
et alors objet matériel unique de son amour. C’est 
a cette touche mystique supérieure, et rare, que 
paraissent se rapporter surtout les paroles de la 
Montée du Carmel qui vous ont frappé. Ce degré 
est une nuance de perfection supréme mais non 
pas une caractéristique essentielle de la charité 
parfaite, qui, en régle générale, répond a la défini- 
tion classique des catéchismes: « Mon Dieu, je vous 
aime souverainement pour vous-méme, et mon pro- 
chain comme moi-méme pour l'amour de vous ». 
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‘Q. — Une ouvriére ayant place élevée dans un 
moulinage est sans cesse exhortée par son patron a 
faire subir 4 la soie un fort mouillage de 7 4 8 9/o tae 
lange d’huile, savon, etc.). 

D’une part : le contrat de travail entre le patron et 
la maison qui emploie celui-ci ne tolére aucun mouil- 
lage (l’ouvriére en question connait la teneur de ce 
contrat). 

D’autre part : comme 4a la suite du travail, la soie 
subit des déchets, le patron travaillerait a perte, puis- 
qu’il doit rendre 4 la maison principale le méme poids 
de soie. — De plus, au décreusage que subit la soie a 
son retour, le patron est soumis parfois a de fortes 
amendes pour payer la surcharge. — J’ajoute enfin 
que ce mouillage ne détériore en rien la qualité de la 
soie. 


Quant A louvriére dans son travail, est-elle tenue de — 


sonder les intentions de son patron et de se deman- 
der sice mouillage qu’elle fait subir a la soie est licite 
ou non ? 

, Na-t-elle pas a craindre la perte de sa place en 
refusant un travail dont elle n’est pas tenue de consi- 
dérer le prix ? 

Le contrat dont il s’agit ne serait-il pas plutot un 
contrat d’ordre plutét pénal, comme certaines lois obli- 
geant a une amende? Peut-il obliger le patron qui I’a 
signé ajnsi A sa perte? 

R. — Deux questions trés différentes sont 4 exa- 
miner séparément : 

140 La pratique commandée par le patron a 
Vouvriére constitue-t-elle une cuvre formellement 
injuste ? 

20 Dans le cas de l’affirmative, l’ouvriére peut- 
elle quand méme préter sa coopération a cette 
pratique? 

Ad I. L’affaire n’est pas bien- claire. D’un cété, 
comme le remarque notre correspondant, les 
termes du contrat intervenu entre le patron et 
son commettant visent expressément, pour l’inter- 
dire, le procédé en question, lequel en réalité abou- 
tit a une fraude aux dépens du fournisseur de la 
soie; mais, d’autre part, on denne a entendre que, 
sans cette pratique, le patron travaillerait 4 perte, 
ce qui n’est pas.-admissible, et alors nous serions 
en présence d’un cas de compensation, excusable 
au fond en justice, quoi qu’il en soit de la maniére 
employee. 

Ce qui augmente la difficulté encore, c’est V’in- 
sinuation par laquelle on. nous donne a penser 
que c’est la, apres tout, dans le contrat, une for- 
malité d’ordre, accueillie sans doute comme telle 
dans ces milieux, ou elle parait considérée comme 
obligeant ad pe@nam si l’on est pris, mais non pas 

-en conscience absolue, ainsi qu’il arrive pour les 
prescriptions a sanctions pénales, de nos régle- 
ments d’administration publique. 

Et, pour notre compte, nous ajouterions volon- 
tiers une autre considération ou plutét une autre 


ratio dubitandi, portantsur le point de savoir s’il ° 


s’'agit la d’une pratique, — officiellement interdite, 
cest entendu, — mais cependant couramment 
pratiquée tout de méme, au su et au vu de tout le 
monde, et par rapport a laquelle, par conséquent, il 
y a lieu de se demander si, comme pour le sou du 
franc chez les domestiques, il n’y a pas 1a dela 
part de l’intéressé matériellement lésé une sorte 
d’acceptation ou de tolérance implicite qui enléve 


au procédé indélicat sa note formelle injustice, 


et en prévision duquel, au surplus, l'on prend ses — 
précautions pour s’en compenser par ailleurs. 

Tout cela nous donne prudemment a penser 
que, pour résoudre exactement le cas propose, il 
faudrait connaitre bien & fond, mieux que nous 
ne pouvons le faire, les dessous et alentours de 
Yopération, la mentalité du milieu ou elle se pro- 
duit, sa fréquence ou sa rareté, et aussi les éven- 
tualités accidentelles de scandaleen cas de réponse 
tolérante et bénigne, suivant que la moyenne des 
bonnes conscicnces honnétes en) serait ou n’en 
serait pas mal édifiée. 

Qu’est-ce que ce contrat ou l'un des contractants 
accepte de subir une -perte pécuniaire, s’il en 
observe exactement les clauses? Y a-t-il donc 
erreur, ou dol, ou crainte quelque part, qui 
Voblige matériellement. & subir une injustice, 
quitte a s’en compenser ensuite par voie détour- 
née? Qu’un simple ouvrier subisse, sans oser ni 
pouvoir rien dire, la loi tyrannique d’un injuste 
salaire pour le travail qu’on lui demande, cela se 
comprend encore. Mais un patron, infiniment 
moins accessible, a la crainte, moins forcé de saisir 
au vol l’occasion qui se présente d’assurer.son - 
pain quotidien, peut-il étre excusé de subir les 
clauses d’un contrat mal fait, dommageable pour 
ses intéréts? 

Sil Vaccepte, cependant, nous distinguons : ou 
bien V’injustice du contrat est assez certaine et 
évidente pour que l’autre partie la connaisse et 
passe outre qand méme, et alors la compensation 
est légitime; ou bien cette injustice n’est pas cer- 
taine, mais ne se constate qu’aprés coup, et pour 
des raisons qui ne sont pas inhérentes au contrat 
lui-méme, et alors il faut les subir, puisqu’on en a 
accepté par avance les risques possibles, comme 
d’ailleurs dans tout contrat analogue comportant 
une exécution laissée, quant aux moyens, A la res- 
ponsabilité de l’exécuteur. | i 

Nous inclinons fortement A croire que le contrat 
proposé n’est pas injuste en soi, a l’origine, et que 
si, par observation de ses clauses, l’exécutant subit 
une perte, cest 1a un fait & lui imputable, non a 
Vautre partie contractante, qui l’a mis de bonne 
foi dés: le début & méme de juger et de peser 
toutes les conditions proposées, parmi wesAuelios 
Vinterdiction expresse du mouillage. 

Donc, sous les réserves ci-dessus fosrhuises qui 
pourraient conduire 4 une conclusion différente, 
et.a ne voir en gros que les termes absolus du ° 
probleme tels qu'on nous les présente, nous con- 
clurions a l’injustice. 

Ad II. Le cas de l’ouvriere demaras a étre ana- 
lysé a la lumiere de tout autres principes, confor- 
mément a la théorie générale de la coopération. 

Tout d’abord, il se peut trés bien que’ la coopé- 
ration ici (sauf scaridale) reyéte un caractére assez 
matériel pour étre, sinon approuvée en soi, du 
moins tolérée pour de justes raisons suffisantes ; 
et alors, c’est clair, il n’y a pas, de faute commise, ~ 
ni par conséquent de restitution éventuelle a enyi- 
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sager, laquelle, du reste, incomberait au patron: 
avant tout. ; 


Reste A savoir si cette coopéfation est vraiment 


et simplement matérielle. LA encore notre consul- 
tant pourrait seul répondre en pleine connaissance 
de cause. Cela dépend, en-effet, de détails d’appré- 


ciation pratique dont il ne nous informe pas. Le . 


mouillage est-il rare ou fréquent dans le milieu 
en question ? Est-ce une opération réputée fraudu- 


leuse, nettement et séverement jugée comme telle, . 


-ou bien un procédé indélicat, un truc de métier, 
dont on se cache, mais que tout le monde sait bien 
_étre en usage quand méme, du haut en bas de 
Véchelle des employeurs et employés? La coopé- 
ration, dés lors, si vraiment elle reste coopération 
ad opus injustum, peut: devenir assez éloignée 
pour se trouver légitimée sur une légére excuse ; 
a fortiori le serait-elle méme encore si les raisons 
de coopérer étaient plus graves : linconvénient par 
exemple qu’il y aurait pour l’ouvriére a quitter sa 
profession, a quitter méme cette maison, avec 
perspective de souffrir dans ses intéréts person- 
nels un préjudice grave par le fait de son départ. 

Dans le cas de la tolérance justifiée pour cette 
coopération, il y aurait lieu. de maintenir 4 son 
niveau normal la bonne mentalité morale de l’ou- 


yriére en lui disant que cette pratique-n’est pas a 
approuver, qu’elle fait bien de ne s’y préter 


qu’avec répugnance, mais enfin qu’il n’y a pas 


péché pour elle a s’y préter, faute de mieux, 


crainte de pire, en raison des motifs sérieux qui 
Yexcusent, pour tout le temps du moins que ces 
motifs persisteront, -et jusqu’a rencontre d’une 
occasion qui lui permettrait, sans compromettre 
ses intéréts, de se livrer a un travail de plus 
franche honnéteté en soi. En attendant, qu’elle se 
tienne en toute tranquillité de conscience. 


Q. = — Le ie janvier l’'abbé Pierre recoit cent hono- 
aires pour cent messes pour des intentions différentes, 
quelques-unes pour des trépassés, quelques-unes pour 
_ actions de grace, quelques-unes pour obtenir des 
' faveurs spirituelles, ef en rencontrant son confrére 
- Paul, il lui en parie. Paul lui dit qu’il ne devait pas 
- accepter autant d’intentions -semblables, car, méme s’il 
—célébre sa messe chaque jour, il ne pourradire les deux 
tiers de ces messes qu’aprés un mois, et utile tempus 
pour la célébration d’une messe -quelconque est un 
mois, selon les mots du décret du 11 mai 1904 : « utile 
tempus ad manualium missarum obligationes implen- 
das esse mensem pro missa una, » et, que par cela 
beaucoup de ces messes seront injustement retardées. 
« Ah oui, » répond Pierre, « mais voyez: le décret 
dit six mois pour cent messes, semestre pro centum 
missis, et dans six mois jaurai certainement célébré 
le cent. » 7 
= Paul répond que lorsque le décret dit six mois pour 
cent messes, le décret veut parler, non pas de cent 
‘messes données par différentes personnes pour des fins 


 diverses, mais seulement de cent messes données par 


la méme personne et pour la méme fin. 

‘Pierre répond que le décret ne dit-pas cela, que c’est 
une interprétation trop étroite, et quwil gander ‘ses 
- cent messes. 

Veuille Ami dire lequel a raison. 


R. — Le décret en dit plus long que le suppose. 


votre ami Pierre. En opposant wne messe & cent 
"messes, il distingue manifestement l’idée de ’unité 


séparée d’avec Vidée de la collection. Il est vrai 
que cent fois une messe cela fait numériquement 
cent messes ; mais cela fait aussi cent intentions 
différentes, cent donateurs différents, dont chacun 
a le droit de voir sa messe célébrée infra mensem. 
Quand il n’y a qu’un donateur, il est tout clair que 
donnant cent messes d’un coup il ne s’attend pas 
a les voir acquitter par le méme prétre en 30jours. 
Le décret interpréte authentiquement sa pensée en 
précisant qu’une pareille collection d’honoraires 
comporte un délai de six mois pour la célébration ; 
et il interpréte authentiquement aussi la pensée 
de celui qui donne une messe, en fixant un inter- 
valle maximum de 1 mois pour la célébration ; de 
sorte que, le 4er janvier, un prétre qui recoit ainsi 
des messes isolées de donateurs et pour des inten- 
tions différentes ne peut, aux termes du décret, en 
accepter plus de trente, et encore, sous condition 
de pouvoir en dire une chaque jour du mois. 


Q. — Le presbytére que j’habite était un bien de 
fabrique ; les membres: du Bureau de_ bienfaisance 
Vavaient loué d’abord 50 f.; mais, mon prédécesseur 
ayant déplu a quelques-uns de ces messieurs, ils por- 
térent le prix du loyer a 100 f. et je continue a payer 
la méme somme. Il est 4 remarquer quils savent que 
je suis autorisé a me servir des revenus de l’église 
pour payer ce loyer. ; 

Quelle conduite tenir avec les membres qui ont voté 
VYaugmentation, si jamais je suis appelé a les confesser, 
surtout in extremis ? 

Parmi les fonds du Bureau de bienfaisance se trouvent 
des fondations confisquées par la loi de Séparation. 
Pourrait-on laisser dans la bonne foi les membres qui 
y seraient, ou bien faudrait-il les avertir et exiger d’eux 
la promesse de faire leur possible pour que cet argent 
revienne a l’Eglise, son vrai propriétaire ? 


R. — C’est le cas ordinaire de tous ceux qui ont 
coopéré au mal public de la liquidation des biens 
d’'Eglise. Question d’excommunication mise a part 
(qui n’existe pas pour les conseils  municipaux in 
casu), toute association notoire a l’e@uvre d’injus- 
tice réclame rétractation et réparation : réparation, 
qui peut étre réduite en cas urgent a un extréme 
minimum, mais enfin qui doit étre faite tout de 
méme de maniere suffisante, chacun restant libre 
d’apprécier, suivant les circonstances, les condi- 
tions qui peuvent étre alors prudemment imposées 
au délinquant, avec le souci non moins prudent 
du bien public qui est en cause. 

Quant aux conseillers municipaux en exercice, 
on ne peut guére exiger d’eux autre chose que la 
protestation, abstention au moins, dans les votes 
réglant ’usage des biens dévolus, avec promesse 
d’intervenir activement, a l’occasion, pour que les 
revenus de ces biens soient affectés, quand c’est 
possible, 4 une ceuvre d’ordre religieux. 


Q. — Y a-t-il péché grave 4 manifester 4 qui ignore 
le defectus natalium d’une personne estimée et qui - 
occupe une haute place dans la société, si ’on prévoit 

‘que, d’une part, cette manifestation produira mauvaise 
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impression, peut-étre mésestime, chez celui qui |’igno- 
rait, et d’autre part, humiliation chez la personne dont 
on parle ? 


R. — Evidemment, c’est péché, et facilement 
grave, vu la matiére en cause : péché contra jus- 
titiam d’abord, et toujours, en soi, en raison du 
droit, injustement lésé, qu’a le prochain a la con- 
servation de son honneur, et voila pourquoi les 
moralistes étudient ce probleme de la diffamation 
dans le traité de la Justice (au chap. de Detrac- 
tione) ; — péché, de plus, ordinairement du moins, 
contra caritatem, en raison du chagrin causé a 
autrui sans motif justifiant, si la diffamation par- 
vient a ses oreilles. 

Tort et chagrin sont deux vilaines choses dont 
il faut s’abstenir soigneusement, sauf les cas ou ils 
seraient indirectement occasionnés par un fait 
directement légitime, et qu’on aurait le plein droit 
de poser pour des raisons suffisantes. 


Q.— Tandis que les anciens écrivains ascétiques 
recommandent les pénitences corporelles (cilices, -disci- 
plines, etc., etc.), dou vient-il que les écrivains 
modernes sont trés réservés sur ce point? 


R. — Vous avez la une impression globale un 
peu confuse, qui gagnerait a étre précisée au con- 
tact des auteurs dont vous parlez. Les anciens ne 
recommandent pas tant, et les modernes ne recom- 
mandent pas si peu que vous le dites la mortifica- 
tion corporelle. C’est la méme doctrine partout, 
pour tous les temps. Allez-y voir, et vous serez 
édifié la-dessus ! 

Ce qui a changé, ce sont les mcurs et les 
hommes : les mceurs, qui ne sont plus imprégnées 
d’un esprit de foi aussi pratique et profond que 
jadis ; les hommes, directeurs et dirigés, confes- 
seurs et pénitents, qui, par la-méme, ne sont plus 
aussi sensibles qu’autrefois 4 la note ascétique de 
la pénitence corporelle. 

I] est un peu yrai que, en raison de ce nouvel 
état de choses moins chrétien, les maitres de la 
vie spirituelle, dans leurs écrits comme dans leurs 
directions, se trouvent tout naturellement amenés 
a insister moins qu’on le faisait autrefois sur le 
chapitre en question, et, sous ce rapport, vous 
n’avez pas tout a fait tort d’apercevoir une diffé- 
rence entre les deux époques, les deux maniéres, 
Mais, nous le répétons, c’est la une simple nuance 
d’ordre pratique : la doctrine reste identique sur 
toute la ligne, pour les mémes motifs, sur les 
mémes raisons. 


Q. — Titia confitetur se habere maritum impotentia 
laborantém et quidem impotentia matrimonium antece- 
dente. Quamvis jam decem ab annis copulata sit matri- 
monio, attamen declarat se — etiam medicorum judicio 
— integrum virginitatis claustrum adhuc_habere. 

.Edocta se posse a judice ecclesiastico vinculi annulla- 

tionem petere, fatetur tamen se hoc nolle, tum quia 
superadulta, tum quia virum suum diligit, tum quia 
timet scandala oritura cum sit celse conditionis. 

1° Titia quid suadendum, cum persepe patiatur praya 


desideria?, Estne inquietanda in hoe suo statu anor- 
mali, necne ? 

2> In casu negativo, licitum estne ei se tactibus 
satisfacere in debito — modo quo potest — reddendo ? 


R. — Ad I. Certe inquietanda est, si modo illi- 
cito pravis desideriis indulget : nemini enim, vel 
conjugato, fas est naturalia moralitatis precepta 
in hac materia preterire. Questio autem, ardua 
satis, solvenda superest, de natura desideriorum 
in casu, deque consensu a Titia iis prestito. Multa 


enim, in hoc argumenti genere, conjugatis licent, . 


que ceteris hominibus extra matrimonii statum 
prohibentur. Quia vero nihil in proposito dubio 
specificatur quo possit a nobis obscuritas interro- 
gationis illuminari, nihil est quod, ultra memora- 
tum generale solutionis principium, respondea- 
mus. Tu videris, utpote qui solus queas de cir- 
cumstantiis casus ferre judicium. 

Ad II. In quantum inordinati sunt, nimirum 
contra vel preter rem matrimonialem positi, 
tactus isti videntur prohibiti, quos status conju- 
galis per se solum cohonestare non yalet, nisi 
insuperad ipsum conjugale opus referantur. 

Attenta nihilominus conditione preedicte. uxo- 
ris, quatenus uxor est, mitius est cum ipsa, 
quoad dubium utrumque, agendum. Si qua 
enim in ejus negotio inordinatio cernitur, non ea 
certe ipsi inest malitia que solet in, hoc puncto 
extra matrimonialem statum inveniri; atque ideo 
Titia apparet de facili, si non a toto, saltem a 
tanto regulariter excusanda : yerumtamen paulo 
strictius a confessario ad castitatem hortanda. 


Q. — Titius, proximo die post initas nuptias, dolens 
advertit sponsam esse ex alieno facto gravidam. Vehe- 
menter, ut patet, de re sibi alte ignota obstupefactus, 
querit quid sibi agendum, — an possit petere divor- 
tium ? 

R. — Casus minime rarus, practico potius. 
quam speculativo modo-solvendus. Titius revera 
tale infortunium non preyidit, et si previdisset, 
tale matrimonium de plano respuisset. Non tamen 
exinde Canonista auderet affirmare nullitatem 
contractus. Siquidem multi errores solent spon- 
sorum mentibus irrepere, in casu, qui tamen non 
sunt nec juridice possunt haberi tanquam invali- 
dantes. Error, de quo in presenti agitur, proprie 
dici nequit error circa personam, sed tantummodo 
circa persone qualitatem, haud leviter utique in 
personam ipsam redundantem. Error autem iste, 
utpote qui non ita raro accidit, non videtur a 
priori, per modum conditionis deducte formaliter 
in pactum, validitati contractus obsistere ; aut 
saltem, inito processu de nullitate, vix posset quis 
felicem cause exitum previdere. Hee speculative 
sint dicta. — Quod attinet ad praxim, sola videtur 
suadenda Titio christiana et misericors suz condi- 
tionis acceptatio ; que si nimis ardua appareat, 
deferenda esset potius causa, canonice tractanda, 
ad Episcopum, quam petenda (quod absit !) civilis 
divortii sententia. . 


/ 
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Q.— Quel est l'état actuel de la science médicale sur 
Vhystérie? Je vous avoue que, pour mon ministére, 
avoir des données précises la-dessus me Bene ser- 
vice en certains cas. 


R. — Nous alions yous donner satisfaction en 
résumant une étude fort intéressante du Dr Jean 
Ferrand, médecin de l’hdpital St-Joseph, a Paris, 
publiée dans les Lfudes Carmélitaines du 15 oc- 
tobre 1912, sous ce titre : Les conceptions an- 
ciennes et nouvelles de la grande névrose, dite 
hystéerie. 


§ ler. — Ce que Physlerie nest pas 


Il n’est pas nécessaire d’étre médecin pour se 


rendre compte du fait de Ja transformation perpé- 


tuelle des maladies. Quand il s’agit d’affections mi- 
crobiennes, la chose s’explique aisément, puisque 
les germes évoluent sur le terrain humain comme 
sur. les milieux de culture des laboratoires. Or, 
ceux-ci cultivent aujourd’hui des races micro- 


_biennes de virulence différente, dont Vinoculation 


aux animaux produit des maladies de gravité et 
Wallure variable. D’autre part, en préparant les 
animaux destinés aux expériences, on arrive a 
modifier le terrain, 4 les rendre plus ou moins 
sensibles 4 un méme microbe de virulence fixe, qui 
produira chez eux des effets dissemblables sui- 
vant que leur résistance a été augmentée ou dimi- 
nuée. 

Bien quil existe de grandes différences entre 
les maladies microbiennes et les névroses, il semble 


_ bien que celles-ci suivent l’exemple des premiéres 


a 


q 


; 


et revétent suivant les époques, les races, le lieu 
et le moment de leur production, une allure trés 
diverse. Une preuve irréfutable en est donnée par 
la constatation du fait suivant: il y a vingt-cing 
ans, les hépitaux de Paris, en général, et les 


centres d’étude des maladies nerveuses, en parti- 
culier, comme la Salpétriére, étaient remplis d’hys- 


tériques, hommes et femmes, qui présentaient cha- 
cun, une ou plusieurs fois par jour, ces grandes 
crises convulsives si bien étudiées alors et ana- 
lysées par Charcot et ses éléves, avec cris, convul- 
sions toniques et cloniques, grand tapage, etc. ; 
cétait la « grande névrose » dans tous ses effets. 
Ces phénoménes durérent quelques années, et l’on 


ne concevait pas ’hystérie sans ces grandes crises. 


Aujourd’hui, e/Zes ont disparu presque compleéte- 


~ ment. 


; 


—- 


Est-ce a dire que le nombre des hystériques a 
diminué? Certainement non : car si l’on examine 


_systématiquement tous les malades 4 ce point de 


yue, on reléve souvent des signes bien connus 
comme étant des tares de la névropathie. Cette 
néyrose a toujours été trés fréquente. A la fin du 


-xvue siécle, Sydenham la considérait comme la 


plus commune de toutes les maladies chroniques. 
A la fin du xrxe, le professeur Pitres (de Bordeaux) 
est du méme avis. 

On peut done résumer: les faits précédents dans 
_ les propositions suivantes : — il y a autant d’hys- 


pee qu’autrefois ; — on n’obserye plus que 
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trés rarement les grandes crises convulsives au 
cours de l’hystérie; — la maladie, ayant perdu 
quelques-uns de ses caracteres cliniques les plus 
importants, s’est donc transformée dans une cer- 
taine mesure. 

* } ¥ 

Ces propositions étant admises, la premiére ques- 
tion qui se pose a Vespril est de connaitre la cause 
de ces changements dans la clinique d’une affec- 
lion qui paraissait aussi bien définie. 

Pour la bien comprendre, il faut se reporter a la 
clescription de Vhystérie, surtout a l’époque que 
nous avons rappelée. On parlait, 4 ce moment, de 
la contagion de cette affection. « L’expression, dit 
M. Pitres, n’est pas heureuse; mais l’idée qu’elle 
exprime correspond a des faits réels, mal inter- 
prétés par les auteurs. » On voyait souvent alors 
des agglomérations de jeunes sujets, dans les- 
quelles un cas d’hystérie convulsive, ou autre, 
était le point’ de départ d’une série d’accidents 
semblables 4 ceux qui avaient frappé la premiére 
d’entre elles. [1 ne s’agit pas ici, bien entendu, de 
la contagion au sens banal, c’est-a-dire de la 
transmission de la maladie d’un sujet a un autre 
par Vintermédiaire d’un contage matériel, mais 
dela contagion de l’exemple. 11 suffit dans une 
agglomération qu’un sujet présente des accidents 
pour que tous les prédisposés en offrent bientét 
danalogues. L’imitation a été certainement la 
grande cause de propagation des épidémies néyro- 
siques au moyen age; et nous devons avouer que 
Vétude de ces maladies et les conditions nécessi- 
tées par leur examen et leur traitement, tout en 
instruisant les médecins, ont puissamment contri- 
bué & augmenter le nombre des hystériques pen- 
dant une certain temps. Voici, en effet, comment 
les choses se sont passées : lorsqu’il y a quarante 
ans environ, on commenga sous lV’influence des 
travaux de la Salpétriére 4 étudier systématique- 
ment ces malades, dans un but déterminé, trés 
louable, avec une idée préconcue, mais avec une 
méthode trés justifiable, leur nombre s’accrut en 
fort peu de temps. Grace au retentissement des 
travaux de Charcot et de ses éléves, le récit de ces 
expériences d’hypnotisme dépassait de beaucoup 
les limites des milieux médicaux et méme des mi- 
lieux scientifiques. Chacun cherchait des sujets 
d’étude et, dés qu’on pensait avoir trouvé un ma- 
lade prédisposé, on ne tardait pas 4 l’éduquer pour 
en faire précisément un sz/et. 

Tous les hépitaux étaient des centres dans les- 
quels on les cultivait, et beaucoup’ de salons ne 
laissaient & cette époque rien a désirer aux centres 
hospitaliers. On faisait grand bruit autour de ces 
expériences; les crises d’hystérie étaient provo- 
quées 4 volonté dans les amphithéatres d’ensei- 
gnement, dans les salles de malades, et dans 
beaucoup d’autres lieux presque publics. L’école 
de Nancy disputait & la Salpétriere la suprématie 
dans ce genre d’études, la presse publiait dans la 
France entiére les résultats de ces séances, et la 
curiosité publique en suiyait les péripéties avec 
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passion : aussi voyait-on les.sujets se multiplier. 
Dans les hépitaux, il n’était alors nullement ques- 
tion de les isoler comme aujourd’hui; quelques- 
uns, entrés avec une simple prédisposilion a la 
maladie, devenaient par imitation, des sujets inté- 
ressants, et les crises convulsives ou les crises de 
sommeil hypnotique se multipliaient. Sortis de 
' Vhépital, de tels malades ne tardaient pas a deve- 
nir des sources de contamination : bref, toutes les 
conditions étaient réunies pour multiplier cette 
contagion de l’exemple qui fut de tout temps le 
meilleur mode de propagation de l’hystérie. 

Telles sont les raisons du développement anor- 
mal des grandes crises convulsives observées alors. 
Et si Yon concevait bien la possibilité de l’exis- 
tence d’une hystérie sans convulsions, il n’en est 
pas moins vrai que ces derniéres formes étaient 
considérées comme rares, comme des manifesta- 
tions sans intérét et sans gravité. La suite fit bien 
voir que !’on était dans l’erreur, car en quelques 
années la transformation fut radicale. Apres une 
période d’emballement pendant laquelle on multi- 
plia les expériences, le dressage des sujets et les 
-représentations tapageuses, les observateurs cons- 
ciencieux s’apercurent bientot quils faisaient 
fausse route. L’inutilité des éducations hystériques 
et des hypnoses provoquées devenait évidente. Non 
seulement on n’avait puen tirer aucune conclusion 
sur la nature et la pathogénie de la maladie; non 
seulement les théories du libre arbitre et de la 
responsabilité des, sujets n’avaient point avancé 
d’un pas a la suite de ces travaux; mais encore, 
au point de vue thérapeutique, on vit combien était 
exagérée l’espérance fondée sur la suggestion pen- 
dant l’hypnose. 

Dans ces conditions, les neurologistes et les 
psychiatres, un peu décus par les résultats acquis, 
cessérent d’accorder 4 V’hystérie autant de temps, 
d’importance et de faveur ; on ne présenta plus de 
sujets brillants dans les cours ; la presse s’abstint 
désormais de sa bruyante réclame; et l’on vit, peu 
a peu, le nombre des crises convulsives diminuer 
chez les hystériques, 4 tel point qu’elles ont dis- 
paru aujourd’hui presque complétement. M. Ba- 
binski, aprés avoir beaucoup étudié la question 
ces derniéres années et revisé sur ce point l’euvre 
de son maitre, Charcot, signale bien le fait ; mais 
il n’est pas un clinicien, ayant un service hospita- 
lier 4 sa disposition, qui ne l’ait remarqué. Ce qui 
fut appelé la grande hystérie, c’est-a-dire ’hystérie 
avec crises convulsives, ne se rencontre presque 
plus, depuis qu’on lui a refusé la contagion de 
Vexemple et la publicité. Voila le fait et les rai- 
sons qui l’expliquent. 

* 
¥* * 

Ces modifications cliniques seraient d’ailleurs 
peu de chose pour nous et il nous resterait a cher- 
cher dans la réunion des autres symptémes de la 
maladie les éléments de notre diagnostic; mais ces 
transformations ont servi de point de départ a 
une conception pathogénique différente et nou- 


velle, — de telle sorte qu’aujourd’hui, si l’on est 
d’accord assez facilement pour déclarer un malade 
hystérique, on l’est beaucoup moins sur les causes 
et la pathogénie de la maladie. 

Tout d’abord nous éprouvons la méme difficulté 
quand il s’agit d’en donner une définition satis- 
faisante, et si Lasegue a pu dire en 1854: « La 
définition de Vhyst¢érie n’a jamais été donnée, et 
il est probable qu’elle ne le sera jamais... c’est 
une corbeille dans laquelle on jette les papiers 
qu’on ne sait ou classer, » nous ne sommes guére 
plus avancés aujourd’hui, et la clinique méme a 
subi, parallélement aux conceptions étiologiques 
et pathogéniques de la maladie, des fluctuations 
successives. ‘ 

On peut cependant en diviser Vhistoire en trois 
périodes bien précises : elles pivotent autour d’un 
nom, celui de Charcot, qui a plus fait a lui seul 
pour le diagnostic de l’hystérie, que tous ceux qui 
Vavaient précédé. Dans la période qui lui est anté- 
rieure, on concevait la maladie différemment. 
Apres lui, ses successeurs et ses éléves ont revisé 
sa théorie. Examinons ces trois périodes. 

1° Quand une maladie nouvelle s’offre a l’atten- 
tion d’un médecin, celui-ci en observe tout d’abord 
les symptémes. Aprés les avoir minutieusement 
décrits, il cherche a les interpréter en remontant 
a la cause de la maladie. Il n’en a pas été de méme 
pour l’hystérie, car histoire de cette névrose jus- 
qu’au xvuie siécle est beaucoup plus occup¢ée par 
les théories pathogéniques que par la clinique elle- 
méme. Le nom méme de l’affection le prouve, si l’on 
veut bien remarquer l’etymologie analogue des deux 
mots utérus et hystérie, ou le second a simple- 
ment été tiré du premier. Jusqu’en 1845, en effet, 
tous les efforts des médecins portent sur le point 
de savoir s’il existe un rapport entre les affections 
des organes de la femme et l’hystérie. Au début, 
Ja question ne faisait aucun doute : il s’agissait 
d’une maladie réservée au sexe féminin ; c’était, 
du moins, Vavis de Galien, accepté sans con- 
teste jusqu’au xvie siecle. Mais il avait dit que 
VYutérus ne changeait pas de situation et ne se 
promenait pas dans tout l’organisme comme le pré- 
tendaient ses prédécesseurs. Or en plein xvie siécle, 
Fernel s’inscrit en faux contre cette doctrine, il 
prétend que Galien l’a induit en erreur, et que, 
dans plusieurs cas, il a senti cet organe remonter 
sous sa main jusqu’a l’estomac. 

Il faut arriver a Lepois, en 41618, et surtout a 


Thomas Willis, en 1667, pour voir battre en bréche - 


la théorie utérine. Ce dernier auteur rapproche 
Vhystérie et ’hypocondrie, leur assigne un siége 
commun et des processus analogues ; le siége réel 
de ces névroses est l’encéphale. En 1682, Sydenham 


reprend les idées de Willis : les hommes aussi 
bien que les femmes sont sujets 4 la maladie, qui 


provient du désordre des esprits animaux : ce sont 
eux qui se portent avec trop de violence sur tel 
ou tel organe, déterminant ainsi ces symptémes 


polymorphes qui imilent toutes les affections con-— 


nues. Voila la théorie neryeuse en face de l’an- 
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cienne théorie utérine, mais il ne faudrait pas 
croire que cette derniére fiit supplantée aussitdt ; 
il fallut deux siécles pour la voir abandonnée au 
profit de la premiere. Ce n’est que vers 1860 que 
Yattention des neurologistes s’oriente principale- 
ment vers la clinique. L’observation plus rigou- 
reuse des faits montre bientét l’erreur dans laquelle 
on était tombé. Les signes de la grande névrose 
se révélent chez des femmes dont l’appareil géni- 
tal est parfaitement sain et qui sont physiologi- 
quement normales. Dés cette époque, il ett été 
préférable d’abandonner le terme hystérie pour 
désigner la maladie, puisqu’il ne répondait plus 4 
la pathogénie de l’affection et ne pouvait, par 
suite, que créer des confusions regrettables. Le 
rapport ‘primitivement soutenu entre la maladie 
nerveuse et les troubles génitaux étant reconnu 
inexact, le mot qui le caractérisait aurait du dis- 
paraitre. Cependant la routine l’emporte, et l’on 
persiste 4 employer un mot devenu vide de sens, 
puisque l’expérience montre que l’hystérie n’est 
nullement Vapanage du sexe faible et qu’elle 
_atteint souvent les hommes. 

20 La deuxieme période dans Vhistoire de l’hys- 
térie ne débute en réalité qu’avec Charcot. Ce fut 
l’ceuvre du maitre de la Salpétriere et de ses 
' \éléves, d’établir la symptomatologie de la mala- 
die : on avait, avant eux, beaucoup plus discuté 
des théories qu’examiné les faits. Reprenant par 
le début ce qui aurait du étre étudié avant eux, ils 
ont analysé chaque cas particulier et ont a peu 
pres définitivement fixé la physionomie clinique 
de V’hystérie. S’ils ne sont pas arrivés a la définir 
nettement, cela tient a l’aspect protéiforme sous 
lequel elle se présente souvent ; néanmoins, ils 
nous en ont laissé des descriptions suffisamment 
précises pour qu’il soit possible, aujourd’hui encore, 
d’établir (la plupart du temps avec grande jus- 
~tesse) le diagnostic d’hystérie. Voyons en quoi 
consistait pour euxle syndrome : 

Tout d’abord Vhystérie doit son cachet spécial a 
ce fait qu’elle n’est pas caractérisée par tel ou tel 
symptéme. Ceux-cise rencontrent en grand nombre 
chez les hystériques, et aucun n’est pathognomo- 
nique de la maladie, car on peut les noter dans 
des affections tout a fait différentes. C’est l’assem- 
blage, le groupement deux A deux ou trois a trois, 
de signes trés dissemblables et ne paraissant pas 
avoir entre eux de rapport anatomique, qui per- 
mettra de faire le diagnostic de la névrose. Pour 
citer un exemple, l’anesthésie localisée 4 un seg- 
ment de membre ne signifie rien par elle-méme : 
elle peut reconnaitre comme cause une lésion des 
centres nerveux ; il en est de méme du rétrécisse- 
ment du champ visuel ; mais la réunion de ces 
divers signes chez un, méme sujet ferait conclure 
en faveur de l’hystérie. 

Ainsi comprise, la maladie se manifeste par 
deux ordres de signes : les uns permanents, ce 
sont les stigmates, les autres transitoires ou acci- 
dents. — On attache aux stigmates une grande 
__ importance. On les découvre en effet chez tous les 


hystériques ; ils sont plus ou moins nets, plus ou 
moins évidents, mais ils existent toujours. Aussi 
leur présence suffit a affirmer le diagnostic, leur 
absence a le nier, et ils se développent habituelle- 
ment a linsu du malade. Le plus important de 
tous est cette anesthésie, trés particuliére, absolu-. 
ment complete de tout ou partie d’un membre, et 
parfois de toute une moitié du corps; elle ne cor- 
respond a aucun territoire nerveux précis, ne suit 
aucun nerf, se termine en manchette, en jarre- 
tire, en cercle sur le membre atteint. Elle inté- 
resse toutes les sensibilités, tactile, douloureuse, 
thermique et apparait brusquement. Elle est com- 
plete ; on peut enfoncer des épingles dans la peau 
du sujet sans provoquer aucune réaction de souf- 
france. Et cependant, fait paradoxal, si l’on exa- 
mine les réflexes tendineux, on les trouve le plus 
souvent exagérés. L’arc réflexe n’est donc pas 
coupé, comme il le serait si l’anesthésie était véri- 
tablement complete. Par contre, les muqueuses 
sont totalement anesthésiques ; ainsi l’attouche- 
ment de la cornée ne détermine pas la fermeture 
des paupiéres ; il en est de méme du voile du 
palais, on a beau l’exciter, la toux quinteuse ne se 
produit pas. On range également parmi les stig- 
mates les zones hystérogénes de la région mam- 
maire et de la région ovarienne dont la pression 
provoque une douleur vive, capable, suivant le 
cas, de faire apparaitre une crise convulsive et de 
Vinterrompre aprés son éclosion. Citons égale- 
ment le rétrécissement du champ visuel, inégal, 
souvent unilatéral, l’aboulie et l’amnésie. Toute- 
fois ces deux signes sont plus incertains. 

Quant aux accidents, ce sont des manifestations 
soudaines, brutales, apparaissant chez des sujets 
porteurs de stigmates, le plus souvent sous lin- 
fluence d’une émotion ; disparaissant parfois de 
méme, rapidement, sans laisser de traces; pou- 
vant se substituer les uns aux autres et n’exergant 
pas sur l'état général d’action bien notable. Pour 
les décrire, il faudrait passer en revue tous les 
appareils ; on aurait ainsi une pathologie en rac- 
courci. C’est qu’en effet tout symptéme clinique 
peut étre hystérique ; ce qui a permis de qualifier 
cette maladie de grande simulatrice. Au premier 
rang se placent les attaques convulsives, grande 
et petite attaque ; on savait donc trés bien, dés 
cette époque, que l’attaque n’était pas toute l’hys- 
térie, et qu’on pouvait étre hystérique sans avoir 
présenté jamais de crise convulsive. Les paraly- 
sies, avec ou sans contracture, sont ensuite l’acci- 
dent le plus fréquent et le plus saississant pour le 
profane ; on les fait apparaitre et disparaitre faci- 
lement, souvent par la simple approche d’un 
aimant, ou simplement en frappant imagination 
du sujet. L’aphonie, le mutisme, les vomissements 
sont encore assez fréquents. Citons enfin des acci- 
dents considérés autrefois comme rares et qui ont 
disparu aujourd’hui, ou qui sont en tout cas niés 
dans les nouvelles conceptions : les hémorragies, la 
fiévre, ’anurie, etc. 

Si donc la présence des stigmates suffit a consti- 
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‘tuer Phystérie, celle des accidents est souvent la 
seule révélatrice de la maladie. Il en résulte que 
chez un sujet atteint dun des accidents variables 
ci-dessus signalés, on fera toujours le diagnostic 
Whystérie quand on trouvera chez lui un ou deux 
stigmates, fussent-ils vagues et incertains. 

Telle est la conception classique de cette névrose, 
et quand on considere l’aspect protéiforme de la 
maladie, que tout signe clinique peut étre simulé 
par Vhystérie, d’ou sa nature double, on concoit 
les raisons qui firent peu a pen ¢largir le cadre de 
cette névrose. 

UVa méme été a tel point qu'il menacait d’en- 
glober la pathologie tout entiere, quand une 
nouvelle école, ayant M. Babinski a sa téte, mon- 
tra, par une série de travaux poursuivis pendant 
de longues années, l’excés dans lequel on était 
tombé, et proposa a la fois une définition et une 
restriction de Vhystérie. C’est Vobjet de la troisieme 
période de Vhystérie, de l’époque contemporaine, 
dont nous allons exposer les travaux. ‘i 

301] était réservé aux éléves de Charcot de reviser 
les conceptions du maitre, et, par une analyse plus 
minutieuse des symptémes cliniques de la mala- 
die, d’en modifier completement la pathogénie. 
Pour Vintelligence de ce qui va suivre, il faut 
savoir que d’apres la théorie actuetlement en faveur, 
sont seuls considérés comme phénomeénes hysté- 
riques, ceux que la suggestion peut produire el 
que la persuasion peut guerir. Or une semblable 
conception a singulierement rétréci le cadre de la 
névrose. C’est ce que nous allons démontrer. 

Lidée ancienne et traditionnelle de Vhystérie 
‘avait conduit a cette affection une 


a donner a 
extension beaucoup trop grande.’ Son domaine 
avait été considérablement étendu par le fait de la 
difficulté de certains diagnostics de maladies orga- 
niques. Aussi esf-il intéressant de rechercher les 
causes pour lesquelles Vhystérie a failli englober 
la pathologie tout entiére. Or, d’apres M. Babinski, 
cette extension excessive tient a trois causes prin- 
cipales : 

a) On a commis des erreurs de diagnostic en 
considérant comme hysteériques des affections orga- 
niques. Il suffit pour le prouver d’examiner ce qui 
sest passé pour l’hémipléegie. L’on a fréquemment 
vrapporté a Vhystérie des cas d’hémiplégie orga- 
nique, et les erreurs de ce genre étaient autrefois 
inévitables, car il n’existait aucun moyen sur de 
distinguer ces deux espéces de paralysie. On 
admettait, en effet, que l’hémiplégie hystérique 
pouvait reproduire trait pour trait le tableau de 
Vhémiplégie organique et que les caractéres extrin- 
séques, tels que l’Age du sujet, ’état de la muscu- 
lature cardiaque, l’existence d’antécédents syphili- 
tiques, des prétendus stigmates de l’hystérie, les 
circonstances dans lesquelles la paralysie avait 
pris naissance, étaient les seules données permet- 
tant d’établir le diagnostic. Or, c’est le contraire 
qui est la vérité, car les caractéres intrinséques de 
Vhémiplégie peuvent seuls conduire & un diagnostic 
précis, et M. Babinski a décrit un certain nombre 
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de symptémes gui permettent aux cliniciens de — 
sortir aujourd'hui de cette incertitude : tels sont le 
signe des orteils, lexagération unilatérale des 
réflexes, le signe du peaucier, ’hypotonicité mus- 
culaire, etc. foaax “a 
Si maintenant l’on réfléchit tant soit peu a ce 
qui précede, on saisira sans peine les conséquences — 
de ces erreurs, les autres erreurs quelles ont 
engendrées, leur portée, action qu’elles ont exer- 
cée sur la conception traditionnelle de Vhystérie. 
Nous touchons ainsi a l’un des cétés les plus inté- 
ressants de l’histoire de cette névrose. Que Von 
veuille bien se reporter par la pensée a P’époque 
ot Von était privé des notions que tous les méde- 
cins utilisent maintenant pour reconnaitre la 
nature d’une hémiplégie. I y avait alors, pour les 
raisons indiquées pilus haut, des sujets atteints 
Vhémiplégie organique que l’on considérait comme 
de simples hystériques. Voulait-on guérir de pa- 
reils malades par des pratiques d’hypnotisme, 
méthode que l’on employait beaucoup alors, on 
subissait des échecs complets, quelque persévé- 
rance que l’on eit apportée, et Yon était conduit 
& en conclure que les manifestations hystériques 
sont souvent réfractaires a la psychothérapie, ce 
qui est inexact. De plus, parmi ces hémiplégiques, 
il devait y en avoir qui présentaient, ce qui n’est 
pas rare dans ’hémiplégie organique, des troubles 
vaso-moteurs, de Vhypothermie du cété de la para- 
lysiey l’on était amené fatalement a en déduire que 
Vhystérie était.en mesure de produire des phéno- 
menes de cet ordre, et de la a conclure qu’elle 
peut aussi donner naissance a des érythémes, des 
cedémes, des hémorragies et méme des gangrénes 
cutanées, il n’y a quwun pas, et Von n’avyait pas 
manqueé de le franchir. Cela n’est pas encore tout : 
si Vhystérie est capable d’engendrer de pareils 
troubles au niveau de la peau, pourquoi n’en pro- 
duirait-elle pas aussi dans les visceres ? pourquoi 
n’y aurait-il pas des hémoptysies, des hematémeses 
(vomissements de sang), du melena (hémorragie 
intestinale, d’ou selles noiratres), des hématuries, 
et méme des hémorragies cérébrales hystériques ? 
On se trouvait, par exemple, en présence d’une 
jeune fille ayant une hémoptysie, dans la famille 
de laquelle il n’y avait pas d’antécédents bacil- 
laires, dont l’état général était satisfaisant et chez 
qui, ce qui n’est pas rare au début de la tubercu- 
lose, on ne constatait 4 ’auscultation aucun signe 
net de lésion pulmonaire; si cette malade avait eu 
des crises hystériques, si, de plus, on constatait 
chez elle une hémianesthésie, on était conduit 
presque infailliblement 4 attribuer ’hémoptysie a 
Vhystérie. La fiévre méme, sil y en avait, ne fai- 
sait pas repousser un pareil diagnostic, car il était 
tout naturel, aprés avoir admis que Vhystérie fut 
apte a exercer une action perturbatrice sur les 
centres des réflexes tendineux et sur les centres 
yaso-moteurs, de penser qu’elle pit aussi amener — 
une perturbation dans les centres régulateurs de — 
la température. Toutes ces déductions étant lo- 
giques ont été faites et acceptées-par les meilleurs — 


| esprits ; leur seul tort était d’avoir une erreur a 
leur point de départ, et elles sont pour ce motif 
_entachées de nullité. — Mais, dira-t-on, comment 
, supposer que tant de cliniciens parmi lesquels il 
en fut d’éminents, se soient laissés ainsi égarer? 
— Quelque surprise que cela doive causer, on est 
_ pourtant obligé de s’incliner devant la réalité et 
de reconnaitre que, dans cet ordre de faits, les 
meilleurs observateurs se sont trompés. 
5) On trouve sans cesse la simulation dans 
- Vhistoire de Vhystérie. C’est 1a d’ailleurs une vérité 
qui n’est pas nouvelle et Charcot y a déja tout 
particuli¢rement insist¢. Mais si personne ne le 
nie, d’une maniére générale, il y a beaucoup de 
' médecins qui, dans des cas particuliers, se laissent 
' prendre & des mensonges plus ou moins habiles et 
attribuent 4 Vhystérie des phénomeénes résultant 
de la supercherie. Ces phénoménes doivent étre 
divisés en plusieurs groupes, ou bien, en d’autres 
termes, il y a plusieurs catégories de simulateurs. 
Les uns simulent les phénoménes proprement 
hystériques, c’est-4-dire présentent des manifesta- 
tions analogues A celles que peut produire la sug- 
gestion et guérir la persuasion (ces caractéres 
seuls marquent les’ syndromes hystériques) : para- 
_ lysies, contractures, anesthésies. I] est impossible 
de distinguer objectivement ces deux ordres de 
faits les uns des autres, ce qui se comprend d’ail- 
leurs aisément, car ils sont produits par le méme 
mécanisme et leur difference réside seulement 
dans les états @aime de ceux qui mettent ce méca- 
_nisme en jeu : le simulateur a conscience de la 
nature de ses plaintes et de ses actes, tandis que le 
sujet suggestionné en est inconscient ou plutdt 
~subconscient ; cest en quelque sorte un demi- 
simulateur. Aussi la question de la simulation 
doit-elle se poser toutes les fois qu’on se trouve en 
présence d’un phénoméne ayant les caracteres des 
manifestations hystériques. Elle ne peut pas tou- 
jours étre résolue d’une manieére rigoureuse, et il 
est certain qwun grand nombre de sujets consideé- 
rés-comme des hystériques se sont simplement 
_ joués de leur entourage et de leur médecin. Parfois 
4 une surveillance permet de reconnaitre la fraude ; 
elle est, par exemple, patente si lon s‘apergoit 
-qu’un soi-disant paraplégique (paralysie des deux 
membres symétriques, le plus souvent des membres 
-inférieurs) se tient sur ses membres et marche 
' quand il croit ne pas étre obseryé ; mais les simu- 
lateurs sont ordinairement sur leurs gardes et ne 
‘se laissent pas prendre au piege si facilement. 
Toutefois, contrairement & ce que l'on pourrait 
- supposer, ces malades (car ce sont néanmoins des 
malades) sont trés peu accessibles a la psychothé- 
: rapie; quand un traitement persuasif bien conduit 
_ échoue au bout de quelque temps, il faut penser a 
la simulation et porter ses investigations de ce 
cété ; il y a beaucoup de chance pour que le 
‘diagnostic soit en faute, plutot que le traitement. 
 Dautres simulateurs sont beaucoup. plus faciles 
‘A dépister ; ils imitent des affections impossibles A 
reproduire par la suggestion. De ce nombre sont 
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la fievre et l'anurie. De tels sujets font. monter le 
thermomeétre pendant qu’on ne les surveille pas et 
urinent quand ils sont surs de ne pas étre vus; une. 
surveillance attentive permet toujours de décou- 
yrir rapidement ces supercheries. Depuis que l’at- 
tention a été attirée sur la fiévre hystérique, elle 
a completement disparu des hépitaux de Paris. 

Le troisiéme groupe de simulateurs attire l’atten- 
tion du médecin sur des phénoménes qui ne sont 
pas fictifs, comme les précédents, mais bien réels. 
Ce sont des érythemes, des ecchymoses, des ulcé- 
rations, des cedémes. La fraude consiste en ce que 
les sujets atteints de ces troubles prétendent qu’ils 
se sont développés spontanément, tandis qu’ils 
résultent de l’application d’une substance irritante, 
de V'introduction sous les téguments d’un corps 
étranger, de la constriction d’un membre par un 
lien ou de quelque autre artifice. Il est bon de 
savoir que, outre les casou la fraude est intéressée, 
il en est d’autres ov elle n’a aucun motif apparent, 
sice n’est probablement, de la part de ceux qui la 
commettent, de ces mythomanes, comme les appelle 
M. Dupre, un désir pathologique d’inspirer la curio- 
sité, ’étonnement ou la commisération, bref, de se 
distinguer d’une maniére ou d’une autre. Un trés 
grand nombre de faits semblables ont été rappor- 
tés a Vhystérie uniquement sur la constatation 
des prétendus stigmates et parce qu’on ne trouvait 
aucune autre étiquette a leur appliquer. C’est le 
cas de rappeler la définition ou plutot la spirituelle 
boutade de Lasegue, citée au début de cet article : 
« L’hystérie est une corbeille dans laquelle on jette 
les papiers qu’on ne sait ou classer. » Maintenant 
qu’a ce point de yue lVespril est en éveil, on décéle 
ces fraudes bien mieux que par le passé et M. le 
professeur Dieulafoy en a rapporté a Académie 
de médecine un cas remarquable (Cf. Presse médi- 
cale 1908, pages 369-372). 

c) On a confondu des ¢tats nerveux qui doivent 
étre distingués les uns des autres (en faisant ren-— 
trer dans le cadre de Vhyst¢rie les phénomeénes qui 
se d¢yveloppent sous influence de l’émotion). 

On peut tout V@abord se demander si réellement 
I’émotion a sur la genese des troubles. hystériques 
Paction qu'on Lui pedter Sil en était ainsi, la fré- 
quence et la forme de ces troubles devraient étre, 
contrairement a ce que l’on observe, a peu pres 
constantes dans les conditions ordinaires de la vie, 
car lhumanite est toujours agitée par les mémes 
passions, et ’émotivité humaine n’a ‘pas du chan- 
ger. En admettant qu’elle intervienne, |’émotion 


joue un role infiniment moins important que la 


contagion, Vimitation dont influence sur les crises 
conyvulsives, en particulier, se manifeste d’une 
fagon éclatante. Il ne parait pas non plus démontré 
que leur guérison, méme quand elle survient dans 
des circonstances propres & émouvoir, soil due 
direclement a l’émotion que le malade a pw. res- 
sentir. Voici, par exemple, un sujet atteint de 
paraplégie ou dhémiplégie rebelle a toute tenta- 
tive psychothérapique, qui,. apprenant que le feu 
est chez lui, se léve de son lit, se sauve ef se rétablil 
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ainsi d’une maniére subitesIci ’émotion semble 
bien étre la cause dela guérison et pourtant, apres 
réflexion, cela est discutable. Il ne faut pas oublier, 
en effet, qu’on a l’habitude d’affirmer a de pareils 
malades qu’ils guériront, un jour ou l’autre, brus- 
quement, sous l’influence d’une joie, d’une terreur 
ou de quelque autre choc moral ; il est permis de 
supposer que cette prédiction Mant revenue au 
moment du sinistre a l’esprit du paralytique a 
exercé sur lui une action psychothérapique. Il y a 
encore une autre interprétation a proposer. On 
peut soutenir qu’un sujet atteint dun trouble hys- 
térique joue en quelque sorte un réle, d’une maniere 
inconsciente ou -subconsciente, il est vrai, car 
autrement il ne serait qu’un vulgaire simulateur ; 
il a besoin d’y préter toute son attention et c’est 
sans doute pour ce motif que, si par un artifice 
quelconque on détourne son esprit de l’idée qui 
l’obséde, on arrive parfois a faire disparaitre tran- 
sitoirement son mal. N’est-il pas logique de croire 
que limminence d’un grand danger soit particu- 
liérement apte a produire, en pareil cas, un chan- 
gement dans le cours des idées ? Le malade, cessant 
de penser a sa paralysie, recouvre tout naturelle- 
ment l’usage de ses membres ; lorsque l’idée de 
Vimpotence revient a son cerveau, il constate, en 
méme temps, qu'il en a été débarrassé complete- 
ment pendant quelques instants, et il y a bien la 
tout ce qui est nécessaire pour lui permettre de se 
persuader que son état était curable. 

Il ne semble donc pas prouvé que les manifesta- 
tions de l’hystérie aient des liens étroits avec l’émo- 
tion. Mais en admettant méme qu'il en soit ainsi, 
elles ne doivent pas étre confondues avec d’autres 
phénomenes dont l’émotion est incontestablement 
la source directe, et que l’on peut, pour cette raison, 
appeler émotifs. Il ya, en effet, des caractéres qui 
distinguent nettement ces deux espéces de mani- 
festations les unes des autres : tandis que la volonté 
est maitresse ou est capable de devenir maitresse 
des troubles hystériques, d’en déterminer la forme, 
d’en doser, en quelque sorte, l’intensité et la durée, 
elle n’est pas en demeure de soumettre a son joug’ 
les phénoménes émotifs parmi lesquels nous men- 
tionnerons la tachycardie, les perturbations vaso- 
motrices, V’érythéme, les sécrétions sudorales et 
intestinales. Ajoutons que ces derniers existent: a 
l'état normal, et ne peuvent étre considérés comme 
pathologiques que lorsquwils ont une intensité 
excessive. 

Ensomme, de cet exposé un peu long mais néces- 
saire pour comprendre la conception actuelle de la 
grande névrose, il résulte que les organiques né- 
vropathes, les simulateurs et les émotifs sont a 
éliminer du cadre de l’hystérie ou on les rangeait 
pour la commodité peut-étre de la description : 
voila qui restreint singuli¢rementle champ d’études 
de la maladie, laquelle, bien délimitée, est plus 
facile a étudier, 


§ 2. — Ce quest Phystérie 


Les considérations qui précédent nous ont montré 


tout ce que l’hystérie n’est pas. Voyons maintenant | 


ce qu'elle est, et ce qui en reste. 

Donnant tort a Lasegue, M. Babinski nous pro- 
pose la définition suivante : « L’hystérie est un état 
psychique rendant le sujet qui s’y trouve, capable 
de s’auto-suggestionner. Elle se manifeste princi- 
palement par des troubles primitifs, et accessoire- 
ment par quelques troubles secondaires. 

« Ce qui caractérise les troubles primitifs, c’est 
qu’il est possible de les reproduire par suggestion 
avec une exactitude rigoureuse chez certains sujets 
et de les faire disparaitre sous Pinfluence exclusive- 
de la persuasion. 

« Ce qui caractérise les troubles secondaires, c’est 
qu’ils sont étroitement subordonnés a des troubles 
primitifs ?. » 

Dans le premier groupe rentrent les crises con- 
vulsives, les paralysies, les contractures, les anes- 
thésies, les hyperesthésies, les troubles des sens, 
du langage, etc., ainsi que certains troubles respi- 
ratoires, digestifs, etc. L’atrophie, consécutive a la 
paralysie, est le type des troubles secondaires. 

On peut déja théoriquement déduire de cette 
définition que les phénoménes hystériques doivent 
avoir pour propriété de dépendre essentiellement, 
dans leur apparition, leur durée, leur forme, leur 
disparition, du milieu psychique ou vivent les 
sujets suggestionnables, dont la prédisposition 
maladive est susceptible d’étre mise en jeu par tel 
ou tel spectacle, tel ou tel propos. Les faits qui con- 
firment cette idée abondent. En voici un exemple 
banal: une hystérique sujette a des attaques est 
admise dans une salle d’hdépital ; quelques jours 
apres, une de ses compagnes qui, jusqu’alors, 
n’avait jamais présenté d’accidents semblables, est 
prise d’une crise identique, dans sa forme, a celles 
qu’elle a eues devant les yeux, puis c’est une troi- 
siéme, une quatri¢éme malade qui sont atteintes de 
la méme maniere, et il se produit ainsi parfois une 
véritable épidémie ; cela s’observe surtout si le chef 
de service ou ses éléves ont paru s’intéresser a ces 
phénomeénes et y ont donné de l’importance, aux 
yeux des autres malades, par leur attitude et les 
paroles qu’ils ont échangées. Chez les hystériques 
qui sont soignées dans leur famille, la durée par- 
fois trés longue des troubles qu’elles présentent est 
due, dans bien des cas, & impression facheuse 
qu’exercent sur leur esprit la sollicitude excessive 


dont on les entoure et ’inquiétude que manifestent — 


leurs proches. C’est d’ailleurs pour ces motifs que 


le changement de milieu, l’isolement, la persua-— 


sion, la psychothérapie sont des moyens qui, appli- 


qués a de pareils malades, font merveille. L’in-. 


fluence des circonstances de nature psychique sur 


! Pour M. Babinski, le mot suggestion signifie « iisinnation 
mauyaise » et doit avoir un sens péjoratif. Gest la définition 
méme de Littré. Par contre, le mot persuasion s’emploie pour 
désigner Vaction par laquelle on, cherche a faire accepler & 
autrui une idée qui n’est pas en désaccord aveele bon sens. 
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les manifestations hystériques explique aussi trés 
bien qu’elles changent d’aspect, qu’elles subissent 
des transformations dans le temps, et c’est 14 une 
particularité dé 4 signalée au début de cet article. 
On ne voit plus de ces grandes attaques avec les 


' quatre fameuses périodes, ces grands états hypno- 
tiques caractérisés par la léthargie, la catalepsie et 


le somnambulisme. Les éléves ou les jeunes méde- 
cins qui lisent dans les ouvrages de l’époque la 
description de ces troubles, ont l’impression qu’il 
s’agit la de paléopathologie. 

Une conséquence plus importante encore de cette 
définition est d’enlever toute valeur aux prétendus 
stigmates de ’hystérie. Evidemment, ceux-ci sont 
pour la plupart susceptibles d’apparaitre par sug- 
gestion et de disparaitre par persuasion, mais beau-’ 
coup d’autres symptémes (les paralysies notam- 
ment) possédent les mémes propric¢tés ; on ne sau- 
rait donc les considérer comme des signes patho- 
gnomoniques. De l’avis général ils ont perdu 
presque tout leur prestige, ils ne sont que le 
résultat d’une suggestion inconsciente, le plus 
souvent d’ori ine médicale. Ils apparaissent ordi- 
nairement a loccasion d’un examen mal dirigé ou, 
sans s’en douter, le médecin les fait éclore lui- 


_méme. Pour Vhémianesthésie en particulier, les 
‘observateurs ont apporté des faits indiscutables a 


Vappui de son origine médicale. « Je me souviens, 
dit M. Souques, alors que j’étais interne de Char- 
cot, d’avoir vu une jeune fille de seize ans, venant 


de la campagne, consulter au sujet de vulgaires 


crises de nerfs. L’examen fait 4 la consultation ne 
décelait ni rétrécissement du champ visuel, ni perte 
de la sensibilité. Elle fut admise 4 V’hdpital, et, 
peu de temps apres, elle présentait une hémianes- 
thésie sensitivo-sensorielle typique, avec rétrécisse- 
ment concentrique et bilatéral du champ visuel. 


_ Dans Vintervalle avaient eu lieu plusieurs examens 
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avec recherche des stigmates. Je pense donc que 
les stigmates hystériques, particuli¢rement l’hémi- 
anesthésie, sont le résultat d’une suggestion in- 
consciente, le plus souvent d’origine médicale. » 


_ D’aprés M. Babinski, « l’anesthésie est de tous les 
troubles dits hystériques, celui que le médecin ou 


Yentourage du malade crée le plus aisément. » On 


- commet une faute en posant aux patients des ques- 


tions de ce genre: « Sentez-vous bien ? » ou encore 
« Sentez-vous aussi bien d’un cété que de l’autre ? » 
Ce mode dinterrogation suffit pour faire naitre 
dans l’esprit du sujet Vidée d’anesthésie. En s’en- 


tourant de toutes les précautions désirables, — 


grace a2 un procédé d’examen qu’il décrit avec 
soin, — le méme auteur affirme qu’ayant observé 
personnellement une centaine de sujets présentant 
Yun quelconque des troubles rattachés commun¢- 
ment a Vhystérie, mais indemnes d’examen neuro- 
logique antérieur, il n’a retrouvé chez aucun d’eux 


-Vhémianesthésie sensitivo-sensorielle. 


Par conséquent la grande névrose n'est pas carac- 
térisée par des symptémes permanents dits stig- 
mates et par des symptémes transitoires ou acci- 
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dents ; les uns et les autres sont au méme titre des 
signes de Vhystérie quand on peut les produire 
par suggestion et les guérir par persuasion. Aussi 
M. Babinski propose-t-il de dénommer les signes 
de cette névrose, troubles pithiatiques (ne6d, 
persuader, tatds, guérissable), c’est-a-dire guéris- 
sables par persuasion. Il serait méme préférable 
de supprimer le terme hystérie, dont le sens 
antique préte a confusion, et de réserver a la 
maladie délimitée de la sorte le non de pithia- 
tisme. 


* 
* * 


Un certain nombre d’objections ont été faites a 
cette théorie nouvelle. Tout d’abord le mot pithia- 
tisme semble impliquer la nécessité pour toute ma- 
nifestation hystérique de guérir par persuasion ; 
or ’expérience démontre qu’il n’en est pas tou- 
jours ainsi. Il existe en effet des sujets, manifeste- 
ment hystériques, au dire de tous ceux qui les ont 
examinés, et dont les accidents sont définitive- 
ment rebelles a toute tentative de persuasion : ces 
cas ne rentrent donc pas dans la définition énon- 
cée plus haut. De plus, le fait de guérir par per- 
suasion implique la nécessité pour le malade de 
ne jamais présenter aucun trouble fonctionnel in- 
dépendant de la volonté; en effet, pour que la 
suggestion d’une part, la persuasion d’autre part, 
soient efficaces, il est nécessaire que le trouble que 
Von veut provoquer ou faire cesser, soit sous la 
dépendance de la volonté. En est-il toujours ainsi? 
On ne saurait Vaffirmer, et récemment encore 
Marinesco, professeur de clinique des maladies du 
systeme nerveux a Bucarest, en rapportait une 
observation suggestive : il s’agit dune femme 
qwil a pu suivre pendant de longs mois et qui, a 
cété de troubles manifestement hystériques, a pré- 
senté,a plusieurs reprises, du spasme laryngé avec 
contracture des cordes vocales ; or, ces muscles 
échappent totalement au contrdle de la volonté ; 
on ne peut, en effet, contracter ou relacher suivant 
son désir les muscles des cordes vocales, au moins 
isolément; d’ot cette conclusion que les phéno- 
ménes hystériques ne sont pas tous soumis a la 
persuasion. 

Pour répondre a cette objection, M. Babinski 
assure que sa définition n’implique pas la néces- 
sité de la guérison, mais seulement sa possibilité 
par persuasion. S’il en est ainsi, il devient impos- 
sible de faire un diagnostic. Voici par exemple 
une malade réfractaire 4 toute espéce de pithia- 
tisme : la considérerons-nous comme atteinte d’une 
affection organique tant qu’elle se refusera a gué- 
rir par persuasion, pour dire ensuite qu’il s’agis- 
sait d’une hystérique le jour ou elle se décidera a 
guérir? Si ce caractére est inconstant, il ne peut 
servir a définir la maladie. 


* 
* * 


Quelle que soit l’idée qu’on se forme de I’hystérie, 
que Von admette ou non la maniére de voir de 
M. Babinski, d’autres questions restent encore a 


om die 


88 Ne V’AMI DU CLERGE 


envisager. Pourquoi et comment apparait-elle? 


quelle place doit-elle occuper dans le cadre des 


maladies nerveuses ? 

Pendant longtemps, elle fut considérée comme 
une névrose, c’est-a-dire comme une maladie sans 
représentation anatomique. On avait affaire a une 
affection dont le développement ne correspondait a 
aucune altération viscérale, ni humorale, appré- 
ciable par nos moyens dinvestigation, méme per- 
fectionnés, tel que le microscope. Cette doctrine 
fut admise par tous les auteurs qui s’occuperent 
de Vhystérie pendantla premiere période que nous 
avons décrite plus haut. A.ce moment, du reste, 
on regardait comme néyroses une quantité d’affec- 
lions nervyeuses, ou plutét, a manifestations cli- 
niques nerveuses, qui, depuis, ont été démontrées 
étre dues a des lésions anatomiques faciles a 
mettre en évidence. Et lon a yu peu a peu le cadre 
des névroses se restreindre & mesure que les pro- 
gres des sciences médicales permettaient de mieux 
connaitre ’anatomie pathologique des maladies. 
Le nombre des névroses a donc diminué; mais 
Vhystérie est restée une névrose et, en ce quila 
concerne, elle doit toujours étre considérée comme 
felle, c’est-a-dire, comme une maladie sans subs- 
tratum anatomique connu. 

Toutefois, il devint bientdt évident que les dé- 
sordres psychiques jouaient un réle primordial 
dans le développement de laffection. Cette re- 
marque n’avait pas échappé a Charcot qui deja 
considérait Vhystérie comme une affection plus 
psychique que nerveuse, et il en est encore ainsi 
aujourd’hui. Au reste, tout dépend du point de 
vue auquel on se place. Si l’on ne considere que 
les symptémes, il est incontestable que les signes 
uniquement psychiques ne sont pas fréquents dans 
la maladie ; l’amnésie, le délire, etc., sont rares. 
Les signes nerveux, au contraire, les paralysies, 
les contractures, les troubles de la sensibilité sont 
d’observation courante; d’ou cette conclusion que 
la symptomatologie envisagée dans ses manifes- 
tations est plus nerveuse que psychique. Mais si 
Von examine ces mémes troubles au point de vue 
physiologique, la maladie change d’aspect ; 1’él¢- 
ment affectif, ou méme intellectuel, joue un grand 
réle dans le développement des symptémes, et, 
regardant surtout la cause de leur apparition, on 
peut avec juste raison dire de l’hystérie quelle est 
une psychose. Pour ces motifs, on qualifie depuis 
quelques années cette maladie de psychonévrose, 
litre qu’elle partage, d’un avis, a peu prés una- 
nime, avec la neurasthénie et la psychasthénie. 


* 
* % 


Hst-il possible de pousser plus loin l’analyse des 
symptémes et d’en rechercher le mécanisme ? Un 
des auteurs qui ont le mieux étudié et compris 
cette filiation, M. Dupré, s’exprime ainsi: « L’hys- 
térie est constituée par Vorganisation plus ou 
moins inconsciente et involontaire de syndromes 
morbides réalisés par le malade, gréce a une psy- 
choplasticité particuliére, qui assure entre le corps 


et l’esprit des relations exceptionnelles de synergic : 
et de complicité. L’ceuvre de mythoplastie est le 
produit de la collaboration de Vimagination et de 
Vactivité automatique du systeme nerveux ; cette 
cuvre est réalisée souvent sous Vinfluence de 
Vémotion, par la suggestion, et se traduit par des 
troubles fonctionnels que peut guérir la persua- 
sion. On comprend facilement par cette définition 
Vétroite parenté qui unit, sur le terrain commun 
de la mythomanie, ’hystérie et la simulation, et 
l'on saisit toutes les formes de passage, toutes les 
situations intermédiaires qui établissent entre les 
accidents hystériques et les accidents simulés une 


insensible transition. » 


De tous les éléments psychologiques, le plus 
altéré chez ’hystérique est assurément Vimagina- 
tion ; ce qui ne signifie pas Vintégrité des autres 
éléments, car il n’est pas impossible que la 
mémoire ou l'association des idées soient aussi en 
état déficitaire, mais la prédominance de l’altéra- 
tion de l'un d’entre eux, La mythomanie le prouye 
bien. 

Le mensonge w’est-il pas, du reste, un trouble 
imaginatif ? L’enfant menteur raconte, en effet, 
une foule d’histoires inexactes pour justifier son 
mensonge, si bien qu'il devient souvent impos- 
sible de savoir quand il ment et quand il dit vrai; 
une inexactitude en entraine une,autre, et un 
mensonge nécessite, pour étre étayé sur une appa- 
rente vraisemblance, une série de récits qui ne 
sont d’ordinaire qu'un mélange de yérités et d’er- 
reurs, mais n’existent que dans Vimagination de 
celui qui les invente ; il faut done de toute néces- 
sité, pour mentir, étre un imaginatif. En effet, 
celui qui ne raconte que les constatations qwila 
faites. dans le domaine de ses sens, n’a besoin 
d’aucun frais d’imagination; la mémoire lui suffit 
pour exposer ce qu'il yeut développer ; au con- 
traire, dés qu’on sort du domaine de la constata- 
tion pure, on tombe nécessairement dans celui de 
Vimagination, et de la trés facilement dans celui 
de l’erreur ; aussi, pour peu que l’on se complaise 
dans ces erreurs, on est mythomane. 

Il en est ainsi des hystériques : le point de 
départ peut étre, chez eux, sensoriel; mais il ne 
tarde pas a étre perdu de vue, et Vimagination 
fait bientdt seule les frais de leurs récits. Dans le 
méme ordre d’idées, ne connaissons-nous pas des 
individus exubérants qui racontent volontiers des 
histoires plus ou moins fantastiques et finissent _ 
par se persuader eux-mémes de leur réalité? Dans 
la vie courante, on rencontre beaucoup de ces . 
sujets ; leur portrait a souvent tenté les roman- ‘ 
ciers : ainsi A. Daudet nous déecrit les voyages _ 
prodigieux de Tartarin de Tarascon aux Indes, qui 
se persuade lui-méme y étre allé, simplement en 
racontant les meryeilles qui s’y passent. 

Mais ce n’est pas tout, et Yon peut encore porter 
plus avant cette analyse. L’hystérie n’est pas seu- 
lement un trouble imaginatif quelconque ; deux 
caractéres (trés particuliers) lui donnent un cachet. 
En premier lieu, chez le sujet atteint, le {rouble — 
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est spécialisé dans une certaine mesure autour de 
Vidée de maladie. En effet, la maladie est ce que 
_ le sujet la connait, la croit ou la voudrait étre. Le 
_ trouble imaginatif le porte donc a étre malade. 
_ De plus, et c’est le second caractére, l’hystérique 
_ tend a réaliser cette maladie dont il se croit 
; atteint : voila le caractére psychologique vrai- 
ment particulier a ces malades. Beaucoup de 
sujets ont des troubles imaginatifs qui leur font 
croire @ la réalité d'une maladie : seuls les hysté- 
riques la réalisent ou tendent a la réaliser. Con- 
sidérons par exemple un neurasthénique : il loca- 


lise aussi une affection qui n’existe que dans son, 


imagination ; il se plaint de son estomac et déplore 
_ que la maladie de cet organe et les douleurs qu’il 

y ressent lui interdisent tous les aliments qu’il 

préfere, paralysent son existence, etc...; il se 

lamente sans cesse ; mais, en fin de compte, il 

n’acecuse en réalité que des troubles subjectifs, 
- impossibles a vérifier, d’ailleurs; présente-t-il des 

troubles organiques (ce qui peut arriver), la cause 
réside en une maladie réelle et non imaginative, 
source elle-méme de troubles psychiques exagérés. 
Tout autre est Vhystérique. Il se plaint lui aussi, 
il accuse une maladie organique d’étre la cause 
_de tous ses malheurs, Ja source de ses souffrances, 
\ mais ilne se borne pas & ces doléances. Il cherche 
a réaliser les symptémes de cette maladie : croit- 
il avoir une affection stomacale, comme le neuras- 
thénigue cité plus haut, il se plaint bien de dou- 
leurs d’estomac, mais en plus il vomit; croit-il 
étre paralysé, il Vest réellement, et ne peut remuer 
ni le bras; ni Ja jambe qu’il suppose malade. 

fl véalise les signes de la maladie, comme il 
peut, souvent a tort et a travers, et c’est méme la 
raison pour laquelle il est souvent facile de faire le 
diagnostic de son affection, car il copie tres impar- 
faitement le tableau clinique d’une maladie, se 
(rompant, ajoutant ou imitant ce qu'il a vu ou cru 
remarquer chez d’autres. C’est la raison pour la- 
quelle i) reproduit si facilement la grande crise 
hystérique qu’il voit chez ses. congénéres : c'est 
toujours la contagion de l’exemple qui s’exerce 
sur Jui. 

Quanta dire quil s'agil 1a dune psychose dé- 
pressive, tout ce qui précede démontre le contraire. 
Si on laisse aux mots leur valeur (et la psychidtrie 
a ce devoir plus que toute autre partie de la science), 
le terme dépressif indique une répugnance a pro- 
céder & toute espece d’acte ; dépressif doit s’oppo- 
ser 4 actif; or, ce qui caractérise Vhystérique c’est 
sa tendance & passer i l’acte, et a agir selon la 

maladie dont il se croit atteint : c’est done la tout 
le contraire d'une psychose dépressive. 

fl est plus difficile de savoir dans quelle mesure 
Vhystérique a conscience de cette action, de ce 
passage de son imagination troublée & une action 
réelle. On ne peut évidemment soutenir qu'il ena 
pleine et entiere conscience, sans quoi on devrait 
le considérer comme un simulateur, ef nous avons 
vu plus haut que la simulation ne doil pas étre 
confondue avec Vhystérie, Faut-il le considérer, 
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chose est impossible, surtout au point de vue cli- 
nique. En effet, pour la plupart ces malades s’ana- 
lysent fort bien, et il semble difficile d’admettre 
chez un tel sujet Vexistence d’une inconscience 
absolue sur un point aussi limité. Nous sommes 
ainsi amenés a dire qu’ils sont subconscients : ce 
qui n’est pas trés satisfaisant, pas plus pour le 
psychologue que pour le médecin, car cet état, un 
peu élastique, préte a beaucoup de critiques. Des 
travaux ultérieurs éclairciront peut-étre ce point. 

En résumé, et c’est la conclusion de cet article, 
Vhystérique a un trouble imaginatif, spécialisé a 
un état maladif, et ilest porté a réaliser la maladie 
dont il se croit atteint. Cet état d’activité, plus ow 
moins consciente, parait devoir étre considéré 
comme la caractéristique psychologique de Vaf- 
fection hystérique. - 


Q. — Est-il exact que le célebre poéte chansonnier 
Pierre Dupont ait été irréligieux ou du moins indiffé- 
rent, quelque chose dans le genre du médiocre et plat 
Béeranger ? 

R. — Quelle erreur’! et quelle distance de Pierre 
Dupont a Béranger ! Pourtant la légende dont vous 
vous faites l’écho a couru le monde et le court 
certainement encore. On a représenté Pierre Dupont 
comme un adolescent paien égaré dans un Petit 
Séminaire, comme un « petit fauve en folie ne 
révant que courses vagabondes dans les bois peu- 
plés de dryades. » Autant de méprises. Ni sa jeu- 
nesse, ni Vensemble de sa vie ne furent dun 
incroyant et tant s’en faut, comme on va voir. 

Il était né & Lyon (23 avril/4821), avait perdu sa 
mére & Vage de quatre ans et avait été confié a un 
prétre, son cousin et son parrain en méme temps, 
M. Vabbé Laurent, curé de Rochetaillée, ’un de ces 
délicieux villages campeés sur les rives de la Sadne, 
a quelques lieues en amont de Lyon. Le jeune Pierre 
avait neuf ans quand l’abbé Laurent le placa dans 
Vun des Petits Séminaires les plus réputés du dio- 
cese de Lyon, & l’Argentiere. 

Quelle fut sa conduite de séminariste ? Ses con- 
disciples et les registres de la maison protestent 
contre la légende d’un Dupont dés lors médiocre- 
ment religieux. « Nous l’avons connu en ce temps 
éloigné, écrivait M. Vabbé Tisseur ; c’était un en- 
fant dont le visage, arrondi et gracieux, semblait 
toujours prét & sourire... Sous son front ont brillé 
jusqu’’a la fin ces grands yeux simples, francs et 
doux, — des yeux d’enfant toujours, — qui atli- 
raient aussit6t qu’on les avait rencontrés. Nous le 
yoyons encore non loin de nous, devant ‘l’autel, 
recueilli, pieux, évidemment sincere. Telle était la 
confiance qu'il inspirait 4 ses maitres que, membre 
de la Congrégation des Saints-Anges, il en était 
devenu le secrétaire '. » Quant a ses notes, voici ce 
quwen disait un Supérieur de PArgentiére : « Une 
seule fois la conduite de Pierre Dupont est signalée 
comme lJaissant a désirer ; était en 1833, pendant 


(A, Tisseur, Le Séminaire de CArgentiere, LYON, UST1, pe oo. 
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sa classe de cinquiéme ; la note des autres années 
est toujours exprimée par les mentions suivantes : 
assez bien, réguliére, ordinaire, et bien pour les 
années de seconde et de rhétorique. La note de 
caractere est toujours identique : caractere bon !.» 
Tout cela a bien son importance déja. 

Reste a savoir si la vie de P. Dupont infligea un 
démenti 4 ces belles promesses. 

Malgré le réve caressé par l’abbé Laurent, Dupont 
ne se fit pas prétre. Si le bon curé fut décu, il ne 
chercha nullement 4 contrarier les gotits de son 
filleul, qui déja se sentait poéte et révait de célé- 
brité. Mais il fallait en attendant la gloire pourvoir 
au nécessaire et la famille décida, les oncles de 
Pierre étant dans la soierie, de l’engager lui aussi 
dans l'industrie chére a la cité lyonnaise. On le mit 
chez un canut ; il s’y déplut, fut successivement 
clerc de notaire, employé de banque et finalement, 
en avril 184, tout enfiévré des espoirs dont bri- 
laient les jeunes littérateurs de ce temps-la, partit 
pour Paris. C’était bientét l’4ge dela conscription. 
Lebrun, dont il fit la connaissance a Provins, s’in- 
téressa au jeune poéte, ouvrit une souscription 
dont le produit permit a Dupont de se racheter 
d’abord, ensuite de faire imprimer ses jeunes 
essais. Le poeme des Deux Anges fut couronné 
par l’Académie et Lebrun obtint pour son protégé 
un poste modeste d’attaché aux travaux du Diction- 
naire. Bient6ét Dupont devenait populaire par ses 
chansons dont il composait lui-méme paroles et 
musique. Deyenu Yami de Gounod, ils resterent 
-attachés l'un a l’autre par une étroite amitié. 

Sorti d'une famille d’ouvriers, il se jeta ardem- 
ment dans le mouvement démocratique, fréquenta 
a Paris les milieux a idées « avancées », fut con- 
damné, en 1851, pour une chanson politique, a la 
déportation, mais gracié aussitét. Parmi toutes les 
agitations de sa vie mouvementée, Pierre Dupont 
ne perdit jamais la foi de sa jeunesse, Ainsi l’alfir- 
mérent ceux qui l’avaient le plus intimement 
connu, ainsi en teémvigne une note remise par la 
niéce du poete a M. le chanoine Leistenschneider 
dont nous avons deja cité le beau travail sur /’Ar- 
gentiere ? 

De cette note il résulte que pendant sa vie a 
Paris, Dupont suivait les conférences de Lacor- 
daire avec son ami Gounod et que leur enthou- 
siasme était tel qu’ils songérent un moment a 
entrer dans l’Ordre de Saint-Dominique. De cette 
époque date une correspondance asssez suivie entre 
le chansonnier et le P. Lacordaire. « Mon enfant, 
lui écrivait l’orateur de Notre-Dame a la date du 
48 janvier 1844, continuez a prier, a faire de bonnes 
lectures, a pratiquer quelques pénitences... C’est 
le 29 que je quitterai Paris ; j’aurais été bien con- 
tent de vous embrasser encore une fois avant mon 
départ. Si je ne le penx, Gounod le fera pour moi, 
4 yotre retour. Il vous indiquera aussi quelqu’un 


!1 A, Leistenschneider, ZL’. Argentiér é, Lyon, 1905, p. 807. « Sa 
note de science ou de succes est : drés bien pour la classe de 
ee, bien pour la classe de rhétorique. » 

2 P, 3it et 441, 


pour me remplacer. Adieu, mon cher ami, que Dieu 
soit avec vous et vous soutienne. » 1 

Aprés la mort de sa femme, en 1862, le poete 
quitta Paris ! et vint se fixer a Lyon, chez.son 
frére, M. Sébastien Dupont. C’est la qu’il passa les 
huit années qu’il lui restait a vivre. «ILreprit alors, 
dit sa niéce, la pratique fervente de la religion 
qu’il n’avait pas oubliée, mais dont il avait négligé 
les marques extérieures *. » Tout entier a sa géné- 
reuse utopie, il fréquentait surtout les milieux 
populaires les plus exaltés, répondant avec une 
belle candeur aux reproches de son entourage qu'il 
suivait ainsi les préceptes et les exemples du Christ, 
Vami des humbles et des travailleurs. Mais ces 
relations souvent médiocres ne l’empéchaient point 
de vivre cranement sa foi, de Vafficher presque 
devant ceux qu'il savait hostiles aux croyances 
religieuses. La note que nous analysons. rapporte 
plusieurs faits qui ne laissent place 4 aucun doute. 
Invité un vendredi a un grand banquet populaire, 
il demanda a Mgr de Bonald, sans Vobtenir, la 
dispense de l’abstinence. Ce que voyant il exigea 
le maigre, et le banquet fut commandé ainsi. En 
1870, quelques jours avant sa mort, il recevait la 
visite de Barodet et de son fils. C’était un dimanche, 
a lheure des vépres. La bénédiction vint a sonner. 
Il se recueillit, selon son habitude : « Je recois la 
bénédiction, » dit-il simplement. Par souci d’indeé- 
pendance, pour montrer qu’il ne cédait nullement 
a une pression domestique, il voulait se rendre 
seul A l’église, malgré les difficultés et la fatigue. 

D’ailleurs, pendant les deux dernieres années de 
sa vie, il disait chaque jour le chapelet avec sa 
sceur, récitait presque habituellement le bréviaire, 
qu’il commentait avec admiration, aimait a faire 
porter la conversation sur les sujets religieux et 
surtout sur la charité. 

Il se confessait et communiait pour les grandes 
fétes, assistait a la messe parfois méme les jours 
de semaine, aimait a recevoir la visite du clergé 
de sa paroisse, lui ouvrait son ame avec une belle 
et simple franchise. Ses derniers moments furent 
admirablement édifiants. 

Aprés sa mort, survenue le 25 juillet 1870, l’édi- 
teur Lemerre se proposait de publier les ceuvres 
complétes du poéte lyonnais et pria son frere de lui 
envoyer tout ce qui restait d’inédit. M. Sébastien 
Dupont porta lui-méme a Védileur des poétes 
romantiques un paquet considérable de pieces 
manuscrites que Lemerre ne connaissait pas. Il 
refusa d’imprimer : l’esprit en était trop religieux 
a son gré ! 

Quelques-unes de nos histoires de la littérature 
francaise sont muettes sur Pierre Dupont. C’est 
une injustice. M. Lanson, qui donne deux pages a 


1 Détail significatif : « Pendant son séjour & Paris, dit la note 
citée, il avait été alfilié ala frane-magonnerie, mais il avait 
bientot abandonn’e ; il en avait gard> une terreur qui nous 
étonnait el qwalors nous croyions exagérée. » 

2 Labbé Tisseur, dans sa brochure citée précédemment, conte 
comment, dans un diner de gens de lettres qui avail eu lieu a 
Lyon, un vendredi, Pierre Dupont, malgré les- railleries de 
Jules Valles, riposta victorieusement et s’obstina A ne vouloir 
que du maigre. 
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Béranger, oublie-l’auteur de tant de charmantes 
chansons, comme le Chant du pain, le Chant des 
ouvriers, le Louis dor, le Braconnier, les Beufs 
surtout, dont il n’est pas un Frane¢ais qui ne sache 
quelque strophe. Plus justement M. Lintilhac, aprés 
lui avoir décerné les titres de « Théocrite lyonnais » 
et de « Tyrtée du peuple », proclame que cette 
poésie « vieillira moins que celle de Béranger ! », 
dés maintenant si parfaitement désuéte. 
Supérieure en sincérité, en naturel, en fraicheur 
délicieuse, ’ceuvre de Pierre Dupont dépasse et de 
beaucoup l’apdétre du « Dieu des bonnes gens », par 
Vinspiration qui en est en somme franchement 
chrétienne, toujours digne d’un croyant, et assez 
souvent d’un sentiment de piété profond et sincere. 


Q. — Est-il permis a un patron de réparer ou de 
faire réparer un immeuble, bien de fabrique spolié, 
aujourd’hui entre les mains d@’un excommunié ? 

R. — Oui, a titre de simple coopération mat¢- 
rielle, justifiee par les raisons ordinaires. Ce patron 
gagne ainsi sa vie, la ou ailleurs, a l’exercice de sa 
profession. S’il refuse son service, un autre sera 
appelé, qui fera le travail a sa place. Enfin, Vacte 
de réparer un immeuble mal acquis, ne constitue 
point participation au vol commis par le proprié- 
taire. 

Reste la question du scandale. ‘Malgré tout, si 
c’était possible et prudent, mieux vaudrait le refus, 
qui constituerait alors une protestation, de bon 
exemple sur la sociéte chretienne, tandis qu’elle 
est exposée a se laisser mal impressionner par la 
maniéere dont entrepreneur communique avec le 
délinquant dans l’objet méme du délit. 

Mais, si ce scandale est a considérer, il sera d’or- 
dinaire, ou léger, en raison des circonstances, ou 
_ facile a préyenir, a faire disparaitre si on n’a pu le 
prévenir a l’avance. 

Un patron bien catholique, la ot ses intéréts 
matériels n’auraient pas sérieusement a en souf- 
frir, aurait certainement l’idée de s’abstenir ; et, 
sous réserve des précautions de langage a 
employer, on peut le lui conseiller, mais non. pas 
ie lui imposer, ni inquiéter sa conscience si, comme 
cest Je cas ordinaire, Ia coopération purement 
mateérielle est tres facilement excusable et admis- 
sible. 

Q. — Un jeune homme parti en Océanie s’est marié 
& Tahiti en 1910, lui catholique, avec une protestante 
devant le ministre protestant sans dispense aucune. 
Ce jeune homme est-il validement marié ? Je serais 
disposé a le croire, attendu que le Concile de Trente 
m’a pas éte promulgué dans ce pays. Suis-jé dans l’er- 
reur ? : 

R. — Vous étes dans lerreur. Le décret Ne 7e- 
mere (2 aotit 1907) a modifié profondément lan- 
cienne législation « tridentine » & laquelle vous 
faites allusion. Voici, extrait du nouveau décret, le 
passage qui vous intéresse : 

« Sont tenus Ase marier devant un prétre catho- 


1 Litlérature francaise, t. 11, p. 359. 


lique, sous peine de nullité, tous lés catholiques, 
méme ceux qui contractent mariage avec des non’ 
catholiques, soit baptisés soit non baptisés, méme 
apres l’obtention de la dispense de religion mixte 
ou de disparité de culte » (art. x1, § 2). 

Voyez-vous maintenant pourquoi nous vous avons 
demandé, avant de vous répondre, de préciser la’ 
date du mariage en question, et pourquoi il est 
indubitablement nul ? : 


Q. — Peut-on censurer la tendance a n’admettre le 
surnaturel que si toute explication naturelle fait défaut ? 

R. — Censurer ? Critiquer, tenir pour fausse, 
vous voulez dire ?... Le mot « censurer » a un sens 
trés spécial en langage ecclésiastique. [1 faut le 
laisser 4 ordre technique des considérations auquel 
il appartient. 

Mais non, la *tendance dont vous parlez n’est pas 
a bl4mer ; au contraire, elle est excellente, et tout 
ce quwil-y a de plus conforme aux bons principes 
de la critériologie des faits douteux quant a leur 
causalité, naturelle ou surnaturelle. 

Nous avons eu plus d’une fois déja, a propos de 
faits « prodigieux », Voccasion de rappeler cette 
doctrine prudente, et de conseiller cette tendance 
a nos lecteurs. Ne parlons pas des certitudes et évi- 
dences. Elles sont loin de cause ici. Mais in dubio 
une regle trés simple de critique veut qu’on s’en 
tienne tout d’abord aux présomptions de causalité 
naturelle. r 

Liordinaire dabord ; l’extraordinaire, apres, 
quand il aura justifié ses titres a prendre place dans 
la série des enchainements de faits ordinaires,trou- 
blée par son intervention. L’ordinaire c’est le natu- 
rel ; extraordinaire c’est le diabolique ou le divin. 
On a le droit de Jui demander ses. papiers : qu’il 
les montre, aprés quoi on l’accueillera, pas avant. 
Tel est le theme, que nous pourrions développer. 
L’énoncé suffit pour que vous en tiriez avec nous 
la réponse qu’appelle votre question : un bon phi- 
losophe, un bon théologien, doit étre disposé in 
dubio, en présence de faits étranges, a n’admettre 
le surnaturel que si toute explication naturelle fait 
défaut. a8 


Q. — Un réglement municipal chez nous oblige les 
laitiers a fournir un lait dune certaine qualité déter- 
minée. De temps en temps un inspecteur examine le 
lait de chaque laitier, et ceux dont le lait n’est pas assez 
gras, paient Vamende, quand bien méme ils pourraient 
prouver que le susdit lait est parfaitement pur et qu’il 
n’y ont pas mis une seule goutte d’eau. A leurs protes- 
tations on répond de soigner mieux leurs vaches ou de 
s’en défaire pour en avoir d’autres de meilleure qua- 
lite. 

Ceci posé, un laitier dont les vaches donnent un lait 
trés gras, peut-il y ajouter une quantité d’eau telle que 
ce lait ainsi dilué reste néanmoins supérieur a ce 
qu’exige le réglement municipal ? ‘ 

R. — La question comporte deux réponses, Pune 
civile et administrative, l'autre morale et de cons- 
cience, suivant que l’on considére la fraude dans 
ses rapports avec le reglement municipal ou avec 
la vertu de justice. 
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1o Réponse civile. — Point d’inconveénient, évi- 
demment, au point de vue des responsabilités 
civiles, dans la pratique indiquée, puisque le régle- 
ment municipal yise avant tout la richesse alimen- 
taire du lait, ef non son hydratation par addition 
artificielle d’eau supplémentaire, a telle enseigne 
que, si le lait descend au-dessous du degré fixe, 
quoique parfaitement pur et sans eau, il est refuse. 
Donc, dicet ; aucun embarras sur ce premier point. 

20 Réponse morale, — Nous sommes ici sur un 


‘terrain différent. I] s’agit du contrat passé entre le 


laitier et son client. Or, sans se-préoccuper autre- 
ment des reglements municipaux, le client veut du 
lait sans eau, et, contrairement a la municipaliteé, 
il ne se plaindra pas d’un lait un peu maigre, mais 
pur, tandis qu'il refuserait un lait plus gras mais 
sophistiqué, et cela d’autant plus qu’on est généra- 
lement fondé a suspecter la propreté de Veau 
ajoutée. Au point de vue justice, dans cette hypo- 
these, votre laitier serait done dans son tort; A 
moins toutefois que les acheteurs, chez vous, 
soient assez instruits des choses de la chimie ali- 
mentaire pour accepter, comme condition prédo- 
minante du contrat, la pensée et le réglement de 
la municipalite. 


Q. — Une personne consacre 
upreés-midi, un dimanche, A « monter » des vues de 
projections. Le travail consiste surtout aA couper, 
mouiller et coller des bandes de papier g@gommé. Fait- 
elle uvre servile ? 


une partie de son 


RK. — Ce genre de travail, sil west pas besogue 
professionnelle de métier normalement lucratif, 
west pas ceuyre servile. On peut done le considérer 
comme permis le dimanche. 


Q. — Laure a épousé civilement, il y a une trentaine 
(années, un protestant. A cette époque elle était 
complétement indifférente au point de vue religieux, 
et les démarches a faire pour obtenir la dispense de 
disparité de culle avaient paru a elle et 4 son fiancé 
une raison suffisante pour se passer de la bénédiction 
de VEglise. 

Laure est reyenue aujourd’hui a de meilleurs senti- 
ments. Elle voudrait faire régulariser sa situation. Par 
respect humain et par entéltement le mari civil refuse 
dle s’y préter. Laure est depuis douze ans infirme. Elle 
peut a peine se lever et est privée de tous moyens 
(existence si elle quifte la vie commune. Depuis 
douze ans, tout rapport conjugal est matériellement 
impossible entre les deux époux. Le concubinage 
existe-t-il encore? Un prétre peut-il accorder A Laure 
"absolution et la frequentation des sacrements sans 
exiger la séparation? En cas de mort, car Vinfirmité 
de Laure va s’aggravant, un enterrement religieux 
peut-il avoir lieu ? 

Le curé de la paroisse est Wavis quon ne peut 
absoudre Laure que moyennant la promesse d’une 
séparation, impossible de fait, et que Ja sépulture 
ecelésiastique doit étre refusée. Qu’en pense Ami ? 


RK. — Le curé a raison. Le fait scandaleux du 
concubinage social n’esl pas douteux, tant par 
vitesse acquise dun passé toujours irrégulier, 
que par incorrection d’état méme actuelle, qui ne 
pourrait disparaitre que par le mariage religieux 
ou la séparation. Peu importe Vopinion privée, 
plus ou moins secrete, qu'on peut avoir sur Vim- 
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possibilité materielle des relations conjugales : le 
contact est 14 toujours avec la vie commune, dans 
des conditions qui sont, au for externe tout au 
moins, un outrage a la loi de l’Eglise. ; 

Mais étes-vous bien stir que ces gens-la ne sont 
pas validement mariés, méme au point de vue 
canonique? C’est une recherche a faire, dont le 
résultat pourrait singulierement modifier les con- 
ditions du probleme. Il y a trente ans, les mariages 
mixtes étaient encore régis par la loi de clandes- 
tinité, en principe, mais seulement dans les pays 
ou le Concile de Trente (décret Ta/netsi) avait été 
publié, de sorte que le défaut de cette publication, 
ou encore le bénéfice de la Déclaration Bénédictine 
pouvait rendre valide un mariage mixte purement 
civil. Les termes de la question posée ne nous 
permettent pas de savoir ce quwil en est au juste 
dans le cas dont il s’agit ici. Reste done notre 
conclusion ci-dessus, dans ’hypothése d’un contrat 
ey ne serait que pur concubinage aux yeux de 

VEglise. 


O. — Entre la décision de Rome portant acte de la 
scission du diocése de Cambrai (Cambrai et Lille) et la 
nomination de ’évéque de Lille, ’auxiliaire de Cam- 
brai fut placé par Rome comme « Administrateur Apos- 
tolique » du nouveau diocése. 

le Qwest-ce qu’un Administrateur Apostolique ? Ses 
pouvoirs? Sa situation vis-a-vis de Rome et de ses 
administrés ? 

20 expression « Ordinaire provisoire » qwa employee 
la Semaine Religieuse en parlant de « ?Administrateur 
Apostolique » in genere ninclut-elle pas contradiction 
dans les termes ? . 


R. — Le terme employé, par la Semaine Reli-- 
gieuse est exact au fond, quoique canoniquement 
nouveau. L’Administrateur Apostolique est, en 
somme, un véritable « Ordinaire, » constitué 
comme tel par la volonté du Saint-Siége, au lieu 
de l’étre par la collation d’un titre stable et défi- 
nitif : aussi peut-on dire, sans contradiction, que 
Sa juridiction, tout en étant ordinaire, reste cepen- 
dant provisoire, c’est-’-dire subordonnée a la 
limite de temps qu'il peut plaire au Pape de déter- 
miner. 

Autrefois le cas de l’ Administrateur Apostolique 
épiscopal ne se vérifiait guere que dams deux cir- 
constances : 1° lorsque le titulaire du siége subis- 
sail une absence prolongée, sans intervention 
iégale du Chapitre pour l’élection d’un vicaire capi- 
tulaire; 2° lorsqu’un siége épiscopal était conféré & 
un sujet de haut rang, trop jeune encore pour 
recevoir la consécration. Aujourd’hui le Saint- 
Siége nomme couramment Administrateur Apos- 
tolique de son ancien diocése, pour le temps de 
la vaecance, l’évéque transféré & un autre siége. 
Liexemple de Lille, pour si peu quwil ait duré, 
montre encore la préoccupation qu’on a a Rome 
de simplifier la constitution et Pexercice des pou- 
voirs diocésains, dans les cas ou, en dehors de la 
vacance per mortem, Vintervention capitulaire 
pourrait donner lieu & des doutes ou a des diffi- 
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Le miracle et ses suppléances, par !c 
R. P. A. de Poulpiquet, O. P. — Un vol. in-16 de 
324 p., 3 f. 50. — Paris, Beauchesne. 


Revue des Sciences philosophiques et 
théologiques. — Trimestrielle ; abonnemen| 
annuel pour la France et la Belgique : 12 f. — 

_ Paris, Gabalda. 


I. — Dans ce volume, le R. P. de P. se propose d’étu- 
dier divers aspects du miracle qui, dans les manuels, 
« ne sont peut-étre pas développés avec toute ’ampleur 
qu’ils méritent ». Cing de ces points de vue font’Vobjet 
@autant de chapitres. 

« Les suppléances surnaturelles de la crédibilité », tel 
est le titre du 1°. La grace, dit ’auteur, nous aide a 
parvenir au jugement de crédibilité en nous faisant 
saisir concrétement ef sans efforts Vaspect décisif des 
preuves. La science apologétique reprend ces preuves, 
et s’ingénie, au prix d’un rude labeur, a les mettre en 
forme et a les synthétiser, sans toutefois rien ajouter 
de nouveau a4 leur valeur probante intrinséque. L’in- 
fluence subjective de la grace aide a expliquer l’effica- 
cité des critéres internes, et dispose l’esprit des enfants 
et des simples a percevoir avec certitude la force 
démonstrative concréte des arguments qu’on leur pré- 
sente pour leur prouver le fait de la Révélation. 

Dans le 2° chapitre : « Déterminisme, contingentisme, 
miracle », on établit solidement le caractére de fixite 
des lois de la nature, et ’on montre que, malgré ce 
‘déterminisme et méme a cause de lui, la complexité 
des lois naturelles laisse place 4 la contingence de tel de 
leurs effets. Ainsi se trouvent constitué le milieu du 
miracle et résolues les principales difficultés que l’on 
éléve contre sa possibilité. 

Le_ 3° chapitre met en relief « 
miracle. » 

Le 4, sous ce titre « La finalité religieuse du 
miracle, » établit que le miracle, pour amener effec- 
tivement 4 la foi, suppose chez celui qui l’étudie ou 
VYexamine, certaines dispositions d’ordre moral et reli- 
gieux. 

Enfin dans le 5° chapitre « le miracle et V’ordre sur- 
naturel » sont définis et compares. 

Voila pour le contenu du livre. Quant a la méthode, 
elle est laméme que celle du précédent ouvrage duR.P.: 
Lobjet intégral de VApologétique. L’auteur n’épuise 
pas les questions qu’il aborde; il en choisit seulement 
quelques points de vue, « quelques-uns des aspects les 
plus pratiques » (p. 10) et les plus actuels, et les ap- 
profondit sérieusement. Son principal guide est S. Tho- 
mas, cité presque a chaque page, et ce qui vaut mieux 
encore, possédé et misen ceuvre. Le chap. II notamment 
qui établit si puissamment la fixité des lois de la 
nature et la contingence de beaucoup de leurs effets, 
et démontre ainsi la possibilité du miracle, s’appuie 
constamment sur les vues du Docteur Angélique. Le 
R. P. se montre également fidéle aux doctrines de 
VEcole thomiste, et tout spécialement a celles du 
‘P. Gardeil, — un peu étroitement méme, a notre avis. 
Cest ainsi qu’au ch. Ie", p. 90, parlant de Vopposition 
qui semble exister entre l’usage que font des motifs de 
crédibilité les convertis, et la théorie qu’en propose 
VPapologétique de l’Eglise, il écrit : « La solution du 
probléme tient tout entiére dans l’analyse des sup- 
pléances surnaturelles de la crédibilité, selon Vheureuse 
expression du P. Gardeil qui est en passe de devenir 
classique. La chose, sinon le mot, a été de tout 
temps admise par les théologiens. » Et le R. P. 
part de la pour déyelopper sa propre théorie dans 
le prolongement de celle du P. Gardeil. Cest aller 
un peu vite. En réalité, la théorie des suppléances sur- 
naturelles de la crédibilité telle que l’a présentée le 
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P. Gardeil est fortement discutée, et, a notre humble 
avis, discutable ; il est vrai que depuis longtemps les 
théologiens ont connu les faits auxquels le P. Gardeil 
se référe, mais il faut aussi reconnaitre qu’ils en ont 
donné des interprétations. différentes. Ces réserves 
faites sur un point de systématisation ne nous em- 
péchent pas d’admirer, dans ce méme chap. Ie, des 
analyses pénétrantes ef neuves sur lautorité des 
parents a Végard de l’éducation et de Vinstruction 
religieuse des enfants, et surtout sur la valeur pro- 
bante, en faveur de la religion chrétienne, de certains 
motifs d’ordre affectif. L’auteur est tout particuliére- 
ment heureux quand il s’attache 4 montrer Vimpor- 
tance et le rdle des dispositions morales dans Phomme 
qui s’achemine a la pleine vérité religieuse : a ce point 
dle vue, le chapitre 1V est excellent : il y a la des pages 
qui font du bien 4 V’ame du croyant, et qui seraient 
sans doute décisives pour bon nombre des inerédules 
que la grace travaille. 

La pensée se développe bien a Vaise dans le style un 
peu ample, relevé ca et 14 par quelque citation (auteur 
moderne, ou quelque exemple familier souvent em-. 
prunté a S. Thomas. C’est un fleuve qui coule sans 
hate dans une large vallée, ou il ne dédaigne pas 
(notamment au chap. Ie’) de dessiner quelques méan- 
dres ; mais malgré tout la pensée suit son cours, coheé- 
rente avec elle-méme et stire de sa diréction. 

En somme, ce livre de science profonde, dont la lec- 
fure s‘impose aux apologistes, est en méme temps un 
livre pratique, utile a quiconque veut s’affermir dans 
la foi ou travaille 4 y amener les autres. Nous augu- 
rons bien de son succes. 


Il.— Le R. P. de Poulpiquet signe les Bulletins d’Apo- 
logetique de la Revue des Sciences philosophiques ef 
‘héologiques. Plusieurs fois déja nous avons cité cette 
excellente publication, et nous saisissons volontiers 
VYoccasion den dire un mot a nos lecteurs. Avec son 
n° d@octobre 1913 elle vient d’achever sa septiéme 
année. Dirigée par les Dominicains francais réfugiés a 
Kain (Belgique), elle a surtout pour rédacteurs des 
Fréres Précheurs, mais s’ouvre aussi 4 (autres colla- 
borations. 

Ce nest point une revue de vulgarisation : elle sup- 
pose méme chez son lecteur un minimum assez éleve 
de connaissances théologiques ef surtout philoso- 
phiques. Car, dans ensemble, c’est aux questions de 
philosophie, ou du moins de philosophie religieuse 
qu’est accordée la plus large place; les autres sciences 
théologiques : théologie speculative, Ecriture Sainte, 
histoire ecclésiastique, histoire des dogmes, etc., sans 
étre négligées, occupent cependant une place plus 
restreinte. 

Chaque n° comprend : 1° des articles de fond ; 2° par- 
fois quelques notes plus bréves ; 3° des Bulletins de 
philosophie, d’apologétique, de théologie spéculative, 
de Science des Religions, de théologie biblique, d’his- 
toire des Institutions ecclésiastiques, @histoire des 
doctrines chrétiennes, etc.; 4° une Chronique des 
principaux événements du monde scientifique (publi- 
cations nouvelles, nominations, décés, etc.) survenus 
dans les différents pays d’Europe et aux Etats-Unis ; 
5° une recension des Revues francaises, allemandes, 
anglaises, italiennes, espagnoles, etc., ott « les articles 
ayant un rapport plus direct avec la Revue » sont 
résumés. Enfin 6° un Supplément de quelques pages 
annonce les plus récents ouvrages, en accompagnant 
quelques-uns d’entre eux d’une courte recension. 

Les articles de fond et les notes sont généralement 
d’une haute tenue scientifique. Mais ce qui est surtout 
apprécié des lecteurs de cette Revue, ce sont les Bulle- 
tins. Les ouvrages contemporains y sont étudiés avec 
un soin minutieux et un souci constant de rendre 
fidélement la pensée de l’auteur qu’on interpréte. Ces 
résumés objectifs de volumes, de brochures ou d’ar- 
ticles, excellent a mettre en relief le point de vue particu- 
lier auquel s’est placé chaque auteur, le fait nouveau, la 
formule nonyelle qu'il a su découvrir ; ¢a et 1a, au bon 
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auteur du Bulletin épingle une bréve cri- 
tique, une réserve motivée, ute question embarras- 
sante, un mot de louange. Ces remarques dénotent 
une érudition approfondie, un sens catholique avisé, 
beaucoup de loyauté intellectuelle, une assimilation 
parfaite des doctrines S. Thomas, et une fidélité 


endroit, 


de S. 
avouée aux théories spécifiques des théologiens tho- 
mistes. 

Se réclamant de doctrines bien déterminées et de 
méthodes strictement scientifiques, cette Revue peut, 
on le concoit, aller & Pencontre de certaines préfé- 
rences systématiques ou méthodiques, parfaitement 
légitimes d’ailleurs, et s’attendre de ce chef a passer 
un. jour ou l’autre par le feu de quelque docte discus- 
sion technique. D’autre part, les recherches scienti- 
fiques exposent ceux qui s’y adonnent A une moyenne 
dessais infructueux qui constituent le risque de toute 
exploration. Jusqu’ici, A prendre les choses dans leur 
ensemble, la Revue a su éviter ces écueils; elle a 
réussi A conquérir et A garder un rang trés honorable 
dans les publications diverses qui depuis quelques 
années ont relevé considérablement en France le 
niveau scientifique des études théologiques, et qui ont 
lutté le plus efficacement-contre le modernisme, non 
point par une polémique superficielle et déclamatoire, 
mais en sapant par la base les théories philosophiques 
et les méthodes historiques de l’adversaire, et en four- 
nissant aux lecteurs une solide nourriture scientifique 
qui tend A rendre désormais inutile pour beaucoup 
@entre eux le recours, si dangereux, et jadis presque 
indispensable, aux travaux protestants d’outre-Manche 
ou doutre-Rhin. 

Done, a ceux de nos confréres qui veulent ou doivent 
se tenir dune maniére bien précise au courant du 
mouvement philosophique contemporain dans |’Eglise 
et hors de l'Eglise, ainsi que des questions théolo- 


giques actuelles, nous recommandons la lecture de 
cette Revue. Nous la signalerons aussi comme lune 


des meilleures que |’on puisse conseiller aux hommes 
cultivés qui, familiarisés par leur formation philoso- 
phique avee les.méthodes et les doctrines de l’Univer- 
sité, et iganorants de la philosophie scolastique, se 
demandent quelle réponse la vieille philosophie d’Aris- 
tote et de S. Thomas peut bien faire aux questions que 
se pose Vesprit moderne : en lisant la Revue, ils seront, 
je n’en doute pas, surpris et charmés de constater que 
vette réponse existe, et qu'elle est bonne. 


Andegaviana, par M. Uzureau, directeur de 
VAnjou historique.— XIII série. — In-8 raisin 
de 464 p. — Paris, Picard. 

Le Prisonnier de la Vendée, par le méme. 
— In-8 de 82 p. — Paris, Sueur-Charruey. 

Les Aweux dun Terroriste, par Ernest 


Daudet. — In-{2 de 287 p., 3 f. 50. — Paris, 
B. Grasset. 
I.—M. Uzureau continue a recueillir, dans ces Andega- 


viana, la fleur des documents et histoires du temps 
passé qu'il a exhumés avee tant de diligence et de fair 
dans le périodique dont il est le directeur. Nous avons 
été heureux de signaler deja, au fur et a mesure qu’ils 
ont paru dans PAnjou historique, nombre des chapitres 
qui composent cette NIIle Série : on aimera a les relire 
en volume. 

Gest la Révolution, ce sont les scénes Whistoire 
révolutionnaire qui, comme toujours, ont fourni a 
M. Uzureau la plus abondante part de sa documenta- 
tion. Mais il y en a par ailleurs pour tous les siécles; 
tous les siécles du passé angevin revivent ici sous nos 
yeux, s’évoquent en quelque scéne pittoresque ou gran- 
diose. Nul ne relira, par exemple, sans émotion, cette 
description du « Sacre » d’Angers, ou procession de la 
Féte-Dieu, « la plus ancienne et la plus solennelle de 
toutes celles qui se font dans les autres villes du 
royaume et méme de l’Europe » (lisons-nous dans un 
Mémoire rédigé en 1741), instituée dés la fin du 


xu siécle (done un siécle avant Vinstitution de la Féte- 
Dieu par Urbain IV) « pour faire amende honorable au 
plussauguste de nos mystéres et réparer les injures 
que Bérenger, archidiacre d’Angers, avait faites au 
Saint-Sacrement par son hérésie »; procession qui 


‘commengait & six heures du matin pour ne se termi- 


ner souvent qu’A cing heures du soir; procession qui 
nétait pas «une cérémonie ecclésiastique mais mixte», 
c’est-a-dire « procession de tous les habitants » en 
exécution d’un veeu solennel fait au xu siécle : 

« Gest. pourquoi tous y marchent en posture de péni- 
tent, une torche A la main, et tous les artisans sont 
obligés d’y assister a peine de dix livres d’amende 
contre chacun des contrevenants, ainsi quwil leur est 
enjoint tous les ans le mardi qui précéde la féte par 
sentence de la sénéchaussée, sur la réquisition du pro- 
cureur du Roi. En exécution de cette sentence, le lieu- 
tenant général, avec le procureur du roi de police, fait 
le jour de la Féte-Dieu, a six heures du matin, V’appel 
de tous les artisans, et il réitére cet appel A midi pour 
le retour... Ces heures fixées de tout temps ne peuvent 
étre changées par M. ’Eyéque, qui n’a aucune autorité 
coactive sur les laiques. Cette autorité appartient aux 
magistrats, qui ont droit de ’exercer au nom duroi... » 
(Mémoire présenté en 1741 par les députés des Gompa- 
gnies, corps et communautés d’Angers, 4l’encontre des 
changements proposés par lV’Eyéque, Mgr de Vaugi- 
rauld ; Pévéque alléguait ne pouyoir attendre jusqu’d 
trois et quatre heures du soir pour célébrer la grand’ 
messe au retour de la procession : on lui répond que 
le reméde a cela est facile, qu’il n’a qu’A charger un 
prétre de célébrer a sa place : « Il _n’y a pas une dignité 
ou un chanoine dans sa cathédrale qui refuse une 
commission si honorable »...) 

Ces « civils » du xvme siécle étaient trés forts en 
liturgie et possédaient leur C@remoniale Episcoporum. 
On n’en dira pas autant de leurs petits-fils d’aujour- 
@hui : témoin le compte rendu que fit le Petit Cour- 
rier, journal républicain d’Angers, du sacre_ de 
Mgr Mathieu a Angers le 20 mars 1893 et que M. Uzu- 
reau nous transcrit. {1 est ineffable, ce Petit Courrier / 
—« Il ne nous appartient pas, dit-il, @entrer dans 
tous les détails de cette cérémonie religieuse et surtout 
liturgique » : voila un surtouf qui vaut son pesant 
Wor! Plus loin ; « Gest entre la préface et Voffertoire 
que le sacre a eu lieu ». Ete. Tout cela, pas bien 
méchant. Notre chroniqueur « liturgique » improvisé 
termine en s’extasiant sur le nombre « incalculable » 
enfants que Mgr Mathieu a bénis : « Ga a dd lui faire 
la main. » é 

On ne.s’ennuie pas a lire les Andegaviana de M. Uzu- 
reau. Et lon s’y édifie souvent. 


(l. — Son Prisonnier de la Vendée, c'est ce Joseph 
Clemanceau dont il a publié déja VHistoire de la 
guerre de la Vendée (Ami 1909, p. 874). 

Ce Clemanceau (né 1763) était en 1793 juge élu au 
tribunal du district de Beaupréau en Anjou. Il avait 
embrassé, avec toute sa famille, la cause révolution- 
naire et ne cesse, dans ses Mémoires, de maudire Vin- 
surrection vendéenne qui a brisé sa carri¢re de magis- 
trat et causé sa ruine. Dés le début de Pinsurrection 
en effet (nuit du 12 au 13 mars 4793), les Vendéens 
lont saisi dans sa maison de Beaupréau; et il va res- 
ter leur prisonnier sept mois durant, dans une bonne 
demi-douzaine de séjours différents (Beaupréau, Tiffau- 
ges, Cholet, etc.), sans beaucoup de rigueur au sur- 
plus : 4 Mortagne-sur-Sévre- notamment, on lui laisse 
toute liberté de faire des visites en ville: il est. prison- 
nier sur parole (c’était un régime de prison qui, on le 
voit, n’avait rien de « révolutionnaire »), et il a pu 
maintes fois constater que ces royalistes maudits 
n‘étaient point si féroces et n’ont pas dédaigné de lui 
rendre bien de menus ou grands services. 

C’est lui-méme qui plus tard a noté tout cela et con- 
signé minutieusement les moindres peéripéties de sa 
captivité. G’est ce manuscrit, resté jusqu’aujourd’ hui 
inédit, que M, Uzureau vient de publier dans Revue de 


Lille et de tirer ensuite a part. Il y a la, nous dit un 
bon juge, le juge le plus autorisé en l’espéce, M. Le- 
notre (Temps du 17 sept. 1913), il y a lA « un document 
extrémement précieux, parce qu’il est, je crois bien, 
sans similaires ; le récit des mésaventures d’un bleu 
retenu captif au camp vendéen. » 

Parmi d’autres tirages 4 part de M. Uzureau, signa- 
lons : une monographie de l’Ancienne Université d’An- 
gers (inaugurée au xm siécle, complétée en 1432 par 
Eugéne lV, supprimée par le fameux décret de la Légis- 
lative qui portait extinction de toutes les Universités, 
5 avril 1792); — monographie du Premier Abbé de la 
Trappe de Bellefontaine (+ 1830 : ancienne abbaye 
bénédictine, rendue aux Trappistes en -1818); — La 
Cour d’Appel et ’Hétel de Ville d’Angers (1800-1885) ; 
— Les Fédéralistes angevins (en 1793); — M. Bernier 
vicaire général d’Angers (41795-1859) ; — notes sur la 
Suppression de la Gabelle en Anjou (1789) ; 

Surtout, Une Nomination ecclésiustique sous le gou- 
vernement de Juillet, ou comment le futur’ cardinal 
Régnier (mort archevéque de Cambrai en 1881) fut 
successivement nommé chanoine titulaire dAngers en 
4831 et vicaire général en 1832 et agréé a ce double 
titre par le Ministére des Cultes, malgré une opposition 
désespérée du préfet de Maine-et-Loire : il y a la, entre 
préfet et ministre, un échange de lettres qui sont infi- 


-niment curieuses et piquantes : le préfet finalement se 


rend compte qu’il ne peut « guére voir au-dela de son 
horizon »; qu’il n’est pas « dans une assez haute posi- 
tion pour bien juger » ; que « la localité le domine 
peut-étre ». Et méritons toujours tous le t¢émoignage 
que ce préfet grinchu se voit obligé de rendre .au 
clergé angevin : c’est a savoir que «la flexibilité, la dex- 
térité, la persistance, la volonté’ des prétres pour 
arriver a leur fin sont admirables. » 


Il. — Les Aveux dun Terroriste... M. E. Daudet 
écrit en sous-titre : Roman. Roman, en ce sens que le 
journal intime qui est mis ici sous la plume du conven- 
tionnel Bénodet n’a point été écrit par Bénodet lui- 
méme, mais par M. E. Daudet. Mais la matiére de ce 
roman est rigoureusement historique : la forme seule 
est de M. Daudet. Tous les détails évoqués ici sont 
pris de cette histoire révolutionnaire que M. Daudet 
n’a cessé d’étudier pendant sa longue vie (il est né en 
1837). L’ex-conventionnel, ancien délégué du Comité de 
Salut Public 4 Toulon ou il fut féroce, est censé donc 
avoir tenu journal de ses impressions a partir de juil- 
let 1830, anniversaire de sa soixante-dixiéme année. II 
est encore en exil a la date ou il commence 4a libérer 
sa conscience en couchant sur le papier ses « aveux » 
‘et Pexpression de ses remords. La révolution de Juillet 
Jui rouvre les portes de la France. Il y rentre; et ne 
songeant plus qu’a faire oublier ses crimes par une 
conduite exemplaire, il change de nom, devient un 
paroissien modeéle, l’ami intime de son curé. Si bien 


- que le frére du prétre est au moment d’épouser sa 


petite-fille, quand Bénodet, bourrelé de remords, 
révéle le secret de sa vie : le mariage est désormais 
impossible, le jeune homme ne peut épouser la petite- 
fille du meurtrier de ses parents. Le Conventionnel va 
terminer au couvent sa repentante vie. 

Tel est le canevas de ce livre. Mais la-dessus, ou plu- 
tot la-dessous, M. Daudet a répandu une psychologie 


-—Wune admirable précision et profondeur. Il y a ici une 


mise en scéne du remords, des appels de la conscience, 
qui certainement ira au cur des lecteurs méme les 
plus superficiels ef ne manquera pas d’y éveiller des 
émotions salutaires. — Ces pages ont paru d’abord 
dans le Correspondant ; elles y ont obtenu le plus vif 
succés, et nous souhaitons que, réunies en volume, 
elles le retrouvent partout. 


BIBLIOTHEQUE DE L’ART DECORATIF. L’ameuble- 
ment frangais sous la Renaissance, 
par Fr. Funck-Brentano. — In-40 de 142 p., 
6 planches en couleurs, 46 gravures en noir, 
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relié 7 f. 50. — Edition des Arts graphiques, 
rue Diderot, Paris-Vincennes. 

BIBLIOTHEQUE FRANGAISE. Racime, par Ch. Le 
Goffic: 2 vol. in-12 de 304 et 326 p., 3 f. — 
André Chénier, par Firmin Roz. In-12 de 
344 p., 1 f. 50. — Paris, Plon. 


I. — Un jour que M. Delaborde comparait deux boi- 
series sculptées, l’une frangaise, l’autre italienne : 

— « Elles ressemblent, disait-il, aux langues «des 
deux pays. L’italien n’a que des syllabes sonores ;.le 
francais est tempéré, adouci par son adorable e muet : 
voyez comme cette sculpture est frangaise : elle est 
toute remplie d’e muets. » 

Voila une caractéristique aussi fine que juste du 
gout francais, non pas seulement en sculpture ou en 
peinture, mais partout, dans tous les arts : le gout 
francais a des e muets; il sait adoucir, il sait affiner, 
il sait atténuer, il sait étre discret, il sait s’effacer. Il 
y a, dans ce gout du doux e muet, toute une philoso- 
phie du tempérament francais. 

Voila ce que l’on aimera a constater une fois de plus 
dans la nouvelle cuvre de M.-Fr. Funck-Brentano. 
Notre art de la Renaissance nous est venu d'Italie; 
c’est Charles VIII qui en 1494 a ramené directement de 
Naples menuisiers, magons, peintres, sculpteurs, voire 
un jardinier : mais tout cet art italien, dont nos preux 
s’étaient éblouis, a pris, en s’acclimatant chez nous, la 
discrétion de nos teintes frangaises. 

Le volume de M. F.-Br. est un chef-d’ceuvre de gout 
et dérudition artistique, — d’une ¢rudition charmante, 
aisée, avenante, piltoresque et chaude comme tout ce 
qui nous arrive du sympathique auteur. Et voici que 
Von peut presque dire que c’est aussi (sans qu’il y ait 
songé certes) une ceuvre d’actualité : car sa publica 
tion se trouve coincider avec cette renaissance des 
arts décoratifs que de tous cdtés l’on signale en 
France. Grace 4 Dieu, nous nous affranchissons de 
plus en plus, en cette aube du xxe siécle, de tout le 
tarabiscotage morbide et ridicule qu’on a cru nous 
imposer il y a tantdt un quart desiécle sous le nom de 
modern-style: rien n’était plus anti-frangais, rien n’était 
plus criard, plus heurté, plus outré, rien n’était moins 
« e muet.» C’était a qui enverrait le plus effrontément 
promener toute régle : — « Nous portions a son 
comble, écrit M. Maurice Denis (qui fut un fameux 
individualiste en ces années 1890 et qui, comme plus 
d’un autre, a trouvé son chemin de Damas, non pas 
seulement en peinture mais aussi au sens chrétien du 
mot : cf. les pages délicates que lui a consacrées 
M. Abel Fabre dans Mois littéraire et pittoresque de 
juin 1913), nous portions a son comble le mépris des 
conventions, sans autre parti pris que celui de nier: 
le droit de tout faire ne connaissait nulle restriction. » 
Et Von ne voit pas que cette licence se soit révélée 
trés propre a l’éclosion d’uvres fortes... On verra, au 
contraire, a travers les pages et l’illustration du livre 
de M. F.-Brentano, quelle fécondité géniale le sens 
de ordre, de la mesure, du,gout assurait aux artistes 
de notre xvrie siécle et comment le moindre bahut et la 
plus vulgaire chaise de ces gens-la reste, selon le mot 
du poéte anglais, « une source de joie a jamais, » non 
moins qu’une lecon d’esthétique. 


Il. — Dans cette Bibliotheque francaise dont il n’est 
pas un de nos lecteurs qui ne connaisse déja quelque 
volume (tout au moins le S. Vincent de Paul de M. Cal- 
vet), deux nouveaux auteurs : Racine et André Ché- 
nier ; Racine, avec une anthologie non pas seulement 
de son ceuvre dramatique, mais de son cuvre lyrique 
(hymnes et odes; la Nymphe de la Seine ; idylle de la 
paix ; cantiques spirituels; etc.), de son cuvre histo- 
rique (l’historiographie du roi; relation du siége de 
Namur ; ’Abrégé de Histoire de Port-Royal; etc.), 
surtout de sa correspondance (lettres a ses amis, lettres 
polémiqnes), le tout encadré et s’éclairant d’une déli- 
cieuse étude biographique sur le poéte; — A. Chénier, 
anthologie de ses morceaux les plus nobles, les plus 
généreux, les plus hautains (ses satires; ses écrits 
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politiques de 1790-1793 contre les étrangleurs de la 
liberté : il y a la tout un Chénier qui n’est pas assez 
connu et qui est un maitre non pas de sagesse poli- 
tique, — il est plein encore dillusions, — mais de 
courage civique non moins que de langue). Les com- 
mentaires de M. F. Roz sont d’une précision admirable. 


Le déplacement administratif des cu- 
rés, par l’abbé A. Villien. — Un vol. in-12 de 
. vi-287 p., 3 f. 50. — Paris, Lethielleux, 1913. 


Nous sommes irés heureux de pouvoir sans reserve 
recommander a Vattention de nos lecteurs cet excel- 
lent commentaire du décret Maxima cura {20 aout 
1910). Aucun point de discipline ecclésiastique n’inteé- 
resse davantage pour le moment le clergé paroissial. 
Nous avons nous-mémes donné dans les colonnes de 
PAmi, au début de 1913, une explication sommaire — 
trés sommaire, et prafique surtout — de la nouvelle 
procédure inaugurée par le décret Maxrima cura pour 
la « rémotion » des curés. Notre étude était loin d’étre 
compléte, et aussi détaillée que nous l’aurions souhai- 
tée si nous avions eu plus d’espace a notre disposi- 
tion. Le travail du savant canoniste de JInstitut 
catholique de Paris vient & point répondre a nos veux 
et combler les desiderata dont certains lecteurs nous 
ont adressé lexpression, 4 propos de circonstances 
délicates ou Vinterprétation du décret semblait parti- 
culiérement difficile. 

Cette étude avait paru en arlicles dans le Canoniste 
contemporain ; nous Vayions fort remarquée et étions 
de ceux qui souhaitaient la voir publiée en tirage a 
part. C’est fait. Evéques, Examinateurs, Consulteurs et 
curés auront 14 un manuel précieux qui, en tracgant la 
formule exacte de leurs droits et de leurs devoirs, en 
suggérant aussi a l’occasion les conseils de prudence 
qui sont le sage complément du bon-esprit juridique, 
évitera aux uns et aux autres les jugements hatifs et 
les fausses manceuyres, toujours trop tard regrettés, 
_par ou sont gatées les meilleures causes. Nous pensons 
méme que la lecture attentive de ce volume, si elle 
donne une légitime hardiesse a qui sera en bon droit de 
s’en prévaloir, aura, par contre, pour effet de calmer 
dés Porigine Phumeur procéduriére de ceux qui sont 
plus prompts a s’illusionner sur les mérites de leur 
cause qu’a s’assurer judicieusement a l’avance des 
movens certains de la faire triompher. 


Brevior Synopsis Theologiz dogma- 
tieze, auct. Tanquerey. — Un vol. in-12 de xx- 
680 p., 4 f. — Rome et Tournai, Desclée, 1913. 


On n’a sans doute pas encore oublié le compte 
rendu tout récent (1913, p. 597) o& nous présentions 
aux lecteurs de lAmi la Brevior Synopsis Theologice 
moralis du méme auteur. Il faudrait répéter ici-les 
éloges adressés déja a l’exeellent petit « Manuel de 
Morale », dont celui-ci est le frére Jumeau et le com- 
plement. Méme plan général, admirablement servi par 
une incomparable clarté de divisions et de caractéres 
typographiques variés ; méme abondance doctrinale en 
formules trés résumées, mais trés suggestives* aussi, 
et telles que la mémoire y peut retrouver facilement 
la trame intégrale des grands Traités classiques ; 
méme souci d’ordre dans le développement. du texte, 
_et de suffisante érudition dans les notes. 

1] va sans dire que ce sont 14 de simples manuels 
a Pusage des écoliers, 4 usage aussi de qui veut 
repasser sa théologie 4 la veille d’un examen. Les 
auteurs n’ont pas entendu y mettre tout ce que 
comporte un enseignement normal. C’est peut-étre 
Yexcuse quils allégueraient si un critique pointil- 
leux voulait constater qu’ils ont fait visiblement, dans 
le manuel de dogme, la part plus large a la théologie 
dite positive qu’a la scolastique. Aprés tout, les textes 
historiques sont d’indispensable -nécessité, et si la 
‘héologie ne yit pas seulement de textes, elle vit de 
cela surtout, .ou c’est la, tout au moins, que se trouvent 


les sources vives de son alimentation fondamentale. 7 
Pour faire plaisir a tout le monde — et a peu de frais, — 
en somme, — les auteurs de la Brevior Synopsis dog- 
matica voudront sans doute renforcer, dans une pro- 
chaine édition, la partie scolastique, rationnelle, de 
leur travail. Il est déja trés beau, admirablement venu ; 

il sera alors parfait et, dans son genre, un yéritable 

petit chef-d’ceuvre. ; 
Tels qwils sont, ces deux manuels lJaissent vraiment 

peu a désirer. Aussi est-ce tout a fait tata conscientia 
ou plutot ex informata conscientia que nous les 
recommandons bien volontiers aux professeurs et 
éléves de nos Séminaires, ainsi qu’aux prétres du mi- 
nistére paroissial désireux d’avoir sous Ja main, faute 
de loisirs pour en chercher davantage, deux excel- 
lentes petites « Sommes » trés modernes, suffisam- 
ment complétes, de théologie dogmatique et de théo- 
logie morale. 

Le Démon et ses prestiges, par L. Breé- 
mond, missionnaire apostolique. — Brochure 
in-80 de 79 p., | f. — Chez VYauteur, & Digne 
(Basses-Alpes). 


Nous sommes trés souvent consultés A PAmi a pro- 
pos des phénomeénes, plus ou moins occultistes, ou 
magiques, ou simplement naturels mais étranges, qui 
déroutent la critique normale des philosophes, des — 
théologiens et des savants. Nous le serions moins, si 
la petite brochure gue voici était plus répandue. Im- 
possible de condenser en moins de pages, d’une maniére 
plus compléte et plus lucide, la théorie générale de ces 
faits bizarres, avec Vétude de toutes les hypothéses 
qui s’y rattachent. M. Brémond a beaucoup de lecture, 
et un sens théologique trés sur, qui n’exclut pas une 
erudition scientifique sérieuse, un jugement philoso- 
phique trés averti. Aussi pouvons-nous, presque sans 
réserve, recommander sa brochure, et pour son expo- 
sition des problémes, et pour leur correcte résolution, 
a tous ceux qui veulent étre, sur ce point délicat; bien 
informés, sans avoir besoin de faire par eux-mémes 
Vimmense travail de recherches et de condensation 
que suppose la quintessence doctrinale de cet excellent 
résume. ’ 

Nous ne serions pas aussi résolument que l’auteur 
partisans de l’explication. diabolique en ce qui concerne 
le « don de sentir les choses a distance. » Pour tout ce 
qui se rapporte a la connaissance des états spirituels 
internes et libres, des futurs contingents, il a raison. 
Mais la « télépathie » embrasse aussi tout un autre 
ordre de « sensations a distance », pour Jequel, a notre 
avis, il convient de se montrer plus réservé, étant 
donnée surtout Ja trés suggestive doctrine scolastique 
sur la nature « matérielle » et la transmission « maté- 
rielle » des sensations. L’auteur sera le premier, sans 
doute, a apercevoir et 4 corriger ce qu’i] y ade peu 
logique et concluant dans cette phrase (p. 34) : « Tou- 
tefois nous ne prétendons point que la découverte 
dun nouveau mode de communication a travers 
Véther soit incompatible avec nos connaissances 
actuelles ; mais, tant que ce mode nous sera inconnu, 
il nous sera impossible d’en faire usage. » Usage 
eonscient, oui ; mais inconscient ?... Ny a-t-il done 
dans la nature, 4 notre service, que les énergies dont 
nous avons conscience, que nous connaissons ? Ce 
n’est pas le fait de la « non connaissance » actuelle 
d'une causalité naturelle qui permet de la nier ; en 
bonne critériologie, c’est sa répugnance, son impossi- 
bilité absolue, qu’il faut démontrer, avant de conclure 
4 Vintervention d’une causalité transcendante préter- 
naturelle ou surnaturelle. ; 
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LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


VI 
Le CANTIQUE DE Davyip: Benedictus es ' 
POUR LES 4res LaupES pu LuNDI 


D’abord nous mettrons le texte, tel qu’il a été 
disposé pour la psalmodie, en regard du texte dela 
Vulgate d’aprés l’édition Clémentine : 
PSAUTIER VULGATE 


!. — Benedictus.es, Domi- |. — Benedictus es, Do- 
ne, Deus Israé] patris mine, Deus Israél patris 
“nostri, nostri, ab e#terno in 

Abeterno in eternum. eternum. 


2. — Tua est, Domine, ma- {1. — Tua est, Domine, 


gnificentia, et potentia, 
Et gloria, atque victo- 
ria: 
+. — Et tibi laus: 
Cuncta enim que in 
celo sunt, et in ter- 


magnificentia, et poten- 
tia, et gloria, atque vic- 
toria; et tibi laus:cuncta 
enim que in ccelo sunt, 
et in terra, tua sunt; 
tuum, Domine, regnum, 
et. tu es super omnes 


ra, tua sunt. 


rin S. 
‘. — Tuum, Domine, re- ie 
_ gnum, — 
Et tu es super omnes 
principes. 
3) Tue divitie,ettuaest 12. — Tua divitie et tua 
gloria: | est gloria: tu dominaris 
Tudominaris omnium. omnium; in manu. tua 


virtus et potentia ; in 
manu tua magnitudo, et 
imperium omnium. 


6. — In manu tua virtus et 
potentia: 
In manu tua magni- 
tudo, et imperium 
omnium. 


7. — Nune igitur, Deus 13. — Nunc igitur, Deus 

noster, confitemur tibi, noster, confitemur tibi, 

Et laudamus nomen et laudamus nomen 
tuum inclytum. tuum inclytum. 


Voici maintenant la traduction littérale d’aprés 
Vhébreu? : 


10. — Beni sois-tu, Jéhovah, Dieu d’Israéi notre pére, 
toujours et a jamais (de l’éternité a V’éterniteé) ! 


1] Paral.,. XNIX,, 40-13. 

2 Les mots entre crochets ne se wouvent pas dans le texte 
orignal j nous les ayons insérés pour rendre Ja traduction 
plus. fran notre langue ne 
‘ Pee rae voriredie concision de ’hébreu. 
a 
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pouvant en une fonle,de cas 


{1. — A toi, Jéhovah, la grandeur, et la force, et les 
splendeurs, et la perfection, et la majesteé, 
parce que tout dans les cieux et en terre [est! 
a toi, Jéhovah ! [A toi] empire et [tu es} élevé 
au-dessus de tout [ce qui est] haut. 

12. — Et les richesses et la gloire [sont] devant toi, et 
toi [tu es] dominant sur tout: et dans ta main 
fest la] puissance, et dans ta main [fest le pou- 
voir de] faire grand et de faire fort en tout. 

{3. — Et maintenant, notre Dieu, nous te louons, et 
nous jubilons fen l’honneur de} ton nom res- 
plendissant ! 


* 
* 


Une premiere question se pose : A quelles cir- 
constances histeriques ce cantique de David se 
rattache-t-il ? Nous répondons : a la plus solen- 
nelle, a la plus grandiose circonstance qui ait 
peut-étre jamais marqué le régne du glorieux 
monarque. 

David en effet était arrivé a l’apogée de sa for- 
tune. Sans doute la yieillesse était aussi venue 
pour lui; sa téte qui portait le plus beau diadéme 
du monde se courbait sous les ans. Mais enfin le 
vieux roi était heureux, triomphant. Il avait ter- 
miné par d’éclatantes victoires toutes les guerres 
que lui suscitérent ses ennemis ; il avait réussi a 
étouffer toutes les discordes de l'intérieur et réduit 
toutes les rébellions ; a tant de gloire il ajoutait 
encore celle de sa généreuse pénitence. Il pouvait 
donc jeter un regard tranquille sur le passé, et en 
méme temps contempler l’avenir a l’aise, d’un cil 
serein et rassuré. Prés de lui, a sa droite, était 
assis héritier du tréne, que Jéhovah avait donnée 
a son repentir ; Salomon dans la fleur de l’age et 
dans tout l’éclat de sa merveilleuse intelligence 
paraissait un prince achevé. Et ce qui portait au 
comble l’allégresse du royal vieillard, c’était l’es- 
poir que bientét, dans quelques années a peine, 
son fils réaliserait le réve qu’il avait lui-méme 
caressé toute sa vie, la construction d’un temple 
magnifique en l’honneur du Seigneur, Dieu d’Is- 
raél. Pour cette entreprise gigantesque David 
avait tout préparé dans le plus minutieux détail : 
matériaux précieux, or, argent, pierres fines, mar- 
bres éclatants, rien ne manquait ; au fond de son 
palais des trésors immenses ¢taient réservés, des- 
tinés 4 couvrir les frais du vaste édifice. Le vieux 
monarque, yoyant déja son ceuvre debout, avait 
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méme, avec une précision admirable, organisé a 
l’'avance et réglé toute la liturgie du temple futur '. 
Salomon n’aurait plus qu’a exécuter. 

C’est alors que sentant sa fin approcher David 
convoqua a Jérusalem, autour de lui et de son 
royal héritier, tout ce qu’Israé] comptait de plus 
illustres chefs : princes; généraux, capitaines, offi- 
ciers, tous les braves de ’armée étaient la*. Le roi 
leur fit solennellement l’apologie de son régne et 
la révélation de ses projets grandioses ; aprés quoi 
ramenant sa pensée et son coeur vers le Dieu pro- 
tecteur de la nation, de qui lui-méme tenait son 
sceptre et sa couronne, il se mit devant l’assem- 


blée entiére 4 chanter Jéhovah, et a lui dire sa. 


profonde, son inaltérable reconnaissance. 

Telle fut l’origine de ce cantique, que nous réci- 
tons en partie * chaque semaine aux premieres 
laudes du lundi, et que nous pourrions intituler 
le Chant du cygne du Roi-prophete. 


* 
* 


Une seconde question se pose maintenant: A 
quel genre de psaumes le Benedictus es appar- 
tient-il ? 

On sait que les psaumes peuvent étre rangés en 
deux catégories générales : les chants de Jouanges 
et les chants de priéres. Les Hébreux appelaient 
ceux-la tehillét (ou tehillim) et ceux-ci tefillot. 
Cette répartition n’est pas rigoureuse évidemment, 
attendu que les deux genres sont mélés trés sou- 
vent dans le méme morceau, la louange devenant 
priere et un peu plus loin la priére se transformant 
en louange a Dieu. 

Et de vrai, sil’on examine en son entier le Can- 
tique de David (I Par., xx1x, 10-19), dont le nou- 
veau bréviaire n’a emprunté que les quatre pre- 
miers versets, on se trouve en face d’un chant 
mixte, a la fois priére et louange. Mais si l’on ne 
considére que les vy 10-13, qui forment le theme 
du Cantique a réciter par nous chaque lundi, c’est 
évidemment une tehillah, un chant de /ouange, 
qui s’offre 4 nous, le roi David ne s’y appliquant 
qu’a exalter du commencement a la fin les gran- 
deurs'de Jéhovah, Dieu d’Israél. 

Bien qu'il se présente dans nos Bibles sous forme 
de prose — en scriptio continua, — le Benedic- 
tus es présente tous. les caractéres de la poésie ; 
on le voit facilement au paraillélisme des versets, 
ef encore a la strophique générale. Non seule- 
ment les incises se balancent la plupart et se 
répondent, mais les versets.eux-mémes constituent 
des groupements. d’idées et des tableaux qui s’ap- 
pellent et se complétent. Ainsi au ¥ 10 semble bien 
répondre par maniére d’antistrophe le ¥ 13; pareil- 
lement le 14¢ et le 12e sont en corrélation ryth- 
mique. Il n’est pas jusqu’aux moindres incises de 
ces mémes versets qui n’offrent un parallélisme 


1 Le dtail de ces choses se trouve rapporté dans le 4er livre 
des Paralipomeénes. ‘ 

2 Cf. 1-Par., xxvuit, 4. 

3 Le chant de David se prolonge encore dans 6 versets plus 
loin (14-19), ol “clatent en termes touchants la reconnaissance 
et Pesprit de foi du monarque. 


tres accusé, tantét synonymique, tantét simple- 
ment synthétique. Ainsi au ¥ 11: : 


A toi, Jéhovah la grandeur et la force, 
Et les splendeurs, et la perfection et la majesté ! 


et encore : 


Tout dans les cieux et en terre [est] a toi! 
[A toi] empire et [tu es] élevé au-dessus de tout! 


A quoi répondent les incises du ¥ 12: 


Et les richesses et la gloire [sont] devant toi! 
Et toi [tu es] dominant sur tout! 


De méme le parallélisme synonymique apparait 
dans deux autres incises du ¥ 12: 


Et dans ta main [est] la puissance, 
Et dans ta main [le pouvoir] de faire grand et de 
{faire fort en tout ! 

Sans compter que les idées vont se complétant 
d’un verset & V’autre suivant la précision d’une 
marche réguliére et la progression d’un dévelop- 
pement rythmé, jusqu’aé Ventier achévement de la 
pensée. Ce rythme synthétique est remarquable a 
la fin du ¥ 14¢ auquel succéde comme pour le 
commenter le ¥ 12e; de sorte que chaque membre 
de phrase se trouve étre l’écho du précédent et la 
préparation du suivant, dans un mouvement har- 
monieux qui charme a la fois et V’oreille et l’es- 
prit. ts 

Mais arrivons au commentaire du cantique. 

Le roi-prophéte y chante Jéhovah, d’abord comme 
Dieu et Ror unique d’Israél, puis comme Provi- 
DENCE DU MONDE. C’est dire qu’on raméne aisément 
a deux groupes d’idées les versets du Benedic- 
tus es. é 

* * 
Premier groupe (10 et 11) : Jénovan, Dieu et Rot 
UNIQUE 


Béni sois-tu, Jéhovah, Dieu d’Israél notre pére ! 


David salue donc ici le Dieu unique qu’adorait 
Israél, et en méme temps le roi théocratique dont 
la nation se plaisait 4 reconnaitre joyeusement le 
domaine souverain. Pour le Juif il n’y avait pas 
d’autre divinité que Jéhovah ; pour un enfant d’Is- 
raé] il n’y avait point non plus d’autre monarque 
que lui. Il est beau de constater que cette déclara- 
tion de foi monothéiste et cette reconnaissance de 
la souveraineté absolue de Dieu sont faites juste- 
ment par le plus puissant monarque qui ait jamais 
regné sur Israél, et dans une circonstance solen- 
nelle comme en connut peu Vhistoire sacrée: C’est 
donc autant en son nom propre qu’au nom de tout 
le peuple rassemblé que David envoie vers Jého- 
vah le cri de son admiration et Vhommage de sa 
louange : « Béni sois-tu... toujours et A jamais! » 
Mot a mot: d’une éternité a Vautre éternité!! 
Pareille formule, semble-t-il, n’était employée que 


1 Nos vieux th*ologiens scolastiques parlaient aussi, & pro- 
pos de Dieu, d’une éternité ante et d’une éternité post, et ils 
concluaient avec raison que Dieu seul posséde cette éternité 
double, se distinguant par 1a essentiellement de toute créa- 
ture spirituelle. Etait-ce une réminiscence du médlam v’a 
dlam de la Bible ? le 
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pour Dieu, jamais pour d’autres. On souhaitait 
bien parfois ! aux rois et aux princes vie et pros- 
périté usque in eternum (l’dldm) ; on affirmait 
bien que le monde aussi subsiste pour l’éternité ? ; 
mais a Jéhovah, le Dieu unique, était réservé d’étre 
et de vivre d’une éternité a Vautre éternité! Ab 
eternitate ad weternitatem tu Deus! * 

Immédiatement le roi-prophéte fait ’énuméra- 
tion brillante des attributs divins et royaux de 
Jéhovah. En vérité c’est un roi qui parle en roi du 
Roi des rois. Qu’on pése bien tous les termes de 
cette enthousiaste apostrophe : 

A toi, Jéhovah, la grandeur et la force ! 

Et les splendeurs, et la perfection, et la majesté ! 

Cette «grandeur », c’est l’excellence qui revient 
a quelqu’un de l’éclat de ses hauts faits et de la 
magnificence de sa situation ‘; — cette « force », 
cest la vigueur indomptée, la puissance superbe 
que montrent les héros dans les batailles * ; — ces 
« splendeurs », c’est le rayonnement, la gloire qui 
rejaillissent des ornements somptueux sur la per- 
sonne qui en est revétue ©; — la « perfection » 7, 
cest le summum, le nec plus ultra de tout bien, 
de toute beauté, de toute excellence ; — la « ma- 
jesté » enfin 8, c’est ce décor, cette pompe solen- 
nelle, cette magnificence fastueuse dont s’enve- 
loppent les rois pour paraitre en leurs palais ou 
devant leurs peuples; toutes choses qui consti- 
tuent la dignité royale proprement dite, « gloriam 
regni » °. — A tous ces traits on reconnait sans 
peine le style et la grande maniere de David. 

Or si Jéhovah-Dieu est si grand, si puissant, si 
magnifique, il va de soi qu’il doit étre le roi unique 
d’Israél et du monde, le monarque placé au-dessus 
de tous les monarques. C’est en effet ce que David 
ajoute aussitét en cette seconde apostrophe, com- 
plément de la premiere : 

Car tout dans les cieux et en terre [est] a toi, Jéhovah ! 
{A toi] empire, 

Et (tu es] élevé au-dessus de tout [ce qui est] haut. 

_ On ne saurait affirmer plus énergiquement ni 

plus entiérement le haut domaine de Dieu Créa- 

teur sur toute créature; « cieux et terre » repré- 


-sentent bien ici et désignent l’universalité des 


choses. La formule qu’emploie David se retrouve 


- ailleurs chez d’autres psalmistes. Ethan l’Ezrahite 


s’en sert absolument dans le méme sens : 


A toi les cieux, a toi aussi la terre, 
Le monde et ce qu’il contient, c’est toi qui l’as fondé! 


Il s’ensuit que Jéhovah est plus grand, plus 
beau, plus parfait que tout ce qu’il y a au monde 


1 Cf. I Rois, 1, 31; Nehem., i1, 3; Ps. xy, 7, etc. 

2 Cf. Ps. civ, 5.5 Eccl., 1, 4, etc. 

3 Cf. Ps. om, 17. 

4 Cf. If Rois, vir, .23 ; I Par., xvir, 19; Ps. cxuv, 3. 

4 Cf. Jud., vir ,21; Is., xxxvi, 5; Jerem., 1x, 22 ; etc. 

6 Cf. Is., 1v, 2; Jerem., xi, 11 ; xxxm1, 9 5 etc, 

7Le mot hebreu ici est interprété trés diversenent : les 
Septante ont traduit par vicloire ; la Vulgate a suivi les Sep- 
tante; d’autres traduisent par éfernité; etc. On peut aussi 
bien traduire, comme nous faisons, par « perfection », avec 
le sens que nous expliquons. 

§ Et non pas Jaus, la « louange », comme traduit la Vul- 
gate, dérivant le mot hébreu hdd de iddah, au lieu de nahad. 

9 Cf. Dan., x1, 2451 Par., xxix, 25. 

10 Cf, Ps.LXxxvul, 42. 


de parfait, de beau et de grand. Voila pourquoi il 
possede Vimperium sur tout, c’est-a-dire la prin- 
cipauté, la prééminence, de sorte que la derniére 
incise du ¥ 44: 


Et [tu es] élevé au-dessus de tout [ce qui est] haut, 


devient une éloquente paraphrase de ce simple 
mot, jeté comme un cri d’admiration au milieu du 
verset; ; 

{A toi] Vempire ! 

Dans son énergique briéveté cette strophe est 
donc un tableau saisissant de l’incomparable 
royauté de Jéhovah, lequel domine du haut de son 
tréne non seulement Israél, la nation théocra- 
tique, le peuple choisi, mais aussi le monde entier 
qui est son ouvrage, et dont les magnificences ne 
sont rien auprés des splendeurs de la divinite. 


* 
* * 


Deuxiéme groupe didées (12) : 
JEHOVAH PROVIDENCE 


Le second motif pour lequel David chante et 
loue-Jéhovah, c’est que ce Dieu, si élevé au-dessus 
de tout, demeure encore le bienfaiteur de tout ce 
qui est, hommes et choses: 

Et les richesses et la gloire [sont] devant toi, 
Et toi [tu es] dominant sur tout ; 


Et dans ta main [est la] puissance, [fort en tout. 
Et dans ta main [le pouvoir] de faire grand et de faire 


Jéhovah nous est montré ici comme le Maitre de 
ce que les humains désirent le plus ardemment sur 
terre : maitre de la fortune et du bien-étre, maitre 
de la gloire qui s’attache aux richesses, et donc 
aussi maitre du bonheur qui en résulte pour Vin- 
dividu et pour la société. Ces dons merveilleux 
« sont devant lui, » et a ses pieds pour ainsi dire. 
Lui, assis sur son tréne, domine tout cela, prét a 
répandre cependant sur les étres qui sont au-des- 
sous, et qu’il a créés, ces trésors amassés de biens 
et de gloire, dont il est le souverain et unique 
dépositaire. Voila pourquoi le royal psalmiste 
ajoute que « dans la main de |’Eternel est puis- 
sance, ainsi que pouvoir de faire grand et de faire fort 
en tout, » én d’autres termes, de distribuer a son gré 
a tout ce qui existe l’accroissement, la force et la sta- 
bilité. D’ou ilrésulte que rien ne subsiste ici-bas sans 
Vintervention personnelle de Dieu, créateur et pro- 
vidence. Ceux qui sont riches tiennent de lui leurs 
richesses ; ceux qui sont puissants tiennent de lui 
leur force ; ceux qui sont glorieux tiennent de lui 
leur excellence ; ceux qui sont heureux tiennent 
de lui leur bonheur. De sa main divine, large- 
ment ouverte sur le monde, toute créature recoit 
avec abondance, mais lui néanmoins se réserve 
de partager ses dons comme il l’entend et selon 
son bon plaisir. Par la le Benedictus es rejoint le 
magnifique Ps. cry ou il est dit de Jéhovah : 

, [Vattente, 
Les yeux de tous les étres sont tournés vers toi dans 
Et tu leur donnes la nourriture en son temps! 


Tu ouvres ta main, 
Et tu rassasies de tes biens tout ce qui respire ! 


» Oe 


David savait done bien reconnaitre et voulait 
aussi que le peuple avec lui reconnut les libérali- 
tés toutes gratuites du Seigneur envers la nation. 
Si des richesses inouies, des métaux précieux, des 
sommes immenses étaient a la disposition du 
prince pour l’embellissement de l’édifice par lui 
réyé, c’est que Jéhovah s’était montré généreux a 
Vexcés, et que puisant 4a pleines mains dans les 
trésors de sa miséricorde et de son amour, sa 
main «avait fait grand et fort » pour son peuple. 

Aussi dans sa reconnaissance émue le vieux roi 
s’écrie : 

Seigneur notre Dieu, nous te louons ! {dissant ! 
Et nous jubilons [fen ’honneur de} ton nom resplen- 


Les enfants d’Israél aimaient toujours a con- 
centrer leurs louanges sur le nom de Jéhovah. 
Pour eux ce nom sacré résumait tous les attributs 
inénarrables de l’Etre divin; aussi brillait-il a 
leur esprit et & leur souvenir comme un soleil 
(kif’areth), ou resplendit toute perfection et toute 
justice. Ils chantaient donc ce nom adorable, ils le 
bénissaient, ils faisaient Vhadlel sur lui, c’est-a- 
dire qwils exultaient d’allégresse et d’enthousiasme 
en louant ce nom, qui leur rappelait le Dieu de 
Valliance, le Seigneur d’Abraham, d’Isaac et de 
Jacob. 


* 
* * 


Le clere qui récite chaque semaine le Benedic- 
tus es sentira naitre dans son coeur vis-a-vis de 
Dieu un double sentiment : un sentiment d’ad- 
miration pour un Htre si grand, si magnifique, et 
un sentiment de reconnaissance pour un Bien- 
faiteur si bon, si prodigue de ses largesses. Puis 
rentrant en lui-méme il éprouvera le trés vif sen- 
timent de son humilité, de sa dépendance, de son 
néant. Volontiers i] redira avec Bossuet : « S’il fal- 
lait offrir au Seigneur des sacrifices selon sa gran- 
deur, fe Liban n’aurait pas assez de bois ni la 
terre assez @danimaux pour son holocauste. 
C’est dire que le cceur de Vhomme, quoique plus 
grand que tout l’univers et que toute la nature 
corporelle, n’aura pas assez d’amour a lui immo- 


ler. Le coeur de ’homme se perd, quand il veut 
adorer Dieu *. » 
> 
@UESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 
Q. — « homme tombé était dans ’absolue impossi- 


bilité de réparer sa faute, parce que la malice de son 
acte est infinie, la grandeur de |’offense se tirant du 
coté de Voffensé, qui est infini dans le cas présent. » 

Jai quelque difficulté 4 saisir la force de Vargu- 
ment prouvant l’infinité de cette malice. 

IL me.semble, en effet, que la volonté, toul comme 
intelligence, atteint (et ne peué qu’atteindre) son objet, 
non comme celui-ci est en lui-méme, mais seulement 


1 Cf. Bossuet, Llévations sur les mhih stevie) be Sem., 6e Eléy. 


LV’AMI DU CLERGE 


ad modum SUE Veaee @une maniere aie. elle-méme 


étant finie. La yolonté ne peut done hair Dieu que modo 
Jinilo. La grandeur de Voffense ne peut done excéder — 


ce mode limite. 

Vous direz: « Mais l’infinité de offense vient du cote 
de Dieu infini. » — Je réponds.: Mais je ne Vatteins pas 
sous ce rapport, ni ne peux l’atteindre ; il est au-dessus 
de ma portée; entre Vinfini et le fini, pas de proportion 
@aucune sorte. 


R. —-C’est toujours la méme objection, mille 
fois répétée et réfutée dans tous les traités clas- 
siques de théologie. Autre chose est, dans l’acte 
humain, sa considération subjective, quant a4 son 
entité psychologique propre ; autre chose, sa con- 
sidération ou portée objective, quant & la nature 
propre du terme auquel il est ordonné. 

Ce sont deux cédtés inséparables d'une méme 
piéce de monnaie: le cdté pile, si vous voulez, par 
lequel Vacte humain regarde sa source, sa pro- 
chaine cause efficiente, et le cété face par ou il 
regarde son objet, par mode de perception ou 
dappétition, dintelligence ou de volonté. 

Prenons le phénoméne de la connaissance. Ré- 
duire tout l’acte de connaitre a la seule considéra- 
tion subjective est une pure fausseté, puisqu’on 
supprime, dans l’ceuvre de la perception, l'une des 
deux parties dont la syntheése la constitue essen- 
tiellement. Et l’on sait de quelles aberrations cette 
confusion a été le point de départ dans le probléme 
de Ja connaissance, suivant qu’on a voulu absorber 
Vobjet dans le sujet, ou vice versa, réduire enfin a 
Punité ce qui est indispensable duadité d’éléments 
dans le travail d’ensemble. 


Votre illusion se raménerait 4 l’erreur des sub- 


jectivistes, si elle était logiquement poussée a toutes 


ses conséquences. Vous dites: « La faculté n’at- 
teint pas son objet comme il est en lui-méme, mais 
bien comme cette faculté est en elle-méme ; le 
terme de la connaissance est appréhendé non a la 
maniére de Vobjet, mais & la maniére du sujet 
connaissant. » \ 

Distinguons, s’il vous plait, ces expressions équi- 
voques : comme, a la maniére de.., Je yois un 


livre. Assurément il n’est pas dans mon ceil, dans, 


mon imagination, dans ma mémoire, comme il 
est physiquement en lui-méme in esse entitativo. 
Voila un premier sens du mot « comme », ae il 
faut écarter. 

Et pourtant, c’est bien ce livre qui est Gone ma 
sensation, et pas autre chose. Il faut donc qu'il y 
soit comme il est lui-méme, mais intentionnelle- 
ment, in esse representativo. Aucune identifica- 


tion possible de deux réalités physiques distinctes, — 


in esse physico. Identification, au contraire, pos- 


sible, et parfaitement réelle, du recipiens ayec le 


receptum, in esse intentionali. © 

Or, vous arguez de ’incommunicabilité physique 
pour conclure a Vincommunicabilité intention- 
nelle. Le passage d’un ordre a l’autre est illogique, 
sauf démonstration, impossible dans l’espéce.  <_ 

Non, nous ne pouvons ni connaitre, ni youloir 
en nous, un objet en dehors de nous, tel qu'il est 
en lui-méme, A sa propre et incommunicable. ma- 


le ale 


“niére Wexister. Et cependant 1 nous savons de lui, 
“nous aimons de lui ce qu’il est en lui-méme pour 
-autant que ce qu’il est en lui-méme passe en nous, 
' sidentifie ayec nous, devient nous, par voie d’ap- 
‘préhension et d’assimilation intentionnelle, Voila 
‘pour le sens du mot « comme » dans Vordre des 
telations objectives transcendantales du sujet avec 
Vobjet. 
Quant a ce qui concerne l’acte psychologique 
‘interne, subjeclif, de lacte humain, cdté pile, 
est autre chose. La tout est physique, propor- 


 tionné et limité aux conditions entitatives propres 


du sujet. La connaissance, alors, n’est plus con- 
‘Naissance au sens formel et complet du mot ; elle 
est une modalité d’énergie vitale immanente, toute 
issue de la faculté, toute consommée intérieure- 
ment en elle, comme pure actualité ou « actualisa- 


tion » transitoire, accidentelle, de la puissance de 
connaitre et d’aimer. 

' Quelle que soil la nature propre de l’objet, son 
étendue, ses caractéristiques intrinseques, quoi 
‘quwil soit en lui-méme, que ce soit un petit livre, 
une bibliotheque enti¢re, le ciel ou l’océan, tout 
cela n’est jamais, et quand méme, subjectivement, 
quune modalité physique de la faculté de con- 


' tlaissance, encore que tout cela, dans cette simple 


modalité de vie psychologique, soit appréhendeé tel 
que tout cela est vraiment en soi au dehors. 

Que Ventité physiquement infinie de Dieu soit 
recue modo jinito dans une intelligence humaine 
et dans un coeur humain, c’est trop évident, une 
cause physique finie ne pouvant jamais produire 
qu’un effet physique également fini. Mais qu’a a 

voir, en cette affaire, le mode physique de récep- 

tion, la petite énergie vitale qu’est intérieurement 

Pacte psychologique de connaitre, avec les dimen- 
‘sions, les proportions, de son objet? Y a-t-il donc 
une proportion physique croissante d’activité psy- 

chologique dans nos sens suivant qu’ils pergoivent 

un microbe, un éléphant ou une montagne? dans 
notre esprit, suivant qu'il percoit une idée simple, 
une nature isolée, ou plonge son regard dans |’in- 
défini sans limites des conceptions métaphysiques 
objectives les plus universelles ? 

Et avez-vous réfléchi a ceci ? C’est bien Dieu 


 infini qui sera immédiatement connu et aimé par 


nous dans la lumiére de gloire. Que devient le 
dogme de la vision béatifique avec votre argu- 
ment? Comment le sauvez-vous de l’absurdité, s’il 
n’y a aucune proportion, aucune adaptation, au- 
-cune relation possible du fini connaissant avec 
Tinfini connu ? 

Nous sommes entre catholiques et bons chre- 
tiens philosophes. Ne discutons pas sur la gendse 
de Vidée de Dieu. Elle n’est pas adéquate a son 
objet et ne peut pas l’étre en tant qu’idée représen- 
tative. 

Cest entendu. El néanmoins, quoi qu il en soil 
des improportions physiques, c'est pourtant bien 
sur Je Dieu infini qu’elle porte objectivement, c'est 
a lui, et & Tui seul, qu’elle se termine, & lui non 
pas intuitivement, mais abstractivement et par 
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yoie indirecte appréhendé et aimé par nous, autant 
que nous le pouvons et comme nous le pouvons, 
tel quwil est en lui-méme, distinct de toute créa- 
ture, souverain abime d’étre sans fond, acte pur 
sans limites. 

Or, le péché mortel, acte humain, fini subjecti- 
vement in esse physico, atteint Dieu comme objet 
infini in esse intentionali. Cet acte reste fini en 
tant qu’acte de créature, ni plus ni moins que 
toute virtualité passant chez nous a Vactuation 
dans un moment donné. Cela pour le cété pile. 
Mais, du cété face, c'est Dieu qui est visé par le 
pécheur, et Dieu connu en tant qu’infini auteur et 
consommateur de notre vie, Dieu fin derniére, 
Dieu auteur souverain et souverain vengeur de la 
morale, Dieu insulté en tant que tel. 

Dans Vordre moral la gravité de Voffense se 
mesure a la dignité de l’offensé. Peu importent les 
considérations psychologiques propres a Vacte 
@injure vu du cdté subjectif de son entité phy- 
sique. N’est-ce pas certain, cela? Et alors, si la 
personne offensée est Dieu, personne infinie, connue 
dans ses caractéristiques briévement rappelées tout 
a Vheure, comment voulez-vous accoler 4 la faute 
cette épithete — /finie — qui serait la négation 
méme de la portée morale vraie dans Vintention 
du pécheur ? 

Parricide, celui qui (ue son pére ; régicide, celui 
qui tue son roi. L’un et l'autre sont punis diffé- 
remment, le second plus que le premier ; la peine 
tombe sur leur téte de toute la hauteur morale de 
la victime par eux criminellement immolée. Déi- 
cide, celui qui peche mortellement. Suarez explique 
fort bien ceci. En passant outre au respect de la 
loi divine, le pécheur se détourne de Dieu, pour se 
tourner vers la créature : de celle-ci il fait son 
Dieu, au mépris de Vautre, qu'il supprime autant 
quwil est en son pouvoir de le faire. C’est la une 


. offense infinie, parce que infini est son terme 


objectivement. Votre difficulté, au fond, revient, 
comme vous le voyez, 4 la difficulté générale du 
probleme de la connaissance, avec, en plus, la 
considération de l’ordre moral, ot la gravité de 
la faute croft avec la dignité de la personne offen- 
sée, 


O, — OU en est actuellement la question des éolithes, 
siimportante pour le probleme de V’antiquité de’vhomme? 
Est-elle définitivement résolue, et dans quel sens ? 


R. — La question des éolithes a fait un pas 
considérable depuis quelque temps et l’on peut 
méme dire qu’elle n’existe plus guere pour les 
savants sérieux. 

Tout le monde sait en quoi elle consiste et dans 
quels termes elle était posée. Les premieres traces 
dune humanité préhistorique sont des silex taillés 
en forme de hache grossiére et qui représentent 
pour nous tout ce qui reste de son outillage. Grace 
ices silex, V'existence de homme semblait confi- 
née sans doute possible dans la derniére des 
grandes périodes géologiques, la quaternaire, 
quand en 4867 V'abbé Bourgeois, directeur du 
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collége de Pontlevoy, recueillit a Thenay (Loir-et- 


Cher), en terrain tertiaire, des silex dits plus tard 
éolithes, oi il prétendit reconnaitre une taille in- 
tentionnelle. C’était reculer l’existence de l"homme 
invraisemblablement loin dans le passé. «Al’époque 
ou se formait le terrain 4 silex de Thenay, écrivit 
depuis M, de Lapparent, il est certain que la popula- 
tion animale de notre planete était tres incomplete. 
A peine si les herbivores commengaient a se déve- 
lopper ; les ruminants n’avaient pas encore de 
cornes ; il n’y avait ni équidés proprement dits ni 
proboscidiens 1. » Admettre une humanité dans ce 
milieu c’était se jeter dans des invraisemblances 
formidables. L’abbé Bourgeois néanmoins ne re- 
nonga pas a son hypothése et G. de Mortillet 
VYappuya de son autorité. Des trouvailles posté- 
rieures rallierent autour de cette doctrine tout un 
parti parmi les géologues, et les discussions se 
firent de plus en plus ardentes. 

Ce fut un débat passionné s'il y en eut jamais 
entre savants ! Les partisans de la doctrine éoli- 
thique, avec M. Rutot a leur téte, se défendirent a 
force de dialectique et de talent. Ils étaient surtout 


étrangers, Allemands pour la plupart; le Dr Capi- » 


tan fut leur principal représentant en France au 
cours de ces dix dernieres années, Mais l’ensemble 
de Vécole géologique francaise, et ce sera une de 
ses belles victoires, était opposée a la théorie : 
M. Boule qui, dés le début de la querelle, fit 
preuve d’une singuliére clairvoyance, V’abbé Breuil 
« qui s'est révélé, proclame un ancien tenant de la 
doctrine éolithique, comme une des lumiéres de la 
Préhistoire francaise et qui rencontra, avec V. Com- 
mont, l’argument décisif, c’est-a-dire le gisement 
de Belle-Assise? », d’Acy, E. Cartailhac, etc. Il faut 
y joindre un grand géologue autrichien, le Dr Hugo 
Obermaier (un prétre, si nous ne nous trompons). 

Chose singuliere ! A. Rutot, qui était déja un 


d 


géologue de marque & cette date, s’était proposé. 


tout d’abord de combattre les doctrines éolithiques 
quand il aborda la question ! Ce fut, comme on a 
dit, son chemin de Damas, puisque des 1907 il 
entreprenait de démontrer l’existence d’une indus- 
trie de la pierre dés la fin du tertiaire. 

Ses arguments n’étaient pas dépourvus d’une 
certaine force persuasive et surtout se trouvaient 
exposés avec un réel talent. Tout cela, il faut loya- 
lement le reconnaitre. ‘ 

Le premier outil connu de ’Vhomme préhisto- 
rique est, comme on sait, le silex taillé en forme 
d’amande, cette hache ou ce « coup de poing » qui 
caractérise l’époque chelléenne. Or, disaient M. 
Rutot et les partisans de sa doctrine, c’est lA un 
outil qui répond a une destination déterminée, 
revét une forme précise, toujours la méme, et qui 
a du par conséquent étre précédé par des tatonne- 
ments, des essais de toute sorte, des pierres taillées 
selon tous les hasards d’une pareille opération. Or 


1 La Fable éolithique, dans le Correspondant, 1905, p. 1079. 
* Jorge Engerrand, dans Revue générale des Sciences, 1912, 
p. 542, 
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Vabbé Bourgeois avait découvert ses fameux silex 
de Thenay ; on en avait retrouvé de plus impres- 
sionnants.encore dans le Kent au Chalk Plateau, 
en France a Saint-Prest (Eure-et-Loir), au Puy 
Courny (Cantal), plus tard en Belgique a Boncelles 
(Liege). N’étaient-ce point la les restes de cette 
industrie humaine primitive, les fossiles de ces 
outils rudimentaires qui avaient précédé « le coup 
de poing » ? Si on ne s’entendait pas sur le gise- 
ment de Thenay, A. de Mortillet tenant pour lori- 
gine humaine, M. Rutot ne ’admettant pas, les 
partisans des ¢olithes s’accordaient pour accepter 
les autres. A ces premiers gisements, des géologues 
emballés en ajoutérent bientét toute une série 
nouvelle : on en trouvait en Egypte, en Tunisie, en 
Afrique du Sud, en Amérique du Sud, en Asie, en 
Océanie, un peu partout, en somme. Les arguments 
tirés de l’ethnographie contemporaine arrivaient 
a la rescousse : les Mincopies des tiles Andaman, 
les Boschimans actuels, disait-on, usent de sem- 
blables instruments ; certains Australiens allument 
des feux sur un rocher et y versent de Vhuile pour 
se procurer des lames de silex comparables aux 
éolithes ; les indigenes de Vile Melville enfin n’en 
sont pas méme encore au stade ¢olithique, puis- 
qu’ils n’emploient que le bois et les coquilles 
comme instruments, Tels étaient les arguments de 
l’école nouvelle. tin 
Mais on répondait avec beaucoup de raison que 
la question ainsi posée était compliquée a. plaisir 
et en somme mal comprise. Que homme ait. du, 
avant le Chelléen et son « coup de poing », employer 
des méthodes de tailles plus primitives et moins 
régularisées, c'est ce que tous étaient disposés a 
accorder. Mais que les silex des gisements indi- 
qués fussent précisément ces outils embryonnaires 
et soient sortis d’un travail intentionnel d’étres 
humains, c’est ce qui restait encore 4 démontrer. 
Pourquoi la nature a elle seule, dans. certaines 
conditions données, ne pourrait-elle arriver a écla- 
ter le silex en lames et en éclats multiformes 
comme étaient précisément ceux dont on, faisait 
état? On citait des cas observés a l’ile de Rigen, 
en Angleterre, ailleurs encore. Les galets projetés 
par la mer ne suffisent-ils pas a multiplier ces 
éclats qui ne different en rien des prétendus 
éolithes et que l’on voit tous les jours se former 
sous nos yeux sur certaines plages du Norfolk? A 
tous les niveaux de l’argile a silex du Maconnais, 
a une époque géologique relativement reculée, n’y 
a-t-il pas des éclats de silex qui ne peuvent raison- 
nablement se recommander de Vindustriehumaine? 
Le grand argument de M. Rutot, en réponse a 
tous ces faits, était que si les forces naturelles 
peuvent produire des éclats de silex, elles ne sau- 
raient leur faire subir des retouches, comme celles 
qu’il croyait voir aux silex de ses gisements, et 
que les retouches supposant une intention intelli- 
gente étaient donc la marque de la main de 
Vhomme. 


La question en était 1a quand M. Boule. fit 
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parattre un mémoire fort suggestif 1. On lui avait 
signalé qu’a Mantes on pouvait voir, dans des 
usines de ciment, de véritables éolithes 4 retouches 
retirés des cuves ou des chocs multiples leur don- 
naient naissance. Pourquoi, dans la nature, des 
conditions analogues ne pourraient-elles en faire 
autant ? Il y avait la pour le moins une forte pré- 
somption et les éolithes « humains » devinrent 
de plus en plus suspects. Mais une découverte 
plus récente a fait bonne justice de la fable éoli- 
thique : c’est celle de Belle-Assise prés de Clermont 
(Oise). Le gisement se trouve 4 la base de l’éocéne 
inférieur, c’est-a-dire 4 une époque paléontologique 
d’une antiquité prodigieuse par rapport 4 l’huma- 
nité. C’est ce gisement que M. l’abbé Breuil a 
décrit : il y a trouvé des éolithes absolument par- 
faits-et dans lesquels rien ne serait plus facile 
que de reconnaitre des retouches voulues, et méme 
des outils déterminés : grattoirs, racloirs, etc. 
Bien plus, et voici qui est décisif: on a trouvé la 
un silex éclaté, divisé en fragments a aspect retou- 
ché, mais restés en place, en contact les uns avec 
les autres. L’identité entre ces piéces et les éolithes 
de M. Rutot ést si certaine que ce savant en a 
déterminé quelques-unes pour de véritables éoli- 
thes. D’autre part l’existence de ’humanité a cette 
période est d’une impossibilité parfaitement évi- 
dente et admise de tous. C’est donc simplement a 
des forces naturelles, comme le tassement des 
terres, qu'il faut recourir pour expliquer tous les 
prétendus éolithes. 

M. Jorge Engerrand, cet ancien partisan des 
éolithes que nous avons cité déja, a méme rencon- 
tré, au cours d’un voyage en Basse-Californie 
(sept. 1911 4 janv. 1912), une extraordinaire abon- 
dance « de pseudo-instruments taillés, formés aux 
dépens de roches trés variées, quoique générale- 
ment métamorphiques ? ». Il en est avec des 
'-retouches comparables 4 celles des plus indiscu- 
tables éolithes. Or il n’est pas douteux pour les 
géologues et les géographes qui connaissent le 
‘pays, que ces éolithes californiens soient d’origine 
naturelle. Le transport des eaux, sur certains 
points des vallées, courants des thalvegs, ruissel- 
lement des pentes, parfois le passage des lourds 
chariots de campagnards californiens, ou des che- 
vaux et des boeufs : voila les origines de ces der- 
niers venus dans la série des éolithes, désormais 
définitivement expulsée de la préhistoire, pour le 
plus grand bien de celle-ci, et reléguée dans un 
coin du musée géologique consacré simplement a 


__ la physique du globe. 


Ainsi est close pour longtemps la question de 
Yhomme tertiaire et s’évanouit l’antiquité fabu- 
leuse qu’on youlait 4 toute force attribuer a Vhu- 
manité, parfois peut-étre sans arri¢re-pensée, mais 
plus dune fois aussi, 4 n’en pas douter, dans un 
but bassement antireligieux. 


1 Dans FAnipropoiogte, 1905, p. 257. 
2 Article cité, p. 547.” : 


Q. — Dans la ville de X., la mairie est administrée, 
depuis les derniéres élections, par une municipalité 
libérale. 

Dés lors, le théatre municipal est (en payant, bien 
entendu) a la disposition des catholiques, qui, sous la 
direction de leurs chefs, ecclésiastiques et laiques, en 
usent largement pour leurs cuvres (réunions, repré- 
sentations). 

Cette impulsion du clergé vers un édifice public, 
que Von peut a juste titre qualifier, comme tous les 
édifices de ce genre, d’école dimmoralité et de jouis- 
sances malsaineés, a jeté l’émoi dans la conscience de 
quelques prétres et de certains catholiques sérieux et . 
réfleéchis. Ils trouvent que cet usage du théatre qui, 
loin d’étre une exception, tend a devenir une habitude, 
est susceptible de fausser la conscience catholique de 
la masse, de favoriser lentrainement vers le théatre 
en général, quelle que soit la nature de ses représen- 
tations, et par suite, de nuire 4 la morale chrétienne. 
— « Jusqu’ici, disent-ils, on s’était passé du théatre ; 
on peut s’en passer encore, en utilisant Ja modeste 
salle ou se sont déroulées, jusqu’aux derniéres élec- 
tions, toutes les fétes des ceuvres catholiques. On veut 
faire cuvre d’apostolat, et on fait de l’apostolat 4 
rebours. » 

R. — Avouez que vous nous posez la une ques- 
tion ou, comme on dit en algébre, il y a plus d’in- 
connues que d’équations, ce qui la rend pour nous 
insoluble. Parmi les données intéressantes du pro- 
bleme, vous avez omis de nous dire quelles raisons 
ont bien pu déterminer les directeurs et organisa- 
teurs de ces fétes catholiques a choisir le théatre 
municipal comme lieu de réunions. Ces raisons 
peuvent étre légéres ou sérieuses, futiles ou vrai- 
ment suffisantes, suivant les cas. Vous mettez trés 
bien en évidence Vargument de l’accusation ; il 
neut été que juste de présenter, avec le méme 
souci d’impartialité, argument de la défense. 
Sous le bénéfice de cette réserve, que nous aurons 
soin de rappeleren terminant notre réponse, nous 
n’éprouvons aucune difficulté & vous donner rai- 
son, en principe. 

Ce n’est pas qu’il y ait mal en soi a utiliser pour 
une bonne ceuvre un lieu habituellement affecté a 
une destination moralement. répréhensible. Tout 
est, comme vous dites, dans la considération extrin- 
séque des effets et résultances de cette détermina- 
tion sur Vesprit public au dehors. Il y a, quoi 
qu’on veuille ou qu’on dise, une sorte de commu- 
nication in loco qui évoque Vidée d’une communi- 
cation in opere, ou atténue, tout au moins, dans 
la pensée populaire, la distinction, opposition, la 
contradiction, du bien et du mal, opposition qui 
gagne toujours 4 rester, comme elle doit Pétre, 
nettement accentuée, et dont on peut dire méme, 
dans Vintérét du bon gouvernement des cons- 
ciences, chrétiennes surtout, qu’elle ne Vest jamais 
assez. 

Si vous avez remarqué certaine étude récente 
donnée dans nos colonnes par notre Vieux Mora- 
liste 4 propos du mélange des catholiques avec les 
non catholiques, et du soin avec lequel il faut le 
plus possible l’éviter, vous aurez été frappé du 
radicalisme énergique de ses conclusions, quwil 
serait on ne peut plus logique d’appliquer au cas 
présent pour le résoudre dans le sens de la néga- 
tive. 
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Tout cela est clair; et l’on ne peut vraiment pas 
supposer que des catholiques éclairés, des prétres 
surtout, des directeurs d’ceuvres, n’y songent pas 
quand il leur arrive d’entrer, par un coté ou par 
un autre, en contact matériel avec un mal qui 
serait & éviter, qwils subissent certainement faute 
de mieux, mais sans jamais l’approuver, quiils 
tolérent, avec la secréte pensée de ne point se ris- 
quer a pareilles promiscuités, s’ils étaient 4 méme 
de s’y soustraire, en faisant mieux ou autrement. 

Or, la condition présente des ceuvres catholiques 
est loin de présenter toujours et partout des res- 
sources de lieux, de personnes ou de finances qui 
leur permettent d’étre, autant qu’on pourrait le 
souhaiter, catholiquement et de tout point indé- 
pendantes. De la le recours occasionnel foreé, tan- 
tot a des acteurs, tantét a des contributions pécu- 
niairées, tantét enfin a des locaux, empreints d’une 
caractéristique profane plutét, déplaisante, point 
dangereuse ni gravement compromettante, si l’on 
veut, mais regrettable tout de méme, et qu’on 
aimerait supprimer si c’était possible. 

Que valent au juste les raisons qui sont allé- 

guées pour justifier ces concours et coopérations 
profanes dans une ceuvre catholique? Voila ce 
quil faudrait étudier et juger 4 bon escient pour 
chaque cas en particulier; et voila, nous le répé- 
tons, par ou peut se glisser une justification par- 
faitement acceptable de la détermination, prati- 
~quement toute de libéralisme et de tolérance, a 
laquelle se sont arrétés les chefs ecclésiastiques 
qui ont deécidé d’utiliser un théedtre municipal 
pour leurs catholiques réunions et séances. Nous 
ne saurions donc a priori ni les excuser ni les 
bl4amer, faute de connaitre le dossier de leur 
cause. 

Nous tenions a formuler une fois de plus cette 


réserve pour qu’on n’abuse pas de notre réponse 


contre des gens qui peut-étre méritent plus d’étre 
félicités que condamnés. Mais, cette réserve faite, 
nous déclarons trés ouvertement étre de ceux qui 
par principe inclineraient vers les attitudes dignes 
et sévéres, et attendraient de bien graves raisons 
avant de se résoudre a imposer a une ceuyre ca- 
tholique le contact des ambiances ee dun 
théatre. 


Q. — Paul est agé de 20 ans ; il a été élevé aux frais 
du diocése et se trouve actuellement au service d’une 
église, tout en se préparant a entrer dans les ordres. 
Virginie, elle, a quarante ans passés, elle est employée 
au service de la méme é€glise; elle est libre. Un beau 
jour, Paul et Virginie s’apercoivent qu’ils ont ’'un pour 
Vautre plus que de l’affection : ils promettent alors de 
s’epouser. 

Vu le scandale causé par leur défection mutuelle, vu 
les conséquences funestes de semblables mariages ou 
la femme est de beaucoup plus a4gée que Je mari, le 
curé peut-il, en s’appuyant sur le décret Ne temere, 
refuser d’assister 4 semblable mariage, aprés avoir 
essayé, mais en vain, de l’empécher ? 


R. — Paul et Virginie sont Vun et Vautre au 
service dune église, mais sans aucun engagement 
qui les lie perpétuellement l'un et lautre sou Van 


ou Vautre au service de Dieu- dans la cléricature 7” 


ou la vie religieuse. 
Paul, il est vrai, a été élevé aux frais du acebind 


et en'vue de la vocation sacerdotale, mais, sans | 


s'étre engagé, cela va de soi, & se faire imposer les 
mains en toute hypothése, méme s'il jugeait ne 
pas pouvoir prendre sur Jui les charges du ‘sacer- 
doce. 

Il faut conclure de la que Paul et Virginie sont 
vraiment, au point de vue du droit naturel comme 
au point de vue du droit ecclésiastique, parfaite- 
ment libres de convoler en de légitimes liens, s’ils 
croient devoir le faire, rien ne pouvant faire oppo- 
sition, dans leur situation, a un légitime mariage. 

Mais il y a, dit-on, la difference d’age entre le 
futur et la future et la crainte que de 1a ne naissent 
pour Vavenir de sérieux inconvénients. — Nous ne 
nions pas que ces inconyénients ne soient dans 
Vordre du possible, mais nous n’ignorons pas non 
plus et notre vénéré confrére n’ignore pas que 
VEglise n’a pas cru devoir ¢tablir une loi rendant 
nuls des mariages ou il y aurait une telle dispro- 
portion d’age entre les deux futurs; elle n’a méme 
pas ¢tabli une loi simplement prohibante. 

Or, ce que l’Eglise n’a pas fait, le curé n’a évi- 
demment pas le pouvoir de le faire : il’n’a aucune 
autorité pour ¢tablir, dans un cas donné, un 
empéchement dirimant ou simplement prohibant 
que l’Eglise n’a pas établi. En conséquence, s'il lui 
est permis de donner un bon conseil, de repre- 
senter les inconvénients auxquels on s’expose, si 
méme il accomplit un devoir en agissant ainsi, il 
ne luiest pas loisible d’en venir jusqu’a l’interdic- 
tion et au refus de son ministere, si les intéressés 
persistent, malgré ses bons conseils, a vouloir 


sunir en légitime mariage, comme ‘ils en ont. le’ 


droit. Il manquerait méme gravement a son devoir 
en leur refusant son ministere, et il serait respon- 
sable des désordres qui pourraient étre la consé- 
quence de son refus, désordres toujours a craindre 
en pareille circonstance. 

Mais, ajoute-t-on, la défection de Paul et de Vir- 
ginie, dans de. telles conditions, cause du scandale, 
et ne peut-on pas, pour éviter ce scandale, refuser 
de bénir leur union ? — Nous avouons ne pas trop 
comprendre ou se trouve ici le scandale donne. 
Pour qwil y ait scandale, il faut quwil y ait un 
acte répréhensible accompli par quelqu’un et por- 
tant ceux quien sont les témoins a shi mies a nies 
tour. 

Or, ici, il n’y a aucun acte sepoahohaaiay) Paul et 
Virginie étant, on l’a vu, parfaitement libres de 
s'unir ensemble et ne lésant, ce faisant, les*droits 
de personne, puisqu’ils ne violent aucun engage- 
ment. Donc le fondement a vrai scandale manque. 
Qwil y ait un certain étonnement dans le public, 
de l’'admiration, c’est possible, mais de la‘au scan- 
dale proprement dit, il ya loin. - et 

Admettons cependant, pour couper court a toute 


difficulté, que les néophytes puissent étre assez — 


mal impressionnés par ce que notre correspondant 
appelle la « défection mutuelle » de Paul et Virgi- 


a a lg “y 


' - nie. Nous nous trouverions tout au plus en pré- 
sence du scandale des faibles, que le missionnaire 
ale devoir de prévenir en avertissant ses néophytes 
de la parfaite légitimité de l’acte de Paul et de 
Virginie, qui avaient pensé l’un et l’autre a se 
donner au service de Dieu, mais qui, se sentant 
appelés 4 un autre état, renoncent a leur premier 
dessein, comme ils en ont le droit, n’ayant encore 
contracté aucun engagement qui les en empéche. 

Enfin nous ne voyons pas du tout sur quel article 
du décret Ne temere notre correspondant pourrait 
s’‘appuyer pour refuser son assistance au mariage 
pro,eté. Ce décret ne nous semble faire aucune 


décrite dans le cas propos¢. 

Concluons donc que si le missionnaire peut faire 
des remontrances sérieuses & Paul et a Virginie 
-pour les détourner d’une union qu'il redoute 

) funeste, il ne peut cependant aller au-dela, sans 
-  s'arroger une autorité qu’il n’a pas et sans une 
grave usurpation de pouvoir. 


Q. — Le Conseil municipal de X... se compose de 15 
blocards et 4 libéral. Vient l’élection du maire. Le con- 
seiller libéral vote avec tous les autres pour le maire 
blocard. £n conscience, pouvait-il voter de la sorte ? 

Je dis que non. Il vote pour un maire prét a tout faire 
contre la religion, et c’est un principe incontestable 
que le mal commis par un homme est imputable a.ceux 
qui lui en ont fourni les moyens... 

Des confréeres V’excusent en disant que son acte est 
indifferent : malgre sa protestation le blocard aurait 
été élu... . 

D’autres disent : Gest de la diplomatie de sa part 
pour s’attirer les bonnes graces du maire. Trés bien !... 

Mais je suppose qu’il demande conseil 4 son confes- 

' seur : quid ? 


-R. — Toute considération de scandale mise a 
part, le vote du conseiller libéral, difficile a excuser, 
peut cependant n’étre pas aussi absolument con- 
damnable que vous le pensez. En somme, tout 
revient a une question de coopération. Or, pour 
apprécier moralement une coopération, il faut 
fo d@abord écarter Vhypothése de la coopération 
formelle, toujours interdite, et 20 dans la coopéra- 
tion matérielle peser, en regard des raisons qui 
peuvent la permettre, la grayité et les probabilités 
du mal qui peut en résulter. 

Sur le premier point, rien a dire. Le conseiller 
libéral n’entend pas s’associer aux fautes que le 
maire pourra commettre, encore’ qu il veuille effi- 
cacement lui préter son concours pour toutes 
-@uyres bonnes ou indifférentes qu’il pourra faire 
apres son élection. La coopération formelle n’est 
donc pas en cause. 

La coopération matérielle, d’autre part, est ici 
d'une efficacité pratique a peu prés nulle, le libéral 
ne pouvant, avec sa seule voix, ni provoquer ni 
empécher aucune des actions mauvaises futures de 
Vélu. 

, Reste tout de méme que ces actions peuvent étre 
_-prévues comme. mauvaises au double point de vue 
du nombre et de la gravité, et, quoiqu’il n’y soit que 


"DOCTRINE — 


allusion, méme tres éloignée, a la situation quiest © 
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pour son 1/46¢ d’influence sur le résultat du vote, 
le libéral doit avoir de graves raisons pour ne pas 
s'abstenir d’une promuiscuité malgré tout mal- 
propre et compromettante. 

Ses raisons sont les suivantes, sans doute : « Le 
maire est, comme personne, un individu coté, con- 
sidéré dans la commune ; je serai blamé d’avoir 
Yair de ne pas partager le sentiment de confiance 
général dont il est Yobjet. Mon abstention serait 
une protestation, il est vrai, contre la politique 
blocarde du Conseil ; mais, outre qu’on y verra 
pluté6t une protestation contre la personne du 
maire, qui n’a encore, comme tel, rien fait de mal, 
je m’aliénerai, autour de moi et dans le Conseil, 
des sympathies malgré tout utiles pour la cause 
que je représente. Je ne serai pas réélu. Un blocard 
prendra ma place. L’animosité du Conseil et du 
maire se traduira par des représailles dont mes 
commettants libéraux auront, comme moi, a souf- 
frir. Et puis, au surplus, je ne manquerai pas 
(occasions de marquer mon opposition a toutes 
mesures répréhensibles que le maire pourrait pro- 
poser en Conseil, les seules dont je sois réellement 
responsable, de fagon directe au. moins, comme 
conseiller municipal, parfaitément déchargé de la 
direction de conscience personnelle de M. le Maire 
dont personne ne m’attribuera la responsabilité. » 

Voila certainement des raisons qui sont présen- 
tables, dignes d’étre discutées, pesées, en regard 
du mal théologiquement « remotum » qui est en 
cause dans cette coopération matérielle. 

Oui, et peut-étre pourrait-on, dans des circons- 
tances nettement favorables comme nous les ima- 
ginons, passer outre et autoriser le vote. 

Mais, reste la question de scandale, que nous 
avons écartée, et qui est grosse. Il ne faut jamais 
VYomettre dans les coopérations matérielles pu- 
bliques, connues au grand jour, et susceptibles a 
cause de cela d’avoir une facheuse répercussion sur 
les teémoins de la société ambiante. 

Qu’en est-il au juste dans le cas present ? Notre 
correspondant garde le silence sur ce point capital. 
I] nous faut donc faire des suppositions entre les- 
quelles il choisira celle qui cadre le mieux avec son 
cas, pour s’arréter finalement a la conclusion quwil 
peut comporter. 

Trés possible qu’en milieu fort peu délicat et 
chrétien, Vattitude du libéral n’étonne et ne malé- 
difie personne. On y verra un/geste diplomatique, 
aussi obligatoire que dépourvu de conséquences 
pratiques répréhensibles. Au contraire, si le libéral 
s’était conduit autrement, en votant contre ou en 
s'abstenant, les meilleurs, méme catholiques peut- 
étre, lui en auraient fait grief, comme d’une faute 
de tactique sans raison justificative. En pareille 
hypothése le scandale n’intervient pas, ou extréme- 
ment peu, et alors reste la solution possible excu- 
sante, telle que nous l’avons ci-dessus formulée et 
développée. ; 

Possible aussi, par contre, que le vote de ce 
libéral soil mal pris dans la partie saine et catho- 
lique de la population ; qu’on y voie une lachet¢, 


. 
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une faiblesse au moins, sans suffisante excuse ; 
qu’on soit par conséquent porté A se dire qu’aprés 
tout il n’y a pas si grand mal que cela a faire 
cause commune: avec les blocards, puisque ce 


Monsieur ne s’en fait pas de scrupule. Et alors, le 


probleme change d’aspect. Un mal menagant, 
sérieux, est a éviter comme contre-coup de la pro- 
testation manquée, et c’est plus qu’il n’en faut 
pour mettre le libéral dans l’obligation de s’abste- 
nir, ou méme peut-étre de voter carrément contre, 
comme appui moral a donner aux gens bien pen- 
sants qui l’ont envoyé au Conseil municipal. 

Rien n’est personnel et local comme ces sortes 
daffaires, ou le moraliste, le confesseur, doit avoir 
bien soin, avant de se prononcer, 4’étudier de prés, 
sans exception, et de bien juger, dans un bon 
équilibre d’ensemble, toutes les circonstances qui 
sont en cause et donnent au cas de conscience sa 
vraie physionomie morale définitive. 


Q. — L’Ami voudrait-il me dire pourquoi et depuis 
quelle époque le clergé séculier, en France, porte le 
rabat? Que penser des prétres qui s’en dispensent, ou 
plutdt quelle en est l’obligation ? 


R. — Nous allons procéder par propositions, en 
nous en tenant strictement ala question théorique, 
sans nous permettre de juger la pratique de tel ou 
tel diocese. 

I. LE RABAT ETLA PRATIQUE GENERALE DE L’EGLISE. 
—Le rabat est propre a la France et a la Bel- 
gique ; on ne le retrouve nulle part ailleurs, ou le 
clergé catholique porte le col romain sous une 
forme ou une autre. 

49 Le col porté par les ecclésiastiques romains, 
collarino, a été prescrit par Urbain VIII, dans un 
édit du 18 novembre 1624, pour distinguer les 
clercs des laiques, qui pendant longtemps eurent 
VYusage de porter le costume ecclésiastique. Pour 
que le collarino fit le signe distinctif du clergé, 
une amende de 25 écus d’or applicable aux ceuvres 
pies frappait les laiques-qui le porteraient. 

En 1725, Benoit XUI fit renouveler, par le car- 
dinal Paolucci, l’edit d’Urbain VIII et imposa aux 
laiques portant le costume clérical le grand col 
usité parmi les laiques, et non le coll/arino, sous 
la méme peine que précédemment !. 

D’apres ces documents, nous pouvons conclure 
a Vexistence, durant le xvie¢ et le xviue siécle, de 
deux sortes de collets : lun simple, modeste, 
étroit, propre aux ecclésiastiques ; l’autre brodé, 
pompeux, propre aux gens du monde. Les Papes, 
en établissant cette distinction, ont prescrit au 
clergé de n’adopter que le premier et de répudier 
le second. On s’est empressé, a Rome, d’obtempc¢- 
rer & Vinjonction pontificale ; aussi le collet s’y 
est-il, depuis trois si¢cles, maintenu dans des pro- 
portions tout a fait convenables. 

Toutes les nations catholiques, 4 ’exception de 
la Belgique et de la France, de nos jours, ont 
adopté lecol romain. 

“1 Analecta Juris Pontificii, |. 


1, COl. 2800, 


Au point de vue juridique, le collarino est obli- 
gatoire pour le clergé romain en vertu d’une ordon- 
nance diocésaine, basée sur Jes inconvénients du 
collet brodé. 

Pour les autres diocéses, adoption du colla- 
rino est basée sur le désir de se conformer a la 
pratique romaine, dont Vorigine est louable, et 
pour introduire l’uniformité dans le costume ecclé- 
siastique. 

20 Le rabat francais. — A Vorigine, le rabat 
fut simplement le col de la chemise rabattu sur le 
col de la soutane, comme le portent encore les 
clercs réguliers, dont le costume est resté celui du 
xvié siécle. Pour se rendre un compte exact de la 
transformation subie par ce col, qui s’est de plus 
en plus élargi par devant, il faut examiner les 
portraits des supérieurs de Saint-Sulpice. Ce col, 
blanc dans le principe, a été ultérieurement em- 
pesé en bleu ; puis, il est devenu noir, ne gardant 
plus qu’une petite bordure blanche, indicative de 
son origine. 

Au lieu d’adopter le petit collet romain, en 
France on s’est vite jeté dans l’opposition pour ne 
pas faire comme Rome. Le clergé prit. le collet 
mondain et le pieux M. Olier lui-méme ne sut pas 
résister 4 ’entrainement général.’ Les gravures et 
les portraits du temps démontrent cette assertion. 
On y voit des cols trés amples, trés empesés, cou- 
vrant non seulement le cou, mais descendant 
encore sur les épaules, bien plus, ornés de brode- 
ries, de dentelles, et méme attachés au cou avec 
des cordelettes terminées par des houppes. Les 
Sulpiciens, les Jansénistes s’en tenaient au collet 
uni; mais le reste du clergé imitait les modes 
mondaines. 

Aprés la Révolution, le clergé frangais, pour 
sauvegarder les traditions de lEglise gallicane, 
reprit le rabat et on le rencontre dans tous les 
diocéses de France jusqu’au milieu du xr1xe siécle. 

Pie IX n’aimait pas le rabat francais et il l’a 
témoigné en maintes circonstances. Un jour, il 
Varracha de ses propres mains a un prétre du 
diocése d’Angers, dit-on. Dans une audience accor- 
dée a un prétre originaire de Tivoli, qui était 
vicaire 4 Paris et qui s’était présenté avec le rabat 
francais, Pie 1X fit cette boutade : «Ecco un tibur- 
tino che viene a portarmi le bracciole in un yer 
nerdi (voici un Tiburtin qui m’apporte des céte- 
leites un vendredi). » De fait, les Italiens appellent 
le rabat francais bracciole, qui en langage vul- 
gaire signifie cételettes. 

Aujourd’hui, deux dioceses frangais, Moulins et 
Montauban, ont rejeté le rabat pour adopter le col- 
let romain. 

-Comme conclusion, il nous faut dire, pour étre 
dans la réalité absolue des faits : Le rabat fran- 
cais a une origine purement mondaine; il s’est 
développé en France par opposition a la cour de 
Rome; il a été condamné par Pie IX et il a usie 
disparu de deux diocéses. 

I]. LE RABAT FRANCAIS ET LE DROIT PARTICULIER — 
DE CERTAINS DIOCESES. — 1° S’i) y a des dioceses on — 
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le rabat n’est pas imposé par les statuts diocé- 
sains, les prétres de ces dioceses. n’ayant devant 
eux qu’une coutume particuliére contraire a l’es- 
‘prit du droit, sont libres de rejeter le rabat, cette 
coutume n’ayant pas force de loi. 

20 Dans les diocéses ov les statuts diocésains 
imposent le rabat, leur obligation doit étre exa- 
minée d’aprés les regles générales. de l’obligation 
des lois particuliéres aux diocéses. 

Quant a la gravité de cette obligation, il est 
difficile de ’admettre & raison de la matiére elle- 
méme, De fait, le rabat, loin d’étre en rapport 
avec l’esprit ecclésiastique par son origine, lui est 
completement opposé; de plus, il est en opposi- 
tion avec la pensée du Saint-Siege, qui l’a proscrit 
a Rome et ne le tolére qu’avec regret dans les 
autres pays. 

Comme pour toute prescription légére, une cause 
honnéte suffit pour en dispenser !. 


O. — L’Ami, 1907, p. 1135, a publié une lettre du car- 

‘oy dinal Merry del Val au sujet du Denier du Culte. 

D’aprés cette lettre, toute taxe fixe, personnelle ou 
paroissiale, est réprouvée. 

Cette défense a-t-elle été rapportée ? Si elle reste en 
vigueur, veuillez avoir ’obligeance de donner un con- 
seil a un prétre dont Ja paroisse cst taxée a 1430 f. et 
qui, malgré sa bonne volonté (en y mettant méme du 
sien), ne peut arriver, qu’a recueillir 1300 f. Par suite 
il recoit une lettre paternelle de blame. 

A quelques rares exceptions (8 ou 9), toutes les 
familles donnent selon leurs ressources. Il reste la 
consolation de recevoir le blame et se taire : Ad impos- 
sibile nemo tenetur. Pas moins, l’an prochain devant 
étre comme lan dernier, il est pénible d’étre toujours 
blamé. Que faire ? 


R. —La décision communiquée aux Evéques de 
France par la lettre dont vous parlez n’a pas, 
que nous sachions, été rapportée. Nous ne vou- 
drions cependant pas conclure de la quw’il y alieu 

_ decondamner, sans distinction, comme contreve- 
nant a l’ordre du Pape, les taxations fixes mainte- 

-mues par certains Evéques dans leurs diocéses ; 
nous disons « maintenues, » parce qu’elles étaient 
déja en vigueur avant la lettre du cardinal Merry 
del Val. 

Taxation en effet peut ici s’entendre de deux 

, maniéres : un peu comme pour certains préceptes 
a terme fixe d’accomplissement, lequel terme, 
i disent les théologiens, est la ad urgendam, non 
} ad finiendam obligationem. De méme, le chiffre 


indiquée, ou une limite imposée de fagon absolue 
~et péremptoire. 

Il est bon que les curés se rendent compte 4° de 
Vextréme embarras on se trouvent les administra- 
tions épiscopales pour réunir les fonds strictement 
nécessaires, et 20 de la part contribulive propor- 
tionnelle pour chaque paroisse qui peut seule assu- 
rer l’équitable répartition des fonds recueillis. 
Voila pourquoi l’on a indiqué le chiffre normal 

1 Journal de Florence, 28 septembre 1874 —. Barbier de 


Montault, Le costume el les usages ecciésiastiqaes, t. 1, 
p. 466-475, 


fixé a-l’avance peut étre une limite souhaitée, . 


qui correspondrait, pour un endroit donné, aux 
exigences générales de la justice distributive. 

Mais ce n’était la, et, surtout apres la décision 
pontificale, ce ne peut étre la qu’une indication, 
accompagnée si lon veut de toutes les instances 
susceptibles de stimuler le zele des collecteurs et 
des donateurs, mais non pas une imposition abso- 
lue, par mode d’injonction -d’autorité, et, telle. 
qu’on doive considérer comme désobéissant a cette 
autorité la paroisse ou le curé qui, sans mauvaise 
volonté, n’aurait pas réussi a atteindre le chiffre 
fixe. 

La quéte pour le denier du culte est chose infini- 
ment désagréable, pénible! Si donc, en cas de 
somme insutfisante, VEvéque intervient pour gour- 
mander un peu le curé, c’est plutét, certainement, 
la ti¢deur de son zéle que le chiffre trop faible, qui 
est le motif de la monition. La preuve en est que, 
parmi ceux qui ne donnent pas la somme deman-~ 
dée, les uns recoivent un avertissement, les autres 
rien du tout, parfois méme des félicitations, sui- 
vant que, dans un cas ou dans l'autre, toute ques- 
tion de taxe fixe mise a part, l’Evéque constate de 
la mauvaise ou de la bonne volonte. 

Faites donc votre quéte avec toute la diligence 
possible et, au besoin, dites les raisons majeures 
qui, malgré vos efforts, ne vous permettent pas 
d’obtenir la somme demandée. Vous ne serez cer- 
tainement pas blamé, et, si vous I’étiez, vous seriez 
alors en droit de vous plaindre. 

Nous ne connaissons pas assez les détails et des- 
sous pratiques de votre affaire pour nous permettre 
de la juger; mais, jusqu’A plus ample et meilleur 
informé, nous vous engageons a chercher si la 
lettre paternelle de blame, qui avec raison vous 
contriste, ne vous est pas imputable a vous-méme, 
soit que vous n’ayez pas trés bien rempli votre 
devoir-sur ce point-la, soit que, layant rempli, 
yous n’ayez pas mis l’administration épiscopale a 
méme d’apprécier avec indulgence la dispropor- 
tion de-vos eftorts avec linfériorité du résultat 
obtenu. 


QO. — 1° Quand on accorde une dispense de mariage, 
doit-on toujours mettre la clause : « Dummodo mulier 
non sit rapta vel,.si rapta fuerit, jam non sit sub 


_potestate raptoris » ? 


20 La coutume de ne pas publier les bans de mariage 
suffit-elle pour qu’on s’autorise 4 ne pas les publier 
dans la suite? Dans beaucoup de missions de Chine, 
on ne les publie pas. Est-ce en vertu d’une dispense ? 

3° Mulier confitetur se actus imperfectos voluptatis 
in conjugem sine ordine ad actum conjugalem pera- 
gendum exercere, sed ad voluptatem viri satiandam 
(viro ipso ita jubente). 

Quid si experientia constat pollutionem sequi? Po- 
testne sic avere mulier ad vitanda jurgia ? 


R. — Ad I. On ne voit pas bien de prime abord 
la portée de la question poseée. 

Notre correspondant vyeut-il demander si la 
clause : « dummodo mulier ‘rapta non \fuerit, 
vel, si rapta fuerit, jam non sit sub potestate 
raptoris, » est une condition sine gua non de la 
concession de la dispense, de telle sorte que si, en 


108 


L’AMI DU CLERGE 


fait, la femme avait été ravie et était encore sous 
le pouvoir du ravisseur, le mariage serait nul, 
malgré la dispense accordée sur un autre empé- 
chement ? 

Ou bien veut-il savoir seulement si dans toute 
dispense, ou mieux décret de dispense, cette clause 
doit étve exprimée en propres termes sous peine de 
nullité de la concession, ou au moins sous peine 
d'aller contre un précepte de lEglise et de faire 
ainsi un acte ¢llicite quoique valide, pourvuqu’en 
fait la condition dummodo mulier rapta non 
Suerit, etc. se vérifie ? 

a) A la premiere hypothese il faut répondre que, 
en effet, pour toute concession de dispense d’empé- 
chements autres que la disparité de cultes, la 
clause dummodo mulier rapta non fuerit, ete. 
doit se vérifier, qu’elle ait ét¢ ou non exprimée 
dans le décret de concession de la dispense, parce 
que le rapt, tel qu’il est défini dans cette clause, 
constitue un empéchement dirimant qui, a lui 
seul, et fant que dispense expresse n’en est pas 
accordée, s’oppose a la légitimité du mariage et 
suffit a le rendre nul. 

Or, comme une telle dispense de ’empéchement 
du rapt, qui n’est accordée d'ailleurs que tres dif- 
ficilement et avec certaines conditions particu- 
lieres, ne peut jamais étre présumée contenue 
dans le rescrit qui n’en fait pas mention expresse, 
il ne peut étre douteux que celui qui accorde la 
dispense, — soil le Souverain Pontife, soit ’Ordi- 
naire, — n’entend pas Vaccorder si Vempéche- 
ment de rapt existe en fait ou a existé. La raisou 
en est que mention expresse doit en’ ¢tre faite, 
sous peine de nudlité, dans la demande de dis- 
pense, méme lorsque la personne enleyée est deja 
remise en lieu str, hors du pouvoir du ravisseur. 

ll est done bien certain que toute dispense serait 
nulle, que Ja concession portat ou non mention de 
la clause: dummodo mulier rapta non fuerit, 
etc., si, en fait, la femme avait été ravie et étail 
encore sous Je pouvoir du ravisseur, ou méme si, 
ayant recouvré sa liberté, nulle mention du rapt 
n’avait été faite dans la demande de la conces- 
sion !. 

‘lla été indiqué cependant ci-dessus une excep- 
lion possible a la conclusion générale qui vient 
détre tiree : cette exception a lieu ou peut du 
moins.avoir lieu lorsqu’il sagit du mariage con- 
tracté entre un fidéle et une infidéle avec dispense 
de la disparité des cultes. 

Comme l’empéchement de rapt n’atteint pas les 
infideles, en tant qu’il est de droit ecclésiastique 
seulement, la dispense de la disparité des cultes 
est censée inclure dispense de cet empéchement 
comme de tous autres qui n’atteignent pas linfi- 
déle et qui ne sont pas exclusivement propres a la 
partie catholique. Cela résulte clairement de l’Ins- 
truction du St-Office du 16 septembre 1824 récem- 
ment citée par VAmi et ou il est dit express¢é- 
ment: « Feclesia dispensando cum parte catho- 

1 Putzer, v. 
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lica super disparitate cultus ut cum infideli 


contrahat, dispensare intelligitur ab iis etiam 
impedimentis a quibus exempta est pars infide- 
lis’, » Ainsi Vavait déja déclaré la Propagande 
le 31 janvier 1796 dans une réponse au Vicaire 
apostolique du Sutchen, en faisant remarquer, ce 
qui est d’ailleurs de droit naturel, qu’il faut que 
la femme enlevée donne son consentement libre- 
ment el sans étre forcée d’aucune maniere ?, 

Si cependant la feuille de pouvoirs portait 
expressément que la concession dela dispense de 
disparité des cultes est subordonnée, elle aussi, i 
la vérification de Ja clause dummodo mulier 
rapta non fuerit, etc., il va de soi que, dans ce 
cas, la dispense ne vaudrait pas si, en fail, la 
personne avait été enlevée, a moins que, par ail- 
leurs, l’Ordinaire n’ett aussi la faculté de dispen- 
ser du rapt et aussi celle du cumul des dispenses 
et maccordat les deux. 

b) Quant a la seconde maniere de présenter la 
question, savoir : si mention expresse doit étre 
faite de la clause dummodo mulier rapta non 


Suerit, etc., il faut répondre tout d’abord que cette 


mention n’est pas requise pour la validité de la 
dispense concédée, pourvu toujours qu’en fait le 
rapt n’existe pas. Nulle part, en effet, on ne trouve 
exprimée la nécessité dune telle mention pour la 
validité des dispenses concédées. Que si les feuilles 
de pouvoirs (Feuilles I, VI, 1, IV, X) portent pour 
certains empéchements a dispenser : He vero 
dispensationes non concedantur, nisi cum clau- 
sulla: dummodo mulier rapta non fuerit, cela 
doit s’entendre d’un précepte obligeant a insérer 
la clause dans le décret de dispense, mais non 
(une condition sine gua non de la dispense elle- 
méme °*. 

Ce qui vient. d’étre dit indique assez clairement 
que, au moins pour les empéchements pour les- 
quels les feuilles de pouvoirs portent que dispense 
ne doit pas en étre accordée sans la clause en 
question, il y a obligation, généralement parlant, 
dinsérer cette clause dans le décret de concession. 

Nous disons cependant: généralement parlant, 
parce quwily a ou il peut y avoir des circonstances 
ou la mention expresse d’une telle clause serait, 
dune part, parfaitement inutile, étant de toute 
évidence qu'il n’y a jamais eu rapt, ni quoi que ce 
soit qui y ressemble, et d’autre part, injurieuse ot 
du moins considérée comme telle par le futur, et 


en pareil cas la prudence pourrait conseiller de 


ne pas Vinsérer, surtout sil s’agissait de per- 
sonnes particulitrement honorables. Ceci a titre 
exemple seulement, car les décisions des 22 no- 
vembre 1860 et 45 juin 4875 indiquées en note, 
disent expressément qu’on doit insérer la clause 
en question tres exactement, pourvu cependant 
que les circonstances de fait, de temps et de lieu 
ne demandent pas le contraire. Ce qui suppose 
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que les exceptions peuvent étre motivées de diverses 
manieres. 

Ad IJ. La publication des bans est un des moyens 
prescrits par lEglise pour que le prétre chargé de 
présider & Vunion matrimoniale de ses fidéles, 
puisse arriver a la certitude morale que cette union 
nest entrayée par aucun empéchement qui la ren- 

drait illicite ou méme nulle. 

Le fait de n’ayoir pas jusqu’ici mis en pratique 
un tel moyen, en pays de mission, peut-il étre con- 
sidéré comme une coutume légitime qui autorise- 
rait pour l’avenir a ne tenir aucun compte de la 
loi de lEglise ? C’est a ces termes que se réduit, en 
fait, la question posée. 

Or, il nous semble que, a moins d’un indult parti- 
culier qui, pour des raisons tres spéciales, autori- 
serait les missionnaires a ne pas recourir aux pro- 
clamations pour s’assurer de l’absence dle tout empé- 
chement, le fait de les avoir négligées jusqwici a 
Vinsu de l’autorité supérieure, c’est-a-dire, en l’es- 
peéce, de la Propagande, ne peut servir de base a 
Pétablissement d’une coutume légitime, et que, en 
conséquence, la loi de la publication des bans atteint 
les missionnaires et les oblige a se conformer au 
droit commun. 

C’est ce qu’écrivait Benoit XIV 4 l’acheyéque de 
Goa, le 19 mars 1758 ' ; c'est ce. qu’affirme égale- 
‘ment plus tard un décret de la S. C. de la Propa- 
gande?, du8 septembre 1869. 

_ Que si on youlait se retrancher en certains lieux 
sur la non publication du décret: Tametsi prescri- 
vant une triple publication de bans, on n’échappe- 
rait cependant pas, méme quand la coutume ne 
suppléerait pas la publication du décret de Trente, 
a la loi du Concile de Latran qui impose partout et 
atous une publication de bans, et cela sub gravi 
avant de procéder au mariage, 4 moins, bien en- 
tendu, de dispense légitime. L’observation est de 
Benoit XIV dans la Constitution ci-dessus indiquée. 

 _ Y a+t-il un indult autorisant, dans les missions 
d’ou nous vient la consultation, omission géné- 
rale des publications de mariage’? Nous Vignorons, 
car.on n’en trouve pas trace ni dans la Collecta- 
nea de la Propagande, ni dans celle des Missions 
Etrangéres. Aux intéressés 4 s’assurer sur place de 
Vexistence d’un pareil indult si, ce dont il y a lieu 
de douter, ila été jamais concédé d’une manitre 
aussi absolue que Je supposerait la pratique dont 
parle la question. 

Ad Ill. Ut queestio rite solvatur, recolenda primo 
sunt principia hac de re ab auctoribus tradita. 
Id solum inter conjugatos grave peccatum est quod 
fini primario matrimonii opponitur, scilicet volun- 
taria pollutio quocumque modo fiat, et sodomia. 
Alize omnes actiones in se conjugibus licitee sunt 
si honesto fine peragantur, et tune tantum pec- 
cata fiunt, quando ex sola voluptate vel cum 
periculo pollutionis previso exercentur sine justa 
causa *. Igitur : 
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fo Actus imperfecti luxuriz inter conjugatos, 
dummodo grave periculum pollutionis ex se non 
inducant, liciti dicendi sunt quoties honesto fine 
peraguntur, nempe ad mutuum amorem foven- 
dum, ad yitanda jurgia, ad suspicia effugienda, etc. 

20 Si vero iidem actus, qui ex se proximum pol- 
lutionis periculum non inducunt, non ex honesto 
fine, sed ob solam yoluptatem inde capiendam 
peragantur, illiciti quidem sunt, etiam inter con- 
juges, sed veniale non excedunt, etiamsi aliquando 
per accidens pollutio sequatur et dummodo consen- 
sus huic non prestetur. 

3° Actus autem imperfecti, qui cum proximo 
periculo pollutionis conjuncti previdentur; sunt 
graviter illiciti, si absque gravi causa ponantur, 
etiam a conjugatis, quia quum pollutio ipsis non 
liceat, nec proximum illius periculum absque 
ratione gravi incurrere ipsis licitum esse potest. 

40 Jidem vero actus imperfecti qui cum proximo 
pollutionis periculo conjuncti preevidentur, liciti 
evadere possunt inter conjugatos, dummodo pol- 
lutio non intendatur nec adsit grave periculum 
consensus in illam, et actus ex gravi motivo neces- 
sitatis, vel utilitatis ponantur, y. g. ad fovendum 
mutuum amorem; ad avertendas suspiciones ; ad 
obediendum comparti, qui secus jurgia moveret. 

50 Actus imperfecti qui ex se seu natura sua 
grave et proximum pollutionis periculum indu- 
cunt, etiamsi pollutio non intendatur, graviter 
illiciti remanent etiam pro ipsis conjugatis,, 
quando ad copulam hic et nunc peragendam non 
ordinantur, quoties non adsunt gravis causa tales 
actus ponendi et simul exclusio proximi consensus 
periculi in delectationem ex pollutione ortam si de 
facto pollutio sequatur. 

6° Tales igitur actus, qui per se et natura 
sua proximum pollutionis periculum conjunctum 
habent, a conjugibus exerceri licite nequeunt, nisi 
gravis adsit causa, et simul excludatur proximum 
consensus periculum in pollutionem si forte et per 
accidens sequatur '. 

His positis, nunc ad solutionem propositi 
deveniendum. 

a) Cum. actus de quo in casu agitur, sit ex se el 
naturasuaad pollutionem procurandam ordinatus, 
et ob solam voluptatem a marito uxori preescriba- 
tur, graviter per se illicitus est, etiamsi pollutlo 
non intendatur, quia fere semper adest proximum 
periculum illam inducendi, si actus aliquandiu 
protrahatur. 

Unde ut uxori, in tali hypothesi, licitum esse 
possit marito obtemperandi, requiritur : ut proxi- 
mum pollutionis periculum ordinario excludatur, 
et si accidat, hoc sit vere per accidens; uf simul 
eravis adsil ratio, sicut esset, in casu, graviorum 
timor jurgiorum sufficienter fundatus, si uxor 
marito obedire recusaret. 

b) Si vero actus non protraheretur, nec proxi- 
mum pollutionis periculum induceret, experi- 
mento jam facto, graviter illiciftus jam non esset, 


Ccasus 
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etiamsi propter solam voluptatem a marito postu- 
laretur. Inter conjugatos enim nullus actus luxurie 
imperfectus sub gravi prohibitus est, nisi pollutio 
intendatur, vel proximum illius periculum absque 
gravi causa incurratur’!. Proinde, in illa hypo- 
thesi, uxor marito obtemperans, ab omni excusa- 
retur culpa, quum semper aliquod timere possit 
incommodum ex resistentia eventurum. 

c) At si maritus pollutionem intenderet, ut ex 
casus expositione suspicari sufficienter potest, 
actus tunc esset intrinsece malus, et proinde uxor, 
intentionis hujusmodi conscia, cooperationem dene- 
gare sub gravi teneretur. 


Q. — 1° Beaucoup de jeunes gens, a I’heure actuelle, 
admettent la légitimité du divorce. C’est chez eux une 
sorte de mentalité qui fausse enti¢érement la notion 
du’ mariage chrétien indissoluble. Quand ces jeunes 
gens se marient, contractent-ils un vrai mariage ? 
L’arriére-pensée, plus ou moins explicite, d’un divorce 
possible ne rend-elle pas leur mariage nul ? 

90 De méme, que penser de la validité du mariage 
de ceux qui ont l’idée bien arrétée de n’avoir qu’un ou 
deux enfants? Je connais un cas ou deux fiancés ont 
décidé de n’avoir qu’un enfant. C’était posé comme 
condition du mariage. Au point de vue de la validité, 
que penser de ces conditions immorales ? 


N 


R. — La condition mise a un pacte peut: étre 
contractuelle formellement, ou simplement colla- 
térale et secondaire. On la dit contractuelle 
lorsque Je consentement y est si expressément 
attaché (et entaché jusqu’au fond) qu’il ne serait 
pas donné dans le cas ou la condition serait sup- 
primée ; on la dit collatérale ou secondaire quand 
-elle accompagne, il est ue? le pacte dans l’inten- 
tion du contractant, mais 4 titre de mauvais mé- 
lange et de simple penscée de pécher, en abusant 
du mariage, tout en laissant surnager l’idée pré- 
dominante de donner au contrat le substantiel 
consentement nécessaire. 

La condition du recours éventuel au divorce, 
tout comme la condition d’éviter de fagon pecca- 
mineuse generationem prolis, est réputée en 
droit canonique « invalidante » si elle est con- 
tractuelle, non invalidante si elle est seulement 
collatérale. Le tout est de décider, pour un cas 
pratique donné, a laquelle des deux catégories il 
faut rapporter la condition qui est en cause. 

Déja, au for interne de la conscience, la chose 
n’est pas bien facile a éclaircir, tant sont malaisés 
a définir les états d’Ame oti flottent, dans un mé- 
lange ordinairement tres obscur, les bonnes et les 
mauvaises pensées sur le point qui nous occupe. 
La plupart du temps l’on présume, et Von fait 
bien, que la pensée du recours au divorce ou A 
VYonanisme, pour vilaine qu’elle soit, et méme 
trés expresse dans l’idée du contractant, n’est 
cependant pas a ce point in pactum deducta, 
comme disent les canonistes, qu’elle constitue la 
forme absolument contractuelle que nous avons 
précisée, et vicie substantiellement, comme condi- 
n° 93; 
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tion absolue sine qua non, le consentement né- 
cessaire & la simple essentielle validité du contrat. 

Au for externe, c’est bien une autre affaire 
encore, infiniment plus difficile 4 juridiquement 
établir! Et pourtant le juge ne peut déclarer la 
nullité du mariage ab initio, pour défaut de con- 
sentement, que s’il a la preuve certaine du carac- 
tere profondément et absolument contractuel de 
la condition apposée au mariage. Aussi ces sortes 
de causes sont-elles trés laborieuses, et souvent 
terminées par une sentence négative ou dilatoire, 
faute de démonstration suffisante : Won constat 
de nullitate in casu. 

Le fait arrive néanmoins, et il faut s’attendre 4 
le voir de plus en plus fréquemment se multi- 
plier 4 mesure que s’accentue la décadence des 
mceurs chrétiennes, et que se vulgarise davantage 
dans Vopinion publique l’idée de recourir ‘sans 
scrupule au divorce ou a V’onanisme. 

Ces quelques observations résumées vous aide- 
ront a vous faire une opinion plus exacte sur la 
marche 4 suivre en cas de mariage a validité ini- 
tiale suspecte pour cause de condition périlleuse 
intervenue au contrat. Si vous désirez étre docu- 
menté ‘& fond sur la question, voyez dans la 
collection de l’Ami les références suivantes : 1903, 
p. 472 ; 1905, p. 431 ; 1907, p. 1092, et surtout une 
longue étude, trés fouillée, 1906, p. 913 et ss. — 
Cf. aussi les moralistes et canonistes De Matri- 
monio, au chap. De conditione apposita con- 
sensul. 


Q, — Adele X., originaire de F., habite depuis plu- - 
sieurs années a on ou elle fait connaissance de ee 
Z. et le mariage est projeté. 

Charles va trouver M. le curé de C. et lui dit.: « Je 
désire me marier avec Adéle X. de F.; le mariage se 
fera dans le pays de ma fiancée. Veuillez faire tout le 
nécessaire, me préparer tous les papiers voulus, car 
nous irons aF. la veille du mariage seulement, ne 
pouvant disposer que de deux jours, et je tiens a ce 
que tout se passe bien ». 

Au jour dit, les deux fiancés partent a F. munis des 
papiers remis par M. le curé de C. qui leur dit que 
tout est en régle; arrivés a F. ils se rendent a la cure 
une heure avant le moment fixé pour le mariage. 

M. le curé examine les papiers remis par les futurs 
et leur dit : « Tout est en régle, sauf cependant le bil- 
let de confession; veuillez vous rendre a l’église et 
nous remplirons cette formalité avant Varrivée de vos 
invités ». Le jeune homme s’étonne d’abord en disant:: 
« M. le curé m’avait cependant dit que tout était en 
régle ». Puis il ajoute : « Mais nous sommes préts 4 
faire ce que vous voudrez, pourvu que ce ne soit pas 
trop long ». 

Les deux jeunes gens vont a l’église; la jeune fille 
se confesse ; a son tour le jeune homme entre au con- 
fessionnal, mais il reste muet. Le prétre pose plusieurs 
questions et il apprend que ce jeune homme a été bap- 
tisé, qwil est dans la bonne foi, mais qu’il n’a jamais 
suivi de catéchisme, n’a pas fait de premiére commu- 
nion et ignore tout de la religion. 

Il dit alors au jeune homme: « Malgré tout mon 
désir de vous étre agréable, je ne puis pas vous marier 
aujourd’hui, car pour recevoir un sacrement, il faut 
connaitre les premiers éléments de la religion; restez 
ici quelques jours et je vous marierai dés que vous 
connaitrez les choses essentielles. —M. le curé, je ne le 
puis pas, je dois reprendre mon travail’ demain; je 
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regrette beaucoup que M. le curé de C. ne m’ait pas 
prévenu de cela, je me serais mis en régle; mainte- 
nant c’est trop tard: si vous ne pouvez pas nous marier, 
nous nous contenterons du mariage civil ». Ce qui eut 
lieu. 

Le curé de F. avait-il le droit d’agir ainsi? 

Si le jeune homme était indigne du sacrement, la 
jeune fille n’y avait-elle pas droit? 

Le curé de F. base son refus sur le scandale public. 
‘Mais quel scandale était A craindre? J’ignorance du 
futur n’était connue que du curé, puisqu’il n’avait 
jamais habité le pays. Et puis ce mariage purement 
civil n’est-il pas un scandale plus grand? 


R. — Nous avons peine a comprendre la maniére 
d’agir du curé de F. dans la circonstance. Le futur, 
malgré ses lacunes d’instruction religieuse, ne 
_ présentait.certainement pas des dispositions d’es- 
prit et de volonté susceptibles de compromettre la 
validité du sacrement de mariage. Restait donc 
la question de licéité, et, sur ce terrain-la, a part 
le scandale qui ne semble pas avoir été bien grave 
ni menacant in casu, la tolérance de illicito du 
cété du futur se trouvait, comme il arrive tou- 
jours, largement excusée par |’exigence des con- 
joints, la crainte du mariage civil, le scandale 
 diffamatoire du mariage manqué, Vintérét enfin 
que peut présenter, au point de vue catholique, la 
condition religieuse meilleure de la future et de 
‘sa famille. 

Notez qu’on n’a pas le droit, théologiquement 
parlant, d’exiger la confession avant le mariage 
qui, étant un sacrement des vivants, peut étre recu 
sams absolution préalable. Le futur peut, s’il le 
veut, se contenter de faire un acte de contrition 
' parfaite, pour le cas ou il en aurait besoin, et ne 
rien faire du tout sil n’a pas conscience d’étre 
en état de péché mortel. Ce sont des réglementations 
diocésaines particuliéres, nullement le droit com- 
mun, qui ont introduit cette loi de la confession 
et de son « billet » obligatoires avant le mariage. 
Loi excellente, évidemment, et qu’il convient de 
faire observer, en raison de la grave présomption 
‘des mariages sacriléges qui seraient 4 craindre, si 
la dignité intérieure de conscience n’était pas 
mieux assurée par cette pratique générale de |’ab- 
solution sacramentelle. C’est vrai : mais enfin, il y 
a tout de méme lieu, en raison de la réserve théo- 
logique qui vient d’étre rappelée, de se montrer 
moins intransigeant sur ce point-la, quand par 
ailleurs, la validité du mariage étant hors de doute, 
il faut subir comme moindre mal des tolérances 
d’indignités qu’il est pratiquement impossible, 
_ cest-a-dire moralement trés difficile, de ne pas 
' subir, quelque regret qu’en puisse avoir le prétre 
qui se voit forcé d’y préter sa coopération. 


Q. — Jai lu dans Ami 1913, p. 799, que le curé peut 
dispenser du jetne ou de l’abstinence, mais pour des 
cas particuliers et en faveur de particuliers. Rourrez 
vous préciser cette derniére phrase ? 

4° Faut-il entendre par « particuliers » une famille 
entiére ou une réunion de personnes ? f 

2° Peut-on regarder comme motif juste, pour dis- 


= 


penser de l’abstinence, la circonstance d’avoir la bat- 
teuse, ce qui occasionne une réunion assez nombreuse 
(10, 15, 20 personnes) et met bien en peine les cuisi- 
niéres? D’autant plus que ce travail est trés fatigant et 
que le maitre de la maison, en servant du maigre, craint 
de mécontenter ses convives, venus gracieusement lui 
préter leur concours. 


R. — Ad I. Particulier est ici opposé a4 général 
ou universel. Est done dispense pour cas particu- 
lier celle qui est accordée 1° 4 une personne seule; 
20 a plusieurs personnes distinctes et indépen- 
dantes les unes des autres ; 30 4 un groupe de per- 
sonnes constituant, wieieré le nombre des unités 
qui le composent, une fraction de la communauté 
paroissiale. La dispense, au contraire, serait don- 
née modo generali si elle était accordée, morale- 
ment du moins, a la paroisse tout entiére. 

On concoit trés bien que des juges hiérarchique- 
ment inférieurs puissent porter un jugement auto- 
risé sur les conditions pratiques d’application 
d’une loi commune, dans des circonstances qui 
sortent de la régle générale d’ensemble. On ne 
concevrait plus qu’ils parussent exercer une juri- 
diction universelle de for externe sur toute la 
société, prise dans Vintégrité de son organisme 
normal. C’est au législateur qu’il appartient d’in- 
tervenir en pareil cas, son pouvoir juridictionnel 
ayant de droit une amplitude proportionnée a 
Vétendue de l’objet qui est en cause. 

Ad II. Oui, mais a la condition de prendre de 
sérieuses précautions pour éviter le scandale 1° des 
convives, 20 de la paroisse; ce qui peut se faire 
assez facilement. I] suffit, en effet, ou bien que le 
curé annonce en chaire son intention d’accorder 
dispense du maigre le vendredi, 4 ceux qui la lui 
demanderont pour la raison et dans les circons- 
tances indiquées, en ayant bien soin de justifier 
cette mesure indulgente, pour que personne n’en 
soit surpris ou scandalisé ; ou bien, que la mat- 
tresse de maison prévienne au moins elle-méme, 
tres explicitement, ses invités de la précaution 
qu’elle a eue de demander au curé et d’obtenir la 
permission du gras. 

Bref, de quelque fagon qu’on s’y prenne, il 
importe — et cela seul au fond importe tres sérieu- 
sement — que la loi d’abstinence garde son carac- 
tére normalement obligatoire, et qu’on ne voie pas. 
une violation sans géne du précepte, une révolte 
contre la loi, 14 ou il y a dispense, et donc révé- 
rence & l’égard du législateur dans le fait de 
Vavoir sollicitée. 

Cette affaire de scandale éventuel étant réglée, 
rien n’empéche d’admettre en certains cas et en 
certains milieux (pas partout, ni pour tous) la 
circonstance de la batteuse et de la réunion acci- 
dentelle des « batteurs » comme raison trés suffi- 
sante doffrir aux travailleurs un service en gras 
le vendredi. 


Q. — Depuis quelques années, beaucoup de viticul- 
teurs, malgré une assez étroite surveillance exercée 
par la régie, mouillent leur vin. Le mouillage est 
interdit par la Joi. Mais la plupart d’entre eux ont un 
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puits ou citerne dans leur cave, a ils en pened. 
Evidemment ils font la choseen cachette. 

Cependant l’un. d’eux a quelque scrupule et veut 
s’éclairer. Pour se justifier, il prétend qu’en mettant 
Veau dans la vendange avant Ja cuvaison, cette eau ne 
fait qu’un tout avec le vin. Et comme le vin se vend 
au degré, il lui semble que ce procédé du mouillage 
ne lése point l’acheteur. Il met environ 50 hectolitres 
@eau par 1000 hectolitres de vin en fermentation. 
Peut-on dire : 1° que le mouillage ainsi pratiqué n’est 
pas un vol; 2° que le viticulteur n’est point tenu a 
restitution ? 


R. — La question n’est pas de sayoir-ce que 
pense le mouilleur de son mouillage, mais ce 
qu’en pensent la loi qui l’interdit et le client qui 
n’en veut pas. Le contrat d’achat-vente est faussé, 
et la justice commutative lésée par la-méme, 
quand le vendeur fraude sur la qualité ou la 
quantité du produit livré, contrairement a la 
volonté de l’acheteur, — qui n’entend pas, /n casu, 
acheter du vin mouillé. 


Q. — L’Ami voudrait-il dire ce que doit répondre un 
vicaire 4 son curé qui lui dit toujours a occasion des 
Quatre-Temps : « Cette semaine nous confesserons les 
enfants de 7 4 40 ans qui n’ont pas fait leur communion 
solennelle ; mais aucun de ces enfants ne communiera, 
je vous défends de les admettre »? 


R. — En rigueur de bon droit, ce vicaire pour- 
rait répondre & son curé.: « Pardon ! l’admission 
dun enfant & la communion privée, avant l’dAge 
statutaire de la communion solennelle, n’est pas 
une affaire curiade, un droit du curé. Je le regrette ; 
mais le Pape l’a décidé ainsi. Je n’y puis rien, ni 
vous non plus ! Souffrez que je préfére les idées et 
injonctions du Pape aux vdétres ; et, si vous m’en 
croyez, malgré cela, restons bons amis tout de 
méme, Au surplus, n’ayez crainte, sil m’arrive 
d’user de mon droit contre votre gout, je ne le 
ferai qua bon escient ; je vous préviendrai, ct 
agirai en sorte que la chose se passe de maniére a 
concilier prudemment tous les intéréts qui sont en 
cause, ceux de l’enfant et ceux de la paroisse. » 

Pratiquement, et pour éviler, si possible, un con- 
flit 4 facheuses répercussions au dehors, cette atti- 
tude et ce geste de droit rigoureux demandent a 
étre tempérés, ou tout au moins encadres dans un 
ensemble de précautions telles que peutlessuggérer 
la bonne vertu de prudence, combinée avec l’obéis- 
sance au St-Siége et le juste souci de Vintérét spi- 
rituel des enfants. 

Ce vicaire doit d’abord respectueusement attirer, 
sans vivacité de contradiction, l’attention de son 
curé sur les idées que nous venons de résumer 
briévement. Un peu de discussion amicale fera plus, 
sans doute, pour amener un accord, que le contact 
des arctes vives d’une polémique trop vite montée 
au diapason d’une opposition formelle et résolue. 

Si le curé fait mine de s’entéter quand méme 
dans son erreur, et de maintenir son insoutenable 
abus d’autorité, le vicaire, avant de passer outre a 
sa défense et de créer pratiquement le conflit qui 

~est a redouter, ferait bien d’informer l’éyéché de la 


son curé serait tenté de te dénoncer comme révolté, 
trouble-féte, agent de discorde dans la paroisse. 
Dommage que nous ne soyons pas appelés a 


arbitrer le differend : nous blAmerions ce curé, et. 


pour pénitence, afin qu’il connaisse mieux ses droits 
et ses devoirs a l’avenir ‘sur ce point-la, nous le 
condamnerions & s’abonner alVAmi du Clerge. 

Q. — Titius, catholicus, cum Bertha, acatholica, 
coram ministro heretico init matrimonium, utique 
invalidum, cum post Pascha 1908 celebratur. Post. ali- 
quos menses cohabitationis, Bertha, precibus viri, ut 
videbatur, mota, catholicam fidem amplecti se velle 
profitetur. Et revera fidei doctrinas edocta, professio- 
nem fidei rite emittit, et, suscepto baptismo, consen- 
sum in matrimonium cum Titio coram loci parocho 
iterat. At post partum redditis. viribus declarat se 
fictum consensum in fidem catholicam dedisse, . et 
ficte se unda baptismali tingi permississe ; insuper 
accersito domum ministro heretico, natam prolem ab 
illo curat baptizari. Hine : 

1° Quid sentiendum de yaliditate matrimonii coram 
parocho iterati ? 

2° Quomodo se gerere debet Titius erga Bertham ? 

3° Quid agendum si tandem aliquando ista mulier 
vafra voluerit sincera mente fidem amplecti? 

4° Quid in foro judiciali externo. sentiendum de 
causa nullitatis a Bertha contra matrimonii sui validi- 
tatem allegata? 


R. — Ad If. Validum sane. fuit matrimonium 
coram parocho juxta formam decreti Ve temere 
celebratum. : 

Ad If. Titius tenetur, ut patet, Bertham habere 
pro legitima uxore, eamque ut talem eo meliori 
quo poterit modo tractare. 

Ad Il, Nil de noyo agendum quoad sacramenta 
Baptismi et Matrimonii valide jam suscepta. De 
plano Titius conjugem ad meliora reversam beni- 
gno misericordix et christiane caritatis. affectu 
suscipiat, curando tamen ut dubie baptizata pro- 
les sub conditione saltem iterum catholico. ritu bap- 
tizetur. 

Ad IV. Certe sola affirmatio Berthe, longo satis 
intervallo temporis post matrimonium emissa, satis 
non est ut, cum aliqua spe exitus felicis, instituatur 
processus de nullitate coram judice ecclesiastico. 
Res aliter se haberet, si aliunde probationes habe- 
rentur et documenta quibus more juridico posset 


revera fictio allegata demonstrari. Quia vero nihil, 


tale expositio casus, prout jacet, relinquit suspi- 
candum, standum videtur conclusioni superius 


enuntiate in responsione ad I de certa validitate_ 


matrimonii. 
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xpeuipenls qui lui est faite, et de dmaade pone ai 
cela, non pas précisément pour solliciter une ligne 
de conduite, qu’il connatt fort bien, mais pour se 
garer d’une accusation éventuelle, dans le cas ou — 
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LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


Vil 
LE CANTIQUE v’Isaiz : Confitebor tibi, Domine |, 
pour ups 2¢s LaupEs pu LuNp1 


Les exégétes appellent ce cantique le « Cantique 
des rachetés » ou de la rédemption. En réalité c’est 


-\ une prophétie décrivant longtemps a l’avance les 
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sentiments de reconnaissance joyeuse qui anime- 
ront Israél le jour ot il sera délivré de ses fers, et 
Von doit rattacher ce morceau au groupe des Car- 
mina prophetica de |’ Ancien Testament. 

Pour comprendre le Con/fitebor tibi, Domine, et 
surtout en saisir la haute portdée, il faut d’abord 
savoir quelle place il occupe dans les prophéties 
d'Isaie, et rechercher ensuite quel est son rythme 
poétique. 


* 
* * 


Notre cantique termine cette partie des oracles 
‘dIsaie qu’on appelle le « Livre de Emmanuel. » 
Chacun sait que le fils d’Amos a magnifiquement 
parlé du Messie ; aucun prophéte n’a mieux dit que 
lui et les grandeurs et les bassesses, comme s’ex- 


prime Bossuet, de Jésus-Christ, qui fut l’attente. 


d'Israél et le salut des nations. Ce qui est remar- 
quable chez lui, c’est la précision avec laquelle il 
décrit les origines ef Vcouvre admirable de ce 


- Messie futur, pres de sept siécles & Vavance. Il lui 


a doriné méme son nom en l’appelant l’Lmma- 
nuel, c’est-a-dire le « Dieu avec nous. » 

Done, la naissance virginale de l’/Emmanuel ; les 
consolations quwil apportera a la nation et au 
monde; son régne merveilleux, tout de grandeur 
et de paix; son empire sur les peuples ennemis de 
Juda qui seront chatiés terriblement; sa domina- 
tion. enfin sur Vhumanité entiére pacifiée et sauvée; 
-Isaie a tout connu et tout annoncé du Rédempteur. 

Or ces prophéties relatives au Messie-Enfant et 
son ceuvre dans le monde comprennent les cha- 
pitres vu & xu, et forment ce qu’on est convenu 
d’appeler le « livre de Emmanuel, » et c’est préci- 


11g., xu, 1-6, 
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sément sur le chant. de triomphe dont nous nous 
occupons que ce « liyre » se ferme, de sorte que le 
Gonfitebor tibi, Domine peut etre regardé comme” 
un Te Deum de victoire que le prophéte invite le 
peuple 4 chanter, dans le but de remercier Jéhovah 
de ses innombrables bienfaits. 

Mais il convient d’observer que ce n’est pas au 
seul peuple juif qu’Isaie s’adresse. Ce serait se 
tromper que d’envisager son cantique, son 7'e 
Deum, sous cet angle étroit. L’Emmanuel en effet, 
le « petit Enfant » que donnera la Vierge, ne doit 
pas ¢tre uniquement Je libérateur d’Israél.; par 
conséquent son empire ne s’étendra pas exclusive- 
ment aux fronti¢res de la nation que Jéhovah 
s’était choisie. Les titres magnifiques qu’Isaie se 
plait & donner au royal enfant en son berceau sont 
trop beaux ’ pour ne désigner qu’un monarque 
terrestre, si puissant et si glorieux encore qu’on se 
Vimagine. Il s’agit évidemment d’un prince dont 
VYempire ne connaitra pas de limites, et dont le 
reene n’aura pas de fin ?; par suite, c’est du roi 
messianique que notre prophete veut parler, de 
ce roi que David avait contemplé dans le lointain 
des Ages assis sur son propre tréne pour les siécles 
des sitcles. L’empire d’un tel, monarque n’était 
done point empire sur un peuple quelconque, 
sur une contrée quelconque, mais bien un empire~ 
universe], une domination absolue sur toute Vhu- 
manitdé. Il s’ensuit qu’il importe beaucoup de dis- 
tinguer ici l’Israé] historique et l’Israél mystique ; 
le premier ne fut que Pimage du second, et devait 
par lui étre remplacé sur terre quand la Provi- 
dence Vaurait décidé. A la Synagogue succéda 
ainsi VEglise, au peuple juif le peuple chrétien. 
Voila pourquoi le cantique d’Isaie est a la fois le 
chant de victoire des Juifs déliyrés de leurs enne- 
mis par Jéhovah, et le chant de victoire de ’huma- 
nité rachetée du péché et de l’enfer par le Rédemp- 
teur, Jésus-Christ. Notre Bossuet résume fort bien 
ces grandes vues dans cette formule : « Predicit 
Isaias populum israeliticum e captivitate Babylo- 
nica liberandum in figura date per Christum 
libertatis *. » 

1 Cf. Is., 1x, 6. 

2 Ibid., 7. 


3 Ap, de Muis, Jn psalmos et cantica Commentarins, |. 11, 
p. 687, : 
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C’est & ce point de vue ¢levé — le seul véritable 
— que nous nous placerons en interprétant le 
Con/fitebor. Négliger cette perspective dans |’étude 
de ce cantique serait se condamner par avance a 
ne point comprendre toute la sublime doctrine 
d’Isaie. Pour lui, ce n’était pas le retour de la capti- 
vité de Babylone qui suffisait 4 inspirer la recon- 
naissance et l’enthousiasme extraordinaires du 
peuple ; cette délivrance n’était qu’une réalisation 
initiale et figurative d’une autre délivrance ; « ses 
regards allaient au-dela, jusqu’aux derniers jours 
de l’Eglise militante, jusqu’au régne du Christ avec 
tous les élus dans le royaume de Dieu '. » Les 
interprétes protestants, qui veulent étre de bonne 
foi, pensent comme nous, et n’hésitent point a voir 
dans le Conjitebor tibi, Domine « le cantique 
d’actions de graces par lequel Israél et l’humanité 
sauvée célébrent leur délivrance ?. » N’entrevoit-on 
pas dés lors toute la sublime portée du cantique 
dIsaie ? : 

Mais quelle est la disposition rythmique de ce 
chant et son ordonnance générale? D’abord, est-ce 
un chant ou une priére? Nul doute que ce cantique 
ne soit une tehillah proprement dite, un « chant 
de louange, » et de louange eucharistique ; chaque 
phrase, chaque mot sont une invitation 4 louer 
Jéhovah et a le remercier. 

Nul doute encore que ce morceau ne soit une 
véritable composition poétique, faite d’aprés les 
regles ordinaires de la prosodie sacrée. Sans 
doute la Vulgate ne laisse voir le rythme qu’im- 
parfaitement dans les divisions de son texte numé- 
roté par versets. On s’en rend déja mieux compte 
dans le texte arrangé pour la psalmodie du nou- 
veau Bréviaire ; mais c’est surtout dans une tra- 
duction littérale de l’hébreu que la cadence ryth- 
mée et le caractére poétique du Con/fitebor tibi, 
Domine nous apparaitront. 

Pour cette étude comparative, placgons le texte 
du cantique — d’aprés la psalmodie du Bréviaire 
— en regard du texte par versets de la Vulgate. 


VULGATE 


1. — Confitebor tibi, Do- 
mine, quoniam iratus es 
mihi: conversus est fu- 
ror tuus, et consolatus 
es me. 


PSAUTIER 


4. — Confitebor tibi, Do- 
mine, quoniam iratus es 
mihi : 

Conversus est furor 
tuus, et consolatus 
es me. 


bo 
to 


. — Ecce Deus salvator 
meus: fiducialiter agam, 
et non timebo; quia for- 
titudo mea et laus mea 
Dominus, et factus est 
mihi in salutem. 


- — Ecce Deus salvator 
meus, 
Fiducialiter agam et 
non timebo : 


3. — Quia fortitudo mea, 
et laus mea, Dominus, 
Et factus est mihi in 
salutem. 


= 


.—Haurietis aquasingau- 3. 
dio de fontibus salvato- 
ris : 


— Haurietis aquas in 
gaudio de fontibus sal- 
vatoris : 


1 Cf. Meignan, Les Prophétes d’Israél... depuis Salomon 
yogi Daniel, p. 322. 
8 Bible annotée, Les Prophéetes, t. 1, p. 96. 


Et dicetis in die illa: 4. — Et dicetis in die illa:: 
Confitemini Domino et Confitemini Domino, et 
invocate nomen ejus ; invocate nomen ejus ; 
notas facite in populis 
adinventiones ejus; me- 
mentote quoniam excel- 


5. — Notas facite in popu- 
lis adinventiones ejus : 


Mementote quoniam i 
excelsum est nomen sum est nomen ejus. 
ejus. 


(34 


6. — Cantate Domino, quo- 
niam magnifice fecit : 
Annuntiate hoc in uni- 
versa terra. 


. — Cantate Domino quo- 

niam magnifice fecit : 
annuntiate hoc in uni- 
versa terra. 


7. — Exsulta, et lauda, ha- 6. — Exsulta et lauda, ha- 
bitatio Sion : bitatio Sion : quia ma- 
Quia magnus in medio —_ gnus in medio tui Sanc- 
tui, Sanctus Israél. tus Israél. 


Voici maintenant. la traduction faite littérale- 
ment sur l’hébreu : . 


(Et tu diras en ce jour-la :]! 


|. a) Je te louerai, Jéhovah, car [aprés que tu fus] irrite 
{contre moi, 
b) Ta colére s’est apaisée et tu m’as consolé. 


2. ¢) Voici le Dieu de mon salut : j’ai confiance et ne 
{tremblerai plus ; 
d) Car ma force et objet de ma louange, c’est Jého- 
{vah, Jéhovah ! 
e) ll a été pour moi le salut ! 
3. ff) Et vous puiserez de l’eau. avec allégresse aux 
{sources du salut. 
Et vous direz en ce jour-la : 
a) Louez Jéhovah ! Chantez son nom |! 
6) [Et publiez parmi les peuples ses hauts faits, | 
c) Proclamez que son nom est sublime. 


= 


5. d) Chantez Jéhovah ! parce qu’il a fait [des] merveilles, 
e) Que cela soit connu par toute la terre ! 3 


6. f) Exulte et jubile, habitante de Sion, 
g) Car il est grand au milieu de toile Saint d’Israél ! 


* 
* * 


Une question se pose immédiatement : Ce mor- 
ceau forme-t-il une composition unique, ou n’est-il 
que la réunion de deux chants distincts rapprochés 
par un copiste ou par le compilateur des oracles 
d'Isaie? Ilest assez clair que l’unité littéraire manque 
au Con/itebor...tel qu’il se présente ici; ce sont bien 
deux chants juxtaposés, ou mieux on y découvre 
le théme de deux cantiques eucharistiques que le 
prophéte désirait mettre sur les lévres du peuple 4 
d’'Israél. Les deux formules introductives : Et 
dices... Et dicetis in die illa, — dont la seconde 
brise allure générale de l’ensemble, — indiquent 
en effet qu’on ne peut guére admettre lunité litté- 
raire de ce cantique. Mais nous ne pensons pas 
que la réunion de ces deux chants soit l’ceuvre d’un 
copiste ou d’un compilateur. La vérité est, selon 
nous, qu’Isaie lui-méme a rédigé et juxtaposé l'un 
et l'autre chant, afin que le peuple trouvat plus » 
tard en ces strophes le sujet tout préparé d’un . — 
hymne de reconnaissance et de jubilation au Sei- 
gneur. Leia ii 

Le prophéte a du reste l’habileté de présenter le 
double théme du chant des « rachetés » sous la 


a 


} 
F 


! Nous ayons mis cette phrase introductive entre ¢rochets, 
pares quelle a été éliminée par Vordonnateur du texte du 

autier, le cantique débutant immédiatement par ces mots : 
Confitebor tibi, ete. ' 
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_ forme d'une strophe et d’une antistrophe, commen- 
cant chacune par la méme formule introductive. 
‘Or, au point de vue du métre, cette antistrophe 
correspond exactement a la strophe. Bickell ‘a dé- 
couvert que les trois distiques de celle-ci et les trois 
distiques de celle-la se composent du méme nombre 
de syllabes, en hébreu, A savoir de 8-6, 8-6, 8-10. 
-Malheureusement pour arriver 4 ce résultat le 
célébre philologue allemand a déplacé d’une part 
um mot dans le texte, et d’autre part supprimé un 
stique entier. — Le mot déplacé est le mot Jéhovah 
qui se trouve répété deux fois de suite, et donc une 
fois de trop, dans. le texte massorétique au ¥ 2¢ : 
© Car ma force et lVobjet de ma louange, c’est 
_ Jéhovah, Jéhovah ! » Bickell détache donc le mot 
Jéhovah de ce vers pour le reporter au vers suivant 
qu’on devrait lire ainsi: « Il a été, /éhovah, pour 
moi le salut!» On se demande si notre critique 
est bien fondé a introduire cette correction dans le 
texte original ?, — Il est surement beaucoup plus 
hardi, lorsqu’il supprime totalement un stique 

entier, c’est-a-dire ces paroles : 

Et publiez parmi les peuples ses hauts faits ! 


_ Bickell croit que ce stique fut ajouté par un copiste, 
qui s’apercevant de l’emprunt fait par Isaie du vers 
précédent : 

Louez Jéhovah ! Chantez son nom | 


au Ps. cy, a dii, entrainé par sa mémoire, continuer 
la citation du psaume et, au risque de troubler 
Vharmonie et la composition de l’antistrophe du 
prophéte, insérer le second stique : 


Publiez parmi les peuples ses hauts faits ! 


~ quw’on lit effectivement dans le psaume 105, au ¥ 4, 
mais qui ne devait pas exister primitivement dans 
notre cantique. Voilé pourquoi nous avons nous- 
méme placé ce vers entre crochets dans notre 
traduction, afin de rappeler au lecteur qu’il serait 
de trop au jugement d’une certaine critique. Mais 
y a-t-il vraiment lieu d’admettre ce retranchement ? 
Avec nombre d’exégétes nous ne le pensons pas. 
D’abord ce stique, soi-disant surajouté, ne brise pas 

_ plus Vharmonie dela métrique que la trame du con- 

texte. Comme le stique qui précede immé¢diatement, 
il se compose de huit syllabes, et offre un dévelop- 
pement trés logique de l’apostrophe du prophéte 

aux enfants d'Israél. Ce vers, du reste, n’est-il pas 

\appelé par cet autre vers, qui un peu plus loin 

-semble lui répondre : 

Que cela soit connu par toute la terre ! 

Je dirai plus : ce stique qu’on prétend supprimer 

est nécessaire & la pensée d’Isaie, qui veut, ainsi 

que nous le montrerons plus loin, décrire le double 
résultat de la rédemption messianique, laquelle ne 


N 


- 1 Dans ses Carmina Vet. Test. metrice, p. 201. 
+ 2Le P.’Condamin, Le livre d’Isaie, p. 93, va plus loin que 
_Bickell, et retranche purement et simplement le second 
_ Jéhovah, qu'il regarde comme « une explication de labrévia- 
tion (Iah) précédente. » Mieux vaut admettre qu’il y a eu 
_ trans sition seulement, si l’on estime ne pouvoir, a cause de 
Ja métrique, conserver la répétition du nom de Jéhovah dans 
le 2¢ stique du ¥ 2, sous prétexte qu’il serait une interpolation 
de copistes. Aprés tout, il est arrivé bien d’autres accidents 
ux copistes dans la transcription des manuscrits sacrés. 


fut pas seulement un bienfait pour Israél, mais 
aussi une consolation, une délivrance pour « tous 
les peuples » et pour « toute la terre » !. Qu’on 
n’affirme donc plus que le stique en litige fut 
subrepticement ajouté par un copiste quelconque ; 
retenons plutét que c’est le prophéte lui-méme qui 
Va inséré a cette place, aprés Vavoir puisé trés 
vraisemblablement? dans des cantiques de l’Ancien 
Testament connus de lui *. Voila pourquoi on le 
rencontre dans les plus anciennes versions, telles 
que les LXX et la version syriaque. 

Outre sa métrique réguliére, le Conjitebor tibi, 
Domine présente encore les autres caractéres de 
la poésie sacrée, & savoir le parallélisme des stiques, 
et le parallélisme des pensées. Dans des vers qui 
se balancent en cadence, sont exprimées des pen- 
sées qui se répondent aussi dans une sorte de 
rythme voulu et harmonieux ; il suffit de lire pour 
en demeurer convaincu. Tantét les idées s’opposent 
et tantdt elles se répétent; tantét elles se com- 
plétent et tantdt elles se résument. Les Hébreux se 
plaisaient a ce genre de littérature ; ils n’en affec- _ 
tionnaient pas d’autre quand surtout ils parlaient 
a Dieu et chantaient ses grandeurs. Dans le mor- 
ceau que nous étudions, Isaie a chanté sur ce mode; _ 
il a prophétisé en poéte, 

Nous ne consentirons donc jamais a lui enlever la 
gloire d’ayoir composé ce cantique que l’Eglise met 
désormais sur nos léyres aux lundis de pénitence. 
Il est fort surprenant que des critiques catholiques 
— le P. Condamin en particulier * — « se pronon- 
cent si nettement contre l’attribution de ces quel- 
ques vers a Isaie », Bien minces sont d’ailleurs les 
raisons quils invoquent et que nous ne nous arré- 
terons pas aréfuter ici. A l’encontre de ces exégétes 
nous maintenons qu’il n’y a rien, soit dans « la 
forme », soit dans «l’allure » de ce chant, qui nous 
contraigne de penser qu’il ne soit pas d’Isaie. S’il 
s’y rencontre quelques locutions étrangéres au style 
ordinaire du fils d’Amos, il yen a d’autres aussi 
qu’il affectionne spécialement. Tout écrivain, du 
reste, garde la liberté de varier 4 son gré ses expres- 
sions et son langage. 

Ceci dit, passons au commentaire. 


* 
¥ * 


ll ne sera pas inutile de faire remarquer d’abord 
Ja solennité des formules introductives de chacune 
des deux strophes : « Et dices... Et dicetis in die 
illa » (WY 1, 4). Le prophéte, a n’en pas douter, 
veut attirer l’attention sur le « jour » ou Israél 
devra chanter son cantique, car il souligne par 


1 Bickell exagere d’ailleurs quelque peu en voulant intro- 
duire dans les strophes d’Isaie, comme dans d’autres strophes 
de nos psalmistes, une construction métrique absolument et 
impeccablement réguliére. Nous sommes entierement de l’avis 
de Knabenbauer qui a ce sujet écrit fort sagement : « Utrum 
strophe ad rigorem equales exigi possint vel debeant, res est 
plus quam dubia. Etsi pro aliquibus carminibus tales stro- 
phe ostendi possint, nondum continuo sequitur ubique eas 
esse querendas et membrorum etiam ejectione efficiendas. » 
(Comm. in Is., t. 1, p. 295). , 

2 Tout de méme qu’il a emprunté plus haut les deux derniers 


_ stiques du ¥ 2 au cantique de Moise. Cf. Exod, xy, 2. 


SCR ToPar vy 8) S Psy Gv, 45 
4 Op. elt., p. 98. 
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AMI DU cuenes 


Varticle (en hébreu) ce jour-la, jour mémorable 
s’il-en fait, jour trois fois béni qui rappellera celui 
de la délivrance d’Egypte, qui sera méme bien plus 
glorieux, puisqu’il éclairera de sa lumiére une 
délivrance autrement plus importante, une vic- 
toire autrement plus complete, la rédemption du 
genre humain tout entier. 

Done « en ce jour » fameux Israél chantera : 

[contre moi, 
1. a) Je te louerai, Jéhovah, car [aprés que tu fus] irrité 

b) Ta colére s’est apaisée, et tu_m’as consolé. 

2, c) Voici le Dieu de mon salut : j’ai confiance et ne 
{tremblerai plus ; 

d) Car ma force et ’objet de ma louange, c’est Jého- 
{vah, Jéhovah ! 

e) ll a été pour moi le salut ! 

3. f) Et vous puiserez de l’eau avec allégresse aux 
[sources du salut, 

L’idée-mére dans cette strophe est évidemment 
Vidée de rachat, de délivrance, de rédemption ; 
le tout, ceuvre de la miséricorde de Jéhovah. C’est a 
cette idée que le poéte s’attache ; c’est de cette idée 
aussi qu'il yeut que le peuple s’inspire et se pé- 
nétre pour rendre graces 4 |’Eternel. 

Nous l’avons observé déja, ils’agit d’ un chant de 
louange eucharistique ; ce que le prophete déclare 
d'un mot: « Je te louerai! » Confitebor / Ce mot 
sacré, stéréotypé si je puis dire, se rencontre cons- 
tamment sous la plume des psalmistes, lorsqu’ils 
veulent traduire Vidée de cette « louange » particu- 
liére que homme reconnaissant doit a la divinit¢. 
« Confiteri », c'est en effet la démonstration exté- 
rieure du culte, l’extériorisation pour ainsi parler 
des sentiments intimes de révérence supréme, de 
respect profond que la créature éprouve pour Dieu. 
Cette explosion d’action de graces et de louange 
demande ici a éclater dans un chant d’allégresse 
et de jubilation : Conjitebor tibi, Domine! 

Suivent les motifs de cette reconnaissance 
enthousiaste : c’est le pardon de Jéhoyvah d’abord, 
et ensuite la redemption que ce Dieu bon daignera 
procurer. 

Le prophete commence par avouer des torts, des 
fautes, des crimes méme, qui sont le fait d’Israél, 
puisque Jéhovah était «irrité » ; mais a ces iniqui- 
tés voici qu'il oppose la misoticorde du Trés-Haut 
oubliant tout pour pardonner. 

On sait quels furent ces torts et ces fautes qui 
allumérent contre Israél le courroux de Jéhoyah. 
Isaie n’a-t-il pas pris soin auparavant de nous 
raconter que Jéhovah 

possédait une vigne 
sur un coteau fertile. 


Il la bécha, il la sarcla ; 
il y planta des ceps choisis... 


ll comptait qu’elle donnerait des raisins; 
et elle donna du verjus'. 
Cette « vigne », cette « plantation chérie », @ était 
« la maison d’Israél » et « les gens de Juda 2». Or, 
bien longue, bien sombre aussi, est la liste des 
crimes que Jéhovah ayait a leur reprocher: « Mal- 


1 
te 


MICS ASco Warnes 
21s., tbid., 7 


heur a ceux qui i ajoutent maison & maison... » 4 
« Malheur a ceux qui se lévent de bon matin pour 


courir apres les boissons enivrantes... » « Malheur 


a ceux qui tirent l’iniquité avec des cordes de men-. 


songe... » « Malheur A ceux qui appellent le mal 
bien et le bien mal! » ; etc., etc. L’avarice, la 
volupté, l’impiété, l’endurcissement dans le’ mal, 
voila donc les fautes de ces ingrats. Est-il étonnant 
que le Dieu d’Israél leur montre un visage cour- 
roucé (dnaph’thd), et les menace d’un exil. pro- 


chain ; 4 


Mon peuple s’en vaen exil sans s’en douter ; 
sa noblesse va devenir une troupe affamée,: 
et sa multitude séchera de soif 2. 


Mais dans la prophétie voici lantithése : Jéhovah 
laisse sa miséricorde ’emporter sur sa justice, et 
les coupables pris par lui en commisération 


(nachméni) sont pardonnés au lieu d’étre punis z 


Ta colére s’est apaisée et tu m’as consolé. 


Evidemment c’est au futur, non au passé, que 
ces paroles doivent s’entendre : Isaie rend. un 
oracle et prédit ce qui se fera. Toutefois l’avenir a 
ses yeux de prophete devient le présent ; il assiste 
a ce qu’il annonce, et il en parle comme si déja 
tout était arrivé. Dans les chapitres qui précédent 
(vil, 18-46, 22-1x, 6; x, 19-46, 33, 345 x1, 4-41) Isaie 
avait décrit magnifiquement la rédemption que 
Dieu ménage a son peuple; il avait montré (yi, 5,6; 


x1, 4-5) le roi messianique qui viendra, réparant. 


toutes choses et fondant au sein de la, paix un 
régne qui n’aura pas de fin. C’est de quoi le pro- 
phete veut que le peuple se réjouisse et remercie 
l’Eternel. 

On comprend donc que le « rachat » dont il 
sagit, n’est plus uniquement la délivrance de la 
tyrannie d’Assur, et que les « rachetés » ne sont 
point les seuls enfants d’Israél. Isaie apercoit et 
salue une autre délivrance plus glorieuse ; il 


chante un rédempteur, un sauveur, un roi plus 


puissant que n’importe quel monarque de Juda ; 
et donc aussi. il console un peuple dont Israél 
n’était que la figure, je veux dire le véritable 
peuple de Dieu, I’Israé] mystique, ’Eglise de Jésus- 
Christ. Voila pourquoi l’Eglise catholique prend 4 
son compte le cantique du fils d’Amos, fait siens 
les sentiments de reconnaissance qu il exprime, 
et met cette doxologie sur les levres de ses clercs, 
qui la réciteront désormais au nom de tous les 
« rachetés » du Christ, au nom de Vhumanité 
régénérce. 

Cette idée de redemption et de salut est répétée 
jusquw’a trois fois dans les vers qui suivent : 

Voici le Dieu de mon salut /... 


Ila été pour moi le salué /..: 
Vous puiserez... aux sources du salut)... 


Par trois fois également le prophéte insiste sur 
Vidée de confiance qu’inspire - cette rédemption 
bienfaisante : 


V bid, , 8, 145 48,520. Ct 24, 22) 24. 
2 Tbid., 13. Comp. Ts., VIN; 17-2315 vit, 0. 


a 


yj 
} 


‘ 


Sai conftance et ne tremblerai plus !... 
Ma force et Vobjet de ma louange, c’est Jéhovah tt... 
Vous puiserez... avec allégresse !... 


Le parallélisme des pens¢es et méme aussi des 
mots est donc indéniable. 

On remarquera que deux de ces stiques sont 
empruntés littéralement au cantique de Moise 
{Exod., xv, 2) et au Ps. cxyiu, 14. Le prophéte 
entend se les approprier, ainsi que firent souvent 
les inspirés en Israél: telle la Vierge Marie en son 
Magnificat, tel Zacharie en son Benedictus. 

On remarquera, encore, que malgré les appa- 
rences le stique: — 

Vous puiserez de l’eau avec allégresse aux sources 

[du salut 
ne brise en rien la contexture. de la strophe, mais 
_qu’aucontraireilrenferme le développement logique 
du stique précédent. Le poéte demeure si con- 
-yaincu dela certitude du salut de Jéhovah, et il en 

est si heureux, qu’il veut faire partager sa convic- 
tion et son bonheur a ses fréres, les assurant qu’ils 
viendront ce jour-la, délivrés de tous soucis et de 
toute crainte, « puiser » eux aussi « avec allé- 
gresse aux sources du salut »; allusion évidente 
aux sources jaillissantes ou s’abreuvérent les 


enfants d’Israé] sauvés de l’Egypte !. Or, dans 


VEvangile le Christ déclare a plusieurs reprises 
étre Jui-méme cette eau rafraichissante et récon- 
‘fortante : « Si quelqu’un a soif, qu’il vienne a moi 
et qwil boive ; celui qui croit en moi, de son sein 


. couleront des fleuves d’eau vive’, » eau dela vérité 


et de la doctrine, eau de la grace, eau des sacre- 
ments, eau surtout de la vivifiante Eucharistie *. 
La déclaration du Sauveur constitue une preuve 
de plus que Voracle d’Isaie visait bien, par-dessus 
la délivrance d’Israél, la redemption messianique 
de Vhumanité. Le fils d’Amos prophétisait a ses 
contemporains une source de salut qui se retrou- 
verait plus abondante, plus délectable, dans 
VEglise d’abord et ensuite « dans l’Eden éternel 
que Dieu prépare a ses élus ‘. » 


* 
* ¥ 


La seconde strophe du Con/fitebor tibi, Domine 
‘nous révéle encore davantage cette idée dela rédemp- 
tion universelle et messianique, chef-d’ceuvre de 
la miséricorde de Jéhovah. I] semble bien en effet 
que le prophete ne veut pas intéresser seulement 
Israé]l, mais toute la terre, toutes les multitudes a 
cette rédemption. Nest-ce pas la que tendent les 
deux stiques 6 ete: 


Publiez parmi les peuples ses hauts faits ! 
Que cela soit connu par toute la terre ! 
L’hymne eucharistique retentira donc au-dela 
des frontiéres de Juda ; il faut qu’ou Ventende 


@une extrémité a l’autre de univers. 
Or Vobjet de ce deuxieme chant de louange est 


1 Cf. Exod., xvir, 63-Nomb., xx, 11. 

2 Cf. Jean, vir, 38. Comp. Jean, tv, 43 5 Apoc., vir, 175 XXI,°6. 
3 Voir le commentaire de S. Thomas in hh, 1. 

4 Cf. Meignan, op. cif. p. 324. 
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le méme que tout & l’heure; ce qu’il faut qu’on 
chante, c’est « Jéhovah » et « son nom sublime » ; 
ce sont ses « hauts faits » ef les « merveilles » de 
sa miséricorde : toutes choses qu’au début le potte 
résumait d’un mot: la délivrance, la rédemption, 
le « salut » des captifs. Cette nouvelle doxologie se 
présente donc réellement comme une antistrophe 
de la premiere, avec cette différence que les heu- 
reuses conséquences de la rédemption de Jéhovah 
pour ’humanité y sont plus explicitement affir- 
mées encore que dans la strophe initiale. 

Les deux derniers stiques (/ et g) paraissent étre 
un écho de tout ce qui précéde, en méme temps 
quwils expriment le sentiment de légitime fierté 
nationale qu’Israé] éprouvait du fait des miséri- 
cordes de Dieu : 

Exulte et jubile, habitante de Sion, 

Car il est grand au milieu de toi, le saint d’Israél ! 

Les psalmistes s’étaient quelquefois exprimés 
autrement, mais ils ne dirent jamais mieux, en 
parlant de Jéhovah : 

Cest lui quia révélé sa parole a Jacob ; 

Il n’a pas fait de méme pour les autres nations '. 

Et de vrai la « redemption » messianique, aussi 
bien pour Juda que pour ’humanité, fut un bien- 
fait plus éclatant encore que la révélation, et Sion 
avait lieu de s’en féliciter et de s’en réjouir davan- 
tage. Mais ce qui légitimait son orgueil surtout, 
c’étail de posséder en son sein Vauteur méme de 
tous ces prodiges, le « Saint d’Israél ». Voila une 
expression trés familiére a Isaie; on ne la ren- 
contre pas moins de 29 fois dans son livre, alors 
qu’on la lit 5 fois seulement dans le reste de l’An- 
cien Testament. La prédilection du prophéte pour 
cette formule s’explique par la vision sublime dont 
il avail été gratifié au début de son ministere pro- 
phétique *. Jéhovah lui était apparu entouré de 
séraphins qui chantaient : « Saint, saint, saint est 


-le Dieu des armées » ; de sorte que la sainteté était 


restee a ses yeux le caractere saillant de la divi- 
nité. Le mot « saint » (q’dosch) signifie littérale- 
ment « séparé, » mis a part. Appliqué a Dieu il 
exprime son absolue majest¢, son excellence incom- 
parable, qui le «sépare » de toutes créatures, dont 
aucune n’approche de son infinie perfection. 

Mais par Vexpression le « Saint d’Israél » on 
youlait souvent aussi marquer les rapports spéciaux 
et théocratiques de Jéhovah avec la nation préférée, 
—rapports qui étaient nés de Vélection faite par le 


Seigneur de la race d’Abraham et de Jacob, séparée 


ainsi du reste des peuples dans Vhonneur d’une 
prédestination nationale magnifique, ef aussi du 
choix libre qu’en retour Israél avait fait de Jého- 
vah, le proclamant son unique Dieu et séparant 
son culte de tous les autres cultes des fausses divi- 
nités. Pour «Vhabitante de Sion » tout cela était 
glorieux assurément ; il y avait de quoi « exulter 
et jubiler ». 


{ Ps. GXLyII, 19, 20. 
2 Cf. Is., v1, 1-13. 
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VAMI DU CLERGE 


Que dire maintenant de la véritable Sion qu’est 
VEglise, de l’lsraé] mystique, qui infiniment plus 
séparé dans l’amour de Dieu que lancienne Syna- 
gogue et plus privilégi¢ qu’elle, a la joie et la 
gloire de garder prés de lui, dans ses tabernacles 
et ses ciboires, le Dieu trois fois saint, Jésus-Christ, 
source Jui-méme et principe générateur de toute 
sainteté pour ses fidéles? N’est-ce pas a nous qu’il 
convient « d’exulter » et de « jubiler » au souvenir 
de si merveilleuses préférences ? 

Retenons par conséquent que les véritables « ra- 
chetés » de la tyrannie d’Assur, les « sauvés » du 
naufrage et de l’abime, c’est nous. Notre race — 
la race des Gentils —- avait péché ; ses crimes, dont 
S. Paul fait ’énumération lamentable !, ’avaient 
rendue odieuse aux regards du Seigneur, et les 
chatiments s’étaient abattus sur elle ?, trop juste- 
ment mérités. Mais voici qu’est « venu le Dieu de 
notre salut », « au temps marqué », Jésus-Christ, 
qui «d@ennemis que nous étions nous a réconci- 
liés avec le Pere dans son sang et nous a sauvés 
de la colére » ? de Dieu. Et nous avons été « con- 
solés »! A nous donc de bénir et de chanter Jého- 
vah «en puisant avec allégresse aux sources du 
salut », c’est-a-dire 4 la source des sacrements, de 
celui surtout de l’adorable Eucharistie qui ren- 
ferme et nous donne le « Saint d’Israél ». 


ACKES DU SAINT-SIEKGE 


Le no 48 (20 décembre 1913) des Acta A postolice 
Sedis comprend trois Lettres de Pie X, un décret 
de la Consistoriale, des nominations par la Propa- 
gande, deux décrets de la S. C. des Rites, un 


jugement de la Rote et un de la Signature Aposto- 
lique, et six Lettres de la Secrétairerie d’Etat. 


Actes de S. S. Pie X 


Lettres apostoliques. — 1° 22 octobre 1913. — 
Lettre a M. Francois Veuillot en réponse & ’hom- 
mage du 4¢ et dernier volume de la Vie de Louis 
Veuillot *: 


Trés cher Fils, 

Cest avec une bien douce et grande satisfaction que 
Nous avons recu ’hommage de la derniére partie de la 
Vie de Louis Veuillot, votre oncle, et Nous vous félici- 
tons de tout notre cur avoir mené a une si heureuse 
fin cet ouvrage de haute importance, laissé inachevé 
par votre trés digne pére. 

La publication de votre beau travail ne pouvait se 
faire 4 une heure plus opportune, puisqu’elle a précédé 
de peu de temps la date mémorable du centenaire de 
naissance de V’éminent publiciste catholique, dont le 
nom désormais est gloricusement fixé dans l’Histoire. 


1 Cf Rom., 1, 18-32. 

2 Thid., 1, 22-243; Ephes., u, 2. 

3 Rom., v, 6-10. 

‘Ge tome rye et dernier embrasse la période 1868-1883 ; com- 
mencé par Eugene Veuillot, il a été terminé par M. Francois 
Veuillot (in-8 carré, 7 f. 30, Paris, Lethielleux). Nos lecteurs se 


souviennent que nous leur avons donné ici, ’'an dernier, les 
chapitres concernant le role de Louis Veuillot pendant le Con- 
cile. 


‘ 


A Vexemple des deux Papes qui Nous ont précédé E 


sur ce Siége Apostolique, et principalement de Pie IX, 
de sainte mémoire, il Nous est agréable de rendre 
témoignage a ce grand homme de bien, défenseur irré- 
ductible des droits de Dieu et de l’Eglise. 

Avec la flamme de son zéle d’apotre, il entra dans la 
lice, orné des dons précieux qui font. ’écrivain, Var- 
tiste et le penseur de génie, par lesquels il a égalé et 
surpassé les Maitres les plus illustres ; car, dans les 
saintes batailles de la défense des principes sacrés, sa 
plume était 4 la fois un glaive tranchant et un lumi- 
neux flambeau. Ce qui entrainait la vigueur de son 
esprit, ce qui l’enveloppait de lumiére, ce qui en cen- 
tuplait ’énergie, c’étaient, avec sa foi profonde, l'amour 
de l’Eglise dont i] désirait le triomphe et amour de sa 
patrie quwil voulait fidéle a Dieu. 

Guidé par cette foi, inspiré par ce double amour, il 
sut repousser comme une impiété toute diminution de 
la souveraineté de Jésus-Christ et toute renonciation 
aux enseignements de la Chaire Apostolique. I] com- 
prit que la force des sociétés est dams la reconnaissance 
pleine et entiére de la royauté sociale de Notre-Seigneur 
et dans Vacceptation sans réserve de la suprématie 
doctrinale de son Eglise. Avec quelle Ame droite et 
fiére, avec quel cceur indomptable, il fit entendre, sur 
ces questions fondamentales, les proclamations les 
plus courageuses, confessant sans hésitation et sans 
atténuation la vérité catholique, ne voulant jamais dis- 
tinguer entre les droits que le monde moderne admet 
et ceux qu’il prétend proscrire. Avee quelle généreuse 
franchise, il sut démasquer les théories libérales, aux 
déductions si funestes, dans les sophismes dissitaules 
sous le nom de liberté. 

Convaincu que la nation qui porte a travers les 
siécles le nom de Fille ainée de l’Eglise, doit a sa foi, 
a son génie, ala logique de son histoire de reconnaitre 
dans leur plénitude les droits du Saint-Siége et Pauto- 
rité du Pontife Romain, il s’appliqua avec toute |’ar- 
deur de son ame a dissiper les préjugés et les équi- 
voques du Gallicanisme, et fut d’une aide puissante 
dans le grand mouvement vers le Siége Apostolique 
qui signala son époque. Nul n’ignore la persévérance 
avec laquelle il s’éleva toujours contre les esprits per- 
vertis qui s’attaquaient aux sources vives des traditions 
chrétiennes, force et gloire de sa patrie. 

C’est assurément un grand honneur pour un serviteur 
de l’Eglise d’avoir, pendant prés d’un demi-siécle, pro- 


jeté sur Jes événements qui se sont succédé dans le 


monde la pure lumiére de la doctrine catholique et 
d@avoir poursuivi sans tréve ni merci lerreur qui s’etale 
au grand jour et l’erreur qui serpente dans ’ombre. II 
lui reste le mérite et la gloire de Vavoir fait avec le 
courage, Ventrain et ’enthousiasme d’un homme qui 
posséde la Vérité et qui sait que cette Verité a des 
droits imprescriptibles. Il lui neste le mérite et la 
gloire de avoir fait dans l’obéissance et la discipline, 
le regard fixé sur les directions du Saint-Siége. Il lui 
reste le mérite et la gloire de Vavoir fait avec un 
désintéressement complet, ne cédant jamais aux séduc- 
tions, aux louanges, aux promesses, bravant limpopu- 
larité, les intrigues, les antipathies, les accusations 


calomnieuses de ses adversaires, parfois la désappro- | 


bation méme de ses compagnons d’armes, « heureux 
d’avoir été trouvé digne de souffrir des affronts pour 
le Nom de Jésus. » (Acta, v, 41). 

Lvensemble de sa carriére illustre est digne @étre 


présenté comme modéle a ceux qui luttent pour l’Eglise ~ 


et les causes saintes, et qui sont sujets aux mémes 
contradictions, aux mémes déchainements de la pas- 
sion. Qu’a exemple de Louis Veuillot, ils soient fiers 
de leurs titres de chrétiens et de serviteurs de l’Eglise : 
guwils sachent que Dieu combattra avec eux et leur 
donnera la victoire a V’heure ices par sa Provi- 
dence. 

Avec le témoignage de toute Notre satisfaction, Nous 


4 


vous accordons, trés cher Fils, comme gage des faveurs — 


célestes, a vous et A tous les membres de votre famille, 


k 
5 


——' ~~ 


-recourir aux sanctions spirituelles ; 
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_ a tous les’ descendants de Louis Veuillot, la bénédiction 


apostolique. 
Donné 4 Rome prés de Saint-Pierre, le 22 octobre de 
année 1913, de Notre Pontificat la onziéme. 


Prous PP> xX. 


20 8 novembre. — Lettre a M. Bernard Martinez, 
supérieur de la Congrégation appelée vulgaire- 
ment J7alleres de Caridad de santa Rita de Casia 
au sujet de l’établissement de la méme Congréga- 
tion dans l’Amérique latine. 

30 10 décembre. — Lettre au Dr Nicolas Sebas- 
tiani, professeur au Séminaire du Latran, pour 
Vhommage de deux ouvrages: l’un est la traduc- 
tion italienne du (er vol. de la Somme de la pré- 
dication eucharistique du P. Tesniére !, au sujet 
duquel le Souverain Pontife écrit : 

Alberto Tesniére, sacerdoti e Congregatione sanctis- 
simi Sacramenti, cum suorum iniret editionem volu- 


minum, quibus rerum de Eucharistia predicabilium 
summam complexus est, novimus a decessore Nostro 


“non vulgarem tributam laudem, quod iis qui de tanto 


Mysterio Fidei acturi essent, maximeque sacris concio- 
natoribus, uberrimum in primisque utile opus susce- 
pisset. Ea se dignum laude vir egregie doctus et pius 
confirmavit, cum alium ex alioomnes eodem argumento 
libros, quos destinarat, protulit in lucem, complurium 
quidem, ut audimus, Episcoporum presertim ex Gallis 
ingenti cum approbatione plausuque. Jam vero ad alen- 
dum animorum ardorem, qui nunc Dei beneficio exci- 
tatus est erga augustum Sacramentum, apprime factus 
hic videtur auctor, quem eucharistico studio ac spiritu 


' sui Patris legiferi plane scimus imbutum... ; 


Yautre est le Summarium Theologie moralis 


dont nous avons rendu compte en 1913, p. 1023. 


S. C. Consistoriale 
410 décemhre 1913. 
Sentence dinterdit contre la ville de Galatina 


Galatina est une ville industrielle de la basse 
Italie, située 4 égale distance des ports d’Otrante et 


de Gallipoli, et qui compte environ 20.000 habitants. 


A la suite des récentes élections, une fermen- 


tation s’est emparée de la population de cette ville, 


fermentation quia eu les plus graves conséquences. 

Le 30 novembre dernier, Mgr Ridolfi, arche- 
véque d’Otrante, ancien délégué apostolique au 
Mexique, passait par Galatina. Dés qu’il fut reconnu, 
des sifflets et des cris tumultueux se firent entendre, 
de sorte que le prélat ne put entrer que difficile- 


-ment dans l’église principale de la ville. Mais la 


manifestation ne cessa point. Peu a peu, l’édifice 


religieux se remplit d’une foule d’environ 4.000 


personnes, et les ecclésiastiques quiaccompagnaient 


Mgr Ridolfi durent se barricader dans la sacristie. 


A la nouvelle de cette scandaleuse agression, le 
Souverain Pontife estima qu’il y avait lieu de 
en consé- 


1 R. P. Albert Tesnitre, Sonne de la Prédicalion eucharis- 
tique, ainsi divisée : — Les Noms, les Figures et les Prophe- 
ties de VEucharistie, in-12 de Lxxi-592 p., 4 f. 25 ; — La 


Se aed e les effets de la Communion, 2 vol. in- 49 de 500 et 


_ paves vatique de la Communion, in-12 de x-716 p., 
e Jésus-Christ, 2 vol. in-12, 8 f.; — Les Ver- 
tus ‘idcpabtaina® t. I, Le Prétre sanctijié par sa Messe, in-12 


_ de virr-600 p., 4 f. — En vente aux bureaux de Ja Revue Rucha- 


ristique, 12, rne de Toulouse, a Tourcoing (Nord). 


quence la S, C. Consistoriale fulmina le décret sui- 


vant, que nous traduisons de l’italien : 


Aprés avoir été informée de la sacrilége agression a 
laquelle fut en butte le vénérable archevéque d’Otrante, 
Mer Joseph Ridolfi, la S. C. Consistoriale, douloureuse- 
ment émue de la faute trés grave dont s’est rendue 
coupable une si grande partie du peuple de Galatina, 
intime, comme punition salutaire, avec l’approbation 
du Souverain Pontife, a la ville et a la région subur- 
baine de Galatina la peine de l’interdit général local et 
personnel, a dater de la publication du présent Décret, 
jusqu’a ce qu’il ait été donné réparation convenable du 
dommage causé. 

Par cette censure, sont interdites dans les églises 
de Galatina et de la région suburbaine : 

4° La eélébration de la sainte messe et toutes les 
autres fonctions sacrées ; 

2° Le son des cloches ; 

3° L’administration publique des sacrements ; 

40 Les funérailles solennelles. 

Sont permises seulement : 

1° L’administration du baptéme aux enfants et des 
autres sacrements avec le saint Viatique aux malades ; 

2° La célébration privée des mariages ; 

3° Une seule messe par semaine, pour le renouvelle- 
ment de la Trés Sainte Eucharistie. 

On avertit de plus que, si tous ceux qui violeraient 
Vinterdit pécheraient gravement, les prétres (qui com- 
mettraient cette faute) encourraient lirrégularité. 

Rome, de la Sacrée Congrégation Consistoriale, 
40 décembre 1943. 

C. Card. De Lat, secrétaire. 
Jean-Baptiste Rosa, substitut. 


Des délégations du clergé et des notables laics de 
Galatina ayant apporté les satisfactions requises, 
un décret du 12 janvier a levé lVinterdit a partir du 
dimanche 48. 


S. C. des Rites 
fo 10 déc. 1918, Rome. — Approbation du Calen- 
drier de la ville de Rome et de son district. 
20 14 déc. 1913, Quimper. — Décret prononcant 
Vhéroicité des vertus du Vén. Michel Le Nobletz, 
prétre et missionnaire a -1652). 


Ss. Rote Romaine 
42 juillet 1913, Suse. — Dans le diocese de Suse, 
une coutume reconnue légitime interdit de chanter 
des messes adyentices dans les églises non-parois- 
siales, sans la permission du curé. 


Signature Apostolique 
9 déc. 1918, Rome. — Rejet d’une demande en 
cassation d’un jugement de la Rote introduite par 
les professeurs de |’ cece Mai. 


Sevrétairarts d@’Etat 

10 28 octobre 1913. — Lettre a Mme de Uriburu, 
supérieure des Con férences de St-Vincent-de-Paul 
a Buenos-Aires. 

20 31 octobre. — Lettre & M. P. Tilli, président 
de la société dite Centro cattolico degli Studenti 
a Buenos-Aires. 

30 6 novembre. — Lettre a M. le chanoine Lahar- 
gou, président de Alliance des Maisons d’Edu- 
cation chrétienne, pour Vhommage de son vyo- 
lume : Vingt-six Congrés pédagogiques (voir 
Ami \913, p. 984). 


‘40 15 novembre. — Lettre au P. Janvier pour 
son volume des Conférences de Notre-Dame en 
-4913.(voir Ami 1913, p. 1019), 

50 80 novembre. — Lettre au: comte Stanislas 
Medolago Albani, président de l'Union écono- 
_mique-sociale des catholiques italiens. 

60 2 décembre. — Lettre au méme. 


Le no 49 des Acta (84 décembre 1913) renferme 
un Motu proprio, deux Lettres de Pie X, des érec- 
tions de dioceses et des nominations par la Consis- 
toriale, un décret de la S. C. des Rites, un juge- 
ment de la Rote, un décret et une lettre de la 
Secrétairerie d’Etat. 


Actes de S. S. Pie X 
I. Motu proprio. 22 déc. 1913. — Privileges 
des chanoines qui appartiennent a des chapitres 
ayant les priviléges des protonotaires apostoliques, 
mais gui ne font point partie des Prélats domes- 
tiques : 


Pius, PP....X 


In litteris Nostris Inter multiplices editis Motu Pro- 
prio de Protonotariis Apostolicis, quo modo nonnulla 
capita essent interpretanda, declaravit ex Nostra auc- 
toritate S. Rituum Congregatio decreto Super legitima, 
cujus hee est summa : qui adscribatur collegio Cano- 
nicorum seu Capitulo, quod privilegiis seu insignibus 
et juribus ad Protonotarios Apostolicos vel supranume- 
rarios vel ad instar participantium pertinentibus orna- 
tum sit, non eum acquirere jus ad expeditionem Bre- 
vis, quo inter Prelatos Domesticos numeretur, sed 
hujus adeptionem honoris et gradus e sola Summi Pon- 
tificis benignitate pendere. 

Jam vero ne privilegiorum diversitas, que inter 
homines ejusdem Ordinis animadvertatur, christiane 
plebis admirationem moveat, Canonicis qui, cum sint 
e Capitulis modo memoratis, inter Prelatos Domesti- 
cos relati non sint, damus et concedimus, ut collegia- 
liter quidem omnibus fruantur privilegiis suo ipsorum 
Capitulo ab Apostolica Sede tributis, singuli autem 
tum prelatitium habitum et pianum, quem vocant, 
gestare, ut est in illis ipsis Nostris litteris ad § 16 et 
47; tum, de speciali mandato Ordinarii, ornatu et 
more Prelatorum, de quo ibidem ad § 31 sermo est, 
Sacrum celebrare possint. Qua duplici potestate non 
eis licebit uti, nisi intra fines diwcesis, cujus erit Capi- 
tulum. 

Atque hee Motu Proprio statuimus, contrariis qui- 
busvis non obstantibus. 

Datum Rome. apud S. Petrum die xxir mensis decem- 
bris mcmxiu, Pontificatus Nostri anno undecimo. 


II. Lettres de S. S. Pie X. — 10 12 nov. — Lettre 
a l’épiscopat mexicain au sujet de la consécration 
solennelle du pays au Sacré-Cceur, le 6 janvier 1914. 

20 5 déc. — Lettre a l’épiscopat du Vénézuéla en 
réponse a une adresse au Saint-Siége, et sur la 
récente création d’un séminaire 4 Caracas. 


S. C. Consistoriale 
Erection de dioceses. —1° Au Brésil (20 oct. 1918). 
L’immense territoire de l’archidiocése de Bahia (ou 
St-Sauveur) est partagé en quatre diocéses:: Bahia, 
Barra, Cetité et Ihéos. 
20 Au Nicaragua (2 déc.). Jusqu’alors le Nicara- 
gua ne formait qu’un diocese, suffragant de Gua- 


temala. Il en est séparé pour constituer une nou- 
velle province ecclésiastique dont la métropole 
sera Managua (la capitale), avec pour suffragants 
les évéchés de Léon et de Granada, et le vicariat 
apostolique de Blew /flelds. 


S. C. des Rites 
10 déc. 1918, Brescia. — Introduction de la 
cause de la Servante de Dieu Marie Crucifiée di 
Rosa, fondatrice des Servantes de la Charité (1813- 
4855), , 


S. Rote Romaine : 
14 juillet 1913. 
COCINCINE OCCIDENTALIS 
Nullité du mariage Do-S6 

Marthe So, agée de 18 ans, forcée par les mau- 
vais traitements de son pére, épousa malgré elle, 
en 1910, Pierre Do, de la paroisse de Cu-Mi. Tout le 
temps qu'elle cohabita avec son mari, elle refusa 
constamment la consommation du mariage. 

Aussité6t son pere mort, elle s’enfuit du domicile 
conjugal et demanda au juge ecclésiastique de 
déclarer la nullité de son mariage ex capite vis et 
metus, ou du moins d’obtenir du Saint-Siége la 
dispense super rato et non consummato. 

La S. Rote, aprés examen des dépositions des. 
témoins qui corroboraient l’affirmation de la jeune 
femme, prononce la nullité ex. capite vis et metus. 


Secrétairerie d’Etat 


1o 26 décembre 1913. — Les lois et constitutions 
contenues dans les quatre yolumes des Acta Pii X 
doivent étre considérées comme publiées officielle- 
ment, comme si elles avaient été insérées dans les 
Acta Apostolice Sedis. ; 

20 14 octobre. — Lettre a Mgr Sevin, archevéque 
de Lyon, au sujet du xxxvme Congrés annuel des 
Jurisconsultes catholiques. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


- Q. — Dans Ami du 2% avril 1913, p. 365, vous dites : 
« Avec la contrition — parfaite, évidemment — le 
cceur s’oublie... ne cherche ni 4 éviter un chatiment ni 
a profiter d’un bienfait. » C’est entendu. Done le péni- 
tent qui se repent a cause des souffrances et de la 
mort de Jésus-Christ, n’a pas la contrition parfaite ; il 
y a, dans son repentir, un motif inééressé : des souf- 
frances et de la mort du Christ il tire avantage et 
profit. 

1° Mais supposons le cas (qui peut trés bien se pré- 
senter) ol un pénitent, en considérant la passion et la 
mort du Sauveur, ne s’arréte pas aux avantages, au 
fruit de la Passion; il considére uniquement Vamour 
qui a inspiré le sacrifice du Christ, et se repent uni- 
quement (avoir contristé par ses péchés ce Dieu qui 
fut bon au point de mourir pour lui. — Aura-t-il, ce 
pénitent-la, la contrition parfaite? Chaude discussion 
entre confréres, Gher Ami, mettez-les d’accord ! 


20 Py dites en parlant du ahihesie qui a la contri- 
ie parfaite : « Il a conscience d’avoir blessé son ami, 
le Bon Dieu, et voila ce qui l’afflige. » — Trés bien. 
Mais s’agit-il de Dieu aimé « ut summum bonum in 

: $e, » Ou « uf SuMMuM bonum in nos? » Etes-vous du 
a nombre de ces théologiens qui soutiennent que la con- 
_ trition est parfaite « quoties motivum et ratio amandi 
a Deum est indistincta a Deo, hinc etiam si Deus ametur 
ut summum bonum et beatitudo nostra » (Hurter, t. 11, 
p- £42, n° 468, édition 1900) ? 

_ 3° Voila qui nous permettrait de dire aux enfants du 
catéchisme : « Si vous vous repentez a cause des souf- 
frances de J.-C., mort en croix pour nous, vous avez 


a la contrition parfaite. » 
2 4° Si au contraire le motivum charitatis, dans la 
_ contrition parfaite, doit étre la bonté absolue de Dieu 


{summum bonum in se), la difficulté est incompara- 
blement plus grande pour eux (et pour tous) d’arriver 
a en remplir les conditions. 
% 5° Voici @autre part une page de Frassinetti sur 
3 : ‘laquelle nous aimerions avoir votre.avis : 
: . cil est souverainement important que le confesseur 
ait une juste idée de la charité et de ’amour parfait, 
i principe immédiat de la parfaite contrition qui justifie 
: Yhomme avant Vabsolution sacramentelle. Ecoutons, 
ajoute-t-il, le P. Ballerini (Gury, t. 1, n° 217, in nota 
-preyvia) : « Quid sibi velit Deum diligere gratis et 
propter se ipsum, pluribus in Jocis explicat S. Augus- 
tinus, videlicet ne Deo serviamus, neve ipsum diliga- 
mus aut queramus propter aliud, id est, propter mer- 
‘cedem temporalem, propter mercedem extra ipsum, 
propter bona ab ipso distincta aut diversa, sed ut 
Ds ipse sit bonum nostrum, beatitudo nostra, merces 
: nostra. » 
cll est clair, en effet, que Dieu doit étre aimé tel 
qu’il est, et non, si on peut ainsi parler, partagé en 
; deux ou regardé sous un aspect plutét que sous un 
' autre. Dieu n’est pas seulement le souverain bien en 
4 soi : il est encore notre bien supréme, notre fin, notre 

‘félicité, notre tout. Par conséquent, si nous devons 

Yaimer tel qu’il est, il ne surfit pas que nous l’aimions 

‘comme le bien souverain en soi, mais encore comme 

notre bien supréme 4 nous. Soné. done dans Verreur 

ceux qui prétendent que Vamour de Dieu, pour étre 

parfait, doit exclure tout motif d’intérét personnel, 1 

compris la félicité éternelle que doit nous procurer son 

éternelle possession. 

«Il ne faut pas s’arréter aux expressions empha- 
tiques des Ames pieuses qui semblent indiquer le con- 
traire : atlendu que la vraie et solide doctrine concer- 
nant les vertus chrétiennes doit se déduire des Saintes 
Ecritures, des enseignements des saints Péres et des 
définitions de V’Eglise, et non des élans d’un cceur 
enflammé d’amour, qui, dans l’impuissance ou il se 

' trouve de dire tout ce qu’il voudrait, dit souvent plus 
‘quwil ne convient. 

« Vamour appréciativement souverain, ‘c’est celui, 
comme parle S. Bonaventure, qui Deum concupiscit 
super omnia, et qui, partant, s’élance vers lui comme 
vers son souverain Bien. Et S. Thomas dit a son tour que 
si Dieu wéetait pas regardé par Vhomme comme son 
bien supréme, Yhomme ne pourrait avoir avec Dieu un 

- amour d’amitié. Et ne serait-il pas sottement ridicule 

Yami qui, pour mieux aimer son ami, voudrait l’aimer 

~ en faisant abstraction de tous les avantages de l’ami- 
tié, en renon¢ant a ces avantages, y compris le bonheur 
‘de vivre ensemble, de se parler, de se consoler mutuel- 
lement ? Quelle stupide amitié serait celle-la! » (Abrégé 
de Théol. mor., t. 1, n° 65, note 24). 

a) Que pense Ami de cette maniére d’entendre et 
‘d’exposer la charité parfaite et par la-méme la contri- 
‘tion parfaite 2? — 

6) Quelle est, aux yeux de l’Ami, la valeur théolo- 

_ gique de Frassinetti? 


_ R.—Tenez-vous-en, cher confrére, aux termes de 
la doctrine classique commune que nous avons 
ae ¢ qu 


eapnelis dans larticle en question. Nous connais- 


sions trés bien l’opinion nouvelle, singuliére, mise 
en circulation, et A la mode, par un auteur du 
xvié siécle que certaines de ses originalités théo- 
logiques ont rendu célebre, Bolgeni. Nous savions 
aussi que, désertant quelque peu la voie de tout 
temps fréquentée par les maitres de la théologie, 
méme les plus contemporains, quelques auteurs 
tout a fait modernes, en petit nombre, mais de 
grande valeur (Ballerini, Palmieri, Hurter, Pesch) 
avaient repris les formules de Bolgeni, non sans 
les adoucir, mais en conservant tout de méme, au 
moins pratiquement, la part qu’elles font dans la 
charité parfaite a ’amour de soi-méme dans Ja 
considération de la béatitude future que Dieu 
réserve a l’4me chrétienne fidéle. 

Nous n’avons cependant rien voulu dire de cette 
opinion et de ces formules : 19° parce qu’elles sont 
en dehors du courant théologique traditionnel, et 
susceptibles d’étre jugées insuffisamment pro- 
bables pour figurer dans le cadre d’un enseigne- 
ment normal de Ja doctrine catholique; 29 parce 
qu’elles sont théoriquement périlleuses, en raison 
du danger inévitable qu’elles présentent de ne 
plus laisser subsister la différence spécifique essen- 
tielle des deux vertus : espérance et charité ; 
3° enfin, parce que si, pratiquement, elles offrent 
un sens vrai trés acceptable, et au fond accepté 
par tout le monde, l’interprétation de ce sens ad- 
missible est obscure, tres délicate a préciser, sujette 
a facile et facheuse équivoque, donc plutot a écar- 
ter de la réponse nécessaire et suffisante que nous 
avions a faire a la question posée a propos de la 
contrition parfaite et de l’acte d’amour pur de Dieu 
quelle implique. 

On nous prie d’insister et de dire ce que nous 
pensons de la théorie de Bolgeni. Au point de vue 
spéculatif des idées et de leur exacte définition, 
nous faisons volontiers ndtre le sentiment de 
Tanquerey (Synops. mor., t. 1, n. 739), lequel n’est 
d’ailleurs que l’expression du sentiment trés com- 
mun des théologiens : 


Pauci quidem theologi, ut Bolgeni et Ballerini, con- 
tenderunt amorem concupiscenti@ referri etiam ad 
caritatem, et ad justificationem sufficere ante actua- 
lem sacramentorum susceptionem. Nam, inguiunt, in 
Sacra Scriptura nunquam proponitur nobis amor Dei 
solummodo propter se dilecti, sed s#epe Deus exhibe- 
tur ut diligendus quatenus est summum bonum n7nos- 
trum, fons omnis nostri gaudii, etc. Preterea unicum 
motivum quod hominem excitat ad agendum est amor 
proprius, ideoque Deum non diligimus nisi inquantum 
eum concipimus tanquam nostre beatitudinis fontem. 

Sed communiter theologi hanc opinionem ut erro- 
neam rejiciunt : a) Licet enim Scriptura directe et 
explicite non doceat Deum esse diligendum propter se, 
id tamen insinuat quando asserif eum amandum esse 
ex tofa mente, ex tote corde, ex totis viribus, — aut 
caritatem esse excellentiorem spe (1 Cor., xm, 13), — 
vel imitandam proponit caritatem qua animam suam 
ponit quis pro amicis suis (Joan. xv, 13). 6) Aliunde, 
licet homo sepe agat ex amore proprio, non semper 
tamen, nec exclusive; sed paulatim ab amore Dei qua- 
tenus bonus est nobis, ad amorem Dei in se et propter 
se amabilis assurgit, quia intelligit eum qui in se infi- 
nite bonus est, in se et propter se esse diligendum. 
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Voici maintenant Perrone et Mazzella : 


Communis omnibus scholis catholicis sententia fuit 


objectum formale caritatis esse Dei bonitatem absolu- - 


tam, non respectivam ; adeoque, amorem caritatis 
proprie esse amiciti#, non concupiscentie. Attamen, 
sub fine seculi XVII Vincentius Bolgeni dissertationem 
vulgavit, contendens motivum caritatis theologice, 
qua etiam justificamur ante realem susceptionem 
Sacramentorum, esse bonitatem Dei relativam, seu 
Deum bonum nobis, ac proinde amorem caritatis esse 
amorem concupiscentiez. Bolgenio addi potest Henri- 
cus aS. Ignatio apud Salmanticenses, et juxta aliquos 
ipse Bossuetius, quod tamen alii negant. 

« Adversus hanc sententiam, inquit Perrone '!, tan- 
quam in novitatem perniciosam insurrexerunt strenui 
adversarii Can. Muzzarelli, Joachim Cortes, Ant. Regno, 
Th. Cristiani, aliique... Nos a communiac recepta longe 
lateque doctrina in Ecclesia catholica ne latum ‘qui- 
dem unguem abscedere religioni ducimus, ideoque avi- 
tam doctrinam circa formale caritatis objectum tue- 
mur. » 


Sur quoi Mazzella conclut pour son propre 
compte « Quibus nos libentissime subscribi- 
mus ? f 

Impossible, d’ailleurs, de maintenir théologi- 
quement la distinction essentielle des deux vertus 
de charité et d’espérance, si on met dans l’objet 
formel de la premiére ce qui est proprement la 
caractéristique de la.seconde : bonum sibi. Or, 
aimer Dieu en tant que consommateur de notre 
félicité personnelle, c’est, pour la volonté humaine, 
Paimer en tant que bonum sibi, amour caracteérisé 
par tous les théologiens comme étant de second 
ordre, amor concupiscentie. 

La formule communément attribuée a Bolgeni 
est certainement erronée, un peu grossiére. Aussi 
Mazzella a-t-il pris soin de ne pas signaler comme 
disciples de Bolgeni ses confreres théologiens de 
la Compagnie de Jésus auxquels nous avons Ci- 
dessus fait allusion. C’est que, en effet, en docteurs 
avisés, ils se gardent bien d’introduire Vidée et le 
mot de amor concupiscentie dans Ja charité par- 
faite. Ils disent seulement que cette charité par- 
faite peut rester telle, aimer Dieu bonum in se, 
tout en admettant le mélange, la concomitance si 
Yon veut, de la considération de Dieu en tant que 
bonum nobis, notre personnelle béatitude. 

Certaines expressions de S. Augustin, de S. Ber- 
nard, d’Hugues de St-Victor, de S. Bonaventure, 
de S. Thomas, de S. Francois de Sales, et qu’on 
retrouverait sans doute chez beaucoup d’autres, 
donnent a penser a ces modernes théologiens que 
Vexelusion au moins du bonum nobis nest pas 
exigée par l’acte de charité parfaite, ainsi .que le 
ferait entendre une acception trop rigoureuse 
du bonum in se, propter se, dans la définition 
classique de ’amour pur benevolentia. 

Dirons-nous donc que de si bons auteurs et de 
si saints docteurs se sont trompés ou contredits, 
ou bien que la définition traditionnelle de la. cha- 
rité parfaite : amor Dei propter se, non propter 
nos, est inexacte ? 


Ni Vun ni Vautre! La définition resle, et reste 


' De Virt. theol., 309. 
2 Mazzella, De Virl. infusis, 0. 
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‘AMI DU CLERGE 


Fa 


aussi, exempt d’erreur, le langee seulement vs 


obscur, qu’on prétend lui opposer. Essayons 
d’éclaircir ce point trés délicat de psychologie. 

Il est incontestable que ’amour de soi, de son 
bonheur, la recherche de sa personnelle félicité, 
est une loi fondamentale de nature et de grace, une 
loi méme, dans un sens vrai, de nécessité : homo 
naturaliter appetit esse beatus. Libre dans le 
choix des moyens qui peuvent l’y mener, homme 
ne l’est pas de résister ala poussée instinctive qui 
Yentraine a la conquéte du bonheur in genere. 
Voila donc déja une premiére raison de ne pas 
pousser indiment l’analyse dissectrice des élé- 
ments de l’acte humain d’amour quel qu'il soit, 
jusqu’a en éliminer le souci, la recherche, ’amour 
enfin de son bien propre, de sa félicité. 

De plus la théologie catholique, écho en cela. de 
la philosophie naturelle, ne comprend pas l'amour 
de charité surnaturelle de ’4me pour Dieu autre- 
ment que comme un amour d’amitié. Or Vamitié 
suppose rigoureusement inter amantem et ama- 
tum V'union, la communication, et, autant qu’elle le 
peut réaliser, lidentification des deux termes. 
S. Frangois de Sales dit excellemment, avec S. Tho- 
mas et S. Bonaventure : « Si, par imagination de 
chose impossible, il y avait une infinie Bonté a 
laquelle nous n’eussions nulle sorte d’apparte- 
nance, et avec laquelle nous ne pussions avoir 
aucune communication, nous lestimerions certes 
plus que nous-mémes... mais a proprement parler 
nous ne l’aimerions pas, puisque l'amour regarde 
Yunion ; et beaucoup moins pourrions-nous avoir 
la charité envers elle, puisque la charité est une 
amitié et Vamitié ne peut étre que réciproque, 
ayant pour fondement la communication et pour 
fin Yunion. » (Traité de Amour de Dieu, X, x). 
C’est la paraphrase du mot de S. Thomas : « Deus 
est. hominis bonum. Dato enim per impossibile 
quod Deus non esset hominis. bonum, non esset ei 
ratio diligendi. » (S. Theol., U-Il, xxv1, 13, ad 3). 

Remarquons encore la raison profonde, insépa- 
rable, de la derniére finalité dans tous les actes 
humains, y compris, évidemment, Vacte de charité 
parfaite. La fin derni¢re est la régle supréme, 
unique, absolue de toute la vie intelligente et libre 
de homme sur la terre. Pas un de ses actes qui 
soit moral, si on Visole de sa nécessaire ' intrin- 
séque relation avec la fin derniere. Or, notre fin 
derniere c’est Dieu, non pas Je Dieu objectif et 
métaphysique des philosophes, mais Dieu possédé 
par nous, fruitio Dei, dans Vintimité des communi- 
cations futures de sa propre vie divine, sans les 
yoiles et les ombres qui en accompagnent Vinitia- 
tion sur la terre. 

Qu’est-ce adire sinon que l'amour de Dieu, aussi 
pur qu’on le veuille concevoir, ne va pas, ne peut 
aller sans la complaisance simultanée dans ce 
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De ces remarques il faut conclure que le tout de | 


la charité parfaite n’est pas seulement dans le 


bonum divinum in se, mais que le bonum divi- 
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num nobis y joue aussi un rdéle indispensable. 
Reste 4 préciser ce rdle, ce que ne font pas assez 
nos théologies classiques, et a voir s'il entre, oui 
ou non, dans l’objet formel de la charité parfaite, 
s'il en est la simple concomitance ou une caracté- 
ristique essentielle. 

Vous frottez une allumette: elle senflamme. 
Voila deux choses bien distinctes, toutes les deux 
rigoureusement indispensables pour que l’allu- 
mette brule. Est-ce le frottement qui constitue 
essentiellement le phénomene de la combustion ? 
Non. Il n’en est que la condition, mais la condition 
nécessaire. La combustion a dans les réactions chi- 
miques qui sont en jeu sa causalité propre et for- 
melle. Le séchage d’un morceau de bois mouillé 
est nécessaire aussi avant qu’il flambe dans le 
foyer. Voila encore une « préparation » antécé- 
dente qui, sans étre la raison intime profonde de 
la carbonisation, s’y rapporte cependant comme 
concomitance absolument requise. 

Parce quwils laccompagnent, direz-vous que le 
frottement et le séchage constituent spécifiquement 
le phénoméne de la combustion? Non, évidem- 
ment ! Direz-vous, par contre, que la combustion 
en est si indépendante qu’elle peut s’en passer? 
Pas davantage! 

flen va de méme pour ces deux choses diffé- 
rentes que sont ’amour pur de Dieu en lui-méme 
et Vamour de Dieu en nous. Le second est comme 
le substratum, la préparation et la condition sine 
gua non du premier. Loin de s’exclure, ils s’ap- 
pellent et se réclament mutuellement, non pas que 
Yun soit le complément de l'autre sur la méme 
ligne et dans le méme ordre, mais parce qu’ils sont 
simultanément comme la double face de amour 
humain -et le jaillissement d’une méme énergie 
vitale de dilection dans deux directions différentes, 
qui peuvent rester séparées, mais peuvent aussi, 
dans la sublime synthése de la charité parfaite, 
se subordonner si étroitement qu’elles finissent par 
se rencontrer et se fondre en une méme absorption, 

- pour ainsi dire, dans l’infinie bonté de Dieu. 

Autre chose est abstraire, autre chose exclure. 
L’ame que consume le pur amour du bien divin in 
se, propter se, n’exclut pas pour cela, ne peut pas 
exclure le désir et la consommation de sa propre 
béatitude dans la possession de la fin derni¢re de 
toutes ses aspirations, de toutes ses ceuvres. Mais 
elle en peut faire abstraction, n’y pas penser, ct 
dun coup d’aile monter plus haut pour ne con- 
templer que la bonté du Dieu qui est a la fois son 
ami et son bonheur. De ces deux termes, alors, 
cest Je premier seul qui prédomine dans son 
amour : elle aime parce qu’il est aimable, et non 
parce quil est riche et généreux. Voila la charité 
parfaite, avec son objet formel propre bonum 
divinum in se, Vamour de bienveillance et d’ami- 
tié, disent les théologiens. 

Et si ’om veu€ que Vamour humain: ne puisse 
décidément pas atteindre ce point de désintéres- 
sement qui semble impossible a concilier avec 
la loi psychologique fondamentale de Vappétit de sa 
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propre félicité, imposée a toute créature intelli- 
gente, nous dirons que, méme dans cette hypo- 
thése, le mélange des deux amours, ou plutét la 
coincidence des deux termes de amour de Dieu : 
bonum in se, bonum nobis, n’empéche point la 
charité d’étre parfaite et d’avoir pour dernier objet 
forme] propre le bonwm divinum in se. Car, aimer 
Dieu dans ses dons, a cause de ses largesses, pour 
la joie personnelle du bien qu'il nous procure, c’est . 
amor concupiscentie, forme préparatoire, mais 
imparfaite, de la charité, qui ne dépasse point le 
cadre spécifique de la vertu d’espérance; mais, 
dans le don de Dieu, s’oublier soi-méme pour 
ne voir que la main qui donne, dans la béati- 
tude voir, non Ja jouissance mais son objet, se 
complaire a admirer et gotiter non donum aman- 
tis mais dantis amorem, comme dit l’Imitation, 
c’est alors amour pur, charité parfaite; et voila 
comment, finalement, dans cette opération supé- 
rieure et transcendante de la charité, notre propre 
béatitude, notre personnel bonheur se résout dans 
la bonté infinie de Dieu, qui reste ainsi, comme 
objet formel de la charité, bonum in se, propter 
se dilectum. 

Ecoutez S. Thomas : « Cum dicitur quod Deus 
diligitur ab angelo in quantum est ei bonus, si ly 
in quantum dicat finem (c’est-a-dire formale objec- 
tum seu rationem amandi ex parte amati), sic fal- 
sum est: non enim diligit Deum propter bonum 
suum, sed propter ipsum Deum. Si vero dicat 
rationem amoris ex parte amantis (c’est-a-dire con- 
ditionem ex parte subjecti), sic verum est. Non 
enim esset in natura alicujus quod amaret Deum, 
nisi ex eo quod unumquodque dependet a bono 


quod est Deus. » (S. Theol., I, ux, 5, ad 2). 


La communication que Dieu nous fait de sa bonte 
est donc la condition nécessaire, mais non pas le 
motif ou la raison formelle propre de l’amour de 
charité pure par lequel nous l’aimons pour lui- 
méme, en lui-méme, a cause de lui-méme, par 
dessus toutes choses, plus que nous-mémes. 

Et encore : « Amare bonum quod a beatis parti- 
cipatur, ut habeatur vel possideatur, non facit 
hominem bene se habentem ad beatitudinem, quia 
etiam mali illud bonum concupiscunt ; sed amare 
illud bonum secundum se, ut permaneat et diffun- 
datur, et ut nihil contra ilud bonum agatur, hoc 
facit hominem bene se habentem ad illam societa- 
tem beatorum. Et hec est caritas que Deum per 
se diligit, et que repugnat omnibus impedimentis, 
et in se et in aliis. Unde nunquam esse potest cum 
peccato mortali quod est beatitudinis impedimen- 
tum. » (Q. disp., De carit., art. 2). 

Etenfin : « De Deo potest esse gaudium duplici- 
ter: uno modo, secundum quod gaudemus de bono 
divino in se considerato, alio modo secundum quod 
gaudemus de bono divino prouta nobis participa- 
tur. Primum autem gaudium melius est, et hoc 
procedit principaliter ex caritate ; sed secundum 
gaudium procedil etiam ex spe per quam expec- 
tamus divini boni fruitionem. » (S. theol., H-Il, 
xT; 2, ad 4). 
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Ce qu’explique fort bien Suarez : «Cum Dens 
perfecte amatur propter beneficium, potius amatur 
quia nos amat; hoc autem caritatis est et amicitie, 
neque actus hujus ratio objectiva est extra divinam 
bonitatem, nam amor quo. Deus nos amat ipse 
Deus est, et summa quedam perfectio ejus; item 
ipse nos amat quia bonus est : unde, quia amatur 
eo quod amet, amatur etiam guia bonus est. » (De 
Carit.. DI, Ss, 2, D. 3). 

Un peu plus loin Suarez se pose VPobjection 
connue : « Quidgquid natura amat, amat ut sibi 
unitum. » Il répond: « Si particula illa ut dicat 
rationem (motivum formale diligendi), falsum est 
antecedens; alias tolleretur ratio vere amicitie, 
si homo omnia ad se referret, quod etiam in ami- 
citia naturali et honesta falsum est... Si vero parti- 
cula ué tantum importat conditionem sine qua 
non, verum est antecedens; nullus enim diligit 
alium qui non aliquo modo ad se pertineat. » 
(Ibid.,-s: 5, n. 2). 

Les scolastiques emploient quclquefois, en cas 
analogues, une distinction qui, bien comprise, est 
trés lumineuse. La vie in actu exercito, c’est le fait 
matériel pour ainsi dire de la vie, inconsciemment 
vecue, sans réflexion ni spéciale attention a ses 
caractéristiques constitutives ; la vie in actu 
signato cest la’ vie encore, mais consciente, réfié- 
chie, vue dans les notes propres qui la constituent. 

L’amour de soi-méme dans la béatitude est sus- 
ceptible de ces deux ¢tats, auxquels correspondent 
deux considérations, deux mentalites différentes. 
S’aimer soi-méme dans la pensée expresse et for- 
melle du bien possédé en tant que bonum sibi, 
cest, s’aimer ou aimer Dieu béatifiant in actu 
exercito et in actu signato tout a la fois; c’est 
Vexercice pratique de l'amour de soi sous la rai- 
son finale de bien personnel en tant que tel 
amour de concupiscence. Tout autre est le cas de 
la charité parfaite, ou l'amour de sa propre béati- 
tude est bien toujours au fond, nécessairement, en 
exercice vital in actu exercito, mais sans la 
réflexion ci-dessus qui le termine au sujet béatifié ; 
iln’est pas in actu signato, ou, si la conscience 
réflexe intervient, elle passe outre a la considéra-- 
tion du «moi» pour aller se plonger sans retour 
dans la source infinie de cette béatitude, qui est 
Dieu. 

I’amour de Dieu en tant qu’il est notre béatitude 
est done toujours nécessairement impliqué dans 
VYamour le plus pur de Dieu propter se, mais 
comme condition vitale profonde, irréfléchie, qui 
n’empéche point le mouvement de la volonté d’aller 
plus loin, de monter plus haut jusqu’a Dieu, ce 
qui n’arrive pas dans l'amour inférieur « égotiste » 
de la béatitude, lequel s’arréte net en route pour 
sen tenir aux charmes de sa personnelle félicité. 

Enfin, ad abundantiam doctrine et pour satis- 
faire les curieux de ces délicats problemes de théo- 
logie, mentionnons, pour finir, une explication 
intéressante, qui se trouve déja dans Grégoire de 
Valence et que plusieurs théologiens modernes ont 
reprise comme plus facile a saisir et mieux adaptée 
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peut-étre a Vinterprétation de certains textes un 
peu embarrassants, ou S. Thomas donne a entendre 
que Dieu en tant que finis ultimus et beatitudo 
nostra est bien Vobjet de la charité parfaite. 

Objet matériel, oui ; formel, non. Dieu en nous 
est assurément un bonum divinum que nous ne 
pouyvons pas ne pas aimer. Mais autre chose est 
Vobjet aimé (objet matériel), autre chose le motif 
pour lequel on l’aime (objet formel), la raison pro- 
fonde et propre de son «amabilité». Or, tres certai- 
nement, Dieu, en tant que beatitudo nostra, ou, si 
Von veut, ce bien qu’est notre vie wnie & Ja sienne, 
est chose désirable, aimable, objet de nos aspira- 
tions appétitives. Mais voici la-bifurcation «les uns 
aiment ce bien parce quwils en jouissent, pour le 
plaisir qu’il leur donne : amour de concupiscence 
avec le plaisir personnel pour objet formel ; les 
autres Vaiment parce que c’est le bien divin, Dieu 
méme : c’est alors ’amour de charité parfaite, avec 
la bonté infinie in se pour objet formel, la fruition 
pratique de cette bonté restant toujours inévitable- 
ment, quand méme, objet matériel de la charité. 

Cest ce qu’enseigne en trés bons termes Grég. de 
Valence : — Quand S. Thomas dit que « objectum 
caritatis est bonum divinum in quantum est objec- 
tum beatitudinis... non vult hoc intelligi formaliter, 
quasi bonum divinum sit objectum caritatis sub 
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beatitudinem. Sicenim nonnisi spes tendit in illud ; 
caritas autem precise in Deum tendit ut est swm- 
mum illud bonum in se, quod est objectum beati- 
tudinis ; itaque vult D. Thomas id intelligi mate- 
rialiter.» (Tom. m, d. IlI,q. 4, p. 1, § 4). Et tel est le 
sentiment des meilleurs interprétes du Docteur 
Angélique : Capréole et Cajetan. 

Telle aussi nous semble bien avoir été au fond 
la pensée des théologiens modernes qu’on nous 
oppose, et qui sont certainement trop prudents et 
avisés pour avoir entendu rééditer simplement Ja 
théorie de Bolgeni. Leur tort est d’avoir insisté trop 
sur ce quwil ya d’amour de soi-méme dans ’amour 
pur de Dieu, sans accentuer assez dans leurs for- 
mules la caractéristique qui distigue formellement 
la charité de lespérance. Mais nous ne saurions 
douter qu’ils aient sur ce point-la une pensée juste, 
la pensée classique traditionnelle de la théologie 
catholique. Ils ont voulu sans doute réagir contre 
une littérature ascétique intempérante, qui exalte 
si bien Vobjet formel de la charité qu’elle finit par 
supprimer ou laisser trop dans Vombre, sur un 
arriére-plan exagérement éloigné, la bonitas divina 
en tant qu’objet matériel de amour pur dans la 
volonté béatifiée. 

Aussi avons-nous eu soin, des le début, pour 
ménager cette explication apologétique, de faire 
remarquer que si le langage de ces auteurs est spé- 
culativement sujet a critique, a cause de la confu- 
sion qui en peut résulter dans les idées, on pouvait 
cependant le tenir pour exact dans l’ordre pratique 
des faits, o4, comme on l’a vu ci-dessus, ’amour 
pur du bonum divinum in se n’exclut pas du'tout 
amour duméme bonam divinum nobis, puisque, 
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au contraire, il le suppose et nécessairement l’im- 
plique. : ) 

Revenons maintenant a notre consultant. Une 
bréve réponse a ses questions mettra au point la 
« pratique » de tout l’enseignement que nous 
venons de rappeler. 

Ad I. — La considération des souffrances du 
Christ est une excellente préparation a la. charité 
parfaite, Ala condition, comme vous le dites, cher 
confrére, que l’4me chrétienne ne reste pas figée 
sur la pensée du profit qui lui en revient, mais 
fasse un pas de plus en haut pour considérer en 
soi et aimer l’amour qui s’est ainsi donné a elle, & 
traversilesang’, la douleur et les larmes de 1 Homme- 
Dieu. Une contrition ainsi motivée est parfaite. 

Ad Il. — Vous étes en état, d’apres tout ce que 
nous yenons de dire, de yoir comment s’opposent 
ou s’accordent les deux formules : bonum in se, et 
bonum nobis. Pas de contrition parfaite avec le 
bonum nobis comme terme formel, exprés, total, 
de amour de Dieu : c’est alors seulement de l’es- 
pérance. Mais, encore une fois, s'il y a distinction 
(c'est tout juste ’abime qui sépare les deux vertus 
théologales de charité et d’espérance), s’il y a dis- 
tinction, il n’y a pas exclusion entre ces deux 
termes, comme s’il fallait nécessairement pour la 
charité partaite les comparer, faire un choix, adop- 
ter l'un et rejeter l'autre. Le mot de Hurter est trés 
juste, quoique, & notre avis, pas assez suggestif, 
insuffisant pour les précisions spéculatives que 
réclame un pareil sujet. Quand dans notre béati- 
tude c’est Dieu lui-méme que nous aimons, notre 
béatitude devient res indistincta a Deo, et le nobis 
nétant plus dés lors opposé 4 Deus mais au con- 
traire fondu en lui, pour ainsi dire, il disparait 
pour laisser subsister l'objet formel de la charité : 
bonitas Dei in se. 

- Ad Ill. — Pour vraies qu’elles soient, ces expli- 
cations restent néanmoins pratiquement sujettes & 
caution. I] y aurait inconvénient dans la prédica- 
tion, au catéchisme, au confessionnal, a dire, sans 
précautions de langage, qu’on a la contrition par- 
faite si l’on se repent a cause des souffrances de 
Jésus-Christ. Comment les auditeurs comprendront- 
ils cet «a cause » ? Préparation 4 l'amour pur, 
dispositions matérielles prochaines, condition sine 
qua non, ce terme de causalité peut signifier tout 
cela, tout, sauf l’objet formel de la charité 
VYamour pur de Dieu propter se, rigoureusement 
requis pour la justification du pécheur par la 
contrition parfaite. 

Tifaudrait ajouter au moins: « Si, considérant les 
soufirances de J.-C. mort en croix pour vous, vous 
regrettez outrage que vos péchés ont fait a un si 
grand amour, si bon, si divin... etc., » ou toute 
autre formule analogue. Il y aurait chance alors 
d’éleyer la mentalité de l’4me au-dela de la person- 
nelle concupiscence, et de donner une idée exacte 
de la contrition parfaite. Autrement, l’on s’expose 
fort 4 rester en route, avec des formules et des 
idées trop-courtes, trop restreintes 4 la considéra- 
tion des choses distinct a Deo. 


Ad IV. — Mais, pasdutout ! Avecleswmmum bo- 
num in se, métaphysique, absolu, abstrait, opposé 
au bonum nobis, surtout avec Vidée de son exclu- 
sion, il est bien évident qu’il y aura difficulté plus 
grande, disons pratiquement impossibilité d’arri- 
ver ala contrition parfaite ! Mais nous avons fait 
justice de cette fausse conception, séparée et exclu- 
sive, de l'objet formel de la charité bonum in se, 
par rapport au bonum nobis, I est trés facile, au 
contraire, de passer de l'un 4 l’autre, — l’un res- 
tant le piédestal de l'autre, — des dons surnaturels 
a Vamour qui les répand. Et quand, aprés avoir 
considéré les dons, ’on passe a la bonté du dona- 
teur pour s’y complaire sans mélange d’égoisme, 
Yon est bien prés d’étre arrivé, ’on est méme arrivé 
au terme formel de la charité et de la contrition 
parfaite. Pour une Ame bien douée de foi et d’espé- 
rance, qui vit habituellement en état de grace, qui 
aun peu déja la vitesse acquise des communica- 
tions d’amour avec Dieu, nous estimons que c’est 
chose facile, surtout dans les cas ou le recours au 
sacrement de Pénitence, au grand regret du 
pécheur, se trouve impraticable. 

Ad V. — Rien 4 reprendre dans cette page de 
Frassinetti (trés bon théologien). Il combat une 
interprétation erronée de l'amour pur, du bonum 
divinum in se, comme nous l’avons fait nous- 
méme. Le texte allégué de Ballerini est, comme 
celui de Hurter, parfaitement admissible, sous 
réserve, toutefois, des précautions a prendre pour 
éviter qu’on en tire une notion de la charité par- 
faite ou il ne resterait plus que de l’espérance, avec 
le danger d’une contrition insuffisante pour la jus- 
tification du pécheur en dehors du sacrement de 
Pénitence. 


Q.— Le systéme des communions solennelles semble 
nous mettre dans la nécessité d’y admettre tous les 
enfants qui, ayant suivi réguliérement les catéchismes, 
s’étant confessés 4 notre volonté et ayant manifesté 
une science suffisante, ont été recus par les examina- 
teurs et catéchistes. 

Mais comme confesseur, je suis parfois bien dans 
VYembarras et j’y serai encore cette année, je le pré- 
vois. Maleré tous mes efforts, je n’obtiens pas la régu- 
larité pour l’assistance & la messe, et si je ne lap- 
prends point par le contrdle, auquel bien des choses 
échappent, j’apprends par la confession que bien des 
enfants manquent, sans motifs, et évidemment bien 
plus par la faute des parents que par leur propre 
faute, la messe du dimanche. De plus, la confession 
nVvapprend que beaucoup d’enfants ne font pas de 
priéres, ni matin ni soir, mangent de la viande les 
vendredis et jours d’abstinence, etc., etc. Bref, je parle 
des enfants qui n’ont aucune formation morale, aucune 
vie religieuse et pour qui la communion est un geste... 

Alors, que faire? Le confesseur doit-il, dans des cas 
semblables, s’opposer a ce que l’enfant mal disposé 
fasse sa communion, et comment doit-il s’y prendre? 


R. — Votre question nous étonne. Rien n’a été 
changé par le décret Quam singulari a Vancien 
régime des communions solennelles. Les observa- 
tions que vous présentez sont de tous les temps. 
Aujourd’hui donc, comme hier, comme demain, 
les mémes principes théologiques réclament. une 
application identique au cas qui vous occupe. 
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Ce qui nous étonne plus encore que la préten- - 


due nouveauté de vos scrupules,-c’est la simplicité 
que yous avez de nous en donner la raison, a savoir 
les connaissances acquises par vous au confession- 
nal. Sur quoi, nous avons deux choses a vous dire, 
a& vous rappeler, puisque vous paraissez les avoir 
oubliées. 

1o Hier comme aujourd’hui, a propos des com- 
munions solennelles, le cas s’est présenté d’enfants 
admissibles extérieurement, et que le confesseur 
aimerait mieux refuser pour ce qu’il en connait 
par les révélations du confessionnal ; voila donc 
qui n’est pas nouveau, encore une fois. — 

20 Toujours, il est rigoureusement interdit de 
trahir, en quoi que ce soit, de traduire au dehors, 
de fagon- quelconque, le secret sacramentel. Le 
confesseur peut, s'il le juge nécessaire, refuser 
labsolution, méme a de futurs communiants « so- 
lennels ‘» indignes; il peut les admonester, leur 
défendre l’accés de la Table sainte. Mais tout cela, 
rigoureusement, entre lui et son pénitent, sous le 
sceau de silence de la tombe, et alors, si le péni- 
tent défére a l’avis du confesseur, tout va bien ; 
s'il passe outre, il n’existe aucun moyen de l’en 
empécher. 

Or, vous paraissez un peu trop préoccupé de tra- 
duire au dehors, dans les faits d’ordre externe, les 
informations que vous tenez, suivant votre aveu, 
des seules confidences de la confession. Quittez ce 
souci, et faites radicalement la séparation des 
deux ordres de choses, en évitant avec le plus 
grand soin, méme dans votre pensée, surtout dans 
les inspirations de votre conduite au dehors, le 
passage plus ou moins conscient, toujours sub 
gravissimo défendu, de l'un a l’autre. 

Ce qui est nouveau, ou va le devenir, ce qui 
semble 4 craindre en tout cas, avec la triste éduca- 
tion actuelle des enfants au point de vue religieux 
et méme simplement moral, c’est, comme vous le 
dites fort bien, en effet, le dualisme hypocrite qui 
se partagera l’esprit des primaires mal élevés, 
dualisme qui mettra-en contact chez eux un vernis 
passable d’apparence extérieure pour sauver la 
face, avec, au dedans, un état d’4me intérieur 
mauvais, d’ou l’on peut se demander si la foi 
méme n’est pas absente chez quelques-uns. 

Nous avons plusieurs fois signalé ce danger 
dans nos colonnes, comme devant s’accentuer selon 
toutes probabilités, & mesure qu’entrera davan- 
tage dans les mceurs populaires la détestable fré- 
quentation de l’école laique et neutre. 

A ce danger nous ne pouvons parer, c’est évi- 
dent, par les moyens sacramentels d’ordre rigou- 
reusement iaterne et secret. Il nous faut donc le 
prévoir, le poursuivre, le supprimer, par les seuls 
moyens d’ordre externe qui sont a notre disposi- 
tion. 

Et alors, au lieu qu’autrefois, en bon milieu 
général d’éducation enfantine, l’on passait facile- 
ment sur certains détails de défectuosités person- 
nelles, en raison de la bonne tenue générale, des 
bons examens, etc., il nous faudra désormais 


accorder une attention vigilante a ces détails et 
n’hésiter pas 4 en faire au for externe des motifs 
de refus, inédits sous le régime de l’ancien état de 
choses. Tel propos léger, par exemple, sceptique, 
gouailleur, visiblement peu sympathique a l’adresse 
de la religion, des curés, des bondieuseries, etc., 
sera retenu et sévérement coté comme indice de 
dispositions de cceur ou d’esprit jugées religieuse- 
ment insuffisantes. Le manquement aux offices 
pourra aussi, pour certains sujets suspects, étre 
coté comme mauvaise note éliminatoire ; de méme 
certaines habitudes de vie, conversations, fréquen- 
tations, etc. 

Mais tout cela, bien entendu, au for externe. 
Notre avis, déja plusieurs fois formulé ici, est que 
Vlexamen d’admission des enfants & la commu- 
nion solennelle devrait, devant le jury des con- 
Sreres assemblés, porter désormais a la fois 1° sur 
le catéchisme, 2° sur la conduite (extérieure). Pour 
ce second point, le curé, ou le prétre chargé de 
cette partie, devrait faire un rapport net, bien 
appuyé, des faits suspects relevés au cours de l’an- 
née ala charge du petit primaire dont on a grosses 
raisons de se méfier. La sentence du jury serait 
alors donnée aux parents avec sa double significa- 
tion. Jusqu’éa présent, seule l’instruction était en 
cause. Il faudra habituer les gens & compter sur 
les refus éventuels dus uniquement aux considéra- 
tions pratiques et morales de la tenue extérieure, 
en dehors du travail de Vintelligence et de la 
mémoire. Déja la non assistance réguliére aux 
offices est une cause d’exclusion, bien connue et 
acceptée. Le catalogue des cas d’élimination devra 
étre allongé, plus ou moins, suivant la condition 
des personnes et la nature des milieux. 

Mais, encore une fois, qu’on prenne garde de 
baser jamais un refus sur des faits ou motifs con- 
nus uniquement par les confidences du confes- 
sionnal. 


Q. — Comment accorder le décret du 1° mai 1889, 
que vous citez a lap. 923, avec celui du 24 janvier 1906, 
tous deux du Saint-Office ? ' 


R. — Voici le décret du 24 janvier 1906, tel que 
le donne la Col/ectanea de la Propagande : 


S.C. S. Off. 24 januarii 1906. — Vicarius aposto- 
licus Sophie et Philippopolis in Bulgaria, ad pedes S.T. 


-provolutus, humillime exponit que sequuntur: Sophie 


Sorores quedam religios# Institutum puellarum (Pen- 
sionnat) dirigunt, in quo cum catholicis etiam schis- 
matice admittuntur. Mos invaluit ut in functionibus 
ecclesiasticis ac presertim in expositione ac benedic- 
tione cum Sanctissimo, uti etiam ante et post illam, 
puell# schismatice una cum catholicis in ecclesia 
parochiali canant. Unde petit orator an hic usus tole- 
rari possit, habitis sub oculis sequentibus animadver- 
sionibus : j i. 3 

4° Agitur de loco in quo numerus catholicorum, relate 
ad schismaticos, est valde exiguus. 

2° Nullum adest periculum scandali, namque idem 
usus servatur in fere omnibus Orientis regionibus. 

3° Adest contra spes conversionis acatholicorum. 

4° Durum esset Sororibus que Institutum dirigunt 
puellis schismaticis sponte et lubenter in ecclesia cum — 
catholicis cantantibus silentium imponere. 


5° Denique eedem puelle schismatice utpote bona 
fide in schismate viventes, non videntur uti excommu- 
nicate esse habende. 

R. Emi Patres, attentis peculiaribus circumstantiis 
in casu concurrentibus, respondendum mandarunt :‘ 
« Prout exponitur a Vicario Apostolico Sophie et Phi- 
lippopolis, folerari posse’. » 


Comme les deux décrets sont contenus dans la 

Collectanea, Yun sous le no 1703 et l'autre sous le 
no 2227, ils ne peuvent pas étre contradictoires et 
ils doivent viser des espéces différentes. Nous 
allons expliquer le dernier et montrer en quoi il 
différe du précédent : 
_ 4o Il s’agit d’une fol/érance et non d’une autori- 
sation formelie : chose toute différente, puisque 
la tolérance suppose une défense violée pour un 
motif grave. 

20 Cette tolérance est simplement pour les jeunes 
filles, et non pour les jeunes gens, ceux-ci n’étant 
pas mentionnés dans la demande du Vicaire Apos- 
tolique de Sophia. 

30 Ces jeunes filles sont dites de bonne foi dans 
le schisme et par conséquent ne sont’ pas censées 
avoir encouru l’excommunication. Cette raison 
nous semble la plus sérieuse pour la réponse favo- 
rable. 

40 Tl n’y a aucun danger de scandale pour les 
fidéles, qui sont peu nombreux et qui voient agir 
de la sorte a peu pres partout en Orient. 

50 Tl y a espérance de conversion des schisma- 
tiques. 

60 Tl ne s’agit que des offices, spécialement de 
la bénédiction du St-Sacrement, et non de la messe, 
nous semble-t-il. 


Q. — Nommé curé le 47 aodt dernier, j’ai pris pos- 
session le 20 dudit mois. 

Du jour de la prise de possession, je me suis cru 
obligé de dire les messes pro populo. 

Il faut dire que, pour des raisons qui n’intéressent 
pas la question, je n’ai pu arriver dans la paroisse ou 
javais été nommé, que le 4°" octobre. 

Il est arrivé que pour lé trimestre juillet-octobre 
1913, M. le Doyen m’a remis seulement un traitement 
‘de vicaire. 

. Etais-je done tenu de dire les messes pro populo 
Gés le jour de la prise de possession ? Si oui, comment 
peut-on supporter des charges de curé, sans avoir le 
traitement de curé? Si non, ces messes dites prématu- 
rément pro populo, ne peuvent-elles pas servir pour 
Yavenir ? f 


R. — « Pour des raisons qui n’intéressent pas la 


_ question, » dites-vous, deux mois et demi se sont 


écoulés entre votre prise de possession et votre 
entrée en charge effective. Pardon! Vous faites 


~ erreur. Ces raisons intéressent si bien la question 


qu’elles sont précisément la clef du probleme, tout 
ce qu’il y a de nécessaire a connaitre et a appré- 
cier. y 

Est-ce par votre fait, ou par le fait majeur d’au- 
trui, d’un autrui compétent pour substituer sa 
responsabilité & la votre, que vous n’avez pu arri- 


- ver dans votre paroisse que le 1°" octobre? 


1 Collectanea, n. 2227. 


La prise de possession vous en constituait, de 
plein droit canonique, le titulaire, et alors, comme 
tel, vous étiez investi de tous les droits, et de 
toutes les obligations aussi, afférentes au titre 
curial. Vous aviez le devoir de dire la messe pro 
populo et de veiller, 4 vos risques et périls, a 
Vexercice normal de la charge d’4mes qui vous 
appartenait. Vous aviez aussi, par mode de corol- 
laire logique, le droit de toucher tous les émolu- 
ments afférents 4 l’exercice du ministére pastoral, 
sous réserve d’indemniser votre remplagant, votre 
mandataire, pendant l’intervalle de votre absence, 
si vous ne pouviez par yous-méme remplir vos 
fonctions. 

Si donc c’est par votre fait que vous n’avez pas 
en réalité exercé la charge d’Ames, vous ne devez 
vous en prendre qu’& vous-méme des inconvé- 
nients pécuniaires qui auront pu résulter pour 
vous de cet état de choses. Vous deviez dire la 
messe pro populo, et vous deviez indemniser votre 
remplacant, puis, garder pour vous l’excédent des 
émoluments percus par lui, ou tirer de votre 
bourse le supplément nécessaire, dans le cas ou 
ces émoluments n’auraient pas atteint la somme 
convenue et promise pour l’indemnité. 

Puisque vous étiez curé titulaire de plein droit, 
Yon s’étonne que votre doyen vous ait servi un 
traitement de vicaire, a moins que ce traitement 
ne corresponde tout juste & ce qui vous revient, 
défalcation faite, sur la masse des émoluments 
percus, de ce qui devait étre versé pour indemnité 
a votre remplacant. 

Si vous avez été empéché d’arriver dans votre 
paroisse pour des raisons chargeant la responsa- 
bilité d’autrui, par ordre supérieur auquel vous 
aviez le devoir de déférer momentanément, alors, 
restant curé quand méme, vous étiez tenu a la 
messe pro populo, mais a la condition de toucher, 
a partir du 17 aout, le traitement normal! de curé. 
Le droit canonique n’admet pas lobligation béné- 
ficiale la ou le bénéfice fait défaut. Or, c’est bien 
le traitement de curé, et non de vicaire, qui cons- 
titue équivalemment dans nos mceurs actuelles 
Vancien bénéfice, auquel le droit attache la messe 
pro populo. 

Quant aux jautres répercussions financiéres ré- 
sultant de cette ingérence d’autorité supérieure 
dans l’exercice de votre charge pastorale, elles 
sont & régler, sans préjudice pour vous, confor- 
mément aux lois ordinaires de la justice et de la 
responsabilité civile incombant a qui l’accepte. 

Nous craignons bien un peu que votre absence 
vous soit personnellement imputable, et non a 
une intervention, difficile 4 supposer, de l’admi- 
nistration hiérarchique supérieure. Alors, le point 
de justice 4 régler entre vous et votre doyen, toutes 
vos responsabilités personnelles restant engagées, 
devrait porter, votre traitement de curé vous étant 
réservé, sur le montant des justes indemnités dues 
a qui en votre absence a rempli pour vous les 
fonctions pastorales dans votre paroisse. Cela doit 
pouvoir s’arranger sans peine, a l’amiable, entre 


128 


AMI DU CLERGE 


confréres, le terrain de conflit et d’entente se 
trouvant nettement délimité, ainsi que nous ve- 
nons de le faire, conformément, croyons-nous, au 
droit et A tous les intéréts qui sont en présence. 


‘Q. — Notre institutrice mélange les sexes sur les 
bancs de son école, les classant, pour ]’émulation, 
daprés le rang mérité par la récitation, les devoirs ou 
les compositions. 

Jai signalé le danger de ce systéme 4 quelques méres 
de famille, qui m’avaient paru les plus aptes a com- 
prendre ce danger et a y parer : aucune n’a bougé. 

J’ai fait moi-méme une démarche auprés de V’institu- 
trice. en emportai ’impression qu’a la premiére occa- 
sion favorable, vacances de Paques ou rentrée d’oc- 
tobre, cet état de choses cesserait. Mais s’il continuait, 
qne devrais-je faire ? 


R. — Votre démarche auprés de l’institutrice ne 
peut pas ne point réussir, si aux arguments doux 
et courtois, dans le cas ou vous Jes vyerriez ineffi- 
caces, vous joignez la menace d’une dénonciation 


en régle auprés de l’inspecteur académique. Cette | 


dénonciation, apres tout, est dans votre réle, puis- 
qu’une question de haute moralité sociale et légale 
est en jeu et que personne n’est, plus que le curé, 
qualifié pour la faire, aprés que tous autres moyens 
de remédier au mal auront échoué. Si l’inspection 
académique ne bouge pas, saississez la presse : 
envoyez une note au journal « bien pensant » de 
yotre région. L’entrefilet convenablement rédigé 
aura plus d’efficacité que vos discours. Si, enfin, 
ceci ne suffit pas encore, écrivez un mot & tel 
député « bien pensant » de chez vous ou du voisi- 
nage, avec.priére de tenir bonne note du fait ainsi 
que de vos démarches pour le supprimer, et priére, 
soit d’en dire un mot au ministre (ce qui est trés 
simple et se fait couramment), soit de le menacer 
d’utiliser ce scandale le cas échéant, dés que l’oc- 
casion s’en présentera, 4 la tribune. Nous savons 
des cas analogues ou cette procédure a parfaite- 
ment réussi au curé qui, avec ténacité,a su l’em- 
ployer. 


Q. — Le décret Maxima Cura dit qu’a défaut de 
Synode, les Examinateurs et Consulteurs doivent étre 
nommés par l’Ordinaire. Quid si ’évéque passe plu- 
sieurs années sans réunir le Synode ? Que deviennent 
pendant ce temps les garanties accordées aux curés 
par le décret en question ? 


R. — La réponse est dans le décret lui-méme. A 
défaut de Synode, l’évéque est tenu de proposer des 
noms au Chapitre, et le consentement de celui-ci 
est nécessaire pour que les nominations soient 
juridiquement valides. (Décret Maxima Cura, 
Can. 4, § 2 et 3). C’est peut-étre moins démocratique 
qu'une élection en Synode; mais c’est trés suffisant 
tout de méme comme contréle. Au surplus, avec 
V’évolution des idées nouvelles dans le bon sens, 
dans le sens du vrai droit canonique romain, sur- 
tout apres la publication imminente du nouveau 
Codex, il est & penser que les évéques, sous une 
forme ou sous une autre, avec toutes simplifica- 
tions possibles (au temps des Retraites pastorales, 


par exemple), tiendront 4 revenir a ancien et tant 
profitable usage des Synodes & fréquente répétitio 
périodique. 


Q. — Doit-on refuser de porter le saint Viatique a 
une malade dont le mari est sous le coup d’une excom- 
munication comme détenteur de biens d’Eglise ? 


R. — Mais non, il ne faut refuser ni la commu- 
nion, ni l’extréme-onction A une personne digne 
de les recevoir, en raison de l’indignité d’une 
personne a cété, méme trés proche voisine, méme 
parente, fit-ce mari ou femme, enfant, pére ou 
mere. L’indignité du dieu n’est pas en cause ici. 
Reste donc a considérer la seule indignité person- 
nelle, et alors c’est du malade qu’il s’agit, non de 
ceux qui l’entourent. 

Peut-étre, dans le cas dont. vous parlez, y a-t-il 
lieu de se demander dans quelle mesure la femme a 
pu s’associer 4l’ceuvre sacrilégement injuste de son 
mari. C’est un autre point de vue, qui pourrait per- 
mettre d’établir ’indignité de la femme elle-méme 
dans laffaire. Mais la question posée ne laisse 
rien soupgonner sur ce point-la. Reste donc la con- 
clusion ci-dessus, 4 savoir qu’il faut donner les sa- 
crements, sous réserve, s'il y a lieu, d’expliquer 
la chose au public fidéle ambiant, dans le cas ou 
il serait disposé 4 s’étonner, a tort, d’une attitude 
apparemment indulgente pour la femme, qui sem- 
blerait s’accorder mal ayec lVindignité publique de 
son mari. 


Q. — Faut-il, chaque fois qu’on veut gagner l’indul- 
gence de la Portioncule, par exemple, sortir compléte- 
ment de l’église pour y rentrer ensuite, ou suffit-il de 
sortir sous le porche? On suppose le cas d’un porche 
fermé par un tambour. 


R. — Pour différencier les visites, il faut sortir 
de l’église et y rentrer. 

Si le porche est complétement fermé par un 
tambour avec portes, c’est en dehors de ce tam- 
bour qu'il faut sortir pour ayoir les différentes 
visites. 

Dans le cas contraire, les sorties peuvent se 
faire dans ce porche. 


Q, — Dans ma paroisse, je distribue la sainte com- 
munion ayant la messe, puis pendant la messe une 
personne récite a haute voix en langue yvulgaire la 
priére nego; elle récite ensuite 3 Pater et Ave, a 
quoi les assistants répondent. Un confrére affirme que, 
pour gagner l’indulgence pléniére attachée a cette 
priére, toutes les personnes qui ont communié doivent 
prononcer elles-mémes toutes les paroles de cette 
priére, c’est-a-dire que la priére En ego ne peut pas 
étre récitée par une seule personne, mais doit l’étre 
par chacun de ceux qui ont communieé. Est-ce vrai?» 


R.— Comme c'est a la récitation de la pridre - 
que sont attachées les indulgences, et non 4 son 
audition, nous pensons, jusqu’a preuve du con- 
traire, que chaque personne doit prononcer toutes 
les paroles de la pri¢ére En ego, au moins & voix — 
basse. ‘ 
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Q, — 1° Un catholique peut-il efficacement offrir la 
valeur de ses bonnes cuyres : @) pour un protestant, 
b) pour un infidéle? 

20 La messe peut-elle étre dite pour ces mémes per- 
sonnes ? 


R. — Ad I. On peut toujours par charité com- 
muniquer Aautrui: 4° un bien dont il peut pro- 
fiter, 20 quand toutefois, pour des raisons surtout 

_ pénales ou de scandale a éviter, l’Eglise n’interdit 
pas positivement cette communication. Le prin- 
cipe général ainsi posé renferme virtuellement 
toutes les réponses de détail qu’appellent les deux 

questions de notre correspondant. 

( Et d’abord, quant a la premiére, ou il s’agit, 

non pas de l’ceuvre sacramentelle officielle de la 

3 messe, mais de la priére privée, l’Eglise n’interdit 

-vien par voie de prohibition spéciale positive. 
Reste done le 1° tout seul. Et alors il faut conclure 
qu’un catholique peut fort bien prier, avec obla- 
tion des effets communicables de sa priére, dans 

4 la mesure ou ils peuvent l’étre, pour un protes- 

tant, pour un-infidéle, pour n’importe qui, ne 
fat-ce qu’avec Vintention de. coopérer ainsi a 
VYoeuvre de leur conversion. Or, tout vivant, parce 

- que vivant, est toujours, a tout instant quelconque 
de sa vie, susceptible de recevoir des graces, d’étre 

_ aidé par Vceuyre de charité surnaturelle de ses 

-  fréres catholiques. Donc. 

Pe, Ad II. La question est tout autre. Le sacrifice 

eucharistique est un mode de priére (propitiatoire, 
| impétratoire, satisfactoire) tres particulier : public 

7 et, disions-nous, officiel de sa nature; sacramen- 

tel aussi; toutes considérations par ou il se trouve 
subordonné dans son exercice aux rites et régle- 
mentations positives de l’Eglise. 

Dans un sens trés exact, si le sacrifice de la 
messe, identique au sacrifice du Calvaire, est vir- 
tuellement universel dans la portée de sa triple 
valeur, il est cependant et reste, en tant qu’cuvre 
de culte, l’ceuvre centrale catholique par essence; 
nous youlons dire, ceuvre normalement soumise 
par le Christ 4 la garde et a la législation tempo- 
relle de son Hglise, seule légitime hériti¢re de sa 
yraie religion et de sa mission rédemptrice. 

Ceci explique certaines restrictions apportées 
par VEglise aux applications du sacrifice de la 
messe. Laissons les défunts de cdté, dont on ne 
nous prie pas de parler. Voici & quoi il faut. s’en 
tenir pour les vivants. 

De facon générale, d’abord, il ne faut appliquer 
du sacrifice que ce qui est applicable et 1a ou il 
-est applicable. Ainsi, les seuls adultes en état de 
grace peuvent bénéficier des trois fruits (propitia- 
toire, impétratoire, satisfactoire); les enfants, du 
seul impétratoire; les pécheurs, du propitiatoire 
et de l’impétratoire ; les défunts, du seul satisfac- 
toire. 

Les infidéles. — On peut offrir la messe pour 
tous infidéles quelconques, et cela 1° spontanément 
pour leur couversion ; 20 A leurs propres inten- 

tions s’ils donnent un honoraire et demandent 

- une messe (sous réserve d’éviter tout scandale, et 
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de ne pas s’associer a une ceuvre de superstition, 
si cette intention était dans leur esprit). Les infi- 
déles, en effet, sont en état de bénéficier du fruit 
impétratoire. (St-Office, 12 juil. 1865). 

Les hérétiques et les schismatiques. — On peut 
offrir le saint sacrifice 4° spontanément pour leur 
conversion, et méme 2° a leur intention, s’ils de- 
mandent une messe, mais seulement dans le cas 
ou la raison de cette demande (faite par eux ou 
par d’autres) est d’obtenir leur conversion a la 
religion catholique. (St-Office, 19 avril 1837). 

Les hérétiques et schismatiques sont traités plus 
séverement que les infidéles, et cela se comprend : 
d’abord, ceux-ci sont étrangers a l’Eglise, qui n’est 
donc pas en état de les punir comme délinquants, 
ainsi qu’elle fait pour les protestants et schisma- 
tiques, enfants égarés, mais enfin ses enfants et 
sujets propres par le baptéme; et puis, l’Eglise 
tient a accentuer la révolte des dissidents, a éviter 
de les mettre sur le méme pied que ses fidéles 
catholiques, a empécher enfin une sorte de fusion. 
et de confusion, qui n’est nullement a craindre 
quand il s’agit des infidéles, séparés d’elle par un 
abime autrement profond. 

Quoique nous n’entendions pas traiter intégrale- 
ment, dans toute son ampleur, la question de l’ap- 
plication de la messe aux défunts, il nous parait 
utile néanmoins d’en dire un mot 4 propos des 
infidéles, hérétiques et schismatiques décédés, afin 
de donner complete satisfaction 4 notre corres- 
pondant sur ce sujet, qui semble V’intéresser spé- 
cialement. 

Peut-on offrir le saint sacrifice de la messe pour 
Vame d’une personne décédée dans linfidélité, le 
schisme ou Vhérésie? 

Publice, non. Ceci est bien certain, tant a cause 
de la pratique et des prohibitions formelles de 
VEglise bien connues sur ce point-la, qu’en raison 
de la régle générale qui défend de célébrer la 
messe pro tis gui extra unionem externam cum 
Ecclesia catholica defuncti sunt, regle générale 
qui, évidemment, s’applique aux trois catégories 
susdites d’étrangers au corps de l’Eglise. 

Privatim. Offrir le saint sacrifice, en gros, avec 
pensée d’en appliquer les fruits aux Ames « aca- 
tholiques » qui auraient pu se trouver de bonne 
foi et mourir en état de grace, et donc ne sont pas 
damnées, c’est encore permis, mais sous cette for- 
melle condition de ne viser que les Ames auxquelles 
cette intercession peut se trouver applicable. 

Peut-on, au moins secreto, célébrer la messe 
y. g. pour un protestant en particulier, qu’on sup- 
poserait avoir été de bonne foi, et finalement mort 
en état de grace? 

C’est trés controversé, et la réponse négative 
Vemporte certainement de fagon tres nette en pro- 
babilité. Un bref de Grégoire XVI (16 février 1842) 
et une réponse nette du St-Office (7 avril 1875) dé- 
fendent en pareil cas la célébration de la messe 
« pro tis gui in manifesta heresi moriuntur, » 
méme si le fait de cette célébration n’était connu 
que du célébrant et de la personne qui offre Vho- 
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noraire; et l’on ajoute : « in manifesta autem 
heresi omnes moriuntur qui in externa et no- 
toria heresis professione decedunt.» Or, ceux-la 
méme qu’on supposerait avoir été intérieurement 
de bonne foi, n’en meurent pas moins, au for externe 
de la société, in externa et notoria heresis pro- 
Jessione. C’est plus qu'il n’en faut pour qu’on 
soit autorisé a refuser toute célébration de messe, 
méme privée, méme trés secréte, qui serait de- 
mandée a l’intention d’un protestant décédé dans 
le protestantisme. 

Oui, lon peut refuser pareil honoraire, et méme, 
en bonne regle générale de conduite, on doit le 
refuser. Est-il cependant, toujours et dans tous les 
cas possibles, interdit de l’accepter, méme dans les 
cas exceptionnels manifestement les plus favo- 
rables, quand il y a de fortes raisons de penser 
que le décédé a été de bonne foi et est mort en état 
de grace ? 

Nous n’oserions pas aller jusque-la. La prohibi- 
tion de l’Eglise, c’est évident, vise avant tout le for 
externe, le scandale 4 éviter, qui provoquerait 
dans la pensée des fidéles la contradiction de la 
priere avec la damnation du sujet pour lequel on 
prie. D’autre part, l’Eglise qui sait fort bien que 
des cas exceptionnels de salut final peuvent se 
présenter, redoute trés sagement que l’opinion 
publique prenne le change sur l’équivoque de son 
attitude, et renverse les présomptions en substi- 
tuant peu a peu; comme courante et fréquente, la 
probabilité de la mort’ en état de grace, a la certi- 
tude morale de for externe du décés dans V’hérésie, 
qui doit rester la présomption normale en pareil cas. 

Si, pourtant, un cas isolé bien caractéristique se 
présentait, 2 propos duquel il fait possible de con- 
clure, avec une vraie et sérieuse probabilité, que 
tel sujet a été de bonne foi, est mort de bonne foi, 
dans des sentiments surnaturels substantiellement 
suffisants pour assurer son état de grace a l’heure 
derniére, la contrition parfaite intervenant, s’il y 
a lieu, en place de l’attrition avec l’absolution 
sacramentelle ; et si, d’autre part, toutes précau- 
tions étaient prises pour qu’aucun scandale n’écla- 
tat au dehors, pour que personne ne fit mis au 
courant, que la chose enfin restat absolument 
secréte, nous croyons probable qu’alors le prétre 
pourrait accepter de dire la messe a l’intention 
qu’on lui propose, pour un hérétique, un schis- 
matique, mort dans l’hérésie ou le schisme, et en- 
core lui ferions-nous un devoir rigoureux : 4° de 
ne pas dire d’oraison spéciale pour ce défunt (donc, 
autant que possible, pas de messe de Requiem), et 
20 de prévenir formellement la personne qui de- 
mande la messe (avec instance, on le suppose) que 
celle-ci sera célébrée pour les défunts en général, 
avec application conditionnelle & l’4me du protes- 
tant, pour autant qu’elle en pourra étre suscep- 
tible et qu’il plaira a Dieu d’accepter cette priere. 
Ainsi pensent, avec toutes ces réserves, Génicot, 
Marc, Noldin, Lehmkuhl, Aichner. 

Nempéche que, tout en admettant la stricte et 
suffisante probabilité de ce sentiment, nous res- 


tons résolument partisans de la régle générale du 


‘refus, qu’on peut toujours suivre tuta conscien- 


tia, de laquelle, au contraire, il peut étre facile- 
ment périlleux de s’écarter. 


QO. — Un confrére, au sujet de V’Extréme-Onction, 
prétend ceci: « 1° L’7Extréme-Onction efface les péchés 
si le malade a l’attrition, méme sans la témoigner exté- 
rieurement ; absolution, au contraire, n’efface les pé- 
chés que si le malade témoigne sa contrition par un 
signe extérieur. » 

2° « L’Extréme-Onction donnée & un malade sans 
connaissance, lui est plus utile que l’absolution ; car 
si le malade revient 4 lui et s’excite a la contrition, les 
effets de ’Extréme-Onction revivront et effaceront les 
péchés ; tandis que l’absolution, ne produisant son effet 
qu’au moment ou elle est donnée, a été nulle. » 

On suppose naturellement que le malade, ayant de 
perdre connaissance, n’avait pas l’attrition. - 

Que pense Ami de cette double opinion ? Fi guid 
practice ? 


R. — Ces deux assertions sont conformes 4 la 
saine théologie et peuvent étre soutenues, la pre- 
miéere comme moralement certaine, et la seconde 
comme bien probable. 

I. — La matiére éloignée de l’Extréme-Onction 
est ’huile d’olive consacrée par ’évéque avec une 
bénédiction spéciale, et la matiére prochaine l’onc- 
tion des sens avec cette huile; la forme est Per 
istam sanctam unctionem... Voila tout le signe 
sensible du sacrement d’Extréme-Onction. La con- 
trition n’est qu’une condition nécessaire pour que 
les péchés soient effacés (puisqu’aucun péché ne 
peut étre effacé sans contrition), mais n’entre aucu- 
nement dans la constitution méme du sacrement ; 
par conséquent, pour qu’il produise tous ses effets, 
il suffit que la contrition existe, qu’elle soit sen- 
sible ou non. Dans le sacrement de Pénitence au 
contraire, d’aprés le sentiment du trés grand 
nombre des théologiens, la contrition ainsi que la 
confession et la satisfaction au moins in voto sont 
matiére prochaine, par conséquent la’ contrition 
doit se faire sensible, au moins de quelque ma- 
niére, puisque tout sacrement est un signe sensible 
de la grace. 

D’apres le grand nombre des théologiens, le 
sacrement d’Extréme-Onction est primairement un 
sacrement des vivants ; c’est pour cela que géné- 
ralement il faut étre en état de grace pour le rece- 
voir, pour cela aussi qu’on le fait généralement 
précéder de la confession et de l’absolution. Cepen- 
dant il est aussi secondairement ou du moins 
peutétre un sacrement des morts d’apres sa desti- 
nation elle-méme. Par exemple, si le malade se 
croit en état de grace sans y étre réellement, ou 
bien ne peut pas se confesser, mais a dans son 
coeur la contrition seulement imparfaite, il lui 
remet tous ses péchés. — On peut méme dire que 
ce sentiment est moralement sur, car comment 
interpréter autrement les paroles de lapdétre 
S. Jacques : Si in peccatis sit, remittentur @i..., 
puisque si alors la contrition parfaite était néces- 
saire, ce serait par elle, et non par lExtréme- 
Onction, que les péchés seraient remis ? — 


setiliekt recus sans les dispositions néces- 

es ef me peuvent alors produire leur effet, 
ic: plus tard, c’est-a-dire produisent leur 
effet quand les dispositions nécessaires qui man- 
yaient viennent 4 se preduife dans l’ame. Cela 
_ s’explique en ce sens que ces sacrements donnent 
_ la grace qui leur est propre a tous ceux qui sont 
bien disposés, et donnent aux autres le droit de la 
recevoir quand ils seront bien disposés. Il est cer- 
tain qu’il en est ainsi pour le baptéme des adultes, 
_ et est au moins bien probable pour les sacre- 
_ ments de Confirmation, d’Ordre, d’Extréme-Onc- 
_ tion et de Mariage. — Pour l'Extréme-Onction en 
_ particulier, comme ce sacrement doit produire une 
_ grace on ne peut plus utile et quelquefois morale- 
_ ment nécessaire aux malades, et qu’il ne peut pas 
_ étre réitéré dans la méme maladie, on pourrait 
_ dire que N.-S. qui a tant aimé les hommes et 
surtout les malades, puisqu’il a institué un sacre- 
_ Ment expres pour eux seuls, ne les a cependant 
pas aimés autant qu’on pouvait l’attendre de lui, 
_ si ce dernier sacrement ne devait jamais revivre. 
_ On VYadministre en effet assez souvent a des malades 
qui n’ont plus usage de leurs sens et de leur rai- 

_ son, et qui le recouvrent aprés. A quoi leur servi- 
ait alors ce sacrement auquel ils n’ont pu se 
_ préparer, sil ne devait pas revivre quand ils ont 
la contrition parfaite ou imparfaite? C'est précisé- 
ment parce qu’on croit a cette reviviscence possible 

_ qu’on n’administre jamais l’Exitréme-Onction sous 

_ la condition : Si es dispositus. On donne au con- 
_ traire assez facilement labsolution sous cette con- 

_ dition, parce qu’on ne croit guére a sa reviviscence 
_ possible. Qu’est-il besoin en effet que le sacrement 
_ de Pénitence revive, puisqu’on peut le recevoir 
aussi souvent qu’on le veut? Puis, bien des auteurs 
n’admettent pas qu'il puisse étre valide et informe: 
ur eux, ou il produit son effet ou il est nul, 

2 de matiére nécessaire ; par conséquent il ne 
‘pas revivre; et les auteurs qui admettent que 
sacrement peut étre valide et informe, ne l’ad- 
lent que pour un trés petit nombre de cas et 

= par exception. 

_ Tout ce que nous venons de dire prouve suffi- 
Samm oe ainsi que le disent bien des auteurs, que 
= on donnée 4 un malade sans con- 
ance wide lui étre plus utile que labsolution. 
n “empéche pas cependant de l’exhorter quand 
ne, au moins quelque peu, a la contrition et 


connaissance, quelquefois les malades salieondabind 

re, et ne pouvant mieux faire ils poussent des 
sc pour manifester extérieurement leur con- 
tr tionet leur 'v volonté de se confesser, autant qu'ils 


— is Dans Pétat actue!l du droit ecclésiastique, 
ue ‘peut-il imposer aun curé d’aller le dimanche 
une paroisse | voisine dire une messe en la suppri- 

“ses. _Propres bods eign 2 Cette m&niére de 


= = — 


~T ent certain aol ys ¥ a des Pocréuents qui, 


paroisse dont le curé est le titulaire, préjudice non 
compensé par Vavantage trés aléatoire apporté a la 
paroisse voisine. 


2° Un curé peut-il, sans aller contre les régles cano- 


niques, recevoir chez lui des malades et, sans recevoir 
Whonoraires de leur part, sans faire d’ordonnances, 
leur conseiller certains traitements par les simples 
iVeau et les plantes} qui ont obtenu et obfiennent des 
résultats surprenants, et ce faisant, sans porter atteinte 
2% son ministére paroissial et au bien des ames ? 


R. — Ad I. Mais certainement, l’évéque peut faire 
cela, sous réserve, bien entendu, du cas ot pareille 
ordonnance de sa part constituerait, un abus de 
pouvoir manifeste, ou un prejudice réel de justice 
aux dépens du curé. Celui-ci n’a pas qualité pour 
décider si la mesure épiscopale est sujette, ou non, 
a critique au point de vue de la bonne administra- 
tion des paroisses. Dans le diocése il y a un évéque, 
et il n’y en a qu’un : et ce n’est pas le curé. Donc... 

II est toujours loisible de présenter respectueuse- 
ment a l’autorité hiérarchique toute observation 
qu’on estime pouvoir utilement l’éclairer. Mais le 
dernier mot doit rester au supérieur, lequel le pro- 
nonce sous sa personnelle et entiére responsabilite. 
Celui qui alors obéit, méme 4 un ordre qu'il juge 
difficile a justifier, fait son devoir, et n’a pas & 
Sinquiéter du reste. 

Ad II. Qu’appelez-vous ici «régles canoniques »? 
Le mot est vague. Il faut un peu préciser. De droit 
commun, l’exercice de la médecine « séche », pour 
autant que ne menace pas le péril de l’irrégularité 
ex defectu lenitatis, n’est pas a priori interdit 
aux clercs. Mais, cela ne veut pas dire qu'il leur 
soit permis par la-méme. 

Il y a, en effet, dans les « régles canoniques » un 
autre titre ou les clercs recoivent défense de se 
livrer aux artes prohibite. Par ars prohibita on 
entend, il est vrai, dans la lettre originaire du droit, 
les métiers scandaleux, qui présentent une carac- 
téristique nettement répugnante & la sainteté ou 
dignité de l’état sacerdotal. 

Les canonistes, cependant, ont élargi avec rai- 
son interpretation de cette défense. L’Eglise, c’est 
clair, entend éviter au ministére sacerdotal les 
contacts civils de professions ou métiers qui pré- 
senteraient Tinconvénient, soit d'impressionner 
péniblement les fidéles, soit de géner le prétre dans 
Vexercice de ses fonctions, soit enfin de l’exposer, 
plus ou moins directement, a des conflits, & des 
avanies désagréables en dehors. 

Le prétre-médecin, sil n’a pas a redouter les 
inconvénients du premier genre (et encore 2), est 
tout au moins fort exposé 4 ceux du second, et plus 
encore 4 ceux du troisiéme (poursuites jalouses du 
corps médical, dénonciation 4 l’évéché, proces, etc.). 
Dou, en régle générale, la prohibition qui met 


en conflit Pexercice clérical de la médecine avec les 


« régles canoniques ». 

La plupart des statuts diocésains défendent par 
voie de législation positive l’exercice de cette pro- 
fession, en raison des dangers qu'elle présente pour 
les curés. Si cette « régle canonique » existe dans 


faire cause un grave préjudice spirituel certain 4 la 


oi 


. ma”) TO, 4, 4 “ay a, 
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le diocese du curé dont on nous-parle, il doit s’y 
soumettre, c’est clair, ainsi d’ailleurs qu’il devrait 
le faire encore si la « régle canonique » se rédui- 
sait 4 une interdiction particuliére et personnelle 
de l’évéque, tout simplement. 

Ce curé pourra penser que l’évéque exagere ses 
inquiétudes, et trouver, & son point de vue & lui, 
que la prohibition qui latteint n’est pas trés soli- 
dement fondée. Il en est toujours ainsi, d’ailleurs, 
de ceux qui recoivent un ordre qui par quelque 
cété les géne ou leur déplatt. Nimporte ! L’évéque 
est en droit de juger, dans une matiére ou la vila 
et honestas clericorum est en jeu. Le deyoir du 
curé est certainement d’obéir, malgré le préjudice 
que vaudra peut-étre & certains malades cet acte 
d’obéissance, on ne peut plus conforme aux «régles 
canoniques ». 


QO. — Une religieuse, désireuse de sauver l’ame de sa 
mére peu chrétienne, demande a son confesseur la 
permission de faire 4 Dieu le sacrifice de sa vie pour 
obtenir cette grace de conversion. Le confesseur ne 
croit pas pouvoir l’autoriser, parce que, dit-il, il y a la 
comme une tierce personne intéressée l'Institut, 
auquel la religieuse s’est donnée, et qui a actuellement 
grand besoin de ses services. Il désire qu’elle obtienne 
cette permission de sa Supérieure générale. 

La religieuse est-elle tenue de faire cette demande ? 
Est-ce que ses mortifications et ses pénitences n’ont 
pas déj commencé ce sacrifice de sa vie, et cela avec 
la permission du méme confesseur ? La conversion 
@une mére ne prime-t-elle pas les avantages que la 
communauté pourrait retirer du déyouement de cette 
religieuse ? 

ll faut dire qu’elle n’a aucune répugnance a sou- 
mettre son désir a l’autorite. 


R. — Nous ne croyons pas qu’une religieuse 
puisse offrir & Dieu sa vie pour obtenir la conver- 
sion de sa mere. Les yoeux dune religieuse, en 
dehors des obligations quelle contracte envyers 
Dieu, forment comme un contrat entre elle et son 
institut : elle se donne 4 son institut et son insti- 
tut Vaccepte et prend aussi des engagements 
envers elle : c'est donc un contrat onéreux bilat¢- 
ral. Le confesseur a donc raison de lui dire qu’il 
ne peut pas l’autoriser a faire ainsi le sacrifice de 
sa vie pour sa mere au détriment de sa commu- 
nauté, sans l’autorisation de la Supérieure gén¢- 
rale. 

Mais celle-ci, & qui d’ailleurs elle n’a aucune 
répugnance & soumettre son désir, peut-elle lui 
donner cette autorisation? Nous ne le croyons pas 
non plus, au moins dans les circonstances pré- 
sentes ef sans restriction. En effet, la Supérieure 
générale ne doit pas et ne peut pas en conscience 
user de son autorité contre le bien de sa commu- 
nauté, qui actuellement a grand besoin, nous dit- 
on, des services de cette sceur. La Supérieure ne 
peut donc pas sacrifier le bien général de sa com- 
munaute a un bien particulier. 

Approfondissons maintenant davantage les 
choses sous un autre point de vue : en supposant 
que cette sur offre ainsi, sans restriction aucune, 
sa vie pour obtenir la conversion de sa mére, est- 
elle bien stre de Vobtenir? — Assurément non. 


Patrem in nomine meo, fiet vobis. Mais les saints 
Peres et les interprétes notent soigneusement ce 
mot vodis et nous disent que Notre-Seigneur n’a 
jamais promis, quelque bonne etifervente que soit 
notre priére, que nous obtiendrions infaillible- 
ment ce que nous demanderions pour d’autres 
que nous-mémes. Sans doute Dieu, sil accepte le 
sacrifice de cette religieuse, devra. donner a sa 
mére des graces particuliéres pour l’exciter & se 
conyertir, mais celle-ci reste toujours libre de se 
rendre a ces invitations intérieures ou de les 
repousser ; elle peut méme avoir mérité, par des 
résistances perpétuelles dans le passé, que des 
graces spéciales ne lui soient pas autant multi- 
pliées a Vavenir. 

D’un autre cété, nous lisons dans la vie des 
saints que Notre-Seigneur a dit 4 certaines saintes 
qui se plaignaient doucement a lui que de dures 
mortifications qu’elles désiraient beaucoup faire 
pour sa gloire leur aient été refusées : « Ne vous 
en attristez pas, car vous avez eu par la un double 
mérite : celui de la mortification elle-méme : 
puisque vous désiriez tant la faire, elle vous a été 
comptée comme si vous l’aviez faite; et celui de 
Vobéissance a laquelle vous vous étes soumise 
humblement. » C’est ainsi que notre religieuse 


peut gagner tout autant et peut-étre plus pour le 


salut de sa mére en désirant vivement faire le 
sacrifice de sa vie pour lV’obtenir et en en deman- 


dant Vautorisation 4 son confesseur et a sa Supé- 


rieure, puis en se soumettant humblement 4 un 
double refus, que si elle sacrifiait vraiment sa vie, 
d’autant plus qu’elle sera portée encore par la & 
se renoncer et a se dévouer davantage. 

On nous fait une double objection : @1° Les péni- 
tences qu’elles a faites jusqu’a présent avec la per- 


mission de son confesseur ont bien di commencer 


ce sacrifice et entamer sa vie; pourquoi le confes- 
seur ne pourrait-il pas lui permettre d’achever ce 
qu’il lui a permis de si bien commencer? » — 
Nous ne croyons pas que le confesseur ait commis 
Vimprudence de donner de son chef a une reli- 
gieuse la permission de faire des mortifications 
capables de nuire gravement a sa santé et d’abré- 
ger considérablement sa vie. Du reste, d’aprés les 
régles des instituts religieux, les religieuses ne 


doivent pas faire de pénitences graves sans la per- 
mission de leur Supérieure, qui ne l’accordera que ~ 


si elle les juge prudentes. ; 

« 20 Est-ce que la conversion d'une mére ne 
prime pas les avantages qu’une communauté 
pourrait retirer du dévouement d’une religieuse? » 
— Ce n’est certes’ pas toujours vrai, parce qu’une 
religieuse par son dévouement peut presque tou- 
jours gagner bien plus d’une ame a Dieu. Puis, 
une religieuse appartient plus & sa communauté 
qu’a sa famille. Et peut-on y trouver a redire ? Si 
cette religieuse se fit mariée, n’aurait-elle pas 
appartenu plus a son mari qu’é sa mére? Enfin, si 
elle appartjent & sa communauté, dont la Supé- 
rieure et le confesseur doivent regarder d’abord le 


Notre-Seigneur a bien dit : Quidquid petieritis 


plus grand bien, d’un autre cété, ainsi que nous 
- Vavons déja dit, méme en offrant le sacrifice de sa 
vie pour la conversion de sa mere, elle ne peut 
pas étre sire de Vobtenir, et elle Vobtiendra au 
' moins aussi surement en désirant vivement faire 


_ ce sacrifice, ef en se soumettant humblement au 
ie confesseur et & la Supérieure, s’ils le lui inter- 
: disent. f 

Nous avons parlé jusqu’a présent d’une offrande 


de Ja vie sans restriction. Mais nous ne verrions 
aucune difficulté pour une offrande conditionnelle, 
faite, par exemple, en ces termes ou autres a peu 
prés équivalents : « Mon Dieu, je désire tant la 
conversion de ma mere, que pour l’obtenir je vous 
ferais bien volontiers le sacrifice de ma vie, si 
cela m’était permis; mais comme elle appartient 4 
ma communauté, je m’offre au moins, autant que 
je le puis sans aucune faute ni imperfection, a 
souffrir n’importe quelle douleur, et la mort méme, 
i selon que vous, souverain Maitre, vous le jugerez a 
propos pour obtenir cette conversion. » Elle n’au- 
rait méme besoin d’aucune permission pour faire 
i une telle offrande. 


QO. — le Paul, prétre, issu de famille pauvre, apres 
vingt atrente ans de ministére se trouve a la téte @une 
veritable fortune. En toute vérité on peut affirmer 
qu’elle lui vient de l’autel, car les vieilles filles qui ont 
testé en sa faveur, ou lui ont donné de la main a la 
main des sommes importantes, ne Vauraicnt pas fait si 
Paul eit été magon ou menuisier. 

Appelé a parler devant un groupe considérable de 
y prétres, et ayant été questionné sur le cas de Paul, jai 
donné mon avis, que je résume en ces mots : « Ce qui 
' vient de Vautel doit reyenir 4 Vautel, aprés en avoir 


3 tiré une honorable subsistance. » Dans le fait, Paul a 
“ig liré du « commun » ses neveux et Jes a établis bour- 
geoisement. . 


29 Oue penser cde Pierre, dont le cas est encore plus 

eriant, et qui éconduit un religieux authentique, de tui 

connu, qui vient lui demander une modeste aumone 
, _. pour un orphelinat qui est dans la misére ? 


q R. — Ad I. C’est surtout sur le terrain de la jus- 
tice qu’il faut éviter avec soin les « invasions sen- 
timentales ». Elles sont a craindre, toujours, en 
casuistique ; nulle part autant que dans les ques- 
tions de propriété, ou il est souvent difficile d’ac- 
corder avec les « convenances » et la « charité » les 
droits rigoureux, mathématiques, de la justice 
commutative. 

Paul s’enrichif aux dépens de la générosité de 
bonnes vieilles filles qui lui font des cadeaux entre- 
vifs et méme lui leguent leur fortune par testa- 
pot ment. 

Sur quoi vous raisonnez ainsi : — C’est sa qualité 
' de prétre qui vaut a Paul ces aubaines ; s'il était 
magon ou menuisier, on ne Vavantagerait pas 
autant. Donc, cest Vautel qui est la source des 
hénéfices encaissés. Or, ce qui vient de l’autel doit 
retourner a l’autel. Donc, Paul doit laisser sa for- 
tune a l’Eglise, et il commet une fante (vous ne 
dites pas laquelle ?) en l’abandonnant a sa famille 

_ naturelle. 


Si vous aviez moins radicalement oubli¢. yotre 


4 


théologie morale, si vous aviez seulement eu l’idée 
de Vouvrir au chapitre du traité de Justitia ov il 
est question de Dominio clericorum, vous n'auriez 
pas été tenté d’argumenter ainsi, et nous n’aurions 
pas Vennui d’avoir a vous dire que vous étes abso- 
Jument dans lerreur. 

Le clerc ou prétre, il est vrai, doit, d’apres la 
théologie et la prescription positive du Concile de 
Trente, verser dans le sein de l’Eglise ou des pauvres 
le superflu des revenus de son bénéfice ou de ses 
biens proprement dits ecclésiastigues. Des autres, 
il est propriétaire, et peut disposer comme il l’en- 
tend. 

Pour mieux comprendre ceci, rappelez-vous que 
Ja fortune d’un prétre peut avoir quatre sources-: 

10 Source patrimoniale : sont biens patrimo- 
niaux, au sens large du mot, tous ceux qui pro- 
viennent Vhéritage familial, de donations, con- 
trats, industries privées, salaires, etc. 

20 Source ecclésiastique : a cette catégorie trés 
limitée et d’étroite interprétation appartiennent les 
revenus de fondations ou bénéfices ecclésiastiques, 
au sens strict du mot bénéfice. La ou le « traite- 
ment» du curé tient lieu des anciens bénéfices sup- 
primés, en France par exemple apres la Révolution, 
ce traitement est bien eccléesiastique. 

3° Source casuelle, que les auteurs appellent 
indifféremment qguasi-patrimoniale ou quasi- 
ecclésiastique (notre mot « source casuelle » est 
pratiquement plus expressif et plus précis) : & cette 
source se rattachent tous les émoluments percus 
par le prétre (en dehors du titre stable, normal, 
régulier de perception qui se trouve dans le béneé- 


\ fice) a Voccasion des actes de son ministére (messes, 


droits d’étole, salaires et casuels variés, oblations 
des fideéles, etc.). 

40 Source économique : sous cetle rubrique 
viennent se ranger les gains résultant pour le 
prétre de la bonne gestion économique de ses 
deniers, de quelque origine quwils proviennent, et 
ceux aussi qu'il réaliserait sur les revenus de son 
bénéfice ecclésiastique, en économisant ce qu il 
pourrait légitimement dépenser pour le train nor- 
mal de sa maison, sans étre taxé de luxe ou de 
prodigalité. 

Or VEglise et le Concile de Trente ne visent que 
la 2e source dans la restriction qwils apportent au 
libre domaine de propriété des clercs sur leurs 
biens temporels. Tout le reste, les 3 autres caté- 
gories, sont a lui, en profond et absolu domaine. 
Il peut se faire qwil blesse une autre vertu dans sa 
manicre d’en disposer ; mais, a coup sur, il ne 
blesse ni la vertu de justice, ni méme la vertu 
d’obéissance au precepte du Concile de Trente (dans 
la doctrine de ceux qui voient, non une affaire de 
justice, mais une simple obligation positive d’obéis- 
sance dans ce précepte). 

A laquelle de ces 4 catégories faut-il rapporter 
les donations, testamentaires ou entre-vils, faites 
par les vieilles filles en question au prétre quia eu 
Vavantage de leur plaire ? A la premiere, incontes- 
tablement. Concluez, alors, que ces biens n’appar- 
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tiennent et ne doivent en aucune fagon étre resti- 
lués a Eglise ou aux pauvres. 

Mais, dites-vous, c’est en tant que prétre, a l’occa- 
sion ou tout au moins en raison générale de son 
ministére sacré, que Paul est considéré par les 
donatrices, et, comme tel, ’objet de leurs largesses. 
— Pardon! C’est inexact. L’oblation des fidéles 
(source n° 3) n’est un casuel qu’autant qu’elle est 
faite a ’occasion d’un acte déterminé de la fonction 
sacerdotale ; et personne, assurément, n’aura l’idée 
de voir un casuel dans I’hérilage que vaut au prétre 
le bon souvenir de ses relations avec tel ou telle de 
ses paroissiens. 

Admettons cependant, pour vous faire plaisir, 
que c’est la du casuel, que ces biens en définitive 
ont une origine occasionnelle sacrée, qu’on puisse 
enfin les faire rentrer dans la 3¢ catégorie, dite des 
biens « quasi-ecclésiastiques » : votre cause nen 
serait pas meilleure pour cela, puisque le prétre 
est rigoureusement proprictaire absolu du tem- 
porel pécuniaire qui lui vient par cette voie-la. 

Votre illusion — qui est une erreur formelle — 
consiste a voir Ja note caractéristique de bien 
WEglise \a ou elle n’est pas. La simple intention, 
d’abord, nesuffirait pas pour qu’une donation faite, 
avec la plus pieuse des pens¢ées, par un fidéle soit 
bien ecclésiastigue, comme Ventendent le droit et 
ja théologie morale. Il y faut, en outre, la stabilité 
du titre normal de perception, l’acceptation- de 
VEglise, la « fondation », la raison enfin qui cor- 
respond a Vancienne célébre conception du béné- 
Jice. 

Le motif déterminant du legs testamentaire est, 
dites-vous encore, le caractére sacré du prétre. — 
Et apres ? Ne peul-on offrir un cadeau a un prétre, 
quoique prétre, ou parce que prétre, en nue pro- 
priété d’absolue donation, sans le donner par 1la- 
méme a |’Eglise universelle ? Et le prétre, quoique 
prétre, ou parce que prétre, ne peut-il done plus 
étre proprictaire de rien qui ne soit par la-méme, 
et a titre prédominant, propriété de l’Eglise ? 

«Ce qui vient de lautel doit revenir a V’autel... » 
— Maxime assez populaire et repandue parmi nous : 
vraie dans un sens que nous allons tout & V’heure 
préciser, elle est fausse en justice, fausse en cou- 
rante et classique doctrine de droit canonique et de 
morale. Beaucoup de choses « proviennent de l’au- 
tel » pour le prétre — tout son casuel de messes, 
dle services, par exemple — sur lesquelles « l’autel » 
ne garde aucune espéce de propriété, et qui, donc, 
ne sont pas frappées a priori de lobligation de 
revenir a Vautel, s'il en reste. 

Passe encore —.et ce serait faux quand méme — 
si vous par aute/ yous entendiez autle/, c’est-a-dire 
exercice formel, sacré, d’une fonction d’autel, ou 
au moins de ministére sacerdotal. Mais voila que 
Yautel pour yous, cest Ja personne du prétre, sa 
soutane, son caractere pieux, son rang hiérarchique, 
sa vénérabililé, son affection, son dévouement, etc... 

ll est tout de meme exagéré de voir l’autel en tout 
cela! Au surplus, répétons-le encore, quand méme 
on youdrait sobstiner & apercevoir la silhouette 


lointaine de /’autel & travers toutes ces couleurs 
humaines et personnelles du prétre, la conclusion 
trés ferme n’en resterait pas moins, a savoir, que 
tout ce qui vient au prétre de l’autel ainsi entendu, 
n’a pas a retourner a l’autel, mais tombe dans son 
absolu et entier domaine de libre propriété. 

Ceci dit et bien compris, nous ajoutons que, vu 
sous un autre aspect que celui de la justice, vu par 
exemple sous le rapport de la charité, de la reli- 
gion, de la piété, du bon exemple, etc., etc., usage 
que le prétre fait de la fortune acquise au cours 
de son ministére, peut étre soumis & des régles 
toutes différentes. S’il en fait cadeau a ses neveux 
ou niéces, s'il la dépense ou la legue a des destina- 
tions profanes, cela peut étre répréhensible, grave- 
ment peccamineux méme, en conscience, suivant 
la gravité des obligations morales qu’il peut avoir 
de ne pas agir ainsi ou d’agir autrement. 

Il y a incontestablement un devoir de haute con- 
venance a laisser 4 ]’Eglise, ou a verser dans le 
sein des pauyres une fortune d’origine sacrée, reli- 
gieuse tout au moins ; et c’est dans ce sens qu’on 
peut admettre la vérité dela maxime : « Ce qui vient 
de l’autel doit retourner a l’autel. » 

N’y eut-il souvent qu’un scandale, aussi facheux 
qu’inévitable, A prévenir, ce serait encore une trés 
suffisante raison de ne pas absorber en des usages 
profanes un bénéfice que tout le monde sait avoir 
été réalisé par le prétre a occasion de ses fonctions 
pastorales. La loi de charité ordonne d’aimer ses 
proches avant les autres. Or, pour le prétre, ses 
proches c’eSt l’Eglise, ce sont les pauvres, ses ceuvres, 
les ceuvres paroissiales surtout auxquelles i] donne 
le meilleur de ses soucis et de sa vie. 

Inutile @insister. Tout le monde nous comprend. 
Les évéques, les prédicateurs de retraites ecclésias- 
tiques, les statuts diocésains ne manquent point de 
rappeler aux prétres l’incontestable gravité de leurs 
« devoirs » de conscience sur ce point-la, et de les 
engager a faire leur testament en conséquence, avec 
partage, autant que possible, de la fortune patri- 
moniale laissée ala famille, et de la fortune ecclé- 
siastique laissée a VEglise ou aux pauvres. 

Devoir ? Oui, mais enfin, devoir moral de cha- 
rité, de piété, etc., et non pas devoir de justice. 
D’on il suit que si Paul, dans le cas qui nous est 
proposé, a peut-ctre (?) commis une faute plus ou 
moins grave en faisant Vusage qui est dit de la 
fortune amassée au cours de sa vie sacerdotale, il 
n’a pas commis d’injustice ; ila fait, en plein droit, 
contre lequel personne n’a a réclamer, ceuvre de 
propriétaire, libre — en justice seulement — de 
disposer de ses biens propres comme il l’entend. 

Ad ll. — Plus criant, peut-étre, le cas de Pierre ; 
mais doctrinalement parlant, assez analogue au 
précédent. Ce Pierre est riche sans doute, comme 
Paul, de bénéfices amassés au service de l’Eglise. 
Et voila qu’il refuse de donner une modeste aumdne 
au religieux qui la quéte pour un orphelinat dans 
la détresse. 

Et ot ‘prenez-vous Vobligation de conscience 
qu’aurait Pierre de donner, a cet instant, & ce reli- 
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-gieux, pour cet orphelinat, une somme ‘dargent ? 


C’est & voir. Si chez lui le refus n’est justifié par 
aucune raison, c’est alors qu’il violerait le précepte 
de Vauméne. En étes-vous bien sur ? Ne donne-t-il 
pas ailleurs, et a d’autres, ce que la charité V’oblige 
a dépenser ainsi de son superfiu ? 

Mais, laissons toutes ces hypothéses, qui nous 
méneraient loin, et vous aussi, pour nous en tenir 
ala préoccupation qui semble dominer votre esprit.. 
Ce prétre, enrichi «de l’autel », n’est-il pas tenu de 
faire Vaumdéne en général, sinon in casu ? En jus- 
tice, non ; en charité, oui. La distinction est nette 
apres tout ce que nous venons de dire a propos du 
cas précédent. C’est, du reste, la doctrine qui s’ap- 
plique a tous les cas similaires quand il s’agit de 
préciser le devoir des riches par rapport aux 
besoins des pauvres. Nous ne voyons pas quwil y 
ait lieu d’y insister davantage. 


QO. — Quelle conduite tenir avec les enfants n’ayant 
pas encore l’age de puberté et s’accusant de fautes con- 
tra sextum? Ces enfants peuvent-ils faire des fautes 
extérieures qui soient graves matériellement ? 

A quel age environ peut-on présumer qu’il y a chez 
eux délectation vénérienne et par conséquent péché 
mortel? 

Que doif-on dire particuliérement aux enfants. qui 
pensent pécher gravément dans cette matiére, alors 
que Jeurs fautes ne sont que vénielles matériellement ? 


R, — L’age de puberté est chose légalement défi- 
nissable, pour raisons de présomption commune et 


_ de bon ordre social, mais physiologiquement indé- 


terminée, variable suivant la différence des carac- 
teristiques physiologiques individuelles. Plus 
difficile encore a préciser est l’A4ge de la sensation 
voluptueuse, qui peut ne pas coincider exactement 
avec l’aptitude génératrice proprement dite, mais 
quelquefois la suivre, et beaucoup plus souvent la 
précéder. D’ou, pour le moraliste, nécessité de ne 


‘pas s’en rapporter au chiffre de ’age pour appré- 


cier les désordres possibles de la sensibilité. 

fl est aussi angoissant de parler que de se taire, 
quand on a affaire a des enfants, manifestement 
impuberes, qui s’accusent néanmoins de: fautes 
que lon voit clairement étre contra Vim. Est-ce 
erreur chez eux, illusion de fait et de droit, ou 
réalité malheureusement trop vraie? On a peine a 
le discerner, et certainement, il convient plutét, 
tout d’abord, de s’abandonner a une impression 
dindulgente, prudente, et peut-étre silencieuse 
réserve. 


Tout dépend ; 1° de ce qu’on sait par ailleurs de 


Venfant ; 20 de sa maniére de parler; 30 de sa ma- 


niére de penser, Une enquéte s’impose, c’est clair. 
La négliger a priori de fagon absolue, sous prétexte 
qu'il n’y arien a dire ni a faire qui ne soit plus 
périlleux que le silence, n’est pas d’une inspiration 
sacerdotale bien avisée; et puisque, encore une 
fois, Cest une affaire individuelle, que la science 


des livres et des principes ne suffit pas A éclairer, 


il ne reste plus qu’a procéder au diagnostic per- 
sonnel sur les trois points essentiels ci-dessus énu- 


mérés. Nous accordons qu’il faut procéder a cette 
enquéte infiniment délicate avec toutes les précau- 
tions qu’elle réclame; c’est, trop clair! Mais nous 
nions que le confesseur soit incapable de prendre 
ces précautions, et surtout que ’embarras quwily 
peut trouver soit pour lui une raison suffisante de 
ne rien faire du tout. 

Sur le premier point, il sera bon de savoir quel 
genre d’éducation recoit l’enfant, quelle est la men- 
talité moyenne de sa famille, quels milieux et quels 
camarades il fréquente, etc., afin d’apprendre par 
14 comment et dans quelle mesure son esprit a pu 
étre éveillé sur le sujet en question, par ou il est 
arrivé a se faire V’idée du bien ou du mal qu'il y 
apercoit. Ceci, déja, peut éclaircir beaucoup le 
mystere. (Ne pas oublier d’interroger sur les lec- 
tures, spectacles, ou autres rencontres intéressant 
la présente matiere). 

Quant au second point, le confesseur n’a guere 
qu’a écouter, et, au besoin, a faire, autant que la 
prudence le permet, expliquer ce qu’il comprend 
mal. La maniere de parler, le choix des mots, le 
ton, Vhésitation, la honte, etc., sont autant de 
signes qui ne sauraient échapper a un enquéteur 
perspicace. Tout n’est pas la, sans doute; mais il 
y ala beaucoup a prendre, et a retenir. La méme 
énormité rend deux sons trés différents a l’oreille, 
suivant qu'elle tombe d’une bouche naive ou émane 
@un ceeur gate. L’enfant se croit coupable dans 
les deux cas, c’est vrai; mais le premier raconte 
son affaire avec une simplicité et un sang-froid, 
qui contrastent avec la téte baissée, la voix en 
sourdine, la honte manifeste, de autre. Chez lun 
le péché est dans Vesprit et n’est que la; chez 
Vautre il est réellement vivant au fond de la cons- 
cience. ; ‘ 

Au surplus, quelques questions adroitement 
choisies, et plus adroitement encore formulées, 
ameneront l'enfant & des spécifications, — qu’il 
faudra se garder de faire trop préciser, et de pré- 
ciser trop soi-méme, — qui permettront déja, et 
peut-étre tres suffisamment, de saisir exactement 
le sens des paroles prononcées. 

Troisitmement enfin, et voici le plus difficile, — 
il peut arriver que le confesseur, malgré ce qu'il 
sait par ailleurs des circonstances ott évolue |’édu- 
cation morale de son petit pénitent, malgré ce 
qu’ont pu lui apprendre les termes de son accusa- 
tion, soit encore en pleine obscurité sur son véri- 
table état de conscience par rapport aux fautes 
dont il s’accuse. Une interrogation plus directe 
devient alors nécessaire, sauf, bien entendu, le cas 
clair ol des raisons de prudence commanderaient, 
au moins pour cette fois-ci, d’en rester la. 

Par interrogatoire direct nous entendons les 
questions spontanées, nouvelles, supplémentaires, 
que le confesseur, mal informe par tout ce qui pré- 
céde, peut étre amené a poser pour arriver a une 
connaissance suffisante; 4° du fait, 2° de l’appré- 
ciation morale subjective qu’en a l’enfant. 

C’est sur les précisions du fait qu'il faut étre 
extrémement circonspect. Deux manitres : 1° Avez- 
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vous fait ceci, cela?... 29° Qu’avez-vous fait? Et 
encore? Racontez bien tout... 

De la premiére méthode il faut, en regle géné- 
rale, s’abstenir avec les enfants, pour ne pas éveil- 
ler inopportunément leur esprit sur des sugges- 
tions quwils ignorent. [1] est beaucoup plus prudent 
— et suffisant — de les faire parler d’eux-mémes, 
de forcer méme la répugnance qu’ils peuvent avoir 
a donner spontanément les détails dont on a besoin. 
Ces détails, cela va sans dire, il faut les réduire au 
minimum rigoureusement nécessaire, et couper 
court, dés qu’on est renseigné ; encore en est-il qu’il 
faut provoquer, parce qwils sont vraiment indispen- 
sables pour la décision de casuistique ou de direction 
aintervenir, suivant quwil ya dans la pensée de l’en- 
fant par rapport au fact vérité ou erreur, culpabi- 
lité grave ou légére. 

Enfin en dehors du fait, supposé génériquement 
au moins éclairci, le confesseur peut beaucoup plus 
librement interroger, et de facon positive cette fois, 
sur la pensée qu’a eue enfant de bien ou mal agira 
cette occasion, de faire un gros ou un petit péché, 
ce qui achévera de le renseigner sur la mentalité 
subjective de son pénitent. 

Apres quoi, comparant cette mentalité subjective 
in casu avec la vérité de la morale objective telle 
que nous la font la loi naturelle, la loi divine, la 
loi humaine, il appréciera la concordance qui les 
harmonise ou la discordance qui les sépare. Dans 
le premier cas, il a affaire-a’ un pécheur ordinaire, 
qu'il faut exciter ala contrition, au bon propos, et 
absoudre a Ja maniere accoutumée. 

Dans la seconde hypothese, — pas toujours, mais 
bien souvent, et, en tout cas, le plus tét possible, 
— il aura a rectifier Verreur de lVenfant, soit en 
déclarant défendu ce qu'il croit permis, soit, au 
contraire, en déclarant permis ce qu il croit 
défendu : en donnant comme gros péché ce qui est 
gros péché, comme petit ce qui est petit. 

En suivant cette méthode, 4 propos de Vim, on 
arrive a savoir de quel fait exactement lenfant 
s’occupe, et comment il. entend Iui-méme le mal 
quwil y apercoit. C’est ainsi qu’il faut procéder, et 
non d’aprés des régles a priori basées sur le chiffre 
arithmétique de lage et la date légale dela pubert¢. 
Cette date est, sans doute, une présomption, ex 
communiter contingentibus, qui autorise in dubio 
les interprétations larges, indulgentes, excusantes 
atanto sinon a toto. Elle nest pas une. raison, 
cependant, de rejeter les contre-indications plus ou 
moins exceptionnelles qui peuvent se présenter et 
infirmer, dans des cas particuliers, la valeur induc- 
live de la présomption : presumptio cedit veri- 
tati, disent fort bien les juristes. 


Q. — Entre un grand-vicaire, un curé, un chanoine, 
un supérieur d’Université, de collége ou de commu- 
nauté, qui a la préséance ? 

Dans quel ordre viennent les autres ? 

R. — Voici les régles de la préséance entre les 
divers membres de l’état ecclésiastique dans les 
fonctions religieuses. 


4o Un évéque, méme étranger, a droit ala pre- 


miére place a cause de sa dignité épiscopale, qui 
lui interdit de céder le pas a un simple prétre. 

20 Les vicaires généraux du diocése, méme en 
Vabsence de l’évéque, ont la préséance s’ils sont en. 
habit vicarial, c’est-a-dire, avec la soutane, le 
manteau long et la barrette: ils ne font, en effet, 
qu’une seule personne ayec l’évéque !. 

Les vicaires généraux honoraires ont le méme 
honneur, s’ils sont réedlement vicaires généraux, 
parce quils représentent ’évéque. 

3° La préséance est due au chapitre marchant 
en corps, capitulo capitulariter intervenienti, 
disent les canonistes ?. : 

Si les chanoines ne forment pas corps, fussent- 
ils nombreux, ils n’ont pas le droit de passer 
avant le curé de la paroisse, sauf dans le cas que 
nous allons dire au 4°, 

Les chanoines sont dits marcher en corps (capi- 
tulariter ou collegialiter) quand, revétus de 
leurs insignes, ils sont sous la présidence des 
dignitaires du chapitre. Il s’ensuit que les cha- 
noines n’ont aucune préséance dans toutes les cir- 
constances ou ils n’ont pas le droit de porter leurs 
insignes. 

40 Les chanoines titulaires ou honoraires accom- 
pagnant Vévéque soit dans son diocese, soit dans 
un diocése étranger, ont les mémes droits que les 
chanoines marchant collegialiter, ainsi que Va 
déclaré la S. C. des Rites le 49 mai 1838. Ce décret, 
qui porte le no 4830 dans la collection de Gardel- 
lini, n’a pas été reproduit dans la nouvelle collec- 
tion, sa présence y étant inutile, puisqu’il s’ap- 
puyait sur des décrets antérieurs, juxta alias 
decreta. 

50 Sauf ces exceptions, le curé a droit a la pre- 
miére place dans son église. Chaque curé dans 
son église, dit Ferraris, a la préséance sur tous les 
autres, a l’exception du chapitre de la cathédrale ; 
car, si l’on fait exception pour le cas de la pré- 
sence du chapitre de la cathédrale, chacun a droit 
a la premiére place dans sa maison : or, les curés 
sont chez eux dans leurs églises. « Quilibet in 
domo sua regulariter dicitur major. Rectores au- 
tem ecclesiarum in propriis ecclesiis dicuntur esse 
in propria domo °. » 

Il s’ensuit que ni les autres curés plus anciens, 
ni les doyens, ni les archiprétres, ni les chanoines, 
honoraires ou titulaires, pris isolément, n’ont un 
droit strict ala premitre place et qu’ils doivent la 
laisser au maitre du lieu: « In propria ecclesia, 
lit-on dans Pallottini, non solum canonicos et 
Decanum, sed ipsum quoque archipresbyterum 
parocho locum debere; ratio vel ipsa suadet et 
firmat S. R. C. in Asculana, 23 maii 1644 *. » 

Le décret cité par Pallottini n’est pas dans la 
collection officielle ; mais la doctrine qu’il pro- 

1S. R. C., Brundusina, 16 juillet 1605, n, 188 ; — Adjacen., 
2 déc. 1690, n. 1845. 

28. RA. C., Mutinen., 29 nov. 16038, n. 149; — Agrigentina, 
2 déc. 1673. — Vecchiotti, Institutiones juris canonici, lib. 2, 
cap. 5, n. 62, — Ferraris, v° Canonicatus, art. vir, n. 60-61. 


3 Ferraris, vo Preecedentia, n. 84. 
‘ Pallottini, Collectio..., v" Parochus, art. 1X, n. 4-3, 
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{903, Gnesnen. et Posnanien., n. 4128. Dans ce 
décret récent, en effet, il est dit que la préséance 
revendiquée par certains statuts diocésains en 
faveur des doyens, ne vaut que pour les réunions 
du clergé ou ils agissent au nom de l’évéque, mais 
non au cheeur, ni au chapitre, ni dans les fonc- 
a tions ecclésiastiques. 

d En dehors de son église, un curé a la préséance 
sur les curés moins anciens que lui et sur tous les 
autres prétres. 

60 Les vicaires paroissiaux ont la préséance 
sur les autres prétres méme plus agés, mais seule- 
ment dans les cas ou ils remplissent leurs fonc- 
tions propres, comme le dit le décret de la S. C. 
des Rites du 42 juillet 1892, Romana, n. 3780, 
ad 2. Pour les autres cas, la préséance ne leur est 
pas due: « Negative, nisi agatur de functionibus 
in quibus fungitur munere suo. » 

7° Les autres prétres qui ne sont pas attachés 
comme vicaires a une paroisse n’ont aucun droit 
a la préséance, si ce n’esf a raison de la date de 
leur ordination sacerdotale : voila le droit strict. 
Ils cedent donc le pas a tous ceux que nous venons 
d’énumérer. 

Q. — Un confrére prétend qu’on peut, toujours et 
dans tous les cas, réiteérer le sacrement de lextréme- 
onction aprés trente jours. Moi, je soutiens qu’il y a 
certaines maladies, v. g. la tuberculose, qui, une fois 
bien constatées, ne laissent plus disparaitre le danger 
de mort, et par conséquent ne permettent pas de 
réitérer V’extréme-onction, méme si le malade vivait 
encore quelques mois apres avoir recu ce sacrement. 

Qui a raison? Ge 

R. — Nous ignorons la source d’autorité ou votre 
confrere a pu puiser ses renseignements. L’opi- 
nion qu’il émet est certainement nouvelle et sin- 
guliére, nullement stre en pratique. Une méme 
maladie mortelle peut se prolonger, avec le méme 
peril grave pour la vie, au dela d’un mois, et 
méme de plusieurs. Or, on ne doit pas réitérer 
Vextréme-onction durante eodem mortis peri- 
culo. Cest Ja vegle commune, officielle, de 
VEglise ; il faut s’y tenir, quitte a interpréter 
largement les dubia, quand ils se présentent, sur 
le point de savoir si, apres une amélioration 
notable, la rechute im periculum constitue le nou- 
vel état de choses requis pour une seconde admi- 
nistration du sacrement. 

Vous nous paraissez de votre céte exagérer un 
peu aussi. Une maladie prise dans l’ensemble de 
son éyolution peut ¢tre dite grave, dangereuse, 
mortelle, au sens « étendu » de Vexpression, sans 
présenter pour cela, par elle-méme seulement, le 
péril imminent de mort que réclame le Rituel 
pour lextréme-onction : « Debet hoc sacramen- 
tum infirmis preberi qui tam graviter labo- 
rant ut mortis periculum imminere videatur. » 
Le mot imminere indique, évidemment, qu il 
s’agit ici, non pas d’une probabilité plus ou moins 
grande quanta issue fatale de la maladie, mais 
@un danger de mort « prochain »; et, quelque 
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bonne volonté que l’on mette 4 gloser dans un sens 
large cette « proximité » du danger, on ne peut 
tout de méme pas aller jusqu’a la voir vérifiée 
dans la diathése tuberculeuse a échéance finale 
éloignée. 

D’ou il suit qu’un tuberculeux peut plusieurs 
fois recevoir l’extréme-onction, si plusieurs fois il 
lui arrive de se trouver dans des dangers immi- 
nents de mort différents et séparés entre eux par 
des intervalles d’amélioration qui ne permettent 
pas de considérer le danger no 2 comme faisant 
moralement une seule et méme chose avec le dan- 
ger no 1, encore que, au fond, la maladie radicale 
persiste, qui est V’occasion de ces deux crises 
également périlleuses, mais parfaitement dis- 
tinctes.’ 

Parfaitement distinctes, disons-nous : ceci de- 
mande explication. Le Rituel va encore nous inspi- 
rer: «Jn eadem infirmitate hoc sacramentum 
iterari non debet, nisi diuturna sit; ut si, cum 
infirmus convaluerit, iterum in periculum mor- 
tis incidat. » Notez, @un cété, la prohibition qui 
tombe sur le in eadem infirmitate, et, d’autre 
part, la permission formulée dans le cum infir- 
mus convaluerit. Interprétées lune par Vautre, 
ces deux expressions signifient : 19 que par eadem 
infirmitas, le Rituel n’entend pas, au sens médi- 
cal du mot, la méme disposition morbide habi- 
tuelle, chronique, mais Ja méme poussée aigué, 
plus ou moins prolongée, qui met le sujet dans 
un état actuel @infirmité grave ; 2° que, par con- 
valuerit, il n’entend pas la guérison  radicale 
absolue du mal dans ses racines chroniques, mais 
la vraie convalescence qui raméne sérieusement 
le malade a Ja santé, avec certitude morale de 
maintien prolongé, malgré le doute qui peut per- 
sister sur le retour éventuel d’une offensive nou- 
velle de la maladie, sil est commis des impru- 
dences ou s’il se rencontre des circonstances for- 
tuites, non prévues comme nécessaires, qui le 
déterminent. 

On peut dire du tuberculeux pulmonaire, au 
stade un peu avancé de la troisiéme période, quand 
des accidents congestifs répétés, des hémopty- 
sies, des caractéristiques grayes de température, 
annoncent une poussée qui peut-ctre durera long- 
temps, mais restera tout le temps gravement me- 
nacante, — on peut dire de ce tuberculeux quwil 
reste, méme plusieurs mois de suite, in eadem 
infirmitate, et que, si on ladministre, l’absence du 
convaluerit ne permettra pas de réitérer le sacre- 
ment. 

Prenez, au contraire, le cas d’un tuberculeux 
au second, ou méme au premier degré, chez 
lequel un accident subit et trés grave d’hémoptysie 
constituera au dire du médecin une menace de 
mort assez caractérisée pour qu’on lui. donne 
Vextréme-onction. A force de précautions, de 
soins et dhygiene, voila que le malade revient a la 
santé, se tire absolument d’affaire, reprend sa vie 
normale, ses occupations ordinaires. Est-il guéri? 
Oui et non. Oui, parfaitement, de Vinfirmitas qui 
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“avait mis ses jours en danger; non, dira le méde- 

cin, pour peu qu’on Je presse de parler franche- 
ment, non, quant 4 la diathése tuberculeuse qui 
reste au fond de son tempérament, et qui, sans 
présenter désormais la moindre apparence de 
danger, sans créer la moindre inquiétude a per- 
sonne, pas plus au docteur qu’au sujet et a son 
entourage, n’en est pas moins, au fond, comme la 
pierre d’attente sur laquelle plus tard, tres tard 
peut-étre, prendra son point d’appui le retour 
offensif aigu de la tuberculose. 

Ce retour peut ne pas se produire. On peut ¢tre 
et rester toute sa vie tuberculeux in habitu, si 
Yon peut ainsi parler, étre ce que les cliniciens 
» appellent un candidat aux accidents de la tuber- 
culose, sans cependant en subir jamais‘aucun. On 
péut avoir été tuberculeux et cesser de l’étre par 
guérison radicale, contrairement a Verreur popu- 
laire qui regarde tout Lapeenae quelconque 
comme condamné a mort. Le cas, alors, est trés 
clair; la maladie ayant totalement disparu, s'il 
s’en présente plus tard de nouveaux symptdmes, 
ce sera une tuberculose nouvelle, car on peut 
devenir tuberculeux a tout Age, apres Vavoir été et 
s’étre guéri enti¢rement, et aussi sans lavoir été 
jamais. 

Restons-en au cas proposé par notre correspon- 
dant, et concluons que, la tuberculose persistant a 
Vétat latent habituel au fond de Vorganisme, un 
tuberculeux, apres avoir été en imminent péril de 
mort, peut fort bien convalescere, puis retomber 
a nouveau dans une poussée et un péril différents, 
séparés méme par/un long intervalle, qui auto- 
riseront tres bien la collation réitérée du sacre- 
ment. 

fl n’est pas exact de dire qu’au bout de trente 
jours on peut administrer a nouveau un tubercu- 
leux, simplement parce que les trente jours sont 
écoulés. Il n’est pas exact non plus de dire que le 
tuberculeux, parce que tuberculeux simplement, 
ne peut jamais recevoir l’extréme-onetion qu’une 
seule fois dans sa vie, au premier accident grave, 
malgré un vrai retour a la santé qui ne lem- 
péche point de rester, au fond, ce que les méde- 
cins appellent quand méme un tuberculeux. 


Q. —M. X., originaire de France et domicilié depuis 
longtemps aux Etats-Unis, légue par testament, pour 
étre employés en bonnes ceuvres, \’universalité de ses 
biens a son Evéque d’Amérique. Mais voila que celui-ci, 
en recevant le testament de France, s’apergoit qu’il 
n’est pas conforme a la loi américaine, d’aprés laquelle 
un testament, méme olographe, pour étre valide, doit 
porter la signature de deux témoins au moins. En con- 
séquence il fait avertir les parents du défunt que le 
testament est nul pour lui, et qu’il ne peut étre héri- 
tter. 

Je désirerais savoir si les parents de! X. peuvent en 
conscience accepter cet héritage. A noter que le testa- 
ment susdit avait été fait en France iJ y a plus de 
20 ans ; et que, quelque temps avant de mourir, X, avait 
exprimé 4 un de ses amis son intention de modifier son 
testament en ce sens qu’il voulait donner ses biens de 
France a ses héritiers naturels et ses biens WVAmeérique 
a son éyéque. Etait-ce une simple velléité 2? ou bien 


Wa-t-il pas eu le temps de faire un autre testament ? 
Je Vignore. Toujours est-il qu’on n’en a pas trouve 
dautre. 


! 


R.— Il y a relativement aux testaments deux 
sortes de lois : la loi naturelle, qui ne demande 
qu’une seule chose : c’est que le testament soit fait 
librement ‘et soit prouvé moralement comme 
authentique, soit par deux témoins s’il s’agit d’une 
volonté clairement exprimée devant eux, en cas 
de testament verbal, soit par une écriture et une 
signature sur lesquelles on ne puisse élever aucun 
doute sérieux ; et les lois civiles, qui imposent 
d’autres conditions sans lesquelles elles ne recon- 
naissent pas les testaments comme valides. I] est 
certain que pour les testaments ordinaires, ou, si 
l’on veut, visant des causes profanes, les lois civiles 
ont au moins cette force et cette autorité que, 
si les testaments sont déférés aux tribunaux et 
que ceux-ci en prononcent la nullité pour cause 
d’omission de formalités légales, ceux-ci en cons- 
cience doivent ¢tre regardés comme nuls ; mais 
beaucoup de théologiens prétendent (et leur senti- 
ment doit étre regardé au moins comme probable) 
que tant que les tribunaux n’ont point prononcé, 
ceux en faveur de qui les testaments sont fails 
peuvent les regarder comme valides, des lors qu’ils 
sont conformes a la loi naturelle. 

Mais quant aux testaments ou legs en faveur des 
bonnes ceuyres ou_causes pies, ils ne peuvent pas 
étre régis par les lois civiles, ainsi que l’ont déclaré 
le pape Alexandre III et les Congrégations romaines, 
mais ils doivent ¢tre régis par les principes du droit 
canon qui reconnait*comme valides tous les testa- 
ments ou legs conformes au droit naturel. C’est 
qu’en effet la fin que se propose Vauteur de ces 
testaments ou legs est une fin surnaturelle qui ne 
peut pas dépendre des lois civiles, ni étre jugée 
par des tribunaux puremfent humains ; et de plus 
VEglise étant une société parfaite et complete doit 
étre absolument indépendante de !Etat pour ce 
qui regarde sa fin propre, et par la-+méme pour 
acquérir et posséder les biens temporels néces- 
saires ou destinés 4 une fin surnaturelle ; ¢c’est 
donc a elle seule d’en juger. Nous croyons méme 
qu’on ne peut pas regarder comme sérieusement 
probable opinion contraire, et cest ainsi que 
pensent les meilleurs théologiens. 

Ces principes posés, examinons le cas. Le testa- 
teur a dit, nous voulons bien le croire, a ses amis 
que son intention était de modifier son testament 
et de donner ses biens de France a ses héritiers 
naturels, et ses biens d’Amériqtte a son éyvéque 
pour ses bonnes ceuvres, Mais ceci n’est qu’une 
intention manifestée, il est vrai, mais non réa- 
lisée, par.conséquent qui de soi ne pourrait avoir 
de valeur réelle. Reste donc le seiocpecei tel quila 
été fait. 

Or, dapres ce que nous avons dit, ce testament 
doit étre regardé comme valide, puisquwil est pour 
des causes pies et conforme a la loi naturelle. Mais 
V’Evéque d’Amérique en fayeur de qui il est fait 
refuse de l’accepter. En soi, il n’en avait pas le 
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droit, car le testament n’était pas pour lui person- ~ 


nellement, mais pour les bonnes ceuvres. Pourquoi 
refuse-t-il d’accepter l’héritage ? Sans doute parce 
que ce testament n’étant pas conforme aux lois 
américaines, il craint d’avoir plus de désagréments 
que de profit s’il l’acceptait, et pense qu’alors les 
bonnes ceuvyres n’y gagneraient rien. 

Que doivent en ce cas faire les héritiers naturels ? 
Evidemment ils doivent alors acceptcr l’héritage, 
de peur que s’ils refusent, tout n’aille au gouver- 
nement, peut-étre les biens de France au gouver- 
nement francais et les biens d’Amérique au gouver- 
nement américain. — Mais tout ne doit pas se 
terminer la. Il nous semble qu’il leur reste a faire 
une des deux choses suivantes pour remplir les 
volontés du testateur : a) ou bien s’adresser directe- 
ment, par l’entremise de leur évéque, au Souverain 
Pontife, juge supréme quand il s’agit des causes 
pies, et lui exposer toutes choses ; et peut-étre le 
Souverain Pontife, pour les récompenser de leur 
bonne volonté, leur attribuerait-il en tout ou en 
partie les biens de France que le testateur avait eu 
Vintention de leur donner ; 6) ou bien s’adresser a 
VYEvéque d’Amérique et lui offrir de lui remettre 
par donation en régle les biens qu’il avait refusés 
comme proyenant d’un testament illégal. Il va de 
soi que sur ces biens ils pourraient garder de quoi 
payer les frais a eux occasionnés et aussi de quoi 
se dédommager suffisamment des pertes de temps 
et des embarras dont tout cela aurait été la cause. 
— Si, ce qui ne serait pas étonnant, quelques héri- 
ers consciencieux vyoulaient bien suivre nos avis, 
tandis que d’autres voudraient garder pour eux- 
mémes leur part de succession, ce serait alors aux 
premiers a faire ce que nous avons dit, si leur part 
@héritage en valait la peine ; ou au moins nous 
les engagerions fortement ane pas disposer de leur 
part sans avoir consulté leur évéque. 


(. — Une discussion s'est élevee dans une de nos 
conférences au sujet du pouvoir dont jouit le Souyv. 
Pontife de dissoudre, pour des raisons trés graves, le 
mariage non consommeé. 

Quelques confréres ne veulent entendre par ce pri- 
vilége pontifical que le droit de déclarer qu’il n’y a pas 
eu contrat : pure déclaration de aullité. 

Les autres pretendent que le Souverain Pontife dis- 
sout un contrat réel en bonne et due forme : rupture 
Wun contrat valable. 

Hurter (t. m, p. 548, 2° ligne, Sé enim gravi... et p. 
549, Scholion u1) semble affirmer la seconde opinion : 
le Pape peut rompre un mariage valable. 


R. — Pas Vombre d’un doute : c’est un enseigne- 
ment depuis longtemps déja commun et certain, 
en théologie comme.en droit canonique, que le 
Pape peut rompre, par mode de dispense, le lien 
réellement existant d’un mariage ratum, mais 
non consummatum. Le meilleur et tres péremp- 
toire argument qu’on puisse donner en faveur de 
ce pouvoir direct de dispense, c’est le fait courant 
de Vusage qu’en font depuis plusieurs sitcles les 
Souverains Pontifes, et aujourd’hui plus fréquem- 
ment gue jamais, déclarant dispenser, et non pas 


prononcer une nullité, et cela, méme dans des'cas 
ou la validité parfaite du mariage ainsi rompu est 
incontestable. | Petia 

Déja Benoit XIV, au xvmie siecle, disait : «Nulla 
de potestate S. Pontificis moveri amplius potest 
questio, ineo quod attinet ad dispensandum super | 
matrimonio rato et non consummato, cum hodie 
opinio affirmativa sit communis inter theologos 
et canonistas, et in praxi recepta, ut notorium est. » 
(Quest. can., 279). 

tl pourrait étre intéressant. de rechercher les 
origines historiques de cette pratique pontificale. 
Nous ne croyons pas qu’on en trouve d’exemple 
avant ’époque d’Alexandre III (1159-4181), lequel 
trancha le premier la controverse qui divisait alors 
les deux célebres Ecoles de Paris et'de Bologne. 

Celle-ci, faisant écho a une théorie probablement 
vulgarisée pour la premiere fois par Hincmar de 
Reims, — la Copulatheoria, — prétendait que 
ante copulam il n’y avait que contrat initial, mais 
pas encore sacrement, et que, dés lors, ce mariage 
« partiel » ne jouissant pas de la propriété de Vin- 
dissolubilité sacramentelle, pouvait éltre rompu 
pour certaines causes variables, soumises dans 
leur détermination a Vappréciation du Saint-Siége, 
parmi lesquelles le Corpus mentionne surtout le 
votum et Vaffinitas superveniens. Tout au con- 
traire, les théologiens et canonistes de Paris 
tenaient le mariage simplement ratum pour com- 
plet, sacramentel, et indissoluble ante copulam. 

Alexandre HI ne donna raison ni a VYune ni a 
autre de ces deux doctrines opposées. Prenant 
pour les concilier le juste milieu, il accorda a 
VEcole de Paris que le mariage seulement ratum 
était bien un vrai et complet sacrement de ma- 
riage, mais déclara d’autre part, avec Ecole de 
Bologne, que son indissolubilité n’était rendue 
définitive que par le fait de la consommation sur- 
venue aprés le contrat, d’ot possibilité de sa rup- 
ture pour les deux raisons alors classiques : v@w. 
et affinite subséquente. 

La doctrine du pouvoir pontifical de dispense se 
fit peu a peu plus claire dans l’enseignement des 
le xie siecle, ef au xv¢ on en voit l’exercice pratiqué 
par Martin V et Eugene IV, comme Jont fait cou- 
ramment leurs successeurs jusqu’a nos jours, ou 
cette dispense est fréquemment accordée, a la con- 
dition, bien entendu, qu'une enquéte juridique 
minutieuse et sévere prouve nettement au for 
externe le fait de la non consommation. 

Et est si bien une dispense et non une déclara- 
lion de nullité, que si, par exemple, un cas @im- 
puissance se présente dont la discussion appro- 
fondie pourrait conduire a une sentence de nullité, 
on préfere arriver au méme résultat final en éta- 
blissant sur enquéte la non consommation sim- 
plement, et en demandant dispense, plutét que de 
s’embarquer dans leslongueurs et complications dif- 
ficiles d’un proces en régle de nullité propter im- 
potentiam. Au surplus, ainsi que nous Vayons 
déja fait remarquer, il est des cas trés clairs ou la 
validité du mariage est absolument hors de doute, 
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_ mariage valide non consommé. 


et pour lesquels cependant Yon demande: et Yon 
obtient dispense szper rato et non consummato. 

Vous avez bien Ju Hurter. Trés formellement, 
comme tous les autres théologiens, il enseigne 
que le Pape a le pouvoir de dissoudre le lien d’un 
(Theol. dogm. 
compend., t. 11, n. 623): 

Noubliez pas, d’autre part, ce point de droit, 
tres ancien et tres incontesté : que la profession 
religieuse solennelle annule le mariage ratum et 
non consummatum, lequel done n'est définitive- 
ment rendu indissoluble de facon absolue qu’aprés 
le fait de la consommation. 


Q. — Un mari a-i-il droit de correction, méme phy- 
sique, corporelle, sur sa femme? Si oui, dans_ quelle 
mesure? On dit que la femme doit obéissance a son 
mari; ef il semble bien que ce devoir de la femme a 
pour corrélatif un droit du cété du mari, et’que celui- 
ei puisse revendiquer son droit en employant dans 
ume cerfaine mesure la correction corporelle, au 
besoin. Mais laquelle? — D’autre part, dés qu’on leur 
touche Fépiderme, les femmes ne se font pas faute 
Wen appeler aux tribunaux, qui donnent tort aux 
maris. 

Qu’en est-il au juste sur cetie question™au fpoint de 
yue du droit naturel, civil. ecclésiastique ? 


R.— Malgré les distinctions de detail et les hypo- 
theses exceptionnelles que comporte la question, il 
faut la résoudre en principe, et nettement, par la 
négative. L’auterité maritale n'est pas lautorité 
paternelie. Celle-ci, en raison des sujets, tout 
jeunes, sur lesquels elle s'exerce, réclame l'emploi 
de tous les moyens efficaces d’éducation qu’appelle 
la condition trés spéciale des enfants qu‘il faut 
élever, former 4 la vie, préparer aux luttes de 
Yavenir, pour le temps ot loiseau aura le droit et 
fe devoir de ne plus compter que sur ses ailes et sa 
liberteé. 

La femme nest pas un enfant, quoiqu’en disent 
parfois cerfaines expressions exageérées du lan- 
gage populaire- Elle reste toujours, par certains 
cétés, faible, et demande, pour le complément de sa 
vie, fappui du mari. Mais, en droit naturel, le 
mariage est un contrat de « société égale » entre 
deux personnes humaines a subsistance indivi- 
duelle physique et morale également complete en 
subsiance, malgré le complément accidentel de 


i perfection, de bien vivre, que une et Vautre recoi- 


yeni, chacun asa facon, de la mutuelle associa- 
tion. 

La « correption » fraternelle évangélique reste la 
toujours comme ailleurs, et dans un certain sens 
plus quwailleurs, légitime ; mais, encore faut-il 
leniendre comme il convient entre grandes per- 
sonnes qui ne soni plus des enfants. C’est une com- 
pagne de sa vie, sur le méme plan et la méme 
ligne, que la Providence donne au mari, non une 
gamine a fouetter ou a mettre au pain sec quand 
elle n’est pas sage. Et la femme qui, elle aussi, a 
charge réciproque de corriger son mari 4 locca- 
sion, est en plein droit naturel et évangélique de lui 
parler autrement qu'un éléve 4 son maitre d’école. 


le mari lui doit appui et protection 
deux mots ont paru, & peu prés dans tous les codes, 
synthétiser la physionomie morale d’ensemble des — 
relations de la vie conjugale, il s’en faut qu’on 
doive les prendre au pied de la lettre, avec une 
signification exagérée, comme la seule double 
caractéristique del’union matrimoniale. La femme 
n’a pas qu’a obéir, ni le mari qu’a protéger. Au-des- 
sus de ces deux notes, par ou s’exprime la subordi- 
nation fondamentale des deux sexes, plane l'amour 
comme loi supréme naturelle, prédominante, 
Vamoour dont c’est le propre, tout justement, d’en-— 
lever ce que seuls, pris & part, ont d’également 
odieux la servilité de lobéissance et le despotisme 
de la protection. Il n’y a, en fait, ni Pune nilautre 
entre amis; et l'on sait 4 quel point, dans les bons 
mariages emisdens; la femme « seen » et le 
mari « obéit ». 

La correction physique est done un Se ale qui 
n’a normalement pas sa place, en droit naturel, 
dans le ménage, pas plus d’un cété que de l'autre. 
Avec S. Paul, disons que le mari est la téte, la 
femme le coeur, téte et cceur également adultes et 
conscients et responsables, d’égale dignité donc, 
également respectables lun par rapport a4 autre. 
Mais gardons-nous de confondre subordination et 
domination. 

Que si l'un des deux, autrement incorrigible, ne 
peut étre arrété devant une sottise grave a com- _ 
mettre que par intervention de Vargument frap- 
pant, il est permis, nécessaire méme, de frapper ;~ 
le coup alors n'est pas porté en vertu de l’autorité 
maritale, mais en exécution de la Joi commune de 
charité qui permet, et ordonne au besoin, de 
rendre ce « service » & son prochain, voire et sur- 
tout & son prochain « ami», a son meilleur ami. 


Q. — Comment peut-on justifier la conduite de N.-S. 
Jésus-Christ, qui a 42 ans, a insu de ses parents, reste 
a Jérusalem ? Un enfant de 12 ans qui se conduirait 
ainsi, serait évidemment répréhensible. Certains au- 
teurs disent que c’est pour nous montrer qu’un enfant 
doit obéir & Dieu plutét qu’a ses parents. Raison peu 
sérieuse, car jamais Marie ni Joseph n’auraient youlu 
s’opposer a la volonté divine : il eit suffi que Jésus 
les avertit de cela. Que répondre aun protestant qui 
s’appuie sur ce fait pour déclarer que Jésus n’est pas 
Dieu, ou gue du moins il ne I’a pas été avant Sa vie 
publique ? 


R.— Nous pourrions nous contenter de répondre 
que Jésus-Christ ayant prouvé si invinciblement et 
de tant de maniéres qu’il était Dieu, nous n’avons 
pas a rendre raison de sa conduite, mais devons 
croire humblement que quand, a age de 42 ans, 
il s'est séparé de ses parents a leur insu, il usait 
simplement d’un droit imprescriptible, et avait 
pour cela les plus excellents motifs, dont nous. 
n’avons pas besoin de nous préoccuper. — Cepen- 
dant, comme tout ce qu'il a fait, il Ya fait pour 
nous, il nous semble que nous pourrions donner 


de sa conduite en cette circonstance une double he 


raison, raison naturelle ou humaine et vaison s ory 


‘sa double nature. 


ou divine, répondant par ed's a 


On nous dit : « Un enfant de 12 ans qui se con- 


duirait ainsi serait évidemment répréhensible. » 


— Pas toujours, sil vous plait! Cela dépend des 
circonstances. Supposez en effet que cet enfant, 
pendant que ses parents vont faire des achats ou 
des emplettes, ou traiter des affaires qui ne le 
regardent pas, leur demande la permission d’aller 
avec ses proches et Vobtienne; supposez ensuite 
qu’aprés un certain temps, ses proches |ui disent : 
« Maintenant, vous pouvez aller retrouver vos pa- 
rents, ils doivent étre en tel endroit, » et que s’y 


_ rendant il ne les y trouve point, tandis que ceux-ci, 


le croyant toujours avec ses proches, partent sans 
inquiétude, persuadés qu’ils le retrouveront le soir 
a Vhétellerie o toute la famille doit passer la 
nuit. enfant ne trouvant donc point ses parents, 
et persuadé d’un cété qu’il n’est pas prudent pour 
lui de s’en aller seul, et d’un autre cété que ses 
parents reviendront bien certainement le cher- 
cher, va passer la nuit chez quelque proche ou 
quelque ami qu'il devait avoir 4 Jérusalem, et 
dans la journée se rend au temple pour s’ins- 
truire. Nous le demandons : cet enfant serait-il 
répréhensible? Nous croyons qu’il serait plutét 
louable pour ayoir agi raisonnablement et pru- 
demment; ou tout au plus qu’il serait 4 plaindre 
pour s’étre trouvé dans des circonstances pénibles 
pour un enfant de 12 ans. Or, qui nous dit que les 
choses ne se sont pas passées comme cela ? C'est 
du moins assez yraisemblable, et plusieurs inter- 
préetes expliquent cet épisode a peu prés de cette 
maniére, ef cest d’autant plus raisonnable que 
VEvangile semble le donner 4 entendre quand il 
dit : « Ef requirebant eum inter cognatos et 
notos. » Sans doute Enfant Jésus comme Dieu 
devait bien savoir ou étaient ses parents et aurait 
bien pu les retrouver ; mais la plupart du temps il 


_ youlait et devait agir simplement d’aprés sa science 


humaine expérimentale. 

Au point de vue surnaturel et divin, Jésus avait 
bien d’autres raisons d’agir ainsi, raisons méme 
bien plus fortes que les premiéres et qui seules 
auraient suffi 4 le déterminer. — 1° D’abord sa 
mission divine devait étre préparée, comme le 
sont toutes les choses venant de Dieu, qui agit 
toujours parmi les hommes /fortiter et suaviter. 
Elle avait été préparée d’une maniére ¢loignée par 
les prophéties, puis 4 sa naissance d’une maniére 
plus prochaine par V'illumination du ciel, les can- 
tiques célestes et Yapparition d'un ange aux ber- 


gers qui vinrent Y'adorer, puis par l’apparition 


dune étoile miraculeuse qui amena les mages a ses 
pieds, et un peu aprés par la prophétie de Siméon 
et les éloges d’Anne la prophétesse au moment de 
sa présentation au temple. Aprés, le silence s’était 
fait. Il était bon que quelque chose de nouveau se 
_ fit encore et préparat les esprits 4 sa prédication 


_ plus prochaine ; Cest ce qui eut lieu quand il 
_ étonna tous les Docteurs et tous ceux qui l’enten- 


; » atpnae pinta sagesse extraordinaire de ses interro- 


gations et de ses réponses; ceux-ci durent se dire 


en effet : « Que sera cet enfant? Ne serait-il pas le 
Messie que nous attendons? » 

20 Jésus devait montrer que quand il s’agit 
d'une vocation ou d’une mission venant de Dieu, 
Venfant ne dépend plus de ses parents, mais de 
Dieu seul qui la lui donne indépendamment de ses 
parents, et veut étre obéi directement. 


3° Il fallait montrer au monde que l’enfant, sur-— 
a avoir déja presque la 


fout quand il commence 

plénitude de sa raison, doit commencer sérieuse- 

ment, méme indépendamment de ses parents, a 

sinstruire de la religion, parce que avant tout il 

faut sauver son 4me, chose seule et seater 
nécessaire. 

49 Enfin Jésus voulut montrer par l’exemple de 
Marie et de Joseph que quand une 4me croit avoir 
ou craint d’avoir perdu Jésus, elle ne doit avoir 
rien de plus pressé que de le chercher, et ne se 
donner aucun repos avant de l’avoir retrouvé, et 
que c’est dans les temples, aux pieds du prétre et 
non ailleurs, qu’elle le retrouvera, et que si elle a 


été dans Vinquidtude, le trouble et la peine, aprés — 


il y aura pour elle une grande joie et un grand 
calme. 

Nous pourrions donner encore d’autres raisons ; 
mais celles-ci suffisent amplement pour montrer 
que dans cette circonstance Enfant Jésus a bien 
agi comme devait agir un Enfant-Dieu. 


Q.— Mile X. se marie religieusement avec M. A. au 
Maroc, ol son mariage est bénit par des Péres espa- 
gnols. Elle croit, et cest a cette condition qu’elle 
donne son consentement, son fiancé honnéte (d’ailleurs 
il appartenait 4 une famille chrétienne). Mais le jeune 
homme depuis quelques années était recherché par la 
justice frangaise pour crime. 

Il n’y eut pas au Maroc de mariage civil, pour cause 
de nationalité é¢trangére. Mais la vraie raison, cest 
qu’il ne voulait pas se faire connaitre. 

Ils viennent en France. La jeune femme demande 
4 son mari de contracter le mariage civil; celui-ci 
refuse toujours, remettant 4 plus tard, sans vouloir 
donner la yraie raison. Un enfant vient au monde. Peu 
de temps aprés, arrestation du mari et condamnation 
4 10 ans de travaux forcés. 

L’épouse reste dans la pénible situation de demoi- 
selle devant la loi civile, et de femme devant l’Eglise. 

Venfant n’ayant pu étre reconnu se trouve dans le 
eas Wun enfant illégitime. 

La jeune femme, trompée sur l’honorabilité du mari, 
croit que son mariage religieux est invalide par défaut 


de consentement, contracte un second mariage civil - 


parce que le nouveau mari reconnait Venfant, mais 
elle ne peut se marier religieusement. Or elle le vou- 
drait ef porter son cas en Cour de Rome, disant que 
pour son premier mariage religieux il n’y a pas eu de 
consentement, car elle croyait prendre un 
homme honnéte, et son fiancé était un crimine}. 


jeune 


R. — Cette dame a eu le plus grand tort de — 


risquer son second mariage « civil », avant d’avoir 


résolu le cas de conscience que lui imposait le fait 


de la premiére union religieuse. Mais ceci, au 
fond, ne fait rien a Vaffaire en cause, et n’empé- 
cherait point une déclaration de nullité pour le 
premier mariage, si vraiment cette nullité primor- 
diale était juridiquement démontrée. 
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Oy, il parait difficile de fournir cette démonstra- 
tion. Le mariage, comme tout engagement de 
futuro, comporte des surprises éventuelles en ce 
qui concerne le preteritum des contractants, et 
méme aussi le presens. Assurément, cette femme 
n’aurait pas épousé le mauvais sujet en question, 
si elle avait eu connaissance de son casier judi- 
ciaire ; du moins, nous supposons les circons- 
tances de leur rencontre telles que vraiment 
Vamour, si amour il y a eu, n’aurait pas ¢té 
aveugle et accommodant a cepoint-la ! 

Mais il ne suffit pas de dire aprés coup: « Si 
javais su!... » pour que le contrat soit invalide par 
la-méme, comme entaché d’erreur substantielle 
annulant le consentement. Combien de mariages 
& surprises de réyélations facheuses tardivyes se- 
raient nuls a ce compte-la ! 

Aussi, les canonistes se montrent-ils peu dispo- 
sés a admettre l’influence de ces sortes d’erreur 
sur le contrat. Quand il s’agit 1° ou bien dune 
erreur propremeént personnelle, d’une substitution 
de personnes, la chose est claire: mariage nul ; 
20 quand il s’agit d’une erreur portant sur un 
point précis, une condition formellement posée au 
contrat, in pactum deducta, \e cas est assez lim- 
pide encore, quoique laborieux a cause de la diffi- 
culté qu’on peut alors avoir pour établir que la 
« condition » en cause a bien été expressément 
visée comme condition formelle sine qua non du 
consentement. 

Mais 3° quand il s’agit d’un fait qui n’a été, ni 
prévu, ni envisagé de facon explicite d’aucune 
sorte, appartenant par conséquent a la série noire 
des mécomptes possibles qui ne sont point a priori, 
de fagon absolue, une raison pour les gens de ne 
pas s’aimer, se convenir, se désirer personnelle- 
ment tels qu’ils sont, et donc de se marier a la 
maniére ordinaire, l’affaire devient mauvaise, et 
presque toujours elle est écartée comme nulle- 
ment.susceptible de la déclaration de nullité sou- 
haitée. 

Presque toujours, disons-nous, néanmoins. Car, 
enfin, sil s’agit d’un fait tel que, connu, il empé- 
cherait simpliciter, universellement, pour tout le 
monde, la réalisation du contrat, il est possible 
alors peut-étre de le regarder comme condition 
implicite assez nettement substantielle pour ne 
plus laisser subsister le consentement. 

Mais ceci est trés délicat a définir, Voyez, par 
exemple, le cas de la révélation désastreuse qui 
apprend au mari la grossesse étrangere de sa nou- 
velle épousée tout apres le mariage! C’est encore 
une surprise désagréable, celle-la, et dont l’on peut 
dire que, si elle avait été prévue, le mariage n’au- 
rait pas eu lieu. Et cependant, les canonistes ne 
tiennent pas cette surprise pour preuye de la nul- 
lité du contrat, sans doute parce que c’est 14 un 
« accident » qui n’est ni bien rare, ni par consé- 
quent en dehors des prévisions globales implicites, 
ni incompatible, pas plus apres qu’ayant, avec le 
yéritable amour et le yéritable consentement ma- 
trimonial des conjoints. 
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A notre avis, le cas dont vous parlez est plus 
grave, et le sous-entendu de non-consentement 
absolu pourrait étre considéré comme beaucoup 
plus ‘universel, donc aussi comme plus probable- 
ment implicite. Le déclassement social d’un cri- 
minel sous le coup d’une peine infamante, est 
autre chose qu’un de ces malheureux accidents 
dont nous parlions tout a Vheure, qui peuvent bien 
gater la vie domestique, mais non pas la vie 
publique, qui sont a la rigueur réparables, alors 
que l’infamie qui pése sur le foreat et sur les siens 
ne Vest pas. \ 

Quen penserait-on a Rome? Nous ne saurions 
le dire avec assurance de ne pas nous tromper. Le 
mieux serait donc d’introduire auprés du tribunal 


_de premiére instance d’abord (officialité épisco- 


pale), puis auprés de la Congrégation des Sacre- 
ments, une demande en déclaration de nullité 
pour défaut de consentement, vicié a Vorigine par 
une erreur substantielle de presenti. 

Si le cas est grave, il est simple aussi. La procé- 
dure ne sera ni longue ni compliquée. Il suffira 
de bien établir, avec tous documents et témoi- 
gnages conyenables, 1° que le mari était au mo- 
ment du mariage recherché comme criminel public 
et sous le coup d’une forte peine infamante ; 2° 
qwil a, pour échapper aux recherches de la police, 
dissimulé son véritable état civil ; 3° que les rela- 
tions entre les deux futurs, au moment du ma- 
riage, n’étaient pas, au point de vue amour et 
absolue volonté de s’unir, telles que le consente- 
ment ett été donné quand méme par la femme, si 
elle avait été a cette heure-la informée de la situa- 
tion judiciaire de son conjoint, et donc, trés certai- 
nement, quwil y a eu erreur telle que le consente- 
ment en a été en réalité et substantiellement la 
conséquence. Sur quoi, le tribunal prononcera de 
nullitate ou de. validitate. Dans les deux cas, 
appel a Rome, qui tranchera définitivement l’af- 
faire. 

Ne pas s’effrayer des dépenses Avanti ies du 
proces. Elles se réduisent a peu de chose, depuis 
surtout que Pie X a mis bon ordre a certains abus 
qui avaient rendu un peu impopulaire la justice 
ecclésiastique sur ce point-la, A votre place, et 
malgré les grosses: probabilités d’insuccés, nous 
conseillerions a cette femme d’engager nettement 
la procédure a fin de déclaration de nullité pour 
défaut de consentement propter errorem. 


Q. — Le dispositif du Mandement de Caréme pour 
notre diocése porte ce qui suit: 

« Nous autorisons MM. les curés, supérieurs, aumd- 
niers et confesseurs 4 accorder en tout temps, pour le 


jeine et Vabstinence, des dispenses plus étendues 


quand ils le jugeront nécessaire. » 

Est-ce un indult ? Sans doute que non. 

Dans ce cas V’Evéque peut-il dispenser une fainitte 
pour les Quatre-Temps et le Caréme, excepté le ven- 
dredi ? 

S’agit-il dans ce dispositif de dispenses individuelles ’ 4 

Mon prédécesseur, plus quwultra-large, accordait 
toutes les dispenses qu’on lui demandait : sans wabeee 
quwil jugeait la chose nécessaire. 


Pr 
‘ 

j 
4 


Je suis dans un pays de mines ou les ouvriers mi- 
neurs-houilleurs sont dans les proportions d’un tiers. 
Chez eux, il est admis qu’ils ont le droit de manger de 
la viande en tout temps. A cause de cela il devient 


_trés difficile de maintenir l’abstinence pour les ou- 


vriers dans les fermes : si on était sévére a ce sujet, 
on ne pourrait plus avoir d’ouvriers. 

Etant donné le dispositif du mandement et la direc- 
tion suivie par mon prédécesseur et un peu partout 
dans ces pays de mines, ne suis-je pas dans la néces- 
sité daccorder Ja permission, parce qu’on la prendra 
quand méme ? 


R. — Nous ne pensons pas que la formule 
employée par votre autorité diocésaine se référe a 
un indult ; autrement, on aurait pris soin d’en 
faire mention. C’est plutét une communication 
faite, éventuellement, et pour des cas particuliers, 
du’ pouyoir habituel que le droit reconnait a 
VYEvéque de dispenser in necessariis. C’est peut- 
étre, aussi, moins et plus que cela: une parole 
doctrinale autorisée sur laquelle le curé peut s’ap- 
puyer pour déclarer, comme le ferait ’Evéque a sa 
place, la loi d’abstinence non obligatoire, en fait, 
in dubits. Ce serait & notre avis outrepasser les in- 
tentions épiscopales que d’abuser de cette formule 
en donnant des dispenses modo generali, a jet 
continu, sans le scrupule qu’il convient tout de 
méme d’apporter 4 Vinterprétation large de la 
« nécessité ». 


©. — Mon docteur prétend que Voltaire était capu- 
cin! Jl assure que ce n’est nullement une plaisanterie 
et me cite deux vers qu’il a vus je ne sais ou (ni lui 
non plus; il a ouwblié la source), qui seraient de Voltaire 
lui-méme : 

‘ ‘IL est vrai, je suis capucin, 

Cest sur quoi mon salut se fonde... 

Y a-t-il 1A autre chose qu’une plaisanterie? Je n’en 
percois d’ailleurs guére le sel. 


-R. — Bien que |’Ami fasse profession d’écarter 
V’érudition pure au profit des questions d’ordre 
plus pratique, nous répondrons un mot a votre 


_ question, bien faite pour piquer la curiosité. 


Or on lit en effet, dans la Correspondance de 
Grimm, en février 17701: « Dieu a accordé, dans 


‘sa miséricorde, au patriarche de Ferney le don de 
' bien des réles ; mais on ne devinerait pas celui 


dont il vient de se charger en dernier lieu. Le 
pere temporel des capucins du pays de Gex étant 
décédé, M. de Voltaire a écrit au pape pour en 
demander la place. » Et il continue par des plai- 
santeries plus ou moins déplacées sur différents 
personnages ecclésiastiques. I] ajoute en parlant 
du seigneur de Ferney : « On prétend qu’il a déja 
écrit (a l’évéque d’Annecy) quelques lettres signées 
dune + et Voltaire, capucin indigne. Il dit que 
ceux qui ont prévu qu’il mourrait capucin ne se 
sont pas trompés. » Il se faisait lire le Petit 
Caréme de Massillon au début du repas, quand il 
avait quelque étranger, avec des airs confits qui 
faisaient bien vite place a d’autres turlupinades. 
Ce fut pour Voltaire loccasion de bien d’autres 
plaisanteries ee fl exploita laffaire avec toute sa 


1 Edit. Tourneux, t. vil, p. 462; cf. p. 474 et 484, 
2 Lettre de Voltaire an- maréchal de Richelieu, 9 février 1770. 
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verve anticléricale, répandit partout le bruit de 
Vayenture, recut de l’académicien Saurin une piéce 
de vers a laquelle il répondit par des quatrains 
spirituels et peu décents ‘ qui firent le tour du 
Paris philosophe, et nous montrent une fois de 
plus Vart perfide dont le grand ennemi de l’Eglise 
usait pour répandre la calomnie et la haine. 

Mais qu’y avait-il dans tout cela? Dans une lettre 
a Yabbé Audra, un ancien chanoine de Lyon tombé 
dans le plus pictre philosophisme et l’agent 4 Tou- 
louse, ou il était. professeur d’histoire, du parti 
encyclopédique (dans l’affaire Sirven en particu- 
lier), Voltaire écrit le 26 mars 1770: « Mon cher 
Philosophe, c’est apparemment depuis que je suis 
capucin, que vous me croyez digne d’entrer dans 
des disputes théologiques. Vous n’ignorez pas 
qu’ayant obtenu de M. le duc de Choiseul une gra- 
tification pour les capucins de mon pays, frére 
Amatusd’Alamballa, notre général résidanta Rome, 
m’a fait VPhonneur de m’agréger a Vordre... Don- 
nez-moi votre bénédiction et recevez celle de frére 
Frangois, capucin Mee » Et de son cété Saurin 
intitulait ses vers « a M. de Voltaire, pére tempo- 
rel des capucins. » Voila probablement qui nous 
donne la clef du probleme. A l’occasion d’un ser- 
vice matériel qu’il avait sans doute rendu 4 quelques 
religieux capucins, le général aura répondu aima- 
blement et spirituellement a la fois que Voltaire, 
par ses bienfaits, était « le pere temporel des 
capucins, » ce que le malin singe aura exploité 
comme on vient de le voir. 

Il poussa la médiocrité d’Ame jusqu’d se faire 
payer ses services au prix de la réputation de ceux 
qui avaient eu la malchance d’étre ses obligés. 


Q. — J’habite une paroisse B., faubourg d’une grande 
ville A. Toutes deux ont leur cimetiére ; mais nous 
conduisons nous-mémes au cimetiére de A., sans passer 
par aucune des paroisses de la ville, ceux de nos parois- 
siens qui demandent a étre inhumés au cimetiére de 
A. Dans ces conditions : 1° ont-ils le droit, par élection 
de sépulture, de faire célébrer le service funébre dans 
une des paroisses de A.? Il me semble que dans ce cas 
il y a, non pas élection de sépulture, mais élection 
d@église : ce que le droit canon a mon avis n’admet pas. 

2° Si oui, dans quelle paroisse ? Est-ce la paroisse sur 
laquelle se trouve le cimetiére, ou la paroisse par ou 
Yon arrive dans la ville, ou une autre au choix ? 


R. — Le droit canon admet l’élection de l’église 
ou se fera le service funébre, mais moyennant cer- 


! Voici quelques-unes de ces strophes, celles que l’on peut 
citer ; c’est la suite des deux vers indiqués dans la question 
qui nous est posée : 


Il est vrai, je suis capucin, 

C’est sur quoi mon salut se fonde ; 
Je ne veux pas, dans mon déclin, 
Finir comme les gens du monde.. 


Des que M. Vabbé Terray 

A vu ma capucinerie, 

De mes biens il m’a délivré : 

Que servent-ils dans l’autre vie ? 


Jaime fort cet arrangement, 

Il est leste et plein de prudence ; 
Plut a Dieu qu’il en fit autant 
A tous les moines de la France ! 


On a saisi allusion aux mesures financiéres de l’abbé Ter- 
ray, controleur général des finances, mesures si mal com- 
prises alors et qui ’avaient rendu si impopulaire. 
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taines conditions qui sont de stricte interprétation 
et que nous avons énumérées plusieurs fois. Voyez, 
par ex., nos 7ables Générales de la 3° Série, p. 
299: 

Q. — Voudriez-yous bien donner une décision nette 
pour gagner les indulgences attachées a la récitation 
des priéres prescrites par S. S. Léon XIII aprés les 
messes basses? Les fidéles doivent-ils alterner les priéres 
avec le prétre ? 

R. — Voici le décret de la S. C. des Rites du 6 
janvier 1884 : « SSmus D. Noster Leo Papa oppor- 
tunum judicavit eas ipsas preces... toto orbe per- 
solvi, ut quod christiane reipublice in commune 
expedit, id communi prece populus christianus 
a Deo contendat, auctoque supplicantium numero 
divine beneficia misericordiw facilius assequa- 
tur 2.» 

Ce que yeut le décrel, c'est la récitation des 
priéres par le peuple comme par les prétres pour 
gagner les 300 jours d'indulgences attachés a 
chaque récitation. 

Pour cela, les fidéles peuvent réciter par devers 
eux-mémes, & voix basse, les priéres pendant que 
le prétre les récite & haute voix. Ils peuvent aussi 
les réciter alternativement avec le prétre, comme 
on récite les priéres de ce genre. Dans ce cas, ils 
doivent réciter & haute voix la seconde partie des 
Ave Maria et la réponse au Verset. L’Oremus est 
dit par le prétre dans les pri¢res dites en commun. 
Quant a l’antienne Salve Regina, les fidéles peu- 
vent, ou la réciter toute entiére avec le prétre, ou 
alterner avec lui: l'une et l’autre maniére fait la 
pri¢re en commun. Voila du. moins ce que l’on 
doit conseiller, pour plus de streté. 


Q. — Quelle distance peut dispenser @entendre la 
messe le dimanche ? 

R,. — S. Alphonse, que suivent ici presque tous 
les auteurs, dit que généralement il faut une dis- 
tance qui demande une heure et quart de marche, 
cest-a-dire environ 5 kilom. Ils ajoutent, il est 
vrai: et méme moins, sil s’agit d'une personne 
infirme, qui marche difficilement, ou d'un temps 
de neige ou de pluie; tandis qu’au contraire il 
faudrait bien plus s'il s’agissait d’une personne 
qui pourrait facilement aller & la messe en voi- 
ture, 

Il ne faudrait cependant pas croire que toute 
personne qui habite a 5 kil. du clocher pourrait 
s’exempter de l’assistance & la messe dominicale 
pendant toute une année, pour cette seule raison, 
sans commettre aucun péché; car, dit trés sage- 
ment Busembaum cité et suivi par Noldin, il faut 
aussi tenir compte de la coutume et de l’estima- 
tion des bonnes personnes du pays; et dans nos 
pays, ajoute-t-il, personne ne se croirait dispensé 
daller ala messe, s’il est assez valide et s'il fait 
assez beau temps, par la seule raison qu’il lui faut 
une heure et quart de marche pour arriver i 


1 Ami 1884, p. 39. 


Véglise. Toutefois, tous doivent admettre qu'une 
petite raison ajoutée & celle-l& pourrait exempter, 
du moins souvent, de péché mortel une personne 
qui manquerait d’assister & la messe. 

D’ailleurs, comme & peu prés tous les auteurs 
font entrer cette cause de dispense dans celle de 
Vimpossibilité morale, nous aimerions assez dire 
avec de bons auteurs que cette distance ne peut 
pas étre déterminée absolument et strictement 
pour toute sorte de personnes, mais quil faut 
tenir compte et des forces physiques, et du temps, 
et de la difficulté des chemins, et du dérangement 
que peut causer une absence d’autant plus pro- 
longée que la distance est plus longue, et juger 
moralement sil y a pour telle ou telle personne 
incommodum grave ou sat grave X assister & la 
messe, en tenant cependant compte aussi de ce 
que nous ayons dit plus haut, 


Q.— Un député ou un sénateur, ayant vote les lois 
de Séparation et de dévolution des biens, peuvent-ils 
étre acceptés comme témoins a l'église dans un ma- 
riage, surtout lorsqu’aprés avoir encouru lexcommu- 
nication, ils ne se sont pas rétractés ? 

R. — La fonction de témoin du mariage reli- 
gieux n’est pas, & proprement parler, acte de 
culte, exercice de religion, mais simple constata- 
tion officielle du fait du consentement échangé 
entre les époux. Ce n’est plus comme dans le cas 
des parrains et marraines, qui, eux, sont la pour 
une besogne d’un caractére moral et religieux tout 
différent. Aussi, quant & l’ceuvre en soi du témoi- 
gnage, ne se montre-t-on pas difficile pour accep- 
ter, sans y regarder autrement, & peu prés tous les 
témoins qui se présentent. 

Si maintenant nous considérons Jassistance 
des témoins, non plus du cété « témoignage », 
mais du cdété «scandale », pour autant qu'il peut 
y avoir vrai et grave scandale en cette affaire, la 
question peut appeler une autre réponse. C’est un 
probléme a apprécier et & résoudre sur place 
d’aprés les conditions personnelles et locales qui 
sont en cause. Notez, toutefois, qu’un excommunié 
qui n’est pas au sens canonique du mot vitandus 
peut encore, sans scandale de droit, étre admis a 
figurer dans une fonction religieuse a titre d’as- 
sistance; tel est le cas des mauvais chrétiens dont 
vous parlez. Il n’y aurait done lieu de les écarter 
que si leur présence était en fait, devant la popu- 
lation fidéle, un véritable et grave scandale. Etant 
donné lusage recu, et qui -n’est pas anti-cano- 
nique, de ne faire & peu prés jamais d’opposition 
aux témoins que présentent les futurs pour assis- 
ter a leur mariage, il convient de né pas choisir ce 
terrain-l& pour se montrer sévére a l’égard des 
mécréants. 
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~ LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


Vill 
LE CANTIQUE DE ToBiE : Magnus es, Domine ', 
- POUR LES {res LaupES DU MARDI 


Le vénérable personnage qui composa — les 
Septante disent : qui écrivit — ce cantique, Tobie 
VYAncien, est sans conteste l’une des figures les 
plus sympathiques de l’antiquité sacrée. Rayis- 
sante autant qu’édifiante est son histoire racontée 
dans le livre qui porte son nom. Jeté par le flot de 
la déportation, avec tous ses compatriotes, sur les 
rives du Tigre, dans ces pays ou s’élevait la superbe 


Ninive, notre patriarche ne cessa d’aimer Jéhovah. 


et de le servir. Sa piété envers le Dieu d’Israél était 
ardente et profonde, en méme temps que d’une 
simplicité admirable. [1 faut lire a ce sujet les 
passages : Tob., 11, 13-18; m1, 2-7; 1v, 23; v, 26-28 ; 
xiv, 6-40, 44. Aussi bien montrait-il des sentiments 
d’une piété si tendre et 4 la fois si éclairée, que le 
Seigneur en maintes circonstances se plut a la 
récompenser par d’éclatants prodiges : Tob., 1, 6-8, 
10; rv, 6, 20; v, 21; x1, 12, 146, 17; x1v, 4. — Quant 
a sa charité envers le prochain, elle est prover- 
biale ; ’Ecriture en cite des traits qu’on relira avec 
plaisir : Tob., 1, 3, 15, 19-24; u, 3-7; 1v, 7-42, 17, 
18. Méme elle était poussée jusqu’aé la délicatesse 
la plus touchante, digne des saints formés a l’école 
de l’Evangile : cf. Tob., u, 24; 1v, 3; xu, 6. 

Tel est le personnage qui chanta au Dieu d’[s- 
raél le beau cantique que l’Eglise met sur nos 
lévres aux premiéres Laudes du mardi. 

On sait 4 quelle occasion Tobie l’Ancien com- 


- posa ce chant de louange. Son fils était de retour 


d'un long voyage & Ecbatane de Médie. Sous la 
conduite de l’archange Raphaél, le jeune homme 
était rentré sain et sauf; lui-méme en disait toute 
sa joie & son vieux pere en ces termes: « Il 
(Raphaél) m’a mené et ramené sans accident; il a 
recu Vargent de Gabélus; il m’a fait avoir une 
épouse ; il a éloigné d’elle le démon ; il a rempli 
de joie ses parents; il m’a délivré du poisson qui 


! Tob,, xu, 1-10. 


4" Partie (DoctRINE) 


allait me dévorer ; il vous a fait voir 4 vous-méme 
la lumiére du ciel; et c’est par lui que nous avons 
été remplis de tous les biens‘. » Il y avait de quoi 
se réjouir et la famille de Tobie comprenait sans 
peine quelles actions de graces elle avait 4 rendre 
au Seigneur. Au reste, l’archange 4 trois reprises 
invita le vieillard, comme chef de la maison, a 
remercier Jéhovah : « Bénissez le Dieu du ciel, 
insistait-il, et glorifiez-le... Chantez-le... Publiez 
toutes ses merveilles 7.» — « Alors, poursuit le texte 
sacré, s’étant prosternés le visage contre terre 
pendant trois heures, ils bénirent Dieu, puis s’étant 
levés ils racontérent toutes ses merveilles *. » 

C’est en mémoire de cela, et pour mieux résu- 
mer les sentiments de leur commune gratitude, que 
Tobie l’Ancien « écrivit » son hymne de louange 
qui est en méme temps une priere (¢ypze zoo7ev- 
xm) : Magnus es, Domine, in eternum ! 

En quelle langue V’écrivit-il? En chaldéen vrai- 
semblablement, puisque c’est dans cet idiome 
qu’au dire de S. Jéréme * tout le livre de Tobie 
fut composé. I] se pourrait néanmoins que la 
tefillah du patriarche ait été rédigée en hébreu, la 
langue nationale. Nous ne pourrons jamais tran- 
cher cette question de facon certaine, parce que le 
texte original est perdu depuis longtemps et qu'il 
est impossible de le rétablir, méme approximati- 
vement, a l’aide des anciennes versions qui nous 
restent, lesquelles different entre elles beaucoup 
trop. 

De vrai, ces différences existent assez notables 
pour le cantique que nous voulons interpréter : le 
texte de la Vulgate latine n’est pas absolument le 
méme que celui des Septante, et a son tour le texte 
grec Varie suivant qu’on le lit dans le Vaticanus, 
le Sinaiticus et le Parisiensis *. Nous ne nous 
occuperons que du texte de la Vulgate, qui est 
adopté par le Bréviaire. En voici la traduction 
francaise disposée d’apres le parallélisme des ver- 
sets et leur division probable en strophes : 
lve, — Vous étes grand, Seigneur, dans l’éternité, 

Et votre régne s’étend a tous les siécles! 

1 Tob., xu, 3. 

2 [bid., 6, 18, 20. 

3 [bid., 22. 

4 Pref. in Tob. 


s On en prendra quelque idée en ouvrant la Bible poly- 
gilotte de M. Vigouroux, t. m1, p. 466 et suiy. 
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Car vous chatiez et vous sauvez, 
Vous conduisez au tombeau et vous en ramenez, 
Et il n’est personne qui puisse se soustraire a 
[votre main. 
2¢, — Célébrez le Seigneur, enfants d’Israél, 
Et louez-le devant les nations. [Vignorent, 
Car il vous a dispersés parmi les peuples qui 
Afin que vous racontiez ses merveilles et leur 
} {appreniez 
Ow il n’y a-point d’autre Dieu tout-puissant que 
lui. 
3¢. — Il nous a chatiés a cause de nos iniquités, 
Et il nous sauvera 4 cause de sa miséricorde. 
Considérez comment il a agi envers nous, 
Et bénissez-le avec crainte et tremblement, 
Et glorifiez par vos ceuvres le Roi des siécles. 
Pour moi, je veux le bénir dans ce pays d’exil, 
Parce qu'il a fait éclater sa gloire sur une 
{nation criminelle: 


4e, — Convertissez-vous donc, pécheurs, et pratiquez 
{la justice devant Dieu, 

Dans la confiance qu’il vous fera miséricorde ! 

Pour moi je me réjouirai en lui de toute mon ame. 
Bénissez le Seigneur, vous tous ses préférés; 
Célébrez des jours de joie et chantez ses louanges ! 


Ici s’arréte Vhymne eucharistigue de Tobie dans 
le Bréviaire, mais le cantique n’est pas fini; le 
vieillard inspiré continue de chanter, et dans des 
transports d’enthousiasme prophétique il se prend 
a saluer magnifiquement la restauration future 
de Jérusalem, la « blanche cité, aux portes de 
saphirs et d’émeraudes?. » De cette seconde partie 
de notre cantique, fort belle assurément, nous ne 
devons rien dire. 


* 
¥ * 


Etudions la premiére strophe du Magnus es, 
Domine: 
Vous étes grand, Seigneur, dans l’éternité, 
Et votre régne s’étend 4 tous les siécles ! 
Car vous chatiez et vous sauvez, 
Vous conduisez au tombeau et vous en ramenez; 
Et il n’est personne qui puisse se soustraire a votre 
{main. 
Le parallélisme des pensées et des stiques est 
fortement accusé en tout ce passage : parallélisme 
synonymique entre les stiques eux-mémes ; paral- 
lélisme antithétique entre les deux incises de 
chaque vers : vous chdtiezg... et vous sauve’... 
etc.; parallélisme synthétique, dans le stique cin- 
quiéme qui rappelle et résume tout ce qui pré- 
cede : 
_{main. 
Et il n’est personne qui puisse se soustraire a votre 


Le poéte ¢videmment célébre ici l’omnipotence 
de l’absolu et souverain domaine de Jéhovah sur 
le monde; tous les détails de la strophe convergent 
vers cette idée grandiose. Dieu est au-dessus de 
tout : au-dessus des siécles qu’il domine ; au-dessus 
des événements qu’il gouverne; au-dessus des plus 
puissants de la terre qu’il tient assujettis 4 son 
empire. Tel est l’apanage exclusif, incommuni- 
cable, de la divinité dans la théologie d’Israél. 


1C? Tob., sm, 21, 22 


Déja Moise l’avait laissé entendre a tout le peuple 
réuni, quand il disait en son magnifique cantique 
du Deutéronome, xxxu, 1-47 : 
Voyez maintenant que c’est moi qui suis Dieu, 
Et qwil n’y a point de Dieu a cété de moi. 
C’est moi qui fais mourir et qui fais vivre ; 
Jai blessé et c’est moi qui guérirai, 
Et il n’y a personne qui délivre de ma main '. 
Voila pourquoi les enfants d’Israél étaient si 
fiers de leur Jéhovah ; ils se plaisaient & redire sa 
grandeur incomparable, l’opposant 4 la pauvreté 
et a la petitesse des dieux de I’étranger. Anne la 
mére de Samuel avait chanté 4 son tour: _ 


Jéhovah est un Dieu qui sait tout... 
Jéhovah fait mourir-et il fait vivre,  [remonter *. 
I] fait descendre au (s’eol) séjour des morts et il en fait 


En effet, comme |’a remarqué Bossuet, « celui-la 
seul tient tout en sa main qui sait le nom de ce 
qui est, et lenom de ce qui n’est pas encore, qui 
préside 4 tous les temps et prévient tous les con- 
seils %. » 

De ces sublimes cantiques Tobie l’Ancien s’ins- 
pira incontestablement ; il les cite méme presque 
mot pour mot, mais en faisant l’application de la 
doctrine qu’ils rappellent 4 sa propre personne, et 
aux événements de sa nation exilée au pays d’As- 
sur. Dans son humilité il confesse donc avoir mé- 
rité le chAtiment, mais il reconnait aussi avec 
gratitude que la méme main qui a frappé a pris 
soin de guérir. Jéhovah ne lui avait-il pas envoyé 
la maladie et l’infirmité? Mais voila qu’il le con- 
sole en lui rendant la lumiére. Ses jours avancés 
ne le faisaient-ils pas désespérer de revoir. jamais 
son enfant parti pour un lointain voyage? Mais 
voila que Jéhovah le lui raméne sous la conduite 
de l’ange. Il en adviendra pareillement de la na- 
tion entiére, et c’est ce que le vieillard s’attache 
surtout 4 faire comprendre. Elle aussi fut chatiée 
terriblement; arrachée par violence au sol des 
ancétres, elle fut jetée brutalement en exil; cest 
a peine s’il est question d’elle maintenant parmi 
les peuples; son souvenir est presque ¢teint. Mais 
Jéhovah saura la « ramener du tombeau » de l’ou- 
bli et des extrémités de la misére, parce que 


Il n’est personne qui puisse échapper a sa main ; 


les puissants, les vainqueurs eux-mémes, ont leur 
tour et sont frappés 4 ’heure qu’a marquée dans 
ses impénétrables desseins celui qui « régne sur 
tous les siécles. » 

Il est impossible de ne pas voir dans cette pre- 
miére strophe une allusion tacite a ce que Tobie 
annonce plus tard dans la partie prophétique de 
son chant, concernant la restauration de Jérusalem 
et le retour de la captivité :. 


Jérusalem, cité de Dieu, le Seigneur t’a chatiée... 
- Glorifie le Seigneur... le Dieu des siécles, ‘ 
Afin qu’il rebatisse en toi son sanctuaire, 

Qw il rappelle a toi tous les captifs !... 4 


1 Deut., xxxu1, 39. 

21 Rois, 11, 3, 6. — Comp. Sap., xvi, 13. 

3 Discours sur VHistoire univ., 3¢ partie, chap. vil. . 
4 Tob., xu, 14, 12. 
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- Passons a la strophe deuxiéme : 


Célébrez le Seigneur, enfants d’Israél, 
Et louez-le devant les nations. (rent, 
Car il vous a dispersés parmi les peuples qui l’igno- 
Afin gue yous racontiez ses merveilles et leur ap- 
, [preniez 
Qu’il n’y a point d’autre Dieu tout-puissant que lui. 
Cette strophe parait construite en grande partie 
d’apres les lois du parallélisme synth¢tique. Aux 
deux premiers stiques qui sont synonymiquement 
paralléles répondent les trois derniers qui renfer- 
ment les motifs de la louange que le peuple doit 


-procurer a Jéhoyah. En réalité cette strophe a 


our but d’exposer les grandes raisons providen- 
Pp gr Pp 


'tielles de l’exil assyrien. Ces raisons d’ordre supé- 


rieur se raménent a la glorification de Dieu; telle 
est la loi générale de tous les événements de ce 
monde et du gouvernement divin : tant il est 
certain que « uniyersa propter semetipsum opera- 
tus est Dominus‘. » Et ainsi la deuxiéme strophe se 
soude-t-elle étroitement a la premiére dont elle 
constitue un développement logique. Il est si vrai 
en effet que Jéhoyah, roi des siécles et de l’éter- 
nité, domine Vhistoire et tout le mouvement des 
nations, que la dispersion d’Israél a travers l’As- 
syrie n’a eu lieu que pour assurer davantage et 
de plus éclatante facon la proclamation de l’unité 
de Dieu, le seul grand, le seul puissant, le seul 
adorable. Par la Tobie entendait certainement 
rappeler 4 la nation ses origines théocratiques, et 
la faire se souvenir de sa vocation trés spéciale. 
Dans Vinfortune comme dans la prospérité, a 
VYheure des triomphes comme au moment des re- 
vers, Israél fut toujours ici-bas le témoin de Dieu ; 
c’était sa raison d’étre autrefois, c’est encore sa 


raison d’exister aujourd’hui a l'état d’émigration 


par la terre entiére. Le vrai Dieu n’avait point 


dans le monde d’autre peuple qui l’adorat ni qui 
-gardat sa réyélation, la réyélation surtout qui pré- 


parait le Messie en l’annoncant. Voila pourquoi la 


dispersion des enfants d’Israél aux quatre coins de 


la terre n’était dans le plan supérieur de la Provi- 
dence qu’un moyen de glorification de plus pour 
Jéhoyah, attendu que leur présence sous tous les 
cieux et sur tous les rivages attesterait l’existence 
d'une religion et d’un culte ignorés du trop grand 
nombre, cependant que leurs écritures et leurs pro- 
phétes rappelleraient au monde une doctrine et 
une morale que le monde ne connaissait plus. Par 
la Israél se faisait encore le précurseur du Messie 


et lui préparait les voies a travers ’Vhumanite. 


_A la lumiere de ces réflexions — que confirment 
maints passages de la Bible — on s’explique mieux 
tout le sens des paroles de Tobie et on en saisit 
davantage la haute portée. Le vieillard demande 
que les enfants d’Israél par leur attitude religieuse 
d@abord, par leurs discours ensuite, proclament et 
affirment devant les paiens l’incontestable supé- 
riorité du Dieu qu’ils adorent, et l’incomparable 


4 Proy., XVI, 4. 


pureté de la morale qu’ils observent, de sorte que 
leurs afflictions, leurs souffrances, servent au 
triomphe du monothéisme sur Vidolatrie. Il s’en- 
suit quils devaient étre fiers d’une telle mission, 
et leur joie la plus grande devait étre de voir leur 
captivité se changer en une éclatante revanche de 
Jéhovah sur les faux dieux. 

N’empéche que les malheurs de leur exil avaient 
encore un autre but, celui de les purifier eux- 
mémes, puisqu’ils s’étaient attiré par leurs crimes 
de justes chadtiments‘ ; cette pénitence par eux 
généreusement acceptée apaiserait le courroux du 
Seigneur et préparerait la restauration tant désirée 
de Jérusalem et du temple*. Ceci nous permet tout 
de suite de saisir le lien logique qui rattache la 3¢ 
strophe a la 2¢ ; car Tobie continue : 

Il nous a chatiés 4 cause de nos iniquités, 

Et il nous sauvera a cause de sa miséricorde. 
Considérez comment il a agi envers nous, 

Et bénissez-le avec crainte et tremblement, 
Et glorifiez par vos wuvres le Roi des siécles ! 

Evidemment c’est l’idée du salut prochain, de la 
délivrance attendue, qui domine en ces vers, mais 
salut et délivrance qui seront le fruit du repen- 
tir de la part du peuple, en méme temps que 
Veffet d’une miséricorde sans bornes de la part de 
Jéhovah ; tant il est vrai, comme l’a remarqué 
S. Augustin, que si cest Dieu toujours qui sauve, 
il ne nous sauve pourtant jamais sans nous: « Gui 
fecit te sine te, non te justificat sine te *. » Ici le 
parallélisme antithétique est parfait : d’un cété les 
iniguités, de Vautre la miséricorde ; d’abord le 
chatiment, ensuite le salut ; le chdtiment 4 cause 
des iniquités, le salut a cause de la miséricorde ; 
cest en abrégé toute la théologie de la vertu de 
penitence et de Ja justification, don gratuit de 
Dieu. 

Les trois derniers stiques de la strophe ne con- 
tiennent guere que le développement des deux 
premiers avec une invitation nouvelle du vieillard 
a son peuple pour l’exciter a la glorification du 
Seigneur et 4 la reconnaissance.. Bénir Jéhovah 
pour ses « miséricordieuses conduites », comme 
s’exprime Bossuet, le glorifier par des chants ‘, 
mais en méme temps le « révérer », le « craindre », 
parce qu'il est ’Eternel, le Tout-Puissant, l'Infini- 
ment Juste, tel sera dorénavant et plus que jamais 
le devoir de tout enfant d’Israél, et telle est d’ail- 
leurs aussi la lecon qui se dégage des promesses 
prophétiques du patriarche. Tobie en effet décrira 
tout 4 ’heure magnifiquement (11-23), a la facon 
d’un yoyant inspiré, les réalisations consolantes 
de ce qu’il annonce ici briévement en termes voi- 
lés. Il répétera, en s’adressant cette fois a Jérusa- 
lem, ce qu’il avait dit a tout Israél : 


Jérusalem, cité de Dieu... 
Glorifie le Seigneur... et bénis le Roi des siécles. 


4 Comp. ¥ 2 et ¥ 5, 8, 41. 

2 Cf. Tob., xin, 12, 19. 

3 Patr. lat., t. xxxvu, col. 923. ‘ 

4 Les LXX portent en effet : ty 4). 7@ ctéuaz: yay (codex 
Sinatticus). 
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148. 
‘Et Yon chantera dans les rues: Alleluia ! 
Béni soit le Seigneur qui a donné cette gloire a 
[Jérusalem, 
Et gwil régne sur elle aux siécles des siécles ! ! 
La troisiéme strophe finie, une quatrieéme com- 
mence qui semble interrompue dans les textes — 
grecs et latin — que nous possédons : 
Pour moi je veux le bénir dans ce pays @exil, 
Parece cuwil a fait éclater sa gloire sur une nation 
[criminelle. 
Ces deux stiques, ajoutés a la strophe précédente, 
paraissent 4 plusieurs une surcharge et la prolon- 
geraient de deux vers de trop, alors que toutes les 
autres strophes, dans cette partie au moins du can- 
tique, contiennent cing stiques réguliérement. On a 
done pensé que c’était le commencement d’une 4¢ 
strophe dont nous n’aurions plus la fin. On a dit 
aussi — ce que nous n’admettons guére — que les 
deux, stiques étaient une addition de copiste, ins- 
pirée par un stique semblable qu’on lit dans la 
strophe suivante : 


' Pour moi, je me réjouirai en Jui de toute mon ame. 


as n’est besoin d’une grande attention pour 
voir que ce dernier stique ne ressemble point a 
Vautre, quoi qu’on prétende; les idées en sont trés 
différentes, de sorte que le second ne peut vraiment 
pas étre regardé comme la répétition du premier. 
C’est donc sans preuve sérieuse qu’on voit dans les 
deux vers dont il s’agit une « addition de copiste». 
Est-on méme fondé a dire qwils soient une sur- 
charge pour la strophe troisiéme? A ne considérer 
que les pensées, il n’y a ni surcharge certainement 
ni amplification inutile; au contraire, les deux 
vers continuent trés bien le contexte des pré- 
cédents, en ce sens qu’apres avoir invité tous ses 
compatriotes & glorifier Jéhovah, Tobie s’engage a 
accomplir le premier sa pressante exhortation ; 
tout de méme gue plus loin il déclare étre le pre- 
‘ mier aussi a se réjouir des événements. heureux 
qui ne tarderont pas. Nous ne voyons donc aucun 
inconvénient a relier les deux stiques 4 la strophe 
troisiéme, qu’ils complétent plutét quwils ne sur- 
chargent. Sans doute la strophe en est allongée ; 
mais qui nous oblige a donner la méme lon- 
_gueur mathématique a toutes les strophes? A cet 
égard les poétes d’Israél paraissent avoir joui d’une 
liberté assez grande ; nous ne connaissons pas suf- 
fisamment les regles de la strophique sacrée pour 
décider que primitivement toutes les strophes des 
chants bibliques étaient et devaient étre d’égale 
longueur. Nous avons déja eu Voccasion de faire 
une remarque analogue au sujet du cantique 
d’Isaie commenté par nous précédemment. Ce qui 
est str, c’est que, dans ce méme chant de Tobie, 
trois autres strophes, la Ge (13-15), la Te (16-18) et 
la 9e (21-23), se composent de plus de cing stiques. 

Le vieillard inspiré ne pouvait done contenir 
davantage sa reconnaissance envers Jéhovah, Dieu 
dIsratl, et dans sa conviction que le Seigneur 
ferait libéralement grace a tout le peuple, repenti 


t Tob., xm, (4, 42529, 23. 
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et pénitent, lui le premier déclare bien haut qu’il . 


bénit déja l’Eternel pour son éclatante miséricorde, 
et aussi pour la puissance de son intervention % la 
face des « nations criminelles », qui Vignorant 
comme étant le vrai et seul Dieu refusent de l’ado- 
rer. Il est permis en effet d’entendre dans ces deux 
sens la « gentem peccatricem » dont parle la Vul- 
gate ; les uns croient qu’il s’agit d’Israél coupable 
et chatié ; les autres estiment qu’il s’agit plutét 
des Assyriens idoldtres chez qui Tobie et les siens 
étaient déportés !. Quoi qu’ilen soit, le vieillard 
n’en exprime pas moins vivement sa reconnais- 
sance émue au Seigneur. 


* 
* * 


Une derniére strophe — la 4¢ — couronne digne- ~ 


ment la priére de Tobie : 
[tice devant Dieu, 
Convertissez-vous donc, pécheurs, et pratiquez la jus- 
Dans la confiance qu’il vous fera miséricorde ! 
Pour moi je me réjouirai en lui de toute mon Ame. 
Bénissez le Seigneur, vous tous ses préférés ; 
célébrez des jours de joie et chantez ses louanges ! 


Il s’agit pour Isratl, on le voit, de faire péni- 
tence d’abord afin de se réjouir ensuite et d’obte- 
nir la délivrance. Aprés avoir annoncé que le salut 
viendrait bientét, il ne restait plus au patriarche 
qu’é indiquer le moyen pratique pour le peuple de 
mériter ce salut ; ce moyen, c’est la conversion, le 
repentir : « Convertissez-vous donc, pécheurs ! » 
Abandonner les sentiers de l’iniquité, suivre les 
voies de la « justice devant Dieu », telle était la 
résolution & prendre. Dans le langage de l’Ecri- 
ture, pratiquer la « justice », c’est observer toute 
vertu en général, et particuli¢rement la piété envers 
Jéhovah ; d’ou il résulte pour Vhomme pieux et 
fidéle un état d’Ame qui le rend saint et agréable 
aux regards du Seigneur, et done aussi plus digne 
de ses miséricordes ?. Ainsi la pénitence en aidant 
le pécheur a recouvrer la justice, lui ouvre les 
sources du pardon et du salut. Tobie exhorte les 
siens 4 avoir cette confiance ; lui-méme en est déja 
si pénétré quwil ¢clate en cris d’allégresse : 


Pour moi, je me réjouirai en lui (Jéhovah) de toute mon 


fame.’ 


ll demande que tous se réjouissent avec lui et 
chantent 4 Dieu leur reconnaissance : 


Célébrez des jours de joie et ‘chantez ses louanges ! 


Comme chez beaucoup de peuples de l’antiquité, 
c’était Vhabitude en Israél d’instituer des jours 
dallégresse pour commémorer un bienfait recu 


ou un événement heureux. Au mariage, A la nais- 


sance d’un enfant, on se réjouissait plusieurs jours 
durant ; ¢était féte dans la famille. Les grandes 
solennités religieuses étaient suivies de réjouis- 
sances pareilles ; sept jours suffisaient A peine au 
peuple pour exprimer toute sa jubilation. Tl conve- 


1A cette seconde interpretation Je texte gree semble donner’ 
raison davantage : g6ver A ULLTWAGY, lisons-nous dans le Vati- 
canus et le Parisiensis. Le contexte du vers précédent (sur la 
ferre devil) confirmerait encore cette maniere de yoir. 

Gf, ROM,, IV; 03: etc: ; : 


nait donc qu’Israél en fit autant pour eélébrer sa 
délivrance, et c’est a quoi Tobie l’invite en termi- 
nant son hymne a Dieu. 


* 
* * 


Les clercs qui réciteront chaque mardi le J/a- 
gnus es, Domine, se souviendront quwils ont, plus 
encore que le peuple d'Israél, la douce obligation 
de louer et de remercier le Seigneur pour ses bon- 
tés a leur endroit ; car celui-ci s’est montré misé- 
ricordieux pour eux a l’excés : « Aspicite ergo qux 
fecit nobiscum et cum timore et tremore:.. regem 


-seculorum exaltate in operibus vestris. » Ils se 


souviendront de plus qu’ils prient et quwils inter- 
cédent pour tout le peuple coupable, — c’est leur 
role ; — qu’ils doivent en conséquence l’inviter au 
repentir, et implorer pour lui le pardon du Trés- 
Haut. Ils woublieront point qu’eux-mémes ont a 
donner l’exemple de la pénitence et a solliciter la 
miséricorde du Seigneur pour leurs propres péchés : 
« Debet, quemadmodum pro populo, ita etiam e( 
pro semetipso offerre pro peccatis '. » Sur leurs 
léyres comme entre leurs mains le sacrifice de 
louanges et d’expiation sera ininterrompu, afin 
que Dieu ne cesse jamais de faire miséricorde et 
de pardonner : « Credentes quod faciat (Deus) 
misericordiam suam. » A ces conditions ils pour- 
ront « célébrer des jours de joie » et, comme Tobie 
l Ancien, « exulter dans le Seigneur ». 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


©. — Je pense que vous ne devez pas étre satisfait 
vous-méme, au fond de votre esprit, de la réponse que 
yous avez faite, p. 1009 de Ami du Clergé. Puisque, si 
les catholiques arrivaient a en obtenir le pouvoir, ils 


-conviennent qu’ils fermeraient les écoles qui ne seraient 


pas catholiques, — car il ne s’agit pas seulement des 
écoles franc-maconnes, mais aussi des écoles protes- 
tantes ou neutres, vous le savez bien, — faut-il s’éton- 


_ner qu’on leur barre le chemin ? 
_. Vous écrivez : « N’attendez pas de nous que nous 


nous laissions étrangler quand nous serons en état de 
nous défendre. » Soit; mais puisqu’il s’agit de s’étran- 
gler lun l’autre, si on le peut, et que vous avouez vos 
projets, pourquoi les catholiques se plaignent-ils ? Ils 
veulent « étrangler la gueuse », comme ils Vont dit 
depuis longtemps ; comme « la gueuse » est la plus 
forte actuellement, a l’école, au Parlement, etc., elle 
prend le devant, et étrangle les catholiques pour n’étre 
pas étranglée par eux ; elle dit: « N’attendez pas que 


nous nous laissions étrangler quand nous sommes en 


état de nous défendre », tout comme vous. 

Je crois que yous auriez du donner une autre réponse, 
ou que les catholiques devraient avoir un autre pro- 
gramme de conduite. 

Je me représente Mgr Bourne parlant au roi d’An- 
gleterre, ou ’archeyéque de Cologne parlant 4 l’empe- 
reur d@’Allemagne, ou bien encore soit ’archevéque de 
Baltimore, soit ’évéque de Pékin, parlant aux présidents 
des Républiques des Etats-Unis ou de la Chine, et leur 
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disant : « Vous savez, si jamais nous sommes les mai- 
(res, résignez-vous a voir disparaitre vos écoles con- 
fessionnelles ou vos écoles neutres, il n’y aura plus 
que les notres: ce sont 1a nos prineipes. » Je m’imagine 
que ces princes répondraient simplement : « C’est bon; 
nous savons ce que nous avons a faire. » 

Vous ajouterez peut-étre que ce sont la des doctrines 
que les catholiques doivent tenir, mais qu’ils ne doivent 
pas dire. — Hum ! ce systéme a, lui aussi, des incon- 
vénients que vous devez entrevoir aussi bien que moi. 
(Lettre du 29 noy., d’un correspondant de Paris, ano- 
nyme). 

R. — Si vous étes catholique, Monsieur, faites- 
nous donc le plaisir de nous dire quelle serait, a 
votre avis, « autre réponse » qu’il faudrait donner 
a Vobjection proposée, ou quel autre programme 
de conduite il nous faudrait adopter pour vous 
plaire. 

Si vous n’étes pas catholique, ce que nous soup- 
connons fort, permettez que sur ce point-la, qui 
est pour nous un point de doctrine, notre senti- 
ment se dispense du souci de s’harmoniser ayec le 
votre. 

19 Nous sommes, nous, en possession de la 
vérité intégrale, absolue, en fait de religion. Ne 
saviez-yous pas que telle est notre foi, et que pour 
nous toute autre religion que la catholique surna- 
turelle révélée est fausse ? Tel n’est pas votre avis, 
peut-étre. Mais, ce n’est pas votre avis qui importe 
ici, c'est le notre, puisqu’on nous demande notre 
ligne de conduite sur un chapitre particulier de 
la vie politique, et que chez nous notre conduite 
est toujours réglée par nos principes, nos dogmes, 
notre doctrine. Est-ce clair jusqwici, Monsieur ? 

20 Nous n’admettons pas que Verreur et le mal 
aient un droit quelconque d’exister, de vivre, de 
se propager, de se présenter nulle part au grand 
jour de la société. Nous les poursuivons, les tra- 
quons, les supprimons partout ou il nous est pos- 
sible de le faire. C’est pour nous un devoir de 
conscience, autant qu’une conséquence logique 
évidente du premier principe posé ci-dessus. Cette 
conception n’est pas la votre, sans doute ? Nous le 
regrettons. Mais c’est ainsi. Prenez-nous comme 
nous sommes, si vous voulez nous juger avec 
équité, et non tels que vous souhaiteriez que nous 
fussions pour vous plaire dayantage. 

30 Nous sommes donc, il le faut bien, intolérants 
par principe d’intégralité doctrinale, quant au 
vrai ef au bien qu’il faut répandre, quant a Ver- 
reur et au mal qu'il faut détruire. Cela encore ne 
vous agrée pas. Regrets. Vous ¢tes libéral, nous 
pas du tout. Vous trouvez bon, normal, de mettre 
tous les cultes, tous les enseignements sur le 
méme pied. Nous, point. Est-ce clair encore, Mon- 
sieur ? ; 

4o La-dessus, ceci posé, on nous demandait ce 
que nous ferions si nous étions maitres dagir 
librement. Question naive, en vérité, et naif un 
peu, avouez-le, ’étonnement out parait vous avoir 
plongé la réponse que tout naturellement elle 
réclame. 

Ce que nous ferions, grand Dieu ?... Mais e’est 
on ne peut plus simple et obyie a prévoir. Nous 
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ferions ce que nous faisons, ce que nous avons 
toujours fait et ferons toujours, tant que nous 
aurons au ccur da foi catholique, écho absolu de 
Ja parole méme de Dieu. 

Nous ferions tous nos efforts : 1° pour répandre 
le plus possible la vérité et la vertu ; 20 pour sup- 
primer le plus possible l’erreur et le vice. Et voila 
ce qui vous scandalise. Vous ne goitez pas cette 
perspective. Avez-vous donc des raisons de la 
craindre ? Dites done simplement qu’elle vous 
déplait et vous géne, ce qui ne serait peut-étre pas 
un motif suffisant de la trouver répréhensible, et 
de nous la reprocher comme incohérente ou abus 
tyrannique de pouvoir. 

50 Soyons poli et restons dans la sphére sereine 
des idées. Vous insinuez, Monsieur, que les catho- 
liques veulent « ¢trangler la gueuse », afin sans 
doute de se partager ses dépouilles... qui ne valent 
pas cher! Ou étes-vous allé chercher cette petite 
malpropreté, et de quelles pincettes vous servez- 
vous pour la déposer dans nos colonnes? La gueuse? 
Qu’est-ce que cela, s'il vous plait? Dites-le donc au 
moins un peu franchement pour qu’on le sache 
bien. Est-ce la forme républicaine de notre régime 
politique actuel ? Nous vous mettons alors au défi 
de prouver gue les catholiques, comme tels, au 
nom de leur doctrine ci-dessus clairement précisée, 
aient jamais voulu, comme vous dites, « étrangler 
la gueuse ». Demandez plutét aux Papes en géné- 
ral, qui ont eu affaire a tant de Républiques, 
demandez, pour la nétre, a Léon XIII, et méme a 
Pie X, ce qwils en pensent. Tous vous diront quwil 
n’est pas dans la logique de nos’ principes catho- 
liques d’aduler ou d’étrangler une « gueuse » quel- 
conque, l’Eglise pouvant tres bien s’accommoder 
de toutes les formes de gouvernement. 

Si pour vous la gueuse n’est pas la République, 
mais la Persécution qui nous écrase, oh alors! 
oui, nous disons tous: Sus a cette gueuse-la ! Nous 
le dirions avec le méme entrain, pour la méme 
raison, si d’aventure la gueuse-Persécution, au 
licu du bonnet phrygien sur Ja téte, portait un 
royal diadéme au front et un manteau fleurdelys¢é 
sur les épaules. 

Espérons que yous nous’ ferez la grace de bien 
entendre ceci, et d’habituer votre esprit, en ce qui 
nous concerne, a pénétrer, a travers la sonorité 
vulgaire de certains mots équivoques, jusqu’aux 
idées vraies qui s’y trouvent. 

6° Mais, dites-vous, les catholiques se perdent 
avec une pareille confession, une pareille méthode 
de combat !... Et c’est la ce qui vous chagrine. — 
Merci bien ! Si vous étes catholique, Monsieur, vous 
n’aurez pas ce souci ; si vous n’étes pas catholique, 
eh bien ! quittez-le, ce doit étre facile, et laissez- 
nous nous perdre, si telle est notre fantaisie. 

Nous allons nous perdre, et voici comment : nos 
adversaires sont les plus forts ; nous les menacons 
de les supprimer quand notre tour de gouverner 
sera venu ; alors, pour se garer et vivre, ils vont 
nous supprimer au lieu de nous donner la liberté 
que nous leur demandons avec la secréte arriére- 
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pensée d’en faire un si perfide usage, en quoi, j 
semble-t-il, un catholique peut difficilement les 


“bldmer, puisqu’ils traitent catholiquement les 


catholiques d’aprés leurs propres principes. 

Nous avons déja disloqué ce misérable sophisme. 
Notre réponse a-t-elle donc été si subtile que vous 
n’ayez pu parvenir & Ja comprendre ? I] faut y 
revenir. Ecoutez ceci. Wah 

L’adversaire de la foi catholique, vous, si vous 
voulez, se croit-il, oui ou non, de pleine bonne foi, 
en possession de la régle divine absolue, infaillible, 
de vérité et de morale religieuse ? Si oui, nous 
sommes lés premiers, non pas a approuver, cela va 
de soi, mais A comprendre et 4 excuser |’intransi- 
geance qu’il met a nous combattre, a nous sup- 
primer. Si non, voulez-vous nous dire par quel 
artifice de dialectique vous arriveriez bien a justi- 
fier l’intransigeance anti-catholique d’un homme 
qui met toutes les religions sur le méme pied, qui 
les tient toutes pour également vraies ou ¢gale- 
ment fausses ? La vie des hommes n’est pas ici en 
cause, mais la vie des idées, des systemes, des doc- 
trines. Or, pour le mécréant sceptique, libéral, 
toutes les idées, toutes les doctrines ont identique- 
ment le méme droit privé et social absolu de vivre, 
de se montrer au grand jour, de faire des adeptes. La 
catholique parait avoir plus d’envergure et de tem- 
pérament que les autres. Possible ! Mais c’est la 
encore un systéme, une construction métaphysique 
parfaitement libre ! La supprimer a cause de cela? 
Ce serait le crime de l¢se-libre pensée, celui de tous 
que le libre penseur ou le libéral doit le plus rigou- 
reusement s’interdire, puisquwil serait le propre 
suicide de son libéralisme, la contradiction brutale 
de toute sa raison d’étre. 

79 Mais, si on laisse faire la catholique-idée, 
elle triomphera. — Trés bien ! C’est son affaire d’y 
réussir ou de n’y réussir pas. La courbe des éyolu- 
tions philosophiques et religieuses comporte neéces- 
sairement ces oscillations, qu’il n’appartient a 
aucun libre penseur, & aucun libéral, de forcer 
dans un sens ou dans lVautre, par appel a la 
violence, a des moyens @influence autres que le 
libre choc des idées sur le terrain de la liberté. 

Et si ce libre penseur, ce libéral est par dessus 
le marché un sincére démocrate — rari nantes ! — 
il devra se dire que sur ce point-la, comme sur 
tous les autres, le peuple est le souverain maitre 
devant lequel il faut s’incliner, et donc, en défini- 
tive, que le triomphe ou la défaite d’une religion, 
pour un moment donné de Vhistoire, est affaire 
pacifique d’évolution de la conscience collective, 
nullement d’actions ou de réactions violentes sur 
le terrain des passions politiques. 

Si vous étes, Monsieur, libéral et démocrate, 
voila, n’est-il pas vrai, votre sincere programme, 
votre sincére point de vue, d’ou yous pouvez con- 
templer, sans inquiétude personnelle égoiste, poli- 
tique ou autre, la lutte pacifique des idées 
religieuses en pleine atmosphére des_libertés 
publiques. 


Mais, ou sont-ils ces penseurs assez libres, ces 


-libéraux assez épris du culte absolu de la liberté 
en soi, pour ne méler point des préoccupations 
personnelles égoistes a leur libéralisme en matiére 
religieuse ? On tient a sa « place », 4 sa situation 
politique, a la forme républicaine du gouverne- 
ment, et ’on s’'imagine que pour la garder il faut 
violenter une idée religieuse qu’on estime mena- 
cante... On violente!... Adieu, le programme libéral, 
les beaux principes de la libre pensée! Et alors, 
pour se donner un semblant de justification, quand 
on a renié son propre Credo, on emprunte celui 
du voisin, pour autant qu’on en peut tirer quelque 
profit pratique. 

80 « Nous vous traitons, vous catholiques, comme 
yous nous traiteriez si vous étiez a notre place et 
nous a la vétre. De quoi vous plaignez-vous ? On 
applique vos principes. » 

C’est du propre ! Notre principe a nous est que 
la tolérance est le premier devoir de qui n’a pas la 
certitude d’étre en possession de la vérité absolue. 
Appliquez done ce principe-la qui, au surplus, a 
Vavantage d’étre aussi le votre, je suppose. Que si 
vous prétendez prendre encore chez nous pour en 
faire usage vis-a-vis de qui et de quoi que ce soit, 
le principe d’intolérance qui nous est propre, c’est 
pur vol, doublé de mensonge. Nous ne volons rien 
a autrui, nous, et nous ne mentons pas, quand 
nous vous invitons a étre libéral a notre endroit, 
puisque la conviction de votre conscience person- 
nelle vous en fait un devoir absolu. 

90 Vol, mensonge, c’est trop déja a votre passif, 
nest-il pas vrai ? C’est calomnie aussi par dessus 
le marché, et voila qui est encore plus vilain. 

S’il vous plait de faire appel 4 nos principes pour 
gouverner votre conduite, ayez donc au moins, 
tant qu’a faire un emprunt si déshonorant pour 
vous, la |» auté de les appliquer comme nous les 
appliquons nous-mémes. Vous parlez de notre into- 
lérance. Le mot est a gros effet sur le peuple, et 
yous lexploitez avec fracas. Mais Vidée qui est au 
fond, Vidée catholique, qu’en faites-vous ? Vous la 
taisez, celle-la, et pour cause. Nous aimons mieux 
supposer un instant que vous Vignorez, et alors 
souffrez qu’on vous l’apprenne. 

La loi du moindre mail plane sur toute morale 
sensée, sur la chrétienne comme sur les autres. A 
certaines heures Vintolérance en fait peut-étre le 
plus grand bien ; elle peut étre aussi le plus grand 
mal. Dans le premier cas le catholique est intolé- 
rant, cela va de soi ; dans le second cas il ne Vest 
pas, ne peut pas l’étre ; au contraire, par principe 
de morale et souverain devoir de charité il est to/é- 
rant. Ignoriez-vous cela, Monsieur ? et faut-il vous 
renvoyer a l’école, méme primaire, de l’histoire, 
pour yous rappeler que, si l’Eglise s’est montrée 
intolérante aux heures ou elle a jugé prudent de 
Vétre pour le plus grand bien des sociétés catho- 
liques, elle a su aussi faire montre de large tolé- 
rance, comme aujourd’hui un peu partout, a tel 
moment donné du temps et de espace ou la pru- 
dence lui dictait cette attitude, comme plus profi- 
table & sa cause, au salut des Ames ? 


DOCTRINE. 


Nous appelons cela dans notre langage technique | 
la these et Vhypothése. Qu’importent ces mots, que 
sans doute vous ne comprendrez pas, si les choses 
sont claires ? Que devient en bonne foi, devant ce 
simple rappel d’un principe commun de morale et 
d'une expérience historique évidente, l’épouvantail _ 
de V?étranglement dont il vous plait d’imaginer 
que nos adversaires religieux seraient menacés le 
jour ow les catholiques parviendraient au pouvoir ? 
Les choses, allez ! trés longtemps, indéfiniment 
longtemps, seraient a peu pres ce qu’elles sont 
présentement. L’étranglement, qui, en fait, est une 
chimére (voyez plutét la conduite des Papes 4 Rome 
par rapport aux Juifs), ’étranglement qui vous 
effare, restera toujours tout ce qu’il peut étre, un 
simple produit de votre cerveau illusionné. 

Le mot vous a paru fort. Que n’avez-vous eu la 
toute simple pensée de le prendre au sens moral 
métaphorique, ainsi que visiblement il était donné 
dans notre réponse ? Etranglement, Monsieur, et 
lése-liberté, Vacte par lequel vous empéchez vos 
enfants, si vous en avez, de lire de mauvais livres, 
de fréquenter ‘de mauvais lieux. Etranglement de 
la. liberté encore, la suppression de ces livres 
obscenes, Ja fermeture de ces repaires d’immora- 
lité. Voila bien de l’intolérance, pourtant. Le niez- 
vous ” Or,.c’est cette intolérance-la et ces étrangle- 
ments-la que nous aimerions pratiquer, si nous 
¢étions les maitres. Que si, encore une fois, nous y 
trouvions, en définitive, moins de bien que de mal, 
alors, tout comme vous, comme n’importe quel 
homme de bon sens, nous serions tolérants, volon- 


‘tiers, trés volontiers, énormément tolérants, par 


expansion de charitable et surnaturelle sympathie 
pour le plus grand bien des sociétés et de nos 
fréres, les fidéles. 

{0° Voila au moins, pensez-vous, qui est parler 
clair et franc. Ces messieurs de la religion catho- 
lique seront tolérants quand ils seront forcés de 
Vétre, faute de micux, crainte de pire, de mau- 
vaise grace, donc, avec l’arri¢re-pensée de létre 
Je moins possible. Leur réve secret est de confis- 
quer le pouvoir politique a leur profit, de se mettre 
a notre place. Par droit de légitime défense nous 
nous allons nous garer de leurs attaques en les 
repoussant de notre mieux, et si possible en les 
supprimant a leur origine, ce qui est en temps de 
guerre bonne et légitime tactique de combat. Cette 
fois, ce n’est plus un principe catholique, mais un 
bon principe de droit naturel commun que nous 
invoquons pour sauyer notre vie menacée. Qui 
peut s’en plaindre et que peuvent trouver a redire 
a cela les catholiques ? 

Dans cette réflexion globale il y a deux idées 
trés différentes, deux « objections » quwil convient 
dexaminer & part. Eh oui! assurément, nous ne 
sommes tolérants qu’a regret, avec l’arriere-pensée 
de l’étre le moins longtemps possible. Vous nous 
scandaliseriez beaucoup, Monsieur, si tel n’était 
pas votre propre état d’Ame, quand il vous arrive 
de tolérer dans votre ménage, votre famille, votre 
domesticité, certains abus, des incorrections, des 
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désordres, qui ne vous plaisent pas sans doute, 
que vous seriez enchanté de supprimer si c’était 
possible, que vous subissez enfin, faute de mieux 
et crainte de pire. 
Quel enfantillage ou quelle mauvaise foi, n’est-il 
_ pas vrai, de nous reprocher ce qui est d’élémen- 
taire honnéteté morale, compris et pratiqué par 
toutes les consciences droites de Vhumanité ! 
Puisque la tolérance a par définition pour objet 
un «mal» qu’on n’approuve pas, mais qu’on laisse 
faire ou exister, il est tout logique, naturellement, 
qu’on ne soit tolérant qu’a regret, que lorsqu’on y 
est forcé, et avec V’arriére-pensée de voir le mal 
disparaitre, remplacé par le bien dont il tient 
indiment la place. Cela est si parfaitement lim- 
pide qu’on s’étonne en vérité de voir des esprits 
sérieux s’y arréter. Soyons sérieux. 

440 Beaucoup moins simple a mettre au point 
exact dela vérité, est erreur qui se cache caute- 
leusement sous les apparences de la seconde objec- 
tion: « Le réve secret des catholiques est, dit-on, 
de confisquer le pouvoir politique a leur profit, de 
se mettre a la place de ceux qui le détiennent pour 
le moment » : sous-entendez pour avoir toute la 
pensée de l’adversaire : «et donc, de renverser la 

- république pour la remplacer par la monarchie. » 

Non, Monsieur, tel n’est point le réve des catho- 
liques. Vous les ignorez ou les calomniez en leur 
prétant une pareille mentalité! Veuillez prendre 
la peine de vous en convaincre en. lisant avec 
quelque attention ce qui suit. 

a) Pour un catholique la religion est une jin, la 
politique un moyen. | 

6) Pour un catholique ce mot vague « politique » 
comporte trois choses : Vautorité sociale publique, 
ceux qui pratiquement la détiennent, le régime 
constitutionnel de son exercice. 

¢) Pour un catholique, l’autorité sociale est chose 
sacrée, qu’il respecte, en toute hypothése, comme 
émanation divine, devant laquelle toujours il s’in- 
cline. I} n’a aucun réve a caresser la-dessus, l’au- 
torité sociale ayant pour lui un caractére transcen- 
dant qui la met dans sa vénération au-dessus ou 
en dehors de toutes les vicissitudes de ses applica- 
tions concrétes dans le gouvernement des sociétés. 

d) Pour un catholique, toutes les formes de 
régime politique sont a priori bonnes, admissibles, 
conciliables avec la religion, toutes aptes a étre 
des moyens suffisants pour atteindre la fin de ses 
espérances, qui est la vie religieuse dans les Ames 
des citoyens. De ce cété-la, encore, point de réve 
catholique qui puisse inquiéter les plus ombrageux 
des politiciens. 

é) Que si une forme de gouvernement, monar- 
chique, aristocratique, républicaine ou démocra- 
tique, sort indiment de sa ligne juridique de 
simple régime politique, pour devenir, par la 
malice des hommes qui l’exploitent, non plus un 
moyen mais un obstacle a la vie religieuse, alors, 
nécessairement, le catholique s'insurge et réve le 
rétablissement des choses a I’état normal. 

J) Et ici une bifurcation : si le catholique peut 


espérer l’amélioration des hommes qui sont Var- 
mature d’une forme de gouvernement donnée, il 
s’en tient 14, garde ses sympathies au régime poli- 
tique existant, et ne réve rien autre chose que le 
changement des politiciens qui en faussent le nor- 
mal exercice. 

g) Sile catholique ne peut espérer cette amélio- 
ration, la moindre qu'il doive souhaiter, la mau- 
vaise qualité des détenteurs du pouvoir lui parait 
tenir au régime politique lui-méme, alors naturel- 
lement il lui faut bien réver le changement de 
régime, puisque la est a ses yeux le seul moyen de 
sauvegarder la jin religieuse qui est pour lui la 
régle supréme de ses aspirations privées et sociales. 

h) Apres avoir nettement dit ce qu’est la menta- 
lité catholique par rapport a Vautorité et a la 
forme de gouvernement, passons maintenant 
aux hommes politiques. Voila, Monsieur, tres 
exactement le point ou se concentrent les réyves, les 
espérances et les efforts du catholique : remplacer 
des hommes politiques mauvais par des hommes 
politiques bons. De cela, osez-vous nous faire un 
reproche? Et en cela que voyez-yous qui soit un 
attentat a ’autorité sociale ou a la forme de gou- 
vernement ? Car enfin, ces hommes politiques, 
sénateurs et députés, ne sont tout de méme ni de 
Pouvoir ni la République. Et vous Wignorez pas 
que la fraction catholique « sillonniste », pour ne 
parler que de celle-la, fait, le plus loyalement et 
catholiquement du monde, profession de parfaite 
fidélité au Pouvoir eta la République, sans cesser 
pourtant de réver la substitution de politiciens 
meilleurs & ceux qui présentement nous persécu- 
tent. 

De quel droit, alors, dénoncez-vous au peuple 
l’Eglise et ses fidéles comme des adversaires du 
régime républicain, des révoltés anti-sociaux, tous 
gens qui conspirent contre la « gueuse » et ne 
révent que de l’étrangler ? 

Non, Monsieur, et encore mille fois non, le réve 
catholique n'est pas, ne peut pas étre un réve poli- 
tique, ainsi qu’il vous plait de l’imaginer et de le 
publier a son de trompe pour ameuter contre 
VEglise les mauvaises passions populaires. 

Imaginez chez nous une. république qui serait 
vis-a-vis de la religion catholique ce qu’ont été 
et sont encore certaines monarchies, favorable a 
la libre vie religieuse du peuple, amie de l’Eglise 
au lieu d’en étre l’inlassable persécutrice, cette 
bonne gueuse-la, aucun catholique ne réverait de 
la molester, d’attenter a ses jours, et ce seraient 
alors nos actuels républicains qui deviendraient 
monarchistes pour faire piece aux catholiques dont 
le cri unanime de ralliement serait : Vive la répu- 
blique! 

Nous voulons le triomphe de la religion. Ga oui, 
par exemple, énergiquement, irréductiblement ! 
Mais rien, rien autre chose. Or, cette fin supréme 
absolue s’imposant 4 notre conscience, il nous 
faut bien prendre les moyens qui y menent. Parmi 
ces moyens, le premier, le plus urgent, le plus 
efficace qui s’offre 4 nous, c'est, non pas V’étran- 


glement du régime politique, ni aucune considéra- 
tion politique proprement dite, mais le changement 
en mieux des vilains politiciens qui, eux, serrent 
tous les jours davantage le nceud coulant ou ils 
nous étranglent. 

Le voila le principe de légitime défense, et, vous 
entendez bien, Monsieur, de légitime défense reli- 
gieuse, non pas de légitime défense politique, 
celle-ci étant, ou indifférente au catholique, ou ne 
le touchant qu’autant que la politique se permet /a 
premiere dattaquer la religion. 

Nos raisons de lutter n’ont rien a voir avec V’as- 

siette au beurre qui vous est chére, pour laquelle 
nous n’avons aucun appétit. Vous la ravir, n’est 
pas du tout dans le plan de nos, espoirs et de nos 
-intolérances futures. Gardez votre plat politique. 
Mais respectez le plat religieux dont nous vivons. 
Vous nous le supprimez. Nous nous fachons, et vous 
prenez ombrage de notre colere. Vous avez tort. Le 
jour ou nous yous remplacerions & la Chambre et 
au Sénat, il y aurait toujours une assiette aw beurre 
politique, tout comme aujourd’hui. Ce n’est pas la- 
dessus que s’exercerait notre intolérance dont vous 
avez si grand’peur; mais les nouveaux politiciens, 
tout en faisant de la politique, el méme de la répu- 
blicaine comme aujourd’hui, ne s’en serviraient 
tout de méme point pour étrangler la religion 
comme cela se pratique aujourd'hui. Ge serait. un 
changement, le seul que réve la conscience catho- 
lique. Il y en aurait un autre encore... L’assiette au 
beurre yous aurait échappé... et dame! voila une 
perspective qui peut expliquer bien des choses. 

120 Enfin, deux mots de réplique a: l’argument 
tiré de Angleterre, de la Prusse, de Pékin et de 
Baltimore. — Aucun catholique ne tiendra le lan- 
gage qu’on imagine ici pour les besoins de la 
cause : 

a) Parce que la « maitrise politique » n’est pas 
dans nos yoeux, nulle part. Nous ne cherchons 

_ pas a devenir les maitres de l Angleterre, de l’Alle- 
-magne ou des Etats-Unis, encore que nous souhai- 
tions y voir notre religion s’y répandre de plus en 
plus jusqu’a y étre, si-possible, universelle. Les 
princes régnants de ces pays savent trés bien a 
quoi s’en tenir la-dessus. Peut-étre, Monsieur, réus- 
siriez-vous 4 les inquiéter en leur parlant comme 
yous dites. Un catholique s’y. prendrait autrement, 
avec plus de scrupule de la vérité, en évitant ’em- 
ploi d'un mot équivoque, au fond’ duquel finale- 
ment se dissimule une calomnie. 

b) Parce que la résignation dont on joue ici est 
un piege et un sophisme. Reportée au temps futur, 
plus ou moins éloigné, ou l’Angleterre serait 
catholique en masse, que devient cette résigna- 
tion, et quel roi, alors, la trouverait génante ou 
pénible ? Quel roi youdrait méme faire alors poli- 
tiquement, contre la religion populaire du pays, le 
jeu @une mince minorité, au grand préjudice du 
bien commun de la société? 

Rapportée & Vheure actuelle, que signifie cette 
resignation ? A quoi rime-t-elle, et quel est son 
objet ? Si le roi d’Angleterre envisage, dans les 
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‘perspectives possibles de l’avenir, un état de son 


royaume tout autre que celui du moment présent, 
et qu'il imagine les conditions du gouvernement 
tout autres qui pourront, de par Vévolution des 
choses, étre faites 4 ses successeurs de lointaine 
échéance, qu’y a-t-il en cela qui puisse le scandali- 
ser, l’étonner, lui causer ennui d’une « résigna- 
tion » douloureuse ? 

c) Parce que la disparition dont on menace le 
roi d’Angleterre est une mauvyaise plaisanterie, 
qu'il saurait sans doute tout le premier apprécier 
a sa valeur. Les catholiques, d’abord, ne sont 
point les démolisseurs enragés qu’on donne a sup- 
poser. Leurs principes de prudence et la loi histo- 
rique des faits auraient vite rassuré sur ce point-la 
le roi anglican. Nous avons dit ci-dessus com- 
ment la tolérance peut étre tout aussi bien impo- 
sée a la conscience catholique que l’intolérance, 
suivant le plus grand bien social qui est a attendre 
de lune ou de l’autre. 

Et si les écoles confessionnelles et neutres sont 
appelées a « disparaitre, » quand il n’y aura plus 
de raison de les conserver, en population fonciere- 
ment catholique, qui, en ce temps-la, pourra s’en 
plaindre, et qui peut des maintenant s’alarmer de 
cette hypothese, laquelle en définitive est une loi 
de bon gouvernement social, celle-la méme qu’ap- 
pliquent aujourd’hui, en sens inverse, les rois, 
emperereurs et présidents en pays non catholiques? 

d) Parce qwil est des choses qu’on ne dit pas 
nimporte ou, n’importe quand, a n’importe qui, 
sans les précautions et préparations justificatives 
qu’elles comportent. Et ceci nous améne a répondre 
a la derniere observation de notre contradicteur. 

130'« Ce sont 1a des doctrines que les catholiques, 
peut-étre, doivent tenir, mais qu’ils ne doivent pas 
dire. » 

« Doctrines qu’ils doivent tenir, » — sans aucun 
doute, et vous étes généreux, Monsieur, dé leur 
faire cette concession. 

« Doctrines quwils ne doivent pas dire. » — Par- 
don ! Ils peuvent et doivent tres bien les dire : Ja 
présente réponse vous en est un suffisant exemple. 
Ils ne peuvent et ne doivent pas les dire 1a ou elles 
seraient mal entendues, parce que mal ou insuffi- 
samment comprises. Ceci est vrai encore. En étes- 
vous aussi étonné qu'il vous plait de le paraitre ? 
Nous sommes étonnés, 4 notre tour, d’une tournure 
@esprit et de coeur aussi dangereuse, qui fait grief 
de fausseté a toute vérité qui n’ose pas se montrer 
au premier passant venu en plein jour de la voie 
publique. Ayez donc Vobligeance, Monsieur, de 
nous dire quels sont les « inconyénients que vous 
entrevoyez » a cetle élémentaire attitude de réserve 
silencieuse, qui n’est, pour nous du moins, que 
logique, prudence et bon sens. Nous verrons, alors, 
a apprécier ces inconyénients, ainsi que nous 
venons de le faire pour le reste de votre lettre, avec 
toute la scrupuleuse considération que mérite la 
gravilé d’un pareil sujet. 


Q. — le En m’appuyant sur la note que vous ajoutez 
a une réponse au sujet de la communion 4 donner aux 
non jejunis |p. 26 de 1913), je crois pouvoir donner la 
sainte communion a un malade qui doit prendre, aprés 
minuit, un ou plusieurs cachets médicinaux (aspirine, 
quinine ou autre), ces cachets s’avalant en quelque 
sorte per modum potus et ne se mangeant pas. 

Je serais heureux de connaitre la-dessus votre avis. 

2°.S. Alphonse de Liguori interprétant le canon du 
Concile de Trente « qui enléve toute réserve a Varticle 
de la mort et permet a un prétre hérétique ou schis- 
matique, deficiente alio, d@absoudre n’importe quel 
pénitent de n’importe quel péché ow censure, » ajoute 
qu’on peut entendre ce terme, article de la mort, 
dans le sens de « péril de mort, » done maladie grave, 
contact contagieux, peste, guerre, navigation péril- 
leuse, etc. Invoquant ce principe, une personne qui 
serait en état de péché mortel, 4 bord @un vaisseau 
faisant route v. g. pour l’Australie et partant d’un port 
européen, pourrait-elle demander J’absolution a un 
prétre frappé des censures de l’Eglise? 


R. — Ad I. A notre avis, diced. La rigueur théo- 
logique du jetine eucharistique absolue étant hors 
de cause in casu, nous ne yoyons pas d’inconvé- 
nient a interpreter un peu plus, largement le per 
modum potus, ou plus strictement si vous voulez, 
per modum cibi. Or, bien quwil s’agisse ici d’une 
substance solide, d’une poudre médicinale a ingur- 
giter, 1° on la tolérerait si elle était absorbée dis- 
soute dans un liquide : pourquoi ne pas la tolérer 
dans un cachet? 29 il n’y a vraiment pas d’alimen- 
tation solide dans le fait d’absorber une dose de 
quinine ou d’aspirine : pourquoi alors ne pas la 
permettre ? 30 il y a toutau moins doute : et alors 
pourquoi ne pas interpréter le dubium dans un 
sens favorable 4 l’esprit du décret, favorable aux 
intéréts spirituels du malade? 

Il y a doute, cependant, nous devons en conve- 
nir, et a cause de la drogue « solide » absorbée, et 
a cause de son enveloppe qui est bel et bien une 
substance solide alimentaire : du pain. Aussi, tout 
en tenant pour suffisamment probable et tuta in 
praxi notre solution, restons-nous préts a y renon- 
cer, si Rome consultée trouve sage de résoudre le 
cas autrement. 

Ad Il. Il est @enseignement commun, en effet, 
que periculumetarticulum mortis sonttermes en 
droit et en morale équivalents. Encore faut-il ne 
pas donner au mot periculum un sens par trop 
élastique. Ce n’est pas d’un danger quelconque 
qwil s’agit ici,, mais d’un danger certain et pro- 
chain. C’est la mort elle-eméme qui s’annonce 
comme certaine et prochaine dans ce qu’on appelle 
Varticle de la mort, et le mot ne convient guére 
qu’aux moribonds dans le langage ordinaire. Dans 
le péril de mort il y a seulement menace de mort, 
menace sérieuse, imminente, actuelle, malgré 
Vincertitude qui plabe sur l’éventualité de sa réa- 
lisation. 

Les contacts contagieux, la peste, la guerre, la 
navigation peuvent présenter des cas de péril de 
mort ; mais tout contact contagieux, toute peste, 
toute guerre, toute navigation n’est pas nécessai- 
rement péril de mort pour qui s’y trouve plus ou 
moins engagé. En temps de guerre, par exemple, 
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le soldat en cours de mobilisation ou de marches 


n’est pas en péril de *mort, tandis qu’é l’approche 
dune bataille, c’est autre chose : le péril alors est 
certain et prochain. On n’est pas en péril de mort 
pour mettre le pied sur un bateau en partance 
pour |’Australie, pour monter en chemin de fer, 
voyager dans le Métro, malgré la pos: ibilité d’un 
naufrage, d’un télescopage de trains ou d’un dérail- 
lement souterrain. Survienne en mer un gros 
temps, avec accompagnement de circonstances qui 
rendent actuel et certain le danger d’une catas- 
trophe probable, on est en péril de mort. 

Ceci dit, vous pouvez conclure|\avec le sentiment 
commun des théologiens que, 14 ot il y a péril de 
mort, toute réserve de péchés et de censure cesse : 
Yabsolution peut étre donnée par un ecole quel- 
conque. 

N.-B. — A noter la faveur accordée par le Saint- 
Si¢ge aux soldats « mobilisés, » en vertu de 
laquelle ils sont assimilés aux gens en péril de 
mort, et peuvent dés lors étre traités comme tels 
au point de vue du sacrement de Pénitence!. 


~ Q.— le Aux entlerrements militaires, assez [réquents 
malheureusement dans mon poste, je récite en chemin 
les priéres de la sépulture jusqu’a la derniére oraison - 
exclusivement. Ne voulant pas prolonger les cérémo- 
nies a V’arrivée, — avec les soldats il ne faut pas trainer 
les choses, @autant plus qwil y a le discours des 
chefs en surplus, — je bénis la tombe suivant la for- 
mule et, le corps une fois dans la fosse, je récite la 
derniére oraison. Cela peut-il se faire ainsi ? 

20 Que pensez-vous de Pusage absolument général 
de jeter une pincée de terre sur le cercueil ? Est-ce a 
réprouver absolument,? Comme il y a des tirailleurs, 
des Sénégalais, des spahis, etc., etc., parmi les soldats 
qui accompagnent les convois, ne semble-t-il pas qu’il 
faille se résoudre a laisser les choses dans le statu 
quo, bénissant en méme temps que la fosse la terre 
qui est entassée sur le bord ? 

3° Les religieuses missionnaires ont-elles le droit de 
purifier elles-mémes les linges sacres ? 

40 Dans Vadministration des cendres, doit-on les 
leur donner sur le sommet de la téte, comme on fait 
pour les clercs ? : 


R. — Ad I. Dés lors que le Rituel n’indique 
nulle part qu'il y ait liew de procéder a l’enterre- 
ment des solcats catholiques autrement qu’a celui 
des autres fideles, on ne voit pas trop bien com- 
ment la raison de gagner du temps, si peu d’ail- 
leurs, pourrait autoriser 4 modifier Vordre de la 
cérémonie telle quelle est prescrite par le Rituel. 

Abstraction faite de Voffice et de la messe qui ne 
sont pas d’ailleurs essentiellement requis, la céré- 
monie des funérailles se compose de trois parties 
bien distinctes : la levée du corps, le passage a 
Véglise pour l’absoute, et la sépulture proprement 
dite au cimetiere. 

Or tout ce qui, d’apres le Rituel, doit étre dit 
dans chacune des parties de la cérémonie est loca- 
lisé de telle sorte que ce n’est plus conserver a 
celle-ci son caractére propre que de ne pas tenir 
compte de cette localisation. Les priéres de la levée 


1S, Pén.,Rép. AVEy, de Verdun, 18: mars 1942 (Am/ 1913, p. 145). 


du corps doivent étre dites a la maison mor- 


tuaire ; celles de labsoute doivent étre dites a 
Véglise, lorsqu’il y en a une et que le corps y est 
porté comme cela se fait réguliérement ; celles de 
la sépulture (bénédiction de la fosse par l’oraison 
propre, récitation de Vantienne Hgo sum et du 
Benedictus avec les versets et oraison) doivent 
étre dites au cimetiére. On permet cependant pour 
Vantienne Ego sum et pour le Benedictus quwils 
soient dits dans le trajet de l’église au cimetiére, 
mais seulement lorsque celui-ci est bénit et lors- 
quil n’y a 50h lieu par conséquent de bénir la 
fosse !. 

On ne doit done dire en chemin, apres la levée 
du corps, que Vantienne Exultabunt Domino et 
le psaume Miserere qu'on récite en allant a l’église, 
et, au retour du cimetiere, apres l’aspersion et l’en- 
censement du cercueil, ’antienne Si iniquitates et 
le De profundis. 

Les parties 4 dire ainsi soit au domicile, soit a 
Péglise, soit au cimetiere, durent a peine quelques 
minutes, et il n’y a certes pas lieu de craindre 
Vennui pour les soldats qui y assistent et auxquels 
on demande ainsi si peu de temps. Quant aux 
discours des chefs auxquels régulicrement le clerg¢ 
ne doit pas assister, ils ne font nullement partie 


de la eérémonie religieuse, et ’on ne saurait par 


conséquent invoquer, comme raison d’abréger 
celle-ci, le temps plus ou moins long, assez court 
g@énéralement, qui est pris par eux. 

Ad Il. L’usage dont vous parlez de jeter un peu 
de terre sur le cercueil apres qu'il a été descendu 


dans la fosse, n’a rien de liturgique et par consé- 


quent n’est pas une cérémonie religieuse, au sens 
propre du mot, bien qu’on Ja trouve mentionnée 
dans d’anciens rituels ?. On peut la conserver, 
parce qu’elle ne présente en elle-méme rien de 
superstitieux. Son caractére de cérémonie non reli- 
gieuse fait qwil ne peut y avoir pour les spahis ou 
les Soudanais aucune participation au culte chré- 
tien, s'ils suivent le mouvement ; il n’y a donc 
pas non plus de ce cété un motif de s’opposer a 
cet usage. 

Mais si on peut le laisser se continuer, on ne 


voit pas pourquoi le prétre bénirait intentionnel- . 


lement la terre qui doit étre ainsi jetée par les 
assistants sur Je cercueil, alors que le Rituel pres- 
crit la seule bénédiction de la fosse, sans faire 
mention dela terre entassée aux bords. 

Ad Ill. L’Ami a répondu en 1942, p. 1039, que 
«en principe les religieuses ne jouissent d’aucun 


privilege pour Vablution des linges sacrés. Une 


permission de l’évéque ne suffirait méme pas pour 
qu’elles fussent en régle (S. R. C., 12 sept. 1857) ; 
il leur faut un indult apostolique. » Nous ne sa- 
chons pas'que, depuis, rien soit venu apporter a 
ceci une modification quelconque. D’out la conclu- 
sion qu’on ne peut confier les linges sacrés aux 
religieuses, pour les laver a fond et les repasser, 


1 Hegy, 10e édit., n. 670. 
2 Moisset, Liturgie, p. 431. 
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qu apres les avoir purifiés ou fait veriiey par un 
clerc dans les ordres sacrés. 

Ad IV. Nous ne connaissons pas de régle indi- 
quant pour les religieuses un mode de procéder, 
dans l’imposition qui leur est faite des cendres, 
différent de celui qui est usité pour les laiques !. 
Il semble donc que c'est sur le front que les 
cendres doivent leur étre imposées, comme a 
tous les fidéles, et non sur le sommet de la téte 
comme aux clercs. D’ailleurs, comme on ne peut 
guére décemment obliger les religieuses a en- 
lever voile et bonnet pour recevoir les cendres a 
cette place, ce serait le voile qui les recevrait 
directement et non la personne, ce qui parait 
moins bien cadrer avec le symbolisme de la céré- 
monie et ne ressemble plus que de loin a ce qui se 
pratique pour les clercs. 


O. — Je relis un de vos articles de ’année 1912 et j’y 
trouve quelque chose qui m’a bien surpris. Vous 
paraissez croire que pour admettre un enfant a la 
communion précoce, le confesseur doit juger de ses 
dispositions « en dehors du for pénitentiel, » par les 
relations qu’il aura eues avec lui. 

D’abord voila un moyen, un élément d’appréciation 
gui lui fera souvent défaut. - 

Ensuite, il me semble que vous introduisez un nou- 
veau role dans l’admission a la communion enfantine. 
Le décret Quam singulari parle bien, aprés les parents 
et leurs représentants, du confesseur, mais c’est uni- 
quement pour sa fonction de confesseur, pour Je for 
interne, me semble-t-il. La Lettre des Evéques lui 
ordonne de s’assurer préalablement de la science et 
dela dévotion suffisantes de Venfant, par son propre 
examen ou par renseignements recus, mais précisé- 
ment parce qu’il doit ensuite se confiner dans le for 
impénétrable du sacrement. 

Selon vous, i] aurait son mot a dire antérieurement 
et extérieurement sur les dispositions morales de son 
pénitent, conjointement avec les parents; je ne le 
crois pas, pas plus en soi que d’aprés les ordon- 
nances, papales et épiscopales. Jai eu loccasion de 
m’assurer que la-dessus j’étais en communauté didées 
avec mon évéque et avec plusieurs confréres. Tel 
semble bien aussi Vavis, et méme le sens de l’observa- 
tion de votre correspondant de la p. 1096, 1°e colonne. 

A mes yeux, a nos yeux, crois-je pouvoir dire, voici 
la distribution des réles et la succession des scénes : 

4° Juges et Jjugement extérieurs, ou peut siéger le 
confesseur ; 

zB Controle extérieur, exercé par le confesseur ; 

° Enfin le confesseur s’assoit au tribunal penn 
tie), pour décider en dernier ressort. 


R. — Parfaite, la fin de votre réclamation, dans 
ses trois paragraphes, que nous signons tres 
yolontiers des deux mains. Mais ou avez-vous pu 
voir que nous ayons dit autre chose, que nous 
ayons surtout enseigné ’énormité que vous nous 
imputez, contre laquelle proteste toute la masse 
des articles parus en ces derniers temps dans 
YAmiéi sur ce sujet? 

Il y a malentendu. Voici donc une distinction 
qui vous aidera a nous mieux lire et comprendre. 
Le confesseur de V’enfant, évidemment, comme 
tout confesseur de personne quelconque, peut fort 


' Heegy se consente de dire sans distinction aucune que les 
cease sont déposées pour tous sur le front (édit. 1910, t. 1, 
137). 
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bien emprunter 4 ordre externe de ses relations 
avec son pénitent des renseignements dont il se 
servira pour apprécier ensuite, mais sous le secret 
sacramentel, ses dispositions morales et ses états 
de conscience. Il va sans dire que, quoi qwil 
décide au for cache de la Pénitence, c’est le secret 
absolu, et, s'il est appelé a porter au dehors un 
jugement sur son pénitent, i devra le juger 
exactement comme sitne Vavait jamais entendu 
en confession. Ce sont les propres termes par nous 
pmployés dans Varticle incrimineé. 

IL. peut arriver, et il arrivera souvent, comme 
vous le dites vous-méme, que le. confesseur (curé 
en méme temps y. g.) soit amené a donner son 
avis sur les dispositions de l’enfant. Nous reéepé- 
tons, a satiété, quil doit alors, énoncer une opi- 
nion enti¢rement appuyée sur ce quwil sait et a pu 
observer au dehors, publiquement, des disposi- 
tions de Venfant, dut-il, au for interne sacra- 
mentel, jet pour des raisons intimes d’ordre péni- 
tentiel, émettre une appreciation tout juste con- 
traire. 

Voila ce que nous avons clairement enseigne, 
avec tout le monde, et rien de plus, rien en tout 
cas de ce que vous paraissez supposer, quand vous 
dites que nous avons lair de réserver au confes- 
seur le jugement externe définitif. Eh non, grand 
Dieu! Nous savons bien ce quwil y adans le Quam 
singulari, et le role quwon y attribue aux juges 
de for externe (parents, maitres...) par opposition 
au confesseur, juge de for interne. Les paroles 
que vous avez mal interprétées visaient précisé- 
menttle 1° de vos trois derniers articles : « 1° juges 
et jugement extérieur, ou peut siéger le confes- 
seur, » et, aussi, indirectement, votre trés exact 
20 : « contréle extérieur exercé par le confes- 
seur. ) 

Nous sommes donc pleinement d’accord, a la 
condition, toutefois, de modifier légerement votre 
3° en y ajoutant un mot : 3° « Enfin le confesseur 
sassoit au tribunal pénitentiel pour décider au 
for interne sacramentel en dernier ressort, »-— 
Je jugement en dernier ressort au for externe 
appartenant aux autorités compétentes du dehors. 


Q. — Un prétre Ltombe dans une faute grave, s’excite 
de tout son pouvoir a la contrition, puis vaque a tous 
les devoirs de son ministére : célébration de la messe, 
administration des sacrements, étc., sans se confesser, 
ce qwil ne fait que quand il a occasion de rencontrer 
son confesseur, 8, 10 ou 15 jours aprés sa faute. 

En confession, il s’accuse de sa faute grave, mais 
prétend n’avoir pas a s’accuser des actes ministériels 
accomplis avant la confession, pensant que, s’étant 
excité a la contrition parfaite, sa conscience est en 
réele. 

Sa doctrine est-elle exacte ? 

Rh. — Uy a dans le cas propose deux questions 
bien différentes : la premiére est relative a l’obli- 
gation imposée au prétre de se confesser quam 
primum lorsqwil a célébrée, en cas de nécessité, 
sans avoir pu confesser, par manque de confes- 
seur, une faute grave quil a commise et sur 
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laquelle il s'est excité a la contrition; la seconde 
est relative a Vobligation quil y aurait pour ce 
méme prétre et dans ces mémes circonstances, d’ac- 
cuser comme fautes les actes ministériels accomplis 
dans l’intervalle, mais toujours aprés s’étre excité 
a la contrition. 

Ad I, Il n’est pas douteux que le prétre dont il 
est parlé ne soit en faute contre Vobligation de se 
confesser quam primum, apres avoir céléebré par 
raison de nécessité avec un péché mortel non con- 
fessé, et quelque soin qu'il ait mis pour s’exciter a 
la contrition parfaite avant de célébrer !. 

Ce quam primum, QWapres les auteurs, ne doit 
pas s’étendreau dela de trois jours, sidans l’inter- 
valle on peut trouver un confesseur sans trop 
grande difficulte. ; 

Or, dapres lV’exposé du cas, le prétre a non seu- 
lement attendw trois jours, mais 8, 10 et 15 jours, 
selon les occurrences, sans se mettre en peine de 
trouver un confesseur dans Vintervalle et sans 
qwil y ait a cette maniére de faire gravement 
reprehensible, puisque en opposition avec une loi 
obligeant sub gravi, aucune cause excusante : du 
moins on n’en donne aucune. 

On ne peut done excuser ce prétre de péché 
grave, non seulement parce quwil viole une grave 
prescription de l’Eglise en ne se confessant. pas, 
bien qu’il le puisse sans grande difficulté, dans l’in- 
tervalle fixé, mais encore en continuant a célébrer 
Ja sainte messe dans cet état anormal. I ne peut 
plus, en. effet, arguer de la nécessité pour’ les 
messes subséquentes qu’il célebre, puisque, méme 
si cette raison de nécessité existait en soi, elle ne 
pourrait plus étre invoquée légitimement par lui, 
dés lors que c’est par sa faute qwil ne se met pas 
en regle avec la loi de l’Eglise. 

On dit, dans ’exposé du cas, que non seulement 
il continue a célébrer, mais quil remplit encore 
les autres fonctions du saint ministére, méme 
celles qui exigent l'état de grace sous peine de 
péché plus ou moins grave. Qu’on ne s’étonne 
cependant pas si nous ne tenons pas compte de 
ces actes dans la solution de la premiere partie du 
cas, car ils ne peuvent y intervenir en rien. 

La loi, en effet, dont il s’agit dans cette pre- 
miére question, est relative exclusivement a la 
célébration de la sainte messe, en cas de nécessité, 
et ne concerne nullement les autres actes du. mi- 
nistere. Le prétre qui accomplit ces actes en état 
de péché, c’est-a-dire sans avoir recouvre la grace 
soit par la confession, soit par la seule contrition 
parfaite, peut pécher plus ou moins gravement, 
selon Jes. cas, en les accomplissant ; mais il ne 
viole pas par la la loi du Concile de Trente impo- 


_santla confession quam primum au prétre quia 


célébré par nécessité et sans s’étre confessé, apres 
un péché grave sur lequel il s’est seulement excité 
4 la contrition. Voila pourquoi il n’a pas été tenu 
compte de ces autres actes du ministére dans la 
solution donnée ci-dessus. 


1 Voir Ami 1912, p. L101, ef 1913, pe 60, 
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“Ad Il. Le prétre dont il s’agit est donc grave- 
ment coupable de ne pas se confesser quam pri- 
mum; mais lest-il de ne pas accuser comme 
fautes les autres actes de son ministére accomplis 
aprés un acte de contrition sur sa faute, acte de 
contrition quwil croit évidemment bien sincere et 
apres lequel il se juge en état de grace? 

Supposé la bonne foi dans ce prétre relativement 
au délai trop prolongé de sa confession, malgré la 
loi de ’Eglise Vobligeant swb gravi; rien ne met- 
trait plus obstacle, de ce cété, a la sincérité de sa 
contrition, qui dés lors pourrait lui faire recouvrer 
Vétat de grace. Et s'il s’excite si bien a la contri- 
tion qwil ait la certitude morale /ato sensu de cet 
état de grace recouvré, il ne péeche pas en accom- 
plissant les actes du ministere méme les plus 
saints, et dés lors il ne peut étre tenu a s’en accu- 
ser comme de véritables fautes. 

» Ceci est incontestable en soi; mais pratique- 
ment n’y a-t-il pas 4 craindre trés sérieusement 
Villusion: pour un prétre qui se met si peu en 
peine de s’approcher du sacrement de pénitence, 
apres une faute grave? Et dés lors la prudence ne 
demanderait-elle pas, dans une certaine mesure, 
et pour combattre une présomption qui pourrait 
si aisément étre téméraire, qu’il déclare les actes 
du ministére accomplis dans lintervalle, tout en 
disant qu'il se croyait en état de grace? A défaut 
dobligation rigoureusement certaine X remplir, 
en suivant cette derni¢re manié¢re de faire on 
couperait court au danger de s’illusionner et de 
persévérer dans une routine qui pourrait’ aisé- 
ment étre funeste et que, dans tous les cas, un 
prétre vraiment pieux ne voudrait pas se per- 
mettre. 

il va de soi que si la bonne foi n’existait pas sur 
Vobligation de se confesser quam primum, \e 
prétre serait coupable en exercant les autres fonc- 
tions qui réclament l'état de grace, et qu’alors il 


- serait tenu & énumérer en confession les actes du 


ministére qu’il aurait accomplis. 


_Q. — On rapporte comme authentique que le général 
Brilard ayant trouvé un de ses hommes égorgé dans 
un ravin en dehors de tout combat, commanda a ses 
troupes, en guise de représailles, de massacrer sur un 
rayon de 20 kilométres hommes, femmes, enfants, et de 
tout brailer. Que devient ici le droit des gens? Nous ne 
sommes pas d’accord entre confréres. Bergier dit que le 
droit des gens « consiste 4 ne pas exercer contre des 
innocents des rigueurs qui ne peuvent en rien contri- 
buer au succés de l’attaque ou de la défense. » Est-ce le 
cas ici? Car on saif la sauvagerie des Arabes, surtout 
des femmes, contre nos soldats. 


‘R. — Justifiables parfois, en temps et par néces- 
sité ou entrainement de guerre, ces massacres en 
masse pésent toujours d’un poids douloureux sur 
la conscience humaine. On a beau les expliquer, le 
sentiment populaire profond a peine a les croire 
légitimes, ou ne les admet jamais sans tristesse et 
invincible répugnance. Ce n’est pas une raison de 
les tenir pour condamnables toujours, dans toutes 


‘les occurrences possibles, et l’on aurait tort d’ac- 


cuser a priori de cruauté moralement répréhen- 
sible les chefs qui les provoquent. Il n’en reste pas ~ 
moins que Vinstinctive loi fondamentale du droit 
des gens y est, en principe, si nettement: opposée, 
qu'il faut avoir les meilleures et les plus évidentes 
raisons du monde pour se décider a y recourir. 

La seule excuse a faire valoir est la nécessité de 
guerre, qui se résout finalement dans le droit de 
légitime défense. Jamais, donc, ces hécatombes ne 
sont acceptables a titre de vengeance ou de repré- 
sailles, et, en ce qui concerne le cas dont on nous 
parle, on peut étre bien certain qu’un général 
francais n’a pu les ordonner pour ce simple et 
immoral motif ; il sait trop que la patrie aurait 
horreur d’un pareil geste, si le sang des innocents 
devait en rejaillir sur notre drapeau et le désho- 
norer. 

Mais les nécessités de guerre sont la, qui expli- 
quent et font passer bien des choses. Deja, dans le 
siége d’une place forte, tout le monde admet qu’un 
bombardement puisse faire des victimes parmi les 
non belligérants, les vieillards, les femmes,’ les 
enfants, enfermés dans Ja citadelle, qu’on n’a pas 
pu ou qu’on n’a pas voulu en faire sortir a temps. 
C’est, disent les moralistes, du per accidens, \a 
permission indirecte d’un mal résultant occasion- 
nellement d’tun acte bon qu'il est permis de vouloir 
en soi et d’exécuter. 

Dans une agglomération donnée, de sauvages 
par exemple, il peut se faire que hommes, vieil- 
lards, femmes et enfants soient des belligérants, 
prennent part active a la guerre, se conduisent e1) 
ennemis pratiquement dangereux pour leurs adver- 
saires, partout ot ils les rencontrent, et sans scru- 
pule aucun sur tous les moyens possibles & @€m- 
ployer pour les détruire. C’est un foyer d’infection, 
disons de rébellion & main armée, & jet continu. 

On comprend qu'un général, pour protéger ses 
hommes, en ordonne la suppression radicale, si 
aucun moyen n’existe de concilier une mesure de 
clémence avec l’intérét vital des troupes menacées. 
C’est alors de la légitime défense. 

On peut aller plus loin encore. Ces gens-la, cette 
tribu hostile, d’une hostilité aussi unanime que 
dangereusement active de la part de fous ses 
membres, se sont déja, deux fois, trois fois, révol- 
tés et ont traitreusement malmené le vainqueur, 
aprés avoir fait semblant d’accepter la paix. Pareille 
infidélité, outre qu’elle est un fait de guerre offen- 
sive, constitue de plus, socialement parlant, un 
crime, qui appelle justice et punition, comme tous 
les crimes. Or, les codes humains civilisés admettent 
trés bien la peine de mort, sinon comme peine 
médicinale et moyen de convertir le coupable, au 
moins comme peine vindicative exemplaire et 
moyen de consolider par exemple l’ordre public 
de la paix et de la vertu, sans injustice d’ailleurs 
pour la victime, a qui son délit mérite ce chati- 
ment. 

En temps de guerre, pourquoi trouverait-on 
mauvais de la part d’un général, par rapport & 
des criminels indignes d’indulgence, foyers per- 
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manents de révolte périlleuse, une attitude q que se 

“permet la justice sociale des peuples civilisés ? 
Cela s’'appelle faire un exemple. L’important, le 
seul nécessaire, est que le sujet qui sert a la justice 
exemplaire soit coupable et mérite déja par son 
fait la sanction qu’on lui impose, avec la pensée 
de la faire servir de salutaire exemple pour les 
autres, qui sans cela pourraient se trouver tentés 
de limiter. 

Mais, dit-on, la sanction, précisément, atteint 
des innocents, des femmes, des enfants ; c’est en 
cela qu’elle répugne et parfait injustifiable devant 
la loi naturelle du droit des gens. 

L’argument ne porterait qu’autant que l’ceuyre 
globale de punition et de sanction ne serait pas 
en elle-méme justifiée. Si elle Vest, on se trouve 
alors dans le cas ci-dessus du bombardement 
d'une ville assiégée, dans le cas de toute action, 
en soi bonne ou indifférente, qu’il est permis de 
poser, sur motifs suffisants, malgré le mal occa- 
sionnel qui en peut résulter, et qui alors est 
permis per accidens, et nullement approuvé, ni, 4 
proprement parler, youlu d’aucune facon. 

Vous racontez l’affaire « Brilard » d’une certaine 
maniére qui n’est pas pour la faire apprécier 
favorablement. Le général en question la raconte- 
rait sans doute autrement, et nous sommes bien 
persuadés qu’il montrerait dans ce fait de guerre 
autre chose que de pures « représailles » de yen- 
geance, ou « des rigueurs inutiles qui ne peuvent 
en rien contribuer au succés de l’attaque ou de la 
défense. » 

Pour Vhonneur de lesprit militaire frangais, 
nous sommes en droit de présumer, parmi les dif- 
férentes explications possibles de ce fait, soi-disant 
authentique (l’est-il ?), celle qui peut accorder, 
sans violente ni honteuse contradiction, les senti- 
ments de ’humanité civilisée avec les exigences, 
parfois douloureuses, quoique justes, du droit de 
la guerre, du droit de légitime défense, du droit 
de punir d’une peine vindicative et exemplaire le 
crime caractérisé de haute trahison. 


Q. — Notre législation portugaise ordonne que le 
yiolateur d’une vierge soit condamné a étre déporté 
pour quelque possession d’outre-mer, s’il ne se marie 
_ pas avec la déflorée. De la vient que beaucoup de per- 
sonnes, pour échapper a la déportation, se marient, 
mais a la sortie de ’église chacun suit son chemin, 
et ils se séparent pour toujours. La validité de ces 
mariages me parait bien douteuse. 

On m’a demandé si, dans cette circonstance, il ne 
serait pas licite de faire V’acte civil seulement et aprés 
ca de demander le divorce? 

J'ai répondu que la fin ne justifie pas les moyens, 
mais je serais heureux d’avoir votre savante opinion. 


R. — La mesure (que nous supposons, en pays 
si catholique, également sanctionnée par les deux 
autorités civile et religieuse) est en soi sévére, 
mais justifiée. Au triple point de vue de la justice 
a satisfaire, du scandale a réparer et du bon 
exemple social a donner, cette alternative d’une 
sanction pénale a subir ou du mariage a coutrac- 


tor A patfiitemant admisabled ‘sous Fak inte, 
cependant, des précautions et certitudes objectives 
qu’il convient d’apporter a son application, confor- 
mément sans doute aux intentions du législateur. 
Mais ceci n’est pas en question. 

On demande ce qu’il faut penser des mariages 
« forcés » ainsi faits sous limpression éyidente de 
la crainte et avec une intention contractuelle dont 
la suffisance semble rendue assez douteuse par les 
circonstances de la séparation qui suit immédiate- 
ment le mariage. Tel n’est pas, cest clair, le 
résultat visé par Ja loi, et il peut venir une heure 
ou, en raison de la décadence de la foi et des 
mceurs catholiques, cette loi deviendrait plus nui- 
sible que profitable au bon ordre social. Nous 
n’ayons pas a rechercher si cette heure a sonné — 
déja, ou va sonner bientét. La loi existe: il faut 
nous restreindre a l'étude de ses conséquences. 

Trés certainement, au for externe, les mariages 
dont on nous parle sont valides. La crainte qui 
intervientici est dite en morale metus juste incus- 
sus, qui n’atteint pas substantiellement la liberté 
nécessaire aux contrats, d’autant plus qu’elle est a 
V’avance connue et prévue, ainsi que toutes sanc- 
tions pénales analogues publiées dans les Codes 
pour des crimes ou délits déterminés. 

Au for interne, il est possible, quoique malaisé- 
ment admissible, que cette crainte trouble assez 
profondément l’équilibre mental du contractant 
pour que vraiment son consentement ne soit plus 
un acte humain, ou que méme peut-tre, malgré 
les apparences extérieures, il soit un réel et positif 
dissentiment de répugnance. Alors, on se trouye 
dans le cas de quelqu’un qui contracte, qui s’en- 
gage, qui promet, mais formellement avec l’inten- 
tion secréte de ne pas contracter, de né pas s’enga- 
ger, de ne pas promettre. Tous les tribunaux du 
monde le condamneront a exécuter le contrat 
valide, alors que en réalité au fond de la cons- 
cience il sera nul. 

Qu’en est-il au juste des mariés par force dont. Z 
on nous eptretient ici? Nous lVignorons, et peu 
importe! Leur affaire est claire au point de vue 
social. Si elle est obscure et vilaine au point de 
vue individuel interne, c'est leur faute. Leur cas 


. est a régler en téte a téte avec leur confesseur. 


On nous demande encore : Comme reméde a 
cette situation, ne pourrait-on pas se contenter du 
mariage civil pour divorcer ensuite ? — Avant de 
répondre a cette question nous voudrions sayoir si. 
et dans quelle mesure l’autorité religieuse approuve 
pratiquement la loi de déportation. lI n’est pas en 
soi intrinséquement illicite de se marier civile- 
ment avec Vintention, bien arrétée de part et 
d’autre, d’en rester la, 4 la condition, bien entendu, 
de se séparer immédiatement et d’éviter toute 
cohabitation. Il semble, toutefois, que cela ne 
puisse guére se faire sans scandale. C’est de ce 
cété qu’il faudrait chercher la réponse de illicito, 
et non pas dans la raison présentée par notre cor- 
respondant, a savoir que la fin ne justifie pas les’ 
moyens. On ne voit pas, en effet, dans l’occurrence 
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présente, ou serait le moyen « mauvais » employé 
pour arriver 4 la fin bonne, qui est d’éviter la 
déportation, tout en évitant aussi le mariage qui 
répug ne. ‘ 


Q.— Dans nos contrées, depuis que l’on permet duser 
@Waliments gras tous les lundis, mardis, jeudis et 
samedis de Caréme, la loi défendant de manger de la 
viande et du poisson au méme repas est devenue d’une 
observation trés difficile pour beaucoup de fidéles. 

Voici un cas bien fréquent. Dans un ménage peu a 
Vaise, il reste un peu de poisson aprés le repas du 
vendredi, assez pour une personne, pas assez pour 
toute la famille. Le samedi, la mére propose de finir 
ce reste seule et de préparer un plat de viande pour 
les autres. Le mari se fache ; tout le monde, a son avis, 
doit prendre un peu de poisson et un peu de viande. 
La mére est obligée de céder pour avoir la paix. 

Vous connaissez les autres cas : aujourd’hui, il n’y a 
pas de repas un peu solennel sans que l’on serye du 
poisson et de la viande, etc: 

Jentends Pobjection : « Pourquoi le Caréme, pour- 
quoi la législation spéciale, sinon pour imposer quelque 
géne, des privations, etc. ? » — D’accord ; mais que de 
concessions déja faites, et sur des points plus essen- 
tiels, i] semble ! 

Chez nous, aujourd’hui, on ne voit pas qu’il y ait 
des raisons si graves de maintenir rigoureusement 
cette loi de Benoit XIV ; au contraire, il y aurait des 
raisons trés sérieuses d’en dispenser. Et pourtant, 
d’aprés les derniéres réponses venues de Rome, l’Eglise 
parait intransigeante sur ce point. Ne serait-ce pas 
parce qu’on n’a pas suffisamment exposé la situation 
vraie ? Qu’en pense Ami ? 


R. — L’Ami pense, comme vous, et comme beau- 
coup d’autres, que cette réglementation est destinée 
-a disparaitre dans un avenir prochain, sous la 
poussée des mceurs qui ne sont plus en état de la 
supporter. Ce qui autrefois était un luxe, le double 
service viande et poisson, est devenu d’usage cou- 
rant universel, on ne peut plus ordinaire et démo- 
cratique, voire économique aussi parfois, comme 
dans le cas dont vous parlez. L’ancienne prohibition 
n’a plus son originelle raison d’étre, et loin d’étre 
utile il semble que son maintien présente vraiment 
beaucoup plus d’inconvénients que d’avantages, 
siméme on peut dire qu’il reste encore par quelque 
endroit avantageux. 

Nous sommes donc résolument de ceux qui trou- 
veraient trés justifi¢e la dispense facile de cette 
loi, qui l’accorderaient sans hésiter, et ne verraient 
pas faute sérieuse (sauf considérations subjectives 
d’intention) 4 la violer. Tout cela, bien entendu, 
sous réserve du scandale possible, a éviter toujours. 
Car, tant que la loi restera en vigueur, il faudra 
bien lui faire au moins l’honneur de la respecter, 
Sinon de l’observer ; et c’est la respecter encore 
suffisamment, que de s‘incliner devant elle en 
priant le législateur de la suspendre, quand ily a 
bonnes raisons, pour les sujets, de demander cette 
suspension, et, pour lui, de la leur accorder. 


Q. — Appele prés dun malade dont l'état s’était 
subitement aggravé au point qu’on le croyait mou- 
rant, je lui ai a la hate fait une onction sur le front 
avec la formule abrégée. Quelques instants aprés, le 
moribond a repris connaissance et parole. Pouvais-je et 


méme devais-je lui administrer ’?Extréme-Onction dans 
la forme ordinaire ? 


R. — Rappelons d’abord que les 25 et 26 avril 
1906 le Saint-Office a rendu cette décision relative- 
ment a ’Extréme-Onction : « Jn casu vere neces- 
sitatis sufficit dicere: Per istam sanctam unctio- 
nem indulgeat tibi Dominus quidquid  deli- 
quisti. Amen, » avec une seule onction sur un 
sens ou plutét sur le front. Nous supposons d’abord 
que le prétre qui nous interroge a bien procédé 
ainsi. Cela étant, on se demande: si le malade 
survit et qu’on ait au moins le temps de lui faire 
les cing onctions principales avec les formules 
correspondantes, que doit-on faire? 

Comme le Saint-Office ne s’est point encore pro- 
noncé clairement 4 ce sujet, au moins que nous 
sachions, il s’est formé de suite deux opinions 
parmi les théologiens. — La premiére prétend 
qu'il n’y a plus rien autre chose a faire que de dire 
les priéres indiquées dans le Rituel et qu’on n’a 
pas encore pu dire. La raison sur laquelle elle 
s’appuie, c’est que-le sacrement est certainement 
valide et donné tout entier comme sacrement, le 
Saint-Office s’étant prononcé a ce sujet, et quil 
n’est pas permis de le donner deux fois dans la 
méme maladie. — La seconde opinion prétend au 
contraire qu’il faut faire les onctions a chacun 
des sens avec chaque formule correspondante, 
non pas pour administrer un sacrement qui peut- 
étre n’aurait pas été valide, mais pour augmenter 
encore la grace déja donnée et obtenir pour chaque 
sens toute la grace spéciale de purification et de 
force que Dieu dés le principe avait réservée et 
attachée a l’onction de ce sens en particulier. 

Ces deux opinions nous semblent probables 
toutes les deux, et nous ne voulons pas nous pro- 
noncer pour l’une plutdt que pour l’autre, tant 
que Rome elle-méme n’aura pas dit clairement ce 
qu’il faut faire. La chose cependant au point de 
yue pratique nous semble bien claire : c’est qu’on 
peut suivre la seconde opinion, mais qu’on n’y est 
aucunement obligé ; et pour nous, nous nous sen- 
tirions porté a faire suivant les circonstances ce 
que nous croirions devoir plaire davantage au 
malade ou a sa famille. 

Les deux opinions s’accordent au moins pour 
dire que si le malade survit, il faut faire toutes les 
prieres qui sont marquées dans le Rituel. De plus, 
comme on nous dit que le malade a repris la con- 
naissance et la parole, les deux opinions diraient 
qu'il faut en profiter pour le confesser s’il ne l’a 
pas été, ou pas été pleinement, et méme pour lui 
apporter la sainte communion, si tout cela est pos- 
sible. 


QO. — Le récent décret concernant la confession des 
religieuses semble indiquer que Rome tient a faciliter 
le plus possible l’'accomplissement d’un devoir qui ne 
laisse pas que d’étre toujours plus ou moins pénible. 

Sur ce point, l’avis de l’Ami ne serait-il pas qu’on 
peut assimiler, en quelque sorte, aux religieuses les 
religieux cloifrés, afin d’augmenter le nombre de 
leurs confesseurs ? J’entends: des confesseurs membres 


de Ordre, approuvés par leurs supérieurs respectifs 
pour entendre les confessions de leurs confréres, Je 
connais une communauté de soixante et quelques 
sujets, dont une trentaine de prétres, ou il n’y a que 
sept confesseurs. On n’y autorise les religieux a 
s’adresser a un confesseur étranger a l’Ordre, qu’en 
temps de Jubilé ; encore sont-ils obligés — s’ils veulent 
user du privilége — de s’adresser a un religieux que 
leur impose le supérieur. Dans ce dernier cas, chaque 
religieux n’est-il pas libre de choisir lui-méme, autant 
que faire se peut, le confesseur (séculier ou régulier) 
en qui il a une plus grande confiance ? 


R. — Pie X, par le décret de la S. C. des Reli- 
gieux du 5 aout 1913, autorise tout prétre approuvé 
par VOrdinaire 4 absoudre, en tout temps, les 
membres de tous les Ordres réguliers et de toutes 
les Congrégations, sans avoir 4 se préoccuper de 
la permission de leurs supérieurs !. La tendance 
actuelle du Saint-Siége va done de plus en plus a 
favoriser la liberté des confessions des religieux et 
religieuses, et il nous semble que les supérieurs 
agiraient sagement en s'‘inspirant de ces disposi- 
tions moins restrictives qu’autrefois. 


OQ. — Le décret de la S. C. des Religieux du 27 aout 
1910, sur les études dans les noviciats, s’applique-t-il 
aux noviciats des religieuses ? 

Si non, peuvent-elles au moins profiter de ses pres- 
criptions pour faire donner des lecons a leurs novices, 
vy. g. des legons de musique, de pédagogie, etc. ? 

Les Instituts en question sont approuvés par Rome. 

R. — Le décret du 27 aout 1910 (Ami 1940, 
p. 866) ne parle que des noviciats de jeunes gens ; 
il s’ensuit qu’il ne doit s’appliquer qu’aux jeunes 
gens, en tant qu’il renferme un précepte. 

Est-il permis de s’en inspirer pour introduire 
dans les noyiciats de jeunes filles des études mo- 
dérées comme celles qu’il. expose ? — Nous le 
‘pensons, en nous appuyant sur les motifs qwil 
invoque : la fatigue causée a Ame par une année 
entiere consacrée uniquement aux exercices reli- 
gieux, et la crainte de perdre les connaissances 
acquises. C’est aussi l’opinion du P. Vermeersch, 
Periodica de Religiosis, t. v, n. 442, p. 195. 


O.— Quelle quantité constitue matiére grave contre 
le veeu de pauvreté? Ilest des auteurs qui disent 10 f. 
quand la communauté est pauvre, et 50 f. quand elle 
suffit a ses besoins. Qu’en pensez-vous ? 


R.— Cl. Mare donne une reégle tres sage pour 
résoudre les cas particuliers : « Pro praxi vero, 
regulis standum est cujuscumque Ordinis si quid 
de hoc statuant; votum enim est intelligendum 
juxta regulas que ejus materiam determinant. Si 
autem sileant regule, res definienda erit ex inter- 
pretatione communiter recepta in Ordine ?. » 


Q. — Une personne, avec l’autorisation de -Ordi- 
naire, a loué des biens d’église en promettant d’opérer 
le petit versement pécuniaire annuel qu’exigeait celui-ci 
au nom du droit ecclésiastique. 

Maintenant, infidéle 4 sa parole, elle refuse le verse- 


1 Amé 1913, p. 94, 
2 CI. Mare, Institutiones morales, n. 2158. 
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ment promis et veut ainsi continuer son bail de biens 
volés. Dans ce cas encourt-elle les censures et l’excom- 
munication et doit-on, si elle se montre opiniatre, lui 
refuser les sacrements ? 


R. — Le montant du versement annuel est pro- 
priété de l’église, et le locataire ne peut le garder 
sans commettre une injustice et tomber sous le 
coup de lexcommunication portée contre ceux 
qui s’approprient les biens ecclésiastiques. 

Pour juger de la gravité de la matiére tant pour 
Vinjustice que pour l’excommunication, il faut s’en 
rapporter aux régles générales que nous avons déja 
exposées plusieurs fois. 


Q. — A quoi doit-on s’en tenir, pour la translation 
(avec ia solennité de certaines fétes) de V’indulgence 
qui y était attachée dans les églises de Religieux ? * 


R. — Nous avons reproduit en 41942, p. 934, le 
décret du Saint-Office du 413 juin 1912 qui régle 
cette matiére. 


Q. — Un évéque, pour mettre fin aux exploits de 
plusieurs de ses prétres chassseurs, vient de prendre 
un arrété par lequel aucun prétre du diocése ne peut 
se munir d’un « permis de chasse » sans péché grave. 

Quelques-uns de mes confréres prétendent que 
Vévéque n’a pas le droit Winterdire sub gravi la 
chasse ; qu’en pense l’Amt-? 

R. — Distinguons. La formule sub gravi peut 
vouloir dire deux choses différentes, suivant qu’elle 
se rapporte au for externe du gouvernement diocé- 
sain ou au for interne de la conscience. ; 

ll n’appartient pas 4 l’évéque de fixer par voie 
d’autorité juridictionnelle la nuance exacte de gra- 
vité vénielle ou mortelle qui peut convenir a une 
faute déterminée. En tant que docteur, écho de la 
théologie morale de droit commun, rien n’em- 
péche quil donne son opinion, et allégue au 
besoin les bonnes raisons et autorités sur lesquelles 
il ’appuie. Mais c’est la de l’enseignement, non du 
gouvernement; une ceuyre de magistére, non de 


juridiction ; un enseignement, toutefois, dont il y 


a lieu de tenir compte, vu la source et la compé- 
tence doctrinale d’ou il émane. 

Au for externe gouvernemental, c'est autre 
chose. La l’évéque est de plein droit juge de la 
gravité externe d’un délit donné, et peut l’accom- 
pagner de formules et de sanctions qui en font une 
chose prohibée sub gravi. C’est en ce sens qu’il 
faut prendre Vinterdiction de la chasse dans le cas | 
présent. — Et il est bien difficile qu’on puisse, en 
présence de cette solennelle formule de l’autorité 
pastorale, ne pas admettre la note correspondante 
au point de vue purement intérieur et. individuel 
de la conscience. 
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_ La Commission Biblique et les « Actes des Apétres | » 


LA DATE DES Actes des Apdtres 
(Décision du 12 juin 1913, art. 4) 2 

SomMAIRE. — I. La date des Actes des Apdtres. — § 1°". 
Etat de Ja question. — § 2. Opinion de la C. B. sur la 
date de rédaction des Actes des Apdtres. — § 3. Ré- 
ponse 4 deux objections contre une date ancienne 
de rédaction des Actes: a) les prétendues, dépen- 
dances de §. Luc vis-a-vis de Joséphe ; b) Luc xx1, 
20-24 et la date de rédaction avant 70 du troisiéme 
Evangile. 

II]. — Une nouyelle édition du texte du Nouveau Testa- 
ment par M. von Soden. 

lil. — Comptes rendus bibliographiques. 


I. — La date des Actes des Apétres 
§ der. — Etat de la question 


Au milieu du siécle dernier, Baur et l’école de 
Tubingue reculérent la composition des Actes des 
Apétres jusqu’aux environs de l’année 150 ap. J.-C. 
Ces critiques, 4 ’imagination facile, avaient cru 
découvrir dans la littérature néo-testamentaire des 
indices d’une lutte ardente entre les partisans de 
S$. Pierre et les partisans de S. Paul, entre ceux 
qui voulaient n’étendre le bénéfice de l’Evangile 
-aux Gentils qu’a la condition de les soumettre 
préalablement 4 toutes les observances judaiques 
et ceux qui acceptaient de recevoir les paiens dans 
VEglise sans leur imposer aucune condition oné- 
reuse ou odieuse. De cet état d’esprit ils pensaient 
avoir retrouvé un saisissant indice dans le fameux 
passage de l’épitre aux Galates ot S. Paul blAme 
S. Pierre @avoir déserté la table des Gentils pour 
aller s’asseoir 4 celle des Juifs. (Gal. mu, 141-21). 
Dans les Actes, au contraire, rien ne semble laisser 
soupgonner, disaient-ils, semblable désaccord. 
Dans chacune de ses missions nous voyons S. Paul 
se présenter d’abord 4 la synagogue; il ne s’adresse 
ala Gentilité qu’aprés avoir été chassé par ses 
fréres d’Israél. Lui, Vapétre des Gentils, il ne craint 


{ Voir ’Ami du 8 janvier 1914. 
2.Voir VAmi du 12 juillet 1913, p. 
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pas de faire des avances aux Juifs, d’avoir pour 
eux des prévenances, de ménager leur susceptibi- 
lité. Loin de proclamer l’inutilité de la Loi, de la 
déclarer un fardeau ou une cause de péché (Gal. 111, 

ty), il n’hésite pas a circoncire Timothée, a accom- 
ait sur la proposition de S. Jacques avec quelques 
Juifs un veeu de naziréat au temple de Jérusalem. 
Et chose curieuse : c’est S. Pierre qui dans le récit 
attribué a S. Luc joue le réle qu’on s’attendrait a 
voir jouer par celui qu’on est conyenu d’appeler 
VApétre des Gentils : ainsi, c'est S. Pierre qui 
ouvre aux paiens les portes de l’Eglise et les 
accueille dans son sein en la personne du centu- © 
rion Corneille (Act. x, 4-x1, 18) ; c’est lui qui prend 
leur défense a l’assemblée de Jérusalem (Act. xy). 
De telles contradictions entre deux documents qui 
ont la prétention d’étre quasi-contemporaius mop- 
trent jusqu’a l’évidence aux esprits non préyenus 
que l’épitre aux Galates et les Actes des Apdétres ne 
sont pas de la méme époque et ne peuvent pas 
revendiquer une égale valeur historique. La lettre 
de S. Paul respire l’ardeur de luttes encore ré- 
centes ; le récit attribué & Luc est une cuvre 
calme, réfiéchie, qui juge de loin les personnes et 
les faits. Des dizaines d’années séparent nécessai- 
rement ces deux écrits, et les Actes des Apdtres . 
appartiennent a cette premiére moitié du second 
siecle qui yit s’opérer la réconciliation entre Pétri- 
niens et Pauliniens. Ouvrage d’apologétique avant 
tout, ils furent un des puissants facteurs de cette 
réconciliation et ils y contribuerent pour une large 
part. Pouvait-on continuer a s’entre-dévorer au 
sein de l’Eglise quand Gnostiques et persécuteurs 
avaient juré d’anéantir Eyangile du Christ en le 
dénaturant ou en tuant ses adeptes ? Pour rétablir 
la bonne harmonie, on s’appliqua donc a montrer 
que S. Pierre et S. Paul avaient présidé dans le 
plus parfait accord a la fondation et aux dévelop- 
pements de l’Eglise. On fit de Paul un disciple 
docile, exposant sa doctrine, racontant ses mis- 
sions 4 ses chefs de Jérusalem. Dans le récit, 
d’allure historique, qui nous est parvenu sous le 
nom d’Actes des Apdétres, ne cherchons pas les 
idées, les faits, les usages de l’dge apostolique ; 
nous n’avons pas la des lignes écrites par un 
témoin oculaire comme aurait été Luc, le médecin 


41 


162 


L’AMI - DU -cumnas 


de Paul; nous n’avons qu’une habile Giccorioney 
rédigée aux environs de l’an 150, par un anonyme 
de talent. 

Ainsi argumentaient, au siécle dernier, les dis- 
ciples de l’école de Tubingue. Nous ne nous attar- 
derons pas & montrer la fausseté d’une these 
aujourd@’hui démodée. Nous aurons toutefois l’oc- 
casion, au cours de notre étude sur la valeur 
historique des Actes des Apdtres, d’envisager le 
prétendu désaccord, si souvent mis en relief par 
les Tubingiens, entre l’épitre aux Galates et les 
Actes. Nous espérons montrer alors 4 nos lecteurs 
que ce désaccord fameux ne repose que sur une 
mauvaise interprétation des textes. 


. 
* * 


De nos jours, deux arguments ont été mis en 
avant par les Protestants libéraux ou par les Cri- 
tiques indépendants désireux de reculer vers la fin 
du rerisiécle la date de composition des Actes des 
Apdétres : ou bien ils ont prétendu que S. Luc avait 
connu et utilisé les ceuvres de Vhistorien Josephe, 
— ou bien ils ont déclaré que le troisieme Evangile 
avait été rédigé apres la ruine de Jérusalem (apres 
70). Et comme l’Evangile de S. Luc:n’est que le 
tome 1¢? d’un ouvrage dont les Actes sont le tome 11 
(cf. Prologue des Actes, 1, 1), ils en ont conclu que 
les Actes des Apdétres n’avaient été écrits que vers 
75-90. 

On peut donc partager en deux groupes les 
divers partisans actuels d’une rédaction tardive 
des Actes des Apdtres. 

Les uns, pour affirymer la dépendance de S. Luc 
vis-a-vis de Joséphe, prétendirent que l’auteur des 
Actes était redevable a l’historien juif de ses prin- 
cipaux renseignements sur les divers personnages 
mentionnés: le prétre Ananias, Félix et sa femme 
Drusilla, Agrippa II et Bérénice, Festus, Gamaliel ; 
ils insinuérent méme que S. Luc avait calqué plu- 
sieurs de ses récits sur des narrations analogues 
trouvées dans les Antiquités, v. g. la sédition 
d’Ephése (Act. xix, 23-41) sur celle d’Alexandrie. 
Krenkel fut un de ceux qui dépensérent le plus 
desprit et de talent pour faire triompher cette 
thése’; a grand renfort d’érudition, il essaya de 
prouver que S. Luc avait utilisé les Antiquités 
Judaiques, la Guerre juive et le livre contre 
Apion. Clemen, Schmiedel, Holtzmann, Hausrath, 
Steck, Wendt adoptérent son point de vue; ils 
essayerent méme de le renforcer par des argu- 
ments jugés nouveaux ou décisifs. Et pourtant, 
dans l’ensemble, tous ne firent que tirer d’une 
obscurité d’ou elle n’aurait jamais di sortir une 
théorie démodée, hasardée timidement au xvme 
siécle par Ott ? et par Krebbs *, et docilement 
acceptée comme un axiome indiscutable par Keim, 
Overbeck, Renan. Nous verrons bientét ce qu'il 
convient de penser de l’hypothese et de ses preuves 
fragiles ; pour l’instant, contentons-nous de remar- 

! Josephus und Lukas, Leipzig 1894. 

2 Spicilegium seu eaxcer pla ex Fl. Josepho illustrationem, 


Lugdun. 4744, 
4% Observationes in Nov. Testament. e Fl. Josepho, Lipsie 1753, 


quer que, pour avoir fait dépendre les Retce des 


' Apotres des ceuvres de l’historien juif Joséphe 


dont les Antiquités Judaiques sont, par exemple, 
de 93, on a fait rédiger les Actes entre les années 
95 et 130, 

Les autres, pour reculer la date des Actes des 
Apétres, s’appliquérent & démontrer que le pre- 
mier des écrits de S.:Luc, le troisieme Evangile, 
n’avait pu étre rédigé qu’aprésla ruine de Jérusalem 
en raison des allusions historiques si claires et si 
précises qu'il contenait (xix, 44-44; xx1, 20-24. 
Cf. Ami, 20 mars 1913, p. 233). Et pour confirmer 
la conclusion qui découlait pour eux de ces pré- 
misses par rapport aux Actes, ils alléguérent deux 
faits, ’un d’ordre littéraire, autre d’ordre histo- 
rique. Au point de vue littéraire, prenant 4 leur 
compte sous une forme trés mitigée une idée chére 
aux Tubingiens, ils admirent que les Actes des 
Apdétres ayant corrigé intentionnellement divers 
passages de l’épitre aux Galates lui étaient néces- 
sairement postérieurs d’un certain nombre d’an- 
nées. Au point de vue historique, constatant dans 
les Actes existence de relations pacifiques entre 
l’Eglise et l’Etat, ils en conclurent que la persécu- 
tion de Néron avait eu lieu depuis déja longtemps 
au moment ou cet écrit avait été rédigé, et que 
cette histoire des Origines chrétiennes: avait vu le 
jour sous les régnes calmes et prospéres de Titus 
(79-81) ou de Domitien (81-96). Parfois, certains 
dentre eux ont cherché dans les épitres de S. Paul, 
considérées dans leur ensemble, un autre confir- 
matur en faveur de leur thése sur la rédaction 
tardive des Actes. Mais vraiment, avant de le for- 
muler, ils auraient du, au préalable, se mettre 
d’accord et décider si oui ou non les Actes avaient 
utilisé les épitres. De la sorte, ils auraient évité de 
conclure avec une égale assurance 4 une rédaction 
tardive des Actes, ici parce que les épitres du 
grand Apdétre avaient été utilisées, et la bien 
qu’elles ne Vaient pas été. Ainsi, en 1886, Holtz- 
mann affirmait que le rédacteur des Actes avait 
connu les épitres aux Romains, aux Galates, aux 


Corinthiens, aux Ephésiens, aux Thessaloniciens 


et aux Hébreux ', — tandis que, en 1897, Harnack 
acceptait dans sa Chronologie la rédaction des 
Actes vers 78-93, avant la fin du premier siécle, 
bien que S. Luc n’ait pas utilisé les épitres. Nous 
savons bien que plus tard, avec une franchise qui 
lui fait honneur, celui-ci se servit de la non-utili- 
sation des épitres de S. Paul pour prouyer que les 
Actes avaient été rédigés vers 63-70, sinon méme 
dés la seconde année de la captivité de S. Paul a 
Rome ; mais nous regrettons que les relations 
pacifiques entre l’Eglise et ’Etat et la non-utilisa- 
tion des épitres ne l’aient pas mis, dés 1897, en 
mesure de corriger sa fausse interprétation des 
textes prophétiques et eschatologiques du troisiéme 
Evangile, ou, tout au moins, ne lui aient pas inspiré 
la pensée de suspendre son jugement ou de le for- 
muler avec plus de réserve. 


1 Kinleitung in das N. T., p. 448, Fribourg 1886. 
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- Nous aurons l’occasion de revenir sur ces divers 
‘arguments ; nous espérons montrer ou bien qu’ils 
sont sans valeur, ou bien qu’ils sont loin d’avoir 
la portée qu’on leur attribue et de postuler les 
conclusions trop hdtivement adoptées. Qu’il nous 
suffise de noter ici que pour s’étre laissé prendre 
par ces arguments captieux, des critiques de valeur, 
comme Zahn, ont daté les Actes de 75; d’autres, 
comme Meyer, Weiss, Ramsay, Sanday, Batiffol 1, 
Séméria ?, de 80; d’autres enfin, comme Harnack, 
de 78-93. 

Avant d’entrer pleinement dans notre sujet, 
nous croyons utile de montrer 4 nos lecteurs com- 
ment le critique de Berlin en vint 4 modifier son 
opinion sur la date de rédaction des Actes des 
Apétres. Ses variations sur ce point sont singulié- 
rement suggestives. 

En 1897, dans sa Chronologie, M. Harnack se 
prononeait done pour les années 78-93 ; non certes 
qu il acceptat Vhypothése d’une dépendance de 


S. Lue vis-a-vis de Joséphe : il avait un sens cri- 


tique beaucoup trop averti pour se laisser séduire, 
fut-ce un instant, par une semblable théorie ; mais 
il croyait que le troisiteme Evangile supposait 
accomplie la destruction de Jérusalem et alors, 
constatant dans les Actes des rapports pacifiques 
entre l’Eglise et Etat et la non-utilisation des 
épitres de S. Paul, il leur assigna pour date de 
rédaction comme terminus a quo \année 78 et 
comme terminus ad quem Vannée 93. Son opi- 
nion, il faut bien le reconnaitre, reposait sur des 
bases extrémement fragiles. En définitive, comme 
argument sérieux, en apparence du moins, elle 
n’avait guére que l’impossibilité de la rédaction 
du troisiéme Evangile avant 70. Les autres preuves, 
apportées en guise de confirmatur, étaient plutét 
en faveur de la thése contraire, car enfin on conce- 
vait mieux les bons rapports entre l’Eglise et 
VEtat avant la persécution de Néron qu’aprés cette 
persécution, et on s’expliquait mieux la non-utili- 
sation des épitres de S. Paul dans un livre rédigé 
vers 63 que dans un livre rédigé longtemps aprés 
70. En somme, toutes les difficultés qu’éprouvait 
M. Harnack pour assigner une date aux Actes des 
Apdotres venaient donc uniquement de ses préven- 
tions par rapport aux fragments eschatologiques 
du troisiéme Evangile. Si donc, au lieu de se laisser 
en quelque sorte hypnotiser par les conclusions 
qu'il croyait devoir tirer de cet Evangile, il en arri- 
vait a donner, comme il conyenait, la premiére 
place aux raisons qui militaient pour une rédac- 
tion ancienne des Actes des Apdtres, on pouvait 
-prévoir qu'il serait amené a modifier sensible- 
ment ses positions. 
Or est précisément ce qu’il fit en 1908, et dés 
lors il en vint 4 supposer que les Actes avaient été 


1 Cl. LEnseignement de Jésus, p. x. Mgr Batiffol a depuis 
modifié son opinion. Récemment, dans Orpheus et ’Evangile, 
_ ila daté les Actes de l’année 62. 

2 Cf. Rev. Biblig. 1895, p.337, 338. — La rédaction de la Revue 
crut devoir faire remarquer qu’elle ne prenait pas A son 
compte Vhypothése du P, Séméria et qu’elle-méme avait A 
maintes reprises défendn la these traditionnelle, 
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rédigés au début de la septiéme décade du 1° siécle!. 
Restait toujours cependant la difficulté de placer 
avant 70 le troisitme Evangile! En 191414, dans un 
volume intitulé Za date des Actes, il reprit de 
nouveau la question et, cette fois, surmontant vic- 
torieusement tous les obstacles, il n’hésita pas a 
placer le troisitéme Evangile avant 70, et sur la 
date de rédaction des Actes il formula en ces 
termes son sentiment : « La conclusion des Actes 
des Apdtres, l’absence de toute référence dans le 
livre au résultat du proces de S. Paul et 4 son 
martyre rendent trés probable (make it in the 
highest degree probable) opinion d’aprés laqueHe 
le livre des Actes a été écrit & une époque ou le 
procés de S. Paul a Rome n’ayait pas encore pris 
fin 2. » 


2 


§ 2. — Opinion de la Commission Biblique sur la, 
date de rédaction des Actes des Apotres 


Du fait que le livre (des Actes) aprés une mention 
rapide des deux ans de captivité de Paul 4 Rome se 
ferme brusquement, on n’a pas le droit de conclure, 
pour s’autoriser 4 retarder la composition des Actes 
longtemps aprés la captivité de ’Apétre, que l’auteur 
a écrit un autre volume aujourd’hui perdu ou que du 
moins il a voulu l’écrire. — Mais on doit retenir, en 
tout droit et justice, que S. Luc a terminé son ouvrage 
aux derniers jours de la captivité de S. Paul 4 Rome’. 


Les exégétes ont toujours été surpris par la con- 
clusion si brusque des Actes des Apétres et ils ont 
émis bien des hypothéses pour essayer de l’expli- 
quer ‘. — Le P. Rose dans son commentaire sur 
les Actes (p. xiI-xxm) attribue cette conclusion aux 
exigences du plan adopté par S. Luc en conformité 
avec les paroles attribuées par S. Matthieu (xxvuq, 
19) et par S. Luc (xxiv, 47) au Christ ressuscité et 
reproduites au début des Actes : « Vous serez mes 
témoins 4 Jérusalem, et dans toute la Judée, et 
dans la Samarie, et jusqu’aux extrémités de la 
terre » (1, 8), L’Historien des origines chrétiennes 
avait montré peu a4 peu dans son livre l’évangéli- 
sation s’étendant successivement selon les désirs 
du Sauveur 4 la Judée, A la Samarie, a l’Asie 
Mineure, A Rome enfin ou S. Paul captif annongait 
la Bonne Nouvelle. Il avait dés lors rempli son 


1 « St. Luke wrote at the time of Titus or in the earlier 
years of Domitian, but perhaps even so early as the begin- 
nine of the seventh decade of the first century. » (The Acts 
of the Apostles, p. 297). 

2« We are accordingly left with the result : that the con- 
cluding verses of the Acts of the Apostles, taken in conjunc- 
tion with the absence of any reference in the book to the 
result of the trial of St. Paul and to his martyrdom, make it 
in the highest degree probable that the work was written at 
a time when St. Paul’s trial in Rome had not yet come to an 
end. » (Date of the Acts and the Synoptic Gospels, p. 99). 
Rendant compte de cet ouvrage, le recenseur de ia Revue 
Biblique ne croyait pas devoir accepter une date aussi 
ancienne et il se pronongait pour les années 64-69. (Rev. 
Bibliq. 1941, p. 618). 

3 « Utrum, ex eo quod liber ipse, vix mentione facta biennii 
prime romane Pauli captivitatis, abrupte clauditur, inferri 
liceat auctorem volumen alterum deperditum conscripsisse, 
aut conscribere intendisse, ac proinde tempus compositionis 
libri Actuum longe possit post eamdem captivitatem differri ; . 
vel potius jure et merito retinendum sit Lucam sub finem 
prime captivitatis romanee apostoli Pauli librum absolvisse ? 
— Resp. Negative ad primam partem, affirmative ad secun- 
dam. » (Art. Iv). 

4 Cf. Séméria, Les Actes des Apotres, dans Rev. Bibliqg, 1895, 
p. 338, 339. 
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programme, et, montrant au ceur méme de Rome, 
centre alors de l’Univers, l’Apétre des Gentils, il 
avait bien fourni la démonstration de l’accomplis- 
sement de la prophétie du Sauveur : « Vous serez 
mes témoins jusqu’aux extrémités de la terre. » Il 
avait parfaitement réalisé le plan de son ouvrage ; 
il n’avait plus rien 4 ajouter. — Peu nombreux, 
toutefois, furent ceux qui solutionnérent ainsi le 
probléme critique qu’ils croyaient soulevé par 
Act. xxvimt, 30, 34 1. La plupart préférérent émettre 
- Vidée soit que S. Luc avait composé un troisiéme 
livre qui ne nous était point parvenu, soit qu’il 
avait eu l’intention de le composer et en avait été 
empéché en raison de la persécution de Néron, de 
la ruine de Jérusalem ou de sa mort ?. Récemment, 
en 1911, rendant compte du dernier ouvrage de 
M. Harnack sur la date des Actes des Apétres, le 
recenseur de la Revue Biblique écriyait : « Les 
événements de l’an 70, sa mort peut-ctre, ont pu 
VYempécher d’écrire un troisiéme ouvrage qu’il a 
du avoir intention de rédiger, méme s’il a, comme 
le prétend Harnack, écrit les Actes avant d’étre en 
état de satisfaire l’intérét qu’il avait excité *. » 

Il faut bien le remarquer, la Commission Biblique 
ne condamne pas d’une facgon absolue ces diverses 
hypotheses; elle ne se prononce méme pas sur leur 
degré plus ou moins grand de probabilité ou de 
vraisemblance. Elle ne les rejette, elle ne force les 
catholiques a les rejeter qu’autant qu’on voudrait 
s’autoriser d’elles pour placer la composition des 
Actes longtemps aprés la fin de la premiére capti- 
vité de l’Apdtre. Mais sil’on assigne a cette compo- 
sition la date qu’elle indique, c’est-a-dire la fin de 
la captivité de S. Paul & Rome, elle laisse toute 
liberté aux commentateurs pour expliquer comme 
ils Ventendront la briéveté de la finale des Actes 
des Apdétres. Si donc ils jugent cette opinion criti- 


1 « On préte, jen. ai peur, a Luc une emphase qui n’est 
guere A lui, lorsqu’on je représente entreprenant d’écrire les 
Actes comme Vhistoire de expansion de ?Evangile sous la 
poussée de l’Esprit, de Jérusalem hors de Jérusalem et de la 
Judée, puis parmi les Grecs, enfin a Rome, comme si Rome 
était pour lui une antithése a Jérusalem, comme si l’expansion 
de ’Evangile et Vaction de VEsprit se personnifiaient en Paul. 
Lartiste délicat et ingénu qu’est Luc n’a pas concu cette 
mice en scene. » (Mgr Batiffol, Orpheus et VEvanglle, p. 133, 

O*). 

2 En 41895 (loc. cit., p. 339), le P. Séméria se ralliait & Phypo- 
these de Meyer apres en avoir énuméré bien d’autres : « S. Luc 
se a aera sans doute de reprendre son récit, voila pour- 
quoi il Va si brusquement interrompu ».— En 1899 (Rev, Biblig., 
p. 617), le P. Calmes faisait la méme hypotheése : « Ne pour- 
rait-on pas en conclure (de la maniere brusque dont se ter- 
minent les Actes) que l’écrivain sacré avait en vue une troi- 
siéme partie, qwil n’a pas pu exécuter? On admettra comme 
tres vraisemblable que S. Luc avait congu un ouvrage en 
trois livres. » — Méme remarque en 1902 (Rev. Biblig., p. 306) 
par le recenseur du livre de Rackham’ sur les <Actcs_-: 
« Comme Va tres bien démontré M. Zahn (Einl. in das N. T., 
11, p. 369-375), les derniers yersets des Actes préparent le lec- 
teur aun troisieme livre; S. Luc avait concu une histoire 
complete des origines chrétiennes en trois livres. De ces trois 
livres nous porernons seulement les deux premiers dans 
VEvangile et les Actes. » — Au contraire, dans Orpheus et 
VEvangile, en note, p. 134, Mgr Batiffol déclare : « Nous écar- 
tons Phypothese que Luc aurait pu avoir le dessein d’écrire 
un troisieme livre, une suite aux Actes. » Cf. aussi Dom Cal- 
met, Les Actes des Apotres, p. 6. 

D’autres raisons ont encore ¢té mises en ayant pour expli- 
quer la finale brusque des Actes. On a dit que S. Luc ne vou- 
Jajt pas en racontant le martyre de S. Paul effacer la bonne 
impression qui se dégageait de son livre sur la politique de 
Jarge tolérance suivie par les autorités romaines vis-d-vis des 
chrétiens. On est méme allé jusqu’éa déclarer que Luc arrivant 
au bout de son rouleau avait di terminer son livre en. quel- 
ques lignes !!! ete., ete. 

3 Rev, Biblig. 11, p. GIS, 


quement fondée, ils peuvent, aprés comme avant 
la décision de la Commission Biblique, déclarer 
que l’auteur voulait écrire un troisiéme volume ou 
il aurait raconté la fin du proces, la délivrance de 
S. Paul, son dernier voyage en Asie, peut-étre 
méme sa mort et celle deS. Pierre a Rome durant la 
persécution de Néron. En soi, ’hypothése de la com- 
position voulue et réalisée d’un troisiéme écrit par 
S. Luc ne détruit ni n’affaiblit la force des raisons 
militant en faveur de la rédaction des Actes 4 la 
fin de la premiére captivité de PApétre a Rome, et 
les exégétes ont toute libert¢é pour conclure, dans 
Vavenir comme ils l’ont fait dans le passé, de l’em- 
ploi de xowcos (1, 1) au lieu de modcepos * et du 
résumé si laconique de V’apostolat de S. Paulia 
Rome, au dessein bien arrété qu’aurait eu S. Luc 
de composer un troisiéme ouvrage ou il aurait 
repris tout au long le ministére romain, amorcé 
simplement & la fin du second volume, comme il 
avait repris, au début des Actes, le récit de l’As- 
cension dont le fait n’avait été que’ brievement 
annoncé a la fin du troisieme Evangile. 

Par contre, la Commission Biblique donne son 
sentiment d’une fagon trés catégorique sur la date 
de rédaction des Actes des Apdtres. « En tout droit 
et justice, dit-elle, on doit retenir que S. Luc a 
terminé son ouvrage aux derniers jours de la cap- 
tivité de S. Paul. » (Art. ty, 2°). Son avis, sur ce 
point, était d’ailleurs déja connu. En 1912 (26 juin), 
dans le décret sur le troisitme Evangile (Art. vi, 
20), elle avait déclaré que les Actes avaient été rédi- 
gés vers la fin de la premiére captivité de ’ Apdtre 
a Rome : «Et quum hic liber, eodem Luca auctore, 
ad finem caplivitatis romanz fuerit absolutus (Act. 
xxv, 30, 31), (utrum affirmari debeat) ejusdem 
evangelium non post hoc tempus fuisse composi- 
tum? Rese. Affirmative. » En commentant cette 
décision, nous avions nous-méme écrit dans lA mi 
(20 mars 1913, p. 234) : le livre des Actes « s’achéve 
avec la seconde année de la captivité de Paul ; il ne 
contient rien sur son acquittement, rien sur la 
mort de S. Pierre ni sur celle de S. Paul. Pourquoi? 


-sinon parce qu'il était déja terminé et répandu 


quand ces divers éyénements se produisirent. Par 
conséquent, il est vraisemblable, pour ne pas dire 
certain, que les Actes ont été composés vers 62-63 ». 
Nous n’aurons aujourd’hui, pour justifier pleine- 
ment l’opinion de la Commission Biblique et pour 
en montrer le bien-fondé, qu’a développer les quel- 
ques lignes que nous écrivions Van passé sur cette 
question. 

Certes, elles sont nombreuses les raisons qui 
militent en faveur de la rédaction des Actes a la 
fin de la captivité de S. Paul. 

Et d’abord le sens littéral obvie des deux derniers 
versets postule cette conclusion : « Paul demeura 
deux ans entiers dans une maison qu’il avait lou¢e 
et il recevait tous ceux qui venaient le yoir, pré- 


' Notons toutefois que mp@to¢ peut signifier parfaitement le 
premier « de deux » ou «de plusieurs ». Cf. Moulton, A Gram- 
mar of New Testament Greek, p. 79 (1906) : « The mere use 
of me@zoc in Act. 1, 1, it must be allowed, proyes yery little 
as to the author’s intention to write a third treatise. » 
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chant le royaume de Dieu et enseignant ce qui con- 
cerne le Seigneur Jésus-Christ en toute liberté, 
sans empéchement. » (Act. xxvii, 30, 31). S. Luc 
écrivait donc a la fin de ces deux années de capti- 
vité : « Paul demeura, gucwey, deux ans entiers ! » 
dont il résumait d’un trait, toute Vactivité aposto- 
lique. Et, alors méme qu’il aurait voulu reprendre 
dans un troisiéme écrit le ministére de S. Paul & 
Rome, puis en Asie, nous ne craignons pas d’affir- 
mer qu'il n’aurait pas manqué de nous dire briéve- 
ment l’issue d’un proces si impatiemment attendue 
depuis le chap. xx1, 17, si déja S. Paul avait com- 
paru devant César ; il n’aurait pas davantage man- 
qué de nous indiquer, ne ftit-ce que d’un mot, ou 
S. Paul était allé au sortir de Rome. En procédant 
de la sorte, il n’aurait fait d’ailleurs que se con- 
former a sa maniere d’agir dans le troisiéme Eyan- 
gile, ou en deux versets (xxty, 51, 52) ila résumé 
le récit del’ Ascension, le retour des Apdétres a Jéru- 
salem, leur attitude joyeuse et recueillie, se propo- 
sant de reprendre ces faits pour les narrer plus au 
long dans les deux premiers chapitres des Actes. 
Si donc, se conformant 4 sa méthode d’amorcer 
le livre suivant a la fin du livre précédent 2, Luc, 
le disciple, n’a fait allusion dans sa finale des 
Actes qu’au ministére de S. Paul a Rome, c’est 
quil ne connaissait pas encore l’évyénement capi- 
tal qui devait libérer peu aprés le glorieux captif, 
cest qu'il-ne savait rien du fameux acquittement 
au tribunal de César, et s’il n’en savait rien, lui, 
le témoin assidu des faits et gestes de Paul, c’est 
que cet événement ne s’était pas produit et qu’on 
était encore, 4 ’heure ou il achevait son volume, a 
quelque temps du jour ou l’Apétre des Gentils 
devait se présenter devant César. 

Pour échapper a cette conclusion si naturelle 
‘pourtant, trop naturelle peut-étre, que de suppo- 
sitions n’a-t-on pas faites ! Si l’on n’a pas osé nier 
Vauthenticité des deux derniers versets des Actes 
des Apdétres *, on a essayé d’expliquer pourquoi 


! Notre Bulletin sur J’authenticité des Actes des Apotres (que 
PAmi n’a pu donner qu’en janvier au lieu de novembre) était 
déja depuis longtemps imprimé, et nous relisions pour l’en- 
voyer a impression notre article sur la date des Actes et la 
Commission Biblique quand nous sont parvenues les Etudes 
du 20 déc. 1918, ou le P. Prat consacre a la décision que nous 
commentons quelques pages claires et précises, p. 737-757. 
Nous avons plaisir a y renvoyer nos lecteurs. 

A propos Je Vaoriste « éyewev » le P. Prat écrit (p. 749) : 
« L’aoriste de la proposition principale montre qu’un change- 
ment se produisit au bout de deux ans dans la situation de 
Paul. Quel fut ce changement? » D’apreés le R. P. ce ne fut ni 
Je martyre, ni le verdict @acquittement, deux faits que Luc 
n’aurait pu passer sous silence, mais ce fut, comme Vaffirment 
Blass et Harnack, « le passage de la liberté relative, dont le 
prisonnier jouissait depuis deux Bias A la surveillance plus 
stricte qui précédait la sentence. S. Luc aura done adressé son 
livre a Théophile durant I’ intervalle, probablement assez 
court, qui dut s’écouler entre le régime de la libera custodia 
- et le prononcé du jugement ». 

2 Dans l’Ancien Testament, on remarque le méme phénoméne 
entre la fin des Chroniques et le début @Esdras. Il est vrai 
qu’on peut se demander si cette répétition a bien existé dans 
Voriginal, ef si elle n’a pas seulement pris naissance an 
moment ow Jes livres d’Esdras se sont détachés des Chroniques. 

3 La critique interne la plus sévére ne permet vraiment pas 
de mettre en doute cette authenticité ; nous retronvons dans 
la finale mémes termes familiers 4 S. Luc, mémes tournures 
de phrases : : "Epudvery ne se trouve que dans Act. XIV, 22; 
pour Otettav cf. Act. xxiv, 27; 6dqv cf. Act. x1, 265 ev tlw 
proddpatt cf. Act. 1,75 Xxt, 6; amedeyera ef. Act. xxv, 17; 
Vy Asis CEULEL pcos Tove elamogevoudvaue TAOS autéyv ef. Luc 
vit, 16 ; x1, 33; xrx, 30; xxi, 10; Act. 111, 25 vim, 3 5 1x, 28 ; 
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S. Luc n’avait pas parlé de l’issue du procés ou de 
la mort de l’Apétre. Ainsi que nous l’avons fait 
remarquer plus haut, le P. Rose reprenant l’hypo- 
thése de Clemen a dit : S. Luc avait rempli le pro- 
gramme qu'il s’était tracé |! Comme si l’on pourrait 
considérer comme acheyvé un livre dont toute une 
partie (1/3 de Vensemble) roulerait autour d’un 
proces, dont sachant l’issue, sciemment, volontaire- 
ment, on ne dirait rien pour nous la faire con- 
naitre ! Quel serait le critique littéraire qui dans 
ce cas ne reprocherait pas a bon droit 4 auteur 
d’avoir piqué la curiosité de ses lecteurs pendant 
plusieurs chapitres et d’avoir eu la cruauté de ne 
pas la satisfaire alors qu’il le pouvait si aisément ? . 
Kt quand on songe que'l’on veut légitimer ainsi la 
fagon d’agir de l’auteur cultivé qu’était S. Luc, 
attribuer son silence voulu sur Vissue du procs 
de S. Paula une nécessité de plan, n’est-ce pas le 
rendre coupable d'une faute de composition bien 
invraisemblable ? 

On a dit : A quoi bon raconter un jugement, 
rapporter une sentence, faire le récit d’une mort 
que tous connaissaient ? Mais, vraiment, outre que 
ce jugement et cette sentence formaient la conclu- 
sion toute naturelle du livre, n’importait-il pas de 
retracer, sinon pour la postérité, du moins pour 
les Freres de Jérusalem et d’Asie qui avaient connu 
lApdtre et qui ne vivaient pas a Rome, les vicissi- 
tudes par lesquelles il était passé, les obstacles 
qu'il avait surmontés, la sentence libératrice qu'il 
avait obtenue du juge supréme et qui venait faire 
écho a celle qu’auraient voulu rendre, en Palestine, 
les Procurateursromains, s’ils n’avaient pas redouté 
un soulevement de la part des Juifs turbulents et 
haineux ? Et comment supposer vraisemblable que 
dans un livre presque tout entier consacré aux 
travaux apostoliques de S. Paul, on ait délibéré- 
ment omis de raconter son martyre, d’en consigner 
tout au moins les circonstances principales, d’en 
fixer pour la postérité les traits singuli¢rement 
instructifs et encourageants ? Encore une fois, le 
fait que ces divers événements étaient connus des 
fidéles de Rome ne peut expliquer ce silence d’une 
fagon satisfaisante ; la seule explication naturelle, 
la seule explication véritable doit étre cherchée 
dans la rédaction des Actes vers 62-63, avant que 
le proces n’ait été jugé, avant que le glaive romain 
n’ait fait rouler dans le sable la téte de l’Apétre 
des Gentils. 

Et, autour de cet argument tiré du texte méme 
des Actes des Apétres, combien d’autres raisons 
viennent se grouper pour légitimer la rédaction 
ancienne du livre des Actes ! 

Comment n’étre pas frappé de la fagon dont il 
est parlé de S. Pierre dans les premiers chapitres, 
des Juifs et de leur culte dans tout l'ensemble de 


£1 0yTowY Thy Bacthetay TOU Oe ov Hat BtOaoxwy fae Treat TOU 
zvptov “Ingod Xerotod est une pér bphirase que l’on retrouve 
souvent dans S. Luc, ef. Act. xvi, 25; xx, 25, etc.; wera 
maons Tappnctas cf. Act. 1, 29; Iv, 13, 29, 31, etc. — Si lon 
désire des indications encore plus completes, on peut consul- 
ter Harnack, Date of the Acts and the Synoptic Gospels, 
p. 94, n. 4, 
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Vécrit ? Y a-t-il une phrase, un verbe qui laissent 
supposer, un seul instant, que le Prince des Apdtres 
a consommé son martyre ? ! que la persécution de 
Néron sévit, que les chrétiens sont livrés aux bétes 
et aux flammes ? Y a-t-il la moindre allusion qui 
montre dans les Juifs les rebelles et les persécutés 
que la puissance romaine devait anéantir en 70 et 
disperser aux quatre coins de univers? Nullement ! 
De la lecture du livre des Actes se dégage trés 
nette impression que S. Pierre vit encore ; des 
faits qui y sont consignés, il ressort que les agents 
du pouvoir romain ne paraissent pas soupconner 
que la qualité de chrétien puisse constituer un 
crime punissable des derniers supplices ?. Ces 
fonctionnaires apparaissent comme des magistrats 
faibles qui voudraient sauver des victimes, mais 
qui n’en n’ont pas le courage. Les Juifs de leur 
cété sont toujours dans la méme situation ; ils ont 
leur temple debout ; les cérémonies s’y développent 
avec la méme pompe qu’autrefois ; des foules nom- 
breuses y affluent aux temps des grandes solen- 
nités, et les apdtres et leurs disciples continuent 
d’y monter a Vheure de Ja priére pour adorer 
Yahweh ; S. Jacques y fait méme offrir par S. Paul 
un sacrifice de naziréat. Vis-a-vis des chrétiens, ces 
Juifs heureux et tranquilles se conduisent en véri- 
tables persécuteurs ; ils arrétent leurs ennemis, les 
trainent devant les autorités, font du tumulte et 
méme menacent, si la condamnation n’est pas 
portée aussi vite ni aussi séverement qu’ils le dési- 
reraient ; ils préparent au besoin des guets-apens 
pour se débarrasser de leurs adversaires. — On 
pourra dire : « Tous ces traits d’une. situation 
ancienne dans un écrit de date récente font mieux 
ressortir encore la valeur des documents consignés 
dans les Actes et la fidélité scrupuleuse de l’histo- 
rien. » Sans doute ! mais il nous parait impossible 
qu’écrivant aprés 70, aprés la persécution de Néron 
(64-68), aprés la révolte des Juifs et la ruine de 
Jérusalem, S. Luc n’ait pas tout au moins fait allu- 
sion a ces événements de premiére importance, 
qwil n’ait pas indiqué d’un mot que Vattitude du 
pouvoir romain avait bien changé, que Ja bien- 
veillance d’autrefois avait fait place 4 une odieuse 
tyrannie, a une barbare cruauté, et que les Juifs 
commengaient a expier leurs forfaits vis-a-vis du 
Christ et de ses disciples. Lui qui a noté avec soin 
Vaccomplissement de la prophétie d’Agabus lors 
de la famine (Act. x1, 27, 28, et aussi xx1, 11), com- 
ment n’aurait-il pas mis en relief l’accomplisse- 
ment bien autrement significatif et éloquent de la 
prophétie du Christ contre Jérusalem et la nation 
juive? La seule explication de son attitude ne peut 
-se trouver que dans une rédaction des Actes des 


t De méme que les verbes employés a propos de Ss. Paul 
montrent qu’il ¢tail encore vivant au moment ow S. Luc écri- 

vait (cf. Act, XVI, 38 3 Xx, 38 3 XXI, 33 5. XXII, 29, etc., etc.), de 
méme Jes verbes employés 2 propos de 8. Pierre (cf, Act. Iv, 
13 5 etc.). Quand il s’agit d’événements passés ou de person- 
nages disparus, 5. Luc “parle tout autrement (cf. rv, 133 v, 41; 
Vili, 44; x;/45,'etc., etc.). 

2 Cf. Patlitude des Strateges a Philippes (Act. Xvi, 35-39), de 
Gallion en Achaie (Act. xvi, 12-17), de Félix et de Festus (Act. 
XKIV, 29-27 ; xxv, 1-3). 


ype a | 


L’AMI DU CLERGE 
( re? és PST shes Seana Ik) 
Apétres & une époque ou tous ces événements ne — 


ria 


s’étaient pas produits. i 

Et c’est encore la méme solution, celle d’une 
rédaction ancienne des Actes des Apdétres, qu’il faut 
adopter pour rendre compte de la non-utilisation 
des épitres de S. Paul par S. Luc. : 

Que S. Luc n’ait pas utilisé les épitres de S. Paul, 
cest Ja une affirmation qui semble certaine, en 
dépit des arguments contraires mis en avant par 
Schmidt, Holtzmann et Clemen !. Mais alors, si 
Yon veut faire rédiger les Actes apres 70, il ne fau- 
drait pas oublier qu’a cette date toutes les épitres 
de S. Paul avaient été écrites et qu’elles se trou- 
vaient vraisemblablement a l'état de collection 
dans les églises les plus importantes. Au contraire, 
ala fin de la captivité de S. Paul a Rome, vers 
62-63, si la plupart des épitres, sauf les Pastorales, 
avaient été rédigées, elles étaient encore peu répan- 
dues ; on les conservait dans les églises particu- 
lieres auxquelles elles avaient été adressées ou dans 
les églises environnantes ; a Rome méme, on ne 
lisait. peut-étre que l’épitre aux Romains. Sans 
doute, on était trés avide des lettres de Paul, au 
point de pouvoir se laisser tromper par des mis- 
sives apocryphes dans les églises qu’il avait évan- 
gélisées ; sans doute aussi, on cherchait parfois 
dans le texte de Paul mal interprété des arguments 
en fayeur de doctrines suspectes, comme en 
témoigne S. Pierre (II Pet. m1, 15, 46). Ces faits 
nous indiquent avec quelle rapidité les epitres de 
S. Paul durent acquérir aprés sa mort une souve- 
raine autorité et une grande diffusion. Il put en 
étre ainsi vers 70 ou peu apres ; mais, vers 62-63, 
les lettres de S. Paul étaient encore pour S. Luc 
des missives privées, adressées a des églises ou a 
des particuliers en des circonstances spéciales, et 
voila pourquoi, lui, le témoin assidu de la vie et 
de la prédication de lApdtre, ne crut pas devoir 
les utiliser. Notre conclusion relative a la date 
ancienne de rédaction des Actes des Apdtres se 
trouve donc encore une fois confirmée. 

Or, la fin de la seconde année de captivité de 
S. Paul a Rome doit étre placée, suivant Prat au 
er de 62, suivant Brassac au “printemps de 
63 2; c’est done des débuts des années 62 ou 63 
que nous devons dater les Actes des Apdtres si 
nous voulons nous conformer a la décision de la 
Commission Biblique et respecter les conclusions 


! En 1889, dans un mémoire publié par Ecole des Hautes 
Etudes, A. Sabatier écrivait : « Parmi les sources historiques 
du livre des Actes, il ne faut point compter les épitres pauli- 
niennes. C’est une prétention littérairement injustifiable que 
de vouloir expliquer les divergences des Actes des Apdotres a 
Végard des épitres comme des transformations voulues ct 
conscientes des données historiques de ces dernieres. » (Cf. 
Lauieur du livre des Actes des A potres a-t-il connu et utilisé 
dans son récit les épitres de 8. Paul ? Sciences religieuses, 
{. 1, p. 205-229. Cité par Prat), En 1911, Harnack n’était pas moins 
affirmatif ; « Nous sommes aussi Conduit A cette conclusion 
ay il est impossible de prouver soit que Vauteur des Actes ait 
fait usage dune épitre en pares soit quwil ait utilisé la 
collection des épitres de S. Paul, conclusion gui n’est pas 
Wune légere importance pour la solution du probleme chrono- 
logique. » (Date of the Acts, p. 102). Jiilicher,’ Zabn, Be ‘die 
et bien d’autres sont du méme avis. 

2 Cf. Prat, Recherches de Science reli teuse, 19012, p: 391, 392. 
— Brassac, Rev, Biblig., janvier et avril 1913, p. 36-53 ; 207-247 : 5 
Cre inscription de Deiphes et la chronologie de §. Paul. 
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qui, nous l’avons yu, découlent tout naturellement 
de examen intrinseéque du livre !. 

-Montrons maintenant Vinanité des arguments 
mis en ayant soit pour faire dépendre S. Luc de 
Vhistorien Joséphe, soit pour placer aprés 70 la 
rédaction du troisiéme Evangile. 


§3. — S. Lue et Vhistorien Joséphe 


_ Pour attaquer la valeur historique des Actes 

des Apotres, on alléguait autrefois les divergences 
entre S. Luc et Joséphe et, naturellement, on don- 
nait toujours raison a Vhistorien juif contre le 
disciple de S. Paul ?. De nos jours, et cela depuis 
une trentaine d’années, on a changé de tactique ; 
on a fait de S. Luc V’imitateur ou parfois le pla- 
giaire de Joséphe. Keim, en 4872, a lancé le pre- 
mier la critique des Actes dans cette nouvelle 
voie *; il a été suivi par Overbeck, Renan, Holtz- 
mann, Hausrath, R. Steek, Rovers, Wendt, etc. 
En 41894, Krenkel a réuni tous les éléments de 
Venquéte sur les rapports supposés entre S. Luc et 
Joséphe * et il a formulé cette conclusion catégo- 
rique : « Luc a connu tous les ouvrages de l’histo- 
rien juif et y a puisé abondamment pour la com- 
position du troisitéme Evangile et du livre des 
Actes. » Or, comme les derniers écrits de Joséphe 
datent des années 100-104 ap. J.-C., on voit dici 
quel bouleversement produiraient les conclusions 
de Krenkel dans les opinions communément ad- 
mises sur la littérature néo-testamentaire, si elles 
venaient a obtenir droit de cité. Le troisiéme 
Evangile et les Actes deviendraient des écrits du 
second siécle ; ils seraient des témoins tardifs de 
la vie de Jésus et des origines de l’Eglise ; ils éma- 
neraient non d’un disciple de S. Paul, mais d’un 
anonyme de talent. 

Liouvrage de Krenkel a soulevé, dés son appa- 
rition, de vives protestations non seulement parmi 
les catholiques, mais méme parmi les protestants, 
et si Clemen, Schmiedel, etc., ont adopté Vhypo- 
thése remise en honneur par Krenkel et en ont 
pris la défense, d’autres, parmi les critiques indé- 
pendants, ’ont combattue vivement ou l’ont dédai- 
gnée comme peu sérieuse °*. 


{ Cf. Vigouroux, Dict, de la Bible, t.1, col. 135: « On admet 
comme probable que les Actes des Apdétres ont été composes, 
a Rome, & la fin de la seconde année de la captivité de S. Paul. » 
(Corluy). — Jacquier, /isfoire des livres du N. T., t. wi, p. 81: 
« Si les Actes n’ont pas été écrits... vers la fin de la captivilé 
de Paul a Rome, plusieurs traits qu’on y reléve restent inex- 
plicables, méme dans la supposition ou auteur se proposait 
q@écrire un troisiéme livre. » — Mgr Batiffol, Orpheus et ?Evan- 
gile, p, 133 ; « Ainsi les Actes sont l’uvre. d’un compagnon 
de Vapotre Paul, ceuyre dont toutes les vraisemblances fixent 
Ja rédaction a 62. » — Knabenbauer, vers 62-63 ; Blass, 62 : 
Rackham, 61 ; Harnack, 60. Ces trois derniers auteurs sont 
protestants. 

2 Cf. Zeller, Die Apostelgeschichtfe, Stuttgart 1854. 

3 Cf. Geschichte Jesu, t. m1, 1872, p. 134, et Aus dem Urchris- 
tenthum, 1878, p. 18. 

4Cf. Josephus und Lukas, der schriftstellerische Einfluss 
yepoeenn nm Geschichtschreibers auf den Christen, Leipzig 

> Schirer, Nosgen, Wellhausen, Salmon, Sanday, Boussct 
avaient déja eu Voccasion de dire ce quwils pensaient de cette 
hypothése et Vayaient rejetée. A la suite de son examen, 
Schirer avait formulé le dilemme suivant : ou S. Luc n’a pas 
lu Josephe, ou s'il Pa lu, il a oublié cefqu’il avait lu. 

Contre Krenkel se sont ¢levés : Jilicher,: Zinleint. in das 


Dans le camp catholique, personne ne s’est 
laissé prendre a ces arguments captieux, et la 
these de Krenkel a méme trouvé un vigoureux 
contradicteur en la personne d’un professeur ca- 
tholique de l'Université de Tubingue, le Dr Bel- 
ser. Dans une série d’articles publiés par. la 
Theologische Quartalschrift 1, celui-ci a montré 
qu’aucune des raisons alléguées par Krenkel ne 
pouvait résister a examen, et sa conclusion trés 
absolue, trop absolue peut-étre, a été juste a l’op- 
posé de celle de son adversaire. Non seulement le 
Dr Belser n’a pas admis une influence de S. Luc 
sur Josephe, mais il a méme prétendu que Joséphe 
avait connu S. Luc et, a dessein, avait passé sous 
silence et dénaturé divers faits auxquels il savait 
que les chrétiens attachaient une grande impor- 
tance. Sans aller aussi loin que le Dr Belser, nous 
croyons pouvoir affirmer et prouver qu’aucune 
dépendance littéraire ou historique ne saurait étre 
établie entre S. Luc et Josephe. Peut-étre nous 
serions-nous dispensé d’insister sur ce point, si 
nous n’avions lu dans lOrpheus de M. Salomon 
Reinach cette affirmation perfide, donnée sans 
preuve, comme une vérilé communément admise : 
Luc atteste « la connaissance des Antiquités de 
Joséphe publiées en 93 ou du moins d’une source 
de cet ouvrage » (p. 325). 

Avant d’entrer dans la discussion détaillée des 
preuves alléguées, posons d’abord certains prin- 
cipes généraux et remarquons : 4° que S. Luc et 
Joséphe ont souvent parlé des mémes faits ou des 
mémes personnages : recensements, révolte de 
Theudas, famine au temps de Claude, grands- 
prétres Anne et Caiphe, Gamaliel, Félix et sa 
femme Drusilla, Agrippa et Bérénice, le procu- 
rateur Festus ; — 2° qu’ils lisaient lun et lautre 
la Bible des LXX avec laquelle ils semblent avoir 
été trés familiarisés; — 30 qu’ils connaissaient 
tous les deux la littérature grecque et, a la méme 
époque ou presque, parlaient la méme langue. Dés 
lors est-il etonnant quils aient pu puiser aux 
mémes sources? Leur rencontre sur des points par- 
ticuliers, vis-a-vis des mémes personnages ou des 
mémes faits, loin de nuire a la valeur historique 
de S. Luc, nous prouve au contraire son extréme 
souci de reproduire exactement ses sources, de les 
livrer telles quelles, sans les déformer sous lin- 
fluence de sa foi ou pour les besoins de sa cause, 
comme voudraient ]|’en accuser nos adversaires. 
Si Joséphe, si peu favorable aux chrétiens, est 
d’accord avec lui pour divers événements, s'il fait 
de certains hommes le méme portrait, c’est done 
que la réalité de histoire ’exigeait ainsi et, dans 
ce cas, Vhistorien juif temoigne en faveur de la 
yéracilé historique de l’auteur du troisieme Eyan- 
gile et des Actes. Nous pouvons donc dire > dans 


N. T. (5¢ édil.); p. 397; Zahn, Hinleitung in das N. T., t. 11, 
p. 401 et ss., p. 434 et ss.; Plummer, S. Luke, p. XIx et ss, 

Harnack n’a méme pas daigné examiner cette hypothese : 
« Krenkel s’est tout simplement fourvoyé dans une theorie 
sans base en voulant essayer de faire de l’auteur des Actes 
pour le style et pour le vocabulaire un plagiaire de Josephe. » 
(The date of the Acts, p. 114, 115). 

1 Cf. 1895, p. 634 et ss.; 1896, p. 1 ef ss. 
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quelques récits, dans quelques tableaux, S. Luc et 
Joséphe ont dui puiser aux mémes sources, con- 
sulter les mémes documents ; nous n’avons pas le 
droit, pour ce seul motif, de parler de dépendance 
littéraire soit de Luc vis-a-vis de Joséphe, soit de 
Joséphe vis-a-vis de Luc. 

La ressemblance de vocabulaire pour des mots 
spéciaux est un argument qui a encore moins de 
portée. Le plus souvent les mots signalés appar- 
tiennent a la langue classique, a la langue biblique 
ou sont d’usage courant. On les retrouve chez 
Thucydide, chez Polybe, dans les LXX ou les écri- 
vains du Nouveau Testament, ou bien dans la 
xow7, ou grec commun. Quant aux anak heydueva 
il ne faut s’appuyer sur eux qu’avec une cerfaine 
réserve. La modestie s’impose a leur endroit de- 
puis que les découvertes des papyrus et des inscrip- 
tions ont diminué considérablement leur nombre 
dans le Nouveau Testament !. Signaler avec Kren- 
kel comme preuve de dépendance littéraire que 
S. Luc et Joseéphe traduisent « enfant » par +o 
maolov; « croitre » par avbavew; « voyager » par 
mooevectar; « nuit » par vsé; « porte » par xvAn, 
n’est-ce pas vouloir se couvrir de ridicule et s’expo- 
ser a s’entendre dire par le Dr Belser avec une fine 
ironie que pour traduire « et » S. Luc et Joséphe 
se servent également de la conjonction zat? Lais- 
sons donc la ces minuties, et sous le bénéfice de 
ces observations préliminaires abordons les diffé- 
rents faits ou récits mis en avant pour prouyer la 
dépendance littéraire ou historique de S. Luc vis- 
a-vis de Joséphe. 

Il y en a quatre : 

40 Les indications de Luc relatives au recense- 
ment de Quirinius ; 

20 L’allusion aux révoltes de Theudas et de 
Judas le galiléen dans le discours de Gamaliel, 
AC. V, 30; 373 

3° Leserreurs du discours de S. Etienne, Act. vir; 

40 Le prologue des Actes, 1, 4. 

19 Les indications de S. Luc relatives au re- 
censement de Quirinius. — ARGUMENTATION DE 
KRENKEL : — Les indications de l’Evangile de 
S. Luc relativement au recensement de Quirinius 
(Luc ur, 1, 2) ont été empruntées a Joséphe (A ntiq. 
Jud., lib. XVII, cap. xm, 5) pour expliquer com- 
ment le nazaréen Jésus naquit a Bethléem. Or, 
dans Je passage vis¢, Vhistorien juif ne parlait 
pas d’un recensement qui avait eu lieu dans les der- 
nieres années d’Hérode le Grand, mais d’un recen- 
sement gui avait eu lieu dix 4 douze ans plus tard, 
lors de la déposition d’Archélaus et. de la réduc- 
tion de la Judée en province romaine ?. 

Reponse. — S. Luc n’a pas fait. de confusion ; 
il ne connait pas un seul recensement, il en con- 


1 « Les papyrus nous ont enseigné a étre économes en 
anmae heydueva. » (Montet, Grammaire du grec du Nouveau 
Testament, Pp: 95). 

21? objection de Krenkel a un double but : montrer la 
dépendance de S. Luc vis-a-vis de Joséphe et ruiner la valeur 
historique de S. Luc. Nous ne nous occuperons ici que du 
premier aspect de Vobjection; dans le prochain Bulletin sur 
la valeur historique des Actes des Apotres, nous montrerons 
Vexactitude des renseignements fournis ver S. Luc sur les 
recensements palestiniens. 


nait deux. L’un qu’il nomme « le premier » a éu 

lieu avant la naissance de Jésus (1, 2) : ce « premier 

recensement eut lieu pendant que Quirinius com- 

mandait la Syrie; » — l’autre, auquel fait allusion 

Gamaliel dans son discours au Sanhédrin aprés 

Varrestation des Apdtres, provoqua la révolte de 

Judas le Galiléen (Act. v, 37). Or, le recensement 

dont il est question dans les Actes vy, 37 est celui 

des Antiq. Jud., lib. XVII,.cap. xi, 5 et lib. XVIII, 

cap. 1, 1. Ce recensement fut surtout un recense- . 
ment cadastral, une estimation des biens fonciers 
pour établir l’assiette de Vimpét, non un recense- 
ment des personnes. II fut la conséquence rigou- 
reuse de la mainmise de Rome sur la Judée dés la 
mort d’Hérode le Grand, et de la tentative faite 
alors, mais maladroitement, pour réduire la Judée 
en province romaine. Aussi Joséphe l’appelle-t-il 
arotivnats, NON axoypxyy, et cet arotiunas ne fut 
pas fait 4 la méthode romaine, mais a la méthode 
juive ; on recensa chacun sur place, la ou il se 
trouvait 1. La plupart des Juifs se résignérent a 
cette derniére consécration de la perte de leur indé- 
pendance. Ils avaient tant eu a souffrir d’Hérode 
le Grand et 4 sa mort avaient tant demandé a Au- 
guste de les annexer a la province romaine de Sy- 
rie plutdt que de les soumettre a Archélaus, qu’ils 
ne pouvaient se plaindre quand on leur accordait 
ce qu’ils avaient demandé par ambassade dix ans 
auparavant. Mais, comme toujours, il y eut alors 
des mécontents irréductibles qui se groupérent 
autour de Judas le Galiléen et, sous sa conduite, 
leverent l’étendard de la révolte. 

Quant a ce « premier recensement» dont parle le 
troisiéme Evangile, il semble que nous puissions 
en trouver des vestiges et en découvrir le prétexte 
dans Antiqg. Jud., lib. XVII, cap. u, 4. Nous voyons 
en effet que sur les derniéres années du régne d’H¢é- 
rode, vers l’an 6 ou 7, un serment de fidélité a 
Vempereur et au roi fut exigé de tous les Juifs ; six 
mille pharisiens refusérent de le préter et furent 
pour ce motif frappés de lourdes amendes pécu- 
niaires ?. Or comment obtenir un serment général 
et personnel de fidélité autrement qu’en faisant le 
recensement des personnes et en exigeant que les 
Juifs allassent se présenter aux fonctionnaires, sui- 
vant leurs usages, dans les lieux d’origine de leurs 
familles respectives? De fait, Tertullien, dont la 
source d'information sur ce point ne saurait étre 
confondue avec celle de l’évangéliste, puisqu’elle en 
differe pour indication du nom du recenseur, men- 
tionne un rencensement des Juifs sous le gouver- 
nement de Sentius Saturninus, légat de Syrie de 
lan 9-6 av. J.-C. , et puisque ce recensement dont il 
parle coincide parfaitement pour l’époque et avec 
celui du troisiéme Evangile etavec ’obligation pour 
chaque juif d’apres Joséphe de préter un serment 
de fidélité, nous devons en conclure que le recen- 


1 Cf. Lagrange, Ou en est la question du recensement de 
Quirinius ? dans Rev, Biblig. 1911, p. 60-84. . : 
2 Cf. Lagrange, loc. cit., p. 69 et’ 70; du.méme, Le Messia- 
nisme, p. 14 et ss. 

*« Sed et census constat actos sub Augusto nunc in Judea 
per Sentium Saturninum apud quos genus ejus inquirere po- 
tuissent. » (Adv, Marcton., Iv, 19). ; 
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sement de Luc 1, 1, 2 est Areconnaitre dans A ntiq. 
Jud., lib. XVII, cap. 1, 4, et non dans Antiq. Jud., 
lib. XVII, cap. xm, 5. Sans doute, d’aprés Tertul- 
lien, ce recensement fut celui de Saturninus ; mais 
on peut supposer que, commencé sous son gouver- 
nement, avant la mort d’Hérode, il dura plusieurs 
années et ne fut achevé que par Quirinius. 

Ainsi, dans Je cas présent, la confusion a été 
faite, non par S. Luc, mais par Krenkel !... Conti- 
nuons notre examen. 

2° L’allusion aux révoltes de Theudas et de 
Judas le Galiléen dans le discours de Gamaliel, 
Act. v, 36, 37. — Dans les Actes des Apdtres, 
S. Luc cite un discours de Gamaliel ainsi concu : 


_ Enfants d’Israél, prenez garde a ce que vous allez 
faire a ’égard de ces hommes. Car, il n’y a pas long- 
temps, parut Theudas qui se donnait pour un person- 
nage ; environ 400 hommes s’attachérent a lui: il fut 
tué et tous ceux qui l’avaient suivi furent dispersés et 
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réduits 4 néant. Aprés lui, s’éleva Judas le Galiléen, 4 
VYépoque du recensement, et il attira du monde a son 
parti, il périt aussi et tous ses partisans ont été dis- 
persés. (Act. v, 36, 37). 


Ouvrons maintenant les Antig. Jud. au livre 
XX, ch. v, n. 4 et 2. Nous constatons qu'il y est 
question de la révolte d’un certain Theudas sous 
Cuspius Fadus, vers 45 ap. J.-C., et que, quelques 
lignes plus bas, on raconte la mise a mort des fils 
de'ce Judas le Galiléen qui avait fomenté une sé- 
‘dition, sous Quirinius, a l’époque du recensement. 
ll n’en faut pas davantage pour faire dire 4 Holtz- 
mann ! et a plusieurs autres critiques, que S. Luc 
a mal lu Joséphe, qu’il a pris les fils de Judas le 
Galiléen pour Judas le Galiléen lui-méme et que 
cest 14 le motif pour lequel il a placé le souléve- 
ment de Judas le Galiléen, qui eut lieu l’an 6 ou 7 
ap. J.-C., aprés celui de Theudas qui n’eut lieu que 
prés de quarante ans plus tard, vers 45 ap. J.-C. 
— Cest toujours la méme tactique : il semble 
y avoir contradiction entre S. Luc et Joséphe 
et, plutot que de discuter les textes pour voir s’il 
sagit bien des mémes personnages et s’il peut 
réellement y avoir eu emprunt, soit dans l’en- 
semble, soit dans les détails, on se hate de con- 
damner S. Luc, sans la moindre hésitation. Quelle 

_déplorable méthode de critique littéraire et histo- 
rique ! 

Nous, du moins, ¢tudions donc tous les textes de 
Joséphe sur ces deux personnages. 

Voici d@abord le passage des Antiquités, allégué 
pour prouver la dépendance littéraire de S. Luc 
vis-a-vis de Joséphe : 


Ant, Jud., lib. XX, cap. Act. v, 36.:'— IIpo yk 
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4 Theologische Literaturzeitung, 1896, no 3, 
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Sans doute, les deux récifs ont des mots com- 
muns qui s’imposaient : « Aéywv elvat twa Exutov » 
(Luc), « mpopftns yao eAeyev etvar » (Joséphe) ; — 
« éxei0ovto » (Luc), « met8er » (Josephe) ; « anéo- 
sqcev » (Luc), « a&rmooticavtos » (Joséphe) ; mais 
nous n’y trouvons pas de termes caractéristiques, 
a proprement parler. — De plus, n’oublions pas 
que, dans Joséphe, le récit de la mort des fils de 
Judas le Galiléen ne suit pas inmédiatement celui 
de la révolte de Theudas. Les deux passages sont 
séparés par un intervalle de dix lignes ou il est 
question de Tibére Alexandre, successeur de Fadus. 
— Enfin, & propos des fils de Judas, Joséphe ren- 
voie le lecteur d’une fagon explicite a ce qu'il a 
déja dit du soulévement de Judas le Galiléen, lors 
du recensement de Quirinius. Si donc S. Luc a 
consulté Josephe, il était suffisamment averti pour 
éviter toute méprise et ne pas confondre les fils 
avec le pére. 

Voyons maintenant ce que S. Luc et Josephe 
disent respectivement de Theudas et de Judas le 
Galiléen. 

D’aprés S. Luc la révolte de Theudas a eu lieu 
avant l’an 6-7 ap. J.-C.; d’apres Josephe elle a cu 
lieu vers 45 ap. J.-C. — D’apres S. Luc, Theudas 
a entrainé A sa suite enyiron 400 hommes ; d’aprés 
Joséphe, il a décidé une grande multitude a le 
suivre au-dela du Jourdain. S. Luc se borne a 
dire, en quelques mots, l’anéantissement de la 
révolte ; Jos¢phe donne plus de détails : Theudas 
est poursuivi par la cavalerie qui fond a Vimpro- 
viste sur sa troupe, en massacre une partie, fait 
l'autre prisonniére, saisit Theudas lui-méme, le 
décapite et apporte sa téte comme trophée a Jéru- 
salem. A la rigueur, Gamgliel a pu négliger ces 
détails qui n’allaient pas directement a son but 
dans une allocution qu’il voulait faire bréve ; il 
reste toutefois, pour démontrer l’invraisemblance 
d’une dépendance de S. Luc vis-a-vis de Joséphe, 
les divergences profondes signalées entre les deux 
historiens et sur la date de la révolte de Theudas 
et sur son résultat immédiat. 

Plus loin, méme livre, méme chapitre, n° 2, 
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Joséphe se contente de mentionner le crucifiement 
de Jacques et de Simon, fils de Judas le Galiléen. 
Ji renvoie, pour Je reste, a ce quil a déja dit du 
pere. Si, comme on le suppose, l’historien diligent 
qu’était S. Luc a connu et utilisé Joséphe, nous 

pouvons bien, tout au moins, lui faire Phonneur 
_ de penser qu’ila da rechercher les renseignements 
divers contenus dans Josephe sur Judas, princi- 
palement ceux renfermés dans les Antiquités 
Judaiques '. Or, que disent de ce fameux Judas 
nos deux auteurs ? 

lls le font vivre a la méme époque, lui font jouer 
le méme réle et ils attribuent, tous les deux, a Vin- 
surrection fomentée une certaine importance. Mais 
Josephe lui. donne un compagnon dans le phari- 
sien Sadoc, il en fait le fondateur et le chef d’une 
secte religieuse et fanatique, celle des Zélotes ; il 
s’étend longuement sur sa doctrine et son influence 
et, néanmoins, il ne dit absolument rien ni de la 
facon dont fut réprimée la révolte soulevée par lui, 
ni de la maniére dont il périt. 

La encore, s’il y a des ressemblances entre S. Luc 
et Josephe, il y a des divergences trés notables : 
des détails dans Josephe qui ne sont pas dans 
S. Luc, et dans ce dernier le récit de la répression 
de la révolte et de la mort de Judas, inconnu a 
Vhistorien juif. Vraiment, pour le fond comme 
pour la forme, le discours de Gamaliel (Act. v, 36, 
37) ne peut pas servir a prouver une dépendance 
littéraire ou historique de S. Luc vis-a-vis de 
Josephe, et si on voulait malgré tout maintenir 
la dépendance, ce serait le cas de redire avec 
Schiirer : — Si S. Luc a lu Joséphe, il faut avouer 
qu'il avait totalement oublié ce qu’il avait lu ? 

39 Les erreurs du discours de S. Etienne 
(Act. vu). — Ces erreurs, dont nous reparlerons, 
consistent dans certaines données qui s’écartent 
sur divers points des affirmations de la Bible. 
D’ou ces données ont-elles bien pu venir & S. Luc, 
auteur, d’apres les Critiques, du discours attribué 
au diacre ? Evidemment, de Joséphe! Si elles 
étaient seules on hésiterait a étre aussi affirmatif, 
mais, disent-ils, dés lors que la dépendance a été 
prouvée sur deux points (ils veulent parler du 
recensement et des révoltes de Theudas et de Ju- 
das), il reste acquis qu’elle existe ailleurs, méme 
Ja ou les rapports sont vagues. 

On ne peut nier qu’il y ait des divergences 
de détail entre S. Etienne et la Bible sur le lieu de 
la vocation d’Abraham, l’époque de la mort. de 
Tharé, et la durée du séjour en Egypte. Dans ces 
cas, toutefois, Etienne-Luc n’est pas tributaire de 
Joseéphe, mais de la version des LXX, de Philon 
ou des traditions rabbiniques. Le fait, d’ailleurs, 
ma rien qui soit de nature a nous surprendre, si 
Yon veut bien remarquer que le diacre helléniste 
Etienne devait étre versé dans l’exégése alexan- 
drine. 

1 Cf. libs XVIII, cap. 2, 4 et 63 lib. — De Bell. 
ke lib, XVII, cap. 

2 Nous reviendrons sur la question de Theudas et de Judas 


le Galiléen quand nous parlerons de Vhisloricité des Actes des 
Apotres. 


XX, ‘cap. ¥, 2. 
lib. II, cap. vi, 15 lib. VII, cap. vin, 43 


a) Le lieu de la vocation d’Abraham. — 
Act. vu, 2: « Le Dieu de gloire apparut 4 notre 
Pere Abraham lorsqu’il était en- Sasso 
ayant qu’il vint demeurer 4 Haran. 

D’apres S. Etienne, Dieu aurait Rees eosin 
a Ur en Chaldée; d’aprés Gen. x1, 32, xu, 1, l’appel 
n’aurait eu lieu qu’é Haran. Sur ce point S. Luc 
n’a certainement pas suivi Josephe, puisque les 
Antiquités Judaiques (lib. I, cap. vit, 1) passent 
sous silence le séjour d’Abraham a Haran ; il a pu 
dépendre, soit de la Bible, soit de Philon. La Bible, 
en effet (Gen. xv, 7; Néh. 1x, 7), laisse supposer 
que le Patriarche n’a quitté Ur de Chaldée que sur 
un ordre de Dieu ; Abraham aurait done entendu 
deux appels: l’un a Ur, Vautre a Haran, et l’on 
conviendra que la supposition n’a rien que de trés 
vraisemblable. Quant 4 Philon, il admet nettement 
ces deux appels : « Obéissant de nouveau a un 
oracle, cet homme aimable part de nouveau pour 
une seconde migration, non plus d’une ville a une 
autre ville, mais vers un pays désert ou il menait 
une vie errante '. » 

b) L’époque de la mort de Tharé. — Act. yu, 4: 
« De la (de Haran), aprés la mort de son Pére, 
Dieu le fit émigrer dans ce pays que vous habitez 
maintenant. » 

D’aprés la Genése (x1, 32) Tharé mourut a Haran, 
et si nous tenons compte des diverses données 
chronologiques qui le concernent (Gen. x1, 26, 32 ; 
xu, 4), il dut survivre au moins 60 ans au départ 
de son fils pour Canaan. Or, d’apres S. Etienne, il 
était mort avant qu’ Abraham ne quittat Haran. Ce 
n’est pas encore a Jos¢phe, qui ne parle pas de la 
mort de Tharé, que S. Etienne a pu emprunter 
cette tradition ; il a du la recueillir des rabbins 
dont Philon s’est fait ’écho fidele : « Neminem 
latere puto, qui modo leges sacras legit, quod 
Abraham primum e Chaldeorum terra demigrans, 
habitavit in Charran. Ubi defuncto ipsius patre, 
hinc quoque profectus est ? 

c) La durée du séjour en Egypte. — Act. yu, 7: 
« Dieu parla ainsi : Sa postérité habitera en pays 
étranger ; on la réduira en servitude... pendant 
quatre cents ans. » 

La Bible (Exod. xu, 40; Gal. 11, 17) fixe a 430 
ans la durée du séjour en Egypte. Sans doute, 
Josephe (Antiy. Jud., lib. Il, cap. 1x, 4) parle de 
400 ans d’oppression, tout comme S. Etienne ; 
mais ce chiffre a tout aussi bien pu étre emprunté 
4 Gen. xv, 13, sans compter que le diacre s’est 
peut-¢tre servi a dessein d’un chiffre rond. 

Si nous examinons divers autres points de la 
harangue de S. Etienne, nous remarquons encore 
quelques divergences toujours conformes aux LXX 
ou aux traditions rabbiniques. — Ainsi, avec les 
LXX 3, elle porte 4 75 le nombre des membres de 
la famille de Jacob, tandis que Gen. xuy1, 27, 
Exod. 1, 5, et Josephe (Antiq. Jud., lib. Il, cap. vu, 
4; lib. VI, cap, v, 6) ont le chiffre 70. — Elle fait 

1 De Migratione Abraham. Cf. aussi Abraham, xiv, 15. 

2 Cf. De Migratione Abraham, XXx. 


3 “Eédourxovta mévte (Gen. XLVI, 27 
novta. (Exod., 1, 5). 


1 mévte nat E66ou7- 


- DOCTRINE. 
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; 


" initier Moise A toutes les sciences de l’Egypte 


(Act. vir, 22) (la Bible est muette sur ce point), 
conformément a Philon !. — Elle donne quarante 
ans pour l’Age ou Moise commenga sa mission ; 
Exode u n’est pas si précis. Par contre la tradition 
rabbinique” divisait les trois phases de la vie de 
Moise en trois périodes égales. — Enfin, elle rem- 
place Dieu par un ange au buisson ardent (vu, 30) 
conformément a la tendance alexandrine de faire 
apparaitre les anges a la place du Seigneur. 

Sur tous ces points, ce n’est pas seulement de 
« rapports vagues » entre S. Luc et Joséphe qu’il 
faut parler, mais de rapports absolument nuls 
et inexistants. 

4° Le prologue des Actes et les prologues des 
livres de Joséphe contre Apion. Le livre II 
contre Apion débute ainsi : « Dans un premier 
livre, mon cher Epaphrodite, j’ai démontré l’anti- 
quité de notre nation. » Le prologue du [er livre 
rappelle de loin celui du troisiéme Evangile : 
« Certains hommes malveillants se sont efforcés 
de calomnier mon histoire (il vise le De Bello 
Jud.). Celui qui entreprend de transmettre aux 
autres la vérité des faits doit d’abord les connaitre 
exactement, soit qu’il ait assisté aux éyénements, 
soit qwil les ait appris de ceux qui les avaient 
vus. Or, cela, jestime l’avoir fait’dans mon ou- 
vrage: » 

Si, sur les autres points, nous avions constaté 
une dépendance littéraire de S. Luc vis-a-vis de 
Josephe, nous pourrions étre impressionné a la 
lecture de ces textes; mais, apres les constata- 
tions que nous venons de faire, il nous suffira de 
dire que si S. Luc a eu des modeles, il a pu les 
trouver chez les médecins, Dioscoride ou Hippo- 
crate, dont il connaissait les ceuvres et les expres- 
sions familiéres et techniques. De plus, la transi- 
tion entre les deux ouvrages est si naturelle que 


Matth. xxrv : Quand yous ver- Mare, Xu: 


" Lorsque vous verrez 


deux auteurs ont bien pu la trouver par eux-mémes 


sans s’étre consultés. 


Conclusion.— Puisque S. Luc et Joséphe parlent 
des mémes faits et des mémes personnages, il ne 
peut pas ne pas y avoir entre eux des points de 
contact ! ; — mais la dépendance littéraire de. 
S. Luc vis-a-vis de Joséphe n’a pas encore été 
prouvée, et, quand l’auteur d’Orpheus Vaffirme 
ou Vinsinue a ses lecteurs, il fait preuve ou 


Wignorance ou de mauvaise fot. 


— Luc, xxi, 20-24 et la date de rédaction 
du troisiéme Evangile 


Les critiques indépendants sont unanimes, de 
nos jours, sauf de rares exceptions, a placer apres 
70 la rédaction du troisieme Evangile, et ils consi- 
dérent tellement ce point comme acquis, qu’ils ne 
se donnent pas la peine de le prouver. Quelques 
catholiques, autrefois, avaient pensé comme eux, 
et c'est pourquoi ils avaient assigné aux Actes des 
Apdétres une date tres reculée. On a pu voir au 
début de cet article combien Harnack avait hésité 
avant de placer vers 60 la rédaction du troisieme 
Evangile. En 1893, dans sa Chronologie, il écri- 
vait : « De l’aveu de tous les critiques, le troisiéme 
Evangile présuppose la ruine de Jérusalem » ; il 
dit maintenant : « Il est donc prouvé quwil est tout 
a fait inexact de dire que les passages eschatolo- 
giques nous forcent a conclure que le troisieme 
Evangile a été écrit apres Vannée 70 ?. » Lian 
passé, dans l’Ami (1943, p. 283), nous n’ayons dit 
qu’un simple mot de cette question, il nous semble 
utile d’y revenir plus longuement aujourd’hui. 

Mettons en regard les trois discours eschatolo- 
giques des Synoptiques ; nous verrons si les parti- 
cularités de celui de S. Luc nous forcent a conclure 
quwil a été rédigé aprés 70 : 


Luc, xxi: * Mais lorsque vous 


rez abomination de Ja désolation, 
annoncée par le prophéte Daniel, éta- 
blie en Jieu saint, que celui qui lit 
entende. '* Alors que ceux qui sont 


‘dans laJudée s’enfuient dans les mon- 


tagnes : ef que celui qui est sur le 
toit ne descende pas pour prendre 
ce qwil a dans sa maison ; '* et que 
celui gui est dans les champs ne re- 
vienne pas pour prendre son véte- 
ment. ! Malheur aux femmes qui se- 
ront enceintes et a celles qui allai- 
teront en ces jours-la ! ” Priez pour 
que votre fuite n’arrive pas en hiver, 
ni un jour de sabbat ; #! car il y aura 
alors une si grande deétresse, qu’il n’y 
en a point eu de semblable depuis le 
commencement du monde jusqu’ici, 
et quwil n’y en aura jamais. » Et si 
ces jours métaient abrégés, nul 
n’échapperail; mais, a cause des élus, 
ces jours seront abrégés. 


Vabomination de la désolation éta- 
blie ou elle ne doit pas étre, — que 
celui qui lit comprenne ! — alors que 
ceux qui seront en Judée s’enfuient 
dans les montagnes. © Que celui qui 
sera sur le toit ne descende pas dans 
sa maison, et n’y entre pas pour 
prendre quelque chose. ‘© Et que 
celui qui sera allé dans son champ 
ne revienne pas pour prendre son 
manteau.'’ Mais malheur aux femmes 
qui seront enceintes, ou qui allaite- 
ront en ces jours-la! '* Priez pour 
que ces choses n’arrivent pas en 
hiver. ! Car il y aura en ces,jours 
des tribulations telles qu’il n’y ena 
point eu depuis le commencement 
du monde, que Dieu a créé, jusqu’a 
présent, et qu’il n’y en aura jamais. 
~» Et si le Seigneur n’ayait abrégeé 
ces jours, nul homme ne serait 
sauvé; mais il les a abrégés A cause 
des élus qu’il a choisis. 


verrez des armées investir Jérusa- 
lem, sachez alors que sa désolation 
est proche. # Alors que ceux qui 
seront dans la Judée s’enfuient dans 
les montagnes, que ceux qui seront 
dans la ville en sortent, et que ceux 
qui seront dans les campagnes n’en- . 
trent pas dans la ville. ™ Car ce se- 
ront des jours de chatiment, pour 
Vaccomplissement de tout ce qui est 
écrit. Malheur aux femmes qui 
seront enceintes ou qui allaiteront 
en ces jours-la! car ja détresse sera 
erande sur ja terre, grande la colére 
contre ce peuple. * Ils tomberont 
sous le tranchant du glaive; ils 
seront emmenés captifs parmi toutes 
les nations, et Jérusalem sera foulée 
aux pieds par les Gentils, jusqu’a ce 
que Jes temps des Gentils soient 
accomplis. 


1 Si nous ne nous étions pas contenté de réfuler des objec- 


1 Cf. De Vila Mosis, 1, 13. 
2 « Moses in palatio Pharaonis XL annos degit,. in Madian 
XL annos et {xu annos Israeli ministravit. » (Trailé Beresh. 


rabb. fol. 11s, 3, et Schemath. rabb. fol. 148, 3). 


Ay 4 u ' 


tions, nous aurions pu montrer & propos de nombreux faits 
ou de nombreux personnages qu'il y a parfois des variantes 
notables entre S. Luc et Josephe! On n’a qu’a lire, par 
exemple, dans les deux historiens le recit de la mort Agrippa. 

2 Cf. Date of the Acts, p.124; lire les deux pages 123 et 124 (1911). 
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De la comparaison de ces textes, nous tirons les 
conclusions suivantes : | 

10 Le texte de S. Marc est identique, ou presque, 
a celui de S. Matthieu ; on y retrouve, souvent 
dans les mémes termes, les mémes développe- 
ments ; nous pourrons donc le négliger. 

20 Les versets 21, 22, 23 de S. Luc sont identiques 
pour le fond, souvent aussi pour la forme des con- 
seils donnés ou des maux redoutés, aS. Matt. 16-214. 

3° Seuls, les versets 20 et 24 de S. Luc s’écartent 
de S. Matthieu. — Au verset 20, abomination de 
la désolation du prophéte Daniel est remplacée par 
la description d’une armée qui viendra investir 
Jérusalem et, comme la prophétie a été supprimée, 
S. Lue a omis naturellement la remarque « que 
celui qui lit entende. » — Au verset 24, S. Luc 
continue sa description concréte des malheurs de 
la cité : les habitants seront passés au fil de l’épée 
ou emmenés captifs au milieu des nations; Jéru- 
salem sera foulée aux pieds par les Gentils jusqu’’ 
ce que soient accomplis les temps des nations. 

Ces traits des versets 20, 24 sont-ils suffisants 
pour dénoter un rédacteur témoin des événements 
de 70? Nous ne le croyons pas; ils ne contiennent 
rien de particulicrement caractéristique : l’inves- 
tissement d’une ville, le meurtre ou la captivité 
de ses défenseurs ou de ses habitants, l’occupation 
de la place par le vainqueur, ce sont la des faits 
de guerre quotidiens ; et, si S. Luc voulait concré- 
tiser la prophétie de N.-S., il ne pouvait guére.se 
servir d’un autre langage. S’il avait écrit aprés 70, 
comme,on le prétend, il nous semble qu’il eut été 
plus précis sur les horreurs ou les souffrances du 
siege; qu’il ne se fit pas contenté du terme vague 
de « Gentils » pour désigner les Romains, quwil 
neut pas parlé de la captivité des Juifs « dans 
toutes les nations. » Si méme il avait utilisé les 
paroles prophétiques de N.-S., rapportées par lui, 
xix, 44, il aurait certainement précis¢ davantage le 
sort terrible réseryé a Jérusalem. 

40 Quant au verset 24, il n’accentue pas plus que 
les autres Synoptiques Vintervalle qui devra 
s’écouler entre la ruine de Jérusalem et la fin du 
monde. S. Luc dit : « Jérusalem sera foulée par les 
Gentils jusqu’a ce que soient accomplis les temps 
des nations »; — mais S. Matthieu (xxiv, 14) et 
S. Marc (x1u, 10) avaient écrit que ’Evangile serait 
préché dans tout V’univers avant que ne se pro- 
duisit la catastrophe finale. 

5° Les divergences de S. Luc par rapport a 
S. Matthieu ne postulent donc pas une rédaction 
du troisiceme Evangile aprés 70; elles la postulent 
méme d’autant moins que ces divergences ont été 
imposées 4 S. Luc par le genre de lecteurs aux- 
quels il s’adressait. Il écrivait pour des Gentils, 
non pour des Juifs ; abomination de la désolation 
prédite par Daniel n’aurait pas été intelligible 
pour eux ; il a donc substitué a cette prophétie 
une description concréte, bas¢e sur des paroles de 
N.-S. (xix, 43), et cette description, commencée au 
verset 20, il a reprise et poursuivie au verset 24. 

Or, on admet que les autres Synoptiques, en 


dépit des discours eschatologiques, sont antérieurs 
4’ 70. Si Von veut étre logique, il faut faire bénéfi- 
cier de la méme conclusion le troisiéme Eyangile, 
puisque Luc, xx1, 20-24, ne trahit pas un témoin 
de la ruine de Jérusalem. Les raisons que nous 
avons données plus haut en faveur de la rédaction 
des Actes vers 62-63 conservent donc toute leur 
valeur probante. 

Il. — Une nouvelle édition du texte 
du Nouveau Testament 


Griechisches Neues Testament. Jexct mit kur- 
sem Apparat (Handausgabe), von Hermann Freiherr 
von Soden. — Gottingen, Vandenhoeck und Ru- 
precht, 1943. — Prix : 4 mk. 20 et 5 mk. 

Jusqu’a ce jour les principales éditions du texte 
du N.T. étaient celles de Tischendorf, de Westcott- 
Hort et de Nestle dont le Manuel biblique de 
M. Brassac disait, en 1913, que son texte réunis- 
sait « le plus de probabilités » (p. 20). Nous en 
possédons maintenant une nouvelle due a M. yon 
Soden ; elle lui a cotité 16 ans de travail et a exigé 
44 collaborateurs pour recueillir, grouper et clas- 
ser les variantes. Le texte sacré, trés agréablement 
imprimé, a été publié en deux éditions : l'une, la 
grande, ne cotite pas moins de 32 mk., mais, en 
des notes tres’ completes, elle donne toutes. les 
variantes et justifie le texte adopté par l’auteur ; 
Vautre, l’édition manuelle, est un élégant volume 
in-8 de 4 mk. 20 broché et 5 mk. relié. On ne sau- 
rait trop remercier les éditeurs Wandenhoeck et 
Ruprecht, de Géttingue, du véritable acte de cha- 
rité scientifique qu’ils viennent d’accomplir. Grace 
a leur édition manuelle, le texte néo-testamentaire 
de von Soden sera ala portée de toutes les bourses; 
il pourra se trouver dans toutes les bibliothéques 
des professeurs de Grands Séminaires. 

Ce n’est pas ici qu’il convient de faire une etude 
approfondie du texte de von Soden et des prin- 
cipes d’aprés lesquels il a été établi. Ce travail, du 
reste, a été fait par le R. P. Lagrange dans la 
Rev. Bibl. doct. 1913: Une nouvelle édition du 
N. T., p. 481-524. Nous y renvoyons ceux de nos 
lecteurs qui pourraient désirer des détails plus 
techniques. Contentons-nous de signaler que les 
4000 mss. ou fragments de mss., étudiés par 
M. von Soden ou ses collaborateurs, ont été ré- 
partis en trois groupes ou recensions : K (de xotv%) 
= Ja recension lucianique ; H (de Hésychius) = la 
recension hésychienne ; I (de lerusalem) =]la recen- 
sion hiérosolymitaine. 

On est généralement d’accord pour considérer 
la recension lucianique comme l’ceuyre du prétre 
S. Lucien, mort martyr en 312. Cette recension, 
trés répandue dans les milieux antiochiens, fut 
une sorte de vulgate dont la Peschitto subit l’in- 
fluence; — mais on peut trouver que les recen- 
sions hésychienne et hiérosolymitaine ne sont pas 
aussi nettement caractérisées que le prétend von 
Soden ; on peut dire également qu’elles ne sont 
peut-étre pas trés siirement l’ceuyre, du moins 
dans le texte qu’il leur reconstitue, la premiere, 
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d’Hésychius ; la seconde, de Pamphyle, maitre 
d’Eusebe de Césarée. é 

Le texte que nous donne von Soden est celui 
qui devait se trouver au fond des trois recensions 
K-H-I, bien que, naturellement, il n’ait jamais 
existé en cet état au 1e siécle. Ces trois recensions 
du N. T. auraient pris naissance dés les débuts du 
ive siécle. Il faudrait donc d’aprés von Soden 
abandonner Vidée d’un texte neutre qui aurait 
existé au tye siécle sans subir de recension. fl fau- 
drait, également, abandonner celle d’un texte occi- 
dental plus riche, attesté des le ne siécle par Jus- 
tin et S. Irénée. Les variantes qui avaient fait croire 
& son existence ne seraient que des dérivations du 
texte original. Elles proviendraient de l’influence 
du Diatessaron de Tatien, pour les évangiles ; de 
Marcion, pour les épitres de S. Paul; d’une édi- 
tion probablement de Tatien, pour Jes Actes des 
Apétres, abstraction faite naturellement des fautes 
de copistes. Les versions latines auraient suivi le 
type I-H-K et ne s’en seraient écartées que sous 
Vinfluence du Diatessaron. Tatien serait donc le 


‘grand responsable des mélanges des textes néo- 


testamentaires. On trouvera, avec raison semble- 
t-il, que son influence a été notablement exagérée. 
Beaucoup d’omissions occidentales peuvent s’expli- 
quer sans Tatien; et il en est de méme pour les 
interpolations étrangeéres aux textes occidentaux. 

Deux principes ont guidé M. von Soden dans le 
choix des variantes : a) la legon commune a deux 
recensions l’emporte sur la troisiéme ; 0) la legon 
tatianique est considérée comme suspecte, méme 
quand elle a pour elle deux ou méme trois recen- 


sions. 


La reconstitution textuelle tentée par von Soden 
est et restera forcément hypothétique; il ne saurait 
en étre autrement, puisque nous ne possédons plus 


‘les textes originaux du N. T.; mais telle qu'elle est, 


et en tenant compte des réserves formulées plus 
haut, des juges excellents n’ont pas hésité a la pro- 
clamer, somme toute, excellente. 

La finale de Marc (xvr, 9-20), ’épisode de la 
femme adultére (Jean vit, 1-11) ont été considérés 
comme inauthentiques par M. von Soden et repro- 
duits en caractéres légers, tandis que le reste du 
texte, y compris le récit de la sueur du sang et de 
Vapparition de l’ange (Luc xxu, 43, 44), a été 
imprimé en caracteres gras. Le verset des trois 
témoins célestes (I Jo. v, 7) a été supprimé pure- 
ment et simplement. 


Ill. — Comptes rendus bibliographiques 


L’uvre exégétique de Théodore de Mop- 
sueste (350-428 ap. J.-C.),. par Louis Por, Doc- 


_teur en Ecriture Sainte, professeur au Grand Sémi- 


naire de Bourges. In-8° de xx-334 p., 5 f. 60. Rome, 
Bretschneider ; Paris, Beauchesne, 1913. — La collec- 
tion des Scripta Pontificii Instituti Biblici s'est enri- 
chie d’un excellent ouvrage de M. Louis Pirot, L’@uvre 
exégétique de Théodore de Mopsueste. Ce travail, qui 
fut commencé a l'Institut catholique de Paris en 1908, 
poursuivi et mené’a bonne fin dans les loisirs du pro- 
fessorat A Bourges, valut 4 son auteur, en 1911, le 


grade de Docteur en Ecriture Sainte ; remis sur le 
métier pendant deux ans, il vient d’étre publié 4 Rome, 
par l'Institut Biblique. 

Dés le premier contact avec l’ouvrage, le lecteur 
sent quwil a entre les mains un travail sérieux et subs- 
tantiel. M. Pirot était dailleurs bien préparé pour 
aborder les nombreuses et difficiles questions que sou- 
léve l’étude des ceuvres de l’évéque de Mopsueste (cri- 
lique textuelle, canonicité, inspiration, herméneutique), 
pour montrer le profit que V’exégéte moderne peut 
tirer de la fréquentation de Théodore de Mopsueste, 
les excellentes qualités et les graves défauts de l’exé- 
gése de cet antiochien. 

Et @abord, la critique textuelle a beaucoup a gagner 
4a cette étude. Le texte employé par Théodore, qui 
ignorait l’hébreu, est celui des LXX. D’accord en cela 
avec Je sentiment de son époque, il a pour la version 
alexandrine la plus grande vénération : croyant authen- 
tique la légende répandue par Aristée sur sa composi- 
tion, il lui accorde une. autorité surhumaine. Mais ce 
qui intéresse surtout, c’est Pusage exclusif qu’il fait 
de la recension lucianique des LXX. Au contraire de 
Théodoret et des autres antiochiens, Théodore ne com- 
pulse jamais les autres versions, ne consulte pas les 
manuscrits (sauf dans son commentaire des psaumes) ; 
aussi ses textes sont-ils excellents a utiliser pour la 
classification des manuserits lucianiques des Petits” 
Prophétes, par exemple, qu’il cite 4 peu prés intégrale- 
ment. 

Sur le Canon des Livres Saints, Théodore professe 
une opinion particuliére. On sait qu’aux rv et v¢ siécles 
la distinction entre Proto-canoniques et Deutéro-cano- 
niques avait pris une grande importance, surtout dans 
V’Eglise @Orient : si les Péres reconnaissaient l’inspi- 
ration des Deutéro-canoniques, ils ne les mettaient pas 
sur le méme pied que les livres du canon palestinien ; 
ils ne leur reconnaissaient qu’une utilité pour lédifi- 
cation. Théodore va beaucoup plus loin : il rejette 
Vinspiration des Deutéro-canoniques, excepté l’Ecclé- 
siastique, et de plus exclut de son canon plusieurs 
Proto-canoniques : les Chroniques, Esdras et Néhémie, 
Job et le Cantique des Cantiques. La raison ? Pour les 
Chroniques et Esdras, la position de Théodore s’explique 
par Pinfluence de VEglise de Syrie : V’Eglise syrienne 
ne recevait pas primitivement ces livres, elle ne les 
admit pas dans sa version syriaque. Job et le Cantique 
sont rejetés pour des motifs de critique interne : Job, 
composé par un auteur pétri de science paienne, ne 
cherchant que sa propre gloire; le. Cantique, livre tout 
occasionnel, poéme de noces. Ainsi, pour ces deux 
livres, Théodore fait abstraction compléte de la tradi- 
lion de ’Eg lise ; trop personne! pour écouter ses devan- 
ciers, il se laisse entrainer aux excés de sa méthode, 
pourtant excellente. 

A-t-il rejeté les titres des Psaumes, les déclarant 
inauthentiques, comme l’affirme Léonce de Byzance et 
Vadmettent la plupart des critiques modernes? M. Pirot 
ne croit pas pouvoir le soutenir : le fait ne lui parait 
pas démontré, il demeure trés douteux, surtout aprés 
étude du commentaire d’Ascoli. 

Théodore de Mopsueste fit ¢cole : Junilius l’Africain 
admettait, en 551, un canon identique au sien, avec 
cette différence notable toutefois qu’il appelait livres 
medic auctoritatis ceux que Théodore rejetait pure- 
ment ef simplement. 

Théodore admettait inspiration de tous les livres 
contenus dans son canon. Mais ici encore, il émit une 
théorie condamnable. Il distingue, en effet, une double 
inspiration : une grace de prudence et de sagesse, 
donnée a Salomon pour les Proverbes et I’Ecclésiaste, 
et une inspiration prophétique. Distinction qui s’ex- 
plique, dit M. Pirot, par la mauvaise interprétation de 
ce passage de S. Paul : « Al’un est donnée par l’Esprit 
une parole de sagesse, a l’autre une parole de con- 
naissance, sclon le méme Esprit ». De la.dislinction 
des genres littéraires, il conclut a une distinction dans 
la grace de Vinspiration. 
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Dans Vinterprétation des Livres Saints, Théodore est 
nettement anti-allégoriste. Appartenant a Vécole d’An- 
tioche, école de réaction contre lV’allégorisme d’Alexan- 
drie, il s’attache délibérément a la recherche presque 
exclusive du sens littéral. Le sens littéral propre ou 
métaphorique est a la base de ses commentaires 3 les 
anthropomorphismes, les symboles, les métaphores ont 
toujours pour lui un sens littéral. Ce n’est pas a dire 
que Théodore soit toujours resté fidéle a ses principes : 
il tomba parfois lui aussi dans l’allégorisme qu’il com- 
battait avec tant d’énergie. 

Avec toute la tradition catholique, l’évéque de Mop- 
sueste reconnait en dehors du sens littéral un sens 
typique, qui est, selon lui, le sens le plus élevé des 
Saintes Ecritures : sens inspiré et voulu de Dieu, essen- 
tiellement prophétique. Mais lV’excés de sa réaction 
contre l’allégorisme (écueil que peu savent éviter : la 
réaction contre une tendance entrainant facilement 
dans la tendance opposée) le fit s’écarter de la tradi- 
tion catholique : abusant d’une explication froidement 
grammaticale et historique, il réduisit le nombre des 
prophéties messianiques littérales et typiques, n’y 
voyant, le plus souvent, que des accommodations. 

Le résumé de ces conclusions, auxquelles aboutit 
M. Pirot, montre Vintérét et V’importance de son tra- 
vail pour tous ceux qu’attirent Jes études bibliques ; 
les théologiens aussi y trouveront de précieux rensei- 
gnements sur la condamnation des erreurs de Théodore 
par le Ve concile. 


* * 


L’inspiration des divines Ecritures. Principes 
et applications, par H. MerKeLBACcH, licencié en théologie 
de Univ. de Louvain, professeur de dogme au G. Sém. 
de Liége. In-18 de 96 p., 4 f. 25 (2¢ éd.) ; Liége, Dessain ; 
Arras, Brunet. — M. Merkelbach est sympathique aux 
études critiques ; il connait les problémes délicats que 
soulévent souvent les questions bibliques. En 1941, dans 
la Revue ecclésiastique de Liége, il a fait paraitre une 
série d’articles sur Vinspiration des divines Ecritures. 
On ne saurait trop le remercier d’avoir complété ses 
articles et de les avoir groupés en un petit fascicule 
dun format commode et d’un prix modique, pour les 
mettre ala disposition des prétres du ministére et des 
étudiants en théologie. 

Son travail se divise en deux parties : Principes, p. 4- 
37 ; — Applications, p. 37-95. 

Dans la premiére partie, ’auteur expose la doctrine 
catholique de l’inspiration d’aprés les principes de la 
théologie thomiste. Aprés avoir fait justice de la théorie 
@inspiration-dictée, inventée par les Protestants au 
xvie siécle, exposé les fausses conceptions catholiques 
de Vinspiration condamnées au concile du Vatican et 
les erreurs du cardinal Newman et de Mgr d@’Hulst sur 
’étendue de l’inspiration et sur Vinerrance biblique, il 
distingue soigneusement l’inspiration de la révélation, 
et se prononce pour l’inspiration verbale, plus en har- 
monie avec la doctrine de l’encyclique Providentissimus 
et admise d’ailleurs, aujourd’hui, par la trés grande 
majorité des critiques catholiques. Nul n’ignore que 
cette inspiration verbale n’a rien de commun avec 
Vinspiration-dictée, et c’est sans doute pour en avoir eu 
une fausse notion que des maitres comme le vénéré 
M. Vigouroux n’ont pas cru devoir s’y rallier. (Cf. 
Manuel Biblique, 12° édit., t. 1, p. 56). Et pourtant, 
puisque Dieu inspire Vécrivain sacré pour lui faire 
écrire ce qu’il veut qu'il écrive, il faut bien que la grace 
de Vinspiration s’etende non seulement aux concepts, 
mais encore aux mots qui doivent les exprimer. Un 
écrivain peut-il concevoir des vérités sans qu’aussit6t 
‘ne se présentent simultanement a son esprit les expres- 
sions par lesquelles il les rendra ? Toutefois, nous nous 
demandons si M. Merkelbach n’a pas déformeé l’opinion 
des adversaires de l’inspiration verbale en la présen- 
tant comme une inspiration-révélation (p. 18). ls se 
défendent d’admettre toujours une révélation propre- 
ment dite, cependant, dit-il, «quand on examine la chose 


de prés, ils concoivent inspiration 4 la maniére d’une 
révélation. C’est 1a le fond du systéme. » Non, ce n’est 
pas 14 le fond du systéme et l’inspiration n’est pas « pre- 
miérement et avant tout pour eux la communication 
dune idée, une espéce de révélation. » Qu’on veuille 
bien se reporter au Manuel Biblique de M. Vigouroux 
(p. 44) : on y lira que inspiration comporte « une illu- 
mination de Vintelligence par laquelle le Saint-Esprit 
ourévéle a l’écrivain ce qu’il ignore, ou bien lui sug'gére 
ce quil doit mettre en ceuvre parmi les choses qui lui 
sont déja connues, ou, au moins, l’assiste de telle sorte 
que lV’écrivain évite toute,erreur dans les choses qu’il 
sait et ne dise que ce que Dieu veut et comme il le veut. » 
Ainsi, M. Vigouroux distingue soigneusement les cas 
ou il y a révélation puis inspiration, de ceux ot il n’y 
a que inspiration proprement dite. Que la position des 
rares partisans de l’inspiration non verbale soit psycho- 
logiquement intenable, qu’elle ne soit pas dans l’esprit 
de ’encyclique Providentissimus, nous eh convenons 
bien volontiers ; mais nous nions qu’ils aient en général 
fait de inspiration une « espéce de révélation ». Que 
quelques-uns @entre eux laient fait, c’est possible ! 
mais il ne faudrait pas attribuer 4 la généralité ce qui 
peut étre le tort de quelques individualités. — Dans 
cette premiére partie nous regrettons également que 
les bases scripturaires et traditionnelles du dogme de 
Vinspiration n’aient pas été mises en lumiére, c’est une 
lacune dans une brochure de vulgarisation. Ce qui en 
est dit p. 14, note 1, est insuffisant. j 

La seconde partie éclaire, complete et précise la pre- 
miére. Elle se lit avec grand interét. Des exemples 
nombreux, empruntés naturellement a la _ Bible, 
expliquent a chaque instant la doctrine proposée et 
permettent de saisir le dogme de V’inspiration scriptu- 
raire dans toutes ses nuances et jusque dans ses 
moindres conséquences. On examine successivement 
comment linspiration des divines Ecritures est conci- 
liable avec l’imperfection des idées, avec des genres 
littéraires variés, 4 l’exclusion du mythe ou de la 
légende, avec les erreurs scientifiques provenant des 
connaissances de l’époque, avec des notions imparfaites 
du passé, avec l’emploi, par mode de citations expli- 
cites, parfois méme implicites, de documents et de 
sources écrites, etc., etc. ! 

* 
* * 

Inerrance hbiblique, par Atrrep DuraAnp, S. J. 
Extrait du Dictionnaire apologétique de la Foi Catho- 
lique de v’Aus, fasc. 1x, col. 752-788. Paris, Beau- 
chesne. — Cet article est di a la plume d’un exégéte 
avisé et d’un théologien consommé. On sent que I’au- 
teur s’est spécialisé depuis longtemps dans les ques- 
tions dintroduction aux Saintes Ecritures. Aussi les 
pages qu’il écrit sur l’inerrance sont vraiment instruc- 
tives et suggestives ; elles contiennent sous une forme 
claire et précise les principes qui doivent présider a 
une saine apologétique biblique. Nous ne saurions 
trop en recommander l’étude attentive aux lecteurs de 
VAmi. ; 

L’inerrance biblique ne fut jamais définie comme un 
dogme ; elle découle manifestement de Vinspiration et 
elle a toujours été admise par la tradition ecclésias- 
tique. Son maintien présente parfois de sérieuses diffi- 
cultés, dont on pourrait se débarrasser assez facile- 
ment si ’on voulait bien tenir compte des données 
théologiques, rationnelles et littéraires, qui devraient 
toujours présider 4 la solution dun probléme d’iner- 
rance biblique. Le P. Durand les expose clairement et 
il ne sera peut-étre pas sans utilité de les résumer ici. 


| Nous nous permettons de signaler & M. M. certaines imper- 
fections de détail qu’il voudra surement faire disparaitre dans 
une edition subsequente : 

P, 13 : « de Pressencé, » au lieu de « de Pressensé. » — 
« Mgr de Broglie, » au lieu de « Vabbé de Broglie. » — 
Mer d’Hulst s’est trompé avec d’autres, soit ! mais pourquoi 
parler a leur propos de la « sottise de esprit humain » ? — 
P. 44, au lieu de « d’aprés que, » on dirait en francais « selon 
que. » — Etc. Sai he 
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a) Données théologiques. La théologie établit le fait 
de l’inerrance, mais elle laisse a l’exégéte le soin de 
faire voir a propos de chaque cas qu’il n’y a pas d’er- 


reur dans la Bible. Elle admet, en théorie du moins, 


que ce qui n’est pas erreur dans un texte profane ne 
saurait l’étre davantage dans le texte sacré et elle 
enseigne que Dieu, auteur principal de l’Ecriture, ne 
se porte garant que des assertions personnelles de 
auteur inspire. . 

b) Données rationnelles. L’inerrance biblique exclut 
Verreur logique et objective, c’est-a-dire, le manque de 
conformité entre les assertions de l’écrivain et la réa- 
lité des choses ; mais, avant de déclarer qu’il y aerreur, 
il faut voir si Vhagiographe a affirmé ou bien s’il a 
seulement énoncé un doute, donné une opinion ou une 
appréciation approximative, rapporté une opinion erro- 
née, communément admise de son temps, sans vouloir 
én garantir Vexactitude, ou bien parlé suivant les 
apparences. De plus, de méme que Dieu nese porte 
garant que des assertions personnelles de Vhagio- 
graphe, de méme celui-ci n’est responsable que de ses 


‘assertions strictement personnelles. S’il lui arrive de 


rapporter les paroles ou d’exprimer les sentiments 
@autrui, il est seulement certain que ces paroles ont 
été dites, que ces sentiments ont été manifestés. Il y a 
« veritas citationis »; il n’y a pas nécessairement « ve- 
ritas rei citate ». 

c) Données littéraires. Souvent les difficultés soule- 
vées contre lVinerrance biblique se dissiperont d’elles- 
mémes si l’on fait attention au genre littéraire utilisé 
par lécrivain sacré et si l’on ne demande 4a son texte 
que la précision compatible avec le genre littéraire 
quwil a choisi. De méme, il faut considérer attentive- 
ment que les procédés rédactionnels de l’auteur inspiré 
sont conditionnés non seulement par son genre litté- 
raire, mais encore par le but qu’il poursuit dans la 
rédaction de son livre. Le P. Durand étudie longue- 
ment ces procédés rédactionnels spécialement dans 
Jes Evangiles ; il éclaire son étude par de nombreux 
exemples. [1 montre bien en quoi cette théorie est 
légitime et en quoi elle ne le serait pas (col. 768-774). 

Dans le paragraphe consacré a la Bible et l’histoire, 
il faut retenir les principes pratiques suivants: 

4° Voir en premier lieu si le texte n’a pas été altéré, 
en particulier quand il s’agit d@’un nom propre ou de 
chiffres. 

20 Avant de conclure a une contradiction entre la 
Bible et un auteur profane, voir si les deux textes ont 
méme sens et méme portée; dans le doute, la présomp- 
tion est en faveur de la Bible. 

3° Avant de proclamer que deux récits sont con- 
tradictoires, voir s’ils visent le méme fait ou s’ils. ne 
se complétent pas: cf. les récits de ’Enfance. 

40 Ne pas oublier que le méme fait est diversement 
raconté en prose ou en poésie. 

5° Examiner s’il n’y aurait pas citation implicite dans 
le texte sacré, tout en ayant bien soin de se souvenir 
de la décision de la Commission Biblique du 13 février 
1905. 

6° Si le texte qui fait difficulté est prophétique : voir 
s'il y a eu réellement prophétie, quel a été objet réel 
de la prophétie, si la prophétie était conditionnelle ou 


non, et, si elle était conditionnelle, examiner si la 


condition a été réalisée, Enfin, distinguer l’objet de la 
prophétie des descriptions littéraires qui avaient pour 
but dela rendre sensible aux contemporains. 

Dans Je méme fascicule IX, Je P. Durand a aussi 
rédigé un long article sur l’inspiration de la Bible 
(col. 894-917) dont voici le sommaire : — 1° Croyance 


en des livres inspirés chez les Juifs et chez les Chré- 


tiens. — 2° Nature de linspiration. — 3° Etendue de 
Vinspiration. — 4 Critéres de lV’inspiration : critéres 
insuffisants, critéres traditionnels. — 5° L’inspiration 
chez les protestants. 
* . * Y 
Dans notre précédent Bulletin (Ami du 8 janvier, 
p. 32), 4 propos de Jérusalem du P. Vincent, on vou- 


dra bien modifier ainsi la phrase qui concerne le 
sinnor : « On sait qu’il n’y put pénétrer qu’aprés la 
découverte du canal qui permettait d’accéder de la col- 
line d’Ophel aux eaux du Gihon (fontaine de la Vierge). » 

Une circulaire de la librairie Gabalda nous informe 
qu’au der avril 1944 le prix de souscription a Jérusalem 
sera porté a 100 f. net, port en plus. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Titius prend pour lui V’héritage de sa sceur Ber- 
tha, sans le lui payer. Quelque temps aprés, Bertha 
meurt de misére sans laisser d’héritier sinon. Titius 
son frére. Tactus dolore cordis intrinsecus, celui-ci 
vient se confesser et demande a quoi est-il obligé. 


R. — Vous auriez bien du nous dire comment 
Titius a pu prendre Vhéritage de sa sceur Bertha 
sans le lui payer. Assurément il n’a pas pu le lui 
prendre sans son consentement. Sans doute cette 
part @héritage avait di étre estimée, et alors Titius 
la désirant pour lui avait du promettre a Bertha 
de lui en payer le prix; ce qu’il n’a point fait. 
Alors Bertha aurait dt le lui réclamer ; peut-étre 
Va-t-elle fait, et Titius lui a-t-il fait de nouvelles 
promesses qu'il n’a point encore remplies. Bertha 
aurait pu le poursuivre devant les tribunaux qui 
Yauraient certainement condamné. Pourquoi ne 
Va-t-elle pas fait? Est-ce par timidité, par crainte, 
ou pour ne pas faire de la peine a son frére ? Nous 
n’en savons rien. Toujours est-il que la pauvre 
fille mourut de misére sans laisser d’autre héritier 
que son frére Titius. 

A quoi est tenu alors celui-ci ? Matériellement et 
en justice il ne peut étre tenu a rien, puisque ce qu'il 
devait a Bertha et qu’il n’a pas payé lui revient de 
droit comme a4 lVunique héritier de sa sceur. Mais 
puisqu il va se confesser factus dolore cordisintrin- 
secus et qu’il demande a quoi il est oblige, c’est au 
confesseur a lui dire que s’il n’est obligé a rien 
matériellement, moralement il doit se regarder 
comme obligé 4 des réparations a l’Ame de sa 
sceur ; que par la-méme il doit prier pour elle et 
lui faire dire des messes, et lui en faire dire d’au- 
tant plus qu’il a été plus cruel pour elle: ce sera le 
seul moyen de calmer ses remords. 


Q. — Le Concile de Trente (sess. xxv, De Regul., c. 6) 
ayant imposé le vote secret dans l’élection des Prélats 
réguliers; certains canonistes en ont conclu qu’il avait 
par le fait méme supprimé le compromis et V’acclama- 
tion. D’autres (Layman, Miranda, Pellizari) estiment 
que le Concile de Trente n’a pas eu Vintention de 
déroger au droit ancien, mais a seulement: voulu indi- 
quer la forme 4 suivre dans le cas d’élection par voie 
de scrutin. Pratiquement la Curie Romaine, depuis le - 
Concile de Trente, a-t-elle admis comme valides les cas 
@élection de Prélat régulier par compromis ou: par 
acclamation ? 


R. — Théoriquement, et en droit, l’opinion de 
Layman et Pellizari ne nous parait pas soutenable, 
comme investie d’une probabilité suffisante. Outre 
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que les meilleurs canonistes, et en majorité (Reif- 


fenstuel, Fagnan, Barbosa, Donat, Gir, Mat- 
theucci, etc.), prennent au pied de la lettre le texte 
du Concile de Trente, et y voient prescrite ’unique 
forme du « scrutin » pour les élections de Régu- 
liers, la Congr. du Concile a nettement confirmé 
cette interprétation (3 oct. 1585) en déclarant 
« quod electiones Regularium non possunt. fieri 
per compromissum vel per communem inspiratio- 
nem »; et lon cite l’élection d’un provincial car- 
mélite du royaume de Naples qui fut annulée, parce 
qu’elle avait été faite unanimi voce par acclama- 
tion. 

Pratiquement, et en fait, les élections de Régu- 
liers ne se font jamais d’apres l’'ancienne méthode 
de Vinspiration ou du compromis, et nous ne con- 
naissons aucun cas de ce genre qui permette de 
penser qu’x Rome une pareille pratique serait 
approuveée. 

U1 est, toutefois, une maniere d’entendre le com- 
promis qui n’est pas interdite. On sait que, d’aprés 
le fameux cap. Quia propter 42, de Electione, les 
électeurs pouvaient déléguer leur droit d’élection 
a deux, trois ou plusieurs: mandataires, lesquels 
ensuite votaient comme bon leur semblait et fai- 
saient ainsi l’élection. C’est 1a le compromis /or- 
mel. 

Mais, voici une forme de compromis matériel 
qui est admissible. Supposons que quatre ou cing 
religieux soient par les électeurs normaux chargés 
de se rendre au Chapitre en leur lieu et place, et, 
non pas d’y voter pour eux, mais d’y porter les 
suffrages, préalablement communiqués a ces man- 
dataires par leurs commettants. Les compromis- 
saires, alors, ne font plus que transmettre le suf- 
frage réel de tous les électeurs pris a part indivi- 
duellement, en voltant pour le sujet qui a ainsi 
déja & Vavance obtenu la majorité. Tl y a alors 
substantiellement scrutin, complet et secret comme 
le demande le Concile de Trente. Cette méthode est 
aujourd’hui couramment employée dans les élec- 
tions de Réguliers. 

Q.— Le curé d’une paroisse a confié a sa domestique 
le soin des linges d’église. 

Jo Est-il tenu, en conscience, de lui donner un sup- 
plément de salaire pour ce travail (lessivage, raccom- 
modage, repassage) ? 

2° Si, en justice, il doit dédommager sa domestique, 
quelle part revient a celle-ci sur la somme votée au 
budget pour Ventretien de ces linges? Doit-il lui don- 
ner le quart, le tiers, la moitié? Car, si elle fait le 
travail, c’est le curé qui procure toutes les fournitures 
nécessaires 4 ’accomplissement de ce travail. 

Le curé qui m’a consulté prétend qu’il ne doit rien 
en plus du salaire ordinaire, parce que,. dit-il, pour 
gagner ce salaire la domestique doit bien employer 
son temps ; qu’elle Vutilise a lessiver les linges d’église 
ou quelle se livre a dautres occupations, peu importe. 

Qu’en pense l’Ami du Clergé ? 

R. — Il pense qu’a premiére vue on serait tenté 
@approuver le raisonnement du curé. Cependant, 
pour se prononcer sirement et définitivement, il 
faut remonter plus haut. La domesticité se forme 
par un contrat onéreux bilatéral ; or, dans un tel 


~ 


contrat il y a tout ce dont les deux parties convien- n 


nent ensemble explicitement ou implicitement, ou 
ce qu’y mettent les usages du pays, et rien autre 
chose. Si donc en offrant un gage que la domes- 
tique a accepté, le curé lui a dit qu’en plus de 
Vouyrage de sa maison elle serait chargée du 
linge de l’église, il ne lui doit rien en plus; ily a 
conyention explicite. Ou méme s’il lui avait dit 
simplement qu’elle aurait a faire tout ce qu il lui 
commanderait, et si elle avait accepté, il y aurail 
au moins convention implicite; il n’aurait rien de 
plus & lui donner. Ou méme encore, s’il lui donne 
des gages bien suffisants, non seulement a son 
propre jugement, mais aussi 4 celui de toute per- 
sonne raisonnable du pays, pour ayoir droit a 
Vemploi de tout son temps, en lui en Jaissant tou- 
tefois assez pour soigner ses propres affaires, on 
pourrait encore dire qwil y a une sorte de conven- 
tion implicite et qu’il ne lui doit rien en plus pour 
le linge de l’église. Si au contraire il lui avail 
montré ou indiqué ce qu’elle aurait A faire au 
presbytére et au jardin, et lui avait dit ou donné 
a entendre que tout le reste de son temps serait a 
elle, il ne peut pas lui imposer le linge de Véglise 
sans lui donner un dédommagement. — Quel doit 
étre alors ce dédommagement? On ne peut pas 
dire qu’il doit étre le quart, le tiers ou la moitié 
de ce qu’on donnerait & une ouvriére qui se char- 
gerait de toutes les fournitures; ce serait tout 
simplement un nouveau contrat ou une nouvelle 
convention a faire a ce sujet entre le curé et sa 
domestique, qui devraient s’entendre ensemble pour 
le prix. 


Q. — Un évéque a-t-il le droit de taxer ses paroisses 
pour les ceuvres diocésaines ? La question est souvent 
agitée parmi les prétres des divers diocéses, 4 cause 


justement de la diversité des ordonnances épiscopales. 


Dans la plupart des diocéses, les évéques se contentent 
@ordonner des quétes 4 des dates fixes pour les diver- 
ses ceuvres diocésaines, et ne demandent jamais plus que 
le montant de la quéte. Dans d’autres moins nombreux, 
la quéte est commandée; mais l’évéque exige un cer- 
tain montant, quel que soit le produit de la quéte. A-t- 
il le droit strict Vagir ainsi? 

R. — En rigueur absolue de droit, ’Evéque peut 
déterminer la somme minima qu’il estime néces- 
saire pour l’exercice normal du culte dans son 
diocése, et, par voie de conséquence, fixer la part 
contributive qui peut proportionnellement incom- 
ber a chaque paroisse. Jusque-la, rien de répré- 
hensible, absolument parlant. Mais la question 
devient difficile quand, cette répartition globale 
une fois. faite en gros, il s'agit d’arriver aux 
moyens pratiques d’en assurer lexact recouvre- 
ment. Les taxations personnelles sont périlleuses 
pour bien des raisons, et difficilement justes ; plus 
sujettes encore a caution, les sanctions dont on 
prétendrait frapper les refus individuels de contri- 
bution, surtout aprés les déclarations émanées du 
St-Siége & ce propos-la. : 

Mais ce n’est pas notre réle de faire la lecon aux 
Eyéques. 
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Q. — Les conférences contradictoires avec les héré- 
tiques sont-elles bonnes et utiles ? En pratique, sont- 
elles permises ? ; 


R. — Les conférences avec les hérétiques, méme 
sur les matiéres de religion, ne sont pas des com- 
munications in sacris; aucun droit positif ne les 
interdit a priori. De plus, elles peuvent fort bien 
Jo étre utiles aux hérétiques, et 20 n’étre pas nui- 
sibles aux catholiques, d’ou cette seconde affirma- 
tion de principe : le droit naturel ou divin fonda- 
mental ne les interdit pas non plus. 

On ne suppose pas que de pareils contacts puis- 
sent se trouver nuisibles pour nos adversaires; de 
ce cété-la donc rien 4 tirer pour la réponse a la 
question posée. Mais du cété catholique, c’est autre 
chose. Les conférences contradictoires peuvent étre 
un trés gros danger, donc un mal a éyiter: 1° pour 
les conférenciers catholiques eux-mémes ; 2° pour 
Vauditoire catholique présent; 3° pour la société 
fidele du dehors, et, & ce triple point de vue, trois 
raisons différentes peuvent intervenir pour les 
faire condamner comme illicites. 

a) Le conférencier. — Tout le monde n’est pas 
Bossuet, et s’il n’est pas nécessaire d’étre Bossuet 
pour controverser avec les dissidents, protestants 
ou schismatiques, il faut tout de méme se présenter 
au combat dans des conditions subjectives de pré- 
paration qui mettent le champion de la cause 
catholique a V’abri des blessures et de la mort. 
Ceci est banal, a tel point que nous estimerions 
perdre notre temps a insister, Concluons donc : il 
y a péril de danger personnel en toute fréquenta- 
tion d’erreur, done aussi, et peut-étre surtout en 
celle-ci, pour qui n’est pas philosophe, théologien, 
apologiste, controversiste enfin, riche d’érudition 
et de doctrine, sir de sadialectique et de son 
sang froid, entrainé par une solide formation, 
éloignée et prochaine, a ces sortes de rencontres 
particuliérement périlleuses en terrain religieux. 
C’est pour avoir méconnu cette régle élémentaire 
.de morale, et trop présumé de leurs forces, que 
plusieurs des ndétres, impressionnés par la tac- 
tique ou argumentation adverse, sont restés sur 
le terrain désarmés et vaincus, et finalement ont 
déserté la cause catholique pour passer 4 l’ennemi. 

Noublions pas, en outre, que la conférence 
contradictoire présente, parce que contradictoire, 
un genre particulier de danger trés grave, extré- 
mement difficile 4 prévoir et & éviter, méme pour 
les mieux préparés : c’est Vimprévu de la riposte, 
libre avec son feu roulant d’insinuations, de per- 
-fidies, de nouveautés inédites, de crocs en jambe, 
etc., auxquels l’orateur le miewx exercé n’est 
jamais sur de faire face avec un succés suffisant, 
et qui, malgré tout, lui laissent une impression 
personnelle troublante dans la mesure ou il s’est 
senti momentanément incapable d’y parer conve- 
nablement. 

Seule, la controverse écrite échappe a cette sorte 
de danger. Aussi la parlée et contradictoire est- 
elle, A part des occasions exceptionnelles, a inter- 
dire en régle générale & peu prés a tout le monde, 
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Yautre restant beaucoup plus accessible, encore 
que réservée tout de méme aux « trés forts » sus- 
ceptibles de s’y aventurer sans péril pour eux- 
mémes. 

6) L’auditoire. — Plus grave encore ce point-la- 
que le précédent. L’orateur, en définitive, est pré- 
paré. L’auditoire ne lest pas. Nous voulons dire 
que le conférencier s’est muni d’une cuirasse ; ses 
études préalables, sa pénétration profonde du sujet 
de la controverse, sa trempe théologique de trés 
solide orthodoxie, la vigueur de sa foi éclairée, la 
tournure méme, combative et résistante, de son 
esprit, sont autant de garanties qui peuvent le 
mettre a l’abri des surprises et vilains coups de 
Vadversaire. 

Mais l’auditeur, lui, qui n’a rien de tout cela, 
qui est livré 4 ’impression actuelle du moment, 
sans principe de réaction a l’avance si elle est 
mauvaise, comment échappera-t-il au trouble qu’in- 
failliblement jettera dans son Ame la force saisis- 
sante de l’adversaire, ou la faiblesse manifeste du 
champion dela cause catholique ? Pour ces gens-la, 
la religion, et V-homme qui parle soi-disant en son 
nom, c’est tout un. Ils ne font ni réserve ni dis- 
tinction. L’orateur battu entraine son propre dra- 
peau dans la défaite. 

Si encore ces impressions profondes de l’audi- 
toire n’avaient pour cause que des raisonnements 
solides et loyalement présentés, l’on pourrait tout 
au moins espérer que le conférencier catholique 
aurait le beau jeu d’une position a priori certai- 
nement trés supérieure & celle de son antagoniste, 
et qu’il se montrerait rarement inférieur a son 
réle. 

Mais, qui ne sait que, dans une conférence pu- 
blique, contradictoire surtout, les émotions de la 
foule ont le plus souvent une toute autre cause 
que la valeur des raisonnements, que le choc des 
idées et argumentations contradictoires ? Un mot 
desprit, une ironie, une « blague », posée dans 
une interruption, au bon endroit, avec l’art et le 
ton qui font rire, assurent plus puissamment le 
triomphe d’une cause que les plus vrais et solides 
discours. 

Périlleuse pour l’auditoire catholique, la confé- 
rence contradictoire l’est aussi, au point de vue 
catholique, pour l’auditoire dissident, lequel ne 
manque pas de profiter des moindres faiblesses de 
notre orateur 4 nous, pour se confirmer davantage 
dans son erreur et mépriser encore plus qu’aupa- 
ravant dans sa pensée l’Eglise et sa doctrine. 

c) Le scandale du dehors. — A moins dun 
triomphe incontesté sur toute la ligne, la confé- 
rence aura toujours, sur un point ou sur un autre, 
quelque écho de répercussion facheuse au dehors. 
Elle fera scandale. On saura et dira 1° que le con- 
férencier catholique a été trés bien, c’est vrai, dans 
Vensemble, mais qu’il a heurté, faibli, reculé, sur 
certains détails, qu’il n’a pas pu se tirer de telle 
objection, riposter a tel coup, amusant et dange- 
reux autant qu’imprévu, de son contradicteur; on 
saura et l’on dira aussi 2° que l’orateur hérétique 
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a été également trés bien, qu’il a beaucoup de 
talent, et a dit des choses excellentes, frappantes, 
magnifiques, et que ces gens-la, apres tout, quoique 
non catholiques, sont tout de mémetrés forts, trés 
honnétes, trés convaincus de leur religion. 

Et voila deux dires qui feront déplorable effet 
au sein de la société catholique du dehors. Sans 
doute, il est des cas, rares 4 notre avis, ou ils 
- peuvent étre évités, grace au succés parfait de la 
conférence en fayeur de la cause catholique. Mais 
Vexpérience n’est-elle pas 1a pour confirmer ce que 
nous disions tout & ’heure a priori, & savoir que 
les surprises de la contradiction publique, en fait 
de controverse religieuse, ne tournent pas, ne 
peuvent pas, réguliérement parlant, tourner a 
notre avantage ? 

Notez enfin que bonum ex integra causa et 
malum ex quocumque defectu, ce qui veut dire 
que la défense de la vérité est toujours chose plus 
compliquée, plus difficile, et donc plus’ aléatoire, 
que l’enseignement de l’erreur: Pour la vérité, 
cest une défense intégrale qui s’impose sur tous 
les points, tous les détails 4 la fois. La vérité est 
un bloc dont il ne faut laisser arracher aucune 
pierre, sous peine de succomber dans l’attaque ; 
et c’est ce qui rend notre apologétique si labo- 
rieuse, & cause de son universalité, dans les confé- 
rences publiques contradictoires ou, & propos de 
tout et de rien, l’apologiste peut se trouver amené 
a porter instantanément sa riposte sur mille points 
dattaque différents, non prévus par lui, parfaite- 
ment étrangers méme au sujet nettement délimité 
de la conférence. 

Pour tous ces motifs, ef quelques autres encore 
qu’on sous-entend sans peine, et qu’il serait facile 
de développer, nous concluons que la conférence 
publique contradictoire avec les hérétiques, en rai- 
son du triple danger que nous venons de mettre 
en évidence, est, en principe et régle générale, 
chose interdite aux catholiques. Elle n’est a peu 
pres bonne pour personne, ni, en tout cas, pour 
Vordinaire utile a la cause qu’elle prétend servir. 
Kt l’on sait du reste que l’Eglise, dans son esprit 
et sa pratique, ne voit pas du tout de bon cil 
ce genre d’apostolat, qu’elle le redoute plutdt, et 
méme que, par voie de défense locale positive, 
elle sait au besoin Vinterdire. Nous ne manquons 
pas d’autres moyens d’apologétique et de conver- 
sion meilleurs que celui-la, inoffensifs pour nous, 
pratiquement plus efficaces d’efficacité privée sur 
les personnes individuelles dissidentes. Il faut s’y 
tenir. 

Du reste, notre conclusion n’est pas absolue; 
cela résulte assez des raisons sur lesquelles nous 
avons pris soin de l’appuyer. Il peut se rencontrer 
des circonstances particulierement favorables et 
exceptionnelles, ou aucun des trois dangers ci- 
dessus signalés n’est sérieusement A craindre, 
alors que, au contraire, vu la valeur .personnelle 
du conférencier, et aussi le caractére d’un audi- 
toire choisi, le succés de la bonne cause est cer- 
tain. Alors, il va de soi que la conférence reli- 


gieuse contradictoire devient parfaitement per- 
mise. Cette réserve faite, nous persistons 4 penser 
que ces exceptions sont trop rares pour qu’il n’y 
ait pas plutét gros avantage 4 détourner d’un pa- 
reil procédé de combat les apologistes de la reli- 
gion catholique. 


Q. — Dans le diocése, il y a une cuyre destinée a 
aider les Petits Séminaristes pauvres. Les associés 
doivent faire des priéres pour obtenir de bons prétres, 
et verser une offrande annuelle de tant. En retour ils 
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obtiennent des indulgences a certains jours de l’an- 
née ; chaque mois une messe est célébrée pour eux a 
la cathédrale ; et dans leur billet d’admission est ins- 
crite la faveur suivante :« Tout prétre qui aura profité 
des secours de l’Qiuvre pour faire ses études ecclésias- 
tiques s’engage a célébrer une messe chaque année 
aux mémes intentions. » Donec, quand un prétre qui a 
usé de ces secours pour ses études a été ordonné, 
VYadministration diocésaine lui fait parvenir ce billet 
d’admission (sans doute, je le suppose du moins, pour 
lui faire connaitre l’article cité ci-dessus) ; et alors, il 
apprend qu’il est dans Vobligation de célébrer une 
messe par an a cette intention. 

Un prétre m’interroge sur le genre d’obligation qui 
lui incombe de ce chef. Il demande s’il est tenu en 
justice ou simplement par devoir de reconnaissance a 
célébrer cette messé chaque année. 


R. — L’ceuvre dont il nous est parlé existe main- 
tenant dans tous ou presque tous les diocéses de 
France, avec différentes variantes. Nous venons de 
causer avec le directeur de cette ceuvre dans notre 
diocése ; et voici ce que nous avons appris. Chaque 
séminariste devenu prétre doit dire pour les 
membres de l’ceuvre autant de messes qu’il a recu 
de fois 100 fr. de l’ceuvre, et tous le savent bien, 
cette obligation leur ayant été annoncée longtemps 
d’avance, et méme en général dés qu’ils ont été 
admis a participer aux bienfaits de cette couyre: il 
n’y a done aucune surprise. Et aussitét aprés son 
élévation au sacerdoce, chaque bénéficiaire signe 
un billet par lequel il s’engage a dire pour les 
membres de l’ceuvre tant de messes, selon ce qu’il 
en a recu dans le cours de ses études ; et tous 
regardent cette obligation comme une obligation 
de justice et de conscience. Les choses étant ainsi 
régiées, il ne peut pas y avoir le moindre doute. Il 
y a la en effet contrat bilatéral onéreux, par la- 
méme obligeant en justice : les membres de 
Vceuvre donnent leur appoint pécuniaire et atten- 
dent des messes en retour, comme celui qui donne 
des honoraires ; et celui qui recoit les secours 
promet des messes qu’il est par la-méme obligé en 
justice de dire, comme celui qui a regu des hono- 
raires et promis de dire des messes, et il doit 
méme y- étre d’autant plus obligé que les hono- - 
raires payés d’avance ont été plus élevés. De plus, 
il y a engagement pris par écrit et signé, ce qui ne 
peut qu’attester et renforcer encore une obligation 
de justice. t 

Donc, partout ou les choses se font aussi régulié- 
rement, il ne peut pas y avoir le moindre doute 
sur l’obligation de justice, et nous croyons que 
partout ot cette ceuvre existe, on ne devrait pas 
laisser ignorer aux bénéficiaires ce qu’on leur 
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demandera en retour, et ne le leur apprendre que 


quand ils sont prétres. 

Cependant ce que nous dit notre correspondant, 
que « c’est seulement alors que le jeune prétre 
apprend qu'il est obligé de célébrer une messe par 
an a cette intention, » nous étonne singuliére- 
ment. C’est en effet une chose publique, puisqu’elle 
est inscrite sur les billets d’admission, et elle a 
déja été demandée a bien des prétres ; il doit donc 
sembler bien étonnant qu’un séminariste n’en 
sache rien jusqu’au jour ou on lui fait parvenir un 
billet @admission qui lui fait connaitre la chose ; 
néanmoins, s'il signe engagement de dire une 
messe par an, nous croyons encore qu’il y a pour 
lui une obligation de justice, parce qu’alors il 
donne une promesse solennelle qui complete le 
contrat bilatéral onéreux. 

Mais s'il n’a rien su d’avance, sil n’a ni fait ni 
signé aucune promesse ni pris lui-méme aucun 
engagement, la chose peut paraitre douteuse, et 
alors, croyons-nous, comme l’autorité ecclésiastique 
a bien le droit d’imposer aux jeunes prétres, a qui 
elle a fait obtenir un secours pécuniaire sans lequel 
ils n’auraient pu faire leurs études, une légére 
obligation de justice en retour, c’est a elle qu'il 
faudrait s’adresser pour connaitre avec certitude 
son intention. Pour nous, sans cependant vouloir 
rien préjuger a ce sujet, nous sommes porté a 
croire qu’elle se prononcerait pour une obligation 
de justice. 
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‘QO. — Comment répondre a objection : Pourquoi 
plaindre les fondateurs dont les messes ne sont plus 
célébrées depuis la loi de Séparation ? Dieu a vu leur 
intention ; A ses yeux le mérite est le méme, que ces 
messes soient ounon célébrées. Par suite, ils ne devront 
pas rester plus longtemps dans le Purgatoire, puisque 
la non célébration de la messe ne peut leur étre impu- 
table. Le Bon Dieu prendra sur les mérites infinis de 
la seule messe dite pour eux ce qu’il aurait pris sur 
Vensemble. Seule l’Eglise, et non les défunts, subit un 
dommage. 


R. — Répondez simplement ceci : qu’une cuvre 
en soi est une réalité, et que toutes les intentions 


du monde ne peuvent la faire exister quand elle 


n’existe pas ; et ajoutez, que s'il est des ceuvres 
dont la non existence peut étre compensée par voie 
d’autre réalité équivalente, il en est aussi que rien 
ne supplée ni ne remplace. Or, le sacrifice de la 
messe appartient 4 cette seconde catégorie. Certains 
des effets qu’il produit peuvent étre équivalemment 
obtenus par d’autres moyens, sans doute ; mais le 
fait qu’il n’est pas célébré prive l’Eglise et les Ames 
de Veffet propre 4 l’effusion réelle du sang Rédemp- 
teur. 

Dieu, assurément, tient compte aux pieux fon- 
dateurs du mérite de leur générosité, aw moment 
méme ou ils la font, et, de ce chef-la, ils n’ont 
assurément rien 4 perdre, que les messes soient ou 
ne soient pas célébrées. Ce n’est donc pas de ce 
cété-la qu'il faut regarder, pour apprécier le dom- 
mage causé par la suppression des fondations. 
C’est du cété de la messe elle-méme, avec tous les 


profits spirituels qu’elle comporte, en dehors de 
Vintention de celui qui la fait célébrer. 

Mais, sur ce terrain-la, dit-on, Dieu peut, s’il le 
veut, compenser l’absence de ces effets, qu’empéche 
une force majeure, par l’intervention toute-puis- 
sante et immédiate de sa miséricorde, qui puiserait 
dans le trésor infini des mérites du Christ ce qui 
manque par le fait des messes non célébrées. 

Dieu le peut, assurément. Mais le veut-il ? Le 
fait-il ? Il vous plait de le penser. C’est une opinion, 
plus sentimentale que theologique. Dieu a établi 
un ordre de rédemption et de mérites; or le sacri- 
fice du Calvaire figure, dans sa répétition méme 
sur nos autels, au premier rang. Quelquefois lau- 
torité supréme de |’Eglise intervient pour com- 
penser certaines ceuvres théologiques qui manquent, 
en puisant dans le grand Trésor. Cela est encore 
dans l’ordre ; c’est un attribut normal de la puis- 
sance qu’elle tient de N.-S. Jésus-Christ. Mais quand 
Dieu ne dit rien, ni l’Eglise non plus, de quel 
droit affirmerions-nous le fait une compensation 
qui n’a de fondement que dans notre désir de la 
voir réalisée ? 

Dieu, direz-vous encore, est bon ; donc il supplée 
au défaut de ses créatures, quand cette miséricorde 
de sa part est sollicitée par le préjudice que les 
bons souffriraient de la persécution des méchants. 
Mauvaise déduction. Ce « donc » suppose établie la 
proposition sous-entendue, & savoir que Dieu s’ar- 
range de manicre que les braves gens n’aient rien 
a souffrir de la malice des autres, négligents ou 
méchants. Nous ne connaissons point de théologie 
ou pareille proposition soit enseignée, tandis que 
la théologie enseigne, au contraire, que la malice des 
hommes, voire la négligence des prétres, peuvent 
avoir pour les 4mes, méme de parfaite bonne foi, 
des conséquences facheuses irréparables. 

Tenez donc pour certain que la suppression des 
fondations de messes, sauf déclaration authentique 
contraire de ’Eglise, cause aux Ames des vivants 
et des morts un réel et grave préjudice, sur lequel 
il est bon d’insister, afin de mettre la-dessus l’esprit 
des fideles au point théologique normal qui con- 
vient. 


Q. — Vous dites (1913, p. 729) que le veeu de ne com- 
mettre aucun péché est Aaranger dans les veux impos- 
sibles. Je croyais pourtant qu’on pouvait conseiller a 
une personne généreuse de faire le veu a) d’éviter non 
seulement tout péché mortel, mais encore tout péché 
véniel pleinement délibéré ; et 6) de s’appliquer en 
outre a éviter les péchés véniels semi-délibérés. Je crois 
que c’est ’enseignement de Lehmkuhl. 

R.— L’Amia bien rangé parmi les veeux impos- 
sibles et par la-méme inyalides, le vceu de ne faire 
aucun péché, mais il n’a rien dit’de plus a ce 
sujet, ef nous ne pensons pas que personne puisse 
blamer cette assertion. 

Le yveeu en effet doit porter sur une chose physi- 
quement et moralement possible, autrement il ne 
peut pas étre agréé par Dieu. Or, sil’on peut bien 
éyiter chaque péché pris en particulier, on ne peut 
pas moralement éviter tous les péchés pris in 
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globo, de maniere a n’en commettre jamais aucun : 
il faudrait pour cela une grace toute spéciale et 
tellement privilégiée que Dieu ne l’a accordée cer- 
tainement qu’a la Sainte Vierge, et probablement 
a S. Joseph et a S. Jean-Baptiste ; et pour notre 
part, nous n’oserions dire d’aucun autre saint qu'il 
est probable que pendant toute sa vie il n’a com- 
mis absolument aucun péché, 

Tous les théologiens admettent que le vceu d’éviter 
tous les péchés morteds serait valide, parce qu’il 
s’'agit d’une chose possible a tous, car il n’est besoin 
pour cela que d’une grace ordinaire qui n’est 
refusée a personne. Cependant pour des personnes 
fragiles, ou passionnées, ou inconstantes, ce serait 
un veu imprudent, et un confesseur avisé ne 
devrait le laisser faire qu’&é des personnes qu'il 
connaitrait comme fermes et persévérantes et bien 
attachées 4 leurs devoirs. 

Le veu d’éviter tout péché véniel volontaire et 
pleinement délibéré est regardé généralement 
aussi comme valide, car pour le bien observer il 
suffit des graces ordinaires avec une volonté bien 
résolue, et il est encore un certain nombre de per- 
sonnes bien pieuses qui ne commettent jamais de 
ces péchés-la. Cependant il est des auteurs graves 
qui, tout en regardant ce vceu comme valide chez 
des personnes pieuses s¢rieusement et de bonne 
volonté, le regarderaient comme invyalide chez des 
personnes dont le caractére est léger et inconstant 
et qui ne sont pas encore bien fermes dans l’amour 
de Dieu et le renoncement a leur volonté propre, 
parce que, disent-ils, pour elles il n’est pas morale- 
ment possible. — Aussi un confesseur tant soit peu 
prudent ne le permettra jamais, au moins pour 
longtemps, a une personne qui le lui demande, a 
moins de s’étre bien assuré d’elle, de ses disposi- 
tions, de son caractére et de sa volonté, et il le 
conseillera bien rarement de lui-méme a qui ne le 
lui demande pas ; d’autant plus que quand il s’agit 
dun yoeu, surtout d’un voeu difficile & remplir, il 
est bon tout & fait que la personne s’y porte d’elle- 
méme et soit tres désireuse de le faire. 

Enfin, quant au veeu de s’appliquer a éviter tout 
péché véniel semi-délibéré, ou de faire tout ce 
qu’on pourra pour cela, il est, dit Lehmkuhl, valide 
de lui-méme ; mais chez bien des personnes il ne 
serait pas moralement possible, et par la-méme 
devrait étre regardé chez elles, si elles le youlaient 
faire, comme invalide. — On pourrait done a la 
rigueur le permettre 4 une personne généreuse, de 
conscience éclairée et nullement scrupuleuse, mais 
pas pour trés longtemps, au moins en commen- 
cant et avant de Vavoir bien éprouvée, d’autant 
plus qwil pourrait toujours étre renouvelé s’il était 
bien observé. Mais pour nous, nous n’oserions 
jamais exciter de nous-mémes a un tel vceu qui- 
conque ne nous le demanderait pas, parce qu’éa un 
moment ou a un autre il pourrait donner lieu a 
bien des inquiétudes de conscience : on pourrait en 
effet se demander avec anxiété si l’on a bien fait 
tout ce qu’on a pu pour éviter tel ou tel péché. 


 Q. — La question du jeu a-t-elle été déja 
VAmi ? Que penser, en particulier, du jeu de pur 
hasard, comme celui de la roulette, des petits chevaux, 
de la loterie ? Peut-on le justifier en disant que celui 
qui expose son argent consent implicitement ale perdre 
si la chance est contre lui, et alors celui qui gagne 
acquiert un droit réel et tout a fait licite sur ’argent 
que la fortune lui donne ? 

Ici, en Espagne, il y a une passion incroyable pour 
le jeu de la loterie, et beaucoup de prétres y jouent 
sans scrupule, exposant parfois des sommes considé- 
rables. Sans doute, le jeu de la loterie ne présente pas 
les inconvénients des autres jeux comme celui de la 
roulette, puisque, habituellement, il n’y a pas de scan- 
dale ni danger de suicide... ) 


\ 

R. — La théorie du jeu, au point de vue moral, 
est tres simple. Le jeu est licite toutes les fois 
49 qu'il ne blesse en rien la justice, et 20 quwil ne 
blesse per accidens aucune autre vertu, aucune 
autre loi morale. 

Ou trouver, en effet, un moyen de l’interdire, 
méme si de grosses sommes y sont hasardées, 
lorsque les joueurs sont absolument libres de dis- 
poser ainsi de leur argent, et par ailleurs jouent 
consciencieusement, sans fraude, dol, ni men- 
songe, et, par-dessus le marché, sans danger de 
faire per accidens tort a personne, de donner 
aucun scandale ? 

Tout jeu en somme est un contrat bilatéral qui 
revient a cette formule: Pierre dit 4 Paul: « Je 
parie 100 f. que sur 100 numéros qui sont dans un 


sac, je vais tirer le no 27, » Paul répond : « Je paric 


que non. » Pierre donc s’engage a donner a Paul 
100 f. si le no 27 ne sort pas; Paul s’engage a 
verser 100 f. & Pierre si ce numéro est tiré. Mettez 
un coup de dé, un numéro de roulette a la place 
de notre exemple, c’est toujours au fond la méme 
chose: un pari sur la réalisation future d’un éyé- 
nement qui n’est pas certain, qui done laisse de 
part et d’autre des chances égales de gain ou de 
perte. 

Les jeux sont de trois sortes : purement aléa- 
toires, purement d’adresse personnelle, mixtes. 
Dans le premier cas c’est le hasard seul qui est en 
cause ; aucune intelligence, aucune industrie ou 
adresse des parieurs n’intervient pour aider a la 
réalisation de l’événement attendu : jeux de pur 
hasard. Dans le second cas, il n’y a que de l’adresse 
sans que le hasard ait a intervenir : telle, par 
exemple, une partie d’échecs. On parie, alors, sur 
la force relative des joueurs, leurs erreurs ou dé- 
faillances probables ; car de ce cété-la encore il y 
a place 4 un aléa plus ou moins large. Enfin, 
entre les deux espéces que nous yenons de préci- 
ser, prennent place les paris ou jeux qui mélent le 
hasard et l’adresse. Le hasard distribue les cartes 
aux joueurs : c’est a leur personnelle adresse qu’il 
appartient de s’en servir le plus habilement pos- 
sible. j 

Dans les trois cas nous avons toujours le pari, 
mais toujours sous la condition essentielle de jus- 
tice que comporte le contrat initial conclu entre 
les joueurs. Pierre accepte de jouer une partie de 
cartes avec Paul ; c'est done qu’il accepte par 1a- 
méme de succomber si Paul est plus fort que lui. 


résolue par 


Il est battu : il paie. Aucune surprise, aucune 
déloyauté, aucune injustice. Il en est de méme 
dans les cas du pur jeu ou pari d’adresse. 

Les jeux de Bourse, spéculations 4 terme, ne 
sont pas d’espéce différente. Ce sont des paris ou 
il entre beaucoup de hasard en raison de lincerti- 
tude qui plane sur la réalisation de certains évé- 
nements espérés, mais ow précisément la précision 
de ces évyénements, a large contingence, suppose 
une adresse personnelle, une sagacité plus ou 
moins pénétrante 4 les deviner. On peut les ranger 
dans la catégorie des jeux mixtes. Rien a y 
reprendre au point de vue de la morale, per se 
loquendo, si tout s'y passe conformément aux 
exigences de la justice, comme dans tous les 
autres paris. 

Le jeu réclame la justice, non seulement quant 
aux procédés personnellement employés par les 
joueurs, mais aussi en ce qui concerne la propriété 
des sommes qu’ils y hasardent. Il va de soi qu’on 
ne peut jamais disposer, sans son consentement, 
du bien dautrui, et donc, que pour jouer il faut 
avoir de Vargent bien a soi, de l’argent propre, 
qui ne soit par ailleurs affecté a aucune destina- 
tion, a aucun service incompatible avec les aléas 
de la perte au jeu. 

Tout ceci est, disions-nous, fort simple. Mais 
tout ceci est du per se. Or le per accidens occupe 
malheureusement une trés large place dans la 
question du jeu, et c’est par la que trés souvent, 
bien que licite en soi, il est interdit par la morale. 
Nous n’en finirions pas si nous voulions énumérer 
avec détail toutes les immoralités éventuelles du 
jeu dans ses circonstances et contre-coups plus ou 
moins indirects sur les yertus adjacentes qu’il lui 
arrive a chaque instant de blesser. 

Il y ad’abord, pour le joueur lui-méme, le dan- 
ger du jeu comme passion, perte de temps, détour- 
nement des devoirs d’état, crises de tristesse et de 
désespoir en cas de perte, géne grave apportée 
dans sa vie privée, etc., etc. Il y a aussi, pour son 
entourage, le scandale de grosses pertes, le mépris 
du devoir de charité qui oblige a dépenser autre- 
mentyson argent, les ruines publiques, les krachs, 
les suicides, les perturbations de l’ordre domestique 
et social, ete. 

Il y a enfin une foule de choses, qui sont vilaines, 
dont le jeu, au moins le grand jeu habituel et pas- 
sionné, se montre toujours plus ou moins escorté. 
Et tout cela est plus que suffisant pour atlirer sur 
les paris d’argent, les jeux quelconques pécuniai- 

-rement intéressés, les séyérités de la morale. 

- Un législateur soucieux du bon ordre social doit 
interdire les jeux publics, certains jeux au moins 
plus caractérisés comme susceptibles de troubler 
de fagon malsaine la mentalité de la foule. Il en 
faut dire autant des /oferies qui ne sont que des 
jeux ou paris ordinaires tout simplement. En cer- 
tains pays, plus que chez nous, les gouvernements 
tolérent le jeu, les loteries publiques. Mieux que 
cela, ils se font eux-mémes initiateurs et banquiers 
de ces loteries, qui leur rapportent de beaux béné- 


181 


fices. C’est lamentable, assurément; mais enfin, 
malgré le préjudice qui en résulte pour les meurs 
populaires, ces loteries peuvent encore passer pour 
justes, suffisamment surveillées ; elles n’occa- 
sionnent pas de grosses ruines, et 1a ot la coutume 
s’en est établie, il n’y a pas lieu de condamner, de 
chef dillicéité, ceux qui y participent, toutes 
réserves faites par ailleurs quant aux per accidens 
répréhensibles qui peuvent leur étre personnels. 

Plus dangereux et plus dignes d’étre interdits 
sont les jeux publics de Bourse, non pas, encore 
une fois, en eux-mémes, mais en raison des fraudes, 
mensonges et procédés indélicats que comporte en 
fait ce genre de spéculation. Cette question de la 
Bourse et de la critique morale qu’elle appelle 
a été longuement traitée dans ’Ami du Clergé 
(1896, p. 81). En consultant les Tables vous trouve- 
riez encore quelques articles de détail concernant 
la question des jeux et paris. Ce que nous venons 
de dire suffit comme rappel des principes essen- 
tiels qui dominentla question. Le reste n’est qu'une 
affaire d’application. Concluons donc que si per se 
le jeu en général, quand il est juste, doit étre 
regardé comme licite, il y a beaucoup de considé- 
rations pratiques de circonstances per accidens 
qui obligent le plus souvent le moraliste a le con- 
damner. 


Q. — Vous savez que, pour diminuer l’acidité des 
mouts, l’on ajoute couramment des sels susceptibles 
de la reduire (carbonates, tartrates, etc.). Est-ce que 
cette addition est de nature 4 compromettre la qualite 
spécifique substantielle du vin en ce qui concerne la 
validité de la messe ? 


R. — Sur cet intéressant sujet donnons d’abord 
le texte d’une circulaire, ministérielle, probable- 
ment ignorée de beaucoup de nos lecteurs, et qui 
pourra peut-étre occasionnellement leur rendre 
bon service, a eux ou a leurs paroissiens, plus ou 
moins professionnels de ce genre d’industrie : 


Circulaire de M. le Ministre de Agriculture 
a MM. les Directeurs des Laboratoires agréés. 


Paris le 27 septembre 1913. 
Déverdissage des mois 


Comme suite a ma circulaire du 30 juillet dernier, 
relative au déverdissage des mouts (et exceptionnelle- 
ment des vins de la récolte de 1942), et en attendant 
que la commission technique permanente ait statué 
sur la question, j’ai ’honneur de vous fournir les 
indications suivantes, pour vous permettre de donner 
les renseignements qui vous sont demandés. 

Les seuls produits dont ’emploi puisse étre envisagé 
sont : le carbonate de chaux pur (poudre de marbre, 
par exemple), le carbonate de potasse, ou la potasse, | 
commercialement purs, et le tartrate neutre de potasse. 
Ce dernier produit dont Vaddition n’apporte aucun 
principe étranger au vin, et qui dailleurs, lorsqu’il 
est ajouté dans la proportion modérée qui convient, 
s’élimine sous forme de bitartrate insoluble, est celui 
dont ’emploi me parait devoir étre conseillé de préfé- 
rence aux autres, surtout pour le déverdissage des 
vins de 1912. 

Quant a la glycérine préconisée, parait-il, par cer- 
tains marchands de produits cenologiques, il est évi- 
dent que son emploi ne peut en aucun cas étre consi- 
déré autrement que comme une Ppratique frauduleuse. 
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Quel que soit le produit employé, parmi ceux qui 
sont énumérés ci-dessus, il me parait indiqué de ne 
pas dépasser, dans la plupart des cas, la dose suscep- 
tible d’abaisser de 2 grammes par litre lacidité (expri- 
mée en acide sulfurique, soit 41 cent. cubes N) des 
mouts et des vins. Il sera bon de signaler aux inté- 
ressés que l’emploi de quantités plus grandes peut avoir 
de sérieux inconvénients, tant au point de vue de la 
vinification que de la conservation, — la fermentation 
et la stabilité des vins étant d’autant meilleures que le 
mout et le vin sont plus acides. 

En outre un déverdissage excessif conduirait a la 
production de vins plats, 4 gout désagréable, qui pour- 
raient étre facilement confondus avec des vins mouillés. 

En définitive, le déverdissage doit étre considéré 
comme un procédé dexception, auquel il ne faut 


recourir qu’en cas d’absolue nécessité, et avec modeé-: 


ration, en raison des aléas auxquels il expose. 

En ce qui concerne la technique de Vopération, j’es- 
time que le mieux est d’ajouter Je désacidifiant choisi, 
aussitot aprés la fermentation tumultueuse, lors de la 
décuvaison, par exemple. A ce moment la vinification, 
sans étre terminée, est suffisamment avancée pour 
qu’il soit possible d’apprécier la qualité du produit et 
de préjuger de sa constitution définitive. 


x 


Quant aux quantités du désacidifiant a employer, 
dans les limites précédemment indiquées, elles me 
paraissent dépendre non seulement de Vacidité, mais 
aussi de la richesse saccharine, ou alcoolique, entre 
lesquelles un certain équilibre doit étre maintenu et 
ne pouvoir étre déterminées qu’aprés un examen appro- 
fondi du mout ou du vin a traiter. 

Le Ministre de ’Agriculture : 
Pour le Ministre et par autorisation ¢ 

Le Directeur des services sanitaires et scientifiques 

et de la répression des fraudes 


E. Roux. 


Disons, pour ceux/qui ne sont pas familiarisés 
avec la langue des fabricants de vin, que le déver- 
dissage est Vopération par laquelle on corrige la 
verdeur exagérce d'un mout ou d’un vin fait, ver- 
deur due a un excés d’acitité dans le produit fer- 
menté. Le reméde chimique tout naturellement 
indiqué est d’offrir aux acides une base qui les fixe 
en un sel, soit insoluble, soit soluble, mais sans 
effet nuisible par ailleurs pour la qualité du vin et 
pour sa consommation. 

La circulaire ministérielle qu’on vient de lire 
fixe tres & propos la nature et la quantité des 
_ désacidifiants que Von peut ainsi ajouter apres 
coup. pour améliorer le liquide fermenté. C’est 
avec raison quon indique le tartrate neutre de 


potasse comme le meilleur reméde au mal. Mais, 


toutefois, la circulaire fait observer que, malgré 
tout, le déverdissage reste un procédé de correc- 
tion quil ne faut employer que lorsqu’on y est 
absolument foreé, et quand l’excés d’acidité est 
assez notable pour qu'il n’y ait pas lieu d’espérer 
‘que le vin s'améliorera en vieillissant de maniére a 
devenir agréable a boire. 

Cest une erreur en effet de considérer la « ver- 
deur acide » comme un défaut des mouts. On sait 
que les vins plats sont désagréables au gout et ne 
se conseryent pas; et le bouquet final @un vin 
longtemps conservé emprunte certainement ses 
meilleures qualités A la réduction lente au sein du 
liquide des acides qui paraissaient d’abord s’y 
trouver en trop forle quantité. 
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Mais, c’est de morale ef non d’industrie cenolo- 
gique qu'il s’agit dans la question de notre corres- 
pondant. — Non, le déverdissage, pratiqué surtout 
avec la modération que le viticulteur a tout le 
premier intérét & ne pas dépasser, n’est pas une 
opération que l’on puisse considérer comme alté- 
rant spécifiquement les principes substantiels et 
naturels du yin. Rien Ja d’ailleurs qui, méme au 
simple point de vue de Vhonnéteté industrielle, 
ressemble 4 de Ja sophistication. La réduction, 
aux environs de la normale, pour un eri donné, 
de quelques degrés d’acidité, qu'on juge étre 
superfius et désavantageux, n’atteint pas la com- 
position du liquide fermenté dans son ensemble. 
Elle n’en modifie que le gout, le bouquet, la.con- 
servation. Rien donc n’empéche d’accepter un yin 
ainsi traité comme matiére valide du saint sacrifice 
de la messe. ) 


QO. — Je Quel est le péché commis par un: pénitent 
qui cache volontairement une faute grave dans l’accu- 
sation au confessionnal, alors que pour une raison 
quelconque il ne regoit pas Pabsolution ? Ce péché est- 
il un sacrilége ? En d’autres termes, avant la réception' 
de labsolution, le pénitent dans sa volonté de cacher 
un péché grave a-t-il déja commis de fait la profanation 
du sacrement de pénitence ? 

2° Un curé, aprés avoir confessé et absout un mori- 
bond qui a toute sa connaissance, a-t-il le droit de dire 
a son vicaire: « Vous irez vers tel mourant lui renou- 
veler l’absolution, » alors que celui-ci ayant toute sa 
connaissance dit qu’il s’est deja confessé ? En d’autres 
termes, a-t-on le droit de donner une absolution a un 
mourant ayant toule sa connaissance et pouvant par- 
ler, en vue de péchés accusés a un autre prétre? 


R. — Ad I. Pour que la solution soit complete, 
une distinction est nécessaire : ow bien ce péni- 
tent, quand il cache volontairement une. faute 
erave en confession, n’a pas intention de recevoir , 
l’absolution, et est méme résolu, si le confesseur 
veut la lui donner, de lui dire qwil vient seule- 
ment pour se préparer et n’est pas disposé du 
tout a recevoir l’absolution en ce moment: alors 
évidemment il ne commet aucun sacrilége, ni 
méme aucun péché, car il n’y a pas obligation de 
tout dire dans une confession simplement prépara- 
toire; ow bien il se confesse avec Vintentien de 
recevoir l’absolution, si le prétre veut bien la lui 
donner : alors si le prétre la lui donne, il y a pour 
lui sacrilége réel, commencé dés le moment ou il a 
voulu se confesser et cacher un péché, et con- 
sommé quand il a recu l’absolution. Si pour une 
raison quelconque il ne recoit pas labsolution, il 
est évident encore qu’il n’y a pas de sacrilége con- 
sommé dans le fait, mais il y a vraiment péché 
de sacrilége et de profanation du sacrement dans 
sa volonté et son intention, puisque c’est toujours 
la volonté qui fait le péché, et quwici il veut le 
commettre. Cependant son péché ne serait pas 
réservé, quand méme le sacrilége le serait, parce 
que la réserve n’atteint que le péché consommé 
dans son espéce. — S’il se confesse sans se rendre 
raison de ce quwiil va faire, et ne se décide a cacher 
son péché que quand il a commencé sa confes- 
sion, parce qu’alors le trouble le prend, e’est & ce 
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moment-la seulement que commence le sacrilége 
dans sa volonté, s’il a l’intention de recevoir l’ab- 
solution dans le cas ou le prétre voudrait la lui 
donner. 

Ad Il. Une distinction s’impose également ici. 
Il est évident que le curé ne peut pas dire a son 
vicaire d’aller renouveler a son malade l’absolu- 
tion simplement pour les péchés qu’il lui a confes- 
sés a lui-méme, parce qu’alors l’absolution serait 
nulle par défaut de matiére: la matiére en effet 
doit étre fournie a celui qui pose la forme. Mais le 
curé peut tres bien dire a son vicaire : « J’ai con- 
fessé et méme administré tel malade, il’doit avoir 
encore sa connaissance, allez donc, je vous prie, 
lui renouveler Vabsolution avant qu’il ne meure. » 
Cela veut dire en effet, et tout prétre tant soit peu 
intelligent le comprendra:«Excitez-leala contrition, 
et faites-lui faire auparavant une confession suffi- 
sante pour la validité et la licité de absolution. » 
Si donc le malade répond aux premiéres avances 
du vicaire : « Je me suis déja confessé, » ce sera a 
celui-ci de lui dire: « Une nouvelle absolution est 
si facile a receyoir et peut faire tant de bien a 
VYame, lui donner tant de force, et augmenter la 

grace qu'elle a déja!... Voyons, n’avez-vous pas 

oublié quelques fautes dans votre derniere confes- 
sion? n’en avez-vous pas commis quelques-unes 
depuis ? » Si la réponse est affirmative, il les lui 
fera accuser ; si elle est négative, il pourra lui dire 
par exemple : « Eh bien ! alors voulez-vous accuser 
en général toutes les impatiences, manquements 
a Ja charité, infidélités 4 Dieu et autres péchés de 
toute votre vie, et les regretter de tout cceur et 
par-dessus toutes choses pour l’amour de Dieu ? » 
Apres réponse affirmative, il pourra lui donner 
une Jégere pénitence, vy. g. lui faire embrasser le 
Christ, et Vabsoudre. 


Q. — En 1913, p. 728, PAmi du Clergé alfirme, Vaprés 
Génicot, Bulot et Noldin, qu’il n’est jamais permis de 
dire plus de deux messes le méme jour sans un 
indult apostolique, excepté pour Noél. 

Or Lehmkuhl, t. m1, n° 212, p. 158, déclare que c’est 
un deyoir pour le prétre qui est seul a la téte de 3 ou 

'4 paroisses, distantes les unes des autres, d’en dire 
autant qu’il a de paroisses pour que ses paroissiens 
puissent y assister. 

Et le Dictionnaire de Vacant-Mangenot, t. u, col. 837, 
aprés avoir dit que « quelque soit la nécessité, il n’est 
jamais permis a un prétre, az moins en vertu de la 
concession faite aux missionnaires (c’est moi qui sou- 
ligne), de célébrer trois messes le méme jour, » ajoute 
que « Suarez, de Lugo pensaient que si les raisons 
étaient suffisantes, un prétre pourrait étre autorisé 
par son évéque a dire le méme jour trois messes et 
dayantage » et que « Ayanzini et d’Annibale pensent 
de méme. » 

Quid de re ? 


R. — De re nous pensons ceci : vu la pratique 
trés précise et trés ferme admise aujourd’hui a 
Rome, de regarder déja le binage comme neécessi- 
tant un indult, nous n’avons pas cru pouvoir pro- 
poser comme probable suffisamment l’opinion 
dont vous parlez, que nous connaissions fort bien. 
Tout au plus accorderions-nous qu’en cas d’ur- 


gence accidentelle, cette opinion pourrait a la 
rigueur étre considérée comme probable par un 
évéque, et suffisante pour qu’il se croie autorisé & 
permettre la célébration d’une troisiéme messe, 
mais non pas de facon normale et continue, comme 
il arriverait dans le cas dont vous parlez, d’un 
prétre habituellement chargé de trois paroisses et 
davantage. 

L’idée de Lehmkuhl n’est pas fausse. Tout le 
monde accorde, comme lui, que la célébration de 
la messe in loco le dimanche, pour permettre 
VYaccomplissement du deyvoir dominical, est un 
devoir pour le prétre qui a charge d’une paroisse, 
devoir donc qui se multiplie en raison du nombre 
de paroisses qui lui sont confiées. : 

Mais il en est de ce devoir comme de beaucoup 
d’autres : il reste in actu primo quand des obstacles 
surgissent qui ’empéchent de passer 4 son plein 
exercice in actu secundo. Des circonstances 
majeures sont la qui obligent l’évéque a grouper 
sur la méme téte plusieurs charges pastorales. Ces 
circonstances excusent par la-méme de tout ce qui, 
dans ce groupement, se trouve incompatible avec 
les lois supérieures générales de l’Eglise. L’évéque 
et le curé font ce quils peuvent, et donc ce qwils 
doivent, quand, malgré cette accumulation anor- 
male, ils s’en tiennent au binage, qui est déja, 
physiquement parlant, une tres sérieuse difficulte. 
Les fidéles que ce systeme empéche d’assister régu- 
liérement a la messe tous les dimanches, sont par 
la-méme excusés. Le soin spirituel des malades 
et des mourants,-avec le soin possible de lensei- 
gnement religieux pour les vivants, reste assuré, 
et, faute de mieux, c’est ce qui importe le plus. 


QO. — La dispense du jetine eucharistique donnée aux 
fidéles en cas d’infirmité, peut-elle s’étendre également 
aux prétres ? Voici un vieillard infirme, prétre, il ne 
peut garder le jetiine eucharistique ; a-t-il la permission 
de dire la messe aprés avoir pris quelque chose per 
modum potus, comme le font les simples fidéles ? 

Je ne vois pas trop comment on pourrait rejeter unc 
pareille interprétation, qui semble ¢tre conforme a 
Vesprit du décret de Pie X. 

Le Souverain Pontife a accordé cette dispense pour 
faciliter aux malades l’accés de la sainte communion ; 
pourquoi un pauvre prétre infirme serait-il) moins 
favorisé que les simples fidéles ? 


R. — Autre chose est recevoir la Sainte EKucha- 
ristie, autre chose célébrer la messe. Le décret 
pontifical a voulu assurer aux fidéles infirmes, 
sous certaines conditions déterminées, le bénéfice 
de la participation au banquet eucharistique. Rien 
de plus. Un prétre peut donc, tout aussi bien que 
le premier fidéle venu, bénéficier du décret et rece- 
yoir la sainte communion s'il le désire, sans étre a 
jeun, dans les mémes conditions que toutes les 
autres personnes pieuses. 

Mais, célébrer le saint sacrifice est, en dehors de 
la communion eucharistique, une ceuvre de culte a 
part, afférente au caractére et au ministére sacré 
du prétre, sous des conditions canoniques, litur- 
giques et morales, privées et publiques, qui sont 
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tout autres que celles du’ simple accés & la Table 
Sainte. Le jeine eucharistique a ici une raison 
d’étre beaucoup plus grave, au double point de vue 
de la trés spéciale révérence que les fidéles et les 
prétres doivent apporter dans cet acte du culte 
public supréme qu’est la célébration des Saints 
Mystéres. 

On a maintes fois fait valoir a Rome certaines 
raisons qui paraissent impérieusement exiger un 
adoucissement & la loi du jetine eucharistique pour 
les prétres, pour ceux par exemple qui, par raison 
de double charge pastorale, ou de spéciale fonc- 
tion, sont obligés de dire des messes tardives. 
Rome a refusé d’entendre ces réclamations, et rien 
ne permet de penser qu’elle est a la veille d’y faire 
droit. C’est donc qu’elle attache a cette question 
du jetine chez les prétres une importance capitale, 
conformément d’ailleurs a Venseignement commun 
des moralistes, sévéres sur ce point-la, ou il semble 
qu’on tienne par-dessus tout, comme protestations 
de foi et de révérence a la présence réelle, & celles 
qui émanent des ministres de la consécration 
eucharistique : forma gregis. 

Trés fermement, et sauf avis contraire émané 
d'une interprétation authentique du Saint-Siege, 
nous concluons que, dans le décret pontifical dis- 
pensant du jetne certaines catégories d’infirmes, 
la célébration de la messe par le prétre n’est pas a 
mettre sur le méme pied que la réception du sacre- 
ment d’Eucharistie par les fideles. 


Q. — Quelques confréres discutaient pour savoir si 
un évéque catholique peut confesser partout dans le 
monde validement. Les uns disaient : Oui, parce que 
les évéques sont les successeurs des apodtres et que 
les apotres confessaient partout dans le monde. Les 
autres disent que non, parce que pour confesser par- 
tout il faut la juridiction, et que la juridiction est 
limitée; ce a quoi les autres répondaient que cela 
rentre dans la licéité, car ’Eglise !’a ainsi limitée, mais 
pour la validité, non. Ils peuvent confesser validement, 
mais non licitement. 

Bien entendu, nous ne parlons pas du tout de la 
suite de ’évéque ni de ses diocésains qui se trouvent 
en voyage, car pour cela il le peut sans contredit; 
mais il s’agit des fidéles qui ne sont pas de son diocése. 

L’Ami veut-il bien avoir ’obligeance de nous donner 
son avis ? 


R. — Les évéques sont, il est vrai, successeurs 
des apétres, mais non pas dans toute l’étendue et 
les « charismes » de leur apostolat. En particulier, 
le fait de la distinction des diocéses a entrainé la 
fixation objective de leur juridiction ordinaire. 
Nous disons fixation et objective, pour écarter 
Vidée d’une juridiction qui serait, dans l’épiscopat 
méme, subjectivement universelle a priori, et l’idée 
aussi que cette juridiction universelle aurait été 
restreinte, amoindrie, limitée enfin, dans la suite 
des temps, par l’autorité de l’Eglise. 

On peut dire que les évéques ont radicalement 
une certaine juridiction générale in actu primo, 
quwils exercent d’ailleurs sous forme de magistére 
dans le Concile cecuménique avec le Pape. Mais ce 
n’est pas 14 une juridiction universelle actuelle, 
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surtout dans la doctrine, aujourd’hui trés répan- — 
due, qui veut que l’évéque regoive, non de son 
titre et directement a Christo, mais par commu- 
nication ou transmission du Souverain Pontife, 
son autorité pastorale, qui ne lui est alors donnée 
actuellement in actu secundo que pour une cir- 
conscription géographique déterminée, pour un 
troupeau en particulier. 

Il suit de la que l’évéque ne peut absoudre vali- 
dement n’importe qui, n’importe ou. Par privilége 
et coutume il peut donner juridiction pour l’ab- 
soudre lui-méme a tout prétre quelconque de son 
choix, approuvé par ailleurs, en n’importe quel 
lieu. Mais lon ne saurait tenir pour probable la 
validité dune absolution conférée par lui sans 
délégation, en dehors de son territoire, 4 un péni- 
tent qui ne serait pas son propre sujet. 


Q. — Jai lu avec beaucoup dintérét vos réponses a 
diverses consultations, établissant la doctrine sur la 
question de savoir si la résistance a la grace est un 
péché. I] me semblait avoir compris, et j’étais tran- 
quille. Mais voici que la lecture d’un auteur ascétique 


' contemporain me trouble quelque peu. Je ne réussis 


méme pas a établir un accord parfait entre votre doc- 
trine et la sienne. 

J’y trouve, en effet, des affirmations comme celles-ci : 
L’omission de Pune des circonstances qui rendaient 
une action parfaite, constitue un péché véniel... Tous 
les devoirs de charité, de justice, de respect et de sou- 
mission, d’édification, d’assistance spirituelle et corpo-- 
relle, de support et de pardon, de correction et de 
relévement envers le prochain ; tous les devoirs per- 
sonnels d’instruction, de formation, de réforme, de 
répression envers nous-mémes; les devoirs d’état, les 
obligations particuliéres, la correspondance aux 
graces de choix et aux appels privilégiés de Dieu, le 
bon usage de la grace ordinaire et la mise en cuvre 
des illuminations, des inspirations, de tous les bons 
mouvements de la grace actuelle : autant d’occasions 
pour notre précipitation de chopper, pour notre fai- 
blesse de défaillir, pour notre lacheté de refuser V’e/- 
fort, pour notre inconstance d’abandonner la pour- 
suite du bien parfait. — Cela veut dire: autant d’occa- 
sions de faillir véniellement. 

En note on se demande s’il n’enveloppe pas dans le 
péché véniel toute une série d’actes ou d’omissions 
qui, sans étre parfaits, ne sont pas néanmoins assez 
imparfaits pour étre appelés des péchés, méme véniels, 
et s’appellent des imperfections : «.. Nous ayvouons 
quw’il nous serait difficile, continue-t-il, au point de vue 
de la raison pure, de distinguer Vimperfection du 
péché véniel et de trouver, au point de vue pratique, 
des imperfections qui ne soient des péchés véniels, a 
moins d’entendre par imperfections ces défauts pure- 
ment négatifs ou Vattention ni la volonté n’ont aucune 
part. » 

Je ne sais si je fais erreur, mais je crois comprendre 
gue ce théologien enseigne que résister aux graces de 
choix et aux appels privilégiés de Dieu, constitue un 
péché véniel, tandis que suivant vous, la résistance 4 
la grace n’est péché que quand cette grace nous 
pousse seulement a faire ce 4 quoi nous sommes déja 
obligés sous peine de péché ; ce qui me semble établir 
une différence avec la doctrine de mon auteur. De 
plus, suivant cette doctrine, les fautes contre la réele, 
pour un religieux ou une religieuse, seraient, je crois, 
péchés véniels, car il y a la un léger désordre contre les 
devoirs de formation et les devoirs d’état. Est-ce bien 
le cas, alors que la régle, en soi, n’oblige pas sous 
peine de faute ? 

Et puis que penser de la non distinction, au point 
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de vue de la raison pure, entre Vimperfection et le 
péché véniel ? Pour ma part, je ne puis voir distincte- 
ment comment une religieuse e. g., qui manque a sa 
régle, ne soit pas coupable, en soi, dun péché véniel, 
mais seulement d’une imperfection. Je dirais la méme 
chose pour une personne quelconque résistant a une 
grace de choix, car l’ordre demande qu’il y ait des 
étoiles qui brillent plus les unes que les autres dans 
le firmament des élus, et les graces de choix servent a 
préparer ces astres @éclat différent; d’ou la résistance 
a ces graces, empéchant la réalisation de l’ordre voulu 
par Dieu, ne peut étre exempte de péché véniel, qui 
nest qu’un léger désordre. 
Enfin quelle serait, suivant vous, la différence entre 

le péché véniel et imperfection, si-différence il y a? 

_ R. — Nous ne referons pas les articles relative- 
ment récents ou nous avons parlé de la distinction 
du péché véniel et de imperfection. L’auteur dont 
vous parlez a une doctrine différente de la ndtre, 
cest évident. Lisez-le de pres, et relisez-nous. Apres 
quoi, choisissez. Son sentiment n’est pas absolu- 
ment isolé. Quelques rares théologiens, surtout 
ascétiques, soutiennent sa these. Nous la trouvons 
to non traditionnelle, 2° pratiquement tres dure, 
30 inconciliable avec la distinction du précepte et 
du conseil, 49 en opposition avec l’enseignement et 
la pratique courante des communautés quant aux 
observances de la regle, Nous avons dit, sur notre 
these a nous, tout ce qui était a dire. Excusez-nous 
de n’y pas revenir pour le moment; et, malgré 
toute Vautorité que l’Ami peut avoir a vos yeux, 
gardez toute yotre liberté de penser_autrement, et 
de croire que le mieux, le plus parfait est partout 
et en tout obligatoire sous peine de péché, et que 
Vimperfection, en tant que chose distincte du 
péche, lequel se définit violatio precepti, est un 
mot creux, inutile, qui signifie péché veniel, et 
qu’on peut done sans inconvénient biffer de la 
langue des théologiens et des ascétes. 


‘Q. — Priére de revoir en 1909, p. 331, le cas proposé 
au sujet d’un mariage civil, etc. Nous reparlions de ce 
cas derniérement entre confréres, et Vun deux émit 
cette opinion: « A mon sentiment j’estime que ces 
personnes peuvent éufo se prévaloir de l’art. 8 du 
décret We femere et se marier devant deux seuls 
témoins. Elles devront ensuite faire enregistrer leur 
mariage par Je cure. J’accorde, ajouta-t-il, que la pra- 
tique ne serait pas 4 conseiller si union n’offrait pas 
de chances suffisantes de stabilité. » 

LV’Ami voudrait-il nous donner son sentiment sur 
cette solution ? 


R. — Nous avions pensé a cette solution ; mais 
elle nous a paru si hardie et susceptible d’ouvrir 
la porte & tant d’interprétations abusives, que nous 
avons préféré n’en pas souffler mot, la trouvant 
@ailleurs théoriquement dénuée de_ probabilité 
suffisante. 

Incontestablement, Varticle VIII du décret Ve 
temere. vise le cas d’absence physique, réelle, de 
prétre catholique susceptible de procéder valide- 
ment au mariage. C’est sur ce terrain, et dans ce 
sens-la, que plusieurs éclaircissements ont été sol- 
licités et donnés déja sur propositions de dubia 
relatifs a cet article. 

Faut-il assimiler a cette absence « haberi non 
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potest, » Vinterdiction légale de procéder a un 
mariage religieux avant les formalités du contrat 
civil? Le « haberi non’ potest » est-il suffisam- 
ment justifié par la menace de sanction qui pése 
sur tout prétre agissant ainsi au mépris de la loi? 
Salvo meliori judicio nous inclinons vers la néga- 
tive : d’abord, parce qu’une pareille interprétation 
ne rentre que par voie forcée, trés indirecte, dans 
la lettre et la pensée du texte en question ; ensuite, 
parce que cette interprétation ne vise que la solu- 
tion d’une difficulté pratique tout a fait extraordi- 
naire, per accidens, et qu’il n’est pas de bon esprit 
juridique d’étendre ¢clastiquement une loi jusqu’a 
des contingences purement exceptionnelles; enfin, 
parce que la loi civile en question, bien que répré- 
hensible en soi, est cependant acceptée par l’Egilise 
dans la pratique, et qwil y aurait inconvénient a 
dire que l’Eglise a entendu dans le décret We 
temere légiférer publiquement en sens contraire a 
cette loi et a cette pratique, qui fait méme, croyons- 
nous, l’objet dune acceptation formelle dans cer- 
tains récents concordats. 

A tout cela il faut ajouter encore en dernier lieu 
Vobservation par laquelle nous avons débuté, a 
savoir, qu’une fois la porte ouverte a Vinterpréta- 
tion morale large, exceptionnelle, pour des cas° 
individuels, de Vhaberi non potest, le mariage 
devant deux témoins seulement deviendrait chose 
plus fréquente que certainement ne le souhaite et 
ne le veut le bon ordre de la discipline matrimo- 
niale religieuse. 

Nous ayouons néanmoins que le caractere de 
généralité quis’attache 4 la prohibition civile pour 
tous les cas ou, de par la loi seule, un mariage 
religieux est devenu tres difficile, enléve un peu de 
valeur a notre argumentation. Nous ne serions pas 
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serré que nous, quoique nous estimions beaucoup 
plus probable, en cas de consultation, une réponse 
conforme a notre sentiment. 

En tout cas, nous ne voudrions pas conseiller la 
pratique en question, a laquelle du reste il n’est 
pas nécessaire de recourir pour se tirer d’affaire, 
ainsi que nous l’avons longuement expliqué dans 
notre article de 1909. Jusqu’a nouvel ordre, nous 
jugeons prudent de ne pas aller plus loin. 


Q.— A la p. 512 de 1913, PAmé tranche bien leste- 
ment la question des mort-nés ! 

S. Thomas enseigne positivement (et Von enseigne & 
Rome) qu’il ne répugne pas que dans la formation du 
corps humain il y ait « succession de formes. » Philo- 
sophes et théologiens en grand nombre admettent cela, 
et ’Eglise, au lieu de « confirmer » la doctrine con- 
traire, a évité de l’appuyer et retiré certaines expres- 
sions qui pouvaient indiquer une préférence de sa 
part. : 

Il est évident d’ailleurs que comme on ne peut pas 
préciser le moment ou V’Ame humaine serait infusée, 
il faut toujours en pratique baptiser le fetus pour 
plus de streté. Mais ceci ne préjuge en rien la ques- 
tion. ; 

La philosophie expérimentale et biologique n’a rien 
a voir dans cet ordre de choses et ne saurait nous 
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dire quelle forme anime le foetus : végetative, sensitive 
ou intellective. 

Je n’ai pas le loisir de faire un exposé... mais je 
tenais a attirer votre attention sur cette question. 

R. — Voila une réclamation qui nous étonne, et 
cela d’autant plus qu’étant, comme notre corres- 
pondant, bons scolastiques et, mieux que cela, 
bons thomistes, nous connaissons et admettons 
fort bien la théorie de S. Thomas sur la succession 
des ames dans Je foetus humain, au moins pour 
les périodes initiales de 40 et 60 jours. Mais 
qu’avait a voir cette théorie avec la question des 
mort-nés, seule en jeu dans l’article incriminé? On 
ne donne pas le nom de mort-né 4 un feetus abor- 
tif de deux mois. On oppose au contraire dans la 
Jangue courante ces deux termes fetus et mort- 
né pour désigner, dans le second cas, lVenfant 
arrivé aux environs du terme et mort déja dans 
le sein de sa mére, et dans le premier, non /’en- 
fant, mais lembryon durant les tout premiers 
mois de son éyolution. 

L’auteur de la question visait évidemment l’er- 
reur des médecins qui n’admettent l’existence de 
lame humaine dans l’embryon qu’apres la diffé- 
rentiation déja caractérisée des organes spéci- 

_fiques du corps. A cette erreur lauteur de la 
réponse oppose tres judicieusement cette affirma- 
tion, que « bien avant le terme voisin de la nais- 
sance, bien avant qu’il soit en état de constituer ce 
qu’on appelle un mort-né, le foetus est par la phi- 
losophie, la théologie et la pratique baptismale de 
VEglise considéré comme un étre humain. » Pour- 
quoi, lisant bien avant..., avez-vous compris tou- 
jours ? Bien avant la naissance... ne veut pas 
dire : des linstant de la conception. La réponse 
réservait donc a dessein, sans y toucher (A quoi 
bon in casu ?), la période fameuse des 40 ou 60 
premiers jours, qui est le terrain propre de la 
controverse entre scolastiques. Voila qui est pour 
vous satisfaire, mais non pas pour nous expliquer 
comment yous avez pu nous supposer aussi igno- 
rants des choses de la biologie scolastique! 
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LE PREMIER CHAPELAIN DE MONTMARTRE : Le Bon 
Pére Laurent-Achille Rey, QOblat de 
‘Marie Immaculée, par le P. E. Baffie, de la 
méme Congrégation. — In-12 de 375 p., 3 f. 50. 
— Paris, Librairie St-Paul, 6, rue Cassette. 


Il n’y a personne en France qui n’ait entendu parler 
du P. Rey; et trés nombreux sont ceux qui ’ont connu, 
soit 4 Tours, soit a Pontmain, soit surtout a Mont- 
martre. Tous seront heureux de retrouver sa physio- 
nomie fidélement reproduite dans Je livre du P. Baffie. 
Je dis : « sa physionomie ». L’auteur nous en avertit ‘ 
« Notre dessein a été plutot de peindre une figure que de 
raconter une vie. Aprés nous ayoir lu on saura ce que 
Jat |e P. Rey, mais on ne saura pas, du moins au 
méme degré, ce quwil fiz. Plus tard, quand la mort et 


le temps auront accompli leur ceuvre, Vhistorien de 
V’Cuvre du Veu National complétera nos récits ». 

En attendant, le P. Baffie esquisse en neuf copieux 
chapitres le caractére et l’existence laborieuse de son 
héros. 

NéaBriancon le 18 octobre 1828, Laurent-Achille Rey 
fut de bonne heure V’éléve des Oblats de Marie au 
Juniorat de N.-D. des Lumiéres, prés Apt. Entre lui et 
le Fondateur de la Congrégation, Mgr de Mazenod, s’éta- 
blirent dés lors des relations intimes qui contribuérent 
a incliner le jeune homme vers la famille religieuse 
des Oblats; il y entra par la profession le 15 aout 1845. 

Prétre en 1852, il passa les dix premiéres années de 
sa vie sacerdotale au Grand Séminaire de Marseille, se 
donnant a Venseignement de la théologie, et plus 
encore a la direction ; il y acquit le surnom de « Pére 
des Miséricordes ». ; 

Aprés un petit séjour a Paris comme secrétaire du 
P. Général, le P. Rey.se trouva orienté vers un minis- 
tére nouveau qui devait absorber la grande partie de 
sa vie. Mgr Guibert, archevéque de Tours, confiait aux 
Oblats la garde du tombeau de S. Martin et ala téte de 
leur maison il appelait le P. Rey (1867). Une chapelle 
provisoire y était construite depuis 1863; c’est 1a que 
le P. Rey se dépensa au service des pélerins jusqu’en 
1876, et son action fut assez puissante pour établir en 
VYhonneur de S. Martin un courant de dévotion qui 
s’est maintenu dans la suite. 

Quand fut décidée ’érection d’un monument national 
au Sacré-Cceur sur la butte de Montmartre, Mgr Gui- 
bert, transféré de Tours a Paris, se souvint de l’Apotre 
quw’il avait vu 4 ’q@uvre au tombeau de S. Martin. Le 
P. Rey fut chargé d@attirer les Ames au sanctuaire du’ 
Sacré-Cceur et aussi de recueillir les souscriptions des- 
tinées A la construction de la basilique. C’est la partie 
la plus intéressante du livre du P. Baffie. ~ 

Dans les quatre chapitres qu’il lui consacre, il donne 
des renseignements abondants sur les débuts de ?Guvre 
a la chapelle provisoire ouverte le 3 mars 1876, sur les 
premiers collaborateurs du P. Rey, les PP. Giroud, 
Yenveux, et le Fr. Félix Viossat, — et surtout sur 
Voeuvre spirituelle et matérielle réalisée 4 Montmartre 
par cet ardent ouvrier. 

Il y usa sa santé; aussi dut-on en 41885 Varracher a 
Montmartre pour lui donner un ministére moins absor- 


_bant: il fut quelques années Provincial de sa Congreé- 


gation, et termina son ministére actif au sanctuaire de 
N.-D. d’Espérance a Pontmain, jusqu’en 1903. Ses der- 
niéres années furent assombries par Jl’exil ; c’est a 
Liége qu’il couronna sa belle vie par une sainte mort 
le 26 avril 1911. 

Le P. Rey n’est pas un de ces hommes qui tranchent 
sur le commun par la puissance des facultés intellec- 
tuelles ou par des ceuvres extraordinaires. Placé sur 
un théatre plutot modeste, il a révélé une ame éprise 
d’une passion ardente pour la gloire de Dieu et d'une 
charité inlassable pour le prochain. Le trait caractéris- 
tique en fut la Lonié : de 1a le titre du livre, Il est jus- 
tifié par des détails nombreux, — peut-étre trop nom- 
breux (c’est d’ailleurs le seul reproche que nous ferions 
a Vauteur : il nous semble qu’a condenser un peu les 
mille petites choses dont se compose une vie @homme, 
le travail de Vhistorien ne saurait rien perdre, la phy- 
sionomie de son héros non plus). 


L. Cuoupin. Valeur des décisions doctri- 
nales et disciplinaires du Saint-Siége. 
— In-16 de x-617 p., 5 fr. — Paris, Beauchesne. 

Rme Dom P. Renaupin. Questions théolo- 
giques et canoniques. Jn-16 de 210 p., 2 f. 
— La Doctrine de VAssomption de la 
Trés Sainte Vierge. Sa définibilité comme 
dogme de foi catholique.— Grand in-8 de 321 p., 
6 f. — Paris, Téqui. 


I. — Dans cette nouvelle édition de son ouvrage 
estimé, le R. P. Choupin, a la suite de la controverse 


ae 


qwil eut ici-méme avec Mgr Perriot (Ami 1908, 
27 février et 11 juin), apporte: quelques précisions a sa 
doctrine sur Vinfaillibilité pontificale. Il ajoute égale- 
ment quelques détails nouveaux dans son explication 
du Syllabus. Et surtout il insére dans son ouvrage 
deux chapitres inédits, ’un pour exposer la nouvelle 
organisation, le fonctionnement, les attributions des 
divers dicastéres de la Curie romaine telle que l’a 
réorganisée Pie X, l’autre pour étudier plus a fond la 
responsabilité de l’Eglise dans les sentences de l’Inqui- 
sition. On trouve également reproduites, dans deux 
appendices, la discussion soutenue par l’auteur contre 
M. Vacandard sur le pouvoir coercitif de ’Eglise, et la 
critique qu’il a faite des ouvrages de Luchaire sur 
Innocent III. 

Sur ces questions délicates et toujours actuelles, 
Youvrage du P. Choupin donne une doctrine prudente 
et stire ; son commentaire du Syllabus est particulié- 
rement intéressant. Plaise A Dieu que ce livre serve de 
guide a tous ceux qui, sans aucune précision tech- 
nique, parlent souvent des decisions romaines a tort 
et a travers, soit pour en minimiser, soit pour en 
exagérer la portée! 


Il. — Quatre études sont réunies par Dom Renaudin 
dans le volume qu’il intitule Questions théologiques eé 
canoniques : la 1*¢ sur ’hérésie eucharistique de Béren- 
ger ; la 2° sur l’influence de la régle et des principes de 
S. Benoit dans la formation ascétique de S. Thomas 
d@’Aquin ; la 3° sur Vaction de la vie religieuse et des 
Ordres religieux dans l’Eelise ; la 4°, fort curieuse, sur 
le mode de nomination aux bénéfices ecclésiastiques 
par le Parlement de Paris avant la Révolution. — Dans 
Ja préface, on nous promet que ce volume n’est que le 
premier d’une série; tous les lecteurs s’en réjouiront. 


Ill. — Dom P. Renaudin s’occupe depuis longtemps 
de la doctrine de l’Assomption et de sa définibilité ; il 
vient de reprendre et compléter dans ce volume ses 
travaux antérieurs. Son ouvrage, avec les documents 
nombreux qu’il cite chemin faisant, ou qu’il reproduit 
en appendices, est certainement ce que nous avons de 
plus complet sur cette question si actuelle. Mais la 
discussion théologique est un peu diffuse, le style trai- 
nant et les redites trop fréquentes. Nous nous propo- 
sons de revenir bientot sur ce sujet, et d’utiliser le tra- 
vail de D. Renaudin pour tenir nos confréres au courant 
du mouvement qui se produit autour de ce point de 
doctrine. 


Frép. Bouvier. Magie. A la recherche d'une 
définition. Extrait des Recherches. de science 
religieuse. In-8 de 31 p. — Religion et 
Magie. /bid. In-8 de 38 p. 


Ursnry. Pinarp, S. J. L’expérience interne, 
la raison, les normes extérieures 
dans le catholicisme. — Extrait de la 
Revue de Philosophie. — In-8 de 43 p. 


Tet Il. —Les deux articles de M. Bouvier sont extraits 
de Vexcellente revue : Recherches de science religieuse, 
que nous avons déja présentée a nos: lecteurs. Le 
savant auteur se propose de marquer la limite qui 
sé¢pare la magie et la religion. 

Dans un premier travail, il tache de préciser le con- 
cept trés élastique de la magie. Partant de la défini- 
tion donnée par MM. Hubert et Mauss pour la dépasser, 
il compare successivement la magie aux techniques 
rudimentaires des peuples primilifs, a la religion, au 
sacrement et au miracle. Cette étude nous a paru 
neuve et approfondie (sauf peut-étre dans la compa- 
raison du prestige et du miracle). Elle se termine par 
la définition, ou plutot la description suivante, qui se 
recommande a Vattention du théologien non moins 
qu’a celle de Vhistorien des religions : La notion de la 
magic, « c’est la notion d’un pouvoir et d’un milieu, en 
quelque maniére surnaturel, qui est censé permettre a 
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certains individus, a certains objets, a certains rites 
privilégiés d’exercer, méme a distance, par des moyens 
sans proportion apparente avec la fin a obtenir, une 
influence occulte, anormale, contraignante et infaillible. 
Grace a cette mainmise sur des forces mystérieuses, 
qu'il traite, fussent-elles personnelles, comme des 
esclaves et des instruments plutot que comme des 
maitres conscients et libres, homme, las de demander 
a la divinité un secours qu’elle pourrait lui refuser, se 
sent soudain capable, — ou se laisse persuader par une 
tradition immémoriale qu’il lest, — de se surpasser 
lui-méme, darracher au monde invisible quelques 
secrets ou quelques ressources, sans avoir besoin pour 
cela d’incliner, dans un aveu de dépendance, son front 
superbe devant une puissance transcendante et divine. » 

Dans son second article, M. Bouvier critique le 
« Magisme » de M. Frazer, suivant lequel la croyance 
aux esprits, puis la foi aux dieux seraient sorties, par 
une évolution lente, d’un état primitif o&§ ’Yhomme ne 
pratiquait que la magie seule ; il critique de méme le 
« Prémagisme » de MM. Hubert et Mauss, Marett, Loisy, 
qui'supposent a Vorigine un état. social trés imparfait 
ou magie et religion étaient confondues dans quelque 
chose gui n’était encore a proprement parler ni la 
magie ni la religion, mais d’ou devaient sortir en se 
différenciant la magie et la religion. Ayant, au nom de 
Vhistoire et de ’ethnologie, rejeté ces deux explications, 
il examine et utilise, en s’inspirant notamment de 
S. Augustin, les indications que fournissent la psycho- 
logie et la sociologie, et conclut quwhistoriquement 
parlant, la religion et la magie nous apparaissent 
comme ayant toujours coexisté, se mélangeant sans se 
confondre et s’opposant Vune a l’autre, « aussi an- 
ciennes et aussi durables que les deux cités, la cité du 
Bien et la cité du Mal. » 


lil. — Dans un article extrémement remarquable, 
publié par la Revue de Philosophie, le P. Pinard s’at- 
tache a noter l’importance relative de l’expérience 
interne, de la raison, des normes extérieures dans la 
vie spirituelle telle que le catholicisme Ventend. Il 
examine «le rdle de Vexpérience interne 1° dans Ja 
genése de la connaissance religieuse ; 2° dans la solu- 
tion critique du probléme religieux ; 3° dans l’apaise- 
ment pratique de Vinquiétude religieuse. » Il montre 
« d@abord comment, avant toute délibération consciente, 
les Ames se trouvent conduites a affirmer Dieu et a le 

.chercher comme d’instinct ; puis le probléme se formu- 
lant devant la conscience réflexe, quelle voie est apte 
4d Jui donner une réponse stire ; a quel prix enfin les 
facultés arrivent a avoir foutes leur contentement. » II 
constate « au premier stade le rdéle considérable de la 
vie émotive et subconsciente » ; il lui refuse au second 
stade « le droit de prononcer en dernier ressort ; » il 
défend toutefois, dans une derniére partie, « toute son 
importance comme facteur subordonneé. » 

Le P. Pinard est un spécialiste de ces difficiles ques- 
tions sur lesquelles les travaux des modernistes ont 
ramené Vattention générale, en les obscurcissant par 
des hypothéses et des explications renouvelées du Pro- 
testantisme et des faux-mystiques. On est heureux de 
trouver, dans cet opuscule, un écho fidéle de la pensée 
de S. Augustin, de S. Thomas, et de ’enseignement de 
V’Eelise. Nous souhaitons a ces pages profondes et 
lumineuses, moyennant quelques retouches de style, 
une plus vaste diffusion. 


Cours de liturgie grecque-melkite, par 
Je P. Abel Couturier, des Peres Blancs, profes- 
seur de liturgie au Séminaire Sainte-Anne de 


Jérusalem. — Premier fascicule. — Petit in-8 
de 270 p. avec illustrations, 2 f. 50. — Paris, 
Gabalda. 


Voici un livre dont Pulilité ne peut étre contestée. 
Pendant prés de 30 années, l’auteur s’est imposé la 
tache, souvent ingrate, de compulser, de lire attentive- 
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ment et d’analyser tant les ¢ypica et les vieux parche- 
mins que les volumes, articles et publications récentes. 


Cette étude fouillée dénote une somme de travail con-. 


sidérable, de sacrifices et de fatigues, ainsi que l’a 
écrit au savant auteur Sa Béatitude le Patriarche grec- 
melkite. Un pareil travail n’existait pas, et c’est une 
vérité de dire qui] répond a de nombreux desiderata. 

Le P. Couturier, en publiant son Cours de litur- 
gie, a eu pour but unique de venir en aide aux 
séminaristes et aux prétres melkites désireux de con- 
naitre dans Jeurs détails — et aussi d’unifier — les 
cérémonies splendides du rite grec. On ne saurait trop 
Jouer en méme temps que l’abondance des renseigne- 
ments les deux grandes qualités qui font de cet ouvrage 
un manuel pratique : méthode et. clarté. L’exposition 
méthodique et lucide de ce consciencieux travail aidera 
puissamment les lecteurs étrangers au rite grec qui 
s‘intéressent a la liturgie orientale sans avoir le loisir 
de recherches plus étendues. Les références copieuses 
rendront service 4 ceux qui ont le gout d’études: plus 
développées. 

Des quatre parties dont se compose l’ouvrage, la pre- 
miére est a coup sur celle qui intéresse davantage la 
masse) des lecteurs occidentaux, ef c’est une des rai- 
sons qui ont déterminé l’auteur a publier son livre en 
fascicules séparés. Voici le résumé trés sommaire de 
la table’des matiéresde cette premiére partie: notions 
générales sur la liturgie ; origine et état actuel des 
rites orientaux ; matériel liturgique : édifices, livres, 
vases, linges, vétements ; le calendrier des fétes : régles 
disciplinaires ; tableau des incidences de Paques ‘et 
celui des péricopes des Epitres et des Evangiles. De 
belles illustrations rehaussent la valeur de cette pre- 
miére partie. 

Office divin, rites sacrés de la sainte messe, cérémo- 
nies de l’administration des sacrements et des diverses 
bénédictions en usage dans le rite grec, telle est la 
matiére des trois autres parties. 

Nous souhaitons a cet ouvrage tout le succés qu’il 
mérite et que lui présagent les hautes approbations 

-quwil a recues, 


F, Heppr. Le droit de guerre d’aprés la 
morale chrétienne. — Brochure in-80 de 
32 p. — Paris, Lecoffre. 


‘Cette intéressante brochure, extraite de Université 
Catholique, nous arrive de Lyon. Dans une conférence 
donnée aux Facultés Catholiques, le R. P. Hedde expose, 
avec objections et réponses disposées comme dans un 
article de S. Thomas, la doctrine de l’Eglise sur les 
conditions dans lesquelles la guerre est juste et licite. 
Cette doctrine, qui tient le juste milieu entre Vhuma- 
nitarisme socialiste et la théorie bismarckienne du 
droit du plus fort, mériterait d’étre mieux connue des 
penseurs comme du peuple. La brochure du P. H. 
pourrait donc a notre avis étre trés utilement propagée, 

‘et servir de théme de discussion dans les cercles 


d’études. 
SS. ——e- < 2 
LITURGIE 
OQ. — A quelle date a-t-on introduit la communion 


avec les hosties telles que nous les avons aujour@’hui 2 


R. — Suivant le cardinal Bona, a Vorigine de 
lEglise et durant les siécles ou les fidéles étaient 
continuellement en butte ala cruauté de leurs per- 
sécuteurs, on dut employer pour le mystére des 
autels les pains ordinaires qui servaient a l’alimen- 
tation, quelle que fit leur forme d’ailleurs ; et les 
ayant consacrés, on les fractionnait, & l’exemple 
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de J.-C., selon le nombre de ceux qui devaient par- 
ticiper aux Saints Mystéres. 

Plus tard, quand la paix fut rendue a lEglise, 
on confectionna, sinon partout, du moins en divers 
endroits, des pains spécialement destinés a V’autel, 
par respect pour cet auguste sacrement. S, Epi- 
phane, par exemple, dés le r1ve siécle, parle de la 


forme ronde qu’on donnait a ces pains et qui leur 
yalut le nom de panes rotul@, couronnes, cercles, 
petites roues, rondelles, etc. C’est aussi la forme 
qu’on leur voit dans les enluminures des vieux 
manuscrits, et qui est attestée encore par les pein- 
tures des antiques églises. Un concile d’Arles en 
554 prescrit d’autre part que les pains d’autel por- 
teront dans toute la province une image ou em- 
preinte conforme a celle en usage dans l’église 
d’Arles, et non des signes ou caractéres arbitraires. 
En pratique, disent les auteurs, les signes les plus 
répandus étaient la Croix et le nom de J.-C., le 
Sauveur crucifi¢, ou attaché a la colonne, ou sor- 
tant glorieux du tombeau, etc., etc. 
ers le rx¢ ou x@ siécle, ces pains commencent a 
diminuer de volume, deviennent graduellement de 
l’épaisseur et de la dimension d’aujourd hui, et l’on 
adopte le pain azyme qui se prétait mieux a ce 
changement de discipline, et avait l’avantage de 
moins.s’émietter quand on le diyisait pour la com- 
munion du célébrant, des fidéles, et pour la réserve 
du saint Viatique. Notre-Seigneur, du reste, ayait 
consacré de ce pain a la derniére céne, et sa qualité 
sans mélange de levain exprimait mieux la sain- 
teté du corps de J.-C. et la pureté nécessaire pour 
le recevoir. 
Ala méme époque, ia foi étant en_baisse, les 
communions diminuent vile parmi les fidéles ; 
puis comme les messes basses se multiplient, on 


juge préférable de ne plus fractionner Vhostie sainte 


pour la communion, wt supra, et désormais outre 
Vhostie réservée au célébrant, on offre des petites 
hosties en suffisance pour en donner une entiére a 
pela communiant. : 

Non pas que cette modification Hieiaetiie fit 
approuvée de tous ! Bernold, prétre de Constance 
au xieé siécle, se plaignit méme de cette diminution 
des hosties, qu’il appelait des petitesses d’oblation, 
«oblatarum minutie ». Mais Vusage ne s’en répan- 
dit pas moins en France, dans les contrées yoisines 
de la Suisse et de Allemagne, et devint trés com- 
mun partout au xe siécle. Honorius d’Autun, qui 
vivait en 1130, dit que Vhostie donnée aux fidéles 
avait la forme d’un denier orné de la figure du 
Sauveur, pour rappeler le Christ, vrai denier qui 


sera donnéen récompense aux ouvriers de la vigne.. 


Ernufle, évéque de Rochester, dans le méme temps, 
dit qu’on employait des pains ayant la forme dune 
piéce de monnaie, et S. Raymond de Pennafort, un 
siécle plus tard, signalant les qualités de Vhostie, 
exige qu’elle soit de farine de froment, propre, 
blanche, mince, petite, ronde, sans leyain ni sel, 
et qu’on rejette alors celle qui serait trop épaisse, 
tombée a terre, brisée, souffiée ou tachée. 

Depuis lors, cette régle n’a pas cessé d’étre en 
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vigueur dans |’Eglise latine, tout comme il est per- 
mis aussi d’imprimer dans Vhostie un crucifix. 
(S. Re G., 26 avril 1834, n. 2714) 1. 


Q. — le Comment doit se célébrer : qa) la messe 
empéchée d’un dimanche reposée au 1¢ jour ou l’on 
fait de la férie; b) la messe empéchée d’un dimanche 
dite votivement en sa semaine; c) la messe d’une 
férie ou lon reprend la messe déja dite le dimanche 
précédent ? 

2° Cette messe du dimanche peut-elle se dire votive- 
ment tous les jours semi-doubles ou de fétes simples 
qui se trouvent dans la semaine ? 


R. — Ad J. Dans ces différents cas, il -n’y a ni 
Gloria, ni Credo, et Von dit la préface commune, 
ou du Temps, s'il y en. a une propre, v. g. au 
Temps pascal, mais jamais celle de la Trinité. 

On dit également trois oraisons qui sont tou- 
jours celles du jour, et Benedicamus Domino ala 
fin de la meésse. 

Ad Il. La régle étant qu’on ne dise jamais de 
messe votive sans motif raisonnable, non fiat, 
nisi rationabili de causa’, il s’ensuit que la célé- 
bration votive de la messe du dimanche dans le 
cours de la semaine sera plutét rare, et méme 
excessivement rare, les fidéles ne recourant guére 
a ces sortes de messes pour satisfaire leur piété. 


Q. — 1e Jusqu’d quel point la pierre sacrée est-elle 
requise pour la célébration de la messe ? Quid si on 
oublie de Vapporter, ou bien si on oublie de la placer 
sur l’autel, ou si on y pense seulement avant, pendant 
ou aprés la consécration ? 

2° Ouelles conditions doit remplir une pierre sacrée 
pour pouvoir servir ? Le sceau de l’évéque est-il requis 
intact ? 

R. — Ad I. La pierre sacrée est d’absolue 
nécessité en vertu d’un précepte ecclésiastique 
tellement rigoureux qu’on ne peut y contrevenir 
méme pour pouvoir donner le saint Viatique, s’il 
n’y a dispense accordée par le Saint-Siege *. 

En conséquence, le missionnaire qui n’a pas de 
pierre d’autel ne peut célébrer. S’il oublie de la 
placer sur l’autel, il n’est pas en faute, mais aussi- 
tét qu’il s’en apercevra, — serait=ce entre les deux 
consécrations, — il doit la placer sur l’autel avant 
de continuer la messe. 

Inutile de faire remarquer que si le prétre ne 
s’apercevait de son oubli qu’au moment de la com- 
munion, il n’y aurait plus lieu de le réparer, 
attendu que Je sacrifice est consommé ou touche a 
sa fin. 

Ad Hl. Pour servir & Ja célébration du saint 
sacrifice, la pierre d’autel doit étre entiere et non 
fracturée, et le tombeau des reliques intact et non 
violé, de sorte que lVoperculum en pierre qui 
ferme le sépulcre ne soit ni soulevé ni dérangé. 
Quant au sceau de l’évéque, il n’a que faire a l’ex- 
térieur ; il n’est obligatoire que sur le vase des 


1H, Reo plus de détails Bona, Liturgie sur la messe, t. 1, 
eS XXIII ; — Corblet, Histoire de V’Eucharistie, t. 1, liv. 4, 
ch, 4 

2 Rubr. gén. du Missel, Tit. IV, n. 3. 

3 Cf. Amii 1901, p. 1040; 1903, p. 430, 
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reliques, et Yon ne peut y atteindre qu’en violant 
le tombeau. 

Notons cependant que si dans le voyage la 
pierre d’autel avait été fracturée et que les reliques 
soient sorties du sépulcre ou perdues, le mission- 
naire pourrait néanmoins se servir de cette pierre, 
« si aliter celebrare non posset ». Ce cas. est 
expressément noté dans les feuilles de pouvoirs 
donnés aux missionnaires ; et n’ayant rien de com- 
mun avec le premier, il reste vrai qu’on ne peut 
célébrer sans pierre d’autel ou sur une pierre qui 
n’a jamais été consacrée 1. + 


Q.— 1° Quel cérémonial suivre pour transférer chaque 
soir la sainte Réserve de lautel du Saint-Sacrement 
au coffre-fort de la sacristie, et rapporter le Saint- 
Sacrement le matin, de la sacristie a l’autel ? 

2° Quand le prétre revét les ornements sacerdotaux, 
Je sacristain, simple laic, peut-il ouvrir la porte du 
{fabernacle de la sacristie ? Et pendant que le prétre, 
porteur du Saint-Sacrement, va a lautel, ce méme 
sacristain peut-il le précéder avec le calice surmonté 
de la paténe, du voile et de la bourse, comme pour la 
messe ? “ ’ 

3° Lorsque pendant la messe un autre prétre vient a 
Vautel afin de prendre dans le tabernacle une hostie 
destinée 4 un malade, que doit faire le prétre qui 
célébre ? Les fidéles qui assistent a cette messe sont-ils 
obligés de se mettre a genoux, vy. g. A l’Evangile? Et 
si ’on récite Voffice canonial’ ou le Petit Office de la 
Sainte Vierge, faut-il Vinterrompre et s’agenouiller en 
silence au passage de Vhostie? 

40 Un curé peut-il décider qu’a toutes les messes 
célébrées dans son église, on donnera la communion 
seulement aprés la messe ? 

Se L’éyéque du diocése, se basant sur la pauyreté 
@une église, pourrait-il rendre légitime, en l’autori- 
sant, la coutume de donner le salut avec six bougies 
de stéarine, deux cierges de cire, non compris deux 
torches de cire portées par les servants ? 

6° Dans une paroisse ou il existe une Congrégation 
@Enfants de Marie, le curé a établi Pusage de donner 
le salut le 4° dimanche du mois, a Vautel de la Sainte 
Vierge. Accompagné des acolytes qui portent leurs 
cierges, dun thuriféraire et de quatre céroféraires, il 
transporte le ciboire de Vautel principal a Vautel de 
N.-D. de Lourdes, ow il n’y a que des bougies de stéa- 
rine, le dépose sur l’autel, Pencense et donne la béné- 
diction. Le curé prétend étre en régle relativement au 
luminaire liturgique, et que les cierges des acolytes et 
les torches des céroféraires suffisent. Que pensez-vous 
de cette opinion ? 

7° Est-il permis de déposer les Saintes Espéces dans 
un sachet ou bourse de soie blanche, adapté aux parois 
du ciboire, et, le soir venu, de retirer le sachet qu’on 
laisse au tabernacle; et d’emporter Je ciboire a la sa- 
cristie par crainte des voleurs ? 

8° Aprés une messe préecédée seulement de l’exposi- 
tion du Saint-Sacrement, peut-on se dispenser, rien que 
pour ce motif, des priéres de Léon XIII? 

9° Dans un pensionnat de jeunes filles, un prétre 
célébre la messe tous les jours, et cette messe est 
répondue par ’une des maitresses. On pourrait facile- 
ment se procurer un enfant de chceur. Mais la chapelle 
est située dans un endroit de la maison assez retiré, et 
il répugne a la Directrice @introduire ainsi un jeune 
garcon dans son établissement. D’ailleurs il faudrait le 
payer, ce qui serait une charge pour la maison. Ces 
raisons et autres semblables sont-elles suffisantes pour‘ 
qu’une femme réponde ainsi la messe, recoive la bar- 
rette du prétre, la lui donne aprés la messe, et lui pré- 


Cf Ami 1900, p, 143 et 510. 
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sente le carton ou se trouyent les priéres de Léon XIII 
A réciter, et méme Vencensoir, s’il y a un salut? 


R. — Ad I. Pour transporter le Saint-Sacrement 
de Vautel 4 la sacristie, ou de la sacristie a l’autel, 
le prétre doit se revétir du surplis, de l’étole et du 
voile huméral, étre précédé d’un servant portant 
un cierge allumé, et a défaut de servant, allumer 
au moins les deux cierges de l’autel comme s'il 
s'agissait de la communion. Une veilleuse brile 
ensuite toute la nuit 4 la sacristie, et chaque fois 
que quelqu’un passe devant ce tabernacle de for- 
tune, il génuflecte comme il le ferait a l’église. 

Ad Il. Il ne conyient pas que le sacristain ouvre 
la porte du tabernacle de la sacristie; mais ce serait 
surtout un abus intolérable de yoir ce sacristain 
marcher avec le calice de la messe en main devant 
le célébrant qui reporte le Saint-Sacrement a l’au- 
tel; les décrets l’'autorisent seulement a le porter 
davance et a le déposer sur l’autel. (S. R. C., 10 
mars 1906, n. 4181, ad VII). 

Ad Ill. S’il arrive qu’un prétre ait a prendre le 
ciboire ou des hosties dans le tabernacle pendant 
qu’on dit la messe a cet autel, il choisira autant 
que faire se pourra le moment qui apportera le 
moins de dérangement pour le célébrant et de 
trouble dans Vordre des prieres de la messe. Par 
exemple, il attendra la fin d’une oraison, de l’épi- 
tre, de l’évangile ou de tout autre acte qu’il ne 
convient pas d’interrompre. Alors le célébrant, en 
dehors du Canon, se retire un peu a Vécart, s'il 
est au milieu de l’autel, s’agenouille et incline la 
téte pendant que l’autre prétre prend le ciboire, et 
il ne se reléve et poursuit la messe qu’apres que 
Vautel est redeyenu libre. Mais, pendant le Canon, 
Je célébrant ne s’arréte point ni ne génuflecte, il 
oblique seulement un peu vers le été de l’évangile 
et continue la messe tout comme a l’ordinaire. (Cf. 
Van der Stappen, t. m1, n. 340). 

Quant aux assistants et a ceux qui réciteraient 
Voffice canonial quand le prétre passe prés d’eux 
avec le Saint-Sacrement, les premiers s’inclinent, 
tout en gardant l’attitude assignée au moment de 
la messe qu’ils entendent, et les seconds se conten- 
tent de se découvrir et poursuivent leur office. 
(S. R. C., 21 nov. 1893, n. 3844). 

Ad IV. Un curé outrepasserait sirement ses 
droits en déclarant qu’on ne donnera plus la com- 
munion qu’apres la messe; car l’Eglise reconnait 
aux fidéles la liberté de se présenter a la sainte 
Table, moyennant un motif raisonnable, avant, 
pendant ou-apres la messe. (S. R. C., 17juill. 1894, 
n. 3832, ad III). 

Ad V. L’évéque ne peut autoriser une coutume 
comme celle d’employer la stéarine pour les saluts 
du Saint-Sacrement ; il n’y a qu'un indult qui 
puisse la légitimer. (S. R. C., 30 juillet 1940, 
n, 4257, ad Y). 

Ad VI. Ut in antecedenti. Le curé, en donnant 
le salut a l’autel de la Sainte Vierge ot il n’y a 
que de la stéarine sur l’autel, va contre les dé- 
crets, 

Ad VII, Quand on estime que les vases sacrés 
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qui contiennent la Sainte Réserve dans le taber- 


nacle ne sont plus suffisamment en sireté, on doit 
les enlever pour la nuit avec les saintes espéces, et 
les déposer dans un-lieu secret qui les mette 
mieux a l’abri des voleurs. Mais il est interdit de 
laisser les hosties consacrées dans un corporal au 
tabernacle et de renfermer seulement les vases 
sacrés dans un coffre-fort pendant la nuit pour les 
soustraire & la main des malfaiteurs, comme si la 
garde de l’Eucharistie n’était pas-d’un plus haut 
prix. (S. R. C., 47 fév. 1881; n. 3527). 

Ad VIII. Une messe précédée de Vexposition du 
Saint-Sacrement, si par ailleurs elle a un certain 
caractére de solennité, comme messe de commu- 
nauté ou de commurtion générale, exclut les priéres 
de Léon XIil 4 la fin. Secus, si secus. 

Ad IX. C’est a l’Ordinaire de juger de la valeur 
des raisons alléguées par la directrice du pension- 
nat, et de dire si elles suffisent pour que habituel- 
lement la messe soit seryie par une maitresse 
faisant fonction d’enfant de choeur. 

En attendant, cette personne n’oubliera pas 
quelle est seulement autorisée’a répondre depuis 
sa place et ne peut receyoir ou présenter ni bar- 
rette, ni encensoir, ni burettes, ni.quoi que ce soit, 
au prétre.a l’autel. (Cf. Lehmkuhl, t. m,n. 244). 


QO. — Notre Ordo diocésain marque, pour le dimanche 
30 novembre, 1" de Avent, les 1"s Vépres deS. André, 
apdtre. Est-ce exact ? 


R. — Rien de plus exact. Les rubriques ad nor- 
mam Bulle Divino afflatu, Tit. VY, n. 4, disent : 
« Dominice majores Vesperas habent integras in 
concurrentia cum quovis festo, nisi sit ritus dupli- 
cis I aut IT classis.» D’autre part, le récent Motu 
proprio n’ayant point modifié ces régles, on doit 
les appliquer comme précédemment. 


'Q.— A une messe solennelle deyant le St-Sacrement 
exposé, doit-on donner le baiser de paix? 


R. — L’Index général des décrets de la S. R.C., 
reproduisant celui du 30 aott 1892, n. 3792, ad IV, 
dit, p. 354: « Osculum pacis in Missa solemni co- 
ram SSmo Sacramento omitti nequit, » et p. 378 : 
« Pax in Missa solemni coram SSmo Sacramento 
exposito omitti nequit. » La cause est entendue. 

Du reste, le Missel, dans les rubriques générales, 
Tit. X, n. 4, n’excepte que les messes de Requiem, 
et le Petit Cérémonial de Benoit XII et les 
rubriques spéciales du Missel y ajoutent seulement 
la messe du Jeudi Saint et du Samedi Saint. 


Q. — 1° Quand on entre 4 l’église aprés la consécra- 
tion, doit-on faire la génuflexion 4 deux genoux en 
passant devant le maitre-autel ? 

2° Dans le titre X, n. 5, des nouvelles rubriques, il 
est dit qu’aux féries qui excluent les messes de 
Requiem, on pourra ajouter une oraison pour les 
défunts. Voudriez-vous me dire si on doit l’ajouter 
pour gagner indulgence de l’autel priyilégié, ou pour 
s’acquitter dun honoraire pro defunctis ? — 


— AdI. Ceux qui passent deyant l’autel ou 
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Yon dit la messe, entre la consécration et la com- 
munion, n’ont pas a faire la génuflexion a deux 
genoux. (S. R. C., 20 mai 1904, n. 4135). On la fait 
seulement lorsque le célébrant en est & I’élévation, 
ou s’il donne la communion aux fidéles. (Ritus ser- 
vandus, Tit. Il, n. 3). 

Ad II, Un décret du Saint-Office du 19 février 
1913 déclare : « Ad altaris privilegiati, quod vo- 
cant, indulgentiam lucrandam, non amplius in 
posterum sub pcena nullitatis requiri, Missam de 
Requie aut de feria vel vigilia cum oratione de- 
functi propria celebrari ; id tamen laudabiliter 
fieri, cum licet ac decet, pietatis gratia erga 
defunctum. » 

Et S.S. Pie X a daigné confirmer cette décision 
le lendemain 20 février, contrariis quibuscumque 
non obstantibus. 

Quant a Vobligation qui pourrait résulter de la 
vyolonté des fidéles donnant Vhonoraire et exi- 
geant cette oraison, elle reste entiére, et le Pape 
n’entend pas en dispenser. Aussi le prétre qui ne 
sen tiendrait pas 4 la parole donnée, serait ré- 
préhensible au point de yue de la fidélité, et il 
pécherait véniellement. 


Q. — 1° Nous avons dans cette paroisse de nombreux 
services fondés pour défunts avec messes chantées de 
Requiem et absoute, selon les intentions du fondateur. 
Parmi ces services approuves par l’Evéché, il y en a un 
certain nombre qui doivent étre chantés aux jours 
doubles de 2° classe, p. ex. le jour de la Nativité de la 
Ste Vierge, le jour de la Transfiguration de N.-S.,; etc. 
Doit-on dire ces services avec la couleur du jour, ou 
bien peut-on se servir d’ornements noirs et chanter la 
messe de Requiem, pourvu qu’il y ait au moins une 
autre messe basse dite conformément aux rubriques ? 

90 Peut-on dire que la volonté du fondateur est sou- 
veraine et que l’Eglise n’entend pas appliquer les 
rubriques générales pour les cas ou le fondateur a 
exprimé sa volonté d’avoir une messe de Requiem 
chantée et suivie de l’absoute ? 

3° Que doit faire un vicaire dans le cas ou I’on n’au- 
rait pas le droit de chanter ces messes de Requiem ? 


R. — Ad I. Les services de Requiem fondés ne 
peuvent pas plus que les non-fondés se chanter 
dans des doubles de 2¢ cl. (S. R. C., 2 déc. 1894, n. 
3753, ad 1); mais on satisfait a son obligation en 
disant ces jours-la la messe du jour aux intentions 
des fondateurs. (S, R. C., 13 juin 1899, n. 4034, ad 
IV). Si cependant on avait la facilité de les antici- 
per ou de les transférer au premier jour non em- 
péché, on répondrait mieux a l’intention des fonda- 
teurs en le faisant et en disant la messe de Requiem 
(mémes décrets). 

Ad II. Tl est entendu que la volonté expresse des 
testateurs ou fondateurs doit étre respectée et exé- 
cutée dans tout ce qu’elle a de raisonnable; mais 
elle ne peut prévaloir sur les principes liturgiques 
qui régissent les services des défunts, et le décret 
n. 4031 cité plus haut reconnait expressément que, 


en cas d’empéchement, on satisfait 4 son obliga- 


tion par la messe du jour. 
Ad Ill. Le vicaire rappellera humblement que 
l’enseignement de l’Eglise-s’oppose au chant des 


messes de Requiem dans les 2¢s cl., et que si Yon 
ne peut anticiper ou transférer ces messes au 4¢r 
jour libre, Rome permet de chanter a leur place 
les messes du jour. Le curé de la paroisse donnera 
alors des ordres en conséquence, et tout se fera 
réguliérement. 


Q. — Si les fautes commises pendant la récitation de 
Yoffice ou la célébration de la messe Vont été ex hu- 
mana fragilitate, elles ne sont pas coupables; alors a 
quoi servent le Sacrosancte et ’ Obsecro fe ? 


R. — Disons d’abord ce qu’il faut entendre par 
fautes provenant de la fragilité humaine. D’aprés 
Gobat, il y a des défauts « qui procedunt ex depro- 
peratione, aut ex ignorantia... non affectata. » 
Telle est la faute de celui qui mutile ou syncope 
les mots sans se donner suffisamment la peine de 
travailler a corriger cette habitude. Tel est celui 
qui, n’étant pas sir des vépres qu’on doit dire, 
néglige de recourir & son Ordo et récite a tout 
hasard des vépres qui ne sont pas en fait celles du 
jour. Les auteurs rangent aussi parmi ces défauts 
Vinobservation de la médiante dans la récitation 
canoniale, une certaine recherche tendant a faire 
admirer sa voix, v. g. vana gloria ex qua cantas, 
ou encore yana complacentia de yoce. D’ou il 
résulte que les défauts provenant non pas ex mali- 
tia, mais de négligence et ex humana fragilitate 
ne sont pas toujours exempts de faute devant Dieu, 
et ainsi chacune de ces prieres, unie a lattrition, 
sert, en qualité de sacramental, & remettre les 
péchés véniels commis durant la récitation, et Vin- 
dulgence remet ensuite la peine due 4 ces péchés 
pardonnés. 

Mais supposons qu’on n’ait commis aucune 
faute pendant le Bréviaire ou la messe: de quelle 
utilité seront ces priéres pour celui qui les récitera? 
fl gagnera toujours Vindulgence attachée a cette 
récitation, et grace a cette indulgence, il lui sera 
fait une remise proportionnée des peines qui lui 
restent 4 subir pour ses autres péchés déja par- 
données. 


Q. — Quel Ordo doit suivre, soit pour la récitation 
du Bréviaire, soit pour la célébration de la sainte 
messe, un prétre séculier placé dans une école étran- 
gére au diocése auquel il est affilié? 

Il me serait particuliérement nécessaire d’étre fixé 
sur la distinction qu’il faut observer entre la chapelle 
principale et les chapelles intérieures et moins princi- 
pales de l’école. 


R. — Le prétre séculier dont il s’agit est libre, 
pour le Bréviaire, de suivre |’Ordo de son diocese 
ou l’Ordo du diocese ou il habite. Il peut suivre 
celui-ci pour que sa messe ne differe pas sans cesse 
de l’office récité, et d’autre part il peut garder 
Voffice de son diocése, parce qu’il n’a pas cessé de 
lui appartenir. (S. R. C., 12 nov. 1831, n. 2682, 
ad 46; Gatterer, S. J., Annus liturgicus, p.1T79). 

Quant a la messe, il est certain qu’il devra se 
conformer au calendrier du lieu, s’il s’agit de la 
chapelle principale : «dummodo agatur de capella . 
principali (que instar oratorii publici ad effec- 


=a, 


see A we lS Bee 


492° 


‘VAMI DU 


eteircstbs = Cesena E ty aca Sy eS 


CLERGE 


tum memorati decreti habenda est). » (S. R. C., 
22 mai 1896, n. 3910). Mais s’il s’agit de simples 
oratoires érigés pour permettre aux professeurs de 
dire leurs messes a lintérieur de la maison, le 
décret précédent semble insinuer qu’on peut se 
conformer 4 son Ordo personnel et qu’on n’est pas 
lié par le calendrier du lieu. 


Q. — Est-il permis de donner la bénédiction du 
Saint-Sacrement avec la chape violette, immédiatement 
aprés la messe des dimanches de l’Avent et du Caréme ? 


R. — Oui, on peut se servir de la chape violette, 
- du moment ou Ja messe a été dite en violet, et que 
le célébrant donne la bénédiction tout aprés, sans 
avoir 4 se rendre pour cela a la sacristie. C’est ce 
que déclare le décret du 27 juin 41868, n. 3175, 
ad IJ, confirmé d’ailleurs par un autre du 12 mars 
1897, n. 3949, ad VII. 
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Q.— Le Rituel romain avertit, a propos du mariage, 
que les questions doivent étre faites aux époux en 
langue vulgaire, mais il ne dit rien au sujet du bap- 
téme. Peuf-on ou méme doit-on faire l’interrogatoire 
en langue vulgaire, conformément au Paroissial des 
Fidéles de Mgr Marbeau; ou bien faut-il s’en tenir au 
Rituel et employer le latin? 


R. — Diverses réponses de la S. R. C. et du 
Saint-Office permettent de faire les demandes et 
les réponses en langue yulgaire, mais 4 condition 
que le prétre récite d’abord le texte du Rituel en 
latin, puis en donne la traduction aussitét en 
langue vulgaire, pour que parrain et marraine 
puissent répondre a ja question qui leur est faite. 
De méme les parrain et marraine peuvent dire en 
langue vulgaire le Credo et le Pater, mais Rome 
exige que le prétre, de son cédté, le dise en méme 
temps qu’eux en latin !. 


Q. — 1° Le temps de l’Avent est un temps de péni- 
tence et VEglise nous y fait prendre les ornements 
violets. Pourquoi ajoute-t-elle des Alleluia aux antiennes 
des 4 dimanches de ce temps et a quelques-unes des 
féries ? 

20 Le 13 décembre, a Vépres, notre Ordo portait : 
« Non dicitur doxologia Octave, sed doxologia Adven- 
tus. » Est-ce que la doxologie Virtus, honor, laus, 
gloria est propre au temps de l’Avent, et doit-on la 
dire a toutes les Heures, ou bien faut-il dire la doxologie 
commune ? 


R. — Ad I. L’Eglise, durant la période prépara- 
toire ala féte de Noél, invite ses enfants a la péni- 
tence en souvenir des 4000 ans pendant lesquels 
VYancien peuple attendit dans les larmes et les 
soupirs la venue du divin Libérateur ; mais elle ne 
veut pas que cette pénitence soit aujourd’hui sans 
quelque joie et, le dimanche, elle fait entendre 
VAlleluia. Cest qu’en effet ’q@uvre de la Rédemp- 
tion n’est plus attendue, elle est un fait accompli ; 
il ne reste qu’a nous en appliquer les mérites en 
appelant Jésus-Christ dans nos cceurs régénérés. 
(Cf. Dom Guéranger, L’A vent, p. 17). 

1S, CG. S. Officii, 23 aodt 1880; 23 aout 1886; S. R. C., 30 déc. 


1881, n. 3535, ad X; Ephem. Liturg., 1904, p. 142, et 1944, 
-p. 617, ad 8, 


Ad Il. La doxologie Virtus, honor, laus, gloria 


est propre aux hymnes de YAvent, mais non 
au Temps de V Avent. Aussi on ne la donne poiat 
aux hymnes des Petites Heures, et celles-ci gardent 
leur doxologie commune. 

Cette solution ressort clairement du décret du 
30 déc. 19414, m. 4288, ad I, ou il est dit qu’une féte 


-de la Sainte Vierge simplifiée le dimanche donne 
sa doxologie aux hymnes du dimanche, « nisi ~ 


dicenda sit propria Temporis, et exceptis Domi- 
nicis Adventus.» Dureste, la doxologie des hymnes 
de l’Avent n’a jamais été signalée nulle part, dans 
les rubriques ou les auteurs, comme propre a ce 
Temps. 


Q. — 4° Dans la Table de Vannée 1942, p. 1152, a 
« Messe de Requiem in genere », je lis ceci : « Un décret 
nouveau ordonne de dire famuli et famule tue a 
Voraison pour plusieurs défunts si la messe est pour 
un homme et une femme. » Voudriez-vous en donner 
le texte ? 

2° A Poccasion du Jubilé une mission de 415 jours a 
été donnée dans chaque paroisse par des prétres étran- 
gers. Pendant cette mission, il y eut un jour d’exposi- 
tion. La messe fut chantée avec diacre et sous-diacre 
et toute la solennité possible ; les chrétiens de la 
paroisse au nombre de plusieurs milliers y assistaient 
pour Ja plupart, sans compter de nombreux fidéles 
venus des paroisses yoisines. Comme c’était un jour ot 
étaient permises les messes votives, on célébra la messe 
du St-Sacrement avec une seule oraison, Gloria et 
Credo, comme pour une messe votive solennelle. Le 
pouvait-on a raison du concursus populi ? 

3° D’aprés le décret de la S. R. C. du 6 noy. 1908, 
« sacerdos celebrans et ministri » doivent se tenir debout 
pendant le chant des hymnes, etc. Croyez-vous que par 
ministri on doive entendre également les céroféraires ? 


R. — Ad I. Le décret du 14 juin 1901 ayant été 
modifié dans sa teneur, lors de son insertion dans 
la Collection officielle, nous avons cru devoir 
signaler ce changement dans la Table des matiéres 
de 1912. Le voici réformé : : 

Si Missa de Requiem legatur pro uno et una defunctis, 
an liceat mutare orationem hoc modo : « animabus 
famuli tui et famule tue ? » — Resp. Dicatur « famuli 


et famule tue », quando non exprimuntur nomina ; 
secus dicatur « famulorum tuorum », (N. 4074, ad VII). 


Ad Il. La messe du St-Sacrement in casu devait 
se célébrer comme les votives privées sans Gloria 
ni Credo et avec trois oraisons. Il n’y a que Vado- 
ration in forma 40 horarum qui soit privilégiée ; 
pour les autres expositions, il faut un indult. 
(S. R. C., 12 sept. 1840, n. 2844, ad 3). 

Ad Ill. Le décret ne parle que du célébrant et des 
ministres sacrés, et d’aprés les auteurs, les acolytes 
restent a genoux tout le temps de la cérémonie de 
Vexposition. (Cf. Giovanni Deodati, Manuale Pra- 
tico di Sacre Cerimonie, Part. I, p. 108). 
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I. — Nous avons laissé (A mi, p. 56) Lamartine, 
au printemps de 1820, au lendemain de son 


mariage, bon chrétien en méme temps que fervent 


royaliste. Il était en voie de conversion bien 
avant'son mariage; et a vrai dire il n’avait jamais 
cessé d’étre en voie de conversion, d’étre travaillé 
de velléités de retour 4 Diew. Mais c’est précisément 
pour affermir cette volonté flottante, c’est « par 


_ religion », a-t-il dit lui-méme, qu’il s’est marié ; et 
_Pépouse que la Providence a placée sur sa route, 


néophyte dans toute la ferveur dela vraie Eglise 
retrouvée, lui offrait le spectacle d’une vie admira- 
blement' chrétienne et d’une religion tout autre- 
ment’ cohérente et moins sentimentale que celle 
qu'il avait connue jusque-lad. 

Ona voulu retrouver, dans les poésies des années 
qui ont suivi 1820, des traces de trouble, de confu- 
sion, d’inquiétude religieuse. Mais ceci ne serait 
pas bien étonnant. Lamartine, en matiére reli- 
gieuse, n’a jamais pris le temps de clarifier sa 


~pensée. Il faut ne pas perdre de vue que sa religion, 


dans ses années d’enfance et de fervente adoles- 
cence, a été. surtout affaire de sentiment. Il s’est 
mis ensuite, aux abords dela vingtiéme année, x 
Pécole de Rousseau et du Vicaire Savoyard; puis 
i! a rencontré Lamennais. Mais Lamennais c’est 
encore Rousseau, un Rousseau baptisé, mais du 
rousseauisme toujours, du sentiment, un éton- 
nant exeitateur d’Ames, mais un maitre trés insuf- 
fisant de religion.. 


4™ Partie (Doctrine) 


On a incriminé ses Nouvelles Méditations, dont. 
le recueil parut en 1823. Mais ce sont 14 morceaux 
de dates trés diverses; et il faut se souvenir com-= ; 
ment Lamartine fut amené a les publier. Toujours, 
pressé de besoins d’argent — car, plus il est riche, 
plus il dépense, — il inaugura alors une facheuse. 
méthode a laquelle il ne sera que trop fidéle : il 
vendit d’avance les Nouvelles Méditations. Une 
fois vendues, il fallut bien les faire; et il les com- 
posa hativement de quelques poémes écrits en 
Italie, auxquels il joignit plusieurs piéces’ anté- 
rieures 4 1820, qu'il avait jugées indignes de figurer 
dans son premier recueil. Mais dans les piéces pos- 
térieures & 1820, il'y a des beautés chrétiennes de 
premier ordre (relire le Crucifix ; Bonaparte, 
écrit au lendemain de la mort de Napoléon ; Soli- 
tude ;- Le Passé ; Consolation ; etc.). Ischia et 
Chant d’amour ont été inspirés par l’amour de sa 
femme méme, par l’enivrement de ses premiéres 
félicités conjugales, et il n’est que trop vrai que 
élément surnaturel en est absent’: mais plit & 
Dieu pourtant’ qu’il n’eit’ jamais chanté que 
Mme de Lamartine! 

Et, dans toutes ces années d’Italie (4820-1830), & 
Naples, puis (apres 1825) & Florence, il est chrétien 
pratiquant ; il fait ses’ Paques; il est bon é¢poux ; ik 
pourrait connaitre encore l’amour, mais il ne le 
veut pas, il ne veut étre qu’ «un bon mari, rendant 
sa femme heureuse » (lettre & Virieu, 23 aott 1821). 
Il a un duel retentissant avec le colonel Pepe, a la 
suite de la publication (1824) du Dernier Chant. 
du Pélerinage de Child Harold, ou il a commis 
une admirable mais séyére tirade contre l’Italie 
d’ou Harold s’éloigne pour chercher ailleurs « des 
hommes et’ non pas de la poussi¢re humaine »; 
mais il ne semble pas avoir été bien au. courant 
des lois de l’Eglise contre le duel. Il n’a: toujours 
pas de santé; mais: il se confie & la Providence, 
« heureux moralement, souffrant physiquement, et 
prenant le tout philosophiquement » : 

Je crois en Dieu, qui se joue de nous et: qui fait; tout 
pour le mieux... . 

Je suis devenu bon chrétien, comme tu. sais, et je 
veux m’en tenir la in eternum... Je t’ai légué mon. fils, 
si je vais ad patres. Eléve-le bien et bonnement. Fais- 


lui croire en Dieu, et tout le reste n’est rien... 
... La résignation, vieille vertu acquise par habitude, 
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—et Vacceptation, nouvelle vertu que Sy bonne cons- 
cience préfére A toutes... Tout est bien, quoi qu’il nous 
en cuise 1... 

L’homme se compose de deux éléments, le temps et 
Véternité. Je ne sais pourquoi je suis porté a m’effrayer 
sur ceux pour qui le temps est trop bon. La bonne 
fortune est un piége du destin; la mauvaise est une 
lecon. Profitons-en tous les deux; tournons-les yeux 
vers le seul bien impérissable, vers celui que l’on ne 
peut arracher aux malheureux. Tl est temps de se dépé- 
trer des vanités de ce misérable séjour... 

La vérité vivante elle-méme ne suffirait pas 4 éclairer 
Vesprit de ’homme tant qu’il se laisse offusquer par 
ses passions de tout genre, et le plus faible de ses 
rayons suffit pour guider et consoler ’homme de bonne 
volonté. .C’est cette bonne volonté qwil nous faut 
avoir ; elle suffira a notre conscience, quand bien 
méme dans ses décrets le ciel nous refuserait cette 
lumiére visible, cette foi inobscurcissable qu’il accorde 
a qui il veut, et quand il lui plait. Que la bonne volonté 
soit donc le supplément de notre foi trop vacillante, et 
la consolation de nos ténébres ! Ces ténébres sont peut- 
étre un chatiment de nos révoltes passéés. Subissons- 
le et soyons honnéte homme et chrétien quand méme... 
(Lettres a Virieu, 1824-1822). 


Et tous ses poémes de ces années sont d’une sin- 
cere inspiration chrétienne : — la Mort de Socrate, 
écrite de janvier a aoit 1823, a la suite d’une lec- 
ture de Phédon en compagnie de son ami Frémin- 
ville (helléniste passionné et, 4 quelques années de 
la, chrétien convaincu) : il en a pris la devise a 
Lamennais : «La vérité c’est Dieu », et bien d’autres 
choses encore que la devise; — le Dernier Chant 
de Child Harold, vaste poeme écrit au lendemain 
de la mort. de Byron, de janvier a février 1825 : 
sorte de pendant a la Mort de Socrate : on nous y 
montre un Byron imaginaire achevyant son poé- 
tique voyage par une répudiation de son Dieu 
aveugle et fatal et une conversion au Dieu de la 
révélation chrétienne 2; — le Chant du Sacre, 
composé pour le Sacre de Charles X (mai 1825), qui 
n’est pas un chef-d’ceuvre : Lamartine lui-méme 
Vappelle « Vhorreur des horreurs poétiques », il 
Vécrivit « par pure conscience royaliste » ; — les 
Harmonies surtout, publiées en juin 1830, mais 
composées de 1824 a 1829, le recueil le plus profon- 
dément. chrétien de Lamartine : « C’était, dit-il, 
l’époque de ma. vie ou ma pensée, sans désirs et 
sans soucis, se tourna plus habituellement vers le 


4 Bt il lui en cuisait tres fort parfois; et il savait le dire, sur 
un ton dénué de résignation. Par exemple, lors de son éc hec 
a lAcadémie en 1824, Les\« libéraux », alors en majorite a 
VAcadémie, ne voulurent point d@’un royaliste aussi foncé et 
Tui préférerent un M. Droz. Et Lamartine décrire : 

« Jignorais qu’une cabale compos¢e de cing ou six animaux 
gouvernait tout le troupeau, académique... Si j'ai quelque 
chose en mépris et en haine, & coup sur ce sont les corps, ow 
la médiocrité se soutient pour écraser ce quil’ offusque... Je ne 
suis pas personnellement humilié du refus académique.., Car 
tu ne sais pas a quel point il faut se baisser pour passer par 
cette porte des petits hommes. » 

Il'ne sera élu A Académie qu’en 1829. 


2 Dans les dieux. d’ici-bas ne voyant qu’un embleme 
Jai voulu, vain orgueil, m’en créer un moi-méme. 
Ah! j’aurais du peut-ctre, humblement prosterné, 
Le recevoir d’en haut, tel qu’il nous fut donné. 


' Ce poeme ‘toutefois est d’une lecture qui peut sembler in- 
qui¢tante et non inoffensive, parce que Lamartine y donne au 

' sceplicisme et au républicanisme de Byron des formules trop 
éloquentes. La mére de Lamartine s’en est alarmée : — « Je 
erains qwil (son fils) nait un, enthousiasme dangereux pour 
les idées modernes de philosophie et de réyolution, contraires 
4 la religion et a la monarchie, ces deux jatons de ma route 
qui devrait éire la sienne : hors de cette route, je ne vois que 
brouillards et précipices, et surtout le précipice sans fond de 
Vinerédulité, » 


“DAMI DU - CLERGE 


Pell et ou tous mes chants étaient des Peace: :» 
Pensée des Morts, qu’il intitule alors De profun- 
dis (septembre 1827); Souvenirs d’enfance ou la 
Vie cachée (mars 1828); /éhovah et ses trois suites, 
le Chéne, l’Humanité, VIdée de Dieu (premiers 


mois de 1829); Aux Chrétiens dans les temps 
d’épreuve (aott 1826) ; Bénédiction de Dieu dans 
la solitude, et Hymne de Venfant a son réveil 
(printemps de 1829); Hymne au Christ surtout 
(avril 1829), écrit «avec foi et amour » (dit auteur 
lui-méme), dédié 4 Manzoni, ’ami de Lamennais 
(Yauteur des Promessi Sposi que traduisait alors 
une amie de Lamennais, Mme Yemeniz 1), et tout 
vibrant d’une inspiration puisée a la lecture du 
dernier ouvrage de Lamennais (Progrés de la Reé- 
volution et de la guerre contre V’Eglise, publié 
en février 1829). 


Il. — Tout cela, c’est de la poésie ; et la poésie ne 
fut jamais, pour Lamartine, qu’un accessoire, 
presque un accident. Il se croyaift appelé a bien 
autre chose! Il réva toujours d’exercer une action 
puissante sur la marche des choses humaines. 
C’est pour cela quil était entré dans la diplomatie. 
Or la diplomatie, ou du moins le poste subalterne 
ou il se voit confiné, est une chose bien insigni- 
fiante ; et il en est vite dégouté. Sa rapide intelli- 
gence lui a bientét dévoilé la futilité des petits 
problemes qui se deébattent dans les chancel- 
leries de second rang. On dépense, 4 son avis, 
bien du papier plié en quatre avec un cachet des- 
sus pour y consigner des riens. Encore s’il avait le 
droit de dire a ses chefs toute sa pensée! Un rdle 
d’observateur écouté en naut lieu l’etit attaché ; des 
besognes de scribe l’écceurent. [1 déborde TT elnenio) 
mais non certes,de patience; et il étouffe dams ses 
bureaux. Aussi le voit-on dés 1824 réyer d’action — 
politique au Parlement; malheureusement il faut 
quarante ans pour se présenter a la députation, et 
il n’en a pas trente-cing. 

Il fait, au cours de ses missions diplomatiques 
en Italie, de fréquents voyages en France; et ce 
qu’il voit et entend ne l’enthousiasme ie a Il est | 
toujours royaliste ; mais la royauté lui fait de plus 
en plus l’effet de suivre une route détestable. Et ici 
encore il suit Lamennais dans son éyolution. 


‘Lamartine, qui en 1820 faisait, comme Lamennais, 


profession d’ultramontanisme et de royalisme in- 
transigeant, Lamartine qui (lettre & J. de Maistre, | 
17 mars 1820) se moquait « des ridicules préten- 
tions gallicanes » en méme temps que « des réve- 
ries constitutionnelles », Lamartine, au cours des 
années suivantes, est en train de devenir libéral 
selon. le cceur de Lamennais. . 

Lamennais, quand il écrivit le [er nctehe ds 
VEssai (1817), révait d’une royauté qui regarderait 
comme sa mission d’établir la. subordination de 

Yordre temporel 4 Vordre spirituel réalisé dans 


Vinstitution catholique. 


Il dut bientédt déchanter; et yoyant ney ne pou- 
voir civil, loin d’entrer dans une telle voie, ne son- 


' Sur la correspondance entre Lamennais et ‘Mme Yemeniz, 
de 1825 & 1851, voir Ami 1908, p. 664-2. 
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- geait au contraire qu’a ressusciter le gallicanisme, 
il se tourna vers le peuple et attendit du peuple ce 
qu’il attendait précédemment des gouvernements 
(application spéciale, aux relations politiques, de 
la fameuse théorie exposée au tome II de l’£ssai, 
sur le sens universel de V’humanité, critérium de 
toute certitude). Donc, faire l'éducation morale du 
peuple et I’affranchir d’abord de la servitude du 
pouvoir politique : voila a quelle tache Lamennais 
convie Eglise qui, désormais dégagée de tout 
lien avec le pouvoir, ne doit plus faire appel qu’au 
droit commun. Ici Lamennais seconde maniére 
pose les fondements du libéralisme catholique (en 
germe déja au tome II de l’Zssai, publié en 1820), 
puis dans le fameux livre La Religion considérée 
dans ses rapports avec Vordre politique et social, 
publié la Ire partie en mai 1825, la Ile le 8 mars 
4826, et condamné en police correctionnelle en 
avril 1826 : cf. Ami 1913, p. 634). 

Lamennais inaugurera sa troisitme maniére 
apres la condamnation de l’Avenir : voyant que 
VYEglise ne veut pas collaborer avec lui 4 cette 
cuvre d’éducation et d’affranchissement des 
peuples, il laissera l’Eglise de cété pour faire appel 
a toutes les bonnes volontés. 

Mais pour le moment, au cours de ces années 
qui précédent 1830, nous n’en sommes pas encore 
la. Nous en sommes au libéralisme menaisien (qui 
plus tard deviendra le catholicisme libéral). 


Or, de ce libéralisme, de cet Evangile de rupture 
entre l’Eglise et le pouvoir politique, voici l’écho 
dans |’Harmonie que Lamartine dédie Aux Chré- 
tiens dans les temps d’épreuve et qu'il a écrite en 
aout 1826, aprés lecture du livre de Lamennais, 
La Religion considéree, etc. : il y interpelle verte- 
ment, dés le début, les « enfants de l’Evangile » 
qui font appel aux « chefs des nations » pour yen- 
ger les injures du Seigneur : 


* Et qui vous a chargés du soin de sa vengeance ? 


A-t-il besoin de yous pour prendre sa défense ?... 
Ah! nous n’avons que trop affecté cet empire ! 

. Depuis qu’humbles proscrits échappés du martyre, 
. Nous avons des pouvoirs confondu tous les droits, 
_ Entouré de faisceaux les chefs de la priére, 

Mis la main sur l’épée, et jeté la poussiére 
_ Sur la téte des rois. / 


- Ah! nous n’avons que trop aux maitres de la terre 
‘Emprunté, pour régner, leur puissance adultére, 
Et, dans la cause enfin du Dieu saint et jaloux, 

Mélé la voix divine avec la voix humaine, 
Jusqu’a ce que Juda confondit dans sa haine 
La tyrannie et nous. 


Voila de tous nos maux la fatale origine... 


“Rompez, rompez tout pacte avec la force humaine, 
Bornez aux soins d’en haut votre divin domaine, 
Des intéréts mortels cessez de vous troubler !. 


1 Cette derniére strophe a été supprimée par Lamartine dans 
le texte définitif. — Cf. Lamennais, De la Religion, etc., 
2¢ partie : | 
« Tout ce qui diminue l’indépendance du clergé est un mal, 
et un trés grand mal. Sous ce rapport, les distinctions per- 
sonnelles les plus honorifiques ne sont pas exemptes de dan- 
er... L’avenir de la religion est assuré. Sépares-la de ce qui 
ombe. ong méler ce qui ne saurait s’allier 2... Tout ce 
qui associe l’Eglise a Vaction d’une politique étrangtre au 
christianisme ne saurail que lui étre funeste... » 


Row on ‘ 


Plus prononcé encore se fait cet écho du libéra- 
lisme menaisien dans la correspondance de Lamar- 
tiner: 


.. Je ne dis pas : Revenons a l’ancien régime ! je 
dis :Faisons du neuf et du bon... Nous sommes dans: 
une é€re nouvelle, et les liens du passé et de Vavenir 
ont été brisés et ne peuvent se renouer : il faut filer 
un cable neuf. Pour la monarchie, la liberté représen- 
tative avec tout son jeu; pour la religion, Ja ¢olé- 
rance chrétienne et philosophique avec tous ses déyve- 
loppements. Rien par la force, tout par les doctrines. 
Voila mon mot et mon symbole. Politiquement, je n’en 
réponds pas, religieusement, j’en réponds sur ma 
téte... (Pour les Jésuites) la liberté, mais sans privi- 
léges : la liberié commune. Voila tout. Si ’on demande 
plus, on a tort, on en reviendra... (A Virieu, 48 février. 
1827). | 
... Appelles-tu V’ancien régime un temps institué ? 
C’est le temps le plus corrompu, le plus plat, le plus 
nul que jamais un empire ait vu... Tu dis que je ne 
crois pas assez aux institutions et trop aux hommes. 
Et qui est-ce qui fait, conserve et ravive les institu- 
tions, si ce n’est les hommes ?... (20 aout 4827). a 

... Un souffle religieux travaille la pensée humaine ; 


mais cette religion intime et sincére ne s’appuie que _ 


sur la conscience et la foi. Elle ne demande au pou- 
voir ni des alliances qui lValtérent, ni des faveurs qui 
la corrompent; elle ne demande que ce qu’elle accorde 
ellce-méme : indépendance et conviction. (Discours de 
réception 4 l’Académie Frangaise, écrit en décembre 
1829) 1, 

Il est royaliste, par conscience ; mais on com- 
prend, avec ces idées, qu’il n’espere pas beaucoup 
en l’ayenir de la royauté. Venu a Paris en octobre 
4828, le roi et ses ministres le comblent d’atten- 
tions ; mais, sans se laisser éblouir, il avoue que 
le gouvernement lui semble & peu pres perdu. A 
Vayénement du ministére Polignac (aout 1829), il 
écrit : — « Je crois maintenant & la possibilité 
d’une révolution qui renversera la dynastie, je n’y 
croyais pas hier. » Un mois avant les journées de 
juillet 1830, il trouve (27 juin) la France « mou- 
rante ou plutét convulsive, » et « ne donnerait pas 
six mois de son avenir intérieur. 


Ill. — Aussi-la chute de Charles X ne le sur- 


_prend pas : — « Rien de ceci ne m’a étonné, écrit-il 


(le 29 juillet 1830, la troisiéme et décisive journée 
des trois glorieuses), si ce n’est la rapidité * de 
Vexécution et l’élan unanime de Paris. A mon avis, 
nous marchions inévitablement & un tel résultat. » 

Il ne se rallie pas au nouveau pouyoir : — 
« Jayais aimé, servi, chanté les anciens rois, 
écrira-t-il quelques mois plus tard : la palinodie 
ne pouvait me convenir. » Et il envoie sa démis- 
sion de secrétaire d’ambassade. Il songe méme, au 
premier moment, a refuser le serment exigé par le 
gouvernement issu de la révolution ; puis, a la 
suggestion de Thiers, il se ravise. 

Mais, s’il ne se rallie pas, ce n’est pas pout 
s’hypnotiser sur des tombes et s’envelopper, comme 


1 Lamennais, lui aussi, dans ces derniers mois de la royauté 
traditionnelle (1829-1830), ne cesse de réclamer « Punion du 
catholicisme et du libéralisme »; il admire la Belgique ou «le 
vrai catholicisme, réclamant la liberté, a entrainé sous ses 
drapeaux le libéralisme méme » : — « On tremble devant le 
libéralisme : eh bien! catholicisez-le, et la societe renaitra. » 
Etc. (Correspondance de Lamennais, publiee par. Forgues, 
t. 11, p. 102, 103, 105, 108, etc.). 
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Chateaubriand, dans le culte d’un passé évanoui. 


Lamartine marche vers l’avenir, la téte haute et: 


Vame généreuse. Il s’agit de sauver le pays de 
Vanarchie : — « Si nous sommes en République 
trois mois, déclare-t-il, il n’y a plus de France. » 
Ilécrit & Virieu, qui semblerait porté a garder la 
neutralité (7 février 1831) : 


La:neutralité en ’année 1830, quand le monde moral 
et: le monde immoral: sont sous les armes, quand on va 
livrer les plus grandes batailles intellectuelles dont 
ait. jamais dépendu le sort’ des générations nées et a 
naitre:! La neutralité, sous prétexte ou. sous: raison 
@un gott ou dun dégott, dun penchant ou dune 
répugnance A une couleur ou a un nom! Je te le dis 
net et cru, une telle neutralité est 4 mes yeux un 
crime envers soi-méme, une blessure inguérissable a 
sa conscience... 

Tous les intéréts du pays, du temps, de l'avenir, sont 
en jeu; ils sont sous une couleur qui peut blesser 
Vhabitude de nos regards ; ils vont étre attaqués, ils le 
sont tous les jours par la. démence, le crime ou l’anar- 
ehie ; les abandonnerons-nous parce que la fortune 
ou la Providence les ont placés dans des rangs qui ne 
sont pas les ndtres? Laisserons-nous) piller et bruler 
et égorger le pays et Europe parce que nows aurions 
préféré un autre gardien sur le seuil ? Il n’y a pas 
deux réponses : la mienne est faite... 


Et qu’est-ce que signifient nos préférences? que 

5 . P . 
pésent-elles dans le mouvement incessant et rapide 
des choses sociales ? 


Je. pense combien il- est risible a ’homme, royaliste 
ou républicain, doctrinaire ou Saint-Simonien, de pré- 
tendre a du définitif dans cette création toute provi- 
soire. Les choses roulent avec les siécles, tout s’éléve 
et s’abime, tout se forme et:se transforme et se reforme 
et se déforme ; et nous nous plaignons que notre petit 
calcul social reposant sur des inconnues s’écroule de 
temps en temps par le sommet ou par la base! et nous 
disons, comme l’enfant : Nous le rebatirons, ce chateau 
de: cartes, et il’ sera éternel!.... Quelle: pitié |! Nous ne 
rebatirons rien... ; ce que nous youlons et précisément 
ce que nous voulons, n’arrive jamais : ce monde n’est 
pas ainsi fait. Une parole seule est éternité, cette 
parole de vérité et de justice dont les siécles depuis 
deux mille ans ont balbutié quelques syllabes, et qu’ils 
apprendront par ces événements mémes a balbutier et 
a articuler mieux. Telle est ma doctrine. (A Virieu, 
30 janvier 1831). 


Et cette doctrine, c’est celle de Lamennais. 
Lamartine se flatte que personne mieux. que lui 
« ne saisit la grande et généreuse pensée » du 
journal l’A venir (lettre a Lamennais, du 19 février 
4831, publice pour la premiére fois dans Annales 
Romantiques, juillet-octobre 1906) : 


Les hommes de conscience et de vérité, écrit-il, les 
hommes de foi et davenir désiraient. depuis longtemps 
un journal ou les hautes doctrines des temps modernes 
s’élevyassent au-dessus des miséres du jour, ow la reli- 
gion osat prononcer le nom de.liberté, ot la Jiberté 
remontant 4 sa source osat dire aux hommes: de’ cir- 
constance : Je suis chrétienne et suis née avant vous. ; 
_ ou enfin les doctrines fussent sincéres et non pas cette 
arme a deux tranchants que s’arrachent tour a tour 
les divers partis pour se combattre et les briser aprés 
la victoire. Peu de gens vous comprennent encore, mais 
vous. vous créez un public et vous saurez latteindre. 
Vous avez le’ genre de courage qui manque le plus aux 


Francais, le courage de penser seul et de dire votre’ 


pensée tout entiére. L’homme qui. tremble devant. sa 
pensée ne doit pas l’écrire, comme homme qui a peur 
de son ombre ne doit pas marcher au soleil... 


‘AMI DU! GLERGE 


iA 
i 


Une seule vue de l’'Avenir semble & Lamartine 


appeler des explications > Cestle caractére théocra- 


tique du systeme politique menaisien : 

Une seule idée de votre ouvrage (car un journal-est 
une cuvre 4 pages quotidiennes) me parait avoir besoin 
@explication. Crest ’idée thégcratique qui le domine- 
Si vous entendez par théocratie, la théocratie religieuse 
et intellectuelle, la vérité divine et éternelle se mani- 
festant avec les temps aux intelligences, réfléchissant 
ses rayons dans les esprits, dans les cultes, dans-les 
lois, dans les meeurs, et gouvernant ainsi seule J’uni- 
vers que Dieu.a créé pour lui, cette théocratie est la 
mienne. J’y crois, et le monde qui y croira en admettra 
les conséquences fécondes. — Si yous entendez une 
théocratie sensible et réalisée temporellement dans une 
forme de gouvernement humain, yous n’étes plus les 
hommes de l’avenir mais d’un passé que yous ne sauriez 
ranimer ; — la seule forme théocratique que je congoive 
pour les temps présenis et futurs, c’est la liberté ow 
Phomme wobéit qu’a sa pensée divine, ne se gouverne- 
que selon sa raison éclairée par son:intelligence. Cest 
cette forme que vous avez pressentie avec tous: les 
hommes d’espérance qui les éléve avec vous au-dessus 
des regrets du passé, des orages du présent, des ter- 
reurs de lavenir. 


Voila bien du libéralisme, et du plus pur, et qui 
se croit catholique, mais qui glisse rapidement 
vers le libre examen le plus radical. Lamartine a 
raison de croire qu’il a saisi 4 merveille la pensée 
de Lamennais : ils sont tout a fait d’accord '. 


IV. — Aussi, a quelques mois de la. (mai-juin 
1831), quand Lamartine pose sa candidature au 
Parlement. dans un des colléges de: l’arrondisse- 
ment de Dunkerque (a Hondschoote), c'est l’A venir 
qui est.le premier & annoncer la chose (46 mai), 
et cest Avenir qui publie (20 juin)-.la profession 
de foi du. poéte, pur reflet. de la pensée menai- 
sienne : Lamartine y déclare ne se rattacher a 
aucun parti politique alors existant, mais seule- 
ment a «ce parti qui.a grandi en silence dans 
Vhorreur de Vanarchie, dans la, haine du despo- 
tisme » ; qui « avant tout veut Vordre, car l’ordre, 
est 4 la liberté ce que lorganisation est a la vie ; 
lanarchie, c'est la mort » ; mais qui, s'il veut « un 
pouvoir un et fort», veut aussi’ « que le pouvoir 
ne soit que le moyen, et gue la liberté soit le but 
de tout gouvernement moderne » ; qui réclame en 
conséquence « la liberté de la pensée par la presse 
qui est son organe », la liberté religieuse, car la 
religion « perd de sa vertu.et de sa force dans:ces 
alliances avec le pouvoir », la liberté d’enseigne- 
ment, les libertés communales et départementales, 
Vélection large et proportionnelle... — La Quoti- 
dienne (journal légitimiste) était donc bien fondée 
a dire : « On voit que le parti dont parle M. de 
Lamartine est celui dont le journal. Avenir est 
Yorgane », — Huit jours apres (28 juin), lA venir 
publie une seconde profession de foi du poéte a ses 
électeurs ; et'c’est dans l’A venir encore que Lamar- 
tine publie (6 juillet) sa réponse aux attaques de 


1 Lamennais, précise son systéme théocratique dans Avenir 
du.30 juin 4831 : : 

«L’Eglise deviendra, non par Vexercice d’aucune juridic- 
tion politique, mais par sa force interne et toute spirituelle, 
le plus ferme appui des libertés: publiques. » - 


‘ “Ja Quotidienne. C’est ce6 juillet qu’avaient liew les 


élections : Lamartine échoua par 481 voix contre 
A98. L’Avenir continue a lui tenir ses colonnes 
ouvertes (20 juillet, ode a Vémésis, en réponse ala 
Nemésis de Barthélemy ; 23 juillet, cde de Tur- 
quety a‘Lamartine au sujet de-son élection man- 
quée ; 42 septembre, ode de Reboul a auteur des 
Harmonies ; 24 octobre, protestation de Lamartine 
contre insertion, dans le Messager des Chambres 
et sous sa signature, d’une piéce de vers adressée a 
Chateaubriand et dont il n’est:pas J’auteur). 

‘En octobre 4831, nouvelle brochure, La Poli- 
lique rationnelle, ou il condense ses vues poli- 
‘tiques ‘et sociales : — « La vérité- méme ne doit ni 
se manifester ni s’imposer par des formes de 
»-domination matérielle... La seule forme-de mani- 
‘festation et d’empire de la vérité religieuse vis-a- 
wis de la vérité politique, c’est la.parole, c’est la 
diberté » (c'est ce que 1’A venir ne cessait de répéter). 
— En décembre, ode sur /es Révolutions, traduc- 
ition poétique de quelques-uns des articles les plus 
-retentissants de VA venir: Lamartine y dit leur fait 
-auxiroyalistes immobiles sous leur tente renversée ; 
ul interpelle avec mépris les « peuples assis de 
VOccidentstupide » qui, dés qu’ils ont: fondé «tours, 
-cités, trénes:ou républiques », disent 4 ’homme : 


Vis, meurs, immuable en ce lieu... 
Au contraire, s’écpie le poete : 


Dans VYceuvre du Trés-Haut le repos n’a pas place, 
Son Esprit n’est pas votre esprit !. 

‘Marche ! sa voix Je dit-a la nature entieue.. A 
Son Verbe court sur le néant !... 

Et la création toujours, toujours nouvelle, 

Monte éternellement Ja symbolique échelle 
Que Jacob réva devant lui !... 


Regardez donc, race insensée, 
Les pas des -générations ! 
Toute ‘la route n’est tracée 
Que des débris des-nations : 
Trones, autels, temples, portiques, 
Peuples, royaumes, républiques, 
‘Sont la poussiére du chemin : 
‘Et Vhistoire, écho de-la tombe, 
N’est que-le bruit de ce qui tombe 
’ Sur la route du genre humain... 
Et:sur ce sable ou tout s’enfonce, 
Quoi donc, 6 mortels, vous annonce 
L’immuable que vous cherchez ? 
Je ne vois que poussi¢re et lutte, 
Je mentends que V’immense chute 
Du temps qui tombe, et dit : Marchez ! 
Marchez ! Vhumanité ne vit pas d’une idée ! 
Elle éteint chaque soir celle qui l’a guidée, 
Elle en allume- une autre a V’immortel flambeau.. 
Et vous vous demandez vainement sous quel signe 
; Monte ou baisse le genre humain. [vaille 
Sous le votre, 6 chrétiens! L’homme en qui Dieu tra- 
Change éternellement de formes et de taille : 
-Géant de l’avenir, A grandir destiné, 
Il use en vieillissant ses vieux vétements... 
Enfants de six mifle ans qu’un peu de bruit étonne, 
Ne vous troublez donc pas d’un mot nouveau qui 
[tonne, 
D’un empire éboule, d’un siecle qui s’en va!...  ° 
Que vous font les débris qui jonchent Ja carriére ?... 
Qu’importent bruit et vent, poussiére et décadence, 
-Pouryu qu’au-dessus d’eux la haute Providence 
Déroule Véternelle loi ? 


Vos siécles page a page épellent ’Evangile : 
Vous n’y Jisiez qu’un mot, et vous en lirez mille ; 
Vos enfants plus hardis y liront plus avant !... 
Attendez sans effroi ’heure lente a venir, - 
» Vous, enfants de Celui qui, ’annong¢ant d’avance, 
© Du sommet d’une croix vit briller ’espérance 

Sur Vhorizon de V’avenir !.. 


Tout cela, c’est ’écho du Lamennais de 1831. Et 
ce serait donc faire preuve de critique superficielle 


que d’y percevoir un écho des prophétes bibliques 
ou de quelques-uns de nos grands Docteurs catho- 


liques. Ces choses, sur des lévres authentiquement — 


chrétiennes, rendent un tout autre son. Ici, eHes 
ont l’accent de la Révolution, la sauvage allégresse 
des fureurs révolutionnaires. Ces vociférations ala 
Lamennais n’ont rien de commun avec nos espé- 
rances chrétiennes, génératrices de charité et de 


‘miséricorde. 


V.-— En attendant, et ne voyant pas qu'il dit'se 
‘_produire dans les années suivantes aucun événe- 
ment décisif dans la politique, Lamartine résolut 
@entreprendre un voyage en Orient. Il y avait 
longtemps qu’il y songeait. Il prétend qu’ilen révait 
dés ses années d’enfance, alors qu’il feuilletait sur 
les.genoux de sa mére la Bible de Royaumont. Il n’a 
jamais cessé d’en réver : — « Si je puis amasser 
seulement cent louis, écrit-il en 1818, j’irai-en Gréce 
et a Jérusalem avec un bourdon et un sac et man- 
geant du pain. » En 1832, au moment ot son ima- 
gination vient de s’ouvrir a de si grandioses espé- 
rances de rénovation sociale dans l’esprit de) Evan- 
gile ou du moins dans.ce qu il prend:pour-esprit de 
VEvangile, on comprend qu’il ait saisi avec enthou- 
siasme l’occasion si longtemps attendue, espérant 
trouver la-bas 4 nourrir d’histoire et de poésie la phi- 
losophie politique qu’il gotitait dans Lamennais : — 
« En tout, écrit-il, je n’aime que V’histoire, la phi- 


losophie et la haute poésie, tout cela se tient ; ¢est . 


tout un pour l’ceil intelligent. » Tout cela se ficnt 
cest vrai, théoriquement ; mais il est surtout vrai 
de dire que tout cela se confondait étrangement 
dans le cerveau de Lamartine comme dans le cer- 
yeau de Lamennais. 

Voici donc Lamartine mettant a la voile pour 


VOrient, le40 juillet 1832, de Marseille, sur le brick 


Alceste qu’il a nolisé lui-méme, avec sa femme, sa 
fille Julia, et quelques amis (dont le bon docteur 
Delaroiére, un honnéte et pieux médecin d’Honds- 
choote, qu’ila voulu avoir 4 ses cétés pour veiller 
sur la santé, déja fragile, de Julia). On fait ies 
par Malte ; on s’arréte & Nauplie le 10 aout ; 

trouve la Gréce A feu et & sang : A Athénes mo: 
ment Ja déception n’est pas trop compléte. On 
arrive a‘Beyrouth le 6 septembre. Le potte établit 
au pied du Liban sa femme et sa fille, puis part 
avec une escorte de vingt-cing chevaux, visite, pen- 
dant quarante-cing jours de bivouac et de cheyal, 
les deux Galilées et la Palestine, et prend, au retour, 
par la céte 4 Césarée, Tyr et Sidon. Revenu a Bey- 
routh, il trouve sa fille mourante d’une maladie de 
poitrine :.l’enfant expire, sous ses yeux désespérés, 
le 6 décembre. Le retour s’effectue par Constanti- 


‘% 
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nople et le Danube ; et ce fut lugubre : Lamartine 
lui-méme tomba sérieusement malade dans un 
village de Bulgarie. On rentra en France en sep- 
tembre 1833. 

Lamartine était parti plein d’enthousiasme am 
apres quinze mois d’absence, il revenait désen- 
~chanté. 

Etait-il encore chrétien ? 

Longtemps la critique a eu Vhabitude de ratta- 
cher & ce voyage d’Orient la défection de Lamar- 
tine. C’est sous l’influence de l’Orient, pensait-on, 
au spectacle de ce qu’il a vu en Orient, de mceurs 
si différentes et de tant de religions mortes, qwil 
se sera détaché insensiblement de la foi. Et Von 
pouvait alléguer, en preuve de ceci, le récit méme 
du yoyageur, le Voyage en Orient, tel qu'il fut 
publié par Lamartine en avril 1835. — Oui; mais 
ce Voyage publié au printemps de 1835, le seul 
gue l’on conntt jusqu’é ces années-ci, était fruit 
de corrections aussi nombreuses que facheuses, 
exécutées l'année précédente (de juillet 4 septembre 
4834) sur les notes elles-mémes prises en cours de 
route. Ce sont ces notes, c’est le manuscrit primitif 
du Voyage qui a été retrouvé et publié par M. 
Christian Maréchal (voir Ami 1908, p. 601); et on 
y trouve la preuve que Lamartine rentrant en 
France en octobre 1833 était encore chrétien et que 
c’est au cours seulement de l’année suivante qu’il 
a accentué son éyolution dans un sens qui n’était 
plus catholique?. 

Ce n’est donc pas le voyage d’Orient tout seul 
qu’il faut incriminer. Jl y a eu autre chose. Ily a 
eu Lamennais, dont les utopies sociales gardaient 
et garderont leur emprise sur Lamartine ; et il y 
a eu tout le mouvement d’idées révolutionnaires 
accéléré par la chute définitive de Lamennais (la 
tre condamnation de Lamennais, par l’Encyclique 
Mirari vos, est du. 15 aott 1832: Lamartine en 


1 Jl écrivait de Marseille, au moment de partir: 

« Enfant, j’avais tant lu la Bible ouverte avec ses gravures 
enchantées sur les genoux de ma mere, les tentes du patriarche, 
le chien, le chameau, Ja vigne, les noms retentissants et. doux 
de cette premiere famille des hommes, leurs moeurs rustiques, 
leurs communications de toutes les heures avec le Créateur 
qui traitait encore ’homme en enfant, tout cela était gravé 
en traits si vivants, si ineffacables dans ma pens¢ée, que je ne 
voulais pas mourir sans avoir dit: Et moi aussi |! — sans 
avoir remue dans mes mains un peu de cette poudre qui fut 
la terre de notre premiere mere, la terre des prodiges ; sans 
avoir baisé surtout les murailles écroulées de cette Jérusalem 
du Christ ou le Verbe divin se révéla A'la pensée humaine ! 
Berceau de nos croyances, source de notre morale, espérance 
de nos destinées... 

« Ma mere m’ayait fait chrétien ; javais quelquefois cessé 
de l’étre dans les jours les plus nébuieux et les moins purs 
de ma premiere jeunesse, jours qui me font rougir devant 
Dieu et devant moi-méme quand ils repassent devant moi ; 
Vamour m’avait rappelé au Christianisme, a ce cultesde Ves- 
perance et de Vimmortalité ; le bonheur et le malheur. m’avaient 
également repousse dans ce premier asile de mon cevur ; enfin 
une haute Philosophie (Lamennais) m’avait plus tard confirmé 
dans le Christianisme de sentiment par la raison et la logique. » 

2 Un exemple entre cent autres. Lamartine avail écrit, dans 
la premiere redaction du Voyage: 

« Une fois cette conviction (de Ja divinité de la réyvélation 
chretienne) entrée dans mon cceur, je soumets ma conviction 
de détail a ceux que le Christ a faits les héritiers de sa 
doctrine, a ceux & qui il a dit: Je serai avec vous jusqu’a la 
consommation des siécles.; — et je crois celle humiliation 
volontaire de notre intelligence individuelle un sacrifice 
d@aussi bonne odeur a Dieu qu’une pratique utile & la paix et 
ala resignation de notre pensée ici-bas. » 

Ces lignes si noblément catholiques ont disparu de Védition 
publice en 1835, la seule édition connue ayant la-découyverte 
de M. Chr. Maréchal. 


AMI. DU CLERGE pees " 


€) te fie erimeayed ae Per eent Ciro 


recut la nouvelle a Beyrouth, en novembre ; ’En- : 
cyclique Singulari nos, qui condamne les Paroles _ 
dun croyant, est du 24 juin 1834 : cest au. mois 


de juillet suivant que Lamartine entreprend la 
revision, dans un sens moins chrétien, du manus- 


crit du Voyage, — dans le sens, en somme, du 
pseudo-christianisme social des Paroles dun 
croyant). rf 


Et il y eut aussi, — et peut-étre faut-il dire: sur- 
tout, — Vinfluence de Dargand, qui, de dix ans 
plus jeune que Lamartine, révait, avec Michelet, 
Quinet, George Sand, d’une nouvelle religion, d’un 
Evangile de la philosophie ; qui sera, lui aussi, 
des malencontreux amis de Lamennais tombé ; 
qui fit sa premiére visite a Lamartine en septembre 
1831 et discerna tout de suite le vague des convic- 
tions religieuses du poete ; qui, apres le retour 
d’Orient, sera, de Paray-le-Monial sa résidence 
d’été! ou de Paris en hiver, lun des familiers de 
Lamartine et, au grand chagrin de Mme de Lamar- 
tine, entreprendra de le conquérir a’son nouvel 
Eyangile... Dargaud (qui se fera enterrer civile- 
ment en 1865) a consigné sur un copieux manus- 
crit le résumé de ses entretiens avec Lamartine : 
cest ce manuscrit qui vient d’étre pour la pre~ 
miére fois dépouillé par M. des Cognets. Et c’est le 
livre de M. des Cognets, annoncé en, téte de ces 
Causeries sur Lamartine, qui,nous met des lors a 
méme de mesurer l’influence néfaste et énorme de 
cet homme sur le cher poéte. 

De cette crise des années 1832-1834 c’est un nou- 
veau Lamartine qui sort : leréveur du Voyage en 
Orient, \e poete de la seconde partie de Jocelyn ?, 
le panthéiste de La Chute @un Ange, le révolu- 
tionnaire de Histoire des Girondins, le politique 
que la journée du 24 février 1848 portera un ins- 
tant au faite de la gloire démagogique et du pou- 
voir pour l’en précipiter rapidement sans retour... 
Le poéte alors, déchu de ses ambitions politiques, 
se retourne vers le Dieu auquel il n’avait jamais 
voulu dire un non définitif, et meurt chrétienne- 
ment le 14¢r mars 1869, — réalisant le voeu qu’il 
avait formulé dans ce beau vers : 


O Dieu de mon berceau, sois le Dieu de ma tombe! 


VI. — Dans ce chateau de Léfstad en Ostrogothie 
d’ou il a extrait déja une correspondance si inté- 
ressante entre Fersen et sa sur la comtesse Piper 
au sujet de Marie-Antoinette (voir Ami 1912, 
p. 777-780), M. O. de Heidenstam a trouvé ensuite 
un autre paquet de lettres portant cette mention : 
Correspondance politique de la Reine : 44 lettres 
de Marie-Antoinette, et autant d’un inconnu qui 
ne signe pas, qui est désigné dans les lettres de la 
reine par le chiffre 2:4, et qui était Barnave : le 


4 Paray-le-Monial est & dix lieues de Saint-Point, demeure 
des Lamartine. : 

2 Jocelyn avait été commence en octobre 18314; et le pro- 
logue et les deux premiéres Epoques étaient achevés ayant le 
départ pour l’Orient. Ce n’est qu’en octobre 1834 que le poéme 
a été repris el continué par Lamartine. — Jocelyn et le Voyage 
en Orient ont ¢té mis a VIndex par décret du 22 sept. 1836 ;, 
La Chute @un Ange, par decret du 27 aott 1838, 


> tout, écrit dans les six derniers mois de 1794 


(Revue de Paris, (er et 45 novembre 1912) 1. 

 @était au lendemain du retour de Varennes 
(juin 1791). La famille royale avait été ramenée a 
Paris, accompagnée par trois Constituants, dépu- 
tés pour ce par l’Assemblée, Barnave, Pétion, 
Latour-Maubourg, lesquels se relayaient dans la 
voiture pour suryeiller les prisonniers. Car c’est 
bien de prisonniers qu'il s’agissait déja! Pétion fut 
pour eux d’une grossiéreté sans nom ; mais Barnaye, 
qui avait été un des énerguménes de la Révolution 
a ses débuts, Barnave dont l’éloquence connut plus 
de triomphes que celle de Mirabeau et a qui il 
faut certainement attribuer une trés lourde part 
de responsabilité dans le furieux déclanchement 
-des passions révolutionnaires aprés le Serment du 
Jeu de Paume, 1’été et V’automne de 1789, — Bar- 
nave, pendant les deux journées que dura ce triste 
voyage, fut conquis, absolument, par la majesté, 
la dignité, et probablement aussi par la grace de 
la reine. Laiconversation, entre elle et lui, prit un 
caractére de confiance, presque d’abandon ; il l’as- 
sura de son dévouement ; il lui demanda, en 
insistant, de compter sur lui, d’user de lui. Ce qui 
jusqwici avait le plus manqué aux souverains, 
disait-il, ce qu’il leur fallait plus que jamais main- 
tenant, e’étaient des conseillers dévoués et surs, 
connaissant Vesprit public, capables de diriger 
adroitement les décisions du roi... Barnave croyait 
pouvoir étre ce conseiller-la : par ou l’on voit que 
dEspinchal ?, qui ne le supporte pas, qui voit en 
lui le plus grand ennemi.de la noblesse et du 
clergé, qui exagere sans doute (dans les termes du 
moins) quand il parle de son « caractére féroce et 
sanguinaire », a bien raison de qualifier sa fatuité 
« extréme ». C’est 1a d’ailleurs un trait qui n’est 
pas. spécifiquement caractéristique de Barnaye : 
on en pourrait dire autant de la plupart de ses 
collégues de l’Assemblée. Mais, par exemple, nous 
ne croyons pas qu’il y ail jamais eu d’autre Assem- 
blée a qui ce trait s’applique aussi exactement et 
aussi. pleinement que cest le cas pour la Consti- 
tuante. Ces gens-la se sont vraiment crus appelés 
4 régénérer, & reconstruire la France et ’huma- 
nité, la nature humaine elle-méme, sur de nou- 


 velles bases. On eiit repris & leur compte et on 


leur eit appliqué les paroles mémes du Fils de 
Dieu, Ego sum via, veritas et vita,...Ego sum lux 
mundi, qwils n’en eussent pas éprouvé l’ombre de 
surprise. 1 


Done, voici la reine ramenée a Paris (25 juin 
1791). Avant le voyage de Varennes, ce n’était déja 
_pas brillant, et la situation ¢tait pitoyable. Pour- 
tant, de la vieille monarchie il restait au moins 


1 On trouvera cette double correspondance, — de la reine 
et de Fersen, — de la reine et de Barnave, — non plus par- 
tiellement comme dans les articles de la Revue de Paris, — 
mais en entier, dans le livre. que vient de publier M. O. de 
Heidenstam, Marie-Antoinette, Fersen et Barnave,. in-i2 de 
384 p., 3 f. 50, Paris, C. Lévy. Ge que Von en‘a pu lire ici en 
41912 et ce que Von en va lire ci-dessous, dit assez V’extréme 
intérét de cette publication, la contribution la plus décisive 


que nous ayons eue de long temps a Vhistoire de Marie- 


ntoinette. ‘ 
2 Sur les Mémoires de d’Espinchal, voir Ami 1913, p. 516. 


une ombre, quelques pans de fagade ; et de temps 
a autre, des bouffées de popularité montaient aux 
Tuileries, bulles de savon qui a distance nous font 
pitié, mais qui du moins bergaient de quelque illu- 
sion des Ames par ailleurs si désemparées. Apres 
le drame de Varennes, plus méme cela. Plus rien. 
Ni sujets, ni amis. Les Jacobins demandent ouyer- 
tement la déchéance du roi et sa mise en juge- 
ment ; ’opinion publique accuse formellement le 
roi et la reine d’avoir voulu ameuter les puissances 
étrangéres contre la France... 

C’est alors, dans cet isolement, dans ce désarroi, 
que Marie-Antoinette, — se rappelant et compre- 
nant ce que luia dit Barnave, que la Constitution 
réalise le yvoeu de la Nation, qu’il n’est pas permis 
au roi de penser au rétablissement de son ancienne 
autorité et qu’il faut se résigner a l’inévitable, — 
se décide a recourir a Barnave. 


Ce n’est. pas la premiére fois qu’elle essaie ainsi — 


de transiger avec la Révolution. Déja, sur Vavis 


de Fersen et par son entremise, elle a eu des | 


entrevues avec Mirabeau, avec La Fayette, avec 
d’autres « enragés » que lui a amenés Fersen et 
qui ont semblé vouloir se préter a une entente : 
— « Dans ce moment, écrivait Fersen 4 son pére 
en Suéde, une partie des enragés, avec M. de La 
Fayette A leur téte, veut se laisser gagner pour le 
roi. Il ne faut pas manquer l’occasion si cela peut 
faire espérer quelque changement en mieux.., 
Mirabeau, écrit-il un autre jour, est payé par la 
Cour et travaille pour elle. » — Mais Mirabeau est 
mort au mois d’avril de cette année 1791; La 
Fayette est accusé de complicité dans la fuite a 
Varennes, et peu sen est fallu que sa téte n’y 
saute, dans une échauffourée place de Gréve (a 
VAssemblée méme, Danton s’est écrié : « M. de 
La Fayette nous a répondu du roi‘sur sa téte; il 
nous faut le roi ou sa téte! »); Fersen lui-méme 
n’est plus en France, puisque, apres avoir orga- 
nisé la fuite des souverains, il est allé préparer 
leur réception 4 la frontiére, ou une démonstration 
enthousiaste doit saluer leur arrivée ! 

Marie-Antoinette donc recourt a Barnave. Elle 
communique avec lui par un intermédiaire qu’elle 


désigne du chiffre 1:0 et que nous ne connais- . 


sons pas. Et voici quelques lignes de la premiére 
lettre qu’elle confie a cet intermédiaire (lettre non 
datée, mais qui parait étre des premiers jours de 
juillet 1791) : 


Je désire, par Vattachement que je vous connais 


pour ma personne et pour le bien public, que vous 
cherchiez a voir 2 : 4 (Barnave) de ma-part et que vous 
lui disiez que, frappée du caractére et de la franchise 
que je lui ai,reconnus dans Jes deux jours que nous 
avons passés ensemble, je désire fort pouvoir savoir 


par lui ce que nous avons a faire dans la position — 


actuelle. Vous lui montrerez Vextréme difficulté qu’il 
y a pour moi de communiquer avec qui que ce soit et 
les risques que yous courrez yous-méme en vous char- 
geant de ma commission et que cela ne pourrait se 
renouveler. Je le prie donc, s’il veut me faire passer 
des. avis, de choisir lui-méme les moyens pour me les 
faire parvenir, soit par écrit, soit verbalement... 

.. On ne peut pas rester comme Von est; il est cer- 
tain qwil faut faire quelque chose. Mais quoi? Je 
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Vignore. C’est A lui que je m’adresse pour le-savoir. 
Il doit avoir vu, par nos discussions mémes, combien 
jétais de bonne foi. Je le serai toujours. C’est le seul 
bien qui nous reste et que jamais on ne pourra 
m’dter. Je lui crois le désir du bien; nous ‘avons 
aussi, et quoi qu’on ‘en dise, nous l’avons toujours eu... 

Rien ne me cotitera quand j’y verrai réellement le. bien 
general... 


--Barnave alors pose les conditions qu’on sollicite 
de lui, parle de « contrat » nouveau a:passer entre 
la nation et le roi, de marche a concerter avec 

-@la majorité de la nation », etc.; et il ose deman- 
der qu’on fasse accepter cela aux souverains euro- 
péenset aux princes émigrés! Lui, il est de bonne 
foi sans doute, c'est un libéral incorrigible; et la 
reine, comme il faut qu’elle:soit acculée pour ne pas 
bondir & pareilles propositions ! — Voici les points 
principaux de la longue consultation de Barnave : 


Le Roi a été longtemps trompé ; il s’est laissé entrai- 
ner a une suite de démarches dont la derniére (la 
fuite) \l’a exposé a perdre sa couronne. On apercoit 
cependant encore la possibilité de la lui ‘conserver, 
mais cette espérance n’est raisonnable qu’autant que 
le Roi et la Reine se détermineront a suivre invariable- 
ment Ja marche quiles réunira d’intérét et de confiance 
avec la majorité de Ja nation. 

La nouvelle conduite du Roi et de la Reine doit 
s’appuyer sur ce qu’ils ont reconnu dans leur voyage : 
que le vceu universel du peuple était pour la nouvelle 
Constitution. Ceci posé, voici Pobjet qui en ce moment 
doit principalement fixer leur attention. Le Roi -ne 
peut conserver le tréne avec dignité, i] me peut obte- 
nir la confiance et le respect, qu’en procurant a la 
nation de grands avantages. D’aprés le nouveau con- 
trat qui se passerait entre elle et lui, si, aprés la 
Constitution achevée, on lui propose de l’accepter, ces 
avantages seraient : 4° la rentrée des princes et des 
émigrants, ou au moins de la majorité d’entre eux ; 

2° un acte quelconque par lequel l’Empereur recon- 
’ naitrait la nouvelle Constitution et exprimerait, de la 
maniére’'la plus claire, des intentions amicales et paci- 
fiques envers la nation frangaise. Ge dernier point 
serait surtout uepe a la Reine si.elle y avait -con- 
tribué.. 


cEt la‘reine, apres quelques jours de réflexion, se 
décide a écrire a ’empereur son frére (Léopold 1), 
qu’elle n’a pas vu depuis vingt-six ans et avec ‘qui 
elle n’a jamais eu qu’une « correspondance de 'poli- 
tesse ». — Mais l’empereur lui ‘répond fort ‘bien 
(49:aott) que «les souverains de l'Europe... ne se 
tranquilliseront pas par des assuranees et des illu- 
sions » ;sque, si l’on veut conserver « réellement » 
la monarchie en France, « il faut que ‘la Consti- 
tution soit adoptée volontairement par le Roi 
tres chrétien, il faut qu’il ne puisse y avoir de 
doute sur la liberté parfaite de :sa volonte, et, 
comme on sera autorisé d’en douter tant que sa 
détermination restera exposée a des alternatives 
et.des conséquences facheuses, ce ne sera que da 
conformité de la Constitution méme avec les 
earactéres qui dérivent de la conception-‘la plus 
essentielle du gouvernement monarchique qui 
pourra nous tranquilliser sur ce point avec \vrai- 
semblance... » 

Et la reine a écrit aussi au comte de Provence 
(futur Louis XVIII) pour le supplier de rentrer 
avec.les princes, .puisque c’est.une condition sine 
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qua non de paix intérieure... ‘Ele n’en regoit ‘i 


' qu’une. réponse que nous n’avons, pas, mais quil’a 


indignée... Elle n’en avait jamais espéré grand’ 


 ¢hose ; mais qu’il a-du lui en cotter d’adresser 


une requéte & cet homme, qui a été un des pires 
ennemis de Louis XVI pendant ses quinze ans:de 
royauté; qui a mis tout son acharnement a créer 
contre lui le courant de désaffection et.de mépris ; 
quia orienté toute sa conduite, avant la Révolu- 
tion, vers ce but: déshonorer et ridiculiser le roi 
pour rendre sa déchéance nécessaire et le rem- 
placer; qui a.sali par tous les ;procédés -possibles: 
la réputation.de la reine; qui, pour se pousser lui- 
méme.au tréne, n’a:pas hésité a jeter par avance 
le doute sur la légitimité de la:descendance royale ; 
qui, en 1778, au baptéme de la premiére enfant de 
Louis XVI (Madame Royale), tenant lui-méme cette 
enfant ‘sur les fonts comme ‘représentant du ‘roi 
d’Espagne, aurait fait observer au curé qui offi- 
ciait avec le grand-aumdénier, qu’il:avait oublié de 
s’enquérir des pére et mére de la baptisée (l’anec- 
dote est-elle authentique, on peut peut-étre -dis- 
cuter la-dessus : en tous cas c’est de Versailles 
qu'elle est partie, et ce mot, prété.au comte :de 
Provence, n’a ‘pas surpris, N’a pas paru -invrai- 
semblable sur ‘ses lévres) !... "Toute da conclusion 
que Je comte de Provence voulut tirer de l’affaire 
de Varennes, ce fut de se proclamer Régent lui- 
méme en raison de la:captivité du roi et du dau- 
phin (les premiers jours de juillet) :<ce ‘qui: était 
un coup d’épée:dans l’eau-et ne pee qu’exaspé- 
rer l’opinion publique. : 

L’Assemblée cependant travaille activement ia 
Yachévement de la Constitution ; mais, quand 
méme cette Constitution ‘serait sortable, demande 
justement la reine (lettre du 34 aout, 4 Barnave) : 

Quels sont les moyens qui assureront son exécution? 
L’anarchie se renouvelle partout avec plus d’acharne- 


ment, les lois ‘ne peuvent rien sans la force. Cette 
force.ou est-elle ? Qui répondra.de la prochaine légis- 


lature ? Malgré la proclamation de.cette Constitution, — 


les décrets, les serments et les discours, qui répon- 
dra quelle ne voudra 4 son tour tout changer ?... 
La confiance que j’ai dans le courage, la fermeteé, le 
bon esprit de ceux qui en répondent.me rassurerait si 
Yon s’occupait avant tout de rétablir lordre, qui .ne 
peut étre rétabli que par un roi ayant Vautorité de 
gouverner, avec Vappui de la loi et de concert avec 
elle. Mais il est dans la nature des hommes, :e¢ ‘sur- 
tout des médiocres, de vouloir tout changer. Ils en 
auront d’autant plus envie, que, par la raison méme 
qui attire tant d’ennemis 4 ceux qui ont le courage de 
vouloir l’ordre, ils croiront gagner plus de popularité 
en suivant des principes contraires... 


Mais Barnave et ses amis de la gauche -constitu- 
tionnelle ne sauraient étre accessibles a ces inquié- 
tudes ‘qui témoignent du bon sens de. la reine. Bar- 
nave lui écrit, 4 septembre : 


.. Nous répondons sur nos. tétes des événements, du 
rétablissement de la confiance dans la personne du 
Roi, de Ja'réalisation de Pautorité nécessaire au bien 
de l’Etat et 4 la splendeur du tréne, au rétablissement 
de Vordre.: Nous repondonsyquewes effets:seront. infi- 
niment plus prompts qu’on ne peut aujourd’hui ‘le 
croire, si la marche que nous indiquons est nae 5 
ment stivie. 


ith! “que voila bien « la) fatuité extnéme » eioek:: 


parlaitd’Kspinchal ! 4 

‘Puis, apres que le roi s’est .rendu.a WAsHeunblée 
pour contresigner la Constitution ety préter son 
serment-(144iseptembre), Barnave, bravement, croit 
que! tout-est fini : 

(48 septembre) Le Roi est rétabli sur Je -troéne. Les 
circonstances les plus: difficiles, Ics plus critiques, 
disons méme Jes plus douloureuses sont passées. Il 
s’agit maintenant de donner a cette existence, a ce 
pouvoir que la loi reconnait et garantit, la consistance 


_ quwils doivent avoir et que le bonheur, Ja tranquillité, 


ja liberté de Ja nation réclament. Les moyens ‘sont 
surs; leur pratique n’aura rien de désagréable; les 
succés d’une conduite suivie serviront chaque jour a 
encourager et a soutenir cette force de résolution dont 
la Reine a déja donné les preuves. Dans l’état actuel 
des choses, lorsque ja nation. entiére est. en mouve- 
ment, lorsque les .esprits n’ont encore -aucune. direc- 
tion certaine, lorsque les différents intéréts cherchent 
dans le nouvel ordre de choses leur véritable place et 
leur point de ralliement, ii est facile de saisir ces dis- 
positions, de :s’en-emparer et de Jles.diriger vers le but 
qu’onm se -propose... 

Facile?... Que peut-il y avoir de difficile en. effet 
pour un ,parlementaire? A condition .seulement 
que l’on .suive,~exactement.» la:marche qu’il fixe! 

Le bon Fersen, qui pendant ce temps-la travaille 
a Aix-la-Chapelle pour ‘la coalition des puissances 
contre la. Révolution, n’y comprend plus:rien, et 
écrit ala reine: (10 octobre) : 

Comptez-vous vous mettre sincérement dans la Révo- 
lution.et croyez-vous .qu’il n’y a.aucun autre moyen ? 
Enfin, voulez-vous étre.aidés ou voulez-vous. qu’on cesse 
toute négociation avec les cours ? 


La nouvelle Assemblée cependant (la ‘Législa- 
tive) svest réunie le Jer octobre; et dés novembre 
elle ‘porte: un détret blanca le bannissement 
des prétres insermentés. La reine prévoit la résis- 
tance du roi, et elle en fait part a ses conseillers : 
— «Le Roi tient ‘a ses principes; ‘il en a le droit, 
et il n’en changera ‘pas » (f8 novembre). ‘Elle est 
d’avis (40 décembre) « que le Roi devrait couper 


-court en envyoyant son veto purement et simple- 


ment. » 

‘Sans doute, disent ses conseillers; pas si vite 
pourtant : — « Avant d’émettre le veto que la 
Constitution et la justice peuvent exiger, il faut 


‘cependant avoir mis plus a découvert les véri- 


tables intentions du roi, sur lesquelles on cherche 
a jeter des doutes. L’on dirait avec trop d’avantage 
dans l’Assemblée que le roi sait empécher et non 
pas agir, s’il ne faisait précéder sa démarche rela- 
tive au décret d’une réponse au message qui lui a 
a été fait sur les rassemblements des Francais & 
Vétranger et sur les Ambassadeurs et les Ministres 
pres ‘des puissances ¢trangéres... » (10 décembre). 


4; Ges gens-la: ‘se, croyaient encore maitres des éyénements. 
Au fond ils.ne Pétaient pas plus que le roi; Ja souyeraineté 
de Assemblée était, A cette date, aussi illusoire- que celle-du 
roi. Et Von pent dire @ailleurs qwelle Vavait toujours. été, 
que l’Assemblée ne sut jamais ce qu’elle youlait ni ou elle 
allait, quelle fut toujours a la remorque de meneurs du 
dehors. L’abdication du roi, au début de la Révolution, tourna 
au profit, non de PAssemblée,, mais des sections, — du «gou- 
vernement direct ». Voir travail de M. Gautherot, La dicta- 
ture des sections parisiennes au début de la Révolution, dans 
Revue. des: Questions historiques, avril 1913, 
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aux considérations a 
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Les derniéres lettres échangées sont relatives 
faire valoir auprés de ’Em- 
peneur pour Vamener a donner satisfaction quant 
a Ja question des émigrés.. Puis, Bannave. (fin 


décembre) part pour Grenoble sa patrie; et ce 
départ et. sans: doute aussi ’impuissance de plus 


en plus claire de ces « constitutionnels » mettent 
fin a cette correspondance de six mois. 
Marie-Antoinette, soucieuse de ne pas compro- 
mettre ceux qui lui avaient témoigné du: dévoue- 
ment, confia toutes ces lettres a Fersen, qui Ini- 
méme.les remit a sa sceur, au chateau de Lofstad.. 
>Louis XVI, moins prudent, laissa trainer dans" 
un ‘tiroir un écrit qui révélait les rapports de Bar- 
nave et de ses amis avec la Cour... Le papier fut 


découvert par «le peuple » aprés le 40 aoiit; et, le 


45, le député Riviere dénongait l’affaire a l’Assem- 
blée : Barnave et Alexandre de Lameth | furent 
immédiatement décrétés d’accusation ainsi que les 
ministres. 

Lameth fut sauvé par La Fayette qui l’emmena 
avec luia Varmée du Nord. Mais Barnave fut arrété 
a Grenoble, et, aprés plus d’un an de prison, com- 
parut le 28 novembre 1793:devant Je Tribunal 
Révolutionnaire et fut exécuté le lendemain, .cing 
semaines apres la reine '. 


VII. — Ce Barnave formait, avec Alexandre de 
Lameth et Duport, le triumvirat de la gauche cons- 
titutionnelle a: Assemblée Constituante (le trium- 
gueusat, comme les appelait Mirabeau apres son 
ralliement.a la Cour). 


1M. P. Ladoue, secrétaire de rédaction 4 la Revue. Fran- 
caise, a présenté, Vannée derniére, comme seconde these de 
doctorat “és-lettres A la’ Sorbonne, un travail intitulé : Les 
Panégyristes de Louis XVI et de Marie-Antoinette 1793- 1912 
jn-8 de xxvui-21£p., 5 f., Paris, Picard. Ce n’est pas un ouvrage 
de critique historique, ni de critique littéraire (la littérature 
n’a pas grand’chose a voir dans ces productions panegy- 
riques, qui sont A peu prés uniformément faibles : aucun 
chef-d’ceuvre, en tous. cas), mais un Essai de bibliographie 
raisonnée. Et ces listes de titres sont tres pittoresques. Les 
malheurs de la-famille royale ont fait le theme dune quan- 
tité de brochures et feuilles de propagande, des le temps de 
la captivité du roi, mais surtout apres xe 21 janvier ‘et le 
146 octobre 1793. Phis, sous le Directoire, la production va 
decrescendo ; sous Empire, elle est réduite a rien, le maitre 
ne tolérant rien qui soit de nature 4 ramener Vintérét sur-son 
prédécesseur au tréne... Mais, Louis XVIII a peine rentré, 
cest une floraison en tous genres ala gloire des royales vic- 
times: épopée, tragédie, dithyrambe, ‘ode, élégie, romance, 
complainte, oraison funébre, dialogue, lettre, — aucun genre 
n’y chappe. — Avec le régime issu;de la Révolution de 
1830, Vattendrissement public | se calme, et Vintérét se trans- 
forme : Cest désormais dapres les méthodes historiques 
quwon étudie ou qu’on prétend étudier Louis XVI, non toute- 
fois sang quwil soit possible de discerner, dans les ouvrages 
consacr és. la reine sous le second Empire, une arriére-pen- 
sée de flatterie & l’endroit de Vimpératrice Eugénie, qui s’est 
éprise de Marie-Antoinette. 

M. Ladoué a fait preuve de beaucoup de finesse & caracté- 
riser cette évolution et ces variations du gout public. ’ 

Sur Vintolérance de Napoléon Ier en cette matiére, M, Ladoué 
cite une lettre extrémement significative. Elle fut’ écrite par 
Vempereur ‘le 25 octobre 1810 & Savary, ministre de la police 
générale : 

«Je vois, dans votre bulletin de police, qu’on a fait saisir 
chez le sieur Farge, imprimeur, cloitre St-Benoit, n° 2, Jes 
planches d’un testament de Louis XVI quiil imprimait pour 
le compte d’un sieur de Bonneville, marchand d’estampes. 
Faites arréter ces deux individus ; écrivez au directeur de la 
librairie de leur faire Oter leur pancarte et que, & perpétuité, 
ils ne puissent ni imprimer des livres, ni yendre des gra- 
vures. Apres cela, faites-les renfermer dans une prison 
@Etat jusqu’a la paix générale... Faites-moi remettre Vétat 
des libraires et imprimeurs dont le mauvais esprit est connu 
et sur lesquels on ne peut pas compter, afin que je leur 6te 
leur brevet. Suivez cela avec activité,-car il est temps qu’on 
finisse. Z1 my a pas de plus grand crime que celui. que’ 
commettent ces individus. » 


Les Lameth, 4 la veille de la Révolution, étaient 
quatre fréres, tous quatre colonels et combiés des 
faveurs royales. Un seul, J’ainé, Augustin, resta 

‘fidéle aux principes monarchiques ; les trois 
autres se jeterent dans le mouvement révolution- 
naire avec l’ardeur qui convenait A de jeunes offi- 
ciers ayant porté les armes en Amérique sous 


La Fayette :.Charles et Alexandre surtout, l’un et 
VYautre députés aux Etats-Généraux, doivent comp- 
‘ter parmi les plus déterminés boutefeux de la 
Révolution ; le quatriéme, Théodore, était dans les 
mémes idées, mais n’a été député qu’a la Législa- 
tive, ou les « enragés » de 1789. semblaient déja de 
vulgaires réactionnaires. Leur excuse, c’est que, 
de bonne heure orphelins de pére, leur éducation 
a été confiée 4 un abbé Massieu qui lisait plus sou- 
vent Plutarque et Rousseau que son Bréviaire et 
qui plus tard sera évéque constitutionnel et marié 
de l’Oise, conventionnel et régicide. Quant 4, leur 
mére, (née de Broglie), royaliste fervente, indignée 
de la conduite de ses fils, elle disait, avec la spiri- 
tuelle liberté de langage des grandes dames de ce 
temps-la : — «Il faut que je me sois endormie dans 
mon antichambre ! » 

Un de nos meilleurs connaisseurs d’histoire révo- 
lutionnaire, M. Eugene Welvert, qui a déja exhumé 
de cette époque quantité de souvenirs pittoresques 
et typiques, a publié l’an dernier les Mémoires de 
ce Théodore de Lameth, avec introduction et notes 
qui ne laissent sans réponse aucun point d’inter- 
rogation du lecteur inexpérimenté (in-8 de xxm- 
329 p., portrait, 7 f. 50, Paris, Fontemoing). Et 
c'est une physionomie sympathique. Il a été révo- 
lutionnaire, au début, par idéalisme, par’ entraine- 
ment américain ; mais il en est vite revenu; il a 
été sinctrement dévoué a Ja famille royale quand 
il Ya vue menacée. Proscrit lui-méme et traqué, il 
a gagné la Suisse aprés une aventure qui est lun 
des chapitres les plus piquants de ce récit. Rayé 
Ides cadres de l’armée et ruiné, il demande, aprés 
e 18 Brumaire, le traitement de réforme pour lui 
et ses freres, se voit refuser du service actif, n’est 
pas mieux traité par la Restauration, et rentre, 
pour n’en plus sortir, dans la vie privée, vieillard 
poli et tres aimé, tres répandu dans la haute 
société parisienne, chez Mme Récamier, chez 
Mme de Boigne. Il meurt en octobre 1854, presque 
centenaire (né juin 1756)., 

Ses Mémoires sont écrits sans art, avec une 
rondeur toute militaire, et abondent en détails 
typiques. C’est ainsi qu’en 1788, pendant l’Assem- 
blée des Notables, la comtesse de Balbi, maitresse 
du comte de Provence, l’a sondé sur un plan d’ab- 
dication de Louis XVI... Stupéfaction de Lameth... 
Mme de Balbi argue de lincapacité du roi, et que 
« généralement on pense qu’il ne peut pas rester 
la » (on, c.-a-d. Provence, le futur Louis XVIII), 
et lui demande enfin a qui il penserait qu’on dit 
en ce cas donner la régence : Lameth répond : « A 
la reine », ce qui nest pas la réponse qu’attendait 
la comtesse. Et il coupe court. 

Nous avons tous ¢té bere¢és aux sonorités de la 


fameuse phrase’ de Mirabeaw répondant nivel, 
ment au grand-maitre des cérémonies (juin 1789) : 
— « Allez dire & votre maitre que nous sommes ici 
par la volonté du peuple et que nous n’en sorti- 
rons que par la force des baionnettes! » Superbe ! 
Mais ce n’est pas tout : aprés cette phrase a l’an- 
tique, le tribun, se penchant vers Lameth (Charles 
ou Alexandre), ajoute en sourdine : — « Kt puis, si 
elles viennent, nous f... tous le camp! » Toute la 
philosophie de la marche de la Révolution est dans 
ce mot: si lon avait supposé Louis XVI capable 
de faire appel aux baionnettes, comme tout ce 
monde se serait débandé ! 

Ila assisté au 10 aotit; il a vu la fuite éperdue 
des bandes assaillantes devant la décharge des 
Suisses et combien il etit été facile de balayer l’in- 
surrection. Mais lui-méme, la veille, avait soumis 
aux ministres un plan qui consistait a sortir du 
chateau le 10 aot, aux premiers rayons du jour, et 
a prendre initiative de V’attaque : plan qui eut 
tout sauvé, car l’immense majorité des Parisiens 
et des Francais n’attendaient qu'un geste pour 
accourir tous se serrer autour du roi : on assistait 
aux progres de la Révolution comme un homme 
endormi subit un cauchemar... Oui ; mais, a ce 
plan de Lameth, M. de Sainte-Croix, ministre des 
Affaires étrangtres, objecte : — « Le Roi ne con- 
sentira pas & marcher contre son peuple. » Et 
Lameth, douloureusement indigné : 

« — Ah! Monsieur, /e peuple est-il'dans un 
ramas détrangers sans patrie que depuis six 
mois on appelle dans Paris, ou dans des misé- 
rables sortis des prisons et des galeres? » - 

Ah! quelle vérité! Voila bien ce que c’était que 
Varmée révolutionnaire, le « peuple ! » La Révolu- 
tion a été faite par des brigands étrangers enyoyés 
en France et mélés a la canaille nationale. Et 
Lameth le savait 4 merveille, ayant été mélé lui- 
méme a Vorganisatjon des prema émeutes, au 
printemps de 4789. 

Il reste & Paris tout ce mois daott 1792, A son 
poste de péril, jusqu’é la dissolution de la Législa- 
tive, 4 ’avénement de la Convention. C’est lui qui 
obtient de Danton la mise en liberté de son frére 
Charles, emprisonné a Rouen, d’Adrien Duport, 
arrété & Melun, un passeport pour Talleyrand. 
Puis il parvient & se sauver lui-méme, passe en 
Angleterre, mais revient a Paris (au mépris de la 
loi du 23 octobre 1792, qui édicte peine de mort 
contre les émigrés rentrés en France) pour essayer 
de sauver le roi. Et il va voir Danton : — ¢ Etes- 
vous fou? s’écrie celui-ci en lapercevant. Ignorez- — 
vous qu’il y a peine.de mort? » Et il sermonne — 
Danton : — « Vous ne savez donc pas, fait le tri- | 
bun, qu'il faut passer par la sale démocratie pour | 
arriver a la liberté? » Finalement, a une supréme 
adjuration de Lameth ; — « Mais enfin, i 
Danton, que voulez-vous, que pouvez-yous ? Wael 
Danton répond par cette déclaration : 

Ce que je peux, je Vignore ; dans la situation ou 


nous sommes, que peut affirmer: pour. le ,lendemain 
Vhomme le plus papmaie ? Mais terminons. Je ne 


yeux me montrer ni meilleur ni pire que je ne suis. 


Jai toute confiance dans votre caractére. Voici le fond 


de mes pensées, de mes intentions que vous décidez. 
Sans étre convaincu que le roi ne mérite aucun 

’ reproche, je trouve juste, je crois utile de le tirer de 

_ la situation-ou il est. J’y ferai avec prudence et har- 
diesse tout ce que je pourrai. Je m’exposerai si je vois 
une chance de succés, mais si je perds toute, espé- 
rance, je vous le déclare, ne voulant pas faire tomber 
ma tete avec la sienne, je serait parmi ceux qui le 
condamneront. 

Que de juges de Louis XVI dont c’est Vhistoire, 
et qui ne l’ont condamné:que pour ne pas rester 
d’une minorité vouée A la mort ! 

Lameth voit ensuite Desmoulins, qui lui répond 
de méme : — « Je sais bien que le temps est noit 
ici et en avant, que nows nous étourdissons, ce 
qui nest pas la preuve de la sécurité. Mais je 
vous lai dit, il faut marcher ». Toujours la méme 
‘morale : on ne se sent pas en « sécurité », on a 
peur ; et pour s’en guérir, on ne voit qu’un 
reméde : faire peur, « marcher. » Desmoulins lui 
lache aussi ce mot, qui fait joliment le procés des 
constitutionnels d’entre-deux : — « Vous m’avez 
dit souvent que j’étais un enfant. J’étais plus sage 
que vous, car, dans une révolution, il n’y a de 
place a prendre qwaux extrémités. » Tres bien : 
a Dieu, ou au diable! Oui non est mecum, contra 
me est. 


VII. — Le P. Dudon nous trace, d’apres des 
inédits du temps, de piquants croquis des premi¢res 
descentes de police dans les loges parisiennes, 
entre 1737 et 1747 (Htudes, 5 et 20 mars 1913). 


La premicre intervention du gouvernement 


«royal contre la franc-maconnerie semble remonter 
a 1737. Cest le 14 mars de cette année-la que le 
cardinal de Fleury, alors premier ministre, écrivit 
au chevalier Hérault, lieutenant-général de police, 
de ne plus tolérer ni réceptions, ni assemblées 
maconniques, «et qu'il soit défendu aux cabaretiers 
et traiteurs de donner a manger aux assemblées de 
cet ordre ». 

La méme mesure était prise vers la méme époque 
contre la maconnerie hollandaise, ala suite de la 
découverte d’un complot politique qui voulait por- 
ter au stathoudérat le prince de Nassau, complot 
dont la meen des membres étaient francs- ma- 
cons '. 

_Ce qu’on en pensait en France, dans le monde 
des gens étrangers & la politique, nous est assez 
bien expliqué par Luynes, qui écrit dans ses Mé- 
moires, sous la date du 43 avril £737 : 


Il est souvent question, parmi la jeunesse, de l’ordre 
des francs-macons, autrement dit frimassons. Plusieurs 

~ jeunes gens de ce pays-ci, et de nom, se font recevoir 
depuis peu dans-cet ordre. a prétend qu’il est établ. 


’ 


1 heeures analogues prises aussi, cette méme année 17377 
contre les Magons de Lombardie, contre les Macons du Pala. 
tinat du Rhin (ici,esous peine de bannissement)..— Voir, 1a 
dessus, des extraifs de la Vossische Zeitung (un des plus 
anciens journaux allemands) de 1737, donnés dans Revue 
Internationale des Sociétés Secrétes, 20 juillet 1913. — Les 
Francs-magons sont extrémement nombreux a Paris, dit la 
feuille allemande a cette date de 1737, et y forment déja cing 
Loges et comptent dans leurs rangs beaucoup de membres de 
la plus haute noblesse. 


depuis six cents ans, par des titres bien authentiques, 


que plusieurs personnages considérables s’y font rece- 


_ voir. Il y aun secret inviolable dans cet ordre, que 
‘Jes rois mémes d’Angileterre n’ont jamais pu savoir. 


Cet ordre vient d’Angleterre. 

Il y a en France des assemblées qu’on appelle loges, 
ou Von propose, et l’on recoit ensuite ceux qui se pré- 
sentent. On donne dix louis pour étre regu; le jour de 
la réception, il y a un grand souper, précédé, dit-on, 
dun discours par M. de Ramsay, Ecossais et chancelier 
dudit ordre. Il. y a plusieurs cérémonies, mais on ne 
dit point le .détail. On sait seulement que ceux qui sont 
de cet ordre ou ceux qui veulent y étre regus, doivent 
avoir un tablier, une truelle, une paire de gants 
@homme et une paire de gants de femme. 

Gens de toute espéce et de toute profession sit 
recus dans cet ordre, hors les femmes qui n’y sont 
point admises. Il y a des maitres et compagnons, et 
outre cela des chevaliers servants. La porte de la salle 
est @ardée par deux hommes, l’épée a la main. On pré- 
tend qu’il n’y a rien dans cet ordre contre la religion 
ni contre Etat, ni contre les bonnes mceurs; et que 
celaa été certifié par des gens dignes de foi. 

Les soupers de ces assemblées sont trés nombreux. 
La différence des états et conditions n’empéche pas que 
tous ne mangent ensemble jusqu’a quarante et cin- 
quante. Il n "est pas, dit-on, nécessaire de souper pour 
étre recu, ni, quand on est recu, Wassister réguliére- 
ment aux assemblées. 

On dit cet ordre fort répandu dans les pays étrangers. 
On se reconnait par certains signes et on se fait un 
grand plaisir de bien traiter ses confréres. 


L’année suivante, ce fut Rome qui parla. Cle- 
ment XII publia, le 28 avril 1738, la Bulle Zn emi- 
nenti, qui portait peine d’excommunication late 
sententie contre tous les membres de la secte et 
enjoignait a tous Ordinaires et Inquisiteurs d’in- 
former contre eux comme gens suspects d’hérésie. 
Quelles informations précises, nombreuses certai- 
nement et graves, ont provoqué ce document 
pontifical ? Nous ne savons pas ; mais il est stir 
que, pour mettre ainsi en mouvement tous’ les 
évéques du monde catholique, le pape ayait des 
raisons décisives. 


Ce n’est pas en tous cas le gouvernement fran- 
cais qui avait sollicité la Bulle. Il n’a songé qu’a 
s’en moquer. A la dépéche par ou Saint-Aignan, 
notre ambassadeur a Rome, en annongait la publi- 
cation, le secrétaire d’Etat de Versailles répondait 
(10 juin 17388) : 

La bulle que le pape a donnée contre les francs-ma- 
cons ne suffira peut-étre pas pour abolir cette confré-" 
rie, sil n’y a pas d’autre frein que la crainte de lex- 
communication. La cour de Rome applique si souvent 
cette peine qu’elle est aujourd’hui peu capable de rete- | 
nir. Cette société avait aussi commence a faire ici quel- 
ques progrés. Le roi a témoigné qu’elle lui déplaisait, 
et elle a cessé. 

Impuissance du pape, toute-puissance du roi : 
voila qui est d’excellent gallicanisme. 

En fait, la Bulle de Clément XII a passé inaper- 
cue dans notre pays; et les évyéques n’ont pas 
entendu l’appel que le pape faisait 4 leur vigilance. — 
Les évéques avaient pris la malheureuse habitude 
d’imposer une sorte de quarantaine aux Lettres 
Apostoliques ; et les procés-verbaux des Assemblées | 
du clergé de France ne font aucune mention de la 
question maconnique. Benoit XIV, par sa Bulle 


w- 
Se 
— 


Providas Romanorum Pontifieum (48mai 1751), 


_ renouyellera les condamnations portées par son 
prédécesseur, et aura recours aux bons offices du 
Cardinal de Tencin, son ami et confident, pour 
déterminer Louis XV a sévir contre la secte; mais 
-Tencin répondra paisiblement que le roi réprime 
les loges a Paris, et le pape, confiant, en témoi- 
gnera sa gratitude. 

Tencin flattait:le roi. Le roi ne réprima rien du 
tout. On eut a'Paris, pendant une dizaine d’années 
(1737-1747), un certain nombre de descentes de 
police dans les loges, de saisies, d’amendes contre 
cabaretiers récalcitrants, de cabarets fermés provi- 
soirement, le tout d’ailleurs sans grande efficacité. 
Mais il n’y eut jamais d’édit royal contre la macon- 
nerie. Toute cette action policiere semble n’avoir 
eu quiun but, qui était de pénétrer le secret de ces 

~assemblées mystérieuses. Et comme la police ne 
penetra rien du tout ou ne découvrit que des 
choses ridicules, on en sera yenu sans doute a 
penser que le secret des « frimagons » ne couvrait 
rien. ‘Et l’on arréta les enquétes. Aussi bien *les 

_loges ne cessaient de se multiplier, en dépit de 
tout; et‘le mouvement quiy entrainait le public 
s'accélérait étrangement. On y accourait de toutes 
les classes de la société, de ’armée, de la magis- 
trature, du clergé (séculier et régulier : parmi jles 
magons de Paris, on releéve un capucin, un au- 
gustin, trois bénédictins : de St-Germain-des-Prés, 
de St-Denis, de Longpont), de la noblesse, et dela 
plus haute : le Grand-Maitre de l’Ordre était un 
prince du sang, Louis de Bourbon. Louis XV ne 
demandait qu’a laisser dormir la question ; et le 
sceptique Maurepas, qui au ministere avait suc- 
cédé a Fleury, n’était pas homme a se mettre 
martel en téte pour une chose de si peu de consé- 
quence. Aprés Maurepas, on eut (1749) d’Argenson, 
beaucoup plus préoccupé du probléme autrichien 
que du probleme maconnique; puis Bernis (1757), 
le futur cardinal, mais qui, pour étre d’Eglise, 
men témoignait pas plus de zéle 4 exécuter Jes 
Bulles pontificales; puis Choiseul (ministre de 4758 
a47i0), a qui.la suppression des Jésuites parais- 
sait tout autrement urgente que celle des francs- 
macons. La secte n’avait pas a se géner. Et elle ne 
se géna.pas. 


IX. — La question de la liaison entre le duc 
d’Enghien (la victime des fossés de Vincennes en 
mars 4804) et Charlotte de Rohan-Rochefort, a été 
reprise par M. Welschinger dans la nouvelle édi- 
tion de son Duc d’Enghien. M. Welschinger veut 
que le duc ait été uni a cette Charlotte par un 
mariage secret. Mais tous les témoignages qu’il 
amasse se heurtent (comme le lui démontre M. Chu- 
quet, Revue critique, 12 juillet 1943) aux lettres 
du prince de Condé (grand-pére du duc) et:du duc 
de Bourbon (son pere) en 4804. 

Condé écrit a Charlotte Madame, mais il Va 
nommée auparavant Mademoiselle ; il parle de 
VYamour qu’elle a pour le jeune prince, mais non 
@une union qu’elle aurait contractée ; il. désire 


“LAME mgr 


quelle ne soit pas nommée dans la notice nécrolo- 
-gique ; il veut qu’« un sentiment de cette nature » 


ne soit pas avoué publiquement; qu’un tel « atta- 
chement.» ne figure pas dans les gazettes ; il.ajoute 


-que Charlotte doit, .« plus que toute autre, éviter 


avec le plus grand soin d’avoir le moindre air de 
se rapprocher de cette licence,qui foule aux pieds 
tous les principes et les préjugés. » 

Voila pour le grand-pére. Le pere maintenant. 
Le duc de Bourbon :parle, lui aussi, de liaison 
intime, mais dément.toyt mariage : —.« Yous.avez 
entendu parler de mariage secret ; je puis, certifier 
par ses lettres A lui-méme qu’il m’a, toujours.assuré 


qwils étaient faux ; la certitude est-encore acquise 


de nouveau .par des lettres mémes de la princesse 
qui.nous les.déclare dénués d’aucun fondement: » 

Ces lettres de la princesse, on ne les a\pas ; mais 
on. sait qu’elles étaient .au nombre de trois, et 
Charlotte les avait écrites 4 Condé : — « Le bruit 
dont vous.me parlez, lui répond Condé,.a beaucoup 
couru ici ; votre assertion contraire ne laisse plus 
aucun doute sur sa fausseté. » Condé ne -spécifie 


pas autrement de quel bruitils’agit ici ;etM. Wels- 


chinger voudrait nous faire entendre que ce bruit 
est,une allusion aux voyages.que le duc. d’Enghien 
aurait faits secrétement en Alsace. Mais, apres le 
tragique événement de Vincennes, Condé, Char- 
lotte et le public se souciaient bien des fugues du 


prince sur le-territoire frangais ! Quand -il aurait 


passé quelquefoisile Rhin, puisqwil ‘ne s’était pas 
laissé prendre, ces ‘heureuses escapades n’avaient 
aux yeux de personne aucune importance et ne 
méritaient pas que le bruit «en courtt beaucoup. » 


Les policiers de Bonaparte, Réal et Regnier, onte - 


cru quwil y avait mariage entre la princesse et le 
duc : pourquoi lont-ils cru ? Nous n’en savons 
rien : M. Chuquet conjecture que cest peut-étre 
Charlotte quil’a dit ala police deBonaparte quand 
elle est allée a Strasbourg et qu’elle a:'demandé a 
voir le duc dans sa prison. C’est possible ; elle dit 
simplement, elle, qu’elle a avoué hautement le sen- 
timent qui l’entrainait. En tous cas, le:dire de:Réal 
et de Regnier ne saurait entrer en »balance avec 
les témoignages relatés ci-dessus. On a lu la‘lettre 
ou Charlotte le 6 avril crie sa douleur 4 Mme d’Ec- 
queville, mais sans rien qui révele l’épouse. On a 
aussi la derniére lettre que le duc lui a écrite, Je 
146 mars, de sa prison de Strasbourg : pas d’allu- 
sion-non plus. 4.un lien matrimonial : —.« Adieu, 
princesse, vous connaissez: depuis bien longtemps 
mon tendre et sincere attachement pour vous ; 
libre.ou prisonnier, il sera toujours le méme. » 


X.— On lit dans Petrusblatter du 47 décembre 
dernier que le Dr Pierre-Antoine Kirsch a quitté. 
la direction de la feuille intitulée Der Romfreie 
Katholik (Le catholique libéré de Rome) &la suite 
d’une condamnation 4 un mois de prison encourue 
le 2. décembre précédent pour tentative de fraude. 
Le Dr Kirsch, avant. de passer au vieux-catholi- 
cisme ét au mariage, fut prétre catholique et théolo- ; 
gien dela Kélnische Volkszeitung (le grand organe 
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catholique-libéral de Cologne): Apres. l’apostasie : - 


de'Kirsch (il y a trois ou quatre ans), ledit journal 
colonais prit pour théologien le Dr Froberger, qui 
fut jadis: provincial des Péres Blancs-et quia quitté 
la vie religieuse:. 

Lire, dans Chroniques de la’ Manécanterie 
(décembre 1943), notes trés intéressantes d’archéo- 


_ logie et-de liturgie sur les églises et la liturgie du 


moyen: Age 4 Rome (& propos de la célébration, 
selon le mode antique, de l’Office de S. Clément, 
pape,. le 23. novembre dernier, dans l’église de 
St-Clément, la seule & Rome qui, avec Ste-Marie 
im Cosmedin, ait préservé presque intégralement 
la disposition liturgique médiévale). — No de jan- 
vier 1914, article sur la Cantoria de Luca della 
Robbia, popularisée: partout. par la photographie 
et dont un groupe illustre magnifiquement la cou- 
verture méme des Chroniques : cantoria, pluriel 
cantorie, mot italien.qui désigne les tribunes réser- 
vées dans les. ég¢lises aux musiciens:: c’est pour les 
tribunes dela cathédrale de Florence’ que furent 
commandées en 1431, & Donatello et A Luca della 
Robbia, et exécutées en 1438 les-deux ceuvres, les 
deux, bas-reliefs. représentant des enfants occupés:a 
chanter ou a danser : — les' deux chefs-d’ceuvre, 
déplacés plus tard et transportés aux Uffizi, ont été 
remis enfin en 1890 dans leur vrai milieu, et ornent 
maintenant les murs d’une salle haute de Opera 
del Duomo (derriére Ste-Marie des Fleurs), musée 
ou l’on conserve maints.objets d’art.appartenant a 


cette église ou a son baptisteére. 


Revue Hebdomadaire, 27 décembre : M. Henry 


_ Cochin, député du Nord, au cours d’une conférence 


sur Lamartine, annonce une conférence de M. Bar- 
thou sur Hugo: « Victor Hugo enfant vous sera 
raconté par mon ¢loquent ami, M. Louis Barthou... 
admirable orateur que les Lettres, qui lui sont 
chéres, ont repris pour quelque temps & la poli- 
tique nationale, pour trés peu de temps, nous 


_. Vespérons tous » : un député catholique qui choisit 


pour «ami » un Barthou, et qui met son espérance 
dans la. rentrée de ce Barthou au ministére, et qui 
qualifie «nationale » une politique dont le secta- 
risme s’est affiché si effrontément sur la question 
scolaire! 

Nos lecteurs'seront tous trés heureux d’appren- 
dre que M. Crosnier, vice-recteur des Facultés ca- 
tholiques d’Angers, vient de réunir en plaquette 
les trés beaux articles qu'il’ a donnés Vautomne 
dernier 4 la Revue pr. d’Apologétique sur Louis 
Veuillot apologiste (gr: in-8-de.70 p., 1 f., Paris, 


_- Beauchesne). 


M. Lucien Maury n’aime pas M. Henry Bor- 
deaux. Il le poursuit méme d’une haine féroce : 


Chaque génération posséde son Georges Ohnet : 
le ndtre s’appelle Henry Bordeaux... H. Bordeaux a 
conquis un.yaste, un trés vaste public — et c’est,jus+ 
tice... Ses. lecteurs le comprennent, le comprennent 
tout entier ; il est a leur hauteur, et comme on dit, a 
leur niveau; il y est naturellement, de par le néant de 
sa pensée, son horreur des idées, son gott du distin- 


gué, son. sens inné du banal et de la platitude. Si basse | 


‘que soit cette attitude, il sait donner. a ses fidéles ’im- — 


pression que l’on ne s’y éléve point sans effort.;, et 
voila bien le fin du fin, et la vraie marque de son gé- 
nie... Ses récits n’ont point @autre but que de faire 
briller cette pacotille édifiante: jeunes filles. qui-sont 
punies d’avoir méprisé amour, jeunes. filles gui sont 
récompensées. d’avoir accueilli. ’amour, — lamour 
légitime, bien entendu, ’amour dans le mariage, et 
Yon se demande si c’est vraiment l’amour qu’il enten- 
dit glorifier, ow bien la conception la plus bourgeoise- 
ment, utilitaire de V’abri conjugal (ceci est:donec, de-par 
M. Maury, exclu de la: conception de l « amour »!)... 
et Parmée des vierges sages et fortes, la cohorte bélante 
des fiancées, le bataillon des méres immuablement 
pieuses et'touchantes, et tous ces honnétes domestiques — 
de vaudeville... De coquin authentique je n’en apercois 
presque aucun. dans tous ces livres... Ce romancier 
supprime le vice et le crime... Tous ces personnages, 
voués sans rémission au triomphe de la sagesse, 
manquent déplorablement @’imprévu... Et enfin: il‘ faut 
bien dire Vimmoralité fonciére de ces livres qui:mon- 
trent toujours la. vertu récompensée,, et. ainsi Vavi- 
lissent, la faussent, en font simplement la mise la plus 
habile au jeu de la fortune et du succés:.. (Revue Bleue, 
10 janv. 1914). ; 


Pourquoi cet acharnement contre M. Henry Bor- 
deaux, et contre son public? On l’a deviné, a 
travers quelques-unes des injures que nous yenons 
de transcrire : c’est que M. H. Bordeaux est un 
romancier soucieux de moralité, et qui a ce titre 
a eu le tort de se faire une clientéle catholique : 
voila, pour M. Lucien Maury, le crime impardon- 
nable... M. L. Maury a déja été présenté ici (Ami 
1912, p. 475) : « Style déconcertant, désossé, désar- 
ticulé, disions-nous ; idées peu nettes ; des impres- 
sions plutét que des idées, et encore mal pré- 
cisées... » Cette fois, il'a été trés « net », non pas 
dans ses idées, qui sont inexistantes, mais dans 
Vexpression de sa haine antichrétienne : c’est- un 
progrés, et nous. le pourrons lire désormais avec 
moins d’ennui. 


Anjou historique (janv.-fév. 1944), notes pi- 
quantes sur.une mission de deux commissaires de 
la Commune de Paris a Saumur. en: mai 1793 (a 
la nouvelle des premiers succés de: l’armée’ yen- 
déenne), sur le siége d’Angers par l’armée roya- 
liste (3-4 décembre 1793) au retour de sa malheu- 
reuse expédition d’outre-Loire, sur la mission du 
conventionnel Jullien (de Paris) a Angers (février 
1794): Jullien écrit de tous cétés a ses amis de 
Paris qu’il faut se hater de rappeler Carrier de 
Nantes, Carrier « qui tue la liberté.... ai vu dans 
Carrier un satrape, un despote, un assassin de 
Yesprit public et'de la liberté ». — Copie du dossier 
trés curieux du futur cardinal Regnier, adressé 
(en 1832) par le préfet. de Maine-et-Loire au Minis- 
tére des Cultes, qui avait mandé'a tous les préfets 
de le documenter sur « lVesprit et la conduite » 
des. vicaires généraux. M. Regnier était alors © 


_vicaire général.d’Angers ; le préfet, tout en notant . 


qwil n’y a pas 4 compter sur lui pour incliner le 
clergé angevin vers le nouveau gouvernement issu ~ 
de la Révolution de Juillet, rend hommage a son 
earactére et a ses talents (M. Regnier devint 
évéque d’Angouléme en 1842, et fut'promu en 1850 
4 Varcheyéché de Cambrai, ou il mourut en 1881, 
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cardinal depuis 1873) (voir déja, sur ces dossiers 
-préfectoraux d’Angers, la brochure de M. Uzureau, 
annoncée Ami 1914, p. 95). 

M. Uzureau, directeur de Anjou historique, 
poursuit, dans Revue de Lille (décemb. 1913), la 
publication d’Une Histoire inédite de la guerre 
de Vendée : Vauteur (inconnu) de cette relation 
désigne constamment les révolutionnaires sous le 
nom de « parti protestant ». Il est clair que son 
‘idée maitresse est que la Révolution francaise a 
été préparée, conduite et accomplie par le protes- 
tantisme; et l’on peut se rappeler que c’est la con- 
clusion & laquelle aboutit ce que V’on sait des 
complots ourdis par les protestants de France non 
seulement au temps des guerres de religion, mais 
sous Henri IV, Louis XIII et Louis XIV (sous 
Louis XV, c’est l’action des jansénistes qui passe 
au premier plan ; mais jansénistes et calvinistes 
sont cousins germains). — Dans ce méme fasci- 
cule de la Revue de Lille, Les idées de J.. de 
Maistre sur l’éducation des femmes (41¢" article), 
par M. Lecigne (excellent : nous aimerons a en 
reparler quand paraitra la suite). 


Dans Patronage de décembre, lire admirable 
allocution de M. René Bazin aux jeunes gens de la 
Conférence Olivaint (un des plus sympathiques 
groupements de jeunesse étudiante, des plus mo- 
destement laborieux, des plus purement dévoués 
a VEglise que nous ayons a Paris) : 


.. Voici le temps pour les laches, ou. simplement 
pour les faibles, d’abandonner la partie. Il se fait un 
grand tumulte autour du navire de l’Eglise. Depuis 
longtemps, le métier de mousse ou de matelot, — 
méme celui d’amiral, — sur ce navire-la n’était pas 
profitable. Il va devenir dangereux. C’est le moment 
de guitter le bord, avec les rats dont vous savez que 
Yespéce est prudente. Que ceux-la donc s’écartent 
pour qui la paix se confond ayec Ventétement A ne 
point se battre et qui ne veulent point se rappeler ou 
risquer d’apprendre qu’elle est, tout au contraire, un 
fruit de guerre, une conquéte, une tréve qu’il faut 
acheter cher, et défendre tout le temps, et perdre quel- 
quefois, et recommencer ensuite 4 conquérir... 

Que .dit encore ’heure qui sonne? Elle dit : Voici, 
pour ceux auxquels répugne la lAcheté, le temps d’étre 
fidéles. Messieurs, vous étes de ceux-la... Soyez fidéles, 
@abord au premier de vos amis, Jésus-Christ; soyez-le 
a ’Eglise gu’il a fondée, et qui va vous demander des 
sacrifices nouveaux... Vous lui rendrez témoignage 
dans Ja vie publique et dans la vie privée, par votre 
parole et par vos écrits, et je crois entendre plusieurs 
dentre vous qui ajoutent: « Autrement méme, s’il le 
fallait | » Mais ce n’est peut-étre pas cet « autrement » 
qui est le plus difficile. Il y a dans ce qu’on appelle 
les grands sacrifices une briéveté de souffrance qui 
les rend peut-étre plus aisés. Je me Vimagine ‘du 
moins. L’épreuve qui vous sera demandée et qui est 
rude, consiste a modifier les conditions de sa vie et. a 
contrarier son humeur... D’autres accepteront, recher- 
cheront méme, des fonctions de maire ou de conseiller 
général, dont les éloignent leurs gouts, leurs habi- 
tudes et quelquefois leur instinct; d’autres renonce- 
ront a des carriéres qui leur enléveraient la liberté de 
combattre les ennemis de la foi... Il se fera beaucoup 
de choses encore, dont la plupart ne peuvent étre pré- 
vues, car ’amour de Dieu, plus que l’autre encore, est 
capable @invention, de patience et d’audace gui n’ont 
pas de précédents. 


- Vous serez de ces généreux... Mais pour en étre tout 
a fait, laissez-moi ajouter qu’il y a une condition. 
Ceux-la n’ont pas d’action'profonde sur les hommes, 
dans Je sens du salut, qui ne confessent la vérité que 
des lévres. Leur talent ¢blouit ou amuse, et ne per- 
suade pas. Ils ne produisent que des demi-convictions; 
leur illogisme apparait et.ruine leurs paroles, méme 
éloquentes, méme justes, méme sincéres et nullement 
hypocrites. Et quelqu’un, devant moi, exprimait cette 
pensée en termes lapidaires. Il disait: — « Je déteste 
les cléricaux qui font la noce. » Ceest un mot a gra- 


ver sur les palmarés'des maisons d’éducation, années. 


de rhétorique et de philosophie. Soyez bien assurés 
que ceux qui retireront la France de Vabime ot elle 
glisse seront des hommes sans reproche, fidéles de 


ceeur, autant que fidéles d’esprit. A ce moment ou — 


Von détruit le Concordat, je ne puis pas ne pas penser 
a ceux qui le firent. Je les ai bien connus, puisque 
jai connu leurs enfants et descendants. C’étaient des 
paysans et des paysannes de la Vendée, des tisse- 
rands, des marchands. de toile, des domestiques de 
ferme. Ils se battaient ou Hs se laissaient tuer pour 
leur foi. Et on a pu, comme dans toute cuyre collec- 
tive humaine, relever des défaillances ou des actes de 


désordre dans ’épopée vendéenne ; mais le gros de la, 


troupe, au début. surtout, la masse anonyme, ce qui 
donaait au soulévement sa puissance et son Ame, 
c’étaient des gens qui portaient le Sacré-Cceur sur la 
poitrine, et qui récitaient le chapelet dans les chemins 
creux. La victoire fut l’ceuvre de ceux-la. Et la pro- 
chaine victoire, dont je ne doute point, sera ’ceuvre 
de ceux qui, moraiement, ressembleront a ces pauvres 
paysans de l’armée catholique... 


a abet Saree ok > 
ACTES DU SAINT-SIRGE 


Le no 4 (49 janvier) des Acta Apostolice Sedis 
de 1914 renferme un Motu proprio, une Lettre de 
Pie X, un décret de la Consistoriale, un de la S. C. 
du Concile, une nomination d’éyéque par la Pro- 
pagande, un décret de la S. C. des Rites, 30 juge- 
ments de la Rote, un de la Signature apostolique 
et une Lettre de la Secrétairerie d’Etat. 


Actes de S. S. Pie X 


I. Motu proprio. — 6 janvier 1914. — Réglement 
pour l’administration du Petit Séminaire du Vati- 
can. 

Il. Lettre apostolique. 13 décembre’ 4943: — 
Lettre a Mgr Bazan, évéque de Parana, le félicitant 
de l’extension qu’a prise le culte de S. Nicolas de 
Bari dans l’église de Rioja et lui donnant pouvoir 
de couronner la statue du saint. 


S. C. Consistoriale 


12 janvier 1914. — Révocation du décret: Winterdit 


porté contre la ville de Galatina (cf. Ami, p. 119). 


S. C. du Concile : 
15,déc. 1913, 


Burai S. SEPULGHRI ET ALIARUM 4 

I. Quand une féte a laquelle est attachée Vobli- 
gation de la messe pro populo doit étre trans- 
Sérée, soit parce qu'elle tombe le dimanche, soit 


1 Borgo-San-Sepolcro, Italie. 4 
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: parce quelle est empéchée par une féte de rite 
. supérieur, Vobligation n’est pas trans férée.— 
Il. Dans les chapitres ow le service du cheur 
alterne avec les semaines, si une féte est trans- 
Jérée pour la messe et Voffice comme en son 
_siége propre, Vobligation commune du cheeur 
et les distributions ne le sont pas, a moins @une 
volonté expresse des fondateurs, ou d'un statut 
particulier, ou dune coutume légitime. 


MISS PRO POPULO ET SERVITII CHORALIS 


' De translatione festorum dierum statuta Motu proprio 
Supremi Discipline d. d. 2 julii 1911, a sacra Congre- 
gatione Concilii quesitum fuit : 

4) An quando festum aliquod suppressum incidat in 
diem Dominicam, aut impeditam festo majoris ritus, 
curam animarum gerentes teneantur applicare missam 
pro populo, die in quam idem festum transfertur ? 

2) An quando festum aliquod transfertur, quoad offi- 
cium et missam tamquam in sedem propriam, in aliam 
diem, in ecclesiis in quibus servitium chorale alternis 
hebdomadis prestatur, obligatio chori communis, et 
distributiones, si que pro eo festo sint, pariter trans- 
ferantur in eamdem diem ? 

Et in plenariis comitiis, diei 12, loco diei 13, decem- 
pris 1913, Emi Patres respondendum censuerunt : 

‘Ad I. Negative. 

Ad Il. Negative,’ nisi, quoad distributiones, obstet 


expressa fundatorum voluntas, statutum particulare,’ 


aut legitima consuetudo. 

Hisce autem relatis Ssmo Domino nostro Pio PP. X, 
in audientia habita ab infrascripto S. C. Secretario, die 
45 ejusdem mensis.et anni, Sanctitas Sua sententiam 
Emorum Patrum in omnibus approbavit. 


C. Carp. Gennari, Pree fectus. 
O. Grorai, Secretarius. 


S. C. des Rites 


26 novembre 1913. — Additions et changements 
au Martyrologe romain. 


- §. Rote Romaine 
Les Acta publient les jugements prononcés dans 
les trente proces jugés sub secreto par la Rote 
‘durant année 1913. Sans intérét général. 


Signature Apostolique 


9 déc. 1913. — Secusina. Jurium seu nullitatis 
sententie Rotalis. — ll est déclaré qu’une excep- 
tion relative 4 la composition du tribunal doit étre 
formulée au moment du premier jugement pour 
avoir quelque valeur. 


Secrétairerie d’Etat 


30 noy. 1913. — Lettre au comte Dalla Torre, pré- 
—sident de ’Union populaire des <2 ibang ita- 
liens. 


: i 
Le no 2 des Acta (7 février) contient un Motu 


proprio, deux Lettres de Pie X, un décret de la 
-Propagande, plus deux nominations de Vicaires 
apostoliques et la démission d’un Préfet aposto- 
lique, un décret de IIndex, un de la S. C. des 
Rites, un jugement de la Rote et un communiqué 
de la Signature Apostolique. 


Actes de S. S. Pie X 


I. Motu proprio « Quanta semper cura » du 
16 janvier 1914. — Ce Motu proprio supprime les 
trois commissions annexes de la’S. C. des Rites et 
établit une double série de consulteurs pour la 


-méme Congrégation : 


PIUS PP. X 


Quanta semper cura Decessores Nostri advigilave- 
rint, ut ea qua par est pietate, religione et magnifi- 
centia coleretur Deus atque laudaretur in Sanctis suis, 
facile: deprehendat. quisquis reputet que templa ab: 
ipsis excitata fuerint, que leges ad sacra facienda 
sancite, qui denique ritus divinorum officiorum. pro’ 
diversitate temporum prescripti. Que ut integra ma- 
nerent, vel sapienter et sancte temperarentur f. 'r. 
Sixtus V Apostolica Constitutione Jmmensa sacrorum 
Rituum Congregationem instituit, cui duplex preecipue 
demandavit munus, videndi statuendique de iis, que 
ad sacros ritus latina Ecclesie spectant, et curandi 
que. ad beatificationem et canonizationem Sanctorum 
referuntur. Que omnia Nosmet ipsi in Constitutione 
Nostra Sapienti consilio confirmavimus. ; 

Quo autem facilius utriusque generis negotia expe- 
direntur, et Consultorum inductus est ordo, prelato- 
rum nempe et theologorum, qui precipue in singulis. 
causis beatificationis et canonizationis suffragium fer- 
rent super virtutibus, martyrio et miraculis Servorum 
Dei; et asciti sunt cerimoniarum magistri, a quibus 
sententia exquireretur de iis que sacros ritus et ceri- 
monias attingunt. Verum exortis questionibus et gra- 
vibus et arduis circa veteres Ecclesie ritus et normas 
a patribus traditas, quibus et divina officia ordinanda 
sunt et concentus sacer regendus, itemque circa his- 
torias Sanctorum, cum cerimoniarum magistri ad 
omnia haud sufficerent, res ipsa postulavit, ut viri 
consulerentur rei liturgice et christiane antiquitatis 
specialiter periti : quo factum est ut tres peculiares 
Commissiones sacre Congregationi Rituum adjuncts 
sint, liturgica, historico-liturgica et pro sacro con- 
centu, — de quibus in commemorata modo Constitu- 
tione mentionem fecimus, — que tamen essent tam- 
quam externa instrumenta ad investigationem veri, 
non ipsius Congregationis membra; cum harum com- 
missionum participes numquam in consultorum nume- 
rum relati sint. Quod si ad tempus hunc commissionum 
statum retineri placuit, jam integritas Congregationis 
exigit, ut ille funditus mutentur, atque ad ipsam 
roborandam expoliendamque Congregationem conver- 
tantur. 

Quapropter, in consilium adhibitis aliquot S. R. C. 
Cardinalibus, nonnulla decernere visum est, que nunc 
Motu proprio’ observanda statuimus, edicimus. ss 

Sacrorum Rituum Congregationis Consultores in duas 
classes seu sectiones sint divisi, alii ad suffragium 
ferendum in causis beatificationis et canonizationis, 
alii pro rebus ad liturgiam et reliquias Sanctorum 
quoguo modo pertinentibus. Sed nihil prohibet, quo- 
minus unus idemque Consultor in utraque sectione 
numeretur. Erit autem Cardinalis Prefecti eos Nobis 
proponere ad munus Consultoris assumendos, qui non 
solum vite honestate, sed ea quoque scientia sint 
instructi, ut idonei ad suffragium in questionibus sibi 
commissis recte ferendum videantur. 

Igitur qui in primam sectionem ascribendi Se 
doctrina, integritate spectati atque etate provecti 
homines intelligant onus sibi demandari maximi mo- ’ 
menti, in quo cauta diligentia ac magna maturitate 
procedendum est. 

li vero qui in altera sectione erunt annumerandi, 
pollere debent in primis scientia liturgi#, tum rerum 
affinium, ut historie, hagiographia, cantus ecclesias- 
tici-et aliarum hujusmodi. Cum autem difficile admo- 
dum sit plures invenire qui in omnibus his excellant, 
curandum erit, ut nonnulli saltem sint, qui in aliqua 
ex doctrinis liturgiz finitimis vere sint excellentes. 


par sy ee | * 
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ay 


Itaque, cum ex una parte volumus ut ii omnes, qui 
in presenti numerantur Consultores, in eodem munere 
‘perseverent, et prime: section? maneantadscripti, tum 
ex alia parte omnes et singulas Commissiones que 
Congregationi sacrorum Rituum hucusque fuerunt 
adjecte, hoc Nostro Motu Proprio supprimimus et 
omnino suppressas declaramus. 

Dilecto autem Filio Nostro Cardinali: hujus S..Con- 
gregationis Prefecto in mandatis damus ut quampri- 
mum Nobis viros proponat, qui secundum prescripta 
Nostra possint'a Nobis assumi ad munus: consultorum 
sectionis secunde. 

Hane vero Nostre voluntatis declarationem volumus: 
et. jubemus futuris quoque temporibus religiosissime: 
in omnibus et singulis servari, constitutionibus, ordi- 
nationibus -apostolicis, privilegiis aliisque contrariis: 


quibuscumque, etiam speciali atque individua mentione 


dignis, minime obstantibus. 
Datum: Rome apud S. Petrum die xvr januarii anno 
MCMXiv, Pontificatus: Nostri undecimo. 


Pius Pp. X 


Il. Lettres de Pie X. 4o 45 janvier 1944... — 
Lettre au P. Emile Siebelink, supérieur général des 
Freres de N.-D. de la Miséricorde, pour le 75¢ anni- 
versaire de la fondation de la Société. 

20 20 janvier. — Lettre au P. Hugeéne Meyer, supé- 
rieur des Missionnaires du Sacré-Ceur, pour le 
50e anniversaire de la fondation de la Société. 


S. C. de la Propagande 


30 décembre 1913. — Erection de la nouvelle Pré- 
fecture apostolique de Lang Son et Cao Bang, au 
Tonkin. 


Ss. C. de V’index 


26 janvier 4914. — Condamnation de: MAuricE 
MAETERLINCK, Opera omnia. — MM. Karl Holzhey, 
Luigi Renzetti, Sebastian Merkle et Stéphen Coubé 
se sont soumis aux décrets les condamnant. 


S. C. des Rites 
47 janvier 1914. 
BELLUNEN. #4 


Le baptéme conféré ala maison avec la permis- 
sion de l’évéque, en dehors du cas de danger de 
' mort et d’urgente nécessité, doit étre adminis- 
- tré avec toutes les cérémonies du Rituel. 
DE BAPTISMO DOMI COLLATO 


Proposito dubio a Rmo Ordinario Bellunensi « An 
Baptismus de licentia Episcopi seu’ Ordinarii domi col- 
latus, extra mortis periculum et urgentem necessita- 
tem, cum omnibus ceremoniis Ritualis Romani sit 
administrandus », sacra Rituum Congregatio, audito 
Commissionis Liturgice suffragio, respondendum cen- 
suit: Affirmative. 

Atque’ ita reseripsit die 17 januarii 1924. 

Fr. S. Carp. MARTINELLI, Pro fectus. 
+ Petrus La Fontaine, Ep. Charyst., Secretarius. 


S. Rote Romaine 
4er juillet 1943. 
SALUTIARUM 2 


Droits du chapitre et de Uarchiprétre 
fl sagit d’une situation particuliére, et non 


1 Bellune, Vénétie. 
2 Saluces. 


d'une cause intéressant. le’ droit: général. Ih est 
done inutile que nous résumions les | ‘as peees de . 
ce jugement. vic it 


Signature Apostolique. 


La Signature Apostolique’ déclare;. & la date du 
fer février, qu’elle a rejeté deux recours’ comme 
dénués de fondement em:droit.: ¢ 

Anprien.— Restitutionis inintegrumetjurium, 
25 avril 1913. 

VARSAVIEN. — Separationis seu Nallitatis sen- 
tentie Rotalis, 19 mai 1943. 


i 


t 


LIFURGIE. 


Q. — La ow la féte de. la Sainte Famille est célébrée 
avec, octave, quelle est la: 3¢ oraison. a dire; dans: les! 
semi-doubles.? 

R. — La 3¢ oraison sera pour l’Eglise ou pour le . 
Pape; car l’oraison de Beata ferait. double emploi 
avec celle de l’octave de la Sainte Famille. (Cf. 
Rubr. gén. du Missel, Tit. IX, nv 9). 


Q. — Deux: candélabres, a trois branches: chacun, 
placés' de chaque cété du tabernacle, peuvent-ils: rem- 
placer les six chandeliers) exigés sur Vautel a) pour la 
messe solennelle,. b) pour la bénédiction du Saint-Sa- 
crement ? 

R. — Cette*pratique ne peut étre ni introduite ni 
tolérée : 

« Parochus quidam: pro: sex candelabris hinc et ; 
hinc in utroque altaris latere collocandis, duo can- 
delabra septiformia ad instar candelabri mosaici 
posuit. Queritur hinc, an tolerari possit talis 
rubricis et usui derogatio ? — Rrsr. Negative. » 
(S. R. C., 16 sept. 1865, n. 3137, ad IV). 


Q. — Dans nos campagnes, le dimanche, la messe de 
paroisse est presque toujours‘basse. Ala seconde messe, 
celle de binage, il y a souvent. du chant. 

Faut-il dire aprés ces messes les priéres prescrites 
par Léon XIII ou les supprimer ? : 

R. — A la messe principale que l’on dit le 
dimanche, lors méme qu’elle serait lue, on peut, 
sans y étre obligé, omettre les pritres de Léon XIII 
ala fin, en raison de son caractére paroissial. Mais 
a autre qui se dit pour suppléer a Vinsuffisance 
de la messe principale, on ne peut omettre les 
priéres susdites qu’autant qu’elle se célébre avec 


quelque solennité:externe, v. gy avec chant, prédi- : 
cation, ou'comme messe de confrérie. Crest ce qui 
semble ressortir du récent poe au 20 juin 4943) 
We Ami 1913, p: 678). 

ais Poi , 


IMPRIMATUR . 
Lingonis, die 25 februarii 1914. 
AL. Ravry,, vic. gen. 


Le gérant : F. FROSSARD. 
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NOTES. ET SOUVENIRS 


D’'UN VIEUX MORALISTE 


Les idées de M. Bayet sur la 
casuistique chrétienne contemporaine 


§ 4er, — OU L’ON RETROUVE UNE VIEILLE CONNAISSANCE 


M. Bayet est pour nous une déja vieille connais- 
sance. Nous l’avons présenté aux clients de Ami, 
en) Van. de grace 1910, & propos de son manuel 
condamné : Les Legons de morale (p.5 et ss.). Nous 
avons méme complété sa physionomie, en lui ajou- 
tant certains’ traits caractéristiques empruntés. & 
son autre trés mauvais livre : L’idée de Bien. La 
lecture des.dix colonnes que nous lui ayons alors 
consacrées: serait la meilleure des introductions au 
présent travail. Nous engageons. fort nos lecteurs 
d’aujourd’hui a s’y reporter ; c’est court, et ce ne 
sera:pas du.temps perdu. 

M. Bayet est un trés gros personnage, officiel et 


i - maconnique, doré, décoré, galonné sur toutes les 


coutures. Il remplit présentement au ministére de 
VInstruction publique les hautes fonctions de Direc- 
teur de ’enseignement secondaire, aprés les avoir 
assez longtemps exercées dans l’enseignement pri- 
maire: G’est dire son influence redoutable et la 
portée lointaine de ses actes. S’il n’était que parfait 
fonctionnaire, nous ne lui ferions pas l’honneur 
de prendre garde a ses faits et gestes, non plus 
quia tant d’autres. plus ou moins obscurs ma- 
neeuvres attelés 4) la machine laique et neutre de 
‘enseignement public. Mais M. Bayet est philo- 
sophe moraliste 4 ses heures, et il déteste profon- 
dément l’Eglise : deux points par ou spécialement 


il nous intéresse, Philosophe, il a des idées et: rai- 


sonne; ce qui n’est, pas commun dans son monde ; 
anticlérical conyaincu et militant; il nous boxe a 
Voccasion, avec entrain, et non: sans adresse, 
quoique sans scrupule. Le prestige moral del’Eglise 
est;son cauchemar ; il lui pousse les vilains coups 
dont il est capable. Aucun n’est dangereux ; plu- 
sieurs pourraient blesser. [1 convient de le calmer, 
ce-qui sera peut-étre par la-méme un moyen d’en 
calmer d'autres, moins huppés, moins audacieux, 


4° Partie (DocrrRine) 


et tout aussi perfides dans la sphére d’influence 
moindre ou ils nous calomnient sous couleur de 
nous combattre. 

Nous nous proposons de consacrer en détail une. 
série d’articles a dégonfler des énormités qu'il y a 
soigneusement. concentrées le réquisitoire de M. 
Bayet contre la casuistique chrétienne contempo- | 
raine. 

En attendant, pour répondre en gros, et tout de 
suite, 4 la Préface, nous devons a |’érudition biblio- 
graphique et 4 la méthode de M, Bayet une critique 
préliminaire d’ensemble, 


* 
* * 


Deux mots, d’abord, de sa bibliographie, des 
sources’ catholiques auxquelles il dit avoir puisé 
ses textes. Ilalu, et parfois d’assez prés, S: Alphonse. 
de Liguori: cest bien. Il eit été mieux de le lire 
dans une autre édition que celle de 1828. M. Bayet 
ignore la mise au point rigoureuse dela Theologia 
moralis faite tout récemment par le P. Gaudé dans 
sa magistrale réédition des ceuvres du saint,Doc- 
teur. C’est un détail. On ne peut pas tout savoir des 
choses d’Eglise quand on est anticlérical. Passons! 

Le P. Timothée et le P. Michel, auteurs favoris 
de M. Bayet, sont assurément. de bons moralistes. 
Ils seront surpris tout de méme d’apprendre par 
M. Bayet que leurs ouyrages sont classiques.dans 
les-séminaires de France, ou, en fait, A tort peut- 
étre, on les ignore généralement. Plus répandue il 
y a vingt ans dans nos écoles ecclésiastiques, la 
Théologie de Clermont n’a jamais. été. non plus 
dans l’Eglise de France le manuel de morale offi- 
ciel qu’imagine notre auteur, évidemment fourvoyé 
dans une littérature et. des milieux qui lui sont 
étrangers, ef dont il fait mine quand méme. de, 
parler avec une compétence' parfaitement sure et 
entendue. 

Il a beaucoup fréquenté Neyraguet aussi. Qui 
connait aujourd’hui Neyraguet chez nous ? Per- 
sonne! Berthier, moins ignoré dans le clergé, n’est 
pas davantage manuel de séminaire. 

C’est & se demander si M. Bayet n’a pas eins 
quelque bouquiniste des quais de lui-constituer sa: 
rudimentaire bibliotheque de théologie morale, au’ 
hasard des bonnes occasions. 
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VAMI'DU CLERGR 


Dédaigneusement, dun Tot il fait allusion aux 
théologiens scolastiques, qu atl trouve “dépourvus 
d’originalité. “A-t-il. jamais. ouvert un de leurs 
ouvrages ? Sait-il méme que Lugo, Lessius, Molina, 
et d’autres, ont écrit des traités de Justitia tenus 


chez nous pour des chefs-d’ceuyre, ou il aurait pu ° 


‘rencontrer tout au long discutées et réfutées ses 
insinuations injurieuses a ‘propos de vol, de dom- 
mage et de restitution ? 

Et parmi les modernes, a cété de Lehmkuhl, 
d’Airtnys et d’Annibale, combien de célébresauteurs 
méritaient, un peu plus que Neyraguet, Matharan, 
Michel -et. Timothée, de figurer en place d’honneur 
dans la bibliographie de théologie morale vraiment 
un peu indigente qu’il met en téte de son livre! 

Au surplus, c’est la une querelle de second 
ordre, de simple érudition, sur laquelle il n’y a 
pas lieu d’insister. Il importe assez peu que M. Bayet 
préte a rire, affublé d’un costume théologique 
d’emprunt mal adapté a sa taille, et qu’il porte 
avec une gaucherie un peu ridicule. Aprés tout, 
qu'il ignore ce qui se passe dans notre monde, qui 
n’est pas le sien, cela se congoit et s’admet ; et s’il 
veut se targuer quand méme de paraitre savoir ce 
qu’il ignore profondément, au risque de se l’en- 
tendre dire et prouver, c’est'son affaire ! 

“Entre lui et nous le désaccord n’est pas la. Ce 
n’est pas une question d’érudition, mais d’idées et 
de principes, qui est en jeu. N’eut-il consulté que 
Gury, — manuel dans les séminaires, celui-la, — et 
il V’a,lu de prés, ce serait assez pour que nous ren- 
dions hommage a sa suffisante information des 
choses qui s’enseignent en fait de morale dans 
VEglise. Laissons cette critique bibliographique et 
livrésque, dénuée d’importance quand il s’agit 
@aller au fond des choses. 

’ Or, sur le fond des choses, a propos d’autorités 
et d’auteurs, deux remarques s’imposent ici quant 
aux opinions citées par M. Bayet et a la valeur 
d’autorité qu’il leur préte. 

' Les citations presque toujours sont justes, mais 
toujours aussi trop courtes. Ce sont des textes vrais 
en eux-mémes, qui deviennent faux par absence 
du contexte dont ils sont séparés. M. Bayet sait 
mieux que personne comment on trahit un homme 
en citant de lui une phrase, une conclusion, sans 
rien dire de la pensée qui l’inspire ou des preuves 
qui la justifient. C’est le systeme employé d’un 
bout a ’autre du pamphlet ; et c’est ce quijuge son 
auteur. 

Voici maintenant une autre manceuvre fraudu- 
duleuse que nous sommes disposés a lui pardonner 
plus volontiers. Il donne couramment comme 
morale d’Eglise ce qui n’est, en définitive, qu’opi- 
nion et morale d’auteur. L’approbation méme 
donnée de la fagon négative que lon sait aux 
opinions propres de S. Alphonse, n’en fait pas des 
articles officiels de morale d’Eglise. On peut les 
suivre tuta conscientia en raison de la suffisante 
probabilité qui's’y attache ; mais on peut aussi trés 
bien les contredire : preuve qu’elles ne sont nulle- 
ment canonisées ni investies d’aucun privilége 


d’infaillibilité. A fortiori doiton en dire autant de 
| Venseignement des autres moralistes qui n’ont pas, 
comme S. Alphonse, regu la consécration publique 


du Doctorat. M. Bayet, qui n’entend rien, évidem- 
ment, a la doctrine et 4 l’usage des probabilités en 
morale, s’il est inexcusable d’avoir confondu infail- 
libilité avec garantie pratique de licito, mérite 
cependant un peu le bénéfice des circonstances 
atténuantes pour la raison que voici : ’enseigne- 


‘ment de S. Alphonse, comme d’ailleurs l’enseigne- 


ment commun des bons auteurs de théologie mo- 
rale, dans l’exposé quwils font de leurs opinions 
personnelles, peut étre dit, en un sens trés vrai, 
« morale d’Eglise », non pas en droit, officielle- 
ment, sous la garantie du magistére supréme 
infaillible, mais en fait, comme doctrine courante 
communément admise dans les écoles sous les yeux 
de l’Eglise, donc avec une certaine garantie pra- 
tique indirecte de son autorité. M. Bayet ne nous 
comprendra pas si nous lui disons que chez nous 
le sensus Doctorum tout comme le sensus fide- 
lium est. un critérium. d’autorité. morale accepté 
dans la résolution de nos doutes casuistiques, sans 
que pour cela le magistére officiel de l’Eglise soit 
mis en cause. 

Mais, aprés tout, rien n ‘eenpeckie que nous soyons 
généreux autant que peut le souhaiter M. Bayet sur 
ce point-la. Ses citations sont authentiques, et les 
conclusions casuistiques qu’elles énoncent sont 
morale d’Eglise, morale couramment enseignée 
dans les séminaires et pratiquée par le clergé pas- 
toral. Soit ! On va voir par quels procédés de 
sophistication il parvient 4 en faire, aux yeux 'des 
simples qui le liront, un épouvantail, une matiére 
ascandale. Parlons maintenant de “ Letina de 
M. Bayet. mF 

Qu’est la personne de M. Bayet? otis! Hanaroits 
absolument, et n’avons donc aucun jugement 4 
en porter. Mais son prodédé d’écrivain nous ‘appar- 
tient, sa méthode relévye de notre critique ; et, si 
Yon doit avoir de ’indulgence pour les intentions 
secretes du coeur quand les personnes sont en jeu, 
ce n’est plus la charité, mais seule la vérité, qui 
a son mot a dire lorsqu’il faut juger, tel ak of est, 
le dossier objectif de la cause. 

Or, en fait de dossier d’accusation, de ahioi 
d’armes et de tactique de combat, on sait a quel: 
point la méthode des ennemis de l’Eglise sait étre 
sournoise, cauteleuse et méchante a souhait. Cela 
ne suffit pas pour avoir raison, et ils le savent 
trés bien ; cela suffit tout de méme pour enlever 
un lambeau de son honorabilité au prochain, et se 
grandir, si faire se peut, soi-méme, se couvrir au 
moins, de tout le prestige dont on l’a découronné. 

Tel le cas de M. Bayet, dans le vilain pamphlet 
qu’il vient de publier sous le titre : La casuistique 
chrétienne contemporaine. Imaginez, sur des 
problémes difficiles de morale, une série de solu- 
tions et de textes découpés dans nos meilleurs 
traités et manuels classiques: S. Alphonse, Gury, 
la Théologie de Clermont, Gousset, etc., mais tout: 
cela encadré avec beaucoup d’art dans: une prose’ 
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apparemment calme et trés hypocritement sugges- 
tive, avec combinaison de jeux de lumieére et 
d’optique savamment étudiés, qui donnent finale- 
ment une impression de répugnante immoralité, 
1a ouil n’y a en réalité que du vrai et du bien, 
qu’une morale rigoureusement irréprochable... et 
vous avez le secret du truquage, genre Voltaire, 
Paul Bert et autres. C’est tout le volume, et c’est 
- toute la méthode : nous aurons soin de le prouver, 


piéces en mains, quand l’heure sera venue de 


désarticuler cette lamentable machine de guerre et 
de préciser pour M. Bayet, pour ses lecteurs aussi, 
les points ou Von porte a la morale de I’Eglise des 

‘coups qu’interdit également, en combat honnéte, 
le souci du bon sens et de la loyauté. 

Et tout d’abord, est-il loyal d’escompter la sur- 
prise et le scandale public causés par le déballage 
au grand jour, devant le peuple, sans précautions 
ni retenue, d’une technique dont certains détails, 
parfaitement irréprochables quand on les laisse 
dans leur milieu propre de culture, sont de droit 
commun réservés 4 une catégorie de profession- 
nels ? M. Bayet restera, méme devant ses compéres, 
écrasé sousicet appel élémentaire au bon sens, tant 
qu’il n’aura pas avoué qu’il verrait avec indiffé- 
rence é¢talées devant les enfants, primaires ou 
secondaires, certaines exhibitions réservées de 
‘Vanatomie et de la pathologie humaines, et méme 
certains procédés secrets pratiqués loin du regard 
des profanes dans les bureaux de son administra- 
tion, exhibitions et secrets en soi trés légitimes, 
trés inoffensifs, mais tres dangereux si on les 
étale sottement dans un milieu et un jour diffé- 
rents. 

Que M. Bayet ait du gout pour la casuistique, et 
qu’il trouve bon de la vulgariser dans le peuple, 
cest son affaire, et nous n’entendons pas le lui 
interdire. Mais alors, que ne prend-il les précau- 
tions, simplement honnétes, auxquelles sans doute 
‘il se croirait tenu’s’il trouvait bon, ce qui peut 
arriver apres tout, de révéler au public de ses 
écoles' les. mystéres figurés de la génération 
sexuelle? De ces mysteres, il n’en est pas un quine 
puisse, 4 la rigueur, aprés convenable préparation 
des auditeurs et spectateurs, subir la lumiére du 
plein midi. Il en est de méme, exactement, des 
mystéres, disons des particularités techniques de 
la casuistique ; pas une étude ni décision, en ma- 
tiére aussi scabreuse qu’on la veuille supposer, qui 
ne puisse étre présentée et démontrée parfaitement 


honnéte et vraie, a n’importe qui, sous condition, » 


toutefois, de la laisser dans le cadre des concomi- 
tances trés spéciales qui lui donnent sa physio- 
nomie intégrale exacte dans le milieu approprié 
d’ou on I’a extraite. 

Toute vérité n’est pas bonne a dire. Si M. Bayet 
s’insurge contre cet axiome de la prudence popu- 
laire, qu'il ose en convenir. Nous ne voulous pas 
_ aller jusqu’a lui préter cette pensée. Nous aime- 
rions, alors, savoir de quelle épithéte il qualifie- 
rait, parmi ses subordonnés, le professeur qui 
dirait tout, apprendrait tout, dans sa classe, 4 des 


. 


éléves quelconques, de n’importe quel Age 2 in- 
conscient ou pervers : nous ne choisissons, pas. 
Qu’il s’en charge. 

Il s’étonne qu’on puisse dans les séminaires 
enseigner telles résolutions, pour lui scandaleuses, 
a propos de compensation occulte, de volontaire 
indirect ou de restriction mentale. Veut-il qu’on 
le prenne pour un naif? C’est difficile... Alors ? 
Comment n’a-t-il pas supposé que les séminaristes 
éprouveraient tout comme lui Vimpression de 
scandale qui l’émeut, si les professeurs ne pre- 
naient soin de justifier ces singularités qui ne 
sont pas & ’usage de la foule? et, pour découvrir. 
cette justification, point n’était besoin de revétir. 
une soutane et d’assister 4 nos cours de morale. 
M. Bayet l’aurait trouvée en toutes lettres dans les 
auteurs qu’il cite. Il prétend les avoir lus. Si c’est 
vrai, c’est facheux, vraiment, qu’il n’ait pas pu ou 
pas voulu les comprendre. C’est 4 quoi tout juste- 
ment nous allons l’aider, pour le laisser sans 
excuse s’il a encore Villusion d’en avoir une. 

Au fait, ’observation qui précéde ne vise qu’une 
simple question de tenue correcte sur le terrain, 
nullement le fond des choses. L’indiscrétion du 
procédé ne prouve pas la fausseté des conclusions 
qu’il jette en pature a la curiosité publique ; et sil’ 
nous plait de montrer telle qu’elle est, un peu’ 
ridicule et passablement méchante, cette carica- 
ture réduite des Provinciales, nous n’entendons 
pas, pour autant, en avoir fait une critique suffi-. 
sante, ni donner a croire 4 M. Bayet qu’on prend 
chez nous facilement, et, faute de mieux, des iro-. 
nies pour des raisons. Cette satisfaction lui sera 
refusée sur toute la ligne. Qu’on attende un peu; a: 
la note plaisante succédera la note sérieuse, impla- 
cablement logique et vengeresse. Nous ne faisons_ 
pour le moment que dépouiller la casuistique-Bayet 
de son écorce, que mettre en pleine évidence sa 
maniere, pas neuve, toujours la méme, et toujours 
efficace, de distiller la calomnie sur l’Eglise, en 
criblant sa morale, dont elle est fiére, d’insinua- 
tions aussi mensongéres que perfides. 

Insinuations, c’est le mot, et voila un second 
vilain cété de la méthode chére a M. Bayet. Il est 
fort intelligent et sait mieux que personne que les’ 
gros coups, pour porter trop, ne portent pas. Il 
est avisé, adroit; il a lu de prés ses auteurs de 
théologie morale; il n’ignore pas par ou l’on peut 
les défendre, ni le danger qu’il y aurait pour lui a 
raisonner avec eux. Aussi, trés prudemment s’abs- 
tient-il.de raisonner. Il expose, voila tout, et laisse 
au lecteur le soin de juger : 


D’attaque, dit-il, il ne sera pas question dans ce 
livre. Je n’entends ni suggérer mon opinion, ni enga- 
ger personne as’émouvoir. Je crois, d’ailleurs, que méme 
au point de vue pratique, le fidéle exposé des faits est 
plus efficace, en morale, que les plus brillantes polé- 
miques. (Page 6). 


Oh ! le cher homme, et le bon apdétre ! Allez: 
donc soupgonner du fiel dans une plume aussi 
sucrée ! 
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Mieux que cela. Il aime bien la casuistique, 
M. Bayet : il en parle en forts bons termes : 


En soi, la casuistique est le complément nécessaire 
de toute morale théorique qui prétend atteindre la vie, 
comme la jurisprudence est le complement de la légis- 
lation. Vouée au gouvernement des consciences, l’Eglise 
est appelée a se prononcer en toute sorte de circons- 
tances. Il est naturel:et trés légitime qu’elle réflé- 
chisse d’avance a l’application de ses principes. (Page 4). 


C’est parfait, en vérité. Ecoutez maintenant le 
couplet d’honneur a l’adresse des casuistes : 


Je tiens a ajouter que, parmi les reproches qu’on a 
adressés aux casuistes, il en est qui me semblent tout 4 
fait injustes. Les uns leur ont fait un grief del’objetméme 
de leur étude, comme si la casuistique en elle-méme 
était immorale, ou tout au moins frivole. C’est oublier 
que Platon, Aristote, Théophraste furent casuistes a l’oc- 
casion tout autant que S. Ambroise ou Clément d’Alexan- 
drie, et que les Stoiciens examinérent des cas de cons- 
cience tout aussi subtils que ceux d’Escobar... D’autres 
vont plus loin. Ils expliquent les audaces de la casuis- 
tique par le scepticisme blasé des casuistes. Ceci 
encore me semble trés inique et un peu naif. Un long 
commerce avec les traités de théologie morale m’a 
laissé impression que leurs auteurs sont en leur 4me 
et conscience les plus honnétes gens du monde. Des 
deux maitres qu’ils suivent pas a pas [S. Thomas, 
S. Alphonse], ’'un fut un saint irréprochable en son 
zéle apostolique, l’autre une ame douce et limpide 
dune exquise ingénuité. Je n’ai pas méme apercu 
dans l’ceuvre des théologiens modernes la moindre 
trace de ces ironies légéres dont se paraient a l’occa- 
sion les livres cités par Pascal. Visiblement l’ceuvre 
dont ils sont les artisans consciencieux les enveloppe 
et les entraine... (Pages 4, 5). 


Oh ! la jolie page, n’est-ce pas? et que voila 
donc un homme habile a prendre ses précautions ! 
Il est plein de révérence pour la casuistique, dont 
il a d’ailleurs une conception fort exacte. Il juge 
trés bien, avec éloges, les casuistes, et méme il 
prend leur défense. Et si, par hasard, il rencontre 
dans leurs écrits certaines opinions qui lui pa- 
raissent un peu étranges, il se promet bien de les 
citer simplement, de les exposer telles quelles, 
fraiches sorties des livres ou il les prend, « sans 
suggérer son opinion ni engager peronne a 
s’émouvoir. » Lisez cela encore : 


C’est ma grande ambition, dit-il, d@avoir banni de ce 
livre toute polémique, toute épigramme, toute ironie, 
de l’avoir réduit a n’étre qu’un exposé sec, imperson- 
nel, mais précis. J’ai laissé parler les faits. Ce n’est pas 
seulement pour étre plus stir de rester impartial. C’est 
aussi parce que leur langage est assez clair et assez 
fort pour convaincre sans irriter. (Pages 3, 4). 


Nous yoila donc prévenus, et le plus clairement 
du monde, par un homme qui parait vraiment 
bien honnéte. Dans son livre, il nous le dit, nous 
trouverons du S. Alphonse, du Gury, du Gousset, 
etc.; mais du Bayet, point, jamais ! Il imprime des 
phrases écrites par d’autres, le cher homme, et 
voila tout. Quant a les apprécier, pour sén compte 
a lui, Bayet, quant a les critiquer de fagon quel- 
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conque, quant & suggérer son opinion sur leur 
compte, 4 communiquer son émotion si d’aven- 
ture il s’en trouve ému, cela, non !! Il est trop pas- 
sionné de sereine impartialité, trop loyal narrateur 
de simple histoire des faits, pour se permettre 
quoi que ce soit de polémique, d’épigramme ou 
d’ironie... Et puis, ces textes parlent assez clair 
d’eux-mémes, pas vrai? Alors, 4 quoi bon y ajouter 
du Bayet? Donc, Bayet, ne voulant rien dire par 
scrupule d’impartialité, et, au surplus, n’ayant 
rien a dire, ne dira rien. Voila au moins un homme 
qui sait gentiment se présenter a son lecteur et 
régler comme il faut son entrée en scéne. Nous 
connaissons l’endroit de la médaille, il est joli, 
n’est-ce pas? Voici ’envers, maintenant. 

a) Page 3 : — « Que valent les idées des casuistes 
« modernes? Sont-elles morales ? Sont-elles immo- 
« rales? — Mon sentiment, je crois devoir le dire » 
(il fallait vous taire, M. Bayet, vous nous l’aviez 
promis !), «est qu’elles sont mauyaises et dange- 
« reuses. Je me sens incapable de complaisance 


« pour les grandes théories du vol sans gravité,. 


« de ’homicide indirect, de la restriction quasi- 
« mentale, de la désertion licite « en conscience. » 
(Hardi! M. Bayet, ne nous génons plus... puisqu’il 
est écrit et signé par vous que yous « n’entendez 
ni suggérer votre opinion, ni engager personne & 
s’émouvoir » : pag. 6). «Je croyais toutes ces idées 
« mortes et bien mortes depuis les Provinciales. 
« J’avoue avoir senti quelque émotion, en décou- 
« vrant, par des textes nombreux, précis et concor- 
« dants, qu’elles dirigent aujourd’hui tout l’ensei- 


« gnement de l’Eglise en France. Mais de cette: 


« émotion on ne trouvera pas trace, je l’espére, 
« dans ce livre. » — Ceci, par exemple, est une 
perle... d’inconscience ou d’audace. Pas la moindre 
trace de l’émotion-Bayet dans tout le volume ?? 
Eh bien! mais... et la phrase qui précéde, et tout 
le contexte ou elle est encadrée, et celles que nous 


b) Page 6 : — « Cest parce que auteur de ces 


_@ lignes [le P. Michel] est un écrivain scrupuleux, 


« par surcroit avisé et docte, que la casuistique, 
« et non le casuiste, vaut peut-étre qu’on l’at- 
« taque. » 

Méme page, ala suite : « D’attaque pourtant, j’y 
reviens, il ne sera pas question dans ce liyre...» — 


‘Arrangez cela! Apres tout, M, Bayet, qui ne croit 


a rien, a peut-étre perdu jusqu’é la foiau principe 
de contradiction ! 

c) Page 33.: — « Le troisiéme procédé (examen 
« de Vintention) est célébre depuis les Provin- 
« ciales. Les casuistes modernes l’emploient com- 
« munément. 11 consiste, comme on sait, 4 purifier 
« le mal de l’action « avec la pureté de notre inten- 
« tion. » Vest grace a ce procédé qu’on verra les 
« casuistes contemporains excuser le pere qui 
« souhaite la mort de son fils, le voleur qui ne 


« restitue pas, les enfants qui rougissent de leurs 


« parents, etc. » 
P. 35: — «Ce procédé [le 3e] est aujourd’hui cou- 


Ce serait honteux, si ce 
n’était peut-étre simplement triste et répugnant! 


ee ee ee ee ee 


- DOCTRINE 


neta ath nae 
218 


« rant...On peut, a volonté, faire de V’ivresse, voire 
« de certaines maladies, des circonstances atté- 
« nuantes ou aggravantes. On peut, au nom de 
« VYintention, excuser des actes coupables, mais 
« aussi condamner des actes innocents d’apparence 
« et de fait ». 

Et allez donc !... Puisque M. Bayet vous dit 
qu il n’apprécie pas, ne critique pas, « ne suggére 
jamais son opinion, n’engage personne a s’émou- 
voir »,.. Cest entendu ! 

d) Pages 53-54 : — « Mederic surprend Sabinus 
« en train de voler. I] lui demande dix francs, le 
« menagant, sil refuse, de le dénoncer. Peut-il 
« garder cet argent? I] semble qu’un tel chantage 
« soit plus quw’inique. Mederic peut pourtant, 
« @aprées Gury, garder l’argent. » 

Il y a deux Bayet dans Bayet. Le Bayet de la pré- 
face, aux allures solennelles d’impartiale honné- 
teté, n’aurait pas écrit cette derniére phrase, s’étant 
sur ’honneur engagé a ne pas l’écrire. L’autre a 
moins de scrupule et ne s’en est pas géné. 

é) Page 74: — « On ne voit pas bien pourquoi la 
« Théologie de Clermont ne nous autorise a tuer 
« que les enfants en bas age. Mais c’est a peine 
« une restriction : car de tous les meurtres autori- 
« sés celui-la semble le plus odieux, et qui peut 
« le plus peut le moins. S, Alphonse et Timothée, 
« plus logiques, vont au bout de leur doctrine en 
« nous permettant de tuer, pour notre défense, 
« nimporte quel innocent. Leur décision surprend 
« @abord. ll y faut voir l’application trés rigou- 
« reuse du principe cité plus haut et qui nous 
« fait un devoir de préférer notre vie a la vie du 
« prochain ». 

Qu’en termes impartiaux, calmes et imperson- 
nels, sans critique ni suggestion d’horreur, ces 
choses-la sont dites !!... 

Et c’est ainsi d’un bout a l’autre du volume. Nous 
n’en finirions pas s'il fallait relever toutes les opi- 
nions et émotions « suggérées » par M. Bayet a 
propos de l’auméne, de homicide, du vol, du 
mensonge, des impdts, etc.! Au surplus, il ne 
perdra rien, ni le lecteur non plus, pour attendre. 
On y reviendra. 

Le bouquet, pour terminer. Voici deux passages, 
le dernier surtout, particulierement odieux, et par 
la calomnie noire qu’ils énoncent, et par le démenti 
quils infligent 4 Bayet-Préface dans ses fameuses 
promesses de ne joindre aucune suggestion d’ap- 
préciation personnelle a la pure et simple citation 
historique des textes. 

J) Page 170: — « Voila environ cinquante ans 
« que la morale de S. Alphonse n’a plus, dans le 
« clergé francais, d’adversaires décidés. Depuis 
« cette époque non seulement le nombre des 
« crimes n’a pas cessé d’augmenter, — je crois, 
« pour ma part, que cette progression a d’autres 
« causes, — mais une sorte de relachement général a 
« énervé les convictions jusque-la les plus solides. 
« Vidéalisme romantique, succombant sous les 
railleries, a fait place 4 l’esprit nouveau. Le nom 
« méme d’homme a principes, soit en politique 
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« ou dans la vie privée, a été tourné en dérision.. 
« Le roman, le thédtre, la conversation ont pro- 
« posé a notre admiration l’individu débrouillard . 
« dont la souplesse hardie sait transiger avec tous 
« les principes. Le besoin d’arriver et ses consé- 
« quences, l’égoisme, le laisser-aller, l’indélicatesse, 
« Vimprobité se sont parés du nom d’esprit pra- 
« tique. Qui oserait affirmer que le triomphe d’une 
« morale flétrie trente années plus t6t par la plus 
« grande partie du clergé francais, est étranger a 
« ce fléchissement de la conscience commune? » 

On vous laffirmera, Bayet, soyez tranquille! On 
vous laffirmera, et non point d’aprés votre 
méthode malpropre que nous repoussons du pied, 
mais avec raisonnements au grand jour et bonnes 
preuves a l’appui. 

Savourez, enfin, ceci, ami lecteur : 

g) Page 171 (suite du texte précédent) : — 
« Autre exemple, et celui-la précis. On sait que, 
« depuis quelques années’, lenombre des insoumis 
« et des déserteurs devient assez considérable pour 
« que opinion par moments s’en inquiéte. — Or 
« cest justement depuis quelques années que les 
« manuels employés par l’Eglise et par conséquent 
« PEgtise elle-méme -excusent, en termes de plus 
« en plus nets, l’insoumission et la désertion. N’y 
« a-t-il la qu’une coincidence? C’est possible. Ce 
« qui est certain, c’est que des théories si précises, 
» répandues par une société nombreuse et puis- 
« sante, ne peuvent pas a la longue ne pas influer 
« sur un peuple. » 

Voila tout ’Vhomme, et tout le fond de sa mau- 
vaise action. Suintement d’insinuations malveil- 
lantes & jet continu sans discussion, ni preuyes, 
ni polémiques, comme il dit. Avec un raisonneur 
on raisonne, c’est correct et d’obligatoire loyauté. 
Avec un aboyeur on fait comme Veuillot-suisse qui 
mettait, comme vous savez, a la porte de l’église 
les insulteurs de Dieu, incapables de s’y tenir pro- 
prement. 

Un penseur sérieux? Un. adversaire loyal, celui- 
la? A qui serait tenté de le croire nous demande- 
rions, alors, ce qu’il pense des derniéres lignes 
que voici, imprimées a la suite des précédentes, a 
la: derniére page du volume : 

h) Page 171-2 : — « Je m’arréte, ne voulant rien 
« dire qui sente la polémique. Mon ambition, dans 
« ce petit livre, a été de faire connaitre la morale 
« de V’Eglise moderne. Je crois en avoir donné 
« une image fidéle. En tout cas, je l’ai exposée sans 
« passion, sans la railler, sans l’attaquer, sans la 
« juger. » 

Alors, il n’y a donc ni polémique, ni passion, ni 
raillerie, ni attaque, ni jugement, dans cette double 
accusation, parmi tant d’autres, perfidement jetée 
a la face de ’Kglise catholique, d’avoir précipité 
depuis cinquante ans la décadence des mceurs pu- 
bliques, d’avoir depuis quelques années provoqué, 
aidé le mouvement d’insoumission aux lois mili- 
taires du pays, ce qui est simplement une chose 
abominable, le crime de lese-patrie ! 

1 Cest Bayet qui souligne. 


, 
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Nous le lui avons dit : la personne de M. Bayet 
-nous est indifférente. Nous Pestimons dans la me- 
_ sure, inconnue de nous, ou elle peut étre estimable. 
‘Pour l’écrivain, l’adversaire public de l’Eglise, ses 

procédés de combat, nous n’ayons que du mépris. 
-Nous y joindrions le dédain silencieux, si nous 
-n’avions a coeur de prévenir, d’atténuer au moins, 
le mal que peut faire aux simples la lecture de ce 
“mauvais petit livre. 

- Méchamment indiscréte et habilement calom- 

nieuse, l’inspiration générale du volume réclame 

encore une troisieme observation de critique préli- 

minaire : elle est historiquement fausse. 

Morale évangélique, morale catholique, morale 
moderne, morale contemporaine sont pour l’au- 
teur quatre morales différentes, superposées au 
cours des évolutions historiques de l’Eglise. 

Nous en sommes, dit-il, depuis une cinquan- 
taine d’années, en France, depuis un bon siécle et 
plus peut-étre ailleurs, en Italie, 4 la morale de 
S. Alphonse et de son école aujourd’hui triom- 
phante : c’est la morale contemporaine. De bonne 
heure la morale évangélique a du s’éloigner du 
type idéal de sa pureté originelle, pour s’adapter 
aux influences sociologiques du milieu romain, 
grec, oriental, et ce fut alors, dans Age primitif 
et patristique, la morale catholique. Rien de sail- 
lant comme nouveauté jusqu’a la période finale de 
Vere scolastique. Il faut arriver jusqu’a la Renais- 
sance, au xviésiécle surtout, pour constater l’effort 
dadaptation casuistique auquel les théologiens cé- 
lébres de ce tempst+la se sont appliqués pour har- 
moniser la morale jadis catholique .avec les exi- 
gences de la société nouvelle : cest ’age de la 
‘morale moderne, qui va jusqu’au milieu: du 


xyure siécle, jusqu’a la Theologia moralis de. 


S. Alphonse. 

Pour frapper donc son lecteur par un argument 
-historique facile a saisir, M. Bayet affirme, sans 
aucun essai de preuve, bien entendu, que la mo- 
rale présente contemporaine n’est pas du tout la 
morale catholique, encore moins la morale évan- 
} gélique, et cela en gros, par voie de suggestions 
incidentes, 1a ou il aurait fallu une sérieuse justi- 
fication ; et cela, dit-il, parce que la casuistique d’au- 
jourd@’hui est une nouveauté qui nese trouve pas 
dans la ou les morales d’autrefois, une nouveauté 
dont certaines conclusions — « tu peux tuer » — 
« tu peux yoler » — sont en contradiction avec les 
bons yieux principes d’autrefois : « tu me tueras 
point » — « tu ne voleras point. » 

La casuistique aujourd’hui victorieuse a cepen- 
dant failli périr, observe Bayet. Pendant longtemps 
et dés le xvue siécle (on cite Bossuet) elle a ren- 
contré de puissants adversaires dans la masse du 
clergé frangais. Le temps n’est pas éloigné de nous 
ou la théologie morale de S. Alphonse était qua- 
Jlifiée « dimmorale » par des hommes d’autorité, 
_réputés maitres dans l’enseignement de la morale 
aux éléves des Séminaires de France. D’un coté 
Vinfluence persévérante des Jésuites, & la remorque 


du P. Gury, et, d’autre part, la connivence de la 


-conscience collective dans le relachement des 


mceurs, ont fini peu a peu par assurer le triomphe 
des bénignités liguoriennes sur les sévérités du 
temps passé. 

Et voila comment nous sommes ( abuieliemenk 
emportés par un courant nouveau, em sens con- 
traire de l’ancien, avec des perspectives de rela- 
chements de plus en plus accentués, dont se moque. 
parfaitement M. Bayet, mais dont il ne manque pas 
d’inquiéter, en le troublant, le naif lecteur qui 
veut bien le croire. © 

La réalité historique des faits est tout autre. 
Puisque M. Bayet a lui-méme tres exactement com- 
paré Ja casuistique 4 la jurisprudence, qui inter- 
préte pratiquement Vapplication des lois, et com- 
paré donc la morale théorique au Code civil ou 
les textes législatifs sont consignés, que n’a-t-il eu 
la bonne foi de se demander s'il n’y aurait pas 
équité 4 raisonner de la casuistiqgue comme de la 
jurisprudence, et de la morale comme du Code, 
quant 4 la maniére d’apprécier, dans ce qu’elles 
ont de contraire ou de concordant, leurs évolu- 
tions respectives au cours des Ages pour une société 
donnée? C’était si indiqué et si simple! Mais, trop 
simple, précisément, pour le but de dénigrement 
malveillant qu’il fallait atteindre. $ 

Avec le temps, au cours. des ages, et suivant le 
détail des exigences nouvelles et croissantes qui 
conditionnent le développement normal de la vie 
des nations, les lois se multiplient et- les Codes 
grossissent ; les sentences de tribunaux et les ré- 
pertoires de jurisprudence aussi. Est-ce a dire que 
la succession, voire l’opposition, des lois sur des 
points de pratique contingente, subordonnés né- 
cessairement aux variabilités du temps et de l’es- 
pace, atteignent et blessent, dans une mortelle 
contradiction, les principes fondamentaux de la 
morale civile naturelle dans ce qu'elle a d’immua- 
blement fixe et universel, comme la droite raison 
humaine elle-méme, dont elle émane? i 

L’Eglise, tout comme VEtat, est une société 
d’hommes, et, de plus, une société qui, dans ses 
préoccupations d’ordre moral, englobe homme 
tout entier, tous les hommes, de tous les temps, 
de tous les pays, 4 la fois. Ce n’est pas un peuple 
seulement, c’est l’humanité quelle accompagne 
dans la série successive de ses évolutions. Quelle 
sottise, alors, que de lui reprocher ses variations 
législatives, qui sont la condition essentielle pre- 
miére de son adaptation aux nécessités chan- 
geantes de la vie des hommes ! 

Cette sottise, en gros, n’est point celle de M. 
Bayet. Chez un homme si avisé nous nous gar- 
dons de la supposer. Mais alors, pourquoi’ se 
montre-t-il si scandalisé des variations de la mo- 
rale dans l’Eglise ? C’est done que ces variations, 
pour lui, sont des contradictions ? — Trés bien! 
C’est un point de vue possible, une opinion pré- 
sentable. Encore fallait-il, pour la présenter de 
bonne foi, et se parer de quelque raison d’y croire, 


Voffrir au public autrement qu’en sous-entendu, 
‘ou dans une insinuation vague, sans le moindre 
essai de preuve ou de discussion. 

Admettons un instant, bien que trés contes- 
table, la classification artificielle des morales dites 
« successives » de l’Eglise, en évangélique, catho- 
lique, moderne, contemporaine. Eh bien! L’éyan- 
gélique est la racine, la catholique la tige, la 
moderne les branches, et la contemporaine les 
fleurs. Voila tout! Ou encore, si l’on veut, plus 
simplement : la morale fondamentale, naturelle et 


éyangélique, est la source d’ou |’eau qui entretient. 


la vie spirituelle de homme s’écoule par des 
canaux, indéfiniment ramifiés, de plus en plus 
étroits et nombreux a mesure qu’ils. s’éloignent du 
point de départ. Il arrive que pour les besoins de 
Virrigation, et suivant les modifications géolo- 
liques du terrain, tantét l’on supprime certains de 
ces canaux, et que tantédt l’on en ouvre d'autres. 
Que font ces suppressions et ces additions a l’en- 
semble, a la réserve centrale d’ou tout procéde ? 
Pour étre variés a l’infini dans leur structure, leur 
capacité, leur direction, ces conduits cessent-ils de 
rester en communication avec leur point d’origine 
commune, et l’eau qui y circule ‘n’est-elle pas tou- 
jours, partout, l'eau méme de la source qui les 
alimente ? 

Liquide frelaté, sophistiqué, ou il ne reste plus 
‘rien de la pureté évangélique, pense et insinue 
M. Bayet. Nous lui ferons voir le contraire, ample- 
ment. C’est tout l’objet de ces articles. Mais nous 
regrettons que l’auteur de La Casuistique chré- 
tienne contemporaine ait cru pouvoir se per- 
‘mettre de manquer de respect a son lecteur, et a 
la vérité, au point d’énoncer tranquillement une 
énormité pareille sans aucun souciide la justifier. 
_. C’est toujours le méme esprit de haine enveloppée 
‘et prudente, la méme méthode d’éclaboussures au 
détour des chemins, au lieu de coups directs dans 
un duel loyal face 4 face ! Et cela manque visible- 
ment de tenue et de franchise. Cet esprit et cette 
méthode, M. Bayet pourrait nous reprocher de lui 
en. avoir fait ’emprunt pour les retourner contre 
lui si nous entendions nous en tenir a cette critique 
générale de son livre. Ce serait notre droit, aprés 
tout, d’en rester 1a et de riposter a son attaque avec 
Jes armes de son choix. Nous les jugeons insuffi- 
‘santes, et pas assez propres pour nos mains habi- 
tuées a des procédés plus honnétes'de combat. Par 
charité pour les lecteurs qu’il pourrait tromper, 
nous allons donc faire 4 M. Bayet lV’honneur de 
_parer correctement tous ses coups et de luien porter, 
-par-dessus le marché, non moins correctement, 
quelques autres, qui sans doute ne troubleront 


point la quiétude de son parfait mépris pour 


VEglise, mais lui donneront a penser qu’il est peut- 
étre un peu tard pour pasticher les Provinciales, 
et que sa gageure est vraiment bien osée de pré- 
tendre, lui, Bayet, se trouver a l’aise dans la peau 


de Pascal. (A suivre). 
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QUESTIONS Oil aOR 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES | 


Q. — 1° Que pensez-vous de ce. principe? « On est 
gravement obligé de communier, de par Notre-Sei- 
gneur, dans la mesure ou c’est nécessaire pour ne pas - 
mourir de faim, c’est-d-dire pour avoir'la force d’éviter 
la mort spirituelle qui.surviendrait par suite d’inani- 
tion spirituelle. » 

‘Je n’ai trouvé nulle part le précepte divin de la com- 
munion présenté de cette facon. Mais il me semble 
quwil découle logiquement de cette doctrine que ’Eu- 
charistie est la nourriture des ames, et que formulé 
dans ce principe général il reste inattaquable. 

« Quand y a-t-il obligation grave de communier ? » 
A cette question, notre Catéchisme répond: « Il y a 
obligation grave de communier au moins une fois an, 
et quand on est en danger de mort. » Il me semble que 
cette réponse tient compte trop exclusivement du pre- 
cepte ecclesiastique, et que le précepte divin s’impose 
plus fréquemment a beaucoup dames. Ne pourrait-on 
pas expliquer ainsi Ja réponse du Catéchisme +: « wg 
danger de mort spirituelle et naturelle? » 

2° Le card. Gennari traitant de ’obligation du Ahoret 
Quam singulari écrit: «ll y aurait faute grave a ne 
pas tenir compte pratiquement du précepte... Péchent 
donc a) les parents qui n’ont cure de faire communier 


-leurs enfants souvent et, si possible, tous les jours.. Ae), 


Ces paroles ne confirment-elles pas ma maniére he 
voir au n° 1? Sil n’y avait obligation grave de com- 
munier qu’une fois par an, comment pourrait-il’ "y 
avoir faute grave a ne pas'se soucier et: s’efforcer 
d’amener les, enfants a communier fréquemment, et .a 
se contenter pour eux de la communion pascale? 

3° Les parents, en général, sont loin d’avoir assez de 
foi et de piété eucharistiques pour avoir « le souci de 
faire communier leurs enfants pou Yee et, si poser, 
tous les jours. » 

Heureux sontlescurés quand les parents nes ,opposent 
pas a ce que leurs enfants répondent aux conyocations 
réguliéres faites 4 occasion de telle féte, du 1 Ven- 
dredi du mois... Mais jamais les parents ne se deman- 
deront s’il leur est possible d’envoyer leurs, enfants a 
la messe tous les jours, n’engageront leurs enfants a 
communier tous les jours, si le confesseur le leur per- 
met. C’est la « neutralité » eucharistique. Quelle est, 
matériellement du moins, la faute des parents qui 
agissent ainsi? Et pensez-vous qu’il y ait lieu de les 


interroger en confession sur ce péché, de: neutralité 


eucharistique ? 


R.— Ad I. Vous exagérez beaucoup. Tenez-vous- 
en ala théologie, qui ne trouve pas que Ja com- 
munion (en dehors de la mort, pendant la wie) sait 
per se obligatoire precepto, divino, autrement 
que dans la forme et pour le temps ou l’Eglise Va 
précisé dans son commandement de la communion 
pascale. 

Votre argumentation péche radicalement par. Ja 
base. Vous voyez le, précepte divin 14 ou il Yenc 
nécessité, et vous dites que, en dehors de la com- 
munion pascale, l’Eucharistie est nécessaire,. ce 
que vous prouvez par la raison qu'elle est la nour- 
riture spirituelle de l’4me. Nourriture, oui; néces- 
saire 4 la maniére de la nourriture pantenietie 
pour le corps, non. Et Ja est votre erreur. 

La vie spirituelle de'l’&4me consiste 1° dans l’in- 
fusion de la grace sanctifiante, 20 dans la comser- 
vation de cette grace, et par suite 3° dans les opé- 
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rations vitales qui découlent de ce principe de vie 
(de quoi nous n’avons rien a dire pour le moment). 

Or, la grace sanctifiante s’acquiert autrement 
que par l’Eucharistie, v. g. par les autres sacre- 
ments, par la contrition parfaite; et cela est si 
manifeste que la communion suppose la grace 


sanctifiante existant déja dans dame de celui qui 


la regoit. 

De plus, la grace sanctifiante se conserve, s’ali- 
mente et s’augmente par d’autres moyens que 
YEucharistie : les ceuvres pieuses, la priére, les 
actes de charité, les autres sacrements, etc. 

Il n’est donc pas vrai que, faute de communier, 
une Ame est condamnée, soit 4 ne pas naitre a la 
vie, soit 4 mourir d’inanition. 

Réfiéchissez donc seulement un peu a ceci: la 
communion fréquente n’a pas été, méme dans les 
milieux les plus saints, en usage pendant la belle 
période catholique du moyen Age. Pensez-vous que 
VEglise, toujours identique 4 elle-méme, toujours 
‘dépositaire officielle de la vérité révélée, aurait 
laissé dans l’ombre un précepte divin aussi impor- 
tant, et n’aurait commencé 4 y songer qu’au 
xxe siécle de son histoire, sous le pontificat de 
Pie X ? 

Ad IJ. Nous n’avons pas sous les yeux le texte 
auquel vous faites allusion. Mais le card. Gennari 
était: trop bon théologien pour avoir eu dans l’esprit 
Verreur que vous déduisez, a tort certainement, de 
ses paroles. Le décret Quam singulari ne vise 
que la communion pascale obligatoire pour les 
enfants avant l’dge fixé par l’ancienne vilaine cou- 
tume désormais disparue. I] s’agit bien la d’un 
précepte et, dés lors, de l’obligation grave qu’il 
impose, pour son accomplissement, a la cons¢ience 
des enfants, et aussi de leurs parents, de ceux qui 
ont charge de les y aider ou qui sont en état de 
les en empécher. 

Quant 4 la communion fréquente, peut-étre 
pourrait-on dire que ratione caritatis il y a dans 
certains cas particuliers faute grave chez ceux qui, 
au lieu de la favoriser, s’opposent a cette pratique 
chez l’enfant qui en a un grave besoin de son cété. 
On ne peut aller plus loin, et trés surement le mot 
qu’on préte ici au card. Gennari doit s’appliquer 
au décret Quam singulari en ce qui concerne le 
précepte pascal pour les enfants, et non 4 la com- 
munion fréquente ou quotidienne. 

Ad Il. Méme réponse que ci-dessus. Le péché 
formel grave pour « neutralité eucharistique, » 
comme vous dites, n’existe que par rapport au pré- 
cepte pascal. Tenez-vous-en la quant aux sévérités 
éventuelles que peut comporter cette matiére, et 
ne confondez plus les ceuvres de zele et de conseil 
avec celles qui sont l’objet d’un commandement 

_ positif, dont la violation entraine une faute cor- 
respondante de conscience. 


Q. — Dans le n° du 7 juin 1906 (p. 494), vous avez, a 
propos des vicaires généraux honoraires, traité la 
question de la préséance du vicaire général titulaire, 
mais en dehors du cheeur. Je vous prie de vouloir bien 


compléter cette réponse trés claire en précisant la 
place que doit occuper au chceur, pendant un office 
capitulaire, et en l’absence de l’Evéque, le vicaire géné- 
ral qui ne fait pas partie du Chapitre, mais est revétu 
des insignes de chanoine honoraire, qu’on a le’ tort de 
confondre avec Vhabit vicarial. 


R. — Nous ne voyons pas ce qu’il serait possible 
d’ajouter 4 notre réponse de 1906 (p. 494) pour 
vous satisfaire. Le droit ne dit de la présente ques- 


* tion que ce que nous vous en avons rapporté. 


Quant a la fixation pratique de la place du vicaire 
général in choro, a propos de laquelle surtout 
vous nous interrogez aujourd’hui, que voulez-vous 
que nous en disions ? C’est affaire de circons- 
tances, de dispositions locales. 

Evidemment, il faut éviter le ridicule, et parfois 
la distance qui sépare le tréne épiscopal des stalles 
capitulaires n’est ni assez grande, ni assez en vue, 
ni enfin assez convenable, pour qu’on puisse 


-décemment y « parquer » le vicaire général. Les 


chanoines sont en droit de refuser a celui-ci l’accés 
de leur enceinte chorale; c’est entendu. Mais il 
est non moins entendu qu’ils doivent au vicaire 
général ainsi exclus une place qui soit digne de 
lui, c’est-a-dire, en définitive, digne de l’Evéque 
dont il partage la supréme juridiction, avec lequel 
il ne fait qu’une seule et méme personne ra, 
aux termes du droit. 

On pourrait faire établir un peu a cété du trone, 
entre celui-ci et les stalles, sur un gradin, un 
beau fauteuil en bois sculpté, avec un prie-Dieu 
correspondant, garni de tapisseries et de velours 
vert ; quelque chose de « trés bien », qui tire l’eil 
et soit artistique, qui mette en relief le personnage 
et montre bien que le Chapitre ne le met en dehors 
et a cété que pour le mettre en réalité au-dessus 
de. lui, ce qui est canoniquement trés bien jugé. 


~ Dans ces conditions tout le monde serait satisfait, 


V’Evéque, les chanoines, le vicaire général et le 
droit aussi. 

C’est donc une affaire de tact et de révérence, a 
régler, encore une fois, d’aprés la disposition des 
lieux. Tous les chceurs de cathédrales ne se préte- 
raient pas également bien 4 cette installation ; et 
MM. les chanoines peuvent se dire que jamais un 
Evéque n’acceptera pour son vicaire général une 
place oti il aurait 4 subir, de fagon quelconque, le 
désagrément de ce qui pourrait étre pris pour une 
humiliation. 

Ajoutons, pour finir, que le vicaire général n’a 
droit 4 aucune place a part, quand il est seulement 
revétu des insignes de chanoine honoraire. Pour 
étre traité comme vicaire général, il faut, confor- 
mément aux usages liturgiques, qu’il soit in ha- 
bitu vicariali. 

Au fond, cette difficulté de placement du vicaire 
général au chceur est trés analogue, identique 
pourrions-nous bien dire, a celle qui se présente 
pour un prélat habitu prelatitio indutus, lequel ne 
peut exiger une stalle parmi les chanoines, mais 
doit avoir une place d’honneur a part, non pas 
avant, mais en dehors du Chapitre. ; 

Que si le Chapitre ne réserve pas au prélat ou 
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au vicaire général la susdite place d’honneur en 
lieu convenable au cheeur, alors il doit lui laisser 
occuper la premiere stalle canoniale, et cela non 
par droit du cété du personnage ainsi honoré, 
mais par devoir du cété du Chapitre, faute pour 
lui d’avoir quelque chose d’autre ou de meilleur a 
offrir. 


Q. — Permettez-moi de vous consulter au sujet de 
VExtréme-Onction. Les temps deviennent difficiles et 
plusieurs fois je me suis trouvé embarrassé. Voici ce 
que j’ai fait pour le cas suivant. 

J’étais appelé prés d’un vieillard qui allait mourir. Il 
avait une réputation assez mauvaise, mais pas scanda- 
leuse pour V’instant. Au cours de la confession, je me 
vois dans l’impossibilité de lui donner l’absolution, 
méme d’une facgon large. Aprés V’avoir quitté, on me 
demande comment je le trouve et si je ne vais point 
Vadministrer dés le soir. Je ne pouvais rien dire, et je 
me borne a dire que je reviendrai le lendemain le voir. 

Le lendemain je revins, mais dans l’aprés-midi seu- 
lement, car son refus m’embarrassait, et je craignais 
un refus public, et je craignais aussi qu’on me sol- 
licitat: de V’'administrer. Je me bornai en attendant a 
prier pour lui. Il aurait pu se décider lui-méme a 
m’appeler. 

Quand j’arrivai, il venait de mourir. J’exprimai mes 
regrets a la famille, et dis qu’ayant été empéché je 
n’avais pu revenir plus fét. 

Dans le voisinage, connaissant l’individu, on soup- 
gonna qu’il avait refusé de se confesser, mais ce ne 
pouvait étre que des soupgons, dont je ne tins pas 
compte, et je n’hésitai pas a lui donner la sépulture 
chrétienne. 

Aurais-je du faire autrement ? 

‘R.— Tout dabord, n’oublions jamais l’extréme 
rigueur absolue du secret de la confession. Une 
bonne maniére de l’entendre en pareille circons- 
tance, cest d’agir aprés la confession exactement 
comme si elle n’avait pas existé, donc de n’en 
tenir aucun compte pour toute décision ultérieure 
a prendre, au moins au for externe. 

N’oublions pas non plus qu’entre ces deux 
préoccupations : sauver son 4me en péril et ména- 

ger au moribond une sépulture religieuse, c’est la 
premiére qui régulierement doit l’emporter. 

Il faut noter encore que si le sacrement d’Extréme- 
Onction est un sacrement des vivants, qui présup- 
pose l’état de grace, il est aussi indirectement 
un sacrement des morts, puisqu’avec la simple 
disposition minima de foi et d’attrition requises 
pour la Pénitence, il peut, tout comme celle-ci, 
effacer les péchés mortels non soumis au pouvoir 
des clefs de facon normale. 

Derniere observation. Un refus de sépulture 
ecclésiastique est chose extrémement grave, au 
double point de vue de l’Ame qui est en cause et 
des répercussions sociales facheuses de cette sanc- 
tion pénale d’ordre public. Sans doute, un curé 
aurait tort de se montrer faible ou peureux quand 
le refus s’iimpose nettement, comme justifié au 
grand jour de la publicité ; ce serait proprement 
trahir sa mission de gardien des choses saintes, et 
projicere margaritas ante porcos, au grand 
scandale des fidéles. Mais il aurait tort aussi de se 
montrer trop sévere sur ce point-la sans raisons 
évidemment suffisantes au point de vue externe. 


In dubio, la bonne régle pratique est de tater le 
pouls 4 l’opinion ambiante, et cela se concoit, 
puisque nous sommes la sur Je terrain des délits 
et sanctions publiques, donc sur un terrain ou il y 
a lieu de tenir compte, sous ce double rapport, de 
Vappréciation grave des délits et de l’efficacité des 
sanctions. Ceci explique et justifie fort bien l’atti- 
tude des curés qui, pour un cas donné, refusent la 
sépulture en un certain milieu, trés chrétien par 
exemple, alors que, pour un cas identique, en 
milieu différent, tres peu chrétien, leurs confréres 
et eux-mémes ne la refuseraient pas, autant dire 
que in dudio ils la refusent ou l’accordent, suivant 
que l’opinion commune des bons fidéles s’attend 
au refus ou ne s’y attend pas. 

Arrivons maintenant a la résolution du cas pro- 
posé. 

Vous auriez dui revenir voir le malade plus tét, 
sans vous laisser arréter par la perspective de 
lExtréme-Onction et‘de la sépulture. Pour VEx- 
tréme-Onction, vous pouviez toujours dire : « Dés 
qu'il la demandera prévenez-moi, rien ne me 
parait urgent encore,» tout comme vous auriez fait 
pour un malade incapable de se confesser, mais 
pas encore in extremis. Revoyant votre homme 
avant sa mort vous aviez peut-étre quelque chance, 
ou de le confesser enfin comme il faut, ou, aux 
approches de l’agonie, dans le coma, de l’adminis- 
trer sous condition, malgré ce que vous pouviez 
savoir de ses indispositions antécédentes au point 
de vue de l’absolution sacramentelle. Votre con- 
duite externe a été trop inspirée des impressions 
et connaissances dues a la confession. 

A supposer qu’il eit demandé l’Extréme-Onction 
sans youloir se confesser, mais aussi sans refus de 
confession public et scandaleux, vous deviez la lui 
donner en passant outre au refus secret d’absolu- 
tion. Et n’allez pas croire qu’une Extréme-Onction 
ainsi donnée a un sujet, indigne au moment ou il 
la recoit, est chose entiérement nulle. Une solide 
doctrine théologique admet que le sacrement, ino- 
pérant en pareil cas 4 V’instant ou un obex s’op- 
pose a son effet, exerce toute sa causalité aprés 
coup, au moment ou, sans autre intervention sacer- 
dotale, l’obex est enlevé par le sujet lui-méme. 
Vous auriez, il est vrai, coopéré ace que yous esti- 
miez, non sans raison peut-étre, un sacrilége ; 
mais c’est 14 une coopération matérielle forcée qui 
n’etit que bien légerement, et méme pas du tout, 
pesé sur votre conscience. 

La pire des hypotheses, — prévision d’un refus 
public de l'Extréme-Onction avec caractére scan- 
daleux de mépris net du prétre, de l’Eglise, des 
choses de la religion, — cette hypothése, disons- 
nous, était meilleure encore que celle a laquelle 
vous vous étes arrété : plutét courir le risque de la 
mort dans de mauvaises conditions que le risque 
d’un enterrement civil. Qui sait l’attitude qu’au- 
rait pu avoir le moribond dans une seconde, une 
troisiéme visite? C’est le secret de Dieu seul. Les 
exemples ne manquent pas de gens trés mal 
disposés, auxquels lapproche de la mort suggére 
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des pensées qui aménent le désaveu de leur vie 
passée. 

' Vous avez fait pour le mieux, tel que, de bonne 
foi, vous l’avez compris. Donc, aucune faute morale 
de votre part, que vous ayez a vous reprocher. 
Mais, en y réfiéchissant, vous verrez que ce 
«mieux » d’apres yous, n’était pas le vrai «mieux » 
d’apres les regiles et la réalité objective des choses. 


‘Q: — Que faire au confessionnal quand un pénitent, 
occupé a décharger une conscience douteusement 
tranquille jusque-la, vient inopinément faire connaitre 
le complice de telles ou telles fautes ? Faut-il empécher 
la continuation de V’accusation, alors que la personne 
du complice forme tout le nceud des péchés qui 
génent? Ne vaut-il pas mieux poursuivre, alors que la 
réputation:.du complice est maintenant compromise 
auprés du confesseur, pas autant toutefois qu’elle le 
sera vraisemblablement a la fin de la confession entiére- 
‘ment entendue ? Faut-il plutdt renvoyer le pénitent a 
un confesseur qui ne connait pas le complice, pour 
Jachéyement de la confession ? 

R. —dJl est défendu au confesseur de chercher a 
connaitre le, complice, de demander son nom, 
d’amener le pénitent 4 le désigner. D’autre part, la 
loi de’ charité,. d’apres certains bons auteurs, 
impose a la personne qui confesse ses propres 
fautes le devoir dene pas révéler celles du pro- 
chain en le diffamant auprés du confesseur. La 
premiére prohibition, renforcée par l’intervention 
du droit positif de ’Eglise, est grave, et cela pour 
des raisons faciles 4 comprendre; la seconde lest 
- beaucoup moins, et, en fait, le complice est sou- 
vent révélé par le pénitent qui, confiant dans le 
secret sacramentel, ne se doute pas, la plupart du 
‘temps, de la diffamation qui est en cause et- qu’il 
ferait mieux d’éviter. 

Du reste, il ne manque pas de bons théologiens 
-pour affirmer que, si a certains égards il a tort 
de trop parler, le pénitent, néanmoins, ne manque 
pas au respect de la réputation de son complice en 
le. nommant, parce que ce complice y a lui-méme 
-implicitement renoncé dans sa coopération au 
péché commun, sachant bien, au surplus, que en 
‘eas de confession cette révélation était dans la 
_logique et la pratique des choses. 

Concluez de la qu’il faut laisser le pénitent: s’ex- 
primer comme il l’entendra, et ne pas interrompre 
une confession commencée, sous prétexte de 
garantir le‘complice contre cette diffamation qui 
apres tout, au fond, n’en est pas une. 


Q. — Ami a une doctrine en général trés sure, trés 
bien appuyée sur les théologiens modernes. Je crois 
tout de méme qu’au point de vue pastoral sa doctrine 
préte. parfois au relachement. Derniérement. encore, 
p. 64 de 4913, en parlant de la communion sans messe, 
je regrette qu’il n’ait pas indiqué une restriction A 
Végard de ces bonnes dames qui se font une habitude 
@arriver 4 la messe a la préface ou au Sanctus et qui 
vont communier sans préparation, alors qu’elles. n’ont 

“pas d’autre empéchement que leur paresse et leur 
négligence. Est-il bon que le clergé les endorme tran- 
quillement sur ce sans-géne ? 


' R.— Tout arrive. Parmi nos lecteurs il en est 
qui blament nos tendances-a la sévérité. D’autres, 


comme celui-ci, nous accusent de relachement! 
Ce qui prouve que séyvérité et relachement sont 


choses sujettes & motiver. des. appréciations trés — 


différentes, suivant la tournure d’esprit subjective 
que chacun met, plus ou moins | consciemment, 
dans sa maniére de voir, laquelle cependant, pour 
étre vraie, doit étre autant que possible objective. 
Nous entendons par jugement objectif celui ou 
n’entrent que les motifs imposés par la réalité des 
choses telles qu’elles sont en dehors de nous. 

Voila de bonnes dames qui arrivent tard.a la 
messe. Dites donc : « Elles arrivent tard a la messe, » 
et cest tout. Pourquoi ajouter: «elles s’en font 
une habitude ? » ll vous plait de penser ainsi. C’est 
peut-étre vrai, c’est peut-étre faux. Vous n’en sayez 
rien au fond avec exactitude. ; 

Vous ajoutez : « Elles n’ont pas d’autre empéche- 
ment que leur paresse et leur négligence. » — 
Cela vous plait a supposer. Mais qu’en savez-vous ? 
Et si vous étes hors d’état. de prouver cette inter- 
prétation désobligeante de leur ‘retard, pourquoi 
en faites-vous cay tout la base de votre appré- 
ciation sévére a leur endroit? 

«Elles vont a la communion sans préparation... 
Qu’en sayez-vous, voyons ? Et de quel droit pis hee 


vous cette préparation qui consiste a étre assis ou ~ 


debout dans un banc & Véglise dix minutes avant 
de se présenter 4 la sainte Table? - 

« Mais, dites-vous, cest du sans-géne.... » Dis- 
tinguons, s’il vous plait, le sans-géne scandaleux 
et celui qui ne l’est pas. De ce dernier, qui. est 
chose de pur for interne, a apprécier par Dieu et 
le confesseur de ces dames, yous n’avez pas & yous 
occuper, vous curé. Pour l’autre, c’est différent. Et 
voila la vraie maniére de présenter et de résoudre 
le probleme sans sévérité ni laxisme. 

Si Je geste de ces dames cause du scandale a la 
population fidéle, parce qu’irrévérencieux pour la 
sainte Eucharistie, vous pouvez et devez méme, en 
cas grave, intervenir pour en obtenir Ja suppres- 
sion. Vous direz donc. a.ces bonnes personnes : 
« Vous pouvez, Mesdames, avoir les meilleures rai- 
sons du monde pour agir comme vous faites ; mais 
je vous prie de constater avec moi que yous scan- 
dalisez la paroisse, et de yous rappeler le précepte 
de charité qui vous oblige 4 éviter cela. » Tres bien! 
La monition peut se présenter ainsi, ef ainsi rester 
assez objective pour qu’on ne yous accuse pas 
d’avoir un mauvais caractére ou de faire a ces 
paroissiennes dévotes un proces de tendance. Et 
encore vous pensez bien qu’il faudrait sérieusement 
étudier Vaffaire avant de yous appuyer sur un 
scandale grave qui ne serait pas scandale ou qui 
ne serait pas grave. Tout cela demande de la théo- 


logie, de la prudence et du doigté, trois: qualités 


casuistiques qui ne risquent jamais de mener per- 
sonne au rigorisme ou au laxisme. 


Q. — Une femme yeuye passe pour avoir eu jadis des 
relations coupables avec un homme veuf également. 
Ne pouyant l’épouser, pour pouvoir continuer a jouir 
dune -rente quelle recoit en qualité,de veuve dun 
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ancien fonctionnaire, elle a eu derniérement lidée 
daller vivre dans la maison de cet homme. Chacun 
-@eux toutefois a une chambre qui lui est propre, mais 


Jes: deux chambres communiquent entre elles. Ilya. 


done bien concubinage, en apparence du moins; c’est 
ce que disent les honnétes gens du pays, malgré les 
dénégations de la veuve. 

Comment Je euré doit-i se comporter a l’égard de 
cette personne? Que devrait-il faire si elle le faisait 
appeler en cas de maladie grave ? si elle venait 4 mou- 
rir subifement sans avoir pu voir le prétre? 


R. — Nous questionnons a notre tour : 
Que veut dire au juste ce mot passe dans l’expres- 


sion : «une femme passe pour avoir eu des rela-_ 


tions, etc.? » Auprés de qui? Sur quels faits se 
base un pareil soupcon? Est-il généralement ré- 
pandu dans le milieu ou elle est actuellement ? 
Et répandu, non comme soupcon, mais. comme 
persuasion morale dans |’ opinion commune de 
Ventourage ? 

« Pour avoir eu jadis... » — Qu’est-ce que cela 
peut faire, et faiten réalité, quant au présent ? Ce 
n’est sans doute pas le scandale passé qu’il s’agit 
d’atteindre, mais le présent, le scandale de la vie 
publique dans le péché. Ou est-il? On ne le nie 
pas. Mais enfin, il y aurait une induction exagérée 
a le conclure du simple fait qu’il a autrefois existé. 
Au surplus, exposé du cas laisse bien entendre 
qu'il continue encore dans le fait de la cohabita- 
tion survenant aprés la vie suspecte d’autrefois. 

« Une veuve, un veuf... » — Quel age ont-ils? Le 
détail n’est pas indifférent, et nous ne pouvons pas 
de nous-méme le préciser. 

« Il y a done bien concubinage, en apparence 
du moins. » — Pas si str que cela; le « en appa- 
rence du moins » est une réserve prudente. Le fait 
que deux chambres communiquent autorise des 
suspicions sans doute ; mais de la a une certitude, 
il peut y avoir loin. L’apparence méme n’est pas si 
démonstrative que cela, surtout si les intéressés, 
‘mis au courant du bruit dont ils sont lobjet, font 
Veffort de le démentir en protestant de leur mieux. 
Le délit de concubinage public, par quoi homme 
et femme sont avec certitude dans la situation de 
- pécheurs' publics, réclame, pensons-nous, des carac- 
téristiques plus nettement accusées que celles dont 
on nous: parle, qui, faibles déja par elles-mémes, 
ont encore inconvenient de laisser dans l’ombre 
plusieurs circonstances importantes qu’il faudrait 
connaitre pour arriver 4 un jugement de certitude 
morale plus solide. 

D’ou nous concluons, sous réserve de meilleur et 
plus ample informé : 

40 Qu’en cas de mort subite le curé pourrait, 
‘profitant au moins du doute, procéder a la sépul- 
ture religieuse, quitte a expliquer les motifs de sa 
décision, s'il y a lieu, pour éyiter ’étonnement de 
certains fidéles dignes d’étre pris en considération 
et respectés ; 

»20 Qu’en cas de maladie grave, le curé devrait, 
bien entendu, aller voir, méme spontanément, 
cette personne, et alors, suivant l’urgence du cas, 
ou bien la confesser et l’administrer avec le mini- 
‘mum de réparation, devant témoins, du scandale, 


\ 


dans la mesure ou ila pu exister, ou bien la traiter 
comme il est dit au n° suivant; 

30 Qu’en régle normale de conduite, si cette per- 
sonne, bien portante, vient a confesse et demande 
a recevoir la communion, le curé.devra a) éclair- 
cir avec elle le probleme du. concubinage au for 
externe (quoi qu’il en soit de ses culpabilités in- 
ternes) et la mettre en présence du scandale a évi- 
ter, a réparer, s’il y a scandale dans son affaire; 
puis 5) Vabsoudre ou ne labsoudre pas, suivant 
que son attitude sur ce point-la la montrera bien 
ou mal disposée a recevoir validement le sacre- 
ment de Pénitence. 


Q. — Je voyageais récemment dans un rapide qui 
fait tout d’un trait le trajet de la frontiére a Paris. 
Seul dans mon compartiment, je récitais mon office, 
lorsque le contréleur entra. Il s’excusa, me demanda 
la permission de m’entretenir quelques instants et me 
mit au courant de certains secrets trés intimes et pé- 
nibles. L’ayant encouragé et consolé de mon mieux, je 
m’apprétais a reprendre mes priéres, lorsqu’il me 
demanda de vouloir bien l’entendre en confession : « Je 
ne connais aucun prétre a Paris, me dit-il, et mon ser- 
vice m’empéche d’y remplir mes devoirs religieux ; je 
ne tiens pas non plus a dire tout ce que je viens de 
vous confier aux prétres de ma localité. » 

Je lui. répondis qu’étant en voyage, je n’avais aucun 
pouvoir pour Vabsoudre. Je lui jindiquai, en orn 
quence, le moyen de me trouver a Paris. 

Etant donné la décision du Saint-Office accordant a 
tout prétre approuvé dans son diocése la faculté d’en- 
tendre Jes confessions en mer, n’aurais-je pas pu, en 
étendant la faveur, absoudre ce contrdleur qui, s’il ne 
m’ett pas été possible dele revoir a Paris, ne se serait 
peut-étre pas confessé ailleurs ? 


R. — Avec la meilleure volonté du monde il 
semble tout de méme difficile d’assimiler a une 
expédition maritime un voyage en chemin de fer. 
Non! trés certainement, le décret du St-Office, a 
propos des prétres navigantes, n’a pas ici son ap- 
plication. Vous n’aviez pas de juridiction pour 
donner une absolution valide. Pas possible méme 
de supposer le « supplément ». qu’accorde l’Eglise 
in casu necessitatis, lequel véritablement n’exis- 
tait pas dans la circonstance. La seule réponse a 
faire est précisément celle 4 laquelle vous vous étes 
arrété. Vous avez revu votre homme a Paris, c’est 
bien. Mais s’il ne yous.avait pas retrouvé, et, 
malgré la facilité de se confesser un peu partout, 
a mimporte qui, s’il s’était refusé a le faire, sa 
seule pleine culpabilité eut été en cause, et vous 
nauriez quand méme eu aucun reproche a vous 
faire. 


©. — Jai du refuser un enfant a la Premiére Commu- 
nion solennelle. Pendant les vacances,:les parents vou- 
Jant lui épargner une nouvelle année de catéchisme — 
cest la le seul motif qui les guide — lui font faire sa 
Premiére Communion privée dans une paroisse étran- 
gére. Le curé de cette paroisse ayait-il le droit de 
Vadmettre sans autorisation du curé de enfant? 


R. — Le curé en question n’était dans son droit 
qu’autant quwil avait rempli, pour admettre cet 
enfant a la communion privée, les conditions 
posées 49 par le décret Quam singulari et 20 par 
les réglements diocésains. Du 1° ne disons rien, 
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puisque rien dans la question posée ne nous invite 
a en parler. 

Pour le 20 c’est autre chose. Bien que vous n’y 
fassiez pas allusion, nous supposons que le curé 
a di, dans votre diocése 4 peu prés comme par- 
tout, exiger des parents et de enfant la promesse 
de suivre réguliérement les catéchismes aprés sa 
Premiére Communion privée. S’il I’a’ fait, les 
parents alors et l'enfant sont seuls répréhensibles 
de n’avoir pas tenu leur promesse. S’il ne l’a pas 
fait, il a eu tort. 

Ne parlons pas d’autorisation au sens strict du 
mot en cette affaire. La communion privée, en soi, 
n’est pas chose « paroissiale », réservée juridique- 
ment au propre curé, exigeant par conséquent sa 
délégation ou autorisation quand il ne s’y méle 
pas lui-méme personnellement. - 

Cependant, par voie indirecte, le curé a sur ce 
chapitre certains droits moraux qu’un confrere de 
paroisse étrangére ne doit pas méconnaitre ; et 
droits, sinon quant 4 la communion elle-méme, 
tout au moins quant 4 certaines de ses circons- 
tances adjacentes qui présentent un intérét parois- 
sial. C’est ainsi, par exemple, que le curé doit étre 
dument informé — et il convient que ce soit par 
‘son confrére — du fait de la communion donnée A 
Yenfant. Il doit aussi avoir communication des 
promesses d’avenir faites par rapport au complé- 
ment d’instruction catéchistique a donner au jeune 
communiant. Enfin, et de fagon générale, comme 
le point de l’assistance publique aux catéchismes 
réguliers ainsi que la participation a la Commu- 
nion solennelle est « paroissial », il est tout natu- 
rel de conclure que le curé est en droit, d’exiger 
qu’on lui rende possible sur ce point-la l’exercice 
de sa charge pastorale, soit en l’y aidant positive- 
ment, soit, tout au moins, en ne mettant pas 
d’ obstacle. 


cendi coronas precatorias, cruces et numismata, cum 
applicatione omnium indulgentiarum consuetarum. » 
Quelles sont ces indulgentice consuete ? 


R. — Les indulgences ordinaires visées dans 
votre feuille de pouvoirs sont les indulgences apos- 
toliques, celles dont chaque Souverain Pontife, 
apres son élection, fait publier de nouveau le cata- 
logue. Celui qui est en vigueur aujourd’hui porte la 
date du 28 aout 1913; S.S. PieX a maintenu celui de 
Léon XIII sans aucune modification ; vous le trou- 
verez a la Maison de la Bonne Presse, Paris, 5, rue 
Bayard, pour 0 f. 10 (port en sus). 


Q. — 1° Dans notre contrée, la majeure partie des 
jeunes gens abandonnent toute pratique chrétienne 
dés la 15° ou 16¢ année. Pour le mariage, ils se pré- 
parent en général assez bien. Presque tous se con- 
fessent convenablement, en apparence au moins, plu- 
sieurs méme tiennent 4 communier. Est-ce pour faire 
plaisir a la fiancée? Toujours est-il que lexpérience 
atteste qu’ils ne persévérent nullement aprés, pour le 
devoir pascal notamment. 

Dans ces conditions, que faire? Continuer 4 absoudre 
et a admettre a la sainte table, avec la quasi-conviction 


qu’aprés le mariage il en sera de la pratique comme 
par le passé ? 

2° Plusieurs hommes, jeunes gens, | cbigesettis aprés 
la Communion solennelle, femmes méme, faisant leurs 
paques, manquent la messe le dimanche dune maniére 
habituelle, la moitié, les deux tiers, les trois quarts du 
temps, plus ou moins. A Paques, a Noél aussi pour 
certains, on ne manque pas de leur rappeler l’obliga- 
tion de satisfaire au précepte dominical. Ils ont tou- 
jours des raisons a alléguer : les occupations, les: bes- 
tiaux a conduire paitre, le mauvais temps, les travaux 
en retard, ’éloignement de léglise de 1 a5 kilom. 
Finalement ils promettent de faire leur possible, et en 
fait retombent bientot dans leur routine. 

Peut-on, dans ces conditions, continuer a les 
admettre aux sacrements ? 

R. — Cas on ne peut plus connu et classique, 
quise rencontre ailleurs que chez vous, un peu par- 
tout. Devant cette difficulté, il faut appliquer les 
régles de la théologie morale concernant les réci- 
divistes, ou plutdét la doctrine théorique et pratique 
du bon propos comme élément nécessaire de la 
confession ex parte pceenitentis. Apres tout, une 
chose est nécessaire, et une seule: c’est que ces 
gens-la recoivent une absolution valide hic et nunc, 
au moment ou ils se présentent, quoi qu’il en soit 
de vos prévisions facheuses d’avenir a leur sujet. 
Pourvu quwils aient une attrition surnaturelle 
suffisante, le regret sincére de leurs péchés passés, 
avec intention au moins implicite de se mieux con- 
duire plus tard, sans autre prévision ni promesse, 
le sacrement peut encore opérer leur justification ; 
et il y aurait faute a le leur refuser, quand ils sont 
dans ces dispositions minimas mais suffisantes, 
sous prétexte qu’ils ne persévéreront pas. 

La persévérance, comme prévision et comme 
fait, est, rigoureusement parlant, un’ élément 
étranger au sacrement de Pénitence. Comme fait, 
cest un futur contingent libre auquel on n’a pas 
le droit de subordonner les décisions du présent ; 
comme prévision, c’est un acte d intelligence, 
placé donc en dehors de la sphére des actes de 
volonté qui seuls interviennent formellement dans 
le concours que préte le pénitent'a absolution, en 
tant que matiére prochaine sacramentelle. C’est 
beaucoup de donner une bonne absolution, diut- 
elle n’étre suivie d’aucune autre; et, méme avec 
cette perspective, le prétre n’a pas le droit de Ia 
refuser, malgré le désir qu’il aurait de l’accorder 
dans de meilleures conditions. Tirez de ces obser- 
vations sommaires la conclusion qui peut convenir 
aux cas pratiques dont vous nous parlez. 


Q.— Une personne étrangére a la maison, qui assiste 


sans motif a la messe le dimanche dans un oratoire ~ 


domestique réservé, a-t-elle satisfait au précepte de 
Vassistance 4 la messe ? Quelle faute y a-t-il pour elle 
et pour la personne qui !’a admise ? 


R. — Comme il s’agit d’une personne étrangére 
i la maison, elle ne peut satisfaire au précepte par 
Vassistance ala messe dans un oratoire strictement 


privé ; mais aucune loi ne lui interdit cette assis- — 


tance par dévotion. 
Pour lVaccomplissement du arses dominical, 
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elle devra entendre une seconde messe dans un 
oratoire semi-public ou dans une église paroissiale. 
En cas d’impossibilité pour elle d’entendre deux 
messes le dimanche, elle doit d’abord donner la 
préférence & la messe de précepte, et les proprié- 
taires de Voratoire domestique sont tenus par la 
charité, swb gravi, 4 la tirer de sa bonne foi. 

Dans le cas d’impossibilité d’assister a une 
messe dans une autre église, la personne fait une 
action Jouable en assistant. a la messe dans l’ora- 
toire, mais elle n’y est pas tenue’. 


Q. — En 1909, je crois, Rome a porté une ordonnance 
sur Vadmission des veuves dans les Congrégations 
religieuses. En avez-vous parlé? Il parait que Mgr Bat- 
tandier l’a publiée dans sa 5¢ édition. 


R. — La. Be édition du Guide canonigque de 


Mer Battandier ne contient aucun décret relatif & 


VYadmission des vewves dans les instituts a voeux 
simples. Quant a l’autorisation donnée par Rome 
en 1909, nous n’en avons pas gardé souvenir. Nous 
pensons donc avec Mgr Battandier que l’admission 
des veuves reste interdite, sauf dans les instituts 
qui ont pour cela des priviléges de Rome, comme 


les Visitandines. 
f 


QO. — Un établissement. d’enseignement secondaire, 
tenu par des religieux-prétres 4 vceux simples, for- 
mant une communauté canonique puisqu’ils sont au 
nombre de sept, ne posséde a sa disposition qu’un 
seul confesseur désigné par le supérieur local. Ne pen- 
sez-vous pas que pour ce qui regarde ces jeunes gens, 
traversant pour la plupart l’age critique, ce défaut de 
confesseurs soit bien facheux? Et pour ce qui regarde 
les religieux, n’est-ce pas violer le décret de Clément VIL 
selon lequel « in quavis domo religiosa, etsi parva sit, 
constitui debent saltem duo confessarii »? — Il est a 
noter que l’institut est isolé en pleine campagne, et 
que la facilité de recourir 4 un confesseur étranger, 
trés réduite pour les religieux, n’existe pas pour les 
éléves, qui ne sauraient s’absenter sans permission. 


R. — Le décret Sanctissimus de Clément VIII, 
du 26 mai 1593, que vous invoquez, ne concerne 


que les Réguliers proprement dits ; mais il donne 
sur la pensée du Saint-Si¢ge une indication précise 


‘dont doivent s’inspirer les Supérieurs des instituts 


& voeux simples. 

De fait, la jurisprudence romaine actuelle marche 
largement dans la voie de la liberté laissée aux 
religieux et aux religieuses pour le choix d’un 
confesseur : liberté qui est supprimée par la pra- 


tique dont vous parlez, qui est donc a réformer.- 


a ee - 


LITURGIE 


Q. — Un prétre qui est obligé de dire deux messes 
le dimanche peut-il, Ala premiere, prendre la premiére 
ablution, quand, en purifiant le corporal et la paténe, 
il s’apergoit qu’il a fait, tomber dans le calice des par- 
celles notables détachées de la. sainte Hostie ? N’y 
aurait-il pas en effet inconvenance grave a laisser ainsi 


1 Duballet-Tachy, 7raité des choses ecclésiastiques, n. 225- 
229, — Ephemerides liturgice, 1906, p. 556. 


ces parcelles consacrées dans le vase aux ablutions 
jusqu’a la seconde messe ? 


R. — Le prétre qui doit dire une seconde messe 
ne peut sous aucun prétexte prendre la 1r¢ ablu- 
tion a la 1re messe, et il n’y a d’ailleurs pas de cas 
ou, par suite de la purification du corporal et de 
la patene, il soit exposé et comme obligé de verser 
jamais des parcelles dhosties dans le vase des 
ablutions. 

S’il dit ses deux messes dans la méme église, la 
question ne peut pas méme se poser. A la dre 
messe, en effet, l’ablution du calice s’omet; ily a 
seulement l’ablution des doigts du célébrant dans 
le vase destiné & cet usage et placé & demeure sur 
les gradins de l’autel pour les cas de communions 
distribuées extra missam. C’est le mode suivi le 
jour de Noél et assigné par l’Eglise « ut magis 
expeditus et conformis praxi universali. » (S. R. C., 
6 féy. 1892, n. 3764, ad XV). 

S’il ne dit pas ses deux messes dans la méme 
église, rien de plus facile encore : il suffit de se 
conformer & la rubrique. 

Que le célébrant, par exemple, purifie corporal 
et patene avant de prendre le Précieux Sang, 
comme c’est prescrit : il devient impossible que 
les parcelles recueillies passent dans le vase des 
ablutions, elles sont prises en méme temps que le 
prétre communie sous l’espéce du vin. Si quelques- 
unes cependant restaient par hasard adhérentes 
aux parois du calice, il les aménerait doucement — 
avec l’index sur le bord du calice et les prendrait 
ensuite avec le méme respect que le Précieux Sang. 

Supposons maintenant qu’il y ait des commu- 
nion’s & cette messe et pas de tabernacle pour rece- 
voir la sainte Réserve: le célébrant consommera 
les hosties qui peuvent rester, et s’il y a quelques 
parcelles, soit sur le corporal ou elles reposaient, 
soit dans le ciboire et méme sur la paténe, il réu- 
nit tous ces fragments sur la paténe ou dans le 
ciboire, les améne sur le bord avec l’index et les 
prend ensuite ut supra. Apres quoi, il essuie avec 
le purificatoire l’endroit ou il a posé ses lévres - 
pour absorber ces particules d’hosties, purifie ses 
doigts dans le vase placé pour cet usage. sur le 
gradin de lautel et, la messe finie, prend les 
quelques gouttes du Précieux Sang qui auraient 
pu s’amasser au fond du calice, procéde 4 l’ablu- 
tion du calice, la verse dans un vase ad hoc, et 
rentré a la sacristie il la jette dans la piscine ou 
Vemporte pour la prendre avec celle de sa 2% messe. 

En résumé, iln’y a donc pas ici a faire fond sur 
la prétendue présence de parcelles consacrées dans 
Vablution du calice pour s’autoriser 4 la prendre a 
une 4re messe ; et de plus c’est un cas absolument: 
chimérigue, du moment ou l’on se conforme aux 
rubriques concernant le binage. (Cf. Appendice.du 
Rituel Romain, De Missa bis eadem. die cele- 
branda). 


Q.— 4° Les fétes précédemment fixées 4 un dimanche 
auront désormais leur jour d’incidence en une férie de 
la semaine. Mais quand le quantiéme du mois auquel 
est fixée une féte de 1"¢ ou de 2¢ cl. tombera accidentel-: 
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lement un dimanche, cette féte se célébrera-t-elle alors 
le dimanche ou sera-t-elle renvoyée au lendemain ? 
V. g. en 1914 sainte Anne 26 juillet sera un dimanche ; 
et chez nous elle est de 4 cl., étant titulaire et trés 
fétée. Devrons-nous la célébrer ce dimanche 26 ou le 27? 

2° Dans les colonies frangaises il peut arriver que 
Véglise du Vicaire apostolique (tenant lieu de cathé- 
drale) ne ‘soit point consacrée. Dans ce cas, que faire 
dans tout le Vicariat ? 

3° Comment ordonner le jour octave des fétes.de 
' 2e cl., dont le rit est simple ? 

40 Les messes privées de Requiem sont-elles toujours 
défendues chaque fois que l’Ordo assigne en semaine 
la messe du Dimanche comme messe du jour? 


R.— Ad I. Rien n’est changé a la célébration 
des fétes de ire et de 2¢ cl. dont le jour propre 
coincide une année ou |’autre avec un dimanche. 
Ainsi, en 1914, sainte Anne tombant le dimanche, 
yous en. ferez la féte ce jour-la méme, et vous 
n’avez pas a la renyoyer au lendemain. 

Ad If. On n’aura 4 faire l’anniversaire de la 
Dédicace que dans les églises particuliéres qui ont 
été consacrées. 

Ad Ill. Vous ordonnerez ce jour octave n’ayant 
que le rit simple, absolument comme vous feriez 
pour un saint du méme rit. En conséquence, tout 
se prendra a l’office de la férie courante, sauf ce 
qui est propre ou du Commun dans les fétes 
simples, tels que l’invitatoire, les hymnes, capi- 
tule et répons. 

Ad IY. Non, il n’en est pas toujours ainsi. 

Pour que la messe du dimanche assignée en 
semaine par l’Ordo empéche les messes privées de 
Requiem, il faut, ou bien que cette messe, faute 
de place avant la Septuagésime ou l|’Avent, cor- 
responde effectivement a Voffice anticipé. du 
dimanche, ou bien que, empéchée le dimanche 
par un office stipérieur de 1re ou de 2¢ classe, edle 
soit vraiment au premier jour ou Voffice cou- 
rant est de la férie. (Nouv. Rubr., tit. X, n, 2). 

Hors de 1a, la messe du dimanche en semaine 
n’exclut pas les messes privées de Requiem. 


Q. — Ne powvait-on pas user, les 2, 3 et 4 janvier, de 
Vindult permettant de dire la messe de Requiem « cum 
cantu, bis in hebdomada... in diebus duplicibus ?.., » 
Jai un confrére qui prétend que c’est défendu, et un 
autre qui n’ose se prononcer. L’Ami voudrait-il tran- 
cher le cas ? 

R. — Sauf le cas ou l'un de ces jours coincidait 
avec le dimanche, on pouvait déja jusqu’ici, les 
2, 3 et 4 janvier, user de l’indult diocésain permet- 
tant les messes chantées de Requiem dans les 
jours doubles ; car l’octave privilégiée de Noél n’a 
jamais dépassé le 4¢r jour de l’année. Mais on le 
pourra a fortiori désormais, puisque ces jours 
seront du rit simple a partir de 19415. 


Q. — Que dire de l’habitude de laisser la clef sur la 
porte du tabernacle nuit et jour ? Y a-t-il une loi qui 
oblige a l’enlever ? 

R. — C’est un abus intolérable, qu’il faut faire 
disparaitre sur-le-champ. De Herdt, t. 1m, n. 180, 


résumant les prescriptions de la S. C. du Concile. 


Ace sujet, dit que « nullatenus ad tabernaculum aut 


4 


in loco aperto sunt relinquende (claves), sed a. 
parocho aliove sacerdote. sub sera custodiende. » 
— « Damnanda prorsus est, dit & son tour De 
Amicis, consuetudo illorum sacerdotum qui negli- 
gentiz indulgentes in re tam facili simulque 
maximi momenti, relinquunt habitualiter clavem} 
tabernaculi ostiolo insertam. » (C@remoniale 
Parochorum, t. t, p. 25). 


Q. — 1° A lapage 543, au sujet des chants en langue’ 
vulgaire pendant la distribution de la sainte commu-: 
nion, s’agit-il aussi de la messe basse ? 

2° Le sel bénit pour un baptéme peut-il étre mélangé 
a dautre sel bénit déja ad faciendam aquam benedic- 
tam? Et le mélange effectué, faut-il procéder a une 
nouvelle bénédiction ? 

3° Dans un pensionnat de jeunes filles, it est d’usage, 
pendant Voctave de la Féte-Dieu d’exposer le St-Sacre- 
ment pendant la messe. Il n’y a ni nécessité, ni raison 
grave, ni indult. L’usage remonte a une douzaine d’an- 
nées. Est-ce raison suffisante pour continuer ? - 

4o Est-il permis a des femmes (religieuses ou autres) 
de répondre au prétre distribuant la sainte communion 
extra missam ? 

5° L’antienne @d Benedictus « in festis B. M. V. per 
annum » doit-elle se terminer par Alleluia en dehors 
du. Temps pascal? Cela n’est pas toujours indiqué 
dans les bréviaires. 

6° Le dimanche, nous avons des messes 4 toutes les 
heures depuis 6 h. jusqu’a 14 h. Une de ces messes 
est dite par un prétre bineur. Est-ce licite ? 


R. — Ad I. Le décret que nous avons cité p. 543, 
défendant les chants en langue vulgaire pendant 
la distribution de Ja communion aux fidéles, ne 
concerne que la messe solennelle ou chantée. — 

Ad II. Il n’est pas permis de mélanger le restant, 
du sel bénit pour un baptéme avec du sel: déja 
bénit pour faire l’eau bénite ; mais, post factum, 
on peut néanmoins s’en servir ad faciendam 
aquam. benedictam sans le bénir de nouveau. 

Ad III. L’usage d’exposer le Saint-Sacrement a la 
messe pendant l’octave de la Féte-Dieu est a gar-' 
der; on le trouve mentionné dans le Cérémonial 
des Evéques, liy. II, ch. xxxu1, n. 33. 

Ad IV. Une femme pouvant, en cas de marcecits,, 
répondre au prétre disant la messe, a fortiori le. 
peut-elle quand il s’agit seulement de donner la. 
communion extra missam. ; 

Ad Y. Aux fétes de la Sainte Vierge per annum, 
Vantienne de Benedictus « Beata es Maria » se ter- 
mine toujours par Alleluia, sauf de la Septua-. 
gésime a Paques. (S. R. C., 12 juillet 1892, n. 3780,. 
ad. VII)... 

Ad VI. Si le prétre qui dit la messe est autorisé 
par l’Ordinaire a biner, il n’y a rien 1a Willicite; 
secus, Si secus. 

Q. — Un certain nombre de mes paroissiens veulent 
faire tranférer leurs morts d’un ancien cimetiére dans 
un nouveau que la commune vient de faire construire. 
Quelques-uns me demandent d’accompagner les restes 
de leurs défunts d’un cimetiére a Vautre avec croix, - 
chantre et enfants de cheeur, et méme de les faire 
passer a l’église pour chanter une messe comme le ~ 
jour de l’enterrement. Puis-je accéder a leurs désirs ? > 


1 


R. — A loccasion de ces exhumations yous ne 
pouvez pas dire la messe d’enterrement, mais. yous - 
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‘devez prendre la messe quotidienne avec trois 
oraisons, la 4re pour le ou les défunts exhumeés, la 
2e ad libitum, et la 3¢ Fidelium. 

Sous. cette réserye, il vous est parfaitement loi- 
sible d’accéder aux désirs de vos paroissiens.. - 


Q. — Au mariage d’une veuye, on omet la priére 
spéciale aprés le Pater. Doit-on de méme omettre la 
priére aprés le Benedicamus Domino, et aussi la messe 
propre de mariage ? 

‘R. — Oui, la priere qui suit le Benedicamus 
Domino aux messes de mariage, faisant partie de 
la bénédiction nuptiale au méme titre que celle qui 
suit le Pater, s’omet absolument au mariage d’une 
veuve 4, et. la messe propre Deus Israel est égale- 
ment interdite it 


Q. — Lorsqu’aprés avoir porté la communion a des 
malades, on trouve, en rentrant a l’église, des per- 
sonnes a la Sainte Table, faut-il bénir les fidéles avec 
le saint Ciboire avant de leur donner la communion ? 


_R. — Dans le cas proposé il y a deux fonctions 
bien distinctes : la communion des malades, portée 
solennellement a domicile, et la communion dis- 
tribuée 4 Véglise extra Missam, ayant. chacune 
leurs régles particuliéres. 

Si lon veut observer ces régiles, le prétre en ren- 
trant a l’église avec le ciboire doit avant tout ter. 
miner 4 l’autel la. premiére fonction, comme le 
prescrit le Rituel, et bénir alors avec la Pyxide 
ceux qui ont accompagné le Saint-Sacrement chez 
les malades. 

Aprés la bénédiction donnée, s'il y a des per- 
' gonnes 4 la Sainte Table, le prétre quitte le voile 

huméral et le servant dit le Confiteor, qui ouvre 
la seconde fonction. Aprés le Con/iteor, le prétre 
récite les priéres d’usage, Misereatur, Indulgen- 
tiam, etc., donne la communion selon le cérémo- 
nial accoutumé, et de retour a l’autel, il ferme le 
ciboire, dit les prieres prescrites au Rituel en se 
purifiant les doigts, replace la Pyxide dans le 
- tabernacle, et bénit de la main les personnes qui 
viennent de. communier en disant : « Benedictio 
Dei omnipotentis etc. » (Cf. Van Der Stappen, t. ry, 
n. 199). 

“Si Von agissait autrement, ce serait troubler 
Vordre établi par l’Eglise et violer la rubrique. 


_Q. — 1° Le célébrant peut-il, en faisant l’élévation, 
dire : Dominus meus et Deus meus, pour gagner les 
indulgences ? 
' 9° Peut-on, aux fétes de 1" classe ou autres, quand 
les messes pro defunctis ne sont pas permises, dire 
pour le défunt la messe du jour corpore presente ? 

3° Quand on a besoin dune lumiére supplémentaire 
pour lire au Missel, peut-on se servir d’une lampe ou 
@une bougie, ou faut-il employer un cierge en cire? 
‘ 4° Les nouvelles rubriques portent que les Chapitres 
ou les Collégiales n’ont plus a dire qu’une seule messe 
au cheur, les jours de vigiles, de féries, pendant le 
Caréme, les Quatre-Temps. Mais faut-il dire la messe 


1 Rituel, Tit. VII, ch. 1, n. 15; S. R. C., 9 mai 1893, n. 3798, 
ad III. 

2S.R.C., 3mars 1764, n. 2461, ad 1; 30 juin 1896, n. 3922, § v1, 
in fine. 


de la férie avec commémoraison de la féte,; comme on 
peut le faire pour les messes privées, ou la messe de 
la féte avec commémoraison de la férie et dernier 
évangile de la vigile ou de la férie ? 


R. — Ad I. D’aprés la teneur du rescrit de PieX, ‘ 
daté du 18 mai 1907 (Ami, p. 860), lindulgence - 
n’est accordée qu’aux fidéles regardant avec foi la 
sainte hostie élevée par le prétre, et disant en 
méme temps les paroles de S. Thomas : Dominus 
meus et Deus meus! Le célébrant est ici hors de 
cause et doit suivre simplement la rubrique du 
Missel, sans rien ajouter. C’est du. moins notre 
avis. Mais nous souhaiterions qu’une réponse offi- 
cielle de Rome vint trancher — méme contre nous » 
— cette question qui intéresse tous les prétres. } 

Ad I. Il est absolument défendu de dire la messe . 
du jour en présence du corps, et cela s’entend de 
toutes les fétes ou la messe de Requiem est prohi- 
bée, presente corpore. (S. R. C., 8 janvier 1904, 

n. 4430, ad I). 

Cette régle ne. souffre-t-elle pas cependant quel- 
ques exceptions ? Le méme ‘décret dit :. « Negative, 
et Rvmus Episcopus pro sua prudentia provideat, 
ut prescripta Ritualis Romani et decreta S. R, C, 
observentur. » ({bid., ad 11). 

Ad Ill. Quand il s’agit de suppléer au défaut ae 
lumiére ou a la faiblesse de la vue du célébrant, 
le mode d@’éclairage employé a cette fin est laissé a 
la liberté de chacun, pouryu qu’on_ n’use pas, 
sauf indult, du bougeoir réservé a l’évéque. (Cf. De 
Amicis, t. 1, p. 38). 

Ad IY. Le changement apporté aux messes con- 
ventuelles par les nouyelles rubriques porte sur, 
les deux points suivants : 19 en dehors de la messe 
du jour, les autres messes occurrentes auxquelles 
le cheeur était obligé d’assister et qui étaient chan- 
tées, pourront se dire sans l’assistance du cheeur — 
et sans chant; mais 20 on continuera a les célébrer 
et a les appliquer, comme par le passé, suivant le - 
droit, au nom du Chapitre. En conséquence, a la 
messe de la féte on ne fera pas mémoire de la férie 
ou de la Vigile, ni mémoire de la féte a la messe 
de la férie ou de la Vigile. (Cf. Dr Piacenza, In 
Constitutionem « Divino afflatu », p. 124). 


Q. — Est-il permis, pour éviter que la cire. coule 
sur les nappes, surtout en été, de recouvrir d’une toile 
cirée blanche, en dehors des offices évidemment, un 
autel sur lequel le Saint-Sacrement est exposé nuit et 
jour? 


R. — Transeat. 


Q. — En 1903, p. 652, ’Ami a dit que méme dans. la 
récitation privée du bréyiaire, on devait dire « Jube, 
Domne, benedicere,*» en demandant la bénédiction’ 
avant les legons, pour la raison que ce n’est’ pas. & 
Dieu qu’on s’adresse. La Rubrique actuelle dit :« Quando 
ab uno tantum recitatur officium, ante singulas lec- 
tiones... dicitur : Jube, Domine, benedicere. » 

fo Est-ce qu’aujourd’hui on s’adresse a Dieu en de- 
mandant la bénédiction ? 

20 Et, dans Ja négative, pourquoi ce changement. ao 
Domne en Domine ? 


R.— A n’en pas douter, c’est & Dieu et A Diew 


aah 
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seul. qu’on s’adresse, lorsqu’on dit avant chaque 
lecon: Jube Domine benedicere. I n’y a que Lui 
qui soit pléniérement et absolument Dominus, et 
s'agirait-il méme du Pape, on n’emploie que le 
mot syncopé Domnus, Domnus apostolicus, 
comme le reconnaissent tous les auteurs. (Cf. Te- 
tamo, t. tv, p. 75). 

Voyez d@’ailleurs POrdinarium divini officti, au 
premier Nocturne de Matines. Qu’y lit-on ? A lof- 
fice ou il y a un hebdomadier ou préposé du 
cheeur pour donner la bénédiction, on la demande 
en disant: Jube, Domne, benedicere. C’est aussi 
le cas de toute récitation du Bréviaire en commun, 
. et il n’y a pas jusqu’a V’évéque qui, avant de 
chanter la 9e legon de Noél, ne doive dire: Jube 
Domne benedicere, si un légat ou un prélat plus 
digne est 14 au chceur pour lui donner la réponse. 
(Cérém. des Ey., liv. II, ch. v, n. 9). Mais s’il n’y a 
personne qui lui soit supérieur 4 Voffice, alors il 
dit : Jube Domine benedicere, et le cheeur se 
contente de répondre Amen. (Ibid., n. 7). 

Quand, au contraire, on récite seul son Bré- 
viaire, la formule & employer pour demander la 
bénédiction avant chaque lecon sera toujours Juve, 
Domine, benedicere, et Yon ajoutera tout aussitét 
la bénédiction correspondante. 

Rien de plus clair que cette rubrique, mais 
aussi rien de plus embarrassant pour donner un 
sens vraiment satisfaisant aux bénédictions de- 
mandées directement & Dieu par celui qui récite 
seul son Bréviaire. Car cette rubrique nouvelle ne 
peut étre mise sur le méme plan que la rubrique 
du’ Missel 4 propos de la bénédiction avant l’évan- 
gile. 

Sans doute a la messe privée ou le célébrant-n’a 
pas de supérieur, on dit la méme formule: « Jwbe 
Domine benedicere, Daignez, Seigneur, me bénir, » 
mais la réponse n’est pas la méme qu’aux messes 
solennelles. 

Aux messes solennelles, le diacre dit en s’adres- 
sant a lofficiant : « Jube Domne benedicere, Dai- 
gnez me bénir, » et Jofficiant, par humilité, 
demande en guise de bénédiction que Dieu lui- 
méme soit dans le cceur et sur les lévres du diacre 
pour annoncer dignement son évangile. Mais aux 
messes. privées, comme il n’y a personne pour 
faire cette pri¢re’en:sa faveur, alors il la fait pour 
son propre compte (aprés avoir demandé aupara- 
vant a Dieu de le bénir) en disant : « Dominus sit 
in corde meo et in labiis meis, » au lieu de « in 
corde tuo et in labiis ¢uis. » Cela s’explique et se 
comprend. ‘ 

Mais dans la récitation privée du Bréviaire, au 
contraire, rien de semblable. Aprés. avoir. dit: 
« Jube Domine benedicere, » je m’expliquerais la 
réponse’: « Que le Pére éternel me bénisse d’une 
bénédiction perpétuelle, » mais quoique seul, on 
dit : « Que le Pére éternel nous bénisse »-.; j’avoue 
ne plus comprendre. 

Comme il en est de méme de toutes les autres 
bénédictions qui ne répondent nullement aux 
demandes adress¢es @ Dieu ayant chaque lecon, 


nous serions heureux d’avoir nous-méme de ce.— 


cas tout nouveau une explication autorisée. 


Q. — D’ot vient que, dans les différentes heures du 
Bréviaire, les hymnes sont placées tantot au commen- 
cement, avant les psaumes (Matines et Petites Heures), 
tantdt aprés le Capitule (Laudes et Vépres), tantdt avant 
le Capitule (Complies) ? Y a-t-il a cette divergence des 
raisons historiques et symboliques ? 


R. — Cavalieri, au t. m de ses.ceuvres, ch. 35, 
apres avoir reproduit la rubrique, se borne a dire 


que la place des hymnes a Voffice est celle méme | 


qu’on trouve assignée dans la régle de S. Benoit. 
D’aprés Bona que notre regretté maitre, M. Mau- 
gére, cite dans son Bréviaire Romain commenteé, 
a Matines, ’hymne suit l'Invitatoire pour témoi- 
ener de la joie que nous ressentons d’étre appelés 
a bénir Dieu, et elle excite de plus 4 la psalmodie, 
dans:‘ce commencement de l’office de nuit, ou les 
cceurs pourraient étre encore assoupis. Aux Petites 
Heures, l’hymne précéde les psaumes, parce qu’alors 
le coeur, au milieu des sollicitudes de la journée, a 
besoin de s’arracher a la terre et d@’étre rappelé par 
la mélodie de ’hymne 4 la douceur de’ amour 
divin. Enfin, 4 Laudes, Vépres et Complies, ow l'on 
est encore exempt des soucis ou délivré des préoccu- 
pations du jour, c’est le cas de commencer par les 
psaumes, suivant lordre marqué par l’'Apdétre ; 
Psalmis, Hymnis et Canticis. (Coloss., 11, 16): 


Q. — Pourquoi célébrer la féte de la Visitation de la 
Sainte Vierge le 2 juillet, lorsque S. Jean-Baptiste est 
né le 24 juin, d’aprés le calendrier romain? ' 

R. — On ne saurait nier que, suivant le texte 
évangélique, la Visitation devrait historiquement 
se placer peu aprés l’Annonciation, puisque la 
Sainte Vierge partit en toute hate, aprés la visite 
de l’archange S. Gabriel, pour aller voir sa cousine 
Elisabeth. 

Mais d’aprés la remarque du Dr Battandier, cette 
féte serait toujours tombée alors dans le mois de 
mars, et par conséquent en Caréme; et comme au 
xtve siécle, ou le pape Boniface IX Vinstitua, la 
discipline de l’Egilise n’admettait que trés difficile- 
ment des fétes en Caréme, cette date ne pouvait 
convenir. 

Aussi, en présence de cette difficulté liturgique, 
on songea 4 la renvoyer au moment ou la Sainte 
Vierge allait quitter sa cousine et rentrer & Naza- 
reth. L’Evangile dit en effet que Marie resta envi- 
ron trois mois chez elle, ce qui nous reporte,a.la 
naissance de S. Jean-Baptiste au 24 juin. Il-y avait 
ensuite la cérémonie de la circoncision, qui était 
une féte de famille, et comme la Sainte Vierge ne 
pouvait. guére s’en dispenser, on pense qu'elle ne. 
repartit: pas avant le 2 juillet. Telle est la raison 
qui aurait fait fixer la Visitation au lendemain de’ 
Voctave deS. Jean-Baptiste. (Cf. Benoit XIV, 7raité 
des fétes, liy. u, ch. 5), 
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Lc AMT DU aaa: ET LES LIVRES 
1° Consultations 


Q. — Dans ma paroisse trés étendue j’ai deux écoles 
libres de filles avec 4 la téte-un personnel assez nom- 
breux. 

Je voudrais, pour ce personnel de maitresses d’école 
primaire paroissiale, constituer une bibliothéque, com- 
prenamt une série d’ouvrages sous les rubriques sui- 
vantes : 

4° Spiritualité ; 

2° Pédagogie ; 

3° Hagiographie ; 

40 Variétés. 

Voudriez-vous me dresser un petit catalogue? Il va 


de soi que vous pouyez diviser autrement ou compléter 


ma division. 


R.— En réponse a votre demande, voici quelques 
notes groupées dans un cadre sensiblement ana- 
logue a ¢elui que vous proposez. Nos indications 
s'inspirent @e l’utilité que les divers ouvrages 
peuvent présenter, au point de vue personnel ou 
professionnel, pour les personnes auxquelles vous 
les destinez. Elles n’impliquent pas nécessairement 
une approbation complete de l’esprit du livre et 
de son contenu; elles supposent plutdét les réserves 
faites antérieurement par l’Ami dans ses recen- 
sions. Pour les matiéres étrangéres a I’éducation 
et A ’enseignement primaire, nous nous sommes 
bornés généralement 4 signaler sur chaque point 
quelques ouvrages choisis parmi les meilleurs. Sur 
le terrain pédagogique, nous sommes descendus 
jusqu’a des volumes de second ou troisiéme ordre. 
Telle nous parait, en effet, la régle qui doit prési- 
‘der a la constitution d’une bibliothéque : dans le 
domaine professionnel, recueillir tout ce qu’on 
peut ; en dehors de ce champ, prendre seulement 
des livres de choix : non multa sed optima. 


§ ler. — Aseétisme 
1° Vie religieuse personnelle 


BIBLE. ABREGEE @ l’usage des gens du monde et des 
maisons d’éducation secondaire. Extraits de la traduc- 
tion de M. Vabbé A. Crampon, petit in-8, 3 f. 75, rel. 
toile anglaise, 5 f., Lille-Paris, Desclée. 

Le Nouveau TESTAMENT, avec introductions, notes et 
sommaires, traduit en francais dapres les textes ori- 
ginaux, par Vabbé A. Crampon. Edition revisée par 
les Péres de la Cie de Jésus avec la collaboration de 
plusieurs professeurs de St-Sulpice, petit in-8, 2 f. 25, 
rel. toile angl:, 3 f. 25, Desclée. — Nombreuses ver- 
sions frangaises du texte de la Vulgate ; voir par ex. 
celle de Fillion (2 in-18 raisin illust., 4 f., Paris, Letouzey 
et Ané).. 

Le Psautier. Traductions de Fillion (in-412, 3 f. 50; 
Paris, Lecoffre-Gabalda), Lesétre (petit in-18, 2 f. ; 
Paris, Lethielleux), Pannier (in-8, 4 f.; Lille, Giard, ou 
Paris, Lethielleux). Ce sont les plus récentes ; il en est 
beaucoup d’autres, 

Le Saint Evanaite. Traductions multiples, offrant 
soit les quatre textes séparés, soit une harmonie évan- 
gélique. Dans le premier genre : Les Saints Evan- 
giles... et les Actes des Apétres, en cing fascicules in-32 
(127), 0 f. 50 net, Desclée; — Le Saint Evangile de 
_ WN.-S. Jésus-Christ et les Actes des Apétres. Nouvelle 
traduction approuvée avec notes, in-16, 0 f. 30 net, 


4° Partie (Doctrine) 


Section frangaise de la Société Saint-Jéréme, Lyon, 
place Bellecour, 6 (cf. Ami 1944, p. 877); — Les Evan-, 
giles, traduction nouvelle des Augustins de l’Assomp- 
tion. Edition in-32 : édition populaire illustrée, chaque 
évang., 0 f. 20, cart. 0 f. 35; les quatre réunis, 0 f. 60, 
cart. 0 f. 85; édition pop. non illustrée, Les quatre 
Evangiles et les Actes des Apdédtres, in-32, 0 f. 50, relié 
toile, 1 f. — Edition in-8 : S. M¢., 0 f. 40, relié toile 
0 f. 85; S. Mare et S. Luc, 1 vol., 0 f. 40 et 0 f. 85; 

S. Jean it.; les Actes, 0 £. 40; Les quatre Evangiles et 
les Actes, 4 "t. et 1 f. 50. Editions de .uxe dans les deux 


‘formats pour Les quatre Evangiles, 3 et 4 f., Paris, 


Bonne Presse. — Etc. : 

Dans le genre Concorde : Lesétre, L’Evangile; in-18 
illustré, cart. 0 £.50; édit. de luxe, in-12, 4 f.50, Lethiel- 
leux ; — Weber, Le Saint Evangile, in-48 carré, relié 
0 f. 60 net, chez V’auteur, Verdun, 20, rue Mautroté; — 
Abbé Garnier, Le Saint Evangiie de J.-C., in-8, rel. 
0 f. 60, Paris, Ligue de ’Evangile, 123, rue Montmartre ; 
— Ete. : 

* 
* * 

Lesétre, Notre-Seigneur Jésus-Christ dans son Saint 
Evangile, gr. in-8, 7 f. 50; 2 in-12, 5 f., Lethielleux. 

Fouard,, Vie de N.-S. J.-C., 2 in-8, 14 f.; 2 in-12, 8 f., 
Gabalda. 

Mer Le Camus, La Vie de N.-S. J.-C., 3 in-12, 40 f. 50, 
Poitiers-Paris, Oudin; Vouvelle Vie de N.-S. J.-C., in-4 
illustré, 10 f.; Za Vie populaire de N. -S. J.-C., in-12, 
3 f. 50. 

easy: La Sainte Eglise au siécle des Apétres, gr. 
in-8, 7 f. 50, Lethielleux. 

oudad: Les Orig bigs de VEglise : S. Pierre, S. Paul 
(2 vol.), S. Jean ; 4 vol. in-8, 30 fr. ; 4 in-12, 16 f., Gabalda. 

Mer Le Camus, L’@uvre des ’Apétres, 3 in-8, 18 f., 
Oudin. 


x 
x * 


Le Paroissial des jidéles. Edit. in-32 depuis 2 f. 
(papier ordinaire) et 4 f. (papier indien), suivant 
reliure ; édit. in-18, depuis 3 et 5 f., Desclée. On peut 
S ’adresser aussi: St-Honoré d’Eylau, rue Boissiére, 67, 
Paris, ou au secrétariat de ’Evéché de Meaux. Il en est 
de méme pour les autres volumes (voir plus bas) de la 
Bibliothéque de la vraie et solide piété, due a Vinitia- 
tive de Mgr Marbeau. 

Vigourel, La Liturgie et la Vie chrétienne, in-8 écu, 
4 f., Lethielleux. 

Dutillet, Petit Catéchisme liturgique, 
Paris, Mignard. 

Martin de Cochem, traduction Rugemer, L’Explica- 


in-16, 1 f., 


» tion du saint sacrifice de la messe, in-8, 0 f. 80, Paris, 


Casterman ; — méme ouvrage sous ce titre : La sainte 
messe, avec préface du P. Monsabré, in-12, 2 f. 50, 
Paris, Amat (donne la teneur intégrale de l’ceuvre alle- 
mande). 

Mazoyer, d’aprés Gihr, La Sainte Messe. Explication 
dogmatique, ascétique et liturgique, in-32, 4 f. 50, 
Lethielleux. 

Mgr Breton, Ze Drame Eternel, Essai doctrinal sur 
la Messe, in-12, 3 f. 50, Gabalda. 

Dom Cabrol, Le Livre de la Priére Antique, in-12, 
3 f. 75, Oudin. 

Beringer et Hilgers, Recueil et Calendrier des prin- 
cipales Indulgences pléniéres faciles a gagner, in-32,, 
0 f.50, Lethielleux. 

Chanoine Rothe, Manuel général (in-32, 0 £. 40) et 
Calendrier des indulgences (in-32, 0 f.45), Paris, Bonne 


Presse. 
* 


* * 


Catéchisme du Goncile de Trente, fort in-32, relié. 
toile, 1 f.50, dans la « Bibliothéque de la vraie et solide 


piété, » Desclée, St-Honoré d’Eylau, évéché de Meaux. 


x 
* * 


Duquesne, L’Evangile médité, nouvelle édition, 4in-12, 
7f. 50, Gabalda. 
Duquesne-Durand, Abrégé de ’Evangile médité pour 


45 


AA Eos A PC eee oh or deed Mudie i v- 


toute Vannée, 3 séries en 4 volumes in-48 jésus, 40. f, 
net, Paris, Bloud. 

Hamon, Méditations, nouvelle édition (140° mille), 
3 in-12, 9 f., Gabalda. 
| Vercruysse (R. P. Bruno de), Manuel de solide piété 
ou Nouvelles méditations pratiques... a Vusage des 
personnes du monde, 2 in-12, 7 f., rel. toile 8 f. 50, 
Paris, Roger-Chernoviz. 

Jésus-Christ médité.et contemplé tous les jours de 
Vannée, 6 in-18 ornés de filets rouges, brochés, Pun 
4 £.50, rel. perc. 1 f. 75, Desclée. 

Manréze ou Eaxercices spirituels de Saint Ignace 
mis @ la portée de tous dans une exposition simple et 
facile, in-12, 3 f., Gabalda. 


* 
x * 


Saint Augustin, Les Confessions, traduction Moreau, 
in-12, Gaume ; — traduction et commentaire Péronne- 
- Pihan, 4 in-12, 4 f., Bonne Presse; — traduction d’Ar- 

naud d@’Andilly, avec notes de Victor Giraud, 2 in-16, 

4 f. 20, Bloud. 

L’Imitation de Jésus-Christ, traduction de Bellegarde, 
in-32 raisin 1/2 toile, 0 f. 75, Desclée; avec réflexions 
et priéres tirées de S. Francois de Sales, it. 4 f.; — tra- 
duction Moreau, in-32, 0 f. 60, Gabalda; — traduction 
et réflexions de Lamennais, in-42, 4 f., Bonne Presse ; 
— item, petit in-32, 0 f. 60, rel. toile 0 f. 80, Mame; — 
édit. de Gonnelieu, in-32, 0 f. 45, imit. basane 0 f. 60, 
Mame. — L’IJmitation... expliquée verset par verset, 
de Herbet, 2 in-12, 4 f., Gabalda; — méditée, du méme, 
2 in-12, 6 f., Gabalda. — L’Imitation..., version ryth- 
mique d’Albin de Cigala, in-32, 4 f., Desclée. 

Scupoli, Ze Combat spirituel, traduction Bonhomme, 
in-18, 1 f. 40, Gabalda ; — traduction Gabriel de Belcas- 

* tel, in-32, 0 f. 50, Bonne Presse ; — traduction Morteau, 
in-32 jésus, rel. toile souple 4 f. 25, Paris, Beauchesne ; 

— traduction Riche, in-32 raisin, 1 f. 20, Paris, de 

Gigord ; — traduction nouvelle, édition intégrale, 

in-48, 4/2 toile, 0 f. 70, Desclée; édition abrégée avec 

exemples, A l’usage de la jeunesse et des enfants de 

Marie, in-32, 1/2 toile, 0 f. 50, Desclée. — Traduction 

Fitte, in-32, 0 f. 45, imit. basane, 0 f. 60, Mame. 

Saint Francois de Sales, Jntroduction a la Vie 
dévote, dans la « Bibliothéque des Auteurs choOisis », 
in-8, 4 f., Bonne Presse ; — dans la « Collection Pagés, » 
texte intégral, en vieux francais, in-8, 4 f., Roger-Cher- 
noviz; — édit. Bonhomme, in-18, 1 f. 40; gr. in-32 

' (pour maisons d’éducation), 0 £..80, Gabalda; — édit. 
nouvelle, a l’usage de la jeunesse, in-32 et in-48, 1 f. et 
4 f. 25, Desclée. — Voir aussi chez Mame et ailleurs. 

Du méme, Traité de ’ Amour de Dieu, Biblioth. des 
A. C.,.2 in-8, 2 f., Bonne Presse ; — dans la Coll. Pagés, 
2 in-8, 2 f., Roger-Chernoyiz;— édition Bonhomme, 
2 in-18, 2 f. 80, Gabalda. 

Du méme, Lettres spirituelles, B. des A. C., in-8, 4 f., 
Bonne Presse; — Coll. Pagés, in-8, 4 f., Roger. 

Du méme, Les Vrais entretiens spirituels (de S. F. 
de S.), gr. in-32, 4 f., Gabalda. 

Esprit de Saint Francois de Sales, d’aprés Mgr Camus, 
dans la « Bib. de la vraie et solide piété, » in-32, rel. 
toile, 1 f. 50, Desclée, St-Honoré d’Eylau et évéché de 
Meaux. 

S. Alphonse de Liguori, Visites au Saint-Sacrement 
et a la Sainte Vierge, éditions diverses, entre autres, 
in-32, 1/2 toile, 0f. 75, Desclée;— it. broch. 0 f. 45, imit. 
basane 0 f. 60, Mame. 

Du méme, La pratique de l’Amour envers J.-C., in-32 
jésus, relié toile souple, 1 f. 25, Beauchesne. 

Du méme, Réflexions sur la Passion de N.-S. J.-C., 
in-32, 1/2 toile, 0 f. 80, Desclée. 5 

Du méme, Les gloires de Marie, 2 in-18, 4 f. 20, Ga- 
balda. 

Bienheureux Grignion de Montfort, Traité de la Vraie 
dévotion a la Sainte Vierge, in-48, 1 f., Oudin. 

Alph. Rodriguez, Pratique de la perfection chreé- 
tienne, traduction Regnier-Desmarais, 4 in-12, 6 f., Pa- 
ris, Berche et Tralin ; — traduction Crouzet, 4 in-12, 
8 f., Gabalda. 
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Bossuet, Elévations sur les Mystéres, in-8, 4 f., ae 


la Bibl. des A. C., Bonne Presse; — in-32, relié toile, 
4 f. 50, dans la Bibl. de V: et S: P.; Desclée, St-Honoré 
@Eylau, évéché de Meaux. 

Du méme, Méditations sur UVEvangile, 2 in-8, 2 f., 
dans Ja B. des A. C., Bonne Presse ; — in-32, relié toile, 
4 £.50, dans la B. V. S. P., Desclée, etc. 

Du méme, La Sainte Vierge (17 sermons du grand 
orateur), in-32, relié toile, 4 f. 50, dans la B. VY. S. P., 
Desclée, etc. ; 

Du méme, Sermons, 3 in-8, 3 f., dams la B. A. C., 
Bonne Presse. 

Du méme, Lettres de direction, édition Ga uae in-12, 
3 f. 50, de Gigord ; — Lettres de piété et de direction, 
3 in-8, 3 f., dans la B. A. C., Bonne Presse. 

Bourdaloue, La Passion de N.-S. J.-C., in-32, relié 
toile, 4 f.50, dans la B. V..S.P., Desclée, etc. 

Du méme, Choix de sermons, 2 in-8, 2 f., dans la 
B. A. C., Bonne Presse. 

Faber, Tout pour Jésus, in-12, 3 f., Téqui. 

Du méme, Le progrés de l’adme ‘dans la Vie spiri- 
tuelle, in-12, 3 f., Téqui. 

Du méme, Con/férences spirituelles, in-12,3 f., Téqui. 

Du méme, Bethléem, 2 in-12, 6 f., Téqui. 

Du méme, Le Saint-Sacrement, 2 in-12, 6 f., Téqui. 

Du méme, Le pied de la Croix, in-12, 3 f., Tequi. 

Du méme, Le Créateur et la Créature, in-12, 3 f., 
Téqui. (Les trois premiers onvEner? @un intérét plus 
général). 

Mer Gay, De la .Vie et des Vertus chrétiennes consi- 
dérées dans Vétat religieux, 2 in-8, 42 {; 3 in-12, 
40f. 50, Oudin. 

Du méme, Jnstructions pour les personnes du monde, 
2 in-12, 7 f. 50, Oudin. 

‘Du méme, Elévations sur la Vie et la doctrine de 
NV.-S. J.-C., 2 in-8, 12 f., Oudin. 

Du méme, Con férences aux Meéres chrétiennes, 2 in-8, 
42 f., Oudin. 

be méme, Entretiens sur les mystéres du Rosaire, 
2 in-12, 7 f. 50, Oudin. 

Du méme, Lettres de direction spirituelle, 41 in-8, 24 f., 
Oudin. 

H. L., Fleurs de doctrine et de piété extraites des 
ceuvres de Mgr Gay, in-32, 2 f. 50, Oudin. (Le premier 
ouvrage, De la Vie..., hors pair, d’une utilité générale, 
malgré son titre). x 

Monsabré, Or et alliage dans la vie dévote, in-18, 2 f., 
Lethielleux. 

Du méme, La priére : 1. Philosophie et théologie de 
la Priére ; Il. La Priére divine, Le Pater ; 2 in-8 carré, 
8 f.; 2 in-12, 7 f.; Lethielleux. 

Du méme, Petites méditations pour la récitation du 
Rosaire, in-16, cadres rouges, 4 f., Lethielleux. 

Saudreau, La Voie qui méne a Dieu, in-12, 3 f., Paris, 
Amat. 

Excelsior et les opuscules Be aah Lyon, Librairie 
du Sacré-Cceur. 

Mgr de Gibergues, Pratique de ’?Amour de Dieu, 
in-48 raisin, 3 f., de Gigord. 

Chanoine Jacob, Directoire du Bon Chrétien selon 
Vesprit de S. Frangois de Sales, in-16, 1 f. 50, Lethiel- 
leux. 

Chanoine Rolland, Le Paradis sur Terre (Mystére 
Eucharistique), 2 in-12, 8 f., Gabalda; — La Reine du 
Paradis (La T. S. Vierge), 2 in-42, 7 f., Gabalda (l’un 
et ’autre aux bureaux de ’Ami). x 


2° Formation religieuse de la Jeune Fille 


Pour Vinstruction voir infra, Ill, 2, A). 1 ’? racit, ici sur- 
tout de l’ascése pratique. 

Auteur des Paillettes d’Or, Le Libre de Piété de la 
Jeune Fille (365° édition), fort in-18, 2 f. 50, relié per- 
caline, 3 f. 25, Avignon, Aubanel.- 

Du méme, La Vie au pensionnat, in-16 raisin, Qf, 50 
et 4 f., ib. 

Du méme, Les Petites Vertus et les Petits défauts. de 
la Jeune Fille, in-18, 0 f. 70, ib. 
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Du méme, Allez @ Marie, in-48, 1 f. 25 et 2 f., ib. 

Du méme, Paillettes d’Or, les années parues 3 in-18 
a3 f. Pun, ib. — Abonnement annuel, 2 f. 

Girard, Livre de poche de la Jeune Fille catholique 
et frangaise au XX¢ siécle, in-32, 1 f. 50, rel. 2 f., Beau- 
chesne. 

3 * 
*  * 

Bourdon (M™), /Journée chrétienne de la Jeune Fille, 
Méditations a Vusage des jeunes personnes, in-48, 
2 f. 50, rel. 3 f. 50, Gabalda. 

* Violet, Méditations sur la Vie de N.-S. J.-C. pour les 
Jeunes Filles, in-48 raisin, 2 f. 50, Gabalda. . , 


* 
*  * 


Cordonnier, Retraites progressives aux Jeunes filles 
sur la Vie chrétienne, Ie.série, Bethléem, in-42 écu, 
2f.; —Ile série, Nazareth, in-12 écu, 2 f.50; — Ile série, 
Au temple de Jérusalem, in-12 écu, 2 f., Lethielleux. 

Mer de Gibergues, La~Ferveur, Instruclions aux 
dames et aux jeunes filles, in-12, 1 f. 50; — La Sainte 
Communion,.in-12, 1 £. 50, de Gigord. 

Guibert, La piété, in-32 encadré, 4 f. 50; — La bonté, 
it., 1 f.; — Le caracteére, it., 1 f., de Gigord. 

Larfeuil, Za Jeune Fille a l’école de Marie, in-12, 3f., 
Roger-Chernoviz. 

Méchin, Conferences aux Jeunes filles, in-46, 2 £. 25 
net, Bloud. 

Xe. aaa progressive de la Confession et de la 
Direction, 1 .|De la Tiédeur a la Ferveur, in-18 jésus, 
4 f. 50; Ul. De la Ferveur a la Perfection, it., Lethiel- 
leux. 

Du méme auteur (Abbé Beaudenon), Les Sources de 
la Piété, in-18, 1 f£. 50, Lethielleux. 

Du méme, Formation morale et religieuse de la 
Jeune fille, in-48, 4 f..50, Lethielleux. 

Du méme, Méthodes et formules pour bien entendre 
la messe, 2 in-18, 3 f., Lethielleux. 

Du méme, Pratique de Vexamen particulier d’aprés 


S. Ignace, cart. 0 f. 30, Lethielleux. 


Du méme, Formation & V’humilité et par elle a V’en- 
semble des autres vertus, trés fort in-18 jésus, 4 f. 50, 
Lethielleux. 

Roucau, O. P., Chemin d’ombre, Aux Jeunes filles, 
in-12 écu, 2 f., Lethielleux. 

Du méme, Vos horizons, Aux Jeunes-travailleuses, 
Tose Oikos Dees : 

Toublan, Les Vertus chrétiennes enseignées aux 
Jeunes filles, in-12, 2 f., Lethielleux. 


Vaudon, Collection Chemin de Lumiére : 1° La Vie 


_ surnaturelle, — 2° La Vie de piété, — 3° Les Livres de 


piété, 3 vol. in-12 écu 43 f. un, Lethielleux.. 

Las méme, Une dme de Jeune Fille, in-12 écu, 2 f., ib. 
; . (Une Visitandine), La Jeune Fille a l’école de 
er d’Are, in-8, 2 f. 50, Desclée. 

X..., La Vierge chrétienne dans sa famille et dans le 
monde, in-18, 2 f. 50, Beauchesne. - 

X..., Journal et pensées intimes, in-18, 2 f. 50, Beau- 


chesne. 
* 
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Artaud, Les amies de Jeanne d’Arc, in-12, 2 f.50, Beau- 
chesne. 

Champly, Avis au public, Petits grains de philoso- 
phie a Vusage des Jeunes filles, in-12, 4 f. 50, Lethiel- 
leux. , 

‘De Céez, En attendant Vavenir, in-16, 2 f. 50, Beau- 
chesne. 

Du méme, La Vie bien comprise, in-16, 2 f. 50, Beau- 
chesne. 

Millot, Suis-je appelée a la vie religieuse ? Lettres 


a une jeune fille préoccupée de la question de sa voca- 


tion, in-12, 2 f. 50, Lethielleux. 

Nysten, « Quelle est ma vocation? » Ce que toute 
Jeune fille pieuse doit savoir, in-12, 1 f. 50, en dépdt 
chez Brunet, Arras. 

Martin, La Chambre de la Jeune fille, in-46 carré, 2 f., 
aux bureaux de l’Ami. 


‘42, 3 f£. 50, Lethielleux ; 


Mar Landriot, Za femme Tinie. in-12, 3 ‘ be Gabalda. 
La femme pieuse, in-12, 
. Mgr Turinaz, Les femmes de ete i la femme 
selon VEvangile, in-12, 3 f. 50, Roger-Chernoviz. 
Signalons, en terminant, la Petite Bibliothéque des 
Jeunes Filles et des Méres chrétiennes a ’GQuvre de 
Saint-Charles, Grammont (Belgique). Elle comprend 
400 brochures illustrées de 24 A 32 pages. Le paquet 
de 10 : 4 f. 25, net 0 f. 30. Voir encore ibid. les Publi- 
cations pour Jeunes Filles, livres ou opuscules de pro- 
pagande dont le prix. net est aussi réduit gue possible. 


§2. — Hagiographie et biographie 
édifiante 
1° Vies de Saints, Bienheureux ou Vénérables 
A) OUVRAGES GENERAUX 


Giry, édition Guillaume, Vie des Saints pour chaque 
jour de l’année, 4 in-8, 20 f., 4 in-12, 12 f., Beauchesne; 
— édition Guérin, ou Les Petits Bollandistes, avec sup- 
plément de Dom Piolin, 20 in-8, 120 f., Bloud. 

Dret et Lerouge, Vie des Saints pour tous les jours 
de Vannée, in-12, 4 f., Beauchesne. 

Vies des Saints pour tous les jours de lV’année, 2 in-8, 
7 f., Bonne Presse; — Vies des Saints selon Vordre des 
fétes, 4 in-8, 12 f. (575 vies), 6 in-8, 24 f. (1200 vies), 
Bonne Presse, ib.; — brochures mensuelles de 30 Vies, 
chacune 0 f. 50. 

B) SAINTE FAMILLE 

La Sainte Vierge : R. de la Broise, in-12, 2 f., Gabalda 
(dans la Collection Les Saints. — Parait sous la direc- 
tion de M. Henri Joly, de l'Institut, en volumes in-42 de 
200 pages environ, au prix uniforme de 2 f. Quelques 
biographies trahissent un travail hatif ou n’offrent 
qu’un aspect de la vie du personnage. On reproche 4 
@autres de manquer d’onction. De fait, le souci de la 
concision, le respect des exigences de la critique his- 
torique ont engendré fréguemment une sécheresse plus 
apparente que réelle. L’ensemble est instructif, édifiant 
au sens élevé du terme, et vraiment recommandable. 
Pour plus de briéveté nous désignerons cette collec- 
tion sous le sigle LS, qui rappellera tout ensemble le 
caractére du livre, l’éditeur, le prix et le format). Voir 
aussi : Histoire de la S. V., Lecanut, in-8, 7 f. 50, Le- 
touzey et Ané; — Les Premiéres Années dela T. S. V., 
— La Trés Sainte Vierge Marie, — Derniéres Années 
dela T. S. V., Perdreau, 3 in-32 43 f. Yun, Oudin ; — 
Vie de la T. S. V., Bourrassé, révision Verger, in-12, 
0 f. 35, Mame. 

Saint Joseph :...sa Vie ef son Culte, Mgr Ricard, petit 
in-4, grand luxe 42 f., ordinaire 5 f., demi-luxe 7 f. 50 
(net 3 f. 50 pour prop.), Desclée ; — S.J. époux de 
Marie, Pére nourricier de Jésus, Patron de l’Eglise, 
Considérations théol., mor. et hist..., Mercier, fort, in- 
— Le Culte de S. J. Les divines 
préparations, affinités, grandeurs, intimités et gloires 
de S. J., Sauvé, in-8 écu, 3f. 50, Amat ; — S.J. dans la 
vie de J.-G., dans la vie de l’Eglise, Meschler, traduc- 
tion Mazoyer, in-42 écu, 4 f., Lethielleux ; — S. J., 


‘Colrat, in-8 écu, 3 f. 50 ou 4 f., Lethielleux. 


C) SAINTES 


Sainte Anne : Madame saincte Anne et sainte Anne 
WAmérique, Charland, in-8 raisin, ill., Montréal, Ca- 
dieux et Derome, et aux puerens de Année Domini- 
caine. 

Sainte. Marie-Madeleine : Moisson, in-18 jésus, 2 f., 
Beauchesne. Voir aussi, notamment au point de vue de 
la défense des traditions provengales, Sicard, 2 vol. gr. 
in-8 de 3 et 5 f., Paris, Savaéte ; — Sagette, in-42, 2 f. 50, 
Téqui ; — de Laubespin, in-12, 0 f. 50, Téqui; — et 
Voeuvre, bien connue et discutée, de Lacordaire, in-32, 
4 f. 25, de Gigord. 

Sainte Marthe : Cte de Saint-Bris, in-8, 2 f., Téqui ; 
— S§. M., sa vie, son histoire et son culte, Sagette, in-18, 
Cassard, Périgueux. 


VAMI DU CLERGE 


Sainte Cécile: S. Cx et la société romaine aux deux 
premiers siécles, Dom Guéranger, 2 in-42, 7 f. 50, au- 
jourd@’hui chez Tequi. 

Sainte Agnés :...Vierge et Martyre de la Voie No- 
mentane; Jubaru, in-12, 2 f., Lethielleux ; — Z’Aimable 
petite sainte Agnés, du méme, 1 f. 50, Lethielleux ; — 
voir aussi: S. Ag. et son siécle, T. de Belloc, gr. in-8, 
5 f., Desclée ; — Sainte Agnés dans la légende et dans 
Vhistoire, L. de Kerval, in-8 écu, 2 f. 50, Amat, 

Sainte Catherine d’Alexandrie : Vierge et Martyre, 
R. P. Vanderspeeten, in-42, 1 f., Desclée ; — Vie de..., 
. Jean Miélot, texte revu par Sepet, in-4 ill. 30 f., Hurtrel. 

Sainte Lucie: ...a Catane, Beaugrand, in-8 ill., 2 f. 50, 
Librairie des Saints-Péres (contient la substance de la 
Vie de Sainte Lucie, du méme auteur, épuisée) ; — 
Martelli, Histoire et culte de sainte Lucie, in-42, 3 f. 50, 
Berche et Tralin. 

Sainte Philoméne : ...Vierge et Martyre, sa Vie, ses 
miracles, son culte, Comtesse de Chabannes, in-18, 
4 f. 25, rel. 2 f., Lethielleux. 


Les Vierges Martyres, F. Martin, 2 in-42, 7 f. 50, Té- 
qui. 

Sainte Héléne : Rouillon, LS ; — Couzard, in-42, 3 f., 
Bloud. 


Sainte Paile, Mgr Lagrange, in-12, 4 f., de Gigord. 
Sainte Monique, Mgr Bougaud, in-12, 4 f., de Gigord. 
Sainte Mélanie, G. Goyau, LS. 
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Sainte Clotilde : G. Kurth, LS ; 
- 2f, 50, Bonne Presse. 

Sainte Genevieve ; Lesétre, LS. — Plus développés : 
S. G. de Nanterre, Delaumosne, in-8, ill., 40 f., Paris, 
Baltenweck (le méme a 5 f. chez Amat) ; — S. G. Pa- 
tronne de Paris, Vidieu, in-% ill., 30 f., Paris, Firmin 
Didot. 

Sainte Bathilde, Dom Couturier, in-8, 3 f. 50, Téqui. 

Sainte Odile: ...Patronne de l’Alsace, Welschinger, 
LS; — plus ancien, de Bussiéres, in-12, 2 f., Beau- 
chesne. 

Sainte Mathilde, Hallberg, LS. 

Sainte Claire d’Assise : Léopold de Chérancé (R. P.), 
in-12, 4 f, 50, de Gigord ; — Mgr Ricard, in-8, 3 f., Des- 
clée ; — Une fille de S. Francois, Sainte..., Moisson, 
in-12, 3 f. 50, Librairie des Saints-Péres. 

Sainte Elisabeth de Hongrie: Horn, in-12, 3 f. 50; — 
Influence sociale de sainte Elisabeth de Hongrie, du 
méme, in-12, 1 f. 50, Gabalda. — Voir aussi l’ceuvre, au 
charme toujours vivace, de Montalembert, 2 in-12, 7 f., 
Teéqui (édit. de luxe, petit in-4 ill., 145 f., Mame) ; — la 
récente publication pour jeune Age, d’Une Maman, in-8 
ill., 1 f., Bonne Presse; — et Saubin, in-16, 2 f., de 
Gigord. : 

Sainte Rose de Viterbe: Barascud, in-12, 4 f. 50, de 
Gigord ; — de Kerval, in-42, 4 f. 50; Vanves, Imprimerie 
des Franciscaines, et Paris, Amat. 

Sainte Gertrude : Ledos, LS; — Vie et révélations de 
S.G., Anonyme, 2 in-12, 4 f., Gabalda. 

Sante Julienne Faiconieri : ..Sa Vie, son Temps, son 
Quvre, Lépicier, in-42 ill., 3 f 50, Lethielleux. 

Sainte Brigitte de Suéde :...sa Vie, ses Révélations 
et son Gfuvre, Comtesse de Flavigny, fort in-8, 5 f., 
Oudin. 

Sainte Catherine de Sienne : Vie, Raymond de Ca- 
poue (son confesseur), traduction nouvelle par le P. 
Hugueny, fort in-8 écu ill., 4 f., Lethielleux ; — His- 
toire de S. C. de S. et de sa famille religieuse, R. M. 
Drane, traduction Cardon, 2 in-8 écu ill., 8 f., Lethiel- 
leux. — Voir aussi: Cardinal Capecelatro, traduction 
Jal, in-42, 3 f. 50, de Gigord ; — Comtesse de Flavigny, 
in-8 écu, 5 f. 50, Lethielleux ; — Chirat, in-8, 6 f., Vitte. 

La Bienheureuse Jeanne d’Arc: L. Petit de Julleville, 
LS ; — Mgr Debout, Grande Histoire illustrée, 2:in-8, 
25 f., — L’Histoire admirable de la B. J. A., in-4 ill., 
Bat. Nouvelle vie popilaire illustrée, in-16, 0 f. 50, 


— Poulin, fort in-12, 


Bonne Presse ; — Dunand, édit. de luxe, in-12 ill., 


4 f. 50, — édit. de propagande, in-18 cart., 0 f. 50 net, 
Lethielleux. — En dehors de ces publications les plus 
répandues, il en est beaucoup d’autres, p. ex. Pouvrage 
magistral du P. Ayroles, La Vraie Jeanne d’Arc, 5 
in-4, net 50 f., Vitte; — la Jeanne d’Arc de Wallon qui 
obtint jadis le grand prix Gobert, 2 in-16, 7 f., Hachette ; 
— celle de Marius Sepet, petit in-4 ill., 45 f., Mame 
(édit. in-8 a 2 f..50). 

Sainte Lidwine de Schiedam : Huysmans, in-12, 3 f. 50, 
Paris, Stock, pour personnes mures; — Coudurier, in- 
42, 3 f., Téqui. 

Sainte Francoise Romaine, Comtesse de Rambuteau, 
in-12, 3 f., Gabalda. 

Sainte Colette : Pidoux, LS. — Voir aussi: les biogra- 
phies de Germain, in-12, 2 f., de Gigord ; — Douillet, 
in-8, 4 f., Téqui ; — Chan. de Vregille, in-18, 0 f. 20, Be- 
sancon, chez les Clarisses; et le travail érudit du P. Ubald 
d’Alencon, in-8, 8 f., Picard. 
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Sainte Angéle de Mérici: ...et les Origines de VOrdre 
des Ursulines, Bouthors, in-8, 4 f., Abbeville, Paillart. 

Sainte Rose de Lima, Masson, in-8, 3 f. 50, Vitte. 

Sainte Thérése : Vie de S. T., écrite par elle-méme, 
édit. Bouix-Peyreé, in-12, 4 f., Gabalda; — Vie de S. T., 
Francois de Ribeira, édition Bouix, 2 in-8, 10 f., Gabalda. 
— Parmi les biographies modernes voir surtout : His- 
toire de Sainte Thérése d’aprés les Bollandistes, ses 
divers historiens ef ses @uvres complétes, nombreuses 
édit. in-8 et in-12 chez Retaux, maintenant 2 in-12, 8 f., 
chez Lethielleux (due a une future Carmélite ; l’intérét 
égale la valeur) ; — Henri Joly, LS; — S. 7., d’aprés 
sa correspondance, Condamin, in-18 raisin, 3 f., Vitte. 

Le Ménologe du Carmel ou Vie des Saints etc... de 
VOrdre du Carmel}, 3 in-12, 10 f. (net pour prop., 3 f.), 
Desclée. 

Sainte Germaine Cousin, Louis et Frangois Veuillot, 
LS. 

La Bienheureuse Marie de lV’Incarnation, Madame 


Acarie : E. de Broglie, LS. — Voir également, ancien, 
Vie admirable de..., André du Val, nouv. édit. in-12, 
4 f., Gabalda. 

La Bienheureuse Marie-Victoire Fornari : . fonda- - 


trice des Annonciades célestes (Génes), Dumortier, in- 
i2, 1 f. 25, Monastére des Annonciades, 4 Langres. 

La Bienheureuse Jeanne de Lestonnac, Couzard, LS ; 
— La..., fondatrice des Filles de ka ahellie Ano- 
nyme, in-8, 8 f. 50, Oudin. 

Sainte Jeanne de Chantal : Histoire de Sainte Chan- 
tal, Mgr Bougaud, 2 in-8, 15 f., 2 in-12, 8 f., de Gigord. 
— Voir aussi: Daurignac, in-12, 3 f., Téqui. 

La Vénérable Louise de Mariilac, Mademoiselle Le 
Gras (Fille de la Charité): E. de Broglie, LS ; — Mgr 
Baunard, in-8 écu, 5 f., de Gigord. — Voir aussi: Com- 
tessse de Richemont, in-8, 7 f. 50, in-42, 3 f. 50, de 
Gigord. 

La Bienheureuse Marguerite-Marie : Demimuid (Mgr), 
LS ; — Vie de la..., R. P. Hamon, gr. in-8 ill., 7 f. 50, 
Beauchesne. — Voir aussi : Mgr Bougaud, ey TA te 
in-12, 3 f. 75, de Gigord ; — roiset in-18, 4 f. 50, Téqui. ; 

Madame Louise de France, la Vénérable Thérése de 
Saint-Augustin : Geoffroy de Grandmaison, LS. — Voir 
aussi: Gillet, in-8, 5 f., Téqui; — L. de la Briére, in-18 
jés., 3 f. 50, Téqui; — Anonyme, 2 in-12, 6 f., Gabalda. 

Les Bienheureuses Carmélites de Compiégne, Victor 
Pierre, LS. 
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La Vénérable Anne-Marie Javouhey (Fondatrice de 
la Congrégation de Saint-Joseph de Cluny): V. Caillard, 
LS; — Chaumont, in-8, 2 f., de Gigord. — Voir aussi : 
Delaplace, 2 vol., 40 f., pes 

La Vénérable Emilie de Rodat (Fondatrice des Reli- 
gieuses de la Sainte-Famille), Mgr E. Ricard, LS. 

La Bienheureuse Mére Barat (Fondatrice des pemes 
du Sacré-Cceur) : Geoffroy de Grandmaison, LS; 


Mer Baunard, 2 in-4 ill., 25 f., 2 in-8, net 10 f. 30, de Gi- 
gord. 

La Vénérable Catherine Labouré (Médaille miracu- 
leuse), Ed. Crapez, LS. 


MO 
Saintes pour Jeunes Filles, Mgr Bolo, in-12, 3 f. 50, 
de Gigord. 


D) Saints 


S. Jean-Baptiste : Planus, in-12, 
et Tralin. 

S. Pierre ; Fillion, LS. — Voir en outre, les ouvrages 
de Fouard, Mer Le Camus, et Lesétre sur les Origines 
du Christianisme. Sup. p. 225; — et, plus ancien, Jan- 
vier, in-8, in-12 ill. (éd. abrég.) 0 f. 35, Mame. 

S. Paul : Fouard, Mgr Le Camus, Lesétre, ouvrages 
cités ; — puis, Rambaud, in-8 écu, 4 f., Lethiclleux. 

S. Jean VEvangeéliste : Fouard, ouv. cite ; -= FOR 
in-16,.3 f., Beauchesne ; — Mgr Baunard, in-12, 4 f., de 
Gigord. 

S. Etienne :... et son sanctuaire 
Lagrange, gr. in-8, 5 f., Picard. 


* 
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S. Hilaire : Largent, LS. — Plus ancien, P. Barbier, 
in-8, 3 f. 75, autrefois chez Poussielgue. 

S. Martin de Tours : Regnier, LS, — et l’euvre 
monumentale de Lecoy de la Marche, petit in-4, ill., 
15 f., er. in-8, 3 f. 50 (édit. pour Prix), Mame. — Voir 
aussi : Bas, in-4, 15 f., Tours, Dubois; Des Chesnais, 
in-12, 1 f., Tours, Dubois; Dom Rabory, in-8, 1 f. 50, 
Abbeville, Paillart. 


3 fr. 50, Paris, Berche 


a Jérusalem, R. P. 


* 
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iS. pe eneeny Mer Bagdad, in-8 écu, 5f., de Gigord ; 
duc de Broglie, LS. 

S. Jéréme ; Largent, LS. Voir aussi, d’occasion, l’ou- 
vrage, ancien, de Collombet, Hist. de S. J., Pére de 

UEglise au ive siecle, 2 in-8 (Paris-Lyon, 1844, épuisé en 
librairie). 

S. Augustin : Hatzfeld, LS ; — Vie de S.A., R.P. 
Tonna-Barthet, 2 f., Desclée. — Voir aussi: S. A., Bar- 
beris, in-8, 5 f., Amat ; — Histoire de S. Augustin 
Wapreés ses écrits et Védition Bénédictine, Religieux 
anonyme, 2 in-8, Bruxelles, 1892. — On relit encore Pou- 
joulat (Histoire de S. A., sa vie, ses @uvres, son siécle, 
influence de son génie), dern. édit. 2 in-8, Mame (épuisé). 
— Lédition actuelle de Bertrand (édit. compléte) ne 
convient pas pour votre but. 

S. Athanase : Bardy, LS. — Voir aussi : P. Barbier, 
in-12, 4 f., Letouzey et Ané, — et l’ceuvre, ancienne, 
‘de caractére scientifique de Moehler, traduction Cohen, 
3 in-8, Paris, 1840. 

SS. Basile ; Paul Allard, LS. — Voir aussi: P. Barbier, 
in-8, 4f., Paris-Lyon, Delhomme et Briguet (d’occasion). 

S. Jean Ghrysostome : Puech, LS. — Plus dévelop- 
pés, bien plus anciens : Histoire de S, J. C., patriarche 
de Constantinople, Rochet, 2 in-8, Téqui (épuisé), — et 
S. J. G., ses @uvres et son siécle, E. Martin, Montpel- 
lier, 1860, 3 in-8. 

Les Moines d’Orient : 
Oudin. 

S. Léon le Grand : Regnier, LS. 

S. Grégoire le Grand :... Pape et Docteur de VEglise, 
son Pontificat, ses Peivres: son Temps, Ed. Clausier, 
gr. in-8, 2 f: 50, Desclée. 

'S. Benoit (de Nursie) : Le Patriarche Saint Benoit, 
Dom L’Huillier, fort in-8, 7 f., Téqui. — Voir aussi le 
Discours historique de Dom Tosti dans la traduction 
francaise de Labis, petit in-4 ill. 6 f., Desclée (net pour 
propag. 3 f. 50). 

Les Moines d’Occident : Montalembert, 7 in-8, 52 f. 50 
ou 7 in-12, 28 f., Gabalda. 

* 


* * 

§. Bruno : Vie de..., un Religieux de la Grande Char- 
treuse, in-8, Montreuil-sur-Mer 1898 (S’adresser a une 
Chartreuse). — Voir aussi ; Gorse, in-8 ill., 4 f. Téqui; et 


Dom Besse, gr. in-8, 7 f. 50, 


de son siécle, Th. Ratisbonne, 2 in-1 
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s. B. et VOrdre des Ghartreuc, Lefebvre, 2 in-8, 45 f, 
Lib. St-Paul. : 

S. Anselme : Histoire de..., Ragey, 2 in-8 raisin, 15 f., 
Beauchesne ; — Vie de S. A., du méme, in-8, 4 f. ib. — 


‘Voir aussi, ancien: S. A. de Cantorbéry, Ch. de Rému- 


sat, in-12, 3 f. 50, Perrin. 

S. Bernard : Vie de..., abbé.de Clairvaux, Vacandard, 
2 in-12, 8 f., Gabalda. — Voir aussi Histoire de. S. B., 
Chevalier, 2 gr. in-8, 10 f., Desclée, — et H. de S. B. e€ 
2, 6 f., de Gigord. 
— Dom L’Huil- 
Mer Dar- 


S. Thomas Becket : Demimuid, LS; 
lier, 2 gr. in-8 ill., 40 f., Téqui. — Voir aussi : 
boy, 2 in-8, 12 f., Bray (1860). 

S. Henri, Lesétre, LS. 

S. Ferdinand, Laurentie, LS. 

S. Louis : Sepet, LS, — et le grand ouvrage dé H. Wal- 
Jon, petit in-4 rich. illust., 145 f., Mame. — Voir aussi : 
S. L., son gouvernement et Sa potisicere: Lecoy de la 
Marche, in-8 ill., 2 f. 50, Mame. 

S. Francois d’Assise : Histoire de..., Le Monnier, 2 in-8, 
12 f., ou 2 in-42, 7 £., Gabalda; — S. F. A., sa vie et son 
euvre, Joergensen, traduction T. de Wyzewa, in-12, 5 f., 
Paris, Perrin. — Voir aussi: R. P. L. de Chérancé, in- 
42, 2 f. 50, de Gigord; — R. P. Bernard d’Andermatt, 
2 in-12, 3 f., de Gigord; — 8. F. A. et l’Ordre Séra- 
Pphique, de Kerval, fort in-8 ill., 3 f. 25, Vanves, Mis- 
sionnaires Franciscaines ; — et, plus anciens, Chavin ~ 
de Malan, in-8, 6 f., Téqui, — Daurignac, in-412, 3 f., 


Téqui; — Chalippe, 3 in-42, 5 £. 50, eenalea: — Marquis 
de Ségur (Vie populaire),in-48 raisin, 4 f. 25,de Gigord; 
etc. 

Fioretti ou Petites Fleurs de S. F. A., traduction 


T. de Wyzewa (sur le texte latin), in-42, 3 f. 50, Per- 
rin; — traduction Riche (sur le texte italien), in-42, 
3.f. 50, Téqui; — édit. Goffin, 2 in-16, 4 f. 20, Bloud. 

T’Auréole Seraphique ou Vie des Saints et des Bien- 
heureux de V’Ordre de S. F., R. P. Léon, 4 trés forts 
in-16, 14 f. net; édit. abrég., in-8, 5 f. net, Bloud. 

S. Dominique : Guiraud, LS; — Histoire de..., R. M. 
Drane, traduction Cardon, in-8, 7 f. 50, Lethielleux ; — 
S. D. fondateur de VvOrdre des F. P., R. P. Mortier, gr. 
in-12 ill., 0 f. 35, Desclée; — plus ancienne, toujours 
jeune, la Vie de S. D., Lacordaire, in-12, 3 f.,de Gigord. 
— Voir aussi Pradier, in-42, 0 f. 35, Mame. 

Saints de Vv’ Ordre de Saint-Dominique (Vies illusirées 
des...) : Série de 14 brochures illustrées, in-48 de 32 pp., 
publiées sous la direction du R. P. Mortier. L’unité, net 
0 f. 140; la douzaine assortie, net 4 f., port en plus, 
Desclée. 

Saint Antoine de Padoue : Lepitre, LS ; 
in-12, 3 f.50, Téqui; — R. P. de Chéranceé, in-42, 
de Gigord; — et maints autres. 

S. Bonaventure, R. P. de Chérancé, in-18 jésus, 11. 50, 
de Gigord. 

S. Thomas @Aquin: J. Didiot, in-412, 
(publié d’abord en in-8 chez Desclée) ; 
des écoles catholiques, R. P. Joyau, gr. in-8, ill. 
Vitte. 

S. Vincent Ferrier, R. P. Fages, 2 in-42, 5 f., Bonne 
Presse (publié d’abord en 2 in-8, chez Picard, 42 f. 50). 

S. Bernardin de Sienne : Un prédicateur populaire 


— Mer Ricard, 
4 fain 


2 f., de Gigord 
aig, T. A., patron 
4 £50, 


dans UVItalie de la Renaissance, S. B. de S., Thureau- 
Dangin, in-12, 3 f. 50, Paris, Plon. 
* 
% * 
S. Charles Borromée : Léonce Celier, LS ; — Histoire 


de S.C. B., @aprés sa correspondance et des docu- 
ments inédits, C. Sylvain, 3 gr. in-8, 7 f. 50, Desclée. 

S. Ignace de Loyola: H. Joly, LS ; — Histoire de..., 
Bartoli, traduction révisée Michel, petit in-4 ill., édit. 
de grand luxe, 10f., net pour propag. 5 f., Desclée ; — 
Vie..., Clair, gr. in-8 ill., 20fr., Plon. — Voir aussi : Dau- 
rignac, 2 in-42, 6 f., Téqui ; — S. 7. L.; Son aimable 
sainteté ef son admirable puissance, R. P. Denis, 2 in-12, 
4 f., net 2 f.5 le méme, fort in-16, 1 f. 50, net 0 f. 75, 
Desclée ; — et, beaucoup plus ancien, Genelli, traduc- 
tion CG. de Sainte-Foi, 2 in-12, Lecoffre (épuisé). 


ve 


Saints de la Compagnie de Jésus ( Vie des) : 8 bro- 
chures in-16 de 30 p., publiées par le P. Rouvier, édition 
encadrée, l’unité 0 f. 40, net 0 f. 253— édition populaire, 
VYunité 0 f. 45, net 0 f.°40, la douzdine assortie 4 f., Des- 
clée ; — Les Saints, Confesseurs et Martyrs de la Com- 
pagnie de Jésus, R. P. Rouvier, petit in-4 ill., édition 
de luxe, 20 f., net 5 f., Desclée. 

S. Francois Xavier :R.P. A. Brou, 2 in-8 raisin, 12 f., 
Beauchesne. — Voir aussi: plus anciens, Viede S. F. X., 
apotre des Indes et du Japon, d’aprés Bouhours, 2in-42, 
4 f., Desclée ; — Vie de..., R. P. Michel, in-8, 6 f., Cas- 
terman ; — S. F. X., sa vie et ses lettres, R. P. Cros, 2 
in-8 raisin, 12 f., Téqui;— Vie de..., du méme, in-8, 5 f., 
Téqui ; — Histoire de..., etc., etc., Daurignac, 2 in-8 
jésus, 6 f.; abrégé du méme ouvrage, 2 f. 50, Téqui ; — 
Anonyme, in-42, 0 f. 35, Mame. : 

S. Louis de Gonzague : Vie de..., R. P. Meschler, tra- 
duction Lebréquier, in-8 écu ‘lias 3 f., Lethielleux ; — 
Abrégé de Vouvrage italien, bien connu, de Cepari, tra- 
duction Le Monnier, gr. in-12, 0 f. 45, net 0 f. 25, Des- 
clée ; — euvre similaire chez Mame, traduction Galpin, 
in-12, 0 f. 35 ; — S. Louis de Gonzague étudiant, R. P. 
Chérot, in-8 ill., 0 £. 80, Desclée. — Voir aussi : Vie de 
S. L. G, R. P. Maineri, in-8 ill., 0 f. 80, net 0 f. 50; — 
Aymard, in-8 ill., 4 f. 75, autrefois chez Vitte. 

Jeunes Saints de la Compagnie de Jésus (S. Stanislas 
Kostka, S. Louis de G., S. Jean Berchmans), R. P. Rou- 
vier, in-46, 4 f. 25, Desclée. 

S. Philippe de Néri : Cardinal Capecelatro, traduction 
Bazin, 2 in-12, 8 f., de Gigord ; — Comtesse d’Estienne 
d’Orves, in-12, 3 f., Gabalda. 

S. Francois de Sales : Vie de.. 
révisée Gonthier-Letourneau, 2 in-8 ill., 12 f. ; abrégée, 
in-12, 3 f. 50, Gabalda ; — André de Margerie, LS. — 
Voir aussi : Pérennés, Histoire de..., 2. in-8, 42 f., 2 in-42, 
7 £, Téqui; — Vie de..., in-8, 5 f., in-49; 3 f., Téqui. 

S. Pierre Fourier : Pingaud, LS; — S. Pierre Fou- 
rier, Bonnard, gr. in-8 ill., 4 f. 50, Desclée ; — Notice 
sur S. Pierre Fourier, in-12, 1 f£., Desclée. — Etc. 

S. Francois Régis : Vie de..., R. P. Cros, in-8, 3 f. 50; 
—R. P. de Curley, in-8, 4 f., Beauchesne. — Deux ou- 
vrages en préparation, recommandés : l’un de M. Jos. 
Vianey dans la Collection LS, l’autre d’un R. P. de la 
Compagnie de Jésus (s’adresser au sanctuaire du Saint 
a La Louvesc). 

S. Vincent de Paul : Em. de Broglie, LS; — Maynard, 
S. V. de P., sa vie, son temps, ses euvres, son influence, 
4 forts in-12, 45 f., et, du méme, Viede S. V. de P., in-12, 
3 £., Téqui ; — S. V. de P, et sa mission sotiale, Arthur 
Loth, in-4, rich. ill., 30 f., Vitte. — Voir aussi: Mer Bou- 
gaud, 2 in-12, 6 f., de Gigord ; — au point de vue socio- 
logique, Boudignon, in-8, 4 f., Vitte ; — plus spécial 
pour prétres, S. V. de P. et i Sacerdoce, Un prétre de 
la Mission (M. Motte), in-8, 4 f., Desclée. 

S. Jean-Baptiste de. la Salle : Delaire, LS ; — R. P. 
Bainvel, in-16, 0-f. 50, rel. 0 f. 75 ; — Histoire des: . Gui- 
bert, in-8 raisin, 6 f., de Gigord; édit. ill., petit in-4, 45 f. ; 
— Vie et vertus de..., du méme, in-8 écu, 3 f.50, ib. pi 
Vie populaire de..., Tilloy, brochure in-8, 0 f£.40, Tours, 
Cattier. — Voir aussi, plus anciens : Ravelet, in-8, 5 f., 
jadis chez Palmé ; — et Blain, in-8, Desclée. (En vente 
actuellement : Vie de S. J.-B. de la S., d@aprés Blain, 
gr. in-12 ill., 0f. 35, et Vie ill., @aprés Blain, in-16, 0 f. 45). 

S. Alphonse de Liguori : Angot des Rotours, LS ; — 
Vie de..., R. P..Berthe, 2 in-8, 42 f., Téqui ; — Cardinal 
Capecelatro, traduction Le Monnier, 2 in-8, 10 f., net 5 f., 
Desclée ; — Vie de..., Bernard, in-{2, 2 f. 50, Lethielleux. 

S. Benott-Joseph Cabres Mantenay, LS ; — Léon Au- 
bineau, autrefois chez Douniol, puis chez Palmé. 

Le Bienheureux Curé d’Ars : Joseph Vianey, LS ; — 
Vie du..., Monnin, 2 in-12, 7 f. 50 ; édit. abrégée, in-12, 
2 £., Téqui ;— Viedu B. Jean-Marie Vianey, curé @ Ars, 
G. Renoud, in-12 ill., 0 f. 80 et 1 f. suivant papier, Des- 
clée ;— Vie du B. Jean-Baptiste-1 Marie V...,A. Avond, gr. 
in-8 iL, édition de luxe 2 f. 50, édit. ordin. 4f. 25, Des- 
clée. — Voir aussi : A. L. Masson, in-8, 3 f. 50, Vitte. 
Le Bienheureux Chanel : Vie du B. Pierre-Louis-Ma- 


., M. Hamon, édition 
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rie Ghanel: RAP: Nicolet, in-8, Bits 
aussi : 
leux ; Petites Fleurs et d’autres ouvrages, sans doute, 
que yous connaissez bien mieux que nous. 

Le Bienheureux CoE 2 Vie du B. J. -Gabriel Pr; 
anonyme, in-8 ill., 5 f., Vitte; — Le B. P., G. de Mont- 
gesty, in-8, 2 f. 50, Lethiellewe 

Le Bienheureux Théophane Vénard : Vie du B.,., Abbé 
Vénard, in-8, 5 f., Téqui ; — Lettres du B., id.; — Martyre 
et béatification; in-12, 2 f., ibid.; — Vie et correspon- 
dance de J. Théophane Vénard, in-12, 2 f. 50, Oudin. 


* 
* * 


Les ouvrages suivants se rapportent aux Saintes et 
aux Saints a la fois : 

Dom Leclercq : Les Martyrs, Recueils d’actes authen- 
tiques depuis les origines chrétiennes jusqu’au XXe 
siécle. L’ouvrage complet doit comprendre environ 15 


volumes. En 41913 les onze premiers avaient paru, 
conduisant le lecteur jusqu’a 179% (I : Les Temps 
Néroniens ; — II : Le Troisiéme Siécle. — Dioclétien ; 


Iil : Julien PApostat ; — IV 
clastes ; — V: Le Moyen Age ; — VI: 
Savonarole ; — VII et VIII : La Réforme ; — IX : Le 
xvure siécle ; — X : Le xvure siécle ; — XI: La Révolu- 
tion (1791-1794). — Il est superflu dobserver que tous 
les personnages en cause n’ont pas recu du jugement 
de l’Eglise la consécration officielle du titre de martyr). 
Chaque volume in-8 écu, 4 f. 50, pour Jes souscripteurs 
a Vouvrage complet 3 f. 50. En publication chez Oudin. 

Ch. d@’Héricault : Les Grands Saints de France et leurs 
amis, in-8, 4f., jadis chez Bloud. 

Marquis de Ségur : La Bonté et les affections natu- 
relles chez les Saints, 3 séries, 3 in-12a3 f.50 Yun, Téqui. 


: Juifs, Sarrasins, Icono- 
Jeanne d’Arc, 


2° Biographies pieuses 


Deux jeunes thaumaturges (sous réserves que de droit) 
pour commencer : 

Seur Thérése de VEnfant Jésus et de ip Sainte Face : 
édition compléte, gr. in-8, 7 f. ; la méme, sans les poé- 
sies, in-8, 2 f. 50 ; édition populaire sans les poésies ni 
les lettres, in-42, 1 f. 50; au Carmel de Lisieux. 

Fleur du Cloitre ou Vie édifiante de Sceur Marie- 
Céline de la Présentation (morte en odeur de sainteté, 
a 19 ans, chez les Clarisses de Bordeaux-Talence, pré- 
sentement a Mons, rue de Nimy, 125), Une pauyre Cla- 
risse (Abbesse actuelle), in-8, 4 f.50, franco 5 f., Desclée 
(en vente au monastére, Mons). — Prodiges et faveurs 
dues a@ Vintercession de S. M.-C.de la P., in-8, 1 f., ib. 


* 
* * 


Puis un groupe de religieuses, Fondatrices, - Supé- 
rieures de Communautés, simples Sceurs, vouées a la 
contemplation, a lV’apostolat de Venseignement ou a 
celui de Ja charité : 

Histoire de Madame Duchesne, Mgr Baunard, in-12, 
3 f., de Gigord. 

Vie de la Mére Anne-Séraphine Boulier, E. Veuillot, 
in-12, 2 f., Téqui. 

A travers une longue vie, la T. R. M. Claire-Isabelle 
de Saint-Francois (fondatrice de trois monastéres de Cla- 
risses), Une pauvre Clarisse, petit in-4, franco 8 f., Des- 
clée (en vente chez Jes Clarisses de Mons, rue de Nimy, 
425). 

La R. M. Marie-Antoinette (Victoire Andrieu), deux. 


Sup.- gén. des Sceurs servantes de Marie : anonyme, 


in-12, Paris, 7, rue Duguay-Trouin. 

Vie de la R. M. du Coeur de Marie, Sup. générale de 
la Congrégation de S. Joseph de Bourg : Laplace, in-12, 
2 f. 50, Vitte. 

Une Ame religieuse, Mar ie-Elisabeth de Louvencourt, 
fondatrice (de la Cong.) des SS. CC..de J. et de M., sa 
Vie, ses Guvres, Monteuuis, in-8, 4 f, Téqui. 

Une Ame d’élite, Comment on aime Dieu ; Vie de la 
Mére ee de VEnfant Jésus, écrite par. Spiga 
in-8 carré, 4 f., Aubanel. ; 


Planeix, broch. in-12, 0 f. 75, édit. chez Lethiel- ; 


- Vie de la R. M. Marie de Sainte-Euphrasie Pelletier, 


 fondatrice du Bon Pasteur d’Angers, Mgr Pasquier, 2 


in-8 écu, ill., 8 f., Lethielleux. 

La R. M. Marie-Gertrude, Prieure de l’Annonciade 
de Langres, 1843-1910, Esquisse biographique, H. 
M., in-8, 2 f. S’adresser au Monastére ou aux Bureaux 


de VAmi. 


LaM. Marie de Jésus, Marie Deluil-Martiny, fonda- 
trice des Filles du Coeur de Jésus, Laplace, in-16, 3 f., 


» Witte: 


Vie de la Bonne Mére Marie de Jésus, née Sophie 
Brochet de la Rochetiére, fondatrice des religieuses 
de Marie-Thérése, Condamin, fort in-8, 5 f., Vitte. 

Notice sur la Vie dela R. M. Marie-Joséphe, Céline 
de'S. F., fondatrice des Clarisses-Collettines, d’Enghien, 
in-12, 2 f., Desclée. 

La R. M, Marie-Lucie (éducatrice remarquable), R. P. 
Dérély, in-16, Tournai, 19, rue des Choraux. 

Vie de la V. M. Marie Poussepin, fondatrice de la 
Cong. de la Présentation de Tours, in-8 raisin ill., 7 f., 
Lethielleux. — Vie par le P. Mainage, fort in-42, 3 f. 50, 
Lethielleux. 

PAnge du Carmel de Lectoure ou Seur Aimée de 
Jésus, R. P. E. L., in-12, 1 f. 50, Desclée. 

Joséphine (Madame), religieuse de l’ Adoration per- 
pétuelle du S. C., et son euvre d’éducation, in-8, 3 f., 
Vitte. : 

Une Religieuse réparatrice, d’aprés son journal et sa 
correspondance (préface de R. Bazin), M.S. S., in-16, 
3 f. 50, Perrin. 

Sabine de Ségur, Marquis de Ségur, in-12, 2 f. 50, 
Tolra. 

Saur Elisabeth de la Trinité, Religieuse Carmélite, 
1880-1906, Souvenirs, in-8, Dijon, Impr. Jobard 
(S’adresser au Carmel de Dijon). , 

Seur Marie du Divin Ceur, née Droste zu Vische- 
ring, Religieuse du Bon-Pasteur, L. Chasle, gr. in-18 
ill., 4 f., Beauchesne. 

Une petite Sceur, Seur Marie-Lucie, Landrieux, in-16, 
4 f£. 50, Bonne Bresse. 

La Seur Natalie Narischkin, Fille de la Charité de 
S. V. de P., Me A. Craven, in-16, 4 f., Perrin. 

Vie de la Seur Rosalie, Fille de la Charité, Armand 
de Melun, in-12, 1.f. 50, de Gigord; — Se@ur Rosalie, 
F. Laudet, in-16, dans « Science et Religion », 0 f. 60, 
Bloud. A 

LHéroine du Pé-Tang : Héléne de Jaurias, seur de 
Charité, H. Mazeau, in-12, 3 f. 50, Téqui. 

Une Femme apotre, ou Vie et Lettres d’irma Le Fer 
de la Motte, en religion seur Frangois-Xavier, Ano- 


_nyme, in-12, 3 f., Gabalda. 


Jeanne Jugan et les Petites Sa@urs des Pauvres, du 
méme auteur que /. A., in-12, 2 f. 50. (Voir ’ouvrage 
de Mgr Baunard, Ernest Leliévre et les Fondations des 
Petites Sceurs des Pauvres, in-8 écu, 4 f., sans por- 
trait, 3 f. 50, de Gigord). : 
pa a - 
; *  * 

En dehors du Cloitre : 

Dans la Collection « Figures de Femmes » publiée en in- 
42 de 150 a 200 pp., 2 f. ’'un, a la Librairie des Saints- 
Péres, ont paru :) 

Eugénie de Guérin intime (1805-1848), Comte de 
Colleville (voir @elle, Journal et fragments, publiés 
par Trébutien, in-12, 3 f. 50, Gabalda, 50° édit. en 1944 ; 
— Lettres,... in-12, 3 f..50, ib. 38¢ édit.); 

Madame Graven intime (1808-1891), Eug. Flornoy 
(pour ses ceuvres principales, voir sup. et inf.) ; 

Mme Swetchine intime (1782-1857), André Pavie; 

Marie Jenna intime (1834-1887), Marie Pesnel. Cet 
ouvrage trouve son complément naturel dans celui de 
J. Lacointa, Marie Jenna, Etude suivie de Lettres de 
M. J., et dans les Cahiers inédits de Céline Renard, 
dont une partie, aprés avoir paru dans les Annales de 
Sainte Solange, a été réunie en volume par le 


_ P. Vaudon, sous ce titre : Une dme de cristal, Marie 


Jenna, gr: in-8, Lethielleux. (L’ame de Marie Jenna, une 


4DOCTRINEY 6 


, 


281 


belle Ame, tendre et croyante, vibre tout entiére dans 
ses ceuvres, notamment dans ses Hlévations poétiques 
et religieuses, in-18 jésus, 3 f., de Gigord, et dans 
Enfants et Méres, in-12, 3 f., Perrin) ; 

Marie-Edmée Pau intime (1845-187 1), Marie Pesnel ; 

La Duchesse d’Alengon intime (1847-1897), Gouraud 
d@’Ablancourt ; 

Madame Florent intime (1831-1910), Edm. Thiriet ; 

La Seur Rosalie intime (1786-1856), Charles Baus- 
san. — Sur Sceur Rosalie, voir plus haut. 

Comme monographies détachées, voir par ex.: j 

Pauline-Marie Jaricot (Propagation de la Foi); 
L. Masson, in-8, 1 f. 20, Vitte;— et L. Petit, in-16, 0-f. 20, 
Vitte. 

Maria Dubouis, Auxiliaire de P.-M. Jaricol..., J.Mau- 
rin, in-8 ill., 3 f.75, Vitte. 

Exemples de Vies chrétiennes offerts aux jeunes 
personnes, Anonyme, 4 séries en 4 vol. in-8, 4 f. 20 
Punité, Vitte. im 

Denise, broch. in-16, 0 f. 60, Beauchesne. 

Nellie, la petite Violette du St-Sacrement, in-12, 2 f., 
en dépdt chez Brunet, Arras. 

Désirée de Montseignat, sa vie, ses ceuvres, ses ver- 
tus, Mgr Latieulle, petit in-4, ill., édit. de luxe 5 f., 
édit. ordinaire 2 f. 50, Desclée. 

Marguerite Bosco (mére de Dom Bosco), 
Lemoyne, in-12, 3 f., Beauchesne. 

Madame de Bussiéres, H. Congnet, in-12, 2 f. 50, 
Lethielleux. 

Madame Pasteur, Vallery-Radot. 

Mrs Fanny Pittar, ve P., Conversion ; WeP., Mrs F. P. 
et ses enfants, Charruau, 2 in-12.a2 f. 50 Pun, Téqui. 

Les Méres des Saints, Ch, d’Héricault, in-12, 3) f. 50 
Téqui; 3 f., Vitte. 

Michelle Collin, Une chrétienne de nos jours, E. Des- 
siaux, in-8, ill., 1 f., Bonne Presse. 

Vous trouverez dans Les Contemporains de la Bonne 
Presse d’autres biographies attachantes. Prendre, par 
exemple, dans la nouvelle série a 1 f., les 5 volumes 
ayant pour titre : Les Femmes célébres du Siécle. 


Jen 


* m *% 

Pour les, biographies @hommes, ecclésiastiques ou 
laiques, elles offrent pour votre but, moins dintérét ; 
par ailleurs le nombre de ces Vices édifiantes est trés 
considérable. Nous ne pouvons entrer dans le détail. Il 
suffit de. vous rappeler : 

Les Contemporains, déja mentionnés. Voir notam- 
ment les dix volumes (séries a2 f.) ayant pour objet 
Les Gloires contemporaines de lV’Eglise (plusieurs vies 
féminines). 

Les mémes physionomies se refrouvent dans la Col- 
lection Les grands hommes de l’Eglise au XIX¢ siécie, 
vol. in-12 denviron 200 pages, 2 f., librairie des Saints- 
Péres. Les biographies sont ici plus développées, et 
Yon a pris tout d’abord les figures les plus saillantes : 
Le Cardinal Pie, Mgr Freppel, Mgr Dupanloup, Le 
Cardinal Lavigerie, Mgr de Ségur, Mgr Gay, Mgr Ket- 
teler, Le Cardinal Manning, J.-H. Newman (le Car- 
dinal), Le P. Lacordaire,.Le P. de Ravignan, Le 
P. Gratry, L’Abbé H. Perreyve, Le P. Ventura, Monta- 
lembert, Windthorst, Lamoriciére, Ozanam. 

Ce dernier vient d’étre, a occasion de son cente- 
naire, l’objet d’une série de publications. Voir entre — 
beaucoup d’autres : Ozanam, Livre du Centenaire, di a 
Ja collaboration, de. G. Goyau, Lanzac de Laborie, 
H. Cochin, E. Jordan, E. Duthoit, Mgr Baudrillart; gr. 
in-8, 6 f., Beauchesne; — Frédéric Ozanam, Mgr Bau- 
nard, in-8, 5 f., de Gigord. 

Le charme de la composition en méme temps que 
Vintérét du sujet assurent un attrait durable aux 
diverses. biographies écrites par. Vinfatigable ex-rec- 
teur de Lille: Histoire du Cardinal Pie, 2 forts in-8, 
45 f., Oudin et de Gigord; — Le Cardinal Lavigerie, 
2 in-8 écu, 9 f., de Gigord; — Ernest Leliévre et les 
Fondations des Petites Seurs des Pauvres (1826-1889), 
in-8 écu, 4 f., ib. ; — Le Vicomte Armand de Melun, 


in-8 écu, 4 f., ib.; — ‘Le Général de Sonis, in-8 écu, 
4 f., ib. ; — Philibert Vrau et les e@uvres de Lille (1829- 
4905), in-8 écu, net 2 f. 50, ib. ; — Les Deux Fréres 
(Phil. Vrau et Camille-Feron-Vrau), in-8 écu, 3 f. 50, ib. 
et Bonne Presse. 

Indiquons encore, au hasard, parmi maints autres : 
sur Dom Bosco, Vie de D. B., J.-M. Villefranche, in-8, 
4 f. net, Bloud; — D. B. et la pieuse société des Salé- 
siens, Du Boys, in-8, 6 f., Téqui; — Francesia, in-8 
écu, 3f. 50, Paris, Proc. génér. des uvres cathol., 22, 
ruc St-Sulpice; — sur Dom Guéranger, Vie de D. G., 
Un Bénédictin de Solesmes, 2 forts in-8, 8 f. lun, 
Oudin ; — sur Montalembert, les 3 vol. de Lecanuet, 
in-8 écu, 5 f. ’un, de Gigord (avec réserves nécessaires 
pour vos lectrices);— sur L. Veuillot, sa Vie, par 
E. et Fr. Veuillot, 4 in-8 a7 f.50 Yun, Téqui et Lethiel- 
leux; Je vol. de Lecigne, in-42, 3 f. 50; la biographie 
populaire par Renault, in-8 raisin, 2 f. ; la double étude 
de C. Cerceau sur l’Ame de L. V. (L’Ame d’un grand 
chrétien, un vol., dun. grand catholique, 2 vol.), 3 vol. 
in-12 4 3 f. 50 ’un; tous ces ouvrages chez Lethielleux ; 
tout récent, Z. Veuillot, Vie populaire, par Fr. Veuillot, 
gr. in-8, franco 1 f. 20, Paris, Bonne Presse. 


3. — Pédagogie 
1° Ouvrages théoriques sur l’Education 


1*Fénelon, Traité de l’éducation des Filles, édition 
Gosselin, in-418, 0 f. 60, Gabalda. 


*Maintenon (M* de), Lactraits de ses lettres sur Védu- 


cation, édition Gréard, in-16, 2 f. 50, Hachette. 

*Mgr Dupanloup, De l’Education, 3 in-12, 10 f. 50, 
Téqui; — Lettres sur Education des Filles, in-12, 
4 f., ib. 


* 
* * 


*“Ancienne Normalienne (une), Conseils pédagogiques 
pour Venseignement primaire catholique, in-18 jésus, 
2 f. 50, rel. toile 3 f. 25, Beauchesne. 

Emma Angot, Pour toutes les Francaises, in-12, 
3 f. 50, Paris, Emile-Paal. 

Pol Anri, Comment enseigner Vart de Véducation 
dans les écoles ménagéres, dans les autres établisse- 
ments dinstruction et dans les réunions de parents, 
opuscule, en vente aux Bureaux de l’Education fami- 
liale, Bruxelles, 44, rue Rubens. 

Gabriel] Aubray, Lettres a ma cousine, in-12, 3 f. 50, 
Bonne Presse ; — L’allée des Demoiselles, item. 

*Auteur des « Paillettes d’Or, » Noles de Pédagogie, 
in-16 raisin, 2 f. 50, Aubanel. 

O. Barés, Directoire scolaire a Vusage des religieuses 
enseignantes, in-8 écu, 6 f., Lethielleux. 

Berthem Bontoux (M™), Billets a ma filleule, in-16, 
3 f. 50 net, Bloud. 

Sara Bryant, traduction Escande, Comment raconter 
des histoires a nos enfants et quelques histoires racon- 
tées, vol. 13X19, 3 f., Paris, Nathan (auteur est. pro- 
testante, mais l’esprit du livre est bon). 

tBurret (Mle), Pédagogie : De la Théorie a l’Action, 
in-16 couronne, 3 f. 50, Beauchesne. 

Combes (Paul), Le Livre de l’Educatrice, in-8 cour., 
3 f., Aubanel. 

Conseils aux parents et aux maitres; notions de 
pédagogie familiale... En vente aux Bureaux de l’#du- 
cation familiale. ‘ 

Mer Curé, La Classe, Conférences a des religieuses 
institutrices sur la maniére Winstruire et d’élever les 
enfants, in-18, 1 f., @uvre de St-Paul, Paris, rue Cas- 
sette, 6. 

Mgr Dadolle, Education intellectuelle de la femme 
chrétienne, in-16, 1 f., Vitte. 

*Daguirre, Ce que Fénelon dirait au XX° siécle sur 
VEducation des Fitles, in-16, 3 f. 50, Beauchesne. 

A. Fessy, La Poésie éducatrice, in-8 raisin, 3 f. 50, 
Vitte. 


1 Lastérisque signale des ouvrages d’une importance ou 
dune utilité particuliére. 


VAMI DU CLERGE 


Feyel (Paul), Les Jeunes Filles Frangaises et le pro- 
bléme de l’Education, in-416, 0 f. 60, Collect, « Selene: et 
Religion, » Bloud. 

Foerster, traduction C. Thirion et M. Paris, Pour 
former le caractére, fort in-16, 4 f., Paris, Fischbacher. 
(On voudrait aux enseignements de Lebenskunde un 
fondement religieux plus accusé; auteur, pédagogue 
zurichois fort estimé,. est protestant de confession, 
mais chrétien sincére et sympathique au catholicisme). 

“Gabriel, Manuel de Pédagogie a Vusage des Ecoles 
catholiques, in-12, rel. pere., 3 f., Mame (Collection 
des F.\ E. C.). 

P. Gaultier, La vraie éducation, in-16, 3 f. 50, Hachette. 

*Gellé, Conscience et Confession des Enfants, 0 £. 60, 
Collection Hnfance et Jeunesse, Librairie des Caté- 
chismes. | 

Germery (R. P.), La Mémoire : definition, analyse, 
perfectionnements, in-8 cour., 3 f£., Aubanel. 

‘Gillet (R. P.), La valeur éducative de la morale 
catholique, -in-12, 3 f. 50, Deselée ; — Religion et 
Pédagogie, in-12, 3 £. 50, ib. 

Francoise Harmel, Une grave question de Véducation 
des jeunes filles, La Chasteté, in-12, 2 f. 50, Perrin. 
(Signalé a titre documentaire, et sous toutes réserves 
non pour l’inspiration, mais pour la valeur de la thése 
défendue). 

“Heinrich, Guide de pédagogie pratique, in-16, 3 f. 50 
net, Bloud, 

L. Hénin, Psychologie de Venfant, in-12, 3 f. 50, Tolra. 

Hoguet, L’éducation des enfants, Devoirs de Uheure 
présente, broch. de 0 f. 25, Bonne Presse. 

La jeune fille francaise et son avenir, Série de con- 
férences données au Cours ménager de Saint-Sulpice, 
1 f. 50, Lethielleux. 

H. Joly, L’Enfant, in-16, 0 f. 60, — la Collection 
« Science et Religion, » Bloud. 

*Marie Kermarel, Ze Livre de ribs in-8, 4 f. net, 
Bloud. 

*Kergomard et Brés (Mes), snipe diplae générales 
des écoles maternelles, L’Enfant de 2 a 6 ans, ill., 
2 f. 75, Nathan. (Utile comme guide et commentaire 
autorisé des programmes des écoles maternelles et des 
classes enfantines). 

A. Lafon, L’Eléve Gille, in-12, 3 f. 50, pean 

Lasne (Mgr), Hssai théorique et pratique de pédago- 
gie chrétienne, in-18, 3 f., Taffin-Lefort, Lille. 

Le Camus, L’éducation chrétienne, in-12,1 f.50, Téqui. 

Legendre (Maurice), Le bre de Véducation, in-16, 
3 f. 50 net, Bloud. 

Lhande, Jeunesse, Petit code: d@'édugation au foyer, 
apres Clément d’Alexandrie, in-16 chen + 2 f., Beaue 
chesne. Me 

*Libercier (R. P.), L’#Hducation des Jeunes Filles 
@Waprés Madame de Maintenon; in-12, 8 f., Téqui; 


L’Education des Jeunes Filles par les el eons cnet ae 


gnantes, in-12, 3 f., ib. 

Mer Lobbedey, Zducation de ’Enfance, principes et 
applications, Collection En fance et yeni 0 f. 60, 
ee des Catéchismes. 

H. Marion, Psychologie de la famniies rary 3 f. 50, 
Paris, Armand Colin; —-L’éducation des jeunes filles, 
in-12, 3 f. 50, 7b. (L’un et Vautre Ouyrige, avec cer- 
taines réserves de fond). 4 

A.-L. Masson, Du sentiment réligtete snag Héduca- 
tion, in-48, 4 f., Vitte. 

Mendousse, Du dressage @ réducation, in-16, 2 f. 50, 
Alean. (Vise plus particuliérement la jeunesse mascu- 
line, comme l’autre ouvrage du méme auteur, L’Ame 
de Vadolescent, in-8, 5 f., ¢b.). 

Meschler, traduction Mazoyer, Prineipes. Summa 
catholique, in-12, 1 f. 50, Lethielleux. 

Me Moll-Weiss, De la Rue au Foyer, Trois ans dex- 
périences pédagogiques et sociales, in-12 ill., 3 f., 
Nathan. (Indications utiles pour les garderies enfan: 
tines ; mais réserves a faire d’ordre religieux et histo- 
rique, sur Jes fondements de la morale préconisée). 

R. P. Monfat, La Pratique de Education chrétienne, 
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ere 8 f. 50, Téqui; — La Bratiaia ue Peacignement 
chrétien (deux parties : Grammaire et Littérature ; 
Histoire et Philosophie), 2 in-12 a3 f. 50 Yun, Téqui. 

Mongrand (Thérése), Le Bréviaire des petites ma- 
mans, in-8, 3 f., Aubanel. 

“De Montgermont (Me), Avis d’une directrice de pa- 
tronage, in-12, 2 f., de Gigord; —. Aide morale et pra- 
' tique des directrices de patronage, in-12, 2 f., de 

Gigord. 

H. Morice, Jeunesse eé idéal, in-12, 2 f., Téqui. 

F. Nicolay, La vie compliquée, la vie qui se com- 
plique, la vie que V’on complique; étude d’actualiteé, 
exemples typiques, in-16, 3 f. 50, Perrin. 

@uvres périscolaires (Les), MM. les Drs (arabe the: 
Gallois, de Pradel ; MM. Berthier, Ed. Petit, etc., in-8, 
cart. 6 f., Alean (signalé en vue de lutilité profession- 
nelle, avec toutes réserves nécessaires sur l’esprit). 

“Les Patronages de Jeunes Filles, in-8, 41 f. 50, Action 
populaire, Reims, 5, rue des Trois-Raisinets ; — a la 
méme adresse, divers rapports de Congrés diocésains 
sur ce sujet. 

Mrze Permond, Conseils d’une meré a ses filles, in-32, 
0 f. 50, Bonne Presse. 

E. Picard (Abbé), Comment traiter ’ Enfant a Vécole, 
in-12, 2 f., Paris, Firmin Didot (favorable aux idées de 
Demolins)}: 

Ponsard, Formation de la Conscience, 0 f. 60, Collec- 
tion Enfance et Jeunesse, Librairie des Catéchismes, 

Me Ponson, L’éducation par la famille et par l’école, 
in-46, 2 f. 50, Vitte. | 

*Pouget, Guide de l’Ecole libre, in-8, 3 f., Gabalda. 

Religieuse des SS. Cours de Jésus et Marie (Une), 
Notre euvre d’éducatrices, in-16, 2 f., Beauchesne. 

*J. Renault, L’Education morale, in-12, 1 f., Lethiel- 
leux; — L’éducation dans la famille et a l’école, col- 
laboration des parents et des maitres, in-12, 2 f., ib. 

Riché (Chan.), Guide théorique et pratique. des 
auvres de piété, d’enseignement, de persévérance, d’éco- 
nomie. sociale, a la ville, a la campagne, in-8 écu, & f., 
Lethielleux. 

. Mgr Rozier, L’Art détre maman, petit in-8, 3 f., 
Gabalda. 

*“Schefer, Comment diriger nos patronages de Jeunes 
filles, in-(18 raisin, 1 f., Gabalda. 

Simaris. a’Yévre, La Jeune Fille chrétienne et mo- 
derne, Lettres a ma filleule, in-16, 2 f. 50, Vitte. 

Simon (Abbé), L’art d’élever les enfants, Notions de 
pédagogie maternelie, in-12 cart., 0 f.85, Namur, Picard- 
Balon, 12, rue de Fer. 

*Toulemonde (Abbé), Les Nerveux : Comment les re- 
_connaitre ? Comment les corriger ? in-18, 2 f. 50, Bloud. 
(Viseles jeunes gens, mais peut servir a tout éducateur). 

*Max Turmann, Les Patronages, in-12, 3 f. 50, Ga- 
balda; — Les Guvres complementaires de lEcole, 
in-12, 3 f. 50, Gabalda. 

*Vagner (M'le), Cours de pédagogie théorique et pra- 
tique préparatoire au certificat d’aptitude pédago- 
gique, gr. in-16, 3 f. 50, Vitte. — Au méme point de 
vue pratique de la préparation immédiate a l’examen 
du B. A. P., vos institutrices pourront utiliser, avec le 
contréle voulu, divers manuels rédigés pour les écoles 
officielles, par ex. Carré et Liquier, Cours de pédagogie 
scolaire, 4 f., Armand Colin; — Charbonneau, Cours 
de pédagogie, 2 f-75, Delagrave ; ; — Janet et Thamin, 
Psychologie et pédagogie, 1° année, 3 f., Delagrave. 

Comtesse Zamoyska, traduction H. C., ‘Entretiens sur 
-VEducation, in-12, 3 f. 50, Lethielleux. 

* . 
* * 

Sur l’éducation religieuse en particulier, voir, parmi 
beaucoup d’autres ouvrages : 

“Mgr Dupanloup, L’@uvre par excellence ow Entre- 
tiens sur le Catéchisme, in-8, 5 f., Téqui. ‘ 

Cappliez, Directoire du Gatéchiste, in-8, 2 f., Lib. des 
Catéchismes. 

Dementhon, Directoire de Enseignement religieux 
dans les maisons d’éducation, 2 in-12, 5 f., Beauchesne. 


Désers, Instruction et éducation au Catéchisme, 


-in-12, 1 f. 50, Lethielleux. 


“Directeur général des Catéchismes de St-Sulpice, 
Méthode des Catéchismes de Saint-Sulpice, in-32, 0 f. 20, 
Lethielleux. 

‘Finot, Catéchistes et Catéchismes, ou Traité théo- 
rique et pratique de pédagogie Sabir tana ee er. 
in-12, 4 f., Gabalda. 

Gellé, Aux Catéchistes, Programme pour le temps 
présent, in-16, 0 f. 75, Beauchesne. 

Grangier, Vanuel d’éducation religieuse des Enfants, 
in-16, 3 f., Lethielleux. 

L. B., Za Dame catéchiste, 1 f. 50, Lib. des Caté- 
chismes. 

A. Lecensier et Th. Simon, Les Méthodes pa 
en éducation religieuse, brochure, 0 f. 30, Tourcoing 
Duvivier. 

Mer de Ligonneés, Retraite aux Dames catéchistes, 
in-32, 1 f. 25, Lib. des Catéchismes. 

*Lodiel, Manuel des catéchistes volontaires, in- -12, TS 
Bonne Presse. 

‘Manuel du Catéchiste ou Méthodologie de Vensei-— 
gnement de la religion, édit. compléte, fort in-8, 4f., 
rel. toile 5 f., Mame; — édit. abrégée, in-12, 1 f. 80, 
rel. perc. 2 f. 25, Mame (Collection -classique des F. 
E. C.). 

Ryo Manuel complet et pratique des Catéchistes, 

» Lib. des Catéchismes. 

eee Guide des Gatechismes, in-12, 2 f. 50, Reims, 
Action populaire. / 

*Poey, Manuel pratique et complet des Catéchistes 
volontaires, fort in-12, 3 f. 50, Lethielleux ; 
gnement de VApologétique dans les Maisons d’éduca- 
tion, gr. in-8, 0 f. 40, Desclée. 

Reignat, Le Catéchisme et sa Pédagogie, in-\16 jésus, 
2 f.,.Paris, Haton. 

* ” * 

Au sujet de l’enseignement ménager, signalons : 

Beaufreton, L’enseignement ménager, in-12, 2 f., Ga- 
balda. ED) 

Diesbach (Comtesse de), Enseignement ménager, in-12, 


1f. 50, Téqui. 
Vasse (M™), Théorie ef Pratique ménageére, petit 
in-4° ill., 2f. net, cart. 2 f. 50, Bloud. 


De Lavaur de Laboisse (M™), Causeries familiéres 
avec des jeunes filles de la campagne sur lVéconomie 
domestique, Vhygiéne, et Véducation des enfants, in-18 
gr. jésus, cart. 1 f. 60 net, Bloud. 


* 
* * 


Vos institutrices trouveront profit, pour leur forma- 


‘tion pedag ogique, a suivre divers périodiques eperisue 


par ex. 

L’Ecole JSrancaise, Revue méthodique de Penselanes 
ment primaire, paraissant le 1° et 3° jeudi de chaque 
mois. — Partie scolaire et partie générale, 6 f.; avec le 
supplément pédagogique, 11 f.; le supplément seul, 6 f. 
— Chez Vitte. 

L’Ecole etla famille, 5f., 

L’Education chretienne, 6 f., 
Paris, 7, rue de Méziéres. 

L’Enseignement dans la famille, mensuel, 
ris, 2, rue de l'Université. 

L’Education familiale, mensuel, 
rue Rubens. 

La Revue pratique de pédagogie, 3f., Limoges, place 
de ’Ancienne-Comédie. 


Fontaine-sur-Saone, Rhone. 
10 f. avec supplément, 


12 f., Pa- 


6 f., Bruxelles, 44, 


Revue Catéchistique (Organe de ’Union de Propa- 
gande catéchistique), mensuel, 6 f., Lib. des Caté- 
chismes. 

La Voix du Bon Catéchiste (Organe de l’Archicon- 
frérie. des Catéchismes), mensuel sauf aout et sep- 
tembre), 3 f., rue Cassette, 22, Annexe de la Librairie 
Lethielleux. 

Revue des Catéchismes, 6 f., Arras, Sueur-Charruey. 

Le Catéchisme da Foyer, 3 f. 50, Paris, Tolra. 


— L’Ensei- ~ 


Pa 


234 


L’Ange de la Premiére Gommunion, 3 f., Tolra.— 
Annales de la Premiére Communion, 5 f., Paris, 
Haton. ‘ ; 


Revue des Patronages, mensuel, 5 f., Lethielleux (vise 
_ Surtout les garcons). 

Le Patronage des Jeunes filles, mensuel, 4 f., avec 
le supplément, 5 f., Commission centrale des Patro- 
nages, Paris, 20, rue de Yarenne. ~ 

Le Guide des Patronages de Jeunes jilles, organe 
mensuel des aumoniers et directrices d’ceuvres de jeu- 
nesse, 5 f., Gabalda (Directeur : Abbé Schefer). 

La Vie au Patronage, édition Filles, Sillery (Marne). 


' 2° Livres classiques 


A) INSTRUCTION RELIGIEUSE 


a) Exposition de la Doctrine chrétienne. — Ces expo- 
sés du Christianisme ou Catéchismes sous toutes formes 
abondent, complets, abrégés, élémentaires, a l’usage 
des personnes mures, de la jeunesse, des petits — voire 
_ des tout petits — enfants. Il suffira, pensons-nous, de 
rappeler ici les diverses publications de: 

La Libr. des Catéchismes : Le Catéchisme expliqué 
sans Maitre, in-18 cart., 1 f.50;— “Mgr Le Roy, Grand 
Catéchisme (legons et images), gr. in-%, 4 f. 50, cart. 
2 f..50 5 — prabet-Vanblotaque et Villeneuve, Le Cate- 
chisme des familles, pasha k f. 50 ; — Le Grand Cateé- 
chisme des familles, 72 tableaux de maitres en chromo. s 
en feuilles 14 f., en 3 albums 18 f., sur cartons 45 f. ; 
— Hillaire, La Religion démontrde: in-8, 2 f. 50; — 
Albin de Cigala, Dictionnaire de la Religion chrétienne, 
Blémentaire, in-8, 0 f. 30, — Petit, in-8, 4 f. 50, — Grand, 
3 f. 50; — “Moisset, Manuel..., cf. supra; — ete. 

La Bonne Presse : “Grand Catéchisme en images, 70 
tabl. en chromo., 100 f. ; — “Cat. en images, édit. po- 
pul., in-4 jésus, 4 f. 50, cart. 2 f. 25 ; — Fourriére, 
Explication du Grand Cat. en im., in-16, 0 f. 75; — 
RR. PP. Alexis et Theophile, Abrégé du Catéchisme du 
S. C. de Trente, in-12, 2 f. 50, rel. 3 f. 50. 

Aubanel : “Auteur des Paillettes d@Or, Sommaire de 
la Doctrine catholique en Tableaux synoptiques, 3 gr. 
in-46 de 2 f. 50, 4 f. 50 et 6 f. (pour Catéchismes de per- 
sévérance) ; — Aprés le Catéchisme, Cours @Instruc- 
_tion religieuse, Ie Part., doctrinale, in-18, 2 f., — Ie 
‘Part., apologétique, it. (pour classes sup. de maisons 
@éducation) ; — L’Auviliaire du Catéchiste, Diction- 
naire des mots du Catéchisme..., in-16, 3 f. 75. 

Beauchesne: *Gagey, Catéchisme du Concile de Trente, 
trad. nouy., 2 in-8, 10 f. ; — “Guillois, Explication du 
Catéchisme, 4 in-12, 8 f.;— duméme, Abrégé de VExp... 
in-12, 2 f. ; — “Lesétre, La Foi catholique, in-16, 3 f. 50: 
— Moulin, Exposition élémentaire de la Doctrine 
chrétienne, in-12, 3 f.; — Pégues, Catéchisme catho- 
_ lique, in-12, 2 f.; — Schouppe, Cours abrégé de reli- 
gion, in-12, 3 f.; — du méme, Instruction religieuse en 
excemples, 3 in-18, 14 f.; *Terrasse, Cours complet 
ad Enseignement religieux : Le Dogme, in-16, 0 f£, 75, — 
_ Morate, 0 f. 60, — Moyens de sanctification et liturgie, 
in-16, 0 f. 80, — Histoire de l’Eglise, in-12, 2 f. 
Apologétique chrétienne, in-16, 2 f. 75. 

Bloud : Brugerette, Catéchisme de Maman, in-16 
cart., 0 f. 60 ; — Davot, Premiéres Lecons de Cateé- 
chisme, in-24 cart., 0 f. 60; — Dequin et Ledieu, Mon 
Grand Catéchisme, Manuel a’Instruction et de Forma- 
tion chrétienne, in-i6 cart., 2 f. 50 ; — Howe, traduct. 
Debreyne, Le Catéchiste expliquant la doctrine catho- 
lique, 3 in-16, 10 f., sépar, 3 f. 50; — Maudouit, Pratique 
de VEnseignement du Gatéchisme de P: C.,3 in-46, 
10 f. 50; — Le Catéchisme par V'Image, tabl. catia en 
couleurs, chacun 2 f. 50, sur toile 3 f. (en voie de publi- 
cation). ; 

Desclée : Ancien Doyen (Un), Petit Cours de Caté- 
chisme en cent pages, in-18, 0 f. 30 ; — Coudere, Gaté- 
chisme chanté, 0 f. 30; — Graveline, Le Catéchisme 
de Persévérance ou Développement du Catéchisme... 


75, — 


- comprise et aimée par les Petits Enfants, in-18 cart., 


de Cambrai, ‘grand in-12 cart., 3 f., — I c 
4 f. 50; — Chan. Louis et Abbé Paul, Manuel de reli- 
gion; traduit et amplifié de Pallemand, in-8, 3 f. 75 ; — 
*Abbé Poey, Nouveau Manuel complet et pratique 
a’Instruction religieuse (pour colléges et pensionnats),. 
6 parties en 6 vol. in-12 dont 5 a4 f. 25 et le Ge a 2f. 25; 
les 4 premiéres parties réunies 4 f., les 2 autres 3 f. 
(celles-ci forment un cours complet d’apologétique) ; 
— Dom Vuillemin, Courte explication du Catéchisme 
de Pie X, in-12, 3 f. 75. 

Gabalda : Mgr Donney, Catéchisme du Concile de 
Trente, 2 in-8, 8 f.; —Icart, Cours a@ Instruction reli- 
gieuse, 4 in-12, 10 f. ; — Labourt, Cours supérieur d’Ins- 
truction religieuse, édit. revue et corrigée, 3 f. ; — 
*“Malinjoud, Catéchisme des tout petits, in-i2, 3 f. 50; — 
“Directeur des Catéchismes de St-Sulpice, Explication 
du Cat. de Paris, in-\2, 2 f. 50 ; — du méme, Eaposi- 
tion de la religion chrétienne, in-\8 rel., 0 f. 80; — ete. 

De Gigord : Bouvet, Premiéres notions dinstruction 
religieuse et Lecons de choses religieuses, in-8 cart., 
2 f.; — Lecons de choses religieuses, it., 0 f. 80; — 
*Cauly (Mgr), Cours d’Instruction religteuse : 1. Le 
Catéchisme expliqué, in-18 jésus, 3 f., rel. toile pleine,- 
3 f. 60, — Il. Histoire de la religion et de VEglise, it., 
3 f. 50 et 4 f. 25, — Ill. Recherche de la vraie Religion, 
it., 3 f..et 3 f. 60, — IV. Apologétique chrétienne, it.,- 
3 f: et 3 f. 60, — V. La Morale chrétienne, it.; 3 f. et 
3 f. 60; — *Poey, Exposé nouveau et pratique de la 
Doctrine chrétienne en tableaux synoptiques, 3 in-8 
dont 2 parus a f f. 50 Pun ; — *(A. R.), @atéchisme 
simplifié dédié aux Petits Enfants, in-32 raisin, 0 f. 25. 

Lethielleux : *“Catéchisme de Rome, 1. Edition com- 
pléte, in-18, net 1 f., cart. 4 f 25, — IL. Batraits : Pre- 
miéres notions de Cat., in-18, 0 f. 05, — Petit G. de R., 
cart., net 0 f. 30, — Grand C. de R., cart., net 0 f. 50, 
— Petite Histoire de la Religion, in-32, 0 f. 25, cart. 
0 f. 40, — Ill. Commentaires : Maudouit, Eaplication - 
des Premiéres Notions da C. de R., in-18, 0 f. 25, — 
Maudouit et Lemaigre, Explication du Petit C. de R., 
fort in-12, 3 f., — Lemaigre, Eaplication du Grand C. 
de R., 2 in-12, 6 f. — Albot, Manuel @Instruction reli- 
gieuse, in-18, 0 f. 50, cart. 0.f. 65, — Petit Catéchisme, 
in-32, 0 f. 145 ; — Ardennes et de sree Histoires et 
récits pour Catéchismes..., in-12, 1 f.; — Coqueret, 
L’essentiel de la religion catholique, in-49; Ye. 50, cart. 
1 f, 75;— du méme, La Religion catholique (abrégé de 
Vouy. préc.), in-12, 0 f. 20; — Cuvillier, Petit Diction- 
naire de la Foi, in-16 gr. jésus, 1 f. 25, cart. 1 £.50; — 
"Mer Le Roy, Catéchisme de la Fot catholique, in-49, 
1 f., cart. 1 f. 20 ; — Millot, Manuel des Catéchistes, 
Explications et histoires, in-12, 3 f. 50 ;— du méme, 
*Trésors @Histoires... pour Catéchisme de P. C., in-12, 
3 f£..50, ..pour C. de Persévérance, it.,-...pour Vexpli- 
cation de la Doctrine chrétienne suivant Vordre du 
Catéchisme du C. de Trente, 2 in-12, 7 f. ; — Motte, Le 
Trésor des Catéchistes volontaires (recueil de traits...), 
3 in-42, a1 f. 50 Pun ; — *Spirago, traduction Delsor, 
Catéchisme catholique populaire, fort in-8 raisin, 5 f. ; 
— des Beret ane Wexremples au Catéchisme po- 
pulaire, in-12, — ete. 

Mame : casas traité des Devoirs du Chrétien envers 
Dieu (dans ja Collection des Fréres), in-12, 4 f. 45 ; —- 
*R. Pp. Wilmers, Précis de la pee ae ok eae ne 

7 £. 50. 

Mignard Fréres : Barthe et Fabre Catéchisme du 
Catéchisme, 2 in-12, 8 f. ; — Fourriére, La Religion 


0 f. 25 ; — Poussin, Catéchisme tout en Histoires ou le 
Catéchisme du Concile de Tremie rearchie Ea des 
Saits::., 4 in-12, 12 f. 
Oudin : Bouloumoy, Manuel Pinstrobionl religieuse, 
3 ES ate 
Plon : *“Girodon, Excposé de la Doesning catholique, 
in-8, 5 f: wns 
Téqui : Broussolle, Cours Winstruction peligi¢nse® —_— 
La Vie surnaturelle, in-12, 2f. ; — Théorie de la Messe, 
it. ; — La Religion, it. ; — Les religions; it: ;— Brulon, 


aay 
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_ Une explication du Catéchisme, & in-12,; 12 f. 5 — ane 
ron, La Religion catholique exposée briévement et 
simplement, in-12, 1 f. ; — Chauvet, Haposition de la 
Doctrine chrétienne, 3 in-8, 10 f. ; — Courat, Le Chris- 
tianisme en eaemples, 2 in-12, 6 f. ; — Dupanloup (Mgr), 
Le Catéchisme chrétien, in-8, 2 f. 50 ; — *Duplessy, Le 
Pain des Petits, explication dialoguée du catéchisme, 
3 in-12, 6 f. ; — “Gibbons, traduction Saurel, La Foi de 
nos Péres, in-8, 4 f. ; — Marotte, Cours complet d’ins- 
truction chrétienne, fort in-8, 4 f. ; — Abrégé du méme 
ouvrage, in-48 cart., 1 f. 75 ; — Turcan, Le Directeur 
des Catéchismes de Premiére Communion et de Persé- 
vérance, 8 in-12, 12 f. 

Tolra : Quinet, Hxercices pratiques de Catéchisme, 
Cours élément., in-48, 0 f. 75. 

Vitte : Desbos, Trésor des catéchistes, 3 in-12, 8f. ;— 
"Gaume (Mgr), Le Catéchisme. de persévérance, 8 in-8, 

0 f.; — du méme, Caléchisme des Méres, in-18 cart., 
0£. 50 5; — Jouve, Le Gatéchisme des grands et des 
petits, 3 in-48 jésus, 10 f. ; — Catéchisme du diocése de 
Lyon, in-18, 0 f. 30; — it. Livre du Maitre, par Olla- 
gnier, 2 forts in-8, 10 f. — Ete. 

Pour mémoire, Grenet, dit d’Hauterive : Grand Cateé- 
chisme de la Persévérance. chrétienne, 14 in-12, 56 f. 
(occasions fréquentes), convient plutdt pour biblio- 
théque sacerdotale. 


b) Histoire Sainte et Histoire de PEglise. — Nombreux 
ouvrages également. Voir par exemple chez les éditeurs 
déja mentionnés : 

‘Bonne Presse : Grande Histoire Sainte illustrée, in-8, 
1 f., rel. 1 f. 50 ; — Histoire Sainte illustrée, in-4 (120 
tableaux chromo.), 0 f. 75, cart. 1 f. 50. 

Librairie des Catéchismes : Bonnot, Histoire Sainte 
en images, 0 f. 30, cart. 0 f. 50 ; — Jaud, Grande His- 
toire Sainte en images, in-4, 41 f. 50, cart. 2 f..50;.— 
d’Ysné, Histoire de l’Eglise en images, 0 f. 30 et. 0 f. 50. 

Beauchesne : Terrasse, Hist. de UE gl., cf. sup., p. 234. 

Bloud : “Ecker, Petite Bible illustrée des Ecoles, in-8, 
rel. souple, 2 f.; — Petite Bible illustrée de V’Enfance, 
Nouveau Cours élémentaire d’ Histoire Sainte, in-%, cart. 
0. f. 50 ; — “David et Lorette, Histoire de lV’Eglise, in-16, 
cart. 3 f.; — des mémes, Petite H. de VEgl., in-16, 
cart. 4 f. 50. 

Gabalda : “Albers-Hedde, Manuel d’Histoire ecclésias- 
tique, 2 forts in-12, 8 f. (pour maitresses).- 

De Gigord : Cauly, Hist. de la Rel. et de l’Eg., cf. sup. ; 
Menuge, Histoire Sainte, in-12, 2 f. 50 ; — du méme, 
Histoire de VEglise, in-12, 2 £. 50 ; so *Saltet; Histoire 
de ’Eglise, in-8, 4 f. 

Lethielleux : Hays, Avant Jésus-Christ, Petite Histoire 
Sainte illustrée, in-16, 0 £.05 ; — du méme, Vie de J/.-C., 
in-16, 0 f. 05;— “Lesétre, Histoire Sainte illustrée, in-18, 
cart. 0 f. 50 net ; — Livre du Maitre, in-18, net 1 f., 
cart. 4 f.25 ; — du méme, La Clef des Evangiles, in-12, 
4 f. 50 ; — (voir aussi son volume, Le Temple de Jéru- 

_ salem, in-16 cour., 2 f. 50, chez Beauchesne) ; — Choi- 
selat, Catéchisme historique de VvEglise catholique en 
France, Liyre de l’Eléve, in-12, 0 f. 30 ; — Livre du 
Maitre, fort in-8 écu, 3 f. 

Mame : Histoire Sainte, Cours préparatoire illustré, 
in-16, 0 f. 70, —Cours élémentaire illustré, in-12, 0 f. 60, 
_— Gours moyen (avec un abrégé de V’Histoire de ’Eglise), 
in-12, 1 f. 20; — Histoire de l’Eglise illustrée, in-16, 
1 f£. 60 (Collection des Fréres). 

Mignard : Fourriére, L’Histoire Sainte enseignée aux: 
~ Petits Enfants, in-18,0 £45 ; — du méme, Histoire 
Sainte abrégée pour les écoles, in-12, cart. 0 £. 60; — 
du méme, Histoire ecclésiastique, in-18, cart. 0 f. 25. 

Voir encore : ; 
Cordonnier, Histoire Sainte (Partie de l’Eléve), in-8, 
cart. 1 f,, Paris, Vanelsche 3; — du méme, L’Histoire 

Sainte commentée a Vusage des Catéchistes et des pro- 

feesaigs de religion, gr. in-8, 5 f., ib. 
‘ Guéret, Petite Histoire Sainte illustrée, 0 £..35, chez 

Vauteur, curé-doyen a Doyet (Allier). 

Michel, Hist. Sainte, in-8, Namur Wesmael-Charlier. 


 Nicaise et Gevelle, Cours d’Hist. Sainte (voir Ami 1943, 
p. 94). 

Sackebant, La Petite Histoire Sainte des Enfants du 
Catéchisme, in-12, cart. 0 f. 30 ; — du méme, Petite 
Histoire Sainte, édit. de propagande, in-12 illust., rel. 
papier cuir, 0 f. 30, Lille, Giard. 


c) Apologétique. — En dehors des Manuels, déja cités, 
de Cauly, Terrasse et “Poey, voir celui de : 

*Moulard et Vincent, Apologétique chrétienne, in-16, 
cart. 4 f. net, Bloud ; — et l’ceuvre, plus considérable, 
du chanoine *de la Paquerie, Apologie élémentaire de 
la foi chrétienne : 1. Dieu et religion, in-16, 4 f. Bloud ; 
Il. Jésus et l’Eglise, it. ib. ; I. Objections et problémes, 
it. ib. 


Puis, pour les divers aspects de la préparation a la 
foi ou de la défense des dogmes, outre “Gibbons, La Fot 
de nos péres (qui aconquis tant d’Ames aux Etats-Unis), 
in-8, 4 f., Téqui: ; 

“Guibert, Le Mouvement chrétien, « dans Vame hit- 
maine, devant Vincrédulité, devant la science, devant 
la critique, devant les eaxigences sociales », in-16, 3 f., 
Bloud. 

*Lepin, Pourquoi l’on doit étre chretien, in-16, 0 f. 50, 
35 f. les cent exemplaires, Beauchesne. 

*Ligeard, Vers le Catholicisme, in-16, 4 f. 50, Vitte. 

*Lodiel, Nos raisons de croire, in-12, 2 f. 50, Bonne ~ 
Presse ; — du méme, Y a-t-il des miracles scientifique- 
ment prouvés ? in-12, 0 f. 15 ; — La valeur historique 
de VEvangile, it. ib. 

*“Monsabré, Introduction au Dogme catholique, 4 in-12, 
42 f., Lethielleux. 

‘Mer Gibier, Diew ef son wuvre, in-8 écu, 4% f.; —~ 
Jésus-Christ et son cuvre, 2 in-8 écu, 8 f. ; — L’Eglise 
et son @uvre, 4 in-8 écu, 16 f.; — Objections contre la 
religion, 2in-8 écu, 8 f. ; — Objections contre l’Eglise, 
2 in-8 écu, 8 f., Lethielleux, 

*Duplessy (Abbé), Les Apologistes laiques au dix- 
neuviéme siécle, in-8, 6 f., édit. de propagande 3 f., 
Beauchesne; — Les idées de Matutinaud, in-8, 2 f. 50, 
Téqui; — Les Cousins de M..., it., — Les Freres de M..., 
it.; — Les Neveux de M..., it. 

*Bertrin (G.), Histoire critique des événements de 
Lourdes, in-8 ill., 4 f. 50, Gabalda. 

“Mer Chollet, Le Wait de Lourdes, broch, 0 f. 15, Bonne 
Presse. 

*Gorini, Défense de V’Eglise contre les erreurs histo- 
riques de MM, Guizot, Aug. et Am. Thierry... etc., 4 in- 
8, 16 f£., Gabalda (ceuvre toujours recommandable, 
dont la place est marquée chez vous). 

*Jean Guiraud, Histoire partiale, Histoire vraie, 2 
in-16, 7 f., Beauchesne. 

*Guibert, Les Croyances religieuses et les Sciences 
de la nature, in-16, 3 f., Beauchesne; — Les Origines, 
Questions d’Apologétique, gr. in-8, 6 f., Letouzey et Ané. 

“De Lapparent, Science et Apologélique, in-16, 3 f. 
net, Bloud. 


Pour celles de vos institutrices dont esprit est plus 
mur et plus cultivé, sous votre controle et direction : 

*Ollé-Laprune, Les sources de la paix intellectuelle, 
in-12, 1 £.50, Paris, Belin; — Le prix de la vie, in-12,4f., 
Belin ; — La Vitalité chrétienne, in-16, 3 f. 50, Perrin. 

*Bainvel, Nature et surnaturel, élévation, déchéance, 
état présent de Vhumanité, in-18 jésus, 3 f. 50, Beau- 
chesne. 

"Hugueny, Critique el Catholique : I. VApologétique, 
in-16, 3 f. 50, Letouzey et Ané. 

*Christus, Manuel d’histoire des Religions, in-16 cour. 
(de plus de 1000 p.), rel. 7f., Beauchesne. 

*L. Picard, Chrétien ou Agnostique, in-8, 7 f., Paris, 
Plon;— Zranscendance de Jésus-Christ, 2 in-8, 16 £., tb. 

“Dictionnaire Apologétique de la Foi catholique, 
édition refondue sous la direction de A. d’Alés, en 
voie de publication chez Beauchesne, a 5 f. le fascicule. 
(La moitié environ, soit 10 fasc., a paru). 


-Les volumes de la Collection « L’Apologétique 
vivante », chez le méme éditeur. Par exemple, Retour 
ala sainte Eglise, de Van Ruville,. ifaduction Lapeyre, 
in-16 cour., 2 f. 50. — Etc. etc. 


B) INSTRUCTION PROFANE 


Il nous est impossible d’entrer ici dans de grands 
détails. Il suffira, du reste, au but poursuivi d’appeler 
votre attention sur les collections de classiques publiées 
chez les principaux éditeurs catholiques : 

Mame: Ouvrages classiques rédigés en. cours gra- 
dués con formément aux programmes officiels, par 


une réunion de Professeurs, a Vusage des pensionnats 


et écoles de garcons et de filles (Collection des Fréres 
des Ecoles chrétiennes): — Visant spécialement les 
Ecoles et pensionnats de filles : Collection Stella. 
Vitte : Collection « L’Ecole libre » par un groupe de 
professeurs ; — Baconnet et Grillet, Nouveaux Cours 
de Langue francaise (Petite Gramm. fr., in-46 cart. 
4 f. 20.; it. partie du Maitre, 2 f. 50; — Grammaire fran- 
¢aise pour toutes les classes, in-\6, rel. toile 2 f. 50; — 
Lxrercices... it.; partie du Maitre, in-46, rel. toile 5 f.; 
— Petit Traité d’analyse grammaticale et logique, in- 
16, cart. 0 f. 60 ; partie du Maitre, it., 1 f. 50). — Signa- 
lons encore a la méme librairie : Mile de Kereven, 
La Politesse des petites filles, cours élémentaire, 
in-16, cart., 1 f. 50; — Mule Brocard, Le Maitre, 
lectures morales pour les éléves des Cours supérieur 


et complémentaire et pour les patronages, in-18, 4 f. 25. 


\ 


De Gigord : Quvrages classiques rédigés en cours gra- 
dués, conformément aux Programmes officiels, par 
une réunion de Professeurs, — et Collection Stella 
comme chez Mame. — A noter, en outre, les divers 
Cours d’Arithmétique de Camman (Préparatoire, 
0 f. 75; élémentaire, 1 f. 50, Livre du Maitre, 3 f. 50: 
Moyen, 2 f., Livre du Maitre, 5 f. 50; Supérieur, 2 f. 50, 
Livre du Maitre, a paraitre}. — René Bazin, La Douce 
France, in-8 illustré, 3 f. 50. 

Bloud : Collection en voie de piibiiearieen A signaler 
particuliérement : le Cours d’Histoire de Mgr Bau- 
drillart (Cours élémentaire, gr. in-16, cart. 0 f. 90; 
Cours moyen, pour certificat d’études, it., 1 f. 60: 
‘Cours supérieur, pour brevet élémentaire, it., 4 f.; 
Histoire générale : Orient. Gréce. Rome. Moyen Age. 
Temps modernes. Histoire contemporaine, it., 5 f.) ; — 
Henri Joly, Cours d’Histoire de la Civilisation, gr. in- 
16, 3 f. 50. 

Notons encore 4 la méme librairie : Maryan et Béal, 
Le Fond et la Forme. Le Savoir-Vivre pour les Jeunes 
Filles, in-16, 2 f.50; — A. Bossu, Botanique et plantes 
médicinaies, fort in-16 ill. (plus de 1000 gr.), 7 f. 50;— 
P. Cannot, L’Horticulture dans les petits jardins, in- 
46 ill., 4 f. — Tous les prix indiqués pour la librairie 
Bioud sont a prendre nets. 

Desclée : Collection de classiques dite S. M. 


En dehors de ces Collections, indiquons encore, chez 
les édifeurs catholiques : 


Gustave Dantu, Manuel de morale pratique a Vusage- 


des Ecoles primaires (en conformité avec le pro- 
gramme officiel), in-i6, rel. toile souple, 2 f., Beau- 
-chesne. 

Chambon, Dictionnaire du Savoir-vivre, in-12 écu, 
2 f. 50, Lethielleux. 

Marg. de Saint-Genés, Traité de savoir-vivre, in-18, 
i f., Bonne Presse. 

De Ja Guilloniére, Manuel d’Instruction civique, in-\6 
jesus, 0 f. 75, cart. 1 f., Lethielleux. 

P. d Orsay, Carnet de Morale et d’Instruction civique, 
Livre du Maitre, petit in-8, rel. ang]. 2 f. 50; Livre de 
PEléve, in-12, 0 f. 20. 

Bourceau et Fabry, Manuel de Morale et d’Instruc- 
tion civique a Vusage des Ecoles libres, se 4 f. 60, 
Téqui. 

Auteur des Paillettes d’Or, La Science du Ménage, 
in-18, 6 f. 70, Aubanel. 


‘ment, dans les Collections de classiques - pour VEnsei- a 


. (élégantes plaquettes, la plupart a 0 f. 25, port en sus) 


Naturellement, on peut choisir aussi, : nies diseerne- 
gnement primaire, en vente chez: _ 

André Fils (notamment les volumes, anciens mais 
toujours précieux pour leur clarté, de Ph. André sur 
VArithmétique, l’Algébre, la Géométrie). 

Delagrave. ‘ 

Garnier (A noter pour formation aux. travaux ma- 
nuels : M™< du Berry, La Dentelle, in-12, 3 f. 50; — 
Mre de Brieuvres, La Broderie, in-16, 2 f.; La Tapis- 
serie, in-12, 2 f. — Malgré leur caractére “historique, 
ces trois volumes présentent une réelle utilité pra- 
tique). 

Hachette (par ex. certains ouvrages géographiques 
de Schrader). 

Hatier (par ex. Brémant, Sciences physiques et natu- 
relles ; Ke ppelin, Cours moyen de géographie). 
Masson; — et Vuibert. ; 


cy 
* * 


Les récréations font partie de l’éducation ; les ména- 
ger, les diriger n’est pas le moindre art du pédagogue 
A la hauteur de sa mission. Voici sur ce sujet quelques 
indications, plutét sobres; elles formeront a cette sec- 
tion une sorte d’Appendice. 

Duranthon, Vade-mecum des Ecoles et Patronages, 
Saynétes, dialogues, etc., in-8 carré, 3 f. 50, Aubanel. 

Foucaut, La Technique dun thédtre d’euvre, in-8, ; : 
1 f. 50, Union des Associations ouyriéres catholiques, 
Paris, 82, rue de l’Université. - ; 

Jehan Greech, Thédtre pour Jeunes Filles, in-\6, : 
2 £.50, Bloud. . 

G. de Grandmorin, Le Livre des Joyeux Passe-temps, 
in-8 écu, 3 f.; Le Livre des Jeux, it.: Yun et Vautre en : 
dépot chez Brunet, Arras. 

Marie Lucie, Jews et chants au Patronage, in-8 carré, 
3 f. 50, Lethielleux. 

Pour représentations théatrales vous trouverez des 
series de piéces pour Jeunes Filles vary divers édi- 
teurs, par ex. : 


Bonne Presse : Thédtre chrétien pour la Jeunesse 


comprenant une quinzaine de piéces pour jeunes 
filles : Vadalette, Sainte Eustelle, Ruth et Noémi, Sans 
ailes, Une fille des Muses, Fleur de Soleil, etc. 

Beauchesne : Plusieurs piéces de M=* Bourdon ou de 
Me de Stolz (prix variant de 0 f. 50 a4 £.). 

Desclée : 6 comédies (pour jeunes filles exclusive- 
ment), La Petite Gourmande (0 £. 40); — La Somnam- 
bule ; — La Patte dans la Pate; — La Babillarde ; — 
Les Deux Robes; — Trop heureuse (ces 5 derniéres, 
i f. Yunité); — plusieurs piéces dramatiques ou co- 
miques adaptées pour jeunes gens ou jeunes filles : 
Athalie (0 f. 15) ; — La Gréve (1 £.); —La Mére Michel et 
son Chat (1-f.); — Les Bijoux de la Marquise (1 f.) ; 
etc.; — enfin deux piéces avec musique : Fleur des 
Champs et ies Deux Laitiéres. 


Téqui : Comédies ou drames de Canrus, David, Mon- 
nin, Moret, etc. 
Brunet : Ce dernier a, en dépot, une collection trés 


yariée de drames, comédies, monologues. Demandez 
son catalogue spécial pour ce genre douvrages. 
- De méme chez Haton, Paris, 35, rue Bonaparte. 


§ 4. — Variétés © « 


Sous cette rubrique, des ouvrages de genres divers 
pourraient se grouper, nombreux a V’excés. Aussinous 
bornons-nous, pour cette fois, a aaveOr, le chapitre 
par quelques indications. 

M. T. de la Girennerie, Le Livre de VApétre (frag- 
ments recueillis par M. T...), in-16 carré, publié chez 
Lecoffre, parait épuisé. 

Max Turmann, Jnitiatives féminines, in-12, 3 f. 50, 
beiene $ 

Vineq, Manuel des hospital iéres et des garde-malades, 
in-8 écu, ill., 5 f. 50, rel. 6 f., de Gigord. 
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Comtesse d’Haussonville, La ogsdaati t travers la 
_ Vie, in-12, 3 f. 50, Gabalda. 

Debize, Z L?Bdneation de la Charité, in-18, 1 f. 25, de 
Gigord. 

Mer Baunard, L’Evangile du pauvre, in-12, 3 f. 50, 
de Gigord. 

* e + 

Mgr Bolo, Les Jeunes Filles d’aujourd’hui, 1 f. 50, 
Paris, Klotz. 

Jean Charruau, Vers le Mariage, in-12, 3 f. 50, Téqui. 


* 
* * 


P. Thureau-Dangin, Histoire de la Monarchie de 
Juillet, 7 gr. in-8, 56 f., Plon; — La Renaissance 
catholique en Angleterre au XIX siécle, 3 in-8 a 
7 f. 50-Yun, ib. 

Pierre de la Gorce, Histoire de la Ile République 

Francaise, 2 gr. in-8, 16 f., Plon; — Histoire du second 
Empire, 7 gr. in-8, 56 f., ib. ; — Histoire religieuse de 
la Révolution francaise, 2 in-8, 15 f., ib. 
- G, Goyau, L’Allemagne religieuse : le Catholicisme, 
1810-1870 (2 parties : 1800-1848 ; 1848-1870), 4 in-12 a 
3 f. 50 Pun; Bismarcle et ’Eglise, Le Culturkampf (2 
parties : 1870-1878 ; 1878-1887), 4 in-12, 45 f., Perrin. 


* 
FL 


R. P. Longhaye, Théorie des belles lettres, V’ame eé 
les choses dans la parole, fort in-8, 7 f. 50, Téqui ; — 
Histoire de la Littérature Francaise au. XVIIe siécle, 
& in-8, 20 f., ib.; — Dia-neuviéme siécle : Esquisses 
littéraires et morales, 5 in-12, 17 f. 50, ib. 

Louis Veuillot, Agnés de Lauvens, gr. in-8, ill., 4 f. 50, 
Mame; — Les Pélerinages en Suisse, it. ; — Rome et 
Loretie, it.; — Historiettes et Fantaisies, in-18, 3 f. 50, 
Lethielleux; — (a et ld, 2 in-48, 8 f., ib. ; — Le Par- 
fum de Rome, 2 in-18, 7 f., ib.; — Corbin et d’Aube- 
court, in-18, 2 f., ib.; — Correspondance, 9 in-8 a 6 f 
Pun, 1b. 

Francois Veuillot, Humbles victimes, in-412, 
Lethielleux. 

Cc! Wiseman, Fabiola, gr. in-8 ill., 2 f. 50, Mame; — 
La Lampe du sanctuaire, in-8 ill., 0 f. 50,- Mame. 

Mlle Reynés-Monlaur, Le Rayon, in-8 écu, 3 f. 50, 
Plon ; — Jérusalem : « Quand vous passiez par nos 
chemins », et Les derniers pas, 2 in-8 écu a3 f. 50. Puis, 
faisant suite au Rayon, sans Végaler, Aprés la neu- 
viéme heure, in-8 écu, 3 f. 50, Plon; « Ils regarderont 
vers Lui», it.; — Ames celtes (épuisé), et le tout récent 
Songe d’Attis, 3 f. 50, Grasset, se rattachent au méme 
-théme général; — Alain et Vanna, in-8, 1 f., Bonne 
Presse, nous transporte au moyen age, tandis que 
Le Sceau, @une douloureuse actualité, et Leur vieille 
maison se placent dans le cadre de la vie contempo- 
raine (l’un et l’autre, in-16, 3 f. 50, Plon). 

Myriam Thélen, La Mésangére, in-416, 3 f. 50, Plon. 

Ces derniéres ceuvres nous ont fait entrer déja dans 
le domaine de la fiction. C’est au méme genre que se 
ai ety M'le Monniot, Le Journal de Marguerite, 

in-12, 5 f., Paris, Périsse, Marguerite a vingt ans, 
2 pe 5 fa; iB et maints autres volumes de Mesdames 
Bourdon, Jalie Lavergne, Zénaide Fleuriot, etc., qui 
eurent leurs heures de vif succés et que des éduca- 
trices féminines peuvent relire encore avec intérét ou 
profit. L’ouvrage, bien connu, de l’abbé Bethléem, 
Romans @ lire et Romans a proscrire, in-16, 3 f. 50, 
Cambrai, Masson, vous permettra de fixer votre choix 
parmi les cuvres de pure imagination, conformément 
au tempérament moral des lectrices de votre biblio- 
théque. Le Guide général de Lectures, du méme, vous 
fournira, sur demande, les indications de librairie ou 
de prix, et Ami reste prét 4 vous rendre le méme 
service. 


2 £.),90, 


+ 
* * 
Terminons par les publications périodiques. Nous 
vous avons indiqué déja un certain nombre de revues, 
de bon esprit, utiles pour des éducatrices chrétiennes. 


En voici plusieurs autres que vos institutrices pour- 
ront lire, avant de les passer a leurs éléves, grandes 
ou petites : . 

Annales de Sainte Solange (Directeur : Abbé J. Vau- 
don), mensuelles, 5 f., Tours, Quai Paul-Bert, 21. 

La Jeune Fille Catholique, anciennement La’ Jeune 
Fille Gontemporaine (Directeur :.Chanoine Lagardére), 
bi-mensuelle, 12 f., Paris, Librairie des Saints-Péres. 

Le Noél, revue pour les jeunes filles, hebd., 42 f. 50 
par an; — et L’Htoile Noéliste, revue pour la jeunesse, 
hebd., 10 f.; — les deux ensemble, 20 f., Bonne Presse. 

Le Journal des Demoiselles et Petit Courrier des 
Dames, bi-mensuel, 14 f. pour Paris, 19 f. pour dépar- 
tements, Paris, rue Drouot, 14 (journal de modes, 
d@esprit chrétien, habituellement irréprochable). 

Petit Echo de la Mode, hebdomadaire (bien: inten- 
tionné; n’est point déplacé sur la table 4 ouvrage d’une 
jeune fille chrétienne), 6 f. par an, Paris, 5 et 7, rue 
Lemaignan. 

Petit Echo de la Broderie, hebd., it., ib. 

Travail de la Femme et de la Jeune Fille et Ensei- 
gnement professionnel, mensuel, 3 f. par an, 8, rue 
Boissac, Lyon. 

La Semaine de Suzette, hebdomadaire, 6 f., Paris, 
Gautier; — et La Poupée Modéle, mensuelle, Paris 
7 f., Départements 9 f., Paris, 46, rue Saint-André des 
Arts. — L’une et l’autre pour fillettes. 

Union des Jeunes Filles chrétiennes (Directeur : Dom 
Max Hérault,) mensuelle, 5 f., Lille, 48, rue d’Antin, — 
revue belge, — de méme que La Semaine d’Averbode, - 
complétée par La Semaine de V’Enfance, hebd., Union 
postale, 4 f. 50, Abbaye d’Averbode, Brabant. 

L’excellente Revue de la Jeunesse, quoique visant 
plus spécialement les jeunes gens, contient beaucoup. 
de choses fort utiles pour des jeunes personnes d’une 
certaine instruction, a plus forte raison pour des édu- 

catrices ; bi-mensuelle, 6 f., Lethielleux. 


* 
* * 


Pour faciliter votre correspondance, nous donnons 
ci-dessous l’adresse compléte des éditeurs ou libraires 
cités dans les pages qui mrenedent 

Action Populaire (Lib. de l’), 5, rue des Trois-Raisinets, 
Reims. 

Alcan, 108, boulevard Saint-Germain, Paris. 

Amat Charles (anc. Vic et Amat), 411, rue Cassette,, 
Paris. 

André Fils (anc. André-Guédon), 6, rue Casimir-Dela- 
vigne, Paris. 

Aubanel Fréres, Avignon. 

Beauchesne (Gabriel), 117, rue de Rennes, Paris. 

Belin, 52, rue de Vaugirard, Paris. 

Berche et Tralin, 69, rue de Rennes, Paris. 

Bloud et Gay (anc. Bloud et Barral, puis Bloud et, 
Cie), 7, place Saint-Sulpice, Paris. 

Bonne Presse, 5, rue Bayard, Paris. 

Brunet, 32, rue Gambetta, Arras. 

Casterman, 66, rue Bonaparte, Paris. 

Catéchismes (Lib. des), devenue la « Cité du Bon 
Livre, » 9, rue Cassette, et 10, rue de Méziéres, Paris. 

Colin (Armand), 5, rue de Méziéres, Paris. 

Delagrave, 15, rue Soufflot, Paris. 

Desclée et Cie (Société de Saint-Jean-l’Evangéliste, et 
Société de Saint-Augustin), 44, rue du Metz, Lille, et 
30, rue Saint-Sulpice, Paris. 

Firmin-Didot, 56, rue Jacob, Paris. 

Gabalda (anc. V. Lecoffre), 90, rue Bonaparte, Paris. 

Garnier (Fréres), 6, rue des Saints-Péres, Paris. 

De Gigord (anc. Poussielgue), 15, rue Cassette, Paris. 

Grasset, 61, rue des Saints-Péres, Paris. 

Hachette, 79, boulevard Saint-Germain, Paris. 

Hatier, 8, rue d’Assas, Paris. 

Lethielleux, 10, rue Cassette, — Annexe, 
sette, Paris. 

Letouzey L. 
Raspail, Paris. 


22, rue Cas- 


(anc. Letouzey et Ané), 87, boulevard 
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Librairie des Saints-Péres, 83, rue des Saints-Péres, 
Paris. 

Mame, Tours. 

Cuvre de Saint-Charles, Grammont (Belgique). 

Oudin, Poitiers, et 24, rue de Condé, Paris. 

Paillard, Abbeville. 

Perrin et Cie (anc. Didier), 
Augustins, Paris. 

Picard (anc. A. Picard et Fils), 82, rue Bonaparte, 
Paris. 

Plon-Nourrit et Cie, 8, rue Garanciére, Paris. 

Roger et Chernoviz, 95, boulevard Raspail, Paris. 

Sueur-Charruey, Arras. 

Téqui (anc. Bray et Retaux, puis Retaux et Dounio)), 
82, rue Bonaparte, Paris. 

Vitte (Emmanuel), 3, place Bellecour, Lyon, et 44, 
rue de l’Abbaye, Paris. 


35, quai des Grands- 


<P 
2° Comptes rendus bibliographiques 


- | 

Les Vertus théologales, par le P. Sertil- 
langes. — 3 vol. gr. in-8 de. 200 a 220 p., illus- 
trés chacun de 122 gravures, 45 f. un (les 3 yol. 
en un seul, 15 f.). — Paris, H. Laurens. 


Le Culte des Mystéres et des Paroles 
de Jésus. Llévations évangéliques, Ile Série : 
vie souffrante et glorieuse, par M. Sauvé. — 
In-8 écu de 590 p., 3 f. 50. — Paris, Ch. Amat. 


La Derniére Anmée. Lectures évangéliques 
pour le Temps de la Septuagésime et du Ca- 
réme, par l’abbé Dard. — 2 vol. in-12 de 348 et 
285 p., 4 f. — Paris, Gabalda. 


Méditations pour les Jeumes, par A. 


Texier. In-12 de xx-422 p., 3 f. 50. — Kpis 
de bon Grain, par Alfred Bernard. In-42 de 
417 p., 4 f. 50. — Paris, Beauchesne. 


Méditations sur la beauté du monde, 
par Paul Bonté. — In-42 de 208 p., 3 f. 50. — 
Paris, Perrin. 


I. — Les trois volumes du P. Sertillanges ont paru 
pour les étrennes de 1914; mais leur actualité dépasse 


de beaucoup — dépasse infiniment (puisque nous y 
contemplons les vertus théologales) — une saison 
d@étrennes. 


Ils font partie d’une collection qui s’intitule Antho- 
logies illustrées : deux mots qui en expriment fort 
bien le contenu. ; 

Ce sont des « anthologies », puisque, a la suite de 
prefaces substantielles qui sont de la plume du P. Ser- 
tillanges, ils sont faits de morceaux de choix emprun- 
tés quelques-uns aux Péres et Docteurs de l’Eglise, la 
plupart 4 nos poétes et littérateurs. 

Ces morceaux sont trés variés de ton, mais lunité 
de fond qui se dégage de leur rapprochement n’en est 
que plus admirable. Ils nous disent tous les mémes 
vérités, mais reprises par divers biais, mises en con- 
tact avec des états d’esprit fort divers au cours des 
siécles, mais toujours en rapport avec l’ame éternelle. 

C’est ainsi que, au tome I, Za Foi, a coté de S. Théo- 
phile d’Antioche (+ 190), de S. Athanase, de S. Bernard, 
de S. Thomas d’Aquin, du B. Albert le Grand, de S. Jean 
Chrysostome, de Bossuet et de Bourdaloue, de S. Iré- 
née et de S. Jérdme, de Dante et de Corneille, de sainte 
Catherine de Sienne et de S. Jean de Ja Croix, nous 
entendons, plus prés de nous, Chateaubriand et Jou- 
bert; Lamennais et Lamartine, Hello et Veuillot, etc. 
Newman chantant la joie de la foi, les victoires de la 
foi, répond a Sully Prudhomme implorant une issue a 
Vangoisse du doute. Le cri désespéré de Musset expire 
dans la Priére de S. Thomas pour obtenir la sagesse... 

Au tome II, on sent que la matiére déborde et que 
les morceaux se pressaient en foule sous la plume du 
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P. Sertillanges. Poétes de tous les Lene ont a Venvi 
chanté le bonheur de Pespérance : la Ghanson de 
Roland et la supréme priére du chevalier mourant ; 
Dante et la « pauvre larme » qui suffit pour obtenir 
miséricorde; Marguerite de Navarre et les quatrains 
de Pibrac ; Malherbe et Desportes ; Corneille (dans sa 
version de l’Imitation) et Racine (dans ses Cantiques 
spirituels) ; Lamartine et Hymne a la mort ; Hugo et 
ses exquises allégories de la Moissonneuse, de. la Tombe 
et la Rose ; — Musset et son immortel Hspoir en Dieu; 
Verlaine et ses « ailes de victoire »; Sully Prudhomme 
et « Les yeux qu’on ferme voient encore »; tout prés 
de nous, Charles Guérin (+ 1907) et Francis Jammes... 
Tout cela est superbe ; et comme toutes ces strophes 
cependant de nos poétes, méme les plus chrétiens, 
palissent auprés des précisions lumineuses et des aspi- 
rations enflammées de S. Ignace -d’Antioche ou de 
S. Athanase, de S. Augustin ou de S. Ambroise, de 
S. Thomas ou du B. Albert le Grand, de S. Bernard ou 
de S. Bonaventure, de S. Jean de la Croix ou de sainte 
Thérése, de Bossuet ou de Gerbet | 

Quelle moisson ardente encore de pages. sur la cha- 
rité! Ici le P. Sertillanges a mesuré plus parcimo- 
nieusement la place aux poétes, sans doute parce que 
les poétes ont trop souvent laicisé ce beau vocable 
@amour : quelques morceaux seulement : Hugo, Pour 
les pauvres ; Francis Jammes, L’Annonce de la voca- 
tion; Verlaine, Humble charité; Dante, La priére des 
ames pour la terre et la priére de la terre pour les 
ames... Mais par contre, quelle poésie incomparable 
que les pages de S. Francois d’Assise et de S. Francois 
de Sales, de Jacopone de Todi et de sainte Catherine de 
Sienne, de Bossuet et de Pascal, de Montalembert et de 
Lacordaire ! 

Et il y a Villustration. L’écueil, en des livres de ce 
genre, c’est que l’on risque de se laisser hypnotiser 
par la splendeur des images et de ne peénétrer pas 
plus avant, de n’aller pas jusqu’au texte. Mais ici les 
images sont si bien choisies, si appropriées au texte, 
si évocatrices didées théologiques, qu’elles font naitre 
invinciblement le désir, le besoin d’aller jusqu’au bout, 
de s’assimiler la substance. doctrinale qui a si divine- 
ment inspiré les artistes. On verra ici ce que cest que 
Vart au service de la vérité. Le P. Sertillanges a mis a 
contribution tout le monde chrétien, tout Vart chré- 
tien : Byzance, Rome, l’Italie, VEspagne, les Flandres, 
VAllemagne, la France’: orfévres, émailleurs, tailleurs 
d@ivoire, enlumineurs de manuscrits, seulpteurs de 
cathédrales, Primitifs, maitres de la Renaissance et 
du xvii siécle, restaurateurs modernes de Vart ¢chre- 
tien (Ingres, Flandrin, Puvis de Chavannes, Maurice 
Denis)...° 


Il. — Avec ce IIl* volume s’achévent les Hlévations 
évangéliques de M. Sauvé. Sur le plan de l’auteur et 
Vidée centrale qui inspire et qui rayonne 4 travers 
chacune de ces Elévations, voir Ami 419441, p. 1081, et 
41913, p. 109 : ce n’est pas seulement en Notre-Seigneur 
lui-méme qu’il faut étudier ses mystéres, mais en nous 
aussi. Les voir en Jésus, parce qu’ils sont siens. Mais. 
les voir en nous de méme, parce qu’ils sont ndtres. 
Voir ce qui se passe dans le Coeur de Jésus. Et par 
répercussion, voir ce qui doit se passer dans le notre. 
Nous tenir, quand nous lisons l’Evangile, en ardent 
contact de ceur avec Jésus; et, sur son Cceur divin, 
nous éprendre de la vie divine dont il est la source et 
le foyer. Tout ce qu’il a dit et fait dans ’Evangile, il 
V’a dit et fait, non pas seulement pour des auditeurs 
@un jour ou pour des miraculés @’un jour, mais pour 
nous tous, pour chacun de nous. Ghacune de ses paroles, 
chacun de ses actes dégage et dégagera toujours, pour 
toutes les Ames qui le voudront, une énergie vitale. Il 
vivra toujours en nous, non pas seulement par son 
Eucharistie, mais par son Evangile. Il revit sans cesse 
en nous son Evangile, non point sous la méme forme 
extérieure, mais aussi réellement quant a la subs- 
tance et a la grace, et d’une maniére aussi féconde. 

On a médité dans les deux precédents volumes com- 
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ment il y revit les mystéres de son Enfante, de son 
Adolescence, de sa Vie publique, Bon Pasteur qui 
visite toute la terre et toutes les Ames, qui multiplie 
les pains, qui guérit les malades, qui évangélise les 
pauvres, qui accorde un entretien a Nicodéme, qui 
demande une hospitalité a Zachée... 

On méditera dans cette Ile Série comment il ne cesse 
de revivre les mystéres, gestes et paroles, de sa Pas- 
sion et de sa Mort, de sa Résurrection, de ses entrevues 
avec Madeleine, de son cheminement avec les disciples 
@WEmmaiis, de ses ostensions A ses Apédtres, de son 
Ascension qu’il ébauche en nous... 

Et tout cela, par son Eeglise. Il vit dans l’Eucharistie 
par son Humanité personnelle ; et il vit dans l’Eglise 

, par une humanité d@adoption. Ce n’est que dans l’Eglise 
que Von vit la vie de Jésus; ce n’est que par l’Eglise, 
et en vue de V’Eglise, méme si on Vignore de bonne 
foi, qu’on peut arriver au salut. Toutes les graces qui 
descendent sur la terre, n’y descendent qu’en vue de 
PEglise, ou Jésus se complait, ou il réside. Méme dans 
son Eucharistie d’ou jaillissent tant de graces, il veut 
étre au pouvoir de son Eeglise, et nul n’y a droit que 
par elle. Et PEvangile aussi ne nous est venu que par 
VEglise ; et c’est par l’Eglise. seule que nous pouvons 
en pénétrer le sens et le vivre. 


Ill. — M. Dard ajoute deux nouveaux volumes a la 
série de ses Lectures évangéliques : la « derniére 
année » de la vie de N.-S. (jusqu’au dernier départ de 
Jéricho vers Jérusalem). C’est d’une lecture honnéte. 
Certaines références au bas des pages témoignent de 
visées exégétiques qui sont superflues. 


IV. — Le titre dont a fait choix M. Texier trompe 
sur les destinataires de son volume. Il a écrit ces Wédi- 
tations « spécialement », « non pour des adolescents, 
dif-il, mais pour les 4mes pieuses qui vivent dans le 
monde, pour les 4mes religieuses qui vivent dans le 
cloitre, pour nos fréres vénérés dans le sacerdoce, 
pour vous surtout, chére Jeunesse des Grands Sémi- 
naires... » Ces Méditations sont distribuées en quatre 
livres : 1° plan de Dieu dans la création ; 2° le Christ 
dans le plan de Dieu ; 3° ’homme dans le plan de Dieu ; 
40 les créatures dans le plan de Dieu. Elles sont écrites 
« sous forme d’épanchements de. l’ame devant Dieu, 
suivant en cela la maniére si chére a S. Augustin 
dans ses Confessions ». Il y a de bonnes choses dans ce 
livre, des choses solides, d’autres qui sont surtout ingé- 
nieuses, et point toujours exemptes de recherche et 
de préciosité. Au surplus, l’auteur nous avertit qu’il 
a écrit ceci dans « Vinfirmité et la solitude » et que, 
«si Yon y sent parfois la langueur ou l’effort, cela 
“tient a bien des causes, sans doute, mais surtout peut- 
étre ace que, pour les composer, nous n’avions pas ce 
qu’il eit fallu, sérénité et liberté d’esprit. » (p. x1x). 


V. — Epis de bon grain : ce sont, dit ’auteur, « des 
pensées qui m’ont affermi dans la foi de mon baptéme ». 
Ce sont des réflexions sensées sur Dieu, la raison 
humaine, la science, ja vie chrétienne, l’épreuve, la 
tentation, VEucharistie, etc. L’auteur les a notées 
comme on eut fait au cours d’une conversation, sans 
grande apparence de méthode ou de lien. Ce sont des 
« épis », nom encore une gerbe ; — épis dont plusieurs 
au surplus ne sont pas dénués de saveur. 


VI. — Méditations sur la beauté du monde’: 6 Vai- 
mable titre! Ce sont des vers, uvre d’un poéte jeune, 
semble-t-il, et dauphinois. En tout, 75 piécettes, cha- 
cune dune trentaine de vers en moyenne, distribuées 
en trois parties qui sont dédiées chacune & un prétre 
des amis de auteur (MM. les abbés C. Pic, Félix Ver- 
net, prof. aux Facultés catholiques de Lyon, B. Soulas) : 
4e Ila Terre (Richesse, Amour, Beauté, Intimité, Con- 
templation. etc.) ; 2° le Christ (Incarnation, Noél, les 
paysages, les blés, la vigne, les lys, les oiseaux, les 
béatitudes, les oliviers, Emmaiis, etc.) ; — 3° le Chre- 
tien (le péché, le triomphe de l’Ame, la mort de Pan, le 


détachement, la vue de Dieu, ’innocence des choses, le 
bréviaire, les psaumes, les cloches, féte des morts, etc.). 
— Poémes dont la facture révéle encore de ci de la 
quelque inexpérience, mais qui sont d’une inspiration 
noble, élevée, trés douce et trés pieuse. 


Le Saint Evangile commenté par les 
Apétres dans leurs Epitres, par le cha- 
noine A. Weber. —+ In-8 de 682 p., 5 f. — Chuyre 
catholique de la diffusion du Saint Evangile, 20, 
rue Mautroté, a Verdun (Meuse). 


Ce livre que récemment (1913, p. 206 des couv.) nous 
avions déclaré ne pas connaitre, nous est signalé de 
différents cotés ; a notre tour, nous nous empressons 
de le présenter A ceux de nos lecteurs qui l’ignoreraient 
encore. 

Cest un travail absolument neuf ; rien n’ayant été 
tenté dans ce genre jusqu’alors. « N’était-ce pas dange- 
reuse témérité, dit ’auteur, de nous risquer sans indi- 
cation et sans guide, dans une région jusque la inex- 
plorée, et de prétendre y tracer nous-méme notre 
voie ? » 

Le chanoine Weber a eu cette témérité et elle lui ” 
a réussi. Il ouvre son livre par une introduction histo- 
rique sur: les Evangiles et les Epitres Apostoliques ; 
pour ces derniéres il rétablit les circonstances de com- 
position et donne une bréve analyse. 

Le corps du volume comprend VlEvangile et les 
Epitres dans Vordre que voici : nous avons d’abord en 
entier le texte francais des quatre Evangiles fondu en 
un seul récit, avec en marge le texte latin correspon- 
dant. La Vie du Sauveur s’y déroule en six parties : — 
Vie Cachée, — les 3 années de la vie publique forment 
autant de parties, — la Semaine Sainte, — Aprés la Ré- 
surrection. 

Au dessous de PEvangile figurent en caractéres plus 
petits les passages des Epitres qui ont quelque rap- 


_ port avec lui et en constituent comme le commentaire ; 


la disposition est celle de ’Evangile : traduction fran- 
caise avec en marge le texte latin correspondant. Ce 
plan, dit ’auteur, « nous a permis de conserver dans 
leur ampleur les grandes théses de S. Paul sur les vé- 
rités et les vertus fondamentales du Christianisme. 
D’autre part nous avons apporté tous nos soins Ace que 
la pensée des Apdtres ne soit ni mutilée ni dénaturée 
par Vinévitable morcellement de leurs Epitres. Enfin 
nous sommes parvenu a reproduire intégralement, a 
part quelques passages qui n’ont plus d’actualité, toutes 
les Epitres de S. Paul, de S. Pierre, de S. Jean, de 
S. Jacques et de S. Jude avec de nombreux extraits des 
Actes des Apétres et de l’Apocalypse. » 

Les pages déja bien remplies par ce double — ou plu- 
tot ce quadruple texte — se terminent par d’assez nom- 
breuses notes exégeétiques, historiques, topographiques 
et méme asceétiques, et dans celles-ci on rencontre 
avec plaisir des citations fréquentes de Bossuet. 

Ce simple apercu montre tout. de suite Vutilité dun 
tel volume. Du rapprochement des Epitres et des Evan- 


. giles jaillit une lumiére plus compléte sur les divines 


véerités qui y sont renfermées., Nous ayons ainsi «la 
théologie la plus sainte et la plus autorisée, puisqu’elle 
nous est révélée dans l’Evangile, par le Fils de Dieu, et 
commentée dans les Epitres sous inspiration de son 
Esprit, par les interprétes que lui-méme a daigné choi- 
sir et voulu former. » 

La lecture. des Epitres devient plus facile et. plus 
attrayante ; plus facile aussi et plus prompte leur adap- 
tation a la Chaire chrétienne. Sous ce rapport le cha- 
noine Weber a rendu un service signalé a la prédica- 
tion. Une synthése de 60 pages compactes classe l’en- 
seignement des Apdtres sous des chefs principaux et 
permet @embrasser d’un seul coup d’ceil toute leur 
pensée; des renvois indiquent l’endroit du livre ou il 
faut se reporter pour trouver leur texte complet. C’est 


240 


14 une innovation vraiment heureuse et dont les prédi- 
cateurs surtout apprécieront l’opportunité., 

Aun ouvrage de ce genre on ne demandera pas la 
hauteur de vues et la précision méticuleuse qu’on attend 
d@un cours d’Ecriture Sainte. Bien que, méme sous ce 
rapport, ’auteur donne ce qui est suffisant pour la’‘ma- 
jorité des prétres, il a voulu surtout faire une ceuvre 
de vulgarisation, — assez semblable a celle qu'il avait 
faite pour l’Evangile, — il a voulu rendre accessible au 
commun des fidéles ’enseignement apostolique trop 
ignoré d’eux. Et de cela nous lui sommes sincérement 
reconnaissants. 


Le Chemin du bonheur, par l’abbé. J.-A. 
Daubigney.— Un fort vol. in-42, 3 f. 50. — Paris, 
Lethielleux. 


‘Quel titre engageant!... Les belles et consolantes 
choses écrites dans ce livre !... Quand on aura lu une 
premiére fois, on se sentira attiré a le relire, pour en 
méditer et savourer plus a loisir les pieuses et char- 
mantes pages. 

L’ouvrage débute par une introduction qui est un 
excellent Traité de la Béatitude en général ; puis vient 
étude plus ou moins dévehoppée de chacune des Béati- 
tudes : en tout, vingt-trois chapitres. Ce sont des con- 
sidérations qui peuvent servir de lectures spirituelles 
‘et de méditations aux personnes du monde, aux reli- 
gieuses et méme aux prétres. Ceux-ci pourront y 


trouver facilement des idées et des plans pour ser- © 


mons. Tout y est clair, simple, sobre, sans prétention. 


L. Rouzic, auménier « rue des Postes » : Se con- 
naitre. L’Examen. Lettre-préface de Mgr Mo- 
relle, évéque de Saint-Brieuc. — Se vaincre. 
La Lutte. Lettre-préface de Mgr Gouraud, évéque 
de Vannes. — Se perfectionner. L’Tdéal. 
Lettre-préface de Mgr Duparc, évéque de Quim- 
per. — Se dévouer. L’Aposto/at. Lettre-pré- 
face de Mgr Dubourg, archevéque de Rennes. — 
La Distinction. — Le Prétre. — Chaque 
vol. in-32, cadres rouges, 1 f. — La Journée 
sanctifiée (Bibliotheque de la Revue de la 
Jeunesse). In-12 de 19-404 p., 3 f. 50. — Paris, 
Lethielleux. 


Nous avons eu déja l’occasion d’attirer attention de 
nos lecteurs sur les excellents opuscules de M. l’abbé 
Rouzic, aumonier de la célébre et toujours florissante 
« rue des Postes » (aujourd’hui transférée a Versailles, 
2, rue de la Vieille-Eglise). Livres charmants, parce 
qu’ils sont comme autant de gracieux bouquets com- 
posés des fleurs les plus exquises de lasagesse antique 
et de la piété chrétienne ; livres instructifs, parce que 
les enseignements qu’ils renferment sont puisés aux 
meilleurs sources : la science théologique et l’expé- 
rience des Ames ; livres pratiques, puisqu’ils ne visent 
qu’a former des chrétiens convaincus, et généreux ; 
livres chers a la‘ jeunesse, parce que visiblement. ils 
ont jailli du cceur d’un prétre tout dévoué aux jeunes, 
et qui s’efface le plus souvent avec une modestie char- 
mante pour laisser parler les apotres que la jeunesse 
du siécle dernier a le plus aimés : Lacordaire, Gratry, 
Olivaint, d’Hulst, Perreyve... C’est! proprement “un 
charme de voir comment, sans dogmatiser ni précher, 
avec élégance sobre et distinguée, — méme quand il 
ne parle pas de la distinction, — Yauteur a su faire 
entrer dans ses jolis petits volumes les éléments dun 
véritable traité de la vie chrétienne. 

Nous possédions déja plusieurs bons opuscules ayant 
pour but de montrer aux jeunes gens l’excellence et 
les fonctions du sacerdoce. M. l’abbé Rouzic dédie son 
Prétre a trois de ses jeunes amis appelés miséricor- 
dieusement au sacerdoce : un officier, un ingénieur et 
‘un éléve de l’Ecole normale supérieure. Il s’adresse 
done plus particuliérement aux jeunes gens des 
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classes élévées pour leur apprendre ce qu’est le prétre 
et quels sont leurs devoirs envers le sacerdoce. : 
S’il fallait faire un choix entre ces charmants vo- 
lumes, c’est A La Journée sanctifiée qu’iraient nos pré- 
férences. L’auteur y enseigne a ses chers jeunes gens, 
avec un heureux mélange de force et de suavité, et en 
s’inspirant des meilleurs maitres de la vie spirituelle, 
qu’on n’arrive pas A la perfection par bonds et par 
sauts, mais «en mettant un pied devant l’autre », c’est- 
a-dire en sanctifiant, en surnaturalisant par l’amour 
de Dieu toutes les actions ordinaires dela journée, si 
vulgaires et si monotones qu’elles puissent étre. Si 
bien que tout le livre n’est que le commentaire pra- 
tique de cette belle pensée de Louis Veuillot, citée 
dans le premier chapitre : « Le petit sacrifice de tous 
les instants, ’obscur petit sacrifice des petites joies 
et des petites choses de ce monde est le plus grand 
de tous les sacrifices, lorsqu’il est soutenu et renou- 


- velé avec un plein consentement du cceur. C’est 1a le 


dernier comble de la grandeur humaine. » 


H. Pinarp, S. J. L’Apologétique, ses pro- 
blemes, sa définition. — Brochure in-8, 
4 f. — Paris, Beauchesne. 


Paru d’abord sous forme de bulletin apologétique 
dans les Recherches de Science religieuse (t. tv; 1913, 
p. 443 ss.), puis tiré a part, enfin publié en brochure, 
ce travail du P. Pinard est un compte rendu critique 
des ouvrages du P. Gardeil, La Crédibilité (voir Ami, 
27 juin 1942, p. 596), et du P. de Poulpiquet, L’objet 
intégral de lV’Apologétique (Ami, 14 avril 1912, p. 347). 
Nous avions nous-méme signalé les principaux points 
sujets,a discussion dans louyrage du P. Gardeil. Le 
P. Pinard y insiste avec preuves a l’appui. 

Il rappelle que la théorie thomiste sur la surnatura- 
lité substantielle et objective de ’acte de foi n’est point 
admise par tous. Il critique, comme psychologiquement 
inapercues et rationnellement insuffisantes, les sup- 
pléances de crédibilité que le P. Gardeil demande Aa la 
grace pour rendre possible et plus facile le jugement 
catégorique de crédendité. D’un, mot (qu’il eut bien fait 
de développer) il écarte la théorie des suppléances 
totales, et rappelle fort 4 propos que les arguments 
des simples ou des convertis, qui paraissent, tels qu’ils 
sont formulés, incapables d’établir solidement le juge- 
ment de crédibilité, tirent souvent leur force concréte 
de motifs réellement existants, mais latents et. inexpri- 
més. Enfin, a propos du nom a donner aux disciplines 
apologétiques, et de la définition de cette science, il 
est amené, parmi d’autres remarques auxquelles nous 
ne souscririons pas sans quelques réserves, a insister 
sur le point qui nous a toujours paru le plus faible 
dans la systématisation du P. Gardeil, et la source de 
toutes les difficultés qu’elle souléve. Ce point le voici: 
le P. Gardeil n’a pas, dans son analyse d’ailleurs si 
remarquable de la crédibilité et de l’acte de foi, attaché 
assez d’attention au jugement de crédendité et au pro- 
cessus psychologique distinct qui le prépare; mais il 
a résorbé ce jugement de crédendité d’une part dans 
la crédibilité inspirée, d’autre part dans la crédibilité 
nécessitante et surtout dans l’intention de croire. 

Les théologiens que ces questions intéressent feront 
bien de lire attentivement la brochure du P. Pinard, 
écrite du reste avec clarté et’ modération, et de la 
placer dans leur bibliothéque tout prés du deren Ni coe 
P. Gardeil. 
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LES CANTIOUES DU PSAUTIER DE PIE X 


IX 
Le CantIQUE D’EzEcHIAS : Ego dixi.: In dimidio 
dierum meorum '. POUR LES 2¢8, LAUDES 
pU MARDI 


Il n’y a pas de doute que le cantique en question 
ne soit du pieux roi Ezéchias. Le texte hébreu le 
lui attribue expressément ?. De méme les. Sep- 
tante : moocevyn Efexrov facrdews cys lovdasas, xth, 
La Vulgate rend textuellement l’hébreu massoré¢- 
tique en disant : « Scriptura Ezechie regis Juda. » 
_Ezéchias fut un roi aimé de Dieu; il compte 
parmi les plus saints monarques de Vhistoire sa- 
crée. Son pere, l’impie Achaz, lui laissa bien des 
ruines religieuses a réparer. Quand il lui succéda, 
Ezéchias avait vingt-cing ans; c’était la troisi¢me 
année du régne paralléle d’Osée, roi.de Samarie. 
Ezéchias régnaen'tout vingt-neuf années sur Juda. 
Il occupait depuis quatorze ans ® le tréne de ses 
aieux, quand il fut pris de la maladie qui deyint 
Loceasion de son miktadb ou cantique, et il était 
agé — ace qwil semble — de trente-neuf ans *. 

Quelle était cette maladie qui le mit aux portes 


du tombeau ? Les interprétes ne peuvent le préci- 


ser avec certitude. On a parlé de la peste *, du 
charbon, d’un.ulcére, d’une angine *. Quoi qu’il en 
soit,'l’état'd’Ezéchias demeurait fort grave ; il était 
« malade & mourir ». Et le fils d’Amos, Isaie le 
prophéte vint le trouver, et au nom de Jéhovah lui 
dit : « Mets ordre a ta maison, car tu yas mourir 


et tu ne vivras plus. » Atterré, Ezéchias tourna son 


visage vers le mur, et pleurant supplia le Sei- 
gmeur de se souvenir de ses bonnes ceuvres, de le 
ramener & la-vie. Cependant Isaie n’était.pas sorti 
de la’cour intérieure du ‘palais, lorsqu’il entendit 
Jéhovah lui intimer lV’ordre de retourner auprés 


1Js., xxxvui1, 10-20. 

2 Miktab Vhits’qidhou (ayec le /amed d’attribution), lisons- 
nous dans Voriginal. 

3 Nous le concluons de ce fait que Dieu lui accorda quinze 
années de -vie aprés sa guérison. (Cf. Is., xxxvir, 3). Comme 
ilmourut aprés 29 ans: de régne, il y avait donc exactement 
quatorze ans qu’il était assis sur le tréne de Jérusalem quand 
il tomba malade. 

4 Nous sayons en effet qu’il commenga de régner a 25 ans. 
(Cf.°4 Rois, xvn1, 2; 2 Par., xxrx, 1). 

‘5 Diaprés ‘Is., XXxvu, ‘36°; 4 Rois, xrx, 35. Cf. Rosenmiiller, 
In Is., t. u, p. 507. Voir Josephe; Antig., lib. x, cap. 1, n. 5. 
6A cause de Is., xxxvu,14, Cf. Rosenmuler, op. cit., pp. 536-538. 


1" Partie (DoctTRINE) 


du malade et de lui dire : « J’ai écouté ta priére; 
j'ai vu tes larmes. Voici que je vais te guérir ; dans 
trois jours tu monteras au temple... et j’ajouterai 
a tes jours quinze années, et de la main du roi 
d’Assur je te délivrerai, ainsi que cette ville... 4 
cause de moiet de David mon serviteur. » 

Isaie fit alors composer un cataplasme de figues 
et le placa sur Vulcére du malade. Ezéchias de- 
manda quel signe le ciel lui donnerait de sa gueéri- 
son. « Le voici », reprit le prophéte : « je vais faire 
reculer de dix degrés l’ombre qui est descendue 
sur le cadran !: d’Achaz.» Et le soleil recula de 
dix degrés, suivant la parole d’Isaie. 

Or le roi guérit-de sa maladie 2. Trois jours plus 
tard il pouvait monter au temple rendre graces:aw 
Seigneur. 

C’est en reconnaissance de .ce bienfait que le 
pieux monarque écrivit son cantique. 

Dans le texte hébreu actuel ce chant est appelé 
miktab, mais les Septante, nous Vavons vu, le 
désignent sous le nom de priére. Le terme mik- 
tab doit étre retenu de préférence, parce. qu'il se 
retrouve également dans la Peschito et dans la 
Vulgate. Il convient du reste fort bien pour quali- 
fier ’hymne du royal poete. Ce mot, en effet, ser- 
vait d’ordinaire 4 désigner un document-qui en 
raison de son importance ou du sujet traité méri- 
tait d’étre gravé sur Ja pierre. Ainsi les deux tables 
de la Loi sont appelées le miktab de Dieu, parce 
qu’elles étaient censées étre de son écriture *. De 
méme les lois fondamentales du royaume se nom- 
maient le miktab de David et de Salomon *. II est 
parlé également dans II Par., xxxvi,.22, du miktab 
de Cyrus. Nul doute par conséquent que le chant 
@Ezéchias n’ait été regardé comme un morceau 
littéraire de premiére importance, digne d’étre 
grayé en lettres éternelles sur la pierre ou sur l’ai- 
rain 5. Il se peut d’ailleurs que l’hymne royal pré- 
cieusement conservé dans les annales du royaume, 


{Les Septante portent: sur les dix degrés de la maison 
de ton pére. Il se peut donc quw’il ne s’agisse point ici d’un 
cadran solaire, mais tout simplement des marches d’un esca- 
lier du palais royal. (Cf. Josephe, Antig., lib. x, cap. 2, n. 1). 

2 Cf. 4 Rois, xx, 1-113 Is., xxxviir, 1-8, 21-22. 

3 Cf. Exod., Xxx1I,: 16. 

‘Cf. 2’ Par.) xxxv; 2 

5 On désignait par un mot tout semblable — miktam — 
certains psaumes (le xv, le Lv, le Lv, le Lyu, etc.) plus im- 
portants par leur objet méme, et traitant presque tous, 
comme le chant d’Ezéchias, d’une délivrance de grands dan- 
gers. Cl. Reinke, Die messian, Psaim., t. 1, pp. 132 et suiy. 
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et écrit de la main méme du monarque, ait été 
copié soit par Isaie, soit par un de ses secrétaires, 
et introduit dans leslivre du prophéte a la place ou 
nous le lisons aujourd’hui; ceci expliquerait encore 
pourquoi on l’appelle le « miktdb d’Ezéchias, roi 
de Juda » 1. a 

Le cantique d’Ezéchias semble tenir 4 la fois de 
la gindéh et de la tehillah ; on y trouve Vélégie et 
le chant d’action de graces, la plainte qui s’exhale 
et la louange qui monte jusqu’a Dieu. 

Cet hymne comprend deux parties trés dis- 
tinctes ; ’une, 10-14, est consacrée aux Sentiments 
de tristesse et d’angoisse qui étreignaient l’ame 
du monarque ; l’autre, 15-20, exprime la reconnais- 
_ sance du roi a l’égard de Jéhovah son Sauyeur. 


Sous le rapport du rythme le poéme se compose,’ 


d’aprés Bickell *, de distiques et de tristiques en- 
tremélés; on n’y compte pas moins de huit dis- 
tiques et de quatre tristiques. Les distiques assem- 
blés toujours deux par deux sont suivis régulié- 
rement d’un tristique. Ni les distiques ni surtout 
les tristiques ne comprennent un égal nombre de 
syllabes ; néanmoins ils sont tous parallélement 
disposés suivant le méme metre. Ainsi les deux 
vers de chaque premier distique sont réguliére- 

1 On s’expliquerait aussi par 1a pourquoi le cantique n’est 
pas dans le 4¢ livre des Rois, chap. xx, ¥ 7. Cf. Touzard, De 


la conservation du texte hébr eu, dans Rev. Bibl., 1897, p. 199. 
2 Carmina, Vet. Test. metrice, pp. 207-208. 
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ment de dix syllabes; le premier vers du second: 
distique en a dix aussi, mais le deuxieme n’en a 


jamais que huit. Dans chaque tristique régne une 
variété plus grande : le premier vers est de six 
syllabes, le second de huit, le troisiéme de dix. 

Nous n’entendons point garantir dans le détail 
cette métrique, ni méme dans l’ensemble, car le 
texte hébreu du cantique d’Ezéchias a subi, en de 
certains passages surtout, de considérables rema- 
niements ; on s’en aper¢oit assez en comparant 
avec lui les anciennes versions, Septante, Peschito, 
etc. La Massore peut donc bien ne pas représenter 
toujours le texte primitif; tous les critiques sont 
d’accord 1a-dessus depuis longtemps. Néanmoins 
les observations de Bickell ne laissent pas d’étre 
souvent fort ingénieuses, et il était opportun de 
les signaler. Inutile d’ajouter que sur cette ques- 
tion de la prosodie hébraique les docteurs, a 
Vheure actuelle encore, sont trés partagés. 

Quant a la strophique de notre chant, nous gar- 
derons celle qu’on propose communément. Que le 
lecteur veuille bien se reporter plus loin a notre 
traduction frangaise. 

* is * 

Voici en regard l’un de l’autre le texte du can- 
tique d’Ezéchias tel que la Vulgate le conserve, et 
le méme texte latin tel qu’il a été disposé pour la 
psalmodie dans le Psautier : 


PSAUTIER 


1. — Ego dixi: In dimidio dierum meorum 
Vadam.ad portas inferi. 
2. — Quesivi residuum annorum meorum. 
Dixi : Non vyidebo Dominum Deum in terra 
3. — Non aspiciam hominem ultra, [viventium. 
Et habitatorem quietis. 
4, — Generatio mea ablata est, et convoluta est a me, 
Quasi tabernaculum pastorum. 
5. — Precisa est velut a texente vita mea : dum adhuc 
{ordirer, succidit me: 
De mane usque ad vesperam finies me. 
6. — Sperabam usque ad mane, 
Quasi leo sic contrivit omnia ossa mea ; 
7. — De mane usque ad vesperam finies me : 
Sicut pullus hirundinis sic clamabo, meditabor 
8. — Attenuati sunt oculi mei, fut columba : 
Suspicientes in excelsum ; 
9. — Domine, vim patior, responde pro me. 
Quid dicam, aut quid respondebit mihi, cum ipse 
40. — Recogitabo tibi omnes annos meos [{fecerit? 
: In amaritudine anime mez. 
41. — Domine, si sic vivitur, et in talibus vita spiritus 
{mei, corripies me, et vivificabis me. 
Ecce in pace amaritudo mea amarissima : 
12. — Tu autem eruisti animam meam ut non periret : 
Projecisti post tergum tuum omnia peccata mea. 


43. — Quia non infernus confitebitur tibi, neque mors 
{laudabit te : 
Non exspectabunt qui descendunt in lacum, 
[veritatem tuam. 
44. — Vivens, vivens ipse confitebitur tibi, sicut et ego 
[hodie : 

Pater filiis notam faciet veritatem tuam. 

45, — Domine, salvum me fac, 


Et psalmos nostros cantabimus cunctis diebus 
[vite nostre in domo Domini. 


VULGATE 


y¥ 10. — Ego dixi ; In dimidio dierum meorum yadam 
ad portas inferi. Queesinh residuum annorum 
meorum. 

¥ 44. — Dixi : Non videbo Dominum Deum in terra vi- 
ventium; non aspiciam’ hominem ultra, et 
habitatorem quietis. 

y 12. — Generatio mea ablata est, et eouvoluia park a 
me quasi tabernaculum pastorum. Precisa 
est velut a texente vita mea; dum adhuc 
ordirer, succidit me. De mane Lihat ad ves- 
peram finies me. 

vy 13, — Sperabam usque ad mane: quasi leo, sic con- 
trivit omnia ossa mea. De mane usque ad ves- 
peram finies me. 

¥ 44. — Sicut pullus hirundinis, sic clamabo $ meditabor 
ut columba. Attenuati sunt oculi mei, suspi- 
cientes in excelsum. Domine, vim patior, | res- 
ponde pro me. 

¥ 15. — Quid dicam, aut quid respondebit mihi, cum 
ipse fecerit? Recogitabo tibi omnes annos 
meos in amaritudine anime mex. 

¥ 46. — Domine, si sic vivitur, et in talibus vita spiritus 
mei, corripies me, et vivificabis me. 

¥ 17. — Ecce in pace amaritudo mea amarissima. Tu 
autem eruisti animam meam ut/non periret ; 
projecisti post tergum tuum omnia Deaehe 
mea. 

¥ 18. — Quia non infernus confitebitur tibi. fequé mors 
laudabit te ; non exspectabunt qui’ descendunt 
in lacum veritatem tuam. 


¥ 19. — Vivens, vivens ipse confitebitur. tibi, sicut-et 
ego hodie ; pater filiis notam faciet veritatem 
tuam. : 


¥ 20. — Domine, salvum me fac, et iisatinos aBtrég ; 
cantabimus cunctis diebus vite | nostra: in) 


domo Domini. 9 


Cab mat, kaa: A ; ; ey ‘ ‘ Me 
co +, ’ : 
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Neuen ; * 
* * 


Voici maintenant la traduction. francaise du 
cantique d’aprés Vhébreu et suivant la division en 


strophes !: 


4. — Je disais : Je m’en vais 2 
Au milieu de mes jours ; 
Aux portes du Schéol je suis privé 
Du reste de mes ans. 


ise Je disais : Je ne verrai plus Jéhovah 


Sur la terre des vivants ; 
Et. je ne contemplerai plus les hommes 
_ Parmi les habitants du monde °. 


3. — Ma tente est.enroulée et emportée loin de moi, 
Comme un abri de berger ; 
Jourdissais ma vie comme un tisserand, 
Et du métier il m’arrache ! 4 


4. — Du jour a la nuit il me livre, 
Et je crie > jusqu’au matin. 
Comme un lion il broie 
Tous mes os ! 


5. — Comme Vhirondelle au cri percant je crie, 
; Je gémis comme la colombe. 
Mes yeux s’épuisent [a regarder] en haut °. 
Jéhovah, ’angoisse me presse 7, sois ma cau- 


i { 
6. -— Pourquoi parler ? Il me (V] a dit [tion ! 


Et il [1’] a fait. 
Javancerai dans [le cours de} toutes mes années, 
Malgré § ?amertume de mon Ame. 


7. — Seigneur, ces années [par moi] seront vécues ! 
Et c’est en tout eela qu’est la vie de mon esprit. 
Tu me guéris et tu me fais revivre. 
' Voici que pour [mon] salut ’amertume supréme 
[m’a été infligée]*. 
8. — Et toi, tu as préservé mon Ame 
_ De la fosse de corruption ; 
Tu as jeté derriére ton dos 
‘| Toutes mes iniquités ! 


9. — Car ni le Schéol ne te loue, 
Ni la mort ne te célébre ; 
_-Ils n’espérent pas, ceux qui descendent dans le 
En ta fidélité | (gouffre, 


10. — Le vivant, le vivant, c’est lui qui te loue, 
’ Comme moi aujourd@’hui. 
Le pére a ses enfants apprend 
Ta fidélite. 


.4 Nous avons dans notre traduction parlagé chaque vers de 
Vhébreu en hémistiches, ainsi qu’on peut le voir. 

2 Ce verbe appartient au second hémistiche du vers hébreu ; 
avec Condamin, Duhm, Marti, nous Je reportons dans le pre- 
mie® hémistiche & cause du rythme. 

3 Avec S. Jéréme nous admettons que dans le dernier. mot 
du stique hébreu il s’est produit une transposition des deux 
lettres finales daleth et lamed ; dés lors au lieu de lire avec 
la Vulgate hodel=quietisil est preferable de lire heed = mundi. 
Cf. Ps., xvit, 144 5 xuIx, 2. f I 

4 Tout ce passage dans l’hebreu a souffert et les critiques 


' sont embarrassés pour retrouver la legon primitive. Bickell 


parait suivre surtout les Septante afin, sans doute, de recons- 
tituer plus facilement le tristique d’aprés sa métrique. — Nous 
avons adopté dans notre traduction une autre maniére de 
voir qui nous semble plus obvie, et plus en rapport aussi avec 
le parallelisme de la strophe. 

5 On pourrait également bien traduire : Mais je m’apaise 
jusqu’au matin, la nuit apportant par le sommeil quelque 
repos au royal malade. — La traduction que nous adoptons 
est cependant la plus commune aujourd’hui. F 

6 Les mots entre crochets ne sont pas dans l’hébreu. 

7 Mot & mot : la détressé sur moi! 

8 Avec le P. Condamin nous traduisons ainsi la préposition 
hébraique. Cf. Gesen.-Buhl, p. 609. - 

9 Cette traduction. de la septieme strophe n’est qu’approxi- 
mative. Cependant le sens que nous donnons répond bien au 
contexte des strophes qui précédent et qui suivent, et découle 


- des mots que nous lisons dans l’hébreu actuel. Mais il est sir 


que la Massore en ce passage a subi des altérations considé- 
rables, au point que nombre d’interpretes (Condamin, Kautzsch, 
Cheyne) désespérant de reconstituer la lecon primitive pro- 
bable se refusent méme & traduire. 
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11. — Jéhovah, 4 mon secours'!! | 
Et nous toucherons nos harpes 
Tous les jours de notre vie 
Devant le temple de Jéhovah. 


* 
* * 


Comme il est. permis d’en juger 4 la simple lec- 
ture, le cantique d’Ezéchias comprend deux par- 
ties : des plaintes qu’inspire un péril de mort pro- 
chaine, et une action .de grdces pour une miracu- 
leuse guérison. Quoi qu’en disent certains critiques 
modernes *, la seconde partie nous semble bien 
commencer avec la 6¢ strophe. Tel est d’ailleurs le 
sentiment de la plupart des exégétes anciens et 
modernes *; nous tenons compte de cette démar- 
cation dans notre commentaire. 


{re Partie : la plainte @Ezéchias 


Le royal malade en exhalant sa plainte essaie 
d’apitoyer |’Eternel sur son triste sort ; chaque 
strophe, chaque distique méme devient un argu- 
ment en faveur de sa cause. 

4. — Je disais : Je m’en vais 
Au'milieu de mes jours ; 
Aux portes du Schéol je suis privé 
Du reste de mies ans. . 

Evidemment Ezéchias se lamente ici & cause de 
sa mort prématurée. Ce qui Vafflige done tout 
d@abord, c’est de se sentir disparaitre « au milieu 
de ses jours » ; de se voir « privé » a tout jamais 
« du reste de ses ans, » dont pourtant il espérait 
si bien jouir. 

Les interpretes traduisent assez diversement le 
second hémistiche du. premier vers ‘.. Beaucoup 
suivent comme nous la Vulgate, mais d’autres 
préferent traduire : « dans le silence de mes 
jours », ou « dans le repos de mes jours », ou 
encore « au sommet de mes jours » ; quelques- 
uns : « dans la faiblesse de mes jours *. » Au'fond 
la plupart de ces traductions ne sont point si dif- 
férentes qu’on ne puisse les ramener a celle que 
nous avons adoptée °. La vie de Phomme sur la 
terre se peut comparer ala marche du soleil sur 
Vhorizon. Quand l’astre du jour arrive au milieu 
de sa course n’est-il pas permis de dire qu’il est 
au sommet, au point de repos, puisque avant midi 
il est censé monter et qu’aprés il semble des- 
cendre? Ainsi d’Ezéchias. Le monarque arrivait a 
cette heure de la vie qui marque vraiment le som- -_ 
met, la maturité, le midi de l’existence. C’est 
encore 4 peu pres ce qu’ont voulu dire, mais au — 
figuré, ceux qui traduisent par : « dans le silence 
de mes jours » ; pour Ezéchias, en effet, une ére de 


1 Mot a mot : @ sauver moi ! ou: pour sauver moi ! 

2 Touzard en particulier dans Rev. Bibl., 1899, p. 98. 

3 Rosenmiiller, Delitzsch, Reuss, Fillion, Condamin, etc, 

4 Cela vient de ce que l’expression hébraique (bid’mi tamai) 
ne se trouve nulle part ailleurs dans la Bible. Cf. Touzard, 
Rev. Bibl., 1899, p. 84. 

5 Cf. Knabenbauer, Jn Is., t. u, pp. 37-38; Gesenius, Thes., 
col. 343. 

6 On s’explique moins que plusieurs interprétes (le Tar- 
gum, Symmaque, Aquila) traduisent : « dans la faiblesse 
de mes jours, » pressant trop ainsi la notion de guies, quies- 
cere qui s’attache au radical. L’idée alors serait: « Je sens 
que je m’en vais, languissant, et que ma vie s’eteint sous 
Pétreinte du mal. » 


calme, de paix, de prospérité, allait se lever, quand 
un mal soudain vint le frapper & mort. 

Il s’ensuit que le monarque se désole vivement 
de ce que le trépas arrive pour lui si vite, et que le 
fil de ses jours ya étre si prématurément tranché. 
Comme l’a remarqué le rabbin Kimchi *, pour tout 
enfant d’Israél c’était le sujet de la plus amére 
tristesse, et méme une honte, de se voir mourir 
avant d’atteindre la cinquantiéme année. On com- 
prendra que cette peine devait étre incomparable- 
ment plus profonde encore pour un roi parvenu 
au faite de la puissance et des ‘honneurs, et & la 
veille de triomphes éclatants sur ses ennemis. 

Au premier vers font écho les paroles du stique 
suivant : 

Aux portes du Schéol je suis privé 
Du reste de mes ans ! 

Le royal. malade continue donc a se plaindre 
d@étre privé des années que, ‘selon la longueur 
ordinaire de la vie, il pouvait encore se pro- 
mettre. Il se voit déja aux portes de ce terrible 
Schéol, régime des ténébres, terre de silence #, ou 
les ombres des trépassés n’ont plus rien de tout ce 
qui réjouit les vivants sous la: lumiére du soleil. 

On sait que le Schéol était pour les Hébreux 
le rendez-vous des 4mes aprés la mort ; bons et 
méchants, tous y descendaient au terme de la vie 
présente. A ce Schéol il y avait des portes et des 
verrous ; le gouffre était vaste*, profond ‘, insa- 
liable *, inexorable °, inflexible. On s’explique dés 
lors les épouyantements que son souvenir tout 
seul suffisait & inspirer, et c'est de quoi notre 
royal malade se lamente sur son lit de douleurs. 

D’autres chagrins non moins amers ajoutaient 
encore & son angoisse : 

2. — Je disais : Je ne verrai plus Jéhovah 

Sur la terre des vivants 3; 
Et je ne contemplerai plus les hommes 
Parmi les habitants du monde. 

Double privation qui le désolait ! Voir Jéhovah, 
cest-a-dire jouir du spectacle des cérémonies 
saintes, le chanter aux jours des grandes solenni- 
tés, le prier dans le temple en compagnie ‘de ceux 
de sa tribu, c’était pour l’Hébreu fidele une des 
meilleures joies de la vie: 

Quel autre ai-je au ciel que toi, [Jéhovah] ? - 


Avec toi, je ne désire rien sur la terre. 
...Mon pantnee cest, Dieu a pastels) ! 


Pout moi, ate euni a 5 Died ( eet mon Baio: 
En Adonai-Jéhovah je mets ma confiance, 
Afin de raconter toutes tes ceuvres”. 


Et puis, quelle joie encore pour VIsraélite de 
vivre avec ses fréres, assis sous les mémes vignes 
et les mémes figuiers *, de partager avec les siens 
les mémes travaux, les mémes Succes, de se sou- 


1 Cité par Muis, Conum. in Psalmos et cantica VY. 7., tous, 
p. 698, Lovanii 1778. 

2 Cf. Job, x) .245, 225 

2°Cf., HabacUuc, TO. 

4Cf. Job, X1, 8.5 Dent., XXxii; 22, 

6 Cf. PYOV.,.1,.12)5 JS.4.iV,, dds 

6 Cf. Cant,, vir, 6. 

7 oF S« UXXI, 26, 26, 28; 

§ (Cf. 3 Rois, 1v, 25, 


Ps. xary, 47s Gxy,. 47. 


tenir aussi dans les mémes peines, enfin de se — 
sentir tous ensemble les élus du Seigneur, le ~~ 
peuple préféré de Jéhovah ! Le Psalmiste A ces 
pensées he pouvait retenir son’ allégresse : 

Ow il est bon, qu’il est doux, 

Pour des fréres d@’habiter ensemble ! 

Cest comme la rosée de PHermon 

Qui descend sur les sommets de Sion. 

Cest 1a que Jéhovah a établi la bénédiction, 

La vie pour toujours’. 

Ces consolations de la vie religieuse et de la vie 
nationale, Ezéchias les avait gottées; aussi a la 
veille de les perdre il se lamente ét pleure. Dans le 
Schéol il n’espérait plus les avoir ; au ¥ 48 il le 
répéte avec amertume. Voila pourquoi le Schéol 
répugnait tant au Juif: 

Celui qui meurt n’a plus ton souvenir (Jéhovah) ; 
disait-on, 


Qui te louera dans le séjour des morts 2? 
Tes prodiges sont-ils connus dans les ténébres, : 
Et ta justice dans la terre de Voubli ? 2 


Voici un nouveau sujet de plainte pour ‘Ezé- 
chias : la soudaineté et la violence du coup brusque 
st le frappe au midi de ses années : 


— Ma tente est enroulée et emportée loin de moi, 
Comme un abri de berger ; 
Jourdissais ma vie comme un tisserand, 
Et du ‘métier il m’arrache! 


Dans ces stiques paralléles ‘cest. bien la méme 
idée qui revient sous deux formes différentes, a 
savoir la rapidité avec laquelle l’inexorable mort 
vient saisir le royal malade. Les écriyains d’Israél 
ont toujours aimé 4 comparer la vie ‘humaine au 
séjour sous la tente, et notre corps au ‘fréle abri 
qui protége le voyageur au désert *.'S. Paul aussi, 
et S. Pierre * emploient quelquefois dans Te’ méme 
sens ces figures de langage ; de sorte que nous ne 
devons pas nous étonner de les retrouver. sous la 
plume de notre poéte. Mais lui parait plus explicite 
que personne et plus saisissant ; en le lisant nous 
assistons presque a la scene et nous voyons sa 
tente que louragan arrache tout d’un coup rouler 
violemment au loin brisée par la tempéte ; ici 
Vhébreu est en effet trés expressif. = GR be 

L’autre métaphore — la vie comparée ey une toile 
qu’on ourdit — n’est- pas moins classique que la 
précédente ni moins saisissante. Job disait, égale- 
ment : pei ee 


Mes jours passent plus iaplaee atta adie cs 

Et donc chacun de nous tisse sa vie comme Te 
tisserand tisse sa toile ; nous enroulons au fur’ eta 
mesure qwils s -écomlent les jours de notre mortelle 
existence comme le tisserand enroule. son tissu au 
fur et '& mesure qu’il le fabrique. Mais voila que 
Jéhovah, lorsque Ezéchias tissait’ ainsi: sés jours et 
les enroulait, décide de les rompre soudain, ‘et il Tes 


iat 


{ PS, GNX yt de fi 


2 Ps. v1, 65 LXXXVII, 13. : 

$ Cf. Job, vin, 22; xv, 343 Lu, 7; Jerém.,tv, 403: x, 205 Bor, 
Xv, 44, ' é 
‘Cf. W'Cor., v, 1, 44 11 Pet., 1, 13-14, 
5 Cf. Job, vir, 6; 


arrache brusquement du métier, sans. attendre 

que la toile s’achéve, que la vie soit arrivée & son 
‘terme normal. C’est de quoi le monarque se plaint 
amerement. — On trouve dans Job des expressions 
analogues ', qui rappellent tout a fait la poésie de 
notre cantique. 

Un quatriéme motif de plainte provoque de nou- 
yeaux gémissements, de la part d’Ezéchias : 

4. — Dujour a la nuit il me livre, 
Et je crie jusqu’au matin. 
Comme un lion il broie 
Tous mes os ! [ 

On sent que le malade se débat ici sous la vio- 
Jence du mal qui l’étreint et le torture. Affreuses 
sont ses journées ; affreuses sont ses nuits. Car 
Jéhovah le divre au mal de l’aurore jusqu’au soir, 
la douleur ne lui laisse ni repos ni tréve jusqu’au 
matin. Notre Vulgate a traduit un peu différem- 
ment : « de mane usque ad vesperam /inies me» ; 
le texte massorétique semble autoriser cette legon. 
Nous préférons substituer au sens de finies me le 
sens; de tradidit me, d’accord en cela avec les 
Septante et la Peschito?; les interprétes grees ont 
méme réuni au yerbe nxoedd0qv le sicut leo (ms 
héovet) du. stique suivant ; d’ol ce sens général, 
tres naturel dans le passage : « J’ai été livré (par 
Jéhovah) comme 4 un lion, tant mon mal est 
dévorant, et ainsi je sens que mes os sont brisés 
par la violence de la douleur. » Ces variantes entre 
les anciennes versions d’une part, la Vulgate et la 
Massore de l’autre, accusent évidemment quelques 
désordres dans le texte primitif. 

La Vulgate a traduit aussi: « Sperabam usque 
‘ad mane », alors que nous traduisons: « Et je crie 
jusqu’au matin ». La diversité d’interprétation 
_ vient de ce que le traducteur latin a du avoir sous 
Jes. yeux un texte ol, comme dans la Massore 
actuelle, le verbe hébreu renfermait par suite d’une 
Jégére altération un iod au lieu dun ain ; avec le 
P. Houbigant * et nombre de critiques modernes ‘ 
-pous préférons a la version latine la lecon que 
nous avons proposée, laquelle d’ailleurs cadre 
beaucoup mieux avec le parallélisme général des 
stiques et le contexte. 
“Hl semble done que pour apitoyer Jéhovah sur 
‘son triste sort Ezéchias lui représente ses atroces 
- souffraneces, souffrances de jouf et de nuit, ne se 
pouvant comparer qu’au martyre que fait endurer 
Ye lion a sa victime. 

Un cinquiéme motif de plainte pour Ezéchias, 
eest l’abandon ou on le laisse malgré ses gémis- 
sements continus : 

3. — Comme VPhirondelle au cri pergant, je crie, 
Je gémis comme la colombe. 
Mes yeux s’épuisent [a regarder] en haut. 
' Jéhovah, Pangoisse me presse, sois ma caution ! 

‘Tl se compare a Whirondelle et a la colombe, 
parce que tantét il pousse des cris percanits comme 
la premiere, et tantét de sourds et profonds gémis- 
-AJob, Wy 24 5 VI, 94 XXVIT, 8. 

2 Cf. Gesenius, Thesaurus, p. 1422. 


3 Dans sa Biblia hebraica cum notis criticis, 
4 Touzard, Cheyne, Greetz, etc. 
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sements comme la seconde. Des traducteurs font 
intervenir un troisiéme oiseau : la grue : « Comme 
Vhirondelle et /a grue ! je crie. » Nous ne croyons 
pas. devoir admettre cette version : le mot hébreu 
de la Massore (hagour) ? n’est probablement qu’un 
qualificatif, du nom précédent, et désigne une des 
propriétés de Vhirondelle qui est de crier d’un ton 
pergant, ou de piauler comme a traduit la Pes- 
chito * ; de sorte que nous avons pensé devoir 
adopter Vinterprétation de Gesenius : Ut hirundo 
garriens ita pipiebam *.Somme toute, ces légéres 
nuances de. traduction. importent. peu au. sens 
général. — Quant a la. colombe ou tourterelle, 
chacun sait combien mélancoliques sont ses mur- 
mures ; la métaphore est donc choisie a point 
pour exprimer les soupirs prolongés et incessants 
du malade se lamentant sous la violence du mal *. 
Malgré tous ses gémissements, Ezéchias déclare 
que le secours ne lui vient de nulle part : « Mes 
yeux s’épuisent a regarder en haut », s’écrie-t-il. 
C’est du cété du ciel évidemment qu’il se tournait, 
ainsi que le faisait déja le Psalmiste : 
Je m’épuise a crier ; mon gosier est en feu; 
Mes yewx se consument dans UVattente de mon Dieu °. 
Et Jéhovah paraissait toujours l’abandonner. 
Alors un dernier cri, plus puissant que les autres, 
semble-t-il, lui échappe soudain : Domine, vim 
patior. L’original est beaucoup plus expressif : 
Vangoisse sur moi! dit-il. Vest de Pangoisse Ja 
plus violente qu’il s’agit ici, celle dont souffrent 
les malheureux poursuivis, frappés par un plus 
fort, dont ils ne peuvent absolument pas esquiver 
les coups 7. Voila pourquoi Vinfortuné’ malade 
supplie Jéhovah de s’interposer et d’étre sa cau- 
tion, en d’autres termes, de le prendre sous sa 
garantie et de ne le point laisser opprimer’}; ce 
que Rosenmiiller.semble avoir bien saisi, quand il 
paraphrase en ces termes la formule du ‘poete : 
« In fidem recipere (étre caution a quelqu’un) 
locum habet ubi debitor. impar solvendo, dum a 
creditor prehenditur, ex lege ducendus in carce- 
rem, circumspicit ditiorem et potentiorem qui fide 
sua interveniat et caveat, et sic ei preestet liberta- 
tem ’. » 


Qe Partie: Vaclion de graces dE zéchias. 


Nous yenons de voir le pieux roi appeler de tout 
son ceeur Jéhovah & son aide. Mais a peine a-t-il 
achevé qu’aussitét il se reprend, confus, semble-t- 
il, d’avoir commis une telle hardiesse : 

“Pourquoi parler ?... 


Crest Vexclamation de celui, observe Rosenmiil- 
ler !°, « cui pre facto quodam inopinato in stupo- 


1Cf. Jérém., vill, 7. | 

2 Verbe a forme passive mais avec signification active, ainsi 
que Vobserve Gesenius, 7hésaurus, p. 990. Cf. Touzard, Rev. 
Bibi,, 41899, pp. 94-95. 

3 « Comme Vhirondelle qui piavde, ainsi je criais. » 

4, Thesaurus, loc. cit. 

5 Comp. Is., tix, 14. 

6 Ps. LXVIM, 4. 

7 Gf, Gesenius, Thesaurus, p,. 1080. 

8 Comp. Ps. xviii, 122. 

2 In Is., t. HW, p. 530. 

0 Loc, cit. 


rem rapto, vox faucibus heret, adeo ut ne quidem 
que verba prolaturus sit, in promptu habeat. » Le 
fait inattendu qui s’est passé, c’est le second mes- 
sage d’Isaie annongant a Ezéchias sa guérison ; 
de sorte que, entre la 5e strophe et la 6e, on doit 
placer l’incident que raconte le narrateur sacré : 
«La parole de Jéhovah fut adressée 4 Isaie en ces 
termes : Va et dis a Ezéchias : Ainsi parle Jehovah, 
le Dieu de David ton pére : J’ai entendu ta priere, 
jai vu tes larmes; je te guérirai; dans trois 
jours tu monteras a la maison de Jéhovah ; 
jajouterai a tes jours quinge années’. » — 

Transporté de joie a cette nouvelle, le malade 
soudain interrompt sa plainte et laisse éclater sa 
confiance et son bonheur. Ici véritablement com- 
mence la partie eucharistique du poéme. 


6. — ...1] me [I’] a dit 


Et il [1’] a fait. 
J’avancerai dans le cours de toutes mes années 
/Malgré ’amertume de mon ame. 


La connexion de ces paroles avec l’événement 
que nous rappelions tout a Vheure est visible. C’est 
donc bien la foi du monarque en la parole de Dieu, 
qui se révéle maintenant avec Vallégresse intense 
qu’il éprouve déja, ala pensée que des années nom- 
breuses lui sont réservées, malgré l’amertume du 
mal dont son Ame a peine remise souffre encore. 
Cette allégresse se devine presque a la rapidité des 
formules dont se sert le roi subitement guéri : 

I] me [1] a dit : 
Et il (V’] a fait ! 
L’avenir s’offre a lui assuré, tranquille ; car il pro- 
teste que cest en paix et tout doucement qu’il 
S’avancera dans ces années qu’on lui promet, de 
méme que l'on s’avance doucement et avec solen- 
nité dans un cortége religieux 2 ; tel est en effet le 
sens dans l’hébret : « Procedam in omnes annos 
meos. » sie. 

Ces sentiments de confiance paraissent remplir 
encore la strophe suivante, mais le poéte y accentue 
davantage le bonheur de son ame rassurée : 

7. — Seigneur, ces années [par moi] seront vécues ! 
Et c’est en tout cela qu’est la vie de mon esprit. 
Tu me gueéris et tu me fais revivre. 
Voici que pour [mon] salut Pamertume supréme 
{m’a été infligée}, 

Le premier vers n’est qu'une réepétition de Vavant- 
dernier hémistiche de la strophe précédente. On'ne 
s’en étonnera point, car ce qui devait le plus réjouir 
Ezéchias reyenu miraculeusement des portes du 
tombeau, n’était-ce pas la pensée de voir devant 
lui de nombreuses années a vivre dans la paix et 
dans la gloire ? Aussi bien est-ce de cet avenir 
qu il lui plait de parler davantage ; il en vit déja, 
pour ainsi dire, tout entier ; perspective souriante 
qui remplit Vhorizon de son 4me: 


Crest en tout cela qu’est la vie de mon esprit ! 


Au surplus il déclare mieux comprendre mainte- 
nant les raisons supérieures deta conduite du Sei- 


12 Rois, xx, 463; Is., xxxvu, 4-6. 
2 Cf. Gesenius, op. cil., p. 321. Comp. Ps. xxi, 5 dans Vhébreu. 
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gneur a son endroit : s’il a tant souffert, c’est que 
Jéhovah voulait lui faire mériter sa guérison, et se 
ménager aussi a lui-méme occasion de manifester 


ala maison de David sa fidélité et sa miséricorde. 


La maladie d’Ezéchias, comme celle de Lazare, ne 
fut donc point infirmitas ad mortem ; c’était une 
épreuve : la main qui frappait voulait aussi guérir 
et faire revivre. Voila pourquoi le Seigneur avait 
prononcé : « J’ai entendu ta priere, j'ai vu tes 
larmes ; je te guérirai... a cause’de David, mon 
serviteur. » 

Tel est notre commentaire de cette strophe sep- 
tiéme ; nous le donnons pour ce qu’il vaut, ainsi 
que la traduction sur laquelle il se base, et nous 
laissons a d’autres le plaisir de trouver une inter- 
prétation plus heureuse. Volontiers nous redisons 
avec un habile exégete : « En tibi hunc versum ex 
nostro sensu explicatum. Cuperem doceri melio- 
rem !. » 

Les strophes qui suivent sont beaucoup plus 
faciles a comprendre. 

Ezéchias y continue de remercier fen dvaki en 
énumeérant les bienfaits qu’il doit 4 sa miséricor- 
dieuse bonté. C’est d’abord et encore la conserva- 
tion de la vie que le Seigneur lui assure ; ensuite 
c'est le pardon de ses fautes qu'il lui octroie. Au 
physique et au moral le pieux monarque s’estime 
donc comblé des uae de Dieu. : 

8. — Et toi tu as préservé 2? mon ame 
De la fosse de dope eet 3 


Tu as jeté derriére ton dos 
Toutes mes iniquités. rae 


On devine sans peine le lien théologique qui unit. 


ces deux vers. Dans la pensée juive (et en réalité 
les choses arrivent souvent ainsi *), les maladies 
corporelles étaient réputées un chatiment des péchés 
personnels. Des la par conséquent que Jéhovah gué- 
rissait le pieux monarque de sa maladie mortelle, 
il était censé lui avoir pada et remis onntes ses 
fautes. 

Des critiques prétendent que le texte a0 sili 
hémistiche du premier vers a subi quelques alté- 
rations, que les mots y ont été transposés, puis 
mal divisés, de sorte que au lieu de lire : de la 
fosse de corruption, il faudrait traduire : elle 
(mon ame) ne périra pas, ou : de peur qu’elle ne 
sperisse *. Ces observations ne changent rien au 
sens général que nous proposions ; on peut donc 
trés bien conserver la legon de la Massore et adop- 
ter Vinterprétation que nous ayons donnée. 

Ce qui mérite davantage notre attention, c’est la 


formule : 
Tu as jeté derriére ton dos 
Toutes mes imiquités; 


pour signifier : Tu m’as pardonné toutes mes 
fautes. C’est exactement le contraire d’une autre 
expression : 
de ne pas pardonner. En effet le Pease, disait : 


1 Siméon de Muis sur le ¥ 45. Op. cit., teu, p: 701. 

2 L’hébreu est plus expressif : « Tu tres attaché amoureuse- 
ment a mon ame [l’empéchant ainsi de tomber boat les fosse 
de corruption. » é 

SCf; Jean, IX, 92: 


4 Cf. Touzard, Rev. Bibl., 1899, pp. 102-103, 


ee ee ee le ee 


« garder les iniquités » dans le sens. 


$i tu gardes les iniquités, 6 Jéhovah! 
‘Adonai, qui subsistera ? 
Mais auprés de toi est le pardon 
Afin qu’on te révére '. 


Les deux formules bibliques s’expliquent l'une 
par l'autre. Quand l’Ecriture veut faire entendre 
que Dieu pardonne les péchés des hommes, elle 
dit qu’il les jette loin de lui, qu’il les laisse aller 
(remittere, dorévar, naprévar). C'est. précisément ce 
qu’exprimait Ezéchias en disant : « Projecisti 
post tergum tuum peccata mea. » Et Jésus-Christ 
donnant aux apdtres le pouvoir des clefs disait 
a son tour : «Quorum remiseritis (4g7ce) peccata 
remittuntur (avtevtat) eis 2. » Au contraire « gar- 
der les iniquités » c’est ne pas vouloir les pardon- 
ner. Les péchés que Dieu ne daisse pas aller, il les 
conserye « scellés dans une bourse, » dit Job 3, 
pour les. remettre devant ses yeux * afin de les 
compter sans doute, de les rétribuer et de les punir. 

On le voit, il y a la toute une théologie qu’il 
n’était peut-étre pas inutile de signaler. 

Dans ‘les trois strophes qui suivent, Ezéchias 
chante les motifs d’ordre supérieur qui ont incliné 
Jéhovah a lui accorder sa guérison, et en méme 
temps il fait au Seigneur la solennelle promesse 
qu’il le louera, le célébrera aux jours des grandes 
fétes d’Israél dans les parvis du temple. 

La gloire de Jéhovah était donc. intéressée a la 
gucrison du royal malade, puisque si la mort était 
intervenue il y aurait eu sur terre une voix de 
moins pour chanter le Seigneur, une intelligence 
de moins pour reconnaitre sa fidélité et ses bien- 
faits : 

9. — Car ni le Schéol ne te loue, 
Ni la mort ne te célébre ; 

Ms mespérent pas, ceux qui descendent dans le 

En ta fidélité ! [gouffre, 

De la il ne faudrait pas conclure que Jéhovah, 
dans la pensée juive, ne régnait point sur le séjour 
des morts comme il régne sur l’univers entier ; le 
_ contraire ressort de plusieurs passages de |’Ancien 
Testament *. Il ne faudrait pas davantage en dé- 
duire qne les ames apres la mort ne gardaient 
plus, d’aprés la théologie juive, Vintelligence, ni 
le souvenir, ni la reconnaissance, ni le sentiment; 
on se mettrait. en contradiction avec maintes asser- 
tions des. Saints Livres °. Mais notre poéte entend 
répéter ici ce que disent souvent les psalmistes, 
a savoir que la louange solennelle, extérieure, 
publique, telle qu’on l’adressait dans le Temple, 
au Dieu d’Israél, ne résonne plus dans les sombres 
demeures du Schéol, au point que Jéhovah y 
semble oublieé : 


Celui qui meurt n’a plus ton souvenir ; 
Qui te louera dans lé séjour des morts ? 


1 Ps. CXXIX, 3, Ps 

2 Jean, Xx, 23. 

3 Job, xiv, 47. 

AcCf,: Ps. xones 

' 5 Cf. Ps. cxxxvii, 8; Job, xxvi, 5-6. 

uo  § Cf, Is., X1V, 9-475 Ezéch., XNXI, 165 XxXxu, 17; TL Rois, XXXVIII, 

15-19; Ps. Lxxxvim, 41. — Cf. Lods, La croyance a@ la vie fu 
ture ‘dans Lanitiquité israélite; tp I, pp. 212-214 ; Gesenius, 
Thes., p. 1302; Knabenbauer, 7 /s., |. 01, p. 48 ; Hetzenauer, 
Theologia biblica, t. 1, pp- 614-6415, 
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Est-ce pour les morts que tu fais des miracles? 
Les morts se lévent-ils pour te louer ? 
Parle-t-on de ta bonté dans le sépulcre, 

De ta fidélité dans l’abime ?! 

Une autre raison encore pour laquelle les morts 
« wWespérent plus en Ja fidélité » de Jéhovah, c’est 
que la plupart de ses promesses, dans |’Ancien 
Testament, se rapportent a la vie présente. Pour 
Visraélite, le thédtre ordinaire des ceuvres de Dieu 
c’est le monde de la terre avant tout ?. 

On s’explique donc que le pieux roi ajoute aus- 
sitot — non sans une allégresse visible — que ce 
sont les vivants sur terre qui rendent a Dieu 
Vhommage public de l’adoration, de la reconnais- 
sance et de l’amour, et cela non pas seulement 
pour le temps présent ou la vie leur est donnée, 
mais pour toujours, de générations en généra- 
tions, car ils assurent dans le monde la glorifica- 
tion perpétuelle de Jéhovah. 

40. — Le vivant, le vivant, .c’est lui qui te loue, 

Comme moi aujourd’hui, 
Le pére a ses enfants apprend 
Ta fidélité ! 

Ici Ezéchias se référe aux exhortations de Moise a 
Israél 

Considére les années des générations passées ! 

Interroge ton pére et il te l’apprendra, 

Tes vieillards et ils te le diront. 

Quand Je Trés-Haut assigna aux nations leur héritage, 

Et fixa les limites des peuples, 

D’aprés le nombre des enfants d’Israél : 


La portion de Jéhovah c’est son peuple, 
Jacob est le lot de son héritage, etc. 4 


En méme temps le royal poéte répondait avec 
joie a l’invitation que lui avait faite implicitement 
le Seigneur par son prophéte : « Dans trois jours 
tu monteras 4 la maison de Jéhovah. » Tout a 
Vheure — dans la strophe 14¢ — il redira la méme 


chose : 
Et nous toucherons nos harpes 
Tous les jours de notre vie 
Devant le temple de |’Eternel ! 


Allusion manifeste au soin que prit le pieux 
monarque durant son régne de restaurer et d’or- 
ganiser définitivement le culte et la liturgie dans 
le temple ‘. Par la il continua d’exprimer au Dieu 
d'Israé] son amoureuse reconnaissance pour le 
bienfait si éclatant de sa guérison. On croit méme 
que le cantique d’Ezéchias fut ’un des principaux 
chants liturgiques de la Synagogue apres lexil, et 
quil servit a cet usage avant de prendre place 
dans le livre d’Isaie *. 

* x * 

Ce qui est certain, c’est que l’Eglise a voulu 
nous le mettre sur les lévres, parce qu’il traduit 
admirablement les sentiments du chrétien qui 
espére en son Rédempteur et Sauveur, N.-S. Jésus- 
Christ, 


: 


1 Ps. Vi, 6; LXXxviu, 11, 

2 Cf. Crampon, La Sainte Bible commentée, in h. 1. 
3 Deut., Xxx1I, 7-9. 

Ci. 2 Par., XXIX-XXXI. 


5 Cf. Cheyne, cité par Touzard, Rev. Bibl., 1899, p. 107, note. 


as ea AMI DU CLERGE: 


Nous ne le récitons pas seulement aux Laudes 
du mardi; nous le chantons aussi aux Laudes de 
Voffice des morts. Il est facile de voir combien cet 
hymne est alors de circonstance, puisque nous 
y trouvons si éloguemment traduits les accents 
qu’inspire la douleur. et les consolations que sug~ 
gére l’espérance. 

Mais nous y trouvons aussi les lecons de la vie. 
Pour nous la vie n’est qu'un séjour trés éphémére 
sous la tente au désert de ce monde; que la tem- 
péte survienne tout a coup, et voila cette tente em- 
portée et le fil de nos jours brusquement tranché ; 
méme pendant que nous en jouissons, la vie est 
saturée.d’épreuves; nous la passons trop souvent 
dans les gémissements et les larmes. Notre conso- 
lation n’est qu’en Dieu, notre espoir qu’en sa mi- 
séricorde, notre appui qu’en sa puissance. C’est 
donc a Je louer, 4 l’invoquer, 4 le bénir, a le chan- 
ter, que nous consacrerons le meilleur de notre 
temps; notre joie, A nous surtout qui sommes ses 
ministres ef ses préférés, sera de 

. faire résonner les cordes de notre harpe 


Tous les jours de notre vie 
Dans la maison de Jéhovah. 


———- <> -—-— 5 — 
ACTES DU SAINT-SIEGE 


Le n° 3 des Acta (24 février) contient une Lettre 
de Pie X, un décret du St-Office (section des Indul- 
gences), deux de la §. C. des Rites, un jugement 
de la Rote et trois lettres de la Secrétairerie d’Etat. 


Lettre de S..S. Pie X 


31 janvier 1914. — Au cardinal Martin de Herrera, 
archevéque de St-Jacques de Compostelle, a l’occa- 
sion du 23¢ anniversaire de son ¢élévation a Com- 
postelle. 


Saint-Office (Section des Indulgences) 
22 janvier 1944. 
Indulgences et privileges concédés pour Vexpo- 
sition solennelle du Saint-Sacrement 


DECRETUM DE INDULGENTIIS ET PRIVILEGIIS EXPOSITIONI 
SSMI SACRAMENTI ADNEXIS 


Augetur in dies, auspicatissimo fervore, fidelium 
desiderium publice expositum adorandi Ssmum Eu- 
charistiz# Sacramentum, eadem mente qua jam vetus, 
a XL Horis nuncupatum, institutum alme Urbis ordi- 
natur, et non dissimili apparatu. Attamen plurime 
solent ad Apostolicam Sedem supplicationes porrigi, ut 
a Clementine, quam vocant, Instructionis, ad rem 
date, nonnullis conditionibus dispensetur, pro rerum 
locorumque adjunctis, presertim vero ut nocturno 
tempore oratio et expositio ipsa interrumpatur, sive 
consuetis servatis indulgentiis ac privilegiis, sive 
novis peculiaribus attributis. Hisce mature conside- 
ratis SS. D. N. Pius div. prov. Pp. X, quamyis summo- 


pere exoptet ut res jugiter ad tramitem Clementine - 


Instructionis componatur, majori tamen prospicere 
volens fidelium emolumento, et ampliori cupiens ani- 
. Marum in Purgatorio degentium providere suffragio, 
plurimorum inclinatus sacrorum. Antistitum voto,; de 


Emorum Patrum Cardinalium Generalium  Inquisito-_ 
rum consulto, feria V die 22 januarii 1914, ita decer-_ 


nere ac indulgere dignatus est : 

I. Confirmantur indulgentiea, que per se m. Pium 
Pp. IX, die 26 novembris 1876, pro Urbanis XL Hora- 
rum, vel ad earum tramitem ubilibet habendis, exposi- 
tionibus determinate sunt, ac privilegia altarium, per 
s.m. Pium Pp. VII, die 10 maii 1807, concessa. 

Il. Permittitur tamen ut ubi exercitium XL Hora- 
rum, judice Rmo loci Ordinario, fieri nequeat prout ab 
Instructione Clementina exigitur, sit satis, ad’ effectum 
indulgentiarum et privilegii obtinendum, primo: die 
sanctissimum Sacramentum, quacumque. hora matu- 
tina, vel circa meridiem, publice venerationi in osten- 
sorio exponere, et perdurante ipso die et per diem 
alterum ejusmodi expositione, die tertio, meridie aut 
de sero, Idem deponere, quamvis noctw expositio inter- 
rumpatur. 

II. Si aliquibus precibus vel exercitiis, que a memo- 
ratis differant, sive publice sive privatim in ecclesiis 
vel oratoriis quibuslibet peragendis, eadem-. adnexa 
sunt indulgentie ac privilegia que sub n. 1 citantur, 
quomodocumque concessa, fuerint, penitus, abrogantur. 

IV. Ubi continua habetur almi Sacramenti solemnis 
item in ostensorio expositio, saltem per mensem, 
etiamsi de nocte interrupta, plenariam christifideles,; 
confessi ac s. Synaxi refecti, et ad mentem Summi 
Pontificis pie orantes, indulgentiam assequi valeant, 
semel tantum in singulis hebdomadis;. septem autem 
annorum et totidem quadragenarum, in alia quacum- 
que, corde saltem contrito, peragenda visitatione. Gele- 
brantibus vero sacrosanctum Misse  sacrificium) in 
eadem ecclesia vel oratorio, privilegio. altaris, in. de- 
functi alicujus leyamen, die quolibet gaudendi esto 
Hale a 

. Quotiescumque demum diverso modo’ provisum 
minime sit de aliqua indulgentia acquirenda,, pro qua 
vis alia venerabilis Eucharistiz# palam exposite visita- 
tione, tribuitur, quoties hc, corde saltem contrito, 
peragatur, indulgentia septem annorum patente 
quadragenarum, 

VI. Omnes predicte indulgentie#, per modum suffra: 
gii, animabus in Purgatorio degentibus, ad cujuslibet 
christifidelis arbitrium, applicari possunt. 

Presenti in perpetuum valituro, absque ulla Brevis 
expeditione. Contrariis quibuscumque non obstantibus. 

D. Carp. Ferrata, Secretarius.. 
+ D. Archiep. Seleucien., Adsessor S.. 0. 


REMARQUES. — Tout en souhaitant qu’on s’en 
tienne Je plus possible aux prescriptions de VIns- 
truction Clémentine, le Saint-Pére accorde: ies 
faveurs suivantes : ; 

10 Jl confirme les indulgences et privileges con- 
cédés A exposition des vraies Quarante-Heures, a 
Rome et partout, c’est-a-dire : a) indulg. pléniére 
une fois pendant les 40 heures de chaque exposi- 
tion (confession, communion, visite du St-Sacre- 
ment exposé, et priére aux intentions du Pape); 
— 6) 10 ans et 10 quarantaines pour chaque visite 
faite en outre ; — c) tous les autels des églises ou 
se font les pelea des Quarante-Heures sont Ree 
légiés pendant ce temps-la. 

20 Pour jouir de ces indulgences et privileges, il 
suffira, si !Evéque juge qu’on ne peut suivre 1’Ins- 
truction Clémentine (c’est-a-dire avoir les 40 heures 
d’exposition consécutives), d’exposer le Saint-Sacre- 
ment comme Suit : le er jour, depuis. Vheure qu’on 
voudra dans la matinée jusqu’au soir; le lende- 
main, toute la journée; le 3¢ jour, au moins jus- 
qu’a midi ou A Vheure qu’on voudra dans la soirée. 
Donc, pas besoin d’exposition la nuit. 


“DOCTRINE. pant (ote 


. 3° Abrogation de foute concession des. faveurs 
an 1o qui aurait pu étre accordée a des. exercices 
_ différents de ceux qui viennent d’étre décrits. 

_ 40 Dans les églises et chapelles ow il y a exposi- 
tion continuelle du St-Sacrement. durant la jour- 
née, au. moins pendant un mois : 
pléniére une fois par semaine aux conditions ci- 
dessus (1°,.a) ; — b) 7 ans et 7 quarantaines pour 
chaque visite faite en outre; — c) tous les autels 
sont privilégiés pendant ce temps. 

5° En l’absence de quelque autre concession d’in- 
dulgences, on gagnera 7 ans et 7 quarantaines 
pour toute visite faite au Saint-Sacrement exposé. 

60 Toutes. ces indulgences: sont applicables aux 
_ ames du Purgatoire. 


S. C. des Rites 


23 janvier 19414. 
VERSAILLES 


Sur le baptéme confeéeré ailleurs qu’a Véglise 
DE BAPTISMO EXTRA ECCLESIAM COLLATO 


Rmus Dnus Episcopus Versaliensis sequentes quas- 
tiones de administratione Baptismi a sacra Congrega- 
tione Sacramentorum ad sacrorum Rituum Congrega- 
tionem, transmissas pro opportuna Sginlions humillime 
proposuit : 

1. An, in administratione Baptismi, quando imminet 
periculum, mortis, post infusionem aque, urgeat sub 
gravi Ritualis Romani prescriptum’ quoad unctionem 
Chrismatis, traditionem linteoli et cerei? 

I Quuny in: Versaliensis dicecesi et, uti fertur, non- 
nullis circumstantibus locis, obsoleverit usus addendi 
hos ritus in casu enuntiato, nonne curandum est ut 
isti ritus -stricte adimpleantur, et sacerdos in casu 
sanctum Chrisma, linteolum cereumque secum. deferre 
atque adhibere debeat? 

iil. An, quando extra casum. necessitatis, quum Ordi- 
narius ob rationes ipsi expositas, licentiam concesserit 
administrandi domi Baptismum, urgeat prescriptio 
Ritualis explendi ritus unctionis Chrismatis et tradi- 
tionis linteoli et cerei ? 


Et sacra eadem Congregatio, audito Commissionis— 


Liturgice suffragio, omnibus iaesan perpensis, res- 
pondendum censuit : 
Ad’ Tt et Il. Standum Rituali Romano. 
Ad If. Detur Decretum Bellunen. 17 januarii 1914. 
Atque ita ens die 23 januarii 1914. 
Fr. S. Carp. Martinetur, Pree fectus. 
+ Petrus LA bee iiee Ep. Charystien., Secretarius. 


Il ' 
42 février 1914. 


Sur la Séte de la Dédicace et les octaves des fétes 
tombant du 19 au 23 décembre 


P DUBIA DE FESTO DEDICATIONIS ET DE OCTAVIS 


A sacra Rituum Congregatione, pro opportuna decla- 

ratione reverenter expostulatum est, nimirum : 

|. Am Festum anniversarium Dedicationis omnium 
ecclesiarum alicujus diceceseos ita sit intelligendum, 
ut, ob enuntiatum Festum, singule ecclesie suam 
propriam Dedicationem celebrent ? 

Ij. An reviviscant Octave de jure vel ex privilegio 
concess® Festis a die 19 ad diem 23 decembris occur- 
rentibus, quum ipsa deinceps a Festo Nativitatis D. N. 
J. C. haud amplius impediantur ? 

. Et sacra ¢adem Congregatio, ad relationem subscripti 
- Seeretarii, omnibus mature perpensis, respondendum 
/censuit : 


a) indulgence ~ 


‘Aah 4 hemetiget nempe ut in singulis. ecclesiis 
consecratis agatur Festum Dedicationis proprie eccle- 
siz. 

Ad Il. Affirmative. 

Atque ita rescripsit, die 12. februarii 1944. 

: Fr. S. Carp. MARTINELLI, Pree fectis. 

7; Perrus LA Fonrarne, Ep. Charystien., Secretarius. 


S. Rote Romaine 
22 noy. 1943. — Vingt-deux pages consacrées. au 
jugement du proces entre Pierre Dib et Jean Dib 
qui se disputent le droit de patronage sur le mo- 
nastere de Saidet-el-Haklé, au diocése d’Héliopolis. 


Secrétairerie d’Etat 

10 6 déc. 1913. — Lettre au R. P. Carrara, S. J., 
pour Vhommage au Saint-Pére de sa brochure sur 
la question de Galilée. 

20 28 janvier 1914. — Au cardinal Ferrari, arch. 
de Milan, sur son synode diocésain. 

30 29 janvier. — A M. René Bazin, de l’Academie 
Francaise, pour Vhommage au Saint-Pere de son 
discours sur les Prix de vertu. 


-.  - 


1 AMT DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


Commentaire sur la Régie deS. Benoit, 
par l’Abbé de Solesmes. —In-8 raisin de vi-570 p., 
40 f. — Paris, Plon. 

Quand le soir tombe... ou Pensées du soir 
du. cardinal Manning. Trad. de langl. par 
Marie-Julia Le Riche. — In-42 de xvi-124 p., 
4 f. 75. — Paris, Beauchesne. 

Mer Danone. Le Prétre. Edition revue. et 
augmentée. In-42 de 346 p., 3 £. 50, Lyon, Vifte. 
— Vos estis lux mundi. Conferences au 
Grand Séminaire. In-12 de 390 p., 
Paris, Gabalda. 


I. — Le Commentaire que publie dom Delatte repro- 
duit, en,les condensant, les conférences d’initiation 
monastique faites au Noviciat de Saint-Pierre, de So- 
lesmes. C’est la « lecture de la Régle » telle quwelle se 
fait dans tous les Noviciats. C’est ’ceuvre donc, non 
pas séulement d’un homme et non pas seulement d’une 
abbaye, mais de toute une tradition monastique, et de 


la plus glorieuse et de la plus féconde des traditions 


monastiques. Et c’est un chef-d’ceuvre. 

Nous voudrions que ce livre fut aux mains de tous 
nos confréres dans le Sacerdoce. Ce serait un theme 
incomparable de méditations. Les veeux ne sont que 
pour les moines; mais les vertus monastiques. elles- 
mémes sont bien pour nous tous, et, dans une mesure 
moindre mais trés large, pour tous les chrétiens. 

Ce nvest pas sans une émotion profonde ect grandis- 
sante a la lecture de ces pages que, l’on se rappelle 


que cette Régle a été, il y a quinze siécles, Vinstru-. 


ment de choix donné par Dieu a son Eglise pour la 
fondation des sociétés chrétiennes du moyen age, pour 


la civilisation de notre Europe au lendemain des - 


ruines barbares. Aprés V’Evangile, y a-t-il un texte qui 
ait été médité par plus d’ames d’élite que celui-ci, et 
avec autant de fécondité ? 

Louis Veuillot regrettait un jour que le monde ett 
perdu le secret de faire une méme chose de Vautorité 
et dela liberte. 


3. f. 50. — 


a 


Ce secret, Veuillot allait souvent le voir fonctionner 
a Solesmes; et l’on en respirera le charme a travers 
les pages de ce Commentaire. Toute autorité est de 
Dieu ; et toute autorité doit étre done paternité, a 
Vimage de Dieu, ex quo omnis paternitas : c’est ce 
caractére paternel de Abbé que S. Benoit est attentif 
a mettre en relief tout le long de sa Régle, et dés la 
premiére ligne : Ausculta, o /fili... et admonitionem pti 
patris libenter excipe... Ce pére aimant, pius pater, 


- cest S. Benoit; et, nous dit dom Delatte, « il est d’ex- 


perience que nulle paternité spirituelle au monde 
n’a ressemblé a la Paternité divine comme celle de 
S. Benoit. L’Eglise le vénére.comme l’ancétre de tous 
les moines occidentaux ; et Dieu.a disposé de telle sorte 
les événements historiques que chacun des Ordres reli- 
gieux est venu s’attacher a lui en quelque maniére et 
s’est mis a l’école de sa paternité. » 

Combien nous: sommes a mille lieues' de la concep- 
tion rigide, séche, bréve, impérieuse que les gens du 
monde se font de la vie religieuse ! On ne prend point 
ici le ton du code d’instruction militaire, ni d’ailleurs 
le fon d’aucun code laic : le code de la vie monastique 
commence comme une conversation aimable. 

L’Abbé de Solesmes commente Ja Régle article par 
article. Il ne donne qu’en latin le texte des articles 
eux-mémes. Une version frang¢aise était superflue sans 
‘doute pour ses fréres comme pour nos confréres. Mais 
nous songeons a tant de religieuses pour qui ce Com- 
mentaire pourrait devenir un livre de chevet! C’est un 
veeu dont nous espérons que dom Delatte tiendra 
compte dans une nouvelle édition. Peut-étre cette édi- 
tion nouvelle pourrait-elle étre aussi en format in-12, 
en 2 ou 3 volumes. Non certes que le majestueux 
format de l’édition actuelle ne soit pas de notre gout. 
Bien au contraire; et il nous semble que la majesté 
méme du format est un attrait de plus qui nous aide 
a mieux gouter la majesté des choses qui sont dites 
ici. Mais d’autre part, et pour un livre aussi « pra- 
tique, » les exigences de l’utilisation pratique ne sont 
pas a laisser de cote. , 


Il. — Quand.le soir tombe... n’est pas précisément 
une cuvre du cardinal Manning. C’est une de ses filles 
spirituelles qui a extrait de son ceuvre 365 pensées, 
une pour chaque jour de l’année : Manning lui-méme 
avu le recueil et en a permis la publication. En fait, 
tout est bien de lui; et chacune de ces pensées disait 
beaucoup de choses a sa fille spirituelle et'-dit sans 


doute beaucoup de choses dans le contexte. Ici, isolées 


et détachées qu’elles sont, on né peut pas dire qu’il en 
soit toujours de méme; et lon éprouve parfois, a 
feuilleter ce livre, la méme impression que laissent a 
certains jours ces « Calendriers a effeuiller » ou tout 
est cependant pensées de grands Saints ou de grands 
hommes. 


Ill. — Le Prétre est un des’premiers-recueils qui 
aient paru en volume au lendemain de la mort de 
Mgr Dadolle ; et 3000 exemplaires s’en sont rapidement 
écoulés. Tous les entretiens qui le composent avaient 
été publiés (sauf un) par Mgr Dadolle lui-méme dans 
le Bulletin de V’Qkuvre des Vocations sacerdotales : 
cest donc bien la pensée définitive du regretté défunt 
que nous avons ici, telle qu’il l’avait voulu livrer lui- 
méme a la typographie. 

Cing parties : 4° la Vocation, 5 entretiens ; — 2° le 
Lévite, 7 entretiens ; — 3° le Prétre, 20 entretiens ; — 
4o ’ Evéque, 2 entretiens ; — 5° le Pape, 7 entretiens. 


IV. — Vos estis lux mundi : ceuvre inédite publiée 
sur Jes manuscrits de Mgr Dadolle, qui, comme on ne 
le sait, pas assez, écrivait soigneusement tout ce qu’il 
devait dire (et, pour un homme qui n’a jamais su refu- 
ser ’aumone de sa parole sacerdotale ou épiscopale, 


_ quel labeur et quelle conscience cela représente I). 


On méditera, dans: Vos estis lux mundi 241° 24 confé- 


rences données aux Grands Séminaires de Lyon et de’ 


Dijon ; — 2¢ 7 conférences aux étudiants du Séminaire 


L’AMI DU CLERGE 


Universitaire de bio (Le Prétre étuatansys j—3° 3 con- 
férences sur le Prétre éducateur. 

« Ah! Vespérance ! aimait-il a repetens ess ghere 
vertu d’espérance, la plus maltraitée des trois Sceurs !. ues 
Vous savez que je n’aime pas qu’on parle du iialheur 
des temps !... Ah! le beau temps pour étre prétre !... 
Je reste résolument dans la théorie de la Providence 
qui sait tirer et qui tire en effet le bien du mal... 
L’avenir meilleur se produira a cette seule condition 
que le sacerdoce ne chodme pas chez nous... Onus 
Christi pennas habet (S. Aug.) : il y a une fagon de 
porter le devoir qui non seulement. fait disparaitre la 
sensation d’un poids, mais, qui au contraire donne 
Vautre pent in que V’on dit délicieuse, la sensation 
du vol.. : 
Eusesr. Histoire eculiaiintlgaes Livres 1X- 

X. Texte grec et trad. fr., avec index général, 

par E. Grapin. In-42 de txxxvi-541 p., 6 f. — Les 

Sources de l’Histoire de France. X Vile 

siécle (1610-1715), par Emile Bourgeois, prof. a 

la Sorbonne, et Louis André, prof. au lycée Louis- 

le-Grand. T. I : Géographie et Histoires géneé- 
rales. In-8 de xvui-330 p., 5 f. T. Il : Mémoires 
et Lettres. In-8 de xu-44 Dis 7 f. 50. — Paris, 

Picard. 


Histoire générale de V'Eglise, par F. Mour- 
ret, prof. “Whist. au Séminaire St-Sulpice. PS hig 
Les Origines chrétiennes. In-8 raisin de 544 p., 
7 f. 50. — Histoire de France. Cours supeé- 
rieur, par Mgr Baudrillart. In-8 écu de 725 p., 
gravures et cartes, cartonné 4 f, — Histoire 
contemporaine (14815-41943), par Paul 
Feyel, prof. agrégé hist. au Collége Stanislas. 
In-8 écu de 890 p., richement illustré, relié 6 f. — 
Paris, Bloud. 


I. — M. Grapin achéve enfin cette weil tenly édition ite 
V Histoire ecclésiastique d’Eusébe, qui ainsi sera com- 
pléte en trois volumes (sur le volume precédent, voir 
Ami 41914, p. 543). Ce tome Ill et dernier, — les livres 
1x-x d’Eusébe, — raconte la fin de la Xe persécution et 
la paix de ’Eglise : c’est 1a qu’on trouvera, en version 
erecque, le texte le plus complet qui nous ait été. con- 
servé de ’Edit de Milan (au texte officiel latin qui a été 
transcrit par Lactance, il manque le préambule, eat ne 
nous est connu que par Eusébe). 

M. Grapin a ajouté a son édition de lHist. ecel. le 


_célébre livre d’Busébe sur Les Martyrs de Palestine 


(p. 170-301), qui peut en effet passer pour un appendice 
au.VIlle livre de ’Hisfoire et qui est un.des plus vivants 
tableaux de persécution que nous ayons: c’est le tableau 
des exécutions capitales dont Eusébe a été le témoin 
lui-méme, au cours des années 303-340, a Césarée de 
Palestine (sa ville natale probablement, la ville en tous 
cas ou certainement il fut élevé et qui l’appela ensuite 
au trone episcopal en 313). ~ 

M. Grapin a muni son travail de toutes les notes cri- 
tiques désirables et d’un Index général (des personnes’ 
et des choses) qui est trés copieux (p. 335-538, sur 
2 colonnes) et qui vraiment constitue un repertoire 
@un prix inestimable. 

M. Grapin, en téte de ce Ife voleanes nous donne une 
longue Introduction (80 pages) qui répand autant de 
clarté que faire se peut sur la personne et sur ’@euvre 
dEusébe. Et cette vie n’est point trés belle. Eusébe est 


le pére de l’Histoire ecclésiastique ; mais il n’est pas un | 


Pére de l’Eglise. Une ombre plane sur son attitude 
durant la grande persécution (il n’était point encore 
évéque) : ombre qui a offusqué déja les contemporains, 
et que la postérité n’a point éclaircie. Evéque aprés la. 
paix de ’Eglise, quand s’assemble le Concile de Nicée, 
la faveur impériale lui donne Villusion qu’il est fait 
pour guider le Concile ; et il réve en effet d’un tiers 
parti, dun compromis entre Athanase et ’hérésiarque. 
S. JérOme Va appelé le chef et le porte-étendard de la 


faction arienne, le champion de Vimpiété. -Et: il est. 


} : A CE Le 


| 
' 


entendu que S. Jéréme ne ménage pas ses termes ; 
mais S. Jéréme savait ce qu’il disait, et qu’il n’y a pas 
de pires ennemis de la vérité que ces amateurs de 
solutions mitoyennes et de compromis qui compro- 
mettent tout, endormeurs qui créent |’atmosphére 
propice a la préparation de tous les attentats. Plus tard, 
au Ix* siécle, Photius résumera tout uniment l’opinion 
de ’Eglise orientale, en appelant Eusébe arien, catégo- 
riquement. 

Le plus incriminé de ses écrits est sa Vie de Cons- 
tantin, écrite au lendemain de la mort du grand empe- 
reur (Survenue en mai 337), donc en pleine effervescence 
arienne. Quant a l’Histoire ecclésiastique, elle est: heu- 
reusement antérieure a l’éclat arien : elle fut d’abord 
en huit livres, et ces huit livres furent écrits entre 311 
et 348, donc avant la paix de l’Eglise ; plus tard seule- 
ment, Eusébe ajouta les livres IX et X, qu’il remania a 
plusieurs reprises (et non sans intentions courtisa- 
nesques), mais qui dans leur forme actuelle ont été 
achevés peu aprés la défaite et la mort de Licinius (en 
324) et en tous cas avant'le Concile de Nicée (325). 

M. Grapin ne veut pas pourtant qu’on fasse de lui un 
évéque de cour ni un éyéque de carriére ; et il est de 
fait qu’il a refusé le siége patriarcal d’Antioche. — «Sa 
vie s’est écoulée dans |’étude, aprés comme avant son 
épiscopat, au milieu des ses compatriotes, entre la 
basilique et la bibliothéque. Le premier, il a compris 
et il a montré que l’Eglise a une histoire, une histoire 
aussi variée, aussi riche, aussi pathétique que celle des 
plus grands peuples. Seul, il a conservé pour nous des 
traits, des traditions religieuses, des noms et des pages, 
foute une antiquité qui, sans lui, eit été presque 
entiérement perdue. » — Il est mort, certainement 
apres 337, puisqu’il a écrit la Vie de Constantin, et cer- 
tainement aussi avant été de 341, puisqu’au synode qui 
se tint 4 Antioche de mai a septembre de cette année-la, 
c’est déja son successeur Acace qui siége. Quant a la 
date de sa naissance, on ne peut la fixer qu’approxima- 
tivement, soit entre 275 et 280, soit plutot entre 260 
et 265. 


Il. — MM. E. Bourgeois et L. André poursuivent, pour 
le xvi siecle, ces Manuels des Sources de l’Histoire de 
France qui furent inaugurés par feu Aug. Molinier 
pour le moyen age et continués ensuite pour le xvre 
siécle par M. Hauser (voir Ami’ 1913, p. 397). Ge sont 
des recueils indispensables 4 tout travailleur qui veut 
aborder avec méthode l’étude d’une question Whistoire. 
Et méme pour ceux qui ne se piquent pas de suivre 


les méthodes critiques, méme pour les amateurs et les 
‘lecteurs simplement curieux d’histoire, il y a la une 


mine de notes trés intéressantes, souvent fort piquantes 
et’ savoureuses, sur les productions historiques du 
temps passé. 

Cette étude des Sources, pour le xv siécle, com- 
prendra au moins trois volumes. Le Ier, qui vient de 
paraitre, débute par une Introduction géographique, 
ou indication des cartes, descriptions, voyages, néces- 
saire a la connaissance de la France moderne, de son 
role en Europe et déja hors d’Europe : plus de 600 nes 
bibliographiques sont ainsi passés en reyue, qui nous 
édifient fort sur la manie voyageuse et le zéle cartogra- 
phique de nos péres du temps de Richelieu. — Les 
60 derniéres pages de notre volume, en une soixantaine 
de n°, dressent la bibliographie, avec notes historiques 


et critiques, de ce qui nous reste d’Histoires générales 


de la méme époque. — Les volumes suivants étudieront 
les Mémoires et les Lettres, les Biographies, les ouvrages 
de polémique (pamphlets, brochures, périodiques, etc.), 
les ouvrages Histoire politique et militaire, reli- 
gieuse, administrative, locale et provinciale. 

Et déja voici le tome II qui parait. I! comprend les 
Mémoires et les Lettres : 630 nes. Tout le monde s’est 
mis, au xvue siécle, A écrire des Mémoires, — non plus 
seulement les grands personnages comme aux siécles 
précédents, — mais, dans la bourgeoisie méme, des 
esprits avisés se plaisent, le soir, 4 confier par le menu 


au papier ce qu’ils ont, pendant le jour, vu ou entendu 
dire. Et cela dans la France entiére. Et ceux qui ne se 
font pas mémorialistes, sont épistoliers, ce qui a cette 
époque est presque la méme chose. De toute cette lit- 
térature historique, beaucoup de pages sont restées 
inédites ; et méme parmi celles qui ont été publiées, 
qu’en a-t-on retenu souvent, autre chose que des anec- 
dotes, des bons mots, des médisances savoureuses, de 
délectables « rosseries »? Il y a autre chose cependant 
a en tirer; il y a une vérité historique a déméler 
la-dessous ; il y a a faire la critique de ces documents. 
Et voila ce que nous aideront a faire MM. Bourgeois ct 
André. Grace a4 eux, et en leur compagnie, nous pour- 
rons, sans courir aussi fort le risque d’étre mystifiés, 
nous aventurer chez Tallemant des Réaux, ou chez 
Retz, ou chez l’abbé de Choisy, ou chez ce scélérat de 
Bussy-Rabutin ; nous apprendrons que dans les six 
gros volumes manuscrits du médecin Héroard (+ 1628), 
il y a autre chose que ce qu’y voyait Tallemant, ou 
Michelet aprés lui (qui V’appelait « le journal des diges- 
tions de Louis XIII ») : Héroard vivait. 4 la cour, il 
voyait bien des choses, et c’était un parfait honnéte 


-homme, d’une sincérité absolue. Etc., etc. 


Ill. — De son Histoire générale de l’Eglise, qui doit 
étre compléte en huit volumes, M. Mourret’ nous a 
donné déja Jes tomes im, v, viet vu. Voici enfin le 
tome 1. Nous avons dit les mérites de cette cuvre, qui 
comptera certainement parmi les plus heureuses pro- 
ductions de la littérature ecclésiastique de ce temps : 
documentation suffisante, bonne philosophie de Vhis- 
toire, grand sens de la vie de I’Eglise, dextérité a pré- 
senter poliment l’état des controverses entre érudits 
(les 10 pages consacrées, par exemple, a Ja question 
de V’apostolicité des Eglises des Gaules sont un petit 
chef-d’ceuvre, p. 170-480), et. surtout un style excellent, 
une exposition d’un charme rare. — Ce n’est pas ‘un 
ouvrage destiné.a devenir classique : il sera trop 
étendu et d’un prix trop élevé pour cela; mais, pour 
gens du monde désireux de s’initier trés largement au 
développement de la vie de |’Eglise a travers les ages, 
c’est bien ce que l’on peut conseiller de mieux. 


IV. — L’Histoire de Mgr Baudrillart est publiée avec 
la collaboration de M. V’abbé J. Martin, prof. a l’Ecole 
Massillon. On ne peut pas dire que la collaboration en 
ait favorisé le charme littéraire ; et nous sommes loin 
de V’intérét avec lequel se lisent les pages de M. Mour- 
ret. Il y a beaucoup de savoir dans ce livre. Ce sera 
aux mains des maitres un répertoire précieux de faits 
diment alignés et agencés. Pour les éléves il semblera 
sans doute un peu touffu. Les deux auteurs passent 
rapidement sur les premiers siécles de notre histoire 
pour s’étendre davantage a mesure qu’ils se rap- 
prochent de l’Age moderne : c’est ainsi qu’en 100 pages 
nous allons de Ja Gaule préhistorique a S. Louis ; 
400 autres pages nous aménent au seuil de la Réforme; 
200 pages encore, et nous voici a la Révolution ; 
200 pages pour la période qui va de 1789 -a 1871 ; 
420 pages enfin pour les 40 ans écoulés dépuis la cons- 
titution de Punité allemande. 


V.— L’Histoure contemporaine de M. Feyel se donne 
comme destinée aux classes de Philosophie et de 
Mathématiques. C’est dire qu’elle! suit le programme 
méme de l’enseignement officiel._Mais elle dépasse de 
beaucoup la portée d’un Manuel. C’est un tableau trés 
développé, admmirablement composé et vivant, du siécle 
@histoire qu’ont inauguré les traités de 1815. Ce sera 
un beau livre de bibliothéque pour nos confréres. Ils y 
trouveront surtout V’histoire politique, intérieure et 
extérieure : les précis des opérations militaires sont 
fort remarquables, et faciles a suivre (y compris les 
campagnes balkaniques de 1912-1913). L’auteur donne 
quelques pages seulement au tableau du mouvement 
intellectuel, social et religieux : pages d’ailleurs trés 
substantielles, avec quelques erreurs : ou Vauteur 
a-t-i] pris que le Syllabus n’était pas destiné a la 


252 ; at 

, 
publicité? (p. 884), — Que penser de cette répartition 
des Pores du il du Vatican :— « 723 prélats for- 
mérent deux partis } majorité Winfaillibilistes (Orien- 
taux, Llations, évéques sans dioedses, @énéraux (’Ordres 
religieux) ; minorité de non-infaillibilistes (avaques 
allomands, autrichiens ot frangais) »? Ge mot méme de 
« partis, » appliqué A un Coneile, ne convient pas; et 
obetle répartition est tout a fait fantaisiste | on la dirait 
éaloulée pour jeter le diserédit sur les « infaillibi- 
listes » : « évéques sans diocéses, » ne pergoileon pas 
dans cette désignation un écho des suspicions formu. 
Iées par Mer Dupantoup. et ses amis contre les oveques 
missionnaires, Suspicions quiont amené sous la plume 
le Veuillot une des plus admirables pages de son 
Rone pendant le Goneile? De plus, il est faux de repré- 
sentor les éveques frangais en bloc comme non-intail- 
libilistes, altendu que 25 entre eux seulement (sur 
plus de 80 prélats) ont volé contre la définition dans ‘la 
Congrégation- du 16 juillet et se sont abstenus ensuite 
au vote d&initil du (8 juillet, et que c'est parmi nos 
dvdques que se sont trouvés quelquessuns des plas 
ilhustres champions de la proclamation du do@me, le 
cardinal Rewnier, Mer Pie, Mer Plantier, Mer Cous- 
seau, Mer Berteaud,, Mer de la Bouillerie, ete. 
»M, Feyel ost chrétion ; mais il est clair qu'il a suivi, 
en cos questions, des sources peu « ulframontaines, » 
~— illustration est superbe: portraits de la plupart 
des cdlébrités du xm sidele : et de plus, 82 magnifiques 
photogravures hors texte (aprés les grands maitres 
contemporains). 


Tatroduction A Vétade et AX Vensei 
ment do In Scolastique, par T. 
loctour en théologie. 
$f, franca $ f. a), 


Me- 
Richard, 
Un vol, in-8 de vit-882 p., 
aris, Bonne Presse, 


Le pire enanemi de la Seolastique, e’est, si Pon peut 
dive, olleeméme, ce quelle porte, dans ses méthodes et 
ses principes, de rébarbatif et dopposé aux instine- 
tives tendances libres et primesautidres de Pimagination 
humaine. Cest, a-t-on dit, un trait déliciewx, nutritit, 
mais cuirassé de quelle dure et épineuse éeoree ! De 
cette décorce le volume que nous présentons ici parle 
foul au long, pour la bien faire connaitre telle quelle 
ost, ol, en réalité, en attenuer nolablement les aspéri- 
(ds, ldgendaires, TL montre comment on arrive sans 
peine, avee un peu de paticnce et de volonté bonne, aA 
la briser, a s'y habituer (out au moins, et de quelle 
douceur est le fruit qu'on peut cnsuile savourer tout 
A son aise. 

Donnons ici les tives des thapitres, qui ont constitu 
autant @articlos trés remarqués dédjA dans la Revue 
thomiste : Nature ed role de la Scolastique ; Défense 
de la méthode Scolastiqte ; Pensée et sentiment : Un 
modéle Mexcposition Scolastique ; Opportunité de la 
méthode Scolastique ; Procédés oratoire et Scolas- 
tique ; Lrenseignement des écoles et le progres de la 
setence > Apercu de la philosophie Scalastique ; La 
Scolastique et le Modernisme ; La pensée Scolastique 
et la pensée moderne » Raisons actuelles déladier 
S. Thomas, 

On voit assez comment oes développements justifient 
le Litre de Pouvrage, L’autewr, professionnel de len- 
Seig@nement dont i} parte, wignore aucun des obstacles 
qu'il peut reneoutrer auprés des Médves mal préparés a 
lg recevoir par la tournure desprit qwils ont gardde 
gwéndralemont de lour formation classique precedente. 
Aussi fauteil admirer le soin. quwil prend de réduire a 
lour juste valour ces obstacles 1 od ils existent réele- 
mont, de les supprimer quand ils ne sont que le pro- 
dail @une imagination peureuse et mal fntormeée, 

Nous nous associons teés volontiers au yeeu que 
Vauteur formule en finissant: la Scolastique, comme 
toute personne de dignite, peu ou mal connue, demande 
d dtre présendde aux dldves avant qu'on les oblige a 


subir sa compagnie, Quelques legons préliminaires 
pourraient suttire d& détrnive bien des préjugés, a 


VAMIZDE\CRERGE 


jointes, 


mettre en valour, dds le début, nue yeux, des noviees, 
la méthode et les principes de Venseignement, scolas- 
tique, d les familiariser par avance avee des diffiqultés 
éventuelios dont ils auront @autant moins de, peine a 
iviompher, qu'ils les auront prévues et appréciees, au 
moins en gros, dds Vorigine, Pour ee travail @yndio- 
duction, le livre que nous recommandons tres chande- 
ment d ceux de nos lecteurs que ce sujet intéresse, 
rendra trés bon service aux professeurs et aux éldves. 


Catéchisme en pridnes » cucharistique ot 
marinl, par) Vabbé Waguet, Cun du 
C ‘harmel (tena). — In-12 de 254 p,, 2 4, 50. 

aris, Cité du Bon Livre, 10, rue de Mézidres. 


Un mois de préparation aA la Premiéve 
Communion, par l'abbé Pracht, atmdnier 
des Dominicaines de Cette. — In-46 de 460 p., 
4 f, 75, relié 21,75: — Montpellier, L. Valat, 
9, place de la République. 


Allons & Jésus, par M, labbé Millot, vic. gén. 
de Versailles. — In-12 de 636'p., 3 f. 50, — Paris, 
Lethielloux,. 


1. — Voici un titre qui parait a aout vue bien 
compliqué, Nos lecteurs nous saurontgré den reprendre 
chaque terme et de le justifier par le contenu du livre. 
Ce sera, du reste, la maniére la plus simple de leur 
faire connaitre ce petit volume, 

« Galéchisme en priére », est une méthode catechis- 
tique qui cousiste 4 enseigner la Religion aux enfants 
on lour suegérant des priéres trés courtes qui portent 
avee elles les vérités d apprendre. Beoutons Pauteur : 
« A chaque question de catéchisme récitée par un 
enfant, je tais faire par celui-ci, debout, les mains 
» une courte priere en rapport avec la question 
récitée, Pox. sur la réponse, i Je suis chrétien, par la 
erdce de Dieu, Ventant dit: Seigneur, donnez-moi la 
erice etre un. bon ehrétien. Et tous, les autres 
répétent la meme prigre doucement, ensemble, les 
mains jointes. Je fais faire aussi des actes de foi, d’es- 
pérance, de charité, de desir, de contrition suivant les 
cat par un enfant d’abord, puis par tous. Quand il > 
s'agit de la morale, rien n'est plus facile : car il ya 
toujours ddemander la pratique @une vertu ou la grace 
de combattre un viee, ou de vainere une tentation... 
Le principal avantage de ce catéchisme en priére est 
Wintroduire le surnature! & forte dose dans lame des 
enfants, quoique cette operation s’effectue peu a peu et 
presque sans. effort... Il aide par des répétitions, non 
pas fastidieuses, mais pleines de douceur, & graver les 
mots dans la mémoire ingrate des enfants... » 

« Bucharistique ed. marial ». auteur a eu Vidéo 
originale détablir une relation entre chaque yérite 
qwil expose au catéchisme et les deux grandes déyo- 
tions catholiques :a ’Eucharistie et dla Sainte Vierge. 
En ce qui concerne l’Eucharistie notamment, il ne 
néglige aucune occasion d’affectionner ses jeunes audi- 
teurs 4 la communion [réquente.. ; 

Vouloir tout rapporter & PBucharistie ‘et. a la Sainte 
Vierge pannse A des rapprochements peu naturels, a 
des oxagérations. Ge serait beaucoup dire que auteur 
y. a Perc stashent échappé. Je n’oserais pas. atfirmer 
non plus que son langage a toujours, la précision théo- 
logique dont on doit prendre Vhabitude quand on parle 
Ades enfants. Mais ces réserves faites, je trouve dans 
les nombreux exemples quill donne de sa méthode une 
piété communicative et un procédé assez pratique de 
pedagogic catéchistique. Cest Wailleurs aprés, en avoir 
tail une heureuse expérience dams une paroisse peu 
chrétienne, que M. Pabbé Waguet s'est décidé a faire 
connaitre sa méthode ; il y a été encourags, dit-il, par 
plusieurs © personnalités ecelésiastiques », Puisse-t-il 
avoir rendu, par lA, un réel service a tous ceux qui ont 
Xd ceour la formation chrétienne de Venfanee |. 


Ul. — Le Mois de M. Vabbé Pracht est un recueil de 
Xt histoires sar ke Premiere Communion ; chaeune est 


_ heureux de reconnaitre : 


‘M. Te chanoine Coubé : 


uivie dune petite poésie et @une- pensée de Saint. 
armi les oOuvrages de ce genre, qui pullulent — ‘a 
parler vrai, — celui-ci a un mérite que nous sommes 
il donne des récits non fan- 
taisistes mais historiques, et il indique soigneusement 
les autetrs a ‘qui il les emprunte ; toutefois, le contréle 
serait plus facile encore si avec le nom des auteurs on 
avait Vindication de louvrage cité. 

Les histoires sont parfaitement choisies ; il y en a 
dans le nombre qui sont littéralement charmantes ; 
ajoutez -qu’elles sont fort bién écrites et qu ’elles se 
présentent sous. un yvétement extérieur qui ne laisse 
rien a désirer ; ’éditeur a tout fait pour que ces pages 
plaisent a Pol. 

‘Elles plaisent a l’Ame surtout et lui font du bien; c’est 


- leur meilleure recommandation. 


ll. — Comme Je sous-titre ’indique, on trouve dans 
Je gros vol. de M. ’abbé Millot de courtes instructions 
et. des histoires _puisées aux meilleures sources, pour 
lés enfants dés Catéchismes de Premiére Communion. 

L’autéur ya rassemblé toute la partie doctrinale et 
historique de ses quatre précédents petits volumes, 
bien connus de nos lecteurs, et dont ’éloge n’est plus 
a faire : 

‘Le grand devoir de la Priére enseigné aux enfants 
du catéchisme (nature, nécessité, précepte, conditions, 
temps, lieu, circonstances de la priére)); 

La premiére absolution, ou entretiens sur le sacre- 
ment de, Pénitence pour les enfants du catéchisme (la 
contrition, 1a confession, la satisfaction) ; 

Voici votre Mere, ou éntretiens sur la Sainte Vierge 
pour les enfants qui se préparent ala Premiére Com- 
munion (Vie de la Sainte Vierge, dévotion envers elle) ; 

Ce qwil y a dans une hostie, ou entretiens sur la 
Sainte Eucharistie pour les enfants qui se préparent a 
la Premiére Communion (la présence réelle, le saint 
sacrifice dela messe, la sainte communion). 

Pour terminer, quelques formules de priéres a Jésus- 
Christ, au Saint-Esprit, ala Sainte Vierge, et un examen 
de eonseiénee A Pusage des enfants. 


ABBE STEPHEN Couse. — Gloires et Bienfaits 
de PEucharistie. [n-8de 402 p.—Gloires 
et Bienfaits de la Sainte Vierge. In-8 
de 444 p. — Gloires et Bienfaits des 
‘Saints. In-8 de 406 p. — Chaque vol., 3 f. 50. — 
Paris, Lethielleux. 


I. — S. E. le cardinal Amette écrivait récemment a 
« Vous étes décidément le 
¢hantre de l’Eucharistie et de Jeatine d’Arc, et ces deux 
grands ‘Sujets vous inspirent d’éloquents accents. » 
Rien n’est plus vrai. Les auditeurs des conférences' et 
discours sur ’héroine de Domremy peuvent en témoi- 
gener; les lecteurs de Gloires et Bienfaits de ’Eucha- 
ristie en témoigneront aussi. 

Les sermons qu’il renferme (19) ont été prononcés 
soit aux grands Congrés eucharistiques, soit dans nos 
principales églises. Du mystére de lautel on nous pré- 
sente la ‘nature intime et surtout ta merveilleuse effi- 
cacité : sur la puissance régénératrice de l’Eucharistie, 
Yorateur a des pages superbes que nul’ne lira sans 


_étre ému. Dans tels de ses sermons, par exemple la 


Communion * des hommes, la Révolution sociale et 
PEucharistie, ’idée se développe' en ure progression 
qui saisit ’Aame et y porte la pleine conviction : c’est la 

quwil f udra ehercher, croyons-nous, !a mesure du talent 
de M. le chanc ne Coubé, 

“Talent @orateur au premier. chef : il Se révéle tout 
de suite 4 la chaleur, au souffle qui ‘anime tous ‘ses 
discours. Talent de théologien aussi : les apere¢us pro- 
fonds de. la: science catholique sur le mystére exposé 
veffraient. point M. Coubé ; il y pénétre en compagnie 
Ges Peres ete Hmoute. Etil ‘rend Assey Siairemient’ de 


que nots pouvons én comprendre. Toutefois, je Vai 


DOCTRINE ee gem BS 


dit, lA n’est pas son terrain ‘préféré. Pajouterai méme 
—cest un danger fréquent chez ceux qui parlent — 
que parfois la précision théologique a peine a saillir 
sous la richesse de la forme et le pectus de Yorateur. 
Si Yon nous permet cette petite réserve, nous trou- 
verons vraiment excellent le volume en question. Qu’il 
ait mérité de hautes approbations, notamment ‘celle 
du Souverain Pontife, nous n’en sommes nullement 
surpris ; nous le sommes moins encore que beaucoup ~ 
de prétres Paient adopté comme manuel! de prédication 
eucharistique. Ceux qui voudront les imiter n vauront 
certainement pas a s’en repentir. : 


Il. — Les mémes. qualités se remarquent dans les 
Gloires et Bienfaits de la Sainte Vierge. 19 sermons, 
dont plusieurs prononcés a la cloture dun congrés 
Marial, sont consacrés ala Mére de Dieu. Ils nous re- 
disent ses grandeurs (Immaculée Conception, Royauté, 
Assomption), et plus encore, l’éclat de son culte. Ici 
M. le chanoine Coubé fait. la part large a Vhistoire. 
Nous voyons défileren un sermon magistral (40 pages) 
« ’épopée mariale de ’Espagne », tout le passé reli- 
gieux de ce catholique pays. Quant a la France, elle a 
avec Marie des relations étroites que rappellent les 
noms de N.-D. des Victoires, la Salette, Lourdes, Pont- 
main, Pellevoisin, Brebiéres, N.-D. des Champs:: tout 
autant de.sermons ou la legon morale se méle au récit 
historique, dans une heureuse proportion. L’apologé- 
tique y entre également a l’occasion : ainsi A propos 
de Lourdes nous avons une étude assez serrée sur la 
réalité des miracles qui s’y opérent. Plus loin c’est 
une causerie charmante sur:la théorie et l’histoire du, 
chapelet. — On voit par ce simple apercu Vintérét qui 
s’attache a ce recueil et les services qu’il. peut rendre. 


fil. — Non moins ‘intéressants: sont les 45 pané- 
gyriques groupes sous Je titre Gloires et Bienfaits 
des Saints. Cest, pour bien dire, toute histoire *de- 
PEglise qui se déroule & nos yeux. Voici les origines 
avec S. Jean-Baptiste, S. Pierre et S. Joseph; puis le 
développément ‘de la foi en Gaule par les apdtres 
Quentin, Martin, Remy ; les croisades avec la grande 
figure de 58. Louis; les Ordres religieux avec S. Domi- 
nique; la rénovation chrétienne aux xvre et xvue siécles 
avec Pierre Fourier et ‘le « doux » Francois de Sales ; 
et enfin la sainteté dans les ‘temps modernes repré- 
sentée par Jean-Baptiste de la Salle, la bienheureuse 
Postel, Dom Bosco, le Curé d’Ars. 

La biographie de chaque’ personnage est abondante 3 
elle dépasse méme parfois les limites ordinaires du 
panégyrique. Souvent, elle sert de cadre a un théme 
@ordre dogmatique ou apologétique ; ainsi en S. Pierre 
cest le magistére de Ja foi, 4 propos de S. Quentin 1a 
preuve de la religion par le martyre ; S. Dominique 
met en lumiére le role des moines précheurs, S. Pierre 
Fourier le réle social du prétre ; S. Jean-Baptiste de la 
Salle nous montre dans l’Eglise le souci de l’instruc- 
tion du peuple. Ces apercus développés généralement 
avec bonheur font ressortir davantage la physionomie 
du saint. 

Ajoutez-y V’ame d’un orateur pénétré et convaincu, 
et vous saurez a quoi vous en tenir sur les riches dis- 
cours du P. Coubé. : 


UNE AME DE Saint : Le chanoine Camille 
Costa de Beauregard, par Mgr Costa de 
Beauregard, Camérier secret de Sa Sainteté. 

Un vol. “in-£2 de 307 pages. —Chambéry, librairie 
catholique, et Paris, Plon, 1913. : 


Voici une délicieuse vie de’ saint prétre, délicieuse- ‘ 
ment écrite. : 

Le chanoine Camille Costa de Beauregard (1841-1910) 
était le cinquiéme des neuf enfants du marquis Costa 
de Beauregard, député au Parlement de Turin avant 
Vannexion de la Savoie. Sa grand’mére maternelle, la 
vicomtesse de Noailles, fut une des victimes de la 
Révolution. Quelle ¢ducation il recut dans sa famille, 
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on peut en juger par ces lignes. que le marquis écrivit 
pour ses enfants : « N’oubliez pas que la vraie noblesse 


consiste dans la générosité, dans la pureté de la vie, 


dans V’éléyation des sentiments, dans le don continuel 
de soi et dans une horreur invincible pour tout ce qui 
est faux et bas. » Les sentiments de foi et d’honneur 
que Je jeune Camille avait puisés au foyer paternel, 
furent encore. fortifiés en lui par son précepteur, le 
saint abbé Chenal. Docile a l’appel de Dieu, il entra au 
séminaire et recut la prétrise en 1866. L’année sui- 
vante, une épidémie de choléra qui:fit a Chambery et 
dans les environs une multitude d’orphelins, révéla au 
jeune prétre sa deuxiéme vocation. Il fonda au Bocage, 
tout 4 cdété de Chambéry, sa ville natale, un orphelinat. 
Cest 1a qu’il vécut jusqu’A sa mort, pendant 43 ans, 
menant une vie cachée et laborieuse, pratiquant avec 
une rare perfection les vertus de foi, d’humilité et de 
dévouement, s’efforcant de sanctifier les enfants et les 
jeunes gens qui, au nombre d’environ 200, étaient éle- 
yés au Bocage. Il mourut en odeur de sainteté, le ven- 
dredi saint 25 mars 1910. Ses funérailles ressemblérent 
A un triomphe. I] avait été inhumé dans le cimetiére 
de CGhambéry. Mais, l’année suivante, le 19 avril 1914, 
ala suite d’une guérison miraculeuse obtenue par son 
intercession, ses restes furent rapportés au Bocage. 

Le biographe de ce saint prétre esta la fois son 
neveu et le continuateur de son cuvre. On raconte 
que, quand le fils de Racine commencait 4 composer 
le poéme de la Religion, Boileau lui dit un jour : 
« Vous étes bien hardi de faire des vers, avec le nom 
que vous portez: » Il semble qu’on aurait pu faire une 
observation semblable a auteur de Une Ame de Saint, 
les plus belles pages hagiographiques de la fin du 
xixe siécle étant signées du nom de Costa de Beaure- 
gard. Mais il faut avouer que la hardiesse a été ici 
heureuse de tout point. Le livre est clairement divisé, 
élégamment écrit, émaillé de charmantes anecdotes. 
Liauteur a eu la bonne idée d’insérer dans son récit 
un grand nombre de paroles prononcées ou écrites 
par son oncle. Comme celui-ci avait une Ame d’artiste 
aussi bien que de saint, les mots que l’on nous cite de 
Jui sont trés intéressants..Un dernier mérite du livre, 
c’est qu’il est. profondément édifiant. Beaucoup estime- 
ront, comme l’auteur lui-méme, qu’en. ces temps de 
foi troublée, l’exemple du chanoine Costa est. singu- 
liérement opportun. « Il nous redit fort 4 propos que 
la priére, Vesprit de foi, la bonte, ’humilité sont des 
armes souveraines pour vaincre les cceurs et. les 
gagner a Dieu. Il nous fait souvenir trés utilement 
que la sainteté est accessible a tous, et que les vertus 
cachées, dont on a tant médit, en restent la condition 
a la fois nécessaire et infaillible. » 


Se ean ee! 


LITURGIE 


Q. — 1° A quoi correspond la rubrique /nfra actio- 
nem du Canon de la messe? 

2° Comment faire la génuflexion aux mots « Et pro- 
cidentes adoraverunt eum » de Vévangile de V’Epipha- 
nie, lorsque le St-Sacrement est exposé ? 

3° Un prétre peut-il sortir du chceur et passer a 
travers les rangs des fidéles pour distribuer la com- 
munion dans toute l’église? Peut-il s’arréter au beau 
milieu pour manifester dans un petit discours son 
contentement en face de la dévotion de ses-fidéles et 
‘continuer ensuite a distribuer la communion dans le 
reste de l’église? Est-ce qu’une femme peut l’accompa- 
gner dans cette méme cérémonie pour porter la paténe 
qui, dans nos églises d’Espagne, remplace la nappe de 
communion ? 

40 Que penser de l’usage adopté.en Espagne pour 
Vexposition et la benédiction du St- Sacrement 4 

Avant la cérémonie un prétre se rend A l’autel du 
tabernacle pour placer la Sainte Réserve dans l’osten- 
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ture in casu, ne sont en somme qu’un _accessoire 


soir et, accompagné seulement de deux enfants portant % 
un cierge, transporte le St-Sacrement, a Vautel prin- 
cipal derriére un petit voile qui le cache aux yeux de 
Vassistance. 

Au commencement de la Bis on jette de 
Yencens dans l’encensoir, on chante le Tantum ergo 
et le prétre encense, en méme temps que le sacristain 
souléve peu a peu le petit voile jusqu’a ce que Vosten- 
soir soit complétement découvert. 

Pour la bénédiction finale que l’on appelle « reserva », 
cest-a-dire acte par lequel on cache de, nouveau le 
St-Sacrement aux yeux de l’assistance, on chante le 
Tantum ergo (sans le Centory, puis le ‘yerset, Yorai- 
son, eten méme temps qu’on encense, le voile baisse 
peu a peu jusqu’a ce qu’il soit tombé complétement, et 
aprés seulement on sonne la clochette. Quand les 
fidéles se sont retirés, on transporte de nouveau secré- 
tement la Sainte Réserve a ’autel du tabernacle. 


R. — Ad I. Selon les auteurs, la rubrique /n fra 
actionem qui se lit avant le Communicantes ordi- 
naire du Canon correspond a celle qu’on trouve a 
la suite de la Préface propre de certaines fétes, et 
elle rappelle ainsi au célébrant que dans ces 
solennités il doit échanger cette priére commune 
contre le Communicantes epscial placé apres la 
Préface du jour. 

Ad Il. En disant « Et prdvitientes adoraverunt 
eum » de V’évangile de l’Epiphanie, le célébrant 
génuflecte en se tournant un peu yers le Saint- 
Sacrement, lorsque celui-ci est exposé 4 l’autel ou 
Yon dit la messe. (S..R. C., 30 nov. 1895, n. 3875, 
ad IV). pits diary wales 

Ad Ul. La simple lecture de la rubrique, Tit. X, 
n. 6, suffit pour juger cette ¢trange maniére de 
donner la communion et la réprouver absolument. 

Ad IV. Ce mode d’exposition a été proposé a 
Vapprobation de la S. R. C., laquelle a répondu 
que malgré son ancienneté quasi immémoriale on 
ne pouvait le continuer.. (S..R. C., 12 juillet 1901, 
n. 4077, ad I). celibate 


Q. — Alphonse est mort le jeudi. Le lendemain ven- 
dredi et le surlendemain samedi, le curé et les trois 
vicaires de la paroisse ont dit chacun la messe, aprés 
laquelle ils ont chanté le Libera et donné l’absoute. Le 
lundi suivant, jour des funérailles, le corps d’Alphonse 
qui était resté jusque-la a la maison mortuaire. est 
transporté de bonne heure a l’église paroissiale, ou il 
demeure jusqu’a la messe qui doit étre chantée a 
140 heures. Pendant cet intervalle les messes se suc- 
cédent et chaque prétre aprés sa messe donne l’absoute 
comme le vendredi et le samedi précédents. 

Le doyen trouve cette maniére de faire répréhensible, 
disant quwil ne doit y avoir qwun seul Libera chanté, 
qu’une seule absoute, corpore preesente. De la vive 
discussion dans la réunion d’ecclésiastiques venus 
pour lVenterrement, et finalement personne dour diri- 
mer la question. Qui a raison ? ef 


R. — C’est M. le doyen qui a raison. Un jour 
d@enterrement, corpore presente, il n’y a.pas 
lieu de donner l’absoute aprés chaque messe dite 
pour le défunt, mais on réserve le Libera avec les 
priéres qui suivent pour la fin de la derniére ; messe 
des funérailles. ie 

Et en vérité, les messes basses qui peuvent se 
joindre juxta rubricas a la solennité de la sépul- 


de l’office principal et ne peuvent préetendre a cette 


_ priére qui termine réguliérement la fonction et 
- yient 1A comme un adieu au trépassé. C’est aussi’ 
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Venseignement des auteurs. (Cf. Van Der Stappen, 
t. tv, n. 268; et Aphem. 
‘ad 5). 

Quant aux messes célébrées pour le défunt le 
vendredi et le samedi, nous ne permettrions 
qu'une absoute aussi a la suite de la messe princi- 
pale du jour, ou bien il faudrait, pour qu’il y ait 
absoute aprés chaque messe, que toutes fussent 
dites pour lui a différents titres, v. g. comme fai- 
sant partie de la confrérie du Rosaire, du Mont- 
Carmel, du Sacré-Ceur, du Tiers Ordre de S. Fran- 
cois, etc. (/bid.). 


- Q..— Lobligation de la messe pro populo reste en 
général attachée: au jour de Vincidence. Cette régle 
s’applique-t-elle au patron? S. André, v. g., étant ren- 
voyé en 1913 au lundi 1** décembre, étais-je tenu de 
célébrer ce jour-la la messe pro populo ? 

R. —'La translation de votre patron ne change 
en rien votre obligation relativement a la messe 
pro populo, Iln’y a que Voffice et la.messe de 
S. André qui sont renvoyés au lundi ; les autres 
obligations, comme celle pour les fidéles audiendi 
eo die sacrum et abstinendi a servilibus, et celle 


‘pour le curé applicandi Missam pro populo, 


restent attachées a incidence. C’est ce qui résulte 
de nombreuses décisions de laS. C. du Concile, entre 
autres celle du 28 avril 1888. 


Q. — Dans plusieurs églises des Etats-Unis et du 
Mexique existe la coutume, le dimanche, aprés le prone 
et avant le sermon, de dire les priéres pour les fidéles 
trépasses pendant la semaine. Notez que c’est loffi- 
ciant lui-méme qui, ayant fini le proéne, s’agenouille 
pour réciter trois Notre Pére et Je vous salue Marie 
-avec les fidéles. } 

Ne voyez-vous pas 14 quelque chose qui choque le 
sens liturgique? Je serais cependant bien content de 
pouvoir m’y conformer ¢uta conscientia. 


_ R. — Le droit commun ne s’occupe point des 
priéres du prone ni des priéres que l’on peut y 
faire pour les défunts. Ce sont les statuts diocé- 
sains ou les coutumes locales qui régissent la ma- 
tiére. N’y touchons pas de notre autorité privée, 


et gardons la sainte et salutaire pratique de prier. 


pour les morts. I] nous plairait seulement, s'il n’y 
a réglement contraire, que le célébrant fut debout 
pour dire ces trois Votre Pére et Je vous salue 
Marie, au lieu. détre a genoux. 


Q.— Comment se divisent aujourd@’hui les octaves et 
~quels sont Jeurs privileges? 
1B, — Les. octaves se divisent en deux grandes 
classes : la; {re comprend les octaves des fétes de 
Qe cl. ; la seconde, les octaves des fétes de 1re cl. 
fo ies fétes de 2e cl. n’ont qu’un seul jour d’oc- 
tave, c'est le huitiéme, et encore n’a-t-il que le rit 
simple, et céde a ‘tout office de 9 lecons, méme 
transféré, a une férie majeure, et aux Vigiles. Par 
contre, il ’emporte sur un simple occurrent qui 
n’a alors que mémoire, et sur l’office de Beata qui 
dans ce ‘cas est omis absolument.. 


DOCTRINE 


Liturg., 1940, p. 365, 


20 Les fétes de 4re classe gardent, leur octave 
comme dans le passé, mais quelques modifications 
apportées a leurs priviléges obligent a les distin- 
guer en plusieurs ordres. 

1et Ordre. ll se compose des octayes de Paques 
et de la Pentecdte qui, lune et Vautre, excluent 
toute féte, méme de ‘re cl. 

2e Ordre. Il comprend les octaves de l’Epiphanie 
et dela Féte-Dieu qui, dans les jours infra octa- ~ 
vam, admettent bien les fétes de dre cl., mais les 
excluent en leur jour octave, a l’exception de 
S. Pierre et S. Paul qu’on y peut célébrer. 

3¢ Ordre. Il se compose de toutes les autres 
octaves des fétes de 1re classe, méme de Notre- 
Seigneur, mais avec cette variété de célébration 
qu’on ne devra pas perdre de vue, savoir : 

Noél et l’Ascension omncshes dans leur octave 
auront toujours mémoire 4 Laudes, & la messe et 
a Vépres, et les jours ot l’on en fera office inté- 
gral, tout se dira comme a V’incidence de la féte, 
sauf ce qui est assigné en son lieu propre. 

Pour les autres octaves, méme de Notre-Seigneur, 
Voffice sera du Psautier 4 toutes les heures, comme 
s'il s’agissait d’un office ordinaire de 9 legons, et - 
a moins de legons propres au 4er Nocturne, on 
dira les legons et répons de la férie courante. S’il 


arrive que le jour octave d’une féte, méme de Notre- — 


Seigneur, tombe le dimanche, l’octave aura sim- 
plement mémoire tant en occurrence qu’en con- 
currence; on n’en fera méme rien aux fétes de 
dre cl., et Infra Octavam sera omis jusqu’aux 
fétes de 2¢ classe inclusivement. (Cf. S. R. C., 
28 oct. 1913, § 2 et 4). 


Q. —Jai lu que si aprés une messe basse il y a une 
cérémonie qui suit, les priéres prescrites par Léon XIII * 
ne sont point de rigueur. Ceci -pourrait-il s’appliquer 
le dimanche aprés la derniére messe basse, pendant 
laquelle toutefois on chante les Ayrie, Sanctus, etc., et 
ow le prétre chante a la fin: Oremus pro rege...? 


R. — Oui, il y a lieu d’omettre in casw les 
priéres de Léon XIII a cause de la solennité que 
cette messe reyét dans son ensemble, et non pour 
le simple chant de la priére pour le roi. 


Q. — Est-il permis de donner la bénédiction du Saint- 
Sacrement avec l’ostensoir aprés une messe basse de 
Requiem, sans que le célébrant quitte Pautel (il prend 
Vétole et lachape blanches au bas des degrés), ef dans 
Vaffirmative, peut-il- alors, en raison du décret du 
20 juin 1913, omettre les priéres de Léon XIII ? 


R. — Il n’y a rien de répréhensible dans cette 
maniére de faire pour donner la bénédiction avec 
Vostensoir, et ’on peut également omettre apres 
la messe les priéres de Léon XIIJ, conformément au 
décret précité. 


Q. — 4° Faut-il renvoyer au dimanche suivant: la 
solennité de l’Immaculée-Conception, quand on en a fait 
les offices solennels le jour méme de Vincidence? 

20 Notre Ordo défend les messes chantées de Requiem 
(presente corpore) le 8 décembre et le jour de la solen- 
nité renyoyée ; a-t-il raison ? 


R, — Ad I. La translation de la solennité pour le 
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peuple au dimanche sivivarit ne dispense nulle- 
ment ‘d’en faire les offices juxta solitum a 
dence: « Quoad chorum.et ecclesiasticas functiones 
peragi solitas, nihil omnino innovandum relate 
ad festa in quibus populus solutus est a precepto 
audiendi sacrum, et cantus institutus est ad Deum 
honorandum, non ad populum alliciendum. » 
(S. R. C., 48 oct. 1818, n. 2593, ad 2). Aussi malgré 
ces offices célébrés comme par Je passé, on n’en 
doit pas moins faire la solennité le dimanche sui- 
vant en vertu des indults diocésains toujours en 
vigueur. (S. R. C., 6 mars 1896, n. 3890, ad TV). 
Ad Il. D’aprés le décret général concernant les 
messes chantées de Requiem le corps présent, 
celles-ci sont défendues le dimanche de la solen- 
_ nité renvoyée de l’Immaculée-Conception, et ‘aussi 
a Yincidence, sil n’y a pas d’autre prétre pour dire 
la messe de la féte ce jour-la. (S. R. C., 2 déc. 1891, 
3iod, ad I). 


_Q. — ie Dans notre Société, quand -un ‘confrére 
meurt, nous devons tous dire une messe pour lui, et 
le Supérieur de chaque mission nous envoie 4 cette fin 
un mot de faire-part. Jusqu’ici, lorsque le lendemain 
- du jour ou je recevais ce mot était permise la messe 
quotidienne, je disais pour ce confrére la messe pro 
die obitus avec une seule oraison, m’appuyant pour 
cela sur le Décret général du 2 décembre 1891 et aussi 
sur ce que dit Ami, spécialement en ses Tables de la 
3¢'Série, ‘p. 411. Mais un confrére m’assure que je ne 
puis pas agir ainsi, qu’il n’y a qu’a-la maison-mere, au 
domicile ordinaire du défunt, ou dans sa patrie, que 
cela est permis. Ouid ? 
2° Quand j'apprends-ainsi la mort d’un Evéque de la 
Société, quelle messe dire ? 
3e Une personne meurt dans les environs (paroisse 
autre que celle que j’habite). Je connais a l’avance le 
jour de l’enterrement ; puis-je jusqu’au jour ov elle 
sera enterrée, quand la messe quotidienne est per- 
“mise, dire pour elie la messe de die obitus avec une 
seule oraison ? 


R. — Ad I. Votre confrére est dans l’erreur et 
yous n’avez'pas a suivre son sentiment. Votre pra- 
tique est la seule vraie et conforme aux décrets. 

Ad li. A la nouvelle de la mort d'un Evéque de 
yotre Société, vous direz la [re messe comme au 
2 novembre, mais avec l’oraison Deus gui inter 
apostolicos, conformément 4 la rubrique spéciale 
en téte des oraisons pro defunctis. 

Ad Til. Il n’y a que dans Yoratoire de la maison 
- ou le.corps est présent que l’on peut dire la messe 
de die obitus tous les jours a partir de la mort 
jusqu’aux funérailles. Ce cas n’étant pas le votre, 
vous ne direz qu’une fois la messe de die obitus 
pour ce défunt étranger. (S. 'R. C., 40 noy. 1906, 
n. 492, ad 1; 34 mars 1909, n. 4235, ad 4 et 2). 


Q. — La Vigile de Noél tombant le mercredi, quels 
psaumes dire au 3* Nocturne ? 


R.— La ‘yariété qu’on remarque le mercredi 
dans l’ordonnance du 3¢ Nocturne provient unique- 
‘maent du Ps. Wiserere assigné a-cejour. Si loffice 
ne requiert pas le Ps. J/iserere a Laudes, on le dit 
au 3¢ Nocturne, et le Ps. Deus deorum qui le pré- 
eéde'se divise en deux. C’est le cas'de-la Vigile de 
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Vinci-- 


Laudes, on lomet au 3¢ Nocturne, et le Ps. Deus 
deorum se divise en trois et forme a lui seul le 
3¢ Nocturne. 


Q. — Le décret 2572, ad 17, dit que si S. Valentin, du 
rit simple, se rencontre avec le mardi de la 1"¢. semaine 
de Caréme, il faut varier la secréte de S. Valentin, con- 
formément aux rubriques du Missel Tit. VII, n. 8, off 
on lit: « Illa scilicet, qu# eadem est, non ‘alia, conrmu- 
tetur cum alia de Communi ». Mais comment concilier 
alors ce décret avec un autre -du 5 février 1895, 
n. 3844, ad 6, statuant que S. Agapit Pape, coincidant 
avec la Vigile de S. Mathieu, on doit échanger'sa-messe 
Statuit contre la messe Sacerdotes, quoique la 1**‘orai- 
son seulement soit la méme que celle de la Vigile ? 


R. —ILn’y a pas conflit, comme vous le suppo- 
sez, entre la rubrique du Missel et le décret de 
1895, n. 3844, ad 6, attendu que les cas sont diffé- 
rents. 

Le Missel, au titre VII, n. 8, vise le cas vatane 
simple mémoire de Saint a la messe du -jour, 
comme celle de S. Valentina la messe d’une férie 
de Caréme, et il donne pour régle que celle du 
Saint qui est la méme et celle-la seulement, « quz 
eadem est, non alia », soit échangée contre une 
autre du Commun, « commutetur ‘cum alia de 
Communi. » 

Le décret, au contraire, vise les saints dont ta 
messe est celle du jour. C’est bien elle qu’on:devra 
dire en regle générale ; mais cependant’s’il y avait 
une année ou l’autre 4 faire mémoire d’une Vigile 
ayant au moins l’une de ses oraisons identique i 
celle du Saint, comme la Vigile n’a pas Woraison 
de rechange, Rome prescrit cette fois, pour parer 
a toute éventualité, qu’on change alors de messe 
et qu’on donne au Saint y. g. la messe Sacerdotes 
au lieu de Statuit qui lui était assignée. 


Q. — Pourquoi, a la féte de S. Henri (15 juillet), 
change-t-on le 3° vers de l’hymne Jste Confessor, alors 
que dans Joraison on dit : 


beatum Henricum... transtulisti »? 


R. — Vous savez qu’il est de régle que Yon’ con- 
tinue un office comme il a été commencé. Or ayant 
récité ’oraison de S. Henri aux vépres du 44, jour 
de sa mort, avec les mots hodierna die, il est 
naturel qu’on la dise de méme le lendemain. Mais 
ne devant cOMMnEnger a réciter Vhymne Iste Con- 
fessor qwa&a Matines du lendemain, ‘il est clair 
aussi qu’on n’a pas a dire ici Meruit beatas scan- 
dere sedes, mais bien Meruit supremos laudis 
honores, puisqu’on n’est plus au jour dela mort. 
Pour avoir droit & conserver le verset Meruit 
beatas..., il faudrait au minimum que’S. Henri 
gape les 1res Vépres avec Te précédent. & R. 

, 143 juin 1899, n. 4033). 
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I. —LeP. Jean-Baptiste, capucin, traite (Etudes 
Sranciscaines, octob. 1913) de l’efficacité rétroactive 
de la priére chrétienne. 

C’est & propos des textes de la liturgie des morts 
ou VEglise demande A Dieu, pour les Ames des 
défunts, la délivrance — mettons la préservation 
— des peines de l’enfer : Libera animas omnium 
jidelium defunctorum de penis inferni et de 
profundo lacu ; libera eas de ore leonis, ne 
absortbeat eas tartarus, ne cadant in obscurum... 

Par cette priere (Offertoire de la Messe des morts), 


‘lEglise intercede 1° pour tous les fidéles défunts, 


et 29 le cas échéant, spécialement pour tel défunt en 
particulier : peu importe que le décés date d’une 


vheure ou d’un siécle. 


Or, ce'que l’Eglise demande a Dieu, ce n’est pas 


squ’il délivre de l’enfer les réprouvés, puisque pour 


eux il n’y a plus de rédemption ; — ce n’est pas 
non plus qu’il préserve d’y tomber les dmes du 


‘Purgatoire, puisqu’elles n’ont plus ce malheur 4 


redouter et qu’elles le savent, comme nous l’en- 
seigne Léon X condamnant (Bulle Hxsurge Domine, 
46 mai 1320) cette proposition (n° 38) de Luther : 
Anime in purgatorio detente non sunt secure 


de earum salute, saltem omnes :; toutes donc, 


omnes, en sont stires, et elles en sont stres, dit 


‘Suarez, tam quoad presentem justitiam, quam 


quoad ewternam beatitudinem post illum statum 
consequendam. 
Quel :est alors 3 sens vrai de cette priére ‘de 


l'Eglise ? 
Benoit XIV, (aans: son traité Del Sacrifizio della 
Messa, mentionne trois opinions : — 4° les uns 


qaeipaeinios: de fagon générale, qu’il n’y a pas lieu 


ire Partie (Doarrine) 


de tant subtiliser avec les oraisons liturgiques, ou 
se rencontrent beaucoup de choses qui ne sont 
pas yraies mais qu’on laisse dans la circulation _ 
quand méme, pourvu qu’elles excitent la piété des 


‘fidéles ; — 20 d’autres pensent que l’Eglise veut 
‘simplement parler des peines du Purgatoire et en 


implorer l’adoucissement et le terme en faveur des 
saintes Ames ; — 30 d’autres pensent que l’Eglise 
donne & cette supplication un sens rétrospectif, la - 
rapportant au moment ou l’Ame allait quitter son 


corps. 


Benoit XIV déclare, comme on pense bien, la 
premiére opinion inadmissible. 

C’est la seconde qui lui sourirait davantage (per 
conchiudere, dit-il, sembra doversi dire che...) 

C’est pour la troisiéme que milite l’auteur des 
Etudes franciscaines (en compagnie de nombreux 
théologiens, dont Suarez). 

Dire qu’il ne s’agit que du Purgatoire dans cet 
Offertoire de la Messe des morts, ce n’est guére 
conciliable avec les termes mémes dont se sert la 
liturgie : de ore leonis... de penis inferni... 
tartarus !. — C’est: moins conciliable encore avec 


1Un ‘Atlemahia: le Dr. Bergervoort, curé de Blankenberg, 
proposait Vautre jour (Pastor bonus, de Tréves, décemb. 1913) 
une autre explication. Il n’a en vue que cet Offertoire de la 
messe des morts, et ’entend du Purgatoire. Voici comment. 

Il a remarqué que dans les textes éyangéliques qui s’en- 
tendent généralement du Purgatoire (Matt., v, 25; Luc, xu, 58: 
ne mittat te in carcerem : dico tibi, non exies inde, donec 
etiam novissimum minutum reddas... donec reddas_novissi- 
mum quadrantem), c’est' sous image, trés populaire, d’une 
prison que le Purgatoire nous est presenté, 

Or, quel aspect offraient les prisons romaines, et par con- 
séquent les prisons juives du temps de J.-C. ? 

La prison comprenait trois sections : 1° le vestibulum, atte- 
nant au prétoire ; — 2° derriére, ou sous cette galerie, se trou- 
vait le robur, appelé aussi lignum ou nervum (ainsi dénommé 
des poutres ou étaient pratiqués des trous qui fixaient et 
immobilisaient les pieds et les mains du prisonnier) : dans ce 
robur aucune ouverture autre que celle de la porte ; et comme 
la porte était fermée, c’était la privation constante d’ air et de 
lumiére ; — 3° dans ce robu, sur le sol, était pratiquée une 
sorte de’ trappe qui donnait Sur Je barathrum, appelé aussi 
dacus, ou infernum, ou Tullianum : ceci était proprement le 
vestibule de Ja mort; on n’en sortait que pour aller au sup- 
plice; le plus souvent méme, on était condamné a y, mourir 
de faim. 

Crest cette terminologie technique que notre Allemand croit 
retrouver dans POffertoire de la Messe des morts : inferni.,. 
profundo lacu... in obscurum ; le os leonis serait le trou 
pratiqué sur Je sol du dignum et donnant sur le barathrum ; 
te de morte transire ad vitam serait une allusion a la lente mort 
(de faim) dans le barathrum ou lacus. 

L’explication est ingénieuse ; mais elle n’est que cela. C’est 
une conjecture qui ne sétaie d’aucune preuve. Et elle ne 
signifie plus rien du tout pour les autres pritres citées Dar 
nous de l’Office des morts : Libera me... de morte wterna.. 
Non intres in judicium... 


47 


58. eee SS 
‘le de morte eterna du Libera final que l'Eglise 
met sur les lévres du fidéle pour qui elle prie. — 
Et enfin cela ne rend plus du tout compte d’autres 

-priéres de la liturgie des morts, celle de ’Absoute 
par exemple, ou l’on ne peut plus dire qu’il. soit 
question du Purgatoire: Non intres in. judicium 
cum servo tuo... Non ergo eum tua judicialis 
sententia premat... Mereatur evadere judicium 
ultionis : & Vheure ou le prétre prononce cette 
priere, cette vera supplicatio fidei christiane, 
lame est jugée. 

Et par conséquent, pour cette pri¢re comme pour 
les autres et pour beaucoup d’autres qui ne sont 
pas de la liturgie des morts, il faut en revenir a 
Yopinion qui leur donne un sens rétrospectif ' : 
VEglise se place, en esprit, avant le moment ou 

' ame a quitté le corps; elle prie pour des personnes 

depuis longtemps décédées, comme si elle assistait 

i leur agonie, conjurant Dieu de leur accorder la 

grace du repentir et de les préserver de lenfer. 

Et, comme le note le P. Pesch (De Novissimis, 0. 

617), elle fait de méme souvent dans sa liturgie ? : 

Hic dramaticus, ut ita dicam, orandi modus in 

multis officiis ecclesiasticis apparet, ut in offictis 

Nativitatis Domini, Assumptionis B.. V., et 

maxime in toto officio defunctorum (cf. notam- 

ment toute la liturgie de Avent : Rorate c@li... 
Veni ad liberandum nos... Excita, quesumus, 

Domine, potentiam tuam, et veni... Qui venturus 

es in mundum...). 


Quelle est alors l’efficacité de ces priéres? 

C’est une efficacité rétroactive, qui s’explique 
par le concept méme de l’éternité divine. Dieu les a 
prévues, et par conséquent exaucées d’avance; ou 
plutét, il ne faudrait méme, pas dire que, Dieu 
prévoit, mais simplement qu’il voit, dit Mgr de 
Ségur, parce que prévoir c’est voir d’avance:: or, 
pour Dieu, il n’y a ni avant ni apres, il n’y a pas 
de temps en Dieu ni pour Dieu. Dieu ne prévoit 
non plus qu'il ne se sowvient : car le souvenir 
suppose le passé, et on ne se souvient pas de ce 


qui est présent. Il n’y a ni passé ni futur par rap-. 


port a Dieu ; la science divine est une simple vue, 
la vision de ce qui est *. Tout ce qui est dans le 
temps est éternellement présent 4 Dieu, non seule- 
ment en ce sens que Dieu connait toutes les raisons 
des choses, ut quidam dicunt, mais parce que son 


1 €f, dom Cabrol, La Priére pour les morts; p. 10 : — « Il 
faut remarquer, dans tout cet Office des Morts, que 13! plupart 
de ces priéres, quoique simultanées, sont censées s’appliguer 
a des moments chronologiquement différents : & la derniére 
lutte, a Vagonie qui a précédé la mort, aussi bien qu’aux 
heures qui la suivent ; quand le défunt parait au tribunal de 
Dieu, ou quand il est en Purgatoire pour expier ses fautes. » 

2 Perrone : « Ecclesia consuevit in officiis suis ac solemnita- 
tibus se spiritu veluti preesentem sistere mysterio aut facto, 
de quo agit... Eadem proinde ratione se gerit in precibus PRO 
defunctis, quos sibi veluti in agone constitutos representat... 
(De Deo Creat., nn. 735-737). 

3CL.S. Augustin, De diversis questionibus ad Simplic., 1, q.2 

« Quid est preescientia, nisi scientia futurorum ? Quid pte 
futurum est Deo, qui omnia supergreditur tempora? Si enim 
scientia Dei res ipsas habet, non sunt ei future, sed preesen- 
tes ; ac per hoc non jam prescientia, sed tantum Scientia dici 
potest. » 

Concil. Vaticanum, Const. de Fide cath., cap. 1: — « Omnia 
enim nuda et aperta sunt oculis ejus, etiam ea que libera 
creaturarum actione futura sunt. » 
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les considére telles qwelles. ‘sont dar 


Mey 


regard se porte éternellement sur toutes choses et 


quia ejus intuitus fertur ab eternosupra omnia, 


 prout sunt in sua presentialitate-(S. Thomas, 


Sum. th., 1,.q. xix, a. 12). f 

Par conséquent, pour Dieu il n’y a pas interyalle 
ni succession de temps entre la mort d’un fidéle 
et la priére de l’Eglise qui implore pour lui la 
grace dune bonne mort. Ces deux actes, — mort 
et pritre, — sont séparés et successifs & nos 
yeux; mais au point de vue divin ils sont simulta- 
nés ; et celui qui pour, nous est plus récent, influe 


sur l’autre de la maniére et dans la mesure que — 


Dieu j juge convenables.. . ae 

C’est ainsi, — pour revenir a adsingihe. pris. .de 
la liturgie de ’ Avent, — c’est ainsi que ces priéres 
que l’Eglise adresse et adressera chaque Ayent a 
Dieu jusqu’a la fin du monde, ces soupirs vers le - 
Messie ne sont point, dans la bouche de I’Eglise, 


une pure commémoration des désirs de l’ancien 


peuple : — «Ils ont, dit dom Guéranger (Avent, 


ch. 1), une valeur réelle, une influence efficace sur 


le grand acte de la munificence du Pére céleste qui 


© a a donné son Fils. Dés l’éternité, les priéres 


de l’ancien peuple et celles de l’Eglise chrétienne 
unies ensemble ont été présentes a Voreille de 
Dieu, et c’est aprés les avoir toutes entendues et 
exaucées qu'il a envoyé en son temps sur la- terre 
cette rosce bénie qui a fait germer le Sauveur: »\. 

Ainsi donc les priéres de I’Eglise chrétienne ont 
contribué & l’avénement du Messie. De méme, les 
mérites du Christ ont valu par avance aux Justes 


.de lAncienne Loi la grace de vivre et de mourir 


en prédestinés. De méme c’est'en vue de ces 
mérites du Christ que la Sainte Vierge a été»preé- 
servée du péché originel.. — Et, de méme c’est:en 
vue de priéres qui.ne devaient étre faites qu’aprés — 
leur mort que des Ames ont pu obtenir laigrace 
d’un acte de charité parfaite au moment de oes 
ce-monde. ; LORI. 

Ceci est confirmé par les peitaienes de sainte 
Gertrude. La Sainte yenait de prier longtemps pour 
un défunt dont le sort: inspirait des inquiétudes ; 
elle le vit enfin en Purgatoire, et Notre-Seigneur 
lui dit : — « Ma lumieére divine, qui pénétre dans 
Vavenir, m’ayant fait connaitre que vous me feriez 
pour lui cette priére, — lorsqu’il était 4 Vagonie je 
mis en lui de bonnes dispositions, pour le préparer 
a jouir des fruits de votre charité.» — 9.) 0) 

« Priez donc et: faites prier, dit le P. Blot : Dieu 
a connu dans le passé, au moment ou allait mou- 
rir votre parent ou votre ami, les priéres que vous 
feriez pour lui dans l'avenir, aujourd’hui, demain... 
Priez et faites prier : vos priéres, en vous. sancti- 
fiant et consolant dans le présent, auront concouru 
autrefois & sauyer ceux que vous aimezZ..» 9% 


Et le P. Blot cite ce mot d’une dame quiivenait — 


de lire cette page de sainte Gertrude : — « Toute 
ma vie est la maintenant, s’écrie-t-elle : avant que 
mon mari mourit, Dieu sayait ce que je: al 
pour lui! » frie 


leur réalité, i 


ay 
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nous raconte un trait touchant du P. Joyard son 
- confrére (+; 1904; vie publiée en 1910, cf. Ami1940, 


p. 522): un matin que l’on venait de voir le Pére 
descendre a la chapelle, le visage tout bouleversé, et 
célébrer la messe avec une ferveur extraordinaire 


et un temps plus long que @habitude : — «Qu’avez- 


vous, mon bon Pére, et pourquoi cet air désolé ? 
— Ah! mon Paul (un neyeu qui ne pratiquait 
guére), mon pauyre Paul est mort subitement!... 
Non, je ne puis pas, je ne veux pas désespérer de 
son salut. Je veux, a force de prier et de faire 
prier, je veux que Dieu, qui sait tout a temps, 
ait fait en faveur de mon pauvre Paul un mi- 
racle qui ne dépasse ni son pouvoir ni sa bonteé. » 

On voit quelles conclusions pratiques le P. Jean- 
Baptiste déduit de tout ceci. Conclusions qui vont 
a Yencontre de celles que nous avons données ici 
(Ami 1905, p. 876). Pour nous, bien au contraire, 
cette exégése méme de la liturgie des morts nous 
confirme dans la pensée qu’il n’y a point lieu de 
faire dire des messes a l’intention explicite d’obte- 
nir le salut pour des Ames déja entrées dans l’autre 
monde, puisque certaines priéres mémes de la 
Messe et de l’Office des morts sont déja ordonnées 
par l’Eglise a cette fin. 


Il. — Mgr Guillibert, évéque de Fréjus, a pro- 
noncé, le 142 novembre dernier, 4 la Primatiale de 
Lyon, le discours de rentrée des Facultés catho- 
liques (Université catholique, 15 décembre). Il a 
pris pour sujet la probité intellectuelle. 

Tout, dans notre vie, doit aboutir 4 la charité. 
La charité est le critérium supréme du chrétien : 
in hoc cognoscent omnes... S. Paul a célébré la 


foi qui se montre agissante par la charité, fides 


que per caritatem operatur (Gal., v, 6). 


Or, a la charite s’oppose parfois la science : : 
 scientia inflat, caritas vero edificat (I Cor., vii, 


4): disputes d’écoles, conflits d’opinions qui, en 
encombrant systématiquement les avenues de la 


- science, arrivent 4 troubler, 4 paralyser méme les 


plus sincéres esprits. 

‘Un moyen de réduire notablement ces querelles, 
— moyen d’ordre tout. scientifique, mais trés effi- 
cace, — ce serait la probité intellectuelle : 

La probité absolue et cote que coite dans la 
recherche, l’exposé et la défense de la vérité. 

§. Augustin a sur ce sujet une expression comme 


son génie en sait trouver : castitas veritatis : il y 


revient sans cesse; il fait de cette idée la piéce 
maitresse de ses arguments dans son traité contre 
le mensonge. La vérité a sa grace et ses exigences 


de pudeur. Déja chez les paiens, Minerve, la déesse 


de la sagesse, était vierge aussi. 

Contre la probité intellectuelle on péche d’abord 
par mauvaise foi, par mensonge conscient et vo- 
lontaire. Ceci ne se fait pas dans les rangs des 
savants chrétiens; mais hors de chez nous on se 


‘géne moins: il y a des années que l’affaire Aulard 


défraye les journaux, et ce n’est peut-étre pas 


encore fini; et tout le monde a présente 4 la mé- 


moire la fourberie de Heckel, longtemps maitre 


- indiscuté de l’évolutionnisme athée jusqu’au jour 


ou l’on découvrit que ses fameuses photographies 
d’embryogénie comparée étaient des impostures 
(Heckel, pour toute défense, se laissa aller A dire 
que ses confréres ne se génaient pas non plus Nyt 

Cette question de mauvaise foi mise de cété, reste 
que la bonne foi ne suffit pas 4 écarter toujours 
toute source d’erreur. 

A nos erreurs il y a d’abord une cause objective, 
qui est l’imperfection méme de notre nature (ce . 
que Bacon appelait idola tribus, erreur de notre 
nature imparfaite). Nous atteignons bien les prin- — 
cipes premiers, qui s’imposent par l’évidence. Mais 
hors de 1a, et 4 mesure que les combinaisons de la 
pensée se multiplient, la claire connaissance s’at- 
ténue en proportion méme de ces complexités : 
Yesprit humain ne peut tout embrasser dans sa 
vision et s’égare aisément dans sa voie, déductive 
ou inductive. i 

D’autant que, a cette cause objective de nos 
erreurs, s’ajoutent des causes swbjectives, dont la 
plus fréquente est la précipitation de nos juge- 
ments, ainsi expliquée par S. Thomas (Sum. th., 
Ila Tl, q. ii, a. 3): 

« La précipitation dans les actes de l’Ame se dit par 
métaphore, dit-il, d’aprés la similitude du cas avec le 
mouvement corporel. Or, on dit qu’un corps se préci- 
pite lorsque, de lui-méme ou par une poussée, il tombe 
d’un seul coup en bas, sans suivre avec ordre une des- 
cente graduée *. » 

Descendre donc, des principes premiers aux con- 
séquences lointaines, pas 4 pas, degré 4 degré, per 
gradus; avec circonspection, recte consiliando : 
autrement, si guis feratur ad agendum per im- 
petum voluntatis, vel passionis, pertransitis hu- 
jusmodi gradibus, erit precipitatio. 

Or, cet ordre, ces degrés de la descente, ce sont 
les régles mémes de la logique. Mais ces régiles, 
que l’on y manque souvent! — «Un esprit réfléchi - 
est le principe de tout. bien, » dit S. Augustin. 
Mais qui est toujours réfiéchi? On s’oublie dans 
Yemploi imprudent d’un moyen terme qui varie 
de sens au cours du syllogisme et qui dés lors ne 
constitue plus une commune mesure. On vicie ses 
inductions par des dénombrements imparfaits. On 
subit des influences égoistes : amour-propre, plai- - 
sir d’émettre une doctrine nouvelle : « Tel phi- 
losophe, disait Rousseau, aimera mieux l’erreur 
imaginée par lui que la vérité trouvée par les 
autres » ; on ne trouve pas la vérité parce que l’on 
s’aime plus qu'elle... Influences d’habitudes intel- 
lectuelles et morales, des propensions du caractére 
ou du tempérament : des esprits pratiques pen- 
cheront plus qu’il ne faut vers les accommode- 
ments, d’autres iront 4 des outrances... Influences 


4 Voir, sur ce cas, la brochure du célébre jésuite allemand 
Wasmann, La Probité scientifique de Heckel dans la ques- 
tion de la descendance simienne de ’vhomme, trad. fr., 0 f. 60, 
Paris, Bloud. : ‘ 

2S. Thomas, dans cet article, parle de la précipitation en 
général ; et ce qu’il dit s’applique aussi bien a la précipitation 
dans le jugement qu’a la précipitation dans la conduite pra- 
tique. — Il la définit : vitium sub imprudentia contentum, 
quo quis per impetum voluntatis, vel passionis, gradibus 
prudentia contemptis, in ruinam labitur. 
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de préjugés héréditaires, nationaux, ambiants : 


esprit d’école, de secte; rivalités de corps, prestige 
des foules, entrainement de la masse, modes intel- 
lectuelles, etc. 


Mais, — et cette question doit prévenir une objec- 
tion chére 4 notre Age, — mais ce souci d’expurger 
sans merci préjugés et préventions doit-il aller 
jusqu’a soustraire de Vesprit du chercheur toute 
notion pré-acquise ? Peut-on, en vue de donner 
loyalement du sien, renoncer a tout acquit du 
passé ? 

Certainement non : les mathématiciens ne. le 
font pas et gardent immuables les principes de la 
géométrie et les lois de la mécanique. Les philo- 
sophes ont moins de scrupules et volontiers sapent 
leurs bases et usent une vie de talent et de labeurs, 
quelquefois incomparables, a en essayer de nou- 
velles : erreur ruineuse : la « table rase » exclut 
les scories qui ’embarrassent et la ternissent, mais 
40 elle doit garder ses assises, sinon elle s’effondre, 
et 20 s’il a plu a Dieu d’enrichir nos connaissances 
de lapport gratuit, mais infiniment précieux, des 
vérités révélées, il serait insensé, il serait coupable 
de ne pas utiliser, méme dans la sphere des études 
purement naturelles, le surcroit de solidité dans 
nos certitudes, de lumiéres dans nos inyestiga- 
tions, que cet appoint surnaturel, cet « avancement 
d’hoirie » (suivant l’expression de Mgr Chesnelong, 
cf. Ami 1913, p. 1052) peut nous apporter. 

Et si ce serait coupable méme dans la sphere des 
études de l’ordre purement naturel, combien plus 
quand c’est ordre surnaturel qui est en cause ! 
et que dire de ces exégétes et historiens bibliques 
qui, soi-disant par scrupule d’impartialité, ont 
essayé d’exclure del’histoire méme du peuple de Dieu 
et des IV Evangiles les données de la foi ? N’était- 
ce pas, au premier chef, enfreindre les lois de la 
logique, et le sophisme du dénombrement impar- 
fait ne sautait-il pas aux yeux du lecteur non pré- 
venu ? 

Donc, répudier tous les préjugés ; mais tenir 
ferme aux a-priori nécessaires : 1° la raison, que 
VEglise est si énergique et aujourd’hui presque 
seule a protéger, et 20 la révélation, qui, en haus- 
sant divinement nos moyens et étendant nos pers- 
pectives, fortifie et enrichit la raison elle-méme. 

Chercher la vérité 19 en esprit de docilité enyers 
la hiérarchie : accepter les justes remontrances, qui 
ne feront que multiplier nos forces, suivant le mot 
de S. Augustin : inde. victores jfierent unde victi 
essent ; et 20 en esprit de charité : veritatem 
_facientes in caritate,. dit S. Paul (Eph., tv, 15), 
commenté par S. Augustin encore : Victoria veri- 
tatis caritas. 


Ill. — Desophismes par dénombrement imparfait 


la littérature est pleine, et le journalisme donc ! 


et nos conversations plus encore. J’y songeais 
Vautrejour en lisant de fines réflexions de M. André 
Bellessort (Revue des Deux Mondes, 15 décembre 
1943) sur notre La Fontaine. Ce bon La Fontaine, 


on -Vexcuse de n’étre pas ‘moral, en extn 


qu’il n’a pas yvoulu moraliser, mais seulement 
constater ce qui est. Mais, note M. Bellessort, cest 
qu’il ne constate que ce qui lui plait : dénombre- 
ment imparfait ! 

Il constate, par exemple, que Vhomme, méme Je 
plus infortuné, a un incroyable attachement a la 
vie ; mais il aurait pu constater aussi combien 
Vhomme, méme le plus fortuné, sait sacrifier son 
désir,de vivre au sentiment de l’honneur, a la pas- 
sion de la gloire, a ’amour, a une cause qui lui 
semble belle, au Roi ou a la Ligue. — II constate 
que nous tirons profit de nos palinodies ; mais il 
aurait pu constater aussi qu’elles se retournent 
souvent contre nous. — Il constate ’égoisme de la 
fourmi ; mais (puisqu’il s’agit ici des humains) on 
a connu des cigales hébergées par des fourmis ; et 
La Fontaine, qui n’était point ingrat, en connais-— 
sait. — La tempéte fauche plus de roseaux, qu’elle 
ne déracine de chénes ; et plier n’est pas toujours 
un sir moyen d’échapper a l’orage. 

Et il ne se géne nullement pour se contredire 
dans ses constatations successives. Tantdt il nous 
rappelle qu’en toute chose il faut considérer la fin ; 
tantot il nous affirme que « le moins prévoyant est 
toujours le plus sage. » Il approuye le pécheur qui 
n’attend pas que le pauvre carpillon soit deyenu 
une carpe pour le mettre dans sa gibeciére ; et il 
condamne le vieux chat qui refuse de donner & la 
souris le temps de grossir : « La yieillesse est impi- 
toyable. » De la méme histoire, ou de la méme & 
peu pres, il tirera deux moralités contraires, ou 
encore il n’en tirera point du tout, comme dans sa 
fable Le Chat et les deux Moineaux, quand il 
s’aperceyra, arrivé au terme, que son récit n’en 
contient aucune. 

Heureusement, pour les enfants qui te seat 
cela est de peu de conséquence. Les enfants retien- 
nent ses histoires, et n’ont cure de sa morale ; V’idée 
ne leur viendra jamais d’invoquer son témoignage 
pour justifier leurs ruses, leurs manques de pitié, 
leurs jugements moqueurs, leur égoisme. L’anar- 
chiste peut se réclamer de Jean-Jacques et lui faire 
endosser la responsabilité de ses violences ; mais 
un jeune apache n’accusera pas de ses mauyais 
coups la lecture précoce du Loup et VAgneau. 


« Dénombrement imparfait » aussi que la légende 
qui le travestit en ours songeur. La légende s’ap- 
puie des témoignages de Saint-Simon, de La 
Bruyere, de Louis Racine, qui nous le dépeignent 
grossier, stupide, malpropre, ennuyeux. Mais ces 
témoignages ne sauraient prévaloir contre cette 
réalité qu’il a été pendant trente ans Vhéte de 
salons ot la stupidité et la grossiéreté n’auraient 
point été regues. Il a pu paraitre « stupide » a Ver- 
sailles, parce que la il se sentait en butte a des 
influences hostiles et qu’il ne savait point réagir 
la-contre : d’ou l’embarras de sa conversation, qui 
a frappé Saint-Simon ; et quant 4 Louis Racine, il 
ne nous répéte que ce que lui ont dit ses sceurs, et 
La Fontaine a bien pu éprouyer quelque géne sous 


4 
hy 


les yeux de cette famille austére. Mais ce qu’il y a 
de sur, et de décisif, c’est qu’au chateau de Vaux, 
au Luxembourg, chez Mme de La Fayette, prés des 
La Rochefoucauld, des Sévigné, des Turenne, chez 
Mme de La Sabliére, chez les d’Hervart, partout on 
Ya aimé, et non pas comme un original, — car on 
se lasse vite d’un original pauvre, — mais comme 
un jeune homme charmant et comme un homme 
d’agréable commerce et de bonne compagnie. 

Il avait écrit : 

...Jde voudrais qu’a cet age 
On sortit de la vie ainsi que d’un banquet, 
Remerciant son héte et qu’on fit son paquet... 

Ce sont la choses qu’on dit tant que les lumi¢res 
du banquet ne commencent pas a s’éteindre. Des 
les premiéres ombres, l’inquiétude entre. La mort 
a laissé 4 La Fontaine le temps de se préparer. Au 
cours de sa longue maladie de Vhiver 1692-1693, il 


fit pénitence, devant Dieu et devant les hommes : 


assis dans son lit, lé bonnet a Ja main, il demanda 
pardon (12 février 1693) a Messieurs de I’Académie 
(dont une délégation était 1a présente) d’avoir écrit 
ses Contes '. Il avait alors soixante-et-onze ans. I] 
revint a la santé et vécut deux ans encore, tout 
occupé dés lors de poésies chrétiennes, stances 
pieuses ou paraphrases de Psaumes, d’Hymnes, du 
Dies ir@. Peu avant sa mort, il écrivait, dans une 
derniére lettre (10 février 1695) a son ami le cha- 
noine-poete Maucroix : 

..Je@ t/assure que le meilleur de tes amis n’a plus a 
compter sur quinze jours de vie. Voila deux mois que je 
ne sors point, si ce n’est pour aller un peu a l’Aca- 
démie, afin que cela m’amuse. Hier, comme j’en reve- 
nais, il me prit, au milieu de Ja rue du Chantre, une si 
grande faiblesse, que je crus veritablement mourir. O 
mon cher ! mourir n’est rien : mais songes-tu que je 
vais comparaitre devant Dieu? Tu sais comme j’ai vécu. 
Avant que tu recoives ce billet, les portes de l’éternité 
seront peut-étre ouvertes pour moi. 


Maucroix lui répondait par ces mots, dignes des 


‘deux amis (14 février) : 


4 La scene fut solennelle. Le bruit de ce qu’allait faire le 
poete s’était répandu ; et « un grand nombre de personnes de 
qualité et de gens d’esprit » s’étaient joints a MM. de-l’Acadé- 
mie pour étre témoins du spectacle, lit-on dans une lettre de 
Pabbe Pouget, le vicaire de St-Roch qui recut la retractation 
de La Fontaine. La Fontaine dit : : 

« Monsieur, j’ai prié Messieurs de l’Académie Frangaise, dont 
jai Vvhonneur d’étre un des membres, de se trouver ici par 
députés, pour étre les témoins de l’action que je vais faire. Il 
est d’une notoriété qui n’est. que trop publique, que j’ai eu le 
malheur de composer un livre de contes infames, En le com- 
posant, je n’ai pas cru que ce fut un ouvrage aussi pernicieux 
qu’il Vest. On m’a sur cela ouyert les yeux, et je conviens que 
cest un livre abominable. Je suis trés faché de Vavoir écrit et 
publié. J’en demande pardon a Dieu, a VEglise, a vous, Mon- 
sieur, qui étes son ministre, & vous, Messiecurs de Académie, 
et & tous ceux qui sont ici présents. Je voudrais que cet 
ouyrage ne fut jamais sorti de ma plume et qu'il fut en mon 


. pouvoir de le supprimer enti¢rement. Je promets solennelle- 


ment en présence de mon Dieu que je vais avoir Vhonneur de 
recevoir, quoique indigne, que je ne contribuerai jamais a son 


_débit et a son impression. Je renonce actuellement ct pour 


toujours au_ profit qui devait me revenir d’une nouvelle édition 

ar moi retouchée, que j’ai malheureusement consenti que 
’on fit actuellement en Hollande. Si Dieu me rend Ja santé, 
jespere qu me fera la grace de soutenir authentiquement la 
protestation publique que je fais aujourdhui, et je suis resolu 
a passer le reste de mes jours dans les exercices de la peni- 
tence, autant que mes forces corporelles pourront me le per- 
mettre, et a empeyee le talent de poésie qu’a la composition 
douvrages de pié e. Je vous en supplie, Messieurs (se tournant 
du cété des députés de ’Académie), de rendre compte a I’Aca- 
démie de ce dont vous venez d’étre Jes témoins. » 

Et il regoit le saint Viatique, répétant lui-méme apres le 
prétre, dans un grand élan d’espérance, les belles paroles : 
Domine, non sum dignus... In vitam eternam. Amen ! 


(SE ODOETRINE | 


Y 


-.Mon trés cher, les plus justes ont besoin de la 


. miséricorde de Dieu. Prends-y donc une entiére con- 
fiance, et souviens-toi qu’il s’appelle le Pére des misé-. 


ricordes et le Dieu de toute consolation. Invoque-le de 
tout ton coeur. Qu’est-ce qu’une veritable contrition ne 
peut obtenir de cette bonté infinie ? Si Dieu te fait la 
grace de te renvoyer la santé, j’espére que tu viendras 
passer avec moi les restes de ta vie (Maucroix était 
chanoine de Reims), ef souvent nous parlerons ensemble 
des miséricordes de Dieu. Cependant, si fu n’as pas la 
force de m’écrire, prie M. Racine de me rendre cet 
office de charité, le plus grand qu’il me puisse jamais 
rendre. Adieu, mon bon, mon ancien et mon veritable 
ami. Que Dieu, par sa trés grande bonté, prenne soin 
de la santé de ton corps, et de celle de ton Ame ! 


Deux mois apres (43 avril 1695), La Fontaine 
s’éteignait pieusement, & soixante-treize ans, dans 
Vhétel de la rue Platriére ou son ami M. d’Heryart 
lui avait donné asile. Il fut inhumé aux Saints- 
Innocents, « ce qui était bien le cimetiére qui 


convint le mieux a un ingénu de sa sorte », dit 


un de ses derniers biographes (M. Edm. Pilon). 


IV. — Un autre jour M. Bellessort, étudiant « le 
mystére de Racine » (Correspondant du 25 dé- 
cembre), note justement, a propos de la conversion 
du poete : 


Que valait sa conversion ? Avait-il dépouillé le vieil 
homme ? Devons-nous continuer a la dater de l’échec 
de Phédre, ou faut-il la reculer jusqu’aux derniéres 
années de sa vie ? Et pourquoi s’¢tait-il converti? Chaque 
fois que, dans Vhistoire ou dans la littérature, nous 
nous trouvons en présence d’une conversion, nous 
essayons de nous l’expliquer. Nous cherchons des mo- 
biles humains a une action qui pourrait bien n’avoir 
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@Wautre cause qwune intervention divine. Nous avons | 


tort, si nous ne tenons pas compte des coups de la 
grace dont Dieu frappe et raméne les cceurs. Nous 
avons raison, si c’est aux heures de crise qu’on juge le 
mieux les hommes et sur les chemins de Damas qu’on 
a le plus de chance de déchiffrer leur é¢nigme. 


Cette conversion de Racine n’a pas fait sur les 
contemporains la méme impression de grandeur 
et de simplicité que la conversion de La Fontaine. 
Elle a été tournée en ridicule. Elle a paru inté- 
ressée. — Et de nos jours, un homme qui a cru 
renouveler Vhistoire de Racine, un magistrat 
connu surtout comme auteur de nouvelles, et qui 
se rattachait lointainement a la famille méme du 
poéte, M. Masson-Forestier (mort l’an dernier), a 
contesté cette conversion, en a contesté du moins 
l'efficacité. Et il nous peint un terrible Racine. A 
la question de savoir ce que Racine a mis de lui- 
méme dans son w@uyre, Masson-Forestier répond 
hardiment qu’il l’y voit tout entier : Racine, dit-il, 
était passionné, violent, haineux, amoral comme 
ses personnages, uniquement soucieux de la beauté 
des formes, furieusement égoiste, férocement ar- 
tiste, seul de son espéce parmi ses contemporains. 
Et qu’on ne charge pas de ces méfaits Port-Royal ! 
Ce n’est pas dans l’enseignement janséniste qu’il a 
recu, c’est dans sa nature de paien qu’il faut cher- 
cher l’origine de son ceuyre. 

Nature de paien ! Ne naissons-nous pas tous 
paiens ? Racine était de bonne famille, chrétienne, 
austére méme, et considérée (installée depuis long- 
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temps dans les fonctions publiques, au grenier a 
sel, et ayant droit 4 des armoiries : rat et cygne). 
Ambiance dévote : La Ferté-Milon, sa ville natale, 


' justement fiere de son ardente foi catholique que 


Vesprit de la Réforme n’avait pu entamer. Enfance 
d’enfant de cheeur : Eliacin avant la lettre. A treize 
ans (1652), on Venvoie au collége de Beauvais, 
placé sous Ja juridiction d’un évéque favorable a 


Port-Royal. A seize ans (octobre 1655), il entre a- 


Port-Royal méme, chez les Solitaires: il est alors, 
au point de vue.scolaire, 4 peu prés dans la situa- 
tion d’un jeune bachelier qui redouble sa rhéto- 
rique ou qui devient étudiant. 

Il passe deux ans chez les Messieurs de Port- 
Royal. Il en est aimé, et i] les aime. Il s’égaie, pour 
leur plaire, aux dépens des Jésuites !. S’est-il bien 
imprégné du fond de leur doctrine? Il dira tou- 
jours qu'il n’y entend rien; et il semble bien que 
ce soit vrai. Mais, ce qu’il a retenu le plus profon- 
dément de Port-Royal, c’est le pessimisme dont 
Port-Royal fut un furieux foyer, c’est la conception 
pessimiste de la nature humaine dont sont ani- 


-mées toutes ses tragédies. A aucun thédtre plus 


qu’a celui de Racine ne s’applique ce mot de 
Schopenhauer : — « La véritable signification de 
la tragédie, c’est que le héros n’expie pas ses 
péchés individuels, mais le péché originel, c.-d-d. 
le crime de Vexistence méme.» Et en effet, des 
trois moyens que le poéte a de nous présenter le 
spectacle dune grande infortune, des trois causes 
que, d’aprés Schopenhauer, il peut imaginer des 
malheurs d’autrui, a savoir 1° un caractére d’une 
perversité monstrueuse, 2° un destin aveugle, 3° la 
situation réciproque de personnages ordinaires : 
Racine ne recourt au 1° que dans Britannicus, et 
encore. s'applique-t-il, en ne peignant dans Néron 
que le monstre naissant, a le ramener aux propor- 
tions de ’humaine nature ; il ne recourt au 2° que 
dans Phédre, et encore le destin n’y joue qu’un 
réle secondaire ; mais tout le reste de son théatre, 
toutes ses tueries, la folie d’Oreste, le désespoir 
d’Hermione, Vassassinat de Pyrrhus, le meurtre 
de Bajazet, le suicide de Roxane, Eryphile égorgée, 
etc., tout cela n’arrive que par le jeu tout simple 
et tout naturel de passions qui n’ont rien que de 
trés ordinaire, Et c’est ce qui fait le cété si unique- 
ment tragique de ce théatre; c'est ce qui en dégage 


_ 1 Entré un jour a Péglise des Jésuites de la rue Saint-Antoine 
a Paris (aujourd’hui l’église Saint-Paul-Saint-Louis), il raconte 
a M. d’Andilly ce qwil y a vu et entendu. C’était au temps de 
Noél. Les Jesuites y avaient exposé une creche devant laquelle 
les enfants des catéchismes jouaient un petit mystére de la 
Nativite, plein d’allusions au jansénisme. On demandait aux 
enfants : 
—« Pour qui est venu Jésus-Christ? » 


ata les enfants de répondre : — « Pour tous les hommes, mon 
ere. » 
Et le Pere de s’ecrier : — « Vous n’étes donc pas de ces nou- 


veaux hérétiques qui disent qu'il n’est venu que pour les pré- 
destinés ! » f 

Et une petite fille s’approche de la créche et récite cette 
priere dont s’egaie Racine, mais qui a certainement été enten- 
due de Dieu et qui par conséquent a eu sa part d’influence 
plus tard sur sa conversion : 

«O Dieu gui étes mort non seulement 
vous ont crucifié, maig méme pour vos ennemis, pour ces 
malheureux hérétiques de notre temps, convertissez-les, je 
vous prie, et faites-les renoncer & leurs détestables erreurs. » 
~~ « O Ja belle priére! s’écrie le Pére. O que voila qui est 
beau ! Répétez, ma fille, et que tout le monde vous entende! » 


pour les Juifs qui 
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pour nous une lecgon si terrible: toute passion, si 


elle n’est pas combattue, si on la laisse développer 


en toute liberté ses conséquences, aboutit a une 
catastrophe. C’est ce que décrit Schopenhauer : | 


Dans ce dernier cas (le 3° rappelé plus, haut), il n’est _ 
besoin ni d’une erreur funeste, ni d’une coincidence 
extraordinaire, ni d’un caractére parvenu aux limites 
de la perversité: des caractéres tels qu’on les trouve. 
tous les jours, au milieu de circonstances ordinaires, | 
sont, a l’égard les uns des autres, dans des situations 
gui les induisent fatalement @ se préparer consciem- 
ment les uns aux autres le sort le plus funeste, sans 
que la faute en puisse étre positivement attribuée aux 
uns et aux autres. Ce procédé dramatique me parait 
infiniment meilleur que les deux précédents (voir plus 
haut, le 4° et le 2°) ; car il nous présente le comble de — 
Vinfortune, non comme une exception amence par des 
circonstances anormales ou par des caractéres mons- 
trueux, mais comme wne suite aisée, naturelle et presque 
nécessaire de la conduite et des caractéres humains, 
si bien que de pareilles catastrophes prennent, grace a 
leur facilité, une apparence redoutable .pour nous- 
mémes... Mais ce genre de tragédievest le plus difficile : 
en effet, il faut produire leffet le plus considérable 
avec les moyens et Jes mobiles les plus petits, par la | 
seule vertu de l’arrangement et de la composition. 


Schopenhauer, toujours outrancier dans son pes- 
simisme, montre dans les catastrophes « une suite 
naturelle et presque nécessaire de la conduite et 
des caractéres humains », Racine met en jeu non 
pas le caractére humain en soi, mais les passions 
humaines; mais d’autre part, comme il ne présente 
pas le reméde a cété du mal (ce que n’eut pas 
manqué de faire un auteur plus purement chré- 
tien et ce que ne manque jamais de faire, par 
exemple, M. René Bazin dans ses romans), son 
théAtre en prend tout de suite une teinte trés noire, — 
qui devait ¢tre tout 4 fait dans les gouts de Port- 
Royal. ‘ ‘ 

Aussi n’est-ce pas son théatre en particulier qui 
Ya brouillé avec Port-Royal, mais la question du 
thédtre en général, et la brochure de Nicole contre 
les gens de théatre, « empoisonneurs publics » : 
Racine, enivré de sa jeune gloire,.prend la plume 
au nom de tous ses confréres et écrit (janvier 1666) . 
sa premiere Lettre 4 Nicole, chef-d’ceuvre d’esprit 
et merveille de cruauté aisée, légere, rapide !... On 
reste brouillés une douzaine d’années, années 
fécondes qui marquent pour Racine une série 
ininterrompue de chefs-d’ceuyre, une ‘série aussi 
d’amours malsaines (dont les deux plus célébres _ 
sont la Duparce et la Champmesleé). Racine est loin 
de Dieu. ai ts 

Le Jer janvier 1677 il fait représenter Phédre, la 
derniére de ses grandes tragédies (avant les deux. 
tragédies bibliques de la fin de sa vie), la plus_ 
troublante aussi, la plus dangereuse. Phedre 
échoue. Pate Th See 

re 

1 Onen trouvera le texte dans le récent et excellent Racine — 
de M. Le Goffic, t. 1, p. 82-88. — Racine écrivit une seconde — 
Lettre, digne de la premiere, mais qu’on Je dissuada de pu- 
plier: elle le fut. cependant, mais aprés sa mort, et sur une 
copie qui en avait été prise 4 son insu probablement, — . | 
Racine, sil edt été meilleur chrétien alors, était taillé pour _ 
écrire la contre-partie des Provinciales. — Il n’etait encore, a 


cette date de 1666, que l’auteur de la Thébaide et d’Alexan-— 
dre: son premier chel-d’ceuvre, Andromaque, est de 1667. 
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- ‘Cesta cet échec de Phédre que Yon rapporte 
souvent le renoncement du poéte au théatre et sa 
conversion. | Naren Sk 

Ce n’est pas exact. 

La seule chose qui soit trés claire en tout ceci, 
cest que Phédre a marqué la réconciliation de 


- Racine et de Port-Royal. C’est Boileau qui’ servit 
d’intermédiaire entre le poéte et ses anciens mai- 
tres ; mais le poéte lui-méme avait fait des avances | 


dans sa préface et exprimé ‘nettement le désir de 
« réconcilier la tragédie avec quantité de per- 
sonnes, célébres par leur piété et par leur doctrine, 
qui Vont condamnée: dans ces derniers temps. » 


__ Port-Royal s’empressa d’agréer l’exégése du poete 


\ 


et ne'voulut voir dans Phédre qu’une malheureuse 
femme a qui la grace efficace avait manqué. 

Et le grand Arnauld convint tout uniment « que 
de pareils spectacles ne seraient pas contraires aux 
bonnes mceurs, ». 

Voila un jugement qui est curieux, et bien 
capable (suivant le mot du critique Geoffroy) « de 


_ fournir d@excellentes plaisanteries & un jésuite qui 
- aurait eu le génie de Pascal. » Ce qui en ressort en 
tout cas, c'est que ce n’est pas la morale janséniste 


qui a écarté Racine du théatre. 
ILavait écrit encore, dans cette préface de Phédre 
(done en 1676, a trente-sept ans): 


Je n’ose encore assurer que cette piéce soit la meil- 
leure de mes tragédies... Ce que je puis assurer, c’est 
que. je n’en ai point fait ou la vertu ‘soit plus mise en 
jour gue dans celle-ci. Les moindres fautes y_ sont 
sévérement punies. La seule pensée du crime y est 
regardée avec autant d’horreur que le crime méme. 


: _ Les faiblesses de ’amour y passent pour de‘vraies fai- 


blesses ; les passions n’y sont présentées aux yeux 
que pour montrer tout le désordre dont elles sont 
cause ; et le vice y est peint partout avec des couleurs 
qui en font connaitre et hair la difformité. C’est la pro- 
prement le but que tout homme qui travaille pour le 
-public- doit se proposer... 

Ces lignes temoignent manifestement d'une: 4me 
en travail sinon de conversion encore, du moins 
de .réflexions et de préoccupations morales inac- 
coutumées. Racine est, en cette année 1676, a un 
tournant décisif de sa vie..On a invoqué,, pour 


_ Yexpliquer, des influences d’ordre naturel : 


Jo Un épuisement physique: Racine est alors en 
_pleine « misére physiologique », dit M. Masson- 


Forestier, surja foi du célébre portrait du musée 


de Langres (cuvre probablement du peintre de 
Troy, qui fut ’un des amants de la Champmeslé 
et qui l’aurait peint pour elle, en 4676). Des phy- 
siologistes, parait-il, découvrent dans ce. portrait 
des traces de fatigue et d’épuisement, le surme- 
mage des passions...; 


20 Une peine morale : la rupture avec la Champ- 


1. Port-Royal de son colé saisit avec empressement cette 
occasion de se réconcilier. Car, si les jansénistes jouissaient 
d'une tranquillité réelle et parfois presque triomphale depuis 
la « paix clémentine » (octroyée par Clement IX en 1669), ils 
savaient, mieux que personne, que cette paix etait le fruit de 
leur hypocrisie, quelle reposait sur une équivoque, que tot 
ou tard leurs menees transpireraient au grand jour, et que ce 
jour-la ils auraient besoin d’appuis efficaces en cour. Racine 
précisément était tres, bien en cour ; il yenait @étre, en ces 
premiers mois de 1677, (ou allait étre) nommeé historiographe 
du roi; et Arnauld fut heureux de profiter de Paubaine. 


meslé, rupture dont Vinitiative vient de la Champ- 
meslé (qui d’ailleurs n’en était pas & sa premiére 
trahison) ; 

30 Voici qui est de ‘plus de portée : c'est. a cette 
date que la Brinvilliers est arrétée et que l’on 
commence d’instruire lVaffaire des Poisons... Et 
sans doute cette affaire ne prendra tournure 
facheuse pour Racine que trois ans plus tard, ala. 
fin de 1679, quand la Voisin et son aide la Vigou- 
reux seront arrétées A leur tour et formuleront 
contre le poete les plus terribles accusations. 
... Oui. Mais ce que, personne ne sait encore, la 
conscience de Racine ne l’ignore pas; et la crainte 
du chatiment a bien pu étre pour quelque chose~ 
dans l’éveil de ses remords de chrétien. La Voisin 
Vaccusera formellement d’empoisonnement (par — 
jalousie) de la Duparc et de détournement de — 
bijoux. ... Qu’en était-il? Racine a du s’en justifier, ‘ 
puisqu’il n’a pas été condamné; et il est probable 
que la Voisin obéissait 4 une misérable rancune 
de femme évincée... Mais, dans cette affaire des 
Poisons il n’y avait pas que des poisons ; et les 
avortements y tinrent pour le moins autant de 
place que les rapts d’enfants, la magie blanche, les 
messes noires et le commerce des poudres de suc- 
cession... Racine a-t-il recouru aux offices de la 
Voisin pour délivrer sa maitresse la Duparc, qui 
mourut en couches et probablement a la suite de 
manceuvres abortives (dans des- circonstances 
restées mystérieuses, Racine ayant fait le vide 
autour de l’agonisante, pour rester seul témoin de _ 
son dernier soupir) ? Et s’il n’y a point recouru _ 
lui-méme, il est possible (et c'est Vopinion a 
laquelle se range M. Jules Lemaitre) que sa mai- 
tresse y ait recouru, et quil lait su... De toutes 
fagons, il n’avait pas tort de s’alarmer, puisque, a 
la date du 14 janvier 1680, Louvois écrivait au con- 
seiller d’Etat Bazin de Bezons, commissaire de la 
Chambre ardente : — « Les ordres du roi pour 
Varrét du sieur Racine vous seront envoyés aussi- 
tot queivous les demanderez. » Et quand Louis XIV 
n’avait pas hésité a faire arréter Mme de Dreux, la 
princesse de Tingry, la marechale de La Ferté, le 
maréchal, de Luxembourg, etc., quand Olympe 
Mancini ne devait qu’A la rapidité de sa fuite 
d’avoir évité le méme sort, il n’était point a croire 
que la faveur royale couvrit le poéte et voulit le 
soustraire a ses juges naturels... Racine, qui n’était 
pas brave, dut trembler. dés l’ouverture de ces ter- 
ribles débats, en 1676. 


Tout cela est a noter; et tout cela nous ouvre 
des jours sur l'état d’4me de Racine en 1676, a la 
veille de sa conversion. Mais la raison décisive de 
la conversion est a chercher plus haut. Et la con- 
version elle-méme n’entrainait pas nécessairement 
Vadieu au thédtre, puisque Arnauld avait décidé 
que la peinture méme des passions ne pouvait étre . 
que salutaire aux Ames, 4 condition que l’on vit la 
Veffet de absence de la grace efficace. Et Racine, 
trois ans plus tard, acceptera encore (1680), sur la 
demande du roi, de composer pour la musique de 


Quinault le libretto d’un opéra de Phaéton. Ce qui 
a déterminé en 1677 sa retraite du thédatre, c’est 
qu'il fut nommé, cette année-la (peut-étre. dés 
{éyrier, peut-étre un peu plus tard), historiographe 
du roi, en compagnie de Boileau: fonctions qui 
devaient étre trés absorbantes : — « Elles suffisent 
4 Yoccuper, » nous’ dit Mme de La Fayette. Et le 
Mercure galant annongait la nomination en ces 
termes : — «Le thédtre est menace d’une grande 
perte:.. » Mme de Sévigné enfin écrivait que le roi 
avait commandé a Racine et a Despréaux de tout 
quitter pour’ travailler a son histoire. Retraite 
done commandée par une circonstance extérieure, 
mais rien qui ressemble 4 un adieu volontaire et 
définitif au thédtre, rien qui permette d’affirmer 
que Racine ait fait alors son deuil de la gloire 
dramatique et n’ait pas continué a porter encore 
en son cerveau des projets de tragédies, pour plus 
tard. 

Sa conversion n’a rien -eu d’éclatant. Ce n’est 
pas un de ces coups de la grace qui font les saints. 
C’est le retour 4 Dieu d’un homme qui veut enfin 
se ranger et mener une vie.chrétienne. Il épouse, 
le 6 juin 1677 (a ’église St-Séverin de Paris), Cathe- 
rine de Romanet, qui, a défaut de sentiments tres 
exaltés, lui donne la paix du cceur et un établisse- 
ment régulier. Il passe au surplus la plus grande 
partie de son temps a Versailles ou a Marly, ou le 
retiennent ses fonctions d’historiographe, tandis 
que sa femme reste a Paris, ou elle ‘a bien assez 
de conduire son ménage et d’élever chrétienne- 
ment ses sept enfants (cing filles dont quatre 
-seront religieuses, ef.deux garcons dont le pre- 

mier, Jean-Baptiste, aura des velléités de se faire 
Chartreux). C’est un intérieur austere et aimable ; 
et Racine n’en est point indigne. Des contempo- 
rains jaloux chansonneront sa conversion, la tour- 
neront en ridicule, la tiendront a suspicion, 
s’égayeront que son retour a la piété ait coincidé 
avec un accroissement sensible de sa fortune et de 
la faveur’ du roi. Encore une fois ce n’est pas un 
héros; ce n’est pas un saint; mais c’est un chré- 
tien sincére qui n’a pas encore abdiqué toute cour- 
tisanerie, qui surtout n’a’ pas émoussé un dard 
fort acéré, une malice toujours préte a foncer sur 
les. méchants auteurs. Chrétien a gros grains au 
début, mais qui ne cessera de s’affiner, de se sim- 
plifier, de refouler les poussées toujours vivaces de 
Yorgueil et de Yambition. Dans ses derniéres 
années, ses sentiments religieux étaient d’une 
admirable ferveur. Il mourut le 21 avril 1699, 
apres quarante-cing jours de cruelles souffrances 
(affection hépatique). 4 


1La Champmeslé était morte Pannée précédente, et repen- 
tante in extremis, Nous le savons par deux lettres de Racine 
4 son fils Jean-Baptiste. Des critiques se sont étonnés que le 
poete parle de cette femme.a son fils. Nous croyons que Von 
peut au contraire admirer ici un trait touchant de la simpli- 
cité de Racine vieilli. — Voici les deux fragments de lettre 
relatifs & la Champmesle : 

«M. de Rost m’apprit avant-hier que la Champmeslé était 
4 Vextrémité, de quoi il me parut affligé. Mais ce qui est le 
plus affligeant, cest de quoi il ne se soucie guere apparem- 
ment, je veux dire lobstination avec laquelle cette pauvre 
malheureuse refuse de renoncer a la comédie, ayant déclaré, 
a ce gwon m’a dit, quelle trouvait tres glorieux pour elle de 
mourir comédienne. Il faut espérer que, quand elle verra la 
mort de ae pres, elle changera de langage, comme font 


-LAMI DU CLERGE 


I] disait, sur son lit de mort, ce mot qui 
aveu de sa faiblesse, mais aussi un magnifique 
acte de résignation et de courage pénitent : — 
«Jenai jamais eu la force de faire pénitence. 


_ Quel avantage pour moi que Dieu m‘ait fait la mi- 
séricorde de me donner celle-ci! » = 


Il ne regrettait pas la vie : — « Il est en schbian 
écrit son médecin, mais si bien disposé qu'il 
témoigne plus icraindre le retour a la santé que’ 
la fin de sa vie. » — « C'est un bonheur pour moi’! 
de mourir avant vous », dit-il encore 4 Boileau. 

La premiere fois que Boileau reparut a -Ver- 
sailles aprés cette mort, le roi lui crie (car le 
bonhomme était devenu sourd) : — « Despréaux, 
nous avons beaucoup perdu, vous et moi, a la 


“mort de Racine. — Tout ce qui me console, sire, 


répond Boileau, c’est que mon ami a fait une: fin 
tres chrétienne, quoiqu’il craignit extrémement la 
mort. — Je le sais, réplique le roi, et cela*m’a 
étonné ; car je me souviens qu’au siége de Gand 
vous étiez le brave des deux. »> : 

I] avait demandé a étre enterré 4 Port-Royal-des- 
Champs, aux pieds de M. Hamon son ancien 
maitre. Le roi y donna son agrément. En 4709, 
Port-Royal ayant été rasé complétement, y com- 
pris ’église et les sépultures attenantes, la dépouille 
de Racine fut amenée a Paris, a l’église St-Etienne- 
du-Mont. C’est la qu’elle repose encore (vers les 
premiers pilastres de la Chapelle de la Vierge, aux’ 
cdétés de la dépouille de Pascal : inscriptions com- 
mémoratives) ; et c’est 14 que fut célébré solennel- 
lement, le 24 avril 1899, le second centenaire de la 
mort du poéte?. 


Vv. — Mgr Lavallée, recteur des Facultés catho- 
liques de Lyon, a traité, dans son discours de ren-. 
trée du 142 novembre dernier, en présence des 
évéques de la région du Sud-Est, de la Mission 
populaire des Universités catholiques (Univer- 
sité catholique, 15 décembre 19413). Il y a la, entre 
autres magnificences, — sur la nécessité d’Univer- 
sités d’Eglise, fondées et gouvernées par l’Eglise, 


— une page qui, depuis le jour ou elle a été pro- | 


noncée, a pris une actualité nouvelle et plus 
urgente encore, 4 la suite d’un article ol un apo- 
logiste est venu nous dire que « V’idéal de l’Egiise,. 
c’est l'Université d’Etat conformant: son pneeienee’ 


d@ordinaire, la plupart de ces gens qui font tant ey flers 
quand ils se portent bien. » 

Racine écrivait cela le 16 mai 1698.\Le lendemain Ja ay a 
meslé mourait. Racine ne fut informé qu’assez tard de la 


conversion de la mourante, car il n’en dit rien dans une — 


demi-douzaine de lettres quill écrit a som fils au cours des) 
deux mois qui suivent. Ce n’est que le 24 juillet que, man- 
dant a Jean-Baptiste la mort de Vabbé-poéte ‘dramatique 
Boyer, il ajoute : 

« Sur quoi, je yous dirai, en passant, que je dois réparation 
Ja mémoire de Ja Champmesleé, qui ,mourut avec d’assez 
bons sentiments, apres avoir renoncé & la comedie, tres 
repentante de sa vie passée (Racine avait d’abord écrit fort 
repentante, puis assez, enfin il se décide pour trés ; il-a bien 
pesé ses mots), mais surtout fort afflizgée de mourir. Du 
moins, M. Despréaux me la’ dit ainsi, Vayant appris du curé— 
dAuteuil, qui Vassista a la mort, car ‘elle est morte & Auteuil, 


et dans la maison d’un maitre a danser, ot elle était venue ; 


prendre Pair. » 
‘ Une nouvelle et excellente ¢dition des Poésies ‘sacrées de 
Racine (Hymmnes traduites du Bréviaire rome Ode tirée du 
Psaume xvul, Cantiques spirituels composés pour. la Maison 
de St-Cyr) vient de paraitre, avec introduction et'riche anno- — 
tation, par les soins de M. Camite Couillault, in-16- de 64 Pes 
0 f, 60, Paris, Bloud. 
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niga: ‘au? ‘avgme catholique, partout! ou le ane 
peut: se trouver en cause. A la rigueur, elle se 
contente du respect...» Le langage de Mgr Lavallée 
rend un son tout autrement clair et plein, et n’a 
besoin de nulle exégése pour étre entendu de tout 
le monde. Retenons les formules de Mgr Layallée : 


... Mais alors, dit-il, si ’expérience nous montre tout 
fe travail de esprit lié au salut des ames, il s’ensuit 
que VEglise ne peut aucunement, s’en désintéresser, 
mais qu’elle doit pénétrer dans tous les domaines de 
la recherche. 

Trop souvent il nous est arrivé, — au nom de la 
linguistique, de V’exégése, de histoire, de l’anthropo- 
logie, — des messages qui ont jeté le désarroi dans 
les consciences, et qui étaient faux. Qu’aurait-il fallu 
pour épargner aux consciences ce trouble et ce détri- 
ment? Uniquement découvrir Verreur, ou elle était. 
Mais nous n’avons pas toujours su le faire, n’enten- 
dant pas nous-mémes le langage de ces sciences, et 
livrés a la discrétion de ceux qui avaient autorité 
Winterpreétes officiels. 

Or, la bouche bée dans lattente de Voracle d’un 
maitre, — dont savons-nous s’i] n’est pas a la merci 
dun préjugé ou d’un systéme? — ce ne doit étre en 
aucun cas notre attitude. Et c’est pour nous, en ce 
sens, qu’a été écrit le mot de fierté du poéte : 


Nallius addictus Jjurare in verba magistri. 
Il faut &@ VEglise son autonomie intellectuelle. 


Et cela ne signifie pas, certes, qu’elle soit seule a 
détenir le savoir ; si cela fut, cela n’est plus. Mais une 


nation autonome n’a aucune prétention 4 exister seule, 


' mais simplement a étre la maitresse de ses frontiéres. 

Le catholicisme est une doctrine, et: cette doctrine a 
contact avec tout le domaine de la penséec; car ceux 
qui prétendent qu’il y a solution de continuité entre 
leur pensée et leur foi, ceux-la ne sont pas des chré- 
_tiens sincéres. Il ne faut done pas que ces frontiéres 
‘soient découvertes aux attaques qui pourraient surgir 
de partout et dont des ames seraient les victimes. 


Je sais que tout esprit sincére, en travaillant pour la — 


vérité, travaille, méme sans le vouloir, pour l’Eglise. 
Cest incontestable. L’Eglise trouve des aaa bes par- 
tout, méme trés loin d’elle. 

Mais elle n’a pas voulu qu’une chose si ihiportaa te 
pour sa vie dépendit des auxiliaires qu’elle trouve ou 
ne trouve pas, que ce service fit assuré par des con- 
tributions plus ou moins aléatoires. Elle a cru qu’elle 
devait compter d’abord sur elie, et organiser elle- 
méme ce-service de la science. Et elle ’a toujours fait, 
par ses Universités dés le moyen age, par ses grands 
Ordres savants; et elle l’a si bien toujours fait, que 
longtemps elle fut toute seule a le faire. 

Un pays dont la sécurité est garantie par la bonne 
volonté de ses voisins n’est pas un pays libre compleé- 
tement, ni sir de son ayenir. Sans doute, il fait l’éco- 
nomie d’une armée, mais il n’est pas le maitre absolu 
de ses destinées. : 


Quand il s’agit'de défense nationale, — non pas 
de guerre, puisque tout le monde affirme n’en pas 
vouloir, — mais simplement de se tenir prét en 
vue de l’échéance possible du jour ou il faudrait 
tirer Vépée, aucun citoyen digne de ce nom ne 
proteste contre des dépenses qui cependant semble- 
raient folles a qui ne se placerait qu’au point de vue 
du boire et du manger, du bien-¢tre individuel. 

C’est que, dés 1&4 qu’une population n’est plus a 
l'état de peuplade, mais de nation, tous les citoyens 
ont un sens aigu dela solidarité qui les unit dans le 
service de la nation, solidarité contradictoire par- 
fois de leurs avantages immédiats, mais qu’ils sen- 
tent A haut que leurs intéréts. 
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Et nous, fils de ’Eglise, nous qui savons que nos 
Universités catholiques sont organisation par les 
évéques de France du service de la science sacrée 
et profane, comment oublierions-nous et comment 
laisserions-nous oublier autour de nous combien 
leur prospérité est liée a la vie, a la dignité, a l’ave- 
nir de la patrie de nos ames et de nos esprits? 


A la rentrée de 1892, a l’Institut catholique de Paris, 
un évéque rapporta 4 Mer d’Hulst — pauvre Mer d’Hulst! 
— que dans certaines régions les curés osaient a peine 
annoncer la quéte — je cite — « tant Vindication de 
son objet serait peu comprise et mal accueillie. » — 
Et je crois, remarquez, que les curés traduisaient bien, 
et sans aucun doute en les déplorant, les dispositions 
et les propos de leurs gens. Mais, au point de vue 
catholique, il me semble que ce sont dispositions de 
peuplades, et propos d’hommes des bois. 


Vous quétez pour le charbon du calorifére, et. 
votre quéte est fructueuse. Quel malheur ce serait 
qu’elle cessat de l’étre quand c’est un intérét supé- 
rieur qui est en cause! 

Mgr Lavallée rappelle ce qui s’est fait a la fon-. 
dation de l'Université de Louvain : 


Quand les évéques de Belgique ont restauré PUni- 
versité catholique de Louvain, il y a trois quarts de 
siécle, vous savez que les actions de la Société furent 
émises a un franc, pour bien marquer que cette cuvre 
de haute science était congue comme une ceuyre popu- 
laire, comme une entreprise nationale. Et pour l’avoir 
ainsi comprise, les catholiques de Belgique y ont ga- 
gné la nation méme; et c’est justice. 

Et qu’on ne dise pas : « Nous avons nos écoles 
libres, et cela nous suffit! » Les trois. degrés d’en- 
seignement sont solidaires. C’est du haut des 
chaires d’Universités que la vérité doit d’abord 
rayonner : « Ceux qui s’abreuvent au fleuve sont- 
ils désintéressés de la pureté de la source? » Pro- 
téger la foi de nos enfants et se désintéresser de 
Vélite qui peut aborder l’enseignement supérieur, 


‘D’est-ce pas une illusion renouvelée du xviue siécle, 


alors que l’on s’imaginait que les barriéres sociales 
qui séparaient les castes pouvaient s’étendre jus- 
qu’aux choses de la pensée; que le libertinage 
desprit du monde aristocratique serait sans in- 
fluence sur le peuple du travail ; que marquises et 
encyclopédistes auraient toute licence de tenir leurs 
dialogues dévergondés dans les salons, sans ris- 
quer d’étre entendus de la. paysanne qui glanait 
sous leurs fenétres, courbée sur la terre? Alors 
Voltaire croyait que les petites débauches de scep- 
ticisme auxquelles il conviait ses amis a Ferney, 
pourvu qu’il fat & son banc de patriarche le di- 
manche a |’égiise, laisseraient intacte dans la « ca- 
naille » la religion qu’il jugeait nécessaire pour 
elle... Les événements ont montré si, en effet, 
c’était une illusion... 

Encore pourrait-on soutenir que, pour ce temps 
ou il existait une échelle sociale, les courants de 
pensée descendaient strement, mais lentement, et 
comme par échelons. 

En tout cas, ce temps est passé, les barrié¢res 
sont tombées, le passage est ouvert de toutes parts. 
Il y a la presse; ily a ce treillis de fils qui courent 
le long de nos routes, « image de ces communica- 
tions infinies qui s’établissent entre les esprits, de 
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ces courants encheyétrés qui brassent et mélent 


les idées et nous font une atmosphére commune | 


dont vivent toutes les Ames de la grande famille »: 


Mais n’y edt-il:ni la presse ni l’école, je crois 4 une 
communication nécessaire des esprits. Toute idée est 
une idée-force, en ce sens qu’elle rayonne et s’insinue, 
et s’infiltre avec la subtilité de Vair. La communion 
des saints est l’aspect surnaturel dune loi de la na- 
ture. Ce qui,nous manque, c’est de discerner les rayon- 
nements et les émanations par lesquels nous prenons 
contact et nous perdons les uns dans les autres ; mais 
sils nous devenaient perceptibles, nous constaterions 
que nous sommes tous solidaires, non seulement. de 
nos actes mais de nos perfections et de nos perversités 
les plus intérieures, mais de l’état le plus secret de nos 
ames et. de notre pensée.. 


science et d’érudition, guidquid est scientiarum, 
quidquid omne genus eruditionis, catholica 


tion dont lEglise. universelle sent. 


besoin | Mais quel encouragement. 4 gue 
qu’au bout Ge son deren i ; 


_VI. — La Révue Internationale des Sociélés 
secrétes publie (no du 20 janvier) la statistique 
universelle de la Franc-Maconnerie en 1913. En 
voici un tableau résumé. La Revue nous rappelle 
que, malsré tous les soins critiques, ces chiffres: 


‘ne doivent étre tenus que pour approximatifs et 


inférieurs a la réalité, les meilleurs Annuaires res- — 
tant incomplets et omettant certains pays qui, 
comme !|’Equateur, ne sont cependant pas. “gama 
vus de Loges : 


‘LOGES | MEMBRES 

Evolutionnisme, immanentisme, agnosticisme, ; ks alk EAL 
la « foi créatrice du dogme », le miracle « impos- eee chs ae fle 
sible », le miracle « impensable », toute cette Belgique 25 2.500. 
gnose moderne, quelle forme prend-elle en s’ins- Danemark 30 AAIT 
tallant dans des esprits frustes ? Ce serait difficile ee agi gene 
a préciser, et c’est d’autant plus dangereux que c’est i : 607. 40.600... 
plus vague. Mais une forme populaire de l’agnos- z Gréce 20 950. 
ticisme, Cest malheureusement cette indifférence Hongrie sii Od 6.526 
des masses, en certains milieux, a l’idée religieuse, = poe ne nee 
cest Vaffaiblissement ou la disparition du senti- a, Tuxeraboiie Re PUM TT gs 
ment de l’au-dela, du sentiment de l’insuffisance Norvége 16 4.300 
des choses, du sentiment religieux. C’était une Pays-Bas 405 4.600 
grande tristesse, pour le Prophéte, que ce cri des e eet ws iow Og 
enfants des hommes, qui demandaient du pain Serbie i nitiianiccea eens, 
sans trouver personne qui le leur rompe; mais Suéde | : ‘5 14.644 
voici quelque chose de plus triste encore, des en- Suisse 34 4.244, 
fants des hommes qui ne crient plus et qui boudent Turquie BOs sears AOD 
au pain qu’on leur tend: — « On se plaint de Total pour ’Eurore 7.130 395.344 
Vignorance religieuse, et Pon a raison; mais la a ee, jgaieees spain? 
cause la plus profonde serait-elle peut-étre que = achat fenton. tind peggt. A 
lon ne désire pas s’instruire de la religion ?... Ce a Sa 
nest pas nous qui manquons a la curiosité des Total pour Aaa Rai iis aad 
hommes ; cest leur curiosité surtout qui nous s Etats-Unis “14.368 -44338.420°° 
manque.. Es Colonies (Canada 94s om 92.016 - 

Cest den ee que la perversion in tellectuélle es ét autres) MARAT De uD tar « 
est descendue dans les masses. Gest par les som- Meniquy Beda s fhe 
mets que doit commencer aussi et qu’a commencé _ Total pour ’Amérique pu Norp 15.347 4.631.914 re 
déja « Vceuvre de restauration des id¢ées qui,est la : =) ; WAR 
grande ceuyre populaire et nationale »; et, pour —— ce CaN i Ke tay) ae iis): 
la formation de l’élite doctrinale qu’il nous faut E Guatémala Pal ae he ROO 
toujours plus nombreuse, les Universités catho- . ies Haiti se Oe 4,000 
liques sont l’instrument providentiel voulu par’ = Porto-Rico "SEO ess: Whe PMB 
VBglise. Pie x, a la fin de VEneyclique Pascendi, = rae aa: ee i Pats cok ee fs 
apres avoir porté contre la fausse science les con- carseat yt Wai some 
damnations qu’elle mérite, annonce son intention Tota POU MER IOUE Eee bide has ure eee oh 
de lui porter un autre coup en créant & Rome un République Argentine 139° 4800 
foyer nouveau de vraie science, « une Institution S Brésil 638 p41 is}. 28/996) 9" 
‘particuliére, dit-il, qui groupera les plus illustres Zz Chili pei eile PBR See Bds geo 
représentants de la science parmi les catholiques, 2 cinta! : iSitent a eka: po? 
et qui aura pour but de favoriser, avec la vérité = Uruguay) 2!h 2 RON (BATS Be giitl 
catholique pour lumiére et pour guide, le progres ™  \ Venezuela ' cc QM) Rey) MNGTE OY 
de tout ce que l’on peut désigner sous les noms de Tota} pour PAMERIQUR DUSuD ‘| > 888) — 40.729 is 


Total général pour VAMERIQUE | 1.683.364, i 


veritate duce et magistra, promoveatur. » @ (. Australie 6814014 43.3255) 
N’est-ce pas la la définition de nos Universités = Tasmanie, 0) BO pat ard BAP 

catholiques ? Ss Nouvelle-Zélande . 196 14,000 
Et dés. lors, s’écrie Mgr Lavallée, quelle gloire pour, Total pour VOckanme BART es 8.770, 

YEglise de France Wavoir réalisé chez elle une Institu-. 258.028 628. 


Total général pour toutelaTerre 24. Das 


ag? ae : % FS ay ta 7 Soe 


DOCTRINE >. ieee 


alg 


267 


En tenant compte des omissions et erreurs de 
statistique, on peut admettre pour la franc- 
maconnerie, au cours de l’année 1913, un effectif 
global de 25.000 Loges environ, avec prés de 
2.300.000 membres. C’est une augmentation sen- 
sible sur le bilan précédent, qui se chiffrait par 
24.000 Loges et 2.100.000 membres. L’Amérique du 
_ Nord et Australie sont les deux pays qui présentent 
V'aceroissement maconnique le plus marqué. 


VII. — La Revue de Paris publie (ler et 15 f6- 
vrier), avec préface de M. Lavisse, les Souve- 
nirs d’Auguste Lalance, industriel mulhousien 
(né 4830) qui fut un instant député au Reichstag 
(en 1887), mais qui était beaucoup mieux outillé 
pour les créations industrielles que pour la poli- 
tique (ou pour le pastorat luthérien, dont il se 
crut d’abord Ja vocation). Il fut député protesta- 
taire; il était resté fidéle a la France; mais il 

-s'imaginait que le retour de l’Alsace pourrait s’ef- 
fectuer par voie pacifique. Il termine ses Souwve- 
nirs par une invocation a la mémoire de Gam- 
betta : « Ne vous inquiétez pas, lui avait clamé un 
jour le tribun, vous nous reviendrez par la paix ! » 
VoilA bien de cette belle eau bénite de cour, dont 
on asperge les naifs pour se débarrasser des impor- 
tunités de leur fidélite. 

Lalance était payé cependant pour savoir a quoi 

s’en tenir sur les sentiments de ses vis-a-vis d’outre- 
Rhin. Un jour, en 1854 (bien avant Bismarck donc !), 
a Diisseldorf, il entre en conversation avec des offi- 
ciers prussiens. Ceux-ci lui disent leur réve de ¢rois 
guerres ; — guerre contre l’Autriche d’abord, pour 
la mettre hors d’Allemagne ; — guerre contre la 
France, pour lui faire accepter l’unité allemande ; 
— guerre contre la Russie enfin, pour la repousser 
vers l’Asie... Et ces trois guerres seraient victo- 
rieuses ; et l’Allemagne, entre les débris de ces 
vaincus, régnerait sur le monde: Deutschland, 
Deutschland tiber Alles ! 
- Un autre jour, un soir, en 1857, a Mayence, il 
trouye, dans l’hétel ou il est descendu, des officiers 
prussiens groupés autour d’une carte étalée : c’était 
le grand Ktat-Major de Berlin. Ils étaient partagés 
en deux groupes : l’un représentait une armée fran- 
caise marchant sur Mayence, et l’autre, une armée 
prussienne marchant de Mayence sur Metz. Chaque 
soir, au retour d’excursions sur le terrain, ces 
officiers se réunissaient ; ils exposaient. leurs opi- 
nions et les discutaient ; un général, assis au bout 
de la table, les. écoutait et prenait des notes : 
« Comment s’appelle ce général ? demanda Lalance. 
— Moltke !. ». 

1 « Gest la premiere fois que j’entendais ce nom, note 
Lalance mélancoliquement ; ce ne fut pas, hélas ! la derniere. » 

Les Allemands, au cours des débats sur les événements de 
Saverne, se sont déboutonnés et ont laissé voir le fond de leur 
estomac, en traitant PAlsace de « pays étranger ». Le plus en 
vue des pangermanistes, le general Keim, a qualifié tout uni- 
“ment Jes Alsaciens de « Gawlois », et leur a attribué, a Pézard 
des Allemands, Vhostilité d’une « race inférieure ». Race 
inférieure, soit, est un privilege que les Alsaciens partagent 


avec nous ef avec tout ce a n’est pas teuton ; mais desor- 
mais le grand’ mot est laché : les Alsaciens sont pour les 


, 


Allemands une race étrangére. Et nous voici loin des tirades 

. hypocrites sur les freres retrouves » d’Alsace ! L’Alsace, de 
par le traite de Francfort, est @ l’Allemagne ; elle n’est pas en 
Allemagne. z 


2 


Lalance alors ne crut pas au sérieux pratique de. 
pareils plans. Personne en France n’y croyait. Nous . 


‘ 


révions d’une Allemagne dans le bleu, l’Allemagne | 


de Mme de Staél. Leur compatriote Henri Heine 
nous avait cependant bien répété que nous ne 
savions pas tout ce qu’il y avait de haine recuite 
contre nous la-bas ! Mais ce sont 1a choses que l’on 


répugne a croire quand on n’est pas Allemand. 
Depuis, les Allemands sont venus s’exhiber 4 nous: 


eux-mémes ; et ils ne négligent aucune occasion de 
nous rappeler ce qu’ils sont. J’espére que nous n’en 
perdrons jamais la legon. 

Quelque jour, dit M. Lavisse, dans l’amoncellement 


sans cesse grossi des matiéres inflammables, le feu 
prendra ; les nations se heurteront les unes contre les 


autres ; quelques-unes seront brisées par le choc ; et, 


sans doute, la Révolution, partout préparée, balayera 
@un geste vengeur et juste empereurs et rois, et leurs 
serviteurs, et cette société qui aura laissé conduire les 
peuples a de, pareilles catastrophes. 


La Révolution, oui peut-étre, mais qui passera 
comme un orage, comme l’orage qui liquide tout 
unamoncellement de miasmes. Et sur tant de ruines 
accumulées, il restera ce que ne sait pas M. Lavisse, 
il restera lEglise. Et il restera la France, meurtrie 
certainement, écrasée, foulée aux pieds des bar- 
bares, mais vivante, et renouvelée au creuset, et 
verdoyante des jeunes pousses dont des maintenant 
nous saluons les magnifiques germinations, débar- 
rassée a tout jamais du colosse aux pieds d’argile 
qui n’aura été un instant installé au coeur de |’Eu- 


rope que pour y tenir le réle de Fléau de Dieu.’ 


Sur cette question des probabilités de guerre, 
yoir un article assez optimiste d’un de nos plus 
surs écrivains militaires, M. le commandant de 
Thomasson (dans Questions diplomatiques et colo- 
niales, (er tévrier). Les pangermanistes assurément, 


si Yon allait au suffrage universel, ne sont pas la © 


majorité ; mais ce n’est jamais par.des majorités 
de suffrage universel que se déclarent les guerres. 


Au milieu de la confusion des opinions, l’empe- 


reur hésite, comme « l'inoubliable grand-peére » 
(avec qui il a plus d’un point de ressemblance) 
aurait hésité s'il n’avait été sous la férule de Bis- 
marck. I] hésite, parce qu’il est loin d’étre rassuré 
sur Vissue définitive de la guerre ; et dautre part, 
en présence de la marée montante du socialisme, 
il craint de s’aliéner le plus ferme appui du trdéne 


des Hohenzollern, le corps dofficiers. Et M. de 


Bethmann-Hollweg, en fonctionnaire fidele, traduit 
les variations de la yolonté impériale. Et les dis- 
sentiments qui s’affichent maintenant avec si peu 
de vergogne entre Prussiens et Allemands du Sud, 
prouvent que Allemagne d’aujourd’hui, tout 


comme celle de naguére, a besoin d’un gouverne- _ 


ment fort pour maintenir sans lézardes I’édifice 
impérial du temps de paix. Or, c’est précisément 


ce gouvernement-la qu’on n’apercoit pas pour le 
s t ¢ 


moment. Et il y a tout a craindre que, comme tous 
les gouvernements faibles, celui de Guillaume I 
ne cherche a sortir, des difficultés intérieures par 
un conflit avec l’étranger. — « Et c’est pourquoi, 


conclut M. de Th., ce qui se passe maintenant en 
Allemagne nous semble infiniment plus inquiétant 
pour la paix qué les efforts, vrais ou feints, de la 
Turquie pour reprendre Chio et Mitylene. » 


Vill. — M. Camille Jullian a étudié, cet hiver, au 
College de France, «les anciens dieux de l’Occi- 
dent » (Revue Bleue, 3 et 10 janvier) '. Anciens, 
cest-a-dire mille ans avant notre ére : l’Occident 
alors était Ligure, de méme qu’il sera romain aux 
abords de l’ére chrétienne : Ligure, non point par 
l'effet d’une domination organisée comme le sera 
celle de Rome, mais par Vinfluence et le rayonne- 
ment des tribus ligures, —tribus d’origines diverses, 
mais de méme langue et de méme nom, assez unies 
entre elles pour imposer cette langue et ce nom a 
tout l’Occident de l'Europe, de lestuaire de Ham- 
bourg (Hambourg, le 7reva de Ptolémée) a Vile de 
Cadix, des golfes armoricains au détroit de Sicile 
(plus tard seulement, de méme que la Romania, 
aprés les grandes invasions, s’est partagée en 
peuples et parlers d’Italie, de France, d’Espagne, 
etc., de méme aussi il est sorti des Ligures deux 
groupes essentiels d'Etats et d’idiomes, le groupe 
italiste et le groupe celtique). 

Or, ce qui nous reste de ces vieux Ligures dil y a 
trois mille ans, ce sont des vestiges religieux : la 
religion était «la maitresse des ames et l’arbitre 
des sociétés... Les peuples d’autrefois, avant autre 
chose, étaient des confréries de dévots ?. » 

La principale divinité de ce monde, le centre du 
culte, c’est la Terre-Mere (bien des déesses écloses 
plus tard, Vesta, Maia, Vénus, Cérés, cent autres, 
ne sont que les formes et les figures diverses de Ja 
Terre-Mére des temps ligures, la « déesse aux dix 
mille noms » et a l’empire universel). La vertu 
propre, Vessence, la raison d’étre de cette reine 
divine était la maternité : ces deux mots de Terre 
et de Mere ne se séparaient point !’un de l’autre. Le 
mystére de la création, de la naissance, voila ce 
qui élevait le plus les 4mes vers la pensée d’un 


1M. C. Jullian est protestant. La Revue chrétienne préten- 
dait Vautre jour ({e¢ mars), de fort mauvaise humeur, que 
cest a cause de cela que PAcadémie Frangaise, lors des der- 
nieres élections (février), lui a préféré M. P. de La Gorce. Oh 
que non ! Tl y a longtemps que lAcadeémie aurait élu M. P. de 
La Goree sans Vopposition irréductible de M. Emile Ollivier 
qui ne pardonnait pas a l’éminent historien du Second Empire 
la juste sévérité de son jugement sur les responsabilités de la 
guerre de 1870. Il se produit ainsi de temps en temps, a 1’Aca- 
démie, des espéces d’exclusives auxquelles on ne veut pas 
outrepasser. C’est ainsi que Jules Lemaitre ne put ¢tre élu 
tant que vecut Renan. Et c’est ainsi qwun autre de nos histo- 
riens, tres en yue aujourd’hui et depuis longtemps déja, ne 
_ sera pas admis sous la coupole tant que vivra tel Immortel 
qui lui a youé une haine farouche. — Quant a M. CG. Jullian, 
cest un savant universellement estimé et un brillant écrivain. 
Il s’est @ailleurs spécialisé dans Vhistoire de la Gaule, sujet 
qui n’est pas bien dangereux. 

* Aussi, dit M. Jullian, « par quelle erreur de méthode, par 
quel prejugé de Vesprit est-on venu a dire, il y a quelques 
annees, que les peuples primitifs ignoraient les dieux et le 
eulte ? A la vie exclusivement laique des sociétés, qui est un 
phéenomene des temps actuels, a-t-on voulu donner la consé- 
cration du passé le plus reculé ? Quelle hérésie scientifique ! 
Faire de Virréligion une réalité primordiale dans Jes annales 
de homme, c’est fermer les yeux a la double Jumiere que 
projettent sur ce passé Vhistoire et Vethnographie. » 

Et plus Join : — « L’ethnographie, tout comme l'étude du 
passe, nous montre que le propre de la nature humaine est 
détre religieuse, que les sociétés les plus élémentaires de 
VAustralie, elles aussi, et aussi bien que l’Athenes de Périclés 
ou Jes Arvernes de Vercingétorix, vivent au milieu des dieux 
et regoivent d’eux l’essentiel de leur vie morale. » 
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principe divin, ayant méme le: mystére de la 
mort, dit M. Jullian, contrairement 4 opinion de 
Fustel de Coulanges qui a écrit (Cité antique, p. 20): 
— «La mort fut le premier mystére ; elle mit © 
Vhomme sur la voie des autres mystéres *. » . 
Plus tard seulement s’est développé, et en con- 
currence avec celui de la Terre, le culte du Ciel, 
c’est-a-dire de la Lumiére qui enveloppe le monde 
et A qui l’on attribua, comme 4 la Terre, Ja puis- 
sance de production, la vertu de Pere des étres et 
des choses (le Jupiter des siécles classiques). 
Puis, le culte du Soleil et de la Lune, de l’Etoile 
du Soir ou Nocturnus, de VEtoile du Matin ou 
Lucifer, du dieu du Feu, du dieu du Vent, des 
dieux du sol et des eaux, des dieux du temps et 
des heures du jour, des dieux des sociétés humaines 
et groupes sociaux, des animaux divinisés (cor- 
beau surtout et serpent), des plantes divinisées 
(chéne surtout, sieége de Jupiter, et gui, qui touche 
au ciel par ses racines fandis que par ses feuilles 
toujours inclinées il semble aspirer a la terre), etc. 


D’autre part, M. Maurice Croiset, professeur lui 
aussi au Collége de France, étudiant Vétat reli- 
gieux de la Greéce vers le vine siécle avant J.-C. 
(Revue Bleue, 17 et 24 janvier), montre que, dans 
le monde grec, c’est la mythologie qui est récente : 
la mythologie a été importée d’Ionie dans la Gréce 
continentale, importée par les aédes, par les 
poémes homériques ; les anthropomorphismes qui 
nous choquent sont une invention poétique. La 
religion primitive de ces peuples était beaucoup 
plus. simple. Et, dans cette religion primitive, la 
premiere place probablement, une place capitale 
en tous cas, était tenue (comme chez les Occiden- 
taux) par le culte de la Terre, Gaia ou Gé (Déméter 
est a identifier avec Gé : permutation fréquente, 
en morphologie, des consonnes d et g : Déméter 
=Terre-Mére). La Terre était la mére qui donne 
a homme ses aliments, xxotogo90s, la mére ou 
nourrice des enfants, xovootpdgos, la mére des 
oracles : les Grecs primitifs croyaient que le secret 
des choses futures était enfermé dans la terre et 
quwil pouvait en certains cas et en certains lieux 
s’en échapper et étre recueilli par des interprétes 
appropriés (le plus célebre de ces anciens oracles 
de Ja Terre fut celui de Pytho, qui prit plus tard 
le nom de Delphes). 

A ce culte dela Terre s’en sont rattachés d’autres, 
chez les Grecs primitifs : culte des sources, des 
fleuves, des dieux souterrains des volcans, indirec- 
tement aussi ce culte des morts que les poemes 
homériques négligent, mais dont ils» attestent 
Vexistence par des allusions a un rituel antérieur. 
Les dieux de !’Olympe classique, Zeus et Héra, 


1M. Déchelette, lui aussi, semble faire au culte des morts la. 
premiere place dans Vordre des. temps. Peut-étre ces divyer- 
gences d’opinions se doivent-elles concilier et aboutir a cette» 
conclusion, que ces formes du sentiment religieux ont été, non 
successives, mais simultanées, faisant partie d’une seule et 


_méme religion qui est la religion naturelle. Le mystere de Ja. 


mort. a du toujours frapper ’humanite, non moins que le 
mystere de la vie, de Vorigine de la vie. — Sur la religion de 
nos aieux les habitants de la Gaule d’il y a quarante sitcles, 
voir, @apreés M. Déchelette, Amé 1911, p. 575-580. 
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etc., étaient bien sir connus et honorés ayant 


Homére, mais d’un culte plus spiritualiste. Mais 


ce sont les poémes homériques, ce sont les aédes 
d’Tonie qui les ont humanisés, qui, en les poéti- 
sant, les ont ravalés 4 ce que nous savons. La reli- 
gion primitive était moins « poétique, » mais 
moins grossiére, moins indigne de la divinité, 
plus accessible 4 un certain mysticisme. Et les 
anthropomorphismes des poétes n’ont pas étouffé 
les aspirations mystiques de l’ame, qui tout le long 
de histoire grecque se révélent 4 nous par le suc- 
cés des confréries dionysiaques et orphiques, des 
mystéres et initiations de toute sorte. 


IX. — A la suite de nos réflexions sur l’espé- 
ranto (Ami 41944, p. 62), un lecteur nous écrit : 


Je comprends que vous soyez peu impressionné par 


‘la prétendue audience solennelle dans laquelle Sa Sain- 


_teté Pie X aurait béni Je 4¢ Congrés Espérantiste catho- 


lique. Le fait, réduit 4 ses proportions exactes, — a 
savoir, que les 50 Espérantistes du Congrés ont été 
admis & une audience ou le Pape recevait collecti- 
vement plus dun millier de pélerins totalement 
étrangers a V’Espéranto, — ce fait en effet n’a qu’une 
portée démonstrative bien minime. Et le bluff que les 


 Espérantistes font autour de ce fait, en Vexageérant et 
‘Je dénaturant d’une maniére invraisemblable, est de 


nature a nuire 4 leur cause bien plus qu’a la servir. 

Toutefois il est vivement a regretter que le discrédit 
quwils attirent ainsi sur la cause particuliére de l’Espé- 
ranto, rejaillisse sur celle de la Langue Internationale 
elle-méme, laquelle est bien différente. 


Notre correspondant n’est pas partisan de l’Espé- 
ranto, comme on voit, mais de l’Ido, « langue 


. choisie, dit-il, aprés examen et comparaison, par 


la délégation pour l’adoption d’une Langue Inter- 
nationale ». Et il nous cite un certain nombre de 
Revues qui inclinent vers l’Ido : Etudes des Jésuites 
(20 mars 1940 : article reproduit presque intégra- 
lement dans Questions Actuelles, 7 mai 1910) ; 
Etudes Franciscaines (avril et mai 1910 : articles 


_ reproduits ou résumés favorablement par Revista 
Ecclesiastica du 15 nov. 1910, et Studios Francis - 


canos dé nov. 1910); Revue du clergé francais 
(15 juin 1910); Vozses de Petropolis (Brésil) (16 
juillet 1911); Revue Augustinienne (16 aodt 1910), 
qui dit : « Que, théoriquement, l’Ido soit un pro- 
greés sur l!'Espéranto, personne n’en doutera... Les 
modestes prétentions de ses protecteurs vaudront 
a cette langue un accueil favorable... » ; comptes 
rendus favorables de La Langue Internationale 
et la science (ouvrage du a la collaboration de 
cing sayants Idistes de nationalités différentes), 


dans Revue néo-scolastique (février 1910), The 
Month (juin 1910), Revue des Sciences philoso-. 


phiques et théologiques (avril 1910), Annales 


Franciscaines (décembre 1910), Cienga Tomista 
(nov. 1910), Action Franciscaine (avril, mai 1910). 


Nous donnons ces renseignements & titre docu- 


mentaire. Nous ayons dit notre maniére de voir 


dans l'article visé, p. 62. Il est possible que l’Ido 
soit, théoriquement, intéressant, qu’il soit bien 
préférable 4 l’Espéranto ; mais, pratiquement, il 


théné, Poséidon, Apollon, Aphrodite, Hermes, 


n'est plus temps pour lui de prétendre a devenir 
langue universelle, puisque d’ores et déja la franc- 
maconnerie a adopté l’Espéranto et 's’en fait l’ar- 
dente propagatrice : voir documentation la-dessus 
dans Ami 1913, p. 56-58, et, pour plus de détails, 
le travail (auquel nous nous référions) de M. Bide- 
gain dans Revue Jnternationale des Sociétés se- 
crétes du 15 oct. 1912. Les articles auxquels nous 
renvoie notre correspondant sont un peu anciens 
déja.: on ne laisse pas si longtemps sommeiller 
des questions comme celles-la, quand elles vous 
tiennent au cceur. Macons, théosophes et occultistes — 
de tout acabit se déménent avec un tout autre zéle 
pour l’Espéranto ; et M. Bidegain ne manque pas _ 
de les harceler et de dévoiler leurs agissements. 


X. — Dans Revue Francaise, lire, parmi les 
Conférences de cet hiver, surtout la série Révolu- 
lution : Marat, par Fr. Funck-Brentano ; — Ca- 
mille Desmoulins, par M. Bellessort; — Le Con- 
sulat, par M. Madelin; — série Grand Siécle : 
La Jeunesse de Corneille ; Les Femmes et Vvamour 
dans Corneille; Le Romantisme et lHistoire 
dans Corneille ; Les Heros cornéliens, par M. Bel- 
lessort ; méme dans les tragédies de la décadence 
du grand homme, il y a des trésors : « Admirez, 
sous ce luxe presque toujours exubérant d’inci- 
dents surprenants et de considérations politiques, 
la fraicheur, la vivacité et souvent la profondeur 
de invention psychologique de Corneille... Cor- 
neille a été le plus prodigieux assembleur de 
scénes dramatiques que le monde ait connu avec 
Shakespeare, et ila été aussi un grand peintre de 
Vhumanité. » 

M. Pierre Lasserre donne cet hiver & la Revue 
Hebdomadaire une série de conférences sur Renan. 
Il aborde Renan sans parti pris. Il n’accepte pas 
la sommation de Brunetiére qui prétend qu’il faut 
que l’on soit avec ou contre Renan. Il tient, en 
somme, Renan pour un de ses maitres, pour un 
maitre de doctrine politique et sociale, un maitre 
qu’il nous convie 4 écouter. IL est vrai que Renan, 
sur le tard, a formulé des vues antidémocratiques 
et s'est désabusé des principes de 89 pour lesquels 
il s’était d’abord pris d’un enthousiasme quasi- 
religieux. Mais ce n’est pas par la que Renan est 
resté célébre. Ce quwil y a de juste dans les vues 
politiques de Renan, on le trouve partout, dans 
cent autres écrivains, dans mille si vous voulez. 
Ce qui a fait son renom, ce qui-l’a juché sur le 
pi¢destal ot l’a vu la génération précédente, c'est 
son impiété. Et quand il est mort (12 octobre 1892), 
cest & l’impie que le gouvernement de la Répu- 
blique a fait des funérailles publiques, sans lui 
tenir rigueur d’opinions antirévolutionnaires qui 
sont en effet restées sans portée et ne tiennent pas 
de place dans son cuvre. — Mais ce sont la des 
vues auxquelles se préte peu l’atmosphére de la 
Revue Hebdomadaire. Et ces Conférences de 
M. P. Lasserre ayant troublé plus d’une ame chré- 
tienne, M. Letourneau, curé de Saint-Sulpice, a 
écrit, la-dessus, & un de ses paroissiens une lettre 
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trés ferme et trés éloquente (a lire mn extenso dans 
la Croix du 4 février) : 


. La figure de Renan, écrit M. Letourneau, vous 
semble plus sympathique que vous ne le pensiez jus- 
quici, son ceuvre vous parait fort complexe et vous ne 
croyez plus gqu’un chétien doive étre nécessairement 
contre Renan... Yous yous. étes laissé fasciner par le 
milieu brillant et distingué de ces conférences. Si vous 
aviez réfléchi devant Dieu, pendant quelques instants, 
sur la perfidie de la tentation qui vous obséde, vous 
auriezfacilement résolu le probléme que vous me posez... 


Et M. Letourneau cite et fait sien le vigoureux 
verdict de Brunetiére : 


Le livre de la Vie de Jésus, 4 lui tout seul, résume, 
concentre, explique, rassemble, unifie Renan. Renan 
est Vauteur de la Vie de Jésus, comme Yoltaire est 
Vauteur du Dictionnaire philosophique. 


Or, poursuit M. Letourneau, ce livre de Renan se 
résume en deux propositions : 


Dieu n’est qu’un mot. 
Jésus n’est gu’un homme. 


...En face de tels outrages adressés 4 Jésus-Christ, 
un. chrétien, un adorateur du Fils de Dieu peut-il 
demeurer dans un vain dilettantisme et dans une froide 
neutralité? 

... Brunetiére avec sa loyauté logique avait donc rai- 
son de conclure qu’il fallait savoir prendre parti ét le 
dire, qu’il fallait finalement dire si influence de Renan 
avait été bonne ou mauvaise. Il n’y a pas ici de « milieu 
a tenir. » 

Dans cette grave dispute, nos politiques sectaires 
nous donnent l’exemple d’une attitude logique et 
franche ; ils encensent Renan, parce qu’il a apporté 
toutes les ressources de son talent et de son érudition 
Ala conspiration antichrétienne qui date de Voltaire. 

Imitons leur clairvoyance; et nous, chrétiens, sachons 
nous prononcer nettement contre ’ceuvre de Renan, 
précisément parce qu’elle sert cette conspiration dont 

-les Ames sont les victimes... 


Et, rappelant enfin le mot de de Maistre sur Vol- 
taire : « Si quelqu’un en parcourant sa_biblio- 
theque se sent attiré vers les ceuvres de Ferney, 
Dieu ne l’aime pas », M. Letourneau dit de méme 
sur Renan : : 


Si quelqu’un en parcourant sa bibliothéque se sent 
attiré vers les volumes de l’auteur de la Vie de Jésus, 
Dieu ne l’aime pas. 

Si vous répétez ces paroles dans certains salons élé- 
gants, vous serez peut-étre qualifié de chrétien rétro- 
grade, maladroit et fanatique. Cela doit étre. Dédaignez 
ces dédains, et sachez montrer quelque fermeté de 
caractére dans la profession de votre foi’. 


* 


1M. P. Lasserre, \ devant Véemoi provoqué par ses Confé- 
rences, a mis des sourdines A son admiration, mais qui 
laissent subsister dans toute sa force et sa raison @étre la 
protestation de la conscience chrétienne. M. P. Lasserre écrit 
dans sa conclusion que Renan « ne peut étre pris comme un 
guide. Ce grand écrivain, cet esprit si brillant ne nous offre 
pas un maiire. Je le comparerais & un flacon plein. d@essences 
précieuses mélées A des essences vénéneuses et qu’on ne doit 
déboucher qu’ayec prudence. Des esprits formés, en posses- 
sion de leurs principes et de leurs moyens de défense, des 
ceeurs solides et fermes trouveront aupres de lui infiniment (?) 
a s’instruire et a se plaire (!), infiniment a s’irriter aussi. Il est 
dangereux pour la jeunesse et Vinexpérience. C’est un’ grand 
séducteur de Lintelligence Ce peut étre un défaiseur d’Ames. » 
(Revue Hebdomadaire, 28 féy.). Il ne faut pas dire seulement 
que « ce peut étre, » mais que c’est un défaiseur dames. Et ce 
n’est pas pour la jeunesse seulement qu’il est dangereux : 
~M. P. Lasserre en est une nouyelle preuve. Et ce mot méme de 
« dangereux » est bien trop yague, imprécis, générique ; il 
peut s’appliquer a quantité dauteurs dont le « danger » n’est 
_pas comparable au poison mortel que distille Renan. 


Voir d’autre part, Revue du Clergé francais, 
Jer janvier 1944, p. 89-98, une docte réfutation des 
erreurs émises par M. G. Bonnier (Conférence au 
Foyer, 1er noy. 1912) sur Vorigine de la vie (pan- 
spermisme interastral) et sur ’origine de univers 
(panthéisme). — Sur cette Revue du Foyer telle 
qu’elle s’est présentée a ses débuts, voir Ami 1912, 
p. 163 sqq. 

La solution eucharistique du probléme des 
Catéchismes, rapport présenté par le P. Lintelo, 
S. J., aux Prétres-Adorateurs réunis a Bruxelles le 
14 mai 1913 sous la présidence du, cardinal Mercier : 
a lire dans La Confrérie du T. S. Sacrement, 
Bulletin trimestriel des Confréries et uvres eucha- 
ristiques du diocese de Cambrai, no 4 de 1913 et 
no 4 de 1914 (exquis Bulletin, qui parait a Lille, 
chez Taffin-Lefort, mais qui est d’un intérét géné- 
ral et sera propagé partout avec le plus grand 
fruit : 32 p. in-48 chaque trimestre, 2 f. 50 les dix 
abonnements). — Voir, dans Action Eucharis- 
tique (revue qui parait tous les deux mois, sous la 
direction du P. Lintelo, 4 Charleroi en Belgique, 
— pour la France, Paris, Amat, 2 f. 50 par an), 
no de décembre 1913, une enquéte trés pratique A 
la recherche dune priére eucharistique ; un 
article sur les Messes d’enfants, ou Yon nous cite 
cette phrase d’un Mandement du cardinal Mercier 


(qui a produit sur les fidéles une impression pro- 


fonde que tous nos lecteurs partageront) : 


Je vous déclare, mes Fréres, que je comparaitrais 
avec confiance devant le Juge supréme pour lui rendre 
compte de mon é€piscopat, si j’avais réussi a obtenir 
que, dans chaque paroisse de mon diocése, une messe 
fat dite chaque matin avec participation fréquente ou 
quotidienne des petits enfants a la Sainte Communion. 


LITURGIE 


Q. — Dans un grand nombre de paroisses de notre 
diocése, l’'usage est de faire la procession des Rameaux 
au cimetiére. La, les fidéles se dispersent, et chacun 


va prier sur la tombe de ses défunts, pendant que cer- . 


tains curés croient devoir chanter le Libera et les 
priéres de l’absoute. 

Je vous avoue que je trouve és usage... antilitur- 
gique. Les chants et les cérémonies de cette procession 
rappellent Ventrée triomphale de Notre-Seigneur - a 


Jérusalem ; rien qui semble autoriser une démonstra- : 


tion en Phonnéur des défunts. 
Le liturgiste de YAmi connaitrait-il une tradition 
qui légitime et autorise cette coutume ? 


R. — Pour apprécier la valeur de la coutume 


au sujet de laquelle on ‘sollicite notre avis, exami- 4 


nons séparément chacun des trois éléments at la 
composent. 


1o Sil s’agit du cimetiére choisi comme let. de 
._ Station pour la procession des Rameaux, nous ne © 


trouvons la rien dillégitime, au contraire. La 


rubrique n’assigne aucun endroit précis'ou Von — 
doive se rendre; il suffit de sortir de l’église,‘et _ 
méme, en cas d’empéchement, de sortir du sanc- — 
tuaire, pour étre en régle. Mais rien de plus conye- 
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-nable que d’aller processionnellement au cimetiére, 
‘passant au milieu des tombeaux, symbole de l'état 
de mort et de corruption ot était le genre humain 
a la yenue de Jésus-Christ, et ou nous serions 
encore sans lui, qui nous ena délivrés par ses 
~ souffrances ef par sa mort. Ces souvenirs nous 
‘excitent 4 mieux glorifier le Sauveur du monde et 
& honorer avec plus de foi et de reconnaissance 
son entrée triomphale a Jérusalem. Aussi, sous ce 
rapport, la coutume mérite d’étre conservée. 

20 L’habitude qu’ont les fidéles d’aller prier sur 
la tombe de leurs défunts et d’y planter une branche 


- du rameau bénit qu’ils portent en leurs mains, est 


pareillement trés louable. En déposant en effet 
.cette palme avec foi sur les fosses de famille, ils 
veulent et entendent réaliser pour leurs morts le 
plus cher désir de l’Eglise, qui est «ut quicumque ex 
ea receperint, accipiant sibi protectionem anime 
et corporis, » et « ut in quemcumque locum. intro- 
ducti fuerint, tuam benedictionem habitatores loci 
illius consequantur. » (Extrait des oraisons de la 
bénédiction des rameaux). 

Ce serait peut-étre entrer plus pléni¢rement dans 
Vesprit de cette procession au cimetiére que de 
_déposer le bilis bénit sur les fosses dans un autre 
moment de la journée, mais il ne faut pas y son- 
ger : beaucoup ne reviendraient plus visiter leurs 
‘défunts avec les bénédictions de l’Eglise ae 
a ces palmes. 

Que faire alors pour que tout se passe sans nuire 
en rien au but de la procession ? On peut, comme 
dans plusieurs diocéses; se rendre directement 
- prés de la grand’croix du cimétiére que l’on salue 
profondément, et 1a, au chant du Vewxilla Regis, 
et mieux encore, au chant des belles antiennes du 
jour que l’on continue, le clergé et ses assistants 
jettent aux pieds de la croix quelques parcelles des 
rameaux qu’ils tiennent en leurs mains, comme 
‘souvenir des branches dont les Juifs tapissaient le 
‘chemin lors de l’entrée triomphale de Jésus a 
‘Jérusalem : ils donnent de la sorte aux fidéles le 
“temps d’orner de buis la tombe de leurs morts, et 
‘de revenir ensuite 4 l’église avec la procession. 
(Cf. Mgr Gaume, Catéchisme de persévérance, 
t. vim). 

30 Reste A apprécier le troisitme élément, qui 
“consiste a interrompre. les antiennes appropriées 
‘au mystére de la féte pour chanter un Libera avec 
les autres priéres de l’absoute. Ici nous n’hésitons 
pas a condamner cette partie de votre coutume 
comme contraire a la liturgie du jour et comme 
un abus. Mais, pour supprimer cette chose absolu- 
ment anormale, il conviendra de le faire en dou- 
ceur, sans rien dire, sensim sine sensu, pour 
parler le langage de Rome, comme si c’était un 
oubli de''votre part; et encore, pour éviter des 
ennuis possibles de la part des fidéles, il serait 
‘bon dé prendre l’avis de 1l’Ordinaire. Ce serait 
méme nécessaire pour que la réforme fit identi- 
quement la méme partout, si cette coutume était 
assez générale dans le diocése. 

En résumé, sauf avis contraire de votre évéque, 


“nous vous conseillons d’omettre simplement, sans 


rien dire, le Libera avec les priéres de lVabsoute, 
et de continuer a faire, pour le surplus, la proces- 
sion selon lusage. 


8 


Q. — 4° Peut-on bénir les palmes le dimanche des 
Rameaux, et les cierges a la féte de la bh 6k 
sans aucune autre cérémonie ? 

2° Un prétre ne trouvant pas son Rituel s’est servi 
de deux cierges bénits ’année derniére a la féte de la 
Purification, pour la cérémonie de S. Blaise. A-t-il bien 
fait ? 

3° Peut-on aux Memento de la messe, aux lettres 
N. et N., désigner les. personnes et prononcer la con- 
jonction e/ avec deux noms? Si non, pourquoi y sont- 
elles, et quand l’usage s’est-il perdu? 

4° Plusieurs fois ’Amia cité le Ceremoniale Episco- 
porum pour prouver que certaines cérémonies sont obli- 
gatoires pour les prétres. Un de mes confréres trouve 
que cet appel au Cérémonial ne prouve rien in casu, 
puisqu’il ne parle que des cérémonies concernant 
VPévéque et sa collégiale. Que lui répondre? 

9° Dans le missel je ne trouve pas la messe Misere- 
bitur du Sacré-Ceur de Jésus pour la dire aux pre- 
miers vendredis. Pourrais-je dire a sa place la messe 


Egredimini que j’y trouve ? 


R. — Ad I. Nous ne connaissons pas d’auteurs 
qui regardent la bénédiction des cierges 4 la féte 
de la Purification, ou des palmes le dimanche des 
Rameaux, comme séparable de ta messe. Plusieurs, 
tels que Cavalieri (t.1, cap. 12, decret. XXIII, n. 2), 
Stella (/nstitutiones Liturgice, p. 369) et les 
Ephémérides Liturgiques (1900, p. 46), admettent 
bien la bénédiction des Cendres privatim, sans la 
messe, en vue des fidéles qui souvent, surtout 4 la 
campagne, ne pourraient venir les recevoir a la 
grand’messe ; mais aucun n’étend cette faveur a 
la bénédiction des cierges nia celle des rameaux. 

Ad Il. Les cierges bénits 4 la Chandeleur n’ont 
rien de commun avec les cierges bénits 4 la féte 
de S. Blaise, et l’on ne peut employer les uns pour 
les autres, puisqwils ont chacun leur bénédiction 
propre et un but différent. 

Ad lll. Les lettres N. et N., qui sont placées au 
Memento des vivants comme au Memento des morts, 
nexigent nullement qu’on exprime aujourd’hui 
des noms} mais elles rappellent qu’on aa se sou- 
venir au moins mentalement des personnes pour 
qui l’on entend spécialement prier 1. 

Primitivement, on nommait a haute voix le nom 
des bienfaiteurs de l’église, de ceux qui secou- 
raient les pauvres ou apportaient leur offrande a 
Yautel, pour leur mériter de participer aux fruits 
du saint sacrifice; et 14 ou se trouvent les lettres 
N. et N. de nos missels, on lisait entre parenthéses 
ou. écrits en lettres rouges les: mots : Recita no- 
mina, ou Hic recitantur nomina, et méme sim- 
plement Vomina ?. Mais cette lecture donna lieu 
avec le temps a des abus, et S. Jéré6me bldme ceux 
qui offraient leurs dons en vue de s’entendre citer 
par le diacre et applaudir par le peuple. Aussi, 
pour obvier a cette vanité des fidéles, 4 partir du 


1 Cf. Giovanni Deodati, Manuale pratico di sacre Cerimo- 
nie, Part. Ill, p. 45; — Van Der, Stappen, t. m, n. 230; — 
Heey, Manuel de Liturgie, t. 1, p. 299. 

2 Cf. Bona, Rerum Liturgicarum, lib. II, cap. x1, in fine. 
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ymé ou yure siécle on ne dit plus les noms qu’a 
voix basse, ou du moins on ne les publia plus le 
dimanche. Au xu¢ ou xine siécle, Vusage des dip- 
tyques ou se trouvaient ces noms finit par tomber 
en désuétude et disparaitre bientdét totalement; et 
depuis, le célébrant ne s’arréte plus que quelques 
instants a cet endroit pour recommander a Dieu 
les intentions diverses qui lui ont été confiées, et 
celles plus secondaires qu’il peut fixer lui-méme 
sans dommage pour ceux qui lui ont demande la 
messe +. 

Ad IV. Dites ouvertement a votre confrere qu’il 
est dans l’erreur. « Ceremoniale Episcoporum in 
omnibus ecclesiis, maxime vero in cathedralibus, 
omnino seryandum est: » (S. BR. C., 49 avril 1681, 
n. 4666). 

Ad Y. Réguliérement, on ne peut sans indult 
choisir la messe Egredimini comme messe du 
Sacré-Cceur ; mais un cas de nécessité permet de 
passer outre. 


0. — La procession du St-Sacrement qui se fait dans 
la nef de V’église le 1 dimanche du mois, est ainsi 
composée : 


Un grand clerc porte la croix, accompagné de deux 
acolytes ayec leurs chandeliers. Un quatriéme clerc 
balance lencensoir, et, aussitOt aprés, vient le prétre 
en chape portant le St-Sacrement que couvre l’ombrel- 
lino tenu par un 5¢ clerc. Et c’est tout. 

Le crucigére, dans la circonstance, n’est-il pas de 
trop ? Et les deux acolytes qui accompagnent le cru- 
cigere avec leurs chandeliers ne devraient-ils pas 
plutét tenir des torches devant le St-Sacrement ? 

R. — Cette procession peut étre assimilée 4 celle 
du Jeudi Saint. Or, d’aprés le Petit Cérémonial de 
Benoit XIII, composé exprés pour les églises ne 
disposant que d’un personnel restreint, il y a tou- 
jours 1° un clere portant la croix et accompagné 
de deux acolytes ayec leurs chandeliers ; 2° un 
thuriféraire faisant fumer l’encens deyant le Saint- 
Sacrement ; 3° un enfant de chceur tenant l’om- 
brellino au-dessus de l’ostensoir porté par le prétre ; 
40 quelques personnes portant des cierges pour 
faire honneur a la sainte Eucharistie. 

Vous n’avez donc rien 4 retrancher de ce qui.se 
fait déja dans votre église ; mais yous y ajouterez 


quelques enfants portant des cierges, et vous serez 


en regile. 


Q. — Vous semblez (1913, p. 974) autoriser qu’on mette 
au tabernacle du reposoir, le Jeudi Saint, une croix, 
pourvu qu’elle soit voilée de violet. Est-ce que tout ce 
qui rappelle la Passion de N.-S., avec la note souffrance 
ou deuil, ne doit pas étre exclu de ce reposoir ? Car 
enfin ce n’est pas la du tout le tombeau que beaucoup 
y voient, — non sans quelque excuse pour leur erreur, 
vu Pornementation qu’on donne trop souyent a ce repo- 
soir. 


R. — Quoi gu’en dise notre docte correspondant, 
le nom de tombeau ou sépulcre conyient tres bien 
au reposoir ou se conserve la sainte Réserve le 
Jeudi Saint pour l’office du lendemain. 


1 Corblet, 
p. 156. 


Histoire du Sacrement de VEucharistie, t. u, 


‘ah dN cette Apiede en effet : Gs Utrum in Dents, in 
quo feria V et VI majoris hebdomade, ' publice 


adorationi exponitur et asservatur Ss, Eucharistiz 
sacramentum, representetur sepulcrum Domini, 
an institutio ejusdem Augustissimi Sacramenti? » 
la Congrégation, sur le rapport écrit de trois con- 
sulteurs, et vu la discipline ancienne ef nouvelle 
de l’Eglise, répondit : « Utrumque » (S. Ré C., 
15 déc. 1896, n. 3939, ad), et ce décret fut confirmé 
le jour méme par Léon XII. Aussi les réponses 
antérieures et contraires a ce deanetix ne oiv ent 


pins étre suivies. 


Q. — Lorsque les Vépres du Samedi Saint sont chan- 
tées avec la messe par un chcur de chantres sans. que 
les religieuses astreintes 4 loffice y prennent part, 
celles-ci sont-elles obligées de chanter les Vépres.a 
leur chceur aprés la messe ? ou bien suffit-il, comme 
je le pense, que chaque religieuse récite cette heure en 
son particulier en méme temps que les chantres? — 


R. — D’aprés la rubrique, ceux qui sont tenus a 
Voffice de chceur doivent dire les Vépres du Samedi 
Saint aprés la communion du célébrant. C’est donc 
aux religieuses de chanter les Vépres auxquelles 
elles sont tenues, ef non aux choristes de la messe ; 
ou du moins elles ont a les dire conjointement 
avec eux pour Satisfaire a la rubrique. En effet, si 
elles les récitent en particulier, ce n’est plus l’office 
de chceeur ; et en les récitant aprés la_messe, elles 
sont en dehors du temps prescrit par l’Eglise. 


Q. — 4° Plusieurs fois l’Ami a dit que le cierge pascal 
n’était pas bénit. Il semble que cette assertion est en 
contradiction avec larubrique.du Missel disant :,« Sacer- 
dos descendit ad fontem cum cereo benedicto. » . 

2° Pourquoi les Litanies des Saints sont-elles plus 
courtes le Samedi Saint et ala Vigile de la Pentecdte 
que dans les autres circonstances | 2 


R. — Ad I. L’Ami na pointa A ay aie ce qu ‘il 
a dit a ce sujet. Le mot bénir s’emploie dans deux 
sens bien différents : par exemple, bénir le peuple, 
cest appeler sur lui les faveurs célestes ; mais 
bénir Dieu, c’est le glorifier ou chanter ses lananges, 
et tel est bien le sens attaché a la Depediction du 
cierge pascal. 

Cela ressort 1° du nom que oie cette bénédic- 
tion, preconium paschale ; 2° du ministre de cette 


bénédiction, qui n’est pas le prétre, mais le diacre 


de la messe solennelle ; 30 du texte. méme. de cette 
bénédiction, qui Tene une louange du cierge 
pascal, cerei hujus laudem, avec Vannonce offi- 
cielle et anticipée de la nésurrection du Sanneur, 
et rien de plus., 5) haa 

Ad Il. Les Litanies que l’on, dit le ‘Samedi Saint 
et a la Vigile de la Pentecdte sont plus courtes, 
parce que les Papes n’ont rien youlu ajouter aux 


inyocations qu’on y faisait primitivement, afin de 
conseryer aux générations a venir, fot cdi de 


la yénérable antiquité, 


ey ee ee ee 


mete wal i 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 
Q, — Je yous serais reconnaissant si vous pouviez 


me documenter au sujet des jeunes Bara et Viala, pré- 


tendus héros de la Révolution. J’ai lu quelque part, il 
y a un certain nombre d’années, que, suivant des 
données certaines, leurs apologistes devaient déchanter ; 
mais il ne m’a pas été possible de retrouver ces piéces 


_ aconvietion qui teémoignaient de la fragilité de la gloire 


de ces pauvres petits saints laics... 


R.— L’/histoire vraie, en effet, est fort éloignée de 
s’accorder avec la légende en ce qui concerne Barat 
et Viala. Voici ce que l’on peut savoir de certain 
sur chacun d’eux. ° + 


Barat 4 (Frangois-Joseph) est né le 29 juillet 1779 
4 Palaiseau (malgré les affirmations erronées de 
diverses biographies qui le font naitre a Falaise ou 
a Sceaux). On posséde, au greffe de Versailles, son 
acte de baptéme daté du lendemain. Sa mort ayant 
eu lieu le 7 décembre 1793, il avait donc a ce 
moment, non pas onze, douze, ni treize ans, comme 
on peut le lire dans maintes histoires ou travaux 


de vulgarisation, mais 14 ans 4 mois et 6 jours. 


Son pére était garde-chasse en la seigneurie du 
prince de Condé, Vécut-il longtemps aprés la nais- 
sance de Barat, on ne sait. Toujours est-il qu’A un 
moment la mére de Barat, devenue veuye, se trouva 
seule avec plusieurs filles, le jeune Francois-Joseph 
et un plus jeune fils infirme ; les deux ainés étaient 
a Varmée, C’était le temps ou l’on s’engageait pour 
avoir du pain. Barat imita en cela ses deux ainés. 
Mais ou, quand et comment s’attacha-t-il aux 
armées républicaines, on l’ignore. Tout ce qu’on 
sait, c’est qu’en frimaire an II il servait dans un 
régiment de hussards A l’'armée du général Des- 
mares qui opérait, sur la rive gauche de la Loire, 
contre l’armée vendéenne dont Kléber et Marceau 
poursuivaient les débris sur la rive droite. 

C’est. dans ces conditions que Barat fut tué le 
17 frimaire an II (7 décembre 1793). Comment ? 
Dans quelle lutte héroique ? Tous les renseigne- 
ments historiques que nous possédons la-dessus 
sont contenus dans la, lettre du général Desmares 
adressée A la Convention et dont voici le texte : 


Chollet, 148 frimaire an Il. — .../implore ta justice, 
citoyen ministre, et celle de la Convention pour la 
famille de Joseph Barra. Trop jeune pour entrer dans 
les troupes de la République, mais brilant de la servir, 
eet enfant m’a accompagné depuis l’année derniére, 
monté et équipé en hussard ; toute l’armée a vu avec 
étonnement un enfant de 13 ans affronter tous les dan- 
gers, charger toujours a la téte de la cavalerie ; elle a 
vu une fois ce faible bras terrasser et amener deux 
brigands [= deux Vendéens] qui avaient osé l’attaquer. 
Ce généreux enfant, entouré par les brigands, a mieux 
aimé périr que de se rendre et leur livrer deux che- 
vaux qu’il conduisait. Aussi vertueux que courageux, 
se bornant a sa nourriture et a son habillement, il 
faisait passer Asa mére tout ce qu’il pouvait se procurer. 


1 On a beaucoup discuté et l’on peut ‘discuter encore sur 
lorthographe de Son nom que lon écrit Barras, Bara, ‘etc. 
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Il Va laissée avec plusieurs filles et son jeune frére 
infirme sans aucune espéce de secours. : 

Je supplie la Convention de ne pas laisser cette ver- 
tueuse mére dans l’horreur de l’indigence ; elle demeure 
dans la commune de Palaiseau, district de Versailles... 


DESMARES. ~ 


Sur-le-champ et sans autre enquéte, la Conyen- 
tion accorda une subyention de 3000 livres et une 
pension annuelle de 1000 livres 4 la famille de Barat. 

Ainsi le jeune héros aurait péri en refusant de 
livrer deux chevaux qu’il conduisait. M..G. Bord, 
qui a le premier montré le peu de yaleur de, la 
légende dont il s’agit ', fait remarquer qu’il n’y a 
rien la de si exceptionnel et qu’é ce compte tous les 
soldats seraient des héros, surtout rien de commun 
avec le récit fantaisiste qui fait de l’enfant un 
jeune tambour sommé par les Vendéens de crier : 
Vive le Roi / et qui serait mort pour avoir, a la 
place, en portant la cocarde tricolore 4 ses lévres, 
crié : Vive la République / Bien plus encore : il 
résulte de la lettre du général Desmares que Barat 
n’était pas enrdlé ; il ne touchait donc pas de paye. 
De quoi secourait-il sa mére? Il lui « faisait passer 
tout ce qu’il pouvait se procurer ». Se procurer 
comment. ? Par le pillage, trés en honneur dans 
les armées républicaines ?. 

Quant a la légende, elle n’a pas tardé a se créer 
et & se répandre. Des le 2 nivdse an II (28 décembre 
1793), Robespierre, dans un discours 4 la Conyen- 
tion, racontait la mort de « enfant sublime » dans 
Vattitude et avec les détails qui sont devenus- 
depuis traditionnels et qu'il tira tout simplement 
de son imagination. I] fallait bien dramatiser les 
derniers moments de celui pour qui il demandait 
les honneurs du Panthéon. Aprés Robespierre, le 
theatre de la Révyolution s’empara de Barat et popu- 
larisa sa légende. * 


A celle-la se lie étroitement celle de Viala..Dans 
la réalité des faits, Joseph-Agricol Viala était fils 
dun marchand de faience d’Avignon. Sa mere, 
qui avait cing enfants 4 sa charge, l’ayait confié a 
un frére a.elle, Agricol Moureau. 

. Cet Agricol Moureau était un jacobin exalté 
d’Avignon, un sans-culotte farouche qui éleva l’en- 
fant dans ses principes. Le jeune Viala fréquentait 
les clubs, se faisait distinguer par son « pur 
civisme » et avait obtenu le grade de commandant 
dans la petite garde nationale d’Avignon dite l’Zs- 
pérance de la Patrie. Or Viala fut tué dans un 
engagement entre les Marseillais et les Avignon- 


1 Revue des Questions historiques, 1882, p, 233. 

2 I] existe uné seconde lettre du général Desmares, bien plus 
précise que la précédente, parue au Moniteur du 22. nivdse 
an II (41 janvier 1794), mais dont l’authenticité parait forte- 
ment suspecte 4a M. G. Bord. La mauvaise foi des collabora- 
teurs du Moniteur est connue et ils ne se faisaient aucun 
scrupule de modifier a leur guise les lettres des généraux a@ la 
Convention. 

Dans cette seconde lettre, Desmares voulant donner des 
renseignements précis pour le portrait de Barat mourant, 
aurait dit ceci : « Je crois que l’atlitude ov il devrait étre est 
celle quil avait quand il a regu les derniers coups, c’est-a-dire 
a pied, tenant ses 2 cheyaux par la bride, entoure de brigands 
et répondant a celui qui s’était avancé pour les lui faire rendre : 
A toi, f... brigand, les chevauz du commandant et les miens ! 
Ah bien oui... Ce sont ces paroles répétées plusieurs fois qui 
lui ont valu la mort. » Mais encore, comment Desmares le 
sait-il ? Ir n’y avait pas de témoins en dehors des Vendéens ! 
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nais. Dans quelles circonstances ? C’est ce quwil 
nous reste a voir. 

_L’oncle Agricol Moureau était, ven février 1794, 
emprisonné au Luxembourg pour des compétitions 
personnelles avec d’autres Jacobins plus influents’. 
Quand le discours de Robespierre sur Barat eut 
enflammé les imaginations et fait affluer a la Con- 
vention les lettres dénongant chacune quelque 
nouvel acte d’héroisme patriotique, Agricol Mou- 
reau songea a tirer parti de la mort de son neveu 
pour sortir de sa mauvaise situation. 

Il écrivit donc d’abord a un conventionnel de ses 
amis, Charles Duval, qui possédait d’utiles moyens 
de publicité, étant directeur du Républicain, jour- 
nal des hommes libres, puis a Robespierre lui- 
méme, pour conter a sa fagon la fin de «son éleye », 
neveu et filleul : 


Les rebelles, dit-il, sortis des murs de Marseille et 
des environs, sont maitres de la rive gauche de la 
Durance ; les Avignonnais marchent sur la rive opposée 
pour leur disputer le passage. Les premiers ont les 
pontons en leur pouvoir ; couper les cables, c’est rendre 
les pontons inutiles, mais il faut avancer sous un feu 
terrible. On demande quelqu’un de bonne volonté. 
Agricol Viala, A4gé de treize ans, commandant de la 
petite gardé nationale, dite l’Espérance de la Patrie, se 
présente, on le refuse ; il s’élance sur une hache, il 
yole au pied de l’arbre auquel le cable est attaché. Les 
rebelles font sur lui plusieurs décharges, il ne palit 
pas ; son faible. bras ne cesse de frapper le cable a 
coups redoublés ; a4 la cinquiéme décharge, une balle 
le frappe au sein, il tombe et expire en prononcant ces 
mots : « Je meurs pour la liberté ! » 

‘Le cable ne fut pas coupé, les rebelles passérent la 
riviére et jetérent son corps dans les flots. Sa mére, en 
apprenant sa mort, poussa les hauts cris ; mais, lui 
dit-on, il est mort pour la patrie. — Ah ! c’est vrai, 
dit-elle, et ses larmes se séchérent. 

Voila les faits dans toute l’exactitude. Je suis a toi 
comme ala chose publique, c’est-a-dire du fond du cceur. 


AGRICOL MOUREAU. 


Que voila un dramatique récit et qui contient 
tout ce qu’il faut pour fournir un beau morceau 
d’éloquence a Robespierre ! Et que les détails en 
sont bien pesés ! Agricol Moureau, avant d’entrer 
dans la carriére sans-culottiste, en avait suivi une 
autre : il était frére de la Doctrine chrétienne et 
avait professé les humanités 4 Aix, puis la rhéto- 
rique 4 Beaucaire : cela se sent fort bien, trop bien 
dans un morceau d’éloguence si bien tourné au 
gout du temps, mieux tourné que véridique, comme 
on va voir. 

Néanmoins Howespiene trouva le moyen de ren- 
chérir encore ! Voila des exemples typiques qui 
nous font constater ce que devient le respect de la 
vérité et celui des faits sous le coup de la fiévre 
révolutionnaire. Dans son discours du 18 floréal, 
aprés avoir de nouveau célébré Barat, il se 
demande par quelle ingratitude on a laissé dans 
Voubli un héros plus jeune encore. Et aprés avoir 
mis les représentants au fait des circonstances, 
décrit l’armée des Mateo ials et celle des républi- 
cains d’Ayignon : 


1 C’étaient les Gh foninigitels Poultier-Delmotte et Rove ere, en 
mission dans le Comtat et qu’avait blessés son excés de zele, 
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Tout ~a-COup, S -éorie-t- int un eaten ae onze ans s Pianos 
sur une hache, vole aux abords du fleuve et frappe le 
cable de toute sa force. (Applaudissements). Une dé- 


charge de mousqueterie est dirigée contre lui; il est 


blessé ; il souléve encore la hache : enfin le cable est 
coupé : l’enfant est atteint dun coup mortel, il s’écrie: 
« Que m’importe ! Je meurs, mais mon pays est sauvé. » 
Il tombe, il est mort. (Applaudissements réitérés). 

Le Midi est sauvé. Respectable enfant, que ta patrie 
s’enorgueillisse de t?avoir donné Je jour! Avec quel 
orgueil la Gréce et Rome auraient honoré ta mémoire, 
si elles avaient produit un homme tel que toi ! 

Citoyens, portons en pompe ses cendres au temple 
de la gloire; que la République en deuil les arrose de 
larmes améres! Non, ne Je pleurons pas, imitons-le, 
vengeons-le par la ruine de tous les ennemis de notre 
République ! 


Voici maintenant que le « respectable enfant » 
dont il s’agit de transporter les restes au Panthéon 
n’a plus que onze ans; voici qu’il a coupé le cable 
dont Agricol Moureau avait dit le contraire ; voici 
que le Midi est sauvé, bien que d’aprés le méme 
Moureau « les rebelles » aient passé la riviere que 
Viala était censé défendre. 

Barére, enthousiasmé par le discours de Robes- 
pierre, bondit a la tribune et propose le transfert 
des « cendres » de Viala avec celles de Barat au 
Panthéon & la date du 30 prairial, et le décret est 
adopté. Le sort des « deux jumeaux de la liberté » 
était désormais lié, et leur légende n’ayait plus 


\ 


qu’a continuer a se déyelopper et a se répandre. 


Le 40 prairial an II (29 mai 1794), la commune 


de Sceaux envoyait une députation portant les 


figures en pied de Bara et de Viala, et amenant. — 


avec elle la mere de Bara et Moureau : enthou- 
siasme et accolades ! La féte fixée au 30 prairial 
fut remise au 10 thermidor, parce qu’elle eat été 
trop rapprochée de celle de l’Etre supréme et 
parce qu’a cette date les éleves de ’Ecole de Mars 
seraient réunis et revétus de leur uniforme. Un 
programme mirobolant avait été élaboré par le 
peintre David, chargé déja par la Convention du 
tableau consacré a Bara. Or le 40 thermidor, 


Robespierre se serait proposé, disent ses ennemis, 


de tenter un coup de main, avec l’aide des éléves 
de I’Ecole de Mars et en profitant des ote de Bara 
et Viala, contre ceux qui, le 9, prirent les devants 
et accomplirent le fameux coup d’Etat. La transla- 
tion au Panthéon n’eut pas lieu. Mais par contre 


le théatre, poétes et musiciens aidant, fit. une belle 


fortune aux deux jeunes héros. Les « piéces patrio- 
tiques, » les « chansons patriotiques, » les «stances » 
et « poémes patriotiques » se multipliérent 4 la 
gloire des deux « enfants sublimes 1 », et méme 
aujourd’hui le public vit encore sur cet enthou- 


siasme plus que séculaire. Il serait bon de Véclairer a 


un peu. 

Et tout d’abord la légende lancée par Agricol 
Moureau sur la mort de son neyeu est une pure 
légende de son invention, destinée surtout 4 aider 


a son élargissement. En effet lorsque les habitants _ 


d’Avignon furent mis au courant par les journaux 
des scenes qui s’étaient déroulées & la Convention, 


1 Combarieu, Histoire de la musique, t. 11, 4913, D. CC 
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ils n’hésitérent pas, aprés la chute de Robespierre, 


a protester par une lettre publique lue a la séance 


du 8 pluvidse an Il (16 février 1795) et parue au 
Moniteur du 1er ventése (19 février 1795). Elle est 
capitale et fort édifiante pour nous : 

« Les citoyens d’Avignon réunis dans la salle 


de la société populaire des amis de la Convention, 


séante 4 Avignon, a la Convention nationale : 

« Citoyens représentants, le tyran qui opprimait 
la France s’était fait un jeu barbare de dénaturer 
tous ses principes, de changer les vertus en crime 
et les crimes en vertu : et tandis que ses satellites, 
par ses ordres, distribuaient arbitrairement les 
supplices et la mort dans toute l’étendue de la 
République, il avilissait le Panthéon en y accor- 
dant une place a des hommes qui n’étaient rien 
moins que des héros. 

« C’est ainsi que Robespierre, dans son rapport 
sur Etre supréme, proposa 4 la vénération des 
Frangais le jeune Viala. 

«L’action par laquelle il voulut rendre célébre ce 
jeune étourdi est fondée sur la fable la plus ridi- 
cule. Il est faux que le jeune Viala ait fait la 
moindre tentative pour couper la traille de la 
Durance: fl est vrai que les Marseillais passérent 
cette rivi¢re et qu’ils vinrent mettre Avignon a feu 
et & sang. Ce ne sont que les représentants du 
peuple qui sauvérent le Midi. L’honneur de la 
République et le prix qu’elle doit attacher a cette 
gloire sublime, commandent de solliciter auprés 
de yous le rapport du décret qui place dans le 
Panthéon la mémoire d’un enfant qui ne méritait 
rien. Nos braves guerriers ont fait dans tous les 
points de la frontiére, des actes si brillants de 
valeur que, sans recourir 4 des mensonges absurdes, 
vous aurez 4 récompenser une foule de héros dont 
le Cromwell frangais étouffait les actions glo- 
rieuses..» 
~ ll est facile de deviner dans cette lettre l’embar- 
ras ou se trouvent les citoyens d’Avignon de don- 
ner des détails plus précis sur la mort du « jeune 
étourdi » et sur la réalité a laquelle « la fable la 
plus ridicule » s’est rapidement substitudée. Il y a 
la un mystére, un peu génant peut-étre, mais fort 
curieux 4 percer. Dans le Rapport de Courtois 
sur les papiers trouvés chez Robespierre’, on lit 
que Viala fut Simplement « yictime d’une polis- 
sonnerie. » Nous pouvons préciser encore plus. La 
biographie de Moureau donnée par un Avignon- 
nais, J.-B. Audiffret, né a Avignon méme le 
7 novembre 1773, qui fut donc. contemporain de 
Viala, ajoute une note sur le jeune sans-culotte : 


-on y voit qu’il ne mérita jamais mieux de porter 


ce surnom. Il « fut tué, dit-il, d’un coup de fusil 
sur la rive droite de la Durance, en 1793, par les 
fédérés Marseillais qui étaient sur la rive gauche, 
et qu’il insultait en leur montrant son derriére. » 
Ch. Soullier, dans son Histoire de la Révolution 
d’Avignon *, est plus complet encore. Viala 
offrait donc autre chose que sa poitrine aux balles 


4 P. 390, 
“2°T. m1, p. 137. 


des fédéralistes. Ils tirérent sur lui plusieurs coups 
de fusil. « Une balle Vatteignit a la poitrine au 
moment ot il se retournait et l’étendit raide mort 
sur le sable, ou ses valeureux compagnons d’armes, 
a Yapproche du gros de l’armée fédéraliste dont le 
tambour se faisait entendre au loin, l’abandon- 
nérent pour prendre la fuite 1. » 

Ainsi mourut cet autre « petit saint laique », et 
rien’ ne serait plus bouffon si rien n’était plus 
pitoyable. — Le Musée Calvet, & Avignon, posséde 
Vébauche du’ Bara de David. C’est un morceau 
magnifique, nous le reconnaissons sans peine, 
magnifique quoique d’une grace un peu morbide. 
Mais le tableau est sans lien avec histoire. L’en- 
fant est étendu a terre, dépouillé de ses vétements, 
pressant sur sa poitrine la cocarde tricolore. Nul 
sans doute ne s’avisera d’immortaliser le dernier 
geste de Viala... pour lequel il faillit précéder Zola 
au Panthéon. 


Q. — Je comprends bien et j’accepte pour ma part . 


les raisons sur lesquelles vous appuyez votre interpré- 
tation du décret Ne Temere § VIII, 4 propos du mariage 
fait devant deux témoins seulement, quand il y a depuis 
un mois impossibilité d’avoir l’assistance du prétre. 
(Ami du 419 février, p. 185). Spéculativement donc, je 
serais porté 4 penser avec vous que, pour un cas par- 
ticulier, ’impossibilité des formalités civiles ne. per- 
mettrait ae en vertu du décret Ne Temere, de passer 
outre a assistance du prétre. Mais c’est la une opinion, 
votre opinion, et la mienne; ce n’est qu’une opinion, 
plus probable ‘si vous voulez, une’ simple opinion 
cependant. Je me demande si l’opinion contraire n’a 
pas une probabilité suffisante pour étre, le cas échéant, 
mise en pratique ¢uta conscientia. 


R. — Nous gardons notre sentiment, et persis- 
tons 4 croire que le législateur, quand il ouvre la 
porte a des exceptions, ne vise pas l’intérét pure- 
ment per accidens d’un individu pris a part, mais 
toujours, par quelque cété, le bien commun; et, 


d’autre part, c’est l’esprit du droit au for externe ~ 
que ces nécessités inscrites dans la loi s’entendent ° 


dans le sens de nécessités communes, de bien 
général. . 

Mais, voici un fait nouveau qui change totale- 
ment l’état de la présente question, et ya nous 
dispenser de répondre 4 notre correspondant sur 
le terrain des probabilités ou il nous appelle. 
Nous avons mieux que cela a lui offrir: une défi- 
nitive certitude, et la solution radicale du pro- 
bleme. 

Jusqu’en ces derniers temps la difficulté a propos 
de laquelle on nous consulte aujourd’hui était, ou 
insoluble, ou susceptible de recevoir, en cas d’ex- 
tréme urgence, la solution connue qui, malgré le 
secret dont il pouvait s’entourer, exposait le prétre 


‘célébrant un mariage civilement non sanctionné a 


des poursuites et a des pénalités sérieuses, 

Or, voici une chose étrange, qui nous a beau- 
coup surpris, et dont nous sommes heureux de 
faire part aux lecteurs de Ami du Clergé. En 
feuilletant le Supplément publié en 1941 par le 
P. Bucceroni, comme suite a ses excellentes /nsti- 


1 Revue des Questions historiques, loc. cit,, p. 246, 
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tutiones theologi@ moralis, nous y avons trouvé 
un document du plus haut intérét, concernant et 
tranchant précisément le. cas qui nous occupe, 

Comment se fait-il qu’une double décision, de si 
grave importance, émanant a la fois des, deux 
Congrégations de la Propagande et des Sacre- 
ments, ait pu passer inapercue sans étre publi¢e 
dans la presse catholique, encore moins dans les 
Acta Apostolice Sedis depuis 1909, date de sa 
premiécre apparition ? 

Peut-étre, vu la délicatesse du ecu en cause, 
a-t-on craint d’éyveiller trop brusquement les sus- 
ceptibilités de la législation civile. Et puis, aprés 
tout, comme il s’agit de réponses formulées pour 
des consultants particuliers, peut-étre a-t-on voulu, 
comme il arrive souvent en pareil cas, leur laisser 
le soin de garder pour eux ou de divulguer, comme 
ils ’entendraient, sous leur personnelle responsa- 
bilité, les décisions provoquées par leur initiative 
privée sur des espéces en soi contingentes, nulle- 
ment en forme de principe ou de régle générale. 

Quoi qwil en soit, —et ce n’est pas notre affaire 
d’éclaircir davantage ce point de fait un peu 
- obscur, — nous n’avons aucune raison de suspecter 
Vauthenticité des pieces publiées par le P. Bucce- 
roni ; aucune raison, non plus, de les maintenir 
dans le secret ott, A notre avis, elles sont restées 
trop longtemps soustraites 4 la connaissance du 
clergé, qui a grand intérét a ne pas les ignorer et 
nous saura gré de leur donner la publicité de 
VAmi du Clergé. Voici ces documents : 


4o An, et sub quibus cautelis, annuendum sit ut 
oratores matrimonium in facie Ecclesie contrahere 
valeant, quamvis civilem ritum explere nequeant ? 

2° Quenam dispensatio circa matrimonii celebrandi 
formam concedenda sit, cum, ratione civilis legis, 
parochus matrimonio assistere non possit ? 

Rese. — Ad J. Parochus catholicus, constito primum 
sibi nullum inter contrahentes intercedere canonicum 
impedimentum... permittat ut, absque etiam sua 
, adsistentia matrimonium ineant, sed tamen presenti- 
Dus tribus aut saltem duobus testibus integre fidei ; 
ac, ita celebrato matrimonio, teneantur conjuges, citius 
quam fieri potest, illud parocho significare, qui in 
codice matrimoniorum illud saltem secreto adnotet, 
cum indicatione diei.ac nominibus testium qui pre- 
sentes fuerunt. (S. C. de Prop. Fide, 24 mart. 1909). 

Ad Ul. Ordinarius, constito primum sibi, etiam, si 
opus fuerit, per juratam contrahentium attestationem, 
nullum inter ipsos intercedere canonicum impedimen- 
tum, permittat ut absque presentia parochi matrimo- 
nium in casu valide et licite iniri possit, emisso a 
sponsis formali consensu coram duobus testibus, impo- 
sito ad normam n. IX decreti Ne demere testibus in 
solidum cum contrahentibus, onere curandi ut initum 
conjugium quamprimum parocha significetur, qui in 
libro matrimoniorum illud saltem secreto adnotet, 
cum indicatione diei et nominibus testium qui preesen- 
tes fuerunt. Idem autem Ordinarius bortari non omittat 
nupturientes ut ad sacramentum Confessionis et SS. 
Eucharistize debitis cum dispositionibus accedant ante 
matrimonii celebrationem, ac insuper curet ut iidem 
contrahentes se obligent ad formalitates civiles explen- 
das statim ac fieri poterit, cujus obligationis documen- 
tam in Curia Episcopali adservetur. (S. Congr. de 
Sacramentis, 26 nov. 1909). ' 


_D’aprés le chanoine de Smet dans la Vouv. Revue 
Théologique (no de déc. 1913), le premier décret 


aurait été porté en réponse & une question prove- 
nant de Vile de Curacao, ou est en vigueur la loi 
dantériorité du contrat civil sur le mariage reli- 
gieux. Quant au second décret, la Congr. des 
Sacrements lV’aurait adressé en réponse a une con- 
sultation de Vévéque de Breslau, ou, comme a 
Curacao et un peu partout ailleurs, le régime de 
Vantériorité civile est en vigueur, sanctionné par 
des peines sérieuses en cas de contravention de la 
part des ministres du culte. 

Ce sont, en. fait, deux réponses distinctes, qui, 
en droit, n’en font qu'une, et ’on comprend que le 
P. Bucceroni les ait réunies avec suppression de 
leurs formules protocolaires propres dans un Seu 
et méme document. 

Voila donc qui est clair désormanne : assistance 
du prétre n’est pas nécessaire pour la validité et 
méme la licéité du mariage religieux sacramen- 
tel, quand Vimpossibilité de remplir auparavant 
les formalités civiles rend par contre-coup, cette 
assistance moralement impossible, en raison dela 
contravention et des sanctions pénales qui s’y 
opposent. Deux témoins suffisent alors, devant 
lesquels les parties contractantes manifestent, for- 
mellement leur mutuel consentement au mariage, 
sous réserve, bien entendu, qu’aucun empéche- 
ment canonique n’y fasse obstacle par ailleurs. 

De ce mariage notification doit étre faite au curé 
par les intéressés, tous tenus. solidairement de 
veiller a ce que cetle notification soit faite au plus 
t6t, conformément au § 1X du décret We temere. 
Apres quoi le curé rédige sur un registre secret 
Vacte de mariage, avec indication des noms des 
témoins. D’autre part, on aura soin d’exiger des 
nouveaux époux quwils s’engagent 4 remplir les 
formalités civiles aussit6t qu’elles seront possibles ; 
acle juridique de cet engagement sera dressé et 
conserve dans les archives de l’éyéche. 

Telle est I’économie substantielle de la: disci- 
pline fixée par Vensemble des deux trés impor- 
tants décrets qu’on vient de lire, qui ont été visi- 
blement rédigés sous une inspiration commune, 
dont le second méme, tout en précisant et complé- 
tant le premier sur des points accessoires, ne fait 
en plusieurs passages que reproduire les termes 
mémes de sa rédaction. 

A-t-on jugé & Rome que la menace ogee civile. 
constituait, quant a assistance du prétre en pareil 
cas, une impossibilité commune, parce que, en 
soi, de droit civil commun : ce qui donnerait rai- 
son a ceux qui, contrairement 4 notre opinion, 
youlaient étendre au cas présent le bénéfice de 
Vexception formulée au § VII du’ décret We. 
temere? Ou bien, sans faire aucune interprétation 
de ce § VII du décret, dont il n’est pas soufflé mot,. 
ni dans les questions ni dans les réponses, a-t-on 
youlu préciser 2 nouveau un point de droit omis. 
dans les prévisions du législateur, et qui méritait, 
une détermination a part, une résolution propre 
et directe ? . 

Il importe peu pour le moment de trancher ce 
dubium, qui perd tout son intérét devant la solu- 
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tion pratique authentique que Rome vient de don- 
ner a la difficulté fameuse. A vrai dire, s’il fallait 
absolument confesser toute notre pensée, nous 
ayouerions opter pour la seconde hypothése, et 
rester sur les positions ot: nous nous sommes établis 
dans notre article du 19 février, p. 185. Mais, 
encore une fois, ceci' est maintenant discussion 
‘oiseuse et pure métaphysique. Roma locuta est : 
tenons-nous-en a sa parole, puisque aussi bien elle 
éclaire toutes les obscurités et dissipe a souhait 
tous les doutes. ° 

Quand donc, pour une ‘raison quelconque, la 
célébration civile d’un mariage sera moralement 
impossible ou, pour un temps, trés difficile, il ne 
faudra plus voir la une raison de différer indéfini- 
ment Vunion sacramentelle que les futurs peuvent 
étre pressés de contracter devant l’Eglise. On les 
préviendra quils peuvent se marier le plus honné- 
tement du monde, et religieusement aussi, en 
échangeant leurs conséntements devant deux ou 
trois témoins, sans l’assistance d’aucun prétre. 
Aucune loi civile ne les empéche d’agir ainsi; ils 
ne sont, pour ce fait, ni eux ni leurs témoins, 
passibles d’aucune poursuite. Ils peuvent donc 
trés bien se marier ainsi au grand jour. Il importe 

' méme que ce soit au grand jour, et qu’on sache 
que l’Eglise les tient pour mariés légitimement, 
afin d’éviter dans la société chrétienne ambiante le 
soup¢con de pur coneubinage qui sans cela plane- 
rait sur leur vie commune. 

‘Le réle du curé sera plus délicat et réclamera 
une certaine délicatesse de touche. Il ne devra pas 
se mettre en avant, ni figurer dans Vaffaire en 
tant que ministre du culte intervenant a la célé- 
bration « religieuse » du mariage. Ce sera facile, 
puisque l’Eglise len dispense absolument dans ce 
cas-la. Par contre, il devra, a titre privé, de con- 
seiller ou d’ami, de curé méme si l’on veut dans 
Vexercice ordinaire de sa fonction pastorale com- 
mune, préparer les futurs au mariage, et cette 
préparation, aprés interrogatoire des époux et 
enquéte sur les empéchements canoniques: pos- 
sibles, comportera en outre, si possible, les sacre- 
ments de Pénitence et d’Eucharistie, les avis A 
donner pour bien former leur conscience; il leur 
dira donc : A 

‘40 Que, vu la circonstance qui ne permet pas 
leur union civile, ils n’auront pas non plus la 
célébration religieuse ordinaire de leur mariage ; 
mais 
- 20 Owl leur permet au nom de VEglise de se 

-marier, et cela de facon sacramentelle parfaite, 
avec l’assistance seulement de deux ou plusieurs 
témoins; 

3° Owils auront, eux et les témoins, a le préve- 
nir ensuite du mariage ainsi contract¢, afin qu’il 
en ‘soit dressé acte authentique pour faire foi au 
point de vue religieux ; 

40 Qwils devront le plus t6t possible remplir les 
formalités civiles, et que de leur promesse sur ce 
point-la acte sera également dressé par-devant le 
curé. , ; 


fy 
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Il va sans dire que curé, témoins et époux auront 
soin, chacun pour sa part et dans son milieu, et 
d’aprés ses moyens, de former la conscience 
publique en affirmant bien que si le curé n’est 
pas intervenu comme célébrant et méme simple 
assistant au mariage, celui-ci cependant s’est fait 
de son aveu, avec son concours préparatoire, et 
sur pleine autorisation de ’Eglise, qui ne fait pas 
de différence, au point de vue religieux, entre un 
mariage ainsi contracté et les mariages célébrés 
avec la pompe et Vassistance sacerdotale ordinaire. 

Qui va étre embarrassé en tout cela? C’est le 
législateur civil, qui n’a pas prévu cette possibilité 
du mariage religieux valide et licite devant l’Eglise 
sans Vassistance d’un prétre, au moins chez nous. 
Incapable de les empécher, il assistera impuissant 
a toute cette série d’opérations dont aucune ne 
tombe sous sa loi et, pour peu que l’opinion 
publique s’habitue vite a considérer ces mariages 
comme parfaitement légitimes et religieux, parfaite- 
mentcorrects, onaura des mariages civilement inex- 
istants que tous les fidéles honoreront comme véri- 
tables sacrements, a l’égal des autres, et ce pourra 
étre, en plusieurs rencontres fort intéressantes, la 
résolution parfaite de situations rendues jusqu’a 
ce jour aussi douloureuses qu’inextricables pour 
des consciences chrétiennes, par |’absurde loi d’an- 
tériorité obligatoire des formalités civiles sur le 
contrat sacramentel de mariage. 

L’Eglise, toutefois, — remarquons-le bien, — 
n’entend pas ouvrir la porte a une pratique qui 
pourrait aboutir au mépris négligent de Vinterven- 
tion civile dans le mariage. Ce mépris n’est. pas 
dans ses principes. Elle n’ignore pas la nécessite, 
pour les deux autorités, spirituelle et temporelie, 
de s’accorder sur un point socialement aussi grave, 
aussi intéressant pour l’une et l’autre que le con- 
trat matrimonial. Aussi reste-t-il bien entendu, de 
par les décrets ci-dessus, non seulement qu’on 
gardera la révérence voulue a l’égard de la loi 
civile, mais que le curé, pour ne point étre accusé 
d’y avoir lui-eméme manqué, conservera par devers 
lui une preuve authentique de l’engagement for- 
mel qu’il aura exigé des époux sur ce point-la. 
Survienne un proces : cette piece sera pour lui 


devant ce tribunal une décharge de premier ordre; 


et comme par ailleurs il n’aura dans toute I’affaire, 
& aucun moment, fait acte de célébrant ou d’as- 
sistant au mariage, acte de ministre du culte 
quant au mariage, il sera civilement impossible 
de Vatteindre, pas plus qu’aucun bon fidéle parois- 
sien ne pourra suspecter la correction religieuse 
parfaite d’une union ainsi contractée. 

A noter que dans les deux décrets le verbe per- 
mittat est employé, avec le curé ou l’Ordinaire 
comme sujet grammatical. Ce qui veut dire, si 
nous entendons bien la langue latine, que les 
décrets supposent toujours la mise en demeure et 
participation de l’autorité religieuse dans l’affaire, 


non pas peut-étre au sens ou ¢celte réquisition du 


curé est réclamée de fagon normale au § IV du décret 
Ne temere, mais enfin, elle est réclamée, si ces 
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deux permittat signifient quelque chose. Et cela 
se comprend, puisque d’un cété Vintervention du 
curé est sans aucun inconvénient civil, alors que 
d’autre part il importe de garantir, en Vaffirmant 
bien, le caractére quand méme religieux de ces 
sortes de mariages sommaires, devant la société 
chrétienne. 

Peut-étre sera-t-il bon désormais de modifier 
quelque peu l’enseignement habituel a propos du 
mariage, et de préparer la mentalité populaire a 
comprendre le caractére tout a fait a part de ce 
contrat-sacrement dans lequel, en réalité, le 
prétre n’est pas ministre, ou il n’intervient régu- 


ligrement, en définitive, que comme fémoin parti-— 


culiérement qualifié, et dont a la rigueur le témoi- 
gnage peut faire défaut, pourvu qu'une. preuve 
authenthique suffisante subsiste devant |’Eglise, 
acceptée par elle, des consentements échangés. 
Voila une nouveauté extrémement intéressante, 
que nous sommes heureux de porter tout de suite 
ala connaissance de nos lecteurs. Si sa vulgarisa- 
tion provoque des commentaires ou éclaircissements 
qui en vaillent la peine, nous aurons soin de leur 
en faire part. 


Q. — Chargé depuis une année d’une paroisse de 
200 habitants dans un pays de colonisation, j’ai trouvé 
la triste habitude chez les hommes de ne pas assister 
a la messe le dimanche. Un vicillard seul y vient régu- 
liérement, et deux ou trois autres hommes y assistent 
une guinzaine de fois dans l’année, faisant preuve en 
cela d’un courage peu ordinaire dans le pays. 

A Paques, bien que n’ignorant pas cette triste cou- 
tume, j’ai donné l’absolution aprés exhortation et pro- 
messe d’assistance a la messe, promesse qui n’a pas 
été tenue. S’ils reviennent a confesse au temps pascai% 
puis-je renouveler lV’expérience ou bien dois-je leur 
refuser l’absolution, les éloignant ainsi de toute pra- 
tique religieuse a l’avenir, lV’assistance a la messe y 
compris, dans un pays ou l’on délaisse de plus en plus 
toute pratique religieuse ? 

Circonstances locales : manquer a la messe le di- 
manche est si general et regardé comme si peu impor- 
fant qu’on dirait que ces gens-la ne croient pas com- 
mettre une faute grave. Aussi la moindre raison leur 
parait une cause sulfisante pour ne pas y assister : 
ménage a faire, enfants 4 soigner, mauvais temps, 
SATE Oe légere, trop de travail, etc. Il y ena tant qui 
n’y vont pas, disent-ils, qu’on ne doit pas tant se géner 
pour ne pas faire comme presque tous. 


R. — Nous voudrions bien pouvoir vous donner 
une reponse susceptible de vous satisfaire, mais 
vous comprendrez aisément que la chose n’est pas 
aisée, pour peu que vous réfiéchissiez aux diverses 
considerations dont on doit tenir compte dans la 
solution de cas semblables. 

Il y a, en effet, au point de vue de chacun de 
ceux qui se présentent & Paques, aprés violation 
fréquente du précepte de l’audition de la messe 
dominicale, a tenir compte de leur mentalité rela- 
tivement a l’obligation plus ou moins grave du 
précepte. Et, de ce chef, on serait assez. porté a 
croire que, comme vous l’insinuez d’ailleurs vous- 
méme, vu Vhabitudg générale de ne tenir presque 
aucun compte de ce commandement, on le consi- 
dére généralement, dans votre milieu, comme peu 
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important et dont la moindre raison suffit pour 
excuser. On peut donc assez aisément supposer 
que les hommes dont vous parlez ne se croient 
pas gravement coupables. en n’assistant pas a la 
messe du dimanche, au moins habituellement. 

Cela étant, et si l’on n’espere aucun fruit de la 
monition, on pourrait, en rigueur de principe et’ 
abstraction faite de toute autre considération, ne 
pas urger sur ce point et accorder Fabyaletiion ef 
la communion pascale. 

Mais il y a a tenir compte atfssi, baaiauirs en 
faveur de l’absolution a accorder, de ce fait trés 
important, tant au point de vue du chrétien peu 
fervent lui-méme qui se présente dans les condi- 
tions du cas, qu’au point de vue de l’édification 
publique et du maintien de la foi dans le pays : c’est 
que le refus de l’absolution, pour cause de manque 
d’assistance a la messe le dimanche, ne remédiera 
ceriainement pas au mal, vu la mentalité du mi- 
lieu; mais il aura fatalement. pour effet d’éloi- 
gner plus encore de l’église, et peut-étre pour tou- 
jours, des 4mes en qui l’on trouve encore un reste 
de sérieuse bonne volonté démontrée. par le fait 
qu’elles se présentent pour faire leurs paques, et 
qu’elles fréquentent l’église de temps a autre. Il 
y aurait donc pour ces 4mes, a peu pres inévita- 
blement, dans le refus de Vabsolution pour la 
cause susdite, une diminution et peut-étre méme 
une cessation totale de pratique religieuse, et on. 
aurait éteint la méche qui fumait encore. 

Du méme coup, il y aurait, tant au point de vue 
de l’édification publique que du maintien de la foi 
pratique dans le pays, un contre-coup fort facheux, 
si ces enfants de ’Eglise, encore ea partie fideles a 
leurs devoirs de chrétiens, venaient a s’en éloigner 
complétement. Il y a, de leur part, un courage réel 
a braver le respect humain pour faire leurs paques 
et assister de temps en temps a la messe, et ce 
courage est une protestation publique en faveur 
de la religion et de la foi, qui empéche Virréligion 


‘de régner en souyeraine. D’ou cette conséquence 


que Vhonneur de l’Eglise semble demander Jin- 
dulgence. 

D’autre part, cependant, on ne saisealih perdre 
de vue que paraitre tolérer, comme chose de peu 
d’importance, la violation du précepte dominical, 
ne peut qu’ancrer les habitants dans la persuasion 
qu’il n’ont pas a se géner beaucoup pour l’accom- 
plir, et, comme conséquence, les amener a en tenir 
de moins en moins ‘compte. Ce qui aboutit presque 
fatalement, quoique moins rapidement peut-étre, 
au résultat qu’on voudrait éyiter en se montrant. 
aussi large que possible : la diminution de la foi 
et du respect de l’Eglise et de ses lois. 

Ce sont, nous semble-t-il, les considérations qu ‘iL 
y a a peser avant de se prononcer, soit pour Vin- 
dulgence, soit pour la sévérité, tout en tenant 
compte, bien entendu, des dispositions pathiou: 
lieres de chacun. 

Pour conclure, nous dirons donc que si le bien | 
du pénitent de bonne foi au moins relative, comme. 
celui de la religion elle-eméme dans vos parages, 


‘ 
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yous , paraissent mieux assurés par Vindulgende; a. 


faut y recourir et ne pas refuser l’absolution par 


suite de la prévision qu’il n’y aura pas d’amende- 


ment a espérer sur le point en question. Et tout 
bien considéré, il nous semble que ce soit le meil- 
leur parti a prendre pour vos chrétiens 4 demi 
fidéles. 

‘Si cependant les Eincomstariaes vous faisaient 
juger que le bien, tant des particuliers que de la 
religion, aurait chance sérieuse d’étre mieux assuré 
par une juste sévérité, il serait alors opportun d’y 
recourir. 

En toute hypothése, le point a viser surtout, 
cest d’attirer ces pauvres gens a Véglise de la 
meilleure manié¢re possible, de s’efforcer de les 
éclairer sur leurs Reveits et de leur en inspirer 


Pamour. 


Q. — A propos dela confession, je lis dans un livre 
de. piété trés répandu et fort recommandable: « La 
confession écrite et remise a un confesseur, en lui di- 
sant: Je m’accuse de tout cela, est nulle. » 

Si cette affirmation est vraie, Ami voudra-t-il m’in- 
diquer les motifs qui la justifient? On permet au péni- 
tent d’écrire ses péchés et de les lire devant le confes- 
seur ; quel inconyénient y aurait-il 4 ce que celui-ci 
Jes lise plutot que le penitent ? Ce moyen faciliterait la 
déclaration de bien des fautes graves et ferait éviter 
bien des sacriléges. J’'ajoute que pour certaines per- 
sonnes scrupuleuses, souvent c’est le seul moyen de 
les tranquilliser, surtout lorsqu’elles font une revue 
de plusieurs confessions. 


R. — -Lallégation que vous citez, prise ae son. 
sens obyie, n’est pas exacte. On peut s’étonner de 


la trouver dans un livre de piété que vous dites . 


trés répandu et tres recommandable. 

Il n’existe aucun précepte de droit diyin ou de 
droit ecclésiastique qui oblige sous peine de nul- 
lité a se confesser, a déclarer ses péchés, vocaliter. 
Les théologiens, il est vrai, mettent bien la note 


‘vocalis parmi celles qui constituent les conditions 


d’une bonne confession normale. Toutefois ils ont 
soin de faire remarquer que c’est la une coutume, 
qui assurément oblige, et méme gravement, mais 
enfin une coutume qui, pour nécessaire qu’on la 


suppose, n’atteint cependant pas les ceuvres vives 


essentielles du sacrement de Pénitence. Essentiel- 
lement, en effet, ex institutione Christi, ce sacre- 
ment réclame du cété du confesseur la connaissance 
des péchés, et donc du cété du pénitent la décla- 
ration ou communication de ces péchés faite in 
ordine ad absolutionem ; rien de plus. 

Il y aurait faute a manquer a la régle pratique 


obligatoire communément observée par les fidéles, 


si on se contentait par exemple, sans plus, d’ex- 
hiber au confesseur une liste écrite de péchés, sans 
aucune déclaration orale formelle d’accusation, 
mais faute seulement, et non invalidité de l’abso- 
lution, toutes les autres nécessaires conditions 
étant par ailleurs remplies ex parte penitentis. 

Sur quoi, en effet, pourrait-on Sappuyer pour 
dire que les exigences essentielles de la confession 
ne sont pas satisfaites en pareil cas ? Le sacrement 
se traite, comme on dit, per modum judicii. Et 
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que manque-t-il qui lui soit rigoureusement néces- 
saire, quand le juge connait parfaitement le dos- 
sier intégral de la cause, lequel, du reste, lui est 
présenté par l’accusé lui-méme avec demande d’ab- 
solution et suffisante contrition a Vappui ? 

Peut-étre pourrait-on dire que cette communica- 
tion d’un catalogue rédigé a l’avance n’est pas une 
« presentation sacramentelle », et donc n’est pas 
non plus un geste qui puisse étre considéré iene 
valide matiére de l’absolution. : 

Il faut s’entendre sur le sens théologique exact 
de cette expression : présentation sacramentelle. 
Sans aucun doute, toute connaissance quelconque 
des péchés du pénitent ne suffit pas pour quw’il y 
ait de sa: part confession ;.toute communication, 
méme faite par lui, ne serait pas non plus suffi- 
sante ; il faut qu’il s’accuse et offre par conséquent 
ses fautes au juge en tant que tel, avec accompa- 
gnement de l’attitude qui dénote son intention de 
demander et de recevoir l’absolution. 

Or, n’est-ce point assez présenter sacramentelle- 
ment ses fautes que de dire, en réalité ou en équi- 
valence, mais de fagon claire, a un prétre : © Mon’ 
Pére, donnez-moi l’absolution ; je me repens sinceé- 
rement de tous mes péchés; en voici par écrit la 
liste complete ? » Le’ je m’accuse n’est pas pro- 
noncé ; mais n’est-il pas réalisé et vécu dans toutes 
les circonstances de la’ scéne ? 

Le sourd-muet, le malade qui ne peut parler, est 
dispensé de l’accusation verbale, et cependant 
Von tient pour valide absolution donnée, avec ou 
sans liste écrite de ses fautes, sur le simple signe 
extérieur qui équivaut & la formule orale: « Je 
m’accuse et je demande l’absolution. » Il n’y a pas: 
deux sacrements de Pénitence spécifiquement dif- 
férents : ce qui est suffisant ad validitatem dans 
un cas, l’est aussi dans un autre, et donc, pourvu 
qu’elle soit sacramentelle, la présentation d’une 
liste écrite de péchés est une confession suffisante 
ad essentiam sacramenti, encore que prohibée en’ 
principe, sauf raison d’excuse légitime, quoad 
liceitatem. 

Mais, comme c’est, en définitive, l’accusation 
par mode de « présentation sacramentelle » qui 
fait ici la principale difficulté, on doit tout au 
moins reconnattre qu il y a sacrement valide, sans 
aucun doute, quand le pénitent présente son pa- 
pier en disant:.« Je m’accuse de toutes les fautes 
mentionnées sur cette feuille que vous venez de 
lire, etc. », sans en préciser & nouveau oralement 
aucune, tout comme il y aurait présentation sacra- 
mentelle encore certainement suffisante, si, apres 
avoir raconté ses fautes modo historico au prétre, 
chez lui, dans une conversation intime, quoique 
simplement naturelle et d’amicale confiance, le 
pénitent disait, au moment ou il se décide, peu 
apres, 4 se confesser : « Je m’accuse de toutes les 
fautes que je vous ai dites ef qui sont tout ce que 
jai & accuser: je m’en repens sincérement, avec 
bon propos de ne plus les commettre ; sur quoi je 
vous’ demande Vabsolution. » Présentation ou 
accusation sacramentelle suffisante dans les deux 
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cas, bien qu’il n’y ait pas en détail répétition orale 
des péchés ainsi officiellement et surnaturellement 
offerts au jugement du confesseur. 

Et c’est ainsi en réalité que les choses se passent 
quand un confesseur croit avoir de bonnes raisons 
d’éyiter cette répétition orale détaillée qui n’est 
pas rigoureusement nécessaire ad validitatem, 
bien qu’elle reste, en réegle générale, c’est entendu, 
gravement prescrite par la coutume recue, dont il 
ne faut s’écarter qué dans des cas exceptionnels 
bien justifiés. 

L’assertion relevée dans le livre pieux auquel 
vous faites allusion n’est donc pas exacte. Elle 
s'imspire, c’est évident, du désir de yoir le plus 
possible pratiquée la coutume des accusations 
orales intégrales, et sous ce rapport nous ne sau- 
rions la blamer. Mais elle a tort d’ajouter que 
cette coutume oblige dans tous les cas possibles 
sub periculo nullitatis. Outre que ceci n’est pas 
conforme a l’enseignement commun de la théolo- 
gie, intransigeance d’une pareille formule a l’in- 
convénient d’enlever, en certains cas difficiles, au 
confesSeur et au pénitent un moyen de confession 
simplifiée qui peut avoir sa trés grande utilité, sa 
nécessité méme au sens moral du mot, lorsque, 
par exemple, il y a lieu de craindre que la répéti- 
tion d’aveux pénibles n’éloigne le pécheur du 
sacrement, qu'il serait sans cela disposé a receyoir 
dans des conditions parfaitement suffisantes pour 
sa justification. 


Q. — L’Ami (1913, p. 920) n’admet pas qu’un confes- 
seur se contente de dire a un pénitent ayant accusé 
des fautes graves : « Pour pénitence, vous ferez la 
‘sainte communion. » 

Mais si a cela le confesseur ajoutait 5 Pater et Ave, 
ou les Litanies de la Sainte Vierge, ne serait-ce pas 
suffisant, surtout avec des enfants ? 


R.—L’Ami, en effet, n’a pas admis qu’on puisse 
donner simplement la sainte communion comme 
p¢nitence pour des fautes graves, parce que géné- 
ralement la sainte communion est regardée bien 
plut6t comme une récompense que comme une 
pénitence; on se confesse en effet généralement 
pour avoir le bonheur de faire la sainte commu- 
nion. Nous avons cependant admis des cas ou la 
communion cotterait beaucoup a la nature, soit 
parce qu’il faudrait vaincre le respect humain, 
soit en raison d’autres circonstances pénibles, et 
nous avons dit qu’alors elle pourrait étre regardée 
et donnée comme pénitence grave, surtout jointe 
& une messe qu’on n’est pas obligé d’entendre et 
qui déja est regardée comme pénitence grave. 

On nous demande aujourd’hui:s’il ne suffirait 
pas de donner comme pénitence pour des fautes 
graves 5 Pater et Ave ou les litanies de la Sainte 

- Vierge, surtout a des enfants. Nous répondons en- 
core non, du moins en soi généralement, parce 
que cela serait loin de suffire et pour satisfaire a 
Dieu dont le confesseur doit prendre la cause en 
main, et pour remettre une bonne partie de la 
peine du purgatoire que doit encore subir le péni- 
tent, et pour lui faire sentir la grandeur des fautes 


qu’il a commises, et pour l’en détourner : car c’est 
tout cela que le confesseur doit avoir devant les 


yeux quand il impose la pénitence sacramentelle. — 


Aussi le saint Concile de Trente veut-il que les 
confesseurs imposent une pénitence proportionnée 
au nombre et ala grandeur des péchés : ce qui ne 
veut pas dire cependant, d’aprés le jugement de 
tous les théologiens, que cette proportion doit étre 
absolument exacte, mais que de soi il faut donner 
une pénitence grave dés lors quil y a accusation 
de fautes graves non encore accusées ni absoutes, 
et une pénitenceau moins un peu plus grave selon 
le nombre et la gravité des fautes. — On regarde 
généralement comme pénitence grave l’audition 
d’une messe, la récitation d’un chapelet, la récita- 
tion des litanies des saintsavec toutes les oraisons 
qui les accompagnent, un quart d’heure a peu pres 
de visite au St-Sacrement, etc. 

Tous les théologiens aussi admettent qu'il y a 
des cas ot un confesseur prudent peut diminuer 
la grandeur ou la rigueur dela pénitence, et méme 
n’imposer qu’une pénitence trés légére pour des 
fautes graves. — On doit regarder, pour ne citer 
que quelques exemples, comme principaux motifs 
de donner une pénitence bien plus légere que ne 
la mériteraient les fautes accusées, Vinfirmité du 
corps : un malade ou un infirme ne peuvent guére 
en effet faire de longues prieres, mais ils peuvent 
faire au moins une petite priére et offrir comme 
pénitence 4 Dieu leurs souffrances ou leurs infirmi- 
tés; et Vinfirmité ou la faiblesse @esprit:ilya 
en effet des pénitents qu’une pénitence un peu 
longue dégotterait de la confession et empéche- 
rait d’y revenir; dans ce cas-la, il vaut mieux ne 
leur donner gu’une petite pénitence et les engager 


a revenir bientét. Il y en a d’autres aussi qui, si — 


on leur donnait une pénitence un peu forte, ne la 


feraient pas ou du moins ne la feraient pas tout — 


entiére, ou pour qui cela est a craindre; alors évi- 
demment il: vaut mieux leur donner une petite 
pénitence qu’ils feront certainement qu'une grande 
quwil ne feraient probablement pas. On peut aussi, 
tout en cherchant a leur faire comprendre la gran- 
deur de leurs fautes, pour les en détourner, sans 
cependant les gronder (car la confession est faite 
pour-pardonner et non pour gronder), leur de- 
mander quelle pénitence ils feraient bien, et la 
leur donner; souyent méme, dés qu’ils seront mis 
a leur choix, ils se montreront assez généreux. 


Q. — 1° En 1907, p. 469, vous publiez une réponse de 
la S. Pénitencerie permettant, les jours ou l’assaison- 
nement a la graisse est permis, de manger les déchets 
de lard dont on s’est servi pour l’assaisonnement et 
qui restent mélés aux aliments. ; 

Mais vous ne pensez pas qu’il soit permis de manger 
a part le lard bouilli, quand il n’est plus pars condi- 
menti. Depuis lors, y a-t-il eu des réponses plus larges 
de Rome? Je connais des prétres qui permettent aux 


paysans de manger du lard le vendredi de n’importe 


quelle fagon. . : 

A la p. 1456 de la méme année, vous exemptez de 
Vabstinence « les ouvriers pauvres qui n’ont rien 
autre chose a manger qu’un morceau de lard pour 


-préparer leur soupe ». Peut-on comprendre les gens de 
_la campagne parmi ces ouvriers pauvres? Plusieurs 
peuvent avoir, semble-t-il, « autre chose a manger 
qu’un morceau de lard pour préparer leur soupe; » ils 
ont des. wufs, des légumes. Cependant, a quel homme 
fera-t-on comprendre que le lard est permis découpé 
en menus morceaux et comme assaisonnement dun 
legume, et qu’il ne l’est plus, pris 4 part? Il ya la une 
cocasserie que personne ne prendrait au sérieux. 

* Qu’en est-il de cette question du lard? 

- 20 Est-il permis de faire gras pour faire honneur a 
un étranger qui vous arrive un jour d’abstinence, 
quand, en fait d’aliments maigres, vous n’avez pas 
grand’chose pour le recevoir ? 

3° D’aprés diverses réponses de |’Amié, il apparait 

bien que lorsque un curé a prévenu ses paroissiens 
que telle action coupable (v. g. louer sans autorisation 
un bien ecclésiastique) est frappée d’excommunication, 
yous n’admettez pas que les personnes qui ont entendu 
Vavertissement soient de bonne foi, et évitent la censure. 
~ Comment admettre alors qu’elles puissent étre 
encore de bonne foi sur la gravité du précepte de 
Paudition de la messe le dimanche, quand tant de fois 
elles ont entendu les avertissements de leurs curés?... 


R. — Ad I. Que voulez-vous qu’on y fasse? Beau- 
coup de lois, de préceptes sont dans ce cas-la : 
Vusage frise Vabus, et la cocasserie est tout prés 
de la raisonnable et justifiée obéissance. Il doit 
vous arriver & vous-méme de donner, dans votre 
maison, des ordres d’intérét général, dont l’exécu- 
tion ne va pas sans quelque « cocasserie », 1a ou 
ces ordres n’ont vraiment aucune raison d’étre. Il 
faut done savoir couvrir sous la raison publique 
d’intérét commun certaines circonstances qui, 
pour n’étre point formellement visées par le légis- 
lateur, n’en sont pas moins connexes avec la 
matiére de ses préceptes, et atteintes par la-méme 
indirectement, pour le plus grand bien de l’en- 
semble. _ 

La, réponse de la Pénitencerie est formelle. Les 
petits morceaux de lard frits, employés en assai- 
‘sonnement, sont permis dummodo pergant esse 
pars condimenti. (17 nov. 1897.) Evidemment, ces 
petits morceaux de lard restent identiques a eux- 
mémes, ne perdent pas leur nature, ne sont en 
rien modifiés par le fait qu’on les met a part, pour 
les servir 4 part, comme plat ou aliment a part. 
Mais, non moins éyidemment, ces a part enlévent 
auxdits. petits morceaux toute la raison d’étre de 
la tolerance dont ils sont Pobjet, puisqu’on ne les 
permet que ratione condimenti ; et de méme que 
ce ratione condimenti évite les abus, en satisfai- 
sant aux nécessités réelles, le @ part ouvrirait la 
porte a toutes les licences et rendrait impossible 
pratiquement la prohibition du lard, en principe, 

les jours d’abstinence. 

Ad II. Non. Il faut ici faire honneur a sa foi 
avant de songer a faire honneur a un étranger, 
aux dépens de sa conscience. S’il y avait nécessité, 
impossibilité pratique réelle de servir en maigre, 
le gras se comprendrait, mais pour une autre rai- 
son, urgente celle-la, facile a justifier et a présenter 
comme excuse pour éviter le scandale. La plus ou 
moins grande facilité de service, la bonne ou mau- 
vaise humeur de la cuisiniére, ne sont point des 
motifs acceptables pour qu’un chrétien viole les 
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lois de l’Eglise. Au surplus, tout le monde sait ce 
qu’est le vendredi pour les catholiques. Aucun 
étranger qui puisse étre surpris du service maigre, 
méme négligé, qu’on lui-offre en maison connue 
par lui comme catholique. C’est la une attitude de 
part et d’autre édifiante, ol personne ne trouvera 
raison de se plaindre. 

En mettant les choses au pire, cet étranger — et 
on le lui fera comprendre — devra s’attribuer a 
lui-méme l’ennui du repas maigre un peu faible 
qu’on Jui donne. Il ne reviendra plus une autre 
fois 4 pareil jour sans s’étre annoncé, ce qui per- 
mettra de le traiter mieux. Et tout le monde y 
gagnera. 

Ad III. La question de Ja bonne foi persistant 
plus ou moins aprés des monitions authentiques 
est un point de doctrine commun a beaucoup 
d’autres cas que celui des censures et de la messe; 
il reléve des principes généraux de la morale, qui 
n’ont ni plus ni moins de raisons d’étre appliqués 
ici qu’ailleurs. Or, de ces principes il résulte qu’on 
peut trés différemment soupgonner la bonne foi 
suivant la diversité des cas et des maniéres de dis- 
siper lV’ignorance ou lJerreur. C’est ainsi, par. 
exemple, que la condition des fidéles avertis de la 
censure n’est pas du tout la méme que celle des 
gens qui ne mettent jamais les pieds a l’église et 
peuvent, ce qui est rare tout de méme, se faire, au 
sujet du devoir dominical, sans faute formelle 
subjective grave, une opinion fausse. 

Les gens qui viennent a la messe et entendent au 
proéne la promulgation des sanctions portées a 
propos des biens spoliés sont si expressément 
avertis, et d’autre part admettent si bien 4 priori 
Vautorité de la foi et de l’Eglise qu’on ne concoit 
pas chez eux une place possible encore pour l’igno- 
rance ou Verreur de bonne foi sur ce point-la. De 
plus, la question est de celles qui sont de facon: 
aigué tres nettement imposées a Jattention 
publique. La sanction pénale qui s’y trouve en 
augmente encore l’importance, et son exécution 
aussi, ld ou des exemples frappants viennent en 
fait confirmer le sérieux trés grave de la loi. 

Tout cela manque dans le cas des « sauvages » . 
dont vous parlez, qui ne voient jamais le curé et 
ne croient pas en lui. Nous ne disons-pas et n’avons 
jamais dit qu’ils sont de ce chef facilement excu- _ 
sables, mais simplement, qu’il peut s’en rencontrer 
parmi eux d’assez pauyres d’idées religieuses, de 
jugement assez rudimentaire ou faussé, pour 
qu’on puisse peut-étre en certain cas favorables et 
-exceptionnels les décharger a tanto sinon a toto. 


Q. — Que doit faire un curé vis-a-vis d’une personne 
qui ne parait a l’église que le jour de sa communion 


‘pascale, et dont la conduite est réputée blamable ? Elle 


va, .dit-elle, se confesser dans un village voisin. Le 
curé ne la voit qu’a la Table sainte. 

Il me semble que théologiquement parlant le curé 
ne devrait pas lui donner Ja communion. Mais prati- 
quement, ce refus est trés délicat. 


R. — Pratiquement parlant, dans les conditions 
du cas proposé, ce refus est plus que délicat : il est 
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impossible. Vous ne dites pas en quoi la conduite 
de la personne en question est « blamable. » Le 
mot est vague, et ne suffit pas 4 emporter la note 
caractéristique de « pécheur public » qui pourrait 
autoriser le refus du sacrement d’Eucharistie. 
D’autre part, il est certain que cette personne n’est 
pas tenue de se confesser 4 son curé, ni de lui 
présenter un billet de confession pour faire ses 
Paques. Sur quoi dés lors appuierait-il la -sévérité 
publique de la sanction pénale a laquelle vous 
pensez ? 


Q: — 1° Satisfait-on au précepte en assistant a la 
messe dans une chapelle de communauté et pension- 
nat qui n’a pas de porte ouverte sur la voie publique ? 

2° L’autorité ecclésiastique (évéque, curé) peut-elle 
défendre d’assister 4 la messe dans cette chapelle? 


3° Ouid des étrangers ou parents des éléves venant: 


le dimanche ? 

4° Faut-il permission de l’Ordinaire pour faire dans 
une chapelle de communauté les cérémonies de la 
Semaine sainte ? 


R. — Ad I. Tous ceux qui le yewent, satisfont 
au précepte le dimanche en assistant a la messe 
dans ces chapelles : « Omnes qui eidem sacrificio 


intersunt, precepto audiendi Sacrum satisfacere 


valent 1. 

Ad Il. ae, ot peut défendre d’admettre cer- 
taines catégories de personnes dans un oratoire de 
communauté ; mais il ne peut empécher ces per- 
sonnes, une fois admises, d’y entendre la messe de 
précepte. 

La premiere partie de la proposition est prouyvée 
par une décision de la S. C. du Concile, du 
45 février 1879, ou lon yoit approuvé un statut 
épiscopal interdisant d’admettre les étrangers a la 
messe de 8 h. célébrée pour les personnes d’un 
hospice 2. La réponse porte, il est vrai, attentis 
peculiaribus circumstantiis : ce qui prouve l’obli- 
gation pour l’évéque de motifs graves afin de 
porter cette défense ; mais le principe reste admis. 

Quant a la seconde partie, a sayoir que les 
fidéles satisfont néanmoins au _ précepte, elle 
découle d’une coutume universelle contre laquelle 
Vévéque ne peut rien °. 

Dans ce cas, les personnes qui, malgré la défense 
épiscopale, assisteraient a la messe dans la cha- 
pelle, commettraient une faute de désobéissance 
envers le décret épiscopal, mais satisferaient néan- 
moins au précepte dominical. Quelle serait la gra- 
vité de cette faute? Il ne nous appartient pas de 
le dire, cela dépendant des intentions épiscopales. 

Le curé de la paroisse n’a.aucun droit pour 
défendre l’assistance a la messe dans une chapelle 
de communauté. 

Ad II. En Pabsence de toute défense épiscopale, 


tout le monde peut satisfaire au précepte de la ~ 


messe dans Jes chapelles des communautés ; méme 

avec cette défense, les étrangers et les parents 

des éleves peuvent passer outre, car elle est sur- 
SESE Ci, 2 
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Pe Acta Sancte Sedis, xu, p. 249. 
3 Benoit XIV, De Synodo, lips 30, ce xv) n.L0! 


3 janvier 1899, Super oratoriis semipublicis, 


Lamy 


tout mbunis par Je désir aempeee 165- -parois+- 


siens de déserter la paroisse au profit de la com- 
munauteé. Beers 

Ad IV. Voici organisation de la. STEER e 
dans les oratoires semi-publics > 

40 Le chant des ténébres, rentrant ree Pothice 
divin, y est permis a moins d’une interdiction 
épiscopale portée pour une cause graye : ainsi le 
déclare un décret de la S. C. des Rites du 12 jan- 
vier 1704, ad XIV. 

20 La célébration de la messe le Jeudi Saint, de 
Voffice le Vendredi Saint et de la messe du Samedi 
Saint est interdite dans les oratoires semi-publics *. 
Il en est de méme de lexposition de la Sainte 
Réserve ?. 

Comme la défense est portée comme loi géné- 
rale, les évéques n’ont aucun pouvoir pour en dis-. 
penser en faveur de quelques communauteés ?. 


Q. — Les enfants des catéchismes s’accusent en con- 


fession de faire gras le vendredi, et quand on Jes presse ? 


de se corriger sur ce point, ils répondent que leurs 


parents les y forcent ou n’ont pas autré chose a leur. - 


donner que de la viande. 

Le confesseur, pour éviter des péchés formels multi-' 
pliés, ne peut-il pas leur laisser croire que la responsa- 
bilité ne revient qu’aux parents, et qu’ils doivent se. 
contenter de leur obéir ? ” 

Doit-il. les engager a protester respectueusement 


contre la violation du précepte ? Doit-il enfin, en pré-'. 


sence de tant de récidifs, refuser absolution ? — 


R. — Mais non, certainement, le confesseur ne 
doit pas refuser Vabsolution a ces petits dont ce 
n’est pas l’affaire d’imposer le menu de leur gout 4 
la cuisine familiale. Etant bien instruits de leur 
religion, et décidés A la prendre au sérieux, lon 
comprend encore qu’ils puissent trés bien, et méme 
doivent parfois manifester le regret qu’ils éprou- 
vent d’avoir & subir, de la part de leurs parents, 
la nécessité de manquer aux obligations qu’elle 


impose. I] en est, en effet, de ce point-la comme de> 


tous autres de méme ordre, parmi lesquels la dif- 
ficulté « scolaire » : la responsabilité morale des 
enfants n’est ni si nulle, ni si entiére qu’on le dit 
quelquefois, en exagérant dans un Sens ou dans 
Vautre. : 

Sous prétexte que l'enfant n’est pas sui juris, 
beaucoup s’imaginent qu’il n’a rien de mieux a 
faire qu’a subir en silence, sans autre scrupule, tous. 
les outrages qu’on veut lui faire commettre a°sa’ 
foi, A la loi chrétienne, a Pautorité de ’Eglise. C’est 
une erreur. D’autres, sous prétexte que V’enfant est 
d’age a agir librement, donc a pécher aussi, et par 
la-méme responsable de ses actes mauvais, le vou- 
draient en perpétuelle héroique réyolte avec les 
auteurs de ses jours, trop dépourvus de ses déli- 
catesses religieuses. C’est une erreur encore. __ 

‘La vérité est au milieu, et voici comment. Il faut 
tenir fermement accentuée dans la conscience de 
Venfant Vidée du devoir chrétien et des attitudes 

1S. R.G., ibtd., ad VII. 

2S. R. C., 20 déc. 1692, Ds 1837 5 


3 Duballet-Tachy, 
196. 
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qu'il impose ; puis, lui expliquer que, si par néces- 
sité et révérence forcée 4 l’égard de ses parents, il 
est oblige, faute de mieux, d’accepter, sans révolte 
violente, la situation anormale ou il lui faut vivre, 
il doit toujours garder au fond du cceur la volonté 
bien arrétée de faire autrement, et mieux, quand 
il sera grand, plus indépendant et libre de sa per- 
sonne ; et enfin, lui suggérer de faire, au moins 
dans la forme qui peut étre admissible, les récla- 
- mations et protestations qui seront a la fois une 
utile legon a ceux qui violentent sa liberté de cons- 
cience en blessant sa foi, en méme temps qu’un 
réconfort et un entrainement de vigueur person- 
nelle pour la conservation de ses propres senti- 
ments chrétiens. 

On peut demander cela, et encore pas toujours. 
Aller plus loin, en se heurtant a l’héroisme impos- 
sible, serait plus qu’une imprudence, une véritable 
contradiction dans les termes, autant du moins 
qu’on n’aura pas changé la définition de l’enfant et 
la caractéristique spécifique de la situation que la 
loi de nature lui impose 4 V’égard de ses parents, 
pour les besoins matériels et le régime social de sa 
vie. Ny 
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Comptes rendus Bibliographiques 


‘La philosophie bergsonienne, par J. Mari- 
tain. — Un fort vol. in-8 de 477 p., 9 fr. — 
Paris, Riviére, 31, rue Jacob. 


La Bibliothéque de philosophie expérimentale, 
publiée sous la direction Peillaube, vient de s’enrichir 
@une unite extrémement remarquable, qui fera, 
croyons-nous, grande figure a cOté des autres perles 
de cette précieuse collection. C’est une étude critique 
de la philosophie bergsonienne par M. Maritain, agrégé 
de philosophie, ancien professeur d’Université, ancien 
éleve de Bergson, et bergsonien converti, actuellement 
professeur attaché a ’Institut catholique de Paris. 

Curieuse fortune que celle du « bergsonisme! » Ila 
des admirateurs et des contradicteurs; il ne fait pas 
école et n’a pas d’éléyes, encore que passionnément 
fervents et trés nombreux soient les disciples des 
deux sexes qui assiégent littéralement la chaire du 
maitre au College de France. Et cela se comprend. Le 
bergsonisme n’est pas un systéme, une doctrine, mais 
un feu d’artifice, réglé et tiré par un artiste incompa- 
rable, chez qui ’audace de Ja critique destructive et le 
gout de Vinédit sont servis par un merveilleux talent de 

_ parole et la plus riche imagination qui se puisse réver. 

Non pas que M. Bergson soit. un simple jongleur de 
mots et de métaphores. Il est cela, assurément, et 
beaucoup. |l est autre chose aussi, et mieux que cela ; 
il faut ne Vavoir ni lu ni compris pour lui refuser le 
juste tribut @hommages que réclament le sérieux, la 
puissance et incroyable acuité de sa pensée philoso- 
phique. Nul n’a jusqu’a présent, avec une virtuosité 
qui tient du prodige, mieux démoli le kantisme, le 
matérialisme, le déterminisme. De cela nous ne pou- 
vons que nous réjouir et le féliciter. Mais le malheur 
est que son génie destructeur démolit tout, méme les 
plus solides fondements de la raison, méme les essen- 
tielles garanties de la certitude, méme le principe de 
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contradiction. Et sur cette table rase, sur ces ruines 
amoncelées, M. Bergson ne construit rien, rien du 
moins qui se tienne debout, qui ait ’apparence d’un 
édifice qu’on puisse voir, saisir' dans quelques grandes 
lignes un peu nettes, reconnaitre aprés l’avoir une 
premiére fois apergu. 

M. Bergson sait flairer tous les défauts d’une cons-. 
truction ; il excelle a donner Ic coup de pioche au 
bon endroit. Il n’est pas architecte, pas du tout, et 
d@ailleurs ne prétend ni ne veut Vétre. La est sans 
doute Je pourquoi de Ja curiosité amusée qu’on a a le 
voir, ébranler les plus vénérables et solides monu- 
ments de la pensée humaine ; la aussi ce qui explique 
comment, aprés avoir applaudi cet enragé torpilleur, , 
Von reste anxieux devant le vide opéré par sa critique, 
inquiet. du but ot elle méne, hésitant a suivre un 
homme qui bouche tous les chemins connus de la 
pensée et de la morale, sans en montrer aucun par ou 
Pon ait confiance de passer en pleine sécurité. 

Tant que M. Bergson, quia certes beaucoup @ideées, 
maura pas de doctrine, on Vécoutera et lon admirera 
en Jui le prestigieux remueur d’images ; on ne Je sui- 
vra pas. Il sera question de Ja philosophie bergso- 
nienne, comme de tant d’autres ; le bergsonisme, 
comme systéme, n’existera pas; il ne fera pas école. 

Et, de fait, tous les livres publiés jusqu’a present 
par les enthousiastes de M. Bergson, présentent cette 
curieuse particularité qu’ils s’appliquent, non pas a 
commenter, mais a deviner, en essayant de la préciser, 
la pensée du maitre, laquelle dans sa partie positive 
doctrinale est si parfaitement obscure ou volontaire- 
ment protéiforme, que l’accord est loin de régner 
parmi eux sur la vraie et authentique maniére de |’en- 
tendre. ; 

Trés dure, par conséquent, était la tache des apolo- 
gistes catholiques soucieux de protéger Ja philosophie 
traditionnelle du. bon sens et de Eglise contre les 
vilains coups de sape de la critique bergsonienne. 
Quoi qu’ils fissent, en effet, pour réfuter en argumen- 
tant daprés les procédés ordinaires de la logique, ils 
devaient s’entendre dire que, dés la qwils la fixaient 
dans une formule, ils comprenaient. mal Ja pensée 
essentiellement ondoyante et informulable de M. Berg- 
son. 

Deux de nos meilleurs philosophes catholiques de 
Vheure actuelle en France viennent cependant de s’y 
essayer avec succés. Dans une étude sérieusement 
poussée, Mer Farges a surtout répondu en scolastique 
aux divagations de l’Zvolution créatrice, et son livre, 
loué ici méme avec raison, restera un modeéle de 
sobriété et de fermeté dans l’administration de Vanti- 
dote qui peut, chez les esprits droits encore, neutra- 
liser l’intoxication profonde des divagations bergso- 
niennes. ‘ 

Avec une autre méthode, et a un point de vue plus 
« objectif, » la critique de M. Maritain poursuit. le 
méme but et latteint, a notre avis, avec plus de succés 
encore. Mieux que personne, l’auteur du trés remar- 
guable volume que nous présentons a nos lecteurs 
aujourd@’hui pouvait connaitre a fond dans ses détails, 
pour. l’avoir autrefois fréquentée dans son. milieu 
propre, la pensée, ou plutot la cascade incohérente des 
pensées de son ancien maitre et ami, M. Bergson. 
Aussi disions-nous que son étude a l’avantage d’étre 
extrémement objective, moulée pour ainsi dire sur 
toutes les saillies des caprices bergsoniens, dont aucun 
détail n’a échappeé a son attention et asa meéemoire. ‘ 

Contrairement a Vusage couramment adopte, qui 
veut que l’on expose d’abord une thése dans son 
ensemble intégral pour la discuter ensuite, M. Mari- 
tain entreméle volontiers exposé et la critique immé- 
diate qu’il appelle. Si cette méthode a ’inconvénient de 
rendre au lecteur novice un peu plus difficile la per- 
ception claire de l’erreur a réfuter, elle présente, par 
contre, le trés gros avantage, pour un philosophe 
averti, de ne laisser dans l’ombre aucun des traits du 
tableau a critiquer, et de faire converger la lecture du 
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volume vers une impression profonde d’ensemble 
d@autant plus nette qu’elle se présente comme la syn- 
thése logique de parties toutes minutieusement analy- 
sées et mises au point a l’avance. 

Nous avons particuliérement gouté les chapitres 
consacrés a la critique de Vintelligence, de V’intuition 
et de la durée, A la philosophie de Vintuition, et les 
_ curieuses réflexions finales sur les deux bergsonismes. 

Nous ne voulons ni ne pourrions entrer ici dans la 
technique de cette controverse. Nous le ferons peut- 
étre quelque jour dans les colonnes de Ami. Nous 
pensons en ayoir assez dit pour mettre en relief le 
trés gros service rendu a la philosophie en général, a 
la scolastique en particulier, et 4 ’Eglise, par M. Mari- 
tain, dont nous tenons 4 louer en finissant le culte 
trés intelligent, admirablement informé, qu’il professe 
pour le Docteur Angélique. Nous ne connaissons point 
de livre, dans la littérature philosophique francaise et 
étrangére du moment, qui puisse, mieux que celui-la, 
donner des « fantaisies bergsoniennes » une idée 
exacte, pour autant qu’elles en sont susceptibles, et 
montrer clairement le vide du bergsonisme en méme 
temps que les graves dangers de sa critique destruc- 
tive et annihilante. 


La Rome du coeur, par Amélie de Suberca- 
seaux. Trad. par la comtesse de Loppinot. — In-8 
écu de 510 p., 5 f. — Paris, Perrin. 


Croquis romains, par Aventino. — In-12 de 
264 p., 3 f. 50. — Paris, Nouvelle Librairie Natio- 
nale. 


Paris, par André Hallays. — In-8 écu de 362 p., 
richement illustré, 5 f. — Paris, Perrin. 


Nevers et Moulins, par Jean Locquin. In-4de 
180 p., 1385 gravures, 4 f. 
de Limoges, par René Fage. In-8 de 116 Ds a6 
45 gravures, 2 f. — L’Abbaye de Fontenay 
Hae Varchitecture cistercienne, par L. 

eule. In-8 de 130 p., 63 gravures, 2 f. — Paris, 
i ‘Laurens. ; 


I. — La Rome du ceur... Ah! quel titre charmant ! 
On peut aimer Rome pour toutes sortes de raisons, 
historiques, artistiques, littéraires, archéologiques..., 
comme dit S. Jean Chrysostome (ou a peu prés) dans 
une des Lecons du Bréviaire. Oui ; mais, comme pour- 
suit S. Jean Chrysostome, nous avons d’autres raisons, 
nous, de Vaimer ; et il faut V’aimer d’abord avec son 
ceeur d’enfant de l’Eglise. Rome, c’est la téte de l’Eglise, 
et c’en est le coeur : — « Comme nous sentons bien 
que nous sommes au cceur de l’Eglise ! » s’écrie, au 
cours de ses pélerinages romains, notre auteur, Mme de 
Subercaseaux. 

Donc, Mme de S. est allée & Rome, avee son mari, 
pour le Jubilé de l’Année Sainte 1900. Elle y est arrivée 
les veilles de la Noél de 1899, pour l’ouverture de la 
- Porte Sainte. Elle y a passé tout cet hiver et le prin- 
temps qui a suivi, en pélerinages pieux aux éelises, 
aux musées, aux souvenirs de l’antiquité chrétienne. 
Et elle nous dit ici ses impressions, au jour le jour, en 
notations précises, détaillées, judicieuses, émues aussi, 
aveg une pointe de sentimentalité qui n’a dailleurs 
rien dexcessif. — Le livre peut étre mis en toutes les 
mains. Il y manque une table des matiéres : ’auteur a 
jugé. ‘que ce serait superflu sans doute pour la pre- 
miére lecture gui se fera d’emblée, et n’a pas songé aux 
lecteurs qui relisent. 


Il. — Croquis romains est Vc@uvre dun publiciste 
connu de longue date comme homme de doctrine et 
qui se révéle ici croqueur d’une ‘terrible acuité de 
vision. Il connait Rome a merveille, et il ’aime de tout 
son cceur, ce qui ne l’empéche point d’en diagnosti- 
quer les verrues ou les parfums douteux. Tels croquis 
de la « malpropreté romaine», ou du public dans les 


églises, ou des restaurants et cabarets, sont un charme. 


On ne saurait dire avec une finesse plus sympathique 
des choses qu’il faut tout de méme qui soient dites. 
Tous ceux de nos confréres qui ont fait le pélerinage 
de Rome vivront ici des heures savoureuses. 


Ul. — Le Paris de M. André Hallays fait partie de la 
série des volumes qu’il a publiés sous ce titre géné- 
rique : A travers la France, En flanant. Peu de gens 
ont exercé sur le gout public une influence plus salubre 
et plus efficace. Qui n’a pas suivi M. Hallays dans ses 
pélerinages ne connait pas les trésors artistiques de 
notre passé francais. Pour un peu nous dirions que 
cest iei qu’il faut venir apprendre a connaitre aussi le 
charme tout classique de nos paysages. M. Hallays se 
facherait si on le qualifiait paysagiste ; et il est sur que, 
en homme de gout qu’il est, il doit avoir horreur de la 
manie descriptive ; mais personne non plus n’a mieux 


excellé a mettre en relief, en quelques mots sobres et 
fins, le trait caractéristique qui fait la grace ou la 


grandeur dun coin de nature, d’un pare, d’un édifice, 
@une ville, dun faubourg. Et, aprés le paysage, c’est 
Vhistoire qu’il évoque : il veut savoir quels événements 
saillants s’y sont déroulés, quels ont été les occupants 
successifs de cet hdtel ou de ce chateau, quels écri- 
vains illustres y ont résidé ou en ont parlé dans leurs 
ouvrages. Et tout cela, évocations de nature, d’art, d’his- 
toire, de littérature, tout cela se fond en l’harmonie la 
plus achevée et la plus nette, la pJus précise et la plus 
une qui soit... 

Tous ces chapitres ont été écrits au jour le jour, 
sans plan préconcu ; ils se groupent ensuite d’eux- 
mémes en volumes ou revit la figure artistique de nos 
diverses provinces. 3 

Ici, dans le volume qui parait aujourd’hui, c’est a 
travers le Paris du xvue et du xvmre siécle que nous 
sommes conviés a flaner ; et tour a tour M. Hallays 
nous y présente Mme de Miramion et ses Miramionnes, 
qui sont une des fondations charitables les plus 
originales et les plus pittoresques du grand siécle ; puis 
cest la maison du ménage Scarron ; puis c’est VAuteuil 
dalors, « village délicieux @ une lieue de Paris » { écri- 
vait en 1692 le chanoine Legendre : comme cette simple 
indication topographique semble nous reporter a des 
temps antédiluviens !), ?Auteuil de Boileau, de Moliére, 
de La Fontaine, de Racine aussi, qui finit par élire 
domicile chez Boileau... Puis, c’est le Carmel de la rue 
St-Jacques, Je premier Carmel réformé- de France, 
fondé par Mme Acarie en 160% (au-dessus de la erypte 
ou S. Denys avait célébré les saints mystéres), asile, 
en 1674, de Mme de La Valliére (qui n’avait que trente 
ans et.qui y fera pénitence jusqu’a sa mort), désert et 
vendu a la suite de la loi Waldeck-Rousseau en 1901. 
...Puis ce sontles Visitandines du faubourg St-Jacques, 
é¢tablies par sainte Chantal en 1619 (sous Ja direction 
de S. Vincent de Paul). Et c’est Notre-Dame de Paris au 
temps de Louis XIV (ce n’est que tout a la fin du xvire 
siécle que lon commenc¢a de porter atteinte a la phy- 
sionomie de la cathédrale et de la Cité, restée intacte 
depuis le temps de S. Louis ; et au xvur siécle, arche- 
véques, chanoines et architectes «s’acharnent sur Notre- 
Dame »). Et e’est, au xvine siécle, ’HOtel de Biron, et le 
logis de Mile Clairon, et la maison ot mourut Voltaire, 
et la chronique de Bagatelle, etc. Quelques pages enfin 
sont données a des souvenirs du x1xe siécle : la tombe 
de Mme de Talleyrand, le chateau de Saint-Ouen, les 
logis de Victor Hugo a4 Paris. — Illustration superbe : 
30 photogravures. } 


1V. — Nevers et Moulins fait partie de la magnifique 
collection Villes d’Art célébres (ou M. Hallays a écrit, 
lui aussi, deux monographies). Autour de Nevers, on a 
groupé, dans ce méme volume, 1° la grande cité monas- 
tique de La Charité-sur-Loire, qui, sous ’impulsion des 
Bénédictins, fut comme la capitale religieuse de la 
région (en attendant d’étre une place forte calviniste 
au temps des guerres de religion), et 2° ce petit bourg 


= 
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de St-Pierre-le-Moutier, monastére bénédictin dés le 
temps de Ja reine Brunehaut, « ville royale » au x1 
siécle, érigé (1222) en siége de l’un des quatre « grands 
bailliages » que Philippe-Auguste décida d’établir dans 
le royaume, et dés lors V’une des plus puissantes .cita- 
delles juridiques de Vautorité royale, — pris par les 
Anglais en 41421, délivré par Jeanne d’Arc en 41429, 
occupé de nouveau par des bandes allemandes et 
ligueuses en 41570 et 1590, etc. : quels raccourcis d’his- 
toire sont éyoqués par ces noms de petites villes ou de 
bourgades que nous avons eu le tort d’oublier, alors 
que les Allemands enflent des voix d’une épaisseur 
colossale autour dela moindre bicoque moyenageuse 
de leur pays !.— Et de méme, autour de Moulins, la 
capitale du Bourbonnais, on a groupé deux cités qui 
‘ont tenu une vaste place dans l’histoire de cette pro- 
vince et qui n’ont pas cessé d’étre but de pélerinages 
artistiques : Bourbon-l’Archambault et Souvigny, l’une, 
berceau féodal,-et ’autre, nécropole de l’antique famille 
de Bourbon. 

Inutile de souligner la splendeur de la typographie 
et de Villustration : il n’est pas un lecteur qui ne con- 
naisse quelques-uns au moins des volumes de cette 
collection. 


V-VI. — Tout le monde connait aussi la collection 
inaugurée plus récemment par le méme éditeur, plus 
modeste de format, mais aussi consciencieuse d’érudi- 
tion et aussi exquise de goit et d’exécution typogra- 
phique : Petites monographies des grands édifices de 
la France. , 

Onisera heureux d’y trouver ces deux nouveautés : 

4° La Cathédrale de Limoges, qui est une de nos 
belles cathédrales francaises et qui dans la région 
limousine (départements de la Corréze, de la Creuse, 
de 1a Haute-Vienne) est un édifice unique, pur et élé- 
gant spécimen de Vart gothique au milieu du groupe 
important des belles églises romanes que nous a con- 
servées lereste de cette contrée (elle fut commencée en 
4273, poursuivie au cours des deux siécles suivants, 
jusqu’a la Renaissance 4 qui elle doit surtout deux 
admirables monuments accessoires, le jubé et le tom- 
beau de ’évéque Jean de Langeac + 1541 ; elle n’a.été 
achevée qu’au x1x¢ siécle) ; 

20 L’Abbaye de Fontenay (aujourd’hui diocése de 
Dijon, a une lieue de Montbard), la seconde fille de 
Clairvaux, fondée par S. Bernard en 1118 ; église con- 


sacrée par le pape Eugéne III en 41147, au milieu d’un ° 


immense concours de cardinaux, d’évéques, d’abbés de 
VOrdre de Citeaux (Citeaux fondé moins d’un demi 
siécle auparavant, en 1098). C’est presque une histoire 
de Vabbaye elle-méme que M. Bégule, sous couleur 
@art, vient d’écrire : ce qu’il nous donne en fait d’his- 
toire, ce ne sont que des indications sans doute, mais 
qui sont étonnamment suggestives. Et, ala suite de 
80 pages consacrées a Fontenay méme, une quarantaine 
sont données ensuite A l’efflorescence de l’architecturc 
cistercienne en France et hors de France (Angleterre, 
Allemagne, Pologne, Suéde, Espagne, Italie): c’est ’?Ordre 
de Citeaux qui fut le grand missionnaire du ‘stylc 
gothique 4 ’étranger. Ce petit livre se lit avec un plai- 
sir extréme. ; 


GREGOIRE DE Tours. Histoire des Francs. 


Nouvelle édition par R. Poupardin. — In-8 de 
xxx1-504 p., 12 f. — Paris, Picard. 

Le Confesseur, par Marg. Allotte de La Fuye.— 
In-12 de 90 p., 2 f. 50. — Paris, Plon. 

Le Mystére de saint Francois. Il’ Partie: 
Paix et Joie, ou l’Evangile retrouvé, par le 
P. Hilaire de Barenton. In-8 de 216 p., 2 f. — 
Vie du Fr, Jacques de Lanthenay, par 
le P. Jean-Baptiste. In-12 de 256 p., 1 f. 50. — 
Paris, lib. St-Frangois. 

Vie de Sceur Marie de Jésus Crucifié 
(1846-1878), religieuse Carmélite con- 
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verse, par le P. Estrate, du S. Coeur de Béthar- 
ram. — In-8 de xvm-407 p., 5 f. — Paris, 
Gabalda. 


I. — S. Grégoire de Tours a été souvent appelé notre 
Hérodote. Avec son Historia Francorum on peut dire 
en effet qu’il est le pére de notre histoire. Il était d’Au- 
vergne, né en 538 ou 539, d’une famille sénatoriale de 
Clermont-Ferrand. [l fut baptisé des noms de Georgius 
Florentius, et prit plus tard le nom de Gregorius en. 
Vhonneur de S. Grégoire de Langres, son bisaieul 
maternel. Elu évéque de Tours-en 573, le récit des 
événements qui signalérent son épiscopat est tout 
entier dans son Histoire : ses différends avec le comte 
Lendaste, sa défense de l’évéque Prétextat, sa dispute 
théologique avec Agila, envoyé de Léovigilde, etc. Il 
mourut probablement en 594 (d’autres ont dit 595), le 
47 novembre (jour auquel son nom figure au Martyro- 
loge romain). 

On pense qu’il écrivit les IV premiers livres de son 
Histoire vers 576; les livres V et VI paraissent: avoir 
été rédigés entre 580 et 585; et les livres VII-X entre 
587 et 594: c’est vers cette époque aussi, avant d’avoir 
terminé le X¢ livre, qu’il entreprit une’ révision géné- 
rale de son ceuvre. 

L’édition qui parait aujourd’hui, reproduit, en prin- 
cipe, celle qui fut donnée en 1886 et 1893 par MM. Omont 
et Collon, d’aprés Jes manuscrits de Corbie et de 
Bruxelles. Elle est précédée d’un apparatus critique et 
suivie d’un Index ou les noms propres de lieux sont 
dument identifiés. Elle est imprimée avec grande élé- 
gance, comme d’ailleurs tous les volumes de cette 
Collection de textes pour servir a l’étude et a l’ensei- 
gnement de Vhistoire. Nous n’en disons rien de plus ? 
tous nos confréres connaissent, au moins de nom, 
S. Grégoire de Tours et savent avec quelle diligence 
méme nos Manuels d’histoire sont heureux de se réfé- 
rer 4 notre premier historien national. 


Il, — Ze Confesseur, de Mile Allotte de La Fuye, est 
une q@uyre dune tout autre nature. C’est un drame 
lyrique, en trois actes et en vers, dont le sujet est le 
martyre de S. Jean Népomucéne. Vers magnifiques ; 
dialogues souvent cornéliens et dignes de Polyeucte. 
42 roles d’hommes et 4 de femmes, non compris les 
gentilshommes et dames de la cour, figurants et figu- 
rantes. 


Wl. — Le Mystére de saint Francois doit étre en 
trois parties. Sur la Ie, voir Amié 1912, p. 1010. Cest, — 
sous forme dramatique (en prose) et avec accompagne- 
ment de notes et commentaires historiques d’une belle 
solidité, — la reconstitution trés pittoresque, vivante, | 
hardie, du milieu et de l’époque ou vécut S. Francois. 
Avec cette IIe Partie, cé sont les années 1206-1240 qui 
s’évoquent devant nous. Francois est.revenu a Assise 
sa ville natale, qui est toujours sous Vinfluence des 
révolutionnaires Cathares, les meneurs de l’anticléri- 
calisme de ce temps-la. Les Cathares soulévent l’opi- 
nion contre Jui, parce qu’il a pris le parti de Rome ; et 
ce jeune homme, jadis l’idole d’Assise, devient en peu 
de temps un objet de cruelle dérision. Son pére le 
répudie. Il prend Vhabit dermite (probablement au 
printemps de 1207), embrasse V’année. suivante la vie 
évangélique et fonde Ordre auquel il donne le nom 
de Fréres mineurs, et inaugure son apostolat par la 
conversion de sa ville d’Assise (1209-1210). — Notes trés 
intéressantes sur la question sociale au moyen age, la 
condition des serfs, le caractére de la transformation 
religieuse et sociale accomplie dans Assise sous l’ac- 
tion de Francois. 


IV. — Fr. Jacques de Lanthenay mourut jeune, a 
vingt-cing ans, en 1887, sous-diacre et profés de Ordre 
des Capucins. Ce fut « une Ame séraphique, » nous dit- 
on : séraphique en effet par son admirable simplicité 
au service de Dieu et du prochain non moins que par 
sa charité, Et la vie qu’en a écrite le P. Jean-Baptiste 
est, elle aussi, d’une belle simplicité : Fr. Jacques n’a 


rien fait de grand. aux yeux’ des ‘hommes ; il était 


mémeé assez peu doué.au point de vue intellectuel ; 
mais‘ il fut une Ame de haute vertu, et Dieu l’a glo- 
rifié par un don de prophétie qui s’est manifesté de 
facon touchante sur son lit de mort. 


‘V.— Scour Mare de Jésus Crucifié était née, en 1846, 
en Palestine, non loin de Nazareth, d’une famille de 
Grecs-unis. Sa vie est'un tissu de merveilles. Dés rage 
de trois ans, elle est prévyenue de graces extraordi- 
naires : Dieu la prépare ainsi 4 traverser les épreuves 
terribles qui vont fondre sur elle aux jours de son 
adolescence, aprés la mort de ses parents. A vingt-et- 
un ans elle entre ‘au Carmel-de Pau ; et tout de suite 
ses Sceurs admirent en elle ce caractére qui a déja 
distingué sainte Thérése, Valliance et Vharmonie du 
sens pratique et d’un extraordinaire mysticisme. Sans 
songer 4 la comparer a la Réformatrice du Carmel, son 
biographe note cependant que le nom de Sceur Marie 
de Jésus Crucifié restera attaché a4 la fondation des 
trois Carmels de Mangalore (Indes), de Nazareth et de 
Bethléem et qu’il est tel chapitre de sa vie qu’on pren- 
drait sans peine pour un appendice au livre des « Fon- 
dations. » Ellé commandait a la nature inanimée, 
comme si elle eit été encore au Paradis terrestre ; et 
le Créateur la favorisait d’un commerce pour ainsi dire 
ininterrompu d’extases, de ravissements, de touches 
divines. Elle recut dans sa chair les stigmates san- 
giants des clous et de la lance du Sauveur, avec, au 
front, une large trace de la Couronne d’épines, d’ou le 
sang jaillissait par intervalles comme de la téte du 
divin Crucifié. Elle mourut le 27 aout 878, dans sa 
trente-troisiéme année, au Carmel de Bethléem. Le 
P. Estrate, qui avait été son directeur: pendant plu- 
sieurs années, écrivit sa vie : il la destinait exclusive- 
mentaux Carmélites qui avaient connu Sceur Marie; il 
est mort-lui-méme en 4910, et Yon publie aujourd’hui 
son travail, accru de quelques éclaircissements qui 
étaient nécessaires pour le grand public. Le P. Estrate 
a tout noté trés simplement, en suivant Vordre chro- 
nologique ; et c’est Ja beauté étonnante de ce livre, que 
tout y soit si grand, si extraordinaire, et en méme 
temps si simple. 


La Rév. Mére Marie-Louise Hartrer; 
fondatrice des Filles de Notre-Dame 
du Sacré-Coeur, et les. missions 
@Océanie, par les PP. Fernand et; Léopold 

_ Hartzer, miss. du Sacré-Coeur.— Un vol. gr. in-8 

_ de 436 p., 4 f. (port 0 f. 40). — Paris, Desclée. 


Dans cette biographie tout sort de l’ordinaire. Ce 
sont. deux fils, prétres et missionnaires, qui écrivent 
la vie 'de leur mére, devenue aprés son veuvage fon- 
datrice d’une société de religieuses missionnaires. On 
devine tout de suite avec quel tact et quelle respec- 
tueuse délicatesse ce récit nous est présenté : « Nous 
avons écrit la vie de notre mére avec le souci de cette 
simplicité consciencieuse qui lui plaisait si fort, et 
avec tout notre cur. » 

Aussi la lecture en est-elle particuliérement atta- 
chante. 

Dés son enfance, dans le cadre gracieux de sa petite 

ville natale de Wissembourg, Marie-Louise Mestmann 
nous apparait trés sympathique avec ses gouts sérieux 
et je ne sais quel besoin de perfection qui la tour- 
mente déja. Nosant se croire appelée a la vie reli- 
gieuse, elle entre dans le mariage et se donne tout 
entiére 4 l'éducation de ses enfants. Sa sollicitude 
maternelle et ses ferventes priéres trouveront bientdt 
leur récompense dans la vocation sacerdotale de ses 
deux fils. ; 
. Mais auparavant il lui faut passer par une doulou- 
reuse épreuye ; son époux, M. Victor Hartzer, lui est 
enlevé dans toute la force de l’Age aprés onze ans de 
mariage (Vesoul 1869). 

A cette date commence pour la jeune veuve une 
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maternité nouvelle. Un concours de circonstances 
assez singulier lui fait trouver sa voie définitive : 
Dieu Vappelle 4 fonder de concert avec le T.-R. P. 
Chevalier la Société des Filles de Notre-Dame du 
Sacré-Cceur 4 Issoudun; nous entrons alors dans l’in- 
time d’une Ame religieuse ou la piéte: ardente et la 
vertu solide s’unissent au bon sens et a une etonuante 
sagacité pour la conduite des ames. 

L’ceuvre se développé. Les missionnaires du Sacre- 
Ceur ont besoin de vaillants concours pour leurs sta- 
tions d’Océanie : les Filles de la Mére Hartzer répondent - 
4 Vappel, et nous les voyons partir pour Sydney, pour 
la Nouvelle-Guinée, la Nouvelle-Poméranie. Il y a la 
des. pages exquises sur les missions d’Océanie durant 
les 30 derniéres années; et ces pages sont nombreu- 
ses, elles' remplissent méme la plus grande partie du 
volume. On ne s’en étonnera pas quand on verra que 
Vame de tout cet apostolat est toujours la Mére Marie- 
Louise Hartzer qui de son couvent d’Issoudun envoie 
ses ouvriéres, les encourage et les soutient. Cette vie 
doublement féconde s’est terminée a Thuin (Belgique) 
en février 1908. 

Le livre qui la retrace — en joignant’ au texte de 
nombreuses et fort belles illustrations — fera beau- 
coup de bien partout. Il nous semble avoir sa place 
marquée dans toutes les bibliothéques paroissiales, et 
sé recommander spécialement aux jeunes filles; elles 
y trouveront le secret du dévouement, et a plusieurs 
peut-étre cette lecture donnera le désir de porter leur 
cour et leur vie a tant d’Ames qu’il reste a conquérir a 
Jésus-Christ dans la lointaine Océanie. 


Nouveau Psautier médité, par l’abbé Vic- 
tor Vielle, S. J. — In-32 de 334 p., br. 0 f..85, 
rel. 4 f. 40. — Lyon, Vve Paquet, 46, rue de la 
Charité. 

Carnet d’Ewangile a Vusage des con- 
fesseurs, par l'abbé P. Baudot, S. J. — In-48 
de 240 p., 1 f.50. — Paris, Desclée. 


I. — C’est la disposition du Psautier dans le nouveau 
Bréviaire qui a suggéré Vidée de cet opuscule. Le 


_ P. Vielle a pensé rendre service au clergé surtout en 


méditant briévement les Psaumes dans V’ordre ou ils 
sont récités maintenant chaque semaine. Son texte est 


.court; il comprend en deux ou trois parties le sens 


du Psaume d’abord, puis, son application pratique. 
Souvent c’est le texte sacré: lui-méme qui parait, 
dautres fois c’en est un bref résumé d’aprés les meil- 
leurs auteurs : Bellarmin, Ménochius, Grampon.. Sous 
le rapport de la doctrine on peut. done étre en toute 
sécurité. La partie ascétique renferme des accommoda- 
tions trés larges 4 notre société moderne, avec cette 
note de piété qui caractérise les nombreux ouvrages 
de Vauteur. En somme, « livre de méditation quoti- 
dienne et de retraite mensuelle ‘et annuelle, pour 
unir a Dieu l’4me du prétre, livre de prédication pour 
instruire les fidéles, voila 1a triple mission que va 
remplir dans l’Eglise le Nouveau Psautier médité. » 


Il. — « Un jour, écrit le P. Baudot dans sa préface, un 
confrére curé dune paroisse populeuse nous disait : 
Moi qui confesse quinze heures par semaine, sans 
compter les veilles de fétes, ce qui m’embarrasse le 
plus aprés vingt ans de ministére, ¢’est de savoir quoi 
dire 4 mes pénitents. » — Cette réflexion a donné nais- 
sance au Carnet d’Evangile. Partant de cette idée que 
le confesseur renouvelle au saint tribunal le ministére 
de Jésus lui-méme aux jours de sa vie mortelle,. le 
P. Baudot suggere au prétre les paroles. de Jésus. Son 
procédé est ingénieux : en quelques mots il nous in- 
troduit dans une citation ou plutot dans. un fait 
d’Evangile dont le développement sera utilisé au con- 
fessionnal,— Son petit livre se compose done de hrases 
de quatre ou cing lignes renvoyant a un texte vangé- 
lique qui leur correspond par numéro ‘au bas de la 


page. hh phrases, séparées jes! unes des anes par un 
tiret, sont groupées en un certain nombre d’alinéas. — 
A leur tour ces alinéas rentrent dans. deux parties 
plus générales. La premiére, intitulée le mystére. de 
réconciliation, se rapporte a la situation du confesseur 


qui se préoccupe surtout de faire valoir aux yeux de . 


son pénitent la grace de l’absolution quwil va recevoir. 
La seconde, ’Evangile du progres, répond a la situa- 
tion du. méme confesseur préférant attirer l’attention 
du pénitent,sur la pratique des vertus chrétiennes qui 
font le vrai disciple de Jésus-Christ. 

Est-il besoin de dire qu’un livre ainsi concu ne 
demande pas 4 étre Ju, mais consulté comme au hasard 
a ’heure du besoin? C’est alors qu’on en sentira Vuti- 
lité ; plus @’un confesseur, de ceux qui sont tourmentés 
par V’angoisse signalée tout a ’heure, trouvera dans 
Yopuscule du P. Baudot la réponse a son inquiétude et 
bénira auteur. d’avoir écrit pour lui. 


Janet Enskine Sruart. L’Kducation des 
jeunes filles catholiques. Trad. de |’an- 
glais. Préface du P. Rosette, S. J. — Christia- 
nisme et culture féminine, par Lucie 

'- Félix-Faure Goyau. — Vol. in-12 de 280 et 270 p., 
43 f. 50. — Paris, Perrin. 


Ceux d@hier, ceux d’aujourd’hui, par 
_ Myriam Thélen. — In-12 de 353 p., 3 f. 50. 
“Paris, Plon. 


Mission et Vertus sociales de Vépouse 
chrétienne, par l’abbé F. Lefevre. — In-12 
de xxxiy-280 p., 3 f. 50. — Paris, Téqui. 


L’Enthousiasme, par Mme Marie Gjertz. — 
In-42 de x-348 p.,.3 f. 50. — Paris, G. Ficker. 


I. — Mme J. E. Stuart est Supérieure générale de la 
Congrégation ‘des Dames du Sacré-Cceur ; et c’est, 
‘avec une’ expérience personnelle de trente années 
vyouées a ’éducation des jeunes filles, c’est la tradition 
dun siécle d’enseignement a travers le monde entier, 
quwelle nous présente dans ces pages. 

- On ne s’étonne pas done du vif succés qui a accueilli 
VPouvrage en Angleterre: Le méme accueil l’attend 
chez nous: c’est le veeu que formulait au P. Rosefte le 
Souverain Pontife, le 24 octobre dernier : — « Que ce 
livre, dit le Pape, dévienne un trésor spécialement 
entre les mains des parents et des maitres, et les aide 
a former le cur, la volonté et le caractére des jeunes 
filles, dans le sens des traditions chrétiennes et catho- 
liques... » 

' Croirait-on que Je Pape, en formulant ce vceu, se 
rencontrait presque avec un inspecteur royal (protes- 
tant) d@Angleterre qui disait: — « L’idéal serait que 
toute ’Angleterre fit élevée par des Religieux » (cité 
p. 75)? — Voila un mot a retenir. Et de fait, en Angle- 
terre, nombre de familles dissidentes, aprés avoir fait 
Pexpérience des divers systémes d@éducation, aiment 
a confier aux Congrégations l’instruction de leurs en- 
fants. 

Mme J. E. Stuart répand les trésors de son expé- 
rience’ sur les principaux points d’un programme 
d@’éducation pour jeunes filles : religion, formation du 
caractére et vie pratique, lecons et jeux, étude des 
sciences, de la langue maternelle, du latin, des langues 
vivantes, de Vhistoire, de art, formation aux maniéres 
et a la politesse... — Mais, d’un bout a l’autre, — et 
 ceci est la ‘caractéristique de son livre, — elle se pose 
sur le terrain nettement catholique, dans les détails 
aussi bien que dans les grandes lignes. Pas un instant 
elle ne donne dans le travers de certains éducateurs 
qui séparent le naturel du surnaturel, qui fournissent 
d’abord des régles de conduite fondées exclusivement 
sur la raison, sauf A y ajouter ensuite des motifs ins- 
pirés par la foi: systéme qui n’est pas sans affinités 
avec le systéme de neutralité scolaire ou avec le libé- 
_palisme politique. if 
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‘ian Ganneds et Dieu ihcat! Et non pas le Dieu 
fantaisiste, le Dieu caricatural qu’imaginent. certains 
maitres qui, sous prétexte de « rendre sages », ne 
savent parler aux enfants que du Dieu vengeur,. ter- 
rible, despote, l’ceil toujours furieusement ouvert pour 
épier nos moindres possibilités de Voffenser dés lage 
le: plus tendre... « Si les premiéres impressions de 
Dieu ont été sévéres et terribles, note justement 
notre auteur, elles jetteront peut-étre sur l’ame (des ~ 
enfants) une ombre si épaisse et si lourde qu’ils ne © 
parviendront jamais 4 la dissiper ! » De 1a, plus. tard, 
chez des esprits orgueilleux, ce cri de révolte, de défi 
a ce Dieu caricaturé:.« Si je ne puis le fuir, j’essayerai 
de l’oublier | » — et chez d’autres; Vapathie, Vindiffé- 
rence, le pessimisme religieux. 

Mais quels sont les parents qui supporteraient wétre 
travestis de cette fagon ? demande encore notre auteur: 
— «Quel chatiment ne mériterait point le maitre cou-~ 
pable de tourner contre un pére et une mére le ceur 
de leurs enfants et de porter le poison aux sources 
mémes de la vie! Or, c’est ainsi que trop souvent on 
agit envers Dieu! » 

On percoit, a toutes les: pages de ce livre, l’écho @une 
trés vaste expérience. 


Il. — Christianisme et culture féminine... Une main 
pieuse a recueilli sous ce titre les derniers articles 
tombés de la plume de Mme Lucie Félix-Faure Goyau. 
Ce sont silhouettes de saintes, tableaux d’épanouisse- 
ment intellectuel; monographies d’écoles.mystiques. 

ll y a la, sur sainte Radegonde, une cinquantaine de 
pages fort attachantes. 

Et c’est Dhuoda, l’épouse de Bernard duc didquitaine 
(au temps de Louis le Débonnaire), ’aieule des péda- 
gogues, l’auteur du premier livre écrit par une femme 
hors du couvent (et congoit-on que ce livre eit pu 
étre inspiré par un autre sentiment que par |’amour 
maternel 2). 

Et..c’est Hroswitha, la moniale de Gandersheim (x¢ 
siécle), latiniste émérite et dramaturge zélée, l’aieule 
du théatre moderne, féministe aussi en ce que dans son 
théatre il n’y a que les hommes a étre paiens et force- 
nés pécheurs : les femmes sont chrétiennes toutes et 
ne deviennent pécheresses que pour nous montrer 
ensuite de beaux types de contrition. Elle est trés réa- 
liste aussi: pour célébrer les victoires de la vertu, il 
fallait bien peindre d’abord les entreprises et les hor- 
reurs du vice! Et elle ne recule pas devant la tache. Le 
rouge, elle l’avoue, lui monte plus d’une fois aux joues 


~ quand elle doit préter 4 ses personnages les paroles de 


VYamour profane, et du pire’: elle rougit, mais elle 
écrit, triomphante de peindre le vice si laid. Et. elle 
aime a le ridiculiser encore, comme nos sculpteurs des 
cathédrales faisaient du diable. Elle a des inventions 
@une bouffonnerie drole. Ce paien de Dulcitius, par 
exemple, qui veut séduire de jeunes chrétiennes : le 
ciel, pour le chatier, lui envoie une singuliére folie : 
Dulcitius s’imagine ayoir devant lui les belles jeunes 
filles alors que ce ne sont que d’affreux chaudrons 
(n’est-ce pas bien plus amusant que les moulins 4 yent 
de don Quichotte ?). Et ce pauvre Dulcitius de se préci- 
ter sur les chaudrons, de les couvrir de baisers, d’en 
recevoir en retour un épais barbouillage de suie sur le 
visage et les vétements, au grand divertissement des 
jeunes chrétiennes qui l’observent par le trou d’une 
serrure (et Hroswitha s’en divertit au moins autant 
qu’elles).. Et yoici pour Dulcitius ainsi négrifié toute 
une série de mésaventures: ses soldats, pris de peur a 
son aspect, s’enfuient ;'les gardes de son palais le 
criblent de coups... Ceest Guignol au xe siécle. Et la 
morale, formulée par une des jeunes chrétiennes de la 
piece : — « Il convient que le visage de Dulcitius 
paraisse aussi noir que lJ’est son Ame possédée du 
diable. » 

Et c’est, au xi¢ siécle, la grande comtesse Mathilde, 
la fille spirituelle de S. Grégoire VII, qui possédait de 
nombreuses bibliothéques ; et une autre Mathilde, 
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y 


celle d’Angleterre, épouse de Guillaume le Conquérant, 


qui formait avec ses deux filles, ’une comtesse de 
Champagne, |’autre moniale 4 Caen, un triumvirat de 
dames cultivées, poétesses, fort éprises aussi de beaux 
manuscrits; et cette comtesse Agnés, femme de Geof- 
froy d@Anjou, qui pour un recueil d’Homélies paya 
200 brebis, un muid de froment, un muid de seigle, un 
muid de millet, et une quantité de peaux de martres ! 
. OU sont les dames qui aujourd’hui donneraient leurs 
’ fourrures pour un recueil d’Homélies ? 

Et c’est, au xe siécle, sainte Hildegarde, et l’Alsa- 
cienne Herrade, abbesse de Hohenburg. Et, au xe, Isa- 
belle de France, scour de S. Louis, fondatrice de l’ab- 
baye de Longchamp ou elle sera religieuse ensuite 
sous le gouvernement de'son amie et biographe Agnés 
@Harcourt; et en Allemagne, au cceur du pays saxon, 
le monastére d’Helfta (a une demi-lieue d’Eisleben, la 
ville ou naitra et mourra Luther! ), Helfta, séjour, au 
xute siécle, des deux Mechtilde et des deux Gertrude, 
Helfta, vrai laboratoire de littérature mystique, cou- 
vent d’ou les Ames s’évadaient sans cesse vers des alti- 
tudes indicibles et qui tout en méme temps était une 
école de haute instruction classique... 

Et il y a la culture mondaine, la poésie courtoise des 
troubadours, et les belles anarchistes des cours 
d@amour ; les poétesses du moyen age italien, les doc- 
toresses de Bologne, et cette Italienne qui, transplan- 
tée en France, y deviendra la doyenne des femmes de 
lettres professionnelles (Christine de Pisan et ses poleé- 
miques contre le Roman de la Rose); les femmes de la 
Renaissance, qui ne sont pas toutes les dévergondées 
quwun vain peuple pense : Alessandra Scala, platoni- 
cienne qui se fera bénédictine; Cécile de Gonzague, 
passant du chateau de Mantoue au Couvent des Pauvres 
Clarisses ; Isabelle d’Este et sa cour de Mantoue; Vitto- 
ria Colonna et ses entretiens apologétiques avec le car- 
dinal Pole; les humanistes lyonnaises (Louise Labé, 
Marie de Romieu) ; ’Humanisme féminin en Angleterre, 
‘ou Marguerite More, la fille du B. Thomas More... Que 
de physionomies sympathiques, et édifiantes, et vrai- 
ment grandes, — et combien oubliées cependant si on 
les compare aux deux femmes de génie, aux deux 
Saintes entre lesquelles leur élégante théorie se déroule : 
sainte Catherine’ de Sienne 4 la fin du xiv siécle, et 
sainte Thérése a la fin du xvie ! 

Que de traits charmants seraient a glaner 4 travers 
ces pages! Elles ont tout quitté pour Dieu, ces ames 
@élite, mais comme elles retrouvent tout et aiment 
tout en Dieu ! 

‘« Je suis admirablement morte 4 ce monde et je ne 
sais rien, dit sainte Mechtilde, si ce n’est Dieu... Mais 
puisque, étant indigne, je ne puis malgré tous mes 
efforts suffire 4 le louer, je présente a ses yeux toutes 
les créatures, afin que, par toute leur  sagesse, 
leur amour, leur beauté, leur désir, leur joie, selon 
ce qu’elles ont regu de lui-méme, elles célébrent Je 
Créateur... J’aime autant mes amis de la terre que les 
ames du ciel avec lesquelles je me sens en commun, et 
je porte et j’aime mes ennemis dans une sainte afflic- 
tion, priant pour qu’ils soient sauvés. La suffisance de 
tous les biens découle de Dieu; jamais la contingence 
des Ames aimantes ne se suffit A soi-méme. » 

_ Et S. Césaire d’Arles (un Saint que certain critique 
ecclésiastique de nos jours a taxé de dureté, parce 
qwil a du prendre quelques mesures de discipline), 
S. Césaire, rédigeant la Régle de ce monastére St-Jean 
@Arles ou sainte Radegonde rendit visite a ‘Vabbesse 
sainte Liliole, tracait ce portrait. exquis de VPabbesse 
idéale : 

« Que tous, silot qu’ils te voient, rendent graces & 
Diew avoir eratifié sa famille d’une telle mére... Ne te 
fais pas taxer d’orgueil et de sottise par ton mutisme; 
mais parle autant que le comportent le sujet et la cir- 
constance, en sorte que chacun, au souvenir de ta con- 
versation, se souvienne de la gravité de tes mceurs, de 
Yagrément de ta douceur, de.la discrétion de tes 
paroles. Te fait-on une demande qu’il convienne d’accor- 


‘der, accorde-la d’un visage souriant. Mais s’il ne te 
convient pas d’accorder, adoucis au moins ton refus 
par la convenance de tes paroles. Je veux enfin que, 
sauf les vices qu’il te faut redresser, et non pas ména- 
ger, tu te montres gracieuse, dévouée, affectueuse, et 
animée des meilleurs sentiments envers tous. » 


Il. — Ceux ad’hier, ceux d’aujourd’hui... Vive la 
liberté | Il faut se frayer son chemin 4 soi-méme, les 
autres deviendront ce qu’ils pourront, ceux @hier sont 
finis, place 4 ceux d’aujourd’hui ! 

Avec Myriam Thélen nous ne sommes plus au Sacré- 
Ccur comme avec Mme Stuart, ni parmi les cloitres 
ou cercles voués a la haute culture féminine, mais 
nous sommes toujours avec le Bon Dieu, dont on croirait 
presque que la grande occupation, l’occupation unique 
(comme disait une Petite-Sceur des Pauvres a Louis 
Veuillot) est de faire l’éducation de Ja plante humaine, 
de réparer nos sottises, de faire avec notre fumier des 
fleurs pour le ciel. 

Myriam Thélen est une admirable ouvriére d’éduca- 
tion populaire, de relévement social dans nos ateliers, 
dans nos fabriques. Elle est auteur de la Mésangeére, 
de cette Mésangére qui a été couronnée par ’Académie 


_et qui garde surtout la couronne de toutes les fleurs 


de dévouement et de charité qu’elle a fait éclore au 
coeur de tous ses. lecteurs, ecclésiastiques ou laics, 
jeunes ou vieux. On gottera, dans son nouveau recueil, 
les mémes qualités apostoliques, présentées avec le 
méme sens du réel et du possible, la méme acuité d’ob- 
servation aussi pénétrante que bienveillante, dans 
cette langue si savoureuse, si authentiquement popu- 
laire et tout ensemble si pure, si fine, si délicate. 


IV. — Mission et verius sociales de Vépouse chré- 
tienne : titre qui dit excellemment objet de ce livre. Et 
Vauteur est un prétre, curé du Ménil-Guyon : c’est dire 
qwil a concgu son travail sur un plan trés pratique, Ce 
ne sont pas des sermons en forme; mais c’en est la 
matiére toute préte, et trés riche : chacun des dix- 
huit chapitres est distribué en‘ 4, 5, 6 alinéas qui 
s’agencent et s’enchainent avec méthode. Sujets traités > 
dignité de ’épouse chrétienne, sa mission, vie chré- 
tienne, pratiques, convenances sociales, diserétion, 
reconnaissance chrétienne, ordre, propreté, économie, 
travail chrétien, modestie chrétienne, bienséance chré- 
tienne dans le vétement, affection chrétienne des 
époux, support mutuel, esprit de soumission chré- 
tienne, de zéle, de sacrifice, d’expiation et de répara- 
tion... L’auteur transcrit, en terminant, le Décret sur 
la Communion fréguente et quotidienne et exhorte 
vivement ses lectrices a le faire passer dans leur vie 
pratique, ce dont le félicite tout spécialement Mgr Du- 
bois, archevéque de Bourges. 


Vv. — L’Enthousiasme : réimpression @une @uvre 
qui est due al’une des plus célébres plumes catho- 
liques de Norvége. C’est un roman par lettres. On nous 
y peint Vévolution de protestants qui, au cours de 
voyages en pays catholiques, finissent par ouyrir les 
yeux... C’est une belle fin. Mais ’on nous y achemine 
par de singuliéres voies ; et nous ne voyons pas luti- 
lité de nous transcrire ici les réflexions déplacées, 
malsonnantes, grossiéres, écceurantes, que les préju- 
gés luthériens aménent sur les lévres de nos voyageurs 
et voyageuses. Franchement, on en est révolté; et ’on 
veut bien rendre hommage aux intentions de Yauteur, 
mais l’on regrette qu’elle nous gate ainsi le plaisir de 
gouter son beau talent. 
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Bulletin d’Ecriture Sainte 


La Commission Biblique et les « Actes des Apétres ! » 
LA VALEUR HISTORIQUE DES Actes des Apétres 
(Décision du 12 juin 1913, art. 5) 2 
Sommaire. — I. Valeur historique des Actes. — § ‘er. 


Motifs'; a) Relations fréquentes et faciles de S. Luc 
avec les premiers et principaux fondateurs de 


VEglise de Palestine. — b) Relations de S. Luc avec. 


S. Paul. — c) Habituelle sagacité et soin de S. Luc 
pour rechercher les témoins et voir les choses de ses 
yeux. — § 2. Preuves : a) Accord évident et admirable 
du livre des Actes avec les épitres de S. Paul..— 
b), Accord évident. et admirable du livre, des Actes 
avec les monuments les plus véridiques de l’histoire. 

ll, —" Question d’exégése néo-testamentaire : S. Jean- 
Baptiste a-t-il eté sanctifié dans le sein de sa mére ? 

Ill..— Comptes rendus bibliographiques : Vouaux, Les 
Actes de Paul; — Jean, Les lettres de Hammurapi a 
Sin-Idinnam ; — Audollent, Histoire Sainte, Vie de 
N.-S. Jésus-Christ. 


I. — La valeur historique des Actes des Apdétres 


Les deux derniers articles de la décision de 


la Commission Biblique sur les Actes des Apdtres 


ont trait a Vautorité historique du livre des 
Actes (Art. 5 et 6). Les Consulteurs romains 
énoncent les motifs ef donnent les preuves de la 
valeur historique de Vécrit de S. Luc; ils affirment 
ensuite que les raisons alléguées contre cette valeur 


“ne sont pas probantes : qu’elles proviennent des 


récits de miracles,’des discours, ou de divers pas- 
sages, en opposition apparente avec l’histoire pro- 
fane ou Vhistoire biblique, elles ne peuvent mettre 
en doute la véracité historique de l’écrit de S. Luc ni 
méme la diminuer de quelque maniére que ce soit. 

Dans ce Bulletin, nous commenterons l'art. 5 et 
-exposerons les motifs et les preuves de la valeur 
historique du livre des Actes. — Lisons cet art. 5 : 


Si Pon observe, d’une part, les relations fréquentes 
et faciles que S.. Luc eut certainement avec les pre: 


1 Voir Ami des 8 janvier et 19 février 19144. — Dans ce der- 
nier Bulletin. (p. 163), nous avons écrit, par erreur que Mgr 
Batiffol avait autrefois daté les Actes de 80; c'est de 70 envi- 
ron. .qwileut fallu dire. (Cf. Enseignement de Jésus, p. X). — 
D’ailleurs, comme nous l’avons alors fait remarquer (p. 163, 
note-1),, Mgr Batiffol, devangant la décision de la Commission 
-Biblique, a date les Actes. des ApOtres de l’année 62 dans 
Orpheus et VEvangile, p. 133. 

2 Voir Amé du d2 juillet 1943, p. 596. 
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miers et principaux fondateurs de l’église de Palestine, 
avec Paul, ’Apétre des nations, dont il fut le collabo- 
rateur dans la prédication évangélique et le compagnon 
de voyage; si ’on.observe, par ailleurs, Vhabituelle 


sagacité et le soin qu’il apporte a rechercher les 


témoins, a voir les choses de ses yeux; si l’on cons- 
tate, enfin, et fréquemment, l’accord évident et admi- 
rable du livre des Actes avec les épitres de S. Paul et 
les monuments les plus véridiques de Vhistoire, on 
doit retenir comme certain que S. Luc eut en mains 
des sources dignes de foi, guwil les a employées avec 
soin, probité et fidélité, et qu’il peut revendiquer dés 
lors une parfaite autorité historique '. 


La conclusion trés nette de la Commission 
Biblique en faveur de « la parfaite autorité histo- 
rigue » du livre des Actes est basée.: 14° sur une 
présomption reposant sur trois motifs : a) « les 
relations fréquentes et faciles » de S, Luc avec « les 
premiers et principaux fondateurs de l’église de 
Palestine» ; b) «les relations fréquentes et faciles » 
de S. Luc avec « Paul, l’apdétre des nations, dont il 
fut le collaborateur dans la prédication évangélique — 
et le compagnon de voyage » ; c) « Vhabituelle 
sagacité et le soin » qu’apporte d’ordinaire S. Luc 
« a rechercher les témoins, a voir les choses de ses 
yeux ; » — et 20 sur des constatations de faits 
résultant de « Vaccord évident et admirable du 
livre des Actes » a) « avec les épitres de S. Paul » 
et b) « avec les monuments les plus véridiques de 
Vhistoire. » 

A Ja suite de la Commission, examinons ces 
motifs et constatons cet accord. 


§ ter, — Présomption en faveur de «la parfaite 
autorité historique » du livre des Actes 


19 Relations fréquentes et faciles de S. Luc 
avec les premiers et principaux fondateurs de 
Véglise de Palestine. On ne: connait, ni les cir- 
constances, ni la date & laquelle S. Lue fut. con- 
verti au christianisme. On sait seulement qu’il ne 


1 « Utrum, si simul considerentur tum frequens ac facile 
commercium quod procul dubio habuit Lucas cum, primis et 
precipuis.ecclesie Palestiniensis. fundatoribus nec. non cum 
Paulo-gentium apostolo, cujus et in, evangelica predicatione 
adjutor et in itineribus comes {uit ; Lum solita ejus industria 
et diligentia in exquirendis testibus rebusque suis oculis, ob- 
seryandis ; tum denique plerumque evidens et mirabilis con- 
sensus libri Actuum cum. ipsis Pauli epistolis et cum sincerio- 
ribus historia monumentis ; certo teneri debeat Lucam fontes 
omni fide dignos pre manibus habuisse eosque accurate, 
probe et fideliter adhibuisse : adeo ut plenam. auctoritatem 
historicam sibi jure vindicet ? — Resp. Affirmative. » : 
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fut pas lun des suplss immédiiats dé yess puis- 
que, dans le prologue de son Evangile, il veut 
raconter les faits, non pas tels qu’il les a vus, mais 
tels qu’il les a appris des témoins oculaires et des 
ministres du Seigneur (1, 1-3). On suppose qu'il n’a 
== attendu pour se convertir l’apostolat de S. Paul 

a Antioche (Act. x1, 25). Dans ses épttres, l'Apdétre 
ne le considére jamais comme son fils; mais on 


~admet, avec une probabilité sérieuse, que S. Luca 


du étre l'un de ces premiers que gagnérent au 
christianisme les hommes yenus de Jérusalem, de 
Chypre et de Cyrene (Act. x1, 20) a la suite du 
meurtre de S. Etienne (Act. x1, 19). Nous ne savons 
rien.de certain sur sa personne ayant le moment 
ou il apparait brusquement aux cétés de S. Paul, a 


-Troas, lors de la seconde mission (Act. xv1, 10). 


Jusqu’a cette date, ses faits et gestes nous sont 
inconnus. Guidé par la Tradition et examen du 
livre des Actes, nous avons pu, avec vraisemblance, 
le faire naitre et vivre A Antioche, mais notre con- 
clusion sur ce point est seulement probable, et, 
quelque soit son degré de probabilité, elle ne 
deviendra jamais une certitude. 

Dans ces conditions, ne pourrait-on pas hésiter a 
accepter avec une confiance absolue les récits des 
quinze premiers chapitres des Actes? L’auteur y 
parle de faits dont, pour la plupart, il n’a vraisem- 
blablement pas été le temoin. — Sans doute, dira- 
t-on, il a pu consulter des sources écrites, des 
annales ou les fidéles avaient soigneusement consi- 
gné au jour le jour les principaux incidents qui 
marquérent la naissance de l’église de Jérusalem 
et ’évangélisation de la Palestine ‘. — Soit! et il 
semble bien que dans cette premiére partie, en 
particulier dans les discours, S. Luc a été tributaire 
de documents écrits. Mais qui pourra donner au 
lecteur moderne l’assurance que l’auteur des Actes 
a su utiliser ses documents, a pu les contréler et 
en faire la critique avant de nous les transmettre? 
Certes, il vivait dans la familiarité de S. Paul; sur 
ses léyres, il a pu recueillir divers récits concer- 
nant les origines de cette église de Jérusalem que 
le pharisien Saul persécuta avec tant d’acharne- 
ment; les conversations supposées de S. Luc avec 


- §. Paul sont néanmoins insuffisantes pour nous 


garantir l’autorité historique d’une foule de faits, 
comme l’évangélisation dela Samarie, l’admission 
des Gentils dans l’Eglise, auxquels S. Paul fut néces- 
sairement étranger. (Act. ym ; rx, 34-x1, 18). Com- 
bien tous ces récits auraient 4 nos yeux une plus 
grande valeur, comme ils s’imposeraient 4 l’histo- 
rien avec une autorité bien plus indiscutable, si 
Yon pouvait prouver que S. Luc a eu la bonne 
fortune d’avoir été personnellement en relations 


1 « Ne semble-t-il pas que ces phénoménes s ’expliquent plus 
aisément par admission d’une source palestinienne, ou Luc 
aurait puisé histoire de la chrétienté primitive de Jérusulem ? 
Elle aurait été rédigée avant la ruine de _Jérusalem, peut-tire 
en araméen. On ne peut guere songer a la reconstituer. On 
fera méme bien d’ajouter que la démonstration esquissée plus 
haut est loin d’étre apodictique, tout en paraissant étre_ d'une 
solide probabilité. L*historien s’apercevra immédiatement que 
cette hypothése ne peut qu’augmenter la valeur historique du 
livre des Actes. » (Cf. Co ppieters, ve Apotres (Actes des), dans 
d’Alés, Dictionnaire apolageeiac. t.1, col. 266). 
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avec les principaux acteurs des éyén 
il nous a transmis le récit! Or cest p 
cas, et nous ne saurions trop mettre 
lumiére pour mieux faire ressortir lava 
rique des faits et documents contenus dans les 
quinze premiers chapitres des Actes des Apdétres. _ 
Rien ne nous permet d’affirmer que S. Luc ait eu 
en Palestine des relations avec S. Pierre ; peut-étre ~ 
a-t-il conversé avec lui a Rome lors des captivités 
de S. Paul; — mais il a pu avoir des « relations 
fréquentes et faciles avec les premiers et principaux 
fondateurs de l’Eglise de Palestine ». Si, comme 
nous l’avons supposé, il a été un des premiers con- 
vertis de la communauté d’Antioche, il a été, par 
le fait méme, de ceux qui recurent Barnabé, enyoyé 
par les fidéles de Jérusalem pour enquéter sur la 
foi dela nouvelle église (Act. x1, 22, 23). Des rap- 
ports faciles et réguliers existaient d’ailleurs alors 
entre Jérusalem et Antioche. On allait fréquem- 
ment d’une ville a l'autre : Agabus venait- y 
annoncer la famine (Act. x1, 28), et les disciples 
enyoyaient aussitét un secours aux fréres de Judée 


par l’entremise de Barnabé et de Saul (Act. x1, 29, 


30) ; Barnabé, Marc, Silas, tous les trois membres 
de l’église de Jérusalem (Act. x1, 22; x1, 25; xv, 22, 
34), revenaient évangéliser Antioche et les judai- 
sants s’y transportaient aisément pour semer le 
trouble parmi les nouveaux conyertis et contrarier 
lapostolat de Paul et de Barnabé (Act. xv, 4, 2). A 
Antioche, S. Luc avait done nécessairement de 
nombreuses occasions d’étre renseigné facilement 
sur les origines de léglise de Jérusalem ; de la 
bouche de Barnabé, il pouvait entendre le récit 
détaillé de la premiére mission de S. Paul en Gala- 
tie (Act. xi, 4-x1v, 27). Toutefois, si nous arrétions 
la notre démonstration, on nous accuserait, et 
avec raison, de nous contenter de probabilités. Or 
l'affirmation de la Commission Biblique ne repose 
pas que sur des probabilités, elle s'appuie sur des 
preuyes positives trés précises. Textes en mains, 
nous sommes en mesure de montrer que S. Luc 
s'est trouvé en rapports directs avec S. Jacques le 
Mineur, avec S. Marc le « cousin de Barnabé », 
avec Silas, avec Philippe Pévangéliste « Yun des 
sept », avec Mnason « depuis longtemps disciple », 
premiers ou principaux fondateurs des églises de 
Palestine. 

Au retour de la troisiéme mission, S. Paul, 
accompagné de S. Lue, est allé & Jérusalem; le - 
lendemain de son arrivée, il s'est rendu avec S. Luc 
chez S. Jacques le Mineur (Act. xx1, 18) ; — a Césa- 
rée ou plutét a Rome, d’ou fut plus probabiement 
écrite ’épitre aux Colossiens, S. Luc s’est trouvé 
en relations avec Jean Marc; leurs deux noms 
figurent dans la liste des compagnons de S. Paul 
qui saluent les fidéles de Colosses (Col. ry, 10-44) 
et Philémon (Philém. 24);— au cours de la se- 
conde mission, il s’est rencontré avec Silas (Act. 
xvi, 10) que S. Paul s‘était adjoint pour compa- 
gnon (Act. xy, 40) A la suite de sa brouille ayec 
Barnabé au sujet de Jean Marc (Act. xv, 36-39). Or 
ces trois personnages comptaient parmi les prin- 
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we cipaux membres de l’église de Jérusalem. Le pre- 


mier, S. Jacques le Mineur, était le chef de l’Eglise 
-mére ; les deux autres oceupalent., dans son sein 
une place prépondérante a ce point que Barnabé 
mhésita pas a s’adjoindre S. Marc pour |’évangéli- 
sation d’Antioche (Act. xu, 25), et que Silas men- 


_ tionné avec S. Jude comme un « personnage émi- 


| 


nent parmi les fréres » fut chargé d’accompagner 
Paul et Barnabé et de notifier aux fidéles d’An- 
tioche les décisions de l’assemblée de Jérusalem 
sur les ordonnances légales. Peut-on raisonnable- 
ment supposer que Vhistorien diligent et fidéle 
qu’était S. Luc (Luc, 1, 1-3) n’a pas mis a profit 
de telles occasions pour contréler ou compléter 
aupres de S. Jacques le Mineur, de S. Marc ou de 
Silas les renseignements qu'il avait pu recueillir sur 
la fondation de l’église de Jérusalem (Act. 1-y), sur 
VYadmission des Gentils dans |’Eglise par S. Pierre 
(Act. rx, 34-x1, 18), sur le meurtre de S. Jacques le 
Majeur, l’arrestation de S. Pierre et sa délivrance 
miraculeuse lors de la nouvelle persécution dirigée 
contre les chrétiens par Hérode Agrippa (Act. xm)? 
— De S. Mare, il a pu obtenir aussi diverses indi- 
cations sur l’évangélisation de l’fle de Chypre lors 
de la premiére mission (Act. xu, 12; xv, 37-39) et 
sur la brouille survenue 4 son sujet entre Paul et 
Barnabé avant la seconde mission (Act. xv, 33-39) ; 
— par Silas, enfin, il a pu se documenter sur l’as- 
semblée de Jérusalem (Act. xv, 1-34). 

S. Luc s’est également trouvé en rapports assez 
continus avec le diacre Philippe. Au retour de la 
troisiéme mission, il a séjourné chez lui & Césarée 
pendant plusieurs jours avec S. Paul (Act. xx1, 45) 
et, quand l’Apdtre était retenu captif a Césarée, 
alors méme que S. Luc ne serait pas resté auprés 
de lui durant les deux années de captivité, on doit 
bien supposer qu’il y séjournait habituellement 
puisqu’il se trouyait la, & point nommé, pour 
prendre le bateau dés que le départ pour Rome 
fut décidé (Act. xxvu, 1). Est-il vraisemblable que 


_ durant son séjour, il n’ait pas eu de fréquents 


entretiens avec ce diacre qui avait joué un rdole si 
important dans l’évangélisation de la Palestine? 
Ne devons-nous pas croire qu’il a recueilli des 
lévres mémes du diacre les récits si vivants du mi- 


~nistére de Philippe en Samarie (Act. vu, 425) et 


auprés de l’eunuque de la reine d’Ethiopie (Act. 
vit, 26-40)? Par Philippe, il a pu également con- 
tréler ou compléter ses renseignements sur les 
circonstances de l’élection des diacres, sur la pré- 


dication et le meurtre de S. Etienne (Act. v1, 5; vi 


et VA). ve 

Enfin, par Mnason, « depuis longtemps dis- 
ciple », chez lequel il logea a Chypre avec S. Paul 
(Act. xxi, 16), il a pu obtenir d’autres détails sur 
Véyangélisation de l’ile. A Rome, nous trouvons 
encore auprés de S. Paul captif, en compagnie de 
S. Luc, un certain Jésus le juste, juif circoncis, 


originaire yraisemblablement des milieux palesti- 


niens (Col. 1v, 41). 
S. Luc n’a donc pas été abandonné a ses seules 
sources écrites pour faire le récit des événements 


Bi 


contenus dans les quinze premiers chapitres des 
Actes ; il a conyersé avec les principaux chefs, fon- 
dateurs ou membres de l’église de Jérusalem et des 
églises de Palestine. Si les documents lui ont été 
d’un précieux secours, en particulier pour la trans- 
mission des discours, nous deyons admettre que 
ces documents ont été par lui contrélés ou com- 
plétés par des conversations avec les témoins ocu- 
laires ou les acteurs directs (Luc 1, 1-3). 

2° Relations fréquentes et faciles de S. Luc 
avec Paul, Vapétre des nations, dont il fut le 
collaborateur dans la prédication éyangélique 
et le compagnon de voyage. — Nous l’avons déja 
fait remarquer (Ami du 8 jany., p. 25), les Actes 
des Apdtres sont surtout Vhistoire de la prédica- 
tion de S, Paul (Act. 1x, 1-30; x1i-xxvm). Pour la 
raconter, avec fidélité et précision jusque dans ses 
moindres détails, S. Luc a eu l’immense avantage 
de voir par lui-méme ou de pouvoir se renseigner 
auprés de l’Apétre. A partir du chapitre xvi, 40, 
des Actes, il fut « le collaborateur dans la prédica- 
tion évangélique ' et le compagnon de voyage » 
de S. Paul. Avec lui, il alla de Troas a Philippes 
par Samothrace et Néapolis (Act. xvi, 11); avec 
lui, il évangélisa Philippes en Macédoine (Act. 
xvi, 19-40), et il y resta vraisemblablement seul 
pour affermir la foi des nouveaux conyertis aprés 
le départ de l’Apdtre pour Thessalonique (Act. 
xvu, 1), Leur séparation dura alors environ cing a 
six ans. S. Luc ne fut pas le témoin des incidents 
qui marquérent la fin de la seconde et les débuts 
de la troisieme mission ; mais il put connaitre soit 
par S. Paul, soit par des disciples ou des compa- 
gnons de route de S. Paul, comme Timothée, Sopa- 
ter de Bérée, Aristarque et Secundus de Thessalo- 
nique, Gaius de Derbé, Tychique et Trophime 
d’Asie (Act. xx, 4, 5; xxvu, 2; Philém. 24), les 
principales circonstances de Vavansélisation de 
Thessalonique et de Bérée (Act. xvu, 1-14), d’Athénes 
et de Corinthe (Act. xvi, 15-xvym, 17), d’Ephése 
enfin (Act. xvi, 19-21 ; xvi, 24-xrx, 40). 

Lors de son retour définitif vers Jérusalem, 
S. Paul retrouva S. Luc en Macédoine (Act. xx, 5). 
Désormais, ils furent presque constamment en- 
semble jusqu’a la fin de la seconde année de la 
premiere captivité de l’Apétre 4 Rome. Ensemble, 
ils allérent de Philippes a Jérusalem (Act. xx, 
6-xx1, 17) ; ensemble, ils firent la traversée de 
Césarée a Rome (Act. xxyu, 1-xxvi, 16); S. Luc 
demeura ayec S. Paul a Jérusalem, 4 Césarée, 4 
Rome, et, alors méme que son séjour a Césarée 


‘aurait été interrompu par de courtes absences, 


alors méme qu'il aurait quitté Rome avant le 
proces et l’élargissement de l’Apdétre ?, nous n’en 
sommes pas moins autorisé a conclure ayec certi- 


1 « Marc, Aristarque, Démas, et Luc, mes collaborateurs, te 
saluent. » ‘(Philém. 24), 

2 S. Paul dit qu’il fut seul lors de sa comparution devant 
César : « Personne ne m’a assisté dans ma premiére défense ; 
tous m’ont abandonné. Que cela ne leur soit point imputé. » 
(II Tim., ry, 16). Et si S. Luc avait été auprés de S. Paul quand 
fut rédigée Vépitre aux Philippiens, il aurait certainement 
fait saluer de sa part les fidéles d’une église au milieu de 
laquelle il avait vraisemblablement vécu plusieurs années. 


tude que l’auteur des Actes vécut habituellement 
dans la familiarité de S. Paul depuis la fin de la 
troisiéme mission. Lors de la seconde captivité de 
LPApétre, nous retrouvons encore S. Luc aupres de 
lui a Rome: « Luc seul est avec moi. » (II Tim., ry, 
11). Nous pouvons donc affirmer que les récits 
contenus dans le livre des Actes du chap. xx, 5 au 
chap. xxv, 31 sont des récits de faits dont S. Luc 
a été lui-méme le témoin oculaire (v. gr. xx, 6-xx1, 
16; xx1, 18-40; xxu, 4-xxm, 10; xx1v, 1-xxv, 32; 
xxvu-xxvi, 16) ou sur lesquels il a été renseigné 
immédiatement par S. Paul ou l’un de ses compa- 
gnons de route (v. gr. xxi, 11-35 xxvi). | 

3° Habituelle sagacité et soin qu’apporte d’or- 
dinaire S. Luc a rechercher les témoins, a voir les 
choses de ses yeux. — Le prologue du troisi¢me 
Evangile (1, 1-3) suffit a lui seul a prouver l’existence 
chez S. Luc de cette « habituelle sagacité », de ce 
« soin a rechercher les témoins, a voir les choses 
de ses yeux », dont parle ici la Commission Bi- 
blique. Seul, de tous les évangélistes, auteur des 
Actes a tenu a renseigner ses lecteurs sur la fagon 
dont il a concgu son réle dhistorien de Notre- 
Seigneur et sur les moyens dont il s’est servi pour 
le remplir avec toute la perfection désirable. Avant 
lui, beaucoup avaient écrit une relation des fails 
qui s’étaient passés en Judée durant le ministére 
du Christ; ces relations avaient été basées sur les 
témoignages des plus anciens témoins oculaires 
et des ministres de la parole; il aurait donc pu, 
semble-t-il, s’y fier et nous transmettre l'une 
dentre elles purement et simplement. Il ne l’a 
pas voulu ; il a préféré reprendre le travail, inter- 
roger 4 son tour les témoins oculaires et les mi- 
nistres de la parole, en un mot, refaire un travail 
déja fait, pour « connaitre exactement » par lui- 
méme « toutes choses depuis Vorigine. » Agir 
ainsi, n’est-ce pas faire preuve de sagacité ? N’est- 
ce pas mettre beaucoup de soin a la recherche des 
témoins ? 

Dans ces conditions, pouvons-nous supposer que 
S. Luc a agi avec moins de diligence pour réunir 
et controler les renseignements consignés par lui 
au livre des Actes? Non certes, et quand nous le 
voyons en « relations fréquentes et faciles » avec 
Jacques le Mineur, Silas, Marc, le diacre Philippe 
et Vapétre Paul, nous devons en conclure qu'il a 
mis a profit ces heureuses circonstances pour se 
documenter auprés de ceux qui avaient été les 
témoins oculaires ou les ministres de l’évangéli- 
sation a Jérusalem, en Palestine et dans l’Asie- 
Mineure. 


§ 2. — Constatations de fails établissant 
la « parfaite autorité historique » 
du livre des Actes 


L’autorité historique du livre des Actes ne dé- 
coule pas seulement d’une présomption basée sur 
les rapports de S. Luc avec les premiers ouvriers 
évangéliques, — elle résulte également de l’examen 
de faits précis qui ont permis en maintes circons- 
lances de constater « l'accord ¢vident et admirable 
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du livre des Actes avec les épitres de S. Paul et les 
monuments les plus véridiques de Vhistoire. habe 

10 Accord évident et admirable du livre des 
Actes avec les épitres de S. Paul. a Que nous 
considérions 4° la personne de S. Paul, 20 les di- 
vers incidents qui signalérent son activité aposto- 
lique ou 3° les principaux personnages qui furent 
en rapports avec lui, nous constatons toujours que 
les épitres de S. Paul, non utilisées pourtant par 
S. Luc'*, s’accordent sur les mémes faits, ¢ et souvent 
jusque dene les moindres détails, avec les rensei- 
gnements, si exacts et si précis, fournis par S. Lue 
au livre des Actes. 

I. LA PERSONNE DE S. PauL. — a) Son milieu 
dorigine. — Lors de son arrestation a Jérusalem 
(Act. xx1, 39, 40), dans ses discours au peuple 
(Act. xxu, 2, 3), au Sanhédrin (Act. xxi, 6) ou 
au roi Agrippa (Act. xxvi, 4, 5), S. Paul se déclare 
« juif, originaire de Tarse, en Cilicie, éléve de 
Gamaliel, pharisien, fils de pharisiens, ayant vécu 
selon la secte la plus austére de la religion juive. » 
Maints passages des épitres pauliniennes font écho 
a cette profession de foi judaique. Vous avez 
entendu, dit l’Apétre aux Galates, « comment je 
surpassais dans le judaisme beaucoup de ceux de 
mon Age et de ma nation, étant a l’excés partisan 
jaloux des traditions de mes Péres. » (Gal. 1, 14). 
« Pour nous, nous sommes juifs de naissance. » 
(Gal. 11, 15). En face de ses adversaires judaisants 
de Véglise de Corinthe, il se proclame lui aussi 


hébreu, israélite, de la race d’Abraham » (II Cor. 


x1, 21, 22) ; il n’est pas moins affirmatif dans répitre 
aux Philippiens : « circoncis du huitiéme j jour, de 
la race d’Isratél, de la tribu de Benjamin, hébreu, 
fils d’hébreux, pharisien pour ce qui est de la Loi. 
quant 4 la justice de la Loi irréprochable. » (Phi- 
lip. m1, 5-7). ee 
Son pharisaisme farouche fit de lui, jeune 
encore, un ardent persécuteur de I’ Eglise naissante, 
« persécuteur de l’Eglise pour ce qui est du zéle » 
(Philip. 1, 7). Les Actes, au chapitre vil, 58, 60, 
nous montrent les meurtriers de S. Etienne dépo- 
sant leurs vétements aux pieds du jeune Saul qui 
avait approuvé la lapidation du ‘diacre ; au cha- 
pitre rx, nous voyons le Sanhédrin de Jérusalem 
confier 4 Saul « respirant la menace et la mort 
contre les disciples du Seigneur » les lettres néces- 
saires pour arréter les chrétiens de Damas et les 
amener enchainés a Jérusalem. Dans ses discours, 
souvent aussi dams ses é€pitres, S, Paul est revenu 
sur cette période douloureuse de sa vie ou il you- 
lait entraver en toute bonne foi, « ignorans feci », 
la marche de l’Evangile. Comment oser le supposer 
coupable d’avoir profané le Temple, celui qui per- 
sécuta « jusqu’a la mort la secte des chrétiens, 
chargeant de chaines et jetant en prison hommes 
et femmes, » comme peuvent. en témoigner le 
Grand-Prétre et les Anciens de la Ville? celui qui 
approuva le meurtre de S. Etienne et garda les 
vétements de ceux qui le lapidaient?. (Discours au 


1Cf. Ami du 19 féyrier 1914, p. 166 
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_ peuple, Act. xxn, 4, 5, 20. Cf. aussi discours a 
_ Agrippa, xxvi, 9-12). C’est d’ailleurs avec tristesse 


que S. Paul se remémore son passé de persécuteur : 


«Je ne suis pas digne d’étre appelé apdtre parce que — 


jai persécuté l’Eglise de Dieu. » (I Cor. xy, 9). S’il 
le rappelle, c’est ou pour s’humilier devant ses 
fidéles : « Vous avez, en effet, entendu parler de 
ma conduite quand j’étais dans le judaisme ; com- 
ment je persécutais A outrance et ravageais l’Eglise 
de Dieu » (Gal. 1, 13); ou pour revendiquer l’auto- 
nomie de son apostolat et exalter davantage la 
puissance de Jésus qui s’est manifestée en lui 
« Jétais inconnu de visage aux églises de Judée 
qui sont dans le Christ ; seulement elles avaient 
entendu dire que celui qui les persécutait autrefois 
annon¢ait maintenant la foi qu’il s’efforcait alors 
de détruire, et elles glorifiaient Dieu a mon sujet. » 
(Gal. 1, 22-24), 

- b) Sa conversion. — Pour transformer en apotre 
du Christ un adversaire si farouche, il ne fallut 
pas moins qu’une intervention céleste et une appa- 
rition de Jésus. On connait les circonstances qui 
firent, de Saul le Pharisien, l’apdtre S. Paul. Le 
persécuteur se hatait vers Damas quand Jésus lui 
parla (Act. 1x, 3-9). Le récit de cette conversion 
fameuse a été fait par S. Luc et, A deux reprises, 
par.S. Paul, a Jérusalem (Act. xxu, 6-10) et a Césa- 
rée (Act. xxvi, 1348). Les divergences insigni- 
fiantes de détails ne sont pas de nature a faire 
planer le moindre doute sur V’historicité d’un fait 
sans lequel Ja personne de S. Paul demeurerait 
une énigme insoluble. Dans ses lettres, S. Paul a 
souvent fait allusion a sa conversion. A elle, il a 
fait remonter lVorigine et l’indépendance de son 
apostolat : « Paul, apdtre, non de la part des 
hommes, ni par l’intermédiaire d’un homme, mais 
par Jésus-Christ et Dieu le Pére » (Gal. 1, 1). 
« Celui qui a fait de Pierre l’apdtre des circoncis, 
a aussi fait de moi l’apdtre des Gentils » (Gal. n, 
7, 8; et Act. xi, 47. Cf. aussi Rom. 1, 4, 6; 1 Cor. 
moe wor yA, Bohes- 1, 41> mi, 23Col. 1, 4 5 
Il Tim. 1, 1). « Je vous le déclare, fréres, l’évangile 
que j’ai préché n’est pas de ’homme, car ce n’est 
pas d’un homme que je l’ai recu ni appris, mais 
par une réyélation de Jésus-Christ » (Gal. 1, 14, 12). 
Il s’en est prévalu pour déclarer qu’il possédait 
Ini aussi ce titre 4 l’apostolat, cette connaissance 
directe du Seigneur que réclamait S. Pierre au 
cénacle avant l’élection de Mathias (Act. 1, 15-22) : 
« Nai-je pas yu le Seigneur? » (I Cor, tx, 4). 
« Aprés eux tous, il m’est aussi apparu a moi, 
comme a Vavorton » (I Cor. xy, 8. Cf. Act. 1x, 4-6, 
17; xxu, 8-10; xxy1, 13-18). Enfin, il n’a pas hésité 
4 se donner en exemple aux fidéles pour leur mon- 
trer avec quelle promptitude, avec quelle généro- 
sité, il fallait répondre aux-appels du Maitre 
« Mais lorsqwil plut & Celui qui m’avait mis a 
part dés le sein de ma mére et qui m’a appelé par 
sa grace, de réyéler en moi son Fils, afin que je 
l'annon¢asse parmi les Gentils, sur-le-champ, sans 
consulter ni la chair, ni le sang, sans monter a 
Jérusalem vers ceux qui étaient apétres avant moi, 


je partis pour |’Arabie, puis je revins encore a 
Damas » (Gal. 1, 15-17). 

c) Vie de S. Paul depuis sa conversion jusqu'a 
sa premiére mission. — Dans le passage que 
nous venons de mentionner de |’épitre aux Galates, 
S. Paul distingue nettement deux séjours 4 Damas. 
S. Luc, dans les Actes (1x, 20, 23), insinue sans 
aucun doute la méme distinction. Au verset 20, il 
dit: «Saul passa quelques jours avec les disciples 
qui étaient & Damas » ; au verset 23 : « aprés un 
temps asses considérable, les Juifs formérent le 
dessein de le tuer. » Entre les versets 20 et 23, 
nous deyons donc placer le séjour en Arabie, dont 
il est question dans l’épitre aux Galates; vouloir 
identifier les séjours des versets 20 et 23 serait une 
faute de critique. 

On sait par quel moyen S. Paul s’échappa de 
Damas : les fréres le descendirent dans une cor- 
beille, le long des remparts, pendant que les sol- 
dats montaient bonne garde, nuit et jour, aux 
portes de la ville (Act. rx, 23-25). S. Paul paratt 
avoir plutot conservé de cette fuite un mauyais 
souvenir; il en a été un peu humili¢; il la raconte 
aux Corinthiens en y ajoutant certains détails 
« A Damas, l’ethnarque du roi Arétas faisait gar- 
der la ville pour se saisir de moi; mais on me des- 
cendit par une fenétre, dans une corbeille, le long 
de la muraille, et j’échappai ainsi de ses mains » 
(Il Cor. x1, 32, 33). 

De Damas, S. Paul alla a Jérusalem (Act. 1x, 26-30; 
xxl, 17-21; xxvi, 20). L’épitre aux Galates raconte 
cette premicre visite et ce premier séjour que les 
attaques des Hellénistes rendirent fort court (Act. 1x, 
29, 30) : « Trois ans plus tard (trois ans apres la con- 
version), je montai a Jérusalem pour faire la con- 
naissance de Céphas et je demeurai quinze jours 
auprés de lui, mais je ne vis aucun des autres 
apdtres, si ce n'est Jacques, le frere du Seigneur. » 
Sans doute, S. Paul ne mentionne pas Barnabé 
qui Vintroduisit auprés des apdtres ; — mais, 
notons bien que son argumentation rendait inutile 
cette mention. S. Paul voulait prouver l’indépen- 
dance de sa mission vis-a-vis des autres apdtres ; 
on comprend qu’il ait nommé Céphas, le chef des 
douze, et Jacques, le frére du Seigneur. De Bar- 
nabé, qui n’était pas apétre, il n’avait pas a parler. 

S. Paul revint encore a Jérusalem en compagnie 
de Barnabé pour y apporter des secours lors de la 
grande famine prédite par Agabus (Act. x1, 30; 
xu, 25). Ce voyage est aussi raconté par l’Apdtre 
dans l’épitre aux Galates ! : « Ensuite, quatorze ans 
plus tard, je montai, de nouveau, a Jérusalem ayec 
Barnabé, ayant aussi pris Tite avec moi. Ce fut 


t Ayec Belser, Mer Le Camus, Ramsay, de Boysson, les édi- 
teurs de la Bible de Crampon, nous identifions le voyage du 
chap. If de Vépitre aux Galates avec celui dont il est parle 
dans les Actes x1, 30; Xn, 25. — D’autres exegetes identifient, 
ce voyage du chap. II de Gal, avec celui dont il est parle au 
chap. XV des Actes a l’occasion de V’assemblee des apotres. 
Voir, en particulier, Brassac « Une inscription de Delphes et 
la chronologie de S, Paul » dans Rev. Biblig. avril 1913, 
), 210-214. En agissant ainsi, nous mignorons pas nous rallier 
avune minorité ; mais, jusqu’a plus ample information, nous 
devons avouer que, dans Vhypothese contraire, Ja_ solution 
des problemes soulevés par Vepitre aux Galates, ecrite apres 
Vassemblée, nous parait trés difficile, sinon méme impossible. 


_ sur une révélation que j’y montai et je leur exposai 
l’évangile que je préche parmi les Gentils ; je l’ex- 
posai, en particulier, a ceux qui étaient les plus 
considérés, de peur de courir ou d’avoir couru en 
vain... Jacques, Céphas et Jean qui sont regardés 
comme des colonnes nous donnérent la main, a 
Barnabé et a moi, en signe de communion, pour 
aller, nous aux paiens, eux aux circoncis. Ils nous 
recommandérent seulement de nous souvenir des 
pauvres, ce que j’ai eu bien soin de faire. » (Gal. n, 
4-10). a 

Il n’est pas jusqu’aux incidents qui précédérent 
Vassemblée de Jérusalem dont nous ne puissions 
retrouver un écho dans les épitres de S. Paul. Nous 
voyons par les Actes qu’au retour de leur premiére 
mission Paul et Barnabé eurent des difficultés a 
Antioche et de vives discussions avec des fréres 
venus de Judée (Act. xy, 1,2). Or ’épitre aux Galates 
(u, 11-21) mentionne une discussion publique entre 
S. Pierre et S. Paul, 4 Antioche méme, au sujet 
des observances légales. 

Il. Les DIVERS INCIDENTS QUI SIGNALERENT SON 
ACTIVITE APOSTOLIQUE. — Nous voyons, d’aprés les 
Actes, que S. Paul eut beaucoup a souffrir pour 
remplir sa mission (Act. xx, 18-21). Des les débuts 
de son apostolat, les Judaisants, ses ennemis irré- 
ductibles, s’attacherent a sa poursuite avec une 
haine ayeugle et implacable. I] avait fallu succes- 
sivement lui faire quitter Damas (Act. 1x, 23) et 
Jérusalem (Act. 1x, 29) pour lui permettre d’échapper 
a leurs embtiches. Dés qu’il pénétra en Galatie, les 
Judaisants s’attachérent & ses pas, allant de ville 
en ville pour susciter des émeutes contre lui ; ils 
le firent chasser d’Antioche de Pisidie (Act. x1, 
50) et d’Iconium (Act. xrv, 5, 6) et lapider a Lystres, 
ou on le laissa pour mort, hors de la ville (Act. 
xrv, 48). En Macédoine, en Gréce, les mémes scénes 
se renouveltrent : a Philippes, il fut battu de verges 
et emprisonné (Act. xv1, 20-40) ; a Thessalonique 
et a Bérée, il dut fuir en toute hate devant l’émeute 
(Act. xvi, 5-14), etc. Non contents d’exciter le 
fanatisme religieux d’une foule aveugle et incons- 
ciente, ils tacherent de mettre au service de leurs 
rancunes les autorités locales a Corinthe (Act. xvi, 
42-17) et a Epheése (Act. x1x, 35-40). Ils essayérent 
de faire douter de la valeur de son apostolat, 
discutérent son autorité, le présenterent comme 
un personnage intéressé. Finalement, au retour de 
la troisieme mission, ils réussirent a le faire arréter 
a Jérusalem (Act. xx1, 32, 33) et purent ainsi pen- 
dant quatre ans Je réduire a une inaction relative. 

Ouvrons maintenant les épitres de S. Paul. Nous 
verrons comment la voix de ’Apdétre fait doulou- 
reusement écho aux difficultés racontées par S. Luc. 
« Tu m/as suivi, dit-il a Timothée,... dans mes per- 
sécutions, dans mes souffrances, telles qu’il m’en 
est survenu a Antioche, a Iconium, a Lystres. Elles 
sont sans nombre les persécutions que j’ai endurées 
et, chaque fois, le Seigneur m’en a délivré » (II Tim. 
ut, 10). A Ephése, il fut exposé aux bétes (I Cor. xv, 
30) ; en Asie, il faillit mourir (11 Cor. 1, 8-10. Cf. 
aussi Il Cor. tv, 8-11 5 v1, 4-10). Aux Philippiens, 
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au milieu desquels il fut battu de verges, il écrit : 
« Car c’est une grace qu’il vous a faite a vous, a 
VYégard du Christ, non seulement de croire en lui, 
mais encore de souffrir pour lui, en soutenant le 
méme combat que vous m’avez vu soutenir et que, 
vous le savez, je soutiens encore aujourd’hui » 
(Phil. 1, 29, 30). Aux Corinthiens, il expose ses 
angoisses et ses tourments : « Depuis notre arrivée 
en Macédoine, notre chair n’eut aucun repos ; nous 
étions affligés de toutes maniéres ; au dehors, des 
combats ; au dedans, des craintes »| (II Cor. vu, 5). 
Sur tous ses adversaires quels qu’ils soient, il a 
cette supériorité du héros que plus qu’eux ila souf- 
fert : « Je suis plus qu’eux ministre du Christ ; 
bien plus qu’eux par les travaux ; bien plus par 
les coups, infiniment plus par les emprisonnements ; 
souvent, j’ai vu de prés la mort (cf. a Lystres, Act. 
xiy, 18) ; cing fois j’ai recu des Juifs 40 coups de 
fouet moins un ; trois fois j'ai été battu de verges 
(en particulier 4 Philippes) ; une fois j’ai été lapidé 


(a Lystres) ; trois fois j’ai fait naufrage ; j’ai passé 


un jour et une nuit dans l’abime. » (I Cor. x1, . 
23-29. Cf. aussi Gal. tv, 13, 14). 

Et quand on a vu dans les Actes les difficultés 
que partout les Juifs suscitérent 4 S. Paul, comme 
on comprend bien ces paroles énergiques et mor- 
dantes qui se sont glissées sous sa plume: « Ilya 
des gens qui vous troublent et qui veulent pervertir 
VEvangile du Christ. » (Gal. 1, 7). Ces gens-la sont 
« de faux freres intrus » qui se sont introduits 
« parmi nous pour espionner la liberté que nous 
avons dans le Christ Jésus, afin de nous réduire en 
servitude » (Gal. 11, 4) ; ils sont « de faux apotres, 
des ouvriers astucieux, qui se déguisent en apdtres 
du Christ » (Il Cor. x1, 13) ; ils « préchent ...Jésus- 
Christ par envie et par esprit d’opposition » (Phil. 
1, 15). « Prenez garde a ces chiens, prenez garde a 
ces mauvais ouvriers, prenez garde a ces mutilés » 
(Phil. 11, 2). « Vous, freres, dit-il aux Thessaloni- 
ciens, vous avez souffert, vous aussi, de la part de 
vos compatriotes (Act. xvi, 5-9) ce quils ont eu 
a souffrir de la part des Juifs qui... nous ont per- 
sécutés, ne plaisent point a Dieu et sont ennemis 
du genre humain, nous empéchant de précher aux 
nations pour leur salut » (I Thess. u, 14, 15. Cf. 
aussilIl. Cor. 11, 1; v, 12; x, 2, 10; x1, 4, 13). Toujours 
aux prises avec de tels ennemis, on comprend que 
S. Paul n’ait voulu recevoir des secours que de ses 
chers Philippiens (Philip. rv, 15-48). Quel cri de 


‘triomphe auraient poussé ses adyersaires, s’ils 
p Pp ’ 


avaient pu attaquer son désintéressement avec 
VYombre méme d’une preuve sérieuse ! §. Paul con- 
nait leurs méchantes insinuations et il ne manque 
pas d’y répondre a l’avance. En quittant 1’Asie, il 
rappelle aux Presbytres d’Ephése, réunis a Milet, 
la gratuité de son apostolat : « Vous savez vous- 
mémes que ces mains ont pourvu a mes besoins et 
& ceux des personnes qui étaient avec moi. » (Act. 
xx, 34). De fait, a Corinthe, S. Paul, au dire de 
S. Luc, travailla dans la maison de Priscille et 
d’Aquila et fit des tentes avec eux (Act. xvi, 3). A 
heure ou son église de Corinthe est profondément 


-bouleversée, l’Apdtre montre a ces fidéles, dont 
quelques-uns se sont laissés égarer, qu’ils ont tout 
regu de lui sans qu’ils lui aient donné quoi que ce 

soit : « Me trouvant au milieu de vous, et, dans le 
as besoin, je n’ai été 4 charge a personne : des fréres 
venus de Macédoine (de Philippes) ont pourvu a ce 

qui me manquait. Je me suis gardé de vous étre a 

charge en quoi que ce soit et je m’en garderai » 
(II Cor. x1, 9). « Qu’avez-yous 4 envier aux autres 
églises, si ce n’est que je ne vous ai pas été a 
charge ? » (II Cor. xm, 13). 

Si, maintenant, nous examinons en détail les prin- 
cipaux centres ¢vangélisés par S. Paul, nous cons- 
tatons encore le plus parfait accord entre les Actes 
et les Epitres. Colosses n’a pas été convertie par 
S. Paul (Col. 1, 7 ; 1, 2). Aussi chercherait-on en 
vain dans les Actes la moindre indication tendant 
a prouver que l’Apétre a pu y séjourner. Au con- 
traire, on a plaisir a retrouver dans les épitres 
aux Corinthiens, aux Philippiens, aux Thessaloni- 
ciens des traces ou des souvenirs des s¢jours de 
S. Paul a Philippes, a Thessalonique, a Athénes et 
a Corinthe. 

A Philippes (Act. xv1, 12-40): « Ainsi, mes bien- 
aimés, comme vous avez toujours été obé¢issants, 
travaillez a votre salut avec crainte et tremble- 
ment, non seulement comme en ma présence, 


mais bien plus encore maintenant que je suis. 


absent» (Phil. u, 42; 1, 29, 30). « Ce que vous 
m’avez entendu dire et vu faire a moi-méme, 
pratiquez-le » (Phil. rv, 9). « Mais apres avoir souf- 
fert et subi des outrages a Philippes comme vous 

- le savez... » (I Thess. 1, 2). ; 

A Thessalonique (Act. xvu, 1-9) : « Vous savez 
aussi, vous Philippiens, que dans les débuts de ma 
prédication de l’Evangile, lorsque je quittai la 

. Macédoine, aucune église ne m’ouvrit un compte 

de doit et avoir excepté vous seuls, car vous m’aves 
envoyé a Thessalonique, une premiere fois, puis 

une seconde, de quoi subvenir & mes besoins » 
(Phil. 1v, 15). « Aprés avoir souffert et subi des 
. . outrages a Philippes, comme vous le savez, nous 
vinmes pleins de confiance en notre Dieu vous 
précher hardiment son Evangile au milieu de bien 

des luttes » (I Thess. 1, 2. Cf. Act. xvi, 40; xvu, 4). 

« Tous en parlant de vous racontent quel accés 

nous avons eu aupres de vous » (I Thess. 1, 5-9. 

Cf. aussi I Thess. 11, 1 ; 3-12 ; 45). Il n’est pas jus- 

qu’a la fuite précipitée de S. Paul pour Bérée (Act. 

xvi, 10) a laquelle ne fasse allusion la premiére 

- épitre aux Thessaloniciens : « Pour nous, Fréres, 
un instant tristement séparés de vous, de corps, 

non de cceur » (1, 17). 

A Athénes (Act. xvu, 15). D’aprés les Actes, 
S. Paul y fut seul. Ses compagnons de route 
: étaient allés rejoindre Silas et Timothée, aussi 
lisons-nous dans I Thess. 111, 1 : « n’y tenant plus, 
nous avons préféré resier seul a Athenes. » 

A Corinthe (Act. xvii, 1-18; xx, 2, 3). S. Pauly 
s¢journe a deux reprises : un an et demi au cours 
‘dela seconde mission (Act. xvi, 11), plusieurs 
mois au cours de la troisiéme (Act. xx, 3). I est 


0 DOCTRINE: 


295° 


donc tout naturel qu’il parle dans la seconde épitre 
aux Corinthiens de plusieurs voyages a Corinthe : 
« Voici que pour la troisiéme fois je suis prét a 
aller chez vous » (Il Cor. xu, 14). « C’est mainte- 
nant pour la troisiéme fois que je vais chez vous » 
(Il Cor. xiu, 1). Par les Actes, nous remarquons 
que son long apostolat 4 Corinthe a été signalé par 
des conversions et des prodiges sans nombre. A 
ces faits, S. Paul ne manque pas de faire allusion : 
«Les preuves de mon apostolat ont paru au milieu 
de vous par une patience a toute épreuve, par des 
signes, des prodiges et des miracles » (II Cor. xu, 12). 
Contre ses adversaires, il revendique avec la plus 
grande énergie ses droits de paternité sur cette 
chrétienté : « Eussiez-vous dix mille maitres dans 
le Christ, vous n’avez pas cependant plusieurs 
peres, puisque c’est moi qui vous ai engendrés en 
Jésus-Christ par l’Evangile » (I Cor. rv, 15). « Moi, 
jai planté, Apollos a arrosé » (I Cor. m1, 6). «Si 
pour d’autres je ne suis pas apdtre, je le suis au 
moins pour vous, car, vous étes le sceau de mon 
apostolat dans le Seigneur » (I Cor. rx, 2). « N’étes- 
vous pas mon ouvrage dans le Seigneur ? » (I Cor. 
ix, 1; x1, 2). Les Actes disent que S. Paul fut a 
Corinthe en compagnie de Silas et de Timothée 
(Act. xvi, 5) 5 la seconde épitre aux Corinthiens 
nes’exprime pas autrement : « Car le Fils de Dieu, 
Jésus-Christ, que nous avons préché au milieu de 
vous, Silvain (i. e. Silas), Timothée et moi » (II 
Cor. 1, 19). 

Enfin, Jes épitres de la captivité confirment les 
renseignements donnés par S. Luc sur la captivité 
de S. Paul. (Act. xx1, 33 - xxvi, 31). Que ces épitres 
aient été écrites de Césarée ou qu’elles aient été 
écrites de Rome, peu importe! puisque, & Césarée 
comme a Rome, l’apdétre était captif. S. Paul s’y 
glorifie de son titre de « prisonnier du Christ » 
(Ephes. m1, 1; 1v, 4; Phil. 1, 7,47; Philem. 4); il 
défend aux fidéles de s’affliger de ses liens : « Je 
vous prie de ne pas vous laisser décourager a cause 
des afflictions que j’endure pour vous; elles sont 
votre gloire. » (Ephes. 11, 13). « Pour ceux du pré- 
toire et pour tous les autres, il est devenu notoire 
que cest pour le Christ que je suis dans leés 
chaines. » (Phil. 1, 43; Col. 1, 1). Il s’autorise de sa 
situation de captif pour attendrir Philémon et 
obtenir de lui la grace d’Onésime : « Tel que je 
suis, moi Paul, vieux et de plus actuellement pri- 
sonnier pour Jésus-Christ, je te supplie donc pour 
mon fils que j’ai engendré dans les fers, pour 
Onésime. » (Philem. 9). 

Il. Les PRINCIPAUX PERSONNAGES QUI FURENT EN 
RAPPORTS AVEG LUI. — Ces personnages sont Timo- 
thée, Silas, Apollos, Caius et Crispus, Tychique, 
Aristarque, Priscille et Aquila‘. Or, sur chacun 
d’eux, les renseignements fournis dans les Actes 
s’accordent parfaitement avec le réle que S. Paul 
leur fait jouer dans ses épitres. 


! Bien @autres sont/nommeés dans les épilres de S. Paul : 
Tile, Phoebée, Stéphanas et Fortunat, etc.; nous ne nous occu- 
pons naturellement ici que de ceux dont il est question dans 
les Actes, 
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Timothée. — Timothée devint son compagnon 
au début de la seconde mission. I) était issu d’une 
juive chrétienne et d’un pére grec (Act. xvi, 1-3). 
S. Paul vante la foi de son aieule Lois et de sa 
mére Eunice (II Tim. 4, 5); il ’appelle «son frére » 
(Col. 1, 4), son « enfant bien-aimé » (I Tim.1, 2, 18; 
I Cor. 1v, 7; IL Tim. u, 1); il ’exhorte a ranimer la 
grace de Dieu qu'il a regue par limposition de ses 
mains (II Tim. 1, 43) «en présence de nombreux 
témoins » (II Tim. u, 2); il le présente aux Romains 
comme le compagnon de ses travaux (Rom. Xv1, 
21). Or, on sait que Timothée fut avec S. Paul a 
Philippes, 4 Thessalonique, a Bérée, a Corinthe, 
lors du retour vers Jérusalem (Act. xvi, 3-xx, 4). 
On n’a donc pas lieu d’étre surpris de voir S. Paul 
le nommer dans l’adresse des épitres aux Thessalo- 

-niciens : « Paul, Silvain et Timothée a l’église des 
Thessaloniciens » (I Thess. 1, 1; II Thess. 1, 4). Ce 
fidéle disciple la naturellement suivi a Rome; il 
le nomme dans l’épitre aux Philippiens et dans le 
billet &4 Philémon : « Paul et Timothée, serviteurs 
du Christ Jésus a tous les Saints... qui sont a Phi- 
lippes. (Phil. 1, 4); Paul, prisonnier du Christ 
Jésus, et Timothée, notre frere, a Philémon » (4) ; 
il annonce qu’il va envoyera Philippes cet homme 
« dune vertu éprouvée » qui « s’est dévoué avec 
lui, comme un enfant avec son pére, au service de 
VEvangile » (Phil. 1, 49, 22). 

Silas. — Silas souffrit avec S. Paul a Philippes ; 
avec lui, il évangélisa Thessalonique (Act. xvi, 19- 
xvul, 9). Or les deux épitres aux Thessaloniciens 
mentionnent son nom dans l’adresse : « Paul, Sil- 
vain et Timothée. » (1, 4). 

Apollos. — Apollos était a Corinthe (Act. x1x, 4) 
quand §S. Paul arriva a Ephése, au début de la 
troisiéme mission, apres avoir parcouru les « hautes 
provinces ». On n’ignore pas que l’apostolat d’Apol- 
los a Corinthe sema, bien malgré lui, dans cette 
église des germes de division. (I Cor. 1, 10-11, 9). 
On se réclamait de lui; d’autres, de Paul, de Céphas 
ou du Christ. 

Caius et Crispus. — « Crispus, le chef de la 
Synagogue, crut au Seigneur avec toute sa mai- 
son. » (Act. xvi, 8). S. Paul le nomme dans la 
premiere aux Corinthiens (1, 14) comme l]’un des 
rares fidéles qu'il a baptisés de sa propre main 
ainsi que Caius, chez lequel il aurait logé (Rom. 
XVI, 23). 

Tychique. — Tychique, originaire d’Asie, est 

_ mentionné dans les Actes comme |l’un des membres 
de la suite de S. Paul (Act. xx, 4). Plus tard, 
VApétre fera de ce « bien-aimé frére, de ce fidéle 
ministre du Seigneur, » le porteur de ses épitres 
aux Colossiens et aux Ephésiens (Col. 1v, 7; Ephes. 
vi, 24). Lors de sa seconde captivité, il songera a 
Venvoyer en Créte (Tite m1, 412), puis & Ephése 

(II Tim. 1v, 12). 

Aristarque. — Comme Tychique, Aristarque a 
fait partie de la suite de S. Paul au départ de 
lVAsie (Act. xx, 4) et il s’est embarqué ayec lui pour 
Rome (Act. xxvu, 2); il est donc, & proprement 
parler, le compagnon de captivité de S. Paul : 
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« Aristarque, mon compagnon de captivité, vous 
salue. » (Col. tv, 10; Philem. 24). 

Priscille et Aquila. — Enfin, Priscille et Aquila 
sont indiqués dans les Actes comme des chrétiens 
chassés d’Italie par l’édit de Claude et venus récem- 
ment a Corinthe ou ils donnent Vhospitalité a 
S. Paul (Act. xvi, 1-3) ; ensuite, nous les voyons 
s’embarquer avec S. Paul pour la Syrie (Act: xvm, 
18), puis s’arréter & Ephése ou ils accueillent Apol- 
los et lui exposent plus 4 fond les voies du Seigneur 
(Act. xvii, 26). Or, la premiere épitre aux Corin- 
thiens, écrite d’Ephése, contient précisément cette 
salutation : « Aquila et Priscille avec l’église qui 
est dans leur maison vous saluent beaucoup dans 
le Seigneur. » (I Cor. xvi, 19). L’épitre aux Romains 
renferme cette autre: « Saluez Prisca et Aquila, 
mes coopérateurs en Jésus-Christ, eux qui pour 
sauver ma vie ont exposé leur téte. » (Rom: xv, 3, 
4). Durant Vintervalle qui s’est écoulé entre la 
rédaction de Ja premiére épitre aux Corinthiens et 
la rédaction de l’épitre aux Romains, Priscille et 
Aquila ont eu tout le temps nécessaire pour rega- 
gner Rome, leur résidence habituelle, que la per- 
sécution leur avait momentanément fait abandon- 
ner. 

A la suite de cette minutieuse enquéte, ne pou- 
vons-nous pas affirmer que S. Paul est le meil- 
leur garant de Vautorité historique de S. Luc ? 

2° Accord évident et admirable du livre des 
Actes avec les monuments les plus véridiques 
de Vhistoire. Nous n’examinerons pas ici les 
nombreux points de contact entre Vauteur des 
Actes et les historiens. profanes, spécialement Jo- 
séphe 1. Comme nous ne sommes pas de ceux qui 
ont une foi absolue dans la véracité historique de 
Vhistorien juif, nous ne voulons pas invoquer ici 
son témoignage en faveur de S. Luc pour l’aban- 
donner peu apres, méme avec raison, 4 la moindre 
contradiction et suivre de préférence les Actes ‘des 
Apotres. Aussi bien, quand elle a parlé de l'accord 
des Actes avec « les monuments les plus véridiques 
de l’histoire, » la Commission Biblique n’a certai- 
nement pas songé a un semblable rapprochement ; 
elle a eu en vue ces textes lapidaires, exhumés en 
si grand nombre, principalement au cours du 
dernier siécle, et qui, sur bien des points ou la 


1 Luc et Jostphe s’accordent, par exemple, dans la descrip- 
tion du culte au temple (Act. m, 1) et a la synagogue (Act. 
Xv, 21), dans l’expose des croyances et de Vinfluence respective 
des Sadducéens et des Pharisiens (Act. xxi, 8 3, Vv, 17 ; XXvVI, 
5), dans Vindication du réle joué au temple par le capitaine 
des. Gardes (Act. Iv, 1) ou les soldats romains de la tour An- 
tonia (xxi, 30, 35), etc., etc. — A Hérode Agrippa, S. Luc (xm, 
1) donne avec beaucoup de justesse le titre de roi. Ge monarque 
Vobtint, en effet, de Caligula et Claude le lui confirma & son 
avenement en étendant son royaume & la Judée et ala Sama- 
rie (Antig. Jud., liv. XVIII, cap. v1, no 410 ; liv. XIX, cap. vin, 
no 2). Méme dans le récit de la mort wHérode Agrippa Cantig’ 
Jud., liv. XIX, cap. vil, ne 2), a coté de divergences notables, 
il y a, entre S. Luc et Josephe (Act. xu, 19-23), de nombreuses 
correspondances de détails. La mort a lieu au méme endroit, 
a Césarée, & la suite dune cérémonie grandiose, ou Agrippa 
a été comparé a un dieu par la foule enthousiaste 3 des deux 
cétés, le roi est frappe @une maladie soudaine. Seulement, 
Joséphe élimine du récit de la mort tout ce qui aurait Pappa- 
rence d’un chatiment divin. Agrippa meurt apres 5 jours de 
souffrances d’une maladie d’entrailles ; S. Luc. le représente 
frappé par un ange du Seigneur et mourant rongé de vers 
sans indiquer dans quel laps de temps. Or, des) vers qui 
rongent ne sont pas incompatibles, bien au contraire, avec 
une maladie d’entrailles. i . ‘ 
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fidélité historique de S. Luc avait été suspectée, 
sont venus démontrer a des adversaires trop pres- 
sés ou insuffisamment informés l’exactitude si 
parfaite des renseignements fournis par Vhistorien 
des Origines chrétiennes. Faire cette enquéte sur 


toutes les cités de l’Asie-Mineure et de la Gréce ou 


passa S. Paul, contrdéler la précision géographique 
de la traversée de Césarée & Rome, nous entraine- 
rait trop loin. Nous nous permettons de renvoyer 
aux articles de Dictionnaires ' ceux de nos lecteurs 
qui désireraiént une information plus complete. 
Pour montrer toute la force de la preuve invoquée 
ici par la Commission Biblique, il nous suffira 
d’établir comment |’épigraphie, ce teémoin impar- 
tial par excellence, confirme jusque dans ses 
moindres détails l’exactitude minutieuse des récits 
de S. Luc, relatifs au passage de S. Paul a Chypre, 
a Philippes, a Thessalonique, a Corinthe, a Ephese 
et a Jérusalem. 

a) Ghypre. — L’ile de Chypre était gouvernée 
par Sergius Paulus auquel S. Luc donne le titre 
de © proconsul », av6snatog. Or, a moins d’étre un 
observateur tres attentif et particulicérement ren- 
seigné, il était alors assez difficile de donner au 
gouverneur d’une province ou d’une ile le titre 
qui lui convenait. En Van 27 av. J.-C., Auguste 
avait divisé en deux catégories les provinces de 
Yempire. Les nes, provinces impériales, avaient 
4 leur téfe un gouverneur, appelé légat ou propré- 
teur, nommé par l’empereur; les autres, provinces 
sénatoriales, étaient gouvernées par un proconsul, 
av0bratos, désigné par le Sénat. Malheureusement 


pour les historiens futurs, la division de l’an 27 


ne fut pas intangible. Des provinces impériales 
devinrent dans la suite sénatoriales et des pro- 
vinces sénatoriales, dés que des troubles s’y pro- 
duisaient, devinrent impériales. Les échanges de 
province, donc de magistrature, furent somme 
toute assez fréquents entre le Sénat et l’empereur. 
Lile de Chypre fut du nombre des provinces qui 
connurent ces changements administratifs. En ’an 
27, elle forma la neuviéme province impériale 
(Strabon, xrv, 6, édit. Didot, p. 384; xvi, 25, p..713) ; 
en l’an 22, Auguste l’échangea avec la Gaule Nar- 
bonnaise pour la, Dalmatie et elle fut alors séna- 
toriale (Dion Cassius, tim, 12; édit. Teubner, t. 11, 
p- 89). On commenga, fait remarquer Dion Cassius, 
a y envoyer des proconsuls, dv$dnato. (Dion Cas- 
sius, Liv, 4; p. 1417). Sous Adrien (4117-138), elle 
chanigea encore de maitre et revint a l’empereur 
(Corpus Inscriptionum Latinarum (C. J. L.), 
t. ur, n° 6072, p. 679) pour retourner au Sénat a 
lépoque de Sévére en 198 (C. /. L., t. wu, no 248, 
p. 42). En deux siécles, cette tle changea~ donc 


quatre fois d’administration. Or, S. Luc désigne, 


a point nommé, son magistrat par le terme qui 
convient. Ce terme, nous le retrouvons dans des 


1 Cf, Daremberg et  Sagilio, Dictionnaire des Antiquités 
grecques et romaines. — Vigouroux, Dictionnaire de la Bible. 
— Du méme,, Le Nouveau Testament et les découvertes ar- 
chéologiques modernes, p. 195-321, en particulier pour le 
passage 'de S. Paul a Atheénes et le voyage de Césarce a Rome. 
— D’Ales, Dictionnaire Apologétique, ye Apotres (Actes des) 
et Epigraphie, t. 1, col. 268 ef 1428, 
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inscriptions des années 54 et 52, presque contem- 
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poraines du passage de S. Paul a Chypre. Ces © 


inscriptions nomment Q. Julius Cordus et L. An- 
nius Bassus, proconsuls. (Corpus inscriptionum 
Grecarum (€. I. G.), nos 2634, 2632, t. 1, p. 442). 
Des médailles conservées 4 la Bibliothéque natio- 
nale parlent de Cominius Proclus, proconsul Sous 
le régne de Claude (40-54). Enfin une inscription 
découverte a Karavostasi (Soles) de l’année 55 est 
datée du proconsulat d’un certain Paulus qu’on 
s’accorde a identifier: avec le Sergius Paulus du 
livre des Actes !. 

Le proconsul de Chypre avait aupres de lui un 
magicien, faux prophete juif, du nom de Barjésu. 
Or les fouilles ont révélé que la magie et la sorcel- 
lerie étaient en grand honneur dans Vile de 
Chypre ?. 

b) Philippes. — La ville de Philippes d’aprés les 
Actes était une colonie romaine, gouvernée par 
des strateges, ayant a leur service des licteurs 
(Act. xvi, 12, 14, 22, 35). L’origine de la colonie de 
Philippes remontait a l’an 42 ay. J.-C. Antoine et 
Octave avaient alors triomphé sous ses murs de 
Brutus et de Cassius, meurtriers de Jules César, 
derniers défenseurs de la République. En souvenir 
de cette victoire, ils avaient installé dans la ville 
une colonie de vétérans; le titre de la cité « Colonia 
Augusta Julia Philippensis » retrouvé sur une 
monnaie du regne de Claude en fait foi *. Onze 
ans plus tard, en 31, a la suite de la bataille 
dActium, Auguste donna a Philippes d’autres 
vétérans et accrut ses privileges. C’est a dater de 
cette époque que la cité reconnaissante ajouta 
a son titre officiel le terme « Augusta » que 
nous avons cité plus haut. (Dion Cassius, 11, 4, 6). 
Les habitants des colonies romaines étaient comme 
ceux de l’Italie des citoyens romains. Les Philip- 
piens ne manquent pas de se réclamer de leur 
titre devant les Stratéges : « Ils préchent des usages 
qu’il ne nous est pas permis @ nous Romains de 
recevoir ni de suivre. » (Act. xvi, 24). Ils se consi- 
déraient comme une partie de Rome, appelaient 
« strateges » i. e. préteurs leurs magistrats et les 
faisaient précéder de licteurs. Les strateges étaient 
autonomes pour tout ce qui avait trait aux affaires 
intérieures de la ville. Nous les voyons agir vis-a- 
vis de S. Paul avec l’arbitraire le plus révoltant ; 
sans méme l’ombre d’un jugement, ils le font 
battre de verges, le jettent en prison et ne s’in- 
clinent que devant son titre de citoyen romain. 
(Act. xvi, 38). 

c) Thessalonique. — A Chypre, nous avons 
trouvé un proconsul; a Philippes, des stratéges et 
des licteurs ; ici, nous sommes en présence de poli- 
tarques. (Act. xvu, 6, 8). 


1 EU WAYAOY (ANO)YUATOY. Cf. Di Cesnola, Cy- 
prus, p. 425 et p. 229. Pour la liste des proconsuls de Chypre, 
ef. Hogarth, Devia Cypria. 

2 Cf. Inscriptions relating to sorcery in Cyprus dans les 
Proceedings of the Society of Biblical Archeology fev. 1891, 
t. Xm, Pp. 474-190, 

3 Ramsay, 7he Journal of theological Studies, oct. 1899, 
p. 116, ajoute Vicrrix entre JuL1A et PHILIPPENSIS. Mommsen 
nie que ce terme ait figuré sur les médailles. (Cf, C, I. L., 
t. m1, p. 660). 
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En raison des services qu'elle avait rendus a 
Octave en 42, ayant la bataille de Philippes, Thes- 
salonique était une ville libre comme Athénes et 
Tarse. De nombreuses médailles ont été retrouvées 
dans le sol avec Vinscription « QESZAAONIKEQN 
EAEY@EPIA™® » et, au revers, les deux noms d’An- 
toine et d’Octave. .Thessalonique se gouvernait 
donc comme elle le voulait ; elle réglait, 4 son gré, 
ses affaires intériewres et municipales, ayait une 
assemblée du peuple (Act. xvi, 5) et des magistrats 
suprémes nommeés « politarques » qui avaient sur 
leurs concitoyens le droit de vie et de mort. 

Que de flots d’encre n’a pas fait couler cette 
expression « politarque » ! Aucun historien ancien 
ne l’avait employée, les lexicographes l’ignoraient 
et on se demandait si S. Luc n’aurait pas du 
écrire « poliarque » plutot que « politarque !.» Les 
inscriptions se sont chargées de réduire au silence 
les contradicteurs de S. Luc. 

En 1740, Muratori publia pour la premiére fois, 
a Milan, une liste de sept politarques, « zodevrae- 


. Yovvtwy, étant politarques ?. » En 1746, M. Germain, 


consul de France, envoya un fragment de marbre 
ou se lit linscription : « Mare étant politarque. » 
Au cours du siécle dernier, la mission archéolo- 
gique de Macédoine découyrit 4 son tour une liste 
de six politarques, datant de 143 ap. J.-C. § En 1869, 
Vidal-Lablache en copia une, de premicre impor- 
tance, puisqu’elle est de l’an 46 ap. J.-C., done de 
quelques années seulement antérieure au passage 
de S. Paul, et ou deux politarques étaient nommés*. 
Enfin Mgr Duchesne, en 4874, exhuma lui aussi des 
décombres de la vieille cité grecque deux listes de 
cing politarques *. Pour avoir attendu des siecles 


la justification de son langage, S. Luc n’en a vu 


que mieux mise en éclatante lumiére la précision 
rigoureuse des expressions employées par lui. 

ad) Corinthe. — Quand S. Paul vint a Corinthe, 
il y trouva Priscille et Aquila, récemment chassés 
de Rome par l’édit de Claude (Act. xvi, 2) et, ala 
suite d'une émeute soulevée par les juifs irrités, il 
comparut devant le proconsul Gallion (Act. xvi, 
12). On savait par Orose que Joséphe plagait l’édit 
de proscription des Juifs la 9° année du régne de 
Claude : « Anno. ejusdem nono expulsos per Clau- 
dium Urbe Judos, Josephus refert °, » donc du 
25 janvier 49 au 25 janvier 50. On savait également 
que l’Achaie, province sénatoriale (de 27 ay. J.-C. 
a45 ap. J.-C.), puis impériale (15-44 ap. J.-C.), avait 


1 Cf. Dindor!, Thesaurus Greece lingua, t. v1, col. 1349. — 
Grimm, 3e édit., par Wilke, Clavis Novi Testamenti philolo- 
gica, in-8, Leipzig 1888, p. 368 : usitatius grecis erat TOMASYOS. 

2 Cf. Novus Thesaurus inscriptionum in precipuis earum- 
dem collectionibus hactenus pretermissarum, t. U, p. 595. 
Linscription a été réeditée par Richard Pococke (inscriptio- 
num antiqguarum grecarum et latinarum liber, Londres 
1752), puis par Boeckh (C. J. G. 1848, t. 1, ne 1967, p. 53), enfin 
par Mgr Duchesne (Archives des missions scientifiques, 
1876, p. 205). Depuis la demolition de la porte du Vardar, cette 
liste de politarques se trouve dans la cour du consulat bri- 
tannique a Salonique. 

3 Cf. Heuzey, Mission archeologique de Macédoine, p. 272. 

‘ Cf. Revue archéologiqgue, juillet 1869, p. 61, 62. — Duchesne, 
Mémoire sur une mission au mont Athos, p. 10: ’ 

Cl. Mémoire sur une mission aun mont Athos, \877, p. U-12, 
et Vigouroux, Ze Nouveau Testament et les découvertes 
archéologiques modernes, p. 255, 256. 
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été revendue au Sénat par Claude, 4.0u 5 ans envi-- 
ron avant le passage de S. Paula Corinthe !. S. Luc 
était donc dans le vrai en lui donnant pour magis- 
trat un proconsul. (Act. xvin, 42). On savait enfin 
que Gallion avait séjourné en Achaie, et Séneque 
dans son Epitre 104 parlait du séjour de son frére 
dans cette province. C’était déja plus qu'il n’en fal- 
lait pour montrer l’exactitude du récit de S. Luc, 
relativement a Priscille et Aquila, au proconsul et 
a Gallion. Mais voici que l’épigraphie a voulu, & 
son tour, déposer en faveur de lauteur des Actes. 
Du méme coup, elle nous a livré dans une inscrip- 
tion datée et le nom de Gallion et !’époque précise 
de sa magistrature, par conséquent, du séjour de 
S. Paul, a Corinthe. A Delphes, on a découyert une 


‘lettre de Claude dont la sixiéme ligne est ainsi 


libellée .. © Fakktwy 6 othog mov’ xat avOsrazos 
“Ayattas. » Cette inscription permet de fixer le pro- 
consulat de Gallion aux années 51-52, ou 52-53 2. 

e) Ephese. — Nous voyons par les Actes (xx, 
24 et ss.) que la ville d’Ephése était célébre par son 
culte de Diane. La déesse y possédait un temple 
dont les orféyres faisaient en argent de petites 
reproductions, et dans le sanctuaire on pouvait 
voir une statue d’Artémis (i. e. de Diane) qu’on 
disait tombée du ciel. De 1863 a 1874, on a entre-. 
pris des fouilles qui ont permis de découyrir non 
seulement les restes du temple, mais encore ceux 
du grand thédtre et un nombre considérable de 
débris de sculptures et d’inscriptions greeques et 
latines. Ces fouilles ont été reprises et activement 
poussées de 1897 a 4899 var les Autrichiens *. Tous 
les vestiges du passé successivement mis a jour 
ont confirmé de tout point ce que S. Luc et les his- 
toriens profanes ont dit de la splendeur et.de la 
richesse du temple de Diane, de laffluence des 
fidéles aux nombreux pélerinages organisés en son 
honneur, des profits considérables que ces péleri- 
nages procuraient aux orféyres, done 4 Démétrius 
et Ases ouvriers. Chaque pélerin tenait 4 emporter 
avec lui a titre de souvenir ou a déposer en ex-yoto 
dans le temple la reproduction du sanctuaire vé- 
néré ‘+, De nombreuses médailles, trouvées dans le 
sol, représentent ce temple dont Démétrius faisait 
faire des fac-similé *. En raison de leur fervente 


1 Suétone, Jn Claud. cxxy. — Dion Cassius, 1, 64. 

2 Cette inscription publiee par Bourguet, aujourd’hui maitre 
de conférences & la Sorbonne, dans sa thése’: De rebus Del- 
phicis imperatorie wiatis, Montepessulano MCMY, p. 63, 64, 
était déja depuis quatre ans dans le domaine public quand 
elle commenga a atlirer attention gs Cae . Elle se com- 
pose de quatre fragments conservés au musée de Delphes et 
qui portent dans Vinventaire des fouilles les nes 3883, 2271, 
4001, 2478. A son sujet, on pourra consulter principalement 3S 
Brassac, Une inscription de Delphes et la nr eee de 
S. Paul (Rev. Biblig. 1913, p. 36-53 ; 207-217). — P.. B. Le pro- 
consul d’Achaie Gallion (Bulletin @ane. ibn er ear. 
chéolog. chrétiennes, 1914, p. 244, 215). — E. Dubowy, Paulus 
und Gallio (Biblische Zeitschrift, 1912, p. 143-4153).-— Prat, 
La chronologie de Vage apostoligue (4 hes de science 
religieuse, 1912, p. 374392). — Ramsay ae Fepastior, 
May 1909, p. 467-369. — Lietzmann, Fin neuer Fund cur Chro- 
nologie des Paulus (Zeitschrift ftir w ( liche Theo- 
logie, 1911, p. 219-223). — Rev. Biblig. 1911, p. 592. 

3 Cf. Pauly-Wissowa, Realencyclopddie, ye Ephesos, col. 
2816-2817. ted eS og : 

Cf. Act. xrx, 24, 27. —-Strabon, xiv, 4, 22 (édit. Didot, 
p. 547) 5 xv, 4, 23 (p. 547). — Pline, Histor. Natur., XXxvI, 21 ; 
VU, 38 3 XXXVI, 14. — Chapot, La province romaine proconsu- 
laire d’Asie, p. 516 et ss. Pde A ae 

5 Cf. Wood, Discoveries at Ephesus, p. 267 et $s. 


_ piété pour la grande déesse, les habitants d’Ephése 
sont souventappelés dans lesinscriptions ptzoz¢ ats, 
amis d’Artémis, dévoués a Artémis!. » Le peuple 
_d’Ephése transporté de colére par le discours de 
Démétrius s’écrie : « Grande est la Diane des Ephé- 
siens » (Act. xix, 28, 35) ; Vépigraphie a livré 
maintes fois la méme appellation : <7 peytoty Ox 
"Egesia *Aoterer >. 

A Ephése, Vorganisation municipale différait 
encore de celle que nous avons trouyée a Philippes 
ou a Thessalonique. Ici, plus de strateges ni de po- 
litarques, mais un proconsul, un grammate et des 
Asiarques. (Act. x1x, 31, 35, 38). Le proconsul était 
le gouverneur de la province. La cité, ville libre et 
autonome, pouvait s’administrer a sa guise; elle 
ayait a sa téte un grammate, le premier magistrat 
de Ja ville, et des Asiarques. Les inscriptions con- 
firment Vexactitude de tous les termes usités par 
S. Luc. Une médaille du temps de Néron a con- 
servé le nom d’un proconsul d’Ephése *. D’autres 
textes nous apprennent que les grammates étaient 
élus pour un an et donnaient leur nom & l’année ; 
quils pouvaient étre élus plusieurs fois (une mé- 
daille dit que Cousinios est grammate pour la qua- 

-triéme fois), qu’a une certaine époque il y eut 

méme deux grammates a Ephése, l’un pour le 
sénat, l'autre pour le peuple’. On a des jetons de 
grammates. Knfin, les Asiarques, parmi lesquels 
S. Paul comptait des amis (Act. xrx, 31), étaient a 
Ephese les grands-prétres du culte de Rome et 
d’ Auguste ; en cette qualité, ils présidaient les fétes 
et en payaient les frais; dans l’exercice de leurs 
fonctions, ils avaient le privilege de ceindre une 
couronne d’or. Les monnaies ou inscriptions par- 
lent souvent d’eux ; parfois le méme personnage 
était grammate et Asiarque : «A Vempereur César... 
@apres un décret de T. Flavius Aristobule 
asiarque, grammate... fils de Pythion ». « Mon- 
naie des Hypoepéniens, sous Ménandre, pour la 
seconde fois Asiarque et préteur *. » 

J) Le motif de Varrestation de S. Paul a Jéru- 
salem. —§. Paul a été vu a Jérusalem en compa- 

_gnie de Trophime d’Ephése. Ses ennemis l’accusent 
aussitét d’ayoir introduit des paiens dans le temple 
et d’avoir ainsi profané le lieu saint (Act. xxi, 28, 
29, co teodv). Grand émoi dans la ville ; on se saisit 
de S. Paul qui n’échappa a la mort par lynchage 
populaire que parce que le tribun qui commandait 
la tour Antonia le fit arréter et charger de chaines 
par ses soldats. 

Or, une inscription découverte le 26 mai 1871 

_ par M. Clermont Ganneau a Jérusalem est venue 


1 Cf. Wood, Inscriptions from the great theatre, no 4, col. 

u, 1. 24-25, p. 65 col. vi, 1. 78-79, p. 36; du méme, Appendix 
_ Inscriptions, vi, 6, p. 50. 

2 Cf. Wood, Inscriptions..., n° 1, col. 1,1, 9-10, p. 25 col. v1, 
1. 80-81, pe 363; col. Iv, 1. 48-49, p. 16 ; col. v, |. 85, ps 243 col. v1, 
1, 34, p. 80. 

3 Cf. Akermann, Numismatic illustrations of the New Tes- 
tament, p. 55. 

4 Cf. Inseriptions from the great theatre, col. v, 1. 58-59 ; 
col. vi, 1. 45 (grammate du peuple pour la seconde fois) ; col. 
v, |. 52, 54 (grammate du senat). — Sur Voffice de grammate, 
cf. C. 1.°G. nes 2958, 2966. 


» Cf. Akermann, loc. cit., p. 51. — Wood, Inscriptions from 


the site of the temple of Diana, no 13, p. 14-15. — Duruy, 


Histoire de la Greéce, t. 1, p. 396 et ss. 
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expliquer cette scene et montrer toute la gravile 
du danger qu’avait couru §. Paul. Dans le temple 
d’Hérode, le parvis des Gentils, formé de terrains 
profanes annexés alors au temple et en doublant 
la superficie, était séparé par une balustrade de la 

» partie ancienne de l’enceinte sacrée. Les étrangers 
avaient libre acces dans le parvis des Gentils 
(Josephe, De Bello Jud., lib. v, cap. 5, 2; Antiq., 
lib. xv, cap. 11, 5); mais seuls les Juifs pouvaient 
franchir la balustrade entourant le parvis au mi- 
lieu duquel s’élevait le naos. De distance en dis- 
tance, le long de cette balustrade, aux ouvertures 
qui livraient passage au public, étaient dressées 
des stéles rédigées en grec et en latin interdisant 
aux é(rangers de franchir cette limite sous peine 
de mort. Voici le texte complet de Vinscription 
grecque du temple retrouvée par Clermont Gan- 
neau: «Qu’aucun étranger ne pénétre a Vintérieur 
de Ja balustrade et de Venceinte qui entoure le 
sanctuaire, to ‘eoov. Celui qui serait pris ne deyra 
accuser que lui-méme de la mort. qui sera son 
chatiment !. » 


Conclusion générale 


Paryenu au terme de cette longue enquéte, nous 
serions heureux si nous avions pu justifier dans 
Vesprit de nos lecteurs la valeur des expressions 
employ¢es par les Consulteurs romains dans Vart.5 
de la décision du 412 juin 19138 et si, par la méme 
occasion, nous avions pu mettre en pleine lumiere 
Vautorité historique incontestable et incomparable 
du livre des Actes. Si nous avions atteint ce but, 
nous aurions par la-méme indirectement répondu 
aux objections que signale dans son art. 6 la Com- 
mission Biblique en déclarant qu’elles ne sau- 
raient mettre en doute l’autorité historique des 
Actes ou méme la diminuer de quelque manieére. 
Si, en effet, on est parfaitement convaincu de cette 
vérité que S. Luc, historien avisé et consciencieux, 
a puisé aux meilleures sources orales et écrites et 
a interroge les témoins oculaires, quand lui-méme 
ne l’a pas été; — si, d’autre part, on se rend 
compte de toute la force de ce témoignage qu’ap- 
portent en fayeur de sa véracité dans une multi- 
lude de détails précis, souvent insignifiants, mais 
parfois aussi compliqués et délicats (v. gr. en ce 
qui concerne Vorganisation municipale des cités 
grecques et asiatiques), et les ¢pitres de S. Paul 
et les monuments épigraphiques, documents pro- 
fanes, de tous les plus impartiaux et les moins 
discutables, comment ne pas lui accorder large- 
ment notre confiance et oser le proclamer erroné, 
dés que se produit la moindre difficulté pour le 
faire coincider avec d’autres témoins du passé, 
avec Josephe, par exemple? Entre cet historien 
juif, si partial, si flatteur, pris si souvent en dé- 
faut, a mesure que l’antiquité est mieux connue, 


1 Cf, Clermont Ganneau, Une stele du lemple de Jérusalem 
(Revue Archéologique, avril 1872, p. 2414-234 5 290-296). — Du 
méme, Comptes rendus de Vv Académie des inscriptions, 1885, 


p-. 138. — Schutrer, Geschichte der jtidischen Volkes, t. 11, 
p. 329. — R. Dussaud, Musée du Louvre ; Les monuments 
palestiniens et judaiques, p. 25-27, Paris, Leroux, 1912. 
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et S. Luc, si sincére, si au courant des faits et des 
hommes, des coutumes et des mceurs, des cités et 
des provinces, de la topographie et de la géogra- 
phie, il nous semble qu’aucun historien vraiment 
digne de ce nom ne saurait hésiter a choisir un 
seul instant. 


Il. — S. Jean-Baptiste a-t-il été sanctifié 
dans le sein de sa mére ? 


Jusqu’a ce jour, on avait généralement répondu 
par l’affirmative a cette question, avec la majorité 
des exégétes, des Peres et des théologiens. En 1907, 
M. Loisy, reproduisant une interprétation de S. Lue 
(1, 145) donnée autrefois par certains hérétiques et 
réfutée par Maldonat, avait bien écrit dans ses 
Evangiles Synoptiques (t. 1, p. 282, note 2): « Le 
sens de (Luc, 1, 15) n’est pas que Jean sera sanctifié 
dés le sein de sa mére, mais saint presque aussitét 
quwil en sera sorti. » Mais il y avait tant d’erreurs 
plus graves a relever dans ces deux volumes qu’on 
ne s’était pas appesanti sur ce point, quand l’an 
passé, un catholique conseryateur, le Dr Konrad, 
publia sur S. Jean-Baptiste un volume! ou il donna 
des textes scripturaires et des témoignages patris- 
tiques concernant le Précurseur une interprétation 
pour le moins tres discutable. 

Selon lui, Vinfluence du Saint-Esprit ne se serait 
pas exercée sur S. Jean-Baptiste dans le sein de sa 
meére, mais lors de sa naissance (cf. opinion de 
Loisy) ; cette influence n’aurait pas eu pour but de 
le délivrer du péché originel, mais de lui conférer, 
dés son enfance, les charismes : don de prophétie, 
désir extraordinaire d’une vie parfaite, zéle ardent 
pour accomplir la volonté de Dieu, qui devaient le 
rendre apte a remplir son ministére. S. Jean-Bap- 
tiste aurait regu les dons du Saint-Esprit bien 
longtemps ayant d’exercer sa mission, et non au 
moment de l’exercer ; par la seulement, il se diffé- 
rencierait des autres prophetes. 

Une telle thése méritait d’étre réfutée sans tar- 

der. Il faut savoir gré au P. Buzy, du Sacré-Ceur 
de Bétharram, professeur 4 Bethléem, de s’y étre 
employé et d’avoir réussi 2. Nous voudrions ici, en 
quelques lignes, résumer et parfois compléter son 
argumentation scripturaire. 
- Trois textes de l’Evangile selon S. Luc visent la 
sanctification du Précurseur, ce sont : Luc 1, 13-17; 
1, 41; 1, 44. Le premier, le plus étendu, montre que 
Yenfant dont la naissance est prédite sera la 
récompense de la priére de Zacharie. Sa naissance 
ne sera pas seulement une cause de joie pour le 
pére, la mere, ou les parents immédiats : beaucoup 
participeront a l’allégresse familiale ; durant sa 
vie, ’enfant se conduira comme un naziréen, il ne 
boira ni vin, ni rien qui enivre ; rempli du Saint- 
Esprit, il sera un puissant instrument de conver- 
sion au point de pouvoir étre comparé a Elie pour 
Vesprit et la puissance. Luc 1, 15 : «il sera rempli 

1 Johannes der Téufer, Gratz et Vienne. 

> S. Jean-Baptiste a-t-il été sanctifié dans le sein de sa 


mére? (Revue des Sciences philosophiques et théologiques, 
20 octobre 1913, p. 680-699). 


du Saint-Esprit, » montre quel sera son état habi- 
tuel. Le point délicat est de déterminer a quel 
moment le Saint-Esprit a pris possession de son 
Ame pour la premiere fois. La, git toute la diffi- 
culté, 1A est véritablement le nceud de la question. 

Les termes employés par S. Luc, & xotAtas 
unzoos, ne peuvent a eux seuls résoudre le pro- 
bleme ; ils signifient, en effet, parfois dans la 
Bible : la naissance effective (Job, x, 18; Ps. xx1, 
10; Lxx, 6), l'état au moment de la naissance (Job, 
1, 21), ou un état de vie pratiqué ou constaté a par- 
tir de la naissance (Is. xivut, 8; Act. m1, 2; xtv, 7); 
ils n’indiquent pas toujours, guoiqwils aient le 
plus souvent ce sens, une action divine exercée 
par Dieu sur un personnage, Samson, Isaie, Jéré-' 
mie ou S. Paul, dés avant sa naissance. (Cf. Jud. 
Xvi, 17; Is. XLiv, 2, 94> xvvi, as Rik es; Jerem. 
Ty05 Aaal. at, 15)4 

Mais, si l’on tient compte du contexte et des pas- 
sages évangéliques relatifs au Précurseur, ces 
termes éx xot\izs untods ne peuvent avoir dans 
S. Luc d’autre signification que «dés avant sa nais- 
sance. » M. Loisy, le Dr Konrad admettent bien 
que S. Jean-Baptiste a été sanctifié aussit6t sa nais- 
sance, mais, a quel moment de cette naissance 
placeront-ils cette sanctification ? La placeront-ils” 
au jour méme de la naissance? ou au jour de la 
circoncision? Et pourquoi préféreront-ils une date 
a une autre, alors que rien ne se passe dans ces 
deux circonstances qui concerne particuliérement 
le Précurseur? Aucun fait spécial ne signale sa 
naissance ; a sa circoncision, Zacharie retrouve 
V'usage de la parole et chante le Benedictus, mais 
ceci concerne le pére, non l’enfant. Si donc on ne 
traduit pas 2% zotAlas znteds par « dés avant sa 
naissance, » on en est réduit & ne pouvoir dire 
quand le Saint-Esprit s’est emparé de l’4me du 
Précurseur. Si, au contraire, on accepte la traduc- 
tion que suggére le sens naturel de maints pas- 
sages de l’Ancien Testament concernant Isaie, 
Jérémie, et d’un passage du Nouveau Testament 
relatif a S. Paul, on n’est pas embarrassé pour 
noter le moment oi a eu lieu la présanctification 
de S. Jean-Baptiste. Lors de la visitation de la 
Vierge a Elisabeth, nous voyons le Précurseur 
tressaillir dans le sein de sa mére (1, 44, 44); 
Elisabeth, elle-méme, est remplie du Saint-Esprit 
(1, 41) ; c’est donc qu’alors se réalise la promesse 
de l’ange, le Saint-Esprit purifie Jean-Baptiste de 
la tache originelle et orne son ame de la grace 
sanctifiante. Les dons de prophétie, de zéle ardent 
de conversion, de désir extraordinaire de vie par- 
faite présupposent cette sanctification préalable et 
ne se concoivent pas sans elle *. 

L’interprétation traditionnelle et théologique de 
Luc 1, 15 est trés nettement favorable a la présanc- 
tification du Précurseur. On aurait méme de la 
peine A citer un seul texte patristique qui soit 


1 Jud. xm, 5 est cité & tort; il y a la préposition amo et non 
oa 

2 Intelligi autem veram sanctificationem: tepid ablato 
peccato originali et gratia sanctificante infusa ei esse colla- 
tam sententia est omnino communis et certa, (Knabenbauer, 


Evangelium secundum Lucam, p. 50). 


DOCTRINE 


301 


3 ‘opposé a ce privilege '. S. Augustin, aie ees ne 


jette pas dans ce concert unanime une note discor- 


dante; il n’a pas nié que S. Jean-Baptiste ait été 


sanctifié des le sein de sa mere par les mérites du 


Sauyeur, mais il a laissé entendre que, seule, la 


circoncision l’avait délivré des effets juridiques 
de la faute originelle, consistant, selon lui, dans 
Vimputabilité ou la responsabilité de la concupis- 
cence. Et voila pourquoi les théologiens se sont 
parfois mépris sur sa véritable pensée ?. 

Continuons donc de donner aux versets de 
Luc 1, 13-47 ; 1, 44 5 1, 44Je sens que nous leur avons 
toujours donné en conformité avec les régles d’une 
interprétation obvie des textes, en union avec les 
Péres et les Théologiens. 


ll. 


Comptes rendus bibliographiques 


Les Actes de Paul et ses lettres apocryphes. /ndroduc- 
tion, textes, traduction et commentaire, par Léon 
Vouaux, agrégé de l’Université, professeur au collége 
de la Malgrange. In-8, 6 f., Paris, Letouzey, 1913.— La col- 
lection des Apocryphes du Nouveau Testament de la 
librairie Letouzey s’est enrichie l’an passé d’un nou- 
veau et excellent volume : Les Actes de Paul, di a 
M. Vabbé Vouaux, professeur au collége de la Malgrange 
(diocése de Nancy). 

Jusqu’aé ces derniers temps, nous ne possédions que 
trois fragments séparés des Actes de Paul : les Actes 
de Paul et de’ Thécle, la correspondance de S. Paul 
avec les Corinthiens et le martyre de S. Paul, On se 
demandait méme si les Actes de Paul et de Thécle ne 
formaient pas, A eux seuls, un apocryphe distinct. 
L’iachat au Caire par le Dr Reinhardt d’une version 
copte du vié siécle, provenant d’un antiquaire d’Achmim, 
a permis de retrouver le fil conducteur qui fait des 
trois fragments signalés plus haut les parties diverses 
@un seul et méme tout. 

M. Vouaux donne de l’ensemble de l’ceuvre un résumé 
clair et précis (p. 1-12). A Iconium, Thécle, déja fiancée, 
est séduite par la prédication de S. Paul et elle décide 
de n’appartenir qu’A Jésus-Christ. Furieux, le jeune 
homme’ délaissé souléve la persécution contre l’Apdtre 
et contre elle. La vierge est soumise, mais en vain, 
aux tortures les plus raffinées ; finalement, il faut lui 
rendre Ja liberté. Thécle va retrouver S. Paul, lui fait 
le récit de ses épreuves et part pour Séleucie ou élle 
sendort d’un beau sommeil, L’Apdtre continue ses 
missions et multiplie les miracles sous ses pas; a 
Ephése, les’ bétes de VamphithéAtre le respectent; 4 
Philippes, recevant de mauvaises nouvelles de Corinthe, 
il écrit la missive contenue dans l’apocryphe; a Rome, 
ila deux entreyues avec Néron et est par lui condamné 
A mort. On le décapite ; du lait jaillit de son corps. 
Aprés son’ trépas, Suivant sa promesse, il apparait a 
Néron et aux deux officiers qui ont présidé a son sup- 
plice. Effrayé, Néron fait délivrer, les prisonniers chré- 
tiens et les deux officiers convertis se font baptiser par 
Tite et Lue. 

Les Actes de Paul furent autrefois trés répandus 
dans l’Eglise. Tertullien, Origéne, S. Hippolyte attestent 
au i siécle leur diffusion et la haute estime dans 
laquelle on les ‘tenait. Au tye siécle, le catalogue du 
codex Claromontanus, la Didascalie syriaque, Eusébe 
les mentionnent et ne les confondent jamais avec les 
écrits hérétiques; ils les mettent sur le miéme pied 
que le Pasteur d’Hermas et, souvent méme, leur 
donnent le pas sur lui. A Edesse, la lettre apocryphe 
aux Corinthiens pénétre dans le recueil authentique 


1 On pourra en lire ’exposé dans Buzy, loc. cil., p. 691-698. 
» Cf. Portalié dans le Diclionnaire de Théologie Vacant- 


; Mangenot, vo Angus: in (Saint), t.1, col. 2396, 


des épitres pauliniennes ; S. Ephrem la commente, 
Aphraates l’utilise, elle ne disparait qu’avec la Peschitto 
de la collection des Ecritures Sacrées. 

Mais bientot, des interpolations priscillianistes et 
manichéennes attestent que les hérétiques yeulent 
utiliser les Actes de Paul pour propager leurs doc- 
trines perverses. Photius, S. Augustin, 4 la fin du 
ive siécle, signalent ce danger et, en dépit de utilisation 
de V’apocryphe par S. Ambroise, S. Jean Chrysostome, 
S. Jérome, S. Epiphane, S. Grégoire de Nazianze et 
S. Grégoire de Nysse, etc., on voit peu a peu les catho- 
liques abandonner les Acta Pauli et cette attitude ira 
en s’accentuant au fur et 4 mesure que deviendront 
plus ardentes les controverses avec les hérétiques. On 
se montre alors beaucoup plus sévére a l’égard des 
apocryphes. (Cf. Lettre d’Innocent I a S. Exupére de 
Toulouse, 405, et décret de Gélase, 492-496). Toutefois, 
bien qu’on rejette les Actes de Paul, on continue du 
vie au x¢ siécle a exploiter les traditions qu’ils con- 
tiennent, et, au x¢ siécle, Siméon Métaphraste écrit en 
les utilisant une vie de sainte Thécle. 

Cest certainement a leur doctrine substantiellement 
catholique, quoique exagérée au point de vue chasteté, 
que les Actes de Paul ont du leur fortune au ure et au 
début du rve siécle. Rien n’est moins soutenable histo- 
riquement que l’hypothése émise par Lipsius d’Actes 


.de Paul écrits par des Gnostiques, puis remaniés et 


adoptés par des catholiques. C’est justement le con- 
traire qu’il faut affirmer. Rédigés par un catholique, 
les Actes de Paul ont été déformés par les hérétiques. 
Si nous parcourons, en effet, les fragments que nous 
en possédons, en particulier si nous lisons la corres- 
pondance avec les Corinthiens, nous remarquons que 
VYauteur anonyme reprend les doctrines principales 
de S. Paul, les compléte ou les exagére pour les diriger 
contre les nouvelles hérésies. En face des paiens, des 
Manichéens, des Gnostiques, des Docétes,. il affirme 
Vunité de Dieu, Videntité du Dieu du Nouveau et de 
Ancien Testament, la préexistence du Christ, son 
role dans VAncien Testament, la réalité de l’Incar- 


nation, Vuniversalité de la Rédemption. Parmi les 
conditions nécessaires pour meriter le salut, en 
dehors des bonnes ceuvres, jetine, priére, service 


des pauvres, veuves, abandon des biens materiels, , 
etc., il mentionne avec une particuliére insistance la 
pratique de la chasteté au point de paraitre parfois 
identifier chasteté et sainteté ; il ale tort de transfor- 
mer en précepte ce qui n’est qu’un simple conseil. En 
présentant sainte Thécle, qui renonce a un heureux 
mariage pour vivre dans la vie chaste, comme un idéal 
quwil faut admirer et reproduire autant que possible, 
il exagére ’Evangile et S, Paul, mais sans aller pourtant 
jusqu’a Vhérésie des Encratites; sauf en un. passage 
(cap. xu), « il s’est arrété a la limite extréme de la 
véritable doctrine; il n’a eu que le tort de vouloir 
transporter dans la vie ordinaire ce qui devyait étre 
plus tard la conception de Vidéal chrétien. » (P. 80.) 

En somme, a part deux points particuliers : la dis- 
tinction de la personne du Saint-Esprit de celle du Fils 
et la résurrection des méchants, a part aussi l’exageé- 
ration de la doctrine sur la chasteté, « nous ne trou-. 
vons rien dans les Acta Pauli qui ne soit conforme a 
la théologie de l’Eglise catholique du 1 siécle, et cela 
nous explique Vaccueil favorable qu’ils ont requ de 
toutes parts dés leur apparition: » (P. 85, 86.) 

Suivant Tertullien, les Actes de Paul ont été composés 
par un prétre, grand admirateur de S. Paul, en Asie, 
peut-étre 4 Antioche de Pisidie, entre les années 160-170. 

Cet apocryphe est dénué de toute valeur historique ;, 
il n’apporte aucune contribution utile 4 histoire de Ja 
prédication ou du martyre de S. Paul; il ne donne sur 
sainte Thécle aucun renseignement digne d’étre retenu., 
La sainte a certainement existé ; la légende ne. l’a pas 
créée pas plus qu’elle n’a créé S. Paul; mais il est. 


presque impossible de faire dans le récit de ses épreuves . 


le départ entre ce qui est historique et ce, qui est 
légendaire. 
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Dans un appendice aux Actes de Paul, M. Vouaux a 
publié et étudié diverses autres productions apo- 
cryphes : la lettre aux Laodicéens et aux Alexandrins 
et la correspondance entre Sénéque et S. Paul. 

Cette légende de prétendus rapports entre Sénéque 
et S. Paul remonte A une haute antiquité; elle a été 
transmise par le moyen age aux temps modernes. Au 
milieu du xrxe siécle, Fleury a consacré en vain deux 
volumes a l’exposer et ala défendre (S. Paul et Sénéque. 
Recherches sur les rapports du philosophe avec |’apo- 
tre; Paris 1853). Les considérations par lesquelles on 
veut établir comme certaines des relations entre Sé- 
néque et S. Paul ne sont qu’hypothétiques : Gallion, 
proconsul d’Achaie, frére de Sénéque, aurait mis en 
rapport l’apdtre et le philosophe, et Sénéque aurait été 
Yun de ces « fréres de la maison de César » dont 
parle Phil. rv, 22. Comment accepter de telles hypo- 
théses quand on connait, par ailleurs, l’antipathie de 
Sénéque pour les Juifs, antipathie qui devait également 
Véloigner des chrétiens ? quand on sait que ses idées 
philosophiques, si souvent en opposition flagrante avec 
les idées chrétiennes, ne semblent pas soupgonner la 
grace, la charité, le péché originel? Ce que l’on prend 
chez lui pour des tendances chrétiennes se retrouve 
aussi chez d’autres penseurs antérieurs au christia- 
nisme. Sans doute, le stoicisme a pu, en Orient, étre 
imprégneé de Judaisme, et Sénéque a pu respirer dans 
cette atmosphére plus morale qui facilita l’épanouisse- 
ment du christianisme; mais, faire de lui un disciple, 
un auditeur, un correspondant de S. Paul, c’est vouloir 
écrire l’histoire avec des hypothéses et des légendes. 
(Cf. P. de Labriolle, Bulletin d’anc. littér. et d’archéo- 
logie chrétiennes, 1913, p. 292, 293). 


* 
ks 


Les lettres de Hammurapi a Sin-Idinnam. 7ranscrip- 
tion, traduction et commentaire, précédées d’une étude 
sur deux caractéres du style assyro-babylonien. In-8 de 
x-280 p., 6 f., Paris, Gabalda, 1913. — Le nom de Hammu- 
rabi (M. Jean, avec quelques assyriologues, préfére la 
lecture Hammurapi) n’est pas un inconnu pour la ma- 
jorité de nos lecteurs. La Genése le mentionne au chap. 
xiv, 1 comme l’un des alliés de Chodorlahomor (Amra- 
phel, roi de Sennaar) et tous savent que notre musée 
du Louvre posséde son code, gravé surun bloc superbe 
de diorite noir, découvert 4 Suse par M. de Morgan et 
magistralement interprété par le P. Scheil. Nous avons 
done affaire avec Hammurabi a un contemporain 
d’Abraham ; l’un et l’autre durent appartenir 4 la méme 
migration araméenne. N’est-ce pas indiquer suffisam- 
ment tout Vintérét que peuvent avoir les biblistes a 
lire les textes de ce monarque qui nous sont parvenus ? 
En connaissant mieux les usages, les coutumes, les 
traditions religieuses, l’état de la civilisation, ’organi- 
sation financiére, commerciale, militaire du milieu 
d’ou est sorti Israél, on peut espérer mieux comprendre 
les mceurs patriarcales. 

Il faut donc remercier M. Jean d’ayoir traduit pour 
les lecteurs frangais ce recueil de lettres administra- 
tives (55), déja accessibles aux lecteurs anglais et 
allemands. Sin-Idinnam était pour lors un gros fonc- 
tionnaire; il avait le gouvernement de Larsa, d’Ur et 
peut-étre d’Erek. Le roi lui parle sur un ton bref, im- 
pératif, sans se servir des formules de souhait ou de 
bénédiction. C’est le supérieur qui dicte des ordres a 
son inférieur. Mais que ce supérieur est bien a la hau- 
teur de sa tache! Tour a tour la fixation du calendrier, 
les questions religieuses, militaires, commerciales, 
financiéres attirent son attention et sont l’objet de sa 
sollicitude. Comme on aime le voir surveiller lui-méme 
ses intendants et ses fonctionnaires et blamer énergi- 
quement chez eux les actes dinjustice, prendre la 
défense des faibles, évoquer A son tribunal les causes 
difficiles, montrer un zéle constant pour faire appliquer 
les lois par tous et en fayeur de tous a Babylone et 
dans les autres villes du royaume! (Cf. en particulier 
Jes lettres 14, 20, 26, 29, 30, 34, 32, 37). 


Les deux études préliminaires sur les formules dans _ 
les textes d’histoire et sur le caractére théocratique du 
style assyro-babylonien n’apprennent rien de nouveau, 
mais elles mettent bien en lumiére le caractére trop 
souvent conventionne] des formules protocolaires et 
le sentiment religieux, erroné hélas! néanmoins trés 
profond, qui présidait alors a tous les actes de la vie 
des gouvernants. 

En terminant, M. Jean voudra bien nous permettre 
de lui signaler que certaines lettres, sans grand inté- 
rét (v. gr. 6,410, 16, 28, 48, 53), auraient pu avantageuse- 
ment étre supprimées et remplacées par d’autres plus 
suggestives de la méme époque; — qu’il eit été bon 
de mettre toujours, non pas seulement quelquefois, les 
dates ala suite des noms des divers monarques assyro- 
babyloniens mentionnés dans les deux études prélimi- 
naires ; — enfin, que la disposition typographique du 
volume ett du étre modifiée pour offrir aux yeux du 
lecteur moins d’espace en blane et 4 sa bourse un 


volume moins cher. 
* 
* * 


Histoire Sainte, Vie de N.-S. Jésus-Christ, Histoire de 
VEglise, Liturgie, par l’abbé Audollent, directeur de 
Yenseignement libre dans le diocése de Paris. Paris, 
Librairie de l’Hcole (76, rue des Saints-Péres) ; 4 f. 50, 
cartonné. — Sous forme de questions et de réponses, 
M.l’abbé Audollent a mis avec clarté, simplicité et exac- 
titude, a la portée des enfants, ’exposé des questions 
que comporte le programme des examens d’instruction 
religieuse du diocése de Paris. Nous avons lu avec un 
réel plaisir les pages consacrées a lAncien et au Nou- 
veau Testament; elles sont bien au courant des opi- 
nions communément admises, font bien ressortir dans 
VAncienne Alliance les prophéties et les figures, et 
dans la Nouvelle ’économie du ministére de Notre- 
Seigneur. Aussi les croyons-nous appelées a rendre un 
réel service dans les écoles et les patronages. 


LITURGIE 


Q. — La lecture des prophéties du Samedi Saint et 
du samedi de la Pentecote est-elle obligatoire sub gravi 
ou sub levi? Quel serait état de conscience du célé- 
brant qui l’omettrait pour le motif que, ces jours-la, il 
a un travail trés chargé, ou que cette lecture est sim- 
plement fatigante ? 


R. — Commencons par bien établir que la lec- 
ture des prophéties le Samedi Saint et la veille de 
la Pentecéte fait partie intégrante de la fonction 
liturgique du jour. 

Benoit XIII, dans l’avant-propos de son Memo- 
riale Rituum pour les petites églises, déclare 
expressément qu’on y trouvera « exactissimam 
prescriptorum rituum (praxim) cum perstrictis- 
simo clericorum numero. » Or consultons ce code 
liturgique au Samedi Saint; nous y verrons parmi 
les rites prescrits tout un cérémonial minutieuse- 
ment détaillé pour la lecture des prophéties, et la 
méme régile rappelée au Missel la veille de la Pen- 
tecdte. 

Les décrets ne sont pas moins formels : «ante 
missam prophetie omitti non debent », dit un 
décret du 12 avril 1755, n. 2436, ad 4; et cependant 
il s’agissait d’une église ou, de temps immémorial, 
on ne les lisait point le Samedi Saint. — La seule 


“exception a cette regle vise exclusivement les 


prétres autorisés (si gui sunt) & dire une messe 


ee. 


basse & la suite de loffice public ; d’apres le décret 


du 34 juillet 1821, n. 2616, ad 2, ceux-la com- 


mencent la messe more solito par les Jntroibo, et 


non par les prophéties. — Quant a la veille de la 
Pentecéte, on ne peut non plus chanter la messe 
de la vigile sans les prophéties, comme on le fait 
aux messes privées (S. R. C., 8 aout 1835, n. 2734), 
et cest confirmé ensuite par la rubrique du Missel. 
Mais 4 la différence du Samedi Saint, les messes 
basses sont permises et, en dehors de l’office 
public, elles se disent de plein droit, sans les pro- 
phéties, avec Vintroit Cum sanctificatus fuero. 
Ce point de droit ainsi prouyé, il est sir que le 
curé faisant la fonction liturgique du Samedi Saint 
ou du samedi avant la Pentecéte, manque a son 


devoir s’il omet les prophéties. Mais quelle est la 


nature de sa faute ? Engage-t-elle sa conscience sub 
gravi ou sub levi ? Lui suffirait-il d’alléguer que 
ces jours-la il est tres surchargé, ou que cette lec- 
ture est au moins trés fatigante, pour étre dispensé 
des prophéties ? — Si l’on considére l’omission des 


prophéties en elles-mémes, elle constitue stirement — 


une matiére considérable, et nous n’hésiterions pas 
a la qualifier de mortelle si ces lecons faisaient 
partie de la messe ou du Bréyiaire. Mais ici nous 
sommes sur un terrain qui n’a pas été exploré, que 
nous sachions, par les auteurs ; si elles font partie 
de Voffice public, elles n’en sont pas moins en 
marge de la messe ; nous laissons donc a de plus 
sages le soin de se prononcer. 

Quant au surmenage du jour et a la fatigue pro- 
venant de la lecture, cela peut étre une circons- 
tance atténuante, mais non excuser de faute une 
telle omission ; et pour un prétre, il doit suffire 
qu’il y ait faufe, et qu’il le sache, pour l’éviter avec 
soin, ne fit-elle que vénielle. 


Q. — Ayant été dans ma paroisse de 200 habitants 


_ privé @enfant de chceur en semaine, j’ai fait contracter 


aux quelques femmes qui assistent chaque jour a la 


. messe l’habitude de répondre toutes ensemble aux 


priéres. Comme ces messes dialoguées plaisent et faci- 
litent union au prétre, 

4° Puis-je ne pas me soucier de trouver un enfant’ de 
cheur pour les messes de la semaine ? 

2° Si je dois me procurer un enfant pour le service 
4 Vautel, puis-je du moins inviter mes paroissiennes a 
continuer de répondre a haute voix? 


R. — Ad I. Vous devez chercher & vous procurer 
un enfant de chceur pour servir a l’autel et pour 
répondre aux prieres de la messe. Partout, la 
rubrique suppose un servant qui remplit cette 


- double fonction. Ainsi, le prétre se rend a l’autel 


« ministro preecedente superpelliceum induto. » 
(Ritus servandus, Tit. ll, n. 1). Aux Introibo, le 
servant a genoux « retro post eum » alterne avec 
lui Antienne, Psaume et versets (Tit. III, n. 6). De 
méme, aux Ayrie, etc. (Tit. IV, n. 2). A VOffer- 
toire, le célébrant regoit les burettes de la main 
de Venfant de cheur, de manu ministri qui 
osculatur ipsam ampullam (Tit. VII, n. 4), et un 


_ décret du 27 aoit 1836, n. 2745, ad 8, défend 
- expressément de recourir au ministére d’une 


DOCTRINE 


ae 
rs 


303. 


femme, sinon pour répondre aux priéres, et en- 
core urgente necessitate, et sans quelle approche 
de Vautel. IL est donc de regle qu’on ait un servant 
et qu’on s’en procure un, quand c’est possible. 

Ad II. Mais guid juris si le ministre ne remplit 
pas sa fonction ? Les paroissiennes qui, a son 
défaut, répondaient au prétre, peuvent-elles encore 
le faire? Ce n’est pas douteux: « Si minister, vel 
qui intersunt, celebranti non respondeant, ipse 
solus noyies dicit, » est-il prescrit a propos des 
Kyrie (Tit. IV, n. 2). 

Et si le servant répond, l’assistance peut-elle - 
de méme s’unir a lui et continuer a répondre 
a haute voix ? Ce n’est pas la coutume qu’on 
agisse ainsi; le défaut d’ensemble pourrait en- 
suite occasionner une certaine confusion; et si 
théoriquement il n’y a rien de répréhensible dans 
cette pratique, il ne faudrait cependant pas Vin- 
troduire sans lavis de l’Ordinaire. (Cf. Hphem. 
Liturg., 19413, p.. 729). 


Q. — 4° Aux messes basses des. féries ou le prétre 
dit « Oremus : flectamus genua, » est-ce lui-méme, ou 
le servant, qui doit répondre : Levate ? 

2° Doit-on incliner la téte 4 la messe au nom de 
Vévéque, lorsqu’on dit pour lui l’oraison ? 

R. — Ad I. Le eas est prévu dans le Ritus ser- 
vandus qui se trouve en téte du Missel. On lit en 
effet qu’en disant: Oremus, flectamus genua, le 
célébrant génuflecte, et le servant répond Levate. 
(Tit. V, n. 4). 

Ad Il. A Voraison qu’on dit pour l’évéque diocé- 
sain a l’annivyersaire de son élection et de sa con- 
sécration, on incline la téte vers le livre en pro- 
nongant son nom (S. R. C., 43 mars 1700, n. 2049, 
ad 3), et ce n’est pas sans raison. L’Eglise a vu 
dans cet anniversaire comme le jour natal du | 
Pontife, et elle a youlu lui donner en raison de 
Vexcellence de sa dignité une marque d’honneur 
semblable a celle qui est attachée au jour natal des 
saints, lorsqu’on prononce leur nom. 


Q. — Doit-on, le jour des funérailles, encenser a 
Péglise les corps des enfants, comme ceux des adultes ? 


R. — Aux enterrements d’enfants, on n’encense 
point leur corps a l’église comme on le fait & 
Vabsoute des adultes. Et voici pourquoi. Aux yeux 
de l’Eglise, l’encensement joint a l’aspersion est une 
sorte de sacramental symbolisant et méritant de 
la part de Dieu la purification de l’'Ame qui aurait 
encore quelques souillures !. Or ce rite expiatoire 
ne saurait convenir a l’enfant qui, en mourant, 
jouit de l innocence baptismale. 


Q. — 4° Peut-on chanter Ja messe des funérailles, le 
corps présent, a) le jour du Titulaire de la cathédrale, 
b) le jour de la Dédicace de ladite cathédrale ? 

2° Ou’entend-on par messe des funérailles, le corps 
absent ? : 

3° Le Souverain Pontife a, derniérement, porté des 
modifications au calendrier de l’Eglise universelle avec 


1 Desloge, Etudes sur la signification des choses liturgiques, 
p. 289 et Ssuiv.. © 
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faculté.de les appliquer aussitOt a la recitation ae 
Voffice divin, ou d’user des anciennes régles jusqu’en 
19145. Puis un décret explicatif ajoute que Jes Ordi- 
naires devront présenter dans le courant de mars 4 la 
S. R. CG. leur. calendrier réformé conformément a l’Ins- 
truction donnée le 12 décembre 41912. 

Mais avant que le calendrier réformé ait regu l’appro- 
bation de la Congrégation, peut-on dés a présent, dans 
la récitation de loffice, supprimer les fétes et les offices 
qui d’aprés l’Instruction précitée ne doivent plus en 
principe faire partie du calendrier diocésain ? 


R. — Ad I. Depuis que les fétes du Titulaire de 
la cathédrale et de sa Dédicace ont été déclarées 
fétes primaires de 1re cl. pour tout le diocese, 
elles font -partie des fétes plus solennelles de 
chaque église, et excluent par le fait la messe des 
funérailles, méme le corps présent. (Cf. Décret 
général du 2 déc. 1894, n. 3755). 

Ad Il. La messe des funérailles, le corps absent, 
peut sjentendre en plusieurs sens qu’il importe 
de bien saisir, si l’on ne veut pas s’exposer a violer 
la rubrique. 

a) Quand le corps n’est pas présent, v. g. parce 
qu’il a été inhumé tout aprés la mort par crainte 
de contagion, ou parce que l’on sursoit 4 V’inhu- 
mation par ordre de justice, ou parce qu'il a été 
inhumé la veille dans la soirée, ou pour. d’autres 
raisons graves, la messe des funérailles, pourvyu 
quelle soit célébrée dans les deux jours qui 
suivent la mort, peut se chanter avec les mémes 

' priviléges et aux mémes jours que si le corps était 
présent. C’est ce que les décrets désignent sous le 
nom de présence morale. (S. R. C., 13 féy. 1892, 
n. 3767, ad XXVI). 

b) Si la messe des funérailles n’a pu étre célé- 

brée comme ci-dessus infra biduum ab obitu, 
- parce que la mort s’est produite, par exemple, le 
Jeudi Saint, alors on ne peut plus la chanter, le 
corps absent, qu’au premier jour non empéché 
soit par un double de 4re ou de 2¢ classe, soit par 
un dimanche ou une féte de précepte, ou méme 
par une férie, vigile ou octave qui excluent les 
fétes de 1re ou de 2¢ cl. (S. R. C., 28 avril 1902, 
n. 4096, ad V). Ainsi, 4 partir du Jeudi Saint, le 
premier jour libre pour la messe des funérailles 
sera le lundi de Quasimodo, et cette messe sera 
en fait la premiére qu’on célébrera pour le dé- 
funt dans la paroisse, puisqu’il a été alors inhumé 
sans. messe. 

c) On peut également chanter la messe des funé- 
railles dans plusieurs pays et dans les mémes con- 
ditions que le cas précédent, c’est-a-dire le pre- 
mier jour non empéché, lorsqu’on recoit v. g. la 
nouvelle officielle de la mort de quelqu’un sur 
une terre lointaine, quand méme le décés remon- 
terait 4 plusieurs mois. C’est aussi le cas des 
prétres.qui, apprenant la mort d’un confrére ou 
autre, célébrent un service & son intention. (S. R. 
C., 2 déc. 1891, n. 3755, ad Ill). 

Ad IJ. Les quatre modifications apportées au 
droit liturgique parle Motu proprio du 23 octobre 
1913 (A mi, p. 977)-sont les seules qui soient appli- 
cables dés maintenant, si on /e veut cependant, a 
la récitation du Bréviaire, ainsi que les parties du 
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décret du 28 Sane 1913 qui précisent ¢ os mettent 
au point cette réforme du Bréviaire. 

Vous pouyez en conséquence appliquer ces nou- 
velles régles au calendrier tel qu’il est composé 
actuellement; mais ce n’est pas & vous d’y tou- 
cher en supprimant, de votre autorité privée, les 
fétes ou offices qui en principe sont appelés a dis- 
paraitre du Propre diocésain. L’Ordinaire seul a 
mission de proposer les changements a opérer, 
consentiente Capitulo, de transmettre le projet 
de réforme a la S. R. C., et encore n’est-ce qu’apres 
Vapprobation romaine qu'il pourra étre publié et 
utilisé dans la récitation de l’office divin, avec ses 
suppressions et additions diment autorisées. 


Q. — Une jeune fille ondoyée en danger de mort a 
survécu. Placée dans une communauté des environs 
de Paris, elle y fut admise a la Premiére Communion 
et ala Confirmation sans que jamais on ait suppléé les 
cérémonies du baptéme. Doit-on maintenant les sup- 
pléer ? 


R. — Les cérémonies du baptéme administré.en 
danger de mort doivent toujours étre suppléées, 


- quel que soit l’Age de l'enfant ainsi baptisé, et dans 


le cas présent, yous suivrez pour cela le cérémonial 
assigné au Rituel Romain.comme si la jeune Hie 
était encore en bas age : 

Quenam servari debeant conkenineal ‘et preces, 
quando supplende sunt cum adulto catholico valide 
post nativitatem baptizato, omissis tamen csremoniis 
que juxta Rituale Baptismum precedere vel sequi 
debent ? An scilicet ille que in Rituali assignantur pro 
baptismo adultorum, vel qua pro baptismo infantium ? 
— Resp. Ceremonie et preces servyentur, que in Rituali 


assignantur pro baptismo infantium. (S. R. C., 27 aout 
1836, n. 2743, ad 3). ‘eos 


Q. — Priére a ’Ami de me faire connaitre si le 
décret de la S. R. C. du 7 déc. 1888, ad Il], qui accorde 
aux Péres Capucins la faculté de faire les encense- 
ments aux messes chantées qu’ils célébrent sans 
ministres sacrés, leur est exclusivement réservé, ou 
si les autres Ordres religieux peuvent en user, comme 
de certains autres priviléges ? 


R. — La réponse de la Congrégation n’est 
d’abord point telle que vous la citez. 

Interrogée « Utrum Capuccini licite possint 
incensationes Altaris perficere in Missis conventu- 
alibus vel aliis que sine Ministris: paratis et sine. 
cantu celebrantur? » la S. R. C. répondit : « Nega- 
tive ; et ex gratia tamen permitti in missis aliqua 
majori solemnitate celebrari solitis. » (7 déc. 1888, 
n. 3697, ad II). 

Ensuite, cette grace accordée, dérogeant a la loi 
commune, ne peut en droit profiter et s’étendre 
qu’a ceux qui l’ont expressément. regue pour leur 
Ordre. Donc d’autres Congrégations ne_peuyent. 
s’en préyaloir a pari sans l’autorisation de Rome. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


Les idées de M. Bayet sur la 
casuistique chrétienne contemporaine ! 


§ 2. — La cHariré. — L’AUMONE 


La méthode Bayet est simple, perfide, critique- 
ment malhonnéte. Elle consiste & découper dans 
les auteurs de morale des lambeaux de doctrine 
habilement choisis, parce que vilainement sugges- 
tifs dans VYisolement ot ils sont présentés, sans 
jamais citer ou laisser méme soupconner ni le 
contexte qui les éclaire, ni les distinctions et expli- 
cations qui les justifient. Le procédé est double- 
ment méchant : il atteint toujours son but, qui est 
de troubler le lecteur naif, mal averti; et il se 
préte difficilement aux exigences d’une réfutation 
reguliére compléte. Il faudrait un volume, plu- 
sieurs peut-étre, pour pousser 4 fond la discussion 
technique de tous les textes et de toutes les for- 
mules casuistiques amoncelés, en un désordre 
youlu, qui ne manque pas d’art, dans un pam- 
phiet de 172 pages. Les auteurs « exploités », ou 
leurs héritiers, feront, chacun pour son propre 
compte, cé travail apologétique de mise au point, 
s'ils le jugent utile 4 la défense des opinions et des 
noms mis en cause. Nous désirons, quant i nous, 
prendre la question de plus haut, et viser plus 
LOU ys 

L’occasion est trés bonne, de mettre en lumi¢re 


la yraie pensée de l’Eglise et de la morale chré- 


tienne sur les points relevés dans l’opuscule ; avec 
plaisir nous la saisissons, persuadés que, dans 
Vintérét de tous, amis et adversaires, c’est la un 
devoir public auquel ’Ami du Clergé ne saurait 
se dérober. Mais ce n’est pas la tactique de défense 
que nous entendons adopter, encore que nous pre- 
nions souci d’y recourir quand il le faudra. Nous 
youlons nettement prendre l’offensive et mettre a 


4 Une méprise nous a fail dire que le M. Bayet dont nous 
nous oecupons, — M. Albert Bayet, né A Lyon en 1880, auteur 
des pecons de morale que nous avons critiquées en 1910, — 
était) Directeur de Venseignement secondaire. Non ; c’est son 
pere, M, Charles Bayet, qui remplil ces fonctions, 


Totes Partie (Doctrine) 


nu, devant quiconque voudra les voir, dans son 
monde et dans le nédtre, les indigences de doc- 
trine, d’érudition, de critique et de*bonne foi, qui 
se cachent sous la bonhomie apparente et les 
artifices oratoires de M. Bayet. 

L’auteur, du reste, nous rend la tache facile: il 
termine chacun de ses chapitres par une sorte de 
résumé ou il formule en raccourci, de facon géné- 
ralement exacte, les théories casuistiques qui le 
scandalisent. Nous prendrons ces formules comme 
bases de notre critique. En les éclairant de la lu- 
miére vraie qu’elles appellent, dont M. Bayet a 
dessein les a isolées, nous rendrons peut-étre bon 
service a ses lecteurs, sinon a lui-méme, et aux 
ndétres. 


La. charité 


En réegle générale, « nous devons nous aimer 
nous-mémes plus que le prochain, » lorsgquwil 
S'agit de biens de méme ordre, car le mot 
« comme » désigne la similitude et non Végalité. 
(Bayet, p. 58) 1. 

M. Bayet se montre a maintes reprises, au cours’ 
de son liyre, étonné de cette doctrine, dont il n’a 
point de peine a trouver l’expression, en termes 
plus ou moins équivalents, dans les auteurs de 
morale de sa maigre collection. S’ila lu ces auteurs 
dans tout le contexte de leur enseignement sur le 
devoir de la charité a ’égard du prochain, il ya 
vu ceci, qui se trouve partout : : 

a) Le mot’ « comme », en latin sicuz, est une 
particule, non de guantité, mais de similitude. 
N’étant pas d’ordre quantitatif, elle ne signifie ni 
plus, ni moins, ni autant, mais simplement ceci : 
Diliges Dominum Deum tuum, tu aimeras le Sei- 
gneur ton Dieu, parce que supréme bien, et donc 
premier objet d’amabilité; et tu aimeras aussi ton 
prochain et toi-méme, toi-méme et ton prochain, 
comme biens secondaires, issus de Dieu, et donc, 
en tant que participations créées du bien divin, 
objets secondaires d’amabilité, quoique principaux 
dans leur ordre. 


1 Tl est entendu que nous mettons ainsi a part, en caractefes 
italiques, le texte des propositions ou M. Bayet résume les 
solutions casuistiques qu’il met en relief comme susceptibles 
de laisser a son lecteur une impression facheuse sur ce quil 
appelle la morale « moderne » de l’Egiise. 
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Quant 4 la mesure des intensités relatives que 
peut comporter l’amour de soi-méme et l’amour 
d’autrui, elle dépend du bien qui est en cause, 
lequel, suivant les cas, peut varier beaucoup, et 
n’ayait pas a étre précisé dans le précepte général 
‘d’amour. 

b) Tout étre est par nature conservativum sui. 
Ce n’est pas de l’égoisme, ni de l’instinct ; c’est de 
la plus pure et inévitable loi de nature, dans toute 
philosophie quelconque. Le moi a, par définition, 
une inaliénabilité métaphysique absolue ; autre- 
ment, il ne resterait pas moi et individu, mais 
absorberait sa réalité dans une réalité voisine. 
Que le moise diffuse au dehors par don de tout 
ce qu’il peut donner sans cesser de garder sa per- 
sonnalité subsistante, c’est possible; c’est bien 
méme, jet, 4 l’occasion, cela peut étre nécessaire. 
Nous reviendrons la-dessus tout a l’heure. Il donne 
alors de suo, mais non pas seipsum. La littérature 
sentimentale dépasse parfois, sur ce point-la, les 
limites de la métaphysique, en exagérant, en vers 
ou en prose, ce qu’on appelle le don de soi-méme. 
Distinguons : jusqu’a l’anéantissement du dona- 
teur, c’est faux, absurde; sauf cet anéantissement, 
c’est admissible, trés beau, héroique méme. De ces 
idées fondamentales de la conservation naturelle du 
moi, communes a toutes les philosophies, laiques 
ou confessionnelles, découlent les conséquences qui 
suiyent. 

¢) Quand le point d’anéantissement est en cause, 
la loi de charité serait absurde, contradictoire 
elle n’existe pas. Or, cela n’arrive en morale que 
dans la seule hypothése ou un homme se trouve- 
rait amené a choisir entre son éternel salut et celui 
de son voisin. La damnation, c’est l’anéantisse- 
ment, la perte absolue de la vie essentielle, divine, 
éternelle : choix impossible! Avant tout, c’est la 
loi profonde de nature et la loi formelle de Dieu, 
ainsi promulguée dans l’Evangile : Quid prodest 
homini si mundum universum lucretur, anime 
vero sue detrimentum patiatur, aut quaamdabil 
homo commutationem pro anima sua? (Mat., 
xvi, 26). C’est a cette loi que font écho la parabole 
des vierges sages et le mot connu de S. Paul : 
«Omnia facio propter evangelium ut particeps 
ejus efficiar... Castigo corpus meum et in servi- 
tutem redigo, ne forte, cum aliis predicaverim, 
ipse reprobus efficiar. (I Cor., 1x). , 

En dehors de ce bien supréme, absolu, auquel 
aucun moi, pour rester moi, ne peut en aucun cas 
renoncer, en dehors de la fin derniére comme 
essentielle condition de vie humaine personnelle 
intégrale, tous les autres biens qui peuvent ici- 
bas s’offrir 4 nos complaisances sont d’ordre infé- 
rieur et ne conduisent pas nécessairement, si on 
les néglige, au suicide. Aussi y a-t-il lieu, a leur 
endroit, d’entrer dans les distinctions qu’ils appel- 
lent suivant leurs degrés relatifs d’amabilité, par 
ou ils sollicitent les complaisances électives de notre 
volonteé. f 

-d) Tres judicieusement les moralistes divisent 
en trois catégories les biens appétibles du temps 
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présent : biens spirituels, biens temporels internes 
(biens du corps) et biens temporels externes (for- 


tune, honneur, réputation); et, de plus, ils font 
observer que ces biens peuvent nous. étre, A un 
moment donné, nécessaires : 41° de nécessité 
extréme absolue, 2° de nécessité grave, 3° de 
nécessité commune. ai) 

De cette double distinction résulte une grada- 
tion descendante dans les obligations que peut 
créer la charité erga proximum, suivant qu’on a 
affaire 4 un bien spirituel, corporel ou externe, et 
que la nécessité de ce bien pour lui ou pour nous 
se présente comme extréme, grave ou commune. 

Ceci est compliqué, et M. Bayet s’en moque. Ceci 
est vrai, cependant, et aucun théologien moraliste 
ne formule ses conclusions, sur le droit ou le 
devoir de se préférer a autrui, indépendamment 
de ces distinctions, qui en sont le commentaire et 
la justification manifeste. i 

e) L’affaire du bien spirituel, supréme, néces- 
saire, d’absolue nécessité, est réglée. N’y revenons 
pas. Pour les autres biens spirituels qui ne pré- 
senteraient pas cette caractéristique : 

40 En cas @Winégalité, Yon va'la ou est le bien 
le plus grand, supérieur ; ainsi le yeut, le plus 
rationnellement du monde, l’erdo caritatis (con- 
sidéré ratione objecti et ratione bene/icii). 

20 En cas d’égalité, dans le méme ordre: on 
peut, mais on n’y est pas tenu, se préférer au 
prochain. 

On ry est pas tenu. C’est ce que dit fort bien 
S. Augustin: « Si quis pro alterius temporali 
vita suam ipsam temporalem perdit, non est 
jam illum diligere sicut seipsum, sed plus quam 
Seipsum, quod sane doctrine regulam exce- 
dit. » . : 3 : 

S. Augustin vivait quelque peu avant Pascal et 
S. Alphonse de Liguori. Sa conclusion, trés nette 
sur le point.qui nous occupe, est pourtant de celles 
que M. Bayet met sur le compte de la casuistique 
moderne, déformation caricaturale, d’aprés lui, de 
la vieille morale évangélique et patristique. 

On le peut. Par motif de vertu supérieure, qui est 
encore un bien nouveau et considérable a l’actif 
du héros généreux, il est permis d’oublier ses 
propres intéréts et d’abandonner A autrui un cer- 
tain bien qu’on pourrait, sans faute de conscience, 
garder pour soi. Citons A M. Bayet la parole de 
Jésus-Christ rapportée par S. Jean, qui n’est pas 
non plus un casuiste moderne : Majorem hac 
dilectionem nemo habet ut animam suam ponat 
quis pro amicis suis, (Jo., xy, 18). C’est le comble 
et ’héroisme de l’amour ! Mais, dans aucune mo- 
rale l’héroisme n’est objet de précepte pour le 
courant de la viecommune. —_—- Aa 

Par motif de vertu, ayons-nous dit, et non 
point en restant sur le seul terrain de la compa- 
raison de pure égalité des biens en présence. 
Ecoutons la-dessus S. Thomas d’Aquin (un casuiste 
du xmie siécle, au début) : « Tradere seipsum 
morti propter amicum, est perfectissimus actus 
virtutis ; unde hunce actum magis appetit vir- 
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-tuosus quam vitam propriam corporalem. Unde, 
quod aliquis vitam propriam corporalem prop- 
ter amicum ponit, non contingit ex hoc quod 
aliquis plus amicum quam seipsum diligat, sed 
quia in se plus diligit quis bonum virtutis quam 
bonum corporale. » (Ill Sent., d. 29, a. 5, ad 3). 

» Juste et profonde, l’observation du Docteur An- 
gélique. La loi de nature, loi divine fondamentale, 
soppose a ce qu’on aime plus autrui que soi- 
méme. Le sicut de /Evangile, entendu méme au 
sens quantitatif — qui est faux, — ne permet pas 
d’aller jusque la. Mais, par contre, la loi de nature 
ne défend pas, la loi évangélique non plus, que, 
par raison de vertu personnelle (bien spirituel), et 
donc en s’aimant, sous ce rapport, seipsum, |’on 
sacrifie sa vie (bien temporel d’ordre inférieur) 
pour sauvegarder celle du prochain. De sorte que, 
a s’en tenir a la comparaison stricte des deux vies 
en tant que telles, des deux biens temporels, en 
tant que purement temporels, non seulement le 
sacrifice de sa propre vie ne serait pas facultatif, 
il serait défendu. . 

D’ou la formule de certains auteurs, a savoir 
que « nous sommes tenus, si notre vie corporelle 
se trouve en balance avec la vie du prochain, de 
préférer notre vie propre, » formule qui s’explique 
avec le correetif que nous venons de préciser, et 
que ces auteurs ont soin de ne pas oublier, mais 
formule, tout de méme, fausse dans sa généralité, 
et que M. Bayet ne manque pas d’exploiter pour 
étonner et scandaliser ses lecteurs, quand il im- 
prime ceci par exemple: « Busembaum, S. Alphonse, 
Gury et tous les casuistes contemporains estiment 
que nous devons, toutes choses égales, nous pré- 
Jsérer (est lui qui souligne) nous-mémes au pro- 
chain » (p. 38). 

Du reste, si peu versé qu’il soit dans lhistoire 
de l’Kglise, M. Bayet n’ignore pas qu’aucune reli- 
gion n’a fourni et ne fournit encore, plus que la 
catholique, des exemples sans nombre d’héroique 
sacrifice pour le bien d’autrui, qui sont la vivante 
contradiction de sa maniére d’entendre la casuis- 
tique chrétienne de la chariteé. 

Voulez-vous avant de quitter ce sujet un exemple 
de la maniére Bayet ? Gotitez ceci. Je cite: 

» Apres Dieu, « nous devons nous aimer nous- 

mémes et nous aimer plus que les autres, » dit 

la Théologie morale du cardinal Gousset, résu- 
mant, en frangais, la doctrine commune. — 


Quelle sera la conséquence immédiate de ce 


principe? C’est que, sauf les cas exceptionnels, 

nous ne devons pas pousser le dévouement jus- 

qua mourir pour le salut d’autrui. (Bayet, p. 40). 
Autant d’erreurs que de mots, et d’erreurs qui 

sont des calomnies, ce qui est plus grave. 

* Voici le texte de Gousset : 


Il y aun ordre a suivre dans |’accomplissement des 
devoirs de charité. Aprés Dieu, que nous devons aimer 
avant tout et par dessus tout, nous devons nous aimer 
nous-mémes et nous aimer plus que les autres : Homo 
ex caritate magis debet diligere seipsum quam proxi- 
mum, dit S. Thomas (2 2®, q. 26, a. 4); ce qui s’accorde 


parfaitement avec cette pensée de S. Augustin : Magis 
mihi me debeo quam hominibus ceteris, quamvis Deo 
magis quam mihi. (Retract., 1. 8). 

Mais il est important de distinguer ici ordre des 
biens et ordre des personnes. Pour les biens on pré- 
fere la vie spirituelle 4 la vie temporelle ; la vie tem- 
porelle a la réputation ; la réputation aux richesses. 
D’aprés ce principe, nous deyons préférer le salut spi- 
rituel du prochain 4 notre propre vie temporelle, la 
vie temporelle du prochain a notre réputation, la répu- 
tation du prochain a nos richesses. . 


C’est clair pourtant. M. Bayet n’avait qu’a lire, 
et il a lu; ce qui ne l’empéche pas d’écrire froide- 
ment que, d’aprés la morale catholique, « nous ne 
devons pas pousser le dévouement jusqu’a mourir 
pour le salut d’autrui. » 


L’aumone 


Dans les communes nécessités des pauvres, 
nous ne sommes tenus de les secourir que d'une 
part de notre super/flu ; 

« Lorsqu’un homme, si riche soit-il, renvoie 
tous les pauvres sans les secourir, il ne faut 
pas lui refuser facilement Vabsolution. » (Bayet, 
p. 58). 

Corollaire immédiat de la loi de charité, le pré- 
cepte de l’auméne est aussi clair qu’incontesté dans 
sa formule générale. Tous les moralistes catho- 
liques sont d’accord la-dessus. Un bon point a 
M. Bayet qui nous fait la grace d’en convenir, Par 
contre, les applications contingentes du précepte 
sont délicates. Nous convenons, a notre tour, 
qu’elles ont pu quelquefois, chez certains auteurs, 
donner lieu a des opinions hardies, téméraires 
méme autant qu’isolées. A cela rien d’étonnant 
sans doute. La théologie morale n’est, pas plus 
que toute autre branche des connaissances et 
déductions humaines, profanes ou religieuses, 4 
Vabri du doute et de la controverse, la ou la com- 
plexité des circonstances contingentes d’un cas 
donné peut rendre au premier abord malaisée 


Vapplication des principes. 


Aussi bien n’est-ce pas la le reproche que fait 
M. Bayet a la casuistique chrétienne, puisqu’il a 
soin de prendre dans les bons auteurs, échos de 
Venseignement commun, voire dans S. Alphonse, 
les propositions qui |’étonnent. Nous lui devions 
cependant, comme a nous-mémes, pour la sincé- 
rité de notre critique, ce rappel d’une constatation, 
quant ala divergence des opinions, qui éclate par- 
ticuliérement dans la question de l’aumdne et 
explique la différence de certaines formules qu’on 
rencontre chez les casuistes sur ce point-la, en 
méme temps qu’elle prouve la grande liberté de 
penser laissée par l’Eglise a ses docteurs. 

Trois principes sont ici en conflit : ’amour de 
soi-méme, amour du prochain, voila les deux. 
premiers, auxquels il faut ajouter le principe de 
justice qui fait de la propriété privée une annexe, 
une extension, et comme le prolongement de la 
personne méme du propriétaire. 

Du cété objectif, disons du cdté « richesses, » 
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double difficulté d’apprécier et le degré d’indi- 
gence du pauvre et le degré d’aisance temporelle 
qui impose au riche le devoir de le secourir. D’ou 
les distinctions classiques : 

a) Du cété pauvre : de la nécessité indigente en 
extréme, grave et commune. 

b) Du cété riche : des biens de fortune en néces- 
saires ad vilam, nécessaires ad statum, et super- 
flus. 

M. Bayet n’ignore pas ces distinctions. Il les 
rappelle méme assez exactement, de fagon d’ail- 
leurs peu sympathique. Elles ne lui suffisent pas 
cependant pour comprendre les limites que les 
théologiens mettent au devoir de l’aumoéne du cote 
des riches. Tachons de les lui expliquer. 


La loidel’auméne, disions-nous, n’est qu’un corol- * 


laire de la loi de charité. Simple affaire de logique, 
donc,’ dans l’application des principes que nous 
venons de rappeler tout a2 Vheure. A « égalité », 
lon peut (par héroisme de vertu), mais on n’y est 
pas tenu (sub peccato), préférer le prochain a 
soi-méme. Reste maintenant a mettre en balance 
le bien dont manque le prochain indigent, et le 
bien dont nous aurions a nous priver pour le 
secourir. Ici encore intervient Vordo bonorum 
comme ci-dessus, et aussi l’ordre des nécessités ou 
indigences relatives qui sont en cause. 

Pour les:cas d’extréme ou.de grave nécessité, 
point de difficulté, semble-t-il; du moins notre 
auteur ne parait pas surpris des solutions casuis- 
tiques de nos moralistes dans ces deux hypothéses. 
La troisiéme, au contraire, celle de la. nécessité 
commune, lui semble sans doute plus sujette a 
caution, puisque c’est la seule quil vise dans son 
résumé que nous venons de rapporter. 

Il faut avouer que, distincte des. neécessités 
extréme et grave qui s’entendent bien, la néces- 
sité commune n’est pas facile a définir. L’idée 
ordinaire que s’en font Jes moralistes est celle-ci, 
ou a peu pres : le mot nécessité est un peu fort; 
disons besoin, ce sera plus exact. Sont donc en cas. de 
nécessité commune les gens qui, sans manquer du 
nécessaire pour vivre et méme pour vivre convena- 
blement au seul point de vue de la subsistance et 
de la santé du corps, sont cependant besogneux 
sur d'autres. points secondaires, manquent de ce 
qui fait Vaisance courante, quoique sobre et 
modeste, a fortiori le confort et le luxe, de la vie. 

Généralement ces pauyres-la se font connaitre, 
tendent la main de droite et de gauche, recoivent 
différentes choses de différents cétés. Leur. indi- 
gence est digne d’intérét, assurément, et aucune 
ame vraiment charitable, pour peu qu’elle soit en 
état des les aider, ne peut, sans faute de conscience, 
y rester insensible. Mais sait-on jamais au juste de 
quoi ont besoin ces indigents ? par qui ils sont ou 
ne sont pas secourus ? Et pourquoi ne laisserait-on 
pas de cdté ce pauvre, inconnu, rencontré au 
hasard de la route, pour donner plutét a un autre 
que l’on connait comme miséreux, et par rapport 
auquel le précepte de l’aumdéne, en bonne cons- 
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cience objective et subjective, a toute sa raison 
d’étre ? % i 

Un riche refuse d’accueillir les pauvres qui 
frappent a sa porte. De cela M. Bayet s’étonne; en 
quoi il a tort, si ce riche verse par ailleurs, a l’As- 
sistance publique par exemple, l’aumdne qu’il doit 
aux pauvres ; dans le cas contraire, nous lui accor- 
dons qu’il aurait raison. Et encore, il resterait a 
savoir si ce riche a du superflu dont il soit tenu de 
verser une partie dans le sein des pauvres. 

Car enfin, vis-a-vis de Vindigence commune, au 
sens que nous avons précisé, l’obligation de se 
priver soi-méme pour autrui n’a pas la note de 
gravité et d’urgence qui caractérise les besoins de 
« nécessité » ; et des lors, le riche peut trés bien, 
sans y étre tenu, nous Vavons dit, songer a 
ses propres utilités de vie et d’état avant de les 
sacrifier aux besoins ordinaires et courants de son 
prochain. Or, le superflu est ce qui reste dispo- 
nible apres affectation des revenus a toutes les 
nécessités susdites de vie ou d’état individuelles et 
familiales, sociales et privées. C’est donc, non pas 
Vintégralité, cela va de soi, mais une part de ce 
superflu qwil faudra donner aux pauyres pour 
étre en régle avec le précepte de l’aumdne. 

Kt voila, pensons-nous, suffisamment justifiée la 
proposition, que M. Bayet met en relief comme une 
injure a l’actif de la morale catholique, a savoir 
que « dans les communes nécessités des pauvres, 
nous ne sommes tenus de les secourir que d’une part 
de notre superflu ». 

Sa seconde proposition est tout aussi légitime, 
pour peu qu’on l’entende exactement d’aprés_ le 
sens que lui donnent les auteurs. Il y aurait impru- 
dence a refuser a priori l’absolution, sans autre 
explication, a un riche, tres riche, pour ce seul 
fait qu’il renvoie tous les pauvres sans les secourir. 
Il s'agit ici des pauvres qui viennent frapper a sa 
porte, dont beaucoup, chacun sait cela, sont loin 
d’étre intéressants, et non pas de tous les ‘pauyres 
quelconques, en bloc, en masse absolue. Si ce 
riche observe. autrement, sur un autre terrain, et a 
Pégard d’autres indigences, la loi de l’aumdne,. de 
quel droit pourrait-on bien lui refuser absolution 
pour faute grave contre la charité? Or, cette hypo- 
these n’est pas chimérique du tout, et un confes- 
seur avisé doit en tenir compte avant de condam- 
ner le pénitent qui fait mauvais accueil aux men- 
diants vagabonds. Sans compter que les indigents 
de carrefour, ainsi que nous .l’avons déja fait 


observer, sont sujets & soupcon dans l’exhibition, 
ordinairement exagérée de Jeur pauyreté, et juste 


objet de méfiance. 

De tout cela M. Bayet ne s’effarouche peut-étre 
pas au fond autant qu'il veut le faire croire. Mais 
voici un point de casuistique qui trés particuliére- 
ment le choque, et dont nous le verrons tirer plus 
tard une de ses plus odieuses calomnies contre la 
morale de l’Eglise. Il a trouvé dans S. Alphonse la 
phrase que voici : « Nul n’est tenu de sauyer la vie 
d’autrui si cela doit lui coiter une grosse somme 


‘minimum superioris ordinis bonum non semper 
-inferioris ordinis bono prestat; sic, ut observat Genicot, 
-quis non mallet minimum capitis dolorem perferre quam 
_maximam pecunie quantitatem perdere 
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‘Wargent, par exemple s’il s’agit de Vachat d’un 
reméde cotiteux ou du rachat d’un captif en péril 
de mort '. » Qu’y a-t-il 14 d’étrange et qui ne soit 


pure conséquence logique des principes généraux 


“qui régilent l’exercice de la loi de charité? Personne 
‘nest tenu de conserver sa propre vie par des 
~moyens extraordinaires, au prix du sacrifice de sa 


situation sociale, d’une déchéance publique qui 
serait un sacrifice héroique ; 4 fortiori n’est-on 
pas tenu, a pareil prix, de sauver la vie du pro- 
chain, de se ruiner pour lui assurer le traitement 
médical qui peut l’arracher a la mort. On n’a cer- 
fainement pas le devoir de se montrer a |’égard 
d@autrui plus libéral et gén¢éreux qu’on ne voudrait 
Vétre pour soi-méme. Des lors la formule de 
S. Alphonse apparait parfaitement exacte, encore 
que, au premier abord, énonc¢ée sans précautions 
et isolée de ses raisons justifiantes, elle soit de 
nature a surprendre le lecteur qui ne sait pas lire, 
ni réfléchir, ce qui n’est point le cas de M. Bayet. 

Mais voici le gros scandale, la grande horreur, 
auprés de laquelle palissent toutes les autres. 
Le P. Timothée, dans la traduction assez lache que 


’M. Bayet nous donne de son texte latin, a écrit ceci : 


« Bien que la vie corporelle du prochain ait 
en sot plus de prix que nimporte quelle ri- 
chesse, dans le bon ordre et en vue de Vintérét 
commun, il faut faire plus de cas de quelque 
grande richesse (magna substantia) que de la 
vie du prochain, » car il est Wun haut intérét 
« que les familles nobles et riches ne soient pas 
ruinées. » (Bayet, p. 45). 

Voici le texte de l’auteur: 

Licet corporalis proximi vila omnibus diviliis sit in 
se pretiosior, in ordine tamen ad bonum publicum plus 
estimenda est aliqua magna substantia quam proximi 


‘vita. Boni enim publici magni interest ut familia nobiles 


ae divites non omnino subvertantur, quod fieret si in 
extremis pauperum necessitatibus summe extraordi- 
nariz deberent expendi. Item, in morali #xstimatione 
maximo 


1, p- 603, not.). 


M. Bayet a lu cette note en entier. Il en tire tout 


juste ce qui convient a son but, la conclusion, sans 


viser ni discuter les raisons qui Vappuient. Un 
honnéte homme s’y serait cru obligé. Bayet, point! 
Ce détail, de loyauté élémentaire en critique, aurait 


pu nuire a V’effet voulu chez le lecteur. Or, on 


tenait 4 effet, et le reste importait peu. Une mal- 
propreté de plus a la face de I’Eglise, et cela suffit. 
La nettoie qui voudra ! Ce nettoyage nous allons 
le faire, et ce n’est pas nous, 6 Bayet, qui paierons 
les frais de Vopération. 

Quand on met en balance, d’un cété des biens 
d’ordre temporel comme un ¢tat social de vie, noble 


! Voici le texte latin de S, Alphonse : « Nemo tenetur 


magnam vim pecunie dare pauperi ad pretiosissimam medi- 


cinam emendam, vile servande necessariam, vel ad redimen- 
dum a periculo mortis ». (Lib. II, n. 34). 


2? (Theol. mor.,” 


et riche, et d’autre part la vie du prochain mena- 
cée, la question ordinaire se pose comme toujours 
en pareil cas, de préciser l’ordre d’excellence com- 
parative des biens, ou, si on veut, des maux qui 
sont ainsi en concours. Tres justement le P. Timo- 
thée, qui n’est en cela que l’écho de l’enseignement 
commun, remarque : 

10 Que en soi, a voir les choses en elles-mémes, 
isolées, au point de vue abstrait de leurs réalités 
respectives, le bien dela vie Vemporte sur les biens 
temporels externes de la fortune et de ’honneur ; 

20 Que, dans certaines conjonctures données, un 
bien de fortune ou dhonneur peut se trouver 
doublé d’un bien accessoire, mais inséparable, 
d@ordre spirituel et moral, qui lui donne, par rap- 
port au bien de la vie individuelle, une supériorité 
qwil n’aurait pas sans cela par lui-méme. 

Rien jusqu'ici, ce semble, qui dépasse l’intellect 
de M. Bayet et de ses amis, puisque c’est le prin- 
cipe méme de la loi de charité, qu’entre deux biens 
Yon donne la préférence a celui qui est supérieur. 

La ou ces Messieurs commencent a ne plus you- 
loir comprendre, c’est quand on leur dit que l’exis- 
tence sociale des riches, de certaines grosses for- 
tunes, est un bien social d’ordre public, d’intérét 
national commun, qui ajoute a la richesse une 
fonction économique par ou elle se trouve élevée a 
un degré supérieur de valeur morale, qui peut la 
rendre préférable a la vie temporelle d’un individu. 

Si M. Bayet n’admet pas ce point de vue, c’est son 
droit. Encore devait-il au moins loyalement avertir 
que telle était ’hypothese de son adversaire, et la 
discuter, puisque la est toute la raison d’étre de la 
conclusion casuistique qui lui déplait. 

Mais, au fond, étes-vous donc, M. Bayet, ace point 
démocrate communiste et niveleur que vous cares- 
siez la chimére de l’égalité absolue de toutes les 
fortunes, et teniez pour une erreur grossiére le 
dogme des maitres de l'économie politique qui, 
eux, regardent Vinégalité des richesses et l’exis- 
tence de familles nobles et de grosses fortunes 
comme une condition de vie, de progrés et de pros- 
périté sociale chez un peuple ? De ce dogme de 


-sociologie économique et morale, le P. Timothée 


s'est fait ’écho dans le texte qui vous chagrine. En 
quoi il semble bien que, de vous deux, ce n’est pas 
lui qui a le plus. besoin de retourner a I’école de 
Vhistoire pour y apprendre les lois d’ethnographie 
publique qui ont présidé jusqu’a présent, et prési- 
deront sans doute toujours, 4 Vévolution du bien 
commun, économique et moral, des sociétés hu- 
maines. 


Au surplus, ef vous ne Vignorez pas, les condi- 


_tions de l’hypothése ou se place le P. Timothée sont 


tres dures et tres rares, si rares méme qu’elles 
visent plutot une fantaisie abstraite de cours, bonne 
pour éclairer et vérifier des principes, qu’une réa- 
lité objective de la vie humaine ordinaire. Pour- 
quoi, alors, jeter dans le public, comme regle cou- 
rante de morale catholique, une formule d’ordre 
technique tres particulier, que vous savez fort bien 


- en fait ne régler rien du tout ni personne ? Quel est 
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le riche qui se permettra de penser que sa fortune 
a luiest, dans sa valeur économique globale, néces- 
saire au bien commun de la société ? et quel est le 
sociologue économiste qui se permettra de penser 
que le nivellement de toutes les grosses fortunes 
serait sans répercussion, de trés facheux préju- 
dice, sur Vintérét de ce bien public? Aucune agglo- 
mération de capitaux prise @ part n’est nécessaire ; 
et il est cependant nécessaire qu'il y en ait un cer- 
tain nombre. C’est de cette double considération 
que doit s’inspirer le confesseur dans l’interpréta- 
tion pratique du précepte de l’auméne, en face 
d’une indigence méme extréme, pour lui assigner 
parfois les limites restrictives qu’impose le. souci 
correct de la morale publique, et qu’aucun riche 


n’oserait par lui-méme déterminer sous sa propre* 


et personnelle responsabilité de conscience. 

Nous avons quelque peu insisté sur ce dernier 
point parce que M. Bayet, en différents endroits 
de son livre, a la fin surtout, ou nous le retrouye- 
rons, y insiste beaucoup, pour en tirer lordure 
que voici: « La morale chrétienne, jadis faite pour 
les pauvres, est faite aujourd’hui pour les riches, 
pour les hautes classes de la’société. » Vous étes 
intelligent, M. Bayet, mais froussard ! Aprés une 
phrase comme celle-la, sonore et haineuse a sou- 
hait, qui, de vos lecteurs ou des notres, s’étonnera 
le plus de vous voir mielleusement protester que 
« vous ne voulez rien dire qui sente la pole- 
mique » (p. 471), que « vous aves exposé la 
morale de VEglise sans passion, sans la railler, 
sans Vattaquer, sans la juger » (p. 172)? 

(A suivre). 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q.— Nous sommes tous pour la communion fréquente 
et méme précoce, servatis servandis, mais il y en a de 
plus ardents que nous... En attendant qu’on réclame 
Ja communion du Vendredi Saint, on nous assure avec 
insistance, dans telle revue, qu’on peut, le Samedi 
Saint, communier, — non, comme on nous l’enseignait, 
nec ante, nec intra, sed post missam : ce qui rendait 
cette communion plus que rare, — mais ante et intra 
aussi bien,que post. 

Mais alors, que les rubricistes cessent d’enseigner 
avec unanimité que le ciboire ne doit étre rapporté au 
tabernacle qu’aprés la messe, de V’endroit secret ou, 
depuis Voffice de la veille; il reste renfermé pour 
VPusage exclusif des malades !... Ou qu’enfin ceux qui 
ne savent comment honorer la sainte Eucharistie com- 
mencent par ’honorer en se conformant aux régles 
par lesquelles l’Eglise détermine ce culte! Ouid juris ? 


R. — Nous allons reproduire, sur cette intéres- 
sante question, une étude parue dans le dernier 
n° de la Nouvelle Revue Théologique (mars 1914, 
p. 173-178), qui complétera ce que nous avons deja 
dit nous-méme. 


* 
* »% 


Kst-il permis aux fidéles de faire la communion 
les deux derniers jours de la Semaine Sainte? 
Quelle est sur ce point la tradition de l’Eglise ? 


I. Le Vendredi Saint. — Autrefois les fidéles, 
les prétres qui avaient officié, communiaient ce 
jour-la avec des hosties consacrées la veille. Aussi 
le Missale Romanum Vetus prescrit-il dans la 
rubrique qui termine la messe des présanctifiés: : 
« His omnibus expletis, adorant omnes sanctam 
Crucem et communicant!. » Onia d’autres témoi- 
gnages explicites que les fideles, méme aux jours 
ou le saint sacrifice était interdit (les deux der- 
niers jours de la Semaine Sainte, et, dans l’Eglise 
grecque, tous les jours de Caréme, a l’exception 
du samedi), allaient a la communion ?. On lit par 
exemple dans les Capitula Theodulphi Episc. 
Aurelian. ad presbyteros, c. xii: « In coena Do- 
mini et in parasceve, in vigilia Pasche et in die 
resurrectionis Domini penitus ab omnibus com-~ 
municandum °. » 

A Rome, V’usage se maintint jusqu’a la fin du 
virre siecle *. En France et en Allemagne, la cou- 
tume pour les fidéles de communier le Vendredi 
Saint ¢tait encore générale au 1x@ siécle ; un 
grand nombre de décrets et de coutumiers du 
moyen Age la recommandaient *. Dans certaines 
églises, il y avait méme obligation de communier 
les trois jours qui précédaient Paques °. La com- 
munion solennelle du Vendredi Saint s’est conti- 
nuée jusqu’au xvue siécle a Notre-Dame de Rouen 
et dans une église du Mans, jusqu’en 1679 chez les 
bénédictins d’Espagne 7, jusqu’en 1694 dans le 
diocése de Clermont, jusqu’a la Révolution dans 
le diocése de Saint-Flour, a Vabbaye de Saint-Victor 
& Marseille, a celle de Vaux-de-Cernay, chez les — 
bénédictins de Liessies en Flandre. On cite méme 
une paroisse d’Allemagne (Delbriick, diocése de 
Paderborn), ou cette coutume existe encore avec 
l’autorisation du Saint-Siege °. 

Cependant l’usage, qui, a Rome, avait’ disparu 
dés la fin du vue siécle environ, deyait étre sup- 
primé partout en droit général. Malgré un grand 
nombre d’auteurs qui, méme aux xvie et xyue 


-siécles, défendaient la licéité de la communion 


pour tous le Vendredi Saint °, le Missel de Pie V 


_prescrivit, dans les rubriques du Jeudi Saint, de 


conseryer le Saint-Sacrement pour porter le via- 
tique aux malades en cas de besoin, et rien autre. 
Aussi, la Congrégation des Rites, consultée par les. 
supérieurs du sanctuaire de Lorette sur la question 
de savoir si les fideles devaient assister a Voffice et . 


1 Ct. Assémani, Codex liturgicus Ecclesie universe crv, 

54; Rome, 1761). — Analecta juris pontificii, série 7, 
col. 937 et suiv. 

2 Cf. Kirchenlexvicon, art. Communion (t. m1, col. 725 et 726). 

3 Harduin, rv, 911; Migne (P. L. 105, 204). Ces Capitula sont 
ot Ix¢ siecle. 

4 Mabillon, A/us. Jt. Il, p. UXxil ; Marléne,. De antig. Eccl. 
PU ss lyl¥ Ge 23; et Los Thomassin, Vet. et nov. discipl., Tab, 
Ci 83, n. 6. 

> Corblet, Histoire du sacrement de VEucharistie, t. J, p. 396 
(Paris, 1885) ; Kirchenlexieon, |. c. — 

6 Le concile d’Ansa (994) prescrivait ja-;communion les trois 
derniers jours de la Semaine Sainte (c, 4). Cf. Mansi, t. XIX, 
col, 4923 

7Cf. Analecta juris pontificii, | 
auth, S. Rit. Congr., VW, 564-574, 

8 Cf. Kirchenlexicon, |. c. 

9 Suarez (De Euch., q. 80, a. 2, n. 7) soutient cette opinion 
et cite un grand nombre d’ auteurs qui sont du méme avis. — 
Cf. Monitore Ecclesiastico (t. x1v, p. 277 et suiy.) ; Ferreres, 
La Comunion, nes 114-113, ; i : 


s1Oss Muhibauer, Deeret. 
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dt 


-pouvaient communier, lorsque la féte de l’Annon- 
‘ciation tombait le Vendredi Saint, n’hésita pas a 
répondre le 19 février 1622 : 
_ sie universalis qui obtinet ut eo die non adminis- 


-«Servetur usus Eccle- 


tretur SSum Eucharistie Sacramentum nisi in/ir- 


mis 1, » 


Le 12 février 1679 parut le fameux décret de la 
Congrégation du Concile Cum ad aures. Dés les 
premiéres lignes du décret,-il est fait allusion a 
VYusage de la communion le Vendredi Saint, et l’ar- 
ticle XI porte : « Curent etiam (episcopi) ut circa 


-communionem in feria VI Parasceve, Missalis ru- 


brice et Ecclesie Romane usus serventur *. » 

Benoit XIV résume toute la question et conclut : 
« Quod quidem abunde probat prohibitam eo die 
communionem, tum quia Rubrica Missalis jubet 
in Missa feria V in Ccena Domini asservari ali- 
quot particulas pro infirmis, si opus fuerit, ex quo 
intelligitur non asservari pro sanis, tum quia 
juxta romanam consuetudinem feria V1 non tri- 
buitur Eucharistia, ut bene observat. Em. Card. 
Petra 3,» 


Il. Le Samedi Saint. — Pour le Vendredi Saint , 


il demeure donc que la communion des fidéles est 


-interdite A tous, en dehors des malades. Mais qu’en 
est-il pour le Samedi Saint? 


Autrefois, 4 Rome et dans l’église d’Alexandrie, 
une assez longue tradition interdisait ce jour-la la 
célébration de la messe en signe de deuil; c’était 
un jour aliturgique ; on s’'abstenait de la commu- 
nion pour le méme motif’. Plus tard, on anticipa 
la messe de la Résurrection qui, primitivement, 
devait se dire le jour de Paques des Vaube * ou 
dans la nuit. On la célébra dans la soirée du 
Samedi Saint; au xuze siécle, onla, dit dans la 
matinée de ce jour *. Or, des Vorigine, tous les 
fidéles faisaient avec les nouveaux-baptisés la com- 


-munion a cette premiere messe de la Résurrection. 


Du reste, les oraisons de cette messe le laissent 
supposer, On en vintalors a douter si, en ce jour, il 
était interdit ou permis de s’approcher de la Table 


.sainte, Aussi 2 Rome, trés anciennement, on prit 
Vhabitude de distribuer la communion a la messe 


du Samedi Saint’. Au moyen age, dans certaines 
localités, elle était obligatoire *. A Naples et dans 
plusieurs églises de l’ancien royaume des Deux- 


Siciles, on a usage de distribuer, le Samedi Saint, 
la communion au peuple apres la célébration de la- 


messe solennelle ’. 

Quelle est la discipline actuellement en vigueur? 
Sur ce point, il n’y a pas accord entre les auteurs, 
pas plus qu’entre les différentes réponses de la 
Congrégation des Rites : aussi les maniéres de 


1 Cf, Analecta juris pontificii, |. ¢. 

2 Cf. Analecta juris pontificii, |. c.; Analecta ecclesiastica, 
vol. 13, p. 245, 

3 Bened. XIV, De sacrosancto Miss sacrificio, |, I, c. 18, 
n. 14, 

4 Décret de Gratien, p. IJ, Dist. 3, c. xu1 (Sabbato, de Coe 
secrat.) ; Epist. Innoc. I ad Decentium episc. Eugubin. c. 


ABy D. 8b, 642). — Rason y Fé, vol. xiv, p. 100. 


> Constit. apost. V, 19 (éd. Funk, t. 1, p. 289 et an ). 
“6 Cf. Kirchenlexicon, art. Ostervigilie (col. 1140). 
7 Cf. Duchesne, Origines du culle chrétien, App. I, p. 477. 
8 Cf. supra, p. 310. 
9 Ch. Corblet, op. cit., p. 397. 


faire ont été tres variées. Benoit XIV entendait 
qu’on deyait observer l’usage de ne pas donner la 
communion ce jour-la, sinon aux malades !. Parmi_ 
les moralistes, la plupart, sinon tous, autorisent 
la distribution de la communion a la messe du 
Samedi Saint, si telle est la coutume. Quelques- 
ums exigent l’existence de cette coutume : ainsi le 
cardinal Gasparri (De Euch., n. 1090), d’Annibale 
(Summula, t. m1, n. 406), le P. Wernz (Jus Decre- 
tal., 11, n. 742), Marc (Theol. mor., t. u, n. 540), 
Depeder (7heol. pastor., n. 559). La réponse de la 
Congrégation des Rites (22 mars 1806, n. 2564), 
disent-ils, a été faite 4 la paroisse de Canoscio, ou 
cet usage existait depuis longtemps, comme il est 
mentionné dans la demande méme. — D’autres 
moralistes admettent tout simplement que la com- 
munion est permise aux fideles pendant la messe 
du Samedi Saint et n’exigent pas une coutume 
déja existante. Telle est l’opinion du P. Ferreres 
(Theol. moralis, t. u, n. 297, et La Comunion, 
nn. 174 et 175), du P. Bucceroni (Theol. mor., t. 11, 
n. 537), du P. Génicot (Theol. mor., t, u, n. 487), 
de Mocchegiani (Jurisp. eccl., t. u, n. 944), de 
Solans (Man. liturg., t. u, n. 434, nota), de VAmi 
du Clergé (1902, p. 525; 1913, p. 495), des Hphe- 
merides liturgice (juillet 1888 et mars 4889), du 
Canoniste contemporain (1889, t. x1, p. 166) ? 
Cette opinion s’appuie encore, mais avec bien plus 
de raison que la précédente, sur la méme réponse 
de la Congrégation des Rites (22 mars 1806). L’ar- 
chiprétre de Canoscio (Italie) avait trouvé établie 
dans sa.paroisse la coutume de donner, le Samedi 
Saint, la communion aux fidéles qui s’étaient pré- 
parés a faire leurs Paques. Ne sachant s’il devait 
conserver ou supprimer cet usage, il posa ala Cong. 
la question de principe: « An liceat in Sabbato 
sancto inter missarum solemnia sacram Eucha- 
ristiam fidelibus distribuere, et num per eamdem 
sumptionem sacre communionis preceptum pas- 
chale adimpleatur? » Les Eminentissimes Cardi- 
naux ayant demandé par écrit le sentiment de l'un 
des maitres des cérémonies apostoliques, ayant 
oui le rapport du cardinal ponent Crivelli, la Con- 
erégation répondit absolument : « Affirmative in 
utroque », sans ajouter rien qui en diminuat la 


. portée, comme serait in casu ou aitenta consue- 


tudine. De la coutume dont l’existence ayait, il est 
vrai, été mentionnée dans la demande, il n’était 
fait état ni dans la question ni dans la réponse ; 
celle-ci n’avait pas été telle parce que la coutume 
existait, mais parce que, en principe, la commu- 
nion était permise le Samedi Saint. Cette interpré- 
tation, du reste, est si certaine aujourd’hui qu’un 
décret de la méme Congrégation du 23 septembre 
1837 3, exigeant la coutume déja existante pour 


1 Bened. 
n. Re 
2 Le Canoniste contemporain (1. c.) ajoute : « Pratiquement 
on peut s’en tenir au sentiment de la dite Revue (les Zphe- 
merides), puisque cette Revue constitue par elle- -méme une 
autorilé grave ef que son opinion repose sur une autorité 
plus grave encore, I’ Académie Romaine de liturgie, composée 
@éminents canonistes et liturgistes ; enfin Pusage presque 


XIV, De sacrosancto Misse sacri/ficio, 1. I, c. 18, 


“universel est venu faire disparaitre toute ditficulté. » 


3 Cf. Gardellini, n, 4815, 
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autoriser la communion le Samedi Saint, a été 
supprimé dans la nouvelle collection des décrets 
de la Congrégation des Rites, comme étant con- 
traire a celui de 1806. 

On peut faire la communion pendant la messe ; 
mais ne peut-on pas la faire avant celle du prétre? 
Beaucoup d’auteurs ! enseignent qu’il est permis 
de distribuer la communion des que le Gloria a 
été chanté, si tel est l’'usage. Ils s’appuient en gé- 
néral sur les. réponses de la Congrégation. des 
Rites des 23 septembre 1837, 7 septembre 1850 et 
13 janvier 1882, bien que ces décrets n’aient pas 
été reproduits dans la derni¢ére collection authen- 
tique. Tout récemment d’ailleurs la Congrégation 
a répondu qu’on pouvait sans aucun scrupule dis- 
‘tribuer la communion, méme avant le chant du 
Gloria, aux hommes qui termineraient, le Samedi 
Saint, les exercices spirituels ?. 

Apres la messe, la communion est autorisée par 
ces auteurs et méme par d’autres plus séveres tels 
que Deshayes (Wemento jur. can., n. 1288), Marc 
(Theol. mor., t. 11, 0. 540). 

Aussi Many (De Missa, nu. 167) estime quwil 
n’existe pas de prohibition de l’Eglise de donner 
la communion le Samedi Saint. De fait, si Yon 
considére que cette messe du Samedi Saint est la 
messe de Paques quia été avancée-et placée dans 
la matinée du samedi, que, d’un autre cdété, la 
Congrégation a pris soin de faire disparaitre les 
réponses qui pouvaient causer quelque hésitation, 
on peut reconnaitre comme légitime et bien fondée 
Vassertion de Many. : ; 

Rene MIcHAuD. 


* 
* * 


Citons encore les conclusions par lesquelles le 
P. Ferreres termine son étude de la question ° : 


De tout ce qui a été dit, nous croyons qu’on .peut 
conclure : 

4° Que la ou existe la coutume de donner la com- 
munion le Samedi Saint, soit pendant la messe, soit 
en.dehors de la messe, on peut licitement suivre cette 
coutume. 

20 Que la ou cette coutume n’existe pas et ou il ya 
quelque raison urgente de l’administrer, par exemple, 
pour cloturer une série d’exercices, pour accomplir le 
devoir pascal, qui ne peut facilement étre renvoyé a 
un autre jour, etc., on pourra également la distribuer. 


3° Que la ou la coutume ne !’autorise pas et ou il n’y” 


a pas de raison urgente, il parait plus prudent de s’abs- 
tenir, jusqu’a ce quwintervienne une décision générale, 
qui, peut-étre, ne se fera pas attendre. 


Q. — Jai remarqué, sur nos anciens registres de 
catholicité, des notes manuscrites d’anciens curés sur 
divers sujets intéressant la paroisse. Cela m’a suggéré 
Vidée qu’il y aurait quelque intérét a les recueillir et 
peut-étre méme a en faire profiter quelque revue his- 
torique locale. L’Ami voudrait-il me dire ce quwil 
pense de mon projet et s’il vaut la peine @’étre exécuté ? 


‘Gf. Noldin (De Sacram.,n. 202), Bueceroni (1. c.), Génicot, 
(1. ¢.), D’Annibale (1. c. n. 407, nota 5); Depeder (1. ¢.), Gons- 
tantini (Theol. mor., t. 111, n. 702). 
bien Ferreres, La Comunion, n. 176, et Theol. mor., t. 1, 

‘Dans son ouvrage sur La Communion fréguente et quo- 
tidienne, trad. fr. publiée par la Bonne Presse (Paris, 5, rue 
Bayard ; in-8 de 180 -p., franco 1 f. 63), ne 167. 


Ne trouve-t-on pas des notes analogues dans d’autres 
paroisses et dans les archives communales ? Le fait a-t-il 
été déja signalé ? iy 

R. — Certes, vous aurez grandement raison 
d’exécuter votre projet, car ces notes sont du plus 
grand intérét pour l’histoire. Il est facile de le 
comprendre. « Dans beaucoup de paroisses, le 
registre de l’état civil était le confident du curé, 
— dit avec beaucoup de justesse un historien qui 
s’était déja posé la question il y a bientét une 
trentaine d’années, — du curé qui) notait sur les 
marges ou sur les feuillets restés blancs les événe- 
ments mémorables et ajoutait souvent a ces indi- 
cations des réflexions et des remarques satiriques. » 
Et le méme érudit en donne la raison qui est tres 
simple : « Maintes fois /humble prétre des cam- 
pagnes, isolé dans sa paroisse, ou seul peut-¢tre il 
suivait avec une curiosité attentive le cours des 
événements politiques, ne craint pas de porter ad 
posterum memoriam un jugement sévére sur les 
hommes et sur les choses de son temps... Il semble 
qu’en écrivant ces annales que liront au moins ses 
successeurs, le prétre se dédommage de ne pouvoir 
confiéer ses réflexions 4 ceux qui l’entourent, bonnes 
gens simples pour la plupart et n’ayant regu qu’une 
instruction insuffisante, ou notables plus éclairés, 
mais trop souvent indifférents ‘sinon hostiles a son 
égard. A qui raconterait-il, dans toute leur vérité, 
les miséres physiques et morales qui s’étalent sous 
ses yeux ou dont l’écho lointain arrive a son 
oreille? Ce n’est certes pas au seigneur de la 
paroisse, qu’un proces pendant au sujet de la dime 
ou dune place a l’église fait son ennemi secret; ce 
n’est pas a ces petits fonctionnaires royaux, qui 
ne ,pourraient souffrir la. plus légeére critique 
contre un état social dont ils bénéficient; ce n’est 
pas non plus a ces honnétes membres du tiers- 
état,... qui professent pour l’autorité, d’ou qu'elle 
vienne, le respect le plus profond... 1 » 

Le tableau sans doute est poussé au noir et tous | 
les détails n’en sont pas également justes; mais le 
fait qu’ils’ expliquent est certain et général. Le 


‘clergé des paroisses, pendant tout le moyen age, 


pendant le xve et le xvie siécle, encore pendant le 
xvue et le xvure, représentait la portion la plus ins- 
truite et la plus intelligente de la population des © 
campagnes. Et comme tout homme qui réfléchit, 
il éprouvait Virrésistible besoin de communiquer 
le fruit de ses réflexions. De la ces annotations 
qu’on retrouve partout, dans toutes nos provinces, 
sur les anciens registres de catholicité, 4 cdté ‘des 
actes de baptémes, d’enterrements et de mariages. 
Annotations d’intérét purement local ou consacrées 
a des événements plus généraux, a des person- 
nages plus en vue, de toute fagon annotations 
intéressantes a relever. i 

Fréquemment elles se présentent sous la forme 
de vers latins ou de vers frangais, généralement 
médiocres pour leur littérature, et assez peu inté- 
ressants pour histoire. En voici deux exemples 
des moins mauvais parmi les vers latins : 


1 Revue des Questions historiques, 1879, tl. XXY¥, p. 182. 
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Qui bibit assidue gelidam de fontibus undam 

Carmina casta facit venerisque commercia vitat ', 
sentence morale d’une belle austérité ! 

Et cette épigramme fort malicieuse : 

Nux, asinus, mulier simili sunt lege ligata, 

Sed tria nil recte faciunt si verbera cessent ®. 

Quelquefois ce sont des notes en prose, notes 
fantaisistes par ci par la, mais plus souvent. con- 
sacrées a des phénoménes physiques qui ont 
étonné les contemporains. Infiniment précieux 
serait le recueil réunissant toutes ces notes pour 


la météorologie du passé et pour la recherche ou 


la vérification des lois qui peuvent intervenir. Quel 
émouyant tableau formeraient les récits du terrible 
hiver de 1709 qu’on trouverait presque dans chaque 
paroisse, des phénoménes qui signalérent l’année 
1783 et coincident avec les tremblements de terre 
de la Calabre (des aurores boréales, des brouillards 
épais durant les mois de juin et juillet jusqu’au 
45 aout, des « jours obscurcis et des nuits clair- 
voyantes »)! Les comeétes sont soigneusement 
signalées, les aurores boréales (ainsi le 19 octobre 
1726, notée a Coltainville, Eure-et-Loir), les orages, 
ou encore des phénoménes comme celui-ci : « Ce 
jour feste Dieu 1617, il arriva a Sens chose mer- 
veilleuse en ce que, outre l’orage du vent et de 
Veau, il s'est trouvé plusieurs gouttes de sang 


humain tombé du ciel sur certaines personnes, sur 


les herbes des jardins, sur des pierres’ et sur du 
boys, et personne n’a pu donner la raison, sinon 
de dire que les effets de Dieu sont admirables et 
inconnus aux hommes *. » 

Les annotations historiques proprement dites 
sont plus utiles encore, qu’elles se contentent de 
signaler la date exacte d’un éyénement ou qu’elles 
y ajoutent des réflexions personnelles. Sur les évé- 
nements du regne de Louis XV, sur les effets de 
la révocation de l’édit de Nantes, sur la période 


réyolutionnaire surtout, les commentaires abon- 


dent. Voici une note du curé de Gellainville (Eure- 
et-Loir), en 1787, sur les assemblées_ paroissiales 


qui blame énergiquement le pouvoir : 


« Il sest 


_formé des assemblées de paroisses composées d’un 


sindic président, du seigneur représentant la 
noblesse, du curé représentant le clergé et de plu- 
sieurs notables, dont le nombre est proportionné 
au nombre d@’habitants, représentant le peuple, et 
un greffier pour écrire les délibérations. Tout cela 
dort jusqu’a nouvel ordre. Le roy mieux conseillé, 
pourra bien les faire agir ou les faire regarder 
comme non ayenues. On ne sait sur quoi compter. 
Le conseil de Sa Majesté compromet souvent son 
autorité. La vérité est que la France est épuisée et 
que le peuple porte la plus grande partie des 
impots et qu’on cherche toujours a le fouler ».: 
Rien de plus significatif et de plus précis que 


jes plaintes sur la misére publique causée par la 


vie chére, les famines et les pestes, les guerres 
étrangéres et les impéts. En 1588, le curé de Pru- 
1 Angers, paroisse Saint-Martin, Archives GG, 83, 


2 Toulon, Archives BB, 5. 
3 Thorigny, Yonne, GG, 1, 15, 


re oa at 


demanche (Eure-et-Loir) note : « An de grande 
cherté et famine, que VYhomme mangeoit avec les 
porcs et paissoit avec les bestes. J’en ai veu qui man- 
geaient les hannetons et les charognes des bestes 
mortes ». En 41638, celui de Thorigny (Yonne) : 
« On ne voit que gens d’armes, pauvrete, que 
pleurs et lamentations ; rien dans l’église, pas une 
dévotion. Tout le monde ‘est pauvre, Dieu nous 
veuille ayder ». En 1694, celui de Ballon (Sarthe): 
« Le beurre valoit 6 sous! la livre; les ceufs, 4 sols 
la douzaine et cotitaient jusqu’a 8 sols; la viande 
2 sols 6 den. la livre, mais bien maigre; la volaille 
tres rare et trés chére, & cause du grand nombre 
de malades; point de marée; avec cela une gar- 
nison de cavalerie ». En 1699 celui d’Armenonville 
(Eure-et-Loir) : « Je ferai mention de cette année 
4699 en laquelle il semblait que tous les fléaux de 
Dieu joints ensemble devaient anéantir le genre 
humain. La guerre, la peste et la famine étaient 
de concert pour affliger les hommes, La condition 
des riches et gens aisés n’était pas meilleure que 
celle des pauvres ; c’est a cette occasion que mes- 
sieurs les curés ont mis en pratique cette maxime 
de Jésus-Christ : « Bonus pasfor animam suam 
dat pro ovibus suis »; en effet l’on a compté jus- 
qu’a 20 curés, ou desservants qui sont morts dans 
la vallée de Maintenon ». 

Enfin sur les rapports des curés avec les autorités 
ecclésiastiques ou laiques, les détails curieux et 
instructifs ne manquent pas. Cet aspect de la ques- 
tion mérite de la part des chercheurs une attention 
particuliere. I faut y joindre les notes sur les 
meeurs, usages et coutumes d’intérét local, dévo- 
tions et aussi superstitions signalées, les unes 
pour en faire l’éloge, les autres pour les blamer. 
Il n’y a pas jusqu’a certains faits divers dont la 
consignation mérite d’étre signalée. Tel celui-ci, 
en 1738 : « Montgolfier éleve et dirige le ballon 
dans les airs ; quelques-uns croient qu’on n’en 
retirera aucun avantage. C’est opinion du curé- 
baron d’Evaillé » (Sarthe). Le curé-baron d’Evaillé 
ne préyoyait pas nos dirigeables ; mais saurions- 
nous prévoir ce que vyerront nos petits-neyeux 
dans deux cents ans? 


Q. — J’ai depuis quelque temps dans ma paroisse une 
vieille dame Arménienne gui demeure dans un hospice 
dont je fais le service. Elle parait trés dévote, assiste 
chaque matin 4 la sainte messe et passe une grande 
partie de son temps en priére dans la chapelle de 
Vhospice. Malheureusement elle ne sait pas un mot de 
francais et par surcroit elle est complétement sourde. 

Dans le lieu ou elle habitait précédemment, son con- 
fesseur entendait sa confession, bien que n’y compre- 
nant rien, et lui donnait lV’absolution sous condition. 
Il Padmettait méme a la communion fréquente, 2 ou 3 
fois par semaine, se basant pour cela sur ses apparences 
de piété. Puis-je agir de méme ? Ou dois-je n’admettre 


1 Le sou était le 20e de la livre et contenail 12 deniers. En 
calculant ces prix @aprés le tableau dressé par M. d’Avenel, 
Le Nivellement des jouissances, p. 320, le beurre aurait valu, 
en 1694, 0,93 la livre et la douzaine d’ceuts de 0,68 a 1,36, etc. 
Ce tableau n’a rien de bien certain, mais néanmoins on voit 
que la vie chére @alors Vétait sensiblement moins que celle 
@aujour@hui, contrairement aux opinions du méme auteur. 
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-qu’a la communion:pascale cette personne qui semble 
appelée a.communier plus souvent ? 


R: — La premiére chose a faire serait de vous - 


assurer si cette bonne dame est vraiment catho- 
-lique. Il ne manque pas, en effet, de schismatiques 
orientaux qui, hors de leur pays, ne pouvant pra- 
tiquer la religion s’ils ne fréquentent pas l’église 
catholique, ne se font'pas scrupule de se donner 
comme catholiques et de participer a nos rites et 
a nos sacrements. 

Une fois cette assurance acquise, il n’y a plus 
aucune raison, du cété du rite, qui interdise a cette 
‘personne l’accés de la sainte Table dans une église 
‘latine, surtout depuis que Pie X a permis a tous 
les fidéles, latins ou orientaux, de recevoir la sainte 
communion dans une église d’un autre rite, pourvu 
‘qu’elle fut catholique, dés lors qwils y trouvaient 
une plus grande facilité & fréquenter plus assidt- 
ment la sainte Eucharistie selon leur dévotion *. 

Reste la seule question de la confession. La pieuse 
Arménienne, d’aprés l’exposé du cas, ignore totale- 
‘ment la langue francaise, et le curé auquel elle 
‘s'adresse n’ignore pas moins totalement sa langue 
a elle. D’ou, impossibilité de toute confession orale 
ou verbale intelligible. 

Peut-on, dans ce cas, absoudre réguliérement 
cette personne sans autre confession que quelques 
signes extérieurs de détestation des péchés, et l’ad- 
mettre ensuite a la communion fréquente, vu sa 
piété et les témoignages extérieurs qu’elle en 
donne sans cesse ? — Les auteurs s’accordent a 
dire : 49 qu’une personne qui ignore la‘langue du 
confesseur n’est pas obligée de recourir a un inter- 
prete pour se confesser intégralement ; 2° que 
lorsque une telle personne est obligée deseconfesser, 
soit pour satisfaire au précepte annuel, soit pour 
tout autre motif de nécessité, elle peut recevoir 
Vabsolution pourvu qu’elle manifeste par signes sa 
douleur d’avoir offensé Dieu, sans qu’on puisse 
YVobliger a recourir a un interpréte. 

' fl n’y aurait donc aucune difficulté, s’il s’agissait 

pour l’Arménienne en question de satisfaire au 
précepte pascal, ou d’une réelle nécessité, ne serait- 
ce que pour ne pas rester en état de péché mortel. 
On pourrait en ces sortes d’occurrences l’absoudre 
sur un simple signe manifestant sa qualité de 
pécheresse repentante. 

Mais peut-on aller plus loin et l’absoudre toutes 
les fois qu’elle se présente, méme si l’on n’a aucune 
raison de croire a un besoin réel d’absolution, ou, 
en d’autres termes, quand on a tout lieu de penser 
‘quwil s’agit d’une confession de dévotion et rien de 
plus ? — Ce serait, semble-t-il, aller un peu loin que 
d’absoudre en pareil cas; car ou serait alors la 
raison qui permettrait de passer outre a Vobliga- 
tion qu'il ya pour le pénitent de fournir au confes- 
seur matiere a un jugement prudent sur son état, 
et pour le confesseur de connaitre suffisamment 
Vétat de son pénitent pour en juger en connais- 
sance de cause ? Cette raison n’existant pas, et le 


1 {4 septembre 1912. (Ayni 1912,.p. 929). 


confesseur se trouvant, par suite de Vignorance 
totale d’une langue commune qui le puisse mettre 
en communication avec sa pénitente, dans l’impos- 
sibilité de connaitre l'état d’Ame de cette personne, 
méme d’une maniére approximative, nous serions 
porté a penser qu'il ne pourrait Vabsoudre toutes 
les fois qu’elle se présente, € moins que par signes 
elle ne montre, d’une manieére assez claire, qu’elle 
a un réel besoin de l’absolution pour se mettre en 
bon état de conscience. arise 

Sans exiger de la personne qu’elle recoure a un 
interpréte (ce qui peut n’étre pas de son gout ni 
peut-étre ais¢é a faire), il y aurait sans doute possi- 
bilité pour vous d’arriver a assez peu de frais, au 
moyen de signes conventionnels établis une fois 
pour toutes, 4 s’entendre avec cette pénitente d’une 
maniére assez précise pour que vous puissiez juger 
d’une maniére prudente de son état d’Ame et l’ad- 
mettre aux sacrements, sans crainte sérieuse de 
manque de dispositions. 

Il suffirait par exemple de convenir avec elle d’un 
signe qui voudrait dire qu’elle n’a pas de faute 
grave a se reprocher depuis sa dernieére confession ; 
d’un autre qui indiquerait au contraire qu’elle 
s’est rendue gravement coupable ; d’un troisiéme 
pour indiquer les fautes légeres volontaires ; l’ab- 
sence de tout signe indiquant qu'il n’y a aucune 
faute volontaire appréciable et que la personne se 
repent seulement des fautes de sa vie passée. Une 
conversation par interpréete, en dehors du saint 
tribunal, et sans aucune allusion aux fautes com- 
mises en fait jusque-la, permettrait d’établir cet 
alphabet en quatre signes, au moyen duquel le 
confesseur. saurait d’une maniére assez précise a 
quoi s’en tenir sur l’état d’ame de sa pénitente et 
lui accorderait l’absolution a°bon escient, et non 


dans Vignorance totale de son intérieur.. 


Que si le confesseur youlait arriver a une préci- 
sion plus compléte et encore assez facile & obtenir, 
il n’aurait qu’a dresser une liste des principales 
fautes dans lesquelles peut vraisemblablement 
tomber sa pénitente, vu le milieu ou elle vit et ses 
habitudes connues, les numéroter et s’en faire don- 
ner la traduction en langue arménienne qu’il 
remettrait 4 la bonne dame ayec la méme numé- 


‘rotation. Pour se confesser, celle-ci n’aurait ensuite 


qu’a indiquer les numéros répondant aux fautes 
commises. Si l’on ajoutait en plus une indication 
spéciale pour distinguer les fautes vénielles des 
mortelles, rien ne manquerait aA une confession 
tres exacte. 

Quant ala communion fréquente, si le confes- 
seur peut, d’une maniere ou d’une autre, arriver a 
connaitre assez sa pénitente pour savoir qu’elle 
persévére habituellement dans l’état de grace et 
qu’elle n’approcherait jamais de la sainte Table, si 
elle se sentait en mauvais état, avant d’avoir regu 
une nouvelle absolution qui la remette en grace 
avec Dieu, rien ne parait mettre obstacle a ce 
qu’il l’autorise & communier fréquemment et 
méme quotidiennement, car la pureté d’intention 
semble bien ne pas faire défaut a une personne 
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dont laj journée se passe, pour une bonne. part, au- 
‘sod de ryionsgha mpl cps 


:Q. — Je ne sais pas, quand il est mieux de ne rien 
désirer, rien demander. S. Francois de Sales disait : 
« Ce que je désire, je le désire bien peu, et si j’étais a 
renaitre, jé ne deésirerais plus rien. » Pourquoi dési- 
rait-il encore ? 

L’Eglise demande dans ses litanies des saints: « A 
peste, fame et bello, libera nos, Domine..» Et dans le 
Pater ; « Donnez-nous aujour@hui notre pain. » Ce 
qui s’entend aussi du pain matériel. 

S. Frangois de Sales dit d’ailleurs qu’on fait mieux de 
ne désirer que les choses spirituelles. 

_ Il est vrai que l’Eglise nous fait demander les faveurs 
matérielles quand elles sont le plus utile au salut de 
notre 4me et surtout a Ja gloire de Dieu. Mais pourquoi 
les:saints semblent-ils dire que c’est encore mieux de 
ne rien demander de matériel ? 

_. Veuillezme dire.au moins en Guctaues mots le neeud 
de tout cela. 


R.— Au point de vue ascétique, le désir d’une 
chose bonne s’entend de deux facons : désir ab- 
solu, et désir conditionnel. Le désir absolu, dans 
‘le sens ou nous le prenons ici, est celui ou régne 
‘et domine exclusivement la complaisance de la 
volonté (sans exclusion de la fin derniere, bien 
entendu) ; le conditionnel, au contraire, tout en 
restant acte de complaisance humaine, ce qu'il ne 
peut pas ne pas étre, est imprégné. et comme 
conditionné par la pensée de la volonté divine dans 
laquelle, par laquelle, sous le bon plaisir de la- 
.quelle il veut:ce qu'il veut. 

Faire acte de désir modo humano, au premier 
‘sens, n’est pas pécher, sous la réserye au moins 
implicite, bien entendu, de lordo ad finem ulti- 
mum, dont il n’est pas question pour le moment, 
Mais, cette maniére de désirer, moralement hon- 
néte au fond et en soi, présente facilement. le 
double danger d’absorber la volonté dans l'amour 
de Ja créature, et de nuire a son rapprochement 
avec le Créateur dans l’ordre du conseil, de la per- 
fection spirituelle. © 

Aimer la créature pour ses amabilités propres, 
expose a de gros ennuis : Vhorizon borné ne per- 
met pas d’avoir assez alors l’ceil fixé sur les alen- 
‘tours du plaisiy, en soi permis, lequel se trouve 
toujours enserré en des limites étroites. Survien- 
nent les désillusions, les revers ou retours de for- 
tune: ame se vide de tout ce qui la remplissait, 
et voila de la souffrance, del’abattement, du déses- 
poir! Le theme est connu; inutile d’insister sur 
les' mille variations dont il est susceptible, du 
haut en bas de l’échelle des désirs et plaisirs 
humains. 

Tout autre est la condition du cceur qui désire, 


aime, jouit de la créature, mais toujours avec la- 
réserye que nous avons dite, toujours avec la pen- 


sée de ne prendre de ces biens créés que ce qu'il 
peut plaire a la sainte volonté de Dieu de lui en 
octroyer, de trouver plus plaisir dans amour sur- 
‘naturel qui donne que dans la délectation de la 
faculté jouisseuse qui recoit. Jamais la créature 
nest seule dans un cceur ainsi trempé. Vient-elle 


‘blée dans ses légitimes complaisances ; 


a disparaitre, a subir une éclipse? Dieu est 14, qui 
lui reste. La nature souffre, sans doute, toujours 
quelque peu d’étre sevrée. dans ses appétits, trou- 
mais, ce 
nest plus le vide et Veffondrement de tout a 
Vheure. Dominus dedit; Dominus abstulit ; sit 
nomen Domini benedictum. (Job, 1, 24). Et Yon 


-voit, dés lors, clairement la différence des deux 


désirs, des deux états d’Ame qu’ils comportent, — 

L’on voit aussi pourquoi la langue ascétique, la 
mystique surtout, un peu imprécise et ondoyante, 
tantét permet et tantét défend l’ceuvre de désir, 
suivant le point de vue qui est en cause. ° 

Impossible, en principe, c’est évident, d’inter- 
dire toute faim de satisfactions créées a Vdme, 
méme tres chrétienne. La grace perfectionne la 
nature; elle ne la supprime pas, ni ne Valtére 
dans les ceuyres vives de sa constitution essen- 
tielle. Mais si les désirs humains honnétes. ne sont 
pas a interdire, ils sont cependant, dans certaines 
conditions supérieures de vie surnatureHe, .sus- 
ceptibles d’étre transformés, imprégnés, dirions- 
nous, de la condition fondamentale du pur amour 
de Dieu. . 

Quand donc certains auteurs donnent a entendre 
quwun ceur humain, profondément vivifié du feu 
de la charité divine, en arrive ou souhaite en arri- 
ver 4 ne désirer plus rien, pareille formule est 
fausse au sens absolu du mot, puisqwil est des 
appétitions, et donc des désirs nécessaires, méme 
a lV’entretien de la yie naturelle fondamentale de 
Vétre humain, Elle est. vraie, cependant, si lon 
veut dire par la que la supréme perfection de la 
volonté est de ne désirer rien, a titre personnel, 
rien en quoi elle cherche proprement a se reposer, 
rien ou elle souhaite une jouissance a l’encontre 
ou en dehors de l’amour divin, dont elle fait comme 
la norme radicale de ses volitions, de toute sa vie 
intellectuelle et morale. 

Le quiétisme est 14 qui nous menace si nous 
dépassons la mesure dans la maniére d’entendre 
Vabsorption de la volonté humaine dans la volonté 
divine, si nous faisons mine de supprimer. l’ac- 
tion, le désir par conséquent, de Ja nature, sous 
prétexte d’offrir, dans l’inertie de Vimmobilité, un 
meilleur terrain aux influences de la grace. 

D’autre part, il faut bien maintenir la distinc- 
tion des deux attitudes de la volonté, suivant 
quelle s’inspire du pur amour de charité, ou 
qu’elle se contente d’évoluer dans l’ordre inférieur, 
suffisant toujours ad salutem, qui est le domaine 
propre des appétitions de légitime concupiscence. 
, Pratiquement, il faut se gardér de pousser trop 
vite les 4mes insuffisamment disposées vers les 
hauts sommets de l'amour pur, ou le désir perd 
de plus en plus ses humaines caractéristiques 
pour revétir celles de la parfaite charité. 

Il ne faut pas, non plus, laisser l’Ame chretienne, 
méme novice ou faible dans la foi, exposée aux 
dangers du désir trop étroitement enserré dans les. 
limites de la jouissance qu’il promet. 

Entre ces deux attitudes extrémes, dont l'une est 
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parfaite, réservée aux Ames d’élite, l'autre trop 
terre a terre et périlleuse, il y a place pour ce que 
nous. avons appelé le « désir conditionnel », tou- 
jours quelque peu, au moins de fagon implicite ou 
virtuelle, subordonné au bon plaisir de Dieu, et 
donc également prét a jouir ou a ne jouir pas de 
la délectation poursuivie, suivant que le permettra 
la sainte volonté de Dieu, en laquelle il faut tou- 
jours étre. prét a résoudre les désirs et les tris- 
tesses, les espérances, les voluptés et les désen- 
chantements de la vie. 


QO. — L’Ami voudrait-il me dire ce qu’il pense dune 
doctrine exposée par Dom P. Bastien dans son Direc- 
‘loire canonique a Vusage des Congrégations a veux 
simples, relative a4 l’administration de lExtréme-Onc- 
tion ? 

Au ne 378, Vauteur écrit : « L’administration de 
VExtréme-Onction est entiérement assimilée a celle du 
Viatique. Nous n’avons done qu’a renvoyer aux n° ou 
cette matiére est traitée. » Ce sont les nes 338, 339, 340. 

Apres avoir rappelé au n° 338 que, « de droit géné- 
ral, les membres des Instituts 4 vceux simples devraient 
recevoir la communion pascale et le viatique des mains 
du curé de la paroisse », D. Bastien écrit au n° 339 :« Si 
les maisons de l’Institut ont une chapelle et un aumo- 
nier, V’évéque, d’aprés la coutume généralement en 
vigueur, délégue ce dernier pour donner la commu- 
nion pascale et le viatique. » En terminant les expli- 
cations relatives a ce n°, il dit enfin: « Ajoutons que 
Vadministration de la communion pascale et du via- 
lique par ’aumonier ou le confesseur est une nécessité 
pour les religieuses cloitrées a veux simples. » 

4° Le confesseur ordinaire d’une communaute cloi- 
trée pourrait-il s’autoriser de cette doctrine pour admi- 
nistrer ’Extréme-Onction aux religieuses, sans la per- 
mission préalable du curé de la paroisse, dans le cas 
ou il n’y a point @aumonier nommé par l’évéque, mais 
un simple prétre qui bénévolement fait le service reli- 
gieux ? 

20 Est-ce au moins au confesseur, dans ce méme 
cas, qwil appartient vraiment d’administrer le Viatique 
et par conséquent, suivant le principe exposé plus 


haut, ’Extréme-Onction, a l’exclusion du curé de la 
paroisse, mais avec une autorisation préalable de 
celui-ci ? 


3° N’y a-t-il point quelque analogie entre le cas du 
confesseur relativement aux religieuses et le cas des 
vicaires relativement a leurs pénitents, tel qu’il a été 
résolu il y a quelques années par l’Ami, quant 4 l’ad- 
ministration de ’Extréme-Onction ? 

40 Si Je confesseur ordinaire avait ce droit, qui jus- 
quw’ici me parait problématique, pourrait-on dire la 
méme chose du confesseur extraordinaire (celui des 
Quatre-Temps), en l’absence du premier ? 


R. — Il s’agit de religieuses clottrées a veux 
simples. Ces religieuses sont celles qui appar- 
tiennent a des ordres a yoeux solennels, mais 
qui, de fait et par suite d’une disposition positive 
du Saint-Siege, n’émettent que des vceux simples, 
en France, en Belgique et dans les Etats-Unis : tel 
est le cas des Bénédictines, des Carmélites, des 
Dominicaines, des Franciscaines, des Visitandines, 
etc. 

Quelle est, en France, leur situation canoniqgue 
vis-a-vis des évéques et des curés? 

Le décret du cardinal Caprara du 4 juin 1803 
soumit aux éyéques de France tous les réguliers 
de Yun et autre sexe. Les religieux appartenant 


aux grands ordres s’étant réunis en communautés 
canoniquement rétablies par V’autorité du Saint- 
Siége, rentrérent en possession de leur privilége 
d’exemption de la juridiction de l’Ordinaire. 

I n’en fut pas de méme des religieuses apparte- 
nant aux grands ordres, et aucun de leurs couvents 
ne fut canoniquement érigé. Aussi la coutume 
prévalut-elle de les laisser soumises a la juridiction 
de ’Ordinaire et cette coutume fut confirmée par 
diverses réponses des Congrégations romaines !. 
Ces religieuses sont donc soumises a la juridiction 
de l’Ordinaire diocésain, sauf indult spécial, dont 
la concession a été fort rare, et cette juridiction 
s’exerce .tant sur le for interne que sur le for 
externe. 

Dés lors que ces religieuses sont soumises a 
VOrdinaire, d’une maniere absolue, elles sont sou- 
mises aussi au curé de la paroisse pour ce qui con- 
cerne les droits paroissiaucx. 

Dans le cas, deux points sont a examiner : celui 
de la cléture et celui de l’administration des sacre- 
ments d’eucharistie et d’extréme-onction. 

40 La cléture. — Il ne s'agit que d’une cléture 
épiscopale et dont l’évéque seul suffit a dispenser ; 
mais dans la circonstance cette cléture n’oblige 
pas. 

20 L’administration des derniers sacrements. 
—C’est un droit curial de porter le viatique et 
d’administrer l’extréme-onction aux paroissiens en 
danger de mort, avec exclusion pour tout autre 
prétre, hors le cas de nécessité et a moins de privi- 
leges spéciaux. 

A Végard des maisons r eligieuses & veux simples 
eta l’égard de chacun des paroissiens, ce droit peut 
étre exercé soit par l’évéque, soit par le curé de la © 
paroisse, soit’ par leurs délégués. 

a) L’évéque peut administrer directement les 
derniers sacrements 4 tout malade non exempt de 
son diocese ; il peut aussi déléguer ses oie :voirs 
aux aumoniers des maisons religieuses a vaux 
simples : c’est ainsi que les éyéques agissent en 
France, et les aumdniers sont des délégués des 
évéques pour des cas particuliers. 

b) Le curé de la paroisse, malgré la délégation 
épiscopale nommant un aumédnier avec pouvoir 
d’administrer les derniers sacrements aux membres 
d’une communauté a voeux simples, conserve le 
droit d’administrer les sacrements aux religieuses 
a veeux simples, ce pouvoir lui venant du droit 


‘commun sur lequel l’‘Ordinaire ne peut rien. Dans 


ce cas, les derniers sacrements peuvent ¢tre admi- 
nistrés soit par l’aumdnier, soit par le curé ou son 
délégué. Pour éviter les froissements, une entente 
cordiale doit intervenir entre la communauté, Tau- 


- monier et le curé 


Dans le cas ou wVaumibniee naurait aucun pou- 
voir de la part de l’évéque pour administrer les 
derniers sacrements, ces pouvoirs doivent étre 
accordés par le curé ét par lui seul. 

Le curé peut-il se réserver de les exercer seul? 
Oui, assurémerit, si sa_besogne le lui Tee 


! Analecta juris pont., Tir, 242, 
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Cette réserve est-elle convenable ? C’est une 
affaire d’appréciation locale et sur laquelle nous 
_ Davons pas a insister. 

Nous avons posé les principes qui yous permet- 
tront de résoudre yous-méme les difficultés propo- 
sées |. 


Q. — Un trés grand nombre de parents prétendent 
ne pouvoir pas pécuniairement mettre leurs enfants 
dans une école libre qu’on leur offre pour le prix global 
de 25 a 30 fr., et ils trouvent le moyen de payer 20 fr. 
et plus, par an, pour « l’étude » dans une école laique. 

Sans doute, a l’école libre, ils n’auraient pas )’étude; 
mais ne doivent-ils pas d’abord employer ces 20 fr. a 
procurer une instruction chrétienne a leurs enfants: 
le principal avant V’accessoire ? D’autant plus qu’a mon 
humble avis, basé sur quelques années d’expérience 
personnelle, 6 heures de travail sérieux en classe ren- 
dent généralement inutile un supplément d’étude. 

Ici ces études du soir constituent une véritable 
exploitation de la part des instituteurs. Tout enfant 
qui ne reste pas a l’étude est bientdt négligé, et parfois 
on pousse le cynisme jusqu’’ déclarer une 2° étude 
nécessaire pour le progrés de l’enfant: cout 5 fr. par 
mois, ce qui fait en tout 70 fr. par an: (2+-5)< 10. 

Per se le refus d’absolution ne s’impose-t-il] pas dans 
le premier cas (1'e étude) et surtout dans le second (2¢ 
étude)? 

R. — C’est la un aspect un peu particulier de la 
question scolaire. Vous avez, sur le temps d’étude 
supplémentaire passé a la laique, une opinion 
juste peut-étre, mais qui n’est pas celle des parents, 
croyez-le bien. Ceux-ci goutent cette prolongation 
dur stage 4 l’école beaucoup moins dans Vintérét 
de Venfant, que pour l’avantage qu’ils ont d’en 
étre débarrassés plus longtemps, et dés lors l’on 
comprend mieux le sacrifice pécuniaire qu’ils 
s'imposent, en raison du sérieux avantage qu’ils 
en retirent. Sans compter que, aprés tout, votre 
opinion peut étre sérieusement contestée. Possible, 
que Vinstituteur exploite facheusement ce suppleé- 
ment de « soins » donnés a l’enfant! Il n’en reste 
pas moins vrai, cependant, que celui-ci y fait une 
besogne utile, plus sure, et trés certainement, en 
bonne régile générale, plus profitable pour lui, que 
le travail libre, non surveillé, ni dirigé, 4 la mai- 
son. Les parents peuvent, en outre du précédent, 
considérer aussi ce point de vue comme intéressant 
pour l’éléve, 14 surtout ot le désordre familier de 
la vie domestique leur parait un sérieux obstacle 
& son application aux devoirs et lecons qui font 
Vobjet du travail normal d’étude a 1’école. 

Il y a donc lieu, a notre avis, de ne pas voir 
trop vite dans cette affaire « d’étude » une preuve 
de dispositions particuli¢rement méchantes de la 
part des parents au point de vue scolaire. L’école 
libre ne leur offre pas les mémes avantages. Voila 
un fait dont il faut tenir compte. Plus chrétiens et 
' mieux éclairés, ils renonceraient 4 ces avantages 
pour assurer mieux: en meilleur milieu la forma- 
tion chrétienne de leur progéniture. Mais ils sont 
loin d’avoir la-dessus la délicatesse et la fermeté 


4 Dubaillet-Tachy, Traité des paroisses et des curés, t. u, 
n. 914, — Dom Pierre Bastien, Directoire canonique, n. 564- 


570. — Battandier, Guide canonique, n. 264. — Bouix, t. u, 
p. 122. — Vermeersch, De religiosis institutis et personis, 
teu, p. 169, 


i: i r : ¢ 
my ool 


de nos jugements. Notre devoir est de les y ame- 
ner; mais ’accomplissement de ce devoir ne va 
pas sans les appréciations objectives de prudence 
que commande une situation généralement aussi 
difficile et embrouillée. — Remarquez bien que ces 
observations n’ont pas le moins du monde pour 
but de détourner des sévérités qui, en certains 
milieux, peuvent étre parfaitement justificées. Nous 
vous les soumettons pour que vous y réfléchissiez, 
et sachiez ensuite sagement conclure en toute 
connaissance de cause. La « particularité » méme 
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du cas que vous nous proposez préte a des consi- © 


dérations qui n’ont pas lieu d’étre partout. A votre 
place, nous n’abandonnerions point la pensée d’en 
venir a des refus d’absolution ; mais nous aime- 
rions auparavant ayoir la pleine conviction que 
cette affaire « d’étude » aggrave sérieusement le 
cas des parents quant au probleme moral ordi- 
naire de la scolarité laique et neutre. 


O. — Les prétres Orientaux, séparés de lEglise 
romaine, donnent-ils validement l’absolution, en dehors 
du cas de mort? 

R. — Plusieurs fois déja, notamment en 1896 ef 
1899, VYAmidu Clergé a répondu.a cette question, 
et ila cru devoir se prononcer pour |’affirmative, 
cest-a-dire admettre la validité de l’absolution 
donnée par les prétres schismatiques orientaux. 
Comme depuis lors rien n’est venu l’inviter 4 mo- 
difier son sentiment, il ne peut que le reproduire 


ici pour les nombreux abonnés qui lui sont venus. 


depuis. 

I. — Il n’y a pas, il est: vrai, de documents posi- 
tifs du Saint-Siege portant affirmation expresse de 
ce pouvoir, mais il n’y en a pas non plus qui y 
contredisent. Loin de la, car plusieurs faits incon- 
testables invilent 4 croire que Rome a voulu ne 
pas priver l’Eglise orientale séparée d’un pou- 
voir si utile aux 4mes de bonne foi en trés grand 
nombre dans cette Eglise. 

D’abord il est inoui que Rome ait jamais exige une 
confession générale des Orientaux qui reviennent 
a Vunité catholique, comme elle le fait pour les pro- 
testants. N’est-ce pas une preuve manifeste qu’elle 
tient pour valides les confessions faites de bonne 
foi aux prétres orientaux schismatiques par leurs 
ouailles ? 

Cette raison, quoique négative, a d’autant plus 
de valeur que |’Kglise a eu as’occuper en une mul- 
titude d’occasions du retour des Orientaux a l’unité, 
méme dans plusieurs conciles généraux, sans que 
jamais elle ait indiqué, dans le rite de leur récon- 
ciliation, cette confession générale cependant néces- 
saire si les absolutions recues dans le schisme, 
des mains des prétres orientaux schismatiques, 
eussent été réputées sans valeur. 

On objectera peut-étre ici que l’Eglise a interdit 
aux Orientaux catholiques de recevoir le sacre- 
ment de pénitence des mains des prétres schisma- 
tiques, ainsi qu’il résulte d’une réponse de la Pro- 
pagande du 17 février 1761 1. — Mais loin dinfir- 


1 Qollect., t. 1, n.. 439. 
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mer le sentiment exprimé ci-dessus, cette défense 
est biett plutdt de nature a le confirmer. Si, en 
effet, la Propagande ne reconnaissait pas le pou- 
voir des prétres schismatiques orientaux d’ab- 
soudre validement, elle ne se serait pas contentée 
de répondre qu’il est défendu aux catholiques de 
s’adresser A’eux pour leur demander l’absolution; 
mais elle aurait di déclarer expressément que de 
- telles absolutions seraient invalides, et que la con- 
fession devrait étre faite de nouveau a un prétre 
catholique. La nécessité de détourner les catho- 
‘liques du commerce illicite avec les schismatiques, 
qui motive amplement la défense notifi¢e par la 
décision citée, exigeait de plus la déclaration expli- 
cite de la nullité des absolutions recgues, si vrai- 
ment Rome les etit réputées telles. 

Encore un fait qui, sans étre directement en 
rapport avec la question présente, ne laisse cepen- 
dant pas de donner quelque lumiére pour sa solu- 
tion. On sait que les prétres orientaux catholiques 
ou schismatiques confirment assez généralement 
les petits enfants, immédiatement apres leur bap- 
téme. Or, cette confirmation dont la validité, de 
l’aveu de tous, ne peut venir que d’une concession du 
Souverain Pontife, autrefois donnée et non retirée 
depuis, a été déclarée valide par le St-Office pour 
les Eglises catholiques schismatiques orientales 
auxquelles ce pouvoir n’a pas été expressément 
retiré!. D’ou ilest permis de conclure que, sil’Eglise 
romaine n’a pas youlu enlever aux prétres schis- 
matiques d’Orient un pouvoir 4 eux concédé avant 
la séparation, alors que ce pouvoir est plus extraor- 
dinaire et moins utile incontestablement aux 4mes 
que le pouvoir de les absoudre de leurs péchés, ce 
dernier pouvoir a été laissé aussi, 4 plus forte rai- 
son, a ces mémes prétres en faveur des nombreuses 
ames de bonne foi qui peuplent les Eglises orien- 
tales non-unies. 

On ne peut d’ailleurs objecter contre toutes ces 
raisons que les prétres dont il s’agit ayant été tou- 
jours séparés de l’Eglise catholique par le schisme 
dans lequel ils ont été ordonnés, on ne voit pas 
d’ou ils pourraient tirer les pouvoirs qu’on leur 
attribue. Nous ne sommes pas ici, en effet, en pré- 
sence d’un prétre schismatique isolé, mais d’une 
Eglise ayant conservé l’organisation hiérarchique 
qu’elle possédait avant le schisme, et vivant exté- 
rieurement de la méme vie sociale religieuse dont 
elle vivait: auparavant. La juridiction, supposé 
gu’elle y existe, comme nous le pensons, est donc 
transmise aux simples prétres par les Evéques et 


Patriarches qui régissent cette Eglise aujourd’hui 


comme autrefois, eux-mémes conseryant leur juri- 
diction parce que |’Eglise romaine, pour le bien de 
tant d’4mes entrainées et vivant de bonne foi 
dans le schisme, n’a pas voulu les en priver, n’a 
posé de fait aucun acte qui indique son intention 
de les en dépouiller et en a posé, au contraire, 
plusieurs (ceux entre autres indiqués ci-dessus) qui 
insinuent sa volonté de la leur conserver. 


1 St-Office, 3 juill. 1859 (Collect., t. 1, n. 1095). 


Nous pensons donc que les prétres schismatiques 


orientaux, tant qu’ils né sont pas excommuniés: 


nommeément et vitandi, absolvent validement leurs 
fidéles, et que ceux-ci, lorsqu’ils rentrent dans 
Vunité catholique, n’ont pas a. revenir sur les con- 
fessions faites a ces prétres, pourvu que, par ail- 
leurs, elles aient présenté toutes les Pondiiions 
requises. 

Il. — On n’a pas fait iyipiat fuisqqu'tedy. Betti sta 


blir le sentiment soutenu, a@ la bonne foi com- 


mune et au titre coloré qui, de Vayeu de tous les, 


théologiens, suffisent pour assurer. la, validité de 
labsolution recue de la main d’un prétre dépourvu 
en fait de toute juridiction 
nécessaire, l’existence de la juridiction pour les 
prétres schismatiques en général paraissant assez 
sérieusement établie par ailleurs. 

On peut cependant recourir A bon droit & olte 
preuye pour 
donnée a leurs ouailles par les prétres schisma- 
tiques orientaux. 


: cela ne paraissait pas 


soutenir la yalidité de l’absolution, 


Impossible tout d’abord de douter que, pour ies 


populations non unies d’Orient, 
envoyés par les Evéques ou les Patriarches ne 
soient leurs véritables pasteurs et n’en_ pos- 
sédent tous les droits. 
conviction universelle ; et quiconque s’aviserait de 
mettre ces droits en question ne serait plus tenu 
pour un véritable orthodoxe. De ce cété donc, rien 
qui s’oppose a la suppléance de la juridiction par 
VEglise, supposé qu’il en fut besoin. 


leurs. prétres. 


C’est la certainement la. 


Mais peut-on dire qu’il y a aussi. de la. part des 


pasteurs eux-mémes un titre coloré, comme le 
requicrent les théologiens? Il nous parait difficile 


de le contester, alors que Je prétre est député par. 


un Evéque que tout le monde dans son Eglise 
tient pour légitime pasteur. 


De ce cété encore, il faudrait donc admettre que. 


lEglise supplée la juridiction pour les absolutions 
données par les prétres orientaux non unis, dés 


lors qu’ils ne sont pas nommément excommuniés et , 


vitandi. eit 
Mais, nous le répétons, nous ne pensons pas 


qu’il soit nécessaire de recourir 4 cette suppléance . 


pour affirmer la validité des absolutions. 


lll. — On n’a rien dit jusquw’ici des auteurs et de. 


ce qu’ils pensent de la question présente. — 


C’est que le trés grand nombre n’en "pensent 


rien, ou du moins n’ont pas jugé a propos de 


manifester a cet égard leur sentiment : on s’est si 
peu occupé pendant longtemps des Eglises orien- 


tales et de leur situation réelle, au Polat de vue 
qui nous occupe ! 


Parmi les rares auteurs qui, Ma pak connais-. 


sance, ont traité la question, il y a désaccord, 


comme il arrive assez souvent. C’est ainsi que le. 
carme THOMAS DE Jésus’ déclare verior et securior 
Vopinion qui dénie toute juridiction aux schisma-. 


tiques orientaux ; Facnani? la leur dénie égale- 
ment pour cette raison surtout que Paul Va déclaré 


1 De Unione Schism. cum ees noe —— m1, 8 et 9. 
2 Comm. in V Lib. Decret., t. 1, p. 9 
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les schismatiques notoires incapables de juridic- 
tion; Brenno ' partage aussi ce sentiment pour la 


Sindee raison. 


\ 


cer le domestique indélicat. 


Au contraire, VERRICELLI 2 Pats ex professo 
Yexistence de la juridiction chez les prélats et les 
prétres orientaux non unis, et il est suivi dans son 
sentiment par le CARDINAL D’ALBE ® qui cite en sa 


faveur Arcupius et qui réfute péremptoirement 


Fagnani, en déclarant que le St-Office 's’est pro- 
noncé plusieurs fois pour l’existence de cette juri- 
diction, et en affirmant avec raison que les schis- 
matiques orientaux étant tolérés, ne sont pas deés 
lors :privés de juridiction, raison qui vaut aussi 
contre Brenno. : 

Ces auteurs sont tous des xvue et xye siécles. 
Depuis lors on semble s’étre occupé bien peu de la 
question, et il faut arriver aux temps actuels pour 
la retrouver mentionnée. BRUGERE, dans son traité 
De Ecclesia Christi *; en parle en exposant les 
deux opinions et en citant leurs tenants, mais 
sans se prononcer lui-méme pour l’une ou pour 
autre. 

Par contre, le P. Souarn, des Augustins de l’As- 
somption, embrasse sans hésiter le sentiment qui 
reconnait aux prétres schismatiques orientaux, 
dés lors qu’ils ne sont pas excommuniés vitandi, 
la juridiction nécessaire pour absoudre validement 
leurs ouailles *, et cela parce que Rome tolére un 
tel état de choses pour le bien des Ames. Il se 
référe aux articles de Ami indiqués au commen- 
cement de cette réponse. 

Les manuels les plus en vogue n’en parlent pas. 


Q. — Supposez un marchand a qui un conducteur 
@automobiles tient le langage suivant : 

« Je prends chez vous l’essence dont j’ai besoin. Vous 
porterez sur la facture cing caisses de bidons. Vous 
m’en livrerez trois. Les deux autres feront notre béné- 
fice commun. 

« Si vous consentez, yous serez désormais mon four- 
nisseur. Si non, j’empéche mes collégues de se fournir 
chez vous. » 

Le marchand aurait peut-étre la ressource de dénon- 
Mais il est sir que le 
maitre n’en croira rien, et méme pourra cesser de 
prendre chez lui les denrées ordinaires. C’est une grave 
diminution et peut-étre avec le i la ruine de son 
commerce. 

A la place du marchand, mettez un commis-voya- 
geur. S’il refuse, il perd non seulement les commandes 
de individu en question, mais celles d’autres chauffeurs 
amis du premier. Et son patron voyant par le fait le 
nombre de ses clients diminuer, s’en prend au commis- 
voyageur et le congédiera. Voyez les suites pour le 
malheureux commis. 

Pensez-vous que marchand et commis-voyageur en 
doivent passer par la volonté du chauffeur ? 


oR. Mais non, pas du tout! C’est un vol pur et 
simple. La morale chrétienne, en plus de la natu- 


relle, défend cela a tout le monde. Il est déja 


étrange que Ja déliquescence des meeurs brouillées 


1 Man. Miss. Orient., t. u, p. 278. 
2 Tract, de Miss. Apost., p. 464. 
3 De Inc. in fide, cap. xx, n. 3-7. 


4 Appendice XVI, p, 425 et suiv. 
"deeds de Théol. Mor., p. 134 et suiv.,— et Praxis Miss., 
Pp. 


ou nous vivons rende possible une question ou un 
doute la-dessus. La pratique honnéte de la-vertu 
peut avoir ses inconvénients, parfois fort désa- 
gréables, Ceci n’est pas nouveau. Les coquins ont 
toujours su s’arranger de maniére a tirer bon 
profit de leur indélicatesse. Qu’est-ce que cela 
prouve, sinon que la vertu se paie, et cher méme, 
alors que le vice ne coute rien et enrichit? 

Ceci dit, et trés nettement, une observation pra- 
tique reste a présenter, quant a Vapplication de 
cette solution prohibitive. Tout dépend, en pareille. 
matiere, des circonstances dans lesquelles se pro- 
duit le préjudice causé a autrui, circonstances qui 
peuvent en atténuer, en supprimer méme la malice 
morale, suivant la disposition des personnes lésées 
(scienti et volenti... etc.) et la gravité de la ma- 
tiére qui est en jeu dans la fraude. 

Ces sortes de marchandages, quand ils ne 
portent pas sur des sommes sérieuses, sont assez 
courants et connus de tous les intéressés pour 
qu’on puisse parfois ne pas les regarder comme 
des vols proprement dits. Tel est. le cas, p. ex., en 
certains milieux et sous certaines conditions pra- 
tiques modérées, de ce qu’on appelle le sou du 
Jranc au bénéfice des domestiques. 

Le tout dépend donc, d’un cété, de lusage et 
regu et connu, et, d’autre part, de la somme dont 
le propriétaire est ainsi, matériellement parlant, 
dépouillé de fagon indue, que réprouye en soi la 
vertu de justice. Nous ne youdrions donc pas a 
priori englober dans la méme condamnation toutes 
les espéces du genre que vous nous indiqueéz. 
C’est a chacun de voir, d’apres l’ambiance et les’ 
idées regues dans le milieu ou il opere, si, en 
bonne conscience, son ceuvre est ou n’est pas un 
véritable vol. 


Q. — S. Francois de Sales prenait plaisir dans ses 
voyages a dire V’office avec M. Déage, son gouverneur. 
«Jy trouvais, ajoutait-il, trois avantages : le premier, 
de glorifier Dieu ; le second, de soulager mon gouver- 
neur ; et le troisiéme, de m’instruire et de m’occuper 
moi-méme. » 

Serait-i] permis a un ecclésiastique de réciter quelque 
partie de son bréviaire, parfois avec une dame, sa pa- 
rente ? Il s’agit d’une personne menant au milieu du 
monde la vie d’une vraie religieuse a tout point de 
vue, faisant la communion quotidienne, etc. 


R. — La récitation du bréviaire a deux est va- 
lide. Au point de vue licéité, certaines convenances 
s'imposent, c’est évident, et assurément il n’est 
pas normal du: tout qu’un prétre partage cette 
fonction de la priére officielle de l’Eglise avec une 
personne laique, encore moins avec une femme. 
Mais ce qui n’est pas normal peut cependant n’étre 
pas toujours défendu. Affaire d’appréciations per- 
sonnelles et de circonstances, dont chacun est juge 
conformément aux délicatesses de sa conscience. 


Q. —'Dans les localités o& une foire tombe le ven- 
dredi, quelle régle suivre relativement a la loi de l’abs-.. 
tinence ? 

R. — Un décret du St-Office en date du 5 dé- 
cembre 1895 donne aux évéques la faculté de dis- 
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penser de l’abstinence les vendredis ou se tiennent 


les foires cum magno populorum concursu. En 
voici le texte : 


Cum recenter ad hanc supremam Congregationem 
S. R. et U. Inquisitionis a compluribus Episcopis per- 
venerint petitiones quarum omnium una mens erat, 
abstinentia legem, de qua valde solliciti sunt, magnis 
in populorum concursibus e#gre admodum ac difficul- 
ter variis de causis posse servari, et damno potius ani- 
marum quam saluti prebere occasionem, EE. ac RR. 
Domini S. E. R. Cardinales contra hereticam pravita- 
tem in universa christiana republica Generales Inqui- 
sitores, in plenario concilio ferie# IV, die 5 decembris 
4894, re integre proposita ac mature perpensa, decre- 
verunt ut infra, scilicet : 

Supplicandum Sanctissimo ut Episcopis aliisque loco- 
rum Ordinariis concedere dignetur facultatem antici- 
pandi die sibi benevisa, atque ob gravissimas causas 
etiam dispensandi super lege jejunii et abstinentie, 
quando festum sub utroque precepto servandum Pa- 
troni /principalis aut Titularis, vel solemne aliquod 
festum item magno populorum concursu celebran- 
dum, inciderit in ferias sextas aut sabbata per annum, 
excepto tempore Quadragesime, diebus Quatuor Tem- 
porum et vigiliis per annum jejunio consecratis ; 
atque ut eadem anticipandi seu etiam gravissimis de 
causis dispensandi potestate uti possint pro diebus 
quibus nundine extraordinari# magno item populo- 
rum concursu habeantur. 

Habita autem per R. P. D. Assessorem S. O. rela- 
tione Sanctissimo Domino Nostro Leoni Papx XIII, 
idem Sanctissimus Dominus presens decretum ratum 
habuit et confirmavit ac omnibus et singulis locorum 
Ordinariis facultatem de qua agitur perpetuis futuris 
temporibus concessit ac attribuit, facta tamen in sin- 
gulis casibus mentione apostolice dispensationis. 


Jos. Mancini, S. Rom. et U. Ing. Notarius. 


Lors done qu’une foire magno populi concursu 
tombe un vendredi, l’évéque a par le décret ci-dessus 
la faculté: de dispenser de la loi d’abstinence. Les 
curés intéressés peuvent lui demander d’en user 
pour éviter beaucoup de fautes formelles qui sans 
cela pourraient se commettre ce jour-la contre la 
loi de ’Eglise si elle restait dans sa vigueur. 

Quant aux cas particuliers qui se présenteraient, 
la loi étant maintenue, ils seraient 4 résoudre par 
autorité et déclaration privées, conformément aux 
principes ordinaires de la théologie morale. 


Q. — Avant Vétablissement de l’ceuvre de la Propa- 
gation de la foi, comment les missionnaires étaient-ils 
payés et secourus ? 


R. — Ils étaient payés par les Ordres religieux 


ou les Sociétés qui les envoyaient, et par la Propa- - 


gande. 

Les Ordres religieux et les Congrégations a voeux 
simples, ou bien les Sociétés, qui envoyaient des 
missionnaires dans un district, leur fournissaient 
les secours nécessaires pour vivre et faire vivre 
leur chrétienté. 

Tous les Pontifes Romains se Gait occupés de la 
propagation de la foi et pourvoyaient par eux- 
mémes a l’envoi de missionnaires, a leur entretien 
et a la solution des multiples questions liées au 
développement de la vraie religion dans les pays 
infidéles. Grégoire XIII fonda, le premier, a Rome, 
des colleges pour y élever les futurs missionnaires. 

La création de la Propagande comme Congréga- 


tion est due a Grégoire XV. Son but est la propa- 
gation de la foi dans le monde entier et tout ce 
qui se rapporte a ce but. Comme les missions sont: 
pauvres et qu’il ne serait pas juste de les grever 
de frais de chancellerie, alors qu’elles ont tant de 
peine a se suffire, elle délivre gratuitement toutes 
les demandes qui lui sont adressées (avantage 
appréciable), et de plus elle distribue aux ies 
naires dépendant \d’elle les ressources, mises a 
disposition par les fideles '. 


Q. — Votre solution du cas de conseience du vicaire 
(Ami du 29 janvier, p. 442) m’a fait plaisir. Elle est nette 
et franche, et bien capable d’éclairer le curé quien a 
besoin. 

Il me semble cependant que le vicaire aurait pu don- 
ner une autre meilleure raison : c’est qu’il est non 
seulement de son droit, mais encore et surtout de son 
devoir, a titre de confesseur, d’admettre a la commu- 
nion les enfants qui ont les dispositions voulues ; et 
que le curé ne pouvait pas exiger qu’il déroge a un 
devoir de conscience, en refusant ou en s’abstenant de 
les admettre. 

Veuillez m’excuser si je me suis permis de vous faire 
part de cette réflexion ; mais le cas est si pratique et 
on se fait tellement illusion ! 


R. — Mais non, le vicaire n’a pas, si rigoureux 
que cela, le devoir de conscience que vous ima-+ 
ginez, pour cette bonne raison que les enfants eux- 
mémes n’ont pas le devoir, si rigoureux que cela 
non plus, de faire la communion privée. Il s’agit 
de Quatre-Temps quelconques, d’enfants disposés, 
mais n’importe quand, a recevoir l’Eucharistie, et 
non pas de la communion pascale. Or, celle-ci 
seule est de précepte ; les autres, de conseil et pure 
dévotion. C’est le droit de enfant de communier 
quand. il le veut et se trouve en dispositions you- 
lues pour le faire; mais ce n’est pas un devoir. 
Or, pour des raisons plus ou moins fortes, il peut 
se faire que lon doive renoncer a lexercice d’un 
droit. Méme raisonnement du cété du confesseur, 
dont les droits et devoirs, en pareille matiére, 
sont mesurés par les droits et devoirs de son péni- 
tent. 

Et méme s'il s’agissait du petcones pascal, ily 
aurait lieu, pour ce précepte-la comme pour toute 
autre loi positive, de ménager la place 4 une sus- 
pension possible momentanée ad majora mala 
vitanda, ainsi que nous l’avons donné & entendre 
dans notre réponse quand nous disions : 

Pratiquement, et pour éviter si possible un con- 
flit a facheuses répercussions au dehors, cette atti- 
tude et ce geste de droit rigoureux demandent a 
étre tempérés, ou tout au moins encadrés dans un 
ensemble de précautions telles que peut les sugge-. 
rer la bonne vertu de prudence combinée avec 
l'obéissance au St-Siége et le juste souci de Tinte- 
rét spirituel des enfants. 

Nous souhaitons que cette explication vous satis- 
fasse et vous améne A nous voter maintenant des 
compliments sans réserve. 


Se es 


‘ Batlandier, Annuaire pontifical, 1899, p. 412. 
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ACTES DU SAINT-SIEGE 


Le no 4 des Acta (12 mars) contient trois Lettres 
_ de Pie X, cing décrets du Saint-Office (Section des 
Indulgences), une déclaration de la Consistoriale, 
cing décrets de la S. C. des Rites, un jugement 
de la Rote et une citation par édit, et enfin cing 
Lettres de la Secrétairerie d’Etat. 


Actes de S. S. Pie X 


Lettres de Pie X.— 10 20 février. — Lettre latine 
a M. Louis Oster, président de l’ceuvre de la Sainte- 
Enfance de Jésus dans | Allemagne du Nord. 

Qo 25 février. — Lettre italienne a S. E. le car- 
dinal Cassetta, protecteur de la Société de Saint- 
Jéréme pour la diffusion des Saints Evangiles. 

30 95 février. — Lettre latine 4 M. le vicomte 
d’Hendecourt, président général des Conférences 
de Saint-Vincent de Paul. 


Saint-Office (Section des Indulgences) 
Concessions Windulgences 


Les indulgences accordées ci-dessous peuvent 
étre gagnées par tous les fidéles et sont appli- 
cables aux défunts. Nous reproduisons les. for- 
mules des priéres dans leur texte original. 

4o 22 janvier 1914. — Cent jours, une fois par 


our : 

: Priére a Notre-Seigneur Jésus-Christ 

_ 0 Jésus, trés doux fils de la glorieuse Vierge Marie 
et Fils unique du Dieu vivant, ensemble avec votre 
Pére, qui vous engendre, au sein de son infinie nature, 
de toute éternité, et vous communique cette méme 
nature infinie, et avec I’Esprit-Saint, qui. procéde du 
Pére par vous, et qui est votre Esprit a tous deux, 
votre Amour subsistant, recevant de vous la méme 
infinie nature, je vous adore et je vous reconnais pour 
mon Dieu, le seul vrai Dieu, unique et infiniment par- 
fait, qui a créé de rien tout ce qui est hors de lui, et 
qui le conserve et le gouverne avec une infinie sagesse, 
une souveraine bonté, une puissance supréme; et je 
vous demande, au nom des mystéres accomplis dans 
votre Humanité sainte, de me purifier dans votre Sang 
de tous mes péchés passés ; de répandre sur moi 
Yabondance de votre Esprit-Saint, avec sa grace, ses 
vertus, ses dons; de faire que je vous croie, que je 
vous espére, que je vous aime, que je travaille, par 
chacun de mes actes, 4 vous mériter ; et de vous don- 
ner un jour a moi, dans Ja splendeur de votre gloire, 
au milieu de ’assemblée de vos saints. Ainsi soit-il. 


20 Méme date. — Cent jours, toties quoties : 


~ Preghiera di riparazione alla beata Vergine Maria 


' Vergine benedetta, Madre di Dio, volgete benigna lo 
sguardo dal cielo, ove sedete regina, su questo misero 
peccatore, vostro servo. Esso, benché consapevole della 
sua indegnita, a risarcimento delle offese a voi fatte da 
lingue impie e blasfeme, dall’intimo del suo cuore vi 
benedice ed esalta come la piu pura, la piv bella e la 
4 9 pe aed F GaN 
pitt santa di tutte le creature. Benedice il vastro santo 
nome, benedice le vostre sublimi prerogative di vera 
Madre di Dio, sempre Vergine, concepita senza mac- 
chia di peccato, di corredentrice del genere umano. 
Benedice |’eterno Padre, che vi scelse in modo partico- 
lare per Figlia; benedice il Verbo incarnato, che ves- 


4°° Partie (Docrnixe) 


ftendosi dell’umana natura nel vostro purissimo seno 
vi fece sua Madre; benedice il divino Spirito che vi 
volle sua Sposa. Benedice, esalta e ringrazia la Trinita 
augusta che vi prescelse e predilesse tanto da innal- 
zarvi su tutte le creature alla piu sublime altezza. 

O Vergine santa e misericordiosa, impetrate il ravve- 
dimento ai vostri offensori e gradite questo piccolo 
ossequio dal vostro servo, ottenendo anche a lui, dal 


vostro divin Figlio, il perdono dei propri peccati. 
Amen. : 
30 Méme date. — Cent jours, toties quoties, a 


Voraison jaculatoire: « Sancta Maria, libera nos 
a penis inferni. » — Méme concession a l’oraison 
jaculatoire: « Santa Maria Liberatrice, pregate 
per noi e per le anime purganti. » (Sainte Marie 
Libératrice, priez pour nous et pour les 4mes du 
purgatoire). 

40 29 janvier. — Trois cents jours, une fois par 
jour, a ceux qui a la fin des exercices spirituels ou 
d’une mission réciteront la priére suivante : 


Oratio 


Jesu Christe, qui pro me cruci affigi voluisti, gratias 
Tibi ago pro cunctis amoris tui beneficiis, que hisce 
sacrorum exercitiorum ‘vel sacre missionis) diebus 
mihi contulisti. En iterum mihi persuasum est ante 
omnia oportere, ut salvem animam meam, unicam et 
immortalem. Ideoque firmiter propono in primis omne 
peccatum lethale vitare, omnemque voluntariam atque 
proximam peccati occasionem, maxime vero hanc..., 
que tantopere mihi nocumento fuit. Sed etiam peccato 
veniali omnique ad ipsum pravo affectui pro viribus 
obsistere volo. Promitto Tibi me omnia status vel 
officii mei munera fideliter atque religiose adimpletu- 
rum, totamque vitam meam juxta sanctissimam volun- 
tatem tuam instituturum. Insuper promitto Tibi, o 
bone Jesu, me quotidianis orationibus instare velle, 
presertim vero tentatione urgente ad orationem con- 
fugere. Diem Dominicam sanctificare volo et ad men- 
sam sanctam tuam frequenter et devote accedere. 
Denique totam vitam meam Tibi offero, maxime labores 
meos atque dolores. Benedic mihi et omnibus qui 
mecum hisce sacris exercitiis (vel huic sacre missioni) 
interfuerunt. 

O Maria, virgo immaculata, filius tuus (vel filia tua) 
esse volo, Teque per sacratissimi Rosarii devotionem 
pie venerari libenter intendo. Da mihi, Domine Jesu, 
Matrem tuam in patronam singularem, et esto sola- 
tium et gaudium meum usque ad vite mex beatum 
finem. Amen. 


0° Méme date. — Cent jours, toties quoties, a 
Vinvocation : « Mater de perpetuo succursu, ora 
pro nobis ; » ow bien, si tel est Yusage: « Domina 
nostra de perpetuo succursu, ora pro nobis. » 


S. Congr. Consistoriale 
27 février 1914. 


En régle générale, dans les dioceses de l’ Amé- 
rique du Nord, on peut étre a la fois Vicaire 
géneral et Consulleur diocésain. 


DE ELECTIONE VICARIL GENERALIS DIGECESUM AMERICA 
SEPTENTRIONALIS IN CONSULTOREM DIGECESANUM 


Questio que in diccesibus Statuum Fcederatorum 
Americe septentrionalis sepius agitata est, utrum 
Vicarii generales esse possint Consultores dicecesani, 
ab Emis hujus sacre Congregationis Patribus denuo 
ad examen revocata est. 

Porro considerantes quod in istis dicecesibus Con- 
sultores dicecesani corumque collegium stant loco 
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canonicorum et cathedralis capituli ; et quod in jure 
non obstat quominus Vicarius generalis inter cathe- 
dralis ecclesiz canonicos accenseatur ; concluserunt 
prohiberi non posse, generatim saltem loquendo, quo- 
minus Vicarii generales istarum diccesum sint de 
numero Consultorum. 

Est tamen casus in quo neque equum neque oppor- 
tunum est ut id obtineat, quoties scilicet Consultores 
juxta usum vel alia de causa paucissimi sint: eo enim 
in casu alius sacerdos non de gremio Consultorum est 
assumendus in Vicarium, vel numerus Consultorum 
congrue augendus. 

Ssmus autem D. N. Pius Papa X hane decisionem 
ratam habuit et confirmavit, ac publici juris fieri man- 
davit, contrariis quibusvis non obstantibus. 

Datum Rome, ex edibus ejusdem S. Congregationis, 
die 27 febr. 1944. 

+ C. Carp. De Lat, Ep. Sabinen., Secretarius. 
S. Trcout, Adsessor’. 


S. C. des Rites 


I 
44 janvier 1914. 


Approbation du petit livre intituleé : 
in divino officio recitando 


Quum ex Motu proprio Abhine duos annos sanctis- 
simi Domini nostri Pii Pape X, diei 23 octobris anni 
4913 nuper elapsi, de divinis Officiis noviter ordinandis, 
cuilibet permittatur in divino Officio persolvendo Bre- 
viaria Romana, que sunt in ust, adhibere, dummodo 
in peculiari libello habeat varianda que omnino con- 
sonent Apostolice Constitutioni Divino Afflatu, pre- 
fato Motu proprio atque decretis ; sacra Rituum Con- 
gregatio, de ipsius sanctissimi Domini nostri mandato, 
ejusmodi libellum a peculiari Commissione liturgica 
concinnandum curavit ; atque opus absolutum distincte 
ac ordinate dispositui, revisione rite peracta, probers 
posse censuit. 

Quibus omnibus sanctissimo Domino nostro Pio Pp. X 
per infrascriptum Cardinalem sacre Rituum Congre- 
gationi Prefectum relatis, Sanctitas Sua Rescriptum 
ejusdem sacri Consilii ratum habens, presentem libel- 
lum cum variationibus prescriptis suprema sua aucto- 
ritate probavit, et ab iis qui recitare cupiunt Horas 
Canonicas cum Breviario Romano usuali, adhiberi 
benigne concessit ac decrevit. Contrariis non obstan- 
tibus quibuscumque. 

Ex Secretaria sacrorum Rituum Congregationis, hac 
die 14 januarii 1914. 

Fr. S. Carp. MARTINELLI, Pre fectus. 
+ Perrus La Fontaine, Ep. Charystien., Secretarius. 


Variationes 


REMARQUES. — Ce petit livre est édité in commo- 
dum eorum qui novissimo breviario carent’. Il 
contient toutes les modifications et additions faites 
au Propre du Temps, au Propre et au Commun des 
Saints depuis la const. Divino afflatu (hormis 
le Psalterium), disposées suivant l’ordonnance 
habituelle. Aprés avoir examiné?, nous croyons 
qu'il sera suffisamment commode pour réciter l’of- 
fice divin, sans acheter la nouvelle édition du Bré- 
viaire. 


1 Lédition typique de ce Bréviaire est annoncée pour pa- 
raitre a la fin de mai a la typographie Vaticane, sous forme 
de Totum (in-12 de 1600 p., sur papier indien, 7 f. proché, Le 
relié marogquin). — En méme temps paraitra Pédition typique 
des Hore Diurne (in-24 de 400 p., 2 f. 50 broché, 5 f. rel. ma- 
roguin). 

2 C’est une brochure in-8 de 96 p., broché 0 f. 60, rel. toile 
0. 90. — Relié avec la nouvelle édition du Psalterium, ona 
un vol. qui cotite, suivant les reliures, 3 f. 90, 4 f. 20 ou 8 f, 40. 
—Ecrire Alla Diresione della Tipografia Poliglotta Vati- 
cana, Rome. 


II et UI 


40 février 1914, Asti et Turin. — Introduction 
de_la cause de béatification de Dominique Savio, 
mort a 45 ans (le 9 mars 1857), laic, éléve des Salé- 
siens de Turin. > 

Méme date, Valladolid. — Introduction de la 
cause de béatification du prétre Bernard-Francois 
de Hoyos, S. J., mort 4 24 ans (le 29 nov. 1735) a 
Valladolid. 

IV 
GRAN ET LES AUTRES DIOCESES DE HONGRIE 
27 février 19414. 

La féte de la Grande Dame, jusqu’alors fixée 
au 2¢ dim. d’octobre, est désormais fixée au 8 oc- 
tobre, sous le rit double de 2¢ classe. 


\ 


¢ 
DE FESTO B. MARIA VIRGINIS, MAGNA HUNGARORUM 
DOMIN & 


Festum B. Marie Virginis, Magne Hungarorum Do- 
ming, hucusque assignatum Dominice Il octobris, ad 
normam recentium rubricarum et decretorum, et ad 
majorem uniformitatem curandam, sacra Rituum Con- 
gregatio, vigore facultatum sibi specialiter a sanctis- 
simo Domino nostro Pio Papa X tributarum, amodo 
die 8 ejusdem mensis octobris sub ritu duplici secun- 
dz classis in universa Hungaria recolendum statuit 
ac declaravit. Hinc, Hymnus 0 gloriosa, hactenus in 
I Vesperis prefati Festi recitatus, ponatur ad Matuti- 
num. In I Vesperis autem sequens inseratur Rubrica: 
Si I Vespere dicende sint integra, recitandus est 
Hymnus O GuoriosaA de Matutino, et ad Matutinum 
Hymnus PR&CLARA CUSTOS ViRGINUM Ut in Festo Con- 
ceptionis immaculate B. M. V. Contrariis non obstan- 
tibus quibuscumque. 

Die 27 februarii 1914. 

Fr. S. Carp. MAartinetu, Pre fectus. 
+ Petrus La Fontaine, Ep. Charyst., Secretarius. 


V 
28 février 19414. 
Sur les fétes que doivent célébrer les religieux 


Rubrice in recitatione divini Officii et in Missarum 
celebratione servande ad normam Bulle Divino afflatu, 
tit. IX, num. 2 et 4, perspicue docent quenam Festa 
localia sub competenti ritu ex lege generali Regu- 
lares, Kalendarium sive’ diceecesanum sive proprium 
habentes, celebrare teneantur. Quum tamen constet 
anteactis temporibus ex mero Indulto sancte Sedis 
nonnulla Festa pro utroque Clero alicui regno, aut 
provincie, aut dicecesi concessa fuisse, de quibus in 
memoratis Rubricis et titulo nulla mentio, inde suborta 
est questio de obligatione Regularium ad hee quoque 
Festa celebranda. 

Sacra porro Rituum Congregatio hanc questionem 
dirimere volens, et insuper decernere quo Kalendario 
uti debeant sive Ordine Regulares, sive Religiosorum 
Congregationes aut Instituta, itemque alia nonnulla 
circa eamdem rem opportune definire, audito suffra- 
gio Commissionis pro ordine psalteriali reformando 
constitute, attentis tenore et mente Bulle Divino ~ 
afflatu et subsequentium Rubricarum et Decretorum, 
omnibusque accurate perpensis, sequentia statuere 
censuit : 

I. Ordines Regulares proprium omnino habere debent 
Kalendarium, quod pariter adhibendum est a Moniali- 
bus et Sororibus eorumdem Ordinum. 

Il. Congregationes seu Instituta utriusque sexus a 
S. Sede approbata et sub regimine unius presidis 
generalis constituta, si ad recitationem divini Officii 
teneantur, proprium pariter habeant Kalendarium. 

lll. Congregationes et Instituta, que sive Ordinaria 
sive Apostolica auctoritate sint approbata, non tamen 


x 


he 
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comprehendantur paragrapho precedenti, uti debent 
Kalendario diccesano prouti jacet, additis, juxta Ru- 
-bricas, Officiis, que ipsis peculiariter concessa sunt. 

TY. Ordines, Congregationes et Instituta, proprio 
Kalendario gaudentes, amodo celebrare tantummodo 
debent officia localia Dedicationis et Titularis ecclesize 
cathedralis, nec non Festa solemniora Patronorum 
principalium, ita ut non amplius teneantur ad Officia 
alicui regno, provincie aut dicecesi concessa; neque 
ad Officia localia que adnexam habuerunt feriationem, 
nunc autem habent suppressam. 

V. Quoad Festa localia, que a Regularibus ut supra 
servanda sunt, ipsi uti debent Officio et Missa Clero 
seculari concessis, nisi eadem Festa ab ipsis Regula- 
ribus jam habeantur cum Officio et Missa magis pro- 
priis. 

VI. Si graves exstent rationes ad aliqua Festa localia 
preter recensita, pro aliqua Religiosa familia conser- 
vanda, sacre Riftuum Congregationis judicio subjician- 
tur, ut predicta Festa, quatenus opus sit, in Kalenda- 
rio inseri possint. 

Quas resolutiones sanctissimo Domino nostro Pio 
Pape X per subscriptum sacre Rituum Congregatio- 
nis Secretarium relatas, Sanctitas Sua ratas habuit, 
probavit atque prescripsit, contrariis quibuscumque 
Indultis revocatis, aliisque etiam speciali mentione 
dignis non obstantibus. 

Die 28 februarii 1914. 


Fr. S. Carp. MARTINELLI, Pree fectus. 
+ Perrus La Fonrarne, Ep. Charystien., Secretarius. 


S. Rote Romaine 


40 Policastro (Italie méridionale). Créance. 20 déc. 
1913. — Il s’agit d’une difficulté financiére entre le 
curé de la cathédrale et des chapelains chargés du 
service de la cathédrale. Cette affaire, sans aucun 
intérét général, remplit 9 pages des Acta. 

20 Citation par édit. 3 mars 1914. — Le sieur 
Pierre Robinson, résidence inconnue, ci-devant 2 
Londres (12, Hawthorne Road, Willesden Green), 
est cité devant la Rote pour le 3 avril, au sujet du 
-procés en nullité de son mariage avec Dlle Llewel- 
lyn. 


Secrétairerie d’Etat 


40 26 janvier 1914. — Lettre italienne 4 Mer Piffl, 
archevéque de Vienne, le remerciant des hommages 
présentés au S. Pontife par le comte Ferdinand 
Trauttmansdorff, président du Katholischer Volks- 
bund. 

20 41 février. — Lettre francaise 4 Mgr de Teil, 
directeur général de I’(Ruvre de la Sainte-Enfance. 

30 12 février. — Lettre francaise A M. Casgrain, 
directeur de la Société catholique pour les immi- 
grants, fondée récemment au Canada. 

40 4 mars. — Lettre francaise & Mgr Delassus, de 
remerciements pour l’hommage de son livre: La 
mission posthume de Jeanne d’Arc et le régne 
social de N.-S. J.-C. (voir ci-dessous, p. 330). 

5° 6 mars. — Lettre italienne 4 Mgr Jacques de 
Amicis, vicaire capitulaire de Génes, au sujet du 
congrés d’éducation chrétienne qui doit se tenir en 
mai prochain dans cette ville. 
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Comptes rendus Bibliographiques 


Alexandre [er (47997-4825), par Pierre 
Rain. In-8 écu de xu-460 p., 8 gravures, 5 f. — 
Une Princesse russe ® Rome, par Her- 
mione Poltoratzky. In-12 de 317 p., portrait, 
3 f. 50: — Paris, Perrin. 


La Russie et le Saint-Siége. H tudes diplo- 
matiques, par le P. Pierling, S. J. — Tome V : 
Catherine II, Paul [er, Alexandre er. — In-8 
de y-480 p., 7 f. 50. — Paris, Pion. 

L’Empereur Alexandre [er est-il mort 
catholique? par le P. Pierling. — In-12 de 
104 p., 1 f. 50. — Paris, Beauchesne. 


A la nouvelle de Waterloo, Alexandre de Russie s’en 
fut Pannoncer en ces termes a sa nouvelle amie et 
inspiratrice Julie de Kriidener : —« O que je suis heu- 
reux ! mon Sauveur est avec moi. Je suis un grand 
pécheur, et il veut bien se servir de moi pour procurer 
la paix aux peuples. » 

Et Julie lui demandant : — « Sire, avez-vous la paix 
de Dieu? » — Alexandre répond : — « Je suis heu- 
reux, oui, je suis trés heureux; j’ai la paix, la paix de 
Dieu. Je suis un grand pécheur; mais depuis que 
Madame m’a montré que Jésus est venu chercher et 
sauver ce qui était perdu, je sais, je crois que mes 
péchés me sont pardonnés. » 

« Je crois, oui, j’ai la foi, dit-il encore. Mais j’ai 
besoin d’avoir des conversations pieuses, j’ai besoin 
de dire ce qui se passe en moi et de recevoir des con- 
seils. Il faut que je sois entouré de personnes qui 
m’aident a marcher dans la voie du chrétien, a m’é- 
lever au-dessus de ce qui est terrestre, A remplir mon 
cceur des choses du ciel. » . 

Et ce n’est pas la baronne de Kriidener qui va lui 
dire qu’il peut se passer de direction, — de sa direc- 
tion. Elle lui écrit (23 juin 48415) : — « Toutes les voies 
humaines ne peuvent rien vous apprendre : il faut 
oil divin, une conduite divine; il faut cette femme 
habituée 4 vivre aux pieds du Christ... Vous ne pouvez 
méme connaitre vos besoins; vous ne. pouvez prier 
pour cela... Si vous ne pouviez, Sire, répondre a ces 
grandes vues, le Seigneur ne vous aurait point appelé 
a Vemploi éminent d’étre le vainqueur du dragon et le 
conducteur des peuples... » 

Elle V’adule lourdement : — « Sur cent mille chré- 
tiens, on peut hardiment dire que, s’il en arrive uN a 
étre dans les grandes voies de l'amour pur et du 
dépouillement entier, c’est beaucoup, et quand je yous 
ai vuentrer avec une si haute simplicité dans ces voies, 
mon étonnement a été extréme. » 

« Alexandre est l’élu du Seigneur, écrit-elle a une 
amie (30 aotit 1815) ; il marche dans les voies du renon- 
cement, Je connais chaque détail, je dirais presque ~ 
chaque pensée de sa vie; il vient toujours réguliére- 
ment ici (au salon de la rue St-Honoré. ou habitait alors 
la baronne), et de plus en plus ce lien spirituel formé 
par Dieu se fortifie... Il me disait qu’il ne pouvait plus 
concevoir les gens du monde qui lui proposaient des 
amusements. » 

Alexandre invite un soir le nullement mystique Met- 
ternich a diner dans lintimité avec la Kriidener, et lui~ 
dit : — « Nous serons absolument entre nous trois, et 
un convive que vous ne devinerez surement pas. » 
Metternich vit en effet quatre couverts sur la table : 
ce couvert supplémentaire avait été mis « pour Notre- 
Seigneur Jésus-Christ. » Metternich n’euit jamais deyiné 
cela. 

Quelques semajnes aprés, Alexandre proposait ala 
signature de ’empereur d’Autriche et du roi de Prusse 
(qui signérent, le 26 septembre 4815, aprés un premier 
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moment d’ébouriffement, mais considérant, en somme, 
que cela ne les engageait a rien) le texte de la Sainte 
Alliance, en trois articles: 

« Art. I. Conformément aux paroles des Saintes Ecri- 
tures, quiordonnent 4 tous les hommes de se regarder 
comme fréres, les trois Monarques contractants demeu- 
reront unis par les liens d’une fraternité véritable et 
indissoluble; et se considérant comme compatriotes, 
ils se préteront en toute occasion et en tout lieu assis- 
tance, aide et secours; se regardant envers leurs 
sujets et armées comme péres de famille, ils les diri- 
geront dans le méme esprit de fraternité dont ils sont 
animés, pour protéger la religion, la paix et la justice. 

« Art. IJ. En conséquence, le seul principe en vi- 
gueur, soit entre les dits gouvernements, soit entre 
jeurs sujets, sera celui de se rendre réciprogquement 
service, dese témoigner par une bienveillance inalté- 
rable l’affection mutuelle dont ils doivent étre animés, 
de ne se considérer tous que, comme membres dune 
méme nation chrétienne, les trois princes alliés ne 
s’envisageant eux-mémes que comme délégués de la 
Providence pour gouverner trois branches @une méme 
famille, savoir : l’Autriche, la Prusse et la Russie, con- 
fessant ainsi que la nation chrétienne dont eux et leur 
peuple font partie n’a réellement d’autre souverain que 
celui a qui seul appartient en propriété la puissance, 
parce qu’en lui seul se trouvent tous les trésors de 
VYamour, de Ja science et de la sagesse infinie, c’est-a- 
dire Dieu, notre divin Sauveur Jésus-Christ, le Verbe 
du Trés-Haut, la parole de vie... 

« Art. THI. (Invitation a toutes les Puissances qui 
voudront en faire autant). » 


Allez-vous conclure de tout cela que le tsar Alexandre 
était, je ne dis pas-un homme fonciérement religieux 
(car le sentiment religieux authentique n’a rien a 
voir avec toutes ces billevesées, non plus qu’avec les 
éjaculations théocratiques qui sont familiéres a notre 
Guillaume If et dont nos voisins d’outre-Rhin se sont 
empli Voreille pendant les fétes du jubilé impérial 
de 1913), — mais du moins un tempérament pseudo- 
mystique ? 

Pas méme cela. Ou du moins, son mysticisme était 
de fraiche date. Il avait été élevé dans Virréligion, par 
la volonté de Catherine Il sa grand’mére, qui dés sa 
naissance l’avait soustrait 4 la tutelle de son pére (le 
futur tsar Paul). Et d’ailleurs, & cette cour de Russie 
on n’était pas foncé en dévotion : la coutume s’était 
établie de faire épouser aux grands-ducs des princesses 
étrangéres, presque toujours des Allemandes protes- 
tantes (comme Catherine II elle-méme), converties a 
Vorthodoxie grecque par la grace de la raison d’Etat ; 
et il en résultait, dans la famille impériale, une ten- 
dance au scepticisme ou tout au moins au rationa- 
lisme religieux. Aussi voit-on Alexandre, dans les dix 
premiéres années de son régne, se soucier aussi peu 
des dogmes de l’Eglise orthodoxe que des préceptes 
de la morale chrétienne. — Et méme au plus fort de 
sa crise mystique, dans cet été de 1815 ot la baronne 
de Kriidener le prétendait engagé « dans les voies du 
renoncement » et détaché des « amusements » du 
monde, la police secréte parisienne notait (avee une 
crudité rare de termes) le temps qu’il donnait « 4 ses 
plaisirs, notamment a celui des femmes » (voir ce que 
nous avons dit du livre d’Ernest Daudet, Za Police 
politique sous la Restauration). Voir aussi, sur le 
scandale de sa conduite au Congrés de Vienne (1814- 
4845), le travail qui vient d’étre publié en Autriche par 
M. Auguste Fournier (ancien directeur des Archives 
du Ministére. de l’Intérieur) sous ce titre : Die Geheim- 
polizei auf dem Wiener Kongress (La police secréte au 
Congrés de Vienne) : il y avait la une princesse Bagra- 
tion qui était la maitresse officielle du tsar, mais qui 
@ailleurs ne se refusait pas d’accorder ses faveurs a 
@autres : c’est un monde infect, que ces souverains 
et diplomates, redresseurs de torts et restaurateurs 
du droit et des principes en Europe! (Voir aussi deux 


articles, Revue de Paris, 1 et 45 juin 1913 ; Autour 
du Congrés de Vienne, par le commandant Weil) a 


‘ 


Revenons a notre « mystique ». On a eru déméler, 
dans cette crise, un effet du remords dont Alexandre 
aurait été torturé depuis le meurtre du tsar Paul son 
pére. Alexandre a bien été complice de ce meurtre, en 
ce sens qu’il a autorisé le complot tendant a dépouiller 
de la couronne le tsar Paul, alors qu’il était clair 
comme le jour pour tout le monde que le tsar Paul ne 
pouvait perdre la couronne qu’en perdant la vie (et de 
fait, dans la nuit du crime, réveillé en sursaut, Paul, en 
chemise, a beau signer sa déchéance : immédiatement, 
séance tenante, Bennigsen, le futur aide de camp 
d’Alexandre, l’étrangle @’un coup sec). Il est sur que le 
souvenir de ce forfait a pesé sur la vie d’Alexandre ; et 
peut-étre ses remords n’ont-ils pas été étrangers au 
désarroi moral qu’on surprend maintes fois dans sa 
conduite, dans la marche de sa politique si souvent 
déconcertante. Mais ils ne sont pas, a eux seuls, une 
explication suffisante de la crise déterminée qui attei- 
gnit son paroxysme en 1815. 

Lorigine de la crise est probablement a chercher 
dans les événements: de 1812, dans Je caractére gran- 
diose, inoui, d@’un désastre ou le tsar ne put que voir 
la main de.la Providence, — dune Providence dont. il 
était bien obligé de se dire qu’il n’était que Vinstru- 
ment. Dés juillet 4812, alors que Napoléon avait déja 
franchi le Niémen, son séjour 4 Moscou, dans des cir- 
constances si solennelles, au contact d’une population 
exaltée d’un sombre enthousiasme, avait déterminé 
chez lui une profonde révolution morale: il entrevit 
en ce moment-la les ressources presque infinies de 
Yame russe (que son petit-neveu, son biographe de. 
Vannée derniére, le grand-duc Nicolas Michailovitch, 
lui reproche d’avoir toujours mal pénétrée). Puis, a 
mesure que la guerre se déroulait et que les Russes 
reculaient, imperturbable, il se mit 4 lire l’Ecriture 
Sainte, qu’il ne connaissait jusque-la, comme tous les 
mondains, que par des fragments entendus aux offices ; 
il prit un gout trés vif aux Prophétes juifs, et plus 
encore, ce qui est caractéristique, 4 Apocalypse ; il 
lira ensuite des gens comme Mme Guyon, Saint-Martin, 
Svedenborg, les théosophes allemands... Les premiéres 
victoires de Napoléon le laissent insensible : en vain le 
parti de la paix, la noblesse russe s’agite et le conjure 
doffrir 4 Venvahisseur des conditions acceptables : 
Alexandre s’obstine, il est ’élu de Dieu : c’est par lui 
que doit étre précipité le dragon... La nouvelle de 
Moscou en flammes lui arrache des sanglots ; mais sa 
confiance mystique reste intangible : — « Je vois que 
la Providence exige de nous de grands sacrifices, 
déclare-t-il au colonel Michaud (un Savoyard a son ser- 
vice); je suis prét a me soumettre 4 toutes ses volon- 
tés... Je ne signerai jamais la honte de ma patrie... Je 
reculerai plutot jusqu’au fond de la Sibérie en man- 
geant des pommes de terre comme le dernier des 
paysans... Napoléon ou moi; moi ou lui: nous ne pou- 
vons plus régner ensemble...? » ; 

La source de tout ce mysticisme est trouble ; mais 
on ne peut nier le caractére grandiose, héroique, de 
cette attitude du chef de la Sainte Russie, — encore 
que son petit-neveu le grand-due Nicolas soit aujour- 
@Vhui davis que, si la dignité d’Alexandre ne lui per- 
mettait de préter lVoreille a aucune proposition de 
paix tant que le sol russe serait souillé par occupation 


'« Leempereur Alexandre aime pour tous, » liebt ftir Alle, 
disait un malicieux couplet viennois du temps, dont voici les 
versets ¢ 


Le roi de Danemark boit pour tous, trinkl fiir Alle; 
Le roi de Wirtemberg mange pour tous ; 
Le roi de Prusse pense pour tous ; 
Le roi de Baviére parle pour tous ; 
L’empereur d’Autriche paie pour tous ; 
L’empereur de Russie aime pour tous. 
2 Tl dira plus tard (au pasteur Eylert, en 1818) : 
« L’incendie de Moscou a illuminé mon ame, et le jugement 
de Dieu sur les champs de bataille glacés a rempli mon cceur 
@une chaleur de foi qu'il navait pas ressentlie auparayant. » 
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étrangére, par contre, il ett été préférable, au seul 
point de vue dés intéréts russes; de mettre fin aux 
hostilités aprés que les derniers débris dé la Grande 

Armee eurent repassé lé Niémen en décembre 1812. Au 
point de vue intéréts, c’est peut-étre vrai. Mais le. tsar 
se tenait alors au point de vue « mystique »: il voulait 
abattre le dragon (et le dragon par ailleurs n’eut pro- 
bablement pas accepté la paix tant qu’il eit entrevu 
une chance de revanche). Aussi est-ce Alexandre qui 
sera l’ame de la coalition du printemps de 1813 : sans 
lui il n’est guére a croire qu’elle ait réussi 4 se former. 
Son exaltation mystique ne cesse de croitre parmi les 
événements de 41813-1814, ce qui ne l’empéche pas 
(comiiie on Va vu) de faire droit aux réclamations de 
la sensualiteé. Napoléon tombé, Alexandre montre bien 
que ce n’est en effet qu’ati dragon quw’il en avait: car, 
alors que les autres confédérés ne songent qu’a dépe- 
cer la France, lui au contraire intervient pour nous, et 
cest a lui, — a ces « dispositions chevaleresques » qui 
mettaient si fort en colére lord Castlereagh dés la fin 
de janvier 1814, — c’est 4 lui que nous devons de 
nayoir pas vu alors notre pays mutilé comme il le 
sera plus tard. 

L’année suivante, c’est au cours de la campagne de 
1815, alors qu’il fait de nouveau route vers la France 
ou la Belgique, c’est 4 Heilbronn, en mai, qu’il ren- 
contre la baronne de Kriidener. Et tout de suite son 
mysticisme atteint au paroxysme ; on a vu de quel aloi 
il était. La baronne l’accompagne a Paris, dans ce Paris 
qui dix ans auparavant l’avait vue, elle aussi, tout 
autre chose que mystique, et aprés qu'elle se sera fait 
expulser de partout, de France, de Suisse, de Bade, de 
Wurtemberg, de Baviére, d’Autriche, il finira par la 
congédier a son tour de Saint-Pétersbourg, en 1821, las 
de ses obsessions et de sa propagande en faveur des 
Grecs,. 


Or, c’est précisément en pleine effervescence mys- 
tique qu’il se met a persécuter les Jésuites, tolérés et 
méme protégés trés efficacement sous Catherine H, 
sous Paul Ie et sous son régne a lui-méme jusqu’en 
1815. En 1815, 21 décembre, un ukase les chasse de Saint- 
Petesbourg et leur interdit ’entrée de Moscou : comme 
le note pittoresquement Joseph de Maistre, « dans la 
méme semaine ou, par la publication de la convention 
(de la Sainte-Alliance), les Autrichiens, les Prussiens 
et les Russes sont déclarés chrétiens d’une méme 
famille, les Jésuites n’en sont pas moins foudroyés pour 
avoir voulu proposer a quelques Russes d’embrasser 
la religion des Autrichiens, ce qui nous éloigne un peu 
de VEglise universelle et du christianisme transcen- 
dantal. » — Moins de cing ans aprés, 13 mars 1820, un 
nouvel ukase chasse les Jésuites de tout ’empire. (Voir, 
‘sur ces expulsions, Amé 1912, p. 1432-3). 

Pourquoi ces persécutions contre les Jésuites ? Mais 
par religion! Il se croit investi d’une mission reli- 
gieuse : réunir toutes les confessions chrétiennes, 
pacifier le monde chrétien comme il a pacifié Europe, 
étre le chef de cette régénération religieuse comme il 
se voit le chef de la regénération européenne. Or, a ce 
syncrétisme, le plus irréductible obstacle ce sont les 
Jésuites. Donec, les mettre dehors. 

Tout cela, sincérement. Car on le voit, au cours de 
ces années, se livrer abondamment aux pratiques reli- 
gieuses, fréquenter les églises, encourager les fonda- 
tions pieuses, faire 4 genoux ses priéres du matin et 
du soir, les faire si longues que de larges callosités se 
forment sur ses jambes, ot on les découvrira aprés sa 
mort. On le voit, ce qui est beaucoup plus significatif, 
renvoyer en 1818 Marie Naryshkine, une maitresse de 
longue date, et se rapprocher de l’Impératrice, aux 
vertus de qui il semble enfin rendre plus de justice. 


“Sous empire de ses réflexions religieuses, est-il allé 
plus loin? est-il allé jusqu’au catholicisme ? 

Grave probleme, auquel il ne sera sans doute jamais 
possible de donner une solution absolument certaine, 


son successeur Nicolas Ie" ayant fait détruire quantité 
de documents qui se rapportaient a cette question. 

Ce qui est sur, c’est qu’il a songé a Rome, et plu- 
sieurs années avant sa mort. ll y songe certainement 
en 1822, au moment de partir pour le Congrés de 
Vérone : il laisse alors percer le désir de voir Rome. 
Or, son penchant vers le catholicisme est soupgonné 
dans la famille impériale, soupconné notamment de 
deux de ses amis, de deux fréres en mystique, Golitsyne 
et Kochelev qui, dés l’année précédente, redoutaient 
pour lui des « influences papales » : Alexandre, sans 
rien dire de ses sentiments a Vendroit du pape, leur 
répond (lettre publiée par le grand-duc Nicolas) que 
«pas une syllabe ne m’est parvenue de la part du pape 
sur aucune ingérence quelconque de sa part dans les 
affaires de nos Eglises catholiques. » Mais, a Vimpe- 
ratrice-mére qui, dans la crainte d’une séduction pos- 
sible par lVatmosphére romaine, lui demande avec 
instance de ne pas aller 2 Rome, il condescend a faire 
une promesse ; il n’ira pas a Rome. 

Ce qui se passait dans son Ame a ce moment-la, nous 
le savons par le témoignage de Chateaubriand, qui le 
vit a Vérone et qui a écrit (Congrés de Vérone, 1, 
p. 218): 

« Nous touchames la réunion de l’Eglise grecque et 
latine : Alexandre y inclinait ; mais il ne se croyait pas 
assez fort pour la tenter ; il désirait faire le voyage de 
Rome, et il restait a la frontiére de l’Italie : plus timide 
que César, il ne franchit pas le torrent sacré, a cause 
des interprétations qu’on n’eut pas manqué de donner 
a-son voyage. Ces combats intérieurs ne se passaient 
pas sans syndérése : dans les idées religieuses dont 
était dominé Vautocrate, il ne savait s’il n’obéissait 
point a la volonté cachée de Dieu, ou s’il ne cédait 
point a quelque suggestion inférieure qui faisait de lui 
un renégat et un sacrilége. » 

Autre indice : cette méme année 1822, se trouvant a 
Vienne, Alexandre manifesta le désir de recevoir la 
visite de ’abbé prince de Hohenlohe, prétre catholique 
en relations avec une grande partie de l’aristocratie 
viennoise. Longue fut Ventrevue. Alexandre, aprés 
avoir écouté Vabbé, tomba a genoux devant lui et lui 
demanda sa bénédiction. L’abbé le bénit et le pressa 
avec émotion sur son cceur. L’abbé a consigné lui- 
méme le fait dans des Mémoires publi¢s a Paris en 
1835 ; il y résume une partie de sa conversation ayec 
Alexandre, et ajoute : — « Il fut ensuite question de 
différents événements que je ne saurais confier a la 
plume, les communications que Sa Majesté daigna me 
faire m’imposant un silence sacré sur ces objets. » 

Dernier indice enfin, ou plutot dernier fait : la mis- 
sion du général Michaud de Beauretour. — Nous 
sommes en septembre 1825, ’automne méme qui, a 
deux mois de la (19 novembre), verra la mort 
d’Alexandre. Alexandre se prépare a partir pour la 
Crimée, ou les médecins ont, prescrit a l’Impératrice 
un long séjour. Résolu as’y fixer auprés d’elle, ila tenu 
a Vy précéder, afin d’y préparer son installation. Au 
moment de partir, il: fait appeler le général Michaud 
de Beauretour (dont nous avons déja rencontré le 
nom), Savoyard a son service, ami de Joseph de 
Maistre, et digne d’une telle amitié, un type de soldat 
loyal et chrétien, un Joseph de Maistre en uniforme. Il 
le charge de se rendre a Rome: les fétes du Jubile 
serviront de prétexte a ce déplacement. A Rome, le 
général demandera une audience a Léon XII, et lui 
fera hommage de la parfaite soumission de ?Pempereur 
de Russie a son autorité spirituelle. 

Michaud part sur-le-champ. En novembre, il est a 
Rome. Le 5 décembre a midi, il est recu par le pape; 
mais, comme il est accompagné Wun haut fonction- 
naire russe et de ’ambassadeur de Russie, on ne fait, 
dans cette premiére entrevue, « qu’échanger les poli- 
tesses ordinaires. » Quelques jours apres, nouvelle 
fudience, absolument privée celle-ci : Michaud (c’est 
lui-méme qui en a fait plus tard le récit au comte de 
lEscarenne, diplomate sarde, et a la duchesse de Laval 
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Montmorency, fille de Joseph de Maistre), Michaud, a 
genoux, annonce au pape, sous le sceau du secret, la 
ferme volonté de l’empereur d’abjurer personnellement 
Vorthodoxie et de ramener 4 Vunité les peuples sou- 
mis A son sceptre. Il demande ensuite au Saint-Pére, 
au nom de Vempereur, d’envoyer 4 Saint-Pétersbourg 
un théologien muni de pleins pouvoirs, — un simple 
prétre, afin qu’il passe plus facilement inapercu, — 
qui sera censé voyager en touriste et prendra son 
logis chez les Dominicains de Saint-Pétersbourg. 

Le pape désigne pour cette mission dom Mauro Cap- 
pellari, abbé du couvent camaldule de San Gregorio in 
Monte Celio (le futur Grégoire XVI). Mais celui-ci s’ef- 
fraye d’une mission qui lui semble au-dessus de ses 

- forces, et prie Léon XII de la lui épargner. Léon XII 
désigne alors le P. Orioli, conventuel (plus tard cardi- 
nal) : Orioli se préparait au départ, quand arrive a 
Rome la nouvelle de la mort d’Alexandre, qui rend 
inutile le voyage de lV’envoyé du Saint-Siége. 

Le général Michaud ne fit confidence de tout cela 
qu’a trés peu d’amis discrets, dont L’Escarenne et Cons- 
tance de Maistre (Mme de Laval). Lui-méme, rentré en 
Sardaigne, en écrivit une relation qui fut remise au 
tsar Nicolas Ie", successeur d’Alexandre, mais dont il ne 
reste pas trace : Nicolas ’aura certainement détruite 
comme il a fait d’autres papiers concernant cette affaire 
(et cette disparition ne laisse pas d’étre suggestive). 
On sait aussi que le prieur des Dominicains de Saint- 
Pétersbourg, le P. Sokolski, avait recu ordre secret, 
avant le départ d’Alexandre pour Taganrog, de prépa- 
rer un appartement pour un prétre qui devait venir de 
Rome. On n’a aucun indice que Léon XII en ait jamais 
parlé; mais on sait que Grégoire XVI, délié, aprés son 
élection au Souverain Pontificat, du secret imposé.a 
Mauro Capellari, en a parlé a son confident Moroni; et 
Yon croit aussi qu’il arappelé ce souvenir dans le ter- 
rible entretien qu’il infligea au tsar Nicolas Ier en 
décembre 4845 (A propos des persécutions russes) et 
dou Nicolas sortit pale et comme foudroyé (sur cette 
entrevue, qui est une page saisissante de l’histoire de 
Grégoire XVI, voir Ami 1908, p. 1044). 

Une autre tradition prétend qu’Alexandre, quand il 
se vitau moment de mourir, a Taganrog, aurait mandé 
le prétre de Ja chapelle catholique de lendroit, pour 
recevoir de lui Jes derniers Sacrements, et qu’il avait 
perdu connaissance quand son entourage fit venir 
ensuite le pope de la cathédrale. 

Quoi quil en soit de cette tradition, le fait de la mis- 
sion Michaud ne semble pas contestable. Qu’en serait- 
‘il advenu si Alexandre eut vécu ? La-dessus toutes les 
conjectures sont possibles. Le caractére d’Alexandre 
permet toutes les hypothéses. C’était un impulsif, un 
autocrate, qui était capable de mettre a union des 
Eglises les conditions les plus inouies ou de tout 
rompre subitement (on avait bien vu lors des négocia- 
tions qu’il ébaucha avec Pie VI, vers 1820, pour apla- 
nir des difficultés survenues entre un prélat catholique 
indigne et ses fidéles de Russie). Nous croyons qu’il a 
eu le désir, la velléité d’unir VEglise russe a ’Eglise 
Romaine ; le mot de « volonté » serait trop beau pour 
un homme comme lui. : 


{} etait une énigme pour ses contemporains. Il est 
resté une énigme pour la postérité. IL fut peut-étre 
une enigme pour lui-méme. 1 ne sut jamais ce qu’il 
voulait (sauf en 1812, au cours de la lutte supréme 
contre Napoléon). L’eit-il su, qu’il se fut gardé den 
parler aux siens. I] était la dissimulation méme; nul 
diplomate de ce temps n’a poussé Ace degré la fausseté. 
Ce ne fut ni un personnage sympathique, ni un grand 
prince :— « Jamais homme ne fut moins fait pour 
regner », dit M. P. Rain; et le grand-duc Nicolas n’hé 
site pas a conclure que Pimportance de ce régne, dans 
Phistoire de Russie comme dans Vhistoire universelle, 


tient surtout 4 la crise napoléonienne et que, sans la> 


es contre Napoléon, qui lui fut imposée par la force 
des choses, ses vingt-quatre années Wautocratie occu- 
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peraient peu de place dans les annales du monde et de 
la monarchie moscovite. ; 

M. P. Rain est directeur de la Revue des Etudes histo- 
riques. Son livre est le premier travail d’ensemble qui 
ait encore paru en France sur Alexandre Jer. Il ne 
résout pas ’énigme; mais il expose bien en leur ordre, 
en suivant son héros dés l’enfance, tous les éléments ~ 
de solution que nous en avons, et permet de s’orienter 
sans peine a4 travers cette psychologie si complexe et 
si fuyante. : 

Quant au P. Pierling, qui est d’origine russe, il y a 
longtemps que ses études diplomatiques sur la Russie 
et le Saint-Siége font autorité en histoire. Le tome V, 
le dernier paru, embrasse les régnes de Catherine II, 
de Paul Ie et d’Alexandre Ier. Il a été le premier a élu- 
cider la tactique qui a permis 4 Catherine Il de main- 
tenir les Jésuites en Russie aprés la suppression de 
YOrdre sous Clément XIV. Il tire au clair la politique 
religieuse de Paul Ie, qui fut sympathique 4 V’Eglise et 
qui, elle aussi, voulait s’orienter vers Rome et vers 
Yunion. Pour Alexandre [e’, il s’arréte 4 année 1804, 
ot la malheureuse affaire de Vextradition de ’émigré 
francais Vernégues détermina une rupture diploma- 
tique entre Saint-Pétersbourg et le Vatican : les années 
qui ont suivi sont résumées en quelques pages. Mais 
le P. Pierling nous: permettra d’accueillir comme une 
promesse les derniéres lignes de son volume (a la 
suite dune allusion 4 la mission Michaud) : 

« Un grand probléme psychologique serait ici. a 
résoudre. Il faudrait suivre ’empereur Alexandre dans 
la voie qu’il a parcourue lui-méme, surprendre le tra- 
vail intérieur quis’est fait dans son Ame sous l’influence 
de entourage qu’il a admis ou subi, des évyénements 
providentiels auxquels ila été mélé, constater enfin 
jusqu’a quel point les rapports avec Rome se sont res- 
sentis de ces évolutions successives. C’est 1a une étude 
qui reste encore a faire. » 


La Princesse russe a@ Rome dont nous parle Mme Her- 
mione Poltoratzky, c’est la princesse Zénaide Wol- 
konsky (1792-1862), fille d’un diplomate au_ service 
d@ Alexandre Ie, et correspondante elle-méme du tsar, 
dont on trouvera ici des lettres intéressantes (de la 
campagne de 1848). C’était une intelligence et une ame 
@élite ; elle fut longtemps la reine intellectuelle de 
Moscou, jusqu’au jour ou, le bruit ayant transpiré 
qu’elle s’était faite catholique, le tsar Nicolas Ie Ja pria 
de passer 4 l’étranger : elle s’installa alors a Rome, a 
la villa gui porte toujours son nom. C’est la qu’elle a 
passé ses trente-deux derniéres années de vie (1830-1862), 
faisant de sa villa le rendez-vous brillant dune société 
d’exception, Italiens ou étrangers, hauts dignitaires de 
VEglise et petits débutants dans la carriére des lettres 
et des arts, vénérée comme une sainte et pleurée, asa 
mort, par les pauvres pour qui elle avait été dune 
prodigalité inépuisable. Son mari s’était converti aussi 
au catholicisme ; son fils resta dans l’« orthodoxie ». 
Comment se convertit-elle ? — « Elle.a gardé sur cette 
page intime de sa vie un silence absolu », nous dit sa 


_ biographe d’aujourd’hui (qui, elle, semble bien ortho- 


doxe). — A la suite de cette esquisse de la vie de la 
princesse Wolkonsky, trois autres études remplissent 
ce volume : 1°. Ja comtesse Roumiantzeff (1698-1788), qui 
ful maitresse de Pierre le Grand et dont le principal 
titre de gloire est davoir su traverser sans disgrace 
notable le siecle périlleux des impératrices : personnifie 
fort bien la demi-barbarie orientale de cette époque ; 
— 20 Un évéque russe, « saint » Philippe, métropolite 
de Moscou au xvi siécle et martyr de sa fermeté devant 
Ivan le Terrible: figure certainement grandiose, 4 une 
époque ov d’ailleurs le schisme n’avait pas encore la 
forme définitive que lui donnera Pierre le Grand ; — 
3° Marfa Possadnitza, ciloyenne de Novgorod, une 
victime d’lvan Ill: épisode qui nous reporte a Page de 
fer ol au prix de flots de sang les grands-princes de 
Moscou unifiérent la terre russe. 


La Police secréte du Premier Empire. 
Bulletins quotidiens de Fouché a ’Empereur, 
publiés par Ernest d’Hauterive. Tome II (1805- 
1806), in-8 raisin de 626 p., 15 f. — 4842. 
Souvenirs d’un médecin de la Grande 
Armée (H. Roos). Trad. deVallemand par 
Mme Lamotte. In-42 de xxx-258 p., 3 f. 50. — 
Paris, Perrin. 


I, — Chaque jour, Fouché, ministre de la police, fai- 
sait son rapport 4 Napoléon. Et de quoi pensez-vous 
.qwil lui parlat ? 

Ah! de bien des choses. 

Il lui racontait, par exemple, que les prétres mon- 
traient peu de chaleur a lire dans les églises les bulle- 
tins des armées; qwils objectaient que ce n’était point 
conforme a la sainteté du lieu ; que, 1A méme ou tel 
vicaire général (Hautes-Alpes) s’est exécuté, « on entre- 
voit » cependant, dans son instruction au clergé, « plu- 
sieurs phrases équivoques, » celles-ci par exemple : 
« Dieu suscite de loin en loin des hommes extraordi- 
naires. Il va les choisir la ot: le monde ne les soup¢on- 
nait pas... Nous vous parlons d’aprés les invitations 
du gouvernement... Nul doute que vous n’éleviez 
Vame du peuple, » etc.;— qu’on ne voit, dans tel 
document épiscopal, « rien qui tende a engager » les 
curés « a faire sentir aux parents Vutilité et les avan- 
tages de la conscription »; — que, la au contraire ou 
(comme a Marseille) les prétres dans leurs sermons 
attribuent a leurs priéres les succés des armées de 
Sa Majesté, disant que « Napoléon est ’homme de 
Dieu, » ils persuadent, « on reconnait les effets de leur 
influence, le peuple devient dévot, on cite des conver- 
sions marquantes, les églises sont toujours remplies » 
(rapport du 9 déc. 1805) : ces conversions contresignées 
et certifiées bon teint par Fouché ! 

Il lui parlait de casuel, de prétres qui font des diffi- 
cultés pour les enterrements ou les mariages quand 
on ne leur paie pas un tarif qu’ils ont fixé eux-mémes 
sans approbation du gouvernement; — de prétres qui 
continuent a célébrer les fétes supprimées par le Con- 
cordat, voire méme de les annoncer au son des 
cloches ; qui cherchent a former des confréries ; qui 
« cherchent surtout a se soustraire 4 la surveillance 
de Vautorité civile » (les ingrats!); qui se servent de 
la confession pour inquiéter les acquéreurs de biens 
nationaux ou les tenants des prétres assermentés ;— 
qui vont (Liege, 8 aott 1805) jusqu’a « délivrer des dis- 
penses de bans et des permissions de mariage entre 
parents quoique dans des degrés non prohibés par la 
loi » (comme si la « loi » n’était pas souveraine abso- 
lue en pareille matiére et comme si lEglise avait 
encore un mot a dire apres que la « loi » a parlé !); — 
qui en sont encore, en V’an de grace 1805 ou 1806, a 
exorciser « de prétendus possédés du démon » (ques- 
tion sur laquelle Feuché revyient a maintes reprises: 
comment le démon pourrait-il bien encore posséder 
quelque ame, sous la houlette de Sa Majesté Napoléon 
homme de Dieu?) — Etc., etc. 

Il y en a ainsi, dans ce volume, prés de 1600 nes, qui 
sans doute sont loin de concerner tous le clergé, mais 
qui en général ne sont pas beaucoup plus sérieux que 
ce que nous venons d’en lire : articles de journaux, 
faits divers, histoires de douanes, de désertions, d’éva- 
sions, de débarquements, d’enlévements, crimes, délits, 
etc... Napoléon, ou qu’il fit, aux Tuileries, a Saint- 
Cloud, en campagne, recevail. quotidiennement de 
Fouché un fort cahier, noué d’une faveur verte, sur 
Jequel étaient consignés ainsi tous les faits que le 
ministre de la police jugeait dignes de retenir un ins- 
tant Vattention impériale. 

Cest un vrai journal de l’Empire que nous avons 1a, 
— et un journal qui posséde sur les autres cette supé- 
riorité, que ceux-ci ne disent rien, par ordre, tandis 
que celui-la dit tout, sans commentaires. 

Et importance de ce « journal » est telle, que Fou- 
ché s’en réserve personnellement la rédaction et que 
c’est ce cahier que Napoléon, de Madrid ou de Moscou, 
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compulse et discute avant tout autre rapport. C’est 
une drdle de chose que la police; et songez a ce 
qu’elle peut devenir encore sous la plum® ou sous les 
yeux de gens qui n’ont rien du cerveau d’un Fouché 
ou d’un Napoléom. 

Tous ces documents ont été conservés aux Archives 
nationales. M. Ernest d’Hauterive nous en avait extrait 
déja un premier volume, pour Vannée 41804 et la pre- 
miére moitié de l’année 1805. Le tome IJ, que nous 
annoncons, va du 42 juillet 1805 au 30 septembre 1806. 
Cest dune lecture extrémement pittoresque. Et, pour 
les travailleurs, l’usage en est singuliérement facilité 
par une ample Table analytique des matiéres, une non 
moins ample Table des noms des personnes, et enfin 
une Table des noms géographiques. 

Le nom de M. d’Hauterive, hier encore connu surtout 
du monde érudit, est maintenant célébre dans Te grand 
public. On sait en effet que c’est lui qui, avec M. Aug. 
Cochin, a eu (décembre 1913) le courage et le mérite de 
porter’ publiquement plainte et de provoquer une 
enquéte officielle contre les actes de sabotage commis 
sur des milliers de documents de la période révolu- 
tionnaire par M. Aulard en personne, — M. Aulard, le 
grand pontife de histoire révolutionnaire en Sorbonne 
et Je président de Ja Commission supérieure des 
Archives ! — D’ailleurs, ce n’est pas d’aujourd’hui que 
M. Aulard était soupconné: et accusé de mutiler les 
documents relatifs 4 ’histoire révolutionnaire (voir ce 
que nous avons dit déja ici en 1909, p. 712, note). Mais 
maintenant la preuve est faite. 


Il. — Heinrich Roos était un docteur allemand qui 
fit la campagne de Russie avec la Grande Armée, 
comme médecin militaire, dans le contingent wurtem- 
bergeois. Etabli plus tard a Saint-Pétersbourg, il y 
publia ses Souvenirs en un volume qui, comme tant 
dauitres, était tombé dans Voubli jusqu’a ce que Vhis- 
toriographe allemand Holzhausen lait de nouveau 
exhumé I’an dernier (sur l’ceuvre de Holzhausen, voir 
Ami, 1913, p. 553-4). 

Cest Pceuvre @un brave homme qui fait profession 
de détester l’hypocrisie, la hablerie, Vindiscrétion, et 
qui semble bien étre resté fidéle a son programme. 
Son récit est vraiment émotionnant de simplicité. I 
nous dit naivement la confiance imperturbable dont 
toute cette immense armée, dont les contingents 
étrangers aussi (prés de 300.000 hommes, Allemands, 
Autrichiens, Italiens, Espagnols, Polonais, Hollandais, 
Suisses, etc.) étaient animés en |’étoile de Napoléon, 
méme aprés le désastre de Moscou. C’est. grandiose. 
Cela ne modifie pas ’image que nous nous faisions, 
@aprés Ségur et les autres, de la funébre retraite ; 
mais c’est’ un spectacle tellement inoui, qu’on, le 
trouve toujours nouveau. Et a chaque page on se 
heurte a de ces traits qui se gravent comme a l’eau- 
forte dans la mémoire. — Celui-ci, par exemple : 

Une jeune femme d’une vingt-cinquaine d’années, 
mariée a un colonel frangais, avait perdu son époux 
dans un combat. Quelques jours apres, on arrivait au 
bord de la Bérésina. La jeune veuve était la, a cheval, 
attendant son tour, comme hébétée, indifférente a ce 
qui se passait autour d’elle, concentrant toute son 
attention sur son enfant, une jolie fillette de quatre 
ans. Elle avait tenté vainement de franchir le fleuve, 
et semblait en proie au plus sombre découragement. 
Elle ne pleurail pas ; son regard était. fixe et dirigé 
tantot vers le ciel, tantét vers sa fille. On Ventendit 
murmurer : — « Mon Dieu! faut-il que je sois assez 
misérable ! je ne peux méme pas prier! » Au méme 
instant, un boulet Vatteignait ala jambe, au-dessus du 
genou, et son cheval s’abattit. Alors, elle embrasse son 
enfant qui pleurait, défait sa jarretiére trempée de 
sang, et étrangle la fillette. Puis, serrant le petit cada- 
vre dans ses bras, elle s’étend a coté de son cheval, et, 
sans une plainte, attend Ja mort. Peu aprés, elle était 
piétinée par les chevaux des soldats qui se pressaient 
vers le pont. 
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Mon Dieu ! je ne peux méme pas prier! Quelle élo- 
quence dans ce cri! et comme c’est vraiment 1a le der- 
nier mot de J’infortune ! le signe avant-coureur, non 
pas du désespoir (ne parlons pas de désespoir ici, c’est 
un terme trop grave et qui impliquerait une responsa- 

_bilité), mais de Vaffolement d’une intelligence en train 
de sombrer dans la folie! 


Montesquieu, par J. Dedieu, prof. a la Faculte 
catholique des Lettres de Toulouse. In-8 de vu- 
358 p., 7 f. 50. — La eae ap a et la 
sociologie d’Alfred Fouillée, par Augus- 
tin Guyau. In-8 de xx-244 p., 3 f. 75. — Paris, 
Alcan. 


I. — Le Montesquieu de M. Vabbé Dedieu fait partie 
de la collection Les Grands Philosophes. C’est Vhistoire 
intérieure de la pensée de Montesquieu. Ce fut une 
pensée étonnamment étendue, et nourrie d’enquétes 
dont la richesse tient du prodige. Il voulait tout savoir, 
tout étreindre. Et de fait, dans sa premiére ceuvre 
célébre, dans ces Lettres persanes qu’il écrivit a trente- 
et-un ans (1721), il se révéle en possession d’un systéme 
complet de civilisation politique, religion, lettres, 
sciences, art, il embrasse tout. Méme quand il essaiera 
plus tard de restreindre le champ de sa vision, limi- 
tant ses recherches a l’étude des conditions d’existence 
des sociétés, il ne pourra s’empécher d’ajuster a son 
plan univers entier ; il suit toutes les lois, s’intéresse 
A toutes les idées, s’acharne a connaitre toute l’histoire 
humaine, pour tout comprendre, tout expliquer, tout 
réduire a certains principes, créateurs de vie... Ce fut 
un siécle ot lon ne doutait de rien; et ceux qui en 
41789 prétendront clore ce siecle et doter la France 
dune Constitution idéologique qu’ils croiront défini- 
tive et destinée-a s’imposer comme norme a tout l’uni- 
vers civilisé, ceux-la ne douteront de rien non plus. 

Mais en ce temps-la, en 1789, déja Montesquieu est 
oublie, et son autorité ne compte plus. Il a'eu son 
heure de renom dans Ja premiére moitié du siécle. 
Mais, a partir de 1750, avec la bruyante entrée en scéne 
de Rousseau et des Encyclopédistes, le charme est 
rompu; la parole est désormais aux violents, aux 
démolisseurs qui montent résolument a l’assaut et du 
christianisme et de toute autorité ; le libéralisme, la 
modération d’un Montesquieu ne sont plus de mode. 
Montesquieu est mort en 41755, assez tard pour cons- 
tater la nouvelle orientation de V’esprit public. 

Il n’est pas jusqu’a son évolution religieuse qui n’ait 
du détourner de lui la faveur des hommes de la seconde 
moitié du xvure siécle. 

Car Montesquieu, en matiere religieuse, a évolué. Ses 
Lettres persanes n’étaient qu’un pamphlet ou une 
impiété crue, séche, cinglante, le dispute 4 une obscé-- 
nité digne du temps ou elles parurent (la Régence). 
Montesquieu n’y rejette pas et ne semble pas avoir 
jamais rejeté Vidée dun Dieu personnel; mais il est 
clair qu’a cette époque de sa vie il ne professe que 
mépris pour toutes les religions positives et pour le 
christianisme en particulier, dont le dogme comme la 
morale lui présentent un amas d’absurdités dange- 
reuses. Son incrédulité ne s’appuie d’ailleurs que sur 
des raisons tellement insignifiantes, sur une métaphy- 
sique tellement courte, que l’on peut se demander si 
cétait bien un convaincu. — « Peut-étre ne fut-il 
jamais un incroyant au plein sens du mot, dit M. Dedieu 
(p. 287), mais seulement un bel esprit, assez sceptique, 
railleur, méprisant, venimeux, hostile. » 

-Et Yon trouve en effet, dans un recueil de pensées 
intimes qui semblent remonter a cette époque (qui 
nont été publiées qu’en 1899), des réflexions qui ne 
sont pas sans vigueur et qui témoignent que Montes- 
quieu n’a jamais laché les vérités fondamentales. 
Celle-ci, par exemple : : 

« Ce qui me prouve la nécessité dune révélation, 
cest Vinsuffisance de la religion naturelle... car, si 
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vous aviez mis aujourd’hui les hommes dans le pur 
état de la religion naturelle, demain ils tomberaient 


dans quelque superstition grossiére. » 


Celle-ci encore, qui ne serait pas indigne de Pascal : 


« Si la religion chrétienne n’est pas divine, elle est 
certainement absurde. Comment done a-t-elle été regue 
par ces philosophes qui abandonnaient le paganisme 
précisément a cause de son extravagance ? Quoi! ces 
philosophes qui soutenaient que le paganisme était 
injurieux a la Majesté divine, acceptent Vidée d'un 
Dieu sacrifié, depuis qu’ils avaient appris aux hommes 
Vimmutabilité, ’immensité, la spiritualité, la sagesse 
de Dieu !... Il y a plus. Il n’y avait pas de peuple si vil 
dans esprit des Romains que les Juifs. C’est cepen- 
dant un homme de cette nation-la qu’on leur proposa 
a adorer; ce sont des Juifs qui Pannoncent, et des 
Juifs qui se donnent pour témoins... Si ’établissement 
du christianisme chez les Romains n’était que dans 
Vordre des choses de ce monde, il serait, en ce genre, 
Vévénement le plus singulier qui fut jamais arrivé. » 

Cette autre, sur la vie future : 

« Je ne veux point troquer lV’idée de mon immortalité 
contre celle de la béatitude d’un jour. Indépendamment 
des vérités révélées, des idées métaphysiques me 
donnent une trés forte espérance de mon bonheur 
éternel, a laquelle je ne voudrais pas renoncer. » 

Tout cela n’est pas une profession de foi, sans doute. 
De profession de foi, il n’y en a pas dans Vceuvre 
imprimée de Montesquieu. 

Dans VEsprit des lois, son ouvrage capital et son 
dernier grand ouvrage (publié en 4748), il rendra bien 
hommage a la vertu civilisatrice du christianisme, ce 
qui certainement dénote un beau progrés dans ses 
idées. Il écrira par exemple l’alinéa fameux (liv. XXIV, 
ch. m1) : — « Chose admirable ! la religion chrétienne, 
qui ne semble avoir d’objet que la félicité de Vautre 
vie, fait encore notre bonheur dans celle-ci. Que 
dun coté Yon se mette devant les yeux les mas- 
sacres continuels des rois et des chefs grecs et 
romains, et de l’autre la destruction des peuples et des 
villes par ces mémes chefs; Timur et Gengiskan, qui 
ont dévasté l’Asie; et nous verrons que nous devons 
au christianisme, et dans le gouvernement un certain 
droit politique, et dans la guerre un certain droit des 
gens, que la nature humaine ne saurait assez recon- 
naitre. » Et encore (au méme livre XXIV, ch. v1) : — 
« M. Bayle, aprés avoir insulté toutes les religions, 
flétrit la religion chrétienne ; il ose avancer que de 
véritables chrétiens ne formeraient pas un Etat qui put 
subsister. Pourquoi non ? Ce seraient des citoyens infi- 
niment éclairés sur leurs devoirs, et qui auraient un trés 
grand zéle pour les remplir; ils sentiraient trés bien 
les droits de la défense naturelle ; plus ils croiraient 
devoir a la religion, plus ils penseraient devoir a la 
patrie. Des principes du christianisme, bien gravés 
dans le cceur, seraient infiniment plus forts que ce 
faux honneur des monarchies, ces vertus humaines des 
républiques, et cette crainte servile des Etats despo- 
tiques. » Aveu certainement méritoire sous la plume 
@un homme qui s’est jadis acharné a développer la 
valeur politique, sociale, morale, de Vhonneur et de la 
vertu et qui la déclare aujourd’hui trés inférieure a 
celle des principes chrétiens. ’ X 

Oui; mais tout cela, pour étre aux antipodes de 
VEncyclopédie, n’est pas un acte de foi. Tout cela, 
Taine et Fustel de Coulanges et cent autres le rediront 
au x1x* siécle sans faire méme ou sans paraitre faire 
un pas vers la foi. i 


Et puis, a cOté de ce xxrve livre de l’Esprit des lois, 


ou nous trouvons ces belles pages en Vhonneur du 
sentiment religieux et de la religion chrétienne, il ya 
le livre xxy, tout rempli de propositions irrespec- 
tueuses, perfides et souvent hostiles. Et de fait, quand 


les Nouvelles ecclésiastiques (organe janséniste mais 


souvent solide) vont se mettre a attaquer « Virréligion » 
de VEsprit des lois, c’est dans ce livre xxv qu’elles 
puiseront presque toutes leurs citations, tandis que 
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Montesquieu, pour sa défense, puisera les siennes, 
douze fois, au livre xxiv : ce qui montre bien que 
Montesquieu lui-méme sentait, dans la rédaction de 
ces deux livres, linfluence d’un esprit différent. — 
M. Dedieu (p. 307) croit connaitre le mot de l’énigme : 
— « Le xxy® livre, dit-il, se ressent de la lecture de 
Bernard Mandeville (philosophe anglais, traduit en 
francais en 4722 Pensées libres sur la religion, 
VEglise et le bonheur de la nation) ; le xxiv livre, de 
la lecture de ’évéque anglican Warburton. Les Nou- 
velles censuraient le Montesquieu de vers 1728; mais 
le Président leur opposait, avec raison, le Montesquieu 
de vers 1742, dont la pensée a muri, s’est assagie, est 
devenue plus respectueuse et plus riche, par Vhabi- 
tude de traiter avec déférence les réalités sociales. » 

Des Nouvelles ecclésiastiques, la question de « Virré- 
ligion » de ’Esprit des lois passait a l’’assemblée du 
clergé de France et 4 la Sorbonne. La Sorbonne cen- 
sura treize propositions. Or, la nouvelle édition de 
V’ Esprit, parue en 1750, ne révéle pas précisément un 
auteur repentant : des treize propositions censurées, 
aucune n’est sacrifiée, deux seulement sont l’objet de 
changements insignifiants, tandis qu’une troisiéme est 
corrigee par une note bien anodine. — Par contre, il 
opére, de son plein gré, des corrections qui ne lui ont 
pas été demandées, et qui ne sont pas a dédaigner. 

Par exemple, il avait écrit d’abord (édit. de 1748) que 
dans les climats chauds la polygamie était permise, 
pourvu que les lois n’y fussent point contraires. En 
1750, il substitue au mot lois le mot religion, et écrit: 
— «ll est trés simple qwun homme, lorsque la reli- 
gion ne s’y oppose pas, quitte-sa femme pour en 
prendre une autre, et que la polygamie s’introduise... 
Ainsi la loi qui ne permet qu’une femme se rapporte 
plus (au lieu de : est conforme, texte primitif) au phy- 
sique du climat de Europe quw’ (et non : texte pri- 
mitif) au physique du climat de l’Asie. C’est une des 
raisons qui a fait que (c’est pour cela que : texte pri- 
mitif) le christianisme s’est maintenu en Europe et a 
été détruit en Asie. » Et pour mieux accentuer ces 
tempéraments, il ajoute (édit. de 1753) : — « Les raisons 
humaines sont toujours. swbordonnées a cette cause 
supréme qui fait tout ce qu’elle veut et se sert de tout 
ce qu’elle veut » : n’est-ce point 1a ’idée de Providence, 
réintégrée enfin dans une ceuvre édifiée primitivement 
pour expliquer naturellement la marche des choses 
humaines et démontrer que l’ordre social et Vhistoire 
du monde sont le produit fatal des climats ou de cer- 
taines forces, rendant inutile ’hypothése de la Provi- 
dence ? 

C’est au printemps de cette année 1753 qu’il eut pour 


la derniére fois occasion de s’expliquer sur des ma- 


tiéres religieuses ; ef ce fut pour protester contre l’an- 
ticléricalisme du Parlement. Le Parlement faisait rage 
plus que jamais contre la Bulle Unigenitus, et le roi 
_avait du Vexiler : Montesquieu, dans une longue lettre 
Aces exilés entétés, n’hésite pas : il proclame abusives 
les ambitions du Parlement, et qu’en ces matiéres le 
pouvoir ecclésiastique devrait s’exercer librement. 
Deux ans plus tard, il mourait (d’une fluxion de poi- 
trine) en chrétien, muni des Sacrements de )’Eglise, a 
Paris (13 février 1755). Les philosophes affectérent de 
ne pas croire a sa sincérité : — « Le Président fit tout 
ce qu’on a coutume de faire, écrit Mme du Deffand a 
Voltaire, et dit tout ce qu’on voulait lui faire dire. » Et 
une autre Encyclopédiste, Mme Dupré de Saint-Maur : 
— «Le Bon Dieu, les curés et les Jésuites sont revenus 
trés contents chacun chez eux. » Ajouterons-nous que 
M. Dedieu nous semble un peu sévére quand il dit que 
le mystére de cette ame nous demeurera toujours 
impénétrable : — « Humble devant l’hostie que le 
prétre offrit 4 son adoration, écrit encore M. Dedieu, 
Montesquieu avait-il, sur son lit de mort, franchi tout 
Vespace qui sépare la sympathie de la croyance vivante ? 
Rien ne permet de Vaffirmer, mais au moment d’étre a 
son tour la victime du sommeil qui interrompt les 
pensées les plus puissantes et les plus sincéres, il 


voulut rendre un supréme hommage au Dieu de sa 
jeunesse. » 

Le P. Routh, jésuite irlandais, qui vit Montesquieu 
sur son lit de mort avec le P. Castel, raconte en ces 
termes au nonce Gualterio la déclaration publique qu’il 
fit aprés sa confession (cité dans M. A. Charaux, Etudes 
Sranciscaines, juin 1909) : 

« Je lui demandai s’il s’était trouvé quelque temps 
de sa vie dans l’incrédulité. Il m’a assuré que non; 
quwil lui était passé par imagination des nuages, des 
doutes, mais qu’il n’avait jamais rien eu d’arrété ou de 
/ixe dans Vesprit contre les objets de la foi. Cette 
réponse amena une autre question sur le principe qui 
Vavait porté a hasarder dans ses ouvrages des idées 
qui répandaient sur sa croyance de légitimes soup- 

cons. Il me répondit que c’était le godt du neuf et du 
singulier, le désir de passer pour un génie supérieur 
aux préjugés et aux maximes communes, lenvie de 
plaire et de mériter les applaudissements de ces per- 
sonnes qui donnent le tour a Vestime publique et qui 
maccordent jamais plus surement la leur que quand 
on semble les: autoriser a secouer le joug de toute 
dépendance et de toute contrainte. Si je ne rends pas 
exactement les termes dont il se servit, je n’ajoute 
certainement rien au sens de ses expressions. » 

Il_y a, dans ces explications de Montesquieu mou- 
rant, des traits qui définissent avec justesse le vague 
ou beaucoup de ces « grands esprits, » soi-disant affa- 
més de précision scientifique, se sont tenus quant ala 
question religieuse, — la futilité aussi des mobiles 
auxquets ils obéissent dans leur irréligion officielle. 

Un. point que M. Dedieu ne touche pas et que nous 
n’avons jamais vu éclairci, c’est de savoir pourquoi il 
ne remit ni au curé de Saint-Sulpice qui administra 
ni aux jésuites qui le confessérent, le manuscrit, cor- 
rigé par lui, des Lettres persanes. S’il Vavait corrigé 
et allégé de ce qu’il appelait des juvenilia, c’était pour- 
tant bien en vue d’une édition chatiée ! Les philo- 
sophes ont prétendu qu’il avait remis a la duchesse 
@Aiguillon en lui disant : — « Consultez mes amis et 
décidez si ceci doit paraitre. » Or, ses amis, ce n’étaient 
pas des dévots. On ne sait ce qu’est devenu ce manus- 
crit. 

Il laissait en mourant trois enfants, un fils qui finit 
sans postérité, et deux filles dont lune perpétua son 
nom en s’unissant a M. de Montesquieu Secondat 
@Agen.— M. Charaux le qualifie justement « le veritable 
Prince de la Révolution mitigée, la tige du libéralisme 
aristocratique et des libéraux, dans le sens le moins 
honnéte d’un mot qui a eu les fortunes les plus con- 
tradictoires. » 


II. — Alfred Fouillée (1838-1912) a été un fécond écri- 
vain de philosophie : une quarantaine de volumes ou 
il s’intéresse a tout ce qui touche la spéculation, V’his- 
toire et Vart politique. Dés 1869, professeur dans un 
lycée de province, il donnait deux volumes sur la phi- 
losophie de Platon (couronnés au concours ouvert par 
’Institut) ; ’année suivante, un mémoire (couronné 
également) sur la philosophie de Socrate. En 1872, Ber- 
sot et Jules Simon l’appellent comme maitre de confeé- 
rences a l’Ecole Normale Supérieure ; et Gambetta veut 
méme en faire un député : Fouillée venait de soutenir 
en Sorbonne (cette méme année 1872) sa thése sur Ja 
Liberté et le Déterminisme, qui fit scandale dans le 
monde politique conservateur de ce temps-la; et Gam- 
betta, qui avait assisté a la soutenance, essaya d’orien- 
ter vers la politique cette activité démolisseuse : — 
« Vous entrainerez la Chambre entiére, » lui disait-il. 
Fouillée, qui avait une plus juste conscience de ses 
véritables aptitudes, déclina l’offre, et resta professeur. 

Pour fort peu de temps, du reste. Dés 1875, épuisé, 
ayant failli perdre Ja vue, atteint déja de la maladie de 
ceur qui mettra trente-sept ans 4 ’emporter, il prend 
sa retraite et se fixe 4 Menton, ou il ne cessera plus 
@écrire et de philosopher. En 1912, a la fin de juin, au 
cours dun voyage, il est obligé de s’aliter 4 Lyon; et 
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cest la qu’il meurt le 16 juillet, ala suite dune série 
de crises cardiaques. On |’a inhumé a Menton, ou il 
avait désiré avoir des obséques civiles. 

Il avait vécu de longues années a Menton avec J.-M. 
Guyau, son éléve de prédilection, le fils adoptif de son 
intelligence, auteur de Vlrréligion de Vavenir et le 
philosophe peut-étre le plus radicalement irréligieux 
de notre époque. Il épousa en secondes noces la mére 
de ce Guyau, femme distinguée elle-méme et auteur 
(sous le pseudonyme de G. Bruno) de Francinet, du 
Tour de France par deux enfants, des Enfants de 
Marcel, etc. Guyau étant mort prématurément en 1888, 
Fouillée reporta son affection sur son jeune fils. Et 
cest ce fils, M. Aug. Guyau, qui publie aujourd’hui le 
volume que nous’ annongons, étude analytique de 
Vcuvre de Fouillée : philosophie des idées-forces, socio- 
logie des idées-forces, cosmologie et religion des idées- 
forces. 

On sait que c’est cette théorie des idées-forces qui 
est la clef de toute la doctrine de Fouillée. Fouillée 
Vavait en \téte dés lage de vingt ans; et toute sa vie il 
lui est resté fidéle. La théorie, en soi, est fausse. Il 
n’est pas vrai que toute idée, en soi, soit déja une force 
volontaire, et encore moins un acte commencé : la 
connaissance ne s’identifie pas avec laction, ni la 
science avec la vertu, ni le talent ou le génie avec le 
caractére. L’?idée de charité, par exemple, ne détermi- 
nera pas nécessairement une personne non charitable 
a donner, ni Pidée de vol ne déterminera un honnéte 


bomme a voler. Idée et force sont deux choses essen- 
tielliement distinctes, comme Vintelligence et la vo- 
lonté. 


C’est cette distinction que Fouillée n’a jamais admise. 
Il considére comme inséparables la sensibilité, ’intel- 
ligence et Vactivité. Etre, agir, et dit-il, ne font 
quwun. Il ne voit en tout cela qu'une réalité unique, 
laquelle se traduit par des phénomeénes physiologiques 
et par des phénoménes psychologiques. 

Par ailleurs, si Vidée, en soi et théoriquement, ne 
s‘identifie pas avec la force, pratiquement elle a ten- 
dance a devenir force, 4 provoquer la volonté, a la 
diriger dans son action. Et c’est ce qui explique que, 
sur une théorie en soi fausse, Fouillée ait greffé une 
multitude observations pratiques fort intéressantes : 
— « Que de fois nous avons répété, dit-il : Je fais ma 
dignité en la concevant, je commence a réaliser mon 
indépendance en la pensant, je fais ma responsabilité 
en me concevant responsable, je fais mon moi lui- 
méme en disant : moi; me cogito, ergo ego sum!» — 
Il fait dériver de Vintelligence la charité elle-méme : 
qui comprend, aime. Et lon sait les vers, souvent 
cités, ou son disciple Guyau fait parler ainsi,Spinoza : 

On ne peut plus hair V’étre qu’on a compris. 

_ Je tache done toujours @aller au fond des ames, 
Nous nous ressemblons tant ! Je retrouve, surpris, 
Un peu de bien que j’aime au fond des plus infames, 
Et quelque chose d’eux jusqu’en mon dur mépris. 
Aussi je n’ose plus mépriser rien. La haine 
N’a meme pas en moi laissé place au dédain : 
Rien n’est vil sous les cieux, car il n’est rien de vain. 

Cependant toutes les idées-forces du monde ne nous 
ont pas fait encore un univers bien moral. Et Fouillée 
a bien vu le défaut de sa philosophie : c’est que vous 
avez beau accorder que Vidée d’étre respecté rend res- 
pectable, que Vidée du droit crée le droit, que Vidée de 
moralité crée la morale, — il reste toujours que ces 
idées de respect, de droit, de moralité n’ont. d’autre 
existence que celle que leur donne ma pensée. Que 
répondre dés lors le jour ot cette pensée éléve un 
doute sur sa propre objectivité ?... Aussi, lui qui a si 
justement critiqué V’impératif catégorique de Kant, lui 
qui a si bien montré que cet impératif est inexplicable 
aprés la Critique de la raison pure et quwil y a entre 
les deux Critiques un. hiatus infranchissable, — il n’a 
trouvé a y substituer que la morale de « V’idéal persua- 
sif. » La moralité n’est pas impérative ; elle est seule- 
ment désirable. Le bien supréme ne se formule pas en 
loi. Je dois signifie seulement Je veux, je veux Vuni- 


vers idéal tel que je le pense, je veux devoir, jaccepte 
Vidéal parce qu’il est conforme a ma volonté de cons- 
cience. Fouillée déclare nécessaire la réalisation de 
Vidéal supréme, mais c’est une nécessité purement 
morale. Toute la moralité repose sur une incertitude 
finale ; et Fouillée, loin de s’en tourmenter, fait de 
cette incertitude méme la condition du désintéresse- 
ment. Le devoir n’est pas plus certain, dit-il, que la vie 
éternelle n’est certaine, que n’est certain Dieu lui- 
méme. Morale donc sans sanction comme sans, obliga- 
tion :— «Selon moi, dit Fouillée (L’avenir de la métaphy- 
sigue fondée sur Vexpérience, cité dans\Guyau, p. 4188, 
193), nous ne pouvons prouver ni que Dieu existe, ni qu’il 
n’existe pas... Dieu est pour nous une idée, inséparable 
dailleurs de sentiments et de désirs, traduisant 4 la 
fois ce que nous sommes au plus profond de notre 
existence et ce que nous ¢endons a étre... Non, Vhomme 
ne peut dire avec certitude, pas plus au nom de la 
morale que de la métaphysique : Dieu est ; encore 
moins : Dieu n’est pas ; mais il doit dire, et en paroles, 
et en pensées, et en actions : Que Dieu soit! » 

La philosophie de Fouillée, on. le voit, est fonciére- 
ment irréligieuse. C’est une constatation que nous 
avons eu plus d’une fois occasion de faire ici (cf. Amé 
1912, p. 857). Plus @un lecteur se souviendra peut-étre 
d@avoir lu, dans divers journaux ou revues honnétes, 
des citations de Fouillée qui semblaient mettre le phi- 
losophe en meilleure posture. Sans doute : il a écrit 
de nobles pages, trés nobles; tel article de la Revie 
dcs Deux Mondes, il y a une quinzaine d’années, ou il 


déplorait les fruits néfastes. de Vinstruction laique, a- 


fait le tour de la presse. Et aprés ?... Cela empéche-t-il 
que toute son ceuvre ne tende a une yaste laicisation 
des notions morales sur lesquelles a vécu ’humanité? 
De cette @uvre on pourrait extraire une anthologie 
de pages magnifiques, soit : mais de quel philosophe 


n’en pourrait-on faire autant, de Rousseau méme, voire. 


de cet affreux Nietzsche? L’ceuvre, dans son ensemble 
et dans son fond, 
bien qu’elle ne le restera pas longtemps, s’il est vrai 


a été malfaisante. Nous espérons . 


quwil n’y a que les livres bien écrits qui passent a la. 


postérité: la langue de Fouillée n’est, grace a Dieu, 
pas de celles qui assurent a un auteur ’immortalité. 


La Mission posthume de la B. Jeanne 
d’Are et le Régne social de N.-S.. 
J.-C... par Mgr Delassus. — In-412 de aye} Ds 
Se — Paris, Desclée. 


Appel aux hommes, par A. Louvel, ancien 
chapelain de Montmartre. — In-42 de 400 Pp.» 
3 f. 50. — Paris, La Rentionee francaise, rue 
Solferino, 3. 


Plus de cent ans sous ia eranae Révo- 


lution. Coup dil sur Vhistoire de France a - 
partir de 1789, par Eug. Chipier. — In-8 de 
Iv-332 p., 4 f. — Lyon, A. Nouvellet. 

Coeurs WA pote es, par F. Anizan. — In-46 de 
137 p., 1 f. 50. — Paris, Lethielleux. 

Les Jeunes Willes. Hnqguéte de la REyur 
Hespomapaire. — In-16 de x1y-296 p., 3 f. 50. — 
Paris, Bloud. 

La Wie qui passe, par Fernand Laudet. — 
In-12 de 254 p., 3 f. 50. — Paris, Perrin. 

La Vie est précieuse, par H. Giraldon. — 
In-16 de 124 p., 
frangaise. 


0 f. 75. — Paris, La Renaissance 


1. — La mission posthume de Jeanne d’Are, c’est la 


mission méme qu’elle a remplie pendant sa vie mor- 
telle. 

Elle a été suscitée de Dieu il y a cing siécles pour 
reforger vame francaise ; et c’est pour reforger encore 


Yame francaise que Dieu la ressuscite. oe une apo-— 


théose triomphale. 


\ 
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Cela, ce n’est pas seulement Mgr Delassus qui le dit, 


ce ne sont pas seulement les croyants: c’est M. Hano- 


taux lui-méme qui écrit: — « Nous ne sommes qu’a 
Yaube des jours qui verront s’accomplir, indéfiniment, 


. sa mission. » Elle a reforgé, dit toujours M. Hanotaux, 


« ame frangaise de son temps et de tous les temps. » 
Elle a été donnée a4 la France pour mettre fin a la 
guerre de Cent ans ; et voici qu’elle réapparait aprés 


cent ans d’une Révolution qui a bouleversé la France. 


et le monde. 

La Révolution, c’est le ‘stoma pie de ’humanisme, de 
Vhomme s’érigeant en souverain absolu, en Dieu, et la 
suppression done du domaine de Dieu, du régne social 
de Jésus-Christ. 

Or, c’est ce régne de Blew’ que Jeanne d’Arc est 
venue rétablir en France. Elle a voulu qu’acte authen- 
tique en fat dressé. On sait la scéne, qui est grandiose. 
Un jour, la Pucelle demande au roi de lui faire un 
présent. La priére est agréée. Elle demande alors, 
comme don, le royaume de France lui-méme. Le roi, 
étonné, le lui donne aprés quelque hésitation ; et elle 
accepte, ajoutant qu’il faut que Vacte en soit solennel- 
lement dressé et lu par les quatre secrétaires du roi. 
La charte rédigée et récitée 4 haute voix, le roi reste 
un peu ébahi, dit le chroniqueur, lorsque la Pucelle, 
le montrant, dit a assistance : — « Voila le plus 
pauvre chevalier de son royaume. » — Et aprés un peu 
de temps, en présence des mémes notaires, disposant 
en maitresse du royaume de France, elle le remet 
entre les mains du Dieu tout-puissant.’ Puis, aprés 
encore un peu de temps, agissant au nom de Dieu, 
elle investit le roi Charles du royaume de France ; et 
de tout cela elle veut qu’un acte solennel soit dressé 
par écrit. 

Ce quelle a fait ce jour-la, elle l’a fait, comme tout 
le reste, par ordre de Dieu: — « Je n’ai rien fait que 
par révélation, répond-elle 4 Cauchon (22 février 1431)... 
Je ne sais rien que par révélation ou par commande- 
ment de Dieu (1°* mars)... J’aime mieux mourir que de 
révoquer ce que Notre-Seigneur m’a fait faire (17 mars)... 
Je confesse que je portai des nouvelles de par Dieu a 
mon roi; a savoir que Nostre Sire lui rendrait son 
royaume, le ferait couronner a Reims et mettrait hors 
ses adversaires » (24 mars). 

Et si Dieu a voulu qu’en ce début du xxe siécle 
Jeanne d’Arc soit glorifiée par l’Eglise et présentée par 
le Vicaire de J.-C. a notre vénération, s’il oriente puis- 
samment vers elle le ceeur de tout ce qui est Francais, 
c’est pour nous inviter 4 faire rentrer dans nos esprits 
cette doctrine du régne social du Christ, le divin mes- 
sage de Jeanne, afin qu’un jour elle rentre dans nos 
institutions, — afin que s’ouvre enfin le cycle que 
sainte Catherine de Sienne et bien d’autres voyants 
ont annoncé, le cycle que les paroles et les actes de 
Jeanne d’Arc avaient préparé et qui semble suspendu, 
du jour de son martyre a celui de sa canonisation : 
Vere de la royauté de Notre-Seigneur Jésus-Christ 
reconnue par Ja France, et par Ja France préchée a 
toutes les nations. 

N’est-ce pas ce qu’annong¢aient aussi les paroles de 
Pie X s’adressant, le 27 novembre 1911, aux évéques 
de France qu’il venait d’élever a la dignité cardina- 
lice : 


« Le peuple qui a fail alliance avec Dieu aux fonts’ 


baptismaux de Reims se convertira et retournera a sa 
premiére vocation... Les fautes ne resteront pas impu- 
nies ; mais la fille de tant de mérites, de tant de soupirs 
et de tant de larmes ne périra pas... Un jour viendra, 
et Nous espérons qu’il ne tardera guére, ou Ja France, 
comme Saul sur le chemin de Damas, sera enveloppée 
@une lumiéere céleste, ou elle entendra une voix qui 
lui répétera : — Ma fille, pourquoi me persécutes-tu ? 
— Et sur sa réponse : — Qui es-tu, Seigneur? — la 
voix répliquera : — Je suis Jésus, que tu persécutes... 
— Seigneur, que youlez-vous que je fasse ? — Léve-toi 
et lave-toi des souillures qui UVont. défigurée..., et va, 
fille premiére-née de lV’Eglise, nation prédestinée, vase 


Bol 


d@élection, va porter comme par ie passé mon nom 
devant tous les peuples et devant les rois de la terré. » 

Et. c’est pourquoi notre premier devoir est de pré- 
parer dans Jes esprits cette restauration du régne de 
Jésus-Christ, comme le rappelait naguére Mer Tissier, 
évéque de Chalons, dans une Lettre pastorale écrite a 
son retour de Rome (décembre 1913): - 

« Nous rapportons de Rome la conviction, de plus 
en plus affermie, que c’est a cette restauration des 
idées publiques qu’il importe avant tout de consacrer 
tous nos soins... La pensée de Rome est qu’on travaille 
(a Ja restauration préalable d’une mentalité publique 
catholique) avec discipline et courage, au-dessus de 
tous les partis, sans mépriser aucun de ceux qui 
peuvent étre utiles, mais sans se lier ni surtout s’as- 
servir méme 4 ceux qui sont bons. Le meilleur, au 
point de vue catholique, sortira demain, solide et fort, 
quelle qu’en doive étre la forme, de l’état méme des 
choses, dés lors qu’une inspiration vraiment chréticnne 
aura pénétré l’ame et la vie du pays. » 

Or, de cette restauration des idées publiques, le livre 
de Mgr Delassus sera un excellent ouvrier. Combien — 
nous aimerions voir nos confréres s’inspirer de ces: 
pages pour leurs prédications, pour leurs conférences. 
surtout a leur jeunesse catholique, a leurs cercles: 
d’études ! Il y aurait la le plan dun magnifique Cours 
@instructions, et un plan qui est. réalisé ici avec une 
éloquence simple, calme, grandiose comme le sujet 
méme qu’elle traite. Au frontispice, les titres de la 
royauté divine : Jésus, Dieu Créateur, roi des. créa- 
tures ; Jésus Médiateur, roi par son sacerdoce ; Jésus 
Rédempteur, roi par droit de rachat et de conquéte ; — 
comment cette royauté a été annoncée et attendue 
dans l’Ancienne Loi, puis expliquée dans l’Evangile, 
appelée des vceeux les plus ardents de l’Eglise dans la 
liturgie ; — comment elle aurait di se réaliser dans le 
monde romain, et quel fut obstacle radical a la chris- 
tianisation de Rome; — comment elle s’est réalisée 
dans la France du moyen age, qui ensuite sous Philippe 
le Bel s’est oubliée dans un brusque mouvement de 
reculen arriére...: les représailles divines, ou la Guerre 
de Cent ans; le don de Dieu: Jeanne d’Arc et ’dme de 
la France reforgée et assurée de la pérennité a quelles 
conditions ?... Aujourd@’hui enfin, la rentrée triomphale 
de la Bienheureuse, et l’@uvre de sa nouvelle vie : 
notre devoir a nous...: Si éu le veux, a dit Jeanne a 
Charles VII et en sa personne a la France a qui était 
promise Ja pérennité, moyennant une condition, la 
condition méme qui fut intimée jadis par Daniel a 
Nabuchodonosor : — « Ton régne te sera rendu aprés 
que tu auras reconnu que ta puissance ne vient pas de 
Vhomme, mais de Dieu. » 


Il. — Jeanne d’Arc, qui excellait a lancer les hommes 
a la bataille ou Dieu donnait ensuite la victoire, Jeanne 
d@’Arc ett aimé Appel aux hommes de M. Louvel. Il y 
a la des pages fort bonnes, denses et fortes, clairon- 
nantes volontiers, de politique religieuse, ou plutdt de 
droit public chrétien: la société, sa base, sa loi, ses 
ennemis ; Jésus-Christ ; les coupables ; le devoir pré- 
sent. Tout cela, ce sont des vérités anciennes comme 
VEvangile ; mais tout cela nous est offert sur un mode 
tout a fait actuel, vibrant comme des articles de jour- 
naux. On sent que M. Louvel pense, en écrivant, aux 
hommes du xx® siécle, aux Frangais de 1914, de méme 
que c’était aux Francais de 1429 que parlait Jeanne d’Arc. 

Les 150 premiéres pages seules sont de M. Louvel lui- 
méme ; les 240 autres sont des « documents », citations 
d’auteurs contemporains, et citations trés variées: il 
y a la de belles pages épiscopales, comme le Devoir 
social, du cardinal Andrieu, Ja définition du Libéra- 
lisme, par Mgr Humbrecht, la Mauvaise Presse, par 
Mer Péchenard, les Milliards de Vécole laique, par 
Mer Touchet, le Terrain des Unions catholiques, par 
Mgr Marty, etc.; et il y a surtout des pages de journa- 
listes comme Saint-Auban, Francois Veuillot, Cyr, Henri 
Merlier, Franc, dom Besse, etec., une page méme de 
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M=e Adam, une autre de Gustave Téry.: Est-ce done ¢a 
votre morale laique ? 

La typographie est trés compacte, trop méme pour 
étre élégante, mais point trop si lon regarde a la 
richesse des matériaux assemblés. Il y a ici la matiére 
certainement de deux forts volumes. 


Il. — Au méme ordre d’idées, aux mémes préoccu- 
pations religieuses et patriotiques se rattache le nou- 
veau volume de M. Vabbé Chipier, comme |’indiquent 
assez les titres de chapitres : évolution et Révolution ; 
la France qui va son chemin et la France qui dévie ; 
de la France, famille nationale en partance vers l’im- 
mortalité, a une « association politique » ou chaque 
individu n’ait plus a voyager que vers son égoisme ; 
de la royauté a V’anarchie jusqu’a l’anarchisme ; de la 
famille 2 un affreux ménage; de l’éducation a la dégra- 
dation ; de la propriété au pillage légal; du travailleur 
au forgat du travail ; mauvaise presse ; le Dimanche 
au cabaret ; le suffrage universel universellement 
faussé ; etc. 

Bon livre, sensé, mesuré, documenteé, riche d’apercus 
suggestifs sur Vhistoire des siécles chrétiens, un peu 
lent parfois et longuet, mais captivant quand méme.: 
on sent si bien que l’on a affaire 4 un excellent homme 
qui a longtemps médité sur tous ces problémes et qui 
en écrivant ne s’est inspiré que du désir le plus pure- 
ment apostolique d’apporter un peu de lumiére dans 
Je chaos ou nous a jetés la Révolution. 


1V. — Un chapitre de Ceurs d’apotres est intitule : 
Est-ce Jeanne d’Arc qui nous sauvera ? Et Yauteur n’a 
pas de peine a nous démontrer que ce n’est pas Jeanne 
d@Arc toute seule qui nous a sauvés au xve siécle, ni 
Jeanne d’Arc avec Dieu tout seul, mais que Dieu a mis 
son aide au prix du concours humain. 

« Personne au monde, disait Jeanne a Jean de Metz, 
ni roi, ni duc, ni fille du roi d’Ecosse, ne peut recon- 
quérir le royaume de France, et (1 n’aura secours que 
de moi. » 

Mais elle disait aussi: — « Les soldats batailleront, 

et Dieu donnera la victoire. » 
' Dieu donc, Jeanne, et les soldats de France, une fois 
devenus dignes de suivre Jeanne par leur obéissance 
4 Dieu: voild comment nous avons été sauvés. Et voila 
comment nous le serons : Jeanne au centre de l’action, 
Dieu au-dessus d’elle, nous autour delle, par le con- 
cours d’une activité trés énergique et toute surnatu- 
relle : quand la priére et action vont de pair, ce sont 
des merveilles qui se font. 

ll y a ainsi quelques bons chapitres dans ces Ca@urs 
dapdtres ; des notes piquantes de retraite ; les catho- 
liques devant la persécution, ou le Modéle. des persé- 
cutés ; surtout les 40 pages finales sur V’avenir, ou 
« les Hommes de France au Sacré-Cceur : les (iuvres 
du Sacré-Cceeur et Vapostolat. » — Les 50 premiéres 
pages, Fantaisies, sont souvenirs de mission, présentés 
de fagon assez fantaisiste en effet, et qui veut étre 
humoristique, mais qui détonne un peu ici. 


Vv. — Jeanne d’Arc n’eut certes guére fait confiance 
aux jeunes filles de la Revue Hebdomadaire. La Revue 
Hebdomadaire a ouvert Van dernier une enquéte sur 
les jeunes filles. Sur quoi et sur qui n’enquéte-t-on pas 
aujourd@’hui ? Pas une profession n’y échappe, et pas 
un age non plus. On enquéte nos bébés; pourquoi pas 
aussi nos jeunes filles ? 

Le fruit de ’enquéte n’est pas savoureux. Les jeunes 
filles qui ont été conviées par le directeur de la Revue 
a dire leur fagon de voir et de sentir, sont prises de 
tous les milieux : monde, enseignement, médecine, art, 
commerce, administration, ouvriéres, Ceuvres, les iso- 
lées, le cloitre. Elles sont, pour la plupart, fort. peu 
intéressantes. Du cloitre sont venues deux réponses: 
la premiére est remarquable ; la seconde, insignifiante, 
se perd dans un pathos sentimental. De l’enseigne- 
ment libre, une bonne réponse aussi ; du monde, quel- 
ques heureuses pages encore. Mais, tandis que leurs 


collégues masculins se reprennent aveé une simplicité 
joyeuse a la foi de leur baptéme et aux saines tradi- 
tions de notre pays, ces jeunes filles affichent volontiers: 
des idées — ou plutdt des sentiments, des impressions 
— de révolte, d’individualisme, d’antitraditionalisme. 
Il y en a pour qui la religion n’existe pas; d’autres 
veulent bien admettre qwil y a un probléme religieux, 
seulement elles n’ont pas le temps de. l’étudier, plus; 
tard elles verront : — « D’ici la, nous gardons. une, 
attitude respectueuse devant le fait religieux... »/(p. 94). 
Pauvres  fillettes ! D’autres : « La jeumesse moderne 
n’accepte plus didées religieuses toutes faites... Le 
Dieu de notre jeunesse ne nous suffit plus. Nous ne- 
sommes plus les enfants qui priaient, sans savoir, 
devant le Jésus ou la Vierge du couvent... Nous n’ayons 
pas le temps de nous instruire; et les directeurs que 
nous pourrions consulter aiment souvent mieux: nous 
absoudre que nous éclairer... Le mot de Pascal n’est 
plus vrai pour nos ames ; pour avoir la foi, il ne nous. 
suffit pas de prendre de Veau bénite... » (pi 218, 248, 
249), Pauvres enfants! Tandis que leurs collegues mas- 
culins du Bulletin des professeurs catholiques, de 
UVUniversité reviennent si grandement a la’ foi des 
simples : — « La foi’ qu’on retrouve a notre age, écrit 
M. Lotte, est une foi grande, une foi simple : nous 
avons passé l’Age ou l’on fait le malin ! » 

Trop. de jeunes filles de notre enquéte n’ont pas. 
encore passé cet age-Ja. En attendant, il faut bien s’oc-. 
cuper elles, les « éclairer » et non pas se contenter 
de les « absoudre » puisqu’elles n’aiment pas cela, — 
les connaitre donc, déméler les complexitées de leur état 
@ame. Et a ce point de vue, au point de vue documen- 
taire, on a bien fait de réunir toutes ces jeunes pages 
en volume: nos confréres du saint ares y trouve- 
ront as’ «éclairer ». 


VI. — M. Laudet, directeur, de la Revue Hebdoma- 
daire, a écrit la préface de cette enquéte sur la jeu- 
nesse féminine. Et il vient aussi de réunir en volume 
des pages qui ont été écrites au courant de l’année et 
ou se reflétent les impressions du moment, « la vie 
qui passe » avec ses lumiéres et ses ombres, sa gaiecté 
ou sa tristesse, ses contrastes et ses enseignements.. 
Ce sont pages élégantes, discrétes, courtoises, d’un 
homme du monde qui est un fin lettré, qui est chré- 
tien aussi, trop accueillant toutefois (pour sa Revue) a 
des idées qui sont en marge de Vorthodoxie. Ici, dans, 
le recueil que nous annonc¢ons, on n’entendra que des 
propos honnétes, et trés distingués, d’une langue trés. 
habilement nuancée, sur l’année qui s’ouvre et, l’année. 
qui se ferme, sur Vinfluence morale de la presse 
(bonnes considérations), sur les conférences et les 
conférenciers, sur la Trappe (trés piquant, et bien mis. 
au point pour allécher les gens du monde), sur nos 
morts, sur les églises qui croulent, etc... 


Vil. — La Vie est précieuse : 1° bien voir la vie, 
done la voir a Ja lumiére de la foi ; — 2° bien faire sa 
vie, 4 quelque vocation que l’on soit appelé, foyer ou 
vie sacerdotale ou religicuse ; — 3° moins souffrir ; et 
comment souffrir moins? En envisageant, encore une 
fois, la vie a la lumiére de la foi, en la restituant a sa 
vraie destination, en la comprenant comme Dieu da 
comprend... Le mystére de la souffrance ! 

Tout cela, distribué sur une quinzaine de chapitres 
qui se présentent sans solennité, sans pose déclama- 
toire, qui visent a dire des choses et non des phrases,’ 
mais qui empoignent solidement et qui se tourneront 
@Veux-mémes en vigoureuses méditations. 


Poémes sacrés. Quvres inconnues de Jean 
Racine, découvertes a la Bibliotheque Impériale 
de Saint-Pétersbourg, par l’abbé Joseph Bonnet, 
du clergé d’Auch, docteur en théologie et en 
droit canonique. — In-8 de xvi-316 p., 10 f. — 
Se vend uniquement aux Bureaux de Varche- 
véché d’Auch, au profit du Denier du Culte. 
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Exhumer de la Bibliothéque des. tsars, ‘ou elles 
auraient pu rester pour toujours ensevelies, des tra- 
ductions et paraphrases de la Bible composées par 
auteur d’Athalie et complétement ignorées pendant 
plus de deux siécles, ’aventure parait presque invrai- 
semblable. Et pourtant cette bonne fortune est arrivée 
naguére 4 un chercheur érudit doublé d’un fin lettré, 
M. VPabbé Bonnet, chapelain de Vl’église catholique 
Sainte-Catherine 4a Saint-Pétersbourg. Il nous offre, 
dans’ ce premier volume des Cuvres inédites -de 
Racine, @abord la Paraphrase, en autant de sonnets 
qwils renferment de versets, des Sept Psaumes de la 
-Pénitence et du Psaume pour les Rois (Ps. xix) ; puis la 
Traduction, en quatrains diversement rythmés, des 

‘ Ouinze Psaumes de morale et des Quinze Psaumes de 
CPhomme affligeé. 

Est-il bien sir que nous ayons la du Racine authen- 
thique ? M. Bonnet croit pouvoir l’affirmer; et il en 
donne ses raisons dans |’Introduction, ow il raconte 
ses précieuses trouvailles et comment, aprés avoir 
longtemps tatonné, douté, et méme un moment déses- 
péré, il est enfin arrivé a-la certitude. 

On savait par Louis Racine que l’une des « occupa- 
tions de pieté de Racine converti fut de traduire ou de 
paraphraser les Psaumes. » Racine le fils tenait de Boi- 
leau que la difficulté de bien traduire les Psaumes avait 
fait souvent le désespoir de son pére. Celui-ci, au témoi- 
enage du savant abbé Renaudot, lisait les Psaumes et 
les expliquait devant une compagnie rassemblée autour 
du lit de souffrance de M. de Seignelay, et ces commen- 
taires enlevaient les assistants. Ainsi, il était hors de 
doute que Racine s’était exercé a traduire les Psaumes, 
et qu’il en avait approfondi le sens au point de pouvoir 
les expliquer avec applaudissement en présence des 

“hommes les plus doctes. 


ll n’était done pas impossible que Racine fut l’auteur ’ 


des traductions et paraphrases inédites trouvées dans 
la Bibliothéque Impériale et notamment des Poémes 
sacrés. Mais pour Vaffirmer il fallait des’ preuves 
sérieuses. | ° 

M. Vabbé Bonnet était tombé @’abord sur une tra- 
duction en prose du Psautier, sans nom d’auteur, et 
dont la rare perfection le frappa. « Mefforcant d’expri- 
mer d’un mot le caractére de ce style, je le qualifiai 
de racinien. Tout est sorti de 1a. » 

Le manuscrit fut examiné minutieusement; on fit 
appel a toutes les ressources de la critique. Et Von 
constata que, si Vécriture n’était pas de Racine lui- 
méme, le papier était certainement, a en juger par 
le filigrane, celui ou V’un de ceux que Racine avait 
coutume d’employer. La preuve tirée du style était 
encore plus concluante. De Racine plus que de nul 
autre écrivain on peut dire que le style, c’est ’homme. 
Comme le remarquait déja La Mothe, « il s’était fait 
par une intelligence particuliére, une langue qui, n’ap- 
partenait qu’a lui seul. Combien d’alliances de mots, 
inusitées jusqu’a lui, dont on n’a presque pas apercu 
VPaudace? » La vérification était d’ailleurs facile a faire, 
puisque nous possédons un répertoire complet de la 
langue et du style de Racine dans le Lexique de 
Marty-Laveaux, qui accompagne la fameuse édition de 
Ménard. La confrontation des expressions de la Para- 
phrase avec celles du Lexique montra que tout con- 
ecordait exactement. Impossible d’y voir un pastiche, et 
surtout un pastiche du a un contemporain. « Car on 
peut bien n’apprendre une ‘langue morte que d’un 
seul homme; mais on est forcé d’apprendre de tout le 
monde sa langue maternelle. Dans ce cas, pour imiter, 
il faut @abord oublier ; et tout oublier est peut-étre 
plus impossible que de tout apprendre. » 

Bien quwil n’y eit la que des arguments de critique 
interne, on pouvait les tenir’ pour décisifs. Mais de 
nouvelles découvertes vinrent bientOt traverser la joic 
du savant abbé Bonnet. 

Il découvrit un beau jour que la Paraphrase des 
Psaumes avait été imprimée et publiée sous le nom 
d’Eustache Le Noblé ! Et le méme Le Noble était l’au- 
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feur d’un manuscrit renfermant les sept Psaumes de la 
Pénitence et le Psaume Hxaudiat paraphrasés en son- 
nets ! Ce dernier manuscrit s’ouvrait en effet par une 
Dédicace au Roi signée « Le Noble. » 

Qu’était-ce done que Le Noble? Un assez triste sire, 
un homme perdu de mcurs et qui, par surcroit, avait 
été enfermé plusieurs années a la Conciergerie pour 
crime de faux. Fallait-il se résigner a croire que ce vil 
personnage flit ’auteur d’ouvrages qui semblaient por- 
ter si nettement V’empreinte racinienne ? Et n’était-il 
pas plus vraisemblable de supposer que ce faussaire 
s’était tout bonnement approprié Vceuvre de Racine, 
mort avant d’avoir pu loffrir a Louis XIV ? 

Grace a la patiente sagacité de M. ’abbé Bonnet, ces 
présomptions sont devenues des certitudes. 

Le manuscrit des Sonnets n’est pas autographe, car 
il y a trop de différence entre V’écriture du texte et la 
signature de Le Noble. Malheureusement pour celui-ci, 
— et heureusement pour nous, — « le copiste, tout en 
apportant un soin extréme a4 V’accomplissement de sa 
tache, a commis quelques légéres inadvertances;: ces 
fautes, presque invisibles, n’ont cependant pas échappé 
au regard inquiet de auteur relisant la copie; il les a 
corrigées de sa propre main, elt cette main se recon- 
nait pour celle, non de Le Noble, mais de Racine. » 

Le grand poéte ne se révéle pas moins clairement 

dans. les premiéres lignes de lVEpitre dédicatoire, ov 
Von reconnait, 4 n’en pas douter, «la griffe du lion » : 
-« Sire, je prends la liberté d’offrir A Votre Majesté ce 
fruit d’une solitude que je me suis vu forcé de cher- 
cher depuis un an, pour me mettre a l’abri des nou- 
velles persécutions que l’on m’a suscitées. Je loue et 
j’adore la Providence qui les permet, et je ne réponds 
a tous les venins qu’on a voulu répandre contre moi 
que par le silence et la patience, et par cet ouvrage, 
qui auprés dun monarque pieux, sage, juste et bon, 
sera un témoin plus fidéle de mon caractére que les 
faux traits dont mes ennemis s’efforcent de me défi- 
gurer... » 

On sait, en effet, que .sur la fin de sa vie, soit a 
cause de ses attaches avec les Jansénistes, soit A cause 
du fameux Mémoire surpris par Louis XIV entre les 
mains de Mme de Maintenon, Racine encourut, sinon 
la disgrace, du moins la défaveur du Roi. Mme de Main- 
tenon, qui s’efforcait dc consoler le poéte en lui disant : 
« Laissez passer ce nuage, je raménerai le beau temps, » 
s’entremit pour lui rendre la faveur du maitre. Et ses 
bons offices ne furent pas inutiles, puisque nous 
voyons Racine se préparer a aller rejoindre la Cour au 
mois de février 1699. 

Dés lors tout s’explique sans peine. Au moment de 
rentrer en présence du Roi apaisé, Racine fit préparer 
le manuscrit des Sonnets dont il voulait lui faire don. 
Son état s’étant aggravé dans l’intervalle, il mourut le 
24 avril. Et Le Noble, devenu on ne sait comment pos- 
sesseur du précieux manuscrit, s’empressa d’inscrire 
son nom a la place de la signature restée en blanc. 

Telle est la conclusion de M. Vabbé Bonnet, qui est 

parvenu, grace a des investigations aussi avisées que 
patientes et minutieuses, A restituer 4 Racine non seu- 
lement les Sonnets, mais encore les Quinze Psaumes 
de morale et les Quinze Psaumes de Vhomme affligé. 
Cette identification n’a soulevé aucune réclamation 
sérieuse dans le monde de la critique. Le lecteur peut 
@ailleurs se faire lui-méme sa conviction et par les 
belles photogravures reproduisant quelques pages du 
fameux manuscrit, et, pour les psaumes. traduits, par 
la ressemblance frappante qui existe entre le style 
pdes vers inédits et celui des ceuvres de Racine dont 
les expressions paralléles sont citées en note. Il suffira 
Wen rapporter un exemple. On lit dans la traduction 
du Psaume XXXVIIIL: 


Oui, Seigneur, je Vai dil, je garde le silence, 
Et j’étouffe en mon ceur mes discours superfius... 


Le pécheur en vain me fatigue : 
Sans me plaindre de toi /e soutiens ses combats, 
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Or ce sont les expressions mémes du poéte dans An-. 
dromaque : 


.. Pétou fre en mon coeur la raison qui m’éclaire, 
et dans Phédre : 
Je nai pu soutenir tes larmes, tes combats. 


LVorigine racinienne de ces Poémes sacrés étant 
ainsi définitivement établie, on est plus a Vaise pour 
en gouter le rare mérite. On peut ici faire la compa- 
raison avec Corneille, qui a traduit lui-eméme un cer- 
tain nombre de Psaumes : presque toujours l’avantage 
reste a Racine. Sans doute nous possédons aujourd@’hui 
des traductions en vers qui reproduisent plus fidéle- 
ment le sens, la couleur et méme le rythme du texte 
original des Psaumes. Mais nous n’en avons certaine- 
ment pas qui réunisse aussi excellemment le sentiment 
religieux et la beauté littéraire. On y retrouve a 
chaque vers cette simplicité si élégante et si pure, 
cette souplesse admirablement variée et toujours har- 
monieuse, ce raccourci parfois singuliérement auda- 
cieux, cette force contenue et comme voilée, qui carac- 
térisent le style de Racine, ce style que Lamartine 
regardait comme « la perfection incarnée de la langue 
poétique en Franee ». 

Aussi est-on fort embarrassé pour faire un choix 
parmi ces Psaumes traduits ou paraphrasés. Si Von 
youlait se rendre compte de la prodigieuse virtuosité 
du poéte, il faudrait étudier en détail sa traduction du 
long Psaume CXVIII, Beati immaculati... Bien qu’il 
compte plus de 700 vers, le poéme ne parait nullement 
monotone, tant ’auteur a mis de souplesse ingénieuse 
dans le choix des mots, des tours et des rythmes. 
Citons, un peu au hasard, ces passages tirés des Psau- 
mes XXI et XLI: 


Regarde-moi, mon Dieu ; mon Dieu, vois mes tourments ; 
Pourquoi m’abandonner a mon affreux martyre? 

Mes cris pour t’émouvoir sont des rugissements, 

Et loin de mon salut ta grace se retire. 


A toi le long du jour j’éléve mes clameurs, 

_ Et tu ne réponds point a ma cruelle peine : 
La nuit, mon cceur gémit et se distille en pleurs ; 
Mais ton oreille est sourde et mon attente est vaine. 


Nos peres en toi:seul ont toujours espéré ; 

Jamais 4 leurs soupirs fermas-tu tes oreilles ? 
Dans leurs pressants besoins ils t’ont seul imploré, 
Et pour les délivrer tu fis tant de merveilles ! 


Quand ils ont dun coeur humble invoqué ton pouvoir, 
,» Ta main qwils imploraient a les sauyer ful prompte ; 

Et lorsque dans ton bras ils ont mis leur espoir, 

D’un sensible refus ils n’ont point eu la honte. 


Mais dans l’affreux état ot je me vois. réduit, 
D’homme, je suis & peine un chétil ver de terre ; 
Le rebut méprisé d’un peuple qui me fuit, 
L’opprobre des humains qui me livrent la guerre... 


Comme une eau qu’on répand tout mon corps s’est dissous... 


Mon corps tout languissant en poudre se réduit : 
Une troupe de chiens de tous cétés m’aboie... 


Ils ont percé mes pieds, ils ont percé mes mains, 
Et compté tous mes os dans leur brutale rage... 


Comme le cerf poussé désire la fontaine 
Et court y boire avec plaisir ; 

C’est ainsi que mon Ame, 6 Bonté souveraine, 
De te joindre fait son désir. 


J’ai soif, et de toi seul coule la source vive 
De cette eau de qui nait la foi. 

Devant tes yeux divins, quand veux-tu que j’arrive ? 
Quand paraitrai-je devant toi ? ‘ 


Mes larmes jour et nuit me servent de breuvage, 
Et mes soupirs percent les airs, 

Quand jentends le pécheur me dire avec outrage : 
Ou donc est le Dieu que tu sers ? 


Repassant ces discours, je sens mon ame outrée 
Tomber de douleur et d’effroi ; 

Mais je sais, 6 mon Dieu, que ta maison sacrée 
Est un sur asile pour moi... 


Quitte donc, 6 mon cceur, cette sombre tristesse, 
Dont tu me parais abattu. 

Fausses terreurs, pourquoi surprendre ma faiblesse ? 
Crainte, pourquoi me troubles-tu ? 


Espeére dans ton Dieu ; sur ses promesses saintes, 
Montre-lui Vardeur de ta foi ; 

Par un heureux salut il finira tes craintes : 
Cest le Dieu seul en qui je crois... 


Mais Racine est peut-étre encore supérieur quand il 
paraphrase. Il sait admirablement mettre en valeur la 
richesse d’un texte : d'une comparaison, d’une image, 
dun mot il tire des vers d’une plénitude et d’une fer- 
meté extraordinaires; et parmi ces nombreux sonnets, 
on pourrait en trouver qui valent de longs poémes. 

Voici, par exemple, comment il développe le verset : 
Et anima mea turbata est valde ; sed tu, Domine, 
usquequo ? 


Tout ce que de la mort Tes atteintes prochaines 
Par une affreuse image inspirent de terreur, 

Tout ce que les enfers font concevoir d’horreur. 
A qui yeut réfléchir sur leurs immenses peines, 


Mon cceur chargé du poids de ses mortelles chaines 
Dans son accablement en ressent Ja frayeur. 

Mon ame en est troublée, elle en frémit de peur, 

Et mon sang est glacé dans le fond de mes veines. 


Quelles bornes, Seigneur, ala fin mettrez-vous 
Au funeste torrent de ce brilant courroux, 
Qui des maux que j’endure est la source terrible ? 


Jusqu’a quand voulez-vous ainsi m’abandonner ? 
Un Dieu si bon, si doux, sera-t-il inflexible, 
Quand il peut d’un seul mot guérir et pardonner ? , 


Tu*exrsurgens misereberis Sion ; quia tempus mise- 
rendi ejus, quia venit tempus : 


Levez-vous donc, Seigneur, que votre main puissante 
Pour délivrer Sion descende & son secours ; 
De ses afflictions bornez enfin le cours, 

Et qu’un retour heureux remplisse son attente. 


Cette sainte cité qui fut si triomphante, 

Cette ville autrefois vos plus chéres amours, 
Pouvez-vous, 6 mon Dieu, la voir toujours languir 
Sous le triste fardeau d’une chaine pesante ? 


Ce temps si précieux qui nous est inconnu, 

Ce temps de liberté n’est-il done point venu ? 
Vous l’aviez tant promis a vos peuples fidéles ! 
Voyez-les prosternés et gémir & vos pieds. 
Leurs tourments sont si durs, leurs peines si cruelles 
Quwil ne sera plus temps, si peu que vous tardiez. - 


Amplius lava me ab iniquitate. mea, et a peccato 
meo munda me : : } 


Lavez-moi dans les eaux de ce céleste bain 
Qui seul 6te du cceur jusqu’au dernier levain 
Du funeste poison dont ’ame est corrompue. 


‘ 


Purifiez ce coeur que yous avez touché, 
#t rendez-lui si bien sa netteté perdue 
Qu’on n’y retrouve plus la trace du péché. 


Lavabis me, et super nivem dealbabor : 


Que mes larmes, Seigneur, me soient un bain sacré ; 
Qu’elles soient la piscine ot mon cceur épuré 
Retrouve les douceurs de la grace éternelle. 


Plein d’amour, plein d’espoir, plein d’une vive foi, 
Plongez-moi dans ce bain, et la neige nouvelle 
Vous paraitra moins pure et moins blanche que moi. 


Quia defecerunt sicut fumus dies mei : 


Qu’est-ce donc que ma vie ? Une lampe allumée 
Dont la flamme n’a plus qu’un instant a durer. 
Cest une huile qui voit faiblement expirer 

La mourante lueur dont elle est animée. 


Je sens qu’elle s’éteint et qu’elle est consumée 
Dans les rudes tourments qu’on m’a fait endurer. 
Son reste languissant, prét a s’évaporer, 

Va se perdre dans lair ainsi qu’une fumée... 


De mes yeux, autrefois et si fiers et si craints, 
Léclat est amorti, les beaux feux sont éteints ; 
Je les cache confus sous leur triste paupitre. 
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A peine s’ouvrent-ils qwi\s tombent affaiblis. 
Mes pleurs les ont usés, et privés de lumieére, 
Sous une épaisse nuit ils sont enseyelis. 


Il semble que ces vers aient un accent plus péné- 
trant et plus intime que les autres. Quand on se rap- 
pelle que le poéte avait des yeux de flamme ou se 
reflétaient. toutes les émotions de son ame toujours 
frémissante, on ne peut se défendre de supposer que, 
accablé par la maladie et la tristesse, il fait un mélan- 
colique retour sur lui-méme, lorsqu’il parle de ses 
yeux « autrefois si fiers et si craints » dont « l’éclat 
est amorti, les beaux feux sont éteints. » En tout cas, 
on ne peut nier que ce ne soient la des vers de tout 
point admirables. 

Et si ’on veut mesurer 4 quel degre de force le 
« doux » Racine peut atteindre, qu’on lise ce sonnet 
d’un réalisme si pittoresque et si vigoureux (Ps. Xxxvu, 
6: Putruerunt et corrupte sunt cicatrices mee a facie 
insipientice mec) : 


Dans les égouts profonds de mes sales ordures, 
Jai lachement croupi, pécheur invétéré ; 

Et ce bourbier puant, mon cceur l’a préféré 

Au salutaire bain de vos eaux les plus pures. 
Négligeant de guérir mes mortelles blessures, 

Le mal s’en est enfin rendu désespéré ; 

Ma chair s’est corrompue, et mon corps ulcéré 
S’est vu partout couyert d’affreuses pourritures. 
Mais quel était pour lors mon fol aveuglement ! 
Plus yous me rappeliez de mon égarement, 

Plus, m’éloignant de vous, je courais a ma perte. 
Vous me tendiez les bras, yous Dieu, vous offensé, 
Et résistant, ingrat, & votre grace offerte, 

Je yous fermais labord de mon cceur insensé. 


Il eat été vraiment dommage que de pareils trésors 
fussent a jamais perdus. Et il faut savoir gré a 
M. Vabbé Bonnet d’avoir enrichi le patrimoine litté- 
raire de la France chrétienne en restituant a Racine 
un bien dont il avait été indignement dépouillé. 
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LITURGIE 


Q. — Tous les ans, au Jeudi Saint, je lis dans Ordo 
du diocése les paroles suivantes : « Deinde fit commu- 
nio generalis Cleri ante quam diaconus cantet solem- 
niter Con/iteor ; de precepto esse hane communionem 
sepius dixit S. R. C. » ai demandé plusieurs fois la 
signification exacte de ces paroles, et on n’a pu me 
renseigner. Comment cette communion est-elle de pré- 
cepte ? Est-ce pour les prétres seulement, et non pour 

les laiques? Est-ce sub gravi ou sub levi ? Quel Pape 
Va ordonnée ? 

R.— D’aprés une régile du Cérémonial, conforme 
d’ailleurs ala coutume universelle, tous les prétres 
et clercs attachés 4 une église doivent communier 
de la main de l’évéque ou du célébrant, 4 ’exemple 
des Apdtres qui, le Jeudi Saint, ont communié de 
la main de N.-S. J.-C. (S. R. C., 22 déc. 1770, 
n. 2489 ; 23 sept. 1837, n. 2769, ad 4). On doit 
strictement s’y. conformer, et l’évéque peut y con- 
traindre tant “les chanoines que tous les autres 
clercs de l’église ou autres prétres mandés pour 
remplir un ministére 4 la messe et & la eensécra- 
tion des saintes huiles. (S. R. C., 27 sept. 1716, 
n. 2240; 19 sept. 1654, n: 970, ad 1; 15 sept. 1657, 
n. 1039; 10 sept. 1704, n. 2079, ad 16). 

Mais cette obligation qui concerne le clergé est- 
elle sub gravi ou non? — Elle est d’abord d’ordre 
rubrical, puisqu’elle est mentionnée dans les 
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livres liturgiques. Elle est d’ordre cérémoniel, 
puisqu’elle rappelle la commynion des apdétres 3 
la derniére Céne. Enfin elle est imposée par la 
coutume et consacrée par les décrets qui font loi. 
Mais les auteurs ne s’entendent pas sur la grayité. 
de la transgression, ef nous renvoyons pour les 
détails a VA mi 1907, p. 733. 


Q. — 4° Lorsque, 4 lVoccasion d’un mariage, le célé- 
brant a attendu en vain que les époux se présentent, 
et que, 4 cause de leur retard exagéré, il se décide a 
commencer la messe sans eux, peut-il dire la messe 
propre du mariage ? 

2° Si les époux arriyent pendant la messe, il ne les 
mariera évidemment qu’aprés. Quand alors donnera-t-il 
la bénédiction nuptiale ? Est-ce intra Missam, quoique 
non encore mariés ? Est-ce post Missam ? Ou bien 
devra-t-il la supprimer ? 

R. — Ad I. La messe propre de mariage ne doit 
se dire que pour des époux vraiment mariés et 
présents. Cette condition faisant défaut, vous ne 
pouvez y recourir dans la circonstance, mais. vous 
devez, ou attendre patiemment, ou dire une autre 
messe, v. g. celle du jour, ou une votive, si le jour 
le permet. (Cf. Van Der Stappen, t. um, n. 304). 

Ad II. La bénédiction nuptiale ne peut se donner 
que intra Missam et alors qu’on est marié. Les 
futurs arrivant a Véglise apres le Pater, par 
exemple, ne recevront donc la bénédiction nuptiale 
nien ce moment, parce quwils ne sont pas encore 
mariés, ni aprés la messe, parce que c’est défendu 
de la donner ainsi; mais ils en seront priyés, ou 
pour la recevoir plus tard, ils devront la demander 
intra Missam, au jour qwils choisiront en dehors 
du temps prohibé. (S. R. C., 30 juin 1896, n. 3922, 
§ VI). 


Q. — Un prétre, que sa mauvaise santé empéche de 
célébrer, a-t-il le droit de se communier lui-méme, en 
dehors d’une messe ? 

R. — Un prétre ne peut licitement se communier 
lui-méme en dehors de la messe, s’i/ a la ressource 
a@un autre prétre pour recevoir la communion 
de sa main, et il pécherait gravement in casu, en 
le faisant. La raison qu’en donnent les auteurs, 
cest qu’en communiant more laicorum il tombe 
comme les autres fidéles sous le coup de la loi 
ecclésiastique qui oblige a receyoir la communion 
de la main d’un prétre ; ensuite, c’est la coutume 
qui a force de loi, et tel est le sentiment de Suarez, 
Coninck, Aversa, et autres communiter. (Cf. Quarti, 
Ruobr. du Missel, Part. Il, Tit. x, p. 298). 

Mais si un prétre ne peut célébrer en raison de 
sa mauyaise santé ou d’un autre empéchement, et 
quil ny ait pas de prétre qui puisse lui donner 
la communion, il peut se communier lui-méme 
licitement, non seulement en cas de nécessité, mais 
encore par simple dévotion. 

Quw il le puisse en cas de nécessité, v. g. pour ne 
pas mourir sans le saint Viatique, tout le monde 
en convient ; car le concile de Nicée permet méme 
au diacre de se communier en pareil cas, s’il n’y a 
pas de prétre la. 4 

Il Je peut aussi pour une communion de déyotion, 
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parce qu'il n’y a pas de texte contraire pour le 
défendre ; ensuite il ne semble pas qu’on doive 
entendre la coutume de l’Eglise dans un sens Si 
rigoureux qu’elle exclue cette communion ; enfin 
c’est le sentiment de Suarez, de Lugo, Aversa, Syl- 
vius, Diana, contre quelques-uns. (Cf. Quarti, /oc. 
cit.). 

Q. — En Caréme, les jours ot Von deésire dire la 
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messe de la férie, l’autel peut-il étre garni de fleurs, 
a) dans le cas ou la messe de la férie est la seule dite, 
et b) dans le cas ot avant ou aprés la messe de la férie 
doit étre célébrée une messe de Voffice du Saint ? Y 
aurait-il une distinction a faire entre les fétes semi- 
doubles et les fétes doubles ot l’on dit la messe de la 
férie ? 

R.—En Avent et en Caréme, sauf les jours de 
solennités qui peuvent s’y rencontrer, il est plus 
conforme a l’esprit de l’Eglise de ne pas mettre de 
fieurs sur les autels : « simpliciori apparatu ornan- 
tur, » dit le Cérémonial des Evéques, liv. 1, ch. 13, 
n. 2; ch. 20, n. 4 ; et les liturgistes les plus auto- 
risés expliquant ce passage l’entendent ainsi 

Quadragesime tempore ornamentum altaris 
simplex erit, sine vasis floreis, sine reliquiariis aut 
statuis sanctorum !.» Cependant, comme il n’y a 
pas de défense expresse, il semblerait difficile de 
taxer de faute ceux qui laisseraient quelques fleurs 
‘sur l’autel. 

Quoi quil en soit, on n’a point a changer l’or- 
nementation de l’autel, suivant la messe privée 
qu’on peut avoir a dire, et s’il y a des fieurs a l’autel, 
on dira la messe, soit de la férie, soit du jour, sans 
s’occuper du rit double ou semidouble de la féte. 


Q. — 4° Un curé a-t-il le droit, en quittant sa pa- 
roisse, de remplacer en son dernier dimanche de pré- 
sence la messe paroissiale pro populo par un service 
solennel de Requiem a J’intention de tous les morts 
décédés sous son administration ? 

_ La chose s’est faite une premiére fois le dimanche 
de la Trinité et une fois Je dimanche dans loctave de 
Noél. 

Le curé déclarant qu’il pouvait prendre cela sous 
sa responsabilité pro re gravi, ses vicaires pouvaient- 
ils préter leur concours a une telle cérémonie ? 

2° Peut-on, pour des raisons politico-religieuses, cé- 
lébrer un service de Reguiem un dimanche apres la 
messe paroissiale pour une personne qui a occupé une 
situation en vue? 


R. — Ad I. Un curé 
apostolique, de faire le dimanche un service solen- 
nel de Requiem pour ses paroissiens morts dans 
V’année ou pendant le temps qu’il a desservi le pays. 
Pour s’en convaincre, il suffit de se rappeler que 
la Commémoraison des Morts elle-méme est ren- 
voyée, quand elle tombe le dimanche. A plus forte 
raison deyait-il s’abstenir le dimanche de la Tri- 
nité qui est de tre classe, et le dimanche qui tombe 
dans une octave privilégiée comme celle de Noél. 

Que devaient faire les vicaires in casu ? — Ils 
avaient a représenter respectueusement l’irrégu- 
larité quwil y aurait a agir ainsi; et si le curé, 
malgré tout, prenait la responsabilité de passer 
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n’a pas le droit, sans indult - 


otltne! comme il s’agit ici d’une chose qui est seu- : 


lement mauvaise ratione prohibitionis, et non 
point in se, alors les vicaires, a notre avis, pou- 
vaient préter leur concours a cette cérémonie sans 
coopérer pour cela formellement a la faute de leur 
curé. (Cf. Gousset, 7héol. morale, t. 1, n. 398). 

Ad II. La réponse est la méme que ad J, s'il 
s’agit d’un service ordinaire de 3e, 7¢, 30¢ jour ou 
anniversaire. (S. R. C., 2 déc. 1991, n. 3753, ad I). 
Mais s'il s’agissait vn enterrement, rien ne s’y 
oppose, si d’autre part la messe de paroisse ne 
doit pas ¢tre omise. Nous excepterions cependant 
les dimanches ou une grande féte aurait sa solen- 
nité externe célébrée par le peuple : toute messe 
de Requiem y est prohibée. (S. R. C., 2 déc. 1891, 
n. 3755, ad 1; 6 mars 1896, n. 3890, ad I; 16 nov. | 
1898, n. 4003, q. I, ad I). 


Q. — 4° Pourquoi l’Eglise ne permet-elle au prétre 
revétu des ornements sacerdotaux de donner la com- 
munion qu’avant les messes privées seulement, et non 
avant des messes chantées ou conyventuelles ? 

20 Que faire pour prévenir lVinconvénient qu’il y 
aurait de refuser ainsi la communion a des personnes 
qui s’approchent rarement de la sainte Table, et qui, 
ne s’expliquant pas ce refus, n’oseraient plus se pré- 
senter une autre fois? 


R.— Ad I. Toute messe chantée ou conventuelle ~ 
a en soi un caractére de solennité ou d’ordre pu- 
blic qui ne permet pas de l’entraver, de la retarder 
ou de la modifier en rien; il faut la célébrer telle 
que l’a fixée l’Eglise. Voila pourquoi la commu- 
nion qu’on peut donner ayant une messe privée, 
sans que l’ordre public en soyffre, ne s’administre 
point, etiam data rationabili causa, par le célé- 
brant reyétu des ornements sacordotaux, soit avant, 


‘soit aprés une messe solennelle. (S. R. C., 19 jan- 


vier 1906, n. 4177, ad Ill). 

Ad Il. Pour prévenir Vinconyénient dont vous 
parlez, il suffira de rappeler au prone, a occasion 
des grandes fétes, que la communion se donnera 
avant, pendant, et aprés les messes basses, mais 
non avant ou apres les messes chantées ou celle du 
Chapitre. 


Q. — Doit-on doubler ou non Vantienne Zrium pue- 
rorum pour Vaction de graces aprés la messe, suivant 
le rit de la messe qu’on a célébrée ? 

R. — Le célébrant peut dire a yolontd l'antienne 
Trium puerorum apres Ja messe, et Vantienne 
Ne reminiscaris avant la messe, suivant le rit de 
Voffice ou suivant le rit de la messe. (S. R. C., 
27 janv. 1899, n. 4011, ad 2). Par exemple, il sera 
libre de doubler ou ne pas doubler l’antienne les 
jours de Caréme ou il y aura un office double et 
ou il choisira la messe de la férie. 
> af oe 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


| Les idées de M. Bayet sur la 
casuistique chrétienne contemporaine 


§ 3. — LE sGANDALE. — LE SECRET 
Le scandale 


La théorie morale du scandale est délicate, et 
parfois, au- premier abord, difficilement accessible 
a des esprits non préyvenus, ignorants des solides 
éléments de la charpente doctrinale du traité de 
Caritate. S. Alphonse, entre autres, a poussé loin 
Vanalyse de cette casuistique. On trouve chez lui 
certaines résolutions, trés justes sans doute, mais 
dont I’énoncé brutal, isolé du contexte, peut causer 
au lecteur naif tout au moins Vimpression. d’une 
surprise. Le sujet valait détre méchamment 
exploité contre la morale de l’Eglise. Naturellement 
M. Bayet n’y a pas manqueé. 

La charité qui ordonne d’aimer le prochain, de 
lui vouloir du bien, défend par la-méme de lui 
vouloir ou de lui faire du mal. Sans entrer dans les 
détails d’une terminologie trop complexe pour 
trouver place ici, disons d’un mot clair quwil ya 
scandale toutes les fois que par notre fait, soit 
exemple, soit excitation directe, nous sommes pour 
autrui une cause de péché. 

M. Bayet sait fort bien qu’aucune morale au 
monde ne fait & la conscience de qui que ce soit un 
devoir @empécher 4 tout prix, et dans toutes les 
rencontres possibles, la faute que le voisin pourra 
commettre dans la plénitude de son libre arbitre, 
a Voccasion d'un fait honnéte, et pour de suffisantes 
raisons honnétement posé de notre part. S’estime- 
t-il, lui Bayet, responsable de toutes les coléres 
déchainées, de toutes les sottises suggérées autour 
de lui, par ses ceuvres, ses gestes, ses discours? 
Qui donc, ici-bas, a commencer par le Christ, n’est 
pas a certaines heures, 4 chaque instant méme, 
Voccasion innocente du contre-coup facheux de 
ses meilleures actions dans le monde qui l’entoure ? 

La morale réprouve le scandale direct, et tout ce 
qui est excitation yolontairement mauvaise ou par- 


in ‘Parlie (Doctrine) 


ticipation approbative au péché d’autrui. Mais, 
est-ce donc approuver, provoquer le péché d’au- 
trui, que le « laisser faire » quand il y a raison de 
le permettre, quand la loi de-charité, pour des 
motifs légitimes, n’impose pas Vobligation d’em- 
pécher qu’il se produise? 

Or, dans le monde de M. Bayet comme dans le 
nétre, partout et en tout temps, ces motifs légi- 
times se rencontrent souvent, qui, de par la loi 
méme de charité, nous dispensent d’aimer le pro- 
chain autant ou plus que nous-mémes en sacri- 
fiant nos intéréts majeurs, et parfois les siens, a la 
satisfaction de lui avoir évité la tentation ou sa 
libre volonté peut succomber. 

Aprés tout, s’il péche, c'est bien lui qui fait le 
mal et en garde la directe et propre culpabilité. 
La morale catholique n’admet pas qu’on l’y pousse 
ou qu’on l’y induise, dans la méchante pensdée de 
le faire pécher. Elle n’admet méme pas, non plus, 
qu'on lui en offre Voccasion indirecte, &4 moins 
d’avoir une raison honnéte pour le faire. Mais, 
quand cefte raison honnéte existe, de poser libre- 
ment une action, un fait en soi irrépréhensible, la 
morale catholique, ni plus ni moins que celle de 
M. Bayet, décharge son auteur des contre-coups qui 
en peuyent accidentellement résulter chez le yoi- 
sin, dont c’est laffaire, en définitive, de pécher ou 
de ne pécher pas, de succomber ou de résister aux 
occasions de mal faire qui sont, par le jeu des 
relations sociales, semées a l’infini sur la route de 
tout homme quelconque vivant en ce monde au 
milieu de ses semblables. 

Sur quoi il faut admirer, ou mépriser, l’étonne- 
ment gu’a lair d’éprouver M. Bayet quand il lit 
dans S. Alphonse que « /e décolletage des femmes 
du monde ne constitue pas un péché mortel, la 
ou tl est en usage et pourvu qwil soit modéré. » 
(P. 47-48). | 

Non, M. Bayet, lEglise n’est pas sympathique 
au-décolletage des femmes ; en Je supposant, yous 
lui faites involontairement hommage d’un senti- — 
ment délicat qui, au fond, n’est pas le vétre. Mais, 
de 14 2 le réprouver toujours et A tout degré comme 
immoralité grave, il y a ume distance. Vous la 
supprimez : c’est affaire & régler entre vous et le ~ 
sens commun. Nous la connaissons, nous, cette 
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distance ; nous ne confondons pas le décolletage /a 
ou il est en usage avec le décolletage 1a ot il 
détonne comme une excentricité, une provoca- 
tion’ sans excuse ; nous ne confondons pas le 
décolletage modéré avec l’autre : scandale grave 
dans la seconde hypothése pour les deux cas, et 
non dans la premiere, ou le décolletage n’est pra- 
tiquement occasion de mal grave pour personne, 
guére plus, sans doute, que le décolletage, un peu 
plus accentué, des femmes du Congo : question 
d’usage, de mceurs, de milieu. 

Tout cela est de parfaite évidence, et M. Bayet 
n’en doute point. Mais il fallait salir la morale 
catholique en mettant sous les yeux du lecteur 
Vantinomie de la morale chaste pour le commun 
des mortels avec les larges accrocs qu’elle sait y 
faire pour ne pas contrister les dames du grand 
monde « chic », ou régne l’usage de porter des 
vétements un peu courts par en haut, et méme 
quelquefois aussi par en bas. 

Nous ne sommes pas au bout des étonnements 
de M. Bayet en matiéere de scandale. En voici un 
autre. Il trouve mauvais que, « pour éprouver la 
fidélité @un domestique, on ne lui enléve pas 
Voccasion de voler, si on en use de la sorte pour 
le punir et le corriger. » (P. 48). C’est encore du 
S. Alphonse, et c’est toujours du bon sens. 

Nous l’avons dit : olfrir de sang-froid une ten- 
tation de mal au voisin, sans aucune raison, n’est 
pas admissible, parce qu’alors c’est le mal en soi, 
pour le mal, qui serait en jeu, sans aucun bien ou 
moindre mal susceptible de le compenser, d’y 
faire le contre-poids d’excuse qu’exige la loi géné- 
rale de la charité. 

Mais, laisser en évidence une piéce d’argent pour 
4o éprouver la vertu ou 2° corriger le vice d’un 
serviteur, n’est pas lui présenter sans motif ce 
qui peut étre pour lui l’occasion du mal. 

S’il résiste, on sera renseigné sur le degré d’es- 
time et de confiance qu’il mérite, et voila certes 
une estime et une confiance qui seront choses 
excellentes du cété de ses maitres, et aussi pour 
lui, au point de vue de ses propres intéréts. Le fait 
donc est, dans cette hypothése, de tout point bon, 
avantageux pour tout le monde, et la n’est pas la 
difficulté. 

S’il succombe, on le corrigera; au lieu de s’ha- 
bituer au vol, il n’aura volé qu’une fois; la cor- 
rection ne pourra que lui étre utile, et le fait 
devient en réalité un moindre mal pour lui que 
la répétition de vols clandestins auxquels, sans 
cette expérience, il aurait été tenté de se livrer. Et 
si ’on veut supposer qu’il n’aurait jamais dans sa 
vie vyolé que cette fois-la, mieux vaut encore pour 
lui le vol avec admonestation et restitution, avec 

_ pardon affectueux de ses maitres, que le vol tout 
seul, sans correction ni sanction. 

Rien n’empéche méme d’admettre, aprés tout, 
que le maitre peut, non seulement ne pas suppri- 
mer, mais délibérément provoquer et poser le fait 
qui sera le point de départ de la tentation. Tous 


nous est permis de 


les jours, 4 tout instant, il 
nous exposer nous-mémes au mal; a fortiori nous 


est-il permis d’y exposer les autres : 
pourvu que, dans un cas ou dans Vautre, le risque 

du mal soit indirectement connexe avec une action 

moralement honnéte que nous avons le devoir ou 

méme simplement le droit, de poser. 

N’oublions pas que « exposér autrui a pécher » 
ce n’est pas le « faire pécher. » L’occasion étant 
présentée, c’est de lui qu’il dépend entiérement de 
pécher ou de ne pécher pas. Sa faute n’est pas 
nétre; nous ne l’approuvons, ni ne la désirons; 
nous la détestons méme, et souhaitons qu’elle ne 
soit pas commise. Nous la tol/érons, nous la lais- 
sons faire, nous ne ’empéchons pas, voila tout, 
comme le moraliste Bayet tolére, laisse faire, 
n’empéche pas un tas de choses incorrectes, sur 
lesquelles, tres sagement d’ailleurs, il ferme l’cil 
dans son administration, quand il estime qu’il y 
aurait imprudence et plus grand mal a trop l’ou- 
vrir. 

Du reste, cette casuistique des occasions de 
pécher offertes au prochain réclame toujours, ainsi 
que nous l’avons dit, l’enquéte préliminaire sur 
les bonnes raisons qu’on peut avoir (car il en faut) 
de les permettre, et il serait défendu de s’y préter, 
s'il n’y avait, en définitive, tout bien pesé, un plus 
grand bien ou un moindre mal a en attendre. 

Autre affaire : histoire du marchand de vin : 

« Y a-t-il scandale, lorsqu’un marchand de 
vin sert des clients, tout en prévoyant qu’ils 
vont s’enivrer ? Il peut les servir, d’apres la 
Théologie de Clermont, pour une cause grave, 
par exemple pour éviter des rizes, des blas- 
phémes, ow encore pour ny pas perdre trop 
dargent; car «la charité ne nous oblige pas a’ 
« éviter le péché d’autrui, a notre grave détri- 
« ment. » Par contre, un hotelier n’a pas le 
droit de donner a lire a ses clients des journaux 
qui attaquent ordinairement la religion. Mais 
il peut, les jours ou Von doit jetiner, servir de 
la viande a ses hotes. » (P. 48). 

Trois cas : livresse, les mauvyais journaux, le 
maigre. 

a) L’ivresse. —On aimerait sayoir quelle réponse 
ferait M. Bayet au Syndicat des hételiers, auber- 
gistes et cafetiers de France qui lui demanderait 
s’il est permis de servir de la boisson a des clients 
qu’on prévoit devoir en abuser jusqu’a Vivresse. 
Avec le bon sens et avec nous, avec S. Alphonse et 
la Théologie de Clermont, il dirait : — Mais oui, 
c'est permis; évitez autant que vous le pourrez les 
plus gros abus, mais ne fermez pas votre débit, ne 
yous ruinez pas par-scrupule de conscience pour 
les beaux yeux d’un ou de plusieurs messieurs qui 
trouveront chez vous l’occasion de faire des sot- 
tises, que d’ailleurs ils feraient tout aussi bien et 
quand méme n’importe ot, chez le marchand d’a 
cété. Ome 

Déja, le simple droit de ne pas sacrifier ses int¢- 
réts temporels graves et sa subsistance profession- 


toujours, 


’ 
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nelle, permet au débitant, A tout commercant 
quelconque, de /aisser faire le péché de qui veut 
abuser des occasions qu’il rencontre chez lui. On 
n’est tout de méme pas tenu d’aimer le prochain a 


ce point-la, plus que soi-méme ! 


Que si, de plus, en dehors des exigences du ser- 
vice courant et normal, l’hételier prévoit que |’état 
d’ébriété ou. doit tomber chez lui un client, va tout 
justement l’empécher de commettre une faute beau- 
coup plus graye, a laquelle il est d’avance résolu 


(un homicide, des yiolences, des blasphémes...), il 


se trouye dans le cas de choisir entre deux maux 
& permettre : il laisse faire le moindre, qu’il n’a 
pas le pouvoir ni le devoir d’empécher. C’est bien 
jugé; et on peut parier & coup str que M. Bayet 
ne jugerait pas autrement. De quoi se plaint-il 
alors, et en quoi cette résolution casuistique lui 
a-t-elle paru digne de figurer parmi les taches 
dont son pamphlet pretend souiller la casuistique 
chrétienne contemporaine? 

b) Les mauvais journaux. — C’est une ques- 
tion autre, ef. trés différente, de savoir si et dans 
quelle mesure un hdtelier peut ou doit refuser un 
mauyais journal 4 qui le lui demande expressé- 


‘ment, comme feuille « habituellement » mise a la 


disposition des clients dans les maisons de ce 
genre. Tel n’est point le cas présent, ou il s’agit de 
Vhételier qui offre « spontanément » un mauvais 
journal. C’est la du scandale d’excitation directe au 
mal, sans excuse a priori, et non point une simple 
« occasion » foreée, légitimée a l’avance par de 
bonnes raisons. C’est défendu, parce que alors 
Vhételier se présente 4 nous avec une mentalité 
personnelle volontairement et directement corrup- 
trice de l’intelligence de son client, qu il provoqgue 
au mal de l’infidélité ou de Virréligion. Pour par- 
ler un langage que comprendra peut-étre mieux 
M. Bayet, disons que, dans les hypothéses précé- 
dentes, la femme décolletée et le marchand de 
vin se tenaient, moralement parlant, quant a leur’ 
intention et 4 leur geste, dans une neutralité qui 
déchargeait leur conscience, en chargeant exclusi- 
vement celle des scandalisés ou mis a mal a leur 
occasion ; tandis qu’ici le cafetier propagateur de 
vilaines feuilles n’est pas neutre, mais positive- 
ment suggestif et pervers dans sa manicre d’exci- 
ter le client au mal de la mauvaise lecture qu’il 
lui offre. 

c) Le maigre. — Ceci est simple, et pas nou- 
veau. Méme théorie morale, de sens commun, que 
ci-dessus 4 propos des cabaretiers. Seul, le péché 
change : c’était l’ivresse tout 4 l’heure, c’est main- 
tenant le péché du précepte de l’Eglise violé, par 
Valimentation en gras un jour maigre. L’hdételier 
sert ce gu’on lui demande, sous peine de déposer 
son bilan et de fermer sa maison. Ii offre, sur 
réquisition du client, une occasion pour celui-ci 
de pécher ; il n’a pas le pouvoir, ni donc le devoir, 
de faire autrement. Nous donnerions gros pour 
savoir de M. Bayet en quoi cette conclusion, lim- 
pide et honnéte s'il en fit, peut létonner. Mais 
M. Bayet qui sait qu’elle est parfaitement légitime 
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se gardera bien de nous le dire. il fallait frapper 
le lecteur simpliste par une phrase a sonorité sus- 
pecte, habilement suggestive dans sa nudité dé- 
pouillée de tout commentaire. Cela suffisait a 
M. Bayet. C’est fait, et le voila content. 

Content surtout, pensons-nous, du succes qu’il 
espére de Vhorreur que voici: « Un propriétaire 
peut louer sa maison a des filles publiques, la 
ou elles sont tolérées. » (P. 48-49). Pensez donc ! 
Ce qu’on va se gausser des curés et de leur casuis- 
tique dans les milieux ou pontifie M. Bayet, quand 
on saura la condescendance, — la symipathie, quoi ! 
— de la morale chrétienne pour ces pauvres filles 
publiques, qu'il faut bien loger, n’est-ce pas? et 
pour leurs propriétaires, qui ont besoin de viyre 
de leurs fermages, pas vrai? 

Voyons, M. Bayet, c’est peut-¢tre trés farce ce 
que vous faites la, mais tout de méme pas bien — 
fort! Supposons que yous étes riche, capitaliste. 
Vous estimez-vous responsable de toutes les sale- 
tés morales que peuvent commettre vos locataires 
dans les maisons que vous leur louez a beaux 
deniers comptants ? Vous ¢les neutre, me dites- 
yous, en tant que proprictaire. C’est bien et je n’ai 
rien a objecter a cela. Mais, pourquoi refusez-vous: 
ce bénéfice de la neutralité a votre voisin, pro-- 
priétaire comme vous, dont les maisons, pas par 
sa faute, sont situées dans un mauvais quartier ou 
la location n’est possible qu’&a de mauvais habi- 
tants ? Le condamnez-vous a vendre ses immeubles 
a perte, a ne pas les louer, a mourir de faim? 
Non?,.. vous ne le condamnez pas?.,.. Que faites- 
vous alors, et quelle est votre vilaine arriére- 
pensée quand yous reprochez 4 Ja morale chré- 
tienne une solution que yous, M. Bayet, et les 
votres, et nous aussi, et tous les honnétes gens, 
trouvent parfaitement légitime? 

Il va de soi que cette coopération, purement 
matérielle, au mal qui se fait en pareil lieu, n’est 
admissible qu’autant quil y a par ailleurs de 
graves raisons proportionnées de l’admettre, et 
que personne n’excuserail celui qui, de propos déli- 
béré, sans y étre obligé par le souci sérieux de ses 
intéréts, batirait des maisons de tolérance avec 
la pensée de les remplir de filles publiques. Voila 
une coopération qui, d’abord, serait formell/e, 
viciée dans ’immorale intention de son principe, 
et qui, de plus, serait, matériellement parlant, sans 
excuse. Or, si M. Bayet a lu les auteurs qu’il cite, 
il y a vu, chez tous sans exception, ceci : que la 
coopération matérielle 2 une ceuvre de péché n’est 
jamais permise qu’en raison des circonstances 

‘excusantes qui laissent a la loi de charité bien 
entendue la possibilité de la tolérer. 

Mais voici la perle, le comble. Je soupconne fort 
notre auteur de n’ayoir relaté la phrase des filles 
publiques, sonore et malpropre a souhait, que 
pour accentuer son contraste, sonore aussi mais 
moins malpropre, avec celle-ci, qui la suit immé- 
diatement : « Mais il ne lui est pas permis (au 
propriétaire) de louer « pour des conférences 
« socialistes. » (P. 49). Ceci est extrait de la 
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Theol. moralis du P. Timothée. Donnons le texte 
latin : 

In locis ubi non tolerantur meretrices, non licet cis 
sine causa gravi locare domum, presertim si sit in 
aptiori loco sita, et inde excrescat numerus peccantium. 
Multi graves theologi tamen non vident hic nisi coope- 
rationem remotam. 

Quod dicitur de meretricibus est dicendum cum pro- 
portione de iis omnibus qui artes illicitas exercent. 
Non etiam videtur licitum domum locare, ait /artnys, 
iis quiin damnum publicum ila uti volunt, ut ad ludos 
_ prohibitos, ad conferentias socialistas, ad pravas socie- 
tates secretas, etc. 

Les conférences socialistes sont ici encadrées 
entre les maisons de jeu et les sociétés secrétes ; 
- de plus, on a soin de donner comme raison géné- 

rale de leur interdiction, le mal public qui résulte 
de ces industries suspectes. De tout cela M. Bayet 
ne retient que les « conférences socialistes » pour 
les opposer, dans un contraste violent, avec l’indus- 
trie des filles publiques. Et voila qui s’appelle citer 
honnétement un auteur dans le monde ou l’on jure 
sur la parole de M. Bayet! Souffrez, M. Bayet, qu’on 
vous rappelle 4 ordre et a la pudeur par la trés 
simple explication que voici, qui n’a pas échappé 
a votre entendement, mais que vous avez vraiment 
mauvaise grace a paraitre ignorer. 

Dans le cas des filles publiques, 1a ou elles sont 
tolérées, il s’agit de locations qui ne peuvent se 
faire autrement, et donc s’imposent au proprié- 
taire, sous peine de grave préjudice pour ses inté- 
réts de fortune. Dans le cas des conférences socia- 
listes, c’est tout autre chose. Le propriétaire n’est 
nullement obligé d’offrir sa maison a ces mes- 
sieurs de la sociale, pas plus qu’é un tenancier de 
tripot qui demande 4 s’y installer, ou a des me- 
neurs d’une société secréte. Alors, ou est son 
‘excuse, s'il se préte de bon gré 4 l’usage immoral 
qu’on veut faire de son immeuble? 

_ Vous -«contestez que les conférences socialistes 
soient un danger public? C’est un point de vue a 
yous, qui n'est pas celui du casuiste que vous pre- 
nez A partie, vous le savez bien. Pourquoi faites- 
yous mine de l’ignorer? Critiquez son hypothése 
de départ, c’est votre droit, mais non pas la con- 
clusion qu’il en tire, parfaitement logique et hon- 
néte. On peut disserter sur la portée publique, 
morale ou immorale, des conférences socialistes : 
il en est de tolérables, mais de bien mauvaises 
aussi, de révolutionnaires et d’anarchiques, qui 
sont, Vexpérience le prouve trop, un grave danger 
pour la mentalité populaire. C’est de celles-la, évi- 
demment, qu’on entend parler quand on vise 
expressément ce damnum publicum qui en résulte. 
M. Bayet,\lui, n’y trouve rien a reprendre : 
est sa morale. Nous la lui laissons pour compte 
avec, en plus, sa maniére d’entendre la loyauté 
dans l’art de citer un auteur et de travestir odieu- 
sement sa pensée. Indulgente aux filles publiques 
et sévére aux socialistes, la morale des curés ! 
Voila qui est piquant, et tout ce qu’il fallait laisser 
entendre au lecteur. La chose est imprimée, et le 
tour est joué! C’est répugnant, et c’est signé ee 
-BAYET, 


telle 


he secret 


, 


«La charité nous interdit, ontre le F snante 
et la haine, tout acte injuste. » (P. 49). Crest du 
nouveau. Nos théologies morales enseignent toutes 
que charité et justice sont deux vertus essentielle- 
ment différentes, et que la charité n’a rien A voir 
dans la prohibition de « l’acte injuste ». L’erreur 
chez M. Bayet est peut-étre de bonne foi; du reste, 
elle est ici sans importance; on peut. la lui par- 
donner et passer outre, non sans remarquer, tou-_ 
tefois, qu’elle explique pourquoi, apres la question 
du scandale, il entre de plain-pied sans transition 
dans celle du secret, qui appartient surtout au 
Traité de la Justice. Suivons-le. Plus tard nous 
retrouverons ailleurs, avec lui, l’occasion de’ tou- 
cher 4 certains autres probleémes qui relévent du 
méme Traité, comme la réparation du dommage, 
Vhomicide, le vol, la restitution, ete. as 

Voici donc la proposition quichagrine M. Bayet : 
« Nous pouvons, pour éviter un grave dom- 
mage, révéler le secret qu’on nous a confié et 
que nous avons promis de ne pas divulguer. » 
(P. 58-59). C’est exact; mais quelle terrible sugges- 
tion de sombres pensées sur la morale catholique, 
pour qui entend cette affirmation toute nue, sans 
savoir ce qu’elle vaut au juste, d’ou elle vient, ou 
elle porte ! 

Tous les auteurs de morale sans etesiptiéin font 
une place a part au secret de la confession, qu'il 
n’est jamais permis de violer, méme au péril de la 
vie. Le lecteur de M. Bayet songera-t-il a cette 
exception capitale, quand il n’y a rien dans ce 
texte pour la lui faire soupconner, rien dans. le 
contexte, au cours du volume, qui rende au moins 


-hommage a l’extréme sévérité de la morale catho- 


lique sur ce point-la? Mais M. Bayet n’a cure de_ 
défendre la morale catholique. Il la vilipende, et il 
‘sait se taire quand il le fant pour rester dans son 
role. * ee 
La garde d’un secret constitue pour la conscience 
une obligation, tantét grave et tantét légére, sui- 
vant la nature du secret, l’intensité du mal causé 
par sa surprise ou sa révélation, les conditions 
enfin plus ou moins serrées du « contrat de dis- 
crétion » intervenu entre'la personne qui confie 
son secret et celle qui le recoit en dépdt. Il y a 
beaucoup de variétés et de nuances a l’infini dans 


cette affaire. La /oi du secret doit en tenir compte. 


Pourquoi, dés lors, nous donne-t-on comme des 
exceptions certaines résolutions casuistiques qui 
ne sont tout simplement que l’application du 
principe général & des matiéres coments et 
diverses ? 

La charité et la justice peuvent se trouver égale- 
ment intéressées dans la violation d’un secret. Si 
cest la charité, en raison de la tristesse ou souf- 
france que lindiscrétion pourra causer a autrui, 
alors se pose le probléme supérieur bien connu : 
on met en balance, d’un cété le mal du prochain, 
et de l’autre celui qui menace le gardien du secret 
s'il y reste fidéle, et l’on conclut d’aprés le principe 
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 auniyersel, qu’on n’est pas tenu d’aimer le prochain 
plus que soi-méme, et donc qu’on n’est pas tent, 
en conflit de mal de part et d’autre, de se sacrifier 
a lui, en le rendant heureux au prix de. notre 
propre matheur. Ceci est de la morale de toutes les 
écoles, de tous les temps.: 

M. Bayet en conviendra peut-étre, mais nous 
dira quwil reste perplexe sur le point de la pesée 
comparative qui doit faire pencher la balance en 
faveur du secret'ou de sa violation, en faveur du 
prochain ou de nous-méme. Perplexité parfaite- 
ment raisonnable et que nous partageons. Chacun 
en sort comme honnétement il doit en sortir, en 


examinant avec sincérité le dossier de la cause - 


dans toutes ses circonstances, et en prononcant 
ensuite la sentence objectivement vraie qu/il 
appelle. Si le secret est trés grave, si trés grave 
est la garantie (professionnelle par exemple) de la 
confidence, trés grave donc la promesse d’y rester 
fidéle, il faudra alors une raison ou plutdt des 
raisons trés graves aussi, et donc fort rares, presque 
impossibles, pour y faire contrepoids du cété du 
dépositaire exposé A souffrir grandement de la 
garde de son dépét. Et ainsi de suite : raisons 
graves pour secret grave, raisons légeres pour 
secret léger, se compensent et, si l’on peut dire, se 
neutralisent. 

— Mais, pense M. Bayet, que faites-vous de la 
parole donnée, de la promesse formelle qui est la 
seule garantie de la fidélité silencieuse? Qui vou- 
drait avec yotre théorie ouvrir son ame, révéler 
ses plaies, au médecin, au notaire, al’avocat ? 

— Nous estimons tout cela a’‘sa valeur, autant 
que M. Bayet et méme peut-ctre davantage. Nous 
tenons pour tres graye, extrémement grave lobli- 
gation « professionnelle » du secret confié sous la 
promesse explicite ou implicite du soin qu’on 
_prendra de le garder, et nous supposons trés 

rares les cas'ou il sera en conscience permis de ne 
pas y rester fidéle. Si M. Bayet nie-la possibilité 
de ces cas, absolument majeurs, nous dira-t-il ce 
quwil pense d’une promesse ot quelqu’un s’engage- 
rait a sacrifier sa vie pour sauver la bourse que 
son voisin lui a confice ? Pareille promesse est-elle 
oui ou non une immoralité, une absurdité pure, 
d'un cété comme de/l’autre, et le voisin déposant 
qui Ventendrait ainsi ne violerait-il pas trés gra- 
vement de son cété la loi de charité qui lui défend 
de tuer froidement un homme pour conserver 
dans sa caisse quelques pieces d’argent? , 
__ Accordez-nous, M. Bayet, qwil est des promesses 
intenables, parce que stupides et parfaitement 
immorales ; nous vous accorderons, alors, que 
Vappréciation de la limite ou.une promesse en soi 
excellente devient intenable, est chose pratique- 
ment difficile, mais d’une difficulté qui n’est pas 
propre 4 la question présente, que tout homme 
_ rencontre au cours de sa vie morale dans les con- 
_ flits de sa conscience avec les nécessités ambiantes. 
Aucune loi ne subsiste devant l’impossibilité de 


son accomplissement. Cette impossibilité, encore . 


une fois, doit étre reculée plus ou moins loin sui- 


vant la gravité de la loi, suivant le secret qui est 
en cause et les conditions dans lesquelles: on ie 
recoit : c’est ainsi, par exemple, que le prétre 
connait a l’avance et accepte la condition du sacri- 
fice de sa vie, ce qui rend pour lui nulle la possi- 
bilité: de révéler licitement le secret de la confes- _ 
sion ; ainsi, que les fonctions publiques a secret 
professionnel, en raison de l’intérét social qui est 
en jeu, ne comportent pratiquement pas non plus, 
ou a peu pres pas, d’hypothéses de révélation 
légitime ; ainsi, enfin, que, en descendant la série, 
on arrive a des secrets de moins en moins obliga- 
toires, et dont la violation se trouve par la-méme, 
a Voccasion, de plus en plus facilement justifiée. | 

Aprés ces explications et réserves, rien ne reste, 
ni dans la proposition ci-dessus de M. Bayet, ni 
dans les résolutions des casuistes, rien ne reste qui 
puisse étonner un homme instruit des délicatesses 
de cette matiére. Gury a donc raison d’écrire ceci : 
« On ne péche pas en, révélant le secret qu’on a 
juré de ne pas découvrir, quand on ne peut pas le 
garder sans un grand dommage pour soi-méme 
ou pour un autre » (Compendium, 1, 204)... «ilest 
permis de lire une lettre adressée a un tiers ou. de 
révéler un secret, quand cela est nécessaire pour se | 
défendre ou pour défendre le prochain » (1, 296); 
et encore : « Nous pouvons ouvrir une lettre adres- 
sée a un tiers et que le hasard fait tomber entre nos 
mains, si nous soupconnons fortement au’elle est 
injustement écrite contre nous ou qu’elle contient 
des moyens de prévenir un tort qu’on veut nous 
faire. En conséquence, si nous avons tout d’abord 
ouvert cette lettre ou si nous nous la sommes 
procurée de facon illicite, nous pouvons nous en 
servir apres coup de facon licite, a défaut d’autre 
moyen, pour répondre a d’injustes vexations... De 
méme que, si l’on vole une piéce d’or et qu’on 
vienne a tomber ensuite dans une nécessité telle 
qu’il serait licite alors de la voler, il devient licite 
d’en user : car la nécessité présente en rend l’em- 
ploi légitime » (1, 289) ! 

Le secret des lettres n’est qu’un cas particulier 
de la théorie morale du secret. I] n’y a donc, ainsi 
que le fait Gury, qu’& lui appliquer les principes 
eénéraux qui dominent toute la question. Le reste 
est affaire de complications contingentes, suivant 
les cas qui peuvent se présenter. : 

La morale catholique est plutét sévere en ce qui 


- concerne le secret de la correspondance. Il y a, dit 


Gury, péche graye er genere suo a ouvrir ou a lire 
les lettres d’autrui : « Ratio est quia jure naturali 
et jure gentium obligatio inest secreta lifterarum 
illesa relinquendi; secus commercium humanum 
pessumdaretur » (Comp., 1, n. 471). Mais, naturel- 
lement, le secret des lettres comporte, comme tout 
autre, les interprétations et. dispenses que peut 
autoriser éventuellement, chez celui qui le viole, le 
droit prépondérant de la charité o& de la justice. 


{ Nous donnons ces’ trois textes de Gury d’apres la traduc- 
tion de M. Bayet (op. cit., p. 51). Le lecteur est prié. de se mé- 
fier, M. Bayet n’étant pas tres fort en latin, ainsi que nous 
aurons le chagrin de Ven convaincre, notamment & propos 
de la derniére de ces trois citations, sur laquelle nous aurons 
a revenir. — La 2¢ et la 3¢ citation sont des Cas de Conscience. 


C’est tout un cours de théologie morale que le 
facheux Bayet nous obligerait a faire si nous vou- 
lions ligne par ligne relever ses erreurs, démas- 
quer ses méchantes insinuations. Nous nous con- 
tenterons des meilleurs échantillons du genre. IIs 
abondent, et le choix n’est pas facile. Nous ne 


sommes pas au bout. : 
(A suivre). 


QUKSTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


O. — A Vocecasion des Quarante-Heures, grande dis- 
cussion entre’ confréres au sujet de la réparation. 
L’un prétend que l'économie ‘de la réparation comporte 
de notre part, en union avec Notre-Seigneur, une cer- 
taine somme de souffrances, méme de souffrances phy- 
siques. Sans doute, beaucoup d’actes de réparation ne 
sont pas douloureux; sans doute, on peut admettre 
que certaines personnes n’aient jamais a souffrir, tout 
en réparant par des actes non douloureux. Mais, dans 
Péconomie générale de la réparation, il doit y avoir des 
souffrances, méme physiques, au moins pour sa perfec- 
tion, dans la sainte Eglise. 

Un autre, au contraire, prétend que l'économie géné- 
rale de la réparation ne comporte nullement pour nous 
une certaine somme de souffrances, surtout de souf- 
frances physiques. Sans doute, en fait, on peut offrir 
des souffrances, des actes douloureux. Mais ce n’est 
jamais nécessaire, méme a la réparation considérée 
dans son économie générale, — méme a sa perfection. 

Ou est la vérité ? 

R. — La vérité est que Notre-Seigneur a accom- 
pli toute la besogne substantielle nécessaire et suf- 
fisante de réparation pour nos fautes. Chacun de 
nous, néanmoins, doit toujours quand méme par 
un acte de libre arbitre s’appliquer la valeur de 
cette expiation rédemptrice. Il n’est dit nulle part 
que la souffrance soit per se, en regle commune, 
pour tous les hommes, la condition sine gua non 
de cette insertion de la créature dans J’ordre sur- 
naturel du rachat. Un enfant qui meurt aprés son 
baptéme, sans avoir. souffert, et surtout sans avoir 
souffert actu humano proprio, est tout de méme 
sauveé. 

Il reste vrai, cependant, que la souffrance, semée 
sous nos pas tout le long de la vie, est pour nous 
un moyen facile, sinon obligatoire, de participer 
pour notre compte personnel a la réparation du 
Christ. De la le mot de S. Paul: Adimpleo in cor- 
pore meo ea que desunt passionum Christi. 

Il est vrai aussi que, en dehors de sa valeur sur- 
naturelle grandement méritoire, la souffrance, mo- 
rale et physique, est la grande école de vie surna- 
turelle intense, de mérite et de sanctification. 

Il est vrai, enfin, que la transfiguration surna- 
turelle de la douleur chrétienne est aussi un re- 
méde, le seul, aux tristesses et découragements du 
présent péleringge de ’homme sur la terre. 

Pour toutes ces raisons, la souffrance humaine 
est, dans l'économie dela Providence surnaturelle, 
un grand moyen, et, si l’on yeut, le moyen par 
excellence de ja réparation et du salut. It ne faut 
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' copundantt pas conclure de la qu ‘elle. bat ales ey ni’ 


que celui (rara avis!) qui a peu ou presque point a 
souffrir est, & cause de cela, exclu du bénéfice de 
la Rédemption, ou condamné a un état @infériorité 
spirituelle par rapport aux douloureuses victimes 
de la misére d’ici-bas. ; 


Q. — Francois, possesseur de 50.000 fr., meurt intes- 
tat, laissant comme héritier unique son neveu Paul. 

Avant sa mort, Francois a déclaré en termes trés 
formels, en présence de son neveu et de plusieurs 
témoins, qu’il donne 7.000 fr. a Pécole libre de la 
paroisse et 14.000 fr. A une cousine qui l’a soigné durant 
sa maladie. 

Mais, ala mort de son onele, Paul s’empare de tout~ 
Vhéritage et refuse de délivrer les deux legs faits ver- 
balement, sous prétexte que la volonté de l’oncle n’était 
pas manifestée selon les formalités légales. Il demande 
pourtant a son curé s’il peut pereieiae dans son refus. 
Que repondre ? 


R. — Il semble bien qu’un tel neveu devrait 
étre tenu par les honnétes gens pour un triste 
sire. Cependant examinons les choses de plus pres, 
au point de vue de la conscience. 

Francois, en termes trés formels, en présence de 
son neveu et de plusieurs témoins, a manifesté la 
volonté expresse de donner 7.000 fr. & V’école libre 
de la paroisse et 14,000 fr. a une cousine qui la 
soigné pendant sa maladie. Ceci équivaut a un 
testament informe, qui par lui-méme-n’a pas de 
valeur devant la loi. Donec en s’emparant de tout 
Vhéritage et en refusant de délivrer les deux legs 
faits verbalement, sous prétexte que la volonté de 
son oncle ne s’est pas manifestée selon les formes 
légales, Paul reste dans son droit légal. 

Au point de vue de la conscience, il y a a exami- 
ner si, quand ljoncle a fait sa déclaration formelle 
devant témoins et devant son neveu, il a demandé 
a celui-ci une promesse sérieuse qu’il exécuterait 
ces legs. Si celui-ci l’a donnée, il doit étre tenu en 
conscience.et en justice de les accomplir ; car alors 
la promesse demandée et donnée devait étre une 
promesse obligeant ex justitia, dautant plus qu'il 
intervenait alors un contrat ou un quasi contrat 
bilatéral onéreux : ’oncle donnait toute sa fortune 
& son neyeu sous la clause qu'il exécuterait les 
legs demandés, et celui-ci acceptait la fortune de 
son oncle avec cette condition ou cet-engagement. — 
De plus, si l’oncle tenait a ces legs, et que Paul 
n’en ett pas voulu promettre Vexécution, il eit 
trés probablement fait un testament en régle, et 
ce serait parce qu’il se fiait & la parole ia son 
neveu qu’il ne l’a pas fait. 

Si au contraire Francois n’a point iisitdind® de 
promesse a Paul parce qu’il se fiait 4 lui, Paul, en 
n’exécutant pas les legs sur lesquels son oncle 
comptait, a commis un abus de confiance qui 
semble devoir étre grave dans ‘la circonstance ; 
mais on ne peut pas dire rigoureusement qu’en 
soi il ait péché contre la justice, parce qu’il y a 
un sentiment assez probable qui soutient qu’on — 
n’est pas obligé @accomplir ces sortes de legs ex 
justitia. Cett été & Voncle de mieux onan ses 
mesures et d’ etre plus prudent... eae eis 
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Une autre chose est encore 4 examiner: les deux 
legs ne sont pas de méme nature. — L’un, celui de 
14.000 fr., est fait a une cousine qui a soigné le 
défunt pendant sa maladie. Ce legs rentre assuré- 
ment dams les legs ad causas profanas qui en 
soi, d’apres un sentiment probable, n’obligent pas 
ex justitia sils ne sont pas faits dans les formes 
légales ; mais alors la cousine peut réclamer ce 
qui lui est légitimement dt pour les soins donnés 
a son cousin, et cela méme devant la justice, si 
Paul fait le récalcitrant. — L’autre legs de 7.000 fr. 
est pour l’école libre de la paroisse. Si cette école 
est absolument libre, ne dépendant ni du gouver- 
nement ni du clergé, nous croyons qu’on peut 
ranger encore ce legs parmi ceux ad causas pro- 
fanas. Mais si cette école libre est sous la juridic- 
tion ecclésiastique, si elle a été fondée pour que 
les enfants puissent étre élevés chrétiennement, si 
elle est entretenue et soutenue par les dons de 
personnes pieuses, les legs faits en sa faveur doivent 
étre rangés parmi les legs ad causas pias. Or, par 
leur nature méme, ces sortes de legs ne doivent 
étre aucunement régis par les lois: civiles, aux- 
quelles ils n’appartiennent aucunement, mais par 
les lois ecclésiastiques. Et celles-ci regardent 
comme valides tous les testaments ou legs faits en 
présence de deux témoins de la parole de qui on 
ne peut pas douter : conséquemment, Paul serait 
obligé en conscience et ex justitia d’accomplir ce 
legs. 

0. — Lévéque fait imprimer sur ’Ordo diocésain les 
censures. Il y a censure pour Jes parents qui différent 
le baptéme de leurs enfants au dela d’un mois. 

Malheureusement Jes parents sont indifférents aux 
censures. Le cure, pour éviter aux paroissiens la cen- 


sure, ne publie pas V’ordonnance épiscopale. Est-il en 
regle ? 


R. — Impossible de dire si le curé a tort ou 


- raison, faute de savoir quelle est pour ce diocése, 


dapres les usages et dans la pensée de l’évéque, la 
portée pratique de cette publication de censures 
faite dans l’Ordo diocésain. L’Ordo n’est pas a la 
disposition des fidéles. On peut méme dire que 
tout ce qui s’y trouve est a ’usage du clergé, ne 
regarde que le clergé. Des lors, ce n’est pas 1a un 


moyen de promulgation officielle et publique suf-— 


fisant pour les fidéles. Si donc, par ailleurs, aucun 
acte épiscopal ne met les curés en demeure de noti- 
fier cette censure au peuple chrétien, il semble 
bien qu’on ne puisse blamer ceux qui se croiront 


en droit de la publier ou de la taire, suivant les 


cas, puisque l’éyéque leur laisse, faute d’ordre for- 
mel, liberté d’agir sur ce point-la comme ils l’en- 
tendront. 

- D’autre part, on sait qu’une censure ignorée est 
une censure praltiquement nulle, inexistante. Si 
done, ad majora mala vitanda, un curé laisse ses 
paroissiens dans l’ignorance de la censure, ceux-ci 
assurément ne lencourront pas, malgré ce qu’en 
peut dire ’Ordo du diocése. 

. Mais, est-il bien vrai que les curés n’ont regu 
aucun mandat d’avoir a porter cette censure d la 


connaissance des fidéles? Et sa consignation dans 
V'Ordo n’est-elle pas un simpie rappel, 4 l’usage 
des confesseurs, de la censure déja par ailleurs 
suffisamment promulguée, ou notifiée comme de- 
vant l’étre, par l’intermédiaire du clergé parois- 
sial? 

Le curé, alors, serait dans son tort, absolument, 
en refusant, sous sa personnelle et indiscréte res- © 
ponsabilité, d’obéir 4 un ordre épiscopal, qu’il n’a 
pas a juger, mais simplement a exécuter tel qu'il 
est, tel qu’on le lui impose. 

Cette derni¢re hypothése nous semble bien étre 
celle qui doit répondre a la réalité des choses. On 
ne voit pas bien, en effet, la raison de l’insertion a 
VOrdo d’une censure qui ne serait officiellement 
que 1a, qui n’aurait pas été authentiquement pro- 
mulguée devant le peuple chrétien qu’elle intéresse, 
a la maniére accoutumée. 

Sur cette réponse 4a double portée, notre corres- 
pondant verra a se former la conscience, confor- 
mément aux circonstances du cas qu’il connait et 
doit savoir apprécier mieux que nous. © 


Q. — Une pérsonne pieuse, sourde, se confesse, tan- 
dis que dans l’église on carillonne. Le confesseur ne 
peut rien entendre de Ja confession. Inutile, méme par 
signes, d’essayer de faire comprendre a la pénitente 
qu’elle doit recommencer sa confession, ou attendre 
pour la confession que la sonnerie soit finie. 

Le confesseur est moralement certain que sa peéni- 
tente qui fait cette confession par dévotion (confession 
de quinzaine) n’a pas de péché mortel. Peut-il, doit-il 
donner l’absolution, ou simplement la bénédiction ? 

R. — Il est évident que le confesseur ne peut 
pas donner l’absolution. De quoi en effet absou- 
drait-il, puisqu’il n’a rien entendu ? Il y aurait 
méme, de soi, faute grave a la donner : ce serait 
vouloir administrer un sacrement sans aucune 
matiere. Il n’y a donc, a notre sens, qu’une de ces 
trois choses a faire: ow bien renvoyer la pénitente, 
en lui donnant simplement la bénédiction, et en 
la laissant communier comme a l’ordinaire, ce qui 
peut se faire, puisque le confesseur est moralement 
sir que sa pénitente, qui est une personne pieuse 
qu’il connait trés bien, n’a aucun péché mortel sur 
Ja conscience; — ow bien attendre que la sonnerie 
soit terminée et faire recommencer la confession ; 
— ou bien enfin faire passer la pénitente a la 
sacristie, ou il serait bien plus facile de s’entendre 
et de s’expliquer ; et cela n’est pas défendu, dés lors. 
que la pénitente est vraiment sourde. C’est cette 
troisiéme chose que nous préférerions, pourvu 
toutefois que la pénitente voulit bien s’y préter. 


Q. — Je serais heureux de voir critiquer dans ?Am¢ 
la solution donnée au cas de conscience suivant. 

Ayant, par mégarde, pris quelque chose aprés minuit, 
je ne pouvais réguliérement dire la messe. Mais ce 
jour-la (un lundi) on célébrait, la solennité des Quarante- 
Heures et mon curé jugea impossible, ou du moins 
présentant de graves inconvénients, la suppression 
dune messe. La question se posait done ainsi : ou il 
binerait (sans autorisation), ou je dirais ma messe sans 
étre A jeun ; et il fut décidé que je dirais ma messe. 

Approuvez-vous notre décision ? : 


4° Quels inconvénients peuvent ainsi autoriser soit 
a biner sans permission, soit 4 dire la messe.sans étre 
a jeun, un jour autre que les dimanches ou les jours 
de fétes d’obligation ? 

“20 A supposer que l’on ait a choisir entre les deux 
alternatives, laquelle devrait-on choisir ? 


R. — Assurément, s'il y avait nécessairement & 
choisir un lundi des Quarante-Heures entre biner 
ou dire la sainte messe sans étre a jeun, il n’y 
aurait pas a hésiter un instant : i] vaudrait mieux 
biner. Au moyen Age on se permettait tres facile- 
ment de dire deux messes le méme jour, en réser- 
vant ses ablutions A la premiére messe. Depuis, & 
cause des inconvénients qui en pouvaient résulter, 
VEglise a singuliérement restreint cette faculté : 
elle ne permet guére le binage que les dimanches 
ou jours de fétes d’obligation, et pour des raisons 
assez graves, dont elle laisse le jugement aux 
éyéques. Mais dans certains cas de surprise un 
prétre peut biner, quand il sait que )’évéque le 
permettrait bien (du reste, les manuels de théo- 
logie indiquent les cas ou le binage peut étre per- 
mis), tandis que l’Eglise ne donne pour ainsi dire 
pas d’autorisation de dire la messe sans étre a 
jeun. 

‘Les théologiens, il est vrai, admettent assez beats 
talement gu’on le peut pour éviter un scandale 
grave, lorsqu’il est certain que personne ne saura 
que le prétre quia célébré n’était plus & jeun. La 
raison en est que l’obligation d’éviter un scandale 
grave, quand la chose est possible, est un précepte 
de la loi naturelle, tandis que le précepte du jeine 
eucharistique pour célébrer la sainte messe est un 
précepte ecclésiastique, ef que la loi naturelle doit 
Vemporter sur la loi ecclésiastique. 

Mais dans le cas qui nous est soumis, il n’y avait 
aucunement a choisir : il fallait tout simplement 
supprimer la messe, et méme donner au besoin la 
sainte communion sans la messe : cela se peut et 
se pratique facilement. Il ne pouvait guére y avoir 
la que des ames pieuses et, quelques fidéles, qui 
eussent tout au plus été quelque peu étonnés, mais 
n’en eussent concu aucun scandale : car on ne peut 
aeperet scandale graye que ce qui est de nature a 
porter a faire une faute grave. Il était en effet tres 
facile de donner la vraie raison de la suppression 
de Ja messe, et elle eit plutdt édifié en faisant voir 
que les prétres tiennent par-dessus tout a observer 
les lois de ’Bglise ; — ou bien de dire simplement : 
« Une raison majeure nous oblige aujourd’hui a 
supprimer une messe ; alors nous allons exposer 
le Saint-Sacrement et donner sans messe la sainte 
communion aux personnes disposées & commu- 
nier ; » — ou enfin de feindre une indisposition. 

Nous croyons méme que de soi il y avait dans le 
cas péché mortel a: célébrer la sainte messe sans 
étre 4 jeun. Mais la bonne foi, ou le doute et ’em- 
barras dans lesquels on se trouvait, avec impossi- 
bilité de consulter, ont pu excuser ou exempter 
méme de tout péché ; mais il ne faudrait assuré- 
ment pas recommencer une autre fois chose pareille. 
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QO. — pelnie: se trouve depetes 1% ans: en coneubiiage 
avec Kali paienne. Sa vraie femme morte, Petrus, vou- — 
lant régulariser sa situation, envoie sa concubine 
apprendre les priéres et le catéchisme. Bientot Kali 
est séparée de son concubin en attendant le jour du 
mariage et est baptisée sous le nom de Marie.: 

Le lendemain de son baptéme elle est admise a la 
sainte Table, parce que, dit-on, ayant eu une idée de | 
la religion chrétienne bien avant son mariage et 
sachant trés bien ses priéres. et son catéchisme, elle 
ne sera jamais mieux disposée que’ ce jour-la. 

Petrus, de son cété, séparé de sa concubine et vou- 
lant d’abord se mettre en régle avec PEglise avant son 
mariage, se confesse et accomplit son devoir i 
qui urge depuis 14 ans. 

4° Quid de cette ligne de conduite ? 

20 Quid s'il y avait scandale? 

R. — Ad I. Nous avouons ne pas voir pour quelle 
raison on pourrait blamer Vadmission de Marie a 
la sainte communion le lendemain de son bap- 
téme, dés lors qu’elle est instruite de la religion 
d’une maniére convenable et en particulier de ce 
quest la sainte Eucharistie, comme l’exposé le 
donne a enteudre, et comme c’est d’ailleurs abso- 
lument requis a la licéité. Elle aurait communié le 
jour méme de son baptéme si celui-ci lui avait été 
administré dés le matin et sans qu’elle ett rien 
pris, que tout eit été pour le mieux. 

La question de la régularisation du mariage, des 
lors que Marie est effectivement séparée de Petrus, 
n’arien & voir avec celle de la communion, puisque, 
comme on le déclare dans V’exposé du cas, il ne- 
peut y avoir aucun scandale a craindre. 

Il faut dire la méme chose de Petrus. Dés lors 
que le scandale de sa mauvaise vie antéricure est 
réparé par sa séparation publique et effective de 
Marie, qu’il ne reprendra qu’aprés la légitimation: 
de leur union, qu’il s’est diment’ confessé et a été 
absous, il n’y a rien qui puisse empécher de l’ad- 
mettre a la communion avant la célébration du 
mariage. : 

De sorte que nous ne voyons pas, dans le cas tel 
qu’il est exposé, que la ligne de conduite suivie 
par le missionnaire puisse étre blamée de quelque 
maniére que ce soit. 

Il y a cependant une chose dont on a peine a 
saisir la raison d’étre : c’est le délai qu’on a cru 
devoir apporter a la régularisation de la situation 
matrimoniale de Marie et de Petrus, aprés le bap- 
téme de la premiere et l’'admission aux sacrements 
du second. 

Pourquoi ne pas avoir tout disposé pour les 
marier le jour méme du baptéme de Marie, en les 
faisant communier tous les deux ce méme jour, 
puisque rien ne mettait obstacle 4 leur union, au 
moins d’aprés Vexposé du cas tel qu ple nous est 
transmis ? 

Ad II. On se demande ce qu’il faudrait faire sil, 
y avait scandale A redouter ? Nous répondons 
d’abord que dans les circonstances du cas tel qu’il 
est présenté, il est difficile de voir comment il y 


-aurait place pour un scandale sérieux. — 


Marie et Petrus sont séparés depuis un artati 
temps, et cela publiquement, et dans le but évident 
de régulariser leur situation, elle en devenant 
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d’abord chrétienne et lui en reprenant la pratique 
religieuse. Que peut-on vouloir de plus pour faire 
cesser le scandale et le réparer aux yeux de tous, 
chrétiens et paiens? Nous ne le voyons pas, a 
moins de circonstances particuliéres : l’union 
légitime des deux sera au contraire la cessation 
du scandale donné jusqu ici. 

_ Dvailleurs, comment peut-on, d’une part, juger 
Marie suffisamment préparée au baptéme pour que 
ce sacrement puisse lui étre conféré publiquement 
sans qu’on redoute aucun scandale, et d’autre part, 
redouter ce scandale quand il s’agit de ’admettre 
a la communion aprés son baptéme? Il y a la, 
pour nous, une énigme que nous ne parvenons 
pas a déchiffrer, car Marie digne du baptéme et 
suffisamment instruite ne peut pas ne pas étre 
digne aussi de communier. 

Serait-ce le fait du mariage avec Pierre qui cau- 
serait du scandale? Cela se pourrait, 4 la rigueur, 
si aucun temps ne s’était écoulé entre la mort de 
la femme légitime de ce dernier et son union avec 
Marie, auparavant sa concubine. Mais puisqu’on a 
exigé la séparation des deux pendant la durée de 
Vinstruction chrétienne de Marie, et cela au vu et 
au su de tous, que Marie et Petrus se sont soumis 
a cette exigence et ont ainsi manifesté leurs bonnes 
dispositions, n’y a-t-il pas la une réparation effi- 
cace du scandale, capable de satisfaire l’opinion 
publique ? 

Mais enfin, si scandale il y avait, ce dont sont 
seuls juges ceux qui se,trouvent sur place et ont a 
trancher le cas, il faudrait exiger qu’il y soit remé- 
dié d’abord par des moyens opportuns, et agir 
ensuite en conséquence. 

Une chose dont il n’est pas question dans l’ex- 
posé du cas, mais qui a bien son importance vu la 
condition particuliere de Marie et de Petrus avant 
leur mariage, c’est de s’assurer sil n’y a pas 
- empéchement de crime entre eux ex capite adul- 
terii cum promissione matrimonji au moins. 

Si cela était, comme il y a assez lieu de le sus- 
pecter, il faudrait que dispense fit donnée de cet 
empéchement avant de procéder au mariage : cela 
va-d’ailleurs de soi. 

Nous n’avons pas tenu compte, dans la solution 
du cas, de deux raisons données en confirmatur 
par notre correspondant: « Ne sont-ils pas dans le 
cas de deux fiancés? et : « Petrus ne doit-il pas 
accomplir son devoir pascal avant de recevoir le 
sacrement de mariage? » 

_.La premiére de ces raisons ne peut pas étre 
inyoquée, car, d’une part, Marie et Petrus ne sont 
pas du tout dans le cas de fiancés ordinaires, c'est 
bien manifeste ; mais le seraient-ils, que ce fait 
n’aurait rien a voir avec la question d’accorder ou 
de refuser la communion a Marie, immédiatement 
apres son baptéme, dés lors que cela n’influe en 
rien sur les dispositions requises pour étre admis 
a la communion. 

. Le retard de Pierre pour ses pdques n’est. pas 
non plus, en lui-méme, un motif de le faire com- 
munier avant la régularisation de son mariage; 
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pourvu que, d’une part, il ait suffisamment réparé 
‘le scandale donné et que, d’autre part, il se soit mis 
en grace avec Dieu par une bonne confession, il 
peut recevoir licitement le sacrement de mariage 
ayant d’avoir communié, moyennant la promesse 
de se mettre en régle 4 ce sujet sans retard notable. 


Mais si ces raisons ne sont pas un confirmatur 


pouvant légitimer la ligne de conduite suivie par 
le missionnaire, elles ne sont pas non plus néces- 
saires, on l’a yu, pour que celui-ci mérite toute 
justification. 


Q. — Du point initial au point terminus d’une ligne ~ 


de tramway, 4 quelque point que l’on monte et quelle 
que soit la distance que l’on se propose de parcourir, 
on paie le ticket 0 f. 10, ni plus, ni moins. Un jour 
donc je monte au point initial pour descendre au 
milieu du parcours. Cott : 0 f. 10. Une heure aprés, je 
veux poursuivre jusqu’au point terminus; je reprends 
done le tram au point ou je Vavais quitté; mais je 
m’arrange de fagon a ne rien payer et je ne crois pas 


commettre une injustice, m’appuyant sur le raisonne- — 


ment que voici : Quand j’ai pris mon ticket au point 


initial, j’avais droit, pour 0 f. 40, a étre transporté jus- 
quwau point terminus. Donc, puisque j’ai quitté le tram 
a moitié route, je puis sans injustice le reprendre au 
méme point et terminer la course sans payer de nou- 
veau 0 f. 10. Sans doute, je vais contre le réglement, 
les exigences de Administration, mais je ne vais pas 
contre le droit naturel. Qu’en pense l’Ami. ’ 


R. — Votre raisonnement ne vaut rien du tout. 
Vous faites erreur quand vous dites : « En prenant 
mon ticket au point initial j’avais droit pour 0,10 
d’étre transporté -jusqu’au point terminus de la 
ligne ». Ce n’est pas cela. Il faut dire : « En pre- 
nant mon ticket, j’avais droit d’étre transporté sur 
la ligne jusqu’au point ou tl me plairait de des- 
cendre ». Rien de plus. Si donc vous aviez le 
gout d’aller jusqu’au bout, vous pouviez rester en 
tram jusque-la. Mais votre droit cessait dés l’ins- 
tant ou vous descendiez de voiture. Tels sont les 
termes du contrat de justice intervenu entre la 
Compagnie et vous, et cest ce contrat qui regle 
vos relations avec elle, non Vinterprétation per- 
sonnelle libre que vous donnez a la valeur du 
ticket, interprétation que n’admet pas la Compa- 
gnie, a telle enseigne que si, apres étre descendu 
du tram, vous ayez la prétention d’y remonter 
sans payer un nouveau billet, on vous dressera une 
contravention, et vous perdrez bel et bien le procés. 

La valeur du billet est pour toute la ligne, il est 
vrai ; mais, cela s’entend la valeur condi- 
tionnelle, non pas la valeur absolue; la valeur 
subordonnée au choix que vous aurez fait de votre 


point d’arrét, qui peut étre le terminus, et non pas. 


la valeur indépendante de cette condition posée et 
mutuellement acceptée par les deux parties con- 
‘tractantes. Peu importe ce que représente la somme 
de deux sous versée par vous comme équivalence 
de travail effectué par la traction mécanique du 
tram. LA n’est pas Ja question de justice, méme en 
pur droit naturel. Elle ‘est, encore une fois, dans 
les termes de la convention passée entre la Direc- 
tion de V’entreprise et le client, au moment ou 
celui-ci achete pour 0,10 le droit de circulation, 
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dans les termes formels ou il lui-est accordé, c’est- 
a-dire sous condition d’annulation du billet et du 
‘ droit, dés instant ou il quitte la voiture, restant 
‘parfaitement libre, d’ailleurs, de ne la quitter 
qu’en fin de course, si telle est sa convenance ou sa 
fantaisie. 


Q. — An poéest aut debet uxor denegare debitum 
marito habitualiter ebrio, et propter hoc, quasi amenti 
abhinc multis annis? In casu denegationis, multas 
difficultates incurrit mulier. 


R. — Potest sane uxor denegare petenti viro 
debitum, quoties exinde sibi grave imminet in- 
commodum valetudinis et a fortiori vite pericu- 
lum. Sed, quia repetita longo tempore ista dene- 
gatio specialem pre se fert gravitatis et gravaminis 
notam ex parte viri, qui sic exponitur periculo 
peccati,formalis, non facile excusanda esset uxor 
que ita erga maritum. continuo mode se gereret, 
eo quia ipse ebrietati seepius indulget. Ipsius est 
ergo circumstantias discernere in quibus, absque 
proprio gravi periculo, mariti votis obsecundet et 
denegatione ad modum sanctionis et opportune 
correptionis et emendationis utatur. Sidemum vir, 
propter repetitas ebrietates, revera simpliciter in 
habitualem fere amentiam inciderit, non videtur 
quo jure uxor in-hac hypothesi esset ad debitum 
cogenda. 
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Comptes rendus Bibliographiques 


La Cathédrale de Rowen, par Armand 
Loisel. In-12 de 136 p., 50 gravures et 1:plan en 


couleurs, 2 f.. — Amsterdam et Hariem, 
par L. Dumont-Wilden. In-40 de 156 p., 125 gra- 
vures, 4 f. — Corot, par Et. Moreau-Nélaton. 


In-8 de 128 p., 24 planches hors texte, 2 f. 50. — 
La Sculpture sous les Ducs de Bour- 
gogne (43641-1483), par André Humbert. 
In-8 de xvi-176 p., 48 planches hors texte, 6 f. 
— Décor de Ia pierre, par Lucien Magne. 


In-8 de 284 p., 160 gravures, 6 f. — Paris, Ini 
Laurens. 
Les MAIrTRES DE LA Musigun. Jean-Jacques 


Rousseau, par J. Tiersot. — In-8 écu de claca ua 
3 f. 50. — Paris, Alcan. 


Il. — La Cathédrale de Rouen fait partie de la col- 
Jection Petites Monographies des grands édifices de la 
France. Cest dire la splendeur de lV’exécution. 

Vingt autres édifices 4 Rouen mériteraient des mo- 
nographies et les auront sans doute un jour. Rouen 
est. une ville unique : c’est le Niiremberg frangais, 
disait jadis feu Reichensperger ; et, sur les lévres dun 
Allemand, il n’ya pas de plus complet éloge. M. Loisel 
sest borne a la cathédrale ; et encore, dit-il, « une 
monographie compléte de la Cathédrale de Rouen ne 
sera jamais que le résultat des travaux de plusieurs 
générations. Le présent travail n’en est qu’une es- 
quisse. » Esquisse, en tout cas, de main de maitre. En 
trente pages, une rapide histoire de la construction 
méme de l’édifice, entreprise aprés Vincendie de 4200, 
poursuivie activement aux xu, xive,xve siécles ; auxvie 
siécle, le sac de 1562 est une des plus horribles pages 
du vandalisme protestant (le culte fut alors suspendu 


six mois) ; puis cest Vouragan de 41683 ; puis ie Rive 
lution ; puis, un incendie encore en 1829, et les restau- 
rations des xixe et xxe siécles. — Une Ile partie (p. 35- 
128) nous fait la description de la Cathédrale (intérieur 
et extérieur, décoration, vitraux, annexes, etc.). Et 
c’est ici que l’auteura le don de nous faire 4 merveille 
sentir combien il est vrai que son ceuyre n’est qu’une 
« esquisse » : c’est tout. un monde que cette cathé- 
drale. : ; 


Il. — Amsterdam et Harlem: collection des Villes 
d’Art, et cette seule indication dit tout encore. Ou 
plutot, il s’en faut qu’elle dise tout, et ’on trouvera ici 
tout autre chose que dans les précédénts volumes de 
la série. Au travers de deux villes, c’est la Hollande 
et Vame hollandaise que M. Dumont-W. évoque tout 
entiére. 

Amsterdam n’est pas une ville comme les autres : 
pas de ces monuments grandioses qui ailleurs résument 
tout Vart d’une ville ou d’une civilisation. Une archi- 
tecture domestique trés intéressante, oui, mais fort 
peu d’architecture vraiment monumentale : des en- 
sembles architecturaux, des paysages urbains qui 
semblent avoir été composés par un peintre avec une 
merveilleuse entente du pittoresque, un art charmant 
de faire jouer Jes couleurs dans le reflet des eaux. 

Méme souci de simplicité, de discrétion, dans la 
peinture; et chez ces peintres hollandais, M. Dumont-W. 
nous montre délicatement des « explorateurs de la 
Beauté cachée dans les Ames Jes plus humbles et dans 
les paysages sans splendeur des pays plats. » Louis XIV 
n’a jamais compris Vart hollandais... Ici « la vie des 
choses et des hommes est calme, patiente, indolente ; 
elle est faite de petites joies et de petites tristesses... 
Il ne faut vivre dans ce pays que si l’on sait le prix de 
Ja vertu quotidienne, ou si ’on a rudement appris le 
danger qu’il y a a s’élever au-dessus de soi-méme et 
des autres. » (P. 64-65), 

Aprés Amsterdam, ce sont les environs, les petites 
villes du Zuiderzée et de la Zaan, puis la route de Har- 
lem,: Harlem, la ville aristocratique, le pays classique 
des tulipes et des jacinthes, la ville surtout d’une nou- 
velle cathédrale catholique qui est « une des plus belles 
réalisations du style religieux moderne » (ordonnance 
générale empruntée au gothique primaire; mais lar- 
tiste a cherché et trouvé la simplicité romane, et songé 
aussi, dans son ornementation, a cet archaisme byzan- 
tin dont s’est inspirée l’école bénédictine de Beuron). 
Notre auteur donne a cette cathédrale 4 de ses photo- 
eravures, superbes, sur papier couché, comme d’ail- 
leurs les 125 eravures de Vouvrage... Et dire que l’on 
continue encore 4 demander aux cartes postales un 
reflet de ces chefs-d’ceuvre qui nous sont présentés ici 
avec une telle perfection d’exécution, groupés et com- 
mentés avec un sens esthétique si acheve ! 


Il]. — Corot est né en 1796 ef mort en 1875. Tout le 
monde sait que c’est le grand paysagiste francais du 
xixe siécle ; et ce que l’on ne sait pas assez, ce que les 
critiques d’art négligent de noter, ce que son nouveau 
biographe met bravement en relief, c’est que ‘ce fut un 
brave homme, un cceur d’or, d’une charité aussi déli- 
cate et ingénieuse qu’inépuisable, et point un mé- 
créant, encore qu’il ne semble pas avoir été trés au cou- 
rant de certains chapitres du catéchisme. Il disait 
ingénument : — « Si je fais quelque chose de bon, 
cest que le Seigneur aura envoyé. son petit ange. » Il 
était un fervent de ’IJmitation de Jésus-Christ. U s’était 
pris @une belle admiration pour S. Vincent de Paul : 
un jour ou quelqwun vantait devant lui le bonheur 
Wun artiste de sa trempe, capable de faire vibrer 
autrui a Punisson de ses propres émotions, il repartit 
vivement : —.« Oui, sans doute, je mai pas a me 
plaindre de mon lot; ; mais j *envie tout de méme S. a 
cent de Paul! » 

Monographie trés attachante, et richement itlustrée 
(collection Les Grands Artistes). Et si Yon yeut faire 
connaissance plus intime ayee le sympathique auteur. 


. Nélaton, notes 
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qui 4 travers ces pages se révéle lui-méme artiste con- 
sommé, on pourra feuilleter la superbe plaquette (in-4° 
de 64 pages et autant de gravures) qui lui fut jadis 
consacrée par un ami, M. Fr. Henriet : Etienne Moreau- 


intimes accompagnées dhéliotypies 
Wapres les euvres de Vartiste et dune pointe séche 
inédite. M. Et. Moreau-Nélaton nous a donné, cette 
année 1913, ces Eglises de chez nous qui sont une si 
grandiose: publication - (tirée a 200 exemplaires seule- 
ment, 200 f. : voir Ami, couv., p. 166). 


IV. — Tout le monde connait les merveilles qui nous 
sont restées de la sculpture francaise du xvé siécle a 
Dijon, a Beaune, a Brou... C’est dans un rayon tout 
autrement étendu que nous proméne M. A. Humbert, 
peintre lui-méme et fils de bonne race; et, nous con- 
duisant depuis ’époque romane jusqu’a l’aurore du 
siécle ot vécut Michel Colomhe, il nous découvre, dans 
éparpillement de notre école de sculpture, les sujets 
les plus imprévus et les plus impressionnants. C’est 
ainsi que, pour étudier l’école bourguignono-flamande, 
il hous faut chevaucher a travers toute l’Europe, Suéde, 
Hollande, Belgique, Espagne, Portugal si immense 
était le rayonnement artistique de la France médi¢- 
vale ! Des primaires peuvent s’imaginer que c’est de la 
Révolution que date la France et le rayonnement de 
la France : le prestige de Paris est grand sans doute 
aujour@hui a travers le monde, mais A mille lieues de 
ce qu’il fut au moyen age. Et pour ce qui est de Vart 
en particulier, tous les travaux des spécialistes, a 
quelque nation qwils appartiennent, é¢tablissent que 
cest de France qu’est parti le grand mouvement inau- 
guré dans la seconde moitié du xe siécle. — P. 92, lire 
Altetting (le plus célébre pélerinage de la Vierge en 
pays allemand, aprés Maria-Zell) (et non Alteelting, 
comme on écrit a deux reprises). 


Y. — M. Lucien Magne, professeur 4 J’Ecole des 
Beaux-Arts, entreprend de publier ses Jecons sur les 
applications de ’art au décor des différents matériaux 
(pierre, terre, fer, métaux, etc.): 

I) commence par le Décor de la pierre. Une intro- 
duction d@abord : considérations générales sur Vensei- 
gnement de Vart, sur Jes principes de composition, 
sur l’application des lois d’équilibre, de proportion et 
de contraste, sur le style et la personnalite de V’artiste 
dans la eréation.. 

Apres quoi il passe ace qui est proprement objet de 
ce premier volume, le décor de la pierre et son appli- 
cation aux éléments de construction : décoration des 
supports, portes, fenétres et lucarnes, balustrades et 
appuis, escaliers droits et circulaires, cheminées, 
voutes. Il expose et développe les raisons des formes 
diversés et successives: Il y apporte une perfection de 
clarté qui rendra son livre aisément utilisable aux lec- 


' teurs méme les moins initiés (mais nous savons dail- 


leurs, par les questions qui nous arrivent, que beau- 
coup de nos confréres ont eu de Jongue date déja 
VPoccasion de s’intéresser a ces choses et ne sont plus 
des novices) ; et puis il y a Villustration, qui, admira- 
blement choisie et de toute beauté, met sous les yeux 
la caractéristique de chaque mode de décor @aprés les 
chefs-d’euyre de chaque époque. 

M. Magne donne pour titre générique a sa collec- 
tion: L’Art appliqué aux métiers. C’est qu’en effet, — 
et contrairement a l’orgueilleux préjugé moderne qui 
fait de Part une chose réservée et prétend établir un 
divorce entre Vart et l’industrie, — Vidée d’art, se 
confondant avec Vidée de perfection, s’applique a toutes 
les @uyres humaines, sans distinction de profession. 
Tout ce qui est ouvrage de l’homme, est susceptible 
Wart: un tableau médiocre n’est pas une ceuvre dart, 
tandis qwune belle serrure peut avoir tous les carac- 
teres de la perfection artistique. L’art, Ja perfection 
esthétique, est un reflet de Dieu : la,pensée de Dieu 
transfigure tout ce qu’elle touche, tout peut étre sur- 
naturalisé, tout est matiére de perfection chrétienne... 
Appliquez ceci a art... Ef c’est la une pensée qui vous 


\ 


viendra souvent a Vesprit, a voir tant Whumbles 
choses, tant de « pierres » transmutées en or pur par 
la vertu de art. 


VI. —Ah1 ce Rousseau ett pu étre un grand artiste, 
comme il eit pu étre un grand chrétien. Il pe fut ni 
Pun ni Vautre. [Il avait des parties d’artiste : on les 
retrouve, confuses, et mal ordonnées, dans son ceuvre. 
littéraire ; on les retrouve aussi dans son ceuvre musi- 
cale. 

Il avait trente-huit ans quand il écrivit.pour “VAca- 
démie de Dijon le fameux Discours sur les lettres et | 
les arts, Discours qui contient en germe toute son 
ceuvre future, réquisitoire contre la civilisation, apolo- 
gie de Vhomme de la nature contre Vhomme de la 
société, Discours qui fut un succés foudroyant, sans 
précédent (1750). 

Jusque 1a, il ne s’était fait connaitre que comme musi- 
cien ; et son ceuvre musicale est assez copieuse (Sym- 
phonie, 4 Lausanne, 1730 ; Cantates, chansons, a Cham- 
béry, 17388-1737 3 Iphis et Anaxaréte, opéra, 1740 ; Les 
Muses galantes, opéra-ballet, 1743-1745 ; Les Fetes de 
Ramire, 1745 ; 12. Canzonettes italiennes, 1745 ; etc., 
etc.). Elle n’est pas sans, mérite. Le grand Mécéne mu- 
sical de ce temps-la était le trop fameux financier La 
Poupliniére (alias La Popeliniére) ; et le grand oracle 
du salon musical de La Poupliniére était Rameau (voir 
sur La Poupliniére la these soutenue en Sorbonne, été 
de 1913, par Georges Cucuel). Rousseau parut chez le 
financier en 1745 ; et tout de suite il entre en rivalite 
avec Rameau, si l’on peut appeler riyalité la lutte @un 
musicien d’instinct contre un compositeur de génie. 
Rameau, tout uniment, déclare ne voir dans.les parti- 
tions de Rousseau que V@uvre d’un « petit pillard sans 
talent et sans gout »... Et voila Rousseau relancé dans 
le monde, avec ses idées atrabilaires... Que fut-il advenu, 
sil eit trouvé chez La Poupliniére le succés qui Veut 
fixé dans la carriere musicale ? 

Le succés du Discours de 1750 le tira @un autre cote, 

sans pourtant gwil ait renoncé tout de suite a ses 
visées musicales, puisque son cuvre musicale la plus 
célébre, Le Devin du village, interméde en un acte, est. 
de-41752 et a été représenté a ?Opéra de Paris en 1758. 
Il est. le plus grand nom de ja musigue frangaise au 
xvure siécle aprés Rameau (7 1764). Plut a Dieu aan se 
fut confiné dans la musique ! 

On trouvera, dans, le livre de M. Tiersot, outre une 
étude aussi attachante que compléte sur Rousseau musi- » 
cien, toute la documentation voulue et des spécimens 
curieux de cet, art. 


La Cuvie et les bémnéficiers consisto- 
rwiawux. Hiude sur les communs et menus ser- 
vices (1300-1600), par A. Clergeac, secrétaire 
de l’archevéché d’Auch, — In-8 raisin de x1-316 p., 
et DOs! Paris, Picard, 


Ce livre est une thése pour le doctorat és-lettres. 
tl est le fruit d’un labeur acharné dans les Archives 
romaines, spécialement dans les Archives de la Chambre 
apostolique. M. Clergeac a été plusieurs années chape- 
lain de St-Louis-des-Francais a Rome; et son travail - 
fait le plus grand honneur a cette corporation d’ou 
nous sont venues déjatant de choses remarquables. 

On appelle bénéfice consistorial, dit-il (p. 44), « celui 
dont la collation est faite en consistoire par le Hane 
avec Vassentiment des cardinaux. » 

Les premiers bénéfices consistoriaux ont été les évé- 
chés, dont les titulaires ont été a la désignation du 
Pape, a la suite des discordes si fréquentes aux x1° et 
xe siécles dans les élections épiscopales ; — aprés les 
évéchés, un certain nombre d’abbayes, dont le chiffre 
est allé d’abord grandissant avec les réserves, jusqu’a 
ce qu’aprés le Concile de Constance on décida qu’en 
France la provision consistoriale n’aurait lieu que pour 
les monastéres dont le revenu annuel excéderait 200 flo- 
rins: abbayes Wun reyenu inféricur et les autres 


— les 
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bénéfices, prieurés, archidiaconats, canonicats, pré- 
bendes, cures, dignités, personats, offices, ne furent 
jamais des bénéfices consistoriaux : les bulles de pro- 
' vision en étaient expédiées par la Chambre apostolique 
dés que la supplique de V’impétrant avait été agréée 
par le Dataire et signée par le Pape ou son délégué. 

‘Aux bénéficiers non consistoriaux on demandait 
_ Vannate de leur bénéfice, — soit, la moitié des revenus 
de la premiére année (cf. Ami 1907, p. 758). 

Seuls, les possesseurs de bénéfices consistoriaux 
étaient tenus au paiement des communs et menus ser- 
vices. 

Qu’étaif-ce donc que ces communs et menus ser- 
vices? 

Ils n’ont point été établis sur un ordre forme) du Pape 
ou de la Chambre apostolique. Leur origine remonte 
jusqu’au haut moyen age. C’était la coutume, alors, 
que ’évéque élu, aux moments importants de sa pro- 
motion (consécration, réception du pallium, réception 
des bulles), fit des cadeaux au Pape et a son entou- 
rage. Et ce sont ces cadeaux qui, d’abord essentielle- 
ment volontaires, prirent ensuite un caractére obliga- 
toire, devinrent un servicium (mot qui marque préci- 
' sément le caractére obligatoire, tandis qu’auparavant 
on parlait doblatio, mot qui.répond mieux au carac- 
tére primitif de spontanéité : dans tous les royaumes 
de ’Europe, nous voyons les vassaux ainsi obligés, au 
xe siécle, d’offrir a Ja cour un accueil gratis qui était 
appelé servicium regis). 

Le mot servicium, en ce sens de redevance obliga- 
loire, apparait- pour la premiére fois, dans l’Eglise, 
sous Innocent IV (4243-1254), dans un ordre de quit- 
tance. Mais la chose remontait certainement plus haut, 
‘dés Je xme siécle : elle fut la conséquence nécessaire 
‘de Ja détresse ou la tyrannie des empereurs allemands 
réduisit Vitalie et V’Eglise romaine en particulier au 
cours de ces trois siécles (xi¢, xm, xm) : a chaque 
nouvelle incursion, c’était la perte des fruits des béné- 
fices ; et pour comble dinfortune, Frédéric Barbe- 
rousse, inaugurant (en 1161, sous Alexandre IU) un 
systéme qui ne devait étre ensuite que trop imite, fit 
egarder les routes qui conduisaient en Italie et empri- 
sonner tous ceux qui portaient de ’argent au Pape. 

A quelle époque a été réglementée la distinction 
entre les communs et les menus services? Beaucoup 
@obscurité plane encore sur ces origines. Ce qui est 
sar, c’est que la destination des communs services a 
été fixée sous le B. Grégoire X, vers 1273; une part 
‘étant affectée A la Chambre apostolique, et Vautre a la 
Chambre du Sacré Collége. — Quant aux menus ser- 


vices, on a cru jadis en trouver lV’origine dans les gra-’ 


tifications accordées par les évéques, au moment de 
leur consécration, aux employés subalternes de la 
Curie et. aux serviteurs qui avaient assisté a la céré- 
monie; mais c’est une opinion qui n’est plus tenue 
aujourd’hui, sans que d’ailleurs on voie beaucoup plus 
clair dans cette question des origines. La premiére 
fois que mention est faite des menus services, ¢’est 
dans une lettre d’Urbain IV, en 1263 (50 mares d’argent 
promis par un archevéque de Mayence pro familia 
pape) ; mais, dés la fin de ce xiue siécle, et avant Boni- 
face VIII, on sait qwils avaient atteint déja ce nombre 
de cing quwils ont gardé : 1° pour la Chambre du Pape, 
2° pour la Chancellerie, 3° pour les chapelains et autres 
officiers du Pape : supracocus, quilibet cocus magne 


et parve coquine, quilibet panaterius, quilibet para- 


Srenarius, etc.; 4° pour les damoiseaux, portiers ot 
valets de chambre du Pape; 5° pour les familiers des 
cardinaux (Boniface VIII avait aboli trois de ces me- 
nus services, mais son successeur Benoit XI les réta- 
blit, comme en témoigne une note de Clément V). 
Maintenant, on pense bien que tout cela ne fonc- 
fionnait pas tout seul et ne marchait pas sur des rou- 
leftes, comme on dit. Il faudrait voir en détail par 
quelle suite indéfinie de péripéties ont passé toutes 
ces taxes, le mode d’exigibilité, le terme du paiement, 
les exemptions et modérations y apportées, les varié- 
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tés dans le mode dexpédition ae Bulles, o aie itea 
banquiers qui servaient de caution et avancaient ala 
Chambre les sommes dues par les. prélats, les sanc- 
tions, etc., etc. C’est tout un monde que cette histoire, 
non de la fiscalité pontificale, mais d’un chapitre seu- . 
lement de cette fiscalité. Ce fut une des grosses ques- 
tions, un des grands gravamina allégués contre la 
Curie dans les siécles du moyen age finissant. Nombre 
(érudits de notre age s’étaient déja courbés sur cette 
question et en avaient explore des points de détails : 
M. Clergeac le premier l’a embrassée dans son ensemble. 
Et il s’y meut avec une dextérité admirable. C’est un 
grand et beau livre qu’il vient d’écrire la. La lecture 
en peut sembler parfois un peu séche; mais la faute 
en est au sujet. Il est certain que le lecteur ici ne se 
sent point porté par la majesté des intéréts en cause, 
comme ce serait le cas dans une histoire des Croisades 
ou de la. querelle des investitures; et toutes ces me- 
nues chicanes financiéres, si on ne les envisage que 
dun cil procédurier, risqueraient de devenir fasti- 
dieuses. Mais M. Clergeac met en noble relicf Je point 
de vue supérieur qui est la nécessité, pour l’Eglise 
Romaine, de vivre ct de se procurer des ressources. 
Il y a eu des abus: ou n’y en a-t-il pas ? Partout ou il 
yades hommes, il faut s’attendre a trouver de ’hom- 
merie. Mais les papes ont été toujours accessibles aux 
plaintes des parties lésées ; et l’on est édiflé, a travers 
ces pages, de voir avec quel zéle ils s’emploient a 
tancer leurs employés infidéles et a redresser les abus. 
Les abus renaissent toujours; et la vie de l’Eglise, 
comme la vie de’ tout homme, est une lutte, non pas 
seulement contre les persécutions du dehors, mais 
contre les abus du dedans. Le principe des « communs 
services » est resté intangible; le Concile de Trente 
n’a rien innové la contre; et de nos jours encore, 
nul évéque, excepté les évéques missionnaires, ne 
regoit institution canonique sans qwil ne s’engage, 


~ par lui-méme ou par procureur, a payer le commun 


service. 

En appendice, XXVI piéces justificatives tres inté- 
ressantes (et plusieurs trés piquantes); et un copieux 
Index alphabétique des noms propres (29: pages sur 
2 colonnes) qui est d’un prix inestimable reut les tra- 
vailleurs. 


Sainte Clotilde. Panégyriques. — In-8 écu de 
xx-232 p., 4 f. — Paris, Bloud. 


Les Saints qui parlent, par Mgr Bolo. — 
2 vol. in-42 de 208 et 190 p., 4 f. — Paris, Haton. 


UNE AME DE LuMIERE. Le BP. Guetke, par J. Vau- 
don. — In-12 de x-362 p., 3 f. 50. — Paris, Téqui. 


Vigures épiscopales du XIX° siécle, par 
Vabbé Delerue, 1e" vicaire de St-Jean-Baptiste de 
Neuilly. In-8 de 298 p., 4f. — L’abhé de Bro- | 
glie, par le P. Largent. In-8 de 348 p., 5 f. — 
La Compagnie de Saint-Sulpice, par 
Henry Joly. In-16 de 64 p., 0 f. 60. — Le Cou- 
vent des Carmes, par André Hallays. In-16 

_ de64p., Of. 60. — Paris, Bloud. 


I. — M. Gastambide, 2° Vicaire & Sainte-Clotilde ‘de 
Paris, a eu Vexcellente idée de réunir en volume 
quelques-uns des plus beaux panégyriques qui ont été 
prononcés de la Sainte dans la Basilique méme qui lui 
est dédiée : Mer Freppel et Mgr Rumeau, Mer d’Hulst 
et Mgr Demimuid, Perreyve, Perdrau, Terrade. fl y a 
ajouté un Eloge de sainte Clotilde, prononcé en: 1661. 
par Pabbé de Ceriziers, aumdnier du roi, et un Sermon 
pour la féte de la Sainte, donné vers 1700 par le Feuil- 
lant dom Jérome. Sainte Clotilde est une des patronnes 
de Ja France ; et quelle vie est plus féconde que la 
sienne en grands exemples ? Vierge, @épouse, meére, 
reine, apdtre et convertisseuse de son peuple, elle a 
donné partout ’exemple de toutes les vertus ; et les 
pages que l’on lira ici seront partout bienvenues et 
messageéres de grace. 
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FARA A En seine neta . _~ ———____—_---— 
’ Il. — Ecoutons Les Saints qui parient... Ce ne sont 
plus. ici des sermons, ni méme de lhagiographie. 
Simples notes : des mots, des traits pris de la vie de 
- quelques Saints. Mgr Bolo a fait ce travail d@abord pour 
son usage personnel (comme font ou doivent faire tous 
les prédicateurs) ; et il nous en fait bénéficier ensuite. 
Qwil en soit remercié. C’est un service éminent qu’il 
nous rend. A Ja fin de chaque volume, une table alpha- 
bétique qu’il vous suffit d@ouvrir pour trouver tout de 
suite, sur tel sujet quwil vous plaira, un ou plusieurs 
traits de la vie des Saints. 

Tous les traits ou mots colligés dans ces deux 
volumes sont pris de S. Dominique, de S. Frangois 
d’Assise, de S. Ignace de Loyola, de S. Philippe de Néri, 
de S. Vincent de Paul. — Mais ce n’est qu’une Ire Série’; 
et Mgr Bolo poursuivra son travail sur d’autres Saints. 


Ill, — Voici une nouvelle Vie du P. Gratry. Sera-cc 
la vie définitive ? Définitif est un mot qu’on n’ose pas 
écrire quand il s’agit d’histoire. C’est, en tous cas, la 
plus belle, incomparablement, que nous ayons. Le 
P. Vaudon, qui est un de nos plus achevés écrivains 
d’Eglise, s'est surpassé. Jamais sujet ne l’a inspiré avec 
autant. de suavité, et de profondeur, et de sublimité 
que celui-ci. Jamais il n’a rien écrit de plus délicat ct 
de plus pénétrant, de plus apostolique et de plus enve- 
loppant. Ah ! c’est qu’il aime Gratry, et le comprend, 
et ’admire ! Et qui donc n’a pas aimé Gratry ? qui donc 
ne lui doit pas beaucoup ? 

Une ombre a passé un jour devant cette « Ame de 
lumieére », un jour seulement : ce fut au temps du Con- 
cile du Vatican... On se souvient des quatre malheu- 
reuses Lettres de Gratry contre Vinfaillibilité, — de 
Gratry qui avait toujours enseigné Vinfaillibilité a 
POratoire et qui s’est trouvé un malheureux jour jeté, 
sans s’en douter, en pleine tempéte... Quel mystére ! 
Mais aussi, avec quel tact le P. Vaudon nous ouvre le 
secret de cette ame ! Le P. Vaudon suit ici le P. Ra- 
miére, jesuite, qui au cours de cette campagne fut un 
des grands adversaires de Gratry et qui a écrit ensuite : 
— « Nous croyons avoir assez connu ce prétre exem- 
plaire (Gratry) pour affirmer qu’il eit brisé sa plume 
plutot que d’écrire ces malheureuses lettres, s’il se fit 
avoué a lui-méme qu’en les publiant il commettait un 
péché véniel. » Et le P. Ramiére ajoute : — « Nous ne 
.pensons, pas que Vhistoire offre un autre exemple @’une 
semblable illusion. » Illusion née de la conception incom- 
pléte et exagérée que Gratry s’était faite de Villumina- 
tion intérieure des ames -par le Verbe de Dieu: il 
déclare formellement, dans sale Lettre 4 Mgr Dechamps, 
qwil a recu d’en haut mission de combattre cette école 
de mensonge et d’erreur qu’il vient de découvrir... Dés 
lors, plus rien ne le pouvait arréter. En sorte que, dans 
son cas, dit le P. Ramiére, « il n’y avait ni orgueil déli- 
béré, ni bien moins encore de révolte intentionnelle 
contre l’autorité de V’Eglise. C’était une illusion née 
dune doctrine trés vraie, mais mal comprise. » 

Une remarque, qui ne vise que MM. les typographes. 
Rien n’est désagréable comme les fautes d’impression 
dans un beau livre. Or, dans la magnifique lettre du 
P. Largent au P. Gratry (16 avril 1874) qui fut publiée 
pour la premiére fois il y a deux ans et que nous 

sommes ravis de retrouver ici dans un ouvrage destiné 
a une vaste diffusion, on aimprimé, p. 334, « raconte », 

au lieu de « rencontre », et, p. 335, « constater », au 
lieu de « contester ». 


IV. — Figures épiscopales du XLX° siecle : en moins 
de 300 pages, six monographies: cardinaux Guibert, 
Lavigerie, Pie, NN. SS. Dupanloup, Dupont des Loges,. 
Freppel. Excellente fortune pour les gens pressés qui 
n’ont pas le temps de lire les grandes Vies. Et méme 
pour les autres, méme quand on alu Jes Vies dévelop- 
pées, on s’oublie avec un réel charme 4 travers les 
pages de M. Delerue. Elles sont rapides, ces pages, alertes, 
pleines de traits significatifs, d’anecdotes caractéris- 
tiques, de mots qui résument et font voir toute une 
situation. Méme un simple coup d’eil sur la table des 
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matieres révele un art consommeé dans les divisions et . 
subdivisions de chacune de ces monographies. C’est un 


livre ou il fait clair. Et il y fait chaud aussi. On sent 
ici une Ame de prétre, embrasée d’amour de l’Egilise. 


Vv. — La vie de Vabbé de Broglie, par le P. Largent, 
a paru pour la premiére fois en 1904 ; et nous avons 
dit alors (Ami 1901, p. 89) quel achevé tableau c’était 
dune vie de chrétien (V’abbé de Broglie fut de monde, 
— officier de marine, — avant d’étre d’Eglise), de prétre, 
@apologiste et de savant, d’apdtre enfin et d’homme 
des Ames. C’est méme le zéle des Ames qui l’aida a se 


débarrasser des préjugés libéraux de sa premiere édu- — 


cation, en lui montrant comment cette intolérance dont 
V’Eglise maintient le principe est la sauvegarde des 
petits, des faibles, de tous ceux dont la foi serait mise 
en péril par la Jiberté de la propagande irréligieuse. 
La nouvelle édition est enrichie de lettres précieuses 
adressées par lui a un Genevois qui cherchait en 18841 
la vérité religieuse et quia célébré en 1906 le XXV¢ anni- 
versaire de sa rentrée dans le sein de l’Eglise (Théodore 


de la Rive) : on verra la, une fois de plus, quel carac- Fj 


tére original et personne! revétent sous sa plume les 
arguments que la tradition théologique lui a fournis 
et quil s’est appropriés par une lente méditation. 


L’apologétique de ’abbé de Broglie n’a pas vieilli ; et - 


nous espérons que le lumineux exposé qui en est fait 


ici par le P. Largent mettra les lecteurs sérieux en | 


gotit de la relire. 


VI-VIl. — La plaquette de M. Joly est charmante, 
C’est Vexposé discret (quel sujet invite plus efficace- 


ment ala discrétion ?),de histoire et des méthodes de . 


la Compagnie de Saint-Sulpice. M. Joly a groupé ses 
données autour des trois noms les plus connus de Saint- 
Sulpice : MM. Olier, Tronson et Emery. 

Le, Couvent des Carmes ; brochure dun tout autre 
caractére. C’est un tableau, non pas de la vie des reli- 
gieux eux-mémes, mais des destinées de l’édifice .qwils 
ont construit, a Paris, de 1611 a 1613 et habité ensuite 
jusqu’a la Révolution. M. Hallays a le culte des vieilles 


pierres. Et les pierres, sous sa plume, deviennent sin-— 


guliérement éloquentes : que de choses elles nous 
disent du vénérable couvent qui abrite aujourd’hui 
VInstitut catholique de Paris, mais ou lon a respecté 
«les vieux murs si nus, si tristes, si touchants, et les 
couloirs sombres et les cellules dont la glaciale austé- 
rité terrific les Carmes de l’observance mitigée... Cet 
édifice est, croyons-nous, le seul, dans Paris ow se 
‘puisse évoquer la vie monastique @autrefois. » 


Le Nouvel Apétre, par Antoine de Levis- 
Mirepoix. — In-12 de 294 p., 3 f. 50. — Paris, 
C.. Lévy. 

Le Bréviaire des Petites Mamans, par 
Thérése Mongrand. — In-16, de 174 p., 3 f. — Avi- 
gnon, Aubanel. 

Le Palais et le Kestin de Dieu. Un livre 
pour ses enfants, petits et grands. Par le P. W. 
Roche, S. J. Trad. de l'anglais. — In-16 de 244 p.,. 
2f. 50. — Paris, Beauchesne. 


L’Ame de VEKeole, par Ch. Heyraud. Lettre- 
préface de M. Denys-Cochin. — In-42 de 264 p., 
3 f. — Paris, Lethielleux. 

Chants d@’Kspérance, par l’abbé L. Vigné. 
Lettre-préface de Mgr Mignot. — In-12 de 139 p. 
— Paris, Jouve. 


Les Jardins @enfants, par E. Beaupin. — 
L’ Adolescent, par Paul Gaultier. —. Pla- 
quettes in-16 de 64 p., 2.0.f. 60. — Paris, Bloud. 


I.— Le Nouvel Apdtre : roman, mais pédagogique. 
Cest le roman de linstituteur anticlérical et antipa- 
triote. On ne Je noircit pas outre mesure, ce misé- 
rable : il a des qualités originelles sérieuses, du 
savoir-faire, de Vhabileté, de la cradnerie, du dévoue- 
ment méme, mais le cerveau déformé. Tout ce petit 
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monde de village qui s’agite autour de lui, pour ou 
contre lui, est peint a4 merveille. La scéne de la lec- 
ture, au prone, de la Lettre pastorale de l’épiscopat 
portant condamnation des Manuels scolaires, est un 
chef-d’ceuvre de finesse et de pénétration. 

-Tl ne doute de rien, cet instituteur. Il arfive la tout 
jeune; et il se dit bravement : — « Je redresserai et 
je remettrai 4 neuf ces intelligences incultes et je les 
faconnerai toutes réguliérement comme la maison 
blanche. Ce clocher qui exprimait autrefois Punité du 
village, n’a plus de sens a présent. Il n’est un symbole 
que par sa maigreur. I] parlait de l’Ame du village! 
Vain mot, chose vaine. Le village? Ce n’est rien ! 
C’est un groupe de citoyens qui habitent tout prés les 
uns des autres. C’est une division administrative! » 
— Et dans sa discussion avec le curé, qui lui a objecté 
modestement : — « Que parlez-vous de liberté, quand 
c’est vous qui imposez vos doctrines? » 

— «Et vous avez raison, sacrebleu !| répliqua violem- 
ment le jeune homme. Je m’attardais a ergoter comme 
au temps de cet imbécile de Jules Ferry! Que je le 


- dise, au moins une fois, ce que je pense. La neutralité, 


cest de Ja blague! Il n’y a pas de liberté de cons- 
cience ! Il y a la vérité qui commande a la cons- 
cience, et qu’on doit imposer a V’ignorance par tous 
les moyens. Les extrémes se touchent. Vous et moi 
nous croyons tenir la vérité! [1 faut que ’'un chasse 
VPautre. Vous avez votre dogme, j’ai le mien! » 

La guerre éclate ; il doit rejoindre son régiment. lla 
fait serment de déserter. Il marche au feu, d’abord, un 
peu ému tout de méme, puis, se rappelant son ser- 
ment, léve son fusil la crosse en lair, entraine quel- 
ques camarades... On Varréte ; enfermé dans une 
grange, il doit étre fusillé a ’aube... Dans cette nuit 
supréme il revoit sa vie, ses doctrines; il s’apercoit 
qu’il_y a des pays différents et des mcurs opposées ; 
il découvre, a cOté des créations artificielles de l’esprit, 
le spectacle varié des réalités sociales, et qwil y a une 
patrie... 

—« Voila, pense-t-il, ce que j’ai méconnu. Ma mort 
est juste. » 

Il regrette seulement de n’avoir point autour de lui 
ses fidéles de V’internationalisme pour leur dire la vé- 
rité nouvelle qui se fait jour en son ame... 
nuer du moins en un supréme démenti l’exemple de 
sa vie par celui de sa mort, il acclamera, devant le 
peloton @exécution, le nom de la France, — espérant 
qu’un: jour peut-étre ses derniéres paroles iront jus- 
qu’au village ou il a fait tant de victimes. 


Il. — Le Bréviaire des Petites Mamans : des lettres. 
L’auteur est une femme; et la gent féminine est volon- 
tiers épistoliére. Volontiers aussi elle est longuette. 
Mais on ne s’en plaindra pas trop ici. Ces lettres sont 
vraiment trés gentilles, sans l’?ombre de pose, pleines 
de naturel, pleines de choses aussi. Et d’esprit donc! 
L’iauteur a beaucoup d’expérience, et fourmille d’anec- 
dotes vécues, et tout 4 fait topiques. Son grand dada, 
cest de prémunir la jeune mére son amie a qui elle 
écrit, contre le grand écueil de ’éducation contempo- 


raine : la faiblesse. ll y a tant de méres qui ne savent - 


pas youloir et qui méme n’ont jamais pensé qu’elles 
pourraient vouloir, et imposer leur yolonté a leurs 
enfants ! 21 lettres en tout; et des titres trés significa- 
tifs : — « Les tout-petits doivent obéir... Les mamans 
complaisantes... Comment redresser ce qui est tordu... 
T’épine, c’est la sauvegarde... Les limites de la bonte... 
Fermeté ne signifie pas dureté... La science de pu- 
nir... » Et puis, ne jamais mentir a Venfant, pas 


“méme pour les sabots de la nuit de Noél : il faut que 


dans le coeur d’un enfant se grave cette conviction 
absolue ; « Maman ne peut me tromper. » Mais comme 
tout cela est pratique pour tout le monde, pour les 
grands enfants que nous sommes tous! et comme les 
responsabilités de l’administration seraient simplifiées, 
si tous ceux qui ont mission de commander savaient 
inspirer cette confiance absolue 4 leurs subordonnés|... 


L’AMI DU CLERGE | 


Pour atté- ’ 


Fuir encore Ja taquinerie, « graine de méchanceté ».. 

— Et cultiver « l’art de vieillir », ¢c’est-a-dire (la défi- 

nition est @un journal de'modes, mais elle n’est point 
si mal) « art de faire prédominer en soi l’étre moral 

sur ’étre matériel. » — Pages vraiment savoureuses, et 

riches de bonnes choses. 


Ill. — Le Palais et le Festin de Dieu : recueil den- 
tretiens qui seront trés heureusement utilisés comme 
préparation 4 la Communion des enfants, mais qui par 
ailleurs sont tout ensemble si simples et si grands, si 
élevés et si condescendants que Von en pourra tirer 
un parti excellent devant tous les genres d’auditoires. 
— Sujets traités : Sursum corda; le Pain de la terre: 
PAme; Dieu en tout; la Nourriture de ’ame; le Pain 
du Ciel; le Bon Pasteur ; le Christ notre Samaritain ; 
V’Enfant prodigue ; la Barque de Pierre; etc. 


IV. — L’Ame de l’école, c’est-a-dire ’Aame méme de 
nos enfants ; considérations d’une noble inspiration, 
et noblement exprimées, sur la question scolaire au- 
jourd’hui : faillite de l’école officielle (l’anticléricalisme, 
Vantipatriotisme, esprit anarchique : déchéance mo- 
rale qui s’ensuit) ; — buts a atteindre : droit de choisir 
Vécole, droit de contréler l’école, droit a la répartition 
proportionnelle scolaire intégrale, nécessité de conti- 
nuer l’école par les ceuvres postscolaires. —Historique 
des derniéres années de notre régime scolaire fran- 
cais (quelques indications bréves, et trop superficielles, 
sur les régimes scolaires étrangers). — On aurait pu 
faire de ce livre une ceuvre de propagande; mais il. 
eut fallu alors le mettre a un prix plus modique, ce 
qui ett été facile avec une typographie un peu plus 
dense. { 


V. — Chants d’espérance. Des vers. Quand on chante 
Vespérance, c’est toujours vers les enfants qu’on se 
tourne. Et en fait, quelques-uns des plus exquis mor- 
ceaux du recueil de M. Vigné sont dédiés aux enfants: 
L’Enfant et la Mére ; Je voulais grandir; L’Ecole 
buissonniére ; Priére des petits enfants a la Vierge ; 
Un Nid dhirondelles (couronné aux Jeux Floraux)... 
Et bien d’autres piéces, qui, sans étre dédiées aux 
enfants, ont tout au moins de Venfance la simplicité 
et la fraicheur et la candeur illuminée d’espérance :; le 
chant des cloches; le Magnificat ; ’ Ascension ; Jeanne 
@Arc; Stabat ; la Vie éternelle ; le premier Ave Maria; 
Ave Maria au ciel: 


Ouyrez vos portes d’or, séraphiques cohortes, 
C’est la Reine du ciel, crest Elle : Ouvrez vos portes !... 


VI-VIIl. — M. Beaupin nous parle des « jardins d’en- 
fants » avec une sympathie que nous ne partageons pas 
du tout, nous avons dit pourquoi l’an dernier, Ami 
1913, p. 339-341. 

M. Paul Gaultier, professeur de philosophie au Col- 
lége Stanislas, nous fait de l’adolescence une étude 
psychologique extrémement intéressante et fouillée. 
Nous recommandons ces pages a tous nos confréres. . 
Il y a la, dans ces pages rapides et condensées, la ma- 
tiére de tout un volume et une somme d’idées et de 
vues que chacun aimera a prolonger et a féconder. — 
Deux parties : 14° apparition de tendances nouvelles : 
avénement de la sexualité, besoin d’expansion, géné- 
rosité, enthousiasme, besoin d’activité, besoin d’indé- 

pendance, amour de la solitude, manie raisonnante, 
amour-propre, courage, esprit chevaleresque, etc.; — 
et 2° le caractére indécis des adolescents : incohérence 
organique, incohérence psychique, instabilité mentale, 
pathologie des adolescents, inadaptation sociale, mé- 
lancolie, timidité, suggestibilité, etc. : 

« Moment critique par excellence,... période d@incu- 
bation... L’Ame y brise les cadres désormais trop 
étroits ou Vavait enclose Vactivité superficielle et 
quasi-animale de l’enfant. Comparable en cela au tra- 
vail de la chrysalide sur le point d’éclore en papillon, 
elle décide, a proprement parler, de l’avenir. » 
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Q. — 41° Que faire si, aprés avoir purifié le ciboire, il 
arrive que, méme a la deuxiéme ablution, le prétre 
constate encore des parcelles qui adherent aux parois 
du calice ? 

2° Comment doit se comporter le célébrant lorsque a 


VYautel ou il célébre, un autre prétre vient prendre ou © 


rapporte le ciboire qui sert 4 donner la communion ? 


R. — Ad I. Les auteurs conviennent que si, apres 
VYablution du calice, quelques parcelles provenant 
de la purification du ciboire adhérent encore aux 
parois du calice, il y a lieu dans ce cas de les ame- 
ner 4 aide du pouce ou de l’index au bord de la 
coupe et de les prendre juxta solitum. (Cf. Hegy, 
t. 1, p. 320). 

Ad II. Voici la régle donnée par Van Der Stap- 
pen résumant la doctrine commune. En dehors du 
Canon, le célébrant génuflecte 4 deux genoux pen- 
dant que l’autre prétre prend ou rapporte le ciboire 
destiné 4 donner la communion ; mais durant le 
Canon, le célébrant ne génuflecte pas et continue 
la messe comme si rien ne se passait a cdté de lui ; 
de méme si c’est pour lui le moment de la commu- 
nion. Aussi l’auteur recommande-t-il qu’on ne 
vienne point 4 l’autel dans le temps ou le célébrant 
fait une action qu’il ne peut interrompre, mais 
qu’on attende lVinstant ou le célébrant peut facile- 
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ment s’écarter du milieu de l’autel. (T. rv, n. 192). 


Q. — 4¢ Vai un autel consacré. Il y a quelques jours, 
je m’apercus que le couvercle du tombeau était décollé ; 
le ciment entourait la boite des reliques, le cachet était 
intact. Tout simplement j’ai consolidé le couvercle en 
attendant le passage de Monseigneur, pour que les mar- 
guilliers ne soient pas tentés de ’ouvrir. Ai-je bien fait ? 

2° Au sujet d’un autre autel consacré, un curé, pour 
préserver les nappes d’autel, a fait recouvrir toute la 
table de V’autel d’une planche. Peut-on célébrer sur cet 


- autel dont le tombeau est ainsi recouvert ? 


R. — Ad I. Rien a reprendre dans votre opéra- 
tion, si en vue de le consolider vous n’avez point 
soulevé le couvercle qui ferme le tombeau des 
reliques. Mais si vous l’avez souleyé, votre autel est 
exécré, et en attendant sa reconsécration il vous 
faudra alors placer, une pierre d’autel au milieu 


-pour y dire la messe. (S. R. G., 48 mai 1883, n. 3575, 


ad X). 


Ad Il. La planche couyrant tout l’autel pour | 


garantir les nappes contre l’humidité est 4 sup- 
primer. Autrement, cela reviendrait 4 dire lamesse, 


non plus sur un autel consacré, mais sur un vul- 


gaire morceau de bois : quod est graviter illicitum. 
(Cf. Quarti, Rubrice Missalis Romani, Part. I, 
Tit. xx, p. 154). 


Q. — Dans le diocése de C..., il y a beaucoup de pré- 
faces propres. Un prétre nouveau venu, mais quichante 
difficilement ces préfaces en raison de sa vue basse, 
ne peut-il pas prendre les préfaces du Missel romain ? 


R. — Si par suite de la grande faiblesse de sa 
vue ce prétre éprouve une véritable difficulté a 
chanter convenablement les préfaces propres au 
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dol 


diocese, cela peut étre pour, lui un motif raison- 


nable de prendre les préfaces du Missel Romain. | 
En pareil cas, une cause médiocre suffit pour excu- 
ser, et le peuple, au courant de l’infirmité du célé- 
brant, n’en sera point scandalisé. 


O.— 1° Voiciun cas amené par la pénurie de prétres. 
Notre école/ de filles aune chapelle ou l’on conserve le 
Saint-Sacrement, et séparée de la grande chapelle de 
Vusine. Jusqu’a présent nous étions deux prétres, et 


Yun deux allait tous les 145 jours dire la messe a la 


chapelle de l’école pour changer les saintes espéces. 

Mais maintenant je suis seul, et je ne puis pas man- 
quer un seul jour de dire la messe a la grande cha- 
pelle. Puis-je tous les 15 jours porter 4 la chapelle de 
Vécole un certain nombre d’hosties consacrées, et rap- 
porter celles qui s’y trouvaient? 

2° Lorsqu’on porte la sainte communion 4un malade, 
peut-on purifier la custode dans Veau owt le prétre 
purifie ses doigts, ou faut-il la rapporter dans le taber- _. 
nacle ? 


R. — Ad I. C’est en vertu d’un indult, trés cer- 
tainement, que votre chapelle attachée a Vécole 
des filles avait le droit de posséder la sainte Ré- 
serye, et il y avait pour cela aussi obligation d’y 
célébrer 4 des intervalles plus ou moins rappro- 
chés, mais déterminés par l’indult, et en fait vous 
y disiez ou faisiez dire la messe tous les 15 jours. 

Aujour@hui, votre auxiliaire attitré vous est 
enlevyé et vous demandez si vous ne pourriez pas 
garder la sainte Réserve-en cette chapelle, sans y © 
dire la messe comme précédemment, ‘mais en 
échangeant seulement tous les 15 jours ’ancienne 
Réserve contre une nouvelle que vous auriez soin 
de mettre a sa place. 

A notre avis, vous ne le pouvez pas, parce que 
les clauses de l’indult donnant droit a la garde de 
Ja sainte Réserve ne sont plus obseryées comme 
auparavant : alors il en faut un nouveau pour 
régulariser le nouvel état de choses, c’est évident ; - 
ou bien il faut faire appel 4 l'un de vos confréres 
voisins pour qu’il vienne dire la messe tous les 
45 jours dans cette chapelle. 

Ad Il. Le prétre ayant communiéle malade peut, 
s'il y a lieu, purifier la custode et donner l’ablu- 
tion au malade, ou bien rapporter la custode a 
Véglise sans solennité, pour la purifier ala messe 
du lendemain. (Cf. Ami 1912, p. 142). 


Q. — L’Ami de 1913, p. 656, dit que seul le 2° dim. 
de l’Epiphanie peut élre anticipé dans un office de 
9 Jecons. Notre Ordo, au contraire, anticipé le 5¢ di- 
manche aprés VEpiphanie en la féte de S. Romuald ;_ 
qu’en pensez-vous ? 


R. — Notre solution était exacte au moment ou 
elle a paru et s’appuyait sur les rubriques spé- 
ciales du Bréviaire approuyées par décret du 41 juin 
1913, 

Aujourd’hui cette rubrique est rapportée, et le 
décret paru a la suite du Motu proprio d’octobre 
dernier étend a tout dimanche anticipé le privilége 
réservé jusqu’alors au 2e Dim. aprés l’Epiphanie. 
(S. R. C., 28 octobre 1913, § I, ad 3). 

Votre Ordo n’est donc pas en faute; il a simple- - 


ment apbligte & Vannée counts ce qui i davinaden 
_ absolument obligatoire 4 partir de 1945. 


Q. — Ma féte patronale, sainte Cécile, tombe chaque 
année en pleine adoration perpétuelle, qui se. fait dans 
- ma paroisse les 21, 22 et 23 novembre. 

4o D’aprés les régles du diocése je devrais le second 
jour dire la messe Pro pace. Puis-je la dire, ou dois-je 
dire la messe de sainte Cécile? 

2° Quand le 23, jour de Ja cloture, est un dimanche 
comme cette année, devrai-je chanter la messe du 


Saint-Sacrement, ou bien la messe de la solennité de . 


sainte Cécile renvoyée au dimanche pour le peuple ?: 


R. — Ad I. Quand il y a une féte de 1re ou de 
2e cl, le jour ou Von devrait dire la messe Pro 
pace, on chante la messe du jour et on y ajoute 
seulement l’oraison Pro pace sous la méme con- 
clusion : « Missa canenda erit diei currentis cum 
oratione Pro pace sub unica conclusione. » (S.R.G., 
18 mai 1883, n. 3574, ad V). 

Ad II. D’aprés le méme décret, ce jour de la clé- 
ture de l’adoration vous direz la messe de la solen- 
nité avec lVoraison du Saint-Sacrement sous la 
méme conclusion, puis loraison du dimanche 
sous une conclusion distincte, et son évangile a la 
fin: « Tune secundo loco’ sub distincta conclu- 
sione fit commemoratio Dominice et dicitur ejus 
evangelium in fine. » ([bid., et 2 déc. 1891, n. 3754, 
ad Il). 


Q. — 4° Quel est le ¥ du Nocturne de la Vigile de 
Noél ? Est-ce l’ancien ¥ propre ou le ¥Y commun de 
; VAvent? Le nouveau Psautier précise pour Vinvitatoire 
de cette Vigile, mais ne dit rien du y. 
2° Faut-il appliquer aux 3¢, 4¢, 5e, 6¢ Dim. ap. l’Epipha- 
nie et 23¢ Dim. ap. la Pentecdte les régles d’anticipation 
concernant le 2e Dim. ap. ’Epiphanie? 


R, — Ad I. Au Nocturne dela Vigile de Noél, on 
ne dit pas le verset d’Avent assigné a la férie dont 
on vient de réciter les psaumes, mais on dit le 
verset Hodie scietis qui est marqué au Propre de 
cette Vigile. 

Ad II..Désormais, tous les dimanches anticipés 
jouiront des privileges qui jusqu’ici étaient réser- 
vés au 2¢ Dim. ap. l’Epiphanie, et se célébreront le 
samedi précédent sous le rit semidouble avec tous 
les privileges du dimanche tant en occurrence 
qu’en concurrence. Aux ites Vépres, tout se dira 


donc de la férie VIe, avec l’oraison du dimanche,, 


et le lendemain tout sera du samedi, sauf. les 
_ legons, Vantienne du Benedictus, et Voraison jus- 
qu’a None. Apres None, on n’en fera plus rien. 
(S. R,.C., 28 oct. 1913, § 4, n. 3). 


Q. — Le décret 3754, ad Ill, dit que si la féte dont 
on a obtenu de transférer la solennité a un dimanche, 
tombe un dimanche de (re classe, on simplifie la so- 
lennité elle-méme, en ajoutant A Ja 1° oraison du 
dimanche J’oraison de la féte sous une conclusion 
unique. 

Doit-on, sous une 2¢ conclusion, dire les autres orai- 
sons que comporterait ce dimanche, ou, a cause de la 
solennité, les supprimer ? 


R. — La solution de la difficulté proposée se 
_ trouve dans le décret méme que vous citez. Aprés 


avoir dit : 
illius prime orationi adjungetur, sub unica con- 


« Gatebibar ‘mis’a re: Dominica, et 


clusione, occurrentis festi commemoratio, » il 
ajoute : « Quoad reliqua serventur rubrice, » 
c’est-a-dire, pour tout le reste, il n’y a rien de 
change, et par conséquent. on dira ensuite les 
oraisons que comporte ce dimanche, sous une 
autre conclusion. 


Q. — Que faut-il entendre par le jour natal, le jour 
quasi-natal, et le jour assigné, ou peuvent se célébrer 
les fétes des saints ? 


R. — Un saint est dans son jour natal quand 
Rome a fixé les honneurs liturgiques a lui rendre 
au jour méme de sa mort. C’est le cas du 17 jan- 
vier pour S. Antoine. 

Quand Rome fixe, au contraire, la féte du saint 


‘en dehors du jour de sa mort, on dit qu’il est la 


dans un jour guasi-natal, puisquil y recevra les 
honneurs liturgiques comme si c’était le jour de 
sa mort. C’est le.cas de S. Remi fixé au 1¢r octobre, 
tandis qu’il est mort le 43 janvier. 

Enfin on appelle jour assigné celui que. Yon 
donne en vertu des rubriques a un saint qui est 
empéché dans son jour natal ou quasi-natal. 
(S. R. C., 24 nov, 1893; n. 3844, ad V). 


Q. — Peut-on chanter le dimanche un service annuel 
pour les soldats morts sur le champ de bataille ? 


R. — Sans indult spécial, on ne le peut pas, Be 
Yon appliquera seulement la messe du jour a leur 
intention. On devra donc rectifier dans ce sens la. 
solution donnée l’an dernier, p. 958, a propos du 
service demandé par les Dames Francaises. Les 
anniversaires largement dits sont exclus du di- 
manche comme les autres anniversaires. Il ya, en 
effet, a la fin du décret n. 3753 un exceptis diebus 
supra memoratis qui fait dimanche un jour 
empéché. 

Cette rectification, d’ailleurs, figure agja dans 
la Table de 1948, p. 1101, sous la rubrique : iMesses 
de Requiem chantées. 


Q. — Le conopée doit-il couvrir entiérement la porte 
du tabernacle, ou peut-il y avoir une ouverture au 
milieu, laissant apparaitre la porte ? (148i 


R. — C’est laissé 4 la liberté de shoei 


Q. — Est-il défendu de dire 4 la méme messe, ow Ics — 
oraisons votives sont permises, hereon ene spiel ia 
et ’oraison pro Papa? 

-R. — Non seulement ce n’est pas détenau, mais 
un décret permet en termes exprés de dire lorai- 
son #cclesie et Voraison pour le Pape a la méme - 
messe. :. R. C., 4 mars 1901, n. 4070, ad I). 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN ate ‘e-egcnactae og 


Les idées de M. Hanet sur la 
scasuistique chrétienne contemporaine 
: Baw STD, % 
§ 4. — Dm LA THEORIE FAMEUSE ET ABSURDE 
DES © DIRECTIONS D’ INTENTION » 


‘Dans la plus méchante peut-étre, et en tout cas 
la plus perfidement calomnieuse, des Lettres Pro- 
vinciales, la Te, on lit ceci, que Pascal met sur les 
lévres d’un Pére Jésuite : 


Sachez done que ce principe merveilleux (qui con- 
siste ad concilier la loi de V’Evangile avec les pires 
maximes mondaines) est notre grande méthode de diri- 
ger Vintention, dont V’importance est telle dans notre 
morale que j’oserais quasi la comparer a la doctrine 
de la probabiliié. Vous en avez vu. quelques traits en 
passant dans ceriaines maximes que je vous ai dites. 
Car, lorsque je vous ai fait entendre comment les va- 


' lets peuvent faire en conscience de certains messages 
facheux, n’aves-vous pas pris garde que c’élait seule- 


lement endétournant leur intention du mal dont ils sont 
les entremetteurs, pour la porter au gain qui leur en 
revient ? Voila ce que cest que diriger Vintention. 
Mais je veux maintenant vous faire voir cette grande 


néthode dans tout son lustre sur le sujet de Vhomicide 


quelle justifie en mille rencontres, afin que. vous ju- 
giez par un tel effet tout ce qu'elle est capable de 
produire. ° 

— Je vois déja, lui dis-je, que par la tout sera per- 
mis, rien nen échappera. 

— Vous allez toujours dune extrémité a Vautre, 
répondit le pére; corriges-vous de cela. Car, pour’ 
vous témoigner que nous ne permettons pas tout, 


‘sachez que, par exemple, nous ne souffrons jamais 


Wavoir Vintention formelle de pécher, pour. le seul 


dessein de pécher ; et que quiconque s’obstine a n’avoir 


point @autre fin dans le mal que le mal méme, nous 
rompons avec lui ; cela est diabolique ; voila qui est 
“sans exception wage, de sexe, de qualité. Mais, 
quand .on west pas dans ceite malheureuse disposition, 
alors nous essayons de mettre en pratique nolre meé- 
thode de diriger Vintention, gui consiste a se proposer 
pour fin de ses actions un objet permis. Ge nest pas 
—quwautant qwil est en notre pouvoir nous ne détour- 
-nions les hommes des choses défendues ; mais, quand 
nous ne pouvons pas empécher Vaction, nous purificns 
au moins Vintention ; et ainsi nous corrigeons le vice 
‘du moyen par la pureté de ta fin. 


4... Bt c’est ainsi qwils accomplissent tous leurs de- 
_ voirs envers Dieu et envers les hommes ; car ils con- 
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tentent le monde en permettant les actions et ils satis- 
font a VEvangile en purifiant les intentions. Voila ce 
que les anciens n’ont point connu ; voila ce qu'on doit 
@ nos péres. Le comprenes-vous maintenant ? 

7 Fort bien, lui dis-je. Vous accordez aux hommes 
Veffet extérieur et matériel de V’action, et vous donnez 
a Dieu le mouvement intérieur et spirituel de linten- 


tion; et, par cet équitable partage, vous alliez les lois - 


humaines avec les divines '. 


De cette page fameuse de Pascal nous trouvons, 
dans le livre de M. Bayet, comme il fallait s’y 
attendre, l’écho, un peu menu, mais fidéle, que 
voici : 

« Le troisieéme procédé est célébre depuis les 
Provinciales. Les casuistes modernes Vemploient 
communément. Il consiste, comme on sail, a 
purifier le mal de Vaction «avec la pureté de 
notre intention.» C’est grace a ce procédé qu’on 
verra les casuistes contemporains excuser le 
pere qui souhaiie la mort-de son jils, le voleur 
gui ne restitue pas, les enfants qui Pisin. 
deleurs parents, etc. » (Page 33). 

« ... Ce troisiéme procédé seul fut original, 
au XVIfe siecle. Il est aujourd@hui courant... 
On peut interpréter les termes de la loi civile 
ou morale’ dans le sens de la rigueur comme 
dans le sens de la facilité. On peut, a volonteé, 
Jaire de Vivresse, voire de certaines maladies, 
des circonstances atténuantes ou aggravanies. 
On peut, au nom. de Vintention, excuser des 
actes coupables, mais aussi condamner des actes 
innocents @apparence et de fait. » (Page 35). 

 Lintention corrige ce gue le souhait (de la 
mort du prochain) a de désobligeant. Pour bien 
faire entendre combien il importe, en de telles 
rencontres, de bien diriger son intention, le 
P. Timothée expligue qu'une femme de mau- 
vaise vie pécherail-en se réjouissant de la vie 
qwelle méne ; mais « elle ne péche pas en se 
réjouissant des gains que la prostitution lui rap- 
sporte » (I, 614). » (Page 43). 

« L’intention peut oter toule « malice » au vol. 
« Oui prend le bien @autrui par jeu, ow en vue 
du bien et de Vavantage de celui a quiil le prend, 
ne commet pas un vol, » écrit saint Alphonse 
apres Lessius. » (Page 81). — Etc., etc. 


1 Provinciales, lettre VII. 


to 
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M. Bayet a copié Pascal. Il nous excusera de 
- donner ici audience a son maitre avant lui. Qu’il 
attende. Nous le retrouverons en fin de conversa- 
tion. Son compte sera vite réglé. 

Le catalogue serait long, des calomnies énormes, 
a gros succes populaire, dont les adversaires de 
VEglise ont perfidement souillé sa doctrine ou ses 
mceurs au cours des vingt siecles passés de son 
histoire militante. Je ne sais s’il en est une dont 
elle ait eu plus a souffrir que de l’absurde machine 
de guerre pascalienne des directions d’intention. 
Tl n’en est guere, en tout cas, de plus habilement 
construites, ni qui aient de facon plus immédiate, 
universelle et durable, atteint leur but en jetant 


dans les esprits, parfois les meilleurs, un trouble . 


que des discussions et critiques cent fois répétées 
n’ont /pas réussi a dissiper encore aujourd’hui. 

La calomnie se présente dans les termes excessi- 
vement simples que voici : 

Devant la perspective d’une action ou ceuyre 
mauyaise, la conscience chrétienne du vieux temps, 
la bonne conscience simplement honnéte et ordi- 
naire, s’abstenait ; la conscience jésuitique, elle, 
cherche s'il n’y a pas dans cette action quelque 
chose de bon a quoi elle puisse accrocher une inten- 
tion pure, et, quand elle a trouvé ce point d’attache, 
elle se permet l’action mauvaise, tout en détestant 
le mal qui s’y trouve, mais en raison du bien qui 
s’y trouve aussi, et sur lequel seul elle dirige son 


intention. Or, comme il n’est presque pas d’action 
p 


si absolument mauvaise qu’on ne puisse, en cas de 
besoin, et en cherchant bien, trouver quelque part 
dans les alentours de ses circonstances un point 
. @appui pour une complaisance en soi moralement 
acceptable, on voit ou peut mener le stratageme 
casuistigue des directions d’intention, et quels 
crimes, homicide, duel, vol, luxure, etc., sont sus- 
ceptibles d’étre ainsi autorises. 
Voila comment « Vintention peut dter toute 
malice au vol » (Bayet, supra) quand il s’agit d’un 
vol pieux par exemple, pour une bonne ceuvre, et 
comment, pour tout dire d’un mot brutal et clair, 
« Von corrige le vice des moyens par la pureté de la 
fin. » (Pascal, supra). 
Contre cette abominable accusation l’histoire de 
VEglise proteste tout entiére, de la fagon la plus 
_ nette, depuis S. Paul jusqu’au premier yenu quel- 
_ conque de nos modernes et contemporains manuels 
de théologie morale. Au mot de l’Apdétre : « Von 
Sacienda sunt mala ut veniant bona » (RoM., 1, 
8) fait écho la doctrine catholique de tous les 
temps, qui n’a jamais cessé de réprouver, comme 
contradictoire aux principes fondamentaux de la 
morale, l’adage bien connu, et malheureusement 
trop populaire : La jin justifie les moyens. La 
raison de cette réprobation est limpide, chez nous, 
dans notre morale. Rappelons-la en quelques mots. 

La distinction du bien et du mal n’est pas une 
invention d’origine humaine. C’est du dehors, et 
d’en haut, qu’elle s’impose a la conscience, puis- 
que finalement, 4 travers les canaux dérivés qui 
nous l’apportent dans les formules des lois, natu- 
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. catholique formule dans la thése classique bien 


' de la morale philosophique des paiens? Non ! puis-— 
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relles, relies. ecclésiastiques, allé remonte Jusen eins 
Dieu, Créateur et Loi éternelle de toutes psi 
supréme Sagesse d’ou elle émane. t 

L’homme a le devoir absolu de se soumettre aux 
lois morales, qui sont d’ordre supérieur a sa 
volonté et A ses caprices. S'il se révolte la-contre et 
les enfreint, si a /eur intention il prétend substi- 
tuer /a sienne, cest le désordre et le péché. Quand 
donc une ceuvre est a priori, de par la loi morale 
— la loi de Dieu en définitive, — caractérisée mau- 
vaise et défendue, aucune intention bonne ne peut 
lui arracher l’étiquette de moralité collée 1a, d’en 
haut, par une autorité qui échappe a tous les con- 
trdéles, & tous les caprices de la volonté humaine. 

Il est aussi absurde d’imaginer que Vintention 
subjective dun homme peut éter toute malice au 
vol, que de concevoir, par caprice de liberté, la 
suppression d’un des quatre cétés exigés dans la 
définition du carré. 

Tout comme pour lordre de nos connaissances 
d’idées spéculatives, la vérité morale est objective. 
Ce qui est objectivement mal a priori, nous est 
imposé comme tel, et nous n’y pouvons rien, abso- 
lument rien ; de méme, pour ce qui est objective- 
ment bon, ou indifférent. C’est ce que la morale 


connue : Le premier et fondamental criterium de 
la moralité se trouve, avant tout, et substantielle- 
ment, dans l’objet, accessoirement dans les Cir- 
constances et dans Vintention subjective, quand 
de ce double chef une détermination de moralité | 
complémentaire (mais non pas contradictoire) est — 
possible. A 

Jamais, par conséquent, une intention, quelque 
bonne qu’on la suppose, ne peut blanchir Ja teinte- 
noire de malice qui adhére a Vobjet de par. la 
volonté dé Dieu, la loi de nature et de raison sil’on 
veut; et donc, jamais la fin bonne ne suffit a justi- 
fier un moyen mauvais. 

Ferons-nous a Pascal Vinjure de scopes quwila 
ignoré un point aussi commun et connu de la doc- 
trine chrétienne, simple écho d’ailleurs, en cela, 


que cest aux Jésuites seulg qu'il reproche de 
Vavoir abandonné, pour lui substituer la théorie, 
jusqu’alors inédite, des directions d’intention. Sa 
perfidie est 1a, et aussi dans le rdle passablement 
niais qu’il fait jouer a son interlocuteur de cette 
Vile Provinciale. Il se fait servir et citer par ce 
« bon Pére » des, résolutions casuistiques dues & 
des auteurs de la Compagnie, dont les unes sont 
parfaitement fausses, et réprouyées depuis parle — 
magistére de l’Eglise, et les autres exactes en soi, — 
mais présentées sous un jour si artificieusement — 
suggestif, et enveloppées dans une équivoque telle. 
que le lecteur se trouve naturellement amené a y ~ 
voir avec «le Pére » la mise en ceuvre de la méthode 
nouvelle qui purifie le mal de Paction Per la ores ‘ 
de Vintention. iq 

Dela premiére calgeris de.ces Ne casuis-— 
tiques nous n’avons qu’un mot a dire: elles sont 
condamnables et pour la plupart condamnées. 
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d’auteurs qui, 1a 


singuliéres, 
“comme partout ailleurs, en toute école et en tout 
milieu, abusent de la liberté de penser et d’écrire, 
elles n’engagent en aucune facgon l’enseignement 


“Opinions isolées, 


de la Compagnie de Jésus, encore moins la respon- 
sabilité doctrinale officielle de l’Eglise. Ce sont 

-méme d’autres Jésuites, et parmi. les meilleurs, 
qui sé sont chargés de les réfuter. La mauvaise foi 
de Pascal n’a eu garde de le reconnaitre. Il lui fallait 
conclure, et il a quand méme conclu : Ab uno 
disce omnes. Le jugement sévére de Vhistoire, sur 
ce point-la, charge lourdement la mémoire de 
Vauteur des Provinciales. Nous n’avons rien a y 
ajouter. ; 

Trés différent est le cas des propositions de la 
seconde catégorie. Les précédentes étaient radica- 
lement fausses, insoutenables, a bon droit scanda- 
leuses. Celles-ci sont vraies, mais d’une vérité qui 
n’éclate pas au premier coup d’cil, vraies d’une 
yérité technique, dirions-nous bien, qu’apercoit 
sans peine un ceil professionnel exercé a ces sortes 
d’analyses, mais que le nuage d’une équivoque 
dissimule aisément au regard simpliste des pro- 
fanes, pour ne leur laisser qu’une impression pri- 
mesauti¢ére d’erreur et de malaise. C’est cette 

-équivoque qu’il nous faut nettement dissiper. 
Une méme action, une méme ceuvre, une méme 
_ cause enfin, peut avoir simultanément deux faces, 
-déux effets, un effet B qui est bon, et un effet mau- 
vais M, parfaitement indépendants Vun par rap- 
port 4 autre, mais résudtant néanmoins nécessai- 
rement fous Jes deux a la fois de Vaction ou 
cause posée, et par la-méme, en fait, inséparables. 
Est-il moralement permis, sans faute de conscience, 
de se complaire en B malgré son contact avec M? 
est-il permis de poser la cause, de réaliser l’ceuvre, 
malgré la prévision de effet mauvais M que l’on 
sait deyoir fatalement se produire en méme temps 
que lautre? 
Le probleme n’est pas nouveau. I] est contempo- 
‘rain des origines de ’humanité sur la terre. C’est 
tous les jours, A tous les instants de la journée, 
‘dans le frottement surtout des rencontres sociales, 
& propos de tout eta propos derien, qu’il s'impose 
a la conscience. Il nest pas d’ceuvre ou d’action, en 
soi moralement bonne ou au moins indifférente, a 
propos de laquelle on ne soit éventuellement 
amené 4 le résoudre, parce qu’il n’en est pas, quel- 
que bonne qu’on la suppose, qui ne soit suscep- 
‘tible, 2 un moment et dans une ambiance donnés, 
d’avoir quelque contre-coup facheux dans les cir- 
constances de temps, de lieu et de personnes ou 
elle a ses inévitables répercussions. 
Donner Vauméne 4 un pauvre, est bien.; lui 
‘fournir par la-méme Voccasion d’en abuser, en 
s’enivrant par exemple, est mal. 

Gronder, corriger l’enfant vicieux, est bien ; 
l’exaspérer ainsi et lui remplir le coeur d’une vilaine 
amertume, est mal. 

Précher au confessionnal ou en chaire contre 
‘Yonanisme conjugal, est bien; éloigner par la des 


‘de part et d’autre ; 


‘sacrements et exposer ala damnation les pénitents 


violemment troublés, est mal. 
Visiter un musée, y admirer l’esthétique du nu 
des ceuvres d’art, est bien; y pécher par com- 


‘plaisance aux imaginations malpropres que suscite 


cette sorte de spectacle, est mal. 


Retirer un revenu de la location de son immeuble, — 


est bien ; faire de cet immeuble un lieu de débauche, 
est mal. 

Administrer a2 une femme enceinte le reméde 
qu’exige impérieusement sa vie menacée par un 
mal mortel autre que la grossesse, est bien ; tuer 
Venfant que ce reméde par contre-coup atteindra 
mortellement, est mal. 

Se réjouir a la pensée d’un héritage futur, est 
bien ; 
attend la succession, est mal. 

Admirer Vhabileté du voleur, est bien ; 
ver son vol, est mal. 

Et ainsi de suite, a Vinfini. 

Contemporaine aussi de la vie morale dé nos 
premiers parents, est la résolution que toute cons- 
cience humaine a.dd donner, et a donnée toujours, 
dans tous les temps, a ce probléme central autour 
duquel gravite, on peut le dire, en trés grande 
partie, la vie courante de ’humanité tout entiére. 


Cette solution tient dans les propositions trés’ — 


simples que voici, toutes issues de la loi naturelle 
et du plus élémentaire bon sens. 

4o— Tout homme a,’ en principe, le devoir a ne 
pas faire de mal, aucun mal, ni a soi, nia autrui: 
malum est vitandum. 

20 — Tout hommé a le devoir absolu, sans aucune 
exception possible, de ne jamais commettre pour 
son propre compte le mal moral du péché, qui 
consiste dans la libre réyolte contre une loi obliga- 
toire en conscience. 

30 — Tout homme a le droit de reposer légiti- 
mement les complaisances approbatives de sa 
volonté sur ce qui est bien ou moralement indiffé- 
rent : malum odibile, bonum amabile. 

40 — Tout homme a le droit de permettre, de 
tolérer, de /aisser faire le mal d’autrui, physique 
ou moral, lorsqu’il n’a pas moralement le pouvoir 
et le devoir de ’empécher. 

50 — Tout homme a le droit (non pas le devoir) de 
se préférer a autrui en cas d’équivalence d’intéréts 
la loi de charité qui l’oblige a 
aimer son prochain comme lui-méme, ne l’oblige 
pas a Vaimer p/us que lui-méme, ni par conséquent 
a se sacrifier a lui dans V’hypothése de )’équiva- 
lence susdite. s 

60 — Tout homme donc n’a le devoir d’empécher 
le mal d’autrui qu’autant que cette équivalence est 
rompue a l’avantage du prochain. 

De ces six propositions, dont Vévidente clarté 


naturelle se passe de démonstration, les théolo-— 


giens ont tiré les deux théorémes que voici, qui 
n’en sont que la condensation en formules tech- 
niques plus yenediavarnent appropriées aux besoins 
de la conscience. 


souhaiter la mort du de cujus dont on 


approu- — 


f 
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‘Théoreme I}. 
fun bon ? et Pautre. Malvals soni élroilement 
unis et inséparables, 

a) Théoriquement, la volonté poir désapprou- 

ver M et s’en détourner, mais pEut sans faute de 
conscience approuver B et sy complaire sous la 
raison formelle et dans les limites du bien qui 


sy trouve : mais 

6) Pratiquement, cette attitude de la volonteé 
par rapport a B peut. étre parfois périlleuse et 
interdite, en raison du danger quwil y.@ pour 
elle de laisser glisser sa complaisance.de B aM, 
du bien au mal gui s’'y trouve etroitement méle. 

Théoriquement, rien n’est. plus incontestable. 
C’est application logique.de la régle morale fon- 
damentale énoncée dans la 3¢ proposition ci-des- 
sus. Mal encadrée, mal enchdssée, couverte d’or- 
dures, la religue est toujours une relique, chose 
précieuse, estimable, aimable. Le bien voisine sou- 
vent avec le mal; tout facheux qu'il soit, ce voisi- 
nage ne supprime ni sa, bonté propre, par quoi il 
est bien, ni donc son amabilité, en tant que terme 
ou peut s’arréter la volonté humaine, toujours 
autorisée 4 se complaire en ce qui est moralement 
aimable. Par contre, il va de soi que, la complai- 
sance en M est rigoureusement, interdite, et cela 
dans toutes les hypothéses possibles, sans aucune 
exception imaginable : c’est le mal, le péché : 
vitandum. 

En présence, donc, de la simultanéité des deux 
objets, la volonté honnéte repose son intention la 
ou elle peut se reposer, en B, et s'abstient soigneu- 
sement d’en faire autant pour M, qu'elle ne regarde 
méme pas, qu’elle ne veut en aucune facon, dont 
méme sa délicatesse se détourne, dans la mesure 
possible, comme d’une chose répugnante, vilaine 
X voir, nullement susceptible, A aucun degré, de 
désir ou d’approbation. i 

Quoi de plus simple et de plus fréquent dans la 
vie que le procédé psychologique qui consiste, 
pour la yolonté, a « prendre son bien 1a ou elle le 
trouve », et a laisser le mal, qui est 4 cété, pour ce 
quwil.est, pour mal tout simplement? On admire, 


4L’*homme peut pécher, commettre le mal de deux manieres : 
19 en s’y complaisant la ow il le rencontre, chez lui ou en 
dehors de lui ; 2° en le produisant, chez lui ou en dehors de 
tui, comme cause morale responsable. Nos deux théorémes 
étudient successiyement, ces deux hypotheses. 

Le premier, de facon tres générale, vise la simple complai- 
sance approbative du mal, quel qwil soit, ou quwil se ren- 
contre, étroitement associé a quelque chose qui. est bon ou 
indifférent et, comme tel, moralement permis. Le second a 
pins spécialement en vue le probleme du mal dans sa causa- 
i 

‘Comme les solutions casuistiques méchamment exploitées 

par nos adversaires se rapportent indistinctement tantot a 
Vun et tantot a autre de ces deux problemes de conscience, 
ce qui jette beaucoup de confusion dans les idées, nous les 
avons séparées afin de fournir au lecteur, & V’ayance, en deux 
régles absolument claires, la résolution facile et complete de 
toutes les prétendues scandaleuses résolutions casuistiques, 
de S, Alphonse et d’autres excellents auteurs, que nous aurons 
a eeamingn en détail dans les articles suiv. ants. 
_ 2 Afin de ne pas compliquer Vénoncé du théoreme, nous 
n’avons & dessein parlé que de l’alternative B ou M, bien ou 
mal. En réalité, il taut ranger aussi dans la categorie B les 
choses moralement indifferentes, qui ne sont a priori, de 
par leur caractéristique objective, moralement ni bonnes ni 
mauyaises, et par la-méme sont permises, objets d’intention 
licite‘de la part de la volonté, 4 qui il appartient, dans ce cas- 
la seulement, de leur donner une note de moralité bonne ou 
mauyaise, suivant la fin honnéte ou immorale a laquelle ‘il 
lui plait de les ordonner. 


on aime ie pelle tenue littéraire dune page de 


Renan, et l’on réprouve les idées fausses qu'elle 
exprime. On tient les Provinciales, quelques-unes 
du moins, la nétre, la septi¢me, pour pur chef- 
d’eeuvre de langue frangaise ; et l'on blame la per- 
fidie des insinuations méchantes qu’elles distillent 
dans le cerveau du lecteur. On condamne le. yol, 
tout en considérant avec plaisir Vhabileté géniale 


du voleur. Etc., etc. 


Pratiquement ce procédé, non pas, de direction 
d@intention, mais d’abstraction objective !.dans le 
partage du bien et du mal la ou ils sont en étroit 
contact, n’est pas toujours exempt de grave dan- 
ger, et par conséquent pas.toujours moralement 
permis. 

L’approche du mal peut facilement constituer 
une suggestion périlleuse pour notre pauyre. na- 
ture, chacun sait cela, surtout quand ‘s’estompent 
i nos yeux ses yilaines couleurs sous l’éclat du 
bien qui ’accompagne, derriére lequel il dissimule 
ses redoutables séductions. 

Les hommes forts, a caractére et vertu bien 
trempés, peuvent s’aventurer loin, sans crainte de 
chute, dans ces régions suspéctes, malsaines. en 
définitive, ou régne la promiscuité du bien et, du 
mal, parfois si profondément mélangés. qu’un ceil 
exercé a peine a ne pas les confondre. . 

Mais les naifs, les ignorants, les non ayertis, ne 
reviennent pas indemnes de ces excursions péril- 
leuses : l’occasion les trouve faibles ;.ils -y tré- 
buchent et tombent. La distance qui sépare B de 
M est courte; le plan est incliné, glissant ; les deux 
impressions ont vite fait de se fondre dans une 
nuance moyenne ou, a cété de B, et-en vertu de la 
vitesse acquise de l’admiration.qu’il excite, M pa- 
rait moins vilain, et finit rapidement par béné- 
ficier d’une sorte de prolongation de la complai- 
sance que B seul méritait. 

Pour combien de lecteurs le charme. littéraire de 
la Vie de Jésus n’a-t-il pas été Voceasion de la 
ruine ou leur foi a sombré! Et si Pascal n’avait été 
qu’un Paul Bert ou un simple Bayet, combien 
moindre etit été le nombre des victimes: si: sotte- 
ment troublées et.scandalisées depuis deux siécles 
et demi par les Provinciales / En les mettant 2 
Index, VEglise a certainement moins youlu pros- 
crire les erreurs qui s’y trouyent, que prémunir 
les fidéles contre le danger de leur approche, le 
danger de passer de B aM, de l’admiration pour 
le génial talent de Vécrivain a l’approbation: des 
faussetés qu’il a su couvrir d’un style et orner. ajup 
cadre si merveilleusement séduisants. 

Quoi d’étonnant, dés lors, si une résolution. ca- ; 


nS 


1 Rappelons qu ’il_ y a deux maniéres d’entendre Mabsirae- 
tion : la premiere, réelle, consiste & séparer des choses unies, 2 — 
les mettre I’une en dehors del autre, & part; la seconde, inten- 
tionnelle, se contente de considérer Pune sans faire attention 
a Vautre, qui est alors pour ainsi dire équivalemment ‘inexis- 
ante. Nous ne disons point que la perception de conscience 
puisse jamais supprimer dans un Gite t le mal qui s’y trouve, 
et qu’elle est bien forcée d’y voir, d’y. constater ; nous: disons 
Seulement que par simple isolement abstraction intention- 
nelle la volonté peut aimer, approuyer, désirer, rechercher 
le bien 14 ot il est, et: comme il est, sans ai ar 1a-méme 
a d@aucune facon pouloir le mal qui si fagie® e insépara- 
blement. 


suistique de /icito, parfaitement juste au sens 
-abstrait de la pure comparaison des idées, dans 
Yanalyse métaphysique de l’esprit, se trouve prati- 


_quement condamnable dans l’ordre vivant deés— 


faits, ou tant de circonstances contingentes, per- 
sonnelles et subjectives surtout, viennent ajouter 
aux idées pures de la théorie des éléments nou- 
veaux dont il faut tenir compte pour prononcer 
finalement « sur l'ensemble» : Jicet ou non licet / 

Souhaiter étre riche, recucillir une grosse suc- 
cession, est chose qu’aucune morale ne réprouye, 
évidemment; c’est notre B, et voila pour la pure 
considération des idées dans l’ordre théorique de 
jugement : licet. 

Souhaiter la mort de son pere, de laquelle dé- 
pend l’entrée en possession d’un gros héritage, est 
chose condamnée par la morale; voila notre M : 
non licet. 

Un casuiste se demande, la-dessus, s’il est per- 
mis de souhaiter la mort de son pere propter pin- 
guem hereditatem, et il répond : oui, si Yon s’en 


tient a B, sans se complaire en M, et surtout sans 


se complaire en M en tant que moyen d’arriver 


a B; théoriquement c’est exact, inattaquable. Et — 


cependant, vu l’équivoque de la proposition telle 
qu'elle est formulée, en raison surtout du danger 
qwvelle présente pratiquement, doffrir 4 la volonté 
une tentation trop forte de glisser de B en M, elle 
est condamnable et condamneée. 

Et ainsi d@’un certain nombre de résolutions 

- analogues ou quelques subtils casuistes, par jeu 
de pure métaphysique, au xvie siecle surtout, 
dans la Compagnie de Jésus comme ailleurs, ont 
formulé des. conclusions purement abstraites de 

| licito, qwils ont été les premiers 4 regarder comme 


impraticables, et dont plusieurs ont été en fait’ 


frappées par le magistére de l’Eglise. 

Il en faut convenir. G’a été un tort de laisser 
croitre, a cété de la casuistique pratique, la seule 
vraie, bonne et prudente regle des mceurs, la 
branche parasite, aussi dangereuse qu/inutile, de 
la casuistique melaphysique, comme si la casuis- 
lique normale n’était pas, par définition, chose 
d’ordre essentiellement pratique, d’ot la considé- 
ration contingente des faits et Vassistance obliga- 


toire de la vertu de prudence, qui régle toutes les 


autres, ne doivent jamais étre absentes. 
-Assurément le voisinage, disons mieux, l’intime 
. compeénetration de B et de M rendent parfois bien 
difficile 4 résoudre le probleme de leur suffisante 
distinction, pour que B puisse ¢tre objet d’inten- 
~~ tion honnéte, sans quela volonté soit exposée a se 
‘souiller quelque peu, voire beaucoup et tout a fait, 
au contact de M. Ce point est délicat, et peut, en 
certaines conjonctures compliquées et difficiles, 
préter a des divergences d’appréciations, ainsi que 
nous le dironsayec plus de précision touta l’heure, 
en un cas tout pareil, a propos du théoréme sui- 

vant. 5 

Pascal a méchamment exploité ces divergences 
d’opinions dans ce qu’elles ont parfois de trop ris- 
qué, contre l’enseignement de la Compagnie de 


= 7 = < 


Jésus. La malpropreté du procédé est manifeste : 


il faut la lui laisser pour compte, et passer outre, — 


en répétant, pour conclusion ferme, que, malgré 


les difficultés éventuelles de son application, le 


principe reste, d savoir : que, en présence dun 
objet a double caractéristique B et M, il est théori- 
quement certain que la complaisance approbative 
de l’intention par rapport a B, avec prétérition ou 


réprobation simultanée par rapport & M, est mo- 


ralement exempte de toute faute en conscience, 


encore que, pratiquement, cette abstration objec- — 


tive du bien, isolé ainsi du mal qui Vaccompagne, 
soit parfois périlleuse, et, a cause de cela, inter- 
dite. | 


Nous recommandons tres particulierement au 


lecteur ce Théoreme. Bien compris, il donne la 
clef d’une foule de résolutions casuistiques, qui 


sans cette projection lumineuse resteraient au pre- 


mier abord suprenantes et difficiles a justifier. 
Du’reste, le: Théoreme II; qui n’est qu’un cas par- 
ticulier, et comme la prolongation de celui-ci, — 
done non moins capital — va l’éclairer mieux 
encore. 

Théoréeme H. — Guand une cause moralement 
bonne ou indifferente doit entrainer la produc- 
tion simultanée de deux effets Bet M, Cun bon", 
Vautre mauovais, il est permis de la poser, en 
raison de Veffet bon que la volonté peut prendre 
alors pour honnéte point @appui de son inten- 
tion, aux conditions suivantes, savoir : 

a) que leffet mauvais.M ne soit pas le moyen 
Wou dépend la réalisation de Veffet bon, B ; 

b) que Vopérateur ait, pour se trouver déchargeé 


du devoir dempécher Veffet mauvais, des raisons 
dont la gravité fasse équilibre ala gravité dw 


mal qui est en cause, el prévu comme tel ; 
c) gwenfin Vintention de Vopérateur soit de 


tout point moralement pure et honnéte, ce quit 


arrive quand cette intention se complait unique- 
ment au bien cherché, sans approuver le mal 
quwelle ne laisse faire qua regret, faute de 
pouvoir et devoir lempécher. 

La condition @ procéde du principe posé dans la 
2e de nos: six propositions, et, plus généralement, 
de la Joi naturelle fondamentale que l’Eglise apres 


S. Paul met a la base de sa morale: La fin ne 


justifie pas les moyens. Un moyen, frappé en soi 
a Vavance d’une empreinte ou tare d’immoralité, 
reste immorai enyers et contre toutes les inten- 
tions des volontés humaines inféricures ; y toucher, 
cest se souiiler, et la bonne intention du but 
laisse quand méme pour compte ala conscience la 
tache indélébile du moyen employé. On peut mettre 
au défi tous les Pascal et Bayet du monde de trouver 
chez un casuiste catholique de valeur un seul 
exemple de résolution ot ’’emploi d'un moyen 
mauvais est autorisé pour une fin bonne. ; 
La condition 6 découle de la tre de-nos proposi- 
lions. Ce'n’est pas de gaieté de cceur, jamais, qu’un 
homme simplement et naturellement bonnéte 
1 Méme obseryation que ci-dessus a propos des actions ow 


wewyres moralement indifférentes (page 356, note 2). 
\ 


laisse faire sous sés yeux, ou a ye provoque 
occasionnellement un mal qu’il pourrait empécher. 
’ Le mal est par essence chose a poursuivre, a éviter, 
a supprimer, chez soi et chez autrui : Malum 
vilandum. Il faut donc des raisons pour le laisser 
exister, ou permettre qu'il se produise, quand on 
prévoit le danger de son apparition ou de son 
contact. 

Plus le mal en question est grave, plus graves et 
urgentes doivent étre les raisons de le tolérer ou 
de le provoquer, cela ya de soi. La régle qui domine 
cette pesée comparative des raisons excusantes et 
de la gravité du mal a permettre, revient a la loi 
de charité générale. Les moralistes disent volon- 
tiers de cette loi que non obligat cum tanto in- 
‘commodo. Cela s’entend. Le bien du prochain (son 
mal éyité) et le bien de l’opérateur (celui dont il se 
prive en évitant le mal du voisin) peuvent, suivant 
Yordo bonorum qu’indiquent tous les auteurs au 
_ traité de Caritate, se trouver égaux ou inégaux : 
en cas-@inégalité finale, tout considéré, la balance 
doit pencher du cété du plus grand bien, soit pour, 
- soit contre la tolérance du mal. En cas d’égalité, 


comme nul n’est tenuw d’aimer son prochain plus: 


' que soi-méme, l’on peut opter pour ses intéréts, 
~ quoi qu’il advienne de ceux d’autrui. 

Réduite a ces termes généraux, lappréciation des 
raisons susceptibles d’excuser la permission du 
mal est théoriquement assez claire. En pratique, 
cest autre chose. La balance, alors, n’est plus 
qu’une simple métaphore. La valeur des poids n’a 
rien d’objectivement absolu ; chacun l’estime, de 
bonne foi d’ailleurs, suivant, comme on dit, la 
couleur de son esprit, la susceptibilité propre de 
sa conscience, la formation antécédente et les ten- 
dances de son jugement. C’est le propre des choses 
d’ordre moral d’échapper aux rigueurs quantita- 
tives de la mesure, et d’offrir au dictamen pra- 
‘tique de la conscience une telle variabilité objective 
et subjective d’éléments, quwil n’existe en réalité 
pas deux cas absolument identiques, et que lana- 
logie, malgré les plus apparentes similitudes, est 
toujours quelque peu sujette a caution. 

Ceci explique pourquoi, non seulement dans les 
confessionnaux, mais dans les livres de théologie 
morale, tout comme dans les cabinets de méde- 
_cins, d’avoués, d’hommes d'affaires, et en général 
dans toutes les sphéres pratiques de la vie, ily a 
parfois tant’ de divergences de sentiment sur un 
_méme point, suivant les individualités que l’on 
consulte, 

Ceci explique aussi comment il arrive que cer- 
tains esprits, entrainés de-bonne foi par leur men- 
talité trop large ou trop sévére, scrupuleuse ou 
laxiste, dépassent parfois, dans cette pesée des rai- 
sons morales contingentes, les limites de la pru- 
dence auxquelles de temps 4 autre le magistére de 
VEglise, gardien de la foi et des mceurs, est obligé 
de les rappeler. Nous avons ainsi un catalogue 
assez riche de propositions laxistes condamnées 
chez certains casuistes (Jésuites et autres) du xyue 
‘siecle, auquel d’ailleurs fait pendant le catalogue 


des proposiblans rigides et tutioristes, 


par le Saint-Siége au sitcle suivant. ME hs ee 
De cette double observation, qui n’a certes pas- 


du échapper a Vesprit informé de Pascal, il résulte 
qu’on ne peut vraiment pas, sans mauyaise foi, 


‘ imputer a la Compagnie de Jésus les écarts casuis- 
tiques de certains de ses auteurs, dont, au surplus, | 


les sottises, parlées ou imprimées, sont une bonne 
preuve de immense liberté de penser et d’opiner 


dont on jouit sous le gouvernement’ de Vautorité 
_ dogmatique de |’Kglise. { 


: * 
La condition c enfin n’est, en) ce qui concerne 
Vintention, que la traduction pratique des six 


propositions combinées. Diriger Vintention ! Ce- 


verbe diriger est une trouyaille pascalienne abso- 
lument: géniale, le « clou » de toute l’affaire! Cela 
veut dire, et de facgon saisissante, que l’on peut, 


comme lon veut, projeter son intention sur les . 


objets, et les éclairer ainsi d’un rayon de lumiére 
qui cache leur vilaine couleur, qui les revét d’une 
couche de pureté sous laquelle leur immoralité 
disparait. La recette est simple : on met une inten- 
tion pure sur un vol, sur un homicide, et voila le 
vol, ’homicide, transformés en ceuyres honnétes ; 


« le mal de l’action a été purifié par la pureté de - 


VYintention » !!! 
Or, voici la vérité catholique universelle, la doc- 
trine morale fondamentale, aussi bien naturelle 


que confirmée par l’autorité surnaturelle de la foi, 


et dont tous nos moralistes, tous nos casuistes, 
S. Alphonse en téte, avec toute sa Compagnie, et 
celle de Jésus, ne sont que de simples et hei 
échos. ‘i 

Dans le cas de la cause & double effet (B, bon, et 
M, mauvais) la conscience voit fort bien le mal de 
M et le bien de B. Le voulut-elle, qu’il lui serait 
impossible de ne pas voir M tel qu’il est, de gratter 
sa surface, de Je couvrir d’un voile. Plaque photo- 
graphique — et rien de plus — elle recoit de M 
Vimpression objective qui lui est propre, donc 
mauvaise moralement. D’un bout a Vautre du pro- 
cessus de ses réfiexions, décisions et opérations, 
M restera toujours pour elle ce qu'il est : une chose 
mauvaise, répugnante, qu’elle déteste et souhaite- 
rait ne pas avoir rencontrée sur sa route. 

Mais, 4 coté de M, il y a B tout de méme : il est 


temps d’en parler. Cet objet est bon’; donc, terme. 


parfaitement honnéte de complaisance pour la 


volonté qui y peut, c'est de toute évidence, fixer 


tant qu’elle voudra son intention. (Propos. 3). D’ow: 
intention permise sur B ; intention interdite sur M. 

La plaque photographique a-t-elle donc une 
lumiére a elle pour éclairer l’objet, et dirige-t-elle 
les rayons qui ne la viennent frapper qu’autant 
qu’ils émanent d’abord de l'objet?! Pas dayantage 
le jugement de conscience n’a rien, absolument 
rien, a diriger dans la perception poke ow il 
voit M et B comme ils sont. 


Dans un paysage, a gauche, se have une vilaine 


rocaille, déplaisante et inesthétique au possible ; 


mais tout pres, & droite, un groupe charmant de 
Le photographe, ennuyé 


jolis moutons paissants... 


< an 


de ne pouvoir « prendre » B sans M, les moutons — 


‘sans le facheux caillou, subit celui-ci pour avoir 
ceux-la, et met en plaque tout l’ensemble. Il veut 
de pleine approbative complaisance ses moutons ; 
il swbit de pleine réprobative répugnance la ro- 
caille. Dites maintenant ce que vient faire la 
direction dintention dans laffaire, et en quoi 
Vhorreur grossie du premier plan est purifiée par 
la beauté des autres. j 

S’il fallait employer un verbe, ce n’est pas diri- 
ger, mais plutédt isoler qu’il faudrait dire, et 
encore, «isoler » dans le sens de faire abstraction 
de complaisance, et non pas dans le sens de sépa- 
ration, impossible par hypothése. 

Nous sommes au noeud du probleme: M et B 
sont inséparables ; donc, dit-on, qui veut l’un veut 
lautre. — Eh ! sans doute ! Mais, quel Pascal ou 

quel Bayet osera prétendre que la présence de M 
' est. une interdiction absolue a priori de jamais 
vouloir B? Owils répondent !... On les attend la... 
et ils n’y viendront pas ! ; 
Comment, alors, s’y prennent-ils, et de quelle 
direction « jésuitique » dintention peuvent-ils 
bien user, quand iJ leur arrive, comme a tout le 
monde ici-bas, a chaque instant, de faire une 
ceuvre ou ils apercoivent trés bien le B pour eux, 
\ et le M qui en résulte occasionnellement pour le 
voisin ?... Ils s’y prennent comme le commun des 
mortels, comme un simple Jésuite quelconque, 
comme vous et moi, comme notre photographe 
de tout 4 V’heure: ils usent de leur droit, qui est 
chose bonne, et, pour le reste, qu’ils regrettent au 
fond, nous le supposons, ils disent : Tant pis pour 
le voisin, c’est son affaire ! En quoi ils ne dirigent 


et ne purifient rien, puisqu’il n’y a la rien a diri- | 


ger ni a purifier ; mais ils veu/ent ce qui est bon 
et s’y complaisent, tout en /aissant faire ce qui 
est mauvais ef leur déplait. Ils portent leur inten- 
tion approbative et effective sur B seul, qui seul 
est, au vrai sens du mot, volontaire; quant a M, il 
est, ou intentionnellement inexistant et non volon- 
taire, ow méme, le plus ordinairement, involon- 
taire, en raison de la répulsion qu’il inspire et 


qui fait qu’on le swbit, ce qui est autre chose que_ 


le vouloir. 

Voila tout le mystére et la justification limpide 
de certaines solutions casuistiques releyées par les 
adversaires de lEglise dans nos meilleurs auteurs 
de théologie morale, qui ne sont. scandaleuses 
pour le lecteur qu’en raison de l’équivoque ou ce 
qui est simplement volition légitime d’un bien 
permis est présenté comme un artifice subjectif de 
purification du mal inhérent a un objet, et cela 
par simple superposition ' d’uneintention ou d’une 
fin bonne, soi-disant destinée a voiler, pour un 
temps, son immoralité. 

1 est, en effet, par superposition de Vintention bonne sur 
Vimmoralité de objet que Pascal et Bayet expliquent sa pré- 
tendue purification, qwils mettent odieusement sur le compte 
_de la doctrine enseignée dans la Compagnie de Jésus et dans 

‘VEglise. Pareille idee de superposition du bien sur Je mal, a 
Veffet de le faire disparaitre, de le voiler tout au moins, est 
étrangére & la morale catholique de tous les temps. Qu’ 


n’oublie pas Vacte de naissance de cette invention calom- 
nieuse : elle date des Provinciales. 


Dans le prochain article nous reléverons quel- 
gues-unes de ces « étrangetés » casuistiques dont 
stamusent de facon si comique les Provinciales, 


aux dépens des Jésuites et & la grande joie des 


amis de Port-Royal. Le pur bon sens naturel qui 
coule a pleins bords dans les deux Théorémes 
qu’on vient de lire, suffira a les justifier et 4 mon- 
trer ce quwil en faut retenir ou laisser, pour la 
gloire de la morale catholique et la honte de 
Pascal. 

Deux mots a M. Bayet, avant de finir. L’injure 
que fait Pascal a la Compagnie de Jésus, M. Bayet 
la jette, lui, 4 la face de l’Eglise tout entiére. C’est 
une différence. Il y en a d’autres ; celle-la suffit 
pour le moment, ef il convenait de la relever. 
Nous. ne lui reprochons pas d’avoir copié Pascal. 
Aprés tout, tant qu’a suivre un modéle — ce qui 
est toujours prudent, — il en pouvait rencontrer 
de pires. C’était assez déja de la mauvaise foi de 
Pascal. Nous trouvons indécent que M. Bayet Vait 
renforcée d’une doublure, de la sienne, en mettant 
sur le compte de Ja doctrine morale catholique 
commune la théorie des directions d’intention et 
de la justification des moyens par la fin, qu’il pré- 
sente a son lecteur sous le couvert des Provin- 
ciales. 

De cette vilenie supplémentaire il faut tout de 
suite faire bonne et définitive justice. La Théologie 
de Clermont, Gury, Timothée sont les auteurs 
favoris de M. Bayet ; il les cite constamment, dans 
le présent chapitre aussi; donc i! lesa lus. Et s’il 
les'a lus, voici ce qu’ils lui ont dit: 

THEOLOGIE DE CLERMONT (tom. V, n, 104) : — 
« Moralitas actus objective mali, relatiad finem 
bonum, manet in se malus... tum quia eos dam- 
nat A postolus qui dicunt facienda esse mala ut 
eveniant bona (Rom., m1, 8) ; fam quia ad mali- 
tiam moralem satis est si desit vel unica con- 
ditio moralitatis, juxta effatum : Bonum ex 
integra causa, malum ex quocumque defectu. » 
(Edit. 92, 1905, page 60). e 

TimotHeE (tom. I, n. 55): — « Si objectum sit 
malum, finis vero bonus, ut dum quis mentitur 
ad vitam innocentis conservandam, aut dum 
quis furatur ad dandam eleemosynam, actus 
erit. malus » : ce que l’auteur prouve 4° par le texte 
de S. Paul ci-dessus rapporté, et par la raison 
que voici: « 2° Ut actio sit honesta, intentio debet 
esse recta. Sed, ut intentio sit recta, non sufficit 
ut intendatur finis bonus, sed requiritur insuper 
ut bene intendatur, id est per media licita ; ergo 
hoc ipso quod voluntas medium malum. vult 
eligere ac adhibere, inhonesta fit ac mala. » 
(Edit. 42, 1903, p. 87). 

Gury (tom. I, n. 29): — « Omnis electio mali 
medii est mala. Sic nemo laudatur ex eo quod 
abstineat a potu ex avaritia ; reus autem ha-. 
bendus est qui furatur pecuniam ad eleemosy- 
nam faciendam. » (Page 118). 

Que dites-vous, ami lecteur, d’un monsieur qui 
a lu ces lignes, qui sait fort bien qu’elles sont 
répétées dans tous les manuels de morale, comme 


w 


BRB 


doctrine catholique commune _fondamentale, et 


qui écrit tout de méme froidement ceci : 
« Les casuistes modernes emploient communeé- 
ment le procédé, célébre depuis les Provinciales, 
qui consiste a purifier le mal.de Vaction « avec 
«la pureté de notre intention. » (La casuistique 
chrét. contemporaine, p. 33). 
Ce’ n’est. plus du’ Pascal, cette fois... C’est du 


Ber (A suivre). 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES: 


Q. — Beaucoup de récents théologiens sont larges 
pour Vabsolution & donner aux moribonds  privés 
de l’usage des sens, ou autrement dit privés de con- 
naissance’; entre autres, il y ale card. Gennari (Con- 
sultations Morales, Cons. LYIII). 

Jusquwici j’ai rencontré un certain nombre de paiens 
moribonds ainsi privés de, connaissance ; comme il 
leur etait impossible de me donner le moindre signe 
du désir du baptéme (c’étaient des paiens inconnus) et 
gu’ils paraissaient ne rien entendre de ce qu’on* leur 
disait, je n’ai jamais osé les baptiser. 

Mais aprés avoir lu la thése du card. Gennari citée 
plus haut, je me fais ce raisonnement : Si en quelques 
mots je tache de suggérer au paien que je rencontre 
dans ce cas ce qui est nécessaire pour qu’il recoive 
validement le baptéme, il me semble que. je puis le 
baptiser sous condition, car il peut trés bien se faire 
que ce paien m’ait entendu et compris, mais il ne peut 
me faire de signe pour demander le baptéme, il m’en 
fait peut-étre, mais sans étre: compris; et ici on peut 
s’appuyer sur les raisons qui militent en faveur de la 
thése du card. Gennari et autres théologiens pour 
Vabsolution 4 donner aux moribonds privés de ¢si- 
naissance. a 

Je serais bien reconnaissant.a Ami de me. donner 
son avis. 


R. — L’Ami a exposé lui-méme en 1914, et assez 
longuement (p. 1089 et suiv.), la doctrine soutenue 
par le card. Gennari dansia consultation a laquelle 
yous renvoyez, et comme lui, il la tient assez pro- 
bable pour ne pas condamner le prétre qui) la 
mettrait en pratique. 

Mais ce qui a ¢té dit du sacrement de pénitence 
dans Varticle cité, peut-on l’appliquer au baptéme 
d’un moribond infidéle qu’on ne connait pas du 
tout et qu’on rencontre privé de connaissance ? 

‘A premiére vue on peut bien trouver une cer- 
taine parité entre les deux catégories de moribonds, 
cest-a-dire, — d’une part, les moribonds chrétiens 
auxquels des théologiens permettent de donner 
Vabsolution conditionnelle, méme lorsqwils n’ont 
présenté aucun signe de repentir, méme s’ils sont 
hérétiques notoires, — et de l’autre, les moribonds 
infidéles dont on ne peut rien tirer et auxquels on 
se demande si, en de telles circonstances, on peut 
administrer le baptéme sous condition. 

Quelques auteurs ont prétendu qu’on pouvait 
appliquer 4 ces moribonds paiens le Sacramenta 
propter homines, avec la méme largeur inter- 


prétation cus aux wustbonds chrétiens 


aucun signe de repentir ou de désir de receyoir les ip 
sacrements. En conséquence ils,ont regardé comme 
licite le baptéme de moribonds infidéles inconnus, © 


que le missionnaire rencontre sur son chemin 


sans qu’il lui soit possible d’avoir aucun indice de 


leurs dispositions’. 
Cette opinion n’est sans doute pas dénuée de 


toute probabilité extrinséque; mais nous devons. 


faire remarquer cependant': 1° qwiln’y a pas de 


parité réelle entre le moribond chrétien et la: pro-\ 


babilité de ses dispositions suffisantes pour la Péni- 
tence, et le moribond infidéle et la probabilité de 
ses dispositions par rapport au baptéme, et 20 que 
les décrets du St-Office semblent s’opposer ie 
expressément 4 sa mise en pratique. 

40 D’abord, on ne peut ¢tablir aucune cots 


sérieuse entre un chrétien et un infidéle moribond, 
au point de vue de l’intention d’utiliser les moyens 
desalut quela divine bontéa ménagés aux hommes. 

Pour le chrétien moribond il est tout naturel: 


qu’il aspire, & ce dernier moment, a se réconcilier 


avec Dieu qui va le juger et que, sachant au‘moins: 


vaguement l’existence de sacrements institués pour 
aider Vyhomme a franchir heureusement le dernier 
passage, il désire les recevoir, bien quwil ne puisse 
manifester extérieurement ce désir. Il y a done a 


priori une réelle présomption qu’en administrant: 
conditionnellement lés sacrements 4 tout chrétien 
trouvé mourant et sans connaissance, on fait ceuyvre’ 


utile 4 son Ame sur le point de sortir de la vie. 


La'situation est toute différente pour un paien 


moribond inconnu, et qae rien n’indique ‘avoir 
recu les premiéres notions, méme les plus élemen- 


taires, de notre sainte religion (car c’est de celui-la 
seul qu’il est ici question, et non de tout autre qui, » 


tout en étant actuellement privé de Vusage de ses 
sens et incapable de manifester d’aucune maniére 


ses sentiments, serait par ailleurs assez connu pour: 


quw’on puisse'se faire, ainsi qu’on le dira plus loin, 


une opinion assez probable sur la présence en lui. 
des dispositions indispensables a la reception méme, 


conditionnelle du baptéme). On ne voit pas. sur 


quoi pourrait se fonder la probabilité méme large: 


de l’existence en lui des dispositions strictement 
suffisantes pour recevoir validement le baptéme, 
dont il n’a pas la plus vague notion, pas méme 
sous Vidée générique d’un moyen surnaturel de 
salut. Ou serait alors:la parité avec le chrétien 
mourant qui sait fort bien Vexistence des moyens 


de salut dont dispose l’Eglise catholique, des lors: 


qu’il conserve un reste de foi? 

li n’y a non plus aucune parité a établir entre le 
sacrement de pénitence & administrer au chrétien 
mourant, et celui de baptéme qu’il s’agit de con- 
férer au paien moribond. Pour le chrétien mou- 
rant, la réception de la pénitence est une consé- 
quence logique de son entrée et de sa persévérance 
dans la religion chrétienne, un devoir quis’impose 


— Souarn, Mém. de Theol. Mor., nv is. 
tout en tenant la chose - pour fort eal 
t. 1, mn, 106: 


Genicot, lt. u, n. 150; 
— Lehmkuhl, 
permet le papléme : 


» 


& 


. asa conscience et qu’on peutraisonnablement pré-. 
_ sumer qu’il désire accomplir a ce moment décisif. | 


Pour le paien mourant, au contraire, lorsqu’il 
ignore complétement la religion chrétienne; 
comme c’est le cas, comment peut-il désirer ’em- 
brasser et la pratiquer,; ainsi que le demande la 
réception du baptéme, alors qu’il ne peut. méme 
pas avoir Vidée du changement de vie qu’exige de 
lui entrée dans cette sainte religion ? 

* Ily ala une impossibilité morale déja notée par 
Ss. Augustin * et plus tard par S. Thomas? que 
cite et qu’approuye le Catéchisme du Concile de 
Trente 3, impossibilité qui ne permet guere de voir 
comment on pourrait raisonnablement. supposer 


une intention quelconque du baptéme dans ce. 


moribond infidéle. 

C’est pour cela que le cardinal Gennari, auquel 
renvoie notre correspondant, termine la consulta- 
tion mise en ayant par ces lignes : « Peut-on 
admettre les infidéles au baptéme quand ils sont 
privés de sentiment? Les auteurs admettent géné- 
ralement la célebre décision de S. Augustin. Le 
saint Docteur enseigne que, si l’infidéle est caté- 
chumeéne, on peut toujours le baptiser, fit-il con- 
cubinaire ou de mauvaise vie ; s’il n’est pas cat¢- 
chuméne, on ne peut lui administrer le baptéme, 
puisque, ignorant entierement la foi, il ne peut la 
désirer ‘. » , 

Tl est vrai que les auteurs qui permettent de 
baptiser le moribond infidéle quel qu’il soit, qu’on 


rencontre privé de ses sens, aprés avoir fait ce 


qu'il est possible de faire en pareil cas pour le dis- 
poser prochainement, mais sans qu’on puisse se 
rendre compte du résultat' de ces efforts par le 
moindre indice, se rejettent sur ce que ce moribond 
peut concevoir des sentiments @attrition surnatu- 
relle qui contiennent peut-étre suffisamment le 
désir implicite du baptéme. 

I] n'y a pas a nier la possibilité pour le mori- 
bond dont il s’agit, de concevoir, avec l'aide de la 
grace divine, des sentiments réels d’attrition sur- 
naturelle. Mais comme rien, dans l’hypothese, ne 
donne extérieurement le moindre indice de ces 
sentiments, qu’on ne peut d’autre part inférer de 
la vie antérieure du moribond totalement inconnu, 
on se trouve en face d’une pure possibilité que 
rien n’autorise & transformer en probabilité, si 
minime soit-elle. Et cependant comment procéder 
au baptéme méme conditionnel du moribond, si 
on n’a pas la plus légére probabilité de la suffi- 
sance de ses dispositions? * 

-Cette ‘conclusion resterait vraie, méme si l’on 
admettait que l’attrition surnaturelle, telle que 
peut la concevoir un paien absolument ignorant 
des choses de Ja foi, serait susceptible de contenir 
le désir implicite du baptéme suffisant pour qu’on 
puisse Yadministrer sous condition. Mais les par- 


4 De adulter, Conj., 1. 1, c. 28. 
2 39 P., q. 68,.a. 7. 

3 Tle partie; n. 38.” " 

4 Consult., C. 58¢ (trad. Boudinhon, t. 1, p. 332). 

5 Lehmkuhl, oe. cit., n. 107, exige au moins une prudente 


‘conjecture. 


a: , ape. . 


tisans eux-mémes de ce sentiment sont loin de le 


tenir pour certain; Lehmkuhl (/oc. cit.) le tient 


méme pour valde dubium, tout en ne lui déniant 
pas toute probabilité en raison de l’autorité des 
auteurs qui le soutiennent. 

Et de fait, on ne voit pas bien comment la simple ° 


attrition qui, pour étre vraie, doit inclure la» 


volonté de se conformer a toutes les exigences du 
salut, peut contenir autre chose, en celui qui 
ignore completement les vérités de la foi, que le 
désir implicite @’arriver 4 un repentir assez par-_ 
fait pour que les fautes commises ne soient plus 


un obstacle aw salut‘. Mais il n’y a la rien qui 


implique le désir du baptéme : c’est simplement un 
désir, vague et imprécis de la contrition parfaite, 
désir implicite seulement, car le chrétien seul sait 
distinguer entre lattrition et la contrition par- 
faite. Quant a Vinfidele moribond absolument 
ignorant des choses de la foi, on ne voit pas quil 
puisse concevoir le repentir autrement que sous la 
forme assez vague d’un regret du mal commis 


pour échapper aux coups de la justice divine, sans 


se rendre compte des motifs de contrition, surtout 


sans faire intervenir celui de l’amour, sentiment’ 
qu’on ne rencontre guére en dehors du christia- 
nisme. 

Sans doute encore ici la grace de Dieu peut pro- 
duire dans ’ame du moribond des effets de lumiére 
surnaturelle qui UVéclairent suffisamment sur la 
nature du repentir pour lui faire distinguer les 
motifs de la simple attrition de ceux du repentir 
d’amour, avec le désir sincére d’arriver & ce der- 
nier ; elle peut méme l’y amener, et ainsi le justi- 
fier sans la réception du baptéme. Mais, en face du 
moribond qui ne peut rien manifester de ses sen- 
timents, on reste toujours dans ordre des possi-- 
bilités pures qui ne peuvent fournir une base 
sérieuse a la plus légére probabilité, requise cepen- 
dant pour que le baptéme sous condition devienne 
licite. } 
20 Mais il y a plus. Le St-Office a eu a se pronon- 
cer a plusieurs reprises sur la question, et il Va 
fait en des termes qui indiquent, 4 ne pouvoir s’y 
méprendre, un sentiment opposé 4 celui que nous 
combattons. 

Interrogé en termes presque identiques a ceux’ 
employés par notre correspondant, savoir : 


~ 


Est-il permis de donner le baptéme in articulo— 
mortis 3 un musulman adulte supposé de bonne foi 
dans son erreur, 1° en se contentant de Vexciter. au 
repentir et ala confiance, s’il.a sa connaissance, sans © 
lui, parler de. nos mystéres, pour la raison. qu’il n’ac- 
cepterait jamais de les croire; 2° sans rien lui dire, 
quoigu’il ait encore sa connaissancé, parce qu’on 
suppose @un céoté qu’il a la contrition, de ’autre qu’il 
serait imprudent de lui parler de nos mystéres ; 3° sans 
rien lui dire, dans Je cas ou il aurait perdu la connais- 
sance ? ; 
le St-Office répondait le 30 mars 1898 : « Ad I et Il, 
negative, » c’est-a-dire il n’est permis de baptiser: 
ces musulmans ni absolument, ni conditionnelle- 
ment, — « Ad Ill, c’est-a-dire a la demande relative 


1 Lehmikkuhl, t. 1, mn. 106, 4, 


' 
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aux musulmans moribonds et déja privés de Tusasel 

de leurs sens, il faut .répondre comme l’a fait le 
St-Office & ’évéque de Perth le 48 septembre 1850 : 
« Sils ont donné auparavant des signes manifes- 
tant leur désir d’étre baptisés, ou si au moment 
présent ils manifestent par gestes, ou de toute 
autre manieére, cette méme disposition, ils peuvent 
étre baptisés sous condition, pourvu toutefois 
qu’en tenant compte de toutes les circonstances du 
cas, le missionnaire juge prudemment qu’il en est 
ainsi !. » 

Lehmkuhl lui-méme reconnait que, d’apres cette 
décision, il faut exiger quelque signe prudent ou 
probable, non plus seulement d’une volonté impli- 
cite, mais méme d’un désir explicite: «voluntatem 
explicitam adfuisse vel adesse prudenter. seu 
probabiliter debet posse sumi?. » 

Il. est vrai quil considere la décision comme ne 

- visant que des adultes déja instruits de la religion 

chrétienne et du baptéme ; en quoi il se trompe, 
car ni la décision de 1898, ni celle du 18 sept. 1850 
ne peuvent avoir ce sens restreint, étant donné la 
question posée, laquelle suppose manifestement le 
contraire, comme on peut le voir dans la Collec- 
tanea *. Les sauvages dont parle l’évéque de Perth 
dans sa demande sont déclarés expressément igno- 
rer la religion ; et les musulmans de la consulta- 
tion de 1898 sont dits de bonne foi dans leur erreur, 
et auxquels on ne veut pas parler de nos mystéres 
qu ils repousseraient, etc., toutes choses incompa- 
tibles avec ’hypothése d’hommes déja instruits. 

Voila les raisons qui ne semblent pas pouvoir nous 
permettre de tenir comme intrinsequement probable 
Yopinion des quelques auteurs qui permettent le 
baptéme conditionnel d’un infidéle moribond in- 
connu et dont on ne peut rien tirer. 

Au lecteur de juger si, malgré cela, on peut 
suivre en pratique le sentiment plus large, en rai- 
son surtout de sa probabilité extrinséque, bien que 
celui démontré.ici soit, de ’ayeu de tous, plus en 
harmonie avec les décisions romaines, sans que 
Yautre soit formellement censuré.. 

— Il nous parait utile cependant de préciser, 
aussi exactement que possible, en quoi different 
les deux sentiments qu’on peut désigner sous le 
nom. de plus sirict et de plus large. 

-Remarquons d’abord que la différence ne vient 
pas de ce que l’un exige des garanties de probabi- 
lité pour permettre d’administrer conditionnelle- 
ment le baptéme, tandis que l’autre n’en exigerait 
aucune. On ne peut faire aux partisans de opinion 
large injure de supposer qu’ils autorisent A bap- 
tiser, méme conditionnellement, sans aucun motif 
plausible qui permette de supposer, ayec une cer- 
taine probabilité, existence des dispositions abso- 
lument requises dans l’adulte moribond. Avec les 
partisans de l’opinion plus stricte, ils réclament au 
moins une certaine probabilité de Vexistence de 
ces dispositions *. En ce point fondamental il 


i Collect., a 19938. 
2 Loc, cit., n. 107. 
3 Nos 10350 at 1993. 
4 Instruct. aux Miss. du Haut-Congo, p. 49, n. 92, et note du 
P. Vermeersch. 


n'y a done pas opposition entre le ; deux 
ments. Beet ON os) 
L’opposition vient ae de ce que les pre- 
miers, c’est-a-dire les partisans de Vopinion plus | 
stricte, exigent avec le St-Office que la probabilité 
en question soit fondée sur des signes positifs qui 
la manifestent suffisamment au missionnaire pour 
rendre sa conduite yéritablement prudente. Peu 
importe, du reste, que ces signes positifs des disposi- . 
tions probables du moribond soient donnés hic et 
nune ou qu’ils soient fournis par ce qu’on sait de sa 
conduite antérieure ou des conditionsdans lesquelles 
il se trouvait, au point de vue dela connaissance de 
la religion. C’est ainsi que cette probabilité suffisante 
existera en dehors méme dela demande antérieure 
du baptéme : 1° si on sait que le moribond a fré- | 
quenté le catéchisme ; 2° ou qu’il appartient & une 
famille ou méme 4 un village ou les chrétiens 
sont nombreux et ou tous les adultes ont entendu 
suffisamment parler de la religion ; 3° ou. méme 
encore si la religion a suffisamment pénétré dans 
le district qu’il habite ou dans sa tribu, pour qu’on 
puisse présumer raisonnablement, chez tous les — 
adultes, une idée de ce que sont les missionnaires . 
et de leur enseignement qui a pour but de con- 
duire les Ames a Dieu. Ceci, uni a Vefficacité imhé- 
rente a Ja parole de Dieu, quel qu’en soit Vorgane, - 
peut trés bien, ce nous semble, fournir un fonde- 
ment positif assez sérieux et assez probable a la 
présomption de l’existence de dispositions suffi- 


santes pour qu’il soit licite de le baptiser souscon- 


dition. Mais c’est aussi le moins qu’on_ puisse 
exiger. 

Les partisans du sentiment large (au moins 
quelques-uns, car plusieurs ne précisent pas bien 
exactement) vont plus loin. Le fait que tout homme 
desire le bonheur parfait et doit ayoir, surtout au 
dernier moment, le désir d’y parvenir, leur. 
parait, méme a défaut de tout indice positif, une 
base assez solide pour asseoir un minimum de 
probabilité sur l’existence des dispositions indis- 
pensables. au baptéme, et permettre de baptiser 
sous condition tout moribond que lon rencontre 
sur son chemin, méme quand on ne sait rien sur. 
lui et qu’on est dans l’impossibilité morale hic et 
nunc de rien en savoir par d’autres ou mer philly 
méme, ! 

La est la différence asscaiiels Piet aes les deux : 
sentiments. Et la raison pour laquelle il nous 
parait imprudent d’aller jusqu’a cette conclusion — 
extréme,.c’est que nous ne voyons ici qu’une pure 
possibilité IN aBsTRActo de Vexistence des disposi- — 
tions requises, et rien de concret qui puisse servir | 
de base a une probabilité, si minime soit-elle, et 
justifier Ja collation, méme- conde R eee, du. 
baptéme. 

La prudence nous semble donc conseiller diahan: 
donner alors le moribond a la seule miséricorde 
de Dieu, dés' lors que la coopération du mission- 
naire ne parait pas pouvoir s’exercer d’ une maniére 
vraiment prudente. 


-cuper de tout autre chose ; 


Pe el Rr Aaa f Re 

Q. — Quand doit-on considérer comme constituant 
une faute grave les distractions du célébrant pendant 
la messe ? 


R. — La question ainsi posée présente d’assez 
grandes difficultés, que nous n’avons vues réso- 
lues par aucun théologien. 

Il.est certain d’abord que pour prier, et a plus 
forte raison pour dire la sainte messe, il faut l’in- 
tention, et nous pouvons croire qu’elle ne manque 


_ jamais. [i faut ensuite Vattention, qui est requise 


sans cela point de priére. 

Mais il est deux sortes d’attention : lattention 
extérieure et Vattention. intérieure. Celle-ci se 
forme par le recueillement méme de l'esprit, et 
celle-la par l’éloignement de toute occupation 
extérieure incompatible avec le recueillement de 
esprit. 

De méme il y a deux sortes de distractions : les 
distractions eaxlérieures,, ou celles qui viennent 
des choses extérieures. excluant nécessairement 
toute attention intérieure, comme si par exemple 
on se donnait a un travail qui occuperait tout 
entier, ou si on se livrait a une conversation qui 


par tous les auteurs : 


occuperait. enti¢rement l’esprit, ou bien encore si 


on sé laissait aller au sommeil ; et les distractions 
intérieures qui détournent l’esprit des choses de 
Dieu. Si elles sont volontaires, elles sont coupables, 
mais véniellement, parce quwil y a toujours’ un 
manque de respect a vouloir prier Dieu et a s’oc- 
si au contraire elles 
sont involontaires, elles ne peuvent pas étre cou- 
pables, elles peuvent méme devenir méritoires si 
on les combat et si on cherche a les chasser aussi- 
tot qu’on s’en apercoit. 

Les théologiens admettent ardinairement trois 
sortes d’attentions intérieures suffisantes pour .la 


priére : attention 4 Dieu et aux choses de Dieu en 


général ; Vattention au sens des mots, autant 
qu’on peut le saisir; et l’attention a la prononcia- 


_ ion pour qu'elle soit bien réguliére. Comme il est 


a peu pres impossible davoir toujours l’attention 
actuelle, il suffit d’avoir Vattention virtuelle, une 
fois formée et non rétractée volontairement. ; 
Pour qu'il y ait vraiment priére, une de ces trois 
attentions est-elle au moins absolument néces- 
saire? Certains théologiens ne le croient pas, parce 
qu’alors méme avec des distractions involontaires 
il n’y aurait plus de priére, comme il n’y a plus de 


priere avec le sommeil soit volontaire, soit invo-. 


lontaire. De plus, le sacrement d’extréme-onction 
est un sacrement qui se donne deprecatorio 
modo ; or qui donc admettra que ce sacrement 
administré avec distractions volontaires ou invo- 
lontaires serait invalide, méme quand on pronon- 
cerait bien les paroles et qu’on aurait l’intention 
de Vadministrer? C’est done qwil peut y avoir 
encore priére, méme avec des distractions volon- 
taires. 

D’ailleurs & nos yeux les deux opinions ne sont 
pas difficiles 4 concilier. Dés lors en effet qu’on 
fait assez attention aux paroles pour étre sir de 
bien les prononeer, il n’y a jamais distraction com- 


plete, il y a encore au moins attention virtuelle : 
par la-méme il doit y avoir encore priére; ce qui 
n’empéche pas’qu’il puisse y avoir péché véniel, et 
péché véniel d’autant plus grave qu’on prononce 
avec cette distraction volontaire une formule sacra- 
mentelle, ou bien que la partie de la sainte messe 
est plus solennelle et plus importante. Cependant 
nous ne serions pas porté a voir de péché mortel 
dans n’importe quelle distraction volontaire, des 
lors qu’on a‘Vintention de bien célébrer la sainte 
messe et qu’on est moralement sir de n’omettre 
ou de mal faire aucune cérémonie tant soit peu 
importante. La ou il y aurait péché mortel, ce 
serait s'il y avait mépris, ou sion se laissait aller 
volontairement a des distractions telles qu’on cour- 
rait un risque probable et sérieux d’omettre ou de 
faire tout a fait mal certaines cérémonies impor- 
tantes de la messe, ou bien encore de donner du 
scandale assez grave. 


QO, —1° Dans ma paroisse et dans toutes Jes paroisses 
des environs, les registres de catholicité ne remontent 
quwaux premiéres années du xvir¢ siécle (1630 environ), | 
L’Ami pourrait-il nous dire comment il se fait aye rien 
n’existe auparavant ? 

2°'Que sont devenus les anciens registres de Cntnene 
cité? Comment les retrouver et les étudier ? 


R. — Ad I. Pourquoi rencontre-t-on si rarement 
dans votre région des registres de catholicité anté- 
rieurs aux environs de 1630? Ou mieux, pourquoi 
en est-il ainsi partout? car le fait que vous nous 
signalez n’a rien de spécial, et dans toutes nos 
archives communales il en va sensiblement de 
méme. C’est ce que nous allons expliquer dans le 
rapide résumé qui suit. ; 

Les registres de catholicité ne remontent pas a 
une origine tres ancienne et ils doivent l’existence 
a des causes diverses. 

a) Le ve Goncile de Latran, en 1215, renouyelant | 
une défense faite déja par les Conciles antérieurs — 
et reprise par ceux qui l’ont suivi, interdisait les - 
mariages entre consanguins en ces termes : « Pro- 
hibitio quoque copule conjugalis quartum consan- 
guinitatis et affinitatis gradum de ccetero non 
excedat : quoniam in ulterioribus gradibus jam 
non potest absque gravi dispendio hujusmodi 
prohibitio generaliter observari '. » C’est pour- 
quoi, entre autres raisons, tout curé devait publier 
a Vavance les mariages qui se contractaient dans 
sa paroisse. La parenté spirituelle était également, 
comme on sait, empéchement au mariage. Mais on 
vivait A une époque ou contrats, preuves et vérifi- 
cations se passaient oralement et sans écrits. Qu’on 
se rappelle le rdle joué par les formalités de « tra- 
dition » dans les ventes, brins de paille brisés, par 


‘exemple, pour remplacer les conventions écrites, 


livraison d’une motte de terre, d’une touffe de 
gazon al’acheteur, etc. Ces symboles remplacgaient | 
nos contrats et nos titres, mais trés imparfaite- 
ment ? 


1 Cap. L. (Labbe, Sacros. Concil., t. XI, pars I, col. 201). 
2« Aux x1e et xie siécles les actes écrits élaient de nulle 
valeur pour le transfert de droits réels, qui s’accomplissait 


On comprend dans ces conditions les difficultés 
qui se présentaient pour les curés et les risques 
nombreux qu ils subissaient d’encourir les peines 
spirituelles attachées aux manquements commis 
contre les prescriptions conciliaires : c’est la raison 
qui les amena a consigner par écrit les baptémes, 
les mariages et les funérailles de leurs paroisses. 
-Mais ils ne semblent cependant en avoir pris lha- 
bitude que trés tard, puisque les plus anciennes 
mentions de registres de cette nature réguliére- 
ment tenus ne remontent pas plus haut. que le 
début du xve siécle !. Encore ne connait-on aucun 
“registre lui-méme remontant A cette date, et, 
@apres un érudit qui a fait de la question une 
étude particuliere, les plus anciens que nous pos- 
sédions doivent l’existence a une intention diffé- 
rente *. 

b) Les Conciles interdisaient de rien demander 
pour ladministration des sacrements ni pour la 


sépulture, et de se contenter des offrandes sponta-° 


nées des fidcles *.. Mais & ces dons spontanés 
Tusage petit & petit substitua, pour les sépultures 
du moins, Vacquittement d’un « droit», la rendue. 
Or les plus anciens registres contiennent précisé- 
ment « des mentions de renduwes de bans, de ma- 
riages et de sépultures, mais des mentions d'une 
-brieveté & ne permettre aucune constatation de 
parenté selon l’esprit ou la chair. Puis, comment 
sont-elles classées? D’apres lage et limportance 
des personnes, parfois méme, détail concluant s’il 
en fut, elles sont accompagnées du chiffre des 
honoraires. Enfin, pourquoi les baptémes n’y sont- 
ils pas consignés? Par. la raison bien simple que 
les honoraires en étaient laissés, comme encore 
aujourd’hui, a la générosité des parrains et mar- 
raines, et quils se payaient comptant *. » Ainsi les 
premiers registres que nous possédions seraient 
des sortes de carnets de comptes tenus par le 
clergé des paroisses. 

C’est a la fin seulement du xvue siecle que des 
tarifls officiels furent établis et que cessérent les 
contestations entre curés et paroissiens sur le taux 
des honoraires. ; 

Et maintenant, pourquoi les registres qui nous 
sont restés ne remontent-ils pas plus haut? Rien 
de plus simple, puisquils étaient la propriété pri- 
vée et personnelle du curé qui les tenait, et qui 
ailleurs y faisait figurer force mentions de toute 
nature : observations atmosphériques, sentences et 
proverbes, notes historiques, recettes de médecine, 
etc. M. Merlet * a raconté comment, au commence- 


par la solennité symbolique de la tradition, et ils étaient @un 
bien faible secours en justice, ol la preuve littérale n’était 
pas .admise. » (J. Laurent, Cartulaire de Molesmes, 1. 1, p. 23). 

1 Par ex. statuts de Henri le Barbu, évéque de Nantes, dans 
Dom Morice, Mémoires pour servir a Uhistoire de Bretagne, 
1744, t. 41, DP. 770. ; 

» 2H.de Fontenay, dans Bibl. de Ecole des Chartes, 1869, 
Pp. 5438; 

3 Ainsi Concile de Bourges (1031) : « Nullus pretium pro bap- 
lismo, neque pro penitentia danda, neque pro sepultura acci- 
pial, nisi quod fideles sponte dare vel offerre voluerint. » 
Cap. XII. (Labbe, t. 1x, col. 867). De méme divers canons des 
Conciles du xi, du xmie, du xrve et du xve siecle. 

iH. de Fontenay, /.'c., p. 547. 

* Etude sur les anciens registres de Vélat civil et en parti- 
culler sur ceux de la ville dé Chartres, 1861, p. 7. 
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ment méme du xvue siécle, en 165 
vage, vicaire de Moulicent (Orne), avait acheté le 


papier-journal dun maitre maréchal du pays, 
pour y inscrire le produit de ses quétes et services, 


1624, Michel Sau- *: 


puis l'avait emporté a Lamblore, a Orrouer, ou il fut: 


successivement appelé, et y avait consigné les actes 
intéressant sa famille en quelque pays quils se 
soient passés. Dans ces conditions on concoit'qu’il 
était tout & fait exceptionnel que les « livres de 


bonne mémoire, » comme on disaift aussi, fussent | 


conseryés par les héritiers: \ ree 

Pourtant cette réponse n’est pas complétement 
satisfaisante. En effet le Concile de Trente, en 1563, 
dans une de ses-derniéres sessions (sess. xxiv, De 
reform., c. 1 et mu), avait prescrit la tenue de 
registres de baplémes et de mariages; mais on 
sait ce qu’il en fut de sa publication en France. Le 
pouvoir civil avait également réglementé la ma- 
tiére. Les textes législatifs relatifs a la question 
sont l’ordonnance de Villers-Cotterets (aout 1539, 


art. 50-53) de Francois Jer : « Ainsi sera fait 


registre en forme de preuve, des baptémes, qui 
contiendront le temps et 'heure de la nativité, et 


par Vextrait dudit registre se pourra prouver le’ 


temps de majorité ou minorité, et fera pleine 
foy a ceste fin »; — Yordonnance de Blois de 
mai 1579, art. 481, prescrivant aux curés le dépét 


au greffe de la juridiction royale, des registres de 


baptémes, mariages et sépultures ; — l’ordonnance 
d’avril 1667, tit. XX, art. 7-14, qui donna a ces 
registres la forme authentique ; — lVordonnance 
du 9 avril 1736 qui rendit également obligatoires, 
pour l’exemplaire destiné au greffe de la juridic- 
tion du lieu, les signatures des témoins et des par- 
ties. — C’est la loi du 20 sept. 1792 qui retira au 
clergé la tenue des actes de l’état civil et prescrivit 
de les remettre aux municipalités. — eis 

Tel est. le droit sous Vancien régime. En pra- 
tique, le dépot du double exemplaire des actes s’est 
fait pendant toute la premiére moitié du xvue siécle 
(jusqu’en 1667) & la chambre ecclésiastique diocé- 
saine ; mais au cours des 50 années suivantes il y 
euf de nombreuses perturbations dans la tenue des 
actes, et c'est seulement par édit de décembre 1716 
que le dépét des registres au siége du bailliage 
royal fut définitif. Toutes ces perturbations contri- 
buérent, chacune pour sa part, 4 disperser et; plus 
d’une fois, & égarer ces registres de catholicité si_ 


‘précieux pour le passé de nos paroisses. | 


Ad Il. En fait, ot les retrouve-t-on actuellement? 
D’abord dans les mairies : le transfert de 1792 nous 
Vexplique. Mais il s’est fait tres irréguliérement. 
Des piéces ont été fréquemment conservées dans les 
archives paroissiales elles-mémes, puis dans les 


munauté, des anciens fabriciens, etc. Puis aux 
archives départementales, ou sont classés sous la 


_ familles des curés, des anciens syndics de la com-— 


série G les doubles des anciennes fabriques '; sou-_ 


tyres, 


! Les archives ecclésiastiques, contenues dans les fonds 
départementaux sont ainsi classees :_ P . 

Série G. — CLERGE SEcULIER. — Archevéchés. Chapitres mé- 
tropolitains., Officialités et juridictions relevant des archeve- 
chés. Evéchés. Chapitres épiscopaux. Official épiscopales. 


B65, 
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vent aussi dans les greffes des. tribunaux qui en 
ont hérité des anciens greffes des bailliages, mais 
ou les collections sont incompletes. 

Toutes ces vicissitudes expliquent surabondam- 
-ment les pertes de documents, les lacunes aussi 
vastes que nombreuses. Avant la circulaire du 
16 juin 1842 enjoignant aux officiers municipaux 
le soin de la conseryation et du classement des 
archives, il arriva plus d’une fois qu’elles furent 
yendues au poids du papier ou pillées par des ¢ru- 
dits, locaux., Quoi qu’il en soit, actuellement les 
anciens registres de catholicité conservés par tes 
communes sont classés, dans les. archives de celles- 
ci, sous la. série GG!. C’est 1a que les travailleurs 
peuvent les consulter et se rendre compte de tout 
Vintérét.qu’elles présentent. » 


T 


Q. — Il s'agit de deux époux qui se sont mariés avec 
la, persuasion qwils pourraient user du mariage, de 
maniére cependant ane pas ayoir d’enfants. Ils étaient 
dans la bonne foi la plus compléte, quand sur une 
question ala femme posée par un missionnaire si elle 
était, mariée, si elle avait des enfants, si elle n’y mettait 
pas empéchement, l’épouse a été troublée et a prévenu 
son mari. Tous les deux sont venus me trouver et me 
demander, parce quw’ils sont trés religieux, leur ligne 
de conduite. 

de Sont-ils yalidement mariés, s’ils n’ont contracté 
mariage, qu’a la condition de n’avoir pas d’enfants? 

2° Si oui, peuvent-ils user du mariage more indebito, 
vu que lPépouse a une trés petite santé et qu’au dire 
du médecin qui la soigne, les enfants ne viendraient 
pas a terme, et ’épouse serait en danger pour sa vie? 


Ry — Add. Les canonistes admettent spéculative- 
ment Vhypothése d’un mariage nul en raison de 
la condition formelle ajoutée au contrat de prole 
vitanda. Cette condition, en effet, est par elle-méme 
contraire 4 la substance de l’ceuvre matrimoniale, 
et donc pour cela invalidante. Mais il faut remar- 
quer que cette condition-la, comme toutes autres 
analogues, n’est irritante, n’influe sur l’essence 
méme du contrat matrimonial, qu’autant qu’elle 
est in pactum deducta, cest-a-dire formulée avec 


une précision exclusive telle que les contractants © 


entendent y subordonner de fagon absolue leur 
consentement. Tout autre est le cas des conditions 
ou intentions simplement adjacentes, mauyaises 
en soi, si Pon veut, illicites donc, mais qui tout de 
méme ne sont pas la raison sine gua non fonda- 
mentale de union contractée. 

Or, tel est le cas, certainement, des gens A propos 
desquels vous nous consultez. Ignorance de bonne 


Séminaires. Eglises et collégiales. Eglises paroissiales et leurs 
fabriques. Bénéfices, chapelles, aumoneries, etc. 

Série H. — CLERGE REGULIER. — Ordres religieux @’hommes. 
Ordres de femmes. Ordres militaires religieux. Hospices et 
maladreries, etc. — ; 

- Série 1, — Fonds pivers se rattachant aux archives ecclé- 
Siastiques. : 

41 Série GG. — CULTE ; INSTRUCTION ; ASSISTANCE PUBLIQUE. — 

- Actes provenant des paroisses ; registres des naissances et des 
décés avant. 1790 5 clergé séculier et am enllen ; chapelles, con- 
‘fréries ; comptes et inventaires des fabriques. — 
la religion réformée ; poursuites contre Yes protestants ; saisic 
et gestion de leurs biens. — Culte israélite. — Universités ; 
colléges ; jésuites, oratoriens, etc. ; écoles de droit, de méde- 
cine, de dessin ; sciences et arts. — Réglements et administra- 
tion des hopitaux, maladreries, asiles d’aliénés, bureaux de 
secours ; mendicité, épidémies, etc. 


xercice de. 


ou de mauvaise foi, peu importe. Ils ont eu la 
pensée, en se mariant, de n’avoir pas d’enfants. 
C’est la pensée, malheureusement, de beaucoup 
dautres en circonstance analogue, qui yeulent 
1° se marier, & quoi.ils tiennent par-dessus tout — 
parce quwils s’aiment bien ou ont toute autre raison 
prédominante de se marier, et 2° se promettent a 
propos du mariage telle ou telle éventualité, dans 
son usage ou ses conséquences, mais 3°, quels que 
soient les alentours accessoires de l’affaire, mettent 
tout de méme le 1° avant le'2o dans les résolutions 
profondes de leur yolonté. ‘ 

Et alors, jusqu’a forte preuve juridique du con- 
traire, de Vordre inverse (le 2° avant le 4°), il fant — 
tenir le mariage pour valide. Cette conclusion nous 
parait s’imposer pour celui dont vous nous parlez. 

Ad Il. Mais non, jamais de la vie! L’usage du 
mariage modo indebito est un mal en soi, nette- 
ment caractéris¢ comme tel par les deux lois natu- 
relle et divine. Rigoureusement défendu, méme 
— cela va de soi —- comme moyen ordonné a june 
fin honnéle : Von facienda sunt mala ut veniant 
bona. La fin ne justifie pas les moyens. 

L’objection que vous faites est regrettable. Ke 
prouve que cette femme n’aurait pas: di se marier, 
ef non pas qu’on puisse en tirer argument contre 
Vinstitution de Vceuvre de mariage telle que la 
nature et la foi révélée l’ont entendue. C’est le cas 
particulier d’un sujet qui, pour raisons accessoires 
toutes personnelles, souffre d’une loi ; souffrance 
individuelle dontil n’y a rien A tirer pour blAmer 
la sagesse ou fausser application normale de la loi: 


Q. —4° Madame X... qui a demandé et obtenu. le 
divorce se présente 4 la sainte Table. Le vicaire de Ja 
paroisse lui refuse la communion. Or Madame X... 
avait passé au confessionnal du curé, qui blame’ forte- 
ment son vicaire d’avoir agi comme il !’a fait. Le divorce 
est public et-connu de tous, et la réparation publique 
que vous exigez dans ce cas (page 71) n’a pas encore 
eu lieu. — Que pensez-vous de la conduite du vicairé ? 

20 Je lis dans un rapport sur les conférences eccle- 
siastiques : — Aprés avoir dit que pour communier 
tous les jours, il suffit d’étre exempt de tout péché 
mortel, n’étant pas nécessaire de ne point commettre 
de péchés véniels, ni méme de n’y avoir pas d’attache- 
ment, bien que cela maxime expediat, le décret Sacra 
Tridentina Synodus continue : « Il est impossible @ail- 
leurs que communiant tous les jours. avec ce sincére 
propos (d’éviter les péchés mortels), les fidéles n’ar- 
rivent peu & peu a se débarrasser des péchés méme 
véniels et de l’attachement qwils y ont. » Vous avez 
14 le controle des bonnes dispositions. La communion 
fréquente faite avec les dispositions exigées par le 
décret : état de grace et intention droite, forcément 
engendre le progrés. Fieri non potest, dit le texte. Si 
pas de progrés, il y a lieu de se demander s’il y a les | 
dispositions. Noldin dit : «-Qui a peccatis venialibus 
eorumque affectu nullatenus se expediunt, a frequenti 
communione retrahendi sunt. » 

Cette maniére d’entendre le décret ne revient-elle 
pas a Vancienne théorie sur les dispositions néces- 
saires pour la communion fréquente, 4 savoir’: outre 
état de grace et Vintention droite, la purification du 
péché véniel et de Vaffection a ce péché? En sorte 
qu’a une 4me qui ne présenterait que les deux condi- 
tions exigées par le décret, on devrait au bout de 
quelque temps refuser la communion fréquente, si 


\ 


elle ne s’est pas corrigée de ses péchés véniels. Croyez- 


vous que cette interprétation soit bien dans Vesprit 
du décret ? 


R. — Ad I. WVAmi du Clergé n'est. pas un tri- 
bunal des conflits. Doctrinalement, nous donnons 
ce que nous pouvons et deyons offrir a nos lec- 
teurs pour la résolution pratique de leurs diffi- 
cultés. Quant a aller plus loin, ou descendre plus 
bas, en départageant juridiquement, sur le terrain 
des faits, des confreres qui ne-.s’entendent pas, ce 
n’est point notre affaire. Vous avez a yotre dispo- 
sition une juridiction normale tout indiquee : 
votre évéque. Consultez-le, la chose en vaut la 
peine ; et c’est a lui, en définitive, qu’il appartient 
de dire le mot compétent, le dernier, dans une 

-cause ou le for externe de l’ordre public est inté- 
ressé, 

Ad II. Non, certainement, cette, interprétation 

‘nest pas conforme a l’esprit du décret. Le progrés 
ou état d’amélioration visé dans le document Pon- 
tifical y est considéré comme un résultat futur 
éventuel, non comme une condition préalablement 
requise pour étre admis 4 la.communion fréquente 
et quotidienne. La nourriture, nécessaire a l’en- 
tretien de la vie, peut aussi avoir pour effet de 
favoriser la bonne santé. Sila bonne santé manque, 
ce n’est pas une raison pour cesser de s’alimenter. 
Il est conseillé fortement, c’est clair, de profiter de 
la nourriture pour en tirer tous les bons effets 
qu’elle peut produire, et si ces bons effets man- 

‘quent, il est permis de conclure qu’on ne s'est pas 
‘nourri tout a fait comme il faut, non pas qu’on 
doive cesser de manger. 

Toutefois, aprés un usage prolongé de l’aliment, 
Vabsence compléte d’amélioration dans 1|’état géné- 
ral de santé spirituelle peut donner a penser que 
Vintentio recta fait. défaut, ou.se trouve par trop 
insuffisante. Encore faudrait-il ne se permettre 
cette induction qu’a bon escient, avec certitude de 
volonté mauvaise dans le sujet, prouvée par l’abso- 
lue et permanente indifférence qu’il apporte a 
séloigner de Vaffectus ad peccatum. Dans ce 
‘cas-la, néanmoins, et nous estimons qu'il y a lieu 
plutét de le supposer rare, le mot que vous citez 
de Noldin aurait sa raison d’étre. 


QO. — Ala p. 1032 de 1913 ’ Ami avance la phrase sui- 
vante : « S’il (le religieux qui a manqué gravement au 
-veeu de pauvreté, manquement qui entraine un dom- 
mage grave pour la communauté, et qui n’a pas de 
cause excusante de la réparation) ne peut réparer ni 
au moyen de ses propres ressources, ni par un travail 
supplémentaire, etc,... i/ doit demander condonation 
au supérieur,... et Sil s’obstine a ne pas remplir ce 
devoir, devrait étre privé de l’absolution. » 

Est-ce que l’Ami voudrait avoir la bonté de me aire 
sur quels principes il se base pour exiger d’un reli- 
gieux qui a manqué grayement a son vceu de pau- 
vreté, qu’il demande condonation au supérieur quand 
la réparation lui est devenue impossible ? 

Le P. Berthier dans sa Théologie dit, p. 619, n. 3399, 
que si la restitution est devenue impossible, « non est 
urgenda nec imponenda obligatio petendi remissionem 
a superioribus,. » 


R. — Nous serions presque tenté de répondre a 


AMI DU CLERGE he - eT. 


la question posée par une rissa semblable sur a 
Vauteur qu’on nous oppose : sur quoi s'appuie le 
P. Berthier pour dire que le religieux se trouvant 


‘dans l’impossibilité de restituer, on ne peut urger 


pour lui ni lui imposer l’obligation ee demander 
condonation a son supérieur? panne 
Cet auteur ne donne, en effet, aucune raison de 
son sentiment et ne l’appuie d’ailleurs sur aucune 
autoriteé. 
Mais une telle réponse n aboutissant -en-somme 
a aucun autre résultat qu’da faire constater que 
Vopinion du P. Berthier est isolée et ne repose sur 


-aucune raison explicite, ne dirait en réalité rien 


en faveur de celle que nous avons énoncée. 

Disons donc d’abord que ’Ami s'est basé, pour _ 
émettre le sentiment au sujet duquel on nous con- 
sulte, sur lautorité de plusieurs catéchismes ou 
explications des voeux de religion, qui jouissent 
auprés des Congrégations religieuses d’une auto- 
rité incontestable. Citons entre autres : André- 
Marie Meynard, O. P.‘1; P. Cotel, S. J. 2; abbé 
J.-M. Magnin 3; etc. 

Le sentiment ‘dt ces auteurs est biisds sans dinttc 
sur une sorte de tradition en vigueur dans les 
Congrégations religieuses et s’appuyant vraisem- 
blablement sur ce fait que dans les grands Ordres 
religieux ou réguliers proprement dits, les fautes 
contre le yeeu de pauvreté, lorsqu’elles sont graves, 
sont réseryées au supérieur, qui deyient ainsi juge 
du cas et peut imposer_les sanctions nécessaires. 

Pareille réserve n’existant pas dans les Congré- 
gations a yeux simples, méme si elles sont com- 
posées de prétres en tout ou en partie, les fautes 
secretes contre le voeu de pauyreté, méme lors- 
qu’elles violent la justice envers la communauté, 
échapperaient pratiquement A toute réparation, 
dans bien des cas, si l'on n’urgeait pas Vobliga-_ 
tion de demander condonation au supérieur. Car 
réparer au morn de ‘ses ressources personnelles 
lorsqu’on n’a rien en propre, n’est pas possible ; 
prélever quelque chose sur.ce qu’on pourrait légi- | 
timement demander ala communauté, ne l’est pas 
non plus toujours, surtout la ot la pauvreté est 
plus strictement gardée; faire un travail supplé- 
mentaire vraiment rénumérateur pour la commu- 
nauté est chose a laquelle on ne peut pas aboutir 
en bien des cas. 

fl en résulterait donc que s'il, n’y avait pas obli- 
gation, pour le religieux coupable d’injustice, de 
demander condonation, celui-ci se trouverait, apres 
son injustice commise et quoique tenu parson voeu 
a un plus grand détachement des biens de ce 
monde, dans une situation plus favorable que le 
simple mortel coupable de la méme injustice. 
Celui-ci est, en effet, toujours tenu par Vobliga- 
tion de restituer dés qu'il le pourra, et de faire, 
en attendant, ce qu’il peut pour se mettre-en état 
d’opérer la restitution ; tandis que le religieux 
impuissant a reStituer, comme on le suppose, et 
1 Réponses canon. et prat., p. 117, n. 147, , 


2 Catéchisme des veux, p. B de la 28e édition. vie vit 
3 Catéehisme de la Vie relig., 3° édit., p. 87. _ 
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devant toujours rester dans cette incapacité par le 
fait méme de sa persévérance dans sa vocation, 
serait ipso facto déchargé de toute obligation. Et 

il aurait beau multiplier les. injustices, que cette 
incapacité derestituer, par suite méme de sa voca- 
tion, l’exempterait de toute restitution ! 

On congoit que, dans ces conditions, les auteurs 
qui se sont spécialement occupés de l'état religieux 
et de ses exigences astreignent le religieux cou- 
pable d’injustice envers sa communauté a deman- 
der condonation au supérieur, comme étant le seul 
mode souvent pratique pour ce religieux de répa- 
rer, dans une certaine mesure, le tort fait a la 
communauté. 

On congoit’ aussi qu’ils le demandent encore 
comme moyen de détournér le méme religieux de 
la tentation de commettre de nouvelles injustices. 
L’obligation de demander condonation, méme sous 
peine de refus d’absolution, si la chose est d’im- 

- portance, inspirera une. crainte salutaire assez effi- 
cace pour préserver de la rechute une 4me que les 
autres motifs seraient peut-¢tre impuissants a dé- 
tourner, au grand détriment de sa vie religieuse 
comme aussi de la discipline et du bon ordre de la 

- communaute. 

On peut ajouter a cela que la paix de l’€me du 
religieux qui se serait rendu coupable d’injustice 
grave envers sa communauté, risquerait grande- 
ment d’étre compromise, surtout au moment de la 
mort, si prenant prétexte de l’impuissance dans 
laquelle sa condition méme le plagait de restituer 
de toute autre maniére, il avait négligé de recourir 
- Ace mode de réparation si bien 4 sa portée et le 
déchargeant si facilement de toute obligation. 

Ce sont sans doute ces raisons, tirées de la con- 

dition méme de la vie religieuse, qui ont inspiré 
les auteurs cités pour les amener a ranger la de- 
- mande’ de condonation faite au supérieur parmi 
les moyens que doit employer un religieux pour 
se libérer de V’obligation de réparer les injustices 
commises par lui envers sa communauté, surtout 
lorsqu’il y a impossibilité pour lui de réparer 
autrement. 

Ce sont du moins ces raisons qui ont motivé la 
phrase de PAmi. ' 

Sont-elles absolument concluantes, de maniére 
a rendre improbable le sentiment opposé du P. Ber- 
thier? Nous laissons volontiers aux lecteurs le soin 
d’en juger eux-mémes, surtout en présence du 
silence gardé a ce sujet par les auteurs auxquels 

“on a coutume de recourir pour trancher les diffi- 
cultés morales. S. Alphonse ne traite pas la ques- 
tion, au moins que nous sachions, et les autres 
moralistes qui l’ont pris comme guide n’en parlent 
pas non plus. — 

Ce silence ne prouve pas qu’ils soient-contre le 
sentiment que nous avons exposé, mais il ne le 
confirme pas non plus, nous le reconnaissons sans 
pein 

Quoi qu’il en soit, les raisons alléguées ci-des- 
sus, surtout si on les rapproche de la pratique en 
vigueur dans les communautés religieuses qui 


suivent l’enseignement donné par les catéchismes 
cités plus haut, et elles sont nombreuses, parais- 
sent dignes d’attention. A chacun, encore une fois, 
de voir si elles sont assez puissantes pour rendre 
certaine l’obligation de recourir 4 ce mode de répa- 
ration lorsqu’on ne peut en employer un autre, ou 
si, malgré cela, la question reste assez douteuse 
pour qu’on puisse appliquer le principe : « Nulla 
imponenda est obligatio nisi de illa certo cons- 
tet. » 


Q. — Un prétre qui a avalé quelque chose avant une 
messe de mariage qu’il devait célébrer, peut-il monter 
a Vautel quand méme, a cause du scandale ou de V’im- 
mense inconvénient d’une cérémonie sans messé, alors 


que des artistes sont préts 4 exécuter leur programme 


musical pendant la messe et que le clergé a des rai- 
sons de craindre le mécontentement et méme la fureur 
des époux et de la famille, si la messe ne se célébre pas ? 


R. — Nous n’avons trouvé aucun théologien qui’ 


ait traité cette question au sujet d’un mariage. 
Tous les auteurs admettent que pour éviter un vrai 


scandale (mais non pas simplement 1l’étonnement. 


du peuple accompagné méme de quelques mur- 
mures), il serait permis de célébrer sans étre a jeun, 
parce quil y a la deux préceptes en regard : le 
précepte d’éviter de donner du scandale, et le pré- 
cepte du jetine eucharistique pour célébrer la sainte 
messe 
naturelle elle-méme et ne peut admettre aucune 
dispense ; le second est un précepte de la loi ecclé- 
siastique et peut admettre des dispenses. Le pre- 
mier doit donc étre préféré au second ; par consé- 
quent il vaut mieux célébrer sans étre a jeun que 
d’étre cause de scandale grave. 

Génicot en particulier dit (n° 202): « Celebrare 
licebit sacerdoti qui imprudenter aliquid post 
mediam noctem sumpsit, si missam absque populi 
offensione, dicteriis, sinistris suspicionibus et simi- 
libus omittere nequit, quod sepe nostris tempo- 


ribus ob pravas plurimorum dispositiones contra 


ordinem clericalem timendum erit. » Aussi la plu- 
part des auteurs, tout en admettant que la seule 
raison de donner au peuple le moyen d’entendre 
la messe un jour de dimanche ou de féte ne suffi- 
rait pas, croient qu’un prétre pourrait dire la 


messe un jour de dimanche ou de féte sans étre a 


jeun, si aufrement il devait y avoir un vrai scan- 
dale qu’on ne pourrait détourner. 


Or il nous semble que le cas d’un mariage peut 
étre quelquefois assimilé a celui du dimanche ; et 


méme pour certains mariages le scandale pourrait 
étre plus grand si le prétre refusait de dire la messe 
parce qu’il n’est plus a jeun, que pour un dimanche 
ou un jour de féte. 

C’est donc au prétre A examiner sérieusement : 
1o si, méme en se génant, il pourrait trouver un 
prétre encore 4 jeun qui put dire la messe de 
mariage, car alors il ne lui serait pas permis de 
célébrer lui-méme ; — 2° si la violation par lui du 
jeine eucharistique est absolument secréte et doit 
toujours rester telle ; car si elle est de nature a 


; or, le premier est un précepte de la loi 
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aire connue, ib ne Menai pas Galea parce que 
le scandale quien pourrait résulter serait plus 
grand que celui dont il se croit menacé s’il ne 
.célébre pas ; —3°si dans la circonstance actuelle il 
me peut pas célébrer le mariage sans messe, et 
empécher qu’il en résulte un vrai scandale grave. 
Dans le cas qui nous ést soumis, il nous semble 
bien gu’en raison des artistes venus exprés, pour 
_exécuter pendant la messe tout un programme 
musical concerté d’avance, et du mécontentement, 
dela fureur méme des époux et de toute la famille, 
il y aun vrai scandale 4 craindre ; par conséquent, 
si le célébrant a tenu compte de ce que nous avons 
dit tout a ’heure, nous ne pourrions pas le trouver 
blamable. 


Q.— Wai Ju et faitlire a plusieurs confréres les notes 


irés intéressantes parues en janvier 1913 sur le décret 
Maaima cura. 

Ce décret. promulgue exactement 9 causes cano- 
niques de rémotion, et il semble bien qu’en fait toutes 
les raisons invoquées doivent pouvoir se ramener & 
ces 9 causes. Seulement ce n’est peut-étre pas toujours 
facile de juger en pratique. 

Voici un cas gui a été discuté entre nous. 

Une paroisse privée de curé, et trop peu pratiquante 
pour espérer en avoir un dans Vavenir, se trouve 
placée a5 k. d’une paroisse, a 4 k. d’une autre, et a 
3k. 4/2:environ @une troisiéme. 

. Le curé situé a3 k. 1/2 se ditsurchargé de besogne; 
~ un 2° invoque une raison de santé, et c’est le curé de 
la paroisse la plus ere qui est objige de faire le 
binage. 5 

Et il commence a iouver le:service dur. Mettant en 
ayant; que les raisons invoquées par. les deux autres 
confréres plus rapprochés ne lui. paraissent pas suf- 
fisantes, il consent a aller dire Ja messe dans cette 
paroisse, mais seulement tous les 15. jours, et demande 
que le reste de la besogne soit fait-par lun. ou lautre 
de. ses confréres, ou.alors que la paroisse se contente 
avoir la grand’messe seulement tous.les 15 jours. 

M. le doyen, qui tient beaucoup 4 ce que la paroisse 
en question ait les offices tous les dimanches, propose 
- cette solution au confrére bineur ? lui obtenir un 
changement avantageux et faire venir a sa place un 
jeune curé bicycliste qui fera facilement le service des 
deux paroisses. Mais le confrére,ne veut pas du tout 
-entendre parler de changement, et il se demande si 

son refus dWassurer le binage tous les 8 jours, et 
_ dans les conditions indiquées, est une raison suf/i- 
~sante pour que Vaulorité diocésaine puisse le changer 

Woffice. é 

D'un autre cote, il semble que si l’évéque ne peut 
pas changer un curé pour la raison ‘indiquée, il se 
trouve dans Vimpossibilité. d’assurer le service de 

‘toutes les paroisses du diocése. 

_ Nous serions reconnaissants au cher Ami de nous 
cane ce qu’i] en pense. 


R. — Le cas visé ici pourrait rentrer dans. le 
no 8 des causes canoniques de rémotion. précisées 
par le décret Maxima cura négligence du 
ministéere paroissial. Le fait du tort spirituel 
causé a la paroisse, trop abandonnée, est certain. 
Le tout est de savoir dans quelle mesure en est 
coupable et tesponsable le curé qui refuse le ser- 
yice dont l’évéque lui a confié et imposé la charge. 
Evidemment c’est la matié¢re & conflit, mais ma- 
Ulére @appréciation PaiGnArpIneH délicate .de 
_ partet d’autre. 


LAME: DU cLEnas 


de Vaider 


Si les raisons seraten par le ieeasieant 
sont valables, c’est alors que l’Ordinaire est dans 
son tort : le déplacement d’office n’aura pas lieu, 
malgré la continuation du présent état de choses. 
Dans le cas contraire, c’est le curé qui succombera 
et devra s’‘inclinerdevant la menace du décret 
damotion, élaboré conformément a la procédure- 
du Maxima cura. ) mio 

La commission officielle instituée canonique- 
ment aupres de l’évéque a pour but, précisément, 
a trancher, avec toutes garanties de 
bonne justice, les dubia de ce genre qui peuvent 
étre occasion d’une contradiction graye entre un 
curé et l’autorité diocésaine. L’éyéque doit s’at- 
tendre a ne pas voir toujours’ triompher ses : senti- 
ments personnels : le curé aussi; et, en somme, 
ibn’y a, ni pour Vvun ni pour Vautre, humiliation 
quelconque ou inconyénient sérieux & accepter une 
décision préparée dans des conditions: aussi hon- 
nétes d’impartiale justice. 

Vous avez raison. Le décret Maxima cura 
pourra parfois géner un peu. les administrations 
diocésaines, qui seront ‘moins libres qu’antre- 
fois de procéder au déplacement des curés pour 
raisons plus ou moins. secretes .de» bon gou- 
vernement administratif. Mais, il ne faut: :pas 
oublier, d’autre part, que ce méme décret. consti- 
tue, entre les mains des évéques, pour l’amotio 
parochorum une arme autrement puissante et 
efficace que ne létait la simple décision épiscopale 
dans le temps passé; et, & tout prendre, les 
évéques retireront du décret cet avantage moral 
énorme de ne plus voir leurs sentences adminis- 
tratives, désormais impersonnelles, sujettes aux 
critiques d@’impartialité ou @abus de pouvoir dont 
elles étaient trop souvent: occasion dans:le clerg¢ 
sous le régime de l’ancienne législation. 


N 


Q. — Est-ce que un prétre suspens (pas nommeément) 
administre validement les sacrements? Il s’agit @un 
prétre qui serait suspens pour une. faute yolontaire 
commise dans son ministére et a laquelle les statuts 
diocésains ou le\ droit attachent la suspense, v. ¢. 
absoudre dun cas réservé sans pouvoirs, marier, des 
gens sans avoir hs au préalable la proclamation pes 
bans, etc. 


R. — La suspense totale, qui ost Bh la fais ab 
ordine, ab officio, a beneficio, emporte Ja nul- 
lité des actes de juridiction sacramentelle,, et. c'est 
de ceux-la,. sans doute que vous entendez parler. 
Item, la suspense a divinis, en tant qu'elle est pré- 
cisément suspense ab officio, entraine da. méme 
conséquence d’invalidité. A 

Tout dépend donc du genre de. suspense, qui 
est en cause ; et l’on sait que dans Vinterprétation 
usuelle de certains statuts la suspense dite a sacris 
est limitée a Vinterdiction de célébrer la messe, ce. 
qui laisse intact Vusage de la Auriga aes et. du 
bénéfice. 
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“US  CANTIOUES DU PSAUTIER DE PIE x 


x 
LE CANTIOQUE DE JupitH : Hymnum cantemus Do- 
mino * pour LES 1%es LAuDES DU MERCREDI 


Qui n’a entendu parler de Judith et de son auda- 
cieux fait d’armes? 

C’était une fille de la tribu de Siméon ? et la plus 
illustre femme d’Israél en ce temps-la, — precla- 
rior... ‘universe terre Israél ; — elie habitait 
Béthulie. Mariée a un riche israélite, nommé 
Manassé, elle eut la douleur de le perdre assez peu de 
temps apres son mariage, « au temps de la moisson 
de Yorge. » Ce jour-la Manassé, faisant travailler 
ceux qui liaient les gerbes dans les champs, fut sou- 
dainement frappé d’insolation et mourut presque 
aussitét. 

Judith était veuve Higa trois.ans et demi déja, 
quand les terribles Assyriens envahirent par le 
nord la Palestine. Leurs armées, que commandait 
le général en chef Holoferne, étaient arrivées devant 
Béthulie, semant partout le carnage et la ruine. 
La désolation et lépouvante régnaient dans le 
ceeur de tous. Béthulie fut réduite bientét a la der- 
niére extrémité: On songeait 4 se rendre au vain- 
queur. 

Gest alors que. l’énergique yeuve, inspirée de 
Dieu, forma l’audacieux dessein de délivrer la cité. 
Apres avoir prié et jetiné, elle part revétue de ses 
plus beaux atours, et suivie d’une servante, pour 

‘le camp d’Holoferne. Par ses paroles et ses charmes 
elle s'insinue. dans les bonnes graces du guerrier, 
et est admise dans son intimité. Un. soir que le 
général assyrien reposait sur son lit, accablé de 
_ sommeil par exces de l’ivresse, Judith « s’appro- 
cha de la-colonne qui était ala téte du lit, détacha 
Vépée qui y était suspendue, et ayant tirée du 
fourreau, elle saisit les cheyeux d’Holoferne et de 
‘deux coups sur la nuque elle lui trancha la téte... 
-Et'sortant sans retard, elle donna la téte: d’Holo- 
ferne asa servante pour la mettre dans son sac*. » 

_La courageuse isra¢lite regagne alors Béthulie, 
‘assemble le peuple, leur montre la téte du terrible 
Holoferne, raconte ce qui s’est passé et invite tous 
-Jes braves a se ruer sur le camp des Assyriens 
désormais sans chef. Le désasttre fut complet. Chez 
les gens de Béthulie l’enthousiasme monta a son 
comble. Délirants d’allégresse, ils font cortége a 
leur intrépide héroine et l’acclament : « Vous étes, 
_disent-ils, la gloire de Jérusalem, la joie d’Israél, 
Vhonneur de notre peuple! » * Mais la noble femme 
renvoyait toutes ces louanges au. Dieu d'Israél 

dont la main en la circonstance se révéla si puis- 
-sante et si bonne, et elle entonme alors son beau 
_cantique : Incipite Domino in tympanis, etc. 

Dans son entier; cet hymne ne compte pas moins 
de vingt versets. L’Eglise n’en a emprunteé qu’une 

4 Judith, xvi, 15-21. 

Swe elle Judith, vu, 1, dans la yersion syitiaque. Y 


3 Judith, x1, Belt. 
4 Ibid., xv, 10. 
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partie ; ‘dite! a détaché les derniéres. strophes — 


depuis le ¥ 15 jusqu’au ¥ 21 -— pour en faire le 
cantique des {res Laudes du Mercredi. 

. Nous devons commenter ici ces quelques versets 
seulement. 


* 
* * 


En voici la traduction : 


15. — Chantons un cantique au Seigneur, 
Chantons un hymne nouveau a notre Dieu! 


16. — Adonai, Seigneur, vous étes grand, 
Et magnifique dans votre puissance, 
Et nul ne peut vous surpasser ! 
147. — Que toutes vos créatures vous servent, 
Parce que vous avez parlé 
Et tout a été fait ; 
Vous. avez envoyé votre esprit, 
Et tout a été crée, 
Et nul ne peut résister 4 votre voix. 
18. — Les montagnes et les-eaux sont agitées sur leurs 
[ bases,” 
Les +pierres se fondent comme la cire devant 
[votre face; 
19, — Mais ceux qui vous oo sont grands devant 
fvous en toutes choses ! 
205 Malheur ala nation quis’éléve contre mon peuple! 
Car. le Seigneur, le ‘Tout-Puissant se vengera 
Il la visitera au jour du jugement ; [d’elle, 
21, — Il livrera leur chair au feu et aux vers, 
Afin qu’ils brilent et qu’ils le sentent éternelle- 
{ment ! 


* 
tthe: 


En quelle langue ces strophes furent-elles écrites? 
En grec, répondent quelques exégétes. C’est un 
critique protestant, L. Cappel, qui a le premier 
soutenu ce sentiment. Mais de bonne heure ona 
renoncé a Vhypothése d’un original grec. Le livre 
de Judith est trop rempli d’hébraismes, pour qu’il 
soit permis de douter de sa provenance sémitique. 
Méme dans les quelques versets que nous devons 
interpréter, ces hébraismes se rencontrent, et nous 
les signalerons en leur lieu. 

Malheureusement lVoriginal du livre est perdu. 
De la vient que les critiques se demandent.: est-ce 
en hébreu ou en chaldéen que fut composé le chant 
de reconnaissance de Judith? Partagées sont les 
opinions a. cet égard. S. Jérédme affirme qu’un 
texte chaldéen existait de son temps et qu’il s’en 
est servi pour faire sa traduction !: D’autre part, 
Origene, qui vivait au me siécle, déclare n’avoir 
jamais eu sous les yeux aucun texte hébreu du 
livre de Judith ?. 

Quoi qu’il en soit, les critiques aujourd’hui 
pensent plus communément que l’hébreu fut la 
langue originale de notre cantique. Le texte grec 
qui nous reste n’est qu’une traduction, ceuvre des 
Septante *. Il y en a ew des recensions multiples. 
A Vheure qu’il est, nous connaissons une trentaine 
de cés manuscrits grecs tous assez différents entre 
eux. Ceux de nos lecteurs qui possédent la Bible 
polyglotte de M. Vigouroux y trouveront le texte 


~ du manuscrit de la Sixtine imprimé parallélement 


avec le texte du manuscrit de Paris (supplément 


1 Pref. in lib. Judith. 


2 mes ad Afric. 
uelques auteurs ont cru devoir l’attribuer & Théodotion. 


(cr. Gillet, Le livre de Judith, préface, p, 84, dans la Bible de 
Lethielleux). 


bo 
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grec 609), étroitement apparenté au Codex Ferra- 
riensis (106), qui représente le mieux, au juge- 
ment des critiques, la revision d’Hésychius. On 
verra que ces deux textes offrent plus d’une variante. 
Dés les premiers versets de notre cantique (vv 16 
et 17) ces variantes apparaissent; elles se mani- 
festent davantage dans la numérotation des ver- 
sets qui différe ici et la. 

Si de plus on les compare avec la Vulgate latine, 
les deux textes grecs de la Polyglotte de Vigou- 
roux présentent aussi avec elle d’assez notables 
divergences. 

Au lieu des deux hémistiches : 


Hymnum cantemus Domino, 
Hymnum novum cantemus Deo nostro, 


le grec porte simplement: 
‘Yuviow 7 Oe pov Uuvov xatvoy. 


_ Au verset suivant. (16 de la Vulgate) le grec 
retranche Adonai, mais il ajoute une épithéte — 
éydofo¢ — qu’on ne lit point dans le latin. Quant 
au troisiéme stique : ef quem nemo superare 
potest, il n’existe pas dans le Parisiensis, et dans 
la Sixtine un seul mot en tient lieu : zvumép6Anz0<, 
insuperabilis ; le traducteur latin a donc légere- 
ment paraphrase. 
Quant aux deux premiers stiques du ¥ 17: 


Tibi serviat omnis creatura tua: 
Quia dixisti et facta sunt: 


ils manquent dans le Parisiensis et ne se lisent 
que dans la Sixtine. Au lieu du: et creata sunt, 
dans le quatriéme stique, le grec porte: mxodopunce, 
expression qui attribue tres directement et person- 
nellement J’ceuvyre de la création a l’Esprit de 
Jéhovah. 

Le verset 19 de notre Vulgate ne répond, abso- 
lument parlant, 4 aucun verset paralléle des textes 
grecs. Ces derniers portent, il est vrai, deux phrases, 
séparées d’ailleurs par un verset entier, totalement 
omis dans la Vulgate, et auxquelles peut se référer 
le Qui autem timent te, magni erunt apud te 
per omnia. Voici ces incises, dont on saisira tout 
de suite les différences avec la version latine : 


"Em 8& tots poGoupevorg ae od eviharevers avTOtc 

-O 8& go6obuevoc tov xvproy usyas Sramavede. 

Ce quil y a de frappant, c’est que les Septante 
intercalent ici un verset entier que nous tradui- 
sons : « Tout sacrifice qu’on toffre en odeur de 
suavité est petit ; toute la graisse des holocaustes 
est tres petite ; mais celui... etc. »_ 

Que faut-il penser du texte de notre Vulgate 
latine? Beaucoup estiment qu’elle doit étre préfé- 
rée au grec, parce qu’elle reproduirait plus fidéle- 
ment loriginal ! ; d’autres sont d’un avis tout 


opposé, Eichhorn, par exemple, qui refuse a S. Jé- 


rome la compétence voulue pour traduire le texte 


chaldéen qu’il possédait ?. Cette imputation n’est 


qu’une calomnie. Nous devrons reconnaitre que 
t 


1 Cf. Gillet, loc. cit. 
2 Kichhorn, Hinl., p. 326. 


' sur Holoferne ; dans la seconde (15-21) elle remercie 


le célébre docteur pouvait mieux que personne _ 
s’acquitter de sa tache de traducteur et donner une > 
version de Judith offrant des garanties trés sérieuses 
d’exactitude et de fidélité. . 

Quant a préciser lequel des deux textes, du grec 
ou du latin, représente le mieux Voriginal soit 
hébreu, soit chaldéen, nous ne pouvons le faire de 
fagon certaine ; ce point de critique demeure indécis 
el nous ne voyons pas qu’il vienne a étre élucidé 
de sitét!. 

Notre traduction frangaise a été faite sur la Vul-. 
gate, et cest le texte latin que nous commente- 
rons, en nous aidant au besoin du grec et de ses 
variantes, i : 

a * m 

Le chant de Judith, tel que nous le lisons dans 
le Psautier de Pie X, se compose d’un exorde et de. 
quatre strophes (45, — 16, — 17, — 18-19, — 20-21). 

Voici les deux stiques qui servent d’exorde: 
Chantons un cantique au Seigneur, L 
Chantons un hymne nouveau a notre Dieu! 
En réalité ce début n’est pas l’exorde du cantique. 
Le véritable exorde se lit au commenicement méme 
de ’hymne triomphal de notre héroine : ; 
Célébrez le Seigneur au son des tambourins, 
Chantez le Seigneur avec les cymbales, 
Modulez en son honneur un cantique nouveau, 
Exaltez et acclamez son nom?. ; ; 

é‘ U 
Mais l’ordonnateur du Psautier n’a voulu garder 
que les derniers. versets du chant d’action de graces 
de la pieuse juive, et il a fait la coupure au bon 
endroit. ; 

Comme on peut aisément s’en rendre compte, le 
cantique se divise en deux parties : dans la pre- 
miére (2-14) la femme israélite décrit avec complai- 
sance et ironie les diverses phases de sa victoire 
le Seigneur 4 qui doit étre attribué cet éclatant. 
triomphe 3. La ligne de démarcation entre les deux 
parties est tracée de fagon assez nette par le vy 45: 
Hymnum cantemus Domino ; hymnum novum 
cantemus Deo nostro. C’est donc a bon droit que 
VYordonnateur du Psautier a détaché la les versets 
qu’il voulait introduire dans la psalmodie des 
laudes de la Feria 7/V#. Le procédé était d’autant 
plus habile-que cette fin du cantique (15-21) forme 
un tout homogéne, trés séparable de ce qui pré- 
céde, et que ailleurs la transition ménagée par 
le ¥ 15¢ présente aussi le caractére d’un exorde 
s’adaptant tres bien 4 notre cantique des premiéres 
Laudes du Mercredi. ‘ 

1Cf. Prat, Le livre de Judith, dans le Dictionnatre de la 
Bible de Vigouroux. Paty Mis 

2 Cf. Judith, xvi, 2. q 

3 Ces deux parties sont loin’de se ressembler. La premiere 
est incontestablement la plus originale ; la seconde se com- — 
pose d’emprunts a différents livres de Ancien Testament. — 
Déja nous avons eu l’occasion d’observer quwil en est ainsi — 
dans maintes 'poésies des inspires ater Judith connais- — 
sait les chants sacrés de ses aieux et les divines Ecritures — 
d@Israél. Quoi d’étonnant des lors qu’elle se soit inspirée de — 
ses souvenirs et qu’elle ait fait entrer ces réminiscences poé- — 
tiques dans son hymne d’action de graces ? On se tromperait 
absolument en tout cas, si on arguait des differences assez — 
sensibles qui nuancent les deux parties de Vhymne de Judith, — 
pour soutenir que le tout est l’ceuyre d’un rédacteur posté-— 


rieur, et que la pieuse juive n’en peut surement étre regardée — 
comme lauteur. ; cS. 


--pocrrine 


Judith qui vient de rappeler comment s’opéra la 
merveilleuse et inattendue délivrance de Béthulie 
invite son peuple a chanter avec elle le Seigneur. 
Quel est donc ce « Seigneur »? Nul doute, c’est 
Jéhovah,* car elle l’appelle: « notre Dieu. » Or le 
Dieu d’Israél n’était pas autre que le Jéhovah de 
VAlliance, celui qu’avaient connu ‘et adoré Abra- 
ham, Jacob, Moise, en un mot tous les hiteahomeamial 
et ancétres de la nation. 

Judith veut qu’il soit chanté a ce Dieu « un 
hymne nouveau » ; il fallait un cantique « nou- 
veau » en effet pour célébrer une délivrance si 
nouvelle. “Si Yon veut apprécier toute la « nou- 
veauté » du triomphe de Judith,’ il faut lire les 
strophes sarcastiques du début, ou elle montre 
Assur et ses innombrables soldats (v 5) vaincus par 
une femme (7)! ou elle parle du farouche Holo- 
ferne (8) terrassé par les graces du visage de la 
fille de Mérari, par l’éblouissement de ses cheveux 
et ’éclat de ses sandales (10, 11)! Tout cela est dit 
en termes d’un pittoresque achevé, avec une verve 
concise, alerte, incisive; le morceau entier est admi- 
rable. Et de vrai Vhistoire d’Israél n’avait enre- 
gistré. jusque-la que fort peu d’événements aussi 
glorieux pour la nation et aussi extraordinaires. 
Judith voulut donc faire ce que firent avant elle 
Moise; Débora, David, et comme eux elle chante sa 
reconnaissance au Seigneur, Dieu d’[sraél. 

Dans sa pensée la délivrance de Béthulie était 
comparable a ce que Dieu a fait de plus grand dans 
le monde. Or au jugement des poétes bibliques, les 
ceuvres divines les plus remarquables, les plus 
‘grandioses, c’était la création d’abord ; ensuite ce 
furent les étonnants prodiges qui marquérent la 


promulgation de la Loi sur la montagne du Sinai: 


toute fumante de la foudre et toute sillonnée 
@éclairs. Voila pourquoi notre héroine commence 
par évoquer le souvenir de la toute-puissance de 
Jéhovah : c’est le sujet de la 1%e strophe. 


* 
* * 


Premiére strophe 
Adonai, Seigneur, vous étes grand, 
Et magnifique dans votre puissance, 
Et nul ne peut vous surpasser |! 

Nous rencontrons ici l’un des noms que les Juifs 
donnaient a la divinité pour éviter de prononcer le 
divin tétragramme : /éhovah. Adonai est un plu- 
riel de majesté; ce mot signifie : « Seigneur » et 
« Maitre ». Aussi Yautre substantif Domine, qui 
suit immédiatement, semble-t-il étre ajouté par 
~ epexégese. Il est également permis de penser que 
ce Domine traduit le mot /éhovah qui sans doute 
se trouvait dans Yoriginal, accolé au nom d’Adonai, 
de sorte que ce dernier substantif serait pris adjec- 
tivement, et servirait 4 déterminer la personnalité 
méme de Jéhovah, dont il expliquerait ’un des 
attributs transcendantaux, c’est-’-dire la toute- 
puissance universelle et dominatrice. N’est-ce pas 
ce qu’ont compris les traducteurs frangais de la 
Bible de Crampon, qui interprétent ainsi : 

Maitre souverain, Seigneur, vous étes grand, etc. 


Trois autres attributs de Dieu sont encore misen — 


relief : Sa grandeur ou son excellence : magnus, 


vseyas; Sa magnificence : preclarus, %vpastd¢ ; sa 


force invaincue : quem nemo superare potest, 
dvudée6Ant0s. — Le grec en ajoute un quatriéme : 
évéotos, qu’on pourrait traduire par gloriosus, le 
« glorieux », celui dont tout le monde raconte la 
gloire. 

On remarquera que ces épithetes conviennent 
admirablement a Jéhovah vainqueur d’Assur et 
d’Holoferne. Toute la puissance d’Assur ne s’était- 
elle pas — au point de vue juif — concentrée dans 
ce terrible général qu’Assurbanipal langait a lav 
conquéte des pays occidentaux ? Ore Dieu d'Israél, 
s’écrie Judith, est plus grand que lui. — Holoferne 
paraissait devoir l’emporter sur tous les princes, 
fort qu’il était de ses armées innombrables, de «ses 
troupes qui remplissaient les torrents » ', et de «ses 
chevaux qui couvraient les vallées » ; or Jéhovah, le 
Dieu de Judith, est plus magnifique et plus fort 
que lui. — Holoferne s’était vanté quw’il « brilerait 
le pays, qu’il passerait les jeunes gens au fil de 
Vépée, qu’il ferait des enfants un butin et des 
vierges des captives; » or Jéhovah, le protecteur 
d’Israél, a été plus vaillant que lui et a brisé sa 
puissance. — La raison de cette supériorité de 
Jéhovah sur Assur, c’est que lui seul est Adonai, 
c’est-a-dire le seul « Maitre », le seul « Seigneur », 
et que le monde entier obéit a ses ordres. 

Voila pourquoi la pieuse juive rappelle en une 
deuxieéme strophe le souvenir de la création, ceuvre 
de Jéhovah tout-puissant. 


* 
* * 


Deuxiéme strophe : 

Que toutes vos créatures vous servent, 
Parce que vous avez parlé 
Et tout a été fait ; 

Vous avez envoyé votre esprit, 
Et tout a été créé, 

Et nul ne peut résister a votre voix. 

Le parallélisme entre ces hémistiches est saisis- 
sant. Au premier vers répond exactement le der- 
nier, comme un écho lointain répond & la voix 
qu'il reproduit; les quatre stiques intermédiaires 
se répondent a leur tour et se complétent en s’ex- 
pliquant. 


N’est-ce pas une trés belle pensée que de nous — 


montrer ici la création entiére : macau % xttows, voude 
au service de son créateur : dovAcvedzm? Ce n’est 
point la du reste une simple figure de langage, un 
pur développement oratoire ; 
strictement une réalité. Les psalmistes et les pro- 
phétes disent la méme chose en d’autres termes, 
non moins suggestifs ni moins éloquents*: 
Cest lui, Jéhovah,... : 

Qui compte le nombre des étoiles, 

Et les appelle toutes par leurs noms. 

D’apres ses lois tout subsiste jusqu’a ce ee 

Car tous les étres obéissent a ses ordres 


. . . . . . . . . . . . . . . . . . ‘ 


1 En Palestine les torrents desséchés durant l’été servent de 
grandes routes aux foules et aux armées, 


VYexpression traduit . 


git 


Ib regarde la terre et elle tremble; - 
ll touche les montagnes et elles fument !. 


Kt Isaie : 


Levez les yeux en haut, 
Et: regandez : qui a créé ces choses ? 
Cest lui qui fait marcher en ordre leur armée, ° 
_ Et qui les appelle toutes par leur nom; 
Et & cause de la grandeur de sa puissance, et de 
[’énergie de sa force, 
Il n’en est: pas une qui fasse défaut 2. 
N’est-ce pas exactement ce que. Judith proclame 
de son cété: xat obx eat 65 dytvet eta. TH OVA TOD. 
Viennent maintenant les motifs de cette supré- 
matie universelle de Dieu, tous tirés du fait pri- 
mordial de la création. [1 semble bien que ’héroine 
“de Béthulie a emprunté ses expressions et méme 
“ses pensées a quelque chant sacré de l’Ancien Tes- 
tament, peut-étre au Ps. xxxu, ou nous lisons : 


Que toute la terre révére Jéhovah, 


Car il a dit et tout a été fait, 
Il a ordonné et tout a existé, 
Judith affirme que Dieu a « envoyé son esprit », 
i la facon d’un puissant monarque qui n’agit point 
directement par lui-méme, mais par l’intermédiaire 
d’un ambassadeur qui opere en son nom. Cette 
idée Jui fut inspirée par le souvenir du ‘Ps, cxtvil, 
ou il est dit que le Seigneur 


Envoie ses ordres a la terre ; 
Sa parole court avec vitesse. 


ll fait souffler son vent et les eaux coulent. 
Dans le grec, Judith s’exprime d’une facon plus 
pittoresque que dans la version latine : cest le 
« souffie » méme de Dieu; ainsi que nous l’avons 
déja remarqué, qui édifie ’immense univers : 
’Améotethag to mvetp.s Gov 
Kat dxoddunoe. 
Par la notre cantique rejoint la pensée de Job : 
« Son esprit a orné les cieux 4, » formule qui se 
référe elle-eméme a Gen. 1, 2. 


* 
» »* 


Troisiéme strophe : 
Les montagnes et les eaux sont agitées sur leurs 
{bases, 
Les pierres se fondent comme la cire devant. votre 
[face ; 
Mais ceux qui vous craignent sont grands devant vous 
fen toutes choses ! 


Cette strophe n’est pas sans offrir quelque lien 
étroit avec la deuxieme ; elle continue en réalité la 
théologie développée dans les vers précédents, & 
‘savoir, ’universelle et nécessaire domination du 
Tout-Puissant sur la créature. A l’appui.de cette 
doctrine une preuye nouyelle est produite, ou plu- 
t6t une sorte de con/irmatur corrobore ce qui a 


- été dit, puisque les étres qui semblent les plus 


inertes,.qui par leur masse et leur dureté offrent le 


4°Cf.’ Ps. Gxivi, 4; cxviu, 91; cit, 32. Comp. Job, xxxiv, 44, 
suiv. 
3iTS.;-xcL,, '26; 

3 Job, xxvi, 13. 


LV’AMI DU CLERGE » 


plus'de résistance, nous sont maintenant montrés — 


enti¢rement soumis par d’inflexibles et victorieuses 


lois aux ordres du Créateur. Cette attitude des 


étres irraisonnables — eaux, pierres, montagnes 
— en face de Dieu est mise ici au futur : movebun- 
tur, liquescent, sadev0icetas, taxroov7u1, Comme 


Sil s'agissait d’événements a venir ; nous pouyons 


croire que ces futurs sont a interpréter selon. les 
regles de la syntaxe hébraique. En hébreu Vaoriste 
au futur est employé pour le présent, lorsqu’il 
s’agit d’énoncer des vérités générales, des choses 
qui se répétent toujours ou. ordinairement,. des 
manieéres d’étre ou d’agir qu’on rencontre fréquem- 
ment. C’est le cas ici, pensons-nous ; voila:pour- 
quoi nous avons traduit par le présent, et cette 


interprétation est celle des meilleurs exégétes. Il 


suit de la que Judith a voulu déclarer avec:plus de 

force Vimpérieuse domination du Seigneur et ‘sa 

maitrise souveraine sur toutes choses. 
Evidemment le Créateur ne manifeste point tou- 


jours sa toute-puissance par les actions d’éclat et. 


les extraordinaires commotions de la nature .dont 
il sagit au ¥ 18. L’héroine de Béthulie se place ici 
sur le terrain des prodiges et. du, miracle, d’autant 
mieux que la délivrance du peuple qui venait 
d’avoir lieu demeurait 4 son sens et était en réalité 
un miracle de tout premier ordre. Conséquemment 
sa pensée se reporte vers les faits les plus étonnants 
de Vhistoire sacrée d’Israél : tels le passage de la 
mer Rouge, le passage du Jourdain, la: promulga- 
tion de la Loi au. Sinai. Chacun sait dans,quels 
termes pompeux le psalmiste décrit la marche de 
Dieu a la téte de son peuple, au milieu des enne- 
mis qui de toutes parts cherchaient a V’assaillir : 

O Dieu, quand tu sortais a la téte de ton peuple, 

» Quand tu tavangais dans le désert, 
La ferre fut ébranlée, 

Les cieux eux-mémes se fondirent devant Dieu, 

Le Sinai ¢rembla devant Dieu, le Dieu WIsrael ! 

ll est donc manifeste que Judith rappelle ces écla- 
tants souvenirs parce que dais sa pensée elle leur 
compare |’événement glorieux qui vient d’arriver. 

Au surplus, le tableau qu’elle trace de l’action 
divine sur le monde physique n’est pas nouveau ; 
on retrouve les mémes expressions dans les poétes 
bibliques, lorsqu’ils nous dépeignent les manifes- 
tations de la puissance de Jéhovah en faveur de 
son peuple. Dieu se plaisait d’ordinaire 4 environner 
sa majesté du méme appareil de solennité terrible 
qui inspire ’épouvante aux créatures : c’est la terre 
ébranlée qui chancelle ; ce sont les fondements 
des montagnes qui tremblent ! et fondent comme 
la cire devant son éblouissant regard ? ; ce sont 
les eaux qui mugissent et rebondissent en arriére 
épouyantées *. Judith ne fait donc que s ’inspirer 
de ses modéles, et adapter aux circonstances des 
expressions deyenues presque classiques. 

Ce. qu’elle ajoute pour ceux qui « craignent » 
Jéhovah et le réverent, a savoir quwils «sont grands 
en toutes choses devant le Seigneur », n’est qu’une 

1 Cf. Ps. :xivin; 8, 9. 


2. Cf. Ps. xevii, 5. 
3Cf. Ps. axut, 3,5. 
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réminiscence de maints passages de l’Ancien Tes- » 


tament. Il est peu d’idées aussi souvent répétées 
dans la Bible que celle de la protection accordée 
par Jéhovah a ses fidéles, protection qui pour 
eux devient une source de prospérité et de gran- 
deur ‘. — On remarquera l’antithése entre les 
effets terrifiants que la seule vue de Dieu produit 
sur le monde des créatures irraisonnables, et les 
effets que le Seigneur produit par sa miséricorde 
dans toute Ame qui le révére et l’aime. 

De tout cela l’application est aisée. Les puissants, 
les forts, les orgueilleux — tels Assur, Holoferne 
et ses farouches soldats — sont renversés par le 
bras du Seigneur ; « ils s’enfuient comme des 
enfants et périssent devantlafacedu Dieu d’Israél?. » 
Au contraire les petits, les faibles, ceux qui parais- 
sent désespérés et perdus — tels Judith et les siens 

_— ont rien a craindre du Dieu fort ; loin de les 
exterminer ou de les confondre, la toute-puissance 
divine les sauve et les fortifie. 

Telle est la loi générale du gouvernement de 
Jéhovah et de sa Providence : humilier les orgueil- 
leux, et exalter les humbles. C’est ce que la pieuse 
juive développe encore davantage, en la strophe 
suivante, par |’application de ces principes a son 
peuple. 


* 
x  * 


Quatriéme strophe : 


Malheur a la nation qui s’éleve contre mon peuple ! 
Car le Seigneur Tout-Puissant se vengera d’elle, 

I] Ja visitera au jour du. jugement ; | 
Il livrera leur chair.au feu et aux vers, 

Afin qwils brulent et qu’ils le sentent éternellement:! 

Le cantique finit par une malédiction. Qu’on ne 
sen étonne point. Moise le premier a donné 
Vexemple en prédisant les anathémes qui frappe- 
raient quiconque oserait toucher a Israél 3°. Et 
Balaam qui était venu pour maudire la nation 
-choisie ne retourna-t-il pas comme malgré lui ses 
imprécations contreles ennemis du peuple préféré de 
Jéhovah : «Béni soit, s’écria-t-il, celui qui te bénira ! 
Maudit celui qui te maudira ! ¢ » Il y a dans le cri 
spontané de Judith un accent de patriotisme qui 
loin de déplaire nous émeut plutdét, parce qu’il 
trahit la conviction religieuse profonde de cette 
juive qui avait foi dans les promesses de Dieu a 
Israél. 

Aussi bien ajoute-t-elle : « Le Seigneur se ven- 
gera » de cette nation hostile et « la visitera au 
jour du jugement. » Les commentateurs voient une 
 prophétie dans ces paroles. C’en était une, en effet, 
et méme une prophétie 4 double portée. Elle visait 
dabord le prochain avenir de la redoutable 
monarchie assyrienne qui moins de yingt ans plus 
tard °, apres la mort d’Assurbanipal, devait dispa- 
raitre pour ne plus se relever. Mais Voracle, 
remarque justement M. Fillion ® avec la plupart 


ECfi. Ps. xt. Wee xxv, 245 XXN,/20') XXNGII,.10°3 XLV, 3 5 <etc., 


2 Cf. Judith, xvr, 14. 

3)Cf. Deut., xXXviI, 7 5; XXXII, 27. 

4 Nomb., XXtv, 9. 

5 Cf. Hagen, Lexicon, p. 1338 : Chronologia regum Assyrio- 
rum. : 

6 La Sainte Bible, t. 111, p. 429. 
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des exégétes catholiques, s’étendait plus loin que 
la scéne visible du monde’ assyrien. Sous des 
figures de langage qu’on retrouve dans Isaie ', 
Judith.semble bien avoir voulu faire allusion aux 
souffrances pénales des méchants dans l’autre vie. 
A prendre a la rigueur de la lettre les expressions 
dont elle se sert, on ne voit pas qu’elles puissent 
sappliquer sans une exagération manifeste aux 
Assyriens vaincus, ou aux ennemis d’Israél] en géné- 
ral frappés par la divine justice, tandis qu’elles 
s’entendent fort bien des tourments éternels infli- 
gés par Dieu aux damnés: Sentiant usque in sem- 
piternum / Il est remarquable que le Christ vou- 
lant dépeindre les supplices de l’enfer a employé 
les termes mémes du cantique de Judith, puisqu’il 
parle lui aussi du few qui ne s’éteindra jamais et 
du ver qui rongera toujours ?. L’auteur de l’£cc/é- 
siastique, vu, 17, a donc eu raison d’écrire que 
«le feu et le ver sont le chatiment de Vimpie. » ~ 


* 
* * 


Chacun sait. que les Péres se sont plu a saluer 
dans Vhéroine de Béthulie une figure de la Vierge, 
mére du Rédempteur. Plus chaste encore que Ju- 
dith et plus humble aussi, elle a par ses exemples 
et ses vertus triomphé de lorgueil ef du sensua- 
lisme. Par son Fils elle a également vaincu Holo- 
ferne, c’est-a-dire le démon, et tous ses affidés. 
Cette- victoire de Marie nous anime a lutter' de 
notre cété pour détruire en nous les passions 
mauvaises, et combattre autour de nous les in-— 
fluences néfastes de l’enfer. Notre force est en 
notre Dieu ; c’est de lui que nous devons attendre 
tout secours, trés confiants d’ailleurs dans les pro- 
messes qu'il a faites de ne point abandonner son 
Eglise. Malheur, trois fois malheur a quiconque - 
touche a cette arche sainte ! les plus audacieux s’y 
sont brisés, et leurs tentatives ont échoué dans la. 
honte. Dés ce monde on peut dire que le Seigneur 
les a « visités » ;'que sera-ce dans l’autre vie, ol 
des tourments sans fin leur feront expier leur cri- 
minelle audace? «Le feu et le ver sont le chatiment 
de Vimpie »; leur ver, ajoute le prophéte *, ne 
mourra point et leur feu ne s’éteindra jamais. 


* 
ot * 
Post-Scriptum. — Nous avons recu du.P. Con- 
damin la lettre suivante : 


Ore Place, Hastings, le 20 février 1914. 
Monsieur le Directeur, ’ 

Permettez-moi de vous demander Vhospitalité dune 
demi-colonne pour une rectification. é , 
L’auteur anonyme du premier article de VAmi du 
Clergé du 5 février dernier écrit, 2 propos d’Jsaie xu : 
« tt est fort surprenant ike des critiques catholiques 
— le Ps. Condamin-en particulier —-se prononcent si 
nettement contre l’attribution de ces quelques vers a — 
Isaie. » ; 
Vexpression « si netlement » ne devrait pas ¢tre 
entre guillemets, n’éftant pas dans mon texte ; de plus 
ele rend mal ma pensée. Dans Le Livre d’/saie, p. 98, 
apres une autre discussion, ow je trouve les raisons 
Cf. 1s., LXvY, 24. 
2 Cf, Mare, 1x, “4, 

3Is., LXVI, 24. 


BYE! 


apportées par les critiques insujf/isantes pour décider 
contre l’authenticité, j’ajoute : « Quant au chapitre 412, 
les raisons sont plus fortes de le regarder comme une 
addition faite plus tard. » Ces raisons, « plus fortes » 
que les précédentes, peuvent donner une probabilité, 
voila tout. expose briévement ces raisons, et je ter- 
mine en disant : « Tout cela porte des critiques vrai- 
ment prudents, comme Dillmann et Skinner, 4 se pro- 
noncer contre Vattribution de ces quelques vers a 
Isaie. » 

Est-ce la se prononcer « si nettement » ? 

« Des critiques catholiques » ne pourront-ils pas dis- 
cuter certaines questions d’authenticité, avec prudence 
et a condition de reconnaitre toujours un auteur ins- 
piré? Qu’y a-t-il ld de « surprenant » ? 

Dans la note 2 de la colonne précédente on lit : « Le 
P. Condamin, Le Livre d’Isaie, p. 93, va plus loin que 
Bickell, et retranche purement et simplement le se- 
cond Jéhovah... » — Je « retranche » de quel texte ? 
La version des Septante, la’/Vulgate et la Version 
syriaque n’ont qu’une fois le nom de Jéhovah. Le texte 
massorétique des Juifs actuels est donc pour l’auteur 
de Varticle une autoritée irréfragable ? On souhaiterait 
plus d’exactitude dans la critique des opinions. 

Agréez, je vous prie, Monsieur le Directeur, l’expres- 
sion de mes sentiments bien respectueux. 


ALBERT CONDAMIN, S. J. 


Le P. Condamin me permettra de faire remar- 
quer que «si nettement » et toute la phrase ou cet 
adverbe se trouve, ne sont point une citation de 
lui.—Le R. P. affirme d’ailleurs 1° que ce « si net- 
tement » rend mal sa pensée, et 29 que pour des 
critiques prudents, comme Dillmann, etc., il ya 
des raisons plus fortes de se prononcer contre l’au- 
thenticité du chap. xe d’Isaie. Nous enregistrons 
cette double affirmation, et cela d’autant plus vo- 
lontiers que nous avions cru — mais nous nous 
trompions — que le P. Condamin se rangeait parmi 
les « critiques prudents » défavorables a l’authen- 
ticité. Quant au droit des critiques catholiques a 
discuter — avec prudence et servatis servandis — 
certaines questions d’authenticité, nous le recon- 
naissons et, ’admettons aussi pour notre part, a 
la condition toutefois qu’on n’aboutisse pas. au 
dépécement des textes, comme il se voit. quelque- 
fois, — mais pas dans les livres du P, Condamin, 


" je me plais a le dire. 


On attend toujours V/niroduction au livre 
@TIsaie, qui completera le 1¢r volume dont notre 
savant critique a enrichi notre littérature Sue 
frang¢aise. 


a> 
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I. — L’Introduction du P. Petitot ne s’adresse pas a 
des éléves sortant de rhétorique, mais 4 des hommes 
cultivés méme dans les sciences philosophiques, tels 
qu’on en rencontre tant aujourd’hui, parfois chrétiens 
pratiquants, mais dédaignant de connaitre. la philoso- 
phie scolastique que préconise l’Eglise, sans doute 
parce qu’elle ne rentre pas dans les matiéres inscrites 
aux programmes Officiels. Le P. Petitot a voulu secouer 
cette indifférence, et n’a pas de peine a montrer au 
lecteur qui veut le suivre, fiit-ce au prix d’un léger 
effort par moments, quelle supériorité, quelle pléni- 
tude, quelle profondeur caractérise les solutions appor- 
tées par la philosophie traditionnelle de l’Eglise aux 
plus hauts et aux plus importants problémes dela _ 
pensée et de la destinée humaine. Bien préparé a cette 
tache par ses études sur Pascal, par une connaissance 
sérieuse de l’histoire de la philosophie, notamment de 
la philosophie grecque, familiarisé avee les notions 
métaphysiques (d’acte et de puissance, par exemple, 
dont il se fait une arme redoutable contre le bergso- 
nisme), le P. Petitot joint a ces qualités du spécialiste 
celles du vulgarisateur : un style aisé, clair, plein de 
mouvement, agrémenté de réminiscences littéraires, 
tantOt s’abandonnant en une sorte de causerie fami-. 


' liére, tantot se resserrant en maximes bréves et mar- 


telées qu’on a la tentation de noter, tant elles offrent 
de plénitude. Excellent livre d’apologétique, a lire, et 
a faire lire autour de nous. 


Il. — M. Pabbé Dehove, professeur aux Facultés catho- 
liques de Lille, nous expose, en suivant pas a pas Kant 
lui-méme, les fondements généraux de la morale kan- 
tienne, et fait suivre cet exposé dune critique trés 
serrée, qui vise a montrer que Ja théorie de Kant 
manque de cohérence, et recéle de multiples contra- 
dictions. qui la ruinent. Cette étude, puissamment pen- 
sée et fortement documentée, est un peu dure a suivre; 
mais la faute en est moins au style du critique fran-. 
gais qu’a la pensée du philosophe allemand, Ecrit pour 
les professeurs de l’enseignement secondaire libre, 
Vopuscule de M. Dehove mérite de plus nombreux lec- 
teurs, et peut en affronter de plus exigeants. 


Ill. — L’Ame et Dieu! Ce sont la des sujets qui ne- 
vieillissent pas. L’auteur de ce nouveau volume, ancien 
professeur de philosophie au Grand Séminaire de. Poi- 


tiers, nous fait part de ses réflexions personnelles sur _ 


bon nombre de problémes philosophiques de premiére 
importance. On n’y trouvera rien de bien nouveau, 
rien de trés approfondi non plus, méme quand l’auteur — 
prend parti dans des questions discutées ; par contre 
on.y trouvera une docirine ferme et ; sure;, exprimée 
en un style agréable, sous forme d’entretien de l’ame 
avec elle-méme, et rencontrant parfois de trés heu- 
reuses formules qui maintiennent la bonne tenue du . 
style. L’auteur connait les controverses actuelles, et 

cite méme a loccasion. les’ plus récents écrivains. , 
Signalons, parmi les sujets sur lesquels il a le plus 

appuyé, l’origine de nos idées et leur valeur, la preuve — 
de Vexistence de Dieu par l’argument du premier mo- 

teur, et surtout « les conditions philosophiques de 
Vévolution » ow de bonnes considérations viennent a 


_ Pappui dune thése fort discutée. 


Iv. — Les Prelectiones metaphysice generalis du 
P. Monaco, S. J., professeur de théologie a l’Université 
Grégorienne, sont un ouvrage de fond. Sur la demande 
de ses éléves, auteur publie les legons de son cours 
aprés les avoir mises au point. On ne saurait dénier a a. 
Yauteur une connaissance: approfondie de son sujet, 


) Une pensée puissante et trés personnelle, et un admi- 
rable talent d’exposition. L’ouvrage forme un tout 
solide, fortement enchainé, se développant avec aisance 
dans un latin facile et intéressant, mais non pas diffus. 
Mais ce qui plait le plus, c’est l’attitude du R. P. dans 
les questions controversées. Loin de trancher avec 
hauteur, comme tant d’autres, hélas! des problémes 
les plus difficiles & coup d’affirmations dont Vinsuffi- 
sance égale l’assurance, il étudie patiemment chaque 
opinion, remonte a ses origines philosophiques, réduit 
la controverse a ses principes et montre qu’elle résulte 
de conceptions ou de méthodes initiales divergentes 
sur tel point déterminé: si on envisage ce point de 
telle maniére, on aboutit logiquement a telle opinion ; 
si on envisage de telle autre maniére, on. aboutira a 
telle autre. Quelle attitude faut-il donc prendre? Tout 
est la. La plupart du temps, l’auteur conclut que les 
différentes attitudes sont légitimes, mais qu’on aurait 
tort de les rendre exclusives, et souvent il arrive a 
déterminer sur quel terrain supérieur pourrait se faire 
Yunion. Cette méthode, éclectique au meilleur sens du 
terme, apaisante et charitable, est appliquée avec un 
bonheur tout particulier par V’auteur a la discussion 


des systémes sur l’identité de l’essence et de l’exis- ° 


tence, controverse a laquelle des affirmations péremp- 
toires et outrées ont donné récemment un regain 
d’acuité. Cet ouvrage est un excellent manuel. 

Ce serait en méme temps un bon instrument de tra- 
vail, si la documentation était établie avec autant de 
soin et de conscience que Ja doctrine, et si quelques 
points tout particuliérement importants étaient plus 
-approfondis ; tels les problémes relatifs aux transcen- 
dentaux et aux causes, telle encore la discussion avec 


les Scotistes sur la distinction formalis a parte rei, - 


que notre auteur écarte un peu briévement. Quant a 
la documentation, il faudrait qu’elle fat plus compléte 
pour la philosophie scolastique, et qu’elle' s’étendit 
aussi. ala philosophie moderne. En réalité la doctrine 
telle que Vexpose Je R. P. suffit 4 réfuter les théses 
fausses des modernes, et méme les spécialistes retrou- 
veraient aisément dans telle ou telle objection, discu- 
‘tée a la fin des théses, la doctrine de tel ou tel mo- 
derne. Dés lors pourquoi ne pas le dire? L’auteur I’a 
fait nettement en deux cas, citant en objection les 
textes mémes de Pestalozza (p. 53-56), et de Hégel 
(p- 142-143) pour les réfuter. Pourquoi ne pas étendre 
ce procédé aux autres théses, en amplifiant quelque 
peu les citations et en les replacgant dans leur milieu 
systématique? Souhaitons que auteur, dans une pro- 
chaine édition, comble ces lacunes. 


V.— Tous nos lecteurs connaissent le manuel de 
Reinstadler, et il serait superflu de le leur recomman- 


der. Qu’il nous suffise de signaler l’apparition de la . 


dans les précédentes aux systémes philosophiques 
actuels qui convergent) vers le Modernisme : agnosti- 
cisme, immanentisme,’ néo-criticisme, pragmatisme, 
évolutionisme, subjectivisme, déterminisme, monisme. 
Il a également tenu son ouvrage au courant des préoc- 
cupations actuelles de la psychophysiologie (hystérie, 
mécanisme des sensations, etc.) et des controverses 
entre scolastiques (notion de vérité, distinction réelle 
de Vessence et de l’existence, etc.). Mais pour le fond, 
— et cest ce qui fait son mérite, — Pouvrage dépend 
toujours principalement de la Philosophia Lacensis et 
des travaux philosophiques du cardinal Mercier. 


8 édition. L’auteur y a accordé plus d’attention que 


RAOUL DE Scorraiiie; S. J. — Francois Sua- 
rez, de la Comp. de Jésus, d’aprés ses lettres, 
ses autres écrits inédits, et un grand nombre de 
documents nouveaux. — T. ler : ’Etudiant, le 
‘Mattre (avec portrait de Suarez); t. II : /e Doc- 
teur, le ee he aoe — 2 forts vol. grand in-8 de 
xxu-484 et 550 p. — Paris, Lethielleux. 


_-Aucun théologien ne saurait rester indifférent a ce 
qui touche Suarez. Cet auteur, si connu par ses ouvrages 


et par ses doctrines, aura désormais, grace au P. de 
Scorraille, une biographie digne de lui. 

L’auteur nous apprend, dans son avant-propos, que 
la vie et la doctrine de Suarez vont étre lobjet.d’une 
série de travaux importants dont la présente biographie 
mest qu’une partie :« L’>homme et ’wuvre, dit-il, appe- 
laient ces quatre sortes de travaux et de publications : 

« D’abord une vie compléte du grand théologien 
jésuite ; I 

« Ensuite la recherche, et, s’il y avait lieu, ’impres- 
sion de ses écrits inédits ; 

« En troisiéme lieu, une é¢ude d’ensemble sur ses 
doctrines, soit philosophiques, soit théologiques, et 
sur Vinfluence qu’elles ont exercée ; 

« Enfin une édition critique, et autant que possible, 
définitive, de toutes ses ceuvres. » 

Cette édition critique des ceuvres complétes de Sua- 
rez n’est pas encore sur le métier. Mais le P. de Scor- 
raille annonce a4 mots couverts et sans en désigner 
Yauteur, qu’une étude approfondie sur les doctrines 
de Suarez est en préparation. I] nous dit que la Collec- 
tion des Opera inedita Francisci Suarez, « raalgré son 
étendue et l’énorme travail qu’elle demande pour étre 
mise au point, sera bientdt en état d’étre offerte a un 
éditeur »; elle sera le résultat des patientes recherches 
du P. Ernest Riviére et du P. de Scorraille lui-méme. 
Quant a la Vie de Suarez, elle forme l’objet des deux 
présents volumes. 

Pour l’écrire, le P. de S. a utilisé tout d’abord les 
anciennes biographies, notamment celle de Descamps 
et celle de Sartolo, mais complétées par une foule de 
documents inédits, que le R. P. exilé de France par la 
persécution religieuse est allé découvrir un peu par- 
tout, et « dont le classement suivant peut donner une 
idée générale : 

Quatre-vingts lettres écrites par Suarez et une qua- 
rantaine écrites a Suarez; 

Ses autres écrits inédits, au nombre de cent environ ; 

Plusieurs centaines de lettres ou extraits de lettres, 
la plupart émanant de ses supérieurs et de ses con- 
fréres, et se rapportant toutes, de plus ou moins prés, 
aux incidents de son existence ; 

Beaucoup d’autres documents de sources officielles 
ou privées, notamment de sources diplomatiques... ; 

Enfin plusieurs ouvrages restés inédits... » et parmi 
eux louvrage manuscrit du P. Pierre de Poussines, 
S. J., intitulé : Historia Controversiarum que inter 
quosdam e sacro Predicatorum ordine et Societatem 
Jesu agitate sunt ab anno 1548 ad 1612 (il s’agit 
surtout de la controverse De Auxiliis). 

Muni de ces documents, qu’il cite volontiers, le 
P. de S. a écrit son histoire, en un style abondant, qui 
rappelle celui de son héros, avec une conscience et 
une sincérité qui n’est pas sans charmes. Rien de bien 
saillant dans la vie de Suarez. Sa vocation n’eut rien 
de tragique; du jour ot une grace spéciale de Dieu 
eut ouvert son esprit, jusque-la rebelle aux spécula- 
tions de la philosophie, sa vie s’écoula dans la cellule 
et en chaire, sans secousses, sinon sans souffrances. 
Les plus grands événements qui la remplissent sont — 
ses déplacements de professeur, et les discussions 
théologiques auxquelles il se trouva mélé, Aprés une 
vie de travail acharné, qui ne ’empécha pas de mériter 
par sa sainteté les faveurs extraordinaires de Dieu, il 
mourut a Lisbonne, victime de son dévouement, agé 
de prés de 70 ans, en pronongant ces paroles si souvent 
citées : « Je n’aurais jamais cru qu'il fit si doux de 
mourir. » (25 septembre 1617). Il laissait les cuvres 
immortelles dont le P. de S. dresse V’inventaire, et une 
doctrine que recueillit pieusement la Compagnie de 
Jésus, 

Souhaitons que de cet ouvrage monumental, auquel 
les historiens et les théologiens devront toujours 
recourir, le P. de Scorraille extraie une biographie 
plus rapide, moins encombrante, et aussi moins chére, 
qui permette de faire connaitre a tous les étudiants de 
théologie la grande figure de Suarez. 


B76: 
EDMOND VERMEIL. 


(4845-4840). Etude sur la théologie ro- 
mantique en Wurtemberg et les origines 
germaniques du modernisme. — 1 vol. grand 
in-8 de x1v-517 p., 12 f. — Paris, Armand Colin. 


Ce titre un peu long dit assez le contenu du livre de 
M. Vermeil. Les lecteurs catholiques frangais sont 
maintenant familiarisés avec le mouvement de la pen- 
sée théologique allemande au’ cours du dernier siécle, 
depuis que M. Goyau a consacré a ce sujet touffu une 
bonne part des quatre beaux et clairs volumes de 

T’Allemagne religieuse : Le Catholicisme: C’est a cet 
‘ouvrage qu’il faudra recourir pour replacer ’Ecole 
catholique de Tubingue dans son milieu historique et 
doctrinal. ; 

Louvrage de M. Vermeil n’est pas V’histoire de cette 
école, mais un exposé synthétique des doctrines pro- 
posées par cing des professeurs de Tubingue dans la 
période, qui va de la fondation dela Faculté de Tubingue 
(4815) a 1840. Ces cing théologiens sont: Drey, Hirscher, 
Mohler, Staudenmaier et Kuhn. M. Vermeil a analysé 
tout ce que ces cing théologiens'ont écrit entre 18415 et 
1840, et a disposé les matériaux ainsi amassés suivant 
un ordre logique qui reconstitue d’abord les principes 
philosophiques, puis les théses, enfin jusqu’aux der- 
nieres conséquences du systéme. Dans cet apport 
commun, si Drey a eu Vhonneur d’étre Vinitiateur, 
c’est 2 Mohler que l’on doit les théses les plus caracteé- 
ristiques et les plus fécondes. Aussi est-ce surtout de 
lui quw’il est question dans ce livre. Dans une conclusion 
relativement bréve, l’auteur donne un exposé des théses 
de Ehrhard, Newman, Tyrrell, Loisy; Le Roy, qui offrent 
le plus de parenté avec les doctrines des théologiens 
de Tubingue. 

L’auteur connait bien Vétat de la philosophie protes- 
tante allemande a la fin du xvme et: au commencement 
du x1xe siécle ; il a montré clairement que les idées et 
les méthodes du romantisme allemand ont marqué 
@une puissante empreinte la pensée des théologiens 
de Tubingue. L’analyse des doctrines de ces derniers 
dénote un travail considérable. 

Néanmoins l’ouvrage n’est point définitif, et le théo- 
logien catholique ne saurait l’utiliser sans discerne- 
ment. 

La base du travail de M. Vermeil est l’analyse des 
ouvrages et des articles de revues publiés par les 
théologiens de Tubingue. Or cette analyse, trés litté- 
rale, et matériellement exacte, est néanmoins: fort 
défectueuse. Pour analyser des travaux techniques, il 

' est nécessaire, non seulement de connaitre la langue 
dans laquelle ils ont été écrits, mais de connaitre 
aussi la science dont ils traitent ; autrement on s’ex- 
poserait a des méprises, et l’on serait incapable de 
discerner le point décisif d’une thése, ou les nuances 
qui différencient les opinions. Ces. remarques valent 
pour les sciences théologiques comme pour toute autre 
science. Or M. Vermeil, qui est protestant si je ne me 
trompe, donne trop souyent, dans ses analyses, l’im- 
pression d’un novice, ou méme d’un profane en fait de 
théologie catholique, notamment sur les points de 
philosophie qui font partie de l’enseignement de l’Egilise. 
Ga et Ja un article important est résumé en quelques 
phrases, ou le théologien ne retrouve plus que ‘des 
lieux communs ou des naivetés. Une pareille analyse 
pourrait sans doute justifier par une citation chacune 
de ses assertions: elle n’en demeure pas moins insuf- 
fisante, et pratiquement inutilisable. Et des insuffi- 
sances de cette nature ont beau ne se présenter que de 
temps en temps; elles jettent la suspicion sur l’en- 
semble de Vouvrage, et font qu’ on ne peut plus s’en 
servir sans vérification. 

La synthése des doctrines de Vécole de Tubingue, 
telle que nous la présente M. Vermeil, est plu's: satis- 
faisante, sans étre parfaite. Je ne m’attarderai: pas A 
relever ce qu’il y a d’artificiel dans. ’amalgame en un 


AMI DU CLERGE ee . : 


al aoc «Adon: Moehler: 
et VEcole catholique de Tubingue 


seul Eesha des pensées originales empruntéesacing 


théologiens bien personnels, et dont Kuhn, par exemple, 
n’était qu’a ses débuts. Mais jé dois remarquer que 
M. Vermeil nous présente tout Veffort de l’école catho- 
lique de Tubingue comme une tentative pour traduire 
et organiser des expériences ‘religieuses catholiques 
dans les cadres philosophiques de la pensée romantique 
allemande : il concoit ainsi le travail des théologiens 
de Tubingue sur leur catholicisme a instar du travail 
auquel un protestant libéral moderne se livre a ’égard 
du protestantisme. Ce n’est point cela. Dans ’Ame d’un. 
Mohler, Wun Kuhn, d’un Staudenmaier, pour ne citer 
que les plus illustres, il y avait, bien autre chose. 
quwune religiosité A reflets catholiques, il y avait le 
catholicisme tout entier, régnant sur la raison, et sur 
la volonté, non moins que sur les facultés esthétiques 
et. émotives ; chez eux ce n’était point le seul senti- — 
ment, mais la pensée, qui était volontairement, sincé- 
rement catholique. Quwils aient cherché une concilia- 
tion entre leur pensée catholique et la philosophie de 
leur -époque, quwils aient révé que de Valliance de 
VPEvangile et du Romantisme naitrait une théologie: 
renouvelée, c’est exact ; mais ce qui leur tenait le plus. 
au ceeur, c’étaient bears convictions catholiques, qui. 
n’ont.fait que s’accroitre A mesure que tombaient leurs 
généreuses illusions du début. Préetendre retrouver 
dans le romantisme toute l’Ame de leur théologie, et 
organiser celle-ci en fonction de celui-la, c’est. mécon- 
naitre ce qu’il y eut de plus fondamental, de plus - 
vivace, de définitif dans leur: pensée. M. Vermeil, qui 
connait mieux. le romantisme que Ja théologie catho- 
lique, a été tout naturellement amené 4 adopter ce 
point de vue dans sa reconstruction. En’ réalité, la 
vraie méthode devait s’efforcer de-saisir la dualité fon- 
damentale. qui était dans la pensée de Drey et de: ses 
premiers collaborateurs, d’en suivre les vicissitudes, 
de retrouver les essais de synthése, et de’ marquer 
leur marche progressive, malgré les incertitudes, les - 
souffrances et les hésitations, vers une théologie dont 
la doctrine catholique demeurerait la reine incontestée. 

Et si M. Vermeil avait fait ce travail historique, il 
n’aurait pas été tenté d’établir un rapprochement. si 
étroit, et somme toute paradoxal et décevant, ‘entre. 
Pécole de Tubingue et le modernisme. — 

Certes, laressemblance entre les doctrines du Roman- 
tisme allemand, de Jacobi, de Kant, de Schleiermacher 
surtout, et le modernisme est frappante ; elle va pres-~ 
que jusqu’a V’identité pour certaines théses essentielles. 
Aussi y eut-il en Allemagne, pendant toute la pre- 
miére moitié du x1x° siécle, beaucoup de modernistes 
avant la lettre, catholiques ou non, mais toujours dis- 
ciples de Kant, dé Gethe, de Schleiermacher, exaltant, 
le sentiment religieux aux dépens des certitudes de la 
raison, tombant dans le panthéisme méme théoso- 
phique, et s’essay ant déja a volatiliser les dogmes catho- 
liques. L’école de Tubingue a ses débuts n’échappa pas 
complétement 4 
ger. Fondée par un gouvernement protestant, ayant 
vécu pendant longtemps sans étre contrdélée par l’auto- 
rité ecclésiastique, composée de professeurs improvi- 
sés, plus riches de généreuses illusions que de science — 
acquise et de méthode scientifique, la Faculté de théo- 
logie catholique de Tubingue, partie,de théses philoso- 
phiques ¢quivoques et dangereuses, est allée se corri- | 
geant peu a peu et s’ajustant. chaque jour de mieux en 
mieux au catholicisme. Cela est tout particuliérement, 
remarquable dans l’euvre de Mobler, qui, vers la fin 
de sa vie, parlant d’un deses ouvrages de jeunesse les’ 
plus importants (L’Unité de VEglise) écrivait ceci :. 
« Gest le travail dune jeunesse enthousiasmée, qui 
pensait loyalement...; mais il y a maintes assertions 
dont je ne pourrais plus. me faire le représentant. » Or 
ce sont précisément les assertions dont parle, ici Mohler 
qui ont paru a M. Vermeil le plus représentatives, Sa 
synthése n’a saisi ni l’intention, ni la direction du 
mouvement doctrinal de l’Ecole de Tubingue : cette 
doctrine, mélangée au début, veut: etre ya hap ear 


ces influences, mais elle sut s’en déga-. 
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elle pour cela cesser en partie: d’étre romantique. Une» 
-pareille attitude est aux antipodes de celle du moder- 
_ niste; celui-ci, s’installant dans la pensée moderne, 
. prétend bien y adapter le catholicisme, dtt-il pour 


cela le plier jusqu’a le briser. S’il y entre les tenants 
de ces deux attitudes quelques théses communes, ils 
les trayversent en des sens diamétralement opposés,. les 
uns montant vers le catholicisme le plus-pur, les autres 
dévalant vers le nihilisme religieux. 

Certes le modernismea des « origines germaniques » ; 
mais pour les découvrir, il faut les étudier dans I’his- 
toire de la philosophie et de la théologie protestantes. 
Cest la qu’est le foyer d’infection d’ou, est sortie la 
contagion du modernisme. 


La Formation des caractéres, par le 
Dr Fiessinger, membre correspondant de l’Aca- 
démie de Médecine. — Louis WVeuillot et 
les mauvais maitres de son temps, 
par G. Bontoux, directeur au Grand Séminaire 
de Gap. — Vol. in-12 de 314 et x-375 p., a3 f. 50. 
— Paris, Perrin. 

Nos Lycéens. Ltudes documentaires, par 
J. Fontanel, prof. de lUniversité. — In-42 de 
292 p., 31. 50. — Paris, Plon. 


L’Ame.de la Patrie, par |’abbé Payen, cha- 
noine honoraire de Besancon, aumdnier des sol- 
dats. — In-142 de 438 p., 3 f. 50. — Paris; Beau- 
chesne. 

I. — Le livre du D* Fiessinger n’est pas précisément 


un traité de pedagogie, ou du moins pas de pédagogie 
infantile seulement, attendu. que ce n’est pas seule- 


-ment chez les enfants qu’il s’agit aujour@hui de former 


le caractére. 

S’il y a une telle crise des caractéres, la faute en est, 
pour une forte part, 4 la démocratie. Le régime démo- 
cratique, avec les maximes d’égalité dont il se réclame, 
est le pire. dissolvant des énergies individyelles 
puisgue chacun est VPégal de son voisin, a quoi bon 
Veffort.? Reposons-nous au soleil, et intimons aux 
supériorités ordre de rentrer dans Je rang: 

C’est. la une vue que le Dr F. a aimé a développer 


dans ses précédents volumes. Vue logique, qui, grace ~ 
a Dieu, ne déroule pas toutes ses conséquences jus-~ 
‘qu’aux extrémes limites, mais qui en déroule assez 
pour justifier bien des pessimismes. 


Mais, pessimiste ou non, le devoir de quiconque 


’ exerce une action ¢ducatrice est de sauver, de ce nau- 


frage des caractéres ou nous entraine la démocratie, 
le plus d’éléments possible. 

Et. c’est cette pensée, c’est la conscience de ce devoir 
qui fait Punité profonde et vécue des pages que réunit 
aujourd’hui le Dr Fiessinger. 

Ces pages, il les a ecrites au jour le jour, au cours 
de ces derniéres années, suivant que les nouveautés 
de la librairie médicale, philosophique ou historique, 
ramenaient sous sa plume sa grande préoccupation : 
la formation des caractéres. 

Il les groupe sous cing chefs différents : 1° les régles 
de formation ; — 2° les déviations morbides (maladies 


de Vinconscience ; obsession démoniaque ; peur ; vaga-. 


bondage et fugues des enfants; anaphylaxie morale, 
etc.) : — 3° les adaptations féminines, (intuition. fémi- 
nine; esprit de suite; sincérité; les femmes aux Uni- 
versiten -américaines ; etc.); — 4° les qualités et les 
défauts des caractéres (la franchise ; le courage ;. le 
contentement de soi; l’optimisme ; Ja verbomanie ; la 
vulgarité ; la paresse ; les aigres; Phowime qui manque 
le train; Vennui; etc., etc.) ; — 5° les exemples (pris 
de Vhistoire, le plus souvent contemporaine : Ruskin, 
Tolstoi, Carlyle, Sainte-Beuve, Chateaubriand, Marat, 
Nietzsche, Comte, etc.). 

Le} D™ Fiessinger est un médecin catholique comme 


nos lecteurs le savent de longue date (c’est un converti_. 


-ciente qu’il modifiera, transformera, 


du protestantisme). Entrée médecins. et psychologues, 
il y a souvent des divergences de vues. Nous ne ferions. © 
pas la part aussi large que lui au facteur « incons-. 
cience » dans l’éducation. Il exagére’dans la critique 

quwil fait de telle éducation qui ne s’adresse qu’a la 

raison; a la pensée consciente. Il prend presque a son 

compte (p. 8) la formule du D: G. Le Bon définissant 

que « ’éducation a pour but de faire entrer dans Vin-— 
conscient les notions conscientes enregistrées par la 

mémoire » : formule que nous avons réfutée autrefois - 
ici et que le Dr Fiessinger trop indulgent: qualifie’ 
« juste mais incompléte ». Ce n’est pas une. explication — 
suffisante de «la contagion merveilleuse de l’exemple » 

que de dire qu’il s’adresse « a l’inconscient des inté=— 
ressés, » qu’il « ne s’adresse pas a la raison consciente 

des intéressés, » qu'il « chemine en profondeur et se. 
fixe dans les portions profondes de Vinconscient, dou 

lentement et peu. a peu, ou soudain et d’un bond 
brusque, il envahira le champ de la mentalité cons- : 
bouleversera, a 

Vinsu et souvent au grand étonnement du sujet » :. 
ne pas élargir ainsi la. part de Vinconscient, de 
« Vinsu » : le caractére est premiérement affaire de 

conscience. — Le Dt F. comprend peu aussi la vertu, 

Vefficacité surnaturelle de V’obéissance (p. 70). Ce qu’il © 
dit de la thérapeutique des scrupules (p. 66) n’est pas. 

mauvais, mais incomplet. Il n’a pas compris non plus 

la vertu des exorcismes (p. 80). Il prend trop au sérieux 

(p. 90) les racontars d’Anatole France sur son enfance. 

— Bref, on voit que nous aurions un certain nombre 

de remarques de détail a présenter. Mais c’est le propre 

des livres solides de provoquer ainsi la discussion. 
Personne ne s’ennuiera a la lecture du livre du Dr F. : 

il ya la une masse extrémement riche d’observations 

pénétrantes exprimées dans une langue aussi fine que 

claire et forte. 


Il. — Les « mauvais maitres » a quien eut L. Veuillot, 
on sait leurs noms : politiciens comme Cousin, Guizot, 
Thiers et ce malheureux Lamartine en ces années qui 
ont amené Ja Révolution de 1848 ; corrupteurs de pro- 
fession comme George Sand, Eugéne Sue, et le chan- 
sonnier Béranger; pamphlétaires comme Michelet et 
About ; et ce monstrueux Hugo, un des pires malfai- 
teurs du siecle écoulé; et Renan, et Sainte-Beuve, et 
Cabet, et Proudhon, etc. 

Or, ces gens ne sont pas morts tout entiers. Ils se 
survivent par leurs écrits, dont bon nombre sont ~ 
encore lus; ils se survivent surtout par leur postérité 
intellectuelle et morale, par les miasmes dont ils ont 
infecté ’atmosphére. 

Et c’est pourquoi M. Bontoux a fait une ceuvre excel- 
lente, et tout actuelle, en recueillant les pages de 
L. Veuillot 4 adresse de ce monde-la, les encadrant, 
les reliant de quelques bréves phrases analytiques 
quand besoin en est. 

. Et quand tous ces mauvais maitres seraient morts et 

oubliés, quand personne plus ne lJirait un mot-de 

Hugo ou de Renan, ce que Veuillot a écrit contre eux 

resterait. toujours du Veuillot, c’est-a-dire pages de 

erande critique, — non de cette critique verbale de’ 
pédants qui prennent leur amusement a disséquer le_ 
langage de leurs contemporains, — mais de critique 

chrétienne, ou si Von veut, de critique vraiment 
humaine, qui sait que la vérité est le bien le plus pré- 

cieux de ’humanité et qui ne “reconnait a personne le 

droit de se mettre, au nom de l’art, au-dessus de la 
vérité, de se dresser contre la vérité, de diminuer dans 

Vesprit de ses fréres la somme et Véclat des vérités © 
qui ont été si magnifiquement mises a notre portée: 
par Dieu, par le Dieu de la Création et par le Dieu de — 
la Révélation.- 

Ce recueil de M. Bontoux est ’'une:des plus fortes 
j@uvres qu’ait fait éclore le centenaire de L. Veuillot. 
Quelle suite de pages merveilleuses! et comme nous . 
sommes emportés tout de suite dans un autre monde, 
a mille coudées du ton ordinaire de la critique ! 


‘et. Pylade, 


378° va i “a 
Comme nous souhaitons de voir ce livre partout dans 
les bibliothéques de nos confréres, surtout dans nos 
colléges chrétiens et nos cercles de jeunes gens ! 


‘UI. — M. Fontanel est un professeur de lycée qui a 
pris toute sa vie au sérieux sa mission d’éducateur ; 


- qui s’est toujours préoccupé non pas seulement de 
ql 


meubler l’esprit de ses éléves, mais de former leur 
ceur ; qui les a beaucoup étudiés, diligemment obser- 
vés, et surtout aimés. Les pages qu’il nous livre aujour- 
@hui sont, on Je sent, le fruit d’une vaste expérience. 
Crest une galerie de portraits (prés de trente en tout) 
sous lesquels il a groupé et coordonné, avec autant de 
simplicité que d’esprit et autant d’amour que d’hu- 
mour et de clairvoyance pénétrante, les remarques 
faites au cours de sa vie de professeur. Tour a tour il 
nous crayonne, en traits vécus, le bon éléve, ,le fils 
aimé et heureux, l’enfant battu, le patricien et le 
paysan farouche, lenfant studieux, l’enfant aimable, 
le sportsman, le cycliste, le ferblantier, l’enfant qui rit, 
Yenfant maladif, le cancre, le petit gendelettre, Oreste 
VYenfant. timide, enfant sensible, Venfant 
mystérieux, etc. 

Et c’est un chrétien. Il constate avec bonheur que 
beaucoup le sont, parmi ses collégues ; qu’il n’y a plus 
de respect humain ; que les professeurs catholiques de 
VPUniversité viennent méme de se grouper et qu’ils ont 
un Bulletin. — « Les nouvelles recrues ne sont point 
républicaines, » lui disait navré un collégue qui trou- 
vait que tout va de mal en pis dans la république radi- 
cale de son cceur. — Devant Ja criminalité croissante 
de Vadolescence et, la faillite de la morale areligieuse : 
—«Qwils cherchent, dit-il, ils ne trouveront rien en 
dehors de. la foi chrétienne... La morale laique n’est 
quwune eau morte qui ne désaltére pas, ne nourrit pas, 
ne fortifie pas » (p. 253, 257). 

Il parlait un jour, a un recteur, de Ja licence effrénée 
des journaux, revues et livres pornographiques qui 
s’étalent A portée de nos adolescents : « Que voulez- 
vous? lui dit ce fonctionnaire, il faut accepter tous les 
inconvénients de la liberté de la presse ; on ne peut 
que gémir sur ses excés. » N’est-ce pas cynique, sous 
sa forme résignée ? et n’entend-on pas ici un écho du 
mot fameux : « Périssent les colonies plutot qu’un 
principe ! Périsse ’Ame de nos enfants plutot qu’une 
atteinte au principe libéral! » 

Et songeant au bel essai de Taine sur les jeunes gens 
de Platon : — « Je sais, dit-il (p. 85), un Maitre dont la 
parole était autrement cloquente, douce et persuasive 
que celle de Protagoras..., celui dont ’amour mentem 
illuminat, conscientiam mundat, animam leetificat 
(S. Augustin). Si j’avais le talent de M. Taine, je pren- 
drais un plaisir extréme a écrire, moi aussi, un essai 
sur les jeunes gens élevés a l’école de |’Evangile... Car 
jen ai rencontré beaucoup dans ma carriére, et mon 
souvenir se repose délicieusement sur ces natures 
Mélite... » 


IV. — L’Ame de la Patrie a toujours été, dans tous les 


‘temps et dans tous les lieux, la Religion. Voila la 


vérité que M. Payen inscrit en téte de son livre et que 
tout son livre tend a démontrer. Il définit d’abord le 
patriotisme et ses diverses modalités : patriotisme 
dinstinct, de sentiment, de raison; petite Patrie et 
grande Patrie; l’Etat (origine et nature de son pou- 
voir); la guerre (ses réalités, ses préservatifs, ses 
lecons),. I] dit ce. qu’a été le patriotisme (en temps de 
paix et en temps de guerre) dans les sociétés paiennes 
de Vantiquité, dans la société juive, dans les sociétés 
chrétiennes. Il dit ce que c’est qu’un bon soldat, et 
comment le croyant 1° doit étre, théoriquement. et de 
par ses principes, un bon soldat, et 2° comment, en 
fait, les chrétiens ont été bons soldats (les premiers 


siécles, le moyen age, les temps modernes). Chapitre 
_ final sur Vinternationalisme (internationalisme et socia- 


lisme ; internationalisme et intellectualisme ; interna- 
tionalisme et christianisme). — La table est trés déve- 


loppée ; elle annonce une abondante matiére, sur - 
laquelle.M. Payen a recueilli un certain nombre de 
notes utiles. ; i 


Villemain (4790-1870), par G. Vauthier. 
— In-42 de vu-306 p., 3 f. 50. — Paris, Perrin. 


Poétes et critiques, par Ernest Dupuy. — 
In-12 de 297 p., 3 f. 50. — Paris, Hachette. © 


Essais de critique littéraire et philoso- 
phigne, par René Gillouin. — In-42 de 292 p., 
3 f. 50. — Paris, B. Grasset. 


I,— Il n’y a guére plus de quarante ans que Ville- - 
main est mort ; et-combien oublie déja | 

Il fut, dans la premiére moitié du x1x° siécle, le plus — 
grand nom»de la critique. It formait, sous la Restau- 
ration puis sous le gouvernement de Juillet, avec Cou- 
sin et Guizot, le triumvirat professoral qui se croyait 
la mission de régenter Vesprit public en France. Il eut 
une carriére exceptionnellement précoce et facile : a 
vingt ans, professeur au lycée Charlemagne ; a vingt- 
et-un, répétiteur 4 Ecole Normale ; a vingt-quatre, 
professeur a la Sorbonne ; 4 vingt-neuf, directeur @éné- 
ral de ’imprimerie et de la librairie (et directeur fort 
sévére) ; puis, sous le gouvernement de Juillet, tour a 
tour ministre de Instruction publique et vice-prési- 
dent du Conseil supérieur ; réfagié; ‘sous le Second 
Empire, dans une opposition implacable, mais, comme 
secrétaire perpétuel de V’Académie Frangaise, conti- 
nuant jusqu’au bout.a exercer un magistére efficace 
sur la littérature et les gens de lettres. 

’ @’était un libéral, au pire sens du mot, et un incroyant. 
Ministre et pair de France sous Louis-Philippe, défen- 
seur acharné du monopole universitaire, auteur (en 
4841) @un projet de loi destiné aA juguler méme les 
Petits Séminaires én les plagant sous la juridiction de 
V’Etat, ila mis 4 son anticléricalisme plus de forme et 
de tenue que nos Aulard ou nos Séailles @aujourd’hui ; 
mais son action était tout aussi malfaisante et tendait 
a la déchristianisation, non pas encore de Vécole pri- 
maire sans doute, mais de ’enseignement secondaire. 
Et naguére, un critique qui n’est pas des notres, M. Hé- 
mon (dans son Berso/, 1911), notait mélancoliquement, 
a propos de ces luttes de 1840, combien il était difficile 
pour un établissement de l’Etat @accorder la doctrine 
catholique et ’enseignement laique : 

« Le professeur de philosophie était tenu de respecter 
ala fois le dogme religieux et l’éclectisme de Cousin. 
Concilier ces deux obligations semblait d’abord assez 
simple, puisque Cousin, modeste quand il était besoin - 
de l’étre, réduisait sa philosophie 4 étre le domaine de 
Péternelle et universelle vérité. Ces généralités sont 
bonnes pour la tribune de la Chambre des Pairs elles 
ne suffisent pas au professeur forcé, dans la pratique 
de chaque jour, de préciser et de réSoudre les pro- 
blémes de détail. Si ’on n’envisage que les principes, 
ou trouver une doctrine commune assez souple pour 
unir, sans qu’ils se heurtent, deux actes de foi 4 deux 
souverainetés si différentes, celle du dogme et celle de 
la raison ? » 

Villemain vieilli est-il revenu a de meilleurs senti-_ 
ments ? 

On ne le voit pas. Sous ’Empire, il a défendu, et trés 
vigoureusement. (par sa brochure de 1860, La France, 
VvEmpire et la Papauté), le pouvoir temporel du Pape. 
Il a regu, pour ce service rendu « a la religion et ala 
société », une trés belle lettre de remerciement du 
comte de Chambord (15 janvier 1860). IL a été, A cette ' 
occasion, en coquetterie avec les évéques ; et Varche- 
véque de Tours (Mgr Guibert) lui écrit méme qu’il a 
« publiquement recommandé » a son clergé Pétude de. 
son livre sur P’éloquence des Péres au rve siécle. Il est 
Vhote de Mgr Dupanloup au Petit. Séminaire ‘de La 
Chapelle-Saint-Mesmin et assiste, enchanté, la repre- 
sentation que le prélat y fait donner, par les éléves, du 
‘Philoctéte de Sophocle dans la langue onrgtacale. i ge 
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-remercie l’évéque d'Orléans de son Mandement sur les 
études, qu’il regarde « comme un bienfait public pour 


Vesprit francais dans le chaos ou nous jette un désir 
insensé de réformes scolaires » :'\— « Bientdt, ajoute 
Villemain,.on ne saura plus le latin dans les établisse- 
ments classiques de l’Etat » ; et il souhaite, en consé- 
quence, « que l’Eglise regoive désormais dans ses écoles 
beaucoup d’éléves, laics ; autrement, les ecclésiastiques 
auraient trop d’ayantages sur le reste de la société. » 

Les relations de courtoisie et d’estime réciproque 


-entre Universitaire et ’évéque allérent-elles plus loin ? 


Mgr Dupanloup put-il aborder, avee son ami, les graves 
questions ? I] ne semble pas. M. Vauthier publie une 
lettre de la fille de Villemain 4 Mgr Dupanloup : Caro- 
line Villemain songeait alors a embrasser la vie reli- 
gieuse (en fait, elle dut y renoncer, a cause de son 
pére) ; et voici ce qu’elle écrit a ’évéque, sous la direc- 
tion de qui elle s’était placée (15 mars 1858) : 

..Encouragée par tout ce que vous avez dita Mme la 
Supérieure, et me confiant en votre grande bonté, je 
prends ta liberté, Monseigneur, de vous entretenir 
quelques instants des véritables dispositions de mon 
péere a Végard de la religion et des obstacles qui em- 
péchent, ou au moins retardent, la compléte exécution 
du plan de conduite que vous m’avez tracé. 

« Mon pére, Monseigneur, a un grand respect pour 
la religion, et foi peut-étre a quelques vérités, mais 
il est bien éloigné d’une conviction compléte, bien 
éloigné surtout d’embrasser le christianisme pratique ; 
il Yadmire a la vérité, mais il ne le considére le 
plus souvent que comme une fable sublime, et la 
plus grande partie de ses dogmes lui semble encore 
absurde et inadmissible. A ces doutes perpétuels d’un 
esprit sceptique, se joignent encore les terribles. obs- 
tacles du respect humain, obstacles plus terribles pour 
lui que pour tout autre, car l’Université, qu’il a défen- 
due toute sa vie, compte, comme vous le savez, Mon- 
seigneur, un grand nombre d’incrédules parmi ses 
membres. Enfin, a moins d’un miracle de Dieu, il faudra 
bien du temps encore pwr amener. mon pére a étre 
chrétien... 

« Mon pére a pour vous, Monseigneur, de l’affection, 
une haute et profonde estime. Je crois que vous pour- 
rez mieux que personne réussir a convaincre son 
esprit, a2 toucher son coeur. Si quelquefois il ne répond 
pas comme il devrait aux marques d’amitié dont vous 
le comblez, aux envois de vos ouvrages que vous vou- 
lez bien lui faire, c’est quwil redoute déja, j’en suis 
sire, Vinfluence que vous avez sur lui; il craint qu’elle 
waugmente et ne s’étende davantage. Mais, j’en ai la 
confiance, Monseigneur, si par de continuelles bontés 
vous devenez tout a fait son ami, vous gagnerez a la 
fin son Ame a Dieu... » 


Villemain ne fut pas gagné a Dieu. Il aimait. beau-, 


coup sa fille ; il condescendait 4 ’accompagner. tous 
les dimanches A Ja messe a St-Germain-des-Prés ; pour 
née pas la contrister, il garda en manuserit, des années 


' durant, sa fameuse Histoire de Grégoire VI, fameuse 


t 


tant qu’elle ne fut qu’attendue, vite oubliée dés qu’elle 
eut vu le jour (en 1873, trois ans aprés la mort de l’au- 
teur)... Mais rien d’un acte de foi. Et son biographe 
@aujourd’hui nous dit qu’il ne changea pas, méme aux 
approches de la mort, et que, quand Mme de Monta- 
lembert son amie essayait d’aborder la grande ques- 
tion, il détournait la conversation. Il ne semble pas avoir 
recu jamais grand enseignement religieux : on sait 
seulement que, dans ses années d’adolescence, son 
maitre de pension Planche Venvoyait avec ses cama- 
rades a St-Etienne-du-Mont suivre les instructions de 
Vabbé Villar. f 


Il mourut le jour méme ou east votait sur le plébis- 


cite (8 mai 1870). Il s’était levé de son lit pour aller voter 
non sur les registres déposés 4 J’Institut ; et cette 
imprudence hata sa mort. 

‘Le livre de M. Vauthier, en méme temps qu’une 
étude attachante sur un homme. peut-étre trop oublié 


-aujourd’hui, est une contribution trés précieuse a Vhis- 


toire littéraire de la France entre 1850 et 1870. M. Vau- 


thier a eu en mains tous les papiers et Ja correspon- 
dance de Villemain; et la correspondance dun Secré- 
taire perpétuel de l’Académie est toujours féconde en 
trouvailles piquantes. 


Il, — Le destin de Villemain, critique jadis si univer- 
sellement et si profondément admiré et puis tombé si 
vite dans Voubli, n’a+découragé personne. Et la gent 
critique ne cesse de se multiplier. Il faut des critiques ; 
la critique est une tdache sociale nécessaire. Le gros 
inconvénient de ce pullulement de critiques, c’est que 
le public s’y perd et s’y désoriente : comment se 
défendre d’un abasourdissant ahurissement quand on 


voit tel journaliste poser pour le critique de lettres 
‘et réunir en volume au bout de l’année une suite de 
« petites chroniques » hebdomadaires dont le moindre ~ 


défaut est d’étre inimaginablement vides d’idées? 
Avec M. Ern. Dupuy on est sur, du moins, davoir 
affaire a quelqu’un qui ne parle que quand i] a quel- 
que chose a dire. Le morceau capital de son nouveau 
recueil est une étude trés nourrie (p 


poésies composées et transcrites par le poéte pendant 
la période la plus secréte de son existence, lors de 
son séjour en Belgique). — Autres poétes étudiés 
ici : Jean Richepin (Chanson des gueux ; la Mer; 
poésies latines); Hégésippe Moreau, le délicat chantre 
de la Voulzie qui le vit naitre; Maurice Bouchor 
(étudié surtout dans son ceuyre d’éducation popu- 
laire ; Lectures populaires ; Lecture et Récitation ; 
Poémes et Récits daprés les vieilles chansons de 
France ; une adaptation enfin de la Chanson de Roland). 
— Avec les poétes, les critiques : Michel Jouffret, un 
type de professeur ; André Bellessort ; André Beaunier ; 
et surtout une étude trés pénétrante (p. 113-164) sur 
le développement d’une ceuvre qui est déja trés vaste 
ef qui doit nous étre particuliérement chére, l’ceuvre 
critique et moralisante de Victor Giraud. 


lil. — M. R. Gillouin est un jeune critique, connu 
surtout déja par un Lssai sur la philosophie de Berg- 


son que nous avons trouvé évidemment congu sur un 


mode bien trop admiratif, mais qui a révélé un maitre 
de philosophie non moins que de langue francaise. Son 
nouveau recueil est, comme Vindique le titre, de cri- 
tique « littéraire et philosophique ». Il répudie la cri- 
tique libérale, universitaire, qui prétend tout accepter 
pour tout comprendre et qui, utile 
il s’agit des siécles écoulés pour lesquels le temps a 
opéré le travail du triage et du classement, devient 
cruellement insuffisante quand elle aborde les terres 
vierges de la production contemporaine. Tl répudie 
surtout la critique dite scientifique, la « foule de 
cuistres, triste postérité d’Hippolyte Taine, qui vous 
démontent en un tour de main une tragédie ou un 
poéme lyrique et vous expliquent comment c’est fait : 
ils croient pénétrer leur sujet, le dominer; ils ’écrasent, 
ou luirestent extérieurs... Il n’y a rien de moins scien- 
tifique que @appliquér Jes méthodes de la science 4 un 
objet qui ne les comporte pas... » 

Six études dans ce volume Mme de Noailles, 
Mme Colette Willy (quelques pages seulement sur 
celle-ci : c’est dailleurs tout ce qu’elle mérite), Mau- 
rice Barrés, Charles Demange, Jean Moréas, enfin Wil- 
liam James (M. Gillouin a fort bien entendu W. James ; 
mais il n’a pas entendu mieux que lui la mystique 
chrétienne ; et ne Ventendant pas, il eut été plus 


‘simple de n’en rien dire du tout. Mais ce fut et ce reste 


le destin de W. James d’inspirer facheusement qui- 
conque le prend au sérieux). 


Napeoléonette, par Gyp. — Le Livre du 
Petit Swen, par Gustaf af Geijerstam. 
Vol. in-42 de 410 et 312 p., a3 f. 50. — Paris, 
G. Lévy. 
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. 197-286) sur ’évo-. 
lution poétique de Verlaine (4 propos dun cahier de 


tout de méme quand 


Les Choses voient, par: thgeiara Bstaunis. 
— Les Harpes éoliennes, par Georges 
Grimaux. — Vol. in-12 de 435 et 289 p.,a3f. 50. 

4+ Paris, Perrin. 


Au Soleil couchant, par Mathilde Alanic. 
Le beau Couchant, par Georges Delaquys. 
— Kntre deux ames, par M. Delly. — Vol. 
-in-12 de 3004 320 p.,a3 f. 50. — Paris, Plon. 


L’Oiseau de Krance, par L. de Kerguy. — 
In-12 de 282 p., 3 f. 50. — Paris, B. Grasset. 


1. — Napoléonette, c'est du Gyp presque innocent. 
N’est-ce pas la tout dire? Le jour ou Gyp voudra écrire 
pour enfants (comme feu la comtesse de Ségur, et cha- 
_cun sait que Gyp est comtesse aussi), elle sera tou- 
jours Gyp, elle aura tout Vesprit de Gyp, et Pinno- 
cence (recouvrée) en plus, et ce sera le Paradis sur 
’ terre,.— le Paradis du ciel aussi, la joie des Anges 

super uno peccatore peenitentiam agente quam sliper 
nonaginta novem justis... 
Napoléonette est un roman qui n’est pas de pure 
imagination. Pour un peu, on le baptiserait roman 
-@historique ». Il y ala, de la Cour de Louis XVIII et 
du mortel ennui qui y pesait, une évocation impayable. 
Cette Napoléonette, née Sérignan, orpheline de mére 
dés le berceau et de pére a Waterloo, elle est la filleule 
de .Napoléon et de Joséphine; elle a été enfant de 
troupe dans les armées de son © parrain »; elle y a 
fait le coup de sabre; elle passait alors pour ih garcon 
(comme Pauthentique chevaliére d’Eon); elle a accom- 
pagné son pére et son parrain a Vile d’Elbe; elle a vu 
les splendeurs du retour de l’aigle volant de clocher 
en clocher jusqu’aux cloches de Notre-Dame... Puis, 
apres Waterloo, orpheline de pére et de « parrain », — 
elle a quinze ans, — elle est recueillie par un oncle 
Sérignan qui est grand-maitre de la Cour, qui est aussi 
impérialiste forcené, qui n’aime pas plus la petite que 
les idées dé la petite, mais qui guigne sa fortune... Et 
alors, dans cette Cour gourmée, guindée, ot tout est 
a la pompe et a l’étiquette, Napoléonette, avec son 
culte. pour son parrain, avec son langage exempt, de 
toute cérémonie (c’est déja du Gyp avant la lettre), 
Napoléonette éclate, pétille, fuse comme un feu d’arti- 
fice... Et c’est roulant... Les Sérignan en sont dans un 
effarement perpétuel... [ls sont allés jusqu’a la débap- 
 tiser, a l’appeler Marie-Antoinette. Mais Louis XVII, qui 
apprend la chose, et a qui ce nom de Marie-Antoinette 
ne dit rien de bon non plus, Louis XVII la réinstalle 
dans son titre de Napoléonette... I] a-de l’esprit,. le 
vieux roi, « ce pauv’ vieux », « Ce ‘:pauv’ gTOSs », comme 
elle l’appelle. La petite ’amuse, il la prend en amitié, 
et elle le paie de retour, fidéle toujours au culte de 
son « parrain » (de qui elle ne cesse d’espérer Je retour 
de Sainte-Hélene, et elle le, dit au roi lui-méme), mais 
loyale pour le roi, et conquise par son esprit... Si bien 
quwavec son museau fureteur elle évente toutes sortes 
Vintrigues et de papotages de couloirs, voire un com- 
plot, un projet @enlévem nt du roi... C’est excessive- 
ment amusant... Mais, hormis le roi, comme elle dévi- 
sage tout le monde, tous ces masques de courtisans ! 
Chateaubriand, et Vitrolles, et Guizot, et Mme de Rému- 
sat, et. Decazes, et futti_ quanti, passent, sur les lévres 
de cette petite, de rudes quarts d’heure, et qui ne 
sont que trop mérités... Elle en veut tout de méme 
un peu trop au comte d’Artois ; elle trouve qu’il est 
ennuyeux et qu'il n’a pas d’esprit du tout, et il est 
vrai que pour elle c’est le péché irrémissible... 


Ul. — M. de Geijerstam, +- 1909, reste un des grands 
noms de la littérature suédoise contemporaine..1] passa 
Jongtemps pour ’émule de Strindberg et s’attarda en 
effet dans les fondriéres du naturalisme rural, des 
paysanneries violentes et ternes. Son Livre du petit 
Sven passe la-bas, pour son chef-d’ceuvre (paru en 
suédois vers 1900). 

Ce West. pas un livre Wenfant, malgré le titre et 
malgré ce que auteur lui-méme nous dit dans son 


Dieu'!... 


“ youdras pas non plus si je te dis que chaque soir je 


Pe Say eae lly fait allusion a un livre qu’il: avait 
écrit auparavant sous ce titre : Mina Pojkar (Mes 
Gamins) et qui est une peinture. un peu crue de ton, 
mais admirable de sincérité, de la vie de deux petits 
Suédois a Stockholm ect au bord de la mer. Ges deux 
petits Suédois n’étaient autres que les deux fils ainés 
du romancier. Alors: le plus jeune, le petit Sven, ré- 
clama son livre, et le pére promit de l’écrire.— « Certes, 
le petit ne savait pas ce qu’il demandait, pas plus que. 
je ne savais a quoi je m’engageais! Mais jentends unc 
voix qui m’oblige a tenir ce que j’ai promis. »_ 

Ce n’est pas un livre d’enfant... L’enfant, le petit 
Sven, était mort, a cinq ans, et la mére’Vavait suivi 
rapidement dans la tombe, quand le pére prit. la plume. 
C’est un livre-de tendresse merveilleuse, mais de dou- 
leur aussi; W@intimité profonde, mais de mort; de 
religion et de foi, et tout ensemble d’hésitation. et 
(Vincertitude... Lui, il croit, ou du moins il veut croire, 
il a Vimagination de la foi (luthérienne), au moment 
ou il écrit son livre. Mais il ne croyait pas, quand son 
épouse était 14; et il lui a communiqué, sans le vou- 
loir, sans y prendre garde, quelque chose de son 
incroyance. Et elle en a été malheureuse. 

Quelle profonde véerité psychologique en des phrases 
comme celle-ci qu’elle lui dit un jour que la Bible 
vient de la choquer : — «Je ne sais qu’une chose, 
cest que je veux penser comme toi, croire comme toi! 
Car il n’existe personne sur la terre comme toi ! » 

Que d’incroyances féminines dont c’est Vhistoire! | 

Elle a, par instant, ’illusion que la foi.4 son mari 
remplace, et avantageusement, Ja. foi en Dieu : — « Je 
ne t’ai certainement pas remercié encore de m’avoir 
enseigné a croire comme tu crois, mais.je suis infini- 
ment heureuse que tu lVaies fait. Jamais tu ne pourras. 
sentir cela comme moi je le sens, jamais !... Je ne puis. 
pas concevoir, maintenant, comment, jadis, quand: 
jétais plus jeune, j’ai pu souhaiter mourir pour aller 
au ciel... Ce que je croyais, ce que j’espérais en souhai- 
tant ainsi la mort, je ne saurais le dire ! Je ai oublie, 
comme si cela n’avait jamais été... Maintenant, il me: 
semble que je n’ai pas d’autre désir que celui de pou- 
voir vivre avec toi et les petits... » (p. 15-17). 

Un autre jour : — « Mourir et dormir en. paix, 
oubliée de tout le monde, excepté de toi. Car, je ne. 
veux pas que tu m’oublies, et c’est la seule immortalité 
que je soubaite et que j’ambitionne!» (p. M4). 

S. Paul a bien dit: Sanctificatus est vir infidelis per 
mulierem jfidelem ; mais il s’est.empressé d’ajouter : 
Unde enim seis, mulier, st virum salvum facies ? (1Cor., . 
vu, 44-16). 

Et cependant, créature d’élite, cectte fernpie ma-pu 
rejeter toute foi. Elle n’a jamais abdiqué la priére. 
Elle a peur pourtant que cela ne contrarie son mari : 

« J’ai bien souvent pense, dit-elle, qu’il doit y avoir 
des. gens qui ont besoin de croire a quelque chose, et, 
envers lesquels on commet un crime quand on leur 
enléve leur foi... Je ne veux rien faire que tu n’ap- 
prouves, pas méme croire a quelque chose; sans que’ 
tu le-saches. Mais, je ne puis pas ne pas croire en 
Est-ce que cela te contrarie beaucoup ? » 

Et lui, qui, aux premiers temps de son. mariage, au’ 
temps de sa jeunesse strindbergienne, ne lui aurait 
épargné aucun des arguments de Vincroyance contre. 
Vexistence de Dieu, — lui, maintenant, qui certes n’en 
est pas encore a une foi positive mais et moins a la 
recherche, il lui répond simplement : « Pourquoi 
veux-tu que j’en sois contrarié ? » — Elle, aie oer 

«Oh! comme je suis heureuse ! alors tu ne m’en 


fais ma priére, comme autrefois quand j’étais enfant. 
Je ne sais pas a qui. s’adresse ma priére. Mais, j’ai 
appris aussi aux petits 4 prier; ils prient pour toi, » 
pour moi et Pun pour Vautre. ee ar : 
mal? » ; 

Et, sur la réponse aimante de son ‘mari : SiG 
mas rendue infiniment heureuse, aujourdhui, si heu-. 
reuse que tu ne peux Ven faire une idée ! » (p. 82-83). 
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Lenfant meurt; et devant le corps du petit Sven, 
_ devant son berceau vide, elle retrouve des certitudes 
invincibles, que son mari cette fois lui. envie : — 


‘Pourquoi t’en parlerais-je? lui dit-elle un jour. Je~ 


“sens bien que tu n’y crois pas ! — Comment. sais-tu 
que je n’y crois pas ? — Tu ne peux pas croire comme 
moi! réplique-t-elle. Car tu doutes..en méme temps 
de sa réalité. Moi j’ai la certitude que cela est vrai, 
‘et je ne doute plus’! » 

Et lui-méme, dans le matheur, il s’avoue qu'il n’a 
jamais complétement cessé de croire a une vie au dela 
de la tombe; que, s’il n’a pas réussi a trouver la foi, 
ses idées sur la vie future se sont singuliérement mo- 
difiées ; que l’immortalité de ’ame ne lui apparait tou- 
jours sans doute que comme une possibilité, mais 
que; a mesure qu’il avance dans Ja vie et que ’epreuve 
vient courber sa téte, cette possibilité devient plus cer- 
taine... (p. 264-267). 

Puis, elle alla « retrouver Sven »; et c’est pour cela, 
dit Vauteur, que « ce livre est le livre du petit frére, 
qui vint et fut le bon ange de sa mére, mais pas 
‘comme. nous V’avions espéré. Car, lorsqu’il partit, il 
Vemmena avec lui! » (p. 309). . 

Grand livre, et qui souléve plus de problémes qu’il 
n’en résout, mais qui fait penser a des choses auxquelles 
il-est toujours salutaire de penser. 


lll. — Les Choses voient, de M. Estaunié (sur la. pro- 
duction antérieure de cet auteur, voir Ami 1909, 
p. 409) : roman bizarre. Il'y a toujours du bizarre 
chez M. Estaunié, électricien qui aime 4 s’égarer dans 
le roman psychologique. Mais cette fois, la mesure est 
dépassée. L’histoire qu’il raconte n’a rien d’extraordi- 
naire : c’est Vhistoire, assez peu édifiante, d’une mai- 
son ancienne dans un coin aristocratique du vieux 
Dijon : drames de famille, rivalités, crimes, suicides, 
un Monsieur qui se marie uniquement par haine de sa 
fiancée et par désir de vengeance, pour avoir toute 
licence et loisir, une fois marié, de la torturer, etc... 

Tout cela, c’est le pain quotidien de beaucoup de 
romanciers. Mais, voici le bizarre, et extraordinaire : 
_tout cela, ce sont les «choses » qui nous. le racontent ; 
ce sont trois meubles anciens, une horloge,.un secré- 
taireé, un miroir, qui ont « vu » et qui nous le ra- 
‘content... D’autres ont octroyé libéralement aux choses 
cane: ame. quwils refusaient parfois aux gens. Il s’agit 
bien d@’Ame, maintenant ! Les choses « voient »; non 
seulement elles voient, mais elles entendent, et elles 
“parlent! — « Espérez-vous dormir? » dit le miroir. — 
« On nous épie! » fait Vhorloge. — « Je les ai mis 
-dehors, dit la porte ; que souhaitiez-vous de plus? » 

«Silence ! écoutez-moi, pontifie le secrétaire... Ecou- 
tez ! vous, les pierres... et vous aussi, les meubles... 
-écoutez, 6 vous, toutes les choses menacées de mou- 
rir... I] faut: tout dire, car les hommes ne sont point 
ce que Yon s’timagine. Ce ne sont ni des dieux, ni des 
démons, ni-des nains, ni des géants: ce ne sont que de 
‘pauvres bouchons flottant 4 la surface mouvante de la 
‘vie. Pareils A la terre vierge qu’ensemence le hasard, 
‘ils portent des fruits de rencontre et obéissent aux cir- 
-constances... Toute demeure humaine, quelle que soit 
sa renommeée, a caché des vertus et.des crimes. Nous 
dirons tout...» | 3 
__« On ne se méfie pas des choses, dit encore ce vieux 
~meuble; on ne se doute pas quwelles ont des yeux, ni 
iquwelles regardent, ni qu’elles retiennent... C’est nous, 
_pourtant, les vrais témoins.de l'homme, les seuls devant 
lesquels il n’hésite pas a se découvrir tout entier, les 
seuls aussi qui n’oublient pas... » 

M. Estaunié-a-t-il: voulu, dans cette Geuvre étrange, 
' jllustrer cette pensée, que ’homme n’est . jamais tout 
-A fait seul et ne saurait dissimuler complétement ses 
actes ?... Victor Hugo jadis évoqua sous nos yeux ter- 
‘rifiés ceil qui était dans la tombe et qui regardait 
' Cain. Et c’est une évocation magnifique, ‘que tout le 
monde a comprise. On ceomprend beaucoup moins 
M. Estaunié; et Von ne voit pas que la présence d’une 
commode ou d’une table de nuit inquiéte jamais fort 


un criminel. Des silhouettes) de: meubles .peuvent 
prendre, dans les ténébres, des aspects de fantomes ; 
mais le plus superstitieux est pleinement rassuré dés 
qwil aconstaté quwil n’y ala quwun objet, de, bois ou 
de marbre. Et les criminels continueront a, ne. pas 
« se méfier des choses ». A la conscience humaine: ce 
quwil faut, ce n’est. pas Pail des choses, mais, Veil. qui 
regardait Cain. 


IV. — Les Harpes éoliennes : le joli titre ! mais quelle 
mélancolique histoire ! Arlette, riche orpheline, a dix- 
huit ans quand elle dit adieu a son couvent.et a son 
village natal. Ele réye de beaucoup de choses... De 
déceptions en. déceptions, elle finit, par atteindre le 
mariage, un mari ardemment désiré qui va bientdt lui 
préférer d’autres créatures, cependant qu’elle-méme ~ 
s’oublie a une liaison... L’action se déroule a Moulins ; 
et il parait que les tableaux qui nous sont tracés. de la 
vie de la,société aristocratique de cette ville de province 
ne manquent pas de vérité. L’auteur a du talent, de 
précieux dons d’observation ; il gagnerait a les appli- 
quer a des événements plus innocents. 


V.— Ah! la joie douvrir un récit de Mile Mathilde - 
Alanic ! Ici du moins‘on se sent sur pages de tout repos 
et de pure allégresse. Il faut avoir souffert pour savoir 
le sens de la vie ; et une dame agée a gui tout a souri 
toujours et qui n’a eu qu’d se laisser aller égoistement 
d une amabilité sans effort dans un air imprégné d’en- 
cens, n’a point acquis la clairvoyance qu’il faudrait 
pour organiser le bonheur des autres et combiner des 
complots matrimoniaux. C’est la lecon qui se dégage 
de Aw.soleil couchant... Heureusement la Providence 
est'la qui arrange tout. : 

Au soleil couchant ne prend que les 120 ‘:premiéres 
pages'de notre volume. Le reste est donné 4 des nou- 
velles, fraiches toujours et fines autant que charitables : 
En marge de la vie ; — Bal blanc ; — A la tombée du 
soir ; — Le mirage, etc., et surtout cette Soulane: de 
Vabbé Constantin qui est une petite merveille, avec 
cette entrevue inédite entre un acteur de théatre ambu- 
lant et un bon .curé de campagne, et. le discours de 
Yacteur, qui est dune habileté stupéfiante, si habile 
qwil en devient invraisemblable sur des lévres mas- 
culines et quwil n’y a qu’une femme pour se jouer avec 
cette aisance parmi des roueries qui d’ailleurs sont 
innocence méme. i 


VI. — Le beau Couchant : roman par lettres, entre 
un quinquagénaire et une quadragénaire qui oneques 
ne se sont vus, qui n’ont noué connaissance que par 
un article de revue et une demande de renseignements, 
qui se prennent mutuellement pour jouvenceau et jou- 
vencelle... Trés romanesque, dites-vous ? Oui, tout ce 
qwil y a de plus romanesque, et avec cela si ingénieux, 
si finement agencé qu’il y faut quelque réflexion pour 
se reprendre et s’apercevoir qu’on vogue dans le bleu... 
Mais dans un bleu d’innocence et qui fleurit en ,un 
mariage de raison, tout ce qu’il y a de plus raison... 

« Dans ’ame des époux, il y avait la lumiére dun 
beau couchant d’automne : — Voyez-vous, mon amie, 
cest Pheure du jour la plus profondément émouvante ; 
c’est ’heure ou les choses dégagent toute leur beaute, 
expriment tout leur sens... En son midi, la vie rayonne 
avec trop @ardeur ; tout y est confus ; les lumiéres ‘et 
les sonorités y paraissent avec trop déclat. Mais, 
quand vient le couchant, voyez comme tout, au con- 
traire, devenant limpide, se trouve harmonieusement 
isa place. La pure lumiére qui éclaire alors les évé- 
nements fait qu’on les contemple sans passion comme 
sans fatigue ; les couleurs en sont claires, les gestes 
reposants, et l’on saisit mieux la sage.ordonnance de 
la destinée... » 

Oui, c’est ainsi que parlent les gens qui sont sur le 
couchant, les quinquagénaires. Mais ceux qui n’en sont 
pas encore aux années dont le nombre s’alourdit d’une 
désinence en-génaire, ne. seraient. pas embarrassés 
sans doute pour leur repondre 2 
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Vil. — Entre deux ames : 
sceptique, blasé, élu a Académie a trente ans (en- 
foncé, M. Rostand |), veuf d’une premiére femme qui en 
mourant lui a laissé une fillette a laquelle il reste 
@ailleurs fort indifférent... On pousse dans ses bras 
une exquise provinciale qui d’abord s’est débattue puis 
s’est Soumiise, A bout de forces, pour sauver son vieux 
pére ruiné... Et alors, elle attaque vaillamment son 
devoir de chrétienne, qui est de faire la conquéte de ce 
marj qui est indigne delle et qui ne aime pas, non 
plus qu’il n’aime personne : belle campagne, semée de 
piéges, compliquée encore par la présence d’une belle- 
mére qui est une... belle-mére... A’ force d’intelligence, 
de tact, de dévouement, la jeune femme déjoue tout, 
et réussit a transformer son grand seigneur lointain 
en époux chrétien, affectueux et tout dévoué aux 
bonnes ceuvres. — Bonnes pages, tout animées de 
souffle chrétien, comme tout ce aot nous vient de Mlle 
Delly. Les jeunes femmes qui ont a faire la:conquéte 
de leur mari, trouveront ici, avec des encouragements, 
un heureux plan de campagne ; les jeunes filles seront 
plus sages de ne pas se mettre dans le cas d’avoir de 
pareilles conquétes a tenter. 


Vill. — L’Oiseau de France, c’est ’aéroplane:.. Il y a 
dans le récit. de M, de Kerguy des fiangailles a Vhori- 
zon, oh! si discrétes encore, si pures, si idéalement 
réservées !... Il y a, dans le cour. du jeune ingénieur, 
outre ’amour d’Yvonne, l’amour de la patrie, un amour 
éclatant celui-ci... Et il y a ’amour de Dieu: le jeune 
aviateur ne s’éléve pas sans une priére, sans se sentir 
la conscience en régle, comme il dit. — C’est ce double 
amour, — d’Yvonne et de la France, — amour qui n’en 
fait qu’un en Dieu, — c’est ce double amour qui anime 
les pages de ce récit, pages d’une belle souplesse, 
tantot narratives et descriptives, tantot pétillantes et 
mousseuses en des dialogues, prestement, menés. 
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LITURGIE 


Q. — Votre n° du 26 février, p. 208, et celui du 412 
mars, p. 249, contiennent deux decisions de la S. R. C. 
sur la maniére d’administrer le baptéme a la maison 
cum licentia Ordinarii et extra casum necessitatis. 
Ces décisions visent-elles les cas de nos ondoiements ? 
Notre « ondoiement » est un baptéme sans cérémonies 
et voulu comme tel par les familles qui ’obtiennent de 
VEvéque. 


R. — Les ondoiements a domicile sont de deux 
sortes : les nécessaires, en raison du danger que 


peut faire courir a enfant son transport al’église, - 


et les faculiatifs, qui s’accordent gracieusement, 
sur de bonnes raisons sans doute, mais enfin pour 
toute autre raison que la nécessité urgente du 
cété de enfant. 


a) Le Rituel, tit. II, ch. 1, n. 28-30, tranche net- 


tement la difficulté en ce qui concerne les ondoie- 
ments nécessaires 4 domicile. On abrége alors, on 
supprime certaines cérémonies, qui sont plus tard 
suppléées a l’église en temps opportun, quand |’en- 
fant peut y étre présenté, et suivant les raison- 
nables convenances des familles. Aussi la S. R. C. 
s’est-elle contentée de répondre aux deux premiéres 
questions de l’Eyéque de Versailles, visant les 
ondoiements nécessaires : « Standum Rituali Ro- 
mano.» Rien donc de nouveau sur ce point-la : 
Vonction du saint chréme, la présentation du chré- 
meau et du cierge allumé ne sont pas obligatoires. 
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b) Quant aux ondoiements facultati/s, objets — 
de gracieuse permission, le Rituel en admet la 
possibilité dans les termes que voici: « Necessitate — 
excepta, in privatis locis nemo baptizari debet, 
nisi forte sint Regum aut magnorum Principum 
filii, id ipsis ita deposcentibus, dummodo id fiat 
in eorum Capellis seu Oratoriis, et in aqua bap- 
tismali de more benedicta. » (Tit. Il, ch. 1, n. 29). 
Dans la pensée de l’Eglise, ces permissions de 
baptéme a domicile devraient étre tout a fait rares, 


puisque le Rituel, méme dans sa derniére édition 


typique, ne les imagine que dans les cas excep- 
tionnels d’enfants de trés hauts personnages, et — 


“sous condition que le baptéme soit normalement 


conféré dans leurs chapelles ou oratoires, dont ils 
sont supposés avoir le priyilége. 
Cependant un décret de la 8. C. des Sacrements | 
du 23 décembre 1912 (cf. Ami 1913, p. 72) permet- 
tait aux Ordindires d’accorder, moyennant une 
cause juste et raisonnable, que l’on put baptiser 
les enfants a la maison, méme en dehors du danger 
de mort ou d’urgente nécessité. — Mais avec quelles 
cérémonies ? Le premier décret ne le disant pas, 
VOrdinaire de Bellune (Vénétie), le demanda a la 
S. C. des Rites qui répondit: le baptéme adminis- 
tré 4 la maison avec la permission de l’Ordinaire, 
en dehors du danger de mort et d’urgente néces- 
sité, comprendra toutes les cérémonies du Rituel 
Romain. (S. R. C:, 47 jany. 1914), La forme de la 
question : « An sit administrandus » ne laisse 
aucun doute sur le sens « préceptif » de son inter- 
prétation grammaticale obvie. 
Les Evéques sont donc mis dans Valternative ou 
de ne plus permettre les ondoiements extra mor- 
tis periculum et urgentem necessitatem, ou 
d’exiger qu’on y administre le baptéme avec toutes 
les cérémonies ordinaires. Or, comme il semble 
trés difficile, et du cdté du prétre, et du cdté des 
familles, que tous ces détails se puissent convena- 
blement réaliser & domicile, 1a surtout ou il n’y a 
ni chapelle ni oratoire, la réponse de la S. Congré- 
gation équivaut pratiquement, croyons-nous, a 
une réaction indirecte contre l’abus des ondoie- 
ments a domicile extra necessitatem- ( 
Cette réaction ne surprendra personne dans 
VEglise de France. Déja, depuis un certain temps, 
beaucoup d’Evéques, soit dans leurs nouveaux 
Statuts diocésains, soit dans les Retraites pasto- 
rales, soit enfin par des refus pratiques répétés, 
ont essayé d’arréter le mouvement qui menacait 
d’entrainer dans une voie trés peu digne l’admi- — 
nistration du sacrement de baptéme, dont il im-_ 
porte souverainement de sauvegarder la solennité 
publique devant la société chrétienne. Cette déci- 
sion de la S. C. des Rites ne peut que répondre a 
leurs yeux et seconder leurs efforts. 


- 


Terminons par ces réflexions pratiques des 


Ephemerides Lit., n° de mars 1914, p. 131: «Si | 
parochus, justis ex causis ab Episcopo suo cognos- _ 
cendis, querit (et accipit) facultatem adminis- 
trandi baptismum in aliqua domo (extra casum — 
necessitatis), tunc omnia parari possunt et debent 
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_ prout fit in ecclesia ; ideoque, si non habeatur in 


domo oratorium, disponi debet in decenti cubiculo 
aliqua mensa, cum luminibus et devota imagine, 
ut aliquomodo locus sacer videatur ; ibique omnes 
ceremoniz explende sunt prout Rituale prescribit 
pro baptismo in ecclesia collato. » 

La savante revue romaine ne dit rien des par- 
rain et marraine en la circonstance. Nous avouons 
avec Lehmkuhl, t. , n. 758, que c’était la coutume 
ordinaire, mos communis; de ne pas avoir de 
parrain aux ondoiements ou baptémes privés. 
Mais il était parfaitement légitime et louable qu’il 
fit présent, et dans ce cas il contractait la parenté 
spirituelle avec l’enfant, comme I’atteste la S. C. 
du Concile, 5 mars 1678. Par conséquent, la per- 
mission de l’ondoiement ne pouvait étre regardée 
comme une dispense d’avoir ‘un parrain. Désor- 
mais, pour les ondoiements autorisés extra casum 
necessitatis, parrain et marraine seront obliga- 
toires a la maison comme a l’église. 


Q. — Est-ce antiliturgique de laisser a la sacristie, 
au pied d’un crucifix trés grand, une petite statuette de 
la Sainte Vierge ? IL s’agit du crucifix a qui le prétre 
fait Vinclination avant de sortir de la sacristie pour 
célébrer. 


_ R. — Il ne convient point que la statue de la 
Sainte Vierge soit placée devant la croix ; mais il 
est facile d’obvier a cette incorrectionliturgique. 
Comme il s’agit de la sacristie et que la on est 
libre de placer une croix ow une autre image de 
Saint que le prétre doit saluer avant d’aller a l’au- 
tel, les bonnes religieuses dont vous étes l’aumé- 
nier peuvent enlever la croix pour laisser image 
de la Sainte Vierge, patronne de leur Commu- 
nauté, et tout sera dans l’ordre. (Ritus servand., 


Tit. Il, n. 4). 


Q. — 1° La bénédiction solennelie des croix et statues 
étant seule réservée, si un prétre vett bénir une croix 
ou une statue sans solennité, de quelle formule se ser- 


-vira-t-il ? Peut-il employer la formulé de bénédiction 


réservée a l’évéque, ou doit-il réciter la formule ad 
omnia ? 

20 Heey, p. 677, dit que pour bénir les objets de piété 
et y attacher les indulgences,.., un simple signe de 
croix sur ces objets suffit, 4 moins que le contraire ne 
soit prescrit. Mais pour bénir les objets de piété d’un 
seul signe de croix, n’est-il pas nécessaire d’avoir recu 
le pouvoir @indulgencier ? Un prétre qui n’aurait pas 


‘recu ce pouvoir et qui bénirait chapelets, statuettes ou 
' médailles d’un signe de croix, attacherait-il vraiment 


a ces objets la bénédiction demandée ? En un mot, 
faut-il qu’il soit revétu du surplis et de Vétole, qu’il 
récite la formule du Rituel ad omnia, a défaut d’autre, 


et asperge d’eau bénite les objets de piété, pour les 


bénir ? 

_R. — Ad I. Pour bénir sans solennité ou privatim 
des croix, crucifix et images ou statues de Notre- 
Seigneur, de la Sainte Vierge et des saints, le prétre 
se sert de la formule méme du Rituel, savoir : de 
la formule, composée de deux oraisons, Tit. VIII, 
ch. xxiv, pour une croix nouvelle (S. R. C., 4 sept. 


— 4880, n. 3524, ad IV) ; et de la formule, Tit. VII, 
ch. xxv, pour les crucifix, images et statues. (Cf. 


Beringer, tu; Be Partie, p. 391, et S. R. Cis ya 
1880, n. 3524, ad IV). 

Que les simples prétres iniasene bénir privatim 
les croix, les images et les statues, comme ci-dessus, 
Rome le reconnait depuis longtemps (S. R. C., 
12 juillet 1704, n. 2143, ad Il), et ce n’est qu’en. 
raison de la solennité, nisi ratione solemnitatis, 
que cette bénédiction est dite réservée a l’éyéque 
ou autres*ayant regu délégation réguliére. (Cf. 
Ephem. Liturg., 1888, p. 526). ; 

Ad lJ. Un prétre qui, n’ayant pas le pouvoir 
dindulgencier, est prié de bénir un objet pour 
lequel il n’y a pas de formule spéciale dans le 
Rituel ou le Missel, peut se servir de la bénédiction 
ad omnia. (Cf. Appendix ad Rituale ou se trouve 
cette rubrique en téte de ladite bénédiction). i 

Ce point mis hors de cause, le prétre dont il 
s'agit pourrait-il aussi bénir ces objets, en tra- 
gant sur’eux un simple signe de croix accompagné 
des mots : «In nomine Patris et Filii et Spiritus 
sancti. Amen » ? Nous le pensons ; car, d’une part, 
le signe de la croix pour Vindulgence n’est point 
obligatoire, puisque l’intention seule suffit pour la 
communiquer, et d’autre part, le recours a la béné- 
diction ad omnia n’est pas imposé. Donc un simple 
signe de croix suffit pour bénir. (Cf. Melata, Trac- 
tatus de benedictione papali, p. 8). 


Q. — L’usage de faire l’onction des reins au-dessous 
de la nuque, entre les omoplates, est-il légitime, et 
peut-il étre conseivé ? 

R. — Cette maniére de suppléer 4 l’onction des 
reins est inconnue des auteurs et ne peut étre con- 
servée. La rubrique en effet supprime cette onction 
absolument pour les femmes, et on ’omet méme 


‘pour les hommes, lorsqu’elle ne peut se faire com- 


modément. (Rituel, Tit. V, ch. a, n. 14). 

De plus, dans les diocéses ou cette onction est 
toujours omise, il n’appartient qu’a l’Ordinaire de 
juger s'il est prudent de remédier 4 cet abus qui 
est général, ou s'il vaut mieux recourir 4 Rome 
pour obtenir dispense de la loi, comme Ia fait 
Vévéque de Bruges le 9 aout 1897 ; autrement, c’est 
Varbitraire, qui devient alors un reméde pire que 
le mal. (Cf, Van Der Stappen, t. 1v, n. 220). 


Q. — Plusieurs confréres prétendent que lorsque, a 
Prime, on récite le Ps. Confitemini, on doit ajouter 
encore les trois Ps. 53 et 418 I et Il. A mon avis, ils 
ont tort. Qu’en pensez-vous ? 

R. — Vous étes dans le vrai, et pour conyaincre 
vos confréres, invitez-les & relire les rubriques du 
Psautier, a ’heure de Prime du dimanche. Dans 
une premiere, ils verront en quels dimanches se 
dit le Ps. Confitemini, et: en quels dimanches ce 
Psaume est remplacé par Dominus regnavit et 
Jubilate. Dans la seconde, ils apprendront que le 
Ps, 58, Deus in nomine tuo, est 1a seulement pour 
remplacer le Ps. Con/fitemini, lorsqu’il s’agit d’un . 
office qui emprunte ses psaumes au dimanche ; 
« Dicuntur psalmi de dominica, sed ad Primam, 
loco Ps. 447 Confitemini, dicitur Ps. 85 Deus in 
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-nomine tuo, ete. » Done, apres le Ps. Confitemini, 
on passe aussitét a Beati et Retribue. 


: 


~-Q. — Notre Ordo, 4 occasion des Quarante-Heures, 
dit qu’on expose le St-Sacrement a la fin ‘d’une messe 
basse, ou au moins de trés bonne heure, quand il:ne 
doit. y avoir qu’une messe chantée ce jour-la. Il signale 

~ ensuite que, le lundi, la messé chantée doit se dire a 
un autre autel que celui de l’exposition, pro qua- 

-.cum@gue necessitate, sans Gloria ni Credo, avec \orai- 
son du St-Sacrement sous ja méme conclusion. 

Mais, dans mon église, a la place: de la messe basse 
on :célébre une grand’messe et on n’en chante pas 
@autre ce jour-la. A la fin, on fait Vexposition du 
St-Sacrement comme ci-dessus. Faut-il chanter lamesse 
de Voffice, courant sans oraison du: St-Sacrement, ou 
peut-on chanter la messe concédée par l’évéque et 
faire ensuite exposition du Saint-Sacrement ? 


R. — Votre maniere de célébrer les Quarante- 
Heures! est anormale et arbitraire. D’aprés V’Ordo, 
par exemple, la messe basse du matin. est faculta- 
tive, l’exposition peut se faire sans elle, et la messe 

-chantée est. réservée pour une heure plus conye- 
nable. Vous, vous transformez la messe facultative 
en grand’messe, et vous supprimez celle qui devait 
se dire plus tard. 

La messe pro guacumque necessitate doit se 
célébrer le lundi en dehors de l’autel de l’exposi- 
tion, en violet, sans Gloria ni Credo, mais avec 
Voraison du St-Sacrement exposé sous la méme 
conclusion. Vous, vous renvoyez l’exposition apres 
cette. messe, ef vous vous mettez par la dans l’im- 
possibilité de suivre le cérémonial réglé par l’Ordo, 
et, de faire mémoire du St-Sacrement, attendu qu’il 
n’est. pas exposé. ; 

‘Que faire? Vous conformer a ce qui est :prescrit, 
et rentrer dans le, droit. 


Q. — 1° Vous semblez dire que la chape doit étre 

» bénite avant. d’étre mise en usage, On m’affirme que ce 

‘mest pas nécessaire. Maintenez-vous votre affirmation ? 

"90 Parmi les ornements qui doivent étre bénits, faut- 

il compter le voile du calice et' la bourse, le conopée, 
le voile huméral et le cordon ? 


R. — Ad I. Quoiqu’il y ait désaccord parmi les 
auteurs au sujet de la chape, nous croyons pouvoir 
maintenir notre affirmation. Hegy regarde ce sen- 
timent comme le plus probable (Manuel de Litur- 
gie, t. 1, p. 27). Quarti assure que c’est la pratique 
des basiliques et des grandes églises romaines. 
Ensuite la bénédiction de la chape est de précepte, 
_d’aprés le concile de Trente, Sess. 7, can, 13, quand 
celle-ci doit servir dans l’administration des sacre- 
“ments, comme cela a lieu pour la confirmation. De 
‘plus, la formule du Rituel relative a la bénédic- 
tion des ornements sacerdotaux en général con- 
vient trés bien a la chape, puisque on peut l’en- 
-tendre de tout vétement sacré, non solum in ordine 
ad sacrificium, sed universaliter in ordine «ad 
divina officia et sacra mysteria. Enfin, sans sa 
bénédiction, on ne voit pas comment les Souve- 
rains Pontifes, dans divers décrets, en auraient 
-parlé comme d’un ornement qu’on ne doit pas 
retourner a des usages profanes. (Cf. Quarti, Part. 1, 
“Tit. xix, dub. 2; Cavalieri, t. 1v, dec. 182, n. 2). 


Ad Il. Le cordon doit étre bénitet est citécomme —_ 
tel dans le Pontifical et aussi dans- un: ‘décret du 
4 sept. 1880, n. 3524, ad 11; mais le. prétre délégué 
A cet effet doit se servir de la formule du Rituel 
ou du Missel pour les ornements sacerdotaux in 
genere. (S. R. C., 2 déc. 1884, n, 3533; ad I). — ie 

Quant au voile du calice, ala bourse, au conopée 
et au voile huméral, la bénédiction n’est pas requise ; 
elle est de convenance seulement et on la donne a j 
ces ornements conjointement avec d’autres qui, 4 
eux, doivent étre bénits. (Cf. Van) Der mreDeN, ! 
t. 1, n. 448). 


0; =a 19 aL Agr pourrait-il nous dire ce qu’il pense 
de la coutume, de certains prétres bineurs qui, sous 
prétexte de commodité, ne font jamais les ablutions a 
la premiére messe et se purifient les doigts sur le cor- 
poral ? Est-ce suffisant ? 

2° D’autres recoivent les ablutions, mais au lieu de 

les emporter, les jettent dans la piscine des fonts bap- 
tismaux. Est-ce permis ? 
R.— Ad I. L’ablution des doigts est de précepte, 
et elle se fait @habitude dans le petit vase d’eau 
préparé d’avance sur les gradins de l’autel du cdté 
de ore dos (S.R. C., 6 février 1892, n. 3764, ad XY). 
Aussi, s’essuyer simplement les doigts sur le cor- 
poral est un abus a4 supprimer. 

Quant a l’ablution du calice a la 1'¢ messe, elle 
s’omet si l’on bine dans la méme église. Si au con- 
traire on célébre dans une autre église, on purifie 
le calice avant de quitter V’autel, et on verse lV’ablu- 
tion dans un vase préparé ad hoc. Apres quoi, le 
célébrant essuie le calice, le recouyre comme a 
Vordinaire et le rapporte a la sacristie. 

Ad Il. Tl est parfaitement permis a la 1'e messe 
de verser l’ablution du calice dans la ‘piscine, 
comme on peut la réserver pour le lendemain si 
lon revient dire la messe, ou’ l’emporter sur-le- 
champ ‘pour la prendre avec les ablutions de la 
seconde messe. (S. R. C., 144 mars 1858, n. 3068 ; 
9 mai 1893, -n. 3798, ad V).- 


Q. — Un curé dont la paroisse est trés étendue est 
allé en bicyclette avec son sacristain porter le T.S. Sacre- 
ment aun malade qui n’était pas en danger immédiat. 

1° Est-il permis de porter ainsi le Viatique ? 

20 Les lanternes a acétyléne des cyclistes ides hatha 
elles tenir lieu de cierge ? 

R. — Ce n’est que dans un cas urgent, ou quand 
le chemin a parcourir est exceptionnellement long, 
qu’on peut tolérer la bicyclette pour porter le Via- 
tique aux malades. Encore Supposons-nous que ce 
moyen de locomotion n’est pas interdit dans le 
diocése. 

- Quoi quil en soit, il n’y a pas lieu d’allumer jas 
lanternes 4 acétyléne ; car le St-Sacrement est 
porté alors sans pompe extérieure, et d’ailleurs ces 
lumieéres ne sauraient remplacer la cire dans aucune 
circonstance. 
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I. — Le 28 juin 1884, l’abbé Frémont, le prédi- 
cateur bien connu, recevait a Paris labjuration 
@une dame protestante dont on ne nous dit pas 
Je nom. 

Mme X... avait trente-quatre ans. 

lls s’étaient rencontrés pour la premiére fois le 


‘22 septembre de l’année précédente, en chemin de 


fer, sur la route de Lyon 4 Avignon. L’abbé voya- 
geait en compagnie de deux amis de Paris; la 
dame était montée avec ses quatre enfants. Aux 
abords d’Avignon, lV’abbé s’apercoit trop tard qu’il 
a manqué la vue du Palais des Papes : la dame lui 
indique du doigt les plus hautes tours encore 
visibles, et ajoute qu’au sortir de la gare il pourra 
se dédommager par une vue plus complete du 
monument. Il descend, en demandant : — « Restez- 
vous, Madame?» Et; sur un signe affirmatif de 
la dame : — « J’aurai tout le plaisir de vous re- 
trouver. » 

Mais-c’est 14 un plaisir qui n’est point du tout 
désiré par la dame. Une espéce de terreur irrai- 
sonnée s’empare d’elle. En un clin d’ceil, ses pa- 
quets sont en bas, ses enfants sur le trottoir, et 
elle court d’un bout 4 autre du train chercher un 
compartiment libre. Encombrement général : tout 
est pris. Force est bien de remonter dans le wagon 
quitté. Elle reprend sa place; et l’abbé entame la 
conversation : 

— « Votre fille a-t-elle fait sa premiére commu- 
nion ? re 
— «Non, monsieur l’abbé, ma fille n’a que onze 


ans. 


— « Ce sont 1a tous vos enfants? » 


' dr Partie (DocrrRine) 


Puis, regardant le voile noir de la dame : 

— « Mais vous n’étes pas veuye, n’est-ce pas? » 

La glace est rompue; on parle éducation ; l’en- 
tretien prend un tour entrainant. La‘\dame, dont 
une qualité saillante est la franchise absolue, sent 
qu'il faut couper court a un malentendu possible, 
et, apres un petit combat intérieur, se risque a 
dire : ° 

— «Monsieur l’abbé, je dois vous déclarer une 
chose qui yous surprendra et vous affligera peut- 
étre. Je suis protestante. » 

Avec ses préjugés protestants, elle s’était atten- 
due a un geste d’horreur de l’abbé. L’abbé au con- 
traire fut tout charité, tout éloquence, tout onc- 
tion. La dame était conquise. Tel fut le point de 
départ d’une correspondance et de rapports dont 
le couronnement fut, & neuf mois de la, la rentrée 
de la dame dans le sein de l’Eglise catholique !. 

Voila une de ces miséricordieuses conduites de 
la Providence comme on en trouve a l’origine de 
toutes les conversions. Et la Providence ici se 
révéle avec d’autant plus éclatante évidence que 
tous deux, l’abbé et la dame, ont eu, dés ce jour- 
la, des cette rencontre en wagon, le pressentiment 
du dénouement futur : 

Quelle journée! écrivait l’abbé Frémont cing mois 
plus tard (27 février 1884, p. 102). J’eus alors le vague 
pressentiment de tout ce qui s’est passé depuis; mes 
compagnons de voyage l’eurent comme moi et furent 
frappés de Ja candeur extréme avec laquelle vous 
aviez accueilli mes trop rapides et insuffisantes expli- 
cations. 

Et la dame, elle aussi, avec bien plus de préci- 
sion (9 mai 1884, p. 464) : 

. Jose compter que Dieu me conduira jusque-la 
(a Vabjuration). J’en ai eu, le 22 septembre, le pressen- 
timent certain. Quand yous lirez dans mon cahier de 
notes Jes réflexions que j’écrivis le lendemain de notre 
rencontre a jamais mémorable, vous y verrez que sur 
le moment, sans comprendre encore ce que Dieu vou- 
lait de moi, j’cus nettement conscience d’un appel divin, 
puissant, peut-étre irrésistible un jour. Hélas ! pour- 
quoi était-ce si tard?... 

Il faut dire que, chez la dame, ce pressentiment 
n’est pas aussi étonnant que chez l’abbé. Il y avait 


1 Le Correspondant (10 et 25 janvier 1914) a publié des 


-extraits copieux de cette correspondance, qui a ete ensuite 


recueillie in eatenso, en volume : Histoire d’une conversion, 
in-12 de xxv-337 p., 2 f..50, Paris, Bloud. 
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des années qu’elle se sentait travaillée par . grace 
et tourmentée d’aspirations catholiques. Et c’est ce 
qui nous explique que ce jour du 22 septembre, elle 
ait été prise d’un tel émoi, d’une telle frayeur, a la 
simple pensée de nouer conversation avec un 
prétre, une conyersation dont rien alors ne lais- 
sait prévoir qu’elle déborderait le cadre des bana- 
lités d’usage. Si elle eat été protestante endurcie, 
tranquille dans son hérésie, il n’y avait pas la de 
quoi la troubler. Mais Dieu lui fit sentir, en ce 
moment précis, que l’heure décisive allait sonner ; 
et son premier mouvement fut de fuir (comme 
c’est souvent le nétre aussi, a nous tous, devant les 
appels de la grace), de fuir d’une fuite éperdue le 
Dieu qui l’appelait et qui sut bien la retrouver. 


Il. — Elle était née donc en milieu protestant. 
Son enfance ne lui a laissé que des souvenirs assez 
mélancoliques : une mére pieuse, mais d’une piété 
rigide, a la Calvin; des bonnes allemandes et des 
institutrices rationalistes qui n’ont jamais parlé a 
son coeur : la derniére en date, trés rationaliste, 
qu’elle garda deux ans (de sa quatorziéme a sa 
seizieme année), lui faisait lire chaque matin, sur 
Vordre de sa mere, un chapitre de la Bible, mais 
sans jamais donner aucune explication, attendu 
que ces explications n’eussent pu étre du got des 
parents : enfant jugeait simplement que son ins- 
titutrice était une incrédule hypocrite, et la Bible 
un livre plein de choses incompréhensibles. Elle 


fréquenta longtemps cependant les catéchismes du _ 


jeudi, au temple: il fallait chaque fois apprendre 
et réciter quelques versets du Nouveau Testament ; 
elle ne les comprenait pas toujours ; néanmoins, a 
distance, elle regarde cette connaissance qu’elle a 
acquise alors des Evangiles comme le point de 
départ du mouvement qui l’a conduite a la vérité. 

Mais la vérité, qu’elle en est loin, a cette aube 
de son adolescence ! Des sentiments de revolte 
s’amassent dans son cceur. Elle devient mauvaise, 
injuste, systématiquement réfractaire 4 tous les 
efforts de sa maitresse, blamant sa mére in petto 
et ne comprenant pas que, si on la confie ainsi a 
une étrangere, c’est par dévouement maternel, par 
zele pour son instruction. Aigrie, elle se replie sur 
elle-méme, se complait dans l’dpre sensation de 
son malheur réel ou imaginaire. 


Quelles pensées, s’écrie-t-elle, quelle vie pour une 
enfant de quinze ans qui sent son cceur dans un étau, 
son ame dans un sépulcre ! 


A quinze ans, elle commence son instruction 
religieuse en vue de sa « premiére communion », 
de son admission a la Céne. Pasteur trés éloquent, 
trés captivant ; mais enseignement plus critique 
que positif. Certes il ne niait pas la divinité de 
Jésus-Christ ; mais, dit finement notre enfant, « je 
ne la trouvais pas assez nettement affirmée pour 
ne pas me sentir libre d’y croire ou de ne pas y 
croire. » 


Et ce demi-doute choquait d’autant moins son. 
esprit désorienté, que son ex-institutrice, ultra- 


liberals ‘Vavait persuadée qu’une conscience sin- 
cére ne peut que rester dans le doute en matiére 


_ religieuse : attitude qui avait fini par lui sembler 


normale. Ne lui en jetons pas trop vite la pierre : 
que de consciences, méme catholiques, s’endorment 
ainsi sur des doutes ou des demi-doutes qu’elles 
ont peur d’éclaircir ! 

En attendant, et sans plus de réflexion, elle se 
laisse bercer par le spiritualisme tres élevé du 
pasteur qui la transporte dans les régions de 
Vidéal... Elle a « la religion intérieure du cceur » : 
de vifs élans, de nobles aspirations, mais aucune 
connaissance de la doctrine, donc aucune certitude 
religieuse. 

Cependant, & mesure que le grand jour approche, 
elle sent naitre et grandir en elle un trouble accom- 
pagné de secrétes terreurs. [1 faut sortir du réve 
maintenant, accomplir un acte, et quel acte!... Le 
sentiment de sa responsabilité Vaffole. Elle vou- 
drait se dérober. Les encouragements des derniers 
jours, les priéres en commun au temple, les suppli- 
cations ardentes qu’elle adresse a Dieu du fond de 
son coeur, rien ne peut la calmer. Elle se répéte 
avec effroi le mot de S. Paul qui est dans la litur- 
gie protestante de la communion : — « Quiconque 
boit et mange indignement de ce vin et de ce pain, 
boit et mange sa propre condamnation, ne discer- 
nant pas le corps du Seigneur. » 

Pour la premiére fois, les lacunes du protestan- 
tisme se faisaient sentir 4 son &me : 

Les sacrements se conditionnent, écrit-elle : la com- 
munion implique la confession et Vabsolution ; je le 
pressentais. J’aurais voulu me jeter aux pieds du pas- 
teur, lui avouer mes péchés, lui ouvrir mon ame, lui 
dire : Voila ce que je suis, jugez-moi, dites-moi si je 
ne suis pas indigne, si je ne vais pas boire et manger 
ma propre condamnation en communiant. 

Mais c’etit été 14 un éclat qu’elle n’osa pas faire. 
Elle renferma toutes ses pensées en elle-méme. 
Puis, la derniére nuit, tandis qu’elle offrait 4 Dieu 
avec ses larmes son repentir immense et désespéré, 
il lui sembla que Dieu avait compassion d’elle et 
la bénissait. Le lendemain, elle se donna a lui de 
toute son Ame, et elle en recut un sentiment de 
joie qu’elle ne connaissait pas. Elle comprit « que 
Dieu est le tout de l’A4me, que le servir et aimer 
est le tout de la vie. » Et elle lui offrit ses voeux, ~ 
« pauvres yoeux si fragiles, si tOt trahis, hélas! » 
mais alors du moins si sincéres ! 


Elle avait dix-huit ans. Jusque-la elle n’avait 
vécu que par le sentiment. Un nouvel ordre alors 
lui apparut : l’ordre intellectuel. Elle brile de 
savoir. Elle demande un maitre, des legons. En 
vain. Ce gout tardif de l’étude, si passionné, est 
considéré comme insolite et déplacé chez une jeune 
fille. Elle n’obtient rien, pas méme des livres. Elle 
en est réduite 4 lire en cachette le Voyage att 
jeune Anacharsis en Gréce. 

Alors tout son courage tombe. Une ‘mortelle 
tristesse ’envahit dans son désceuvrement. Sauf 


-une matinée qu’on lui permet de consacrer a la 


musique, le reste de ses journées s’écoule, tout le 
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‘long de la semaine, en visites de famille et en 


courses dans les magasins. Méme le réve est banni 


de ses horizons. Sa mere ne lui parle du mariage 


que pour lui défendre d’y penser. Les jeunes filles, 
lui dit-on, ne doivent pas penser au mariage : 
quand le moment sera venu, les parents sauront 
mieux quelle juger et choisir le mari qwil faut. 

Elle y pense cependant. Elle en réve en compa- 
gnie. d’une amie. Oh! des réves trés purs, mais 
trés terrestres, vides de tout idéal religieux. Son 
amie est trés bonne; elle est « un don de Dieu » 
pour elle; elles ont suivi ensemble les deux années 
d instruction préparatoire & la Céne; mais elles ne 
parlent jamais de religion : — « Nous aurions eu, 
dit-elle, trop peur d’ébranler notre foi en y tou- 
chant. » Et comme cette peur était de mise pour 
une foi aussi fragile, aussi volatilisable que leur 
velléité de foi protestante ! D’ailleurs, autour 
d’elles, questions religieuses et discussions philo- 
sophiques sont séverement bannies des conversa- 
tions. 

Il ne venait jamais de jeunes gens a la maison. 
Les premiers qu’elle rencontre, c’est au bal. On la 
conduisait au bal trois ou quatre fois par hiver, 
d’assez mauvaise grace, assaisonnant le bal de 
force gronderies la veille et le lendemain. Au 
début, elle espérait y prendre quelque amusement. 


Elle n’y trouve bientét que vide, déception, dégott. 


Les jeunes gens qu’elle y voit luisont antipathiques: 
elle les sent si différents de ce qu’elle aurait voulu 
qu’ils fussent ! De son cédté, elle aussi leur déplait. 


-Elle éprouye la le premier heurt entre ses réves et 


la réalité, heurt salutaire qui change l’orientation 
de ses pensées : elle ne cessera pas de réver, mais 
elle révera d’une vie utile, dévouée. Elle rougit de 
son égoisme d’antan ; elle se forge du mariage un 
idéal tout éthéré, union des cceurs, union des 
esprits, développement intellectuel de la femme 


-par le mari, mari et femme ne faisant plus qu’un 


coeur et qu’une Ame dés ce monde et pour l’éter- 
nité... 


_. Plusieurs partis cependant lui sont proposés, par 
“sa mére. Elle les trouve tous inacceptables, et y 


échappe, grace A l’intervention de son pére. 


Un soir de juin /4870, ils rencontrent, dans une 


‘ville d’eaux, un jeune cousin, orphelin de mére, 


affligé d’une belle-mére qui ne lui a pas fait une 
adolescence heureuse. Cousin et cousine se font 
leurs confidences. Ilest désceuvré; il est sans idéal, 
il le dit du moins; mais il a l’4me généreuse, au 
fond, et la jeune fille lit en ce fond plus clairement 
qu’il ne fait lui-méme. Elle se jure de ramener 
Dieu et V’idéal dans cette ame ; et c’est elle qui se 
jette 4 sa téte et lui parle de l’épouser... Le jeune 
homme fond en larmes, et s’en va, sachant que 
c’est impossible. Mais qu’y a-t-il d’impossible pour 
une Ame de jeune fille éprise d’un idéal ! 

Le lendemain, le jeune homme rencontre la 
jeune fille et lui annonce qu’il part le jour méme. 


Elle devine l’obstacle; elle le brise; et, la saison 
- terminée, ils se quittent en se promettant fidélité 


mutuelle. Elle en parle 4 ses parents : opposition 
violente, absolue de la mére. Elle répond simple- 
ment qu'elle épousera son cousin si on le lui per- 
met, un jour : sinon, elle renoncera a se marier. 

Le 19 juillet, guerre franco-allemande. Le jeune 
homme est appelé sous les drapeaux, fait cam- 
pagne dans l’armée de Paris. La paix conclue, ils 
se retrouvent l’un et Vautre avec leur fidélité 
mutuelle; et le mariage se célebre le 5 juin 1874, 
au temple protestant. 

Elle n’est pas dans le bleu du tout. Loin de 1a. 
Elle s’est sentie, la veille du mariage, prise d’un 
effroi comparable au trouble qui déja l’a torturée si — 
fortavant sa premiére communion. Elle tremble au 
sentiment des responsabilités qu’elle va assumer. 
Elle prétend épouser pour le converlir un jeune 
homme qui se dit incrédule, — elle qui ne sait 
méme pas ce qu’elle croit ! 

Qui est-elle pour se donner mission de régénérer 
une ame? 


Ah! s’écrie-t-elle, qu’une parole autorisée m’eut fait 
de bien 4 cette heure critique! Qu’un conseil intelli- 
gent m’ett été utile, un avertissement pieux, néces- 
saire ! Mais qui eut pu m’apaiser? 4 qui aurais-je con- 
fié le véritable motif tout apostolique de mon mariage? 


Mariée, elle avoue, pudiquement, des révoltes 
contre les devoirs du mariage; et elle s’indigne, 
justement, qu’on marie une jeune fille sans l’avoir 
instruite des obligations ou elle s’engage. 

En quatre ans, elle met au monde et nourrit trois 
enfants. A bout de forces, la vie lui semble trop 
rude,,la loi trop dure... « Le ciel m/’était, caché, je 
ne voyais que la terre, je ne savais pas le chemin 
de votre cceur, 6 Jésus!... » Presque constamment 
malade, elle perd de longues heures a lire des 
romans, George Sand, Balzac, Hugo, Dumas fils, 
etc. Résultat : humeur inquiéte et mécontente, 
imagination surexcitée, la téte pleine d’idées 
fausses, — et plus de vie religieuse : le dimanche, 
elle va encore au temple, mais par habitude, sans 
songer a rien de religieux. 


Un soir (elle avait vingt-six ans), elle se trouve a 
table, a diner, a cété d’une parente qui était de 
passage. Elle la connaissait 4 peine; elle savait 
seulement que cette jeune fille venaif de se conver- 
tir au catholicisme, ce qui avait fait scandale dans — 
son milieu protestant, mais un scandale dont 4 
son tour notre jeune dame, toujours droite et 


éprise de franchise, s’indignait. La conversation 


sengage... Diner « ingubliable », dit-elle : elle 
sent le contact d’une ame religieuse qui a la foi, et 
son ame en recoit une impression qui va, rester 
durable et décisive. Pourtant aucune parole intime 
n’avait été échangée : quelques allusions seulement 
« aux choses supérieures », quelques mots profonds 
répondant aux questions troublantes qui hantent 
la jeune femme. Les deux amies d’un jour se 
séparent le lendemain de ce fugitif entretien. Mais 
la néophyte, elle non plus, n’a pas perdu le souve- 
nir de sa voisine de table, puisque, six ans apres, 
ala veille d’entrer au Carmel, et sams qu’elles se 


‘fussent écrit dans Vintervalle, elle lui envoie un 

- petit volume qui lui a appartenu, les Sources de 
Gratry (cet envoi sera le point de départ d’une cor- 
respondance qui a précédé d’un an la rencontre de 
Vabbé Frémont et qui a bien aide le travail de la 
grace; mais elle n’est pas publiée). 

Voici done notre jeune dame reprise au sens du 
devoir. L’année suivante elle met au monde un 

_quatriéme enfant; mais cette fois elle a accepté 
lépreuve physique, non pas seulement dans un 
-sentiment de soumission a la loi de Dieu, mais 
dans un esprit de sacrifice mélé a un trés vif 
attrait pour la souffrance : — « La soif de bonheur, 
naguére si ardente, s’¢teignait dans une aspiration 
plus haute... Le monde invisible m’apparaissail. » 

Kt elle se remettait aux lectures sérieuses. Aux 
héros de romans en succédaient d’autres. Croirait- 
on qu’ un ouvrage qui lui a remué l’ame salutaire- 
ment alors et luia laissé wne profonde impression 
de beauté morale, c’est le Port-Royal de Sainte- 
Beuve? — « Quelque étonnant que cela puisse 
paraftre, dit-elle, Sainte-Beuve a rempli auprés de 
~moiun role d’apétre. » Port-Royal est & Index; 
mais il est clair que notre dame, étrangére alors a 
toute préoccupation dogmatique, n’a cure des ten- 
dances jansénistes qui s’y font jour. Elle est toute 
a Vadmiration de ces « géants du devoir qui fuyaient 
le siécle pour se donner 4 Dieu dans une sainte 
solitude». Il y a quelque exagération sans doute 
en ceci, et, comme elle dit, une reprise de son 

gout pour le réve; mais, plus tard, elle saura s’en 
dégager. En attendant, Pascal surtout Venthou- 
siasme ; elle en fait presque un saint : 

Yest de Pascal que j’ai appris a offrir mes larmes a 
Dieu. Cest la souffrance de Pascal qui m’a réconciliée 
avec la mienne; c’est sa soumission qui m’a résignée, 
cest sa douleur ravie qui a mis de la joie dans mes 
pleurs. Quand, par exemple, Pascal faisait dire au Sei- 
gpeur : « Je pensais a toi dans mon agonie, j’ai versé 
pour toi telles gouttes de mon sang et tu ne veux pas 


me donner des larmes! » linfinie tendresse du reproche 
divin fondait en moi toutes les résistances ; je cédais, 


jacquiescais. Pendant mes agonies morales, — et j’en 
ai eu! — je crois que jai pu aller jusqu’a prier Pascal 


et ses pieux amis '. 

A cette date (vers 1877, sept ou huit ans avant sa 
conversion), il n’est plus question, pour elle, évi- 
demment, de protestantisme. Elle se tient « trés 
loin des pasteurs », dont la foi incertaine ne pou- 
vait lui offrir d’appui. Mais elle n’a pas l’idée de se 
rattacher encore 4 une religion constituée; elle n’a 

‘pas la notion de l’Eglise visible (si difficile & faire 
-pénétrer dans un cerveau protestant, — sauf chez 
les Anglicans) ; elle croit que chacun a le droit de 
se faire une religion personnelle, — « son petit 
religion a part soi », comme disait la Palatine mere 


1 Si elle a poursuivi jusqu ’aujourd’hui ses. lectures pascali- 
santes, comme elle doit étre heureuse du résnitat des re- 
cherches de M. Jovy sur Pascal! Pascal, laic, nullement théo- 
logien, a été beaucoup moins janséniste quw’on ne croit.et que 
n’ont voulu le faire croire les jansénistes. Ceux-ci ont acca- 
paré, Pont tiré dk eux; mais il s’était séparé @eux en ses der- 


niéres années, et il est mort en fils soumis de l’Eglise. Voir, : 


sur la beauté de sa mort et des mois de maladie qui l’ont 
précédée, Ami 1910, p, 4017-1019; 1944, p. 177-182. — M. Jovy 
poursuit toujours ses recherches et continue & faire d’het- 
reuses trouvyailles: nous en parlerons prochainement. 
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du Régent (une protestante qui avait fait le geste 
de Ja conversion, mais un geste que n’animait pas 
une conviction profonde). 

Comment, dans un tel isolement, ce quelle gar- 
dait de religion n’a-t-il pas sombré ? Elle bénit 
Dieu de V’intensité de vie intérieure qui la soutient. 
Elle se nourrit de lectures solides. A Pascal elle 
ajoute bientét Fenelon, dont elle trouve les:lettres 
spirituelles dans la bibliothéque de son pére. En 
1881, année d’épreuves mais aussi de bénédictions, 
elle perd sa mére, puis son plus jeune frére; et 
c’est elle qui, pres de celui-ci, est instrument des 
miséricordes divines : cest elle qui lui révéle la 
gravité de son état et tourne son esprit vers les 
espérances célestes. Dieu l’en récompense, et la 
fixe « définitivement en Lui». Elle noue, a l’ombre 
sacrée de ces deuils, une amitié chrétienne avec un 
parent protestant qui est plus croyant qu'elle et 
qui, pour raffermir sa foi protestante, lui fait lire 
Gratry, Dupanloup, Perreyve (rien que des ouvrages 
catholiques : singularité qui est bien un aveu de 
la pauvreté de l’apologétique protestante !). ‘Elle 
noue correspondance avec la parente néophyte 
qu’elle a rencontrée six ou sept ans auparavant au 
hasard d’un diner et qui a exercé sur elle une:telle 
influence et qui-va maintenant entrer au Carmel. 
Elle fait la connaissance encore, dans:son-mauyais 
état de santé, d’un grand médecin, catholique 
zélé qui, avec une discrétion admirable, Voriente 
doucement vers les horizons ou il sent que la 
grace divine la convie. Elle fait part enfin de tout 
cela 4 son mari; et son mari la comprend, l’en- 
courage méme; bien plus, alors méme qu’elle 
sera déja la catéchuméne de l’abbé Frémont, il V’ai- 
dera 4 triompher de tentations de recul. 

Voil& ou elle en est quand la Providence met 
Vabbé Frémont sur sa route. 


Ill. — Ce jour-la, 22 septembre 4883, labbé Fré- 
mont lui a démontré la nécessité d'une autorité 
enseignante et l’existence de cette autorité dans 
VEglise catholique, — ajoutant (ce qui appellerait 
des explications) que le catholicisme, 4 I’heure 
actuelle, doit s’appliquer a trouver des ailiés, 
méme dans les religions dissidentes, en cherchant 
les points qui nous sont communs et non pas: ceux 
qui nous séparent... « Alliance » chimérique et 
illicite : ce n’est point par des: projets de ce genre 
que nous exercerons une action surnaturelle ; et 
ce n’est point a cela que s’arréte notre dame. 
« Alliée » de l'Eglise! C’est bien d’alliance qu’il 
agit pour elle ! Ce qu’elle veut, c’est étre membre 
de l’Eglise. Son journal intime, en ces semaines 
d’octobre et novembre 1883, retentit d’appels bri- 
lants : ne 

.. Seigneur, que me veux-lu ? Parle, parle, j’écoute 
avee avidité, fais-moi comprendre... Je voudrais étre 
de VEglise du Christ. Pourquoi attendre toujours ? Et 
si je mourais ? qui m’éclairera ? OU sont-ils, mon Dieu, 
les tiens ? Que seulement je les voie, et j’irai vers eux, 
et avec quelle joie ! Il est trop dur de vivre dans un 


pareil isolement, abandonnée a sa faiblesse, & son déses- 
poir. Mourir ainsi serait horrible | Prions. (24 octob.). 
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Puis, de nouveau elle est reprise de ses instincts 
protestants d'indépendance : 

Prions Dieu de nous faire meilleurs et prenons notre 
parti d’aller a lui directement, seul a seul. Dans le 
catholicisme, nous trouverions peut-étre plus de facilité 
pour le bien, mais ne serai-je pas froissée par le cdté 
étroit et mesquin ?... Les hommes sont les mémes par- 
tout... La encore les hommes m’éloignent. Il faut abdi- 
quer tout désir d@appartenir 4 telle ou telle Eglise... 
Chrétienne ! Ah ! Seigneur, que je sois chrétienne et 
c’est assez ! (26 oct.). 


Oui, sans doute : 

Je tiens pour Vindépendance personnelle ; il me 
semble que je ne pourrais jamais l’abdiquer ; d’autre 
part, je sens mieux encore que je ne sais pas me 
conduire. — Arrangez cela... 

Serons-nous juges des voies qui nous conviennent ? 
Non, Seigneur. Tout ce que tu veux ! Que le don de 
mon ame soit absolu ! (28 oct.). 

Le médecin, son ami catholique, l’adresse A l’abbé 
Lagrange (le futur évéque de Chartres) : 

Irai-je ? Mon Dieu ! quel parti prendre ? /’ai soif de 
secours. Mais si je me trompais... Si je courais au devant 
Wune effroyable déception ? — Le domaine de l’ame 
est sacré. — Aujourd’hui je ne reléve que de Dieu, 
demain je reléverais dun homme. J’ai peur de cet 
homme, et pourtant, si je ne sais pas aller a Dieu 
toute seule !... 

Ce qui'se passe dans notre église est lamentable. On 
reconnait arbre a ses fruits... Quels fruits a-t-elle pro- 
duits ? — Le doute. 

Ji ne faut attendre aucune aide de nos pasteurs ; ils 
sont dans le faux, ils sont incertains, ignorants, sans 
autorite. 

Toutes mes perplexités me reprennent : angoisses, 
tortures ; Seigneur, aie pitié de moi !... (3 nov.). 

C’est alors (4novembre) que l’abbé Frémont lui 
envoie son yolume (qu'il lui avait promis) de Con- 
férences sur les rapports de |’Eglise et de Etat. 

Alors s’ouvre la correspondance entre elle et son 
Ananie. Ananie ? Pas encore tout de suite. Ils 
parlent d’abord politique. Il lui dit son réve de 
dégager la République de la libre-pensée ; elle, plus 
. fine : — « Ne croyez-vous pas qu’il faille attribuer 
le succes de la République précisément a ses doc- 
trines, qui font litiere de la morale et du deyoir ? » 
(17 nov.). 

Cependant elle sent vite que la correspondance 
ne saurait manquer de prendre un tour plus per- 
sonnel, un tour presque de direction spirituelle. 
Pour couper court a tout malentendu, elle tient a 
élucider la situation; elle déclare (24 nov.) que 
depuis cing ams elle a « compris qu'il n’y a pas de 
plus grande grace que d’étre né dans l’Eg lise catho- 
lique » ; qu’elle a « entrevu dans |’Eucharistie les 
seules forces capables de soutenir notre misérable 
faiblesse » : — « J’ai jeté de loin sur le sanctuaire 
un regard d’admiration, d’amour, et pourtant je 
savais que je men franchirais jamais le seuil: 
cest ce que je dois vous dire... Résolue a ne pas 
changer de religion, pourquoi venir a vous ? Nos 
relations resteront-elles banales ? Ce n’est plus 
possible... Mon courage défaille & l’'idée de pour- 
suivre avec yous ces conversations religieuses qui 
ne peuvent avoir aucun effet... » Elle ne peut rien, 
dit-elle un autre jour, « rien qu’aimer et prier » ; 
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et elle lui demande comme supréme faveur d’avoir 


part a ses priéres, elle et ses enfants, 
Et lui, de répondre par le beau vers de Lamar- 
tine: 
Je suis sur d’un ami dans toul homme qui prie. 


La se borne, Madame, et je vous parle dans toute 
Vexquise sincérité de mon sacerdoce, ma préoccupa- 
tion !. 


A quelques jours de Ja (ler décembre), elle perd 
son grand-pére. Grand deuil, qui devient pour elle 
et pour lV’abbé l’occasion de confidences familiales 
réciproques. Un des derniers soirs, comme elle 
parlait a son grand-pére de ]’abbé Frémont, de ses 
ouvrages, de ses lettres, lui avouant & demi ses 
préoccupations religieuses : — « Mais, fait-il tout 
& coup, sais-tu bien ou tu vas ? » Elle le croit un 
peu alarmé ; puis, s’enhardissant doucement : 


! Les lettres de la dame sont autrement intéressantes que 
celles de Vabbé. Celles-ci sentent bien trop le prédicateur, on 
y pergoit des échos d’éloquence (et de cette eloquence, heu- 
reusement démodée aujourd’hui, qui fut celle de Vabbé Fré- 
mont). Les lettres de la dame sont la simplic ité méme, la sin- 
cérité absolue d’une ame qui s’ouyre et se livre avec une 
plénitude vraiment magnifique. 

L’abbé signe ses lettres « votre ami», d’abord en y ajoutant 
quelque épithéte, « votre ami respectucux. s. SINGETE. Os puis 
(a partir d’avril), « votre ami » tout court. Ceci west pas a 
imiter : nous sommes autre chose que des « amis » pour nos 
filles spirituelles, et il faut qu’elles voient autre chose en nous. 
Il lui fait toutes sortes de confidences familiales ot il y a 
peut-étre quelque exces. Il a l’air méme de lui faire des confi- 
dences plus intimes encore : un jour quwil Vexhorte a 1a con- 
fiance en la miséricorde de Dieu (30 janvier, p. 68), il ajoute : 
— « Moi-méme,au pied de l’autel, je ne songe jamais a telles 
et telles heures de ma vie, ‘a tels et tels souy enirs de ma jeu- 
nesse, sans éprouver une sorte de terreur my stérieuse ! » de 
ne sais pas ce que la dame a entendu Ja-dessous ; mais il n’est 
pas prudent, en général, d’intervertir ainsi Jes roles et d’avoir 
Vair de se confesser a une fille spirituelle, surtout a unc caté- 
chumene. Oh ! certes nous, n’en incriminons pas le moins du 
monde l’abbé Frémont : il était Ja candeur méme ; il était bien 
assez candide pour se permettre sans détriment pour lui des 
imprudences qui pour une Ame moins candide pourraient 
devenir léthiferes. 

Il lui fait confidence surtout de ses succés oratoires. Et qu’il 
est « prédicateur »! A ses conférences de St-Ambroise a Paris, 
« deux mille hommes, au moins, et quinze cents femmes, sont 
groupés, entassés, dans une de nos plus vastes pasiliques. pea), 
(lettre du 27 févr. 1884). — 7 mars : — « Une heure avant de 
monter en chaire, on vint me dire que le concours de peuple 
était démesuré : une sérénité s’empara de mon ame... J’ai pu 
lenir en haleine cet immense auditoire pendant plus d@une 
heure ; il ne s’est pas détaché de moi une minute, et la grande 
image de Dieu planant sur cette assemblée lui donna, vers la 
fin de mon discours, un aspect sublime qui me mit hors de 
moi... » — 28 avril : — « J’aspire a laisser a ’Eglise de France 
un travail que j ‘intitulerai : Des Principes, etc... Dix volumes, 
et bien plus peut-étre... : ils formeront une gynthe se, un résumé 
puissant de toute la dogmatique chrétienne. » Etc., etc. 

Et vous pensez bien quwil ne manque pas de dire A la dame 
que ses pr ieres et celles de sa famille sont pour beaucoup 
dans ces succes :—« Vos pritres et celles de vos chers enfants 
ont été bénies. Jamais le souffle divin ne m’ayait emporté avec 
tant de puissance, et hier, Pimmense auditoire de St-Ambroise 
aurait éclaté plusieurs fois, si je ne Pavais supplié de se con- 
tenir... » (28 mars). — « Vos larmes m’ont obtenu une des 
graces les plus signaleées : notre immense auditoire de St-Am- 
bepise a entendu le récit des souffrances du Seigneur dans un 
langage et avec un accent gui ont converli plus d” un coeur, Je 
suis heurenx, quoique brise... » (17 avril). —« Mes fréres dans 
le sacerdoce se sont empressés de venir m’embrasser a la 
sacristie el de me {éliciter d’un pareil succes. Moi, Madame, je 
(Aicitais Jes Ames géncreuses et saintes dont les priéres m’ont 
obtenu une couronne si belle. Quelle couronne que celle de 
trois mille dmes immortelles gui étaient 1a eb que plus @une 
fois, je Vai senti (c’est lui qui souligne), j’ai mises directement 
face a face avec l inénarrable et rayonnante pensée de Dieu! » 
Q mars). — Et, aprés la cérémonie de Vabjuration, il Jui écrit 

« juillet) : « Je vous considére comme associée & mon minis- 
ian sacerdotal : parlez-moi de mes devoirs et de la beauté de 
ma mission, votre voix désormais me fera faire des prodiges. 
Votre ami. » 

Tout cela, encore une fois, restajl innocent sur les levres de 
Vabbé Frémont, mais ne le serait pas aussi stirement sur 
d@autres Jéevres, et par conséquent n’est pas a imiter, — a 
moins que nous n’ayons Ja candeur de Vabbé Frémont. Mais 
encore cest 1a une candeur qwil ne faut pas nous proposer 
pour idéal, car elle nest pas tout & fait de méme essence que 
la simplicité évangéliqne. 
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— « Qu’en diriez-vous,grand-pére ? — Mon enfant» 
(et avec un accent que je n’oublierai jamais), mon 
enfant, reprit-il, la vérité avant tout. » 


Tis ne se sont pas encore revus, cependant. Elle 
vient alors, vers le 10 ou 15 décembre, passer une 
semaine a Paris. Elle voit abbé plusieurs fois ; et, 
dans sa dernieére visite, elle lui fait une « confession 
- spontanée », mais une yraie confession, a la suite 
de laquelle ’abbé lui donne l’absolution : — « Heure 
solennelle et unique, écrit-elle (18 déc.), qui fut 
pour moil’heure d’une révélation décisive... En me 
donnant l’absolution, vous avez détruit dans mon 
esprit les sophismes que les protestants soutiennent 
avec le plus d’acharnement, car par-dessus tout, 
ils ont en horreur la confession. » Oui; mais 
Vabbé Frémont avait-il pris Vavis d’un canoniste 
avant de donner cette absolution prématurée, 
d@autant que la confession s’était faite au cours 

d’une visite, et non in sacro Tribunali? 

_ Six mois encore vont s’écouler avant l’abju- 
ration ; mais, a partir de cette confession de dé- 
cembre, la dame est définitivement orientée vers 
YEglise, et elle oriente dans le méme sens 1’édu- 
cation de ses enfants. Elle éprouvera encore 
des a-coups, le sentiment aigu surtout de la 
peine qu’elle cause 4 son pere si vénérable et si 
vénéré. Elle a peur aussi et on lui fait peur de 
courir au-devant d’une effroyable déception : peur 
a laquelle elle est d’autant plus accessible que son 
passé est bien fait pour l’y incliner, un passé ouelle 
n’a su qu’errer, cherchant partout la paix et ne la 
trouvant nulle part. Un jour méme de février 1884, 
une nuit «effroyable» tombesubitementsurson ame: 
— «Je ne vois plus rien, je ne crois plus rien, je ne 
sens plus rien... C’est le sépulcre : nulle clarté, 
nulle consolation... J’étais allée a la messe (c’est la 
premiere fois quelle y allail) pour rencontrer le 
Seigneur et je nel’ai point vu. Y était-il?... Que les 
anges du ciel prient pour moi, car il n’y a pas en 
ce' moment sur la terre une créature aussi désespérée 
- et aussi misérable que celle qui ne trouve que ces 
mots : ayez pitié de moi! »... Qu’y avait-il donc? 
_C@est son mari, confident de toutes ses pensées, qui 

Vexplique a lVabbé Frémont : elle était allée a la 

messe, dans un couvent de religieuses, et elle a vu 

le prétre prononcer « dans une hate extréme les 

paroles du saint mystére, avec le souci évident d’en 

avoir fini au plus vite » : d’ou une «impression de 
' vide, de néant » qui luia serré le cceur. Et le mari 

conjure Vabbé de ne voir la qu’une impression 
» passagére et de n’en avoir lui-cméme aucune dou- 
leur ni aucun découragement. 

Jl ne manque pas de gens, dans son entourage, 
qui lui conseillent de garder sa foi catholique au 
fond de son cceur, sans la confesser publiquement. 
Mais Vabbé Frémont, qui lui aussi a d’abord tem- 
porisé, finalement tranche toutes les difficultés 
(lettre du 41 février) et'décide que le moment est 
venu et qu’il faut se préparer & entrer publique- 
ment dans l’Eglise : — « Le moment de l’action 
est arrivé, et ce sont les mouvements puissants de 
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votre coeur vers Dieu et la sainte Eglise qui mele — 


révélent... Dieu vous veut désormais la ow vos con- 
victions vous appellent. Votre Ame déchirée croirait 
mettre la créature au-dessus du Créateur, si doré- 
navant elle tardait davantage a se déclarer- pour 
VEglise catholique, notre antique et unique mere. » 

En attendant, elle étudie, elle prie; elle lit, sur 
le conseil de l’abbé Frémont, Auguste Nicolas et 
VExposé de Vabbé Girodon. Elle se maintient 
généralement dans le calme, dans la confiance, 
par obéissance : — « Quel abime que la nature 
humaine! » s’écrie-t-elle (15 février). Mais « toutes 
choses sont entre les mains de Dieu. Sa bonteé les 
dirige jusqu’en leurs moindres détails, pour notre 
bien. Le passé m’est garant de l’avenir » (26 féy.). 
— «Les étoiles se levent une a une dans ma nuit; 
encore un peu de temps, la derniére va poindre et 
ce sera l’annonce du jour. Que Dieu soit loué! » 
(4 mars). Quelques bourrasques encore : autour 
d’elle, dés parents prétendent que sa conversion leur 
fait du mal, les éloigne de Dieu; et elle tremble d’en- 
courir de ce chef quelque responsabilité (27 avril). 
Elle se demande si elle ne doit pas préférer leur 
salut au sien ; il lui semble qu’elle cherche sa con- 


solation dans le désespoir de ceux qu’elle aime ade, 


dépouillement, le renoncement lui apparaissent 
comme des tentations de l’égoisme, etc. (20 mai) : 
on reconnait ici les illusions ordinaires dont le 
démon essaie d’obstruer la route de toute 4me qui 
veut marcher vers Dieu. Mais la grace reprend tou- 
jours le dessus; et apres chaque assaut elle se 


remet confiante aux mains de son Ananie. Elle a’ 


vu (avril) son archevéque (d’Avignon, semble-t-il), 
qui lui a conseillé de faire son abjuration a Paris 
plutét qu’en province. Et rien que ce mot d’ «abju- 
ration », au premier abord, la choque, la révolte 
presque ! Mais elle veut si profondément étre sou- 
mise a l’Eglise! et ce mot d’abjuration, « hier 
encore la cause de tant d’effroi, devient au contraire 
une parole de confiance. Abjurer, répudier les 
erreurs et le mal! quel soulagement! » (22 juin). 

Et il faut maintenant préparer sa confession 
générale. Terrible chose, et dont pourtant elle 
sent qu’elle sera si heureuse! — « Hélas! si la 
confession attire l’ame, elle la rebute aussi. On la 
souhaile et on la fuit. Ce qui m’a décidée 4 m’hu- 
milier, c’est la soif de l’expiation. » (26 mai). Et il 
y anon pas seulement Vhumiliation, mais le souci 
aussi de ne rien oublier, la crainte de ne pas con- 
naitre tous ses péchés : — « Si j’allais laisser dans 
le fond sombre de ma conscience des recoins inex- 
plorés !... A tout instant il me revient comme des 
bouffées de souvenirs douloureux... ma confession 
n’accusera pas la millitme partie de mes fautes. 
Oh! non, je ne peux pas recevoir la Sainte Eucha- 
ristie en cet état. Il faut opérer une revision plus 
minutieuse. C’est a peine si j’ai ramené a la sur- 
face de l’eau quelques lourdes épaves que je savais 
ou aller prendre. Quand on s’examine a trente- 
quatre ans pour la premicre fois, ’oubli a fait son 


ceuvre, on ne distingue plus rien dans ces fonds de 


la conscience,.. » (22 juin). 


i 


‘Plus que quelques jours avant le grand jour : 


... IL me semble qu’a présent je peux dire: Tout est 
accompli. Mais je voudrais prononcer ces paroles d’un 
accent ferme et joyeux... Hélas! vous n’imaginez pas 
de quelle voix faible et tremblante je les murmure. 
Mon ame est brisée. 

Ah ! Seigneur, ne tardez pas, car le vide est immense 
et il n’y a que vous pour le remplir... (22 juin). 


IV. — Le 28 juin, elle fait son abjuration; et 
Vabbé Frémont prononce une allocution émue dont 
on lira le texte dans notre volume (p. 231-236). 
Elle en avait besoin ! Car, écrit-elle & quelques 
jours de la (8 juillet), cette grande journée ne 
s’annong¢ait pas joyeuse. La néophyte se sentait si 
isolée, isolée des siens, isolée presque de Dieu qui 
se voilait & son ccur, « privée de tout sentiment 
de foi» : 


Ah ! quelle journée ! Je n’en connais pas de plus dou- 
loureuse dans le cours entier de ma vie. 

Si tout se fut accompli avec le concours de la grace 
divine dans un élan d’amour tel que ceux dont j’ai 
gouté parfois les joies et V’irrésistible entrainement, 
alors, ne touchant plus a la terre, il m’ett, été facile 
@élever mon Ame au ciel. J’avais toujours compté sur 
ce secours. Or il m’a manqué. Je suis allée 4 Dieu sans 
le voir, sans aucune foi sentie, et n’ayant en moi 
@autre soutien que la vision rétrospective de ma foi 
passée. 

Voici Ja réflexion que je faisais en entrant dans la 
chapelle ; je me disais : j’ai cru, j’ai vu; quand je 
croyais, quand je voyais, j’étais meilleure, donc c’était 
la vérité. Aujourd’hui, je ne crois pas, je ne vois pas ; 
je me sens mauvaise, donc c’est l’erreur. Tel est le rai- 
sonnement qui m’a décidée a agir a ce Moment-la sans 
voir. 


Le raisonnement n’était point mauvais; mais, 
comme elle avait besoin en effet « d’une démons- 
tration autre que celle-ci, tirée de l’effort désespéré 
de ma raison! » Et c’est cette démonstration nou- 
velle, vivante, qu’elle a été si heureuse de trouver 
pendant la cérémonie sur les lévres de l’abhbé 
Frémont et sur les visages des deux prétres qui 
VYaccompagnaient « rayonnant la sérénité et la cer- 
titude. » 

Quelques jours encore d’épreuves ott elle sent 
manifestement l’action du démon : accés de tris- 
tesse mortelle, doutes contre la foi, tentations de 
désespoir, sentiment d’étre comme dépaysée dans 
lEglise catholique... 

Mais comme il est clair que tout cela n’est que 
superficiel, 4 fleur d’imagination et de sensibilité 
et que le fond de sa volonté est tout générosite, 
dévouement absolu a Notre-Seigneur ! 

Et puis, quelles consolations vont lui venir de 
son mari et de ses enfants! A ses enfants elle n’a 
rien dit @abord du grand acte qui s’est passé a 
Paris. Son mari consent a ce qu'elle le leur annonce 
en sa présence (vers la fin de juillet) ; puis, s’adres- 
sant lui-méme a. eux, aprés elle : — « Mes enfants, 
je connaissais et. j’ai approuvé l’acte que votre 
mere vient d’accomplir ; écoutez donc ses conseils, 
suivez ses enseignements ; c’est 4 elle que je remets, 
avec la plus enti¢re confiance, votre instruction 
religieuse. » 
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Ce fut une scéne bien touchante, écrit-elle, les 
pauvres petits se jetaient dans’ mes bras tout en 
larmes ! : 

— « Mais vous vous en doutiez bien, mes enfants ? 

— Non, maman. 

En vérité, non, 
confondue, 

— « Je ne m’en doutais pas, reprit ma fille ainée 
(douze ans), mais je Vai toujours désiré ; ce matin 
encore je le demandais a Dieu. » 

— «Oh! maman, s’écriait mon fils, que je suis heu- 
reux, que vous avez bien fait ! » 


» ' 
ils ne s’en doutaient pas ! Jétais 


Quelques semaines plus tard, vers le 10 sep- 
tembre, élant 4 Ouchy, elle apprend, par son amie 
du Carmel, que l’abbé Lagrange est a Coppet (le 
manoir de Mme de Staél, au bord du lac de 
Genéve), chez Mlle d’Haussonville '!, et désire la 
voir. Elle fait part de la nouvelle a son mari, qui 
accepte : ’aprés-midi, sans plus de réflexions, on 
prend le premier bateau de passage; et les voici 
en présence de l’abbé Lagrange, sous les ombrages 
du pare. 

Dés les premiers mots lintimité s’est établie. La 
dame en arrive vite a exposer au prétre, sous 
forme moitié riante moitié sérieuse, les secrétes 
pensées de son mari, qui se trouve ainsi tout a 
coup sur la sellette et sourit de fort bonne grace a 
ces indiscrétions compromettantes. On parle des 
enfants, de la ligne de conduite a suivre devant le 
pére de la dame. Le prétre saisit parfaitement la 
situation ; le mari se livre, l’entretien se serre, la 
dame s’éloigne et les laisse en téte a téte.,. Ils 
causent environ une heure; et quand ils la 
rejoignent, l’expression de leur visage lui.apprend, 


! Arriere-petite-fille de Mme de Staél, ancienne diaconesse 
protestante, convertie au catholicisme depuis quelques années 
seulement. — Mme de Staél est, comme on sait, la grande 
matriarche du libéralisme moderne ; et voici Pabbé Frémont 
qui tout de go s’exalte en dithyrambes insensés ; 

« Ih faudra que vous lisiez Allemagne, écrit- “il a sa néo- 
phyte (et quel étrange conseil de la part d’un prétre !) : tout 
n’y est pas infaillible (c’est Vabbé F. qui souligne), mais 
quelle élévation! quelle profondeur ! quel amour! Elle (Mme de 
Staél) devait étre catholique, et par son génie elle Vétait : 
Corinne a Je beau role, Oswald et son protestantisme ne sont 
qu’au second plan. Une sentence me revient et qu'il faut que 
je vous dise : Les patens avaient divinisé la vie, les nee 
tiens ont divinisé la mort! — Cette seule parole si juste, si 
vaste, est un poeme. Et que de paroles comme celle-ci dans 
les deux chels-d’ceuvre que j’ai nommés, et dans ces incompa- 
rables Considérations sur la Révolution francaise, auxquelles 
je dois le fond raisonné de.mes idées politiques ! » 

D’un « fond » pareil, il n’est pas étonnant que de si étranges 
idées aient parfois germé dans le cerveau de Vabbé Frémont. 
Ses biographes trouveront a puiser plus @un trait dans la 
correspondance qui parait aujourd’hui : 

« Mme de Staél, dit-il encore, a exercé sur moi, de dix-huit 
a vingt-deux ans (ses années de Séminaire ! ), une influence 
profonde : je lai lue, relue, et il m’est resté d’elle au fond de 
Pame un parfum de poésie et de raison ailée qui se répand 
sur mes meilleurs souvenirs de jeunesse et qui les embaume. » 
(Lettre du 16 sept.). 

Un autre jour (te aout), se trouvant en vacances au pres- 
bytere d@’un vieil oncle (a Coussay en Poitou), il fait & la dame 
la confidence de ses lectures et de ses enthousiasmes d’ado- 
lescent : 

« Si jouvre la fenétre (du presbytére), j’apercois encore la 
marge d’ombre Je long du mur, ou je lus pour la premicre 
fois, a seize ans, Chateaubriand, Mme de Staél, Lamartine, 
Victor Hugo, Jean-Jacques, Bernardin, Lacordaire : hommes 
de style différent et de foi inégale (la foi de Jean-Jacques "), 
mais grands artistes et puissants écrivains, dont ame a 
échautté et fait éclore la mienne. 

« Javais seize ans quand je m’ouvrais ainsi, jeune plante, 
aux py ORS de tous ces soleils : j’en ai aujourd@hui irente- 
deux... 

Apres tela. on ne s’étonnera pas que M. Frémont soit devenu 
un prédicateur @un gout si faux, el dune doctrine si peu 
sire. Il a eu son heure de célébrité : aujourd’bui, qui le lit ? 
On lit encore Jes grands « libéraux » de sa génération et des 
générations précédentes ; ; mais lui, il ¢tait tombé dans un 
oubli profond avant méme d’étre mort. 
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avant méme toute parole, l’heureuse issue de la 
conversation : le maria dit sa ferme résolution de 
rejoindre sa femme, avec ses enfants, dans le sein 
de l’Eglise catholique. 

C’est sur cette aube radieuse que se ferme notre 
volume. Ce qui est publié de cette correspondance 
ne va pas au-dela du 22 septembre 1884, anniver- 
saire de la rencontre de année précédente en 
wagon. La néophyte est dans la paix. Elle se con- 
nait désormais admirablement; elle sait son 
inconstance, et que ses belles aspirations sont sui- 
vies d’affaissements désolants ; elle voit sa vie reli- 
gieuse vouée aux joies et aux douleurs extrémes, 
le Calvaire aprés le Thabor; mais elle a cessé de 
sen étonner. Elle emploie toute sa volonté a se 
tenir ferme au devoir et a l’espérance, son « mat 
de salut, » comme I’a appelé l’abbé Fremont ; elle 
Yembrasse de toutes ses forces; elle se rappelle 
les graces passées, et elle en attend le retour, 
patiemment. Elle écrit, ce 22 septembre 1884, apres 
sa communion d’action de graces pour le divin 
anniversaire : 

... Toute la vie est dans ja sanctification : la notre et 
celle de nos fréres. Il n’est pas nécessaire d’étre heu- 
reux, pas méme de gouter la paix divine. Elle vient et 
elle passe; qu’importe, pourvu que la fidélité demeure ? 
Qwimporte que Dieu se montre ou se voile, pourvu 
qu’ll existe ? L’avoir vu une fois, ici-bas, et savoir que 
nous le verrons éternellement, la-haut, c’est assez ! 

.J@ nai rien sollicité pour cette terre, que vous 
appelez si justement. une terre d’exil et de douleur : 
rien, non, pas méme une plus fréquente dispensation 
des joies intérieures qui nous font de si délicieux 
repos. 

...Mon Dieu, donnez-nous la vie ¢ternelle, donnez- 
nous le ciel ! Encore une fois, qu’importe le reste ? 

En attendant, heureuses les vies qui se consument 
dans une activité pieuse et virile! heureuse la votre, 
emportée comme un torrent puissant qui ébranle, 
détache et entraine les pierres du roc ! Heureuse aussi 
ma propre vie, car désormais, je le dis du fond du 
ceeur, elle ne m’appartient plus et son poids ne pése 
plus sur mes épaules... 


V.— La Revue Hebdomadaire a donné cet hiver 
et on vient de publier en volume Les Confessions 
dun converti, par Mgr Robert-Hugh Benson (in-12 
de x1-260 p., avec portrait, 3. f. 50, Paris, Perrin). 
Nous avons raconté ici l’an dernier trés au long 
Vhistoire de cette conversion (A mi 1913, p. 257-262, 
337-339). Les pages qu’on vient de traduire en fran- 
cais avaient paru d’abord dans une revue améri- 
caine, l’Ave Maria, au cours des années 1906 et 
1907. Kt la traduction est ’ceuvre de M. T. de 
Wyzewa, un nom qui suffit & en dire tout le 
charme : M. de Wyzewa est un conyverti lui-méme 
(non pas du protestantisme : il est né catholique : 
voir l’autobiographie qu’il a donnée l’an dernier, 
Ma Tante Vincentine, Ami 1913, p. 1063-4) ; et il 
est un de nos plus délicats écrivains, un de nos 
plus fins et plus profonds scrutateurs d’Ames. 


VI. —M. Maurice Barrés a publié cet hiver dans 
Revue des Deux Mondes (Aer et 15 déc. 1913, Ler et 
145 jany., Jer février 1914; notes nouvelles dans 
Revue Bleue du 21 tévrier) et donne en volume 


(in-12, 3 f. 50, Paris, Emile-Paul) La Grande Pitie 
des églises de France. C’est un nouvel acte de la 
noble campagne que ]’auteur méne depuis quatre 
ou cing ans avec une admirable sincérité en faveur 
des églises menacées d’une ruine prochaine. 

Ce devait méme étre, dans le dessein primitif de 
M. Barres, un simple assemblage du dossier de 
cette campagne des églises : extraits de ’Of/icie/ 
et discussions de droit, articles, discours, docu- 
ments, témoignages, croquis et polémiques d’ac- 
tualité. Et cest cela en effet, d’abord. C’est la la 
partie positive du travail, celle qui préte le moins 
flanc a la critique. 

Mais M. Barrés est poete; et ce dossier nous est. 
révélé ici tout fleuri de poésie et nuancé de la plus 
pénétrante psychologie. Avec les documents alter- 
nent des vues de philosophie de Vhistoire et des 
méditations ou « élévations » d’un beau lyrisme. 
M. Barrés, en cours de route, s’est trouvé faire 
autre chose qu’un simple dossier : « Vhistoire de 
la naissance d’un sentiment » : 

Tenez, a-t-i] dit luiiméme au cours @un interview 
donné 4 un de ses confréres de lettres, on m’a raconté 
que les cinémas offraient 4 leur public un spectacle 
que j’imagine devoir étre sublime et qui correspond a 
ce que je veux dire. Il parait que des esprits dont l’in- 
géniosité m’émerveille ont eu Vidée de photographier | 
un rosier tous les jours pendant un mois. Puis ils 
recueillent ces clichés et les projettent sur Vécran a 
une vitesse énorme. Alors on voit un bouton de rose 
se former, s’ouvrir, s’épanouir en fleurs et mourir... 
C’est ainsi que j’ai procédé. Je raconte comment mon 
attention s’est portée sur le peril des églises, s’est 
émue, renseignée, indignéc, propagée, transformée en 
article de loi, — et je le raconte par une série de photo- 
graphies des divers éfats d’esprit ou j’ai passé. En ce 
sens, ce document est un roman, un petit poéme. 


Et, sur une exclamation de son interlocuteur : 
—«Un poéme?... Un poéme qui se déroule dans 
les commissions, dans les bureaux, dans les cou- 
loirs, sur les banquettes de la Chambre? » 

— Un poéme, parfaitement ! répond M. Barrés. C’est 
une autre question de savoir si ce livre est un vrai 
poéme : mais je vous assure que s’il manque de poésie, 
cest que je suis un maladroit, car la poésie, un tel 
sujet me Voffrait avec surabondance... Le drame reli- 
gieux de notre époque, ou le pergoit-on mieux qu’au 
Parlement ?... 

Kt il-y a, en effet, dans son livre, — a travers et 
par-dessous ou par-dessus la partie positive, docu- 
mentaire, — il y aun poéme, le poeme du senti- 
ment religieux. 

Et il nous dit tres bien gu’ « une nation ne peut 
pas vivre sans religion », que « le sens religieux 
est un organe essentiel pour l’individu et pour la 
société, encore qu’il soit plus ou moins développé 
en chacun de nous » ; que « ol manque la yie. 
religieuse, c’est une décadence de lesprit » ; que 
« pour une nation qui veut courir la grande course 
de la civilisation, comme disait Berthelot, ou 
pour un individu qui veut se développer largement 


et profondément, c’est un malheur que cette dimi-. 


nution de Venthousiasme religieux, du sens du 
divin, cette absence d’une religion acceptée par 
tous »... pee Gai yf Lia'e 
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Qui... Mais tous ces beaux vocables de sens 
religieux, d’enthousiasme religieux, de vie reli- 
gieuse, de sens du divin, prennent un tout autre 
sens et des résonances diamétralement opposées, 
suivant qu’ils retentissent sur des lévres croyantes 
ou sur des levres d’incroyant. Et M. Barrés ne 
croit pas. Il ne veut pas croire. Il ne veut pas 
méme que nous nous posions cette question a son 
sujet : 

. .Comparant immense univers catholique, ses par- 
ties claires et celles plus mystérieuses, avec ce monde 
antique ou jai essayé de pénétrer, en Gréce et sur les 
rives du Nil, je sens avec quelle étroitesse on pose 
généralement le probléme de la croyance. Que me 
demande-t-on si je crois ? Je suis sur que j’appartiens 
a la civilisation du Christ, et que c’est mon destin de 
la proclamer et de la défendre... Dans une église, que 
m’importent les difficultés de mon esprit! J’accueille 
le chant des chrétiens et je m’y associe dans mon 
CUP. 

Dans son coeur, — et non pas dans son esprit. 
Voila Véquivoque qui nous gate les plus belles 
pages de ce livre, qui nous gate toute cette senti- 
mentalité religieuse, affaire de pur sentiment, et 
dun sentiment qui n’est ni commandé, ni réglé 
par lVintelligence... M. Barrés se trouve dans nos 
églises comme « dans la plus belle de nos mai- 
sons de famille » ; il aime « ces fusées sonores qui 
jaillissent, ces clans subits des foules croyantes » : 

Et sans plus ratiociner, ajoute-t-il, je demeure en 
paix & mon banc; je porte mes yeux sur les fidéles, 
jécoute ce que disent les prétres, et je prends tout ce 
dont je puis faire profit, /aissant le reste me baigner, 
me pénétrer s’il Je peut... 

Un peu plus de ratiocination ne serait pas de 
trop. Et quant a ce reste dont il se laisse baigner 
et pénétrer au petit bonheur, ce reste, c’est tout 
simplement la foi... 

M. Barrés n’a aucune notion de ce que c’est que 
la foi. Pour lui, tout est sentiment. Il assiste 4 une 

‘premiére communion a la cathédrale de Reims : 
il admire « /’intensité de la formation quiils (les 
enfants) subissent. » Il entend le vicaire leur dire 
dans sa péroraison : « Nous disons hautement, a 
la Bayard, a la Duguesclin, a la Jeanne d’Arc: 
Vive le Christ ! » Et il trouve, « dans ces hautes 
figures qui leur sont proposces en exemple, le 
résultat d’eapériences plus larges et plus étendues 
que celles d’un individu. C’est le fruit de la plus 
longue réflexion collective. » Qu’eussent dit 
Bayard ou Jeanne d’Arc de tous ces grands mots 
@expérience religieuse et de réflexion collective ? 

_— « En créant chez ces petits communiants cet 

état d’émotion (oui, mais tout d’abord autre chose 
qu’une simple émotion !), ’Eglise scelle dans leurs 
coeuss, mieux que ne ferait aucune pédagogie, nos 
vérités francaises (??). Il s’agit que l’dme (2) existe 
au plus t6t; ils’agit de latpromouvoir, de la nour- 
rir, de la rattacher au monde héroique... Devant 
moi, dans cette humble scéne, l’Eglise vient de 
diriger et de fixer /es puissances de vénération 
de ces petits sur ce qui ne doit pas mourir. » 

Et c’est au cours de ces « émotions » qu’il laisse 


tomber de sa plume cette phrase, une des plus 


f 


claires du morceau : — « Ce n’est pas la raison 
qui nous fournit une direction morale, c’est la 
sensibilité. » 


Kt voila pourquoi la « vie religieuse », le « sens 
du divin » a la Barrés n’a rien absolument 4 voir 
avec le christianisme. M. Barrés se plaint de 
« Vétroitesse » avec laquelle nous posons le pro- 
bléme de la croyance. Son « sens religieux » & lui 
n/a rien d’ « étroit » en effet ; il est si large qu’il 
ne connait pas de limites; il est d’une élasticité 
telle, qu’il s’étend jusqu’aux vieilles mythologies 
et réve de réconcilier les innocentes divinités cel- 
tiques avec les Saints locaux du christianisme. 

C’est dans son chapitre final, La Mobilisation 
du Divin, qwil se livre 4 ces réveries, moins inno- 
centes pour nous que les divinités celtiques. Il 
trouve des racines communes au sentiment reli- 
gieux et au sentiment de la nature: l'un comme 
Vautre est nécessaire a « notre expansion com- 
pléte » : — « Une pinéde qui brile sur les collines 
de Provence, c’est une église qu'on dynamite. 
Une pente ravinée des Alpes, un flanc pelé des 
Pyrénées, les étendues désertiques de la Cham- 
pagne, les causses, les brandes, les garrigues du 
Plateau Central correspondent dans notre esprit: 
a ces places de village ow nos clochers s’écrou- 
/ent. A quoi attribuer cette émotion @une qualité 
mystique ? » 

Et il poursuit, mettant sur le méme pied le 
sentiment de la nature et ce quil appelle « senti- 
ment religieux » : 

On dirait qu’a peu de distance sous terre l’amour des 
foréts et des sources, V’amour des vastes solitudes 
rejoignent l’amour des sanctuaires et que des senti- 
ments si divers ont des racines communes. Ceux qui 
s’emploient avec allégresse a dénaturer la face de la 
terre, nous les tenons d’instinct pour les freres de 
ceux qui disent: « Qwimporte que les églises s’écrou- 
lent! »... La mise a mort d’une forét, d’une riviére, 
d’un haut lieu offense Vunivers, nous fait désirer des 
cérémonies de purification. Pourquoi cette rumeur de 
notre conscience ? Pourquoi cet attrait religieux que 
nous inspire ce qui s’épanouit dune maniére intacte a 
Vair pur 2 

Pourquoi ? C’est ici qu’il imagine je ne sais 
quelle solidarité entre notre sentiment religieux et 
les vieilles divinités celtiques : 

Les pensées de nos lointains ancétres exercent tou- 
jours de mystérieuses et fortes poussées dans notre 
vie. Le peuple des fées et des génies qui vivaient dans 
les eaux, les bois et les retraites a disparu, mais en 
mourant il a laissé aux Jieux qu’il animait des titres de 
vénération et gardé avec notre race des liens d’amitié 
ou de terreur. Les siécles comptent bien peu pour celui 
qui dans la solitude prend soin d’écouter,sa conscience, 
@en accueillir les murmures profonds et de recevoir 
au fond de son étre les dieux dépossédeés. 


Recevoir quoi? Quwest-ce que cela signifie en 
frangais ? Et peut-on entendre ici autre chose . 
qwune profanation (inconsciente ¢videmment) de 
notre langage chrétien? 

Il a lu un sermon ow S. Eloi, au vue siécle, énu- 
mére et vitupere toutes les survivances paiennes 
demeurées dans les mocurs de ses ouailles. Mais, 
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au milieu de « toutes ces niaiseries que le bon sens 
avec le Saint réprouve, on distingue, dit-il, de 
Vexcellent, de l’éternel. » Toujours ses divinités 
celtiques ! Et, interpellant S. Eloi dans une proso- 
popée qui en matiére moins grave serait amu- 
sante, il s’écrie : 

Saint, Eloi, n’exigez pas de moi que je vous sacrifie 
les arbres séculaires et les foréts profondes, les sources 
' et les collines, les fleuves, les enclos, les solitudes et 
les fontaines, non plus que les d@mes des ancétres. Rien 
de tout cela ne me laisse insensible. Les déesses des 
sources étaient bienveillantes, les dieux des bois, re- 
doutables. Quand je suis seul dans la forét, j’éprouve 
une angoisse; auprés d’une source, un sentiment 
d’amitié douce. Grand saint Eloi, n’interprétez pas mal 
mon involontaire souhait de désarmer le silence me- 
nacgant des bois et mon désir de protéger la source ! 


Nous avons parfois applaudi beaucoup trop faci- 
lement, — sur les lévres de gens qui politiquement 
peuvent étre avec nous, mais qui en sont séparés 
par Vabime de l’incroyance, — a des tirades de ce 
genre sur « les ames des ancétres. » Ce sont la des 
mots qui, encore une fois, sur des lévres croyantes, 
prennent un sens tres grand et catholique, mais 
qui, dans des passages comme celui qu’on vient de 
lire, ne peuvent servir de véhicule qu’a une supers- 
tition, ou a quelque chose d’analogue a la religion 
chinoise des ancétres. 

«Quand nos péres furent si grands, d’4me si 
forte, ils ne s’étaient pas détachés du vieux do- 
maine sacré, ils y avaient seulement planté la 
croix.» Mais si : nos péres, quand ils ont planté la 
croix, avaient proscrit absolument toutes ces vieil- 
leries « sacrées » des déesses et des dieux... — 
« lis avaient gardé leur ame forestiére, lacustre, 

agricole; seulement quelque martyr était installé 
aupres de la nymphe. » Non : ceci avait tué cela, 
et les martyrs ne s’installaient pas aupres des 
nymphes,.. — « Ils avaient protégé leur esprit, 
leur coeur, tout leur héritage moral, en le reliant 
a une plus vaste humanilé. » Non: ce ne sont 
pas les dieux ni les nymphes qui nous ont ensei- 
gné le lien qui nous unit & « une plus vaste 
humanité » ; Vidée daimer l’humanité n’était ve- 
nue a aucun peuple paien avant que Jésus-Christ 
eut promulgué sa divine loi de charité, sa volonté 
de rapprocher les hommes, de faire de l’humanité 
une seule famille sous la Paternité divine... — 
« Quand ils (nos péres) construisent l’église du 
village, ils glorifient les foréts ou ils se rap- 
pellent avoir habité, et quand ils dressent la 
sombre votte, ils nous penchent sur le monde 
profond du souvenir en méme temps quwils nous 
élancent vers une destinée supérieure. » Non : ce 
n’est pas pour gilorifier les foréts que notre sol 
s’est couvert d'une blanche robe d’églises (comme 
disait le vieux chroniqueur du xie siécle); et la 
destinée supérieure que nous rappellent nos youtes 
n’a rien & voir avec la mémoire (méme profonde) 
des nymphes (ni des ancétres au sens ou M. Barres 
les entend). 
Il rappelle comment l’Eglise, plus d’une fois, 
pour venir & bout des pratiques idolatriques, a 


érigé, sur les ruines des pélerinages paiens, des — 


chapelles dédiées aux Saints, conviant, comme fit 
S. Grégoire de Tours, les paysans a déposer aux 
pieds du Saint, aux bords de l’étang sacré, les 
offrandes qu’ils apportaient jadis a la déesse des 
eaux... Mais M. Barres ne‘veut pas quwil y ait eu 
substitution, et que ceci ait tué cela : 


Pourquoi refuser de croire que la pauvre déesse se 
soumet, se convertit, se transfigure? Pour moi, je la 
verrai toujours sur la rive vénérable quand jirai 
honorer le saint, et je ne crois pas) que personne 
puisse lui refuser le salut du poéte : — « O déesse, je 
te connais, je Connais tes faiblesses, mais je sais aussi 
tout ce qu’il ya de bon en toi. » 


Il dit bien qu’il ne méconnait pas dans le Christ 
« une doctrine de vie infiniment supérieure a celle 
que fournissent les divinités topiques, les dieux 
lares, les pénates, le genius loci, la dame des fon-. 
taines et la fée des hétres » ; — qu'il n’entend pas 
« faire une place aux dieux de la fable aupres de. 
Celui qui les a brisés pour réunir tous les hommes 
dans la méme communion » ; — mais il voudrait 
que «les Saints locaux, gui si souvent recouvrent 
des pensées religieuses charmantes d.autrefois, 
se prétassent plus que jamais a les laisser fleurir » : 
pensées religieuses d’autrefois, c’est-a-dire toujours 
du vieux paganisme celtique, « cultes de jadis, 
croyances indigénes, bien antérieurs a l’occupa- 
tion romaine qui les a déguisés sans pouvoir les 
abattre... » Nous sommes en plein syncrétisme: 


1] faut sauver l’antique royaume de l’esprit; il faut dé-- 
gager et unifier out le domaine du sacré. J’ai besoin de 
relier ce qui est divers et qui semble s’opposer, et que 
pourtant mon cceur accueille. J’ai besoin d’unité dans 
Vunivers et dans mon ccur. J’ai besoin de sentir mes 
rapports avec toutes choses et que toutes les parentés 
éclatent ; j’ai besoin qu’un dialogue, long ou court 
selon les espéces, s’établisse entre moi, toutes les 
choses et tous les étres... La terre est enserrée dans 
un réseau divin dont je ne voudrais rompre aucune 
des mailles innombrables (comme cela est vrai, M. Bar- 
rés, ce réseau divin, mais dans un tout autre sens que 
le votre !). Je n’éliminerai pas ces demi-formes confuses 
(comme elles sont claires au contraire et divines dans 
le surnature!l chrétien que vous ne connaissez pas }), 
mais je les regarderai et les justifierai... , 

C’est Vheure d’achever la réconciliation des dieux 
vaincus et des saints (achever? qui done V’a commen- 
cée, hors qu’en réve ?). Je sens leur parenté ; elle 
dérive pour moi de tant de siécles passés aux mémes 
lieux, et je crois qwils peuvent aujour@hui s’entr’ai- 
der... Pour maintenir la spiritualiteé de la race, je de- 
mande une alliance du sentiment religieux catholique 
avec l’esprit de la terre (soyez sur que cette alliance, 
telle que vous l’imaginez, jamais catholique ne lac- 
ceptera, pas plus que jamais catholique ne l’a acceptée, 
au temps de S. Eloi et de S. Grégoire de Tours)... Au 
milieu d’un univers tout de clarté séche, je périrais 
d@inanition. Ces formes vaincues, privées de leur culte, - 
plus qu’a demi retombées dans Je chaos des dieux, 
laissent toujours flotter sur le monde leur Ame de 
vérité. (Est-ce que S. Francois d’Assise, ou S. Francois 
de Sales, ou tous nos grands mystiques, ont eu besoin 
de recourir a ces « formes yaincues » pour. peupler, 
animer, transfigurer divinement un univers ou tout 
était pour eux « clarté », mais non point « séche ? ») 
— O mon ame impatiente, comment rassemblerez-vous 
tout ce troupeau disséminé dans Vobseurité, comment 
ferez-vous en vous-méme. unite? (comme cette unité 
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est emtdeee cependant, autant que chaude et poétique, 
dans le surnaturel chrétien !). 

Eglises du village, nature francaisc, profondes foréts, 
sources vives, étang au fond des bois, comme tout cela 
sonne harmonieusement ensemble | (harmonieusement 
oui, mais sur des plans différents, ’église dans le plan 
‘surnaturel, le reste dans le plan naturel, et non point 
tout cela sur le méme plan, comme vous voulez faire). 
Puissions-nous pieusement recueillir ces parcelles agis- 
santes, organiser nos rapports avec ces vérités de 
brouillard (!), assister au retour des pauvres dieux 
locaux dans Varche du divin, a leur purification et a 
leur salut (!) ; puissions-nous les réconcilier avec Celui 
qui préside 4 notre civilisation et créer en nous la plus 
riche unité contre les grossiers destructeurs ! 

Tout le divin, 4 la rescousse! 


Si les Apétres avaient parlé ainsi et se fussent 
contentés d’appeler « tout le divin » a la rescousse 
et doffrir aux « pauvres dieux » la réconciliation 
avec le Christ et entrée dans V’arche du divin, il. 
‘n’y eut point eu de persécutions, point de martyrs, 

mais point de christianisme non plus. — Et lon 
voit par la ce que nous pensons de Vappréciation 
dun journal (Echo de Paris, 26 février) qui tout 
uniment appelle ce livre un « nouveau Génie du 
christianisme » : dans le christianisme de Cha- 
teaubriand, tout n’est certes pas or pur; mais tout 
de méme c’est du christianisme. 


Vil. — A propos de tango. — On a prétendu 
que c’était une danse importée d’Argentine. Les 
Annales religieuses @ Orléans (janvier 1914) croient, 
au contraire, qu’il n’est autre chose que la vieille 
« dégognade » .d’Auvergne, revenue sous un nom 
nouveau d’Argentine en France. Et de fait, M. Ca- 
mille Pitollet cite, dans l’/ntermédiaire des cher- 
cheurs et des curieux, un passage des Mémoires 
de Fléchier (le futur évéque de Nimes) qui fut aux 
Grands Jours d’Auvergne en 1665 et qui décrit 
ainsi la dégognade en question : 


...On ne laissa pas de danser encore quelques bour- 
rées et quelques goignades... La goignade, sur le fond 
de gaieté de la bourrée, ajoute une broderie d’impu- 
dence, et ’on peut dire que c’est la danse du monde 
la plus dissolue... Vous voyez partir Ja dame et le 
cavalier avec un mouvement de téte qui accompagne 
celui des pieds, et qui est suivi de celui des épaules et 
de toutes les autres parties du corps qui se démontrent 
@une maniére trés indécente... Ils s’approchent, se 
rencontrent, se joignent l’un l’autre si immodestement, 
que je ne doute point que ce ne soit une imitation des 
bacchantes dont on parle tant dans les livres anciens. 


I} parait que ces lignes de Fléchier caractérisent 
assez bien le tango !. Et l’on voit que c’est beau- 
coup plus haut que Auvergne ou |’Argentine que 
Fléchier fait remonter l’origine de la fameuse 
danse, puisque c’est jusqu’aux désordres des bac- 
chantes. Mettons que ce soit jusqu’au péché origi- 
nel, et nous serons dans le vrai. 

A la suite des interdictions portées par l’épisco- 
pat, une danseuse fameuse du boulevard parisien 
s’est amusée a faire une conférence sur le tango; 


1 Mme de Sévigné (lettres du 26 mai et du 8 juin 41676, citées 
aussi par M. C. Pitollet) parle des bourrées de Vichy, dans 
lesquelles on se « dégogne » extrémement. (Vichy, avant la 
Réyolution, faisait partie de Auvergne). 


et ce qu’elle dit est un confirmatur topique des 
sévérités de l’Eglise : 

. Parbleu, ce n’est pas une danse pour gens bien 
sages, ni pour petites filles, ni pour mamans. C’est une 
danse d’amants aprés souper. C’est la’danse la plus 
voluptueuse... Le tango interdit ! Mais quand on a tan- 
gué, on ne peut plus ne pas tanguer. Regardez Jes 
vrais tangueurs, ils se reconnaissent 4 leur allure : 
méme quand ils marchent, leur corps tangue. Le tango, 
on l’a dans les épaules, dans les jambes, dans le corps, 
on n’est pas maitre de dire : « Assez, c’est fini »; c’est 
une passion... 


En yoila plus qu’il n’en faut pour fournir @ar- 
guments les avocats du cardinal Amette (assigné, 
comme on sait, par un professeur de tango) ', ou 
de Varchevéque de Bologne (assigné de: méme par 
les maitres a danser de sa ville épiscopale). 


D’autre part le grave Temps (16 janvier 1914), 
par la plume de son nouveau chroniqueur de La 
Vie a Paris (M. Abel Hermant, lequel n’a pas eu 
de peine a faire vite oublier son prédécesseur, feu 
Jules Claretie), — apres avoir constaté le pouvoir 
«absolu » des directeurs en ces matiéres et regretté 
seulement que ceux-ci en usent trop discrétement : 
« Quel bénéfice pour le gout frangais, s’'ils con- 
damnaient aussi les modes, les accoutrements, les 
ameublements trop horribles, s’ils jouaient aux 
corrupteurs de notre génie le méme tour qu’au 
grand poéte élranger (d’Annunzio ?) ou a cés 
pauvres professeurs de tango, si enfin ils dénon- 
caient le scandale de la laideur, comme ils font 
celui de ’immodestie! » — part en guerre contre 
la danse en soi : 


L’immodestie, tel est le reproche capital que j’en- 
tends partout adresser a ce tango argentin. I] me sur- 
prend un peu; non qu’il ne soit mérité, mais quelle 
danse n'est immodeste ? ll n’y a de difference a cet 
égard que du plus au moins. 


! La requéle aux fins d’assignatlion de l’archevéque de Paris, 
présentée par Me André Hesse a M. le président Monier, porte : 

« Attendu que ce préjudice (subi par le professeur ‘deman- 
deur) est la conséquence directe d’une faute imputable au car- 
dinal Amette ; 

« Attendu qu’il ne saurait, en effet, appartenir a un citoyen 
francais quel qu’il soit, et a plus forte raison a une personne 
@une haute aubeTite morale et disposant Wun pouvoir de 
direction spirituelle, de jeter le discrédit sur un commerce, 
une industrie ou une profession sans s’entourer auparavant 
de tous les éléments de connaissance susceptibles de justifier 
sa critique ; que ce fait conslitue une imprudence engageant 
Ja responsabilité de son auteur ; 

« Attendu que dans Vespece le cardinal Amette, en condam- 
nant le tango sous prétexte quil serait lascif et offensant. 
pour la morale, et en délendant « en conscience d’y prendre 
part >, a commis une grave imprudence en méconnaissant le 
veritable caractére dune danse qui ne lui est vraisemblable- 
ment connue que id les renseignements inexacts qui ont pu 
Jui en étre apportes. 

« Attendu qu’ ala ‘suite du mandement épiscopal la plupart, 
des éléves appartenant aux milieux mondains ont déserté 
brusquement les cours de tango, leurs sentiments religieux 
leur interdisant désormais de continuer leurs legons ; 

« Qwun grand nombre @artistes eux-mémes cessent d’ap- 
prendre la danse nouvelle, les directeurs de certaines scenes 
ne voulant pas blesser les susceptibilités de leur’ clientéle, 
etc;, ete.» 

On a eu, 
tango faite 
Vépiscopat belge, 


Vautomne dernier, Je scandale de Vapologie du 
a VInstitut de France par Richepin. Sur quoi 
dans sa Lettre collective sur les modes 
immorales et les danses, dit justement : — « L’apologie de la 
débauche, fit-elle Voeuvre d’un académicien, est le geste 
éhonté dun impudique. » — Mais Richepin fait Vapologie de 
bien d’autres choses ; et ses contérences aux Annales poli- 
tiques et litléraires ont motivé, cet hiver, le grave avertisse- 
ment adressé par Varchevéque de Paris aux parents qui 
laissent leurs jeunes filles fréquenter l’Université desdiles 
Annales (ou lire le Journal de PUniversilé: des Annales ou 
elles sont reproduites). ; 
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M. Hermant rappelle les anathémes des Peres; 
mais ceux-ci visaient les danses paiennes, qui 
1o étaient beaucoup plus licencieuses que les 
notres, quelque chose comme le tango, si la con- 
jecture de Fléchier est justifiée qui rattache le 
tango aux danses des bacchantes, et 2° faisaient 
partie de la liturgie paienne... | 

M. Hermant s’étonne quwil y ait des danses de 
société : — « Ce qui est proprement extraordinaire, 
quand on y pense, c’est qu’il y ait des danses de 
société. » Et son argumentation est curieuse. 
Ou’est-ce que la danse ? C’est une exaltation du 
geste, de méme que le chant est une exaltation de 
Ja voix: La danse est naturelle a ’ homme, comme 
le chant, parce que tous les hommes sont, quoique 
inégalement, sujets a ces afflux soudains d’énergie 
qui se traduisent dans l’ame par la joie et que le 
corps doit dissiper par le jeu. C’est @ une impul- 
sion naturelle que nous obéissons quand il nous 
prend de temps a autre fantaisie de rythmer nos 
attitudes et de cadencer nos pas, absolument 
comme nos enfants quand. ils courent et gam- 
badent. Seulement, voila : quand la danse cesse 
d’étre ainsi fortuite et spontanée (comme elle est 
chez les enfants), quand elle devient un art, elle 
semble, dit M. Hermant, « extrémement peu con- 
venable aux personnes privées. » Pourquoi? 


@est que les inventeurs de cet art ont eu tres peu 
@Vimagination. Ils n’ont stylisé qu’un trés_ petit 
nombre dentre les gestes innombrables que Vhomme 
peut faire. On n’a jamais compté que trois sortes de 
danses depuis tant de siécles : les danses sacrées, les 
danses guerriéres et les pantomimes amoureuses. 


Laissons les danses guerrié¢res, puisqu’aussi 
bien les militaires de notre temps n’éprouvent plus 
le besoin de manifester leur bravoure et leur 
adresse par des figures de ballet... Laissons aussi 
les danses sacrées, qui d’ailleurs, 4 les vouloir 
approfondir, se distingueraient de moins en moins 
des danses amoureuses (cf. le rapprochement que 
Fléchier institue entre la dégognade auvergnate et 
les danses des bacchantes). ...{] ne reste donc, en fin 
de compte, que les danses amoureuses... 


...Les danses qui d’une facon plus ou moins symbo- 
lique, déformée, lointaine, mais toujours vaguement 
reconnaissable, imitent les gestes de l’amour ; et je le 
répéte, il est extraordinaire que des personnes de 
bonne compagnie, bien ¢levées, réservées a toutes les 
autres heures du jour, se livrent par accés 4 de si cho- 
quantes pratiques, dont elles ne paraissent méme pas 
soupconner l’inconséquence. — Ce qui a cette fois sus- 
cité Yanimadversion des censeurs, c’est que le symbole 
du tango est transparent. Il est & peine un symbole. 
Cette danse, compliquée, difficile et non point dépour- 
vue de grace, est dépourvue de style. Elle serre de 


trop prés, si je puis dire, Ja réalité. Tl est concevable. 


qwelle étonne, qu’elle indigne toutes les personnes 
qui ne se sont jamais avisées des périls de la valse... 


Nos moralistes laics sont, on le voit, fort séveres, 
moins soucieux que nous des nuances, moins 
faciles a préjuger l’innocence!... 


' Dans le méme sens on nous raconte encore ce molt de 
Renan. Une maitresse de maison, pour ’amuser, lui avait 
offert le régal d’un bal blanc, Renan, sexageénaire alors, parul 
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“VII. — Revue des Deux Mondes, 15 janv., 
enquéte (du Dr. Labat) sur « /a culture morale a’ 
Vécole du village » (en Vespece, il s’agit surtout 
des villages de Gascogne). — « L’échec de la cul- 
ture morale est certain, constate Vauteur, et le: 
progrés moral ne suit pas le progres intellectuel. » 
Pourquoi? De ce mal l’école n’est pas seule res- 
ponsable. Il y a des causes tout a fait étrangéres a 
Vécole. 

Il y a d’abord Vhyponatalité, ou faiblesse de la 
natalité. Celle-ci 19 a une grosse ane de responsa- 
bilité dans la déchéance physique de nos enfants ; 
et la déchéance physique a son tour entraine cette 
altération de l’4me dont Vinsensibilité morale est 
un symptéme ; — 20 elle peuple Vécole de /ils 
uniques ; et le fils unique est beaucoup moins sus- 
ceptible d’éducation : fils unique, enfant gate : 
« Mais bien des gens ne se figurent pas jusqu’a 
quel point les paysans en Gascogne gatent leurs 
rares rejetons.. Leur faiblesse est inimaginable, | 
infiniment plus grande que dans la bourgeoisie, 
ol l’on est retenu par des traditions, la culture 
générale, le sentiment religieux » ; — 3° autre con- 
séquence de l’hyponatalité / une trop grande 
liberté d’allures, et Vimpossibilité de la surveil- 
lance : 


La densité de la population y impliquait autrefois (au 
village) une continuelle contrainte. Toutes les mai-. 
sons étaient habitées, chacune avec son jardinet, 
son champ, son pré, sa vigne soigneusement cloturés. 
Le matin, en sortant pour jouer ou garder ses bétes, 
Venfant était saisi par une étroite discipline sociale et 
il était forcé de marcher droit. Les herbes avaient beau 
étre tentantes pour la vache et les prunes pour le ber- 
ger, le maitre du champ n’était pas loin pour faire res- 
pecter son droit. Une surveillance incessante vous 
guettait de toutes parts, les haies avaient des oreilles 
et les buissons des yeux. La moindre faute, un simple 
mauvais propos étaient signalés A la maison, ou, Ie 
soir, il fallait regler ses comptes. 

Comme tout est changé ! A chaque pas, une maison 
est fermée avec la cléture de jardin renversée et foulée, 
ou bien le foyer fume encore, mais sans joie et sans 
espoir. Un couple de vieux l’habite, dont le fils unique 
est mort « au service »... L’-homme sur un fauteuil,— 
devant la porte, recueille le soleil, et la femme, qui 
trottine encore, ne peut défendre son jardin contre les 
déprédations des gamins ni son toit de leurs coups de 
fronde. Ah!la tristesse de vieux logis de Gascogne, expo- 
sés a toutes les injures, parce qwil n’y est pas né assez 
de défenseurs ! Nous sommes devant un fait economique 


prendre un plaisir extréme ; puis, quand on lui demanda, a la 
fin, ce qu’il en pensait, il répondit : 

« Mon Dieu, Madame, c’est un charmant spectacle, mais ae ; 
n’a vraiment aucun sens, & moins que toutes ces jeunes filles 
et ces jeunes gens ne se couronnent maintenant de roses et 
de yiolettes, et ne terminent cette aimable soirée parmi les 
plus tendres embrassements. » 

On crut probablement, ce soir-la, que Renan plaisantait 
(comme il lui arrivait souvent). Plus probablement il ne plai- 
santait pas du tout, et dégageait simplement, de ce spectacle, 
une morale trop généralisée dans sa sévérité (surtout quand 
il agit de bal blanc) mais qui ne mangue pas absolument de 
logique : toutes les danses n’aboutissent pas, en fait, & une 
faute théologique ; mais le lien théorique existe. Seulement 
les moralistes chrétiens distinguent (ce que ne font pas nos 
moralistes laics) entre occasio prowima ou remota, entre 
cause graviter ou leviter in fluentes. 

Le distingué aumonier de lycée qui vient de donner le petit 
traité de Ja luxure que nous avons annonce par ailleurs (in- 
32, 0 f. 60, Paris, Bloud), dénonce justement, dans sa préface, 


« parmi les erreurs en vogue dans nos villes, les bals d’en- 
Jants, qui mettent en ébullition la gloriole des maisons bour- 


eeoises et des ménages pseudo-hourgeois. » 
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brutal: partout ou une population se raréfie, ceux qui 
restent envahissent les places vides. C’est la loi des 
vases communicants. N’empéche que V’enfant rencontre 
“moins de barriéres, moins d’obligations, moins de tenuc 
et de sévérités sociales. Il y a une sorte de licence iné- 
vitable qui prépare mal.aux lecons de lécole. Une 
_ population grouillante est dangereuse par ses promis- 
cuités ; une population trop clairsemée est défavo- 
rable. 


Outre cette influence de Vhyponatalité, il y a 


Vindifférence des parents pour la culture morale 


de enfant. Pourquoi celte indifférence? Diverses 
_ causes : 40 c’est une forme de leur faiblesse envers 
_les enfants, un symptéme précis d’asthénie et de 
lacheté morales ; — 2° compter avec ce préjugé 
que le savoir suffit et qu’on peut avec lui se passer 
de tout le reste : cette idée essentiellement immo- 
rale, personne sans doute ne la formule chez nos 
paysans, « mais elle y est et opére avec la force 
redoutable des idées subconscientes... Depuis long- 
temps, Vidée de science a débordé son sens clair..., 
elle est devenue mythique »; — 3° la gratuite, 
autre cause d’éloignement et d’indifférence : le 
moyen de se méler d’une affaire qui ne yous cotite 
rien! La plus modeste rétribution suffirait pour 
améliorer immédiatement la fréquentation scolaire 
parce que les paysans veulent toujours de la mar- 
chandise en retour de leur argent ; — 4° surtout 
Fambiance générale, obstacle terrible a l’éduca- 
tion morale : croit-on qu il soit facile d’enseigner 
Vhorreur du mensonge et l’amour de la vérité a 
des enfants qui sont chaque jour témoins des pra- 
liques du maquignonnage ? — « L’atmosphére est 
mauvaise quand l'enfant y prend impression que 
_ personne n’obéit 4 la loi. » ...Pourquoi cet abaisse- 
ment du sens moral chez les paysans ? 

Il y a d’abord Vorgueil démocratique. La démo- 
cratie révolutionnaire les a hissés 4 une situation 
pour laquelle ils n’étaient point faits et pour 
laquelle ils n’ont point graces d’état : 


Les déprimeés et les vaincus acceptent facilement la 
legon de morale, mais non pas les victorieux. Or Vas- 
cension politique, sociale, économique des paysans est 
_un yrai triomphe. Hier, au village, ils n’étaient rien, 
ils y sont tout aujourd’hui. Maitres de la mairie, par 

“elle du presbytére, de l’église, des cloches, ils sont 
regus avec honneur par Je préfet. Le député les vient 
-woir et le plus sérieusement du monde se charge de 
leurs commissions. C’est une griserie. Ce qui les 
touche davantage, c’est qu’ils achétent la terre pour 
rien et quwils ont de ’argent plein les poches. IIs thé- 
saurisent moins qu’autrefois, ce dont il faut les Jouer, 
et, selon leur propre expression, « ils veulent vivre. » 
...Veritablement on adore la bombance, qui s’accorde 
“mal avec le souci de la culture morale des jeunes. 


Et puis ily a V’affaissement de /a foi. La est la 
_grande explication de l’affaissement du sens moral. 
Seulement le Dr Labat ne Ventend pas comme 
nous. Il reconnait que la foi, en disparaissant de 
Vame paysanne, produit un vide et qu’ « il arrive 
ce qu’on pouvait prévoir : le matérialisme s’y pré- 
‘cipite et s’y établit, un matérialisme avisé, pra- 
tique, servi par les circonstances économiques, 
armé pour la culture intellectuelle... » Mais il croit 
A Vavénement d’un idéal nouveau (justice, frater- 


nité, solidarité, altruisme, etc.) qui « s’avance, se 
dessine, se précise », qui « marque de son empreinte 
profonde l’armature sociale et lui donne une vraie 
beauté, » mais qui « n’a pas encore pris possession 
des ames ». : 

Et pourquoi n’a-t-il pas encore pris possession 
des ames? Ah! oyez un peu... Vous ne l’eussiez 
jamais deviné : — « La déchristianisation du 
paysan, nous dit le Dr L., est tres superficielle, 
beaucoup plus que certains symptémes ne semblent 
Vindiquer, et par la méme extrémement nocive, 
son seul résultat étant de paralyser une discipline 
ancienne (la chrétienne), qui avait fait ses preuves, © 
sans permettre l’action d’une discipline nouvelle, 
qui n’a pas @ailleurs fait les siennes... Le paysan 
déserte l’église, mais pour des raisons qui ne sont 
pas fondamentales; il délaisse la religion, mais 
sans rien mettre a la place, qui soit une équiva- 
lence psychologique et morale. Son tréfonds se 
réserve, gardant le rythme obscur d’anciennés 
vibrations, sur lequel la chanson nouvelle n’est 
pas encore accordée...'» 

Voila : quand la déchristianisation sera com- 
pléte, quand on aura table rase, on pourra tenter 
du nouveau. Jusque-la, rien. D’autre part il estime 
que les idées modernes (justice, solidarit¢, etc.) 
sont trop claires et que leur clarfé méme cst un 
obstacle a leur action. Car, pour lui, l’idée n’agit 
que par ses attaches obscures avec d’autres élé- 
ments psychologiques ; et c’est & cette obscurité 
qu’il attribue Vefficacité de la foi : — « L’idée, dit- 
il, pur phénomeéne de clarté intellectuelle, est inca- 
pable de nous faire mouvoir un brin d’herbe. Elle 
devient force par sa liaison avec les tendances 
antérieures de la volonté et avec certaines images 
motrices d’activité, par l’émotion dont elle s’ac- 
compagne et surtout par la foi quelle fait naitre. 
La foi reste la grande force... Or la foi ne sort pas 
de la portion claire de l’idée, mais de celle qui 
reste dans l’ombre. C’est Je mystére qui excite 
Vimagination, la curiosité, le désir, Vimportance, 
VYamour, trouble toute la sensibilité, Vexalte et 
détermine ainsi la genése psychique de la foi... » 

On reconnait ici un écho des théories modernes 
qui ne veulent pas que la foi soit un acte de l’in- 
telligence ni méme un acte commandé par la 
volonté, mais qui en raménent la genése aux facul- 
tés inférieures, imagination et sensibilité, ou plus 
loin encore, au subconscient. Le Dr Labat ne sait 
pas ce que c’est que la foi catholique, pas plus que 
ne le savait lout a l’heure M. Barres, pas plus que 
ne le savait Taine... Il réve, & la fin de son travail, 
d'une « neutralité scolaire » qui, « sans cesser 
d’étre rigoureuse, comme il faut qu’elle soit, » 
deviendrait, — sur les Jévres d’un éducateur péné- 
tré des « courants nouveaux de la pensée philoso- 
phique moderne », — « plus facile, non plus 
génante, froide et lourde d’inhibitions, mais ais¢e, 
souriante, pratiquement applicable, non plus né- 
gative et stérilisante, mais positive et féconde, 
soutenue par une égale curiosité pour foutes les 


‘formes de Vexpérience humaine (?), par un égal 
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respect, mélé de reconnaissance, pour toutes celles 
‘qui sont en nous source de force, de courage et 
d’allégresse devant le devoir... » 

Il y a du bon dans le diagnostic du Dr Labat ; 
mais nous lui laisserons pour compte toute sa 
thérapeutique. 


IX. — Tous nos confréres seront charmés d’ap- 
prendre la nouvelle publication, revisée, de l’édition 
Lebarg des (ZuvreEs ora torres de Bossuet. Elle sera 
compléte en 7 vol. in-8 d’environ 600 p., 28 f., Paris, 
Desclée (chaque volume se vendra séparément, — 

_du moins pour le moment, — 4 f.) ; le tome I vient 
de paraitre et nous conduit de 1648 (Bossuet né en 
4627) & 1654. Il n’y a, pour les gens soucieux d’exac- 
titude critique, qu’une édition des Sermons de 
Bossuet : c’est I’édition Lebarg. Mais, en matiére 

de critique, le dernier mot n’est jamais dit ; et 
Vabbé Lebarg lui-méme avait relevé, en vue d’une 
réédition, de nombreuses corrections a faire. La 
mort ne lui a pas permis d’y donner la main. Mais. 
son ceuvre est tombée en mains si excellentes que 
meilleures ne sauraient étre : ce sont MM. Urbain 
et Levesque, les éditeurs de la Correspondance, 
qui sont chargés de la nouvelle édition. Il y feront 
toutes les corrections prévues par M. Lebarg et 
celles que M. Lebarg n’ett pas manqué de faire s’il 
eut. vécu. Pour le classement des sermons, ils res- 
pectent l’ordre chronologique adopté par M. Lebarq 
(bien que telle ou telle date puisse étre contestée) 
et ne le corrigent qu’en cas d’erreur démontrée. Ils 
ont revu le texte sur les manuscrits autographes 
et, a leur défaut, sur les éditions originales ; ils ont 
profité de la découverte récente de plusieurs ser- 
mons autographes ; ils ont retrouvé plusieurs ser- 
mons pris a l’audition. Ils raménent, comme avait 
fait M. Lebargq, l’orthographe de Bossuet a l’usage 
actuel ; ils se contentent de rétablir quelques formes 
anciennes (p. e., a-il, pour a-l-il ; Tertullian, p. 
Tertullien), témoignant de certaines particularités 
de prononciation ; etc. — Au tome VII est renvoyée 
une série de répertoires, de listes, de tables qui 
seront pour tous une nouveauté de la plus grande 
utilité. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Un ivrogne qui se suicide en état d’ivresse 
doit-il étre compté parmi les amentes, qui ne sont 
point privés par le droit de la sépulture ecclésiastique ? 
_ ai vu les deux opinions suivies pratiquement. D’ou 
mon ambiguité et mon recours a vos lumiéres. 

__ KR. — En principe, le suicide en état d’ivresse ne 
doit pas étre considéré comme objet de la sanction 
pénale qui frappe les criminels publics par la pri- 
vation de sépulture religieuse. Que l’amentia soit 
habituelle ou accidentelle, c’est toujours de l’amen- 
tia, et donc de Virresponsabilité morale ; d’ou, 
devant la société, au point de vue du scandale, 
excuse @ delicto. 


- 


p> Pan vt .*% are ye S _ St ee A 


CLERGE ite. = 


Du reste, chacun sait que, d’aprés le Rituel et 
Vinterprétation pratique regue, on ne refuse pas 
les honneurs de la sépulture aux suicidés qu’on 
peut considérer comme ayant agi sous lempire 
d’une crise violente de désespoir, d’exaltation ner- 
veuse, etc., qui enléve a leur geste les caracté- 
ristiques nécessaires de l’acte criminel, lequel doit 
toujours étre un acte hum@in. 

Le suicide de ivrogne sous Vinfluence de Vivresse 
n’est pas davantage un acte humain, c’est évident, 
et cela est théologiquement si yrai qu’il peut par- 
faitement se trouver devant Dieu exempt de toute 
imputabilité morale, le seul péché d’ivresse restant, 
pour autant qu’il a pu y avoir péché d’ivresse, sur 
la conscience du suicidé. Done, il n’y a pas lieu de 
refuser la sépulture ecclésiastique in casu. 

En principe, disons-nous, parce que telles cir- 
constances peuvent se présenter qui donnent a ce 
suicide un caractére social de culpabilité grave, et 
donc de scandale, soit a cause d’une ivresse insuf- 
fisamment profonde pour étre assez excusante, 
soit a cause du suicide voulu et cherché dans 
Vivresse par voie de volontaire indirect. 

Dans la premiére hypothése, c’est un dubium 
(de ebrietate) a résoudre d’aprés ensemble des 
conjonctures ambiantes, etl’étude attentive des faits 
et gestes de l’ivrogne, desquels il est a conclure 
qu’il a ou n’a pas été gravement coupable quant 
au fait du suicide en lui-méme; et alors, comme 
toujours en pareille occurrence, il est permis de 
tenir compte de l’opinion publique pour adopter, 
suivant les opportunités, une conclusion indul- 
gente ou séveére. 

Dans le second cas, s’il s’agit d’un ivrogne 4 pro- 
pos duquel il est notoire qu’il pensait au suicide, 
qu’il considérait son ivresse comme moyen de 
Vexécuter,et donc voulait s’enivrer pour se suici- 
der, on pourrait trouver la, par volontaire indirect 
in causa, une culpabilité socialement suffisante 
pour appliquer a ce crime — c’en sera un alors — 
la-sanction supréme. 

Ceci est sans doute théologiquement exact, et 
parfaitement admissible en pratique. Mais, notre 
avis est que les preuves de la volonté antécédente 
de suicide, publiquement manifestée, devraient 
étre bien fortes pour. ne laisser subsister aucun 
doute raisonnable ; et que, en cas de doute subsis- 
tant, il y aurait lieu, comme ci-dessus, d’hésiter 
beaucoup, et de se faire aider par Vopinion am- 
biante pour conclure. \ 

Vous trouverez peut-étre dans ces quelques 
courtes réflexions la maniére de concilier les deux 
sentiments opposés dont vous nous parlez, et qui 
ne sont probablement divergents qu’en raison des 
hypothéses différentes auxquelles ils se référent. ° 


Q. — Un schismatique arménien, étant en voyage en 
pays étranger, tombe tout a coup dangereusement 
malade et est porté dans un hopital catholique. Un 


prétre catholique, en passant 1a, le trouve surle point 


de mourir, pouvant seulement cncore manifester: ses 
désirs par quelques faibles signes. Le fils du moribond 
lui demande s’il veut recevoir encore, avant de mourir, — 
Vabsolution d’un prétre catholique, et le mourant — 


- manifeste un vif désir. Le prétre alors tui donna I’ab- 


_ solution sub conditione. A-t-il bien fait? 


R. — Cette absolution nous semble parfaitement 
' licite, vu les circonstances. 

En temps ordinaire, c’est-a-dire en dehors de 
tout péril prochain dé mort, le prétre catholique 
ne pourrait licitement absoudre un schismatique 
qu’apres abjuration du schisme par celui-ci : cela 
est de toute évidence.. : 

Mais au moment de la mort, et lorsque tout 
porte 4 croire que le moribond schismatique est 
de bonne foi, et qu’en exiyeant une abjuration, on 
risquerait de le troubler sans aboutir a aucun 
résultat utile 4 son Ame, on peut l’absoudre, pourvu 
que par ailleurs il n’y ait pas a craindre un grave 
scandale, facile d’ailleurs 4 écarter, surtout lorsque 
le moribond demande lui-méme le sacrement de 
pénitence, comme dans le cas proposé. 

Cette doctrine s’appuie sur un décret du St-Office 
du 20 juillet 1898 *. 


Q.— Dans notre diocése le décret du 21 juin 1912, re-, 
_ jatif a la nullité des mariages mixtes, n’a pas été publié 


officiellement et ce n’est que par hasard qu’il est venu 
A notre connaissance. Or un confrére prétendait il y a 
quelques jours que ce décret ne nous obligeait pas. Je 
ne fus pas de son avis et je soutins qu’ayant été publié 
dans les Acta Apostolice Sedis, il avait force de loi 
par toute ’Eglise. Lequel de nous deux avait raison ? 


R. — Le décret du 24 juin 1912 (A mi 1912, p. 689, 
Ill) a été promulgué trés suffisamment dans les 
formes ordinaires. Pas besoin d’autre publication 
ou promulgation de la part des autorités diocé- 
saines, lesquelles toutefois rendent bon service au 
clergé en lui donnant notification des documents 
pontificaux qu’il a intérét a connaitre. 

Le prétre qui nous consulte appartient a un dio- 
eése de France. Rien d’étonnant au silence qu’a 
gardé son évéque a propos du décret en question, 
lequel n’a son application que dans les pays 
expressément dispens¢s de la forme du deécret 
Ne temere pour la validité des mariages mixtes 
(Allemagne, Hongrie). 

Chez nous, comme par le passé, les mariages 
mixtes entre parties baptisées, catholique et acatho- 
lique (protestante), ne sont valides qu’autant qu’ils 
sont, dans la forme commune, célébrés devant le 
curé catholique, lequel doit demander et recevoir 
le consentement mutuel des contractants, a peine 
de nullité du contrat. 

En Allemagne, au contraire, par dispense du 

-_§aint-Siége, les mariages mixtes sont valides sans 
assistance de prétre catholique. Mais, nombreux 
sont les cas ou la partie catholique tient malgré 
tout a cette assistance, qu’elle a raison d’estimer 
précieuse a son point de vue. Or, le curé ne devrait 
participer par sa présence a ces sortes de mariages 
qu’autant qu’ils se font au moins de manieére licite, 
et que préalablement dispense de religion mixte a 
été demandée et accordée aux futurs. 

Chacun sait que cette dispense comporte, du 
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cété de la partie non catholique surtout, des 
cautiones, des promesses (quant 4 l'éducation 
catholique des enfants, a l’exercice libre du culte 
pour le futur catholique). Ouid, ‘si le conjoint pro- 
testant se refuse & toute promesse de ce genre, ce 
qui rend la dispense impossible? Faudra-t-il pour 
autant priver la partie catholique bien disposée 
de la satisfaction religieuse a laquelle elle tient, et 
empécher le curé d’étre au moins, dans son assis- 
tance purement silencieuse, le simple témoin d’un 
mariage, que malgré tout ’Eglise regarde comme 
valide et véritable sacrement ? 

Cest a cette question que répond le St-Office en 
autorisant — Dieu sait combien a regret, et comme 
extréme limite de tolérance! — la pure présence 
testimoniale du prétre catholique en pareil cas, en 
le dispensant, par dérogation a la régle commune, 
de demander et de recevoir le consentement des 
futurs. Refuser absolument son intervention solli- 
citée par le conjoint catholique était difficile, puis- 
quil s’agit 14 d’un sacrement reconnu officielle- 
ment comme yalide par l’Eglise. D’autre part, il 
convenait, pour éviter tout scandale, de ne point 
paraitre approuver le mépris de sa discipline. On 
a donc conclu a la pure assistance silencieuse et 
simplement testimoniale qui donne satisfaction 
suffisante a tous les intéréts en cause. 

Mais, encore une fois, ce décret ne regarde pas 
la France, ou les mariages mixtes sont soumis au 
droit commun du décret Ve femere. 


Q. — Dans le ne du 22 janvier, Ami répond a une 
demande qui lui est faite au sujet du divorce. II le fait 
longuement et je dirais méme péremptoirement, s’il 
ne supposait constamment que la personne qui demande 
le divorce le demande toujours dune maniére absolue 
et sans distinction aucune. 

Mais que répondrait-il au conjoint qui lui dirait : 
« Jai contracté un lien civil que j’ai regardé comme 
une pure formalité, sachant bien qu’il ne peut étre le 
vrai mariage pour les chrétiens. J’en ai ensuite con- 
tracté un second devant l’Eglise, que je tiens pour le 
seul vrai sacrement de mariage... Eh bien ! c’est seule- 
ment du premier lien, qui n’est nullement nécessaire 
au vrai mariage, que je veux obtenir la rupture en 
demandant a la loi civile de défaire ce qu’elle a fait, 
Quant au lien sacramentel, au vrai mariage, je le res- 
pecterai toujours, je me regarderai toujours comme 
vraiment marié et me contenterai de demander a 
lEelise la simple séparation. » 


R. — Vous nous avez mal lu, ou lu pas assez. 
Vingt fois par’ an Von nous repose a satiété la 
méme question du divorce. Nous ne pouvons vrai- 
ment pas répéter toujours la méme sempiternelle 
réponse, donnée trés compléte dés le début, et sou- 
vent rappelée dans nos colonnes, y compris, bien 
entendu, le point de vue dont yous parlez, qui 


‘yous parait nouveau et inédit, et qui est en réalité 


trés vieux, contemporain des origines de la dis- 
cussion, expressément visé et discuté dans l’Ami. 

C’est tout justement cette distinction entre le 
contrat civil et le sacrement que le fidéle n’a pas 
le droit de faire. Or, le divorce vise le contrat 
purement civil, au moins virtuellement, dans l’an- 
nulation de ses effets. Sans doute, le mariage civil 
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n’est pas un mariage au sens plein et catholique 
du mot, n’est méme pas du tout un mariage. 
Aussi, tant qu’il est seul, VEglise ne défend point 
den poursuiyre la dissolution. Mais, lorsque le 
mariage vrai est contracté, il devient impossible 
de l’atteindre comme contrat civil sans Vatteindre 
parla-mémecomme sacrement, lecontratcivildans 
sa propre et intégrale identité étant, sans aucune 
addition spécifique, élevé ala dignité de sacrement. 
Les intentions et réserves de qui demande en 
pareil cas le divorce ne font rien: a Vaffaire, qui 
reste en soi, sinon intrinsece mala, au moins 
gravement illicite en raison de la matiére sacrée 
indivisible qui est en cause. Les fidéles, et autres, 
ont beaucoup de peine a comprendre cela, tant la 
cérémonie ciyile leur parait rester aprés le mariage 
ce qu’elle était auparavant, une sorte d’accessoire 
qu’on peut également bien dans les deux cas con- 
sidérer comme distinct et séparable du sacrement. 
La est erreur, et toute la réponse qu’appelle som- 
mairement la question que vous nous posez. 


Q.— L’Ami du 4 sept. 1913 semble dire, p. 746, que 


le travail n’est obligatoire que dans la mesure ou il est 
nécessaire ; le péché de paresse serait ainsi supprimé 
pour les riches : ils pourraient, ¢uta conscientia, fai- 
néantiser toute leur vie ! 


R. — La question du travail, au point de vue de 
la théologie morale, a été longuement traitée dans 
VAmi du Clergé (en 1898, p. 1084). Il y a beau- 
coup. de distinctions délicates a faire dans ce pro- 
bléme, pratiquement moins simple a résoudre 
qu’on ne serait tenté de se imaginer au premier 
abord. Quoi qwil en soit du per se dans cette 
affaire, tout le monde accorde que les per accidens 
qui entrainent l’obligation de travailler sont telle- 
ment nombreux et graves dans le cours de toute 
vie humaine que, en définitive, l’oisiveté n’est, au 
moins pour un temps prolongé, concevable sine 
peccato pour personne. Les riches, qui se trouvent 
dispensés de certaines raisons de se livrer a un 
certain travail (gain de la vie) en ont, comme tout 
le monde, beaucoup d’autres, et quelques-unes 
méme inhérentes 4 leur état de richesse, qui les 
rendent facilement coupables du péché de paresse. 
C’est ce que vous verrez longuement affirmé et 
démontré dans la dissertation ci-dessus indiquée. 


Q. — Que répondre a cette difficulté : « Il est injuste 
que les animaux souffrent, puisqu’ils n’ont pas de res- 
ponsabilité » ? 

R. — Répondez : 1° que les animaux ne souffrent 
pas des souffrances morales propres a notre espéce, 

et donc qu’il n’y a, au moins de ce cété-la, rien a 
reprendre aux « justes » desseins de la Providence 
a leur endroit ; —- 20 que la douleur physique est 
corrélative de la jouissance physique : si les ani- 
maux étaient incapables de souffrir, ils seraient 
aussi incapables de jouir ; — 3° que la souffrance 
physique est une excellente chose en soi pour eux 
comme pour nous. Son réle primordial est de nous 
prévenir dés que Vintégrité de l’organisme se 


trouve sur un point quelconque menacée par les 
ennemis du dehors. La souffrance n’est donc pas 
chez eux, non plus que chez nous per se loquendo, 
la sanction pénale de fautes qu’ils n ‘ont pas com- 
mises, et dont il y aurait injustice a leur faire 
porter la responsabilité, mais un élément naturel 
de leur vie, voulu comme tel par le Créateur, 
dans l’intérét e¢énéral des espéces et du bon ordre 
harmonique du monde. ‘ 

La ou il y a quelque injustice, abus de pouvoir et 
cruauté coupable, c’est quand l’homme inflige ala 
béte des douleurs supplémentaires, pour le seul 
plaisir de la faire souffrir, en satisfaisant son 
caprice. Ces souffrances-la ne sont par aucun cété 
excusables. Le droit de ’homme sur la béte est 
strictement limité a l’usage raisonnable qu’il en 
peut faire pour le service de ses nécessités de vie 
ou de ses besoins légitimes. Quand il, dépasse la 
mesure, si la béte souffre par son fait, c’est lui 
seul qui est coupable de violer Vordre de la Provi- 
dence, par abus du souverain libre domaine qu’elle 
lui a donné sur les trois régnes inférieurs de la 
‘création. 


Q. — Dans notre diocése, la coutume permet a un 
prétre approuvé pour les confessions de confesser. tout 
prétre qui se présente a lui, méme si le prétre qui 
doit entendre Ja confession se trouve en dehors du 
territoire ou il a juridiction, La raison, dit-on, en est 
que le prétre qui demande a se confesser, donne, par 
le fait méme, le pouvoir au confesseur a qui il s’adresse. 

Sil en est ainsi, un prétre peut-il se confesser 4 un 
confesseur ¢tranger au diocése et lui fournir, par suite 
de sa demande, le pouvoir nécessaire ? 

Lorsque Jes deux prétres sont étrangers au diocése 
ou ils se trouvent, ’un peut-il confesser autre sur sa 
demande ? 


R. — Etrange, cette coutume-la, dans les termes 
ou yous la proposez, si étrange méme que, sauf 
plus ample informé et solide confirmation, nous 
refusons d’y croire? Vous voulez dire, sans doute, 
que dans votre diocese, par délégation épiscopale 
(et non point par simple coutume), tout prétre est 
investi de la juridiction déléguée suffisante pour 
absoudre, n’importe ou, en dehors de sa paroisse, 
mais dans les limites du diocese, le confrére quel- 
conque qui vient s’adresser a lui? Cela, canonique- 
ment, s’entend fort bien, et méme se pratique en 


‘beaucoup de diocéses ou la faculté susdite est con- 


signée dans les statuts. 

Mais, vous le voyez, en pareil cas le prétre con- 
fesseur tient ses pouvoirs de son Ordinaire, et 
nullement du pénitent qui vient le trouver, et qui, 
au moins en régle trés générale, est parfaitement 
incapable de lui transmettre une juridiction qwil 
n’a pas. Vous interprétez mal, quant a son ori- 
gine, la juridiction qui est alors exercée. De Ja vos 
questions singulieres, et les réponses négatives 
qu’elles eppeliont, évidemment. td 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


Les idées de M. Bayet sur la 
casuistique chrétienne contemporaine 


§ 5. — LES SOUHAITS PERILLEUX, — L’ HOMICIDE 
Les souhaits périlleux 


40 « Nous pouvons souhaiter le mal du pro- 
chain, si c'est pour son bien et notamment sa 
mort pour gwil ne péche plus. » 

20 « Un pére peut souhaiter la mort de son 
enfant, sil est en état de grace, pour qwil aille 
au ciel et, sil méne une vie scandaleuse, pour 
éviter le déshonneur de la famille. » 

30 « Nous pouvons souhaiter la mort de V'héreé- 
siarque et des ennemis de l’Eglise.» (Bayet, p. 58). 

Ces sortes de propositions, et toutes autres ana- 
logues, sont sujettes & équivoque en raison, cle la 
double interprétation, vraie et fausse, dont elles 


‘sont au premier abord susceptibles. M. Bayet con- 


nait fort bien, pour l’avoir lue dans les: auteurs 
qu’il cite, l’interprétation correcte qui est dans 
leur pensée, voire dans le contexte formel de leurs 
explications. De cela, il ne souffle mot, | bien 
entendu, et laisse son lecteur sous l’impression 
facheuse qui le frappe d’emblée, sans lui laisser 
soupconner l’autre. | 

A la page méme d’ou M. Bayet a extrait ses 
textes tronqués, S. Alphonse dit ceci: 


« Etsi odium inimicitie, sive persone secundum se, 
et bonorum que in se habet, volendo scilicet illé malum 


ut sic, sive quatenus illi malum est, ex genere suo sit 
_mortale ; odium tamen abominationis, sive qualitatis, 


quo non hominem, sed ejus malitiam, vel saliem per- 
sonam tantum. quatenus malam vel| nobis noxiam 
aversamur, seepe licitum est. » (Lib. II, n. 30). 

C’est tout ce qu’il fallait pour justifier les pro- 
positions ci-dessus : et c’est ce qu’on a passé sous 
silence. 

Le mal, en tant que mal, ne peut jamais ¢tre 
objet de désir ou de complaisance quelconque, ni 
10. en soi et de fagon directe, ni 2° comme moyen 
d’arriver 4 une fin bonne. 
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Mais, si le mal, toujours détestable, se trouve 
doublé d’un bien légitimement aimable, rien n’em- 
péche alors d’appliquer, comme le suggére S. Al- 
phonse dans les lignes qu’on vient de lire, la 
doctrine de nos deux 7héorémes précédents, sous 


réserve, c’est clair, d’observer les conditions et 


précautions qui y sont énoncées, et de tenir compte 
toujours des régles de préférence qu’indique l’ordo 
caritatis. 


De plus, nos auteurs ont grand soin, & propos © 


de ces formules de souhaits « périlleux », de faire 
observer quil ne s’agit la jamais que de souhaits 
ou désirs inefficaces comme ils disent, d’une sorte 
de complaisance purement théorique dans le bien 
en tant que tel, et nullement du désir « efficace » 
pratique qui pousserait:a vouloir ou a faire quoi 
que ce soit pour aider a sa réalisation. 

Deux objets sont en présence, étroitement liés 
Yun a Vautre : la mort, qui est un mal pour le 
pécheur, /a fin de ses crimes, qui est un bien 
pour lui. Désirer sa mort pour qu’il ne péche plus, 
clest @abord lui souhaiter un plus grand bien, 
Vabsence de péché dans l’Ame sanctifiée étant 


quelque chose de meilleur que le bien de la yie  ~ 


temporelle. Mais, de plus, en raison du souhait 
inefficace, ce nest pas vouloir la mort comme 
moyen de sanctification ; c’est voir dans la mort, 
non pas la mort elle-méme, mais le bien spirituel 
qui s’y trouve ; et donc ce n’est pas souhaiter la 
mort pour Vétat de grace; c’est, dans ’hypothese 
abstraite de la mort, aimer l'état de grace qui est 
moralement aimable. 

Que ces sortes de complaisances, en raison des 
distinctions et précisions délicates qu’elles appel- 
lent, soient dangereuses, on ne le nie pas; et c’est 
assez prouvé par Vabus que les Bayet et consorts 
font des formules ou nos auteurs les expriment. 
Elles sont vraies, cependant, parfaitement irrépro- 
chables, dans le sens ou ils les entendent, et avec 
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les précautions justificatives que nous avons dites. | 


On peut donc, dans Vhypothése, absolument 
théorique, de la mort du. prochain, se complaire 
au plus grand bien qui en résulterait pour lui: la 
fin de sa vie mauvaise, l’éternel état:de justifi- 
cation, 

Un pére peut, dés lors, dans l’hypothése absolu- 
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ment théorique de la mort de son fils, qui SANS 


une vie scandaleuse, s’arréter avec complaisance 

au plus grand bien qui en résulterait pour lui, 
pour sa famille, pour lVintérét de ordre public, 
comme ci-dessus. 

Nous pouvons aussi, toujours dans lhypothése 
absolument théorique de la mort de l’hérésiarque, 
nous complaire au plus grand bien spirituel qui 
en résulterait pour la communauté des fidéles de 
toute l’Eglise. 

_Et tout cela n’est pas de la morale casuistique 
moderne, déviée de son ancienne pureté sous lin- 
fluence des théologiens du xvue et du xvure siécle, 
comme le prétend sans cesse M. Bayet. 

Voici du S. Thomas (xure siécle): « Cum aliquis 
dolet de. bono alicujus inquantum ex eo timetur 
nocumentum vel sibtipsi vel aliis bonis, talis 
tristitia non est invidia et potest esse sine pec- 
cato. » (SUMMA THEOL., 2a 22, q. 57, a. 2). 

« Potest aliquis, salva charitate, optare malum 
temporale alicui, et gaudere si contingat, non 
inguantum est malum illius, sed inquantum est 
impedimentum malorum alterius, quem plus 
tenemur diligere, vel Communitatis aut Eccle- 
si@. » (II Sent., d. 30, q. 41, art. 1, ad 4), 

Et voici du S. Grégoire (ve siecle) : « Hvenire 
plerumque solet ut, non omissa charitate, et 
inimici nos ruina letificet, etrursus ejus gloria, 
sine invidie culpa, contristet, cum et ruente eo 
quosdam bene erigi credimus, et proficiente illo 
plerosque injuste opprimi formidamus. » (Mo- 
RAL., 14). 

Et voici qui remonte plus loin et plus haut 
encore, jusqu’a Dieu lui-méme. C’est de l’Ecriture 
Sainte: « Letabitur justus cum viderit vindic- 
tam ; manus suas lavabit in sanguine peccatoris. 
Et dicet homo: Si utique est fructus justo, utique 
est Deus judicans eos in terra. » (PSALM. LYI). 
Ce passage, entre beaucoup d’autres du méme 
genre, peut suffire. Inutile d’y ajouter le souvenir 
des litanies et priéres oll, sans cesser de leur sou- 
haiter le bien spirituel qui leur manque, l’glise 
demande l’humiliation et la suppression des mis¢- 
rables qui la persécutent. 

La haine et la vengeance sont pensées, en tout 
état de cause, réprouvées par la morale catholique. 
L’amour du bien, du plus grand bien, pour soi et 
‘pour autrui, est toujours permis, fut-il la consc- 
quence d’un mal, duquel notre Théoréme I a mon- 
tré comment il pouvait étre moralement irrépré- 
hensible de Visoler pour y arréter honnétement 
son intention. 

On peut aussi tres souvent faire appel au Théo- 
réme II pour résoudre ces sortes de difficultés 
casuistiques. La mort est un fait qui a simultané- 
ment deux faces, une cause qui a deux effets, l'un 
qui est le mal du mourant (privation de la vie), et 
Vautre qui est son bien ou le bien spirituel d’au- 
trui. Il n’est question ici de tuer personne. Mais, 
dans V’hypothése ou le fait se vérifierait, cette 
perspective présente 4 la volonté deux intentions 
simultanées possibles, l’une pour le mal, l’autre 


LAM DU ‘cLERGH 


pour le bien. Or, il nee y avoir sda raisons sufai- 
santes de vouloir le bien en faisant abstraction du 
mal. C’est alors la loi de charité qui justifie la 


volition ou intention du plus grand bien, malgré 


le voisinage inévitable du mal qui l’accompagne. 
Cest le cas des trois proposilions que M. Bayet 
estime scandaleuses, et le cas d’une foule d’hypo- 
théses « de cours » analogues A celles-la. — 

Nous avons nous-mémes déclaré périlieux ces . 
sortes de tours d’équilibre de la volonté, sur un 
point ou le bien et le mal se touchent de si prés 
quwily a gros danger pour elle de pas assez les dis- 
tinguer, de ne pas se montrer assez exigeante 
quant aux bonnes raisons qui l’autorisent a faire 
choix posilif de Vun sans lautre. Voici, par 
exemple, trois formules condamnées par Inno- 
cent XJ. M. Bayet, qui fait mine de ne les pas con- 

naitre, a pu comme nous les rencontrer dans 
S. Alphonse, son auteur favori : 


Prop. 138. — Si cum debita moderatione facias, 
potes, absque peccato mortali, de vita alicujus tristari, 
et de illius morte naturali gaudere, illam inefficaci 
affectu petere et desiderare, non quidem ex displicen- 
tia persone, sed ob aliquod temporale emolaumentum. 

Prop. 14. — Licitum est, absoluto desiderio cupere 
mortem patris, non quidem ut. malum patris, sed ut | 
bonum cupientis, quia nimirum ei obventura est pinguis 
heereditas. 

Prop. 15°. — Licitum est jilio gaudere de parricidio 
parentis a se in ebrietale perpetrato, propter Rios 
divitias inde ex hereditate consecutas. 


Dans ces trois cas nous avons la vie du prochain ~ 
mise en paralléle avec des ayantages purement 
temporels qui sont d’ordre inférieur, et d’aprésla 
loi de charité ne peuvent étre préférés comme ~ 
objets. de complaisance intentionnelle au bien — 
supérieur qu’est la vie temporelle d’autrui. 

En dehors de ce motif, trés suffisant, de condam- 
nation, rien n’empéche de penser que le magistére 
de l’Eglise a réprouvé aussi ces propositions en 
raison du’grave péril pratique qu’elles présentent 
de laisser la volonté glisser du bien au mal, et de 
la porte qu’ouvrirait pareil enseignement a. des 
abus facheux dans l’ordre pratique de l’action. 

Revenons a nos propositions liguoriennes du 
début. M. Bayet conclut que, d’aprés nous, /’inten- 
lion corrige ce que le souhait a de désobligeant 
(p. 43). — Mais non, mille fois non! L’intention ne 
corrige rien du tout. Elle prend et laisse les choses 
telles qu’en réalité elles lui sont objectivement — 
imposées. Les souhaits en question sont désobli- — 
geants par un cété, et obligeants par l’autre. Nous 
les prenons du cété obligeant, et laissons le déso- 
bligeant, sans nous en occuper, pour ce qu il est, 
sans nous y arréter comme A un terme de 
volition, de désir ou de complaisance quelconque. 

La mort reste le mal de qui la souffre; nous 
ne purifions en aucune fagon ce mal par aucune 
superposition d’intention bonne. Mais dans ce mal, 
ou tout a cdté, nous yoyons un bien, moralement 
aimable. Nous l’aimons, voila tout ! Et comment 
vous y prendrez-vous pour nous prouver qu’en 
cela nous avons tort, et que, pour ne désobliger — 


at 


S, 
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personne, nous devons englober dans une méme 
réprobation et la pensée de la mort de nos persécu- 
teurs et la pensée de la paix religieuse que nous 
vaudrait leur disparition ? 

Pirouette finale. M. Bayet écrit ceci (p. 43) : 
«Pour bien faire entendre combien il importe, en 
de telles rencontres, de bien diriger sonintention, 
le P. Timothée explique qu'une femme de mau- 
vaise vie pécherait en se réjouissant de la vie 
qwelle mene; mais «elle ne péche pas ense réjouis- 


sant des gains que la prostitution lui rapporte. »: 


- «En de telles rencontres », cest-a-dire, d’aprés 
M. Bayet, dans les cas précédemment: cités des 
fameux souhaits désobligeants. Or, il ne s’agit 
plus de cela du tout, et voila une fois de plus le 
lecteur attrapé ! Le P. Timothée dit expressément : 
«Non peccaret qui de so/o emolumento gauderet, 
non vero de malo quod hujus emolumenti causa 
fuit. » Tout a Vheure, 4 propos des souhaits, deux 


idées étaient en présence, en équilibre de compa-. 


raison simultanée pour ainsi dire. Ici rien de tout 
cela. fl s’'agit d’une intention iso/ée sur un objet 
isolé — de solo emolumento — et Yon se 
demande si, quoique mal gagné, 4 quoi l’on ne 
pense pas, un gain peut étre, sans péché, objet de 
satisfaction. 

La réponse affirmative est obvie. De méme que 
pour une prostituée il -y a péché 4 se complaire 
dans sa prostitution parce que la prostitution est 
en soi une chose immorale, de méme il n’y a pas 
pour elle faute de conscience a se complaire dans 
la possession d’une somme d’argent, ce qui n’est 


pas en soi chose immorale, toute considération - 


d@origine étant mise de cété, alors qu’il est ques- 
tion de solo emolumento. 

M. Bayet a pensé sans doute que cette séparation 
des deux choses était difficile. Le P. Timothée 
aussi, puisqu’il le dit : « Sed periculum est, ut 
patet, ne ad gaudium de malo transeamus. » Tel 
est bien notre avis, avis de tout le monde. Mais 
alors, puisque la conclusion casuistique était ainsi 
conditionnée, expliquée, justifiée dans son texte 
méme par l’auteur, pourquoi M. Bayet a-t-il 
retranché de ce texte tout justement ce qui l’aurait 
fait accepter correctement dans le sens ou elle est 
proposée, pour n’en citer qu’une partie tronquée, 
laquelle, dévétue de son interprétation honnéte, ne 
pouvait laisser dans Vesprit du lecteur qu’une 
impression de scandale? Oui, pourquoi avez-vous 
fait cela, M. Bayet? Quelle morale peut bien vous 
permettre de caricaturer ainsi vos adversaires ?... 
-Mystére et jaicité ! 

‘Nous ne vous souhaitons pas la mort, pauvre 
cher homme! Mais, tout de méme, si vous aviez 
quitté cette terrestre vie l’an dernier, il y aurait 
une ordure de moins dans la littérature frangaise, 
et sur votre mémoire, et sur l’honneur de notre 
morale catholique. A cette excellente pensée, théo- 
rique et inefficace, hélas ! veuillez un instant réfilé- 
_chir et trouver bon, tout 4 fait moral, qu’elle ne 
nous suggére aucune tristesse, aucune envie de 
_ pleurer. 


‘ 


L’homicide 

Voici la série de propositidns ou M. Bayet résume 
les impressions de scandale qu’il a éprouvées a la 
lecture des auteurs de théologie morale sur la ques- 
tion de homicide (p. 77, 78) : iy 

(LA GuERRE). — 1° « La guerre est autorisée par 
?Evangile et par V’Eglise. 

20 « Rarement, pour des causes trés graves, on 
peut livrer une ville comme proie aux soldats 
vaingueurs. » 

(LA PEINE DE MoRT). — 30 « La peine de mort est 
nécessaire, aujourd@hui surtout, « vu que, pour 
« contenir les criminels, il n’y a pas d’autre 
« moyen que la crainte de la mort. » 

(LA LEGITIME DEFENSE). — 40 « Vous pouvons tuer 
le voleur qui nous a dérobé un objet de grande 
valeur, sil n'y a que ce moyen de le reprendre, 
et cela méme au cas ou le voleur s’enfuit. 

50 « Un mari peut tuer celui qui veut com- 
mettre avec sa femme le péché d’adultére, s'il n’a 
pas dautre moyen de Ven empécher et pourvu 
qwil le tue « avant le fait » et non apres. 

6° « Nous pouvons tuer celui qui veut étre 
Pamant Wune de nos proches parentes, méme si 
elle consent a son désir. 

79 « Nous commettons cependant une faute en 
Srappant le clere que nous surprenons avec 
notre mére, notre fille, notre seur ou notre 
femme. 

80 « Le clerc surpris par le mari peut, s’il n’ar- 
rive pas a senfuir, le tuer, sans devenir irré- 
gulier. : 

90 « Seuls les hommes trés honorés peuvent 
trés rarement tuer (d’aprés S. Alphonse) celui qui 
veut les insulter par un soufflet ou wn coup de 
baton ; le plébéien doit s’enfuir. 

40°. « Tout chrétien a le droit de tuer, sans 
haine, un proscrit. » 

(L’HOMICIDE INDIRECT). — 440 « Si un tyran ré- 
clame un innocent pour le mettre a mort, nous 
pouvons, pour éviter la ruine de la ville, le for- 
cer a se livrer lui-méme ou le livrer. 

120 « Si, pour éviter la mort, il nous faut 
passer par une rue étroite et écraser les inno- 
cents quisy trouvent, nous powvons néanmoins 
passer et écraser les enfants mémes, pourvu 
quwils sotent baptisés. » 

130 D’aprés la Théologie de Clermont, « l’avor- 
tement nest licite que quand la vie de la mére 
est en jeu. » (Page 62). 

De la guerre (Prop. 1) nous n’avons rien a dire, 


‘sinon que nous sommes surpris de voir imputer 
et reprocher a l’Evangile et a |’Eglise une doctrine - 


qui est communea toutes les philosophies, 4 toutes 
les religions, a tous les peuples. C’est une méchante 
insinuation de plus, qui peut produire son petit 
effet « anticlérical » sur les ignorants. Il suffit de 
la constater. Passons. ; 

Quant au pillage dune ville, autorisé par les 
chefs en cas de particuliére gravité (Prop. 2), 
M. Bayet sait fort bien que les casuistes n’ont la- 


ny 


dessus rien inventé. Longtemps avant eux, avant . 


VEvangile ct l’Eglise, il a été réputé admissible, 
comme procédé évertuel de guerre, par le droit des 
gens, la coutume des peuples et la raison, depuis 
gwil y a des guerres ici-bas. Il parait constituer 
une atteinte a la propriété et au droit qu’ont les 
innocents d’étre respectés. Sur le; premier: point, 
on l’explique en remarquant.qu’au cours. d’une 
guerre le droit de propriété subit nécessairement 
bien. des éclipses légitimes devant les. exigences du 
yainqueur. Pour lesecond point, en ce qui concerne 
le préjudice causé par les faits de guerre aux inno- 
cents non -belligérants,.c’est un simple cas de 
volontaire indirect (Théoréme II), sur lequel nous 
aurons a reyenir tout 4 ’heure a propos de l’homi- 
cide indirect. 

On ne voit pas. non plus, ce que lEglise et les 
 modernes. casuistes, peuvent. avoir a faire dans la 
question de la peine de mort, contemporaine des 
-origines de Vyhumanité sur la terre. 

Pas davantage moderne, ni invention casuistique, 
le probleme historico-juridique dela torture comme 
procédé d’inquisition judiciaire., Les gens instruits, 
y compris M. Bayet, savent fort bien. que l’Eglise 
_ n’en est-nullement responsable, et que si, confor- 
mément aux usages du temps.et au droit civil du 
moyen Age — hérité du droit romain, — les tribu- 
naux ecclésiastiques. y ont. eu recours, ce n’a été 
gu’avec toutes les précautions qu’impose le senti- 
ment de ’humanité en pareil cas, et dont on peut 
voir l’énumération) détaillée dans. S. Alphonse 
(Lib. IV, n. 202): Ce qui n’empéche point M. Bayet 
d’opposer Ja sensibilité philosophique de Voltaire, 
sur ce point-la, 4 la cruauté de S. Alphonse don- 
nant, dit-il, danssa Théologiela théorie chrétienne 
de la torture, et-écrivant notamment : « Si quel- 
qu’un, ayant avoué son crime tandis qu’on le tor- 
turait, revient sur cet aveu par deyant le juge, la 
torture peut étre recommencée. » (Bayet, p. 65). 

Or, de théorie, chrétienne de la torture il n’y a 
pas trace dans S. Alphonse ; et quant a la répéti- 
tion du supplice devant. les aveux contradictoires 
du torturé, il Ventoure, dans un commentaire de 
plus de 100 lignes, de tant de réseryes et d’atténua- 
tions que, pour qui a le texte entier sous les. yeux, 
les trois lignes découpées par M. Bayet perdent 
tout. le pouvoir de suggestion horrifique qwila 
soin de leur donner en les isolant. 

Mais c’est surtout a propos de la /égitime défense 
que peuvent. se présenter en morale les cas les plus 
difficiles. La théorie en est simple dans ses lignes 
substantielles. Il arrive, cependant, que.ses appli- 
cations pratiques se trouvent parfois malaisées 4 
déterminer, en.certaines « espéces » contingentes, 
trop éloignées des principes, ou le mélange des 
circonstances complexes, délicates 4 caractériser, 
peut faire hésiter les plus. prudents devant. la 
conclusion morale définitive qu’elles comportent. 
Naturellement, M. Bayet est allé chercher la, en 
des endroits accessibles aux seuls:techniciens pro- 
fessionnels, les. solutions d'apparence étrange qu’il 
a estimées le plus susceptibles d’impressionner 
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défavorablement son lecteur. Or, ces résolutions © 
casuistiques (nos 4 & 10) sont toutes parfaitement | 
justes, a la condition de les entendre loyalement 
comme les ont entendues leurs auteurs. ‘ 

La théorie de la « défense légitime, » en toute 
philosophie morale quelconque, découle logique- 
ment du droit (charité et justice) qu’a tout homme 
de repousser lVattaque du dehors qui envahit' et 
menace injustement lintégrité de sa personne, 
dans sa vie, son honneur ou ses. biens. Tous les 
auteurs. de morale ont soin d’ajouter que, pour — 
étre et rester légitime, cette riposte défensive a 
lagression. injuste doit observer ce qu’ils: appel- 
lent moderamen inculpate tutele@, cest-a-dire ne 
pas dépasser la mesure de l’attaque, étre par con- 
séquent 1° tout juste suffisante pour la supprimer, 
et.20 ne pas causer a autrui un dommage que nous 
aurions le devoir d’estimer supérieur a celui dont 
il nous menace en’ faisant irruption dans nos 
affaires. : 

Tous, également, font observer que, s'il est légi- 
time de se défendre, et. donc de prévenir un mau- 
vais coup avant qu’il soit donné, il ne Vest plus de ~ 
s’en faire justice par soi-méme ou de s’en. venger 
apres qu’on l’a recu. Enfin, dans Vappréciation 
comparative des préjudices qui sont en présence 
du cdté de l’attaquant.et de Vattaqué, tous ces 
auteurs rappellent qu’il faut tenir compte de l’ordo 
bonorum et necessitatis tel que le suppose l’exer- 
cice de la loi de charité, ordre ou hiérarchie de — 
biens dont la considération s*impose toutes les fois 
que, pour une cause ou, pour une autre, nos inté- 
réts se trouvent en conflit avec ceux de notre pro- 
chain, auquel cas nous avons toujours le droit de 
préférer les nétres, sauf la réserve du cas d’extréme 
nécessité ex parte proximi. . 

Voici maintenant les conséquences parfaitement 
logiques et honnétes de ces principes généraux. 

(Prop. n° 4 supra). — « Licet. occidere invaso- 
rem bonorum magni valoris que aliter defendi — 
nequeunt. » (S. Alph., Ll. IV, n. 3835 7héol. de — 
Clerm., VI, m. 429). Ceci est admis dans tous les — 
codes, par toutes les jurisprudences. criminelles. 
Outre, en effet, que la mort de lagresseur est,dans 
Vhypothése (dont. M. Bayet. ne dit. mot) le seu/ 
moyen de supprimer son injuste agression et de se _ 
garer du (frés grave préjudice qu’elle cause au 
propriétaire, l’attaquant ici sait A quoiil s’expose, — 
et il accepte a Vavance le dommage, méme de la 
vie, que peut lui valoir sa-‘mauvaise action. 

(Nos 5 et 6). —A fortiori peut-on, dans les mémes _ 
conjonctures, défendre son honneur injustement — 
attaqué, envahi, sous les réserves et conditions, t 
toutefois, que les moralistes ont soin d’apporter a 
cette conclusion, a savoir, qwil s’agisse 1° de faits 
et non de simples paroles ; 2° de faits trés graves 
et autrement irréparables ; 3° de faits actuels ou 
immédiatement menagants de certitude absolue, — 
et non de faits passés, ce qui transformerait alors — 
la défense légitime en, pure vengeance, ‘morale-— 
ment interdite. Et ces conditions se réalisent par-— 
ticuliérement dans le cas de la pudeur yiolée ou 


de- Vhonneur conjugal outragé par l’intervention 
criminelle d’un tiers dans le ménage. Ce n’est pas 
daujourd@’hui, ni d’hier, sous linfluence d’une 
casuistique moderne, que les cours d’assises et tri- 
bunaux criminels absolvent le mari ou la femme 
qui défend ainsi son bien, et son bien le plus pré- 
cieux. 

Mais, M. Bayet écrit : « Un mari peut tuer celui 
qui veut commettre avec sa femme le péché d’adul- 
‘tére... » Et ila soin de souligner lui-méme le mot 
trés suggestif, parfaitement faux planté 1a comme 
il Vest, dans cette phrase dont il espére une grosse 
impression de'scandale pour son lecteur. Pensez 
donc! Un mari peut tuer celui qui veut seulement, 
qui n’a encore que la pensée, l’intention de mal 
faire. OW allons-nous avec une pareille morale, qui 
fait du premier venu le justicier sans appel des 
intentions d’autrui ! 

Keoutons maintenant S. Alphonse : 


An liceat prevenire aggressorem ? — Prima senien- 
tia negat... Secunda sententia affirmat... Si quis ex 
aligua actione noverit inimicum esse determinatum 
ad invadendum, puta si certo moraliter sciat illum jam 
ad hoe parasse arma vel. mandatum :dedisse. servo, 
func, si aliter effugere nequit, licite potest preevenire. 
Alias ridiculum esset (ait Roncaglia) velle ipsum 
cogere ad exspectandam aggressionem, quando juste 
timeret non posse tune resistere. Secus vero dicendum, 
si non certo sciat, sed tantum suspicionem seu dubium 
timorem habeat de invasione ; impium enim est, ob 
dubiam violentiam, proximum vita privare. — His 
tamen non obstantibus, censeo secundam sententiam, 
hac etiam distinctione supposila; vix in praxt posse 
sequi, propter  hallucinationis periculum. quod. in 
hujusmodi re adesse potest. (Lib. Ul, n. 387). ; 


Voila le commentaire, le sens exact, du fameux 
verbe’ en question. Quand on parle de celui qui 
veut attaquer, il s’agit d'une absolue certitude 
morale d’agression, qu’on sera dans l’impossibilité 
de repousser plus tard si l’on attend qu’elle s’exé- 
cute dans la réalitéides faits, et dont il est par 
conséquent impossible de se défendre utilement a 
moins de la prévenir. M. Bayet couché en joue la 
nuit par un apache qui veut l’assassiner, attendra- 
t-il,, pour tirer le premier, que Vautre l’ait tué? 
Quand nous saurons son avis la-dessus, nous ver- 
rons a accepter ses excuses, s’il est assez loyal pour 
en faire; ou a accentuer davantage encore, sil y 
tient, la perfidie calomnieuse de son procédé a 
notre endroit. . 

(Nos 7-et'8). — On peut ala rigueur pardonner a 
M. Bayet d’étre peu familier avec les notions cano- 
niques, un peu spéciales, d’excommunication et 
@irrégularité. Nous voulons bien plaider ici 
Vignorance en sa faveur, non toutefois sans lui 
faire observer que, lorsqu’on prétend donner au 
public « un fidéle exposé des faits » et qu’on se 
méle de toucher, pour les salir, aux choses d’Egiise, 
il est de pudeur élémentaire de se garer égale- 
ment des ee de maladresse et de mauvaise 
foi. 

Aux termes du droit canonique, en pleine vigueur 
dans Vancienne société chrétienne, la personne 


“DOCTRINE es : 


des clercs était protégée ! par ce qu’on appelle le 


Privilége du Canon, lequel consiste en ceci,; que 
les percussores clericorum encourent V’excommu- 


nication. D’autre: part, il faut savoir aussi que: 


pour un clerc ily a irrégularité dans ‘le fait par 
lui de répandre le sang de''son prochain. C’est 


AOS 


toute Vexplication, trés simple, des deux proposi- 


tions 7 et 8. 


Dans la. premiere, en effet,’ qui n’est' pas ici 


libellée intégralement (A. Bayet, pag. 68) lignes 6 
a 42), il est dit que, dans la circonstance, le clerc 
perd son privilege et qu’a le frapper, a le tuer 


méme, on n’encourt pas la censure d’excommuni- — 


cation, qui n’a pas alors son application. Quoi de 


plus rationnel et de plus juste? Il est dit aussi que 
cet acte peut n’étre pas sans faute, et cela s’entend,. 


non pas de la faute ‘d’homicide qui n’existe pas 
plus dans ce cas-la que dans tous autres, quelle 
que soit la personne du coupable, mais de la faute 


qui serait commise si ’homicide: purement maté- 


riel était dans la pensée de l’exécuteur accompa- 
gnée d’une intention sacrilége; d'un outrage for- 


mel au caractére sacré qui reste malgré tout inhé- 


rent au clerc, mais qu’aucun théologien ne’ regarde 
comme protection a 
légitimes défenses du pere ou mari outragé 
un clerc quelconque. 

Admirez la-dessus la logique et ’honnéteté de la 
formule que M:' Bayet tire de tout cela’: « Notre 
droit de‘tuer en ‘ces rencontres ne s’étend qu’aux 
laiques. » 

Au surplus, si M. Bayet avait voulu, en critique 
sérieux, s'informer convenablement de son sujet, 
il aurait appris dans une note des derniers édi- 
teurs de 'S. Alphonse, que celui-ci a été induit en 
erreur par une mauvaise lecon du texte auquel il 
emprunte ces mots sed non a culpa (Cap. Si vero 3 
de Sent.'Exc.), quien réalité n’existent pas dans le 
texte authentique’ invoqué expressément par le 
saint Docteur. (S. Alph.,; Opera mora/ia, éd. Gaudé, 
1905, t. I, p. 642,'no 391, in fine). 

Quant a Virrégularité dont il est question dans 
la prop. 8, il faut étre ignorant comme un Bayet 
des choses de la’ morale et du droit de l’Eglise, 
pour s’étonner qu’elle ne soit pas encourue quand 
le sang d’autrui est versé en cas de légitime dé- 
fense. Puisqu’il'a la Théol. de Clermont sous la 
main, qu’il aille donc se renseigner la-dessus at 
tom. VI, n° 803, 1, 2, ou encore chez Timothée au 
tom. If, p/ 385, no 432, § 2 


(No 9). — Voici le gros scandale du présent cha- — 


pitre. Les nobles ont la permission de tuer qui les 
insulte; les autres n’ont que la permission... de 
se sauver. Quelle jolie morale, flatteuse et bénigne 
a souhait pour les aristocrates, sévére sans indul- 
gence pour les plébéiens ! 


! Elle Vest encore, dans le. droit. actuel. de VEglise, Si nous 
employons Vimparfait, c’est simplement pour marquer la dif- 
férence des temps, de l’ancien ou la pratique de cette censure 
était en pleine vigueur, et du nouveau qui, tout en laissant 
subsister le principe du privilegium canonis, comporte, en 
hypothése de faits, un état, de choses ott son application se 
trouve plus rare qwautrefois. 


priori suffisante contre les ° 
par’ 


D’abord, il ne s’agit pas ici-de comparaison de 
classes socialés, mais de ’hypothése dans laquelle 
« fuir devant une insulte», au lieu de s’en garer 
‘et de riposter sur le coup jusqu’au péril de la vie, 
est ou n’est pas une honte sociale gravement into- 
lérable. Aussi S. Alphonse dit-il que les prétres 
et. les religieux doivent plutét fuir que résister, 
tout comme des plébéiens, en circonstance ana- 
logue, parce que alors la fuite n’a rien d’ignomi- 
nieux pour eux, et qu’elle leur est plut6t au con- 


_. traire honorable. Par contre, pas besoin d’étre 


noble pour craindre avec raison un déshonneur 
irréparable dans la fuite : un chef d’armée, sans 
étre aristocrate, se trouve dans ce cas-la, s’il est 
publiquement sous le coup d’une grave insulte par 
_ voie de fait de la part d’un simple soldat. (Car on 
n’admet pas que l’insulte verbale suffise, et l’on 
précise Vhypotheése: « Siaggressor fustem vel ala- 
pam viro valde honorato impingere conaretur 
quam aliter avertere non posset »). 

Et malgré toutes ces réserves, S. Alphonse, sans 


oser. condamner la conclusion des bons auteurs. 


(une quinzaine) qui admettent la résistance licite 
en pareil cas, jusqu’a l’homicide, s’il le faut abso- 
lument, ne lui donne qu’a regret et de fagon pure- 
ment théorique et abstraite son assentiment. 11 dit 
en effet : «Sed in praxi rarissime uti licet pre- 
dicta opinione », et il ajoute, avec Silvius : 
« Etiamsi honor sit bonum prestantius quam divi- 
tie, aut nullum aut rarissimum arbitramur esse 
casum quo, pro defensione solius honoris, liceat 
aggressorem interficere », et avec Busembaum il 
conclut : « Si fuste vel solo vulnere vel amputa- 
tione brachii vel aliter arcere injustam vim potes, 
non licet occidere. Unde, si quis sit persona talis 
cui non sit dedecus fugere, debet fugere potius, si 
potest, et salvare se... Secus autem, si turpe sil 
fugere, v. g. viro nobili vel officiali bellico ; nisi 
rursus hic et nunc id tali turpe non esset, ob 
prestantiam invasoris vel alias ejus qualitates, 
v. g. quia ebrius est vel amens; talem enim occidere 
non licet, quando potes fugere. » (Lib. III, n. 384). 

Nous avons ici un exemple de ces problémes 
casuistiques de cours, comme on en trouve dans 
tous les traités. de morale, qui visent beaucoup 
moins la pratique des faits que l’exercice technique 
et abstrait du raisonnement pour lintelligence des 
principes. Evidemment,) cette proposition est pra- 
tiquement périlleuse, et S, Alphonse la donne bien 
comme telle, puisqu’il la regarde comme d’appli- 
cation a peu prés impossible. Cela, M. Bayet a du 
le lire comme nous dans le texte que nous venons 
de rapporter. Ce gui ne l’a pas empéché de lui 
donner, entre mille autres, une place d’honneur 
dans le résumé ou il prétend offrir au lecteur l’en- 
seignement courant de la morale de l’Eglise, ne 
fit-ce que pour montrer comment chez nous /a 
difference de condition fail la aifanente des 
devoirs (p. 69). 

(No 40). — « Le cas des proscrits, dit M. Bayet, 
est aujourd’hui sans intérét pratique. » Pourquoi, 
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alors, le fait-il figurer dans sa Casuistique chre- 


tienne conlemporaine ?.. 
odieuse dont il entend charger rétrospectivement 
la. doctrine de l’Eglise et lamémoire de S. Alphonse, 
il nous faut alors lui faire voir comment, a défaut 
d’intérét pratique, ce cas singulier présente ici un 


certain intérét historique. Le lecteur qui n’aurait, 


fréquenté que l’école de M. Bayet n’imaginerait 


pas sans horreur « un proscrit », Victor Hugo a 
Guernesey, par exemple, tombant sous un poignard 


catholique quelconque, avec l’approbation de la 
morale de l’Eglise. Les proscrits dont il est ques- 
tion dans le passage cité de S. Alphonse ne sont 
pas du tout les bannis ou exilés politiques, sim- 
plement chassés de leur patrie. Par ce terme spé- 
cial de fiétrissure, ]’ancien droit romain, dont le 
moyen Age chrétien s’est largement inspiré, enten- 
dait certains grands criminels de droit commun, 
condamneés a mort par autorité judiciaire publique, 
avec autorisation accordée par celle-ci a n’importe 
qui (chrétien ou non) d’exécuter la sentence la ou 
le coupable viendrait a étre rencontré. 

De ces proscrits-la, infiniment rares dans tous 
les temps, S. Alphonse a donc pu dire que cha- 
cun pouvait les supprimer, sans plus charger sa 
conscience du péché d’homicide que Monsieur de 
Paris, le bourreau officiel de notre présente légis- 
lation pénale en France. La-dessus la calomnie de 
M. Bayet disparait... 


ment dire la vérité telle qu’elle est? 

L’homicide indirect (Prop. nos 44, 12, 43). — 
Rien de plus difficile a comprendre pour M. Bayet, 
et rien pourtant de plus simple et de plus conforme 
au vulgaire bon sens, que la théorie morale de 


Vhomicide indirect, qui n’est qu’une application | 
particuli¢re du Théoréme II de notre précédent — 


x 


article. Tout s’éclaire a Ja lumiére des principes 


que nous y avons mis en bonne évidence, et qui 


sont d’emploi classique dans une foule de difficul- 
tés casuistiques analogues. 


La raison qu’on a de défendre sa propre vie me- 


nacée est-elle suffisante pour laisser mettre en péril 
celle du prochain 4 Voccasion des moyens que 
nous emploierons pour nous sauver nous-mémes ? 
Voila tout le probleme a résoudre, et l’on ne voit 
pas quwil soit possible de contester sa solution 
affirmative, a moins de prétendre, ce qui est 
absurde, que nous avons le devoir d’aimer notre 
prochain plus gue nous-mémes en sacrifiant notre 
vie a la sienne. 

Avec un peu de subtilité (esteen bien de subtilité 
quil a manqué dans le cas présent?), M. Bayet 
aurait saisi le sens vrai de ce mot indirect, claire- 
ment expliqué d’ailleurs dans fous les livres qu’il 


dit avoir eus sous les yeux. /ndirect veut dire en 


réalité occasionnel; cest la résultance, & propos 
d’une action légitime posée par nous, d’un fait, 
facheux peut-étre en lui-méme, mais qui n’est 


A 
qu’un contre-coup inévitable, nullement voulu, ni 
désiré, ni approuvé d’aucune facon, détesté au — 


. Si c’est une proposition | 


Mais & quoi bon faire un livre 
contre la morale chrétienne s'il avait fallu simple- 
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contraire, et qu’on regrette de voir se produire, 
‘mais qu’on laisse « se produire » parce qu’on a 
une raison majeure excusante de ne pas l’empé- 
cher, un droit moral plein a poser l’ceuvre qui en 
détermine accidentellement la production. 

M. Bayet creuse un puits sur sa propriété : il 
arrive que le puits de son voisin alimenté par la 

-méme source se tarit. Voila un tort indirect causé 
a autrui, et donc non intentionne/ dans la pensée 
propre et directe de son auteur, qui le voit bien, 
le regrette, mais le « permet » & cause du cas ou il 
se trouve, lui, d’user légitimement de son plein 
droit de propriétaire dans exploitation normale, 
légale, morale, de son domaine. Quand M. Bayet 
‘nous aura déclaré qu’en pareil'cas i] boucherait 
son puits, nous verrons a rendre hommage a l’hon- 
néteté de la critique qu’il adresse 4 nos moralistes 
a propos d’homicide indirect. Pas avant! 

Tous les exemples donnés dans les auteurs 
reviennent a cette idée type, qui est exactement 
celle de notre Théoreme If : Un‘ homme, pour sau- 
ver sa vie, est forcé de poser un certain fait (fuite 

‘a cheval a travers une rue fréquentée, etc.,) qui 
aura simultanément deux effets indéperfdants l'un 
de autre : 49 de sauver sa propre vie, 2° de mena- 
cer et d’atteindre celle de son prochain. La loi de 
charité ’autorise } 4 se préférer a autrui, et donca 

_occasionner de fagon indirecte Veffet M mauvais, 
en obtenant Veffet B qui est bon. 

« On ne voit pas bien, dit M. Bayet, pourquoi la 
Théologie de Clermont ne nous autorise a tuer 
que les enfants en bas age. L’abbé Bouvier précise 
qu’on peut écraser : claudum, dormientem, infan- 
tem baptizatum.» (P. 74). —. Pourquoi, 6 inef- 
fable Bayet? 11 faut donc qu’on vous te dise? Eh 
bien ! C’est parce que les enfants, les boiteux, les 
dormeurs, les ivrognes, les femmes, etc., sont. les 
gens que les autos écrasent le plus ordinairement, 
les gens qui ne savent ou ne peuvent pas se garer 
a temps, qui encombrent le plus maladroitement 
les rues et sont donc, d’aprés toutes les statistiques, 
le plus exposés aux accidents de circulation sur la 
voie publique. Nos moralistes les donnent comme 
exemples, en quoi ils font preuve de.sens pratique 
expérimental, Voila tout, c’est trés simple. Et dire, 
6 Bayet, que votre génie n’avait pas flairé celle-la ! 

Quant a cette idée bizarre, que « la Théologie 
de Clermont nenous autorise a tuer que les enfants 
en bas age», c’est sottise pure, et invention éclose 
de toutes pieces dans le cerveau de M. Bayet. La 
Théologie de Clermont, comme n’importe quelle 
-autre (c'est du bon sens commun), admet l’homi- 
cide indirect guelconque, la mort occasionnelle 
indirecte d’un innocent quelconque, lorsquwil y a 
une raison proportionnellement graye de la per- 
mettre. A titre d’exemple, elle cite, en ’emprun- 
tant a S. Alphonse, le cas de enfant écrasé par le 


1 Nous disons « autorise », pour rappeler que, s’il est per- 
mis de se préférer (la ou c’est possible) a autrui, ce n’est 
cependant pas obligatoire, en regle absolue, sous peine de 
péché. La voie reste done ouverte aux sacrifices d’héroisme, 


dont dailleurs: Vhistoire de la vie chrétienne dans" VEglise. 


catholique est et restera toujours remplie. 


fugitif qui ne peut autrement échapper a la mort. 
Avouez, M. Bayet, qu’il faut souffrir d’une forte 
indigence de logique ou de loyauté pour conclure : 
«Done, d’aprés la Théologie de Clermont nous ne 
sommes autorisés a tuer que les enfants en bas 
age. » C’était un exemple, voyez-vous, et.rien que 
cela!... Allons! relisez un peu votre Théologie de 
Clermont a cet endroit-la, et vous apercevrez la 
forte gaffe dans sa vraie dimension! On ne vous 
demande pas de Vavouer. Mais tout de méme, si 
vous aviez vraiment le souci de la vérité critique, 
vous devriez, a l’exemple de M. Aulard !, dans une 
prochaine édition de votre petit volume, inviter vos 
lecteurs 4 s’abonner a VAmi du Clergé. Ce serait 
justice. Nous vous faisons de la réclame... Echange 
de bons procédés !... 

C’est encore en vertu de la trés légitime et 
morale théorie de homicide indirect (Théoréme I 
toujours) que les moralistes permettent par 
exemple (attention, c’est un exemple, M. Bayet !) 
les faits de guerre ou des innocents. (femmes, 
enfants, vieillards, malades) sont tués péle-méle 
avec le groupe des belligérants qu’on veut atteindre, 
ou dans la ville forte qu’on veut détruire. 

Toujours enfin, 
S. Alphonse et tous autres tiennent pour morale- 
ment admissible la solution formulée dans la pro- 
position no 41, laquelle, a vrai dire, est encore un 
exercice scolastique « de cours » pour mettre a 
Vépreuve la portée abstraite des principes, plutdt 
qu’une idée réalisable en pratique. Si homicide il 
y a dans l’hypothése imaginée ici, ce n’est encore 


que de l’homicide indirect, causé en toute culpabi- 


lité par le fait criminel du tyran, et occasionné 
seulement par le fait de défense légitime de ceux 
qui sauvent Vexistence d’une ville entiére en con- 
traignant l’un des leurs a remplir ce qui est pour 
lui un strict devoir de sacrifice personnel au bien 
commun de toute une société. 

Quant 4 la proposition n. 13, il faut un instant 
s’'y arréter : elle en vaut la peine. Nous avons a 
signaler 4 M. Bayet, dans son éducation, une 
lacune plutdt facheuse : il ne sait pas lire, le mal- 
heureux !.Dans son monde cela passe, parait-il. 
Chez nous, pas! On s’en était déja apergu, au cours 
de nos précédentes observations : les occasions de 
le constater ne manquent point! La charilé nous 
oblige & donner ici a M. Bayet une petite legon de 
lecture, quiluifera du bien. _ 

Voici son texte: « L’avortement n'est licite que 
quand Ja vie de la mére est en jeu. (Théologie 
de Clermont, VI, p. 116). » (P. 62). 

Dégagée de sa forme négative, cette proposition 
se décompose logiquement dans les deux sui- 
vantes : ; 

D’aprés la Théologie de Clermont: 

{o L’avortement ast licite quand la vie de la mére 
est en jeu 5. : 

20 L’avortement est. illicile quand la vie de la 
mére n’est pas en jeu. 


1 Dépéche de Toulouse, no du & janvier 191%. 


KOT 


dapres la méme doctrine, 


Voici maintenant la Théologie de Clermont, a 


la page citée par notre auteur, qu’il n’a pas voulu . 


ou pas su lire 


Cl. — Omnino illicitum est abortum piRECTE 
orocurare... 
« TT, — Licet aliquando abortum INvDIRECTE 


procurare, seu potius permittere, administrando 
videlicet matri gravide cegrotanti remedia 
fetui nociva, dummodo conditiones sequentes 
concurrant, nempe: — 1) agatur de morbo 
lethali; — 2) remedia fetui nociva sint per se 
ad morbum curandum directa ; — 3) nulla sit 
spes fetui illi vitam cternam per baptismum 
_ procurandi, scilicet wbi moraliter certo constet 
Jatum, moriente matre, simul vel ante moritu- 
rum esse. 

« Hine licitum est medico praebere reme- 
dium ex se ordinatum ad morbum matris 
curandum, si certo constet, non dato remedio, 
matrem esse alioquin morituram, et fatum 
sine baptismo exstinctum iri : sic enim, tum 
mater, tum fetus, quo meliori modo possunt, 
juvantur. Si vero equale sit periculum abor- 
tus, sive remedium sumatur, sive non, illud 
adhibere licitum est, quia, sine majori prolis 
periculo, vite matris consulitur. » (Théol. 
de Clerm., V1, 0..133,'ed. 9a,'p. 144) 4 

M. Bayet sait fort bien que Ja morale catholique 
(a Vencontre du sentiment prédominant parmi les 
médecins) défend rigoureusement de sacrifier 
jamais la vie de l'enfant (avortement, craniotomie, 
etc.) pour sauver celle de la mere mise en danger 
de mort par le fait d’une grossesse ou d'une partu- 
rition périlleuse. 

{i sait fort bien ce que veut dire le § I de la 
Théologie de Clermont ci-dessus rapporte. 

Il sait fort bien ce que signifient les deux mots 
soulignés exprés dans cette Théologie, — pIRECTE, 
INDIRECTE, — et donc, qwil y a quelque chose 
dans Je second qui le distingue du premier. Ce 
quelque chose, qui explique et justifie l’avortement 
indirect, la Théologie de Clermont lui dit ce que 
cest, dans les 48 lignes qu’on vient de lire, ou 
sont parfaitement précisées Vhypothése trés spé- 
ciale et les trés spéciales conditions qu’elle com- 
porte, pour que se réalise la licéité de ’avortement 
indirect. Il sait fort bien que cest la un trés 
simple cas du volontaire permissif indirect (étu- 
dié dans nos Théorémes | et II) dont il use & chaque 
instant lui-méme, ainsi qu’il arrive nécessairement 
au commun des mortels, sans aucun scrupule de 
conscience, au cours de la vie quotidienne. 

Hit il ose, a travers la 7Théologie de Clermont, 
jeter a la face de l’Eglise cette absurdité manifes- 
tement doublée d’un mensonge, A savoir, que la 
morale catholique permet l’'avortement toutes les 
fois que la vie de la mére est én jeu! Par ou le 
lecteur comprendra, évidemment, qu’elle permet 
VYavortement, la craniotomie, etc., d’un mot, la 


1 Méme note doctrinale, méme enseignement commun, dans 
Timothée, l’anteur cher a M. Bayet (II, n. 298), Gury (I, n. 402), 
Gousset (I, n. 621); ete., ete. 
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_ suppression de Venfant quand la présence de 
celui-ci dans son sein est une menace de mort pour 


la mére. 
Non, dites-vous, M. Bayet beisiene ne sait pas 
tout cela, n’a pas vu tout cela dans la Théologie 


de Clermont. — Pardon! Il y a vu imprimés en 


CAPITALES comme signes caractéristiques de la dif- 
férence des deux théses voisines les deux mots 
DIRECTE et iNDIRECTE. L’auteur qu'il prétend citer 
écrit: « ’avortement indirect » ; et il écrit, lui, 
Bayet: « ’avortement » tout court.) L’auteur qu'il 
prétend citer vise un danger de mort pour la 
mére, étranger au péril de sa grossesse ; et il écrit, 


‘lui, Bayet, de facon universelle : « Quand la vie 


de la mére est en jeu. » — Le tour est joué, le 
lecteur trompé, et la morale des curés fortement 
salie !!..; 


Arrétons ici, pour le moment, la série des incon- - 


gruités déposées 4 toutes les lignes de ce pam- 
phlet. Elle nous ménerait loin s’il fallait les signa- 
ler toutes. Il faut finir, Nous prenons ce quil ya 
de plus saillant, avec la forte envie de glaner le 
reste plus tard. 


La matiére de Vhomicide fourmille chez nos’ 


auteurs, comme dans la vie courante, de difficultés 
qui sont loin d’étre toujours purement chimériques 


et objets: de spéculation abstraite, loin aussi de. 
préter toujours a des résolutions simples et obvies. — 


De la des discussions techniques, d’apparence par- 
fois un peu byzantine, ott se manifestent des diver- 
gences d’opinions faciles 4 comprendre. 


Mais nous n’avons pas 4 défendre la casuistique | 


quin’est pas attaquée sur ce terrain-la. C’est a 
S. Alphonse, 4 Gury, 4 Gousset, aux bons auteurs. 
classiques enfin, que s’en prend M. Bayet. Nous 


sommes d’autant plus étonnés (?) qu’ayant affaire: 


ace qu'il y a de plus intelligent, sérieux et ‘auto- 
risé dans l’enseignement public de la morale chré- 
tienne, il n’aif pas soupgonné le danger qu'il peut 
y avoir a s’attaquer, sans préparation et précau- 
tions suffisantes, a une force pareille. Les maitres 
de la pensée catholique ne sont pas des sots, et 
cela M. Bayet le sait aussi bien que personne. 
Comment, dés lors, a-t-il eu l’audace de présenter 
sous d’aussi odieuses et répugnantes couleurs la 
morale de lEglise ? Est-ce une muyre de critique 
qu’il a voulu faire, a l’adresse des intelligents de 
son parti? Non, sans doute, car vraiment le piment 
est tout de méme un peu fort pour eux! La masse 
des lecteurs et lectrices' laiques, dans nos écoles 
neutres surtout, a le gout moins difficile. On peut, 
la, bafouer tout a Vaise lEglise, ses dogmes et sa 
morale avec toutes chances de succés, sans courir 
grand risque d’étre soupconné de volontaire igno- 
rance ou de partialité calomnieuse. C’est 1A que 
nos chers confréres du ministére pastoral pourront 
avoir 4 administrer le contrepoison que nous hen 


offrons dans ces lignes. 
(A suivre). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


QO. — Jusgu’ici on permettait la communion men- 
suelle 4 une fille de 25 ans, sourde et muette de nais- 
sance. Elle est d’une famille dont les membres s’ap- 
prochent des sacrements plusieurs fois la semaine. 
Mais je doute si cette jeune fille connait les, vérités 
fondamentales, car il me semble qu’elle ne sait que ce 
qui tombe sous sa vue. Or l’existence de Dieu, d’un 
Dieu en trois personnes, la Rédemption, cet: ne sont 
pas de ces choses-la. 

Puis-je absoudre cette fille sous condition et lui per- 
mettre de communier tous les mois, voire méme toutes 
les semaines ? 


R. — Les sourds-muets ont d’ordinaire Vintelli- 
gence et la raison, et.dans un milieu favorable ils 
sont capables d’acquérir une connaissance suffi- 
sante des vérités supra-sensibles et méme surnatu- 
relles. Malgré les conditions désavantageuses dans 
lesquelles ils sont nés, il leur est généralement 
possible de savoir le nécessaire pour étre sauvés ; 
et la‘charité fait un devoir de leur venir en aide. 
Done, sauf le cas ou il serait constaté que lintelli- 
gence leur fait défaut, ceux qui les entourent et en 
particulier leur curé doivent procurer que, dans la 
mesure du possible, leur soit donnée la science 
indispensable. Si l’on peut les envoyer dans un de 
ces instituts spéciaux ou par des moyens appro- 
priés on arrive A les instruire par l’écriture, la 
parole ou des signes conventionnels, on doit le 
faire. Et si on ne le peut pas, on devra essayer de 
développer leurs connaissances et leur apprendre 
le nécessaire, car il n’est pas permis de les aban- 
donner & eux-mémes sans rien tenter pour les ins- 
truire. Qwils aient 7 ou 25 ans, il est toujours 
temps de commencer cette éducation et on doit 
Yentreprendre au plus tét. En procédant avec 
méthode et persévérance, en utilisant surtout les 
bons soins d’une mére dont le sens maternel sait 
mieux deviner la maniere de se faire comprendre, 
on peut obtenir des résultats plus que suffisants. 
Il n’est point vrai que la parole soit nécessaire a la 
formation des idées : celles-ci peuvent étre éveillées 
par l'emploi judicieux d’autres signes sensibles. 


Quant a admission des sourds-muets aux sacre-— 


ments, s’il est constaté qu’ils sont restés avec l’in- 
conscience des enfants sans raison, on ne peut pas 
leur donner un sacrement, quel qu’il soit. Le bap- 
téme leur suffit, et dés la qu’un autre sacrement, 
sans qu’on puisse en douter, ne leur est point 
nécessaire, on ne ‘peut VYexposer au péril de nul- 
lité, pas plus qu’on ne peut permettre une récep- 
tion pyrement matérielle de la Sainte Eucharistie. 

Mais ces cas d’absolue certitude sont rares } pres- 
que toujours le sourd-muet donnera des signes 
intelligence. Alors, si rien ne presse, on essayera 
de l’instruire du strict nécessaire et l’on attendra 
_d’avoir des résultats pour le moins douteux avant 
de lui donner un sacrement quelconque ; car si, 
malgré les efforts tentés, on reste convaincu qu’il 


ne comprend pas et qu'il ne fait pas usage de rai- 
son, on deyra continuer a 
enfant qui n’a pas encore rage de raison. 

Par contre, pour peu que l’on ait lieu de suppo- 
ser qu’il soit capable de commettre une faute, sur- 
tout si ’on a constaté chez lui des actes répréhen- 
sibles, on deyra l’absoudre sous condition et lui 


donner l’Extréme-Onction s'il tombe en péril de’ 


mort. Et en temps ordinaire, on devra l’absoudre 
de temps a autre sous condition ; quelques théolo- 


le traiter comme un. 
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giens lui permettent également la communion | 


pascale, quand il est capable de la receyoir avec 
révérence et respect. Il en est de méme de la Con- 
firmation. 

Mais pour qu’on puisse lui accorder davantage, 
il faut que le sourd-muet donne des signes positifs 


d’une connaissance suffisante des vérités indispen- 
sables. Une fois qu’on lui a procuré l’accomplisse- : 


ment des préceptes graves dont il peut avoir con- 
naissance, et qu’on lui a fourni les moyens de 
recouyrer, autant qu’il lui est possible et néces- 
saire, état de grace, rien n’exige que l’on expose, 
en sa faveur, un sacrement au péril de nulliteé. 
C’est ce qui est toujours a 
pas de preuves de sa science religieuse et de ses 
dispositions intérieures. Il est bon de faire remar- 
quer ici que les signes de dévotion et de respect 
peuvent n’étre chez lui que des actes mateériels 
d’imitation ; par eux-mémes ils ne suffisent pas a 
donner une certitude. S’il n’y a pas d’autres indices 


craindre quand on n’a: 


fournis par le sourd-muet lui-méme, ou par ceux - 


qui ’entourent, ou par ceux qui précédemment se 
sont occupés de lui, il restera un doute qui ne per- 
mettra pas donner plus que nous n’avons dit. 

Il faut donc’se rendre compte de l'état intellec- 
tuel et religieux de la jeune fille en question. 


L’examen dira s’il faut tenter encore de l’instruire, ° 


ou bien si elle en sail: assez pour qu’on puisse 
continuer 4 lui donner la communion comme’ pré- 
cédemment, ou bien si sa science suffisante est 


douteuse ainsi que son ignorance, et on lui appli- ' 


quera les régles que nous venons de résumer. 


OQ. — |° Jean, ayant sa maison paternelle dans la ville 
A, demeure dans la ville B a cause de son travail. Il 
veut cependant prendre en mariage quelqwune de la 
ville A. — A remarquer toutefois : 
de chacune de ces deux villes sont divisées entre plu- 
sieurs cures; 0) que Je droit particulier du rit propre 
statue que c’est le curé du garcgon et non de la fille 
qui a le droit de bénir fiangailles et mariage. ° 

Quel est parmi ces différents curés celui qui aurait 
droit de bénir fiancailles et mariage de Jean ? 

20 Ce méme Jean, aprés son mariage, va avec sa 
famille s’établir comme auparayvant dans la ville B. Sa 
femme retourne pour accoucher dans Ja ville A, soit 
dans sa propre paternelle, soit dans la maison pater- 
nelle de son mari. 
les familles de ces deux villes sont divisées entre diffé- 
rents curés (et cela sans la seconde remarque). 

Quel curé a le droit de baptiser le nouveau-né, étant 


a) quae les familles. | 


A noter comme dans le 1° cas que | 


donné que chacun parmi ces différents curés réclame, 


son droit ? 


R. — Ad J. En principe, on doit dire que c’est 
le curé sur le territoire ou la paroisse duquel se 
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trouve le domicile du jeune homme qui doit procé- 
der a la bénédiction des fiancailles et du mariage. 

Mais ou a-t-il son domicile ? La est la question, 
et les données du cas ne permettent guére de s’en 
rendre compte d’une maniere bien précise. Il est 
bien dit que Jean a sa maison paternelle dans la 
ville A, qu’il demeure, lui, dans la ville B a cause 
de son travail; mais cela ne tranche pas la question 
de domicile. 

En effet, Jean peut avoir abandonné la ville A et 
la maison paternelle sans esprit de retour et pour 
se fixer définitivement dans la ville B. Dams ce cas 
il aurait son domicile dans cette dernicre ville et 
ne l’aurait plus dans la ville A. Ce serait alors le 
curé de la yille sur la paroisse duquel se trouverait 
le domicile de Jean qui serait son propre curé et 
Jui seul, 2 moins que Jean ne fit mineur, car alors il 
aurait aussi domicile dans la maison paternelle. 

Si, au contraire, tout en séjournant pour son 
travail dans la ville B, Jean prétend bien conserver 
son domicile dans la maison paternelle située dans 
la ville A, il reste vraiment domicilié dans cette 
derniére ville, et. le curé sur le territoire duquel 
est située la maison paternelle est le propre curé 
de ce jeune homme. Toutefois, dans ce dernier cas, 
Jean peut aussi avoir guasi-domici/e dans la ville 
ou il séjourne pour son travail, et il l’a, en fait, 

sil y séjourne habituellement depuis 6 mois. Dans 

cette hypothese, le curé sur le territoire duquel 
Jean demeure dans la ville B serait aussi son 
propre curé et aurait le droit de bénir le mariage, 
au méme titre que le curé de la ville A sur le ter- 
ritoire duquel se trouve la maison paternelle. 

Cette derniere hypothése est basée sur le droit 
canonique en vigueur dans |’Eglise latine. A vous 
de voir si ce méme droit est bien celui de votre 
Eglise. ’ 

Ad Il. Si Jean, apres son mariage, a voulu fixer 
définitivement sa demeure a B et ne plus conserver 
son domicile a A, son seul curé propre est, a partir 
de ce moment, Je curé de la ville de B sur le terri- 

toire duquel il habite, et c’est ce curé qui seul 
_aurait droit de procéder au baptéme de l’enfant 
issu du mariage de Jean, si cet enfant ¢tait né de 
fait au nouveau domicile de son pére. 

Mais, d’aprés Je cas, la femme de Jean a quitté 
le domicile conjugal pour aller faire ses couches 
dans la ville de A chez ses parents ou chez les 
parents de son mari. De sorte que l'enfant nait, 
en réalité, dans la ville de A et sur le territoire 
particulier d’un des curés de cette ville. De ce 
chef, le curé sur le territoire duquel l’enfant de 

_ Jean est venu au monde, se trouye aussi étre, au 
point de vue du baptéme, le propre curé et peut 
par conséquent procéder au baptéme sans aucune 
autorisation demandée ou présumée du curé du 
domicile. Les parents sont, en pareil cas, libres de 
choisir entre le curé du domicile et le curé du lieu 
ou l’enfant est venu au monde!. 


1 Voir Ojetti, ve Bapléme (3¢ édil., L. 1, p. 346). 


VAMC DUN CHRRGE 


‘Q. — Une propriété, bien d’Eglise, a été dévolue au 
département. Le maire, au nom de la commune, I’a 
achetée 4 un prix minime, dérisoire. Depuis, les élec- 
tions communales ont eu lieu. Le maire a été réélu. 
Au point de vue de la conscience, et pour ma conduite, 
quelle est la situation actuelle: 14° du maire ; 2° des 
conseillers qui signérent l’acte ; 3° des conseillers qui 
furent absents au moment du vote; 4° des conseillers 
réélus ; 5° des conseillers non réélus; 6° des nouveaux 
conseillers ; 7° du nouveau fermier de la propriété? . 

A tenir compte de l’ignorance ow ils sont tous de 
Vexistence de la sentence qui pouvait les frapper, heu- 
reux de fournir a2 la commune des revenus qui allaient 
lui échapper. Pour beaucoup, ce fut. un acte digne de 
tout éloge. 


R. — Cette question souleve: 1° celle de ’excom- 
munication qui frappe les détenteurs des biens 
d’Eglise ; 20 celle de la culpabilité respective de 
chacun des conseillers municipaux et du fermier ; 
30 celle des démarches a faire prés de l’autorité 
ecclésiastique. 

I. L’excommunication. — De toutes les excom- 
munications qui protegent les biens et les droits 
de l’Eglise, il n’y a lieu de retenir ici que celle 
portée par le saint Concile de Trente (sess. XXII, 
c. 44) contre les acquéreurs ou détenteurs de droits 
ou biens appartenant aux églises, ou faisant partie 
des bénéfices du clergé séculier ou des religieux. 
Les autres sont généralement encourues plutot par 
des personnes mieux placées que des conseillers - 
municipaux dans la hiérarchie administrative, ou 
bien par des ecclésiastiques et des religieux. 

Cette excommunication atteint tous ceux qui ont 
acquis ou détiennent des biens ou des droits sur 
des biens dont l’Eglise aurait été dépossédée. Mais 
il est exigé qu’ils les aient appréhendés ou qu’ils 
les possédent pour leur propre compte a titre de 
propriétaires, usufruitiers, usagers, locataires ou 
méme par droit d’hypothéques, quels que soient 
dailleurs le contrat, la donation ou lattribution 
sur lesquels ils appuient leur droit de propriété ‘ 
personnel. Il faut, dit le Concile, qu’ils les aient 
regus ou quils les conservent pour leur propre 
usage, «in proprios USUS. » 

Il faut de plus que le coupable ait eu Vaudace 
« presumpserit» de faire relativement aces biens 
les actes interdits par le décret conciliaire ; ce qui 
signifie qu’une ignorance méme gravement cou- 
pable, pourvu qu'elle ne soit pas fonanamig affec- 
tata, excuse de la censure. 

Les conseillers municipaux qui ont yoté l’achat 
de l’immeuble, le maire qui a conclu le marché, et 
les conseillers actuels qui détiennent au nom de la 
commune et ont consenti la location ne sont pas 
excommuniés, parce quils ontagiou qu ils agissent 
non point pour leur propre compte, mais pour 
celui de la commune. L’évéque d’Arras demandant 
si le maire et les conseillers municipaux qui avaient 
acheté pour leur ville un bien de religieux ayaient 
encouru l’excommunication, la Sacrée Pénitencerie 
répondit négativement. (S. P. 3 janvier 1906). Il 
s'agissait, a la vérité, d’un bien de religieux, mais, 
sur ce point, les biens d’Eglise sont dans les mémes 
conditions et protégés de la méme manieécre, 


i 


Cela ne signifie pas que l’excommunication ait 
cessé de suivre le bien mal acquis ; si jamais il 
arrive en tout ou en partie entre les mains de 


-quelqu’un a titre personnel, elle aura son cours ; 


mais parce que les dispositions du droit ne lui 


permettent pas de‘frapper le propriétaire ou le. 


détenteur quand il est une entité morale dont les 
membres n’ont aucun droit personnel sur les 
biens de la communautt¢, elle reste inopcrante. Ce 
ne sont pas les administrateurs gérant pour un 
autre le bien usurpé qui sont visés par l’excom- 
munication, c’est le propriétaire quand il peut 
étre atteint. 

Mais la condition du fermier est toute différente. 
Par la méme qu’il se rend détenteur temporaire de 
Yimmeuble et qu’il en recueille les fruits, il s’em- 
pare du bien d’Eglise a titre personnel ; l’excom- 
munication est dirigée contre lui. ll ne peut l’éviter 
que s'il Pignore, et elle est toujours préte a le 
frapper du jour ou il en aura connaissance, s’il ne 
fait pas immédiatement les démarches prescrites 
en yue d’un accommodement ou d’une autorisa- 
tion. Ce ne sera pas alors l’acte de prendre a bail 
qui lui attirera cette peine : c’est un acte passé ; 
mais il sera frappé comme détenteur jouissant de 
Vimmeuble et de ses fruits sans le consentement 
du propriétaire légitime. 

Qu’un locataire soit du nombre de ceux contre 


qui le Concile de Trente a clécrété la censure, la 


Sacrée Pénitencerie l’a dit formellement a l’évéque 


‘de Lucon. (S. P. 15 juillet 1907). 


Les peines canoniques par lesquelles |’Eglise 
protége ses hiens et ses droits ont été assez rappe- 
lées par les éyéques dans leurs diocéses et les curés 
dans leurs églises, elles ont été assez reproduites 
dans les journaux pour que personne ne les 


' jgnore. Il est étonnant que le fermier n’en ait pas 


entendu parler et qu’il n’en ait pas au moins une 
vague connaissance. Cependant ce qui peut étonner 
nest pas impossible. S’il est bien vrai qu’il ignore 
Vexcommunication, il n’en est pas frappé actuelle- 
ment, mais elle le guette, et il importe pour lui de 
se mettre en rege le plus t6t possible. Aussi fera- 
t-on bien de l’avertir qu'il a a demander & l’Evéque 
de régler sa situation anticanonique et dange- 
reuse. 

Il. La culpabilité. — De ce que les conseillers 


municipaux anciens et nouveaux ne peuvent étre. 


excommuniés, et si le fermier peut fort bien ne 


Vétre pas encore, s’ensuit-il que personne n’est 
coupable ? 


Tout le monde, dit-on, est convaincu que l’acte 
du conseil municipal est digne d’éloges. — Ilya 
la évidemment un motif de croire a la bonne foi. 
Car, en somme, ceux qui ont participé A achat de 
Vimmeuble ou qui actuellement ’administrent ont 
bien pu constater, ce qui est vrai, que le dommage 
causé a VEglise n’est pas devenu pire, parce que 
la propriété légale de l’immeuble est passée du 
département a Ja commune. Dépouillée par les 
lois spoliatrices, l’Eglise reste dépouillée apres 
comme avant. Puisque donc l’occasion se présen- 
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tait de réaliser un bénéfice pour la commune sans 
ajouter au tort fait au légitime propriétaire, il 
était bien permis d’en profiter. Ceux qui ont ainsi 


raisonné sans arriére-pensée sont certainement - 


dans la bonne foi. 

Mais quelques-uns ont bien pu se dire que l’im- 
meuble étant bien spolié, n’appartenait pas légiti- 
mement au département, que le département ne 
pouvait vendre un bien de cette nature ni la com- 
mune l’acheter sans violer les droits du vrai pror 
priétaire, que l’acte, légal il est vrai, était entaché 
d’injustice et que la commune est, pour le moment, 
détenteur du bien d’autrui et d’un-bien sacré. 
Ceux-ci pourraient bien étre coupables. A quel 
degré? C’est a examiner pour chacun en tenant 
compte du plus ou moins de précision ou d’impreé- 
cision avec laquelle Vinjustice lui est apparue. Il 
en est de méme du fermier. 

Quoi qu’il en soit des états de conscience indivi- 
duels, il est certain que le vote d'un pareil achat, 
la conclusion du marché, Vacceptation du fait 
accompli sans désapprobation, la gestion de VYim- 
meuble et sa location en dehors de toute interyen- 
tion de |’Eglise, sont des actes grayement répré- 
hensibles. Leurs auteurs ont, matériellement par- 
lant, violé publiquement et continuent“@ violer des 
droits sacrés. Ils ont méme une responsabilité 
plus grande que ceux qui, par leffet des lois 


spoliatrices, recoivent positivement les biens qui 


sont attribués aux communes; car, que ceux-ci 
acceptent ou n’acceptent pas lattribution, elle se 
fait quand méme ; tandis que, dans le cas, rien 
n’obligeait & acheter V’immeuble, ni a s’associer & 
Vinjustice commise pour en tirer profit ; rien 
n’obligeait le fermier a le louer ; par suite tous ces 


actes sont en eux-mémes inexcusables ; et comme ils’ 


sont publics, ils deviennent un objet de scandale 
public, soit pour les gens qui jugent et pensent 
selon la justice, soit pour les pays circonvoisins. 
Hs exigent d’étre publiquement réparés. 


fll. Ce qwily aa faire. — Les anciens membres | 


du conseil qui n’ont pas été réélus ne coopérent 
plus, il est vrai, a une administration contraire 
aux droits de l’Eglise ; mais leur adhésion au 
marché et la gérance temporaire qu’ils ont eue de 
Vimmeuble sont choses réprehensibles, ils doivent 
les regretter, et, s’ils ont été coupables formelle- 
ment, ils doivent en faire pénitence comme de 
toute autre faute. Cela suffira pour eux. H s’agit 
d’une faute qui ne continue pas, ils ne sont pas 
tenus de restituer de leurs’ deniers personnels 
‘(S. P. 28 mars 1906), ils ne cooperent plus a une 
administration injuste, et VEglise ne les considére 
pas comme des pécheurs publics tenus a des répa- 
rations spéciales (S. P. 3 jany. 1906). Le confesseur 
appréciera leur culpabilité et leur donnera ou refu- 
sera Vabsolulion selon leurs dispositions actuelles.. 
Il en est de méme en conséquence du maire en 
qualité d’acquéreur. 


Les administrateurs d’aujourd’hui devraient re- — 


mettre le bien a la disposition de son possesseur 
iégitime ; mais légalement c’est impossible ; la loi 


re 
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refuse de reconnaitre a l’Eglise le droit de posseder — 


et les communes n’ont pas la libre disposition de 
leurs biens. Une restitution pécuniaire faite par la 
commune elle-méme ne pourrait se faire que par 
des irrégularités administratives prohibées par la 
loi; et d’autre part les membres d’un conseil mu- 
nicipal qui ont acheté pour son compte et admi- 
nistrent en son nom ne sont pas tenus personnel- 
lement ala restitution. Une réparation morale est 
donc seule possible ; mais elle est nécessaire ; elle 
se fera par un recours a l’Kvéque du diocése : ila 
délégation pour traiter au nom del’Eglise; moyen- 
nant certaines conditions qu’il lui appartient de 
fixer, l’acquisition pourra étre régularisée aux 
yeux de l’autorité ecclésiastique, et l’on pourra 
obtenir d’elle ’autorisation d’administrer. 

La démarche devra étre faite au nom du:conseil 


municipal par le maire lui-méme ou son délégué, 


et alors se trouvera résolue pour le présent et 
Vavenir cette question de régularisation. Autre- 
ment, avant de prendre part a toute délibération 
sur lemploi de l’immeuble et de ses fruits, chaque 
conseiller municipal devra, pour pourvoir a sa 
conscience, faire une démarche privée et demander 
les autorisations nécessaires. 

Voila ce que le curé ou le confesseur doivent 
faire savoir. Ce recours a 
sentant aucune difficulté et ne demandant qu’un 
peu de-bonne volonté, le refuser serait accentuer 
le mépris des droits de VEglise, et lon devrait 
traiter rigoureusement ceux qui ne voudraient 
point faire la démarche. Que l’on attende pour les 
avertir le moment ou la monition aura plus de 
chance d’étre acceptée, si on le prévoit pour un 
avenir ‘prochain, soit ; 
de garder le silence et de laisser croire que, la 
spoliation étant un fait accompli, l’Eglise n’a plus 
a intervenir. Seules des raisons exceptionnelles 
peuvent autoriser 4 laisser dans la bonne foi ceux 
qui ne se douteraient nullement d’avoir coopéré 
ou de coopérer encore 4 une injustice sacrilege. 

Le fermier doit demander composition, c’est-a- 
dire une transaction par laquelle l’Eglise; moyen- 
nant la compensation que ?Evéque jugera conve- 
‘nable, lui permettra de jouir de son bail et méme 
de le renouveler. C’est encore une démarche obli- 
gatoire et d’autant plus pressante que, s’il a pu 
jusquici, grace a Vignorance, éviter la censure, il 
est dans une situation matériellement trés cou- 

_pable et particulierement dangereuse. Il faut l’en 

-avertir au plus tét, et si, en lui faisant connaitre 
Vexcommunication qui le menace, on pense le 
décider plus facilement & demander composition, 
on ne devra pas hésiter a la lui signaler. — Si 
déja il Vavait encourue, il ne pourrait en étre re- 
levé qu’aprés avoir donné satisfaction, et s’il était 
en péril de mort sans avoir fait aucune démarche, 
on’ devrait, avant de Vabsoudre, exiger de lui la 
promesse de faire le nécessaire. 

Ajoutons que cette satisfaction a donner a l’Egilise 
tant par les conseillers municipaux que par he? fer- 
mier doit avoir assez de publicité; pour que Von 


“VAMI ‘DU CLERGE 


Vautorité légitime ne pre-~ 


mais il n’est point permis * 


sache que les droits du propriétaire légitime ont 
été reconnus et autant que possible sauvegardés. 


Q. — 1° Un cure pris au dépourvu n’a pas dhostie 
pour consacrer et i] a un Office a célébrer. Peut-il dans 
ce cas se servir des hosties quwil a regues depuis trois 
mois ? Et.s’il ne le peut pas sous peine de faute grave, 
doit-il rendre l’honoraire de la messe ou célébrer ala 
méme intention pour réparer sa faute ? 

2° Les parents qui ne veulent pas que leurs enfants 
soient admis a la communion privée, pour de futiles 
prétextes, se révoltent contre V’autorité de VEglise. 
Peut-on les admettre aux sacrements ? 

Le confesseur ne pourrait-il pas se passer du consen- 
tement des parents et dire aux enfants : « Yous com- 
munpierez » ? : 

Si le consentement est nécessaire, est-ce celui du 
pére, celui de Ja mére, ou les deux ? 


R. — Ad I. I n’est pas impossible que des hosties 
vieilles de trois mois soient restées matiére valide ; 
mais le pain azymes’altére assez facilement surtout 
quand ilest exposé a V’humidité, et il est toujours a 
craindre qu’aprés trois mois de confection, les hosties 
nesoient plus utilisables pour le saint sacrifice. Méme 
en cas de nécessité, on ne peut s’en servir qu’apres 
s’étre assuré de leur intégrité substantielle ; il n’est 
jamais permis d’exposer la consécration au péril 


_de nullité. Si done le prétre a consacré en ayant 


des doutes sur la validité de la matiére, il a péché 
gravement. Mais si avant de célébrer il a constaté 
ou fait constater par une personne siire que les 
hosties n’étaient point altérées, il pouvait, vu l’ur- 
gence, dire la messe avec une d’entre elles, bien 


‘qu’en principe il soit interdit dese servir d’hos- 


ties aussi anciennes. Encore fallait-il que Voffice 
ne put étre retardé ou transféré sans grave incon- 
venient. 

Post factum, \e prétre a du constater a la com- 
munion si Vhostie était restée matiére valide. Si- 
oui, il n’a qu’éa faire pénitence sérieuse de la 
faute qu’il aurait commise en célébrant avec un 
doute sur la validité de la matiere ou la licéité de 
son acte. — Si, au contraire, la matiere lui a paru 
invalide ou douteuse, il est dans le cas du prétre 
qui n’aurait validement consacré qu’une’ seule 
espéce. Les théologiens se demandent si dans ce 
cas il ya vraiment sacrifice. Comme leurs réponses 
ne concordent pas, l’obligation de dire une ‘autre 
messe ou de restituer l’honoraire reste douteuse. Il 
ne nous appartient pas de Vimposer ’ ne 
ment. 

Ad Il. Ou avez-vous vu qu’ un ben fosseull ait 
besoin du consentement de personnes autres que 
le pénitent pour lui donner Vabsolution et Vad- 
mettre a la communion ?... Il juge selon sa cons- 
cience et en toute indépendance, sans‘avoir a 
demander avis & qui que ce soit. Il donne l’abso- 
lution au pénitent qu’il juge bien disposé, la refuse 
a celui qu’il estime mal disposé, sans que personne 
ait A intervenir. A la vérité, pour admission a la 
communion, il doit en outre tenir compte de la 
répercussion qu’elle peut avoir sur le bien général, 
parce que la communion est d’elle-méme un acte 
public qui, selon les circonstances, peut étre une 


- poctrise 
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- cause d’édification ou une source de scandale ; 
. mais pour se prononcer il n’a pas. a se munir d’un 


consentement préalable de personnes étrangéres & 
la cause. L’admission @un enfant soit & Vabsolu- 
tion, soit & la communion, n’a donc pas besoin 
d’étre auparayant consentie ni par le pere ni par 
la mére. Elle peut étre faite par le pére ow le con- 
fesseur,; dit le Décret. Lors méme que les parents 
ne le youdraient pas, celui-ci peut et méme il doit 
concéder la Pénitence et l’Eucharistie a l’enfant, 
sil a les dispositions requises ; et lors méme qu’ils 
demanderaient son admission, il doit la refuser 
dans le cas contraire. En dehors de toute interven- 
tion du pere ou de la mére, un confesseur peut donc 
dire 4 un petit pénitent bien disposé : « Mon enfant, 
yous pouvez désormais communier, vous en aver- 
tirez votre pasteur afin qy’il veuille bien vous 
inscrire parmi les communiants de sa paroisse. 
Prévenez-en yous-méme aussi vos parents et tachez 
d@obtenir deux qu’ils yous laissent recevoir la 
Sainte Eucharistie. » Toutefois, quand il prévoira 
de leur part une opposition irréductible, la prudence 


lui commandera de ne pas.insister sur obligation 
dela communion pascale, pour ne pas trop alar- 


mer la conscience de Venfant et ne point l’exposer 


4 pécher formellement au cas ou il céderait devant 


son pére ou sa mére. 
Il ne peut donc étre question d’opposition faite a 
Vadmission d’un enfant; en fait, ce n’est qu’une op- 


position par laquelle on l’empéche de communier. 


Or, Sil s’agit pour lui de communions faculta- 
tives, il sera difficile de faire entendre a ses parents 
quwils peuvent avoir parfois le devoir graye de le 
laisser s’approcher de la sainte Table. Comment 
leur faire comprendre qu’ils pécheraient quelque- 
fois gravement la ou l'enfant lui-méme ne péche- 
rait pas en s’abstenant ? et comment leur dire 
quils sont en état de révolte quand ils pensent 
bien ne s’opposer qu’a une décision particuliere du 
curé ou du confesseur de leur enfant? Avant d’exi- 
ger d’eux, sous peine de refus d’absolution, quwils 
favorisent plus efficacement le bien spirituel de 
leur enfant, il faut tacher de leur faire entendre 
raison et y mettre tout le temps nécessaire. 

Mais la question est posée pour la premiére com- 
munion d’un enfant ayant l’usage de raison, et par 
conséquent pour une premiére communion obliga- 
toire qu'il n’est point permis de différer au dela de 
la premiere période pascale devant suivre l’admis- 
sion. L’opposition alors est objectivement pecca- 
mineuse; en elle-méme elle est, comme toute autre 
faute, une résistance graye a une loi rigoureuse- 
ment obligatoire, et elle renferme le caractére de 


-réyolte que lon trouve en tout péché mortel. Mais 
pour em apprécier la malice formelle, il faut tenir 


compte de la mentalité des opposants.. 

Il en est dont la conduite ne peut s’expliquer 
que par un esprit d’insoumission bien caractérisé. 
Parce que c’est une loi de |’Eglise qu’ils ont a faire 
observer, ils n’en font nul cas, et parce qu’elie a les 
apparences de la nouveauté, leur volonté bien 


jarrétée est de ne point s’en occuper, quoi que puis- 


sent dire le Pape et les Hvéques ; s’ils font valoir 


des prétextes, c’est uniquement pour pallier leur 
insubordination. Ceux-la sont-animés de l’esprit 
de révolte. Lors méme qu’ils ne se rendraient pas 
exactement compte du péché grave qu’ils commet- 


tent en interdisant 4 leurs enfants la communion 


pascale, il y aura généralement lieu de les. con- 
traindre, méme par le refus des sacrements, a étre 
moins indépendants. 

Il serait toutefois exagéré de voir cet esprit de 
réyolte chez tous les parents qui ne voudraient 
pour leur enfant point d’autre communion. pre- 
miére que. celle qui. se faisait naguére solennelle- 
ment a lage de 40, 11 ou 12 ans, selon les dioceses. 
Qu’on se rappelle ’émotion générale soulevée par 
la promulgation du décret Quam Singulari. et 
les premieres oppositions qui furent faites a son 
exécution. Si elles sont restées purement intention- 
nelles chez un grand nombre de curés ou de con- 
fesseurs, on peut cependant constater maintenant 
encore gue l’enti¢re soumission est loin d’étre uni- 
verselle. Il est des pasteurs qui se demandent 
méme aujourd’hui si dans leur paroisse il est 
opportun d’appliquer intégralement le décret pon- 
tifical, 


Ont-ils raison? Nous n’avons pas a l’examiner ici. 
Mais s’ils sont dans la bonne foi, pourquoi n’ad- 
mettrait-on pas que de simples fidéles puissent 
aussi avec bonne foiet d’excellentes intentions faire 
opposition 4 la décision d’un curé ou d’un confes- 
seur qui aurait admis leur enfant 4 la communion 
privée? Habitués a des coutumes séculaires jadis 
imposées par des réglements ¢épiscopaux souvent 
intransigeants, formés a un respect janséniste 
envers la Sainte Eucharistie, ils ont besoin d’un 
temps plus ou moins long pour se faire une autre 
mentalité, parce quwil leur est difficile de com- 
prendre pourguoi leurs enfants communieraient 
sans y avoir été préparés comme ils lont été\eux- 
mémes, pourquoi la premiere communion cesse 
d’étre la premiére communion’ solennelle d’autre- 
fois. 

Cest pourquoi, quand rien ne presse d’agir avec 
vigueur et que d’ailleurs il n’y a pas lieu d’espérer 
quelque bon résultat prochain, ni pour les parents, 


ni pour les enfants, il vaut mieux temporiser 1a.ou _ 


Vopposition est presque générale, et prendre: le 
temps nécessaire pour éclairer des consciences 
plutét ignorantes que révoltées. Quel profit: y 
aurait-il a tenir dloignés des sacrements un certain 
nombre de péres et méres encore chrétiens, quand 
d’autre part les enfants n’en communieraient pas 
davantage ? 

Ce n’est pas a dire qu il faille renoncer a cheanen 
Vesprit de ces parents. Bien au contraire. L’interpré- 
tation authentique donnée de la loide la communion 
s'imposant et comme enseignement doctrinal et 
comme réglement disciplinaire, le devoir des curés 
et des confesseurs est d’en instruire les fidéles,. et 
d’arriver le plus tét possible a Vappliquer entiére- 
ment. 


et ils prétendent bien avoir d’excellents — 
.motifs pour différer de s’y soumettre. Ont-ils tort ? 


tion s’impose. C’est, comme nous l’avons dit plus 
haut, quand:l’esprit de rébellion est bien constateé. 
(est ensuite quand la rigueur doit a bref délai 
aboutir 4 obtenir que les enfants communient, ou 
bien quand |’admission aux sacrements d’un pere 
ou d'une mére récalcitrant, aurait pour résultat 
d’entretenir d’autres oppositions autrement faciles 
& vaincre, ou bien d’en susciter qui autrement ne se 
seraient point produites. 

Il ne faudrait pas compter parmi les opposants 
ceux qui consentiraient 4 une communion privée, 
pourvu qu’elle ne passat pas inapergue au milieu 
des communions des autres fidéles. Les exigences 
de ces parents ne sont nullement en contradiction 
avec le Décret Guam singulari. Bien au contraire ; 


on peut et méme l’on doit entourer les commu-. 


nions d’enfants de quelque petite solennité, qui, 
sans revétir ’apparat de la premi¢re communion 
-solennelle, puisse frapper imagination des enfants, 
faciliter leur préparation et leur laisser une heureuse 
impression du jour ou ils ont pour la premiére fois 
recu la Sainte Eucharistie. La volonté du Souye- 
rain Pontife est formelle : « Qu’une ow plusieurs 
fois Van, dit le Décret, les curés aient soin d’an- 
noncer et d’avoir une communion générale des 
enfants, et dy admettre, non seulement les 
nouveaux communianis, mais les autres qui du 
consentement de leurs parents ou de leur con- 
Jesseur auraient déja, comme il a été dit, pris 
part, auparavant, a la Table Sainte. » Et il 
ajoute: « Owl y ait, pour tous, quelques jours 
dinstruction et de préparation. » (Décr. Quam 
Singulari, VY). 

Nest-ce pas demander pour les communions 
d’enfants, et, en particulier, pour les premiéres 
communions privées, des réunions et des cérémo- 
nies spéciales qui les distinguent des communions 
ordinaires? Quand donc, en exécutant ponctuelle- 
ment ce point du Décret, il est possible de vaincre 
certaines résistances, le devoir de s’y conformer 
devient plus impérieux. 

En certains diocéses, on objectera peut-¢tre que 
les instructions épiscopales interdisent toute solen- 

_ nité pour les communions privées. Il faut entendre 
comme il convient cette interdiction. La commu- 
nion qui, suivant les traditions, marque le passage 

de Venfance a l’adolescence, ne peut plus étre la 
premiére comme autrefois. Néanmoins, il est avan- 
tageux d’en faire une communion exceptionnelle 
par sa solennité. Au moment ou les jeunes com- 
muniants vont se trouver seuls en face des pre- 
miéres luttes sérieuses 4 soutenir, il est nécessaire 
qu’une communion extraordinairement frappante 
soit la consécration des serments solennels qu’ils 
ont a renouveler, et c’est pourquoi les évéques ont 
jugé indispensable de réserver l’apparat des 
grandes fétes' pour le jour de cette communion. 

Mais on n’en peut conclure qu’ils ont eu linten- 
tion d’interdire tout ce qui peut favoriser les pre- 
miéres communions privéés, exciter la piété des 
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Mais s’il est prudent de patienter, il est des cir- . jeunes communiants, les attirer 4 la Table sainte, | 


constances ou, apres monition, le refus d’absolu-. 


: respectueusement a a 


faire des jours'\de communion des jours de sainte 
réjouissance, et disposer les parents a prendre part 
avec leurs enfants a ces petites fétes périodiques. 
Tout au moins doit-on supposer qu’ils n’ont point 
voulu étre en désaccord avec le Souverain Pontife. 

C’est pourquoi il est des concessions que l’on doit 
faire a certaines oppositions qui ont le grand tort de 
confondre l’essentiel avec l’accessoire, mais qui 
n’exigent en somme, pour s’incliner, que ce qui est 
conforme a l’esprit de l’Eglise. 


Q, — Dans le n° du 5 février 1914, nous avons trouvé, 
p. 131, une réponse qui parait insuffisante. Il sagit du 
service de plusieurs paroisses par le méme curé. 
L’évéque, dites-vous, « peut imposer a un curé d’aller 
le dimanche dans une paroisse voisine dire une messe 
en la supprimant A ses propres paroissiens. » Qu’il y 
ait la un grave préjudice spirituel pour la paroisse 
dont le curé est le titulaire, cela ne regarde pas le curé, 
dites-vous équivalemment. If n’a qu’a obeir et ne pas 
s’inquiéter du reste. 

Cette solution est trés commode, et simplifie mer- 
veilleusement le Droit Canon : en donnant tous les 
‘droits 4 Vévéque, on est sir non seulement d’aplanir 
les difficultés, mais encore de tarir tous les conflits dans 
leur source méme. 

Il se pourrait néanmoins que la réalité fit un peu 
plus complexe. : 

Et d’abord, ne pensez-vous pas qu’il y ait quelque 
inconvénient 4 faire ainsi du curé un simple fonction- 
naire, méme moins que cela, un agent ou mieux un 
instrument irresponsable entre les mains de l’évéque ? 

Il ya plus. Supposez le cas d’une administration dio- 
césaine qui, pour plus de simplicité, aurait adopté le 
principe d’envoyer toujours le curé voisin dire une 
messe le dimanche dans la paroisse vacante. C’est d’une 
simplicité administrative quia quelque chose de sédui- 
sant, en effet. aa 

Supposez, d’autre part, une paroisse formant un petit 
centre, qui, tout a coup, par suite du décés @un curé © 
voisin, se voit privée @une des deux messes du ine 
manche en faveur d’une petite paroisse de la périphérie 
dont les habitants viennent d’ailleurs a peu prés chaque 
dimanche au centre pour leurs affaires, et par consé- 
quent peuvent y venir aussi facilement a la messe. (Les 
enfants, eux, viennent chaque jour a ’école au centre). 

Supposez encore qu’a cette méme messe, dite au 
centre, assiste trois fois plus de monde que si elle est 
‘dite a la périphérie ; que de fait, au centre viendront 
la plupart des habitants de la périphérie, tandis qu’a 
la périphérie n’ira presque personne du centre, en rai- 
son des habitudes économiques, locales, etc. 

Mon hypothése est parfaitement légitime, et d’ailleurs, 
prétendrait-on qu’elle est chimérique, qu’il serait encore 
intéressant d’examiner le probléme qu’elle pose. 

Le décret Maxima Cura, un bout a Vautre, proclame 
que le bien des ames est la supréme régle. Ne pensez- 
vous pas que le bien des 4mes, dans l’espéce, exige que 
la messe en question soit dite au centre ? Et l’avocat 
naturel du bien des ames, n’est-ce pas le curé ? 

Sans doute « il est toujours loisible de présenter 
a Vautorité hi¢rarchique toute obser- 
vation qu’on estime pouvoir utilement Véclairer..» Mais 
cela n’est pas une garantie suffisante, et le bien des 
Ames exige.qu’il puisse étre défendu plus efficacement. 

Je vous serais reconnaissant de me dire quelle. voie 
serait ouverte a sa défense, dans le cas. que je viens 
@exposer. 


R. — En sommes-nous donc arrivés la, de n’avoir 
plus le sens surnaturel de l’obéissance 4 l’autorité 


hiérarchique, quand celle-ci, dans la plénitude “J 
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normale de ses pouvoirs, commande et gouverne 
sous sa propre responsabilité ? Et Vobéissance 
ainsi entendue fait-elle donc de nous des fonction- 
naires ? Aprés tout, peut-étre ! Et pourquoi pas ? 
Nous remplissons une fonction publique, sous la 
- direction et le contréle d’une autorité publique de 


qui nous dépendons, qui a charge publique. de 


délimiter le champ de notre action, de la soutenir 
et de la diriger, de la modérer ou de l’accentuer 
suivant l’occurrence des besoins. ° 

Que parlez-vous d’agent et @instrument irres- 
ponsable entre les mains de Vévéque, et que veulent 
dire ces yilains grands mots ? Agent, instrument 
entre les mains de |’évéque, le prétre lest, certes, 

et plut & Dieu qu’il s’appliquat toujours 4 V’étre 
dans la mesure que souhaite le droit et le bon 
esprit hierarchique de l’Eglise ! Jrresponsable ?... 
Eh! sans doute, et tant mieux pour lui, quand il 
arrive que l’évéque, ce qui est son droit et souvent 
son devoir, substitue sa propre responsabilité a la 
sienne. 

Que de fois l’on entend des curés se plaindre 
tout justement de ce que les évéques leur laissent 
trop la charge des responsabilités « paroissiales », 
dans nombre de cas ou ils estiment qu’il vaudrait 
mieux que le premier Pasteur du diocése fit moins 
irresponsable, et eux davantage ! 

- Nous voulons croire, cher correspondant, que 
vous vous faites, en termes pas assez mesurés, 
Pécho d’un sentiment ou il ya plus de tristesse que 
d’erreur. Laissez-nous tout de méme vous prémunir 
contre Verreur, vous avertir au moins du danger 
quil y aurait d’y tomber, si Vintelligence ne sur- 
veillait un peu les mouvements primesautiers du 
coeur. 

Quant 4 la fristesse, il nous faut bien vous répéter 
ce que nous avons dit déja et paraissez mal en- 
tendre. Nous n’aimons pas cette formule d’apres 

. laquelle «le curé serait l’avocat du bien des Ames. » 
Avocat, tres bien, mais pas juge ; ou, si vous vou- 
lez, juge en premiére, mais non en derniére ins- 
tance et sans appel. Qui vous empéche de déféndre 
auprés de l’évéque ce que yous estimez étre la bonne 
cause du bien spirituel de votre paroisse ? Non 
seulement vous le pouvez, mais trés certainement 
vous le devez : c’est élémentaire. Quand vous ayez 
rempli votre devoir d’avocat ou de juge dans la 
sphére ou vous pouvez licitement le faire, et en 
dehors de laquelle vous sortiriez illicitement de 

' votre rdle; de quel droit voulez-vous interdire a 

V’évéque de prononcer, s'il l’estime nécessaire, un 
dernier mot qui n’est pas pour vous plaire ? 

Le Maxima cura, dites-vous, proclame que le 
bien des ames est la supréme régle. — Sans doute ! 
Mais, d’aprés le Maxima cura lui-méme, quel est 
le juge supérieur compétent, en définitive, pour 
apprécier ce que vous appelez « le bien des Ames » ? 

_ Ce nest pas vous, n’est-ce pas ? C’est l’évéque. Et 

notez. que, pour vous curé, le bien des Ames, c’est 
le bien des fidéles de votre circonscription géogra- 
phique ; 1a s’arréte horizon de vos espoirs comme 
de vos perspectives gouvernementales. Pour 
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Vévéque c’est le diocése entier, et voila un point de 
vue qui le préoccupe, lui, alors qu'il vous échappe. 
La décision épiscopale n’est pas une garantie 
suffisante de la défense des intéréts spirituels en 
cause ?,.. Garantie pas suffisante, devant votre tri-« 
bunal, personnel, peut-étre ! Devant l’Eglise et 
devant Dieu ? C’est autre chose ; la votre critique 
ne porte plus. Quittez done ce souci..:. et soyez 
bien assuré que, quoi qu’il arrive, vous aurez bien 
rempli votre fonction, quand yous aurez laissé 4 
votre évéque la possibilité de remplir la sienne. 


Q. — Dimanche dernier, le Pére qui devait dire la 
messe principale et qui était la derniére, est subite- 
ment pris de vomissements et de faiblesse aprés Vof- 
frande de Vhostie et a du cesser le sacrifice. L’assis- 
tance comprenait 370 personnes environ, parmi les- 
quelles il y en avait au moins 200 de catholiques. 

Ne pouvant donc continuer, le célébrant se retire a 
Voffertoire, et les trois autres Péres se demandent 4 la 


sacristie ce qu’il faut faire. On décide de suite que ’un 


des bien portants peut célébrer, quoique n’étant plus a 
jeun. Ce 2¢ célébrant se revét vite des ornements sa- 
crés et continue la messe a partir de l’offertoire, aprés 
avoir averti toutefois ceux qui l’auraient vu prendre 
le petit déjeuner, de ne point se scandaliser. : 

Dans la journée, les trois Peres s’entretiennent de 
cette fagon de faire, consultent de nouveau les ru- 
briques du Missel et les quelques auteurs qu’ils ont. 

Les rubriques, comme les théologiens, parlent du 
cas ou « minister deficit post consecrationem »; mais 
« si minister deficit ante consecrationem », on ne con- 
tinue pas la messé. Voila qui est contre nous. 

Voici cependant notre raisonnement pour légitimer 
Ja conduite du 2¢ célébrant : , 

Dans l’assistance réunie a la chapelle, il y a 200 ca- 
tholiques; en ne célébrant pas, il y aurait eu 200 bréches 
2X Ja loi du dimanche, tandis que le prétre célébrant — 
non jejunus n’en fait quw’une a cette méme loi ecclé- 
siastique. — Vu ensuite la condition des assistants 
chrétiens, dont la plupart sont venus de 2 heures et 
méme 3 heures de marche, ce serait vraiment facheux 
de les renvoyer chez eux sans gu’ils aient pu obtenir 
les fruits du saint sacrifice. 

A noter qu’il n’y avait pas d’autre messe dans la 
localité et que nos confréres les plus proches sont a 
700 kilometres. ; 

Si on avait pu expliquer illico par téléphone la situa- 
tion au bon Pie X, il nous aurait laissé sirement toute 
latitude a ce sujet. 

14° Que penser des raisons fournies par les mission- 
naires, et le 2e célébrant a-t-il bien agi? 

2° Que faudrait-il faire dans la suite si le méme cas 
se représentait ? Un supérieur pewté-il, doit-il célébrer 
ou forcer l’un de ses subordonnés a célébrer ? 

3° Que conseillerait-on de faire, si le célébrant tom- . 
bait malade au moment ow I’on sonne la messe. princi- — 
pale et s’il y avait assistance nombreuse de chrétiens 
venant de 2a 3 heures et méme jusqu’A 5 heures de 
marche ? | 

40 Quel. nombre minimum de chrétiens exiger pour — 
qu’un prétre non jejunus puisse ainsi célébrer ? 


R. — Ad I. Les raisons données par les mission- 
naires pour justifier le parti auquel ils ont cru 
pouvoir s’arréter, ne sont pas admises par les 
auteurs, méme les plus récents et les moins sé- 
véres, en raison précisément de la rigueur avec 
laquelle la loi dw jeine eucharistique est mainte- 
nue par l’Eglise. . 

On se trouve sans doute en présence de deux lois 
ecclésiastiques dont l'une, dites-vous, subira une 


be sib ENO 


bréche 200 fois répétée, puismee 200 chrétiens ne 
pourront satisfaire au précepte dominical, tandis 
que l’autre n’en subira qu’une seule de la part du 
prétre célébrant non jejunus. 

Le raisonnement péche de deux manieres : 

4o En comparant et mettant en quelque facon 
sur le méme pied deux lois que le législateur est 


bien loin de présenter comme d’égale importance. » 


Car, dans l’Eglise on a toujours tenu Ja loi du 
jeiine eucharistique comme incontestablement plus 
grave que la loi de audition de la messe le di- 
manche, si bien que vous ne trouverez aucun auteur 
autorisé qui permette au, prétre non jejunus de 
célébrer- pour Vunique raison de procurer aux 
fidéles, quel qu’en soit le nombre, la possibilité 
d’entendre la messe ; 

20 En qualifiant de bréche faile 4 la loi du 
dimanche la privation de la messe que subissent 
les 200 fidéles en question, du fait du manque de 
prétre idoine. En pareil cas il n’y a aucune breche 
a la loi, puisque celle-ci cesse d’obliger. Il n’y a 
qu’un fait matériel d’impossibilité pour ces fidéles 
d’entendre la sainte messe, fait qui ne leur enleve 
rien du mérite de leur bonne volonte. C’est facheux, 
sans doute, d’avoir a les renvoyer chez eux sans 
messe, comme sont facheux tous les accidents qui 
empéchent les humains de réaliser un désir trés 
légitime ; mais la loi du jetine eucharistique n’est 
pour rien dans cet accident pénible : c’est la ma- 
ladie soudaine du célébrant qui seule est en cause. 

Quant a obtenir de S. S. Pie X par un coup de 
téléphone, si la communication existait entre votre 
Mission et le Vatican, la faculté de célébrer dans 
le cas exposé, il est en effet possible que le Saint- 
Pére eit condescendu & vos désirs. Mais n’oubliez 
pas que ce que le Pape peut, en vertu de son pou- 
voir souverain de dispenser, vous ne le pouyez pas 
yous-méme, auriez-vous la certitude morale que 
dispense serait accordée si la requéte pouvait par- 
venir. A fortiori ne le pouvez-vous pas lorsque, 
comme dans le cas présent, rien ne peut vous don- 
ner l’assurance que dispense serait accordée. Notre 
Saint-Pére est certainement trés bon, mais sa 
bonté ne va pas sans une trés grande fermeté dans 
le maintien des lois de l’Eglise, et ce serait, croyons- 
nous, peu respectueux de penser qu’il céderait sans 
peine a une raison de sentiment comme celle que 
vous invoquez ici. 

Nous sommes donc d’ayis, avec tous les auteurs, 
que le missionnaire quia célébré non jejunus, 
pour l’unique raison de ne pas priver les fidéles 
de la messe le dimanche, a mal agi en soi, bien 
que, au point de vue subjectif, il puisse étre 
indemne de toute faute en raison de sa bonne foi. 

Nous avons dit : pour lwnique raison de ne pas 
priver les fidéles de la messe. Car si 4 cette raison 
s’était unie celle du scandale, on devrait raisonner 
autrement. Si en effet un grave scandale, qui ne 
pourrait étre évité d’aucune autre maniére; était 
sérieusement a craindre, la loi de droit naturel pres- 
crivant de l’éyiter l’emporterait sur celle du jeiine 
eucharistique, et on célébrerait alors licitement. 
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‘tance était témoin de lindisposition subite du 


pourrait cclébrer. On devrait prévenir les fidéles 


Mais ce scandale n’était pas a craindre, ce_ 
semble, dans le cas présent, puisque toute l’assis- 


célébrant. 

Ad II. On pourrait répondre : Provisum in 
primo. Mais pour ne pas nous contenter de cette 
réponse laconique, nous ajouterons : — Si le'cas 
se représentait dans les mémes conditions, ni le 
supérieur, ni aucun de ses confréres non jejuni ne 


de l’impossibilité ou ’on se trouve de leur dire la — 
messe, dont ils sont par le fait dispensés, et, pour 
rendre la privation moins pénible, on s’efforcerait 
de suppléer par des priéres ou la bénédiction du 
Saint-Sacrement, par exemple. 

Ad Ill. Méme réponse qu’a la seconde question, 
dés lors qu’il n’y a que la seule raison d’assistance 
a la messe pour légitimer la violation du jetine 
eucharistique. 

Ad IV. Il n’y a pas de nombre minimum, dés 
lors qu’en aucun cas le seul fait de l’assistance a 
la messe ne peut étre, a lui seul, une raison suffi- 
sante pour excuser de la loi du jetine. 


Q. — En l’absence prolongée du prétre, deux per- 
sonnes se sont mariées devant le catéchiste ou bien un 
officier civil avec témoins et intention de faire bénir 
leur mariage par Je prétre dés que l’occasion s’en pré- 
sentera aprés la cérémonie civile ou privée. Ces deux 
personnes, sans consommer le mariage, vivent éloignées 
Pune de l’autre, puis se repentent de ce mariage. Peu- 
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vent-elles convoler a une autre union légitimement 
sans avoir recours 4 l’autorité ecclésiastique ? Bien 
entendu qu’il n’y avait entre eux aucun empéchement. 

R. — Le décret Ve .temere est formel sur ‘ce 
point-la : voici le texte : 

Si contingat ut in aliqua regione parochus locive 
Ordinarius, aut sacerdos ab eis delegatus, coram quo 
matrimonium celebrari queat, haberi non possit, eaque 
rerum conditio a mense jam perseveret, matrimonium 
valide ac licite iniri potest emisso a sponsis formali 
consensu coram duobus testibus. (§ VIII). 

Or il semble bien que, dans le cas dont vous 
parlez, l’absence prolongée soitau moins a mense ; 
tandis que, d’autre part, les parties en cause ont 
échangé un libre et vrai consentement matrimonial 
devant témoins. Rien ne manque dés lors pour 
que ce mariage soit valide, et s’il est valide, rien au 
monde ne peut faire qu’il ne le soit pas. 

Il reste cependant une ressource aux conjoints 
pour se tirer d’affaire, s’ils s’obstinent absolument 
a ne pas prendre la vie commune: c’est de deman- 
der & Rome, aprés enquéte, une’ dispense super 
matrimonium ratum et non consummatum, ce 
qui est présentement admissible puisque le 
mariage n’a pas été consomme. 

Reste 4 faire, sur ordre de la Congrég. des Sacre- 
ments, préalablement avisée de la chose, ’enquéte 
juridique de non consummato, ce qui n'est pas 
bien difficile, et aboutira certainement a la dispense 
demandée (l’Evéque ou Ordinaire du lieu’recom- 
mandant Vaffaire 4 Rome, bien entendu). 

$$$ 
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ACTES DU SAINT- SIEGE 


Le n° 5 des Acta (31 mars) renferme deux Leltres 

de Pie X, un décret de la S. C. des Rites, un juge- 

ment de la Rote et un de la Signature Apostolique, 

et trois Lettres de la Secrétairerie d’Etat. — Nous 

donnerons a la suite deux autres documents non 

publiés dans les Acta, mais qui intéressent nos 
lecteurs frangais. 


Actes de S. S. Pie X 


Lettres de Pie X. — 19 7 mars 1914. — Lettre au 
Général et a tout ’Ordre des Carmes déchaussés 
pour le 3¢ centenaire de la canonisation de sainte 
Thérése (24 avril 1614) : 


Dilecti Filii, salutem et apostolicam benedictionem. 
— Ex quo Nostr® humilitatem persone ad fastigium 
Pontificatus evyexit divina benignitas, hoc Nobis pro 
Apostolico officio cum primis duximus faciendum, ut 
quandocumque sollemnis se obtulisset occasio ad cele- 
brandos filios Ecclesia, virtutum splendore, doctrine 
laude rerumque gestarum gloria maxime. nobilitatos, 
ea Nos perdiligenter uteremur. Cum enim ad movendos 
animos mulfo plus facta quam verba valeant, semper 
Nobis persuasum fuit, illi proposito, quod urgemus, 

\instaurandi omnia in Christo, non tam hortamenta 

Nostra conducere, quam exempla eorum, qui studiose 
in Christum ipsum, imitationis causa, intuentes, ejus 
in se formam sanctitatis mirifice expressissent. Itaque 
im secularibus sollemnibus Gregorii Magni, Joannis 
Chrysostomi et Anselmi Augustani litteras ad orbem 
-catholicum, dedimus, quibus eorum Jaudes persecuti 
' sumus : similiterque haud ita pridem Caroli Borromai 
celebrem commemorationem egimus, tertio exeunte 
’ seculo postquam in Sanctorum numerum est relatus. 

Jam sollemnitatem id genus, dilecti Filii, inclyto 
Ordini vestro proximus aprilis allaturus est, quod ipsos 
trecentos ante annos decessor Noster Paulus V beato- 
rum celitum honores Theresia, Matri legiferee, decre- 
vit : vosque, ut affertur, in generali cetu Ordinis, 
suscepistis nuper consilium, actuoseque paratis leta- 

bilis facti memoriam sollemnibus sacris ac multiplici 
gratulantis animi significatione prosequi. Hoc enimvero 
Nos admodum probamus, libenterque, totius Ecclesize 
nomine, domestica letitize vestre venimus in partem. 
Nam commune orbis.catholici decus et lumen, idque e 
preclarissimis, quibus ipse ornatur, non sane postre- 
mum Abulensis Virgo est ; quam : « Dominus implevit 
spiritu sapientiz et intellectus et thesauris gratia suze 
adeo illustravit, ut splendor ejus, tamquam stella in 
firmamento, fulgeat in domo Dei in perpetuas eterni- 
tates » (Bull. Canoniz.). Ita Gregorius XV de Theresia, 
et verissime quidem, predicavit : tanta enim tamque 
utilis ad salutarem christianorum eruditionem fuit hac 
femina, ut magnis iis Ecclesia Patribus et Doctoribus, 
quos memoravimus, aut non multum. aut nihil omnino 
cedere videatur. 

_~Etenim ad celeste. eek iatpriacs quod gessit, sancte 
discipline, mirum in modum ipsa eam natura confor- 
mavyit. Singularis erat et acies mentis et magnitudo 
benignitasque animi et judicii constantia et rerum 
hominumque prudentia, nec minus jucunditas ingenii 
et morum suavitas, que omnium illi animos conciliaret. 
Sed multo admirabiliora his nature bonis illa erant 
supra naturam. Non paucos quidem vite sanctimonia 
divinarumque . rerum scientia preestantissimos viros 
hac habuit equales — adeo ut illa Hispanie catholice 
eetas aurea recte nominari possit ; — at quibus, ex eo 
numero, consiliari jis aut familiaribus uti consueyit, 
-eorum omnium in se virtutes et charismata cumulasse 
dicenda est. 

“Longum profecto ‘est et sifenptn, proposito, si, quee- 
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cumque in hac femina eluxerunt, persequi omni scri- 
bendo velimus ; sed tamen nonnulla de virtutibus ejus 
vobis proponere, dilecti Filii, que et ipsi non sine 
fructu recolatis, et per vos christianus populus addiscat, 
valde his temporibus opportunum arbitramur. 


Ae primum omnium, cum videmus, que modulum 
rationis humane superant queque angustum sane 
nature gyrum excedunt, ea nunc a tam multis temere 
negligi, aut etiam pervicaciter, ut nulla, contemni, 
juverit recogitare quanta Theresia fuerit Fides. Que 
cum sit sperandarum substantia rerum, id est quasi 
radix quedam in homine divine ac celestis vite et 


fundamentum quo tota christiane perfectionis tamquam : 


fabricatio nititur, mirabile est quomodo heec ‘ex fide 
viveret, et. sola fides omnia ipsius consilia, verba, fac- 
taque gubernaret. Ecclesiam igitur, magistram verita- 
tis, nemo obedientius coluit, nemo doctrinis ejus 
adhesit firmius : atque non modo nec hereticorum 
fallaciis nec diaboli insidiis unquam commoveri potuit 5 
sed etiam scriptum reliquit, si aut aliquis angelus aut 


missa de cw#lo vox quid sibi nuntiaret credendum quod. 


cum Ecclesie doctrina parum congruet, nequaquam 
se fuisse credituram. Quare paratissimam scimus fuisse 
millies mortem oppetere, si opus esset ad. defensionem 
fidei : neque enim quicquam ei erat tam perspicuum 
atque evidens, quam christianorum veritas dogmatum ; 
que quidem quo humane mentis acumini impenetra- 
biliora erant, eo vehementius in ea Theresie assensus 
ferebatur. 

Itaque ad Sacranveheabs augustum cum accesserat, 
sic animo affici videbatur, quasi in contemplatione 
tanti mysterii toto pectore conquiesceret : nempe, ut 
idem Gregorius decessor Noster ait, « Domini nostri 


’ Jesu Christi corpus in sanctissima Eucharistia mentis 


oculis adeo clare intuebatur, ut assereret nihil esse 
quod invideret eorum beatitudini qui corporeis oculis 
Dominum conspexissent » (Bull. canoniz.). Ac merito 
sue fidei consecuta etiam est, ut arcana Dei, vel altis- 
sima omnium longissimeque ab hominis intelligentia 
sensuque disjuncta, cum penitus, quoad humana mens 
in hac mortali concretione potest, introspiceret, tum 
percommode interpretando explanaret : in quo non 
absurde iis, quibus magistris pietatis utebatur, visa 
est comparanda cum Moyse, cui licuit alloquio aspec- 
tuque: Dei ipsius frui. 

Hoe tantum Fidei donum quam vehementer cuperet 
cum ceteris, qui carerent, communicare, quis ignorat ? 
Nondum e pueris excesserat cum sfatuit deliberavitque 
trajicere in Africam, feris eis gentibus « Christum 
datura aut sanguinem » (Hymn. Breviar.). Quod cum 
nequicquam tentasset, miseram ethnicorum et hereti- 
corum sortem, usque dum vixit, deflere, sancteque 
invidere iis qui animos hominum ab errorum. vitio- 
rumve tenebris ad lucem veritatis vel virtutam tradu- 
cerent. Verum, si muliebris sexus et vite condicio sibi 
ad apostolicum munus erant impedimento, Klize tam- 
quam induta spiritu, a@postolatum quem vocant pre- 
cum et penitentie instituit. Propterea, quam prohibe- 
retur fidei propagande dare operam, eam omnem co 
contulit, ut evangelica strenue sequeretur consilia, 
quippe non dubitans, quin suis precibus, quibus chris- 
tiani nominis incrementum et animarum salutem flagi- 
tabat, majus apud Deum pondus commendationis ex 
innocentioris vite instituto accederet. Denique stu- 
dium, quo flagrabat, tuende vulgandeque christians 
doctrine inde etiam apparet, quod plurimi catechis- 
mum faciebat, neque alium librum malebat filiz sue 
in manus crebro sumerent studioseque lectitarent. 

Illud guoque est in precipuis Theresie laudibus 
maximeque tam alieno seculi more predieandum, sin- 
gulari eam pietate Jesum Dominum coluisse. Dolen- 
dum est enim id vulgo oblilterari, quod Apostolis, 
querentibus qua via ad Deum contenderent, Christus 
Ego sum via, veritas et vita. Nemo venit 
ad Patrem, nisi per me '.1d scilicet Ouietiste qui tunc 
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appellabantur, item ut quidam hhujus memorize novya- 
tores, oblivioni dabant ; 
hujus virginis insidebat. Ergo, que accepisset a Deo 
beneficia, Ghristo tribuere ; quicquid a Deo exspectaret 
boni, a Christo exspectare ; Christum unice vel magis- 
trum ad conformandos mores, vel ducem ad ‘ascenden- 
dos divine contemplationis gradus habere ; qui de 
Christo ita sentirent, eos beatos dicere ; miserrimos 
vero, utpote Fidei expertes, qui contra. Ab his autem 
sensibus non sane ratio vivendi discrepabat :. neque 
enim aliud summa semper contentione studuit, nisi ad 
Jesu Christi exemplum vitam exigere, ejusque magis 
ac magis in se effingere imitando imaginem, ut jure 
illud usurparet Apostoli : Mihi vivere Christus est, et 
mori lucrum '. 

Talem vivendi preceptorem cum sibi propositum 
haberet, mature abdicare terrena omnia didicit, dili- 
genterque tum vel minimas animi eluere maculas, tum 
-ornamenta virtutum consectari. Itaque sensim ad eam 
Domini sui similitudinem pervenit, ut quicquid Ipse, 
cum #vum mortale ageret, erumnarum, sollicitudi- 
num dolorumque passus esset, id omne Theresia 
itemque solatia Ejus et gaudia, intima caritatis com- 
municatione, sentiret. Que caritas cum ita inflammet 
animum, ut,aciem quoque mentis illustrando exacuat, 
singulari Dei munere huic contigit, ut non modo 
Christi Hominis perfectas cumulatasque virtutes pers- 
piceret, sed etiam inaccessa Verbi penetralia contem- 
plando attingeret, dignaque fieret, cui non pauca Tri- 
nitatis auguste aperirentur arcana et que Filium Dei 
audiret cum sibi diceret : Deinceps ut vera sponsa 
meum selabis honorem ; jam ipse sum totus tuus et tu 
tota mea *, 

Hujus feederis quam diligenter servarit officia, nihil 
attinet disserere : cognitum est eam, cum antea non 
que sua essent, sed que Jesu Christi, consuevisset 
querere, postea usque ad extremum spiritum jam non 
sibi vixisse, sed Christo. Sed omnino est animadverten- 
dum, quemadmodum, majori Sponsi glorie studens, 
sese erga illa duo presertim gesserit, maxima ex 
omnibus, que infinitus Jesu amor invenit, queque, 
utpote ex animo vel supremum decedentis vel in cruce 
dormientis profecta, debent optimo cuique esse caris- 
sima : Eucharistiam dicimus et Ecclesiam. 

Nam quis magnificentius umquam Dei laudavit 
sapientiam et benignitatem, qui, tali Sacramento con- 
dito, incredibili modo et sese exiguitati Nostra accom- 
modasset, et suze caritati satisfecisset, et sacrificium, 
quo semel humani generis salutem redemerat, in per- 
petuum prorogasset ? Quis Panem Angelorum appetivit 
ardentius ? Quo enim tempore hanc mensam ipsi boni 
haud ita sepe frequentabant, quotidie Theresia ad eam 
~accedebat, et quidem tam cupide, nulla ut vi, ne si 
obstaret quidem gladiorum seges, a divina dape prohi- 

' beri posse videretur. Quis cum homines cerneret tam 
se in hoc Sacramentum aut negligentes exhibere aut 
impios, indoluit vehementius ? Quis injurias huic mys- 
terio immense caritatis illatas studiosius compensavit ? 
Quod ipsum ut sue quoque alumne summo cum studio 
facerent, hortari eas non desiit. Atque hec aliquando, 
quasi non ferens nimie egritudinis morsum, supplex 
clamabat ad Deum, ut aut improbitati tanta hominum 
ingratissimorum celeriter finem imponeret, aut orbem 
terrarum funditus everteret. 

Communem vero christianorum matrem quanto 
opere dilexit ! Que affirmabat neminem posse amare 
Deum ex animo, quin, uti Jesu Christi gloriam, ita 
Sponse ejus incrementa quereret. Quantum Ecclesie 
in rebus omnibus, deditissime filie more, profitetur 
obsequium ! Quam divinis effert laudibus datam Eccle- 
sie a Christo ejus auctore potestatem! Etenim, si non 
— ut potest rem specie tenus estimantibus videri — 
nimium, certe mirum est, tam Spiritus Sancti donis 
ornatam feminam, que divine majestatis consuetudine 
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quasi familiariter frueretur, tanti fecisse ea divine 
gratie adminicula, que sacramentalia vocantur, ut 
pro iis atque adeo pro minimo Eeclesie sancte ritu vel 
millies emori paratam se diceret. Ut autem erat acris 
judicii et celestis sapienti# plena, non eam sane illud 
fugit vel secundas vel adversas Ecclesi# res, magnam 
partem ab ipsius administrorum pendere moribus, 
multoque plus ad animarum salutem unum proficere 
sacerdotem qui recte in officiis suis ambularet, quam — 
plurimi qui claudicarent. Quare, cum dolet non sine 
lacrimis quod videt Ecclesiam tantis jactari fluctibus 
tamque multos in sempiternum interitum ruere, simul 
et vite austeritate corporisque castigatione multiplici 
et humilium assiduitate precum a Deo contendit, ut 
affluat Ecclesia sacerdotibus, qui probe doctrina ac 
virtutibus idoneis instructi, sic aliorum saluti serviant, 
ut sue non capiant detrimentum. 


Nec vero satis Theresia habuit ipsa per se in com- 
mune prodesse ; sed.— que, natura caritatis est, ut 
beneficam vim suam in quam plurimos possit, effundat 
— alios sibi ascivit adjutores, quos deinde instituti sui 
ac studii heredes relinqueret. « Postquam mirabili vic- 
toria carnem suam_ perpetua virginitate, mundum 
admirabili humilitate et cunctas adinventiones diaboli 
multis maximisque virtutibus superasset, excelsiora 
moliens et virtutem sexus animi magnitudine super- 
gressa, accinxit fortitudine lumbos suos et roboravit 
brachium suum et instruxit exercitus fortium, qui pro 
domo Dei Sabaoth et pro lege ejus et pro mandutis 
ejus armis spiritualibus decertarent » (Bull. canoniz.). 
Concitata enim duplici Elie spiritu, divinitusque cum 
altero parente vestro, Joanne, conspirans, illustrem 
Ordinem, cui nomen dederat, ad veterem discipline 
severitatem revocare aggreditur. Magnum sane propo- 
situm atque ad peragendum perdifficile; quod eam 
tamen feliciter, opinione celerius, assecutam esse nemo ~ 
ignorat. Itaque, Theresiz# maxime opera, licuit per id — 
tempus ingentem admirari hominum multitudinem 
qui, cum ex agitatione communis vitz# ad vacandum. 
Deo secessissent, duro quidem vivendi genere at multa 
cxlestis contemplationis suavitate mollito, priscos illos 
Carmeli et Thebaidis anachoretas emularentur, iidem 
vero quicquid contemplando didicissent conducibile ad 
eternam vitam, id omne deinceps vel penitentiz et 
precum apostolatu quem diximus, vel actuosa sacro- 
rum perfunctione munerum cum aliis communicarent. 
— Equidem jam pridem novimus, dilecti Filii, non vos 
a virtute majorum discedere, multoque minus degene- 
rare a Theresie spiritu : diu enim fuit Nobis cum Or- 
dine vestro domesticus usus et consuetudo. Nunc 
autem, cum opportunitas datur, libet palam aperteque 
magnam eam profiteri benevolentiam, qua tante 
Matris tum filias tum filios merito complectimur. Et 
vero institutum vite numquam satis laudandum ille 
tenent, que mundi opibus, laudibus deliciisque nuditati 
Crucis posthabitis, cum sese in silentia sacri recessus 
abdiderint, ad aram christians, penitentie igne cari- 
tatis, grate Deo victime, absumuntur ; atque, ignote 
huic seculo, seculi tamen salutem interdiu noctuque 
implorare non cessant. Nec minus ii probandi sunt 
religiosi viri, qui non adeo in divinarum rerum con- 
templatione versantur, nihil ut tribuant actioni vite, 
sed, utrumque rite et ordine insistentes, bonum Christi 
odorem, quem in suis claustris magnarum virtutum — 
exercitatione collegerint, foras in communem fructum — 
diffundere consueverunt. Quare vos, dilecti Filii, hance | 
duplicem in vita rationem et contemplandi et agendi, 
more institutoque Patrum vestrorum, non modo reti- — 
nebitis constanter, sed efficietis etiam, ut vigeat sem- — 
per in vobis et floreat. Nunc enim maxime, siumquam ~ 
alias, talibus Sacrorum administris indiget Ecclesia, 
qui utraque laude abundent, intime cum Deo conjunc- — 
tionis sollertisque erga homines caritatis, quales nimi- 
rum Theresia mater cum primis expetebat. ‘ 

Postremo, quoniam rerum novarum cupido, que ni- 
mio plus hodie dominatur, in ipsum asceticw et my 
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tice discipline: campum inyasit, nemo non videt quanti 
referat in hoc duplici genere ea religiose custodire 
que Theresia docuit. Namque « adimplevit eam Omnipo- 
tens spiritu intelligentiz, ut non solum bonorum ope- 
rum in Ecclesia Dei exempla relinqueret, sed et illam 


cxlestis sapientia imbribus irrigaret, editis de mystica 


theologia aliisque etiam multa pietate refertis libellis » 
(Bull. Canoniz.). Quos quidem qui perlegerit, is pro- 


fecto ad vitam sancte instituendam nihil praterea do- 


cumenti desideret. Hic enim preclara magistra pieta- 
tis tutam demonstrat viam inde a rudimentis vite 
christiane ad absolutionem perfectionemque virtutis 
proficiendi; hic rationes accurate tradit perquam ac- 
commodatas ad animi vel corrigendas pravitates vel 
sedandas’ perturbationes vel labes abstergendas ; hic 
denique legenti, quecumque sunt virtutum incita- 
menta, suppeditat. Atque hec omnia explicans, non 


modo insignem ostendit rerum divinarum scientiam, 


sed etiam aperte indicat naturam omnesque latebras 
et recessus humani animi penitus sibi esse cognita. 
Ex hac ‘autem tanta cognitione infirmitatis humane, 


que nimium quam debuit flectere tenerum pectus ad 


misericordiam, eoque magis.ex ardore caritatis illa 


repetenda est vis orationis et suavitas, que mirifice 


ad permovendos animos valet, ut pulchre decessor 
Noster fel. rec. Leo XIII de Theresie scriptis affirma- 
vit : «Inest in ipsis vis quedam, celesti quam huma- 
nx propior, mirifica emendatrix vite, ut omnino cum 
fructu legantur, nec ab iis solum qui aut animis 
regendis student aut diviniorem vite sanctimoniam 
appetunt, sed plane ab unoquoque homine qui de offi- 
ciis, de virtute christiana, hoc est de salute sua cogi- 
tet paullo diligentius ». 1! Jam vero, quod ad mysticam 
theologiam attinet, supremas illas quasi-regiones spi- 
ritus tanta cum libertate peragrat disputando, ut ibi, 
tamquam in suo ~egno, habitare videatur. Nullum est 
enim hujus discipline arcenum, quod non acute rime- 
tur,ac per omnes gradus contemplationis assurgens, in 


sublime fertur adeo, ut nisi qui divinas affectiones 
‘animi experiendo noverint, non assequi eam possint 3 


et tamen nihil exponit quod non ex intima theologia 
catholica petitum sit, exponit autem tam commode 
tamque perspicue, ut nobilissimi ejus etatis doctores 
admirarentur, que de mystica theologia Patres Eccle- 
sie passim et obscure tradidissent, ea concinne in 
unum corpus ab hac virgine esse redacta. Nobis autem, 
in hac re considerantibus errores horum maxime tem- 


‘porum, illud admodum notatu dignum videtur, quod 


Theresia in motibus animi mysticis non modo accu- 
rate distinguit inter id quod humanum et quod divi- 


num est, acuteque intelligentizs ac voluntatis partes 


describit, sed etiam iis ipsis motibus perpetuo vult vir- 
tutum omnium exercitationem comitari. Docet enia : 
gradus orationis quot numerantur, veluti totidem su- 
periores in christiana perfectione ascensus esse; imo 
hominis in oratione progressus hac una re maxime 
cerni, si religiosius officia servet, moresque sanctius 
conformare studeat ; quo denique magis quis Deo mys- 
tice uniatur, eo ferventiorem ipsius fieri erga alios 
caritatem, magisque de animarum salute sollicitam. — 
Hee omnia qui reputarit, intelliget quam recte quot- 
quot de rebus scripsere tam arduis Theresiam uti ma- 


_gistram coluerint et secuti sint, et, quod majus est, 


quam juste Ecclesia huic virgini honores qui Docto- 
rum sunt, deferre consueverit, comprecans publico 


- ritu Deum « ut cewlestis ejus doctrine pabulo nutria- 


mur et pie deyotionis erudiamur affectu ». Atque uti- 
nam qui de psychologia, ut ajunt, mystica nunc disse- 
runt, a vestigiis tante magistre non discedere, ali- 
quando animum‘inducant ! 


Habetis, dilecti Filii, precipua guedam de Bane 
Theresize laudibus ; que quidem, divulgata per vos, 
non parum posse videntur et ipsius in populo augere 
cultum, et sacris secularibus, que acturi estis, addere 


1 Epist. ad M. Bouix e S. J., die 17 Martii 1833. 
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celebritatem. Optabile enim est eam apud omnes bonos 


notitia et veneratione florere « que — ut ex his que 
strictim diximus, liquet — tamquam splendidissimum 
Carmeli sidus effulsit, et catholicam Ecclesiam tum 
angelice vite virtutibus, tum celestis sapientiz docu- 
mentis, tum etiam leta prole, tanta matris et magis- 
tre exempla fideliter persequente, illustravit ». !— Ka 
vero sollemnia quo vobis aliisque fructuosiora eve- 
niant, plenariam peccatorum veniam, quater anno 
MCMXIV vertente, concedimus omnibus, qui, cum. usi- 
tatis Ecclesie prescriptionibus satis fecerint, sive sin- 
gulatim, sive catervatim, unam ex iis edibus adeant, 
que infra script# sunt : 

Vel edem Carmelitarum Abul, quo loco S. Theresia 
nata est; 

Vel Abulensem Carmelitarum ,Excalceatarum, ubi 
emendandi sui Ordinis initium fecit ; ; 

Vel Carmelitarum Calceatarum Abul, quo loco diu 
commorata est ; 

Vel Carmelitarum Excalceatarum Albee, ubi sacrum 
ejus corpus requiescit. 

Preterea Indulgentiam item plenariam semel iis tri- 
buimus qui quamlibet edem aut publicum vel semi- 
publicum oratorium prioris, alterius tertiique Ordinis 
Carmelitarum per eos dies celebraverint, quibus conti- 
gerit triduanas vel novendiales supplicationes in iisdem 
#dibus aut oratoriis haheri. 

Celestium interea munerum auspicem paterneque 


benevolentie Nostre testem, tibi, dilecte fili, alumnis- 


que sanctz Theresie universis apostolicam benedictio- 
nem amantissime impertimus. 

Datum Rome apud sanctum Petrum die vm mensis 
martii, in festo S. Thome Aquinatis, anno McMxIV, 
Pontificatus Nostri undecimo. 

PIUS PP. X. 


20 22 janvier 1914. — Lettre a Mgr Sibilia, lui 
témoignant sa satisfaction pour les services qu’il a 
rendus a l’Eglise comme internonce au Chili et le 
nommant assistant au tréne pontifical. 


S. C. des Rites 
28 mars 1914. 
Défense de dédier des églises au Ceur eucharis- 
tique de Jésus et d’y placer de ses images ou 
statues. 
DECRETUM SUPER INSUETOS CULTUS TITULOS PRO ECCLESIIS 
ET SACRIS IMAGINIBUS NON ADHIBENDOS 


Nuper a sacra Rituum Congregatione exquisitum 
fuit : « An ecclesia dicari possit sacratissimo Cordi 
Jesu eucharistico ejusque tituli Imago seu Statua in 


altari majori collocari? » Et sacra eadem Congregatio 


respondendum censuit : « Episcopus Ordinarius loci in 
casu substituat titulum liturgicum tam pro: ecclesia 
quam pro Imagine seu Statua cum respectivo festo die 
propria recolendo et Officio adprobato, ex. gr. Ssmi 
Redemptoris, vel sacratissimi Cordis Jesu, aut Ssmi 
Corporis Christi, etc. : juxta alia ipsius sacre Congre- 
gationis responsa in similibus casibus : que omnino 
consonant prescriptioni sa. me. Pii Pape IX diei 413 
januarii 1875 et decreto S. Universalis Inquisitionis 
ferie IV 27 maii 1891 : servatis de cetero quoad sacras 
imagines seu statuas decreto Tridentino sess. 25, de 
veneratione sanctorum et imaginum, et Constitutione 
fel. rec. Urbani Pape VIil any nea Tr identina, 
45 martii 1642 (Decr. S. R. C. n. 840). > 
Atque ita rescripsit et servari Hdeeie die 28 mar- 
tii 1914. 
Fr. S. Garp. MartineLu, Prefectus. 
+ Petrus LA Fontaine, Ep. Charyst., Secretarius. 


Pa 


1 Leo XIII Epist. ad Ep. Salmanticensem, 10 oct, 1882. 


AR0 


A la suite de ce décret, la S. R.-€. a fait insérer 
dans les Acta les deux documents du 27 mai 1894 
et du 13 janvier 1875: 


Decreto S. U. I. feria IV 27 maii 1891 per litteras diei 
30 ejusdem mensis et anni communicato sacre Rituum 
Congregationi, sancitum fuit : « Nova emblemata sacra- 
tissimi Cordis Jesu in Eucharistia non esse ab Aposto- 
lica Sede approbanda. Ad fovendam fidelium pietatem 
satis esse imagines Ssmi Cordis Jesu in Ecclesia jam 
usitatas et adprobatas; quia cultus erga Ssmum Cor 
Jesu in Eucharistia non est perfectior cultu erga ipsam 
Eucharistiam, neque alius a cultu erga Ssmum Cor 
Jesu. » 

Insuper ad memoriam et normam revocata fuit pres- 
criptio sa. me. Pii Pape IX diei 13 januarii 1875, nempe 
« monendos esse fideles, etiam scriptores, qui ingenia 
sua acuunt super iis aliisque id genus argumentis 
que novitatem sapiunt, ac sub pietatis specie insuetos 
cultus titulos, etiam per ephemerides, promovere stu- 
dent, ut ab eorum proposito desistant ac perpendant 
periculum quod subest pertrahendi fideles in errorem 
etiam circa Fidei dogmata, et causam prebendi Reli- 
gionis osoribus ad detrahendum puritati doctrine 
catholice ac vere pietati. » 


S. Rote Romaine 


Beat ae 
brie ay 27 janvier 1914. 


Jaugement dans le proces en diffamation intenté 
par Vabbé Lemire a Mgr Delassus et a M. le 
curé d’Arneke. 


Cette affaire remplit dix-huit pages des Acta. 
Nous nous bornerons 4 énoncer les points litigieux 
et la sentence : 


4. An constet de injuria et damno illato fame dni 
Lemire a parocho loci Arneke, ita ut sit locus refec- 
tioni damnorum, in casu ? 

2. An constet de diffamatione et damno dato a dno 
Delassus domino Lemire, ita ut sit locus refectioni 
damnorum et reparationi in casu ? 

... Hisce igitur omnibus perpensis, et sedulo consi- 
deratis, Christi nomine invocato, Nos Auditores de 
turno pro tribunali sedentes et solum Deum pre ocu- 
lis habentes, dicimus, declaramus et definitive senten- 
tiamus propositis dubiis respondentes : Negative ad 
utrumque et sententias curie Cameracen. in omnibus 
confirmamus. Ita pronunciamus, dnum Lemire in 
expensas judiciales condemnantes, quarum taxationem 
Nobis reservamus, eamdemque remittimus perficien- 
dam Revmo P. D. Ponenti. 

Mandamus autem Ordinariis locorum et ministris 
tribunalium ad quos spectat ut exsecutioni mandent 
hance nostram definitivam sententiam, et adversus reluc- 
tantes procedant ad normas sacrorum canonum et 
presertim cap. 3, sess. XXI, De reform., Concilii Tri- 
dentini, iis adhibitis exsecutivis et coercitivis mediis, 
que magis efficacia et opportuna pro rerum adjunctis 
esse judicaverint. 

Rome, in sede Tribunalis S. R. Rote, die 27 januarii 


1914, M. Leas, Decanus, Ponens. 


G. SEBASTIANELLI. 
S. MAny. 


Signature Apostolique 


10 janvier 1944. 
New-York 


Appel en nullilé d’une sentence de la Rote: rejet 


Il s’agit de la fameuse affaire de Castellane- 
Gould. Nos lecteurs se souviennent peut-étre que 


V’AMI DU CLERGE 


news e 


le 9 déc. 1944 un jugement de la Rote, provoqué 
par l’époux, avait déclaré « non constare de nul-— 
litate matrimonii inter Mariam Paulum Boni de 
Castellane et Annam Gould. » (Voir Ami 1912, 
p. 285). Appel fut interjeté de cette sentence devant 
la Signature Apostolique, par l’épouse ! qui se plai- 
egnait de n’avoir pas été touchée par la citation. 
Mais celle-ci ayant été régulierement envoyée par 
lettre recommandée avec accusé de réception, la 
dame ne peut s’en prendre qu’a elle-méme d’avoir 
négligé d’ouvrir la lettre ; le moyen d’appel est 
donc déclaré non receyable et le jugement de la 
Rote n’est pas cassé. Libre 4 la dame de faire valoir 
ses raisons, si elle en a, en troisi¢me instance. 


Secrétairerie d’Etat 

4o 24 février 1914, — Lettre &4 Mgr Padoyani, 
auxiliaire de Crémone, lui communiquant, par 
ordre du Souverain Pontife, le pouvoir de consti- 
tuer un Comité permanent pour les congrés eucha- 
ristiques en Italie et y fonctionnant comme sous- 
comité international. 

20 6 mars. — Lettre au cardinal Mercier, arche- 
véque de Malines, lui transmettant les félicitations 
du Souverain Pontife pour le zéle éclairé et V’activité 
inlassable avec lesquels il gouyerne son diocese. 

30 19 mars. — Lettre au R. P. Perrin, supérieur 
du College Canadien, 4 Rome, pour le 25e anniver- 
saire de la fondation de celui-ci, 


qui, pendant cette période d’existence, vit inscrire au 
nombre de ses éléves 320 prétres, dont la plus grande 
partie obtinrent les grades dans les Universités ecclé- 
siastiques Romaines, et dont sept furent ensuite Lead 
mus a la dignité de l’Episcopat. 

Aprés avoir puisé largement, au sein de la ville éter- 
nelle, avec la pure et saine doctrine, l’amour de 
VEglise et de son Chef vénéré, ces prétres, répandus 
aujourd’hui dans tout le Canada, travaillent 4 inspirer 
dans les Ames qui leur sont confiées, cette méme doc- 
trine et ce méme amour. : 


S. Congr. Consistoriale 


Pamiers 3 décembre 1913. 


Un document nouveau concernant la translation 
administrative des curés * 


Le décret Maxima cura régile la procédure 4 
suivre quand il s’agit de retirer malgré lui d’une 
paroisse un curé quis’y plait, ou prétend y rester, 
alors que le bien spirituel de la communauté chré- 
tienne réclame son départ pour l’une des raisons 
énumérées dans la loi nouvelle. C’est 14 ce qu’on 
pourrait appeler la rémotion contentieuse, par 
opposition a la rémotion gracieuse, qui consiste 
dans le transfert du curé & un autre poste, régu- 
ligrement meilleur, ou le bien des fidéles appelle 
sa présence. Dans ce dernier cas, l’on dit plus cou- 
ramment promotio que remotio, ou plus simple- 
ment translation administrative, motivée non 
plus par les « obstacles » de la paroisse a qua, 
mais par les avantages de la paroisse ad quam. 

1 Ce document n’a pas été publié dans les Acta. Nous V’em- 


pruntons a la Nouvelle Revue Théologique, janvier aint, vi 
le tient de S. G. Mgr Izart. 


On s’est donc demandé si la procédure du décret 
Maxima cura était applicable dans le second cas 


comme dans le premier ; en d’autres termes, si les 


éyéques « génés » par les prescriptions du décret 
pour la « rémotion contentieuse », gardaient leur 
ancienne liberté administrative quand il s’agit de 
déplacer un curé pour le mettre 4 Ja téte d’une 
autre paroisse, plus forte et mieux cotée ordinai- 
rement, ou l’on a des raisons de penser que son 
zele produira les fruits meilleurs de salut qu’on en 
attend. 

A vrai dire, il semblait possible de résoudre ce 
dubium par les moyens ordinaires du droit, en 
faveur de la liberté administrative épiscopale. Il 
est, en effet, de toute évidence que le décret Maxima 
cura vise les «rémotions » sujettes 4 contradiction 
contentieuse, basées sur la stérilité, la -nocivité 
méme, coupable ou non, de la présence d’un curé 
dans une paroisse donnée dont il est titulaire, et 
qu’il se refuse 4 abandonner sur invitation ami- 
cale de son évéque. C’est assez dire que les « trans- 
lations » pour l’autre motif, tout gracieux en soi, 
sans aucune espéce de contre-coup facheux per- 
sonnel pour le transféré, ne rentraient pas dans 
le plan du décret, et devaient dés lors se traiter 
d’aprés le régime ancien et commun en pareille 
matiére. 

Pour couper court a toute hésitation, l’évéque de 
Pamiers a cru devoir solliciter de la Consistoriale 
des pouvoirs spéciaux a l’effet d’opérer dans son 
diocése les translations susdites en dehors des 
formes du Maxima cura. La Consistoriale ne lui 
a pas donné ces pouvoirs spéciaux, pour la raison 
trés simple qu’il les avait déja, et que le nouveau 
décret ne mettait nullement obstacle a leur exer- 
cice. Voici le texte de ce document: 


SACRA CONGREGATIO CONSISTORIALIS 


Num. Protoc. 19.54/42. 

f Rome die 3 decembris 1913. 
Ilime ac Revme Domine, 

Litteris diei 24 novembris 1912, A. T. Revma refere- 
bat quandoque Tibi necesse esse aliquem parochum a 
pareecia quam regit ad aliam transferre, non quidem 
ob unam ex causis in Decreto Maxima cura previsis, 
que imo nulla in casu daretur ; sed dumtaxat ad sub- 
veniendum necessitati alterius parcecie cui, sine trans- 
latione sacerdotis de quo questio, succurri nequiret. 
Idgoque expetebas ut derogatio fieret dispositioni de- 
creti Maxima cura, Tibique tribueretur facultas, paro- 
chos in his adjunctis transferendi absque processu in 
memorato decreto prescripto. 

Jamvero re mature perpensa in plenario hujus Sacre 
Congregationis Congressu diei 22 maii hujus anni, Emi 
Patres in hanc deyenerunt sententiam, quam cum plena 
SSmi D. N. Pape adprobatione, ae litteris cum Ampl. 
Tua communico. 

Decretum Maxima cura prout ex ejus titulo et totius 
dispositionis tenore clare patet, providet casui in quo 
aliquis parochus a sua parcecia amoveri debet, eo quod 
ob unam ex causis ibi previsis utile ministerium in ea 
haud amplius exercet. 

Sed translatio, de qua A. Tua loquitur, res est toto 
celo diversa ; 
rium in sua pareecia utique exerceret, nullamque per 
se preberet causam amotionis ab ea, sed necessitas 
alterius paroecie et defectus cleri in dicecesi cause 
essent que exigerent, ut ille, dimissa prima parcecia, 


DOCTRINE 


siquidem sacerdos in casu utile ministe- — 


“A21 


ad aliam transiret. Non est igitur casus amotionis in 
dicto decreto previsus, sed potius translationis. 

Et quamvis in decreto Maxima cura ad artic. 7™ 
can. 26 sermo sit de translatione, hoc incidenter et 
qua subsequens provisio dicitur, sicut etiam verba 
fiunt de pensione amoto prestanda, ne emendicare, 
cogatur. Non raro enim contingit ut qui utile ministe- 
rium in uno loco exercere non potest, alibi idem pres- 
tare valeat : ideoque amotus juxta juris regulas ab 
una parecia potest ab Ordinario transferri ad aliam. 
Sed translatio hac que subsequens et contingens pro- 
visio est post amotionem, non est confundenda cum 
translatione sacerdotis, qui dignam utilemque operam 
in sua pareecia prestitit, nullamque dedit causam amo- 
tionis ab ea. Illaenim translatio in bonum est parcecie 
a qua quis transfertur, et hac amotio proprie dicenda 
est ; altera cst in bonum parecie ad quam quis trans- 
fertur, et hee promotio vel gubernationis provisio 
potius dicenda est, minime vero amotio in sensu de- 
creti Maxima cura. 

Quando itaque res sit de translatione in bonum-Ioci 
ad quem quis mittitur, minime prorsus procedi debet 
juxta regulas memorati decreti, sed alio omnino 
modo juxta normas quas Canoniste tradunt in titulo 
de translatione. 

Juxta has normas ergo A, Tua procedere poterit in 
casibus de quibus in tuis litteris loquitur. 

Omni, quo par est, obsequio me profiteor. 

Amplitudinis Tue Revme ulti fr. 


+ Cc. Card. Dr Lat, Ep. Sabinen., Secretarius. 
Illmo ac Reymo Domino Martino Izart, Episcopo 
Apamiensi. 


La réponse est claire. Les évéques, en matiére 
de translation proprement dite, se trouvent dans 
la situation ou ils étaient avant le décret Maxima 
cura. Ils peuvent donc, comme par le passé, pro- 
céder a ces sortes de changements par voie admi- 
nistrative, en s’inspirant toutefois, comme ils le 
faisaient déja, des principes de droit qui concer- 
nent ce point particulier de discipline diocésaine. 

Et, comme il s’agit d’appeler des prétres dignes, 
en raison méme de‘leur valeur sacerdotale, a des 
postes plus en rapport avec les puissances de leur 
talent et de leur zéle, il va sans dire que, en régle 
tres générale, pareils changements ne se feront 
pas sans la caractéristique d’un « avancement ». 
honorable pour le sujet déplacé; autrement, s’il 
avait 4 en souffrir indiiment dans son honneur ou 
ses intéréts personnels, l’évéque, en cas d’appel a 
Rome, serait fort exposé a voir appréciés comme 
juridiquement insuffisantes les raisons de la trans- 
lation. } 

Ce n’est pas a dire que lasup¢riorité « humaine» 
du poste doive étre toujours la condition sine gua 
non absolue du déplacement. Il peut, en effet, s’im- 
poser pour des motifs graves d’ordre spirituel, sans 
vernis correspondant d’excellence comparative au~ 
dehors. L’évéque alors ne doit pas faire en vain 
appel a la bonne yolonté du prétre qu’il estime 
assez pour l’honorer de ce qui est devant Dieu un 
hommage de belle confiance ; mais, il doit se sou- 
venir que, dans l'intérét méme du bien public 
dont il'a la garde, et conformément a l’esprit de 
VEglise, cet hommage ne doit pas rester sans la 
compensation d’un avantage qui en souligne la 
valeur morale devant les hommes. 


S.C. des Rites 
LE PROPRE NATIONAL POUR LA FRANCE 


- 40 Lettre de S. E. le card. Amette, Archevéque de 
Paris, aux Archevéques et Evéques de France : 


Paris, le 34 janvier 1914. 
MONSEIGNEUR, 

Le Saint-Pére a daigné accueillir avec bienveillance 
la demande d’un Propre national que lui avaient adres- 
sée les Evéques de France. J’ai Vhonneur de transmettre 
& Votre Grandeur le Rescrit du 14 janvier, par lequel 
Sa Sainteté daigne nous accorder pour tous nos: dio- 
céses la plupart des fétes et élévations ge rit que nous 
avions sollicitées. 

En m’enyoyant cet Indult, le R..P. Hegy, Directeur 
au Séminaire francais de Rome et ‘consulteur de la 
Sacrée Congrégation des Rites, qui s’est occupé avec 
beaucoup de zéle de notre supplique, me donne quel- 
ques explications dont je dois faire part 4 Votre Gran- 
deur. 

Jo La féte de la B. Jeanne @Arc est fixée au 30 mai, 
qui est son jour natal, mais la solennité extérieure de 
cette féte continuera d’étre célébrée le dimanche dans 
Octave de Ascension, en vertu du décret du 28 oc- 
tobre 1913, 2. 

90 La féte de l’apparition de saint Michel au mont 
Tombe n’est accordée qu’aux provinces de Rouen, 
Rennes et Tours. 

3° D’aprés la législation actuelle, les fétes des Bien- 
heureux ne peuvent étre concédées avec autant d’ex- 
tension que celles des Saints canonisés. Voila pourquoi 
nous D’avons, pas obtenu la féte du Bienheureux 
Vianney ; par exception, celle de la Bienheureuse 
Marguerite-Marie, qui ne devrait étre célébrée que 
dans le diocése auquel elle appartient, a été accordée 
au diocése de Paris, 4 cause de la basilique du Vceu 
National. | 

40 Pour la féte de la Dédicace, l’Indult maintient les 
dispositions du décret du 28 octobre 1913 en ce qui 
concerne la Dédicace des églises métropolitaines et 
cathédrales. La féte de la Dédicace des autres é¢lises 
consacrées est fixée au 6 novembre ; 


le dimanche aprés Octave de la Toussaint, mais seule- 
ment:dans les églises consacrées. 

5° Le Saint-Sieége nous accorde ce que nous avions 
demandé, pour la célébration de la messe des fétes 
solennisées le dimanche, dans les églises ot il n’y a 
que la messe paroissiale. 

Veuillez agréer, Monseigneur, ’Phommage de mes 
sentiments trés respectueux et bien dévoués en Notre- 
Seigneur. 

+ Leon-Avouteue, Carp. AMETTE, 
Archevéque de Paris. 

20 Rescrit de la S.C. des Rites du 14 janvier 1914: 

Ad humiles enixasque preces RR. Archiepiscoporum 
et Episcoporum Gallie ab infrascripto Cardinali Sacre 
Rituum Congregationi Preefecto relatas, Sanctissimus 
Dominus Noster Pius Papa X sequentia Festa cum res- 
pectivo ritu veluti propria in Kalendariis Dioecesium 
Galliw, que ad normam Decreti dici 28 octobris 1913, 
tif. V, ne 4, Sacre Rituum Congregationi subjicientur, 
suis locis juxta Rubricas inserenda benigna conces- 

sione decrevit, nimirum : 

Die 3 Januarii, S. Genovera, Virg., duplex. 

45 Maii, S. JoANNIS BApTristT®' DE LA Sauer, Conf., 
duplex. 

30 Maii, B. JoANNa& dE Arc, Virg., duplex II classis. 

3 Junii, S. GLroriupis, Vid., duplex. 
49 Julii, S. Vincenrm A PAuLo, Conf., duplex majus. 

25 Augusti, S. Lupovici Reais, Conf., duplex majus. 

A Octobris, 8. Remieau, Ep. Conf., duplex majus. 

16 Octobris, S. Micuarzis, Archangeli, in Monte 


uGie needs: Rhedonen. et Turonen. o 


-naissance de Votre Grandeur. 


la solennité. exté-. 
rieure de cette féte pourra se faire, comme par le passé, . 


‘ des trois ou quatre découvertes linguistiques les plus 


417 Octobris, B. MarGarit# Marta pers ike. 
duplex (pro dicecesibus Parisiensi et Augustodunensi). 
6 Novembris, Deprcatrio omnium Ecclesiarum conse- 
cratarum Galliw, exceptis ecclesiis Metropolitanis et 
Cathedralibus quarum Dedicatio assignanda est respec- 
tive die propria vel quasi propria juxta Decretum 
S. R. C. diei 28 Octobris 1913. 
41 Novembris, S. Martini, Ep. Conf., duplex majus. 
Insuper eisdem Archiepiscopis et Episcopis instanti- 
bus Sanctitas Sua indulgere dignata est ut in locis et 
in ecclesiis ubi permittitur solemnitas externa, quo- 
rumdam Festorum in Dominicis et una tantum Missa 
celebratur, hec esse potest de solemnitate translata, = 
etiamsi sit parochialis et applicanda pro populo : ser- 
vatis Rubricis. : : 
Die 14 Januarii 1914. 
Fr. Ses. Garp. MARTINELLI, Pre fectus, 
+ Perrus LA Fontaine, Ep. Charyst., Secretarius. 


30 Lettre du card. Amette annongant la conces- 
sion de la féte du B. Curé d’Ars : 


Rome, le 9 février 1914.” 
MONSEIGNEUR, 

Par une bienveillance spéciale, le Saint-pere a daigné 
accorder a tous les diocéses de France la fete du Bien- 
heureux Curé d’Ars. 

La Sacrée Congrégation des Rites vient de me re- 
mettre un nouvel exemplaire du Reserit du 14 Janvier 
dernier, avec cette addition : 

Die 9 Augusti. B. JoANNIS MARIA Visuae, 
duplex. : 

Je m’empresse de porter cette concession \ 


Conf. 
A la con- 


Veuillez agréer, Monseigneur, Peciine cath de mes. 
sentiments trés respectueux et bien dévoués en Notre- | 
Seigneur. 

+ Lton-ApoLpne, CARDINAL AMETTE, 
Archevéque de Paris. 


P.-S. — La Saerée Congrégation parait disposée a ac- 
corder la féte de sainte Colette aux diocéses de ciclpaih 
qui la demanderaient. 


S 


LCA DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographigq ues 


R. P. A. Lemonnyer, O. P. — La Réwélation 
primitive et les données actuelles de 
la science, d’aprés louvrage allemand du 
R. P. Schmidt. — In-12 de xy-369 p., 3f. ah — 
Paris, Gabalda. 


Voici en quels termes le R. P. Lemonnyer nous pré- 
sente V’auteur de cet ouvrage : « Le R. P. Schmidt, de 
la Société des Missionnaires de Steyl (Hollande), est 
professeur d’ethnologie au florissant Institut que pos- 


séde sa congrégation Aa’ Moedling, prés de Vienne — 


(Autriche). Son ceuvre scientifique est considérable — 
déja et son autorité scientifique solidement établie, 
principalement dans le domaine des recherches, lin- 
guistiques et ethnologiques. Ses études sur les. peuples 
Mon-kmer et sur leurs langues !’ont conduit a des con- 
clusions que des savants compétents mettent au rang 


importantes du x1x° siécle. Ses travaux sur les Pyg- 
mées étaient tout récemment encore hautement loués 
par un anthropologiste et un ethnologue dont les juge- \k 
ments font autorité, A. C. Haddon. Ia gramdement — 


re 5 ADOC TRIN EES 870 iia ? es ao 


contribué par ses recherches sur l’ethnographie aus- 
- tralienne, sur les mythologies et les religions austro- 
nésiennes, a débrouiller des sujets obscurs et compli- 
qués. Enfin ses études théoriques sur la méthode en 
ethnologie lui ont valu d’étre compté avec Grebner, 
Ankermann, W. Foy, parmi les fondateurs de l’ethno- 
logie historique et de la théorie des cycles culturels. 
-Fondateur et directeur de la revue internationale de 
linguistique et d’ethnologie Anthropos, membre trés 
actif de la Société d’anthropologie et membre corres- 
pondant de l’Académie des sciences de Vienne, membre 
honoraire de l'Institut royal d’Anthropologie de Grande- 
Bretagne et @Irlande, le R. P. W. Schmidt posséde, 
tout jeune encore, le nom et l’autorité dun véritable 
savant. » 
‘Ce savant a voulu faire ceuvre apologétique. La 
science de la préhistoire, de l’ethnographie, de Vhis- 
toire des religions a été cultivée jusqu’a ces toutes der- 
niéres années presque uniquement par des incroyants. 
Sollicitées ‘par eux peut-étre inconsciemment, ces 
sciences semblaient converger vers cette conclusion : 
Vhomme primitif; tel que nous le fait connaitre la pré- 
histoire, était au point de vue physique, intellectuel et 
“moral a un degré si-bas qu’il nous parait incapable 
@avoir été le dépositaire d’une révélation divine aussi 


- élevée que celle que nous fait connaitre la Bible; e¢ de 


fait, les renseignements que nous fournit la préhis- 
toire ne permettent pas jusqu’a maintenant de retrou- 
ver la trace ou les indices de cette Révélation pre- 
miére. A ces conclusions, pour les aggraver encore, 
se mélaient les postulats de l’évolutionnisme : les doc- 
trines morales et religieuses que la Bible attribue au 
premier homme représentent en réalité un stade déja 
fort avancé de civilisation : 4 mesure qu’on remonte 
Ja série des siécles, ’humanité nous apparait de plus 
en plus frustre, et' tout porte a croire qu’elle est 
issue, par une lente évolution, de quelque animal per- 
fectionné. 

Le but du R. P., Schmidt a été de montrer que 
Vhomme primitif ¢tait capable de recevoir la Révéla- 
tion divine, et de relever les indices qui tendent a 
prouver le fait de cette Révélation. 


Pour cela il fallait 14° rechercher quelle capacitée - 


intellectuelle, morale et religieuse suppose la révéla- 
tion primitive biblique; 2° montrer que I’homme pri- 
mitif tel que nous le font connaitre la préhistoire et 
les sciences annexes, était suffisamment doué pour 
recevoir cette révélation, et 3° l’a recue effectivement. 
Le 1" point reléve de V’exégése biblique; le 2° et le 3¢ 
des sciences anthropologiques. Au terme de son tra- 
vail, le R. P. Schmidt constate que Bible et science 


_ peuvent fort bien s’accorder. 


Il va de soi que l’on peut contéester telle ou telle 
inferprétation de la Bible que donne le savant auteur : 
de temps en temps on sent bien que parmi les opinions 
libres, son choix se porte facilement. sur l’opinion, 
méme peu probable, gui va le mieux A sa thése. Mais 
dans cette interprétation psychologique des données 
des deux premiers chapitres de la Genése, ou tant de 
chausse-trapes se dissimulent. méme pour les spécia- 
listes, il faut lui rendre cette justice qu’il connait bien 
le terrain sur lequel il marche, et qu’il présente ses 
Opinions avec les nuances vyoulues. De méme, il nous 
semble que les savyants anthropologistes pourront dis- 
cuter plus d’une hypothése ethnologico-historique pré- 
sentée dans ce livre, notamment celle qui voit dans 
les Pygmées des spécimens presque immobilisés de 
Vhomme primitif. La valeur apologétique de cet ouvrage 
‘n’en reste pas moins considérable, et il faut remercier 
le P. Lemonnyer de Vl’avoir traduit en notre langue. 
Basée sur une argumentation ad hominem ct sur des 
sciences en voie de formation, cette valeur se modifiera 
vite ; mais qu’importe, si, comme nous le croyons, le 
livre fait beaucoup de bien a l’heure ou il parait ? 


Histoire de ia Civilisation, par Heari Joly, 


de lV’Acad. des Sciences morales et politiques. 
In-8 illustré, de 312 pages, cartonné 3 f. 50. — 
Histoire de VEglise catholique en 
Wrance, par Paul Deslandres, archiviste-paléo- 
graphe. In-8 de 360 p., 200 gravures, 3 f. 50. 
— Les grands Conciles de Latran, 
par le méme. In-16 de 64 p., 0 f. 60. — Notre 
Kglise, par P. Lorette. In-16 de vi-392 pages, 
nombreuses gravures, 3 f. 50. — Histoire 
politique du XIUXe siécle, par P. Feyel. 
T. I. \n-8 écu de 705 p., richement illustré, 
reliure anglaise, 6 f. — La lecture intelli- 
gente a Vécole primaire. Lssai de tech- 
nique pédagogique, par E. Dévaud, prof. de 
pédagogie a l’Université, ancien inspecteur des 
écoles de Fribourg (Suisse). In-16 de 300 p., 3 f. 
— Paris, Bloud. 


I, — Jusqu’ici la multitude des Manuels qui prenaient 
ce titre d’ « Histoire de la civilisation » se bornaient gé- 
néralement a reprendre sous une autre dénomination 
Vhistoire générale des divers peuples, a décrire leurs 
institutions et leurs mceurs, leurs mobiliers ou leurs 
costumes... M. Joly va dés Vabord au cceur méme du 
sujet : gu’est-ce que la civilisation ? 

Faut-il entendre par la, comme le font les Manuels, 
simplement le genre de vie des sociétés, leurs gouts, 
leurs aptitudes, leurs habitudes privées ou publiques ? 

Ou bien encore la mettre dans l’accroissemént indé- 
fini des inventions et découvertes qui multiplient les 
commodités de la vie, les jouissances du luxe, les 
moyens de donner a l’intelligence aiguisée des moyens 
nouveaux de pénétration, etc. ? 

La civilisation, s’il fallait l’entendre ainsi, ne justi- 
fierait que trop les récriminations que l’on entend sur 
les lévres non pas seulement des anarchistes, mais un 
peu de tout le monde : a savoir que, plus la civilisa- 
tion avance, et plus il y a de misére 4 cété de la 
richesse, plus diminue le nombre des enfants, plus 
augmente celui des déclassés, donc des criminels, et 
des fous, etc., suivant la formule qu’un médecin an- 
glais, dans up Congres scientifique tenu a Londres, 
donnait comme conclusion de son enquéte mondiale 
sur les progres de la folie: — « Nous marchons rapi~ 
dement vers un monde mentalement ali¢né. Partout 
la civilisation avance, et, comme conséquence, la folie 
doit fatalement avancer. » 

M. Joly, aujourd’hui plus qu’octogénaire, quia passé 
sa vie dans l’enseignement de Ja philosophie (en der- 
nier lieu Sorbonne et Collége de France), et qui est un 
admirable chrétien, se propose de nous décrire, sous 
le nom de Civilisation, l’ensemble et la suite des efforts 
heureusement réalisés pour faire prédominer l’activité 
sur la paresse, Vesprit d’harmonie et de paix sur l’es- 
prit de lutte, Vunion familiale ef ’union de classes sur 
Vesprit dorgueil personnel et d’égoisme, Vesprit de 
croyance et. @espérance sur l’esprit de doute ou de 
négation. 

Et il définit la civilisation : 


« ensemble de ce qui assure la prospérité des na- — 


tions, en conciliant de mieux en mieux la plus grande 
force possible des groupes sociaux avec la plus grande 
liberté possible des individus et des familles. Tout ce 
qui achemine a cet idéal est progrés, tout ce qui en 
éloigne est décadence. Les moyens d’action dont un 
peuple dispose, ses arts industriels ou militaires, sa 
science, son entente de la vie agréable ou confortable 
ou luxueuse, ne valent pour la civilisation que dans la 
mesure ou ils sont pénétrés de cet esprit et quwils le 
propagent avec succés. » 

On voit par ces quelques remarques que ce livre est 
un livre de doctrine, et de belle doctrine, trés élevée 
et en méme temps trés simple, accessible aux enfants 
et quicn méme temps, 4 mesure que leur mémoire en 
vieillissant se meublera dé notions d’histoire, leur 
révélera des horizons nouveaux. Les inventions, les 


Ak 


découvertes ne signifient rien par elles-mémes : c’est 
usage que nous en faisons qui en détermine les résul- 
tats, positifs ou négatifs. C’est en nous qu’est la source 
du progrés. Que peut bien étre le progrés, pour qui 
ne sait pas ou ne veut pas savoir a quelle fin tend 
Vhumanité ? Comment savoir si ’on progresse, quand 
on ne voit pas ou lon va? Tout dépend de notre valeur 
morale ; et celle-ci, VEvangile seul peut nous l’assurer. 
Voila la morale de tout ce livre, qui nous proméne a 
travers les sommets de V’histoire, depuis les primitifs 
et les civilisations paiennes de l’antiquité jusqu’a ce 
début du xxe siécle, et qui tout le long de la route 
nous apparait illuminé des clartés chrétiennes et péné- 
tré de Ja chaleur de V’Evangile. 


Il. — Cette chaleur mangue un peu au Manuel de 
M. Deslandres. C’est un exposé clair, mais sec, de 
-Voeuvre de VEglise dans notre pays. Et dune séche- 
resse qui n’est pas toujours suffisamment nuancée. 
M. Deslandres est un chrétien, qui aime ’Eglise assu- 
rément, mais qui n’entend pas toujours trés bien les 
principes du droit canonique tels qu’ils ont été formu- 
lés au moyen age. Il a des formules trop concises et 
qui expriment trés mal sa pensée :-p. e. quand il dit 
que S. Louis « garde A Végard du clergé toute sa 
dignité » (p. 60), ou que S, Louis « restreint la juridic- 
tion ecelésiastique » (p. 75), ce qui fait allusion, comme 
il est dit ailleurs, a l’érection de la cour du roi en 
Parlement, lequel Parlement empiétera plus tard sur 
la juridiction ecclésiastique. Il veut bien noter qu’ « il 
serait. cependant exagéré de le considérer (S. Louis) 
comme un devancier de Philippe le Bel »: oh par 
exemple! Mais c’est Boniface VII, ’adversaire de Phi- 
lippe le Bel, le pape aux « théories théocratiques », 
- cest Boniface VIII qui a canonisé S. Louis, moins de 
trente ans aprés sa mort! On voit qu’il y aurait des 
retouches a faire, des nuances a ajouter ; mais, je le 
répete, c’est un exposé remarquablement clair, et qui 
vulgarise trés heureusement (surtout pour les trois 
derniers siécles) les résultats acquis d’aprés les. tra- 
vaux des grands ¢rudits. — En appendices, une série 


de listes et tableaux chronologiques @une précieuse 


utilité. 


, 

Ill. — Une quantité de Conciles ont été tenus au 
Latran, dés le haut moyen Age. M. Deslandres, dans 
son travail, n’embrasse que ceux qui ont été a@cumé- 
niques: trois au xe siécle (les premiers Conciles cecu- 
méniques tenus en Occident), en 1123 (300: évéques et 
600 abbés), en 1439 (un. millier d’assistants), en 1179 (300 
éyéques. environ) ; — le IV* au xm siécle, sous Inno- 
cent IL, en 1215 (71 archevéques, 412 évéques, 600 abbés) ; 
—le Ve enfin, qui a lui seul remplit prés de la moitié 
du travail de M. Deslandres), convoqué par Jules II et 
qui tint ses sessions de 1512 4 1517 (avec une assistance 
moyenne de 400 prélats : de 70 a 140) : la dernié¢re ses- 
sion fut tenue le 16 mars 1517, six mois avant l’affichage 
des théses incendiaires de Luther a la porte de l’église 
de Wittenberg (31 octobre 1517). L’ceuvre de ce Ve Con- 
cile a été jugée dordinaire sévérement ; elle a été 
insuffisante certainement, vu la gravité des circons- 
tances ; mais ici encore M. Deslandres n’a pas a un 
degré trés prononce le sens des nuances (nous sommes 
loin de la délicatesse de touche de M. Pérouse dans sa 
monographie du Concile de Constance, parue dans la 
méme collection). Toutefois ’opuscule de M. Deslandres 


rendra des services et fournit nombre de renseigne- | 


ments précieux que lon ne trouverait pas ailleurs 
groupés de facon si commode. 


IV. — Notre Eglise : recueil de Lectures historiques, 
prises des grands écrivains. C’est un complément du 
Manuel @histoire du méme auteur. Le Manuel avait 
des lacunes qui ont été signalées ; le nouveau recueil 
qui parait aujourd’hui est excellent et munira les pro- 
fesseurs d’une trés belle anthologie de lectures a faire 
en classe. Quelques annotations seulement (a une ou 
deux pages de Gebhart notamment) eussent été sou- 
haitées pour mettre toutes choses au point. 


VAM DU CLERGE 


V. — Sure t. I de M. Feyel, voir Ami 4913, p. 986. 
Le t. Il achéve l’ouvrage ; et, aprés quelques chapitres — 


donnés aux puissances secondaires (Autriche-Hongrie 
a partir de 1849, Espagne depuis 1830, Belgique, Suisse), 
il passe au récit des événements contemporains qui ont 
donné au monde son actuelle physionomie ; en Angile- 
terre, la poussée radicale et impérialiste ; en Russie, 
les tranformations révolutionnaires dans Jeurs rapports 
avec les crises de VOrient proche et de VExtréme- 
Orient ; dans les Etats nouveaux ou rénovés de Chine, 
du Japon, des deux Amériques, dans le continent afri- 
cain soumis a une série de partages ou d’accords, 
Vavénement a la vie politique universelle. De ’Eglise 
on nous expose surtout les rapports avec les Etats et 
Vexpansion au dehors, mais aussi Vhistoire intérieure. 
Ce n’est que quand il parle-de ’PEglise que lV’auteur, un 
catholique pourtant, fait, preuve de quelque inexpé- 
rience : il écrit que Pie IX « a véeu lun des plus longs 
pontificats de histoire, atteignant presque ces années 


de Pierre, etc. » (p. 645): ce n’est pas Pun des plus. 


longs, mais le plus long, et ces années de Pierre pas- 
sées en proyerbe s’entendent de la Chaire romaine et 
ont été bien dépassées par Pie IX. Il dit que le refus 
@accepter la loi des garanties a été opposé par le pape 
et par une partie du monde catholique (p. 619): « une 
partie », est trop peu dire. Il dit que « Pidée de l’Im- 


maculée Conception de Ja Sainte Vierge était depuis - 


longtemps professée par les Franciscains et les Jé- 


suites » (p. 622), et par beaucoup d’autres, par tout: 


Vunivers catholique (sauf quelques attardés de l’Ordre 
de St-Dominique). Il parle de « Dellinger fondateur du 
culte des Vieux-Catholiques » (p. 629) : les Vieux-Catho- 


liques ne sont pas un culte, et Dellinger non seule-, 
ment n’est pas leur fondateur, mais il n’a jamais voulu: 


sagréger a leur groupement ; il est resté jusqu’au 
bout, comme il le disait lui-méme, « isolé », tisolirt... 
Mais, ces quelques remarques. faites, et notée aussi: 
(comme déja dans le t. I) une sympathie excessive pour 


Vidéal démocratique, reste que l’exposé de M. Feyel est. 


un chef-d’ceuvre de clarté, de dextérité, de précision, 
et tout ensemble de vie et Ventrain. Opérations mili- 
taires ou complications diplomatiques, tout se déroule 
limpide et méthodique sous les yeux du lecteur étonné 


de voir si clair dans des pages si chargées d’événe-. 


ments et qui ne laissent aucun point de vue inexplore. 

Bref, ces deux volumes constituent, pour le public 
instruit, un ouvrage nouveau ; et Pon y trouvera ras-! 
semblés et groupés et présentés dans leur enchainement 
réel une masse énorme de faits qu’autrement il fau- 
drait aller chercher a travers les publications officielles 
ou les revues techniques ou la presse quotidienne. 


Illustration abondante, et qui évoque le plus souvent. 


des physionomies d’hier ou Waujourd hui. Enfin, index 
trés détaillé de tous les noms propres. — \ 


VI. — La lecture intelligente a Vécole primaire... 
Entendez, évidemment : aux cours moyen et supérieur 
de l’école primaire. On lit, c.-a-d. on doit lire pour 
s’instruire, pour jouir aussi. Pour cela il faut une édu- 
cation ; il faut apprendre a saisir le sens d’un texte, a 


Ven extraire, a se Vassimiler. C’est faute de cette édu- 


cation que tant de gens ne cherchent dans la lecture 
qu’un passe-temps. gui dévore sans profit leur temps. 
M. Dévaud a sans doute sur tout cela beaucoup d’expé- 


rience ; mais il nous ’exprime sous une forme dont on 
ne sauratt dire qu’elle est la légéreté et la clarté méme. 


Et pour lire son livre, pour en extraire les trésors 
pédagogiques qu’il contient en effet, il faudra en faire 
une lecture certainement « intelligente » et... Rar 


La theslogie® aa ae 
de xv- 


Cu. GoERUNG. — 
Erasme. et Luther. — Un vol. in-12 
389 p., 5 f. — Paris, Beauchesne. 


A. Lenaut. — L’Eternité des ania ide 


Venfer dans 8S. Augustin (Tome IV des. 


Etudes de Théologie historique). — Un vol. in- 
8 de 205 p., 5 f. — Paris, Beauchesne. 


— 
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A. Detitimux. — Essai d@’apologétique in- 
‘tégrale. — I. V’incrédulité et les temps preé- 
messianiques. — Un vol. in-8 de 494 p. — Paris, 
Gabalda ; et Bruxelles, Librairie de ’Action 
catholique. 

L. Cristiani. — Pages doctrinales. 2¢ série : 
ésus-Christ et ? KEglise. — Un vol. in-16 
de 202 p., 2 f. — Paris, Gabalda. 


ALLIANCE. DES GRANDS SEMINAIRES. — Compte 
rendu du VIite Congrés, tenu a Paris les 
22-23 juillet 1913. — Un vol. in-8 de 188 p. — 
Paris, Beauchesne. : 

L. Gaittor. — Catechismus ad clericos ju- 
niores apologeticus. Tomus | : De /ntro- 
ductione ad fidem catholicam. —.Un vol. in-42 
de 480 p. — Paris, Berche et Tralin. 


I. — Le travail de M. Goerung est une thése exécutée 
sur les conseils et sous la direction du R. P. Mandon- 
net, professeur d’histoire ecclésiastique 4 l’Université 
de Fribourg en Suisse. Dans une ‘re partie, M. G. étudie 
les positions et les méthodes de la théologie catholique 
en Allemagne au début du xvie siécle, retrace les atta- 
ques dont elles ont été Vobjet de la part des Huma- 
nistes, et la controverse qu’ils soutinrent A ce propos 
avec les théologiens catholiques. Dans la 2¢ partie, 
M. G. nous donne un exposé systématique de Vidée 
qu’Erasme se fait de la théologie, et critique cette con- 
ception. Dans la 3¢ partie, il nous retrace l’évolution 
des idées de Luther sur le’ méme point, les synthétise 
et les critique. On le voit, ’objet de cet ouvrage est 
trés restreint : il s’agit non point des théses théolo- 
giques admises par Erasme et Luther, mais de la con- 
ception qu’ils se sont faite de la science théologique, 
des réformes qu’ils ont voulu apporter dans les méthodes 
de la science théologique, et des principes nouveaux 
quils ont du formuler pour justifier leurs prétentions 
réformatrices. 

L’ouvrage est bien composé. Le texte se lit azréable- 
ment malgré quelques longueurs (seule « la pastora- 
tion des ames », p. 165, nous rappelle que Vauteur a 
écrit au dela des frontiéres de la France). Une abon- 
dante documentation est fournie dans les notes. La 
principale difficulté du sujet était dans la généralité et 
la complexité des théories d’Erasme et de ‘Luther. L’au- 
’ teur en a présenté une bonne synthése, mais l’analyse 


pourrait recevoir quelques compléments et perfection-' 


nements. L’étude sur Erasme est bien conduite, et pous- 
sée a fond : celle sur Luther semble plus hative, et 
reste un peu superficielle. L’auteur critique avec une 
fermeté sévére ces conceptions mal venues et désas- 
treuses des Réformateurs. 


Il. — Le travail de M. Lehaut sur |’Eternité des peines 
de Venfer dans S. Augustin nous semble également 
une ceuvre de début, et sans doute une thése retou- 
-chée. La dre partie expose les erreurs contre l’éternité 
des peines de l’enfer au temps de S. Augustin. L’auteur 
les raméne a trois : celle des Origénistes, celle des 
Miséricordieux, et celle des Incroyants. La 2° par- 
tie retrace la réfutation que S. Augustin a donnée 


de ces trois erreurs. La 3° partie expose la doctrine: 


catholique telle que l’a présentée S. Augustin. 

'.M. L. suit la pensée de son auteur avec une fidélité 
_ scrupuleuse, jusque dans les finesses de sa dialectique 
et les minuties de son exégése ; il rencontre de temps 
en temps des apercus splendides, tels que S. Augustin 
en réserve a tous ceux qui prennent avec lui un con- 
tact prolongé : telles sont particuliérement ses vues 
‘sur la nature du péché, et la connexion intrinséque 
qui relie le chatiment éternel au péche mortel. 

Le style est un peu heurté, alourdi par de nombreux 
textes latins de S. Augustin qui ont pris place dans la 
rédaction au lieu de venir dans les notes. On remarque 
aussi que la doctrine exposée dans cette monographie 
aurait gagné beaucoup a étre présentée dans sa con- 
nexion ayec les yues genératrices de la pensée augus- 
tinienne. 


‘Les erreurs que combattit S. Augustin ne sont point 
mortes toutes. L’auteur. nous eit rendu service en dé- 
gageant dans un chapitre de conclusion ce qu’il y a 
d’éterne! et d’actuel dans les vues de S. Augustin ; ainsi 
son livre, ou il y a beaucoup de choses utiles, eat été 
plus aisément utilisable. 


Ill. — On trouvera, rassemblées dans le volume de 
M. Detillieux, un grand nombre de citations un peu. 
usagées, la plupart sans références précises. Dans ce 
travail peu approfondi, on rencontre une multitude 
d@affirmations qui nous ont paru plus audacieuses que 
sures, dont le lien logique n’est pas visible partout, et 
dont la rédaction est a peine correcte. Il parait que ce 
volume doit étre suiyi de plusieurs autres. 


IV. — ha seconde série des Pages doctrinales de 
M. Cristiani s’attache 4 démontrer la divinité du Christ — 
et nous donne la doctrine catholique sur VEglise. Ces 
courtes instructions, substantielles et parfois brillantes, 
peuvent étre trés utiles a nos confréres pour leurs 
cercles d’études et pour la préparation de leurs ins- 
tructions. 


V. — Ce sont aussi les questions théologiques et 
pratiques se rattachant au traité de V’Eglise qui ont 
fait le principal objet des communications et des dis- 
cussions du dernier Congrés de lV’Alliance des Grands 
Séminaires. On y étudia « la maniére d’enseigner le 
traité de VEglise de facon a donner Vamour de 
VEglise » (rapport’de M. Lahitton), « le bon et le mau-~ 
vais esprit 4 ’égard de lEglise » (rapport de M. Maubon), 
« Vattitude a Végard des directions du S. Siége » (rap- 
port de M. Bricon), « amour du pape » (rapport: de 
M. Rebord). L’enseignement de la théologie dogmatique 
et de la liturgie furent également objet de divers rap- 
ports, ainsi que la question si actuelle du service mili-: 
litaire des Séminaristes. Le’ compte rendu de ces 
séances doit étre entre Jes mains de tous ceux qui ont 
a s’occuper de l’éducation du clergé. 


VI. — Le Calechismus de M. L. Gaillot fut mentionné 
avec éloges dans une des séances du Congrés de l’Al- 
liance des Grands Séminaires. Ouvrage posthume, com-. 
posé il y a vingt ans, nous dit-on, il donne les prolé- 
gomémes de l’Apologétique, la démonstration de la — 
mission divine, et méme celle de la divinité de Jésus- 
Christ. Volume compact, un peu, touffu dans sa rédac- 
tion, s’appuyant fortement sur S. Thomas, et parmi les 
modernes sur Ottiger (t.1). De trés nombreuses cita- 
tions en francais remplissent les notes, et donnent soit 
les meilleures pages des auteurs catholiques, soit le 
texte méme des objections faites par les adversaires. 
LV’ouvrage est donc bien adapté aux besoins intellec- 
tuels des jeunes clercs francais auxquels il s’adresse. 
Nous regrettons un peu que l’auteur n’ait pas donné 
plus de place aux citations des Péres de l’Eglise, et que 
la documentation, poursuivie avec soin jusqu’aux envi- 


. rons de 1907, n’ait pas été complétée plus attentivement 


pour la période contemporaine, notamment en ce qui 
regarde Vhistoire des religions et la controverse mo- 
derniste. ll est vrai que les Ouvrages d’A. Sabatier sont 
fréquemment cités, et ’on sait que la plupart des mo- 
dernistes dépendent, de cet auteur protestant. Mais ces 
quelques réserves faites sur la mise au: point, nous ne 
pouvons que nous réjouir vivement de voir affirmer, 
avec tant de netteté et de science les théses et les mé- 
thodes de ’apologétique traditionnelle. 


Le Pére, par Georges Valois. — In-12 de 310 p., 
3 f. 50. — Paris, Nouv. Librairie Nationale. 


L’Union dans la famille, dans la patrie, dans 
Vhumanité et au-dela, par Antoine Baumann. 
— In-12 de 266 p., 3 f. 50. — Paris, Perrin. 

Les Syndicats agricoles, par le marquis de 
Marcillac, — In-12 de x-264 p.,.2 f. — Paris, 
Gabalda. ets 
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Manuel pratique des Institutions so- 
eciales agricoles, par le comte de Laubier 
et le comte J. du Plessis. — In-8 de 350 P.» 3 fs 

~ franco 3 f. 20. — Paris, Bonne Presse, 5, rue 
Bayard. 


“I. — Le Pere... un livre de ‘paternité, et d’autorité, 
mais aussi, et surtout, et par cela méme, un livre 
d’obéissance et d’humilité. 

_ -M. G. Valois ne prétend pas, oh non! bien au con- 
traire, nous apprendre des choses nouvelles. Il sait que 
tout a été dit, — mais aussi, que tout est 4 redire ; que 
les vérités éternelles ont beau ne pas vieillir : les 
paroles anciennes cependant qui les ont exprimées et 
qui demeurent chargées de sens et de forte nourriture, 
ont pu perdre, en traversant les siécles, ces qualités 
par ou la parole humaine ébranle a la fin V’intelligence 
et Ja sensibilité. Elles peuvent, 4 un moment donné, 
n’avoir plus de prise sur les sentiments d’un peuple. 
Elles ont pu, par Vinsuffisance du langage humain, 
prendre un air de décrépitude. 

Si bien que l’homme ne voit plus en elles qu’un coin 

du spectacle historique ; qu’il les entend comme des 
idées historiques, qui ont fait mouvoir les hommes, 
mais dont les ressorts n’agissent plus sur le présent ; 
qu’elles constituent toujours des lecons de sagesse, 
mais ne portent plus des commandements irrésistibles ; 
qu’elles n’enveloppent plus l’étre vivant des sollicita- 
tions, des ordres impérieux dont elles entouraient au 
temps de leur création ceux a qui elles apparurent alors 
revétues des charmes de la jeunesse et connaissant 
toutes les nuances du langage commun ; — et qu’enfin, 
pour reprendre leur vie et, leur force, elles doivent étre 
ressaisies par des hommes nouveaux, pensées de nou- 
veau, controlées, vérifiées par de nouvelles expériences, 
assimilées et reformées par des hommes sensibles a 
leur richesse abstraite et qui les font reparaitre dans 
la vie, avec leur figure éternelle, mais sous les modes 
nouvelles, dans les mots nouveaux, et sous les signes 
intellectuels et sentimentaux propres a un temps nou- 
veau. ; 

Et voila pourquoi M. G. Valois nous redit des choses 
qui sont anciennes comme le monde, des vérités qui 
sont la loi primordiale de, toute organisation humaine, 
et comment c’est le pére qui a fondé la cité, et quia 
conservé le foyer, et qui a conservé son patrimoine, et 
qui a conservé la paix dans la justice, et qui a conservé 
son pouvoir, et qui a conservé Vamour, et qui a con- 
servé la vie... 

Et chacune de ces cuvres du pére, du chef de 
famille, nous est annoncée comme un bulletin de vic- 
toire : «la premiére victoire..., la deuxiéme victoire..., 
la troisiéme victoire..., etc. » 

Victoires en effet sur toutes les passions conjurées 
contre la famille, sur la volupté, sur les amours mau- 
vaises, sur la soif de Vor, sur les jalousies, sur les ins- 
tincts d’anarchie. 

Victoires laborieuses, conquises dans Vangoisse sou- 
vent, mais si divinement garanties par les secours que 
nous prodigue la Providence surnaturelle : — « Vous 
avez permis, Seigneur, que les docteurs de la loi raf- 
fermissent la pensée de votre serviteur lorsque le doute 
Vassiége ; que son pére spirituel recit Vaveu de ses 
fautes lorsque ses péchés étouffent son Ame... Dieu a 
donné les clefs de. notre cceur 4 son Eglise afin qu’elle 
y pénétrat pour en chasser le Pervers lorsqu’il s’y 
introduit sous un masque divin... Quand un enthou- 
siasme pervers en appelle a Dieu pour lancer ’homme 
contre ses traditions é¢prouvées ou contre les oints du 
Seigneur, quel incendie il allume, quelles ruines il 
prépare !... » (p. 288, p. 301). Ah ! quel grand a nas 
sur « la discipline de lV’enthousiasme ! » 

Victoire sur lVorgueil surtout, le grand ennemi, le 
grand destructeur de toute organisation. Par ’orgueil 
nous sortons de ’humanité : nous élevons si haut nos 
qualités et nos vertus, souvent’ imaginaires, que nous 

les plagons en un lieu inaccessible a celui qui vit auprés 
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de nous j nous supprimons dés lors toute communica- > 


_ restreinte... 


tion entre notre cceur et le sien, entre son esprit et le ay 
notre. Notre orgueil met entre les hommes des diffé- 


- rences d’espéce. Dés lors, plus de collaboration pos- 


sible ; plus. de hiérarchie méme, — mais seulement 
domination, rude domination, — et servitude, basse. 
servitude. La hiérarchie sociale, au lieu de marquer 
des differences de fonctions, accuse désormais des 
séparations entre les étres, plus profondes que celles 
qui existent entre-les espéces, accentuées qu’elles sont 
par le mépris. Les dominateurs regardent les dominés 
comme un bétail sans conscience ; les dominés regar- 
dent les dominateurs comme des ives sans humanité. 
Et entre eux, entre pairs, les orgueilleux se mesurent < 
comme des bétes rivales : deux orgueilleux, s’ils se 
voient sur le méme plan, ne cherchent qu’a se détruire... 
Et, sous le mépris des grands et des riches, nait chez 
les pauvres l’orgueil de la pauvreté, qui n’est pas moins 
haissable que l’orgueil de la puissance et de la richesse ; 
et cet orgueil de la pauvreté fait que les pauyres se 
voient eux aussi comme un Dieu enchainé dont la libé- 
ration remplira de sang les riviéres... 

Et exaltavit humiles... Le confessionnal : —~« Ici, 
nous pouvons tomber 4 genoux : notre orgueil s’affaisse 
et meurt sans une plainte. Ici nous trouvons notre 


_relévement. L’Eglise rassemble nos émotions, les éclaire, 


les purifie, leur donne un nom, une langue parfaite 
pour s’exprimer. Ce ne sont plus des cris ; c’est un 
chant, et nos repentirs forment un cheur ou nous 
mélons les accents de nos douleurs communes et de. 
nos espoirs... L’orage qui gonflait, notre ame. s’est 
apaisé ; nos émotions s’élancent hors de nous-mémes, 
mais portées sur les paroles éternelles que chante 
V’Eglise. Un rythme profond conduit nos pas aux. 
marches de l’autel ot apparait le Sang de Celui qui — 1 
nous sauve : et notre frére que nous avions blessé est. | 
A cOté de nous, et la paix nous est donnée dans la com- # 
munion. C’est ici que Dieu reléve et éléve les humbles 
qui s’inclinent devant Lui. C’est ici que tout meurt et 


- que tout renait. » 


Oui, tout est aredire; et M. G. Valois ’a si bien redit, . 
avec un tel charme de variété et de nouveauté, que Boe 
personne, en lisant ces pages ou s’expriment des vérités 
éternelles, n’aura Vimpression du déja vu. Tous les K 
genres, tous les tons, tous les accents se succédent et | 
s’entrecroisent et s’harmonisent dans ce livre qui ne 
ressemble 4 aucun autre :. réflexions philosophiques, 
hymnes, lyriques (en prose, mais quelle prose et quelle 
brulante intensité de poésie !), dialogues, méditations, 
élévations, actes de contrition, transports d’allégresse... 
Et tout cela, écrit d’une langue dont un critique de 
profession pourrait tout dire, qu’elle est sobre, qu’elle 
est fleurie, quelle est éclatante, qu’elle est douce, qu’elle 
est abondante, qu’elle est nerveuse, mais dont nous 
retiendrons surtout qu’on la sent adorablement simple, 

et humble, et spontanée, jaillie toujours des profon- 
deurs d’un cour humilié dans la priére. Et ¢ ie sur une 
priére que se termine l’@uvre. 


Il. — Le probléme de Vunion... Rappelons d@abord j 
quwil ne faut pas confondre M. Antoine Baumann et! 
M. Emile Baumann, tous deux écrivains distingués, : 
mais celui-ci, un des plus brillants représentants de la a 
littérature catholique @aujourd’hui, tandis que le pre 
mier est positiviste. Positiviste d’une espéce qui n’est a 
pas antipathique. I] a écrit (notamment sur nos mar- saa 
tyrs) des pages qui sont presque de V’apologétique ; hii 


et nous avons eu du bien a dire de plus dun de ses’ 
livres. Celui qu’il publie aujourd’hui, intéressera sur- 
tout les professionnels de la philosophie. Au commun 
des lecteurs i] ne serait pas inoffensif, ni d’ailleurs trés 
utile. 4 

* LVeunion ? De quelle union est-il question ?llya 
Vunion dans la famille: c’est la base, mais encore bien 
Il y a Punion dans la patrie : élargisse- ; 
ment sensible... Il y a union dans ’humanité, union feet 
dont le besoin s’est affirmé sous ’impulsion du catho- cf 


+ % 
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’ 


“licisme ; et & cet idéal @universalité catholique M. A. 


Baumann rend un hommage aussi sincére qu’éloquent, 
hommage qu’il étend d’ailleurs a ’ceuvre de toutes les 
religions : car « la religion de Vavenir, qui s’esquisse 
déja (entendez : le positivisme), aura ce privilége de ne 
maudire aucune de ses devanciéres et méme de nous 
apprendre a les admirer. » 

Mais voici quwil réve de bien autre chose. Par dela 


-Vunion familiale; patriotique, catholique, il songe 4 


une union qui serait absolument universelle et qui 
embrasserait toute la multitude innombrable de tous 
les étres créés, « au-dela de l’humanité, au-dela de la 
mort » : union qui serait comme une curieuse exten- 
sion de la loi de la gravitation universelle : 

« Dans son plein épanouissement, l’union religieuse 
fera que les rythmes de nos pulsations intimes devien- 


nent solidaires de tous les rythmes dont le mouvement 


\ 


nous est perceptible, si bien que chacun puisse répéter, 


avec le poéte quia eu le pressentiment de cet état - 


ultime : 
Un trait d’or lumineux joint mon cceur au soleil, 
Et de longs fils soyeux lunissent aux étoiles. » 
Feu Wartifice ! s’écrie un des interlocuteurs (car le 
livre est en dialogues)... [1 y a quelque chose de gran- 
diose dans ces aspirations. Au ciel nous en verrons 


‘quelque réalisation, quand nous verrons tout en Dieu, 


Deus omnia in omnibus. Mais alors ce ne sera plus du 
positivisme. : 


“il, — Les syndicats n’ont pas toujours été instru- - 


ments d’« union ». Le syndicalisme a été souvent réyo- 
‘lutionnaire. En fait, soit; mais en principe, non. La 
loi sur les syndicats, de 41884, marque un premier 
essai de rentrée, dans notre législation, de ce droit 
d’association dont la Révolution avait décrété abolition 
_éternelle. Et c’est sous Vinfluence et a la suite des tra- 
vaux de l’école de sociologie catholique de Le Play que 
cette rentrée s’est imposée. Les révolutionnaires ont 
exploité, de cette loi, des dispositions facheuses ; mais 
@autres parmi nous ne se sont pas assez hatés de mettre 
a profit les éléments de restauration sociale qu’elle 
nous offrait. 

Cest pourquoi nous souhaitons a l’excellent Manuel 
de M. de Marcillac une grande diffusion parmi nos con- 
fréres. Quelques bonnes pages d’abord de considérations 
rapides sur les origines du mouvement syndical et les 
conséquences de la Joi du 21 mars 1884 ; puis tous ren- 
seignements désirables sur la création et ’administra- 
tion dun syndicat, les unions de syndicats agricoles, 
services qu’ils ont rendus, crédit agricole, institutions 
dassistance et de prévoyance, action économique et 
sociale, action extérieure, congrés ; vue d’ensemble sur 
VYorganisation professionnelle... Genése de la Ligue de 
représentation professionnelle et d’action régionaliste. 


IV. — Crest de méme un but essentiellement pratique 
quwont poursuivi M. de Laubier, président de l'Union 
des Syndicats agricoles bretons, et M. du Plessis, prof. 
ala Faculté libre de droit et 4 l’Ecole supérieure d’agri- 
culture d’Angers : offrir au public, sous un_petit 
volume, tous les renseignements indispensables « pour 
-YPorganisation et utilisation normales des institutions 
sociales agricoles, publiques et privées, telles qu’elles 
existent a présent dans notre pays. »— Premiére partie : 


_ Institutions agricoles a but général : 1° Institutions 


publiques (ministére de l’Agriculture ; instit. d’encou- 
ragement ; instit. économiques ; instit. scientifiques} $ 
2° Instit. privées (sociétés agricoles, congréset concours, 
syndicats). — Deuxiéme partie : Instit. agricoles & but 
spécial : 4° Instit. intéressant la production (coopéra- 
tives de production, de vente, sociétés et syndicats a 
but spécial) ; 2° De la prévoyance en général, et spé- 
cialement des assurances agricoles mutuelles (bétail, 
gréle, incendie, accidents) ; 3° Du crédit foncier et du 
crédit agricole ; 4° De l’assistance dans les campagnes ; 
contre leur désertion et la dépopulation ; 5° Enseigne- 
ment agricole (institutions publiques et instit. privées ; 


la presse agricole) ; colonisation. — Une table de 12 


pages sur 2 col. achéve de rendre pratique ce volume, 
extrémement riche en précieux renseignements. 


Mgr Toucuer. — OKuwres choisies, ora- 
toires et pastorales. — Tomes VII, VIII 
et IX. — Vol. in-12 de 474, 430 et 462 p. a3 f. 50 
le volume. — Paris, Lethielleux. 


La belle et puissante éloquence chrétienne brille 


toujours sur le siége de Mgr Dupanloup. Les qualités — 


oratoires de Mgr’ Touchet sont trop connues pour que 
nous ayons a4 les présenter a nos lecteurs; ce’ que 
nous ferons remarquer surtout a propos des volumes 
récemment publiés, c’est Vactivité apostolique de 
Vévéque d’Orléans et la variété de son talent. 

La vie religieuse du diocése est peinte au vif dans 
les Lettres pastorales, discours, allocutions, toasts 


méme, au clergé et au peuple d’Orléans; on assiste a 


la floraison des ceuvres qui, malgré la persécution 
présente, font avancer trés vite la régénération spiri- 


tuelle de ce beau diocése. N’est-il pas convenable, au 


reste, que Jeanne la Pucelle protége et bénisse ce coin 
de terre ot l’on travaille si activement a sa glorifica- 
tion ? Mgr Touchet s’est fait Pardent apotre de la cause 
de Jeanne d’Arc, et il lui consacre une partie notable 
de ses discours et de ses lettres. 

Ses préoccupations, toutefois, vont bien au dela des 
limites de ’Orléanais. C’est la vie méme de l’Eglise de 
France qui se retrace, ce sont les palpitations de son 
coeur que l’on peut suivre ici, surtout dans la période 
troublée de la Séparation. Les angoisses et Jes inquié- 
tudes de ces mauvais jours, on les revit dans ces 
volumes ; les questions soulevées par cette grande 
crise, question scolaire, question militaire, tout y est 


. traité avec une clarté d’exposition qui ne laisse rien a 


désirer, et avec énergie indignée que donne Je bon 
droit méconnu. Ces livres deviennent ainsi autant de 
documents qu’il sera nécessaire de consulter quand 
on voudra plus tard donner la physionomie de l’Eglise 
de France a notre époque. 

Le tome Vilembrasse une période tristement feconde : 
du 29 décembre 1905 au 142 mai 1907. Le grand fait qui 
domine tout est la Séparation. Lattitude énergique de 
Vévéque d’Orléans parait alors dans ses actes et ses 
éloquentes protestations. A propos de l’Encyclique du 
40 aout 1906 contre les cultuelles d’Etat, il rédige sur 
ces mémes cultuelles un mémoire théologique et juri- 
dique (42 p.) du plus haut intérét. Les procés de messes 
(déc. 1906) lui fournissent l’occasion de prononcer 
devant la justice de paix un discours mesuré et ferme 
tout A la fois, modéle de bon sens et de fine répartie. 
— Plusieurs lettres ont trait aux pourparlers engagés 
entre le Maire et ’Evéque d@Orléans au sujet des fétes 
traditionnelles du 8 mai. 

Signalons encore un Discours prononcé a Rome le 
25 février 1906 devant les 14 évéques sacrés. par Pie X, 
un panégyrique des Carmélites de Compiégne, une 
conférence sur la Presse, une allocution a la Jeunesse 
catholique. 

Tome VII (juillet. 1907-décembre 1909). — La lutte 
religieuse se poursuit : nous.en recueillons les échos 
dans les protestations de Mgr Touchet contre la dévo- 
lution de ses Séminaires, et dans plusieurs discours et 
lettres sur la crise de Vécole primaire. Un ennemi 
nouveau a paru, le Modernisme, que Pie X vient de 
condamner ; par deux fois Mgr Touchet communique 
4 son peuple les décisions du Saint-Pére avec une bréve 
analyse des erreurs proscrites. 

A coté des tristesses il y a les joies. Voici plusieurs 
lettres sur le Jubilé du Souverain Pontife ; un discours 


sur le cinguantenaire des apparitions de Lourdes, sur 
Poeuvre de N.-D. du Salut; les panégyriques des BB. 


Vianney et Jean Eudes; un discours magistral pro- 
noncé le 29.sept. 1909 au Mont St-Michel,: auteur y 
met en paralléle continu l’archange et Il’héroique 
Jeanne d’Arc ; enfin une oraison funébre de trois 
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ides oy 


VAMI DU_CLERGE ea ae 


» Ey ees Oat oe ae J» wt 


lieutenants tués a Pennemi pea la campagne aun! 


Maroc. 

Tome IX (janvier 1910-juillet 1914). — L’Evéque d’Or- 
‘Jéans se préoccupe beaucoup des unions paroissiales 
ou groupements paroissiaux ; il en provoque la forma- 
tion par ses lettres et ses discours, et une fois nés, il 
les visite et leur adresse la parole, cette parole toujours 
chaude et vibrante que nous connaissons. On trouvera 
ici plusieurs de ces allocutions. 

D’autres questions ont encore sollicité son élo- 

quence : la communion des enfants : le Décret Pon- 
tifical est a¢compagné d’une remarquable lettre de 
VPévéque ; — la ire féte liturgique de Jeanne d’Arc : 
mentionnons un Discours prononcé a Rouen sur 
Jeanne victime ; — l’oraison funébre de Mgr de Briey, 
évéque de Meaux; — un discours sur S. Frangois de 
Sales et sainte Chantal, a occasion de la translation 
de leurs reliques a Annecy ; —‘un discours trés origi- 
nal sur ja vaillance,’ prononcé au congrés des catho- 
liques de Malines. 
_Enfin Ja note patriotique retentit vibrante dans le 
discours commémorant le 40° anniversaire de la 
bataille de Loigny, et dans celui sur Ja Normandie a 
propos du millénaire du baptéme de Rollon. 

Le volume se termine par une parole qui résume 
Poeuvre de Vévéque d Orléans :.« Nous jurons de 
défendre contre les sectaires ’Ame des vieillards, des 
femmes, des hommes et des enfants. Nous jurons de 
sauver a nos fréres et a notre pays leur baptéme. Nous 
jurons de demeurer fermes et libres comme il convient 
a.des serviteurs de Dieu. Nous jurons de batailler, car 
il le faudra.,. » Cest toute la vie de Mgr Touchet et le 
but de son éloquente parole. 


Mer p’Hutsr. Mélanges. T. IIE: 
religion. Autobiographie. — In-8 écu de 448 p., 
4.f, — Paris, de Gigord. 


Newman. Notes de Sermons, publices par les 
PP. de lOratoire de Birmingham. Trad. par le 
P. Folghera, O. P. — In-42 de x-392 p., 3 f. 50, 
“~ Paris, Gabalda. 


ila Paroisse. T. IV : La Sainte Table. Dis- 
cours choisis de nos orateurs, par J. Vaudon. — 
In-8 écu de 250 p., 4 f. — Paris, Bloud. 


I.— Le nouveau volume que l’on publie de Mer d’Hulst 


se rattache, par le chiffre de la tomaison, non pas aux 


Meélanges oratoires, mais aux Mélanges philosophiques. 
Mais la philosophie de Mer d’Hulst était toujours reli- 


gieuse ; et il y a, dans ce volume, quantité de pages | 


qui seront précicuses pour nos confréres de la prédi- 
cation. Par exemple, ces dix-neuf Conférences sur la 
religion, données au Collége Stanislas en 1871-1872 


(Dieu, sa nature, ses attributs, la Trinité, la Création : 


plans développés seulement, p. 113-164);— ou ce Cours. 
de Théodicée donné a l'Institut catholique de Paris en 
1881 et 1882 (histoire des preuves de J’existence de 
Dieu; la finalité dans les sciences cosmographiques, 
biologiques, physiques ; l’Aséité, notion-mére, ses corol- 
laires ; la vie de Dieu; le gouvernement divin, le pro- 
bléme du mal; etc. : une cinquantaine. de legons en 
tout, p. 165-238); — des Avis rédigés par Mer d’Hulst 
pour ses Catéchismes de jeune prétre (p. 322-3854) ; — 
un exposé du droit chrétien et du droit moderne (a 
propos de l’Ecyclique Jmmortale Dei). (p. 1-94); — des 
conférences ou homélies sur divers'sujets ; — un tableau 
de la vie surnaturelle en France au xrx® siécle ; — 32 
pages enfin d’une autobiographie bien touchante que 
le prélat rédigea deux ans avant sa mort en réponse a 
la demande Wun publiciste qui voulait lui faire une 
place dans Les Grandes Iigures catholiques du temps 
présent : le portrait que Mgr d’Hulst traca ce jour-la 
de lui-méme est admirable d’exactitude et de simplicité. 


I. — Il faut bien préciser ce que sont ces Noles de 
sermons de Newman pour se rendre compte des ser- 


_ de tous. Tel qu’il est, il rendra des services a 


Philosophie et. 


vices qu’on peut en attendre. Newman avait coutume, 


aprés chaque sermon, de monter dans sa chambre et’ 
de rédiger, sous cette forme de notes, ce qu’il venait 
de dire en chaire. Par conséquent, ne pas chercher ici 


des plans méthodiques combinés @avance en maniére | 


de préparation. Ce qu’écrivait- ainsi Newman, ne devait 
étre qu’a son usage. Il voulait simplement fixer sur le 
papier, pour s’en servir au besoin plus tard, les idées 
ou mouvements oratoires dont il s’était senti favorisé 


en chaire. C’est ce que font plus ou moins tous les’ 


prédicateurs. Seulement, quand on fait cela, qu’arrive- 
t-il? C’est que ce sont souvent les idées:les plus impor- 
tantes, les idées maitresses que l’on néglige de confier 
au papier : on les nég@lige, parce qu’on les posséde et 
qu’on est sir qu’elles ne s’enfuiront pas de la mémoire. 
D’ot un décousu et des lacunes inévitables dans tout 
ce qui est notes personnelles. 

C’est bien la le caractére de ces’ notes de Newman. Il 
y ala des perles, des traits de génie, des filons trés 
riches, mais avec des solutions de continuité. Il ett été 
bon que ‘tout ceci fut complété. On Va bien fait ici ou 
la, par quelques mots ajoutés. Il edt fallu le faire sur 
une beaucoup plus. vaste échelle pour que le livre put 
devenir un précieux Manuel de prédication a ’usage 

a’ ceux 
de nos confréres qui ont déja une certaine expérience 
de lachaire et qui trouveront aisément a enrichir leurs 
plans a eux de traits puisés ici. Plus de 200 sujets sont 
abordés dans ces Notes. 


il. — M. Jean Vaudon vient d’achever la Ire Série de 


son nouveau recueil, consacrée a la Paroisse. Et, dans. 


ce tome IV et dernier, il traite de la Sainte Table. On 
entendra, dans ce volume comme dans les précédents, 
de grands noms de l’éloquence contemporaine, Lacor- 
daire, Dupanloup, Mgr Foucault, Mgr Petit, le P. Lar- 
gent, 
qui tour a tour viennent nous dire ce que c’est que le 
Festin Eucharistique, ce qu il est et doit étre pour 
nous, son action dans nos Ames... On y entendra méme 
deux laics, M. le comte Verspeyen et M. Séjourné, qui, 


aux Congrés Eucharistiques de Bruxelles et de Metz,- 


ont magnifiquement parlé de « l’action sociale de l’Eu- 
charistie », de « la régénération sociale par ’Eucharis- 
tie. » Au surplus, tous nos lecteurs savent que le nom 
de M. J. Vaudon, inscrit en téte de ce recueil, est la 
meilleure garantie du gout exquis qui y a présidé. - 


Le Pére de Smet (1804-41873), par E. La- 
veille, S. J. Introduction par Godefroid Kurth. — 
Un vol. gr. in-8 de x1y-560 p. avec portrait gravé 
sur acier et carte-itinéraire, 2 f. 50. — Liege, 
Dessain; Arras, Brunet; Paris, de Gigord.. 


Nous connaissons peu de biographies aussi instruc- 
tives, aussi attachantes, aussi profondément édifiantes 
que celle-ci.« Le nom de Pierre-Jean de Smet est un des 
plus beaux que nous ofire histoire de Amérique con- 
temporaine. Il y a créé une civilisation indienne rap- 
pelant par bien des traits les merveilleuses Réductions 
du Paraguay et a plusieurs.reprises, a la demande du 
Président des Etats-Unis, il est intervenu comme paci- 
ficateur entre la 
Rouges, étant, comme le disaient ceux-ci, « le seul blanc 
dont la langue ne fut pas fourchue. » Sa gloire n’est 
pas seulement belge ou américaine ; comme celle de 
Las Casas, elle appartient a 4. teen tout entiére ; 
tous ceux qui ont le culte de la justice et de ’amour de 


‘Jeurs semblables doivent unir dans la méme vénération 


le souvenir du dominicain espagnol et celui du Spe 
belge. » (God. Kurth, /ntéroduction). 

Rien dans Venfance de Pierre de Smet ne semblait 
annoncer une pareille destinée. Ce qu’il y avait de re- 
marquable chez lui, c’était la force physique qui lui 
valut le surnom de Samson. De fait, il avait plus de 
gout pour les exercices du corps que pour l'étude, et 


le P. Pététot, M. Lenfant, M. Vaudon lui-méme, - 


grande République et les Peaux- | 


¥ 
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il y réussissait beaucoup mieux. Sa voie lui fut indi- 
-quée par le passage de Charles Nerinckx, missionnaire 


au Kentucky, revenu en Belgique pour chercher des 


ressources et des jeunes gens désireux de se consacrer 


aux missions. De Smet s’offrit tout de suite, et avec 


plusieurs. condisciples du Séminaire de Malines, il 


s’embarqua pour ’Amérique en juillet 1821. 

La Compagnie de Jésus, récemment, restaurée par 
Pie VII, y possédait a4 Georgetown. un collége et un 
noviciat ; c’est la que furent recues les nouvelles 
recrues de Belgique. BientOt l’évéque de la Louisiane 
réclama des missionnaires de la Compagnie pour les 
Indiens; Pierre de Smet s’offrit encore pour la premiére 
fondation. Celle-ci fut créée a quelque distance de 
Saint-Louis, au village de Florissant. On connut alors 
des jours de grand dénuement et de rude labeur : tout 
était a construire; Samson .se fit architecte et char- 
pentier, et sa force herculéenne rendit alors de pré- 
cieux services. 

Ordonné prétre en septembre 1827, il remplit d’abord 
quelques fonctions au Collége de Saint-Louis, puis il 
fut chargé du ministére qu’il avait toujours révé : 
VPévangélisation des Indiens. 

Alors commence pour lui un apostolat long et fécond 
a travers les immenses régions qui s’étendent du Mis- 
sissipi a ’Océan Pacifique. Tour 4 tour les Potowato- 
mies, les Sioux, les Tétes-Plates, les Nez-Percés, les 
Ceurs-d’aléne ont yu passer et repasser « la grande 
robe noire » qui leur parlait du « Grand Esprit », bapti- 
sait leurs enfants, et leur apprenait aussi a cultiver la 
le P. de Smet frayait les voies, et derriére lui 
il laissait d’autres missionnaires chargés d’affermir et 
de développer son cuyre. Récit superbe que celui de 
ces voyages en barque, en voiture et le plus souvent a 
pied, ou cent fois il faillit périr. Le total fait un chiffre 
qu’on a peine a croire : 87.000 lieues, sans compter 


419 traversées de l’Atlantique. Les fatigues d’un pareil 
apostolat n’empéchérent pas Je P. de Smet de vivre 


72 ans; il s’éteignit doucement a Saint-Louis en mai 
A873. 

Sa belle et imposante Beat norie revit dans le vo- 
lume que lui consacre le P. Laveille. Les éléments en 


sont puisés aux meilleures sources, surtout aux lettres 


de V’apotre lui-méme. « Elles nous révélent son ame de 


prétre et de missionnaire avec toutes ses qualités 
héroiques et charmantes : sa candeur d’enfant, sa par- 
faite soumission a ses supérieurs, sa modestie dans le 
succés, son courage dans l’épreuve, son affection pour 
sa famille, sa tendresse pour ses pauvres Indiens, son 
enthousiasme pour les beautés de la création, et, dans 


da bonne et la mauvaise fortune, son indéfectible hu- 
_mour de jovial et robuste Flamand. » (/ntrod.). 


Quand aVattrait dun tel sujet se joignent les charmes 
d’un style alerte et vivant, le succés est certain. De 


fait, la premiére édition parue én mai 1913 a été enlevée 


en 3 mois; yoici déja la seconde : c’est pour le livre 
la meilleure recommandation. 
Une pensée apostolique ena provoqué la composi- 


tion, c’est la méme pensée qui préside a sa diffusion ; 


-on a remarqué sans doute Ja modicité du prix, il as 


encore diminué quand l’ouvrage est demandé par 
nombre. Félicitons l’auteur et Véditeur de faciliter 


-Ventrée de ce beau livre dans les plus pauvres foyers. 
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Au Temple de Jérusalem ou le progrés 


dans la Vie chrétienne, par M. Vabbé Ch. Cor- 
donnier, miss. ap., du clergé d’Arras. — In-42 de 
254 p., 2 f. — Paris, Lethielleux. 


‘Aprés Bethléem et Nazareth (fondements et ali- 
mentation de la vie surnaturelle), voici Jésus. aw 
Temple de Jérusalem, nous instruisant du progrés 
dans Ja vie chrétienne. Crest la suite logique des 
retraites commencées AY y a deux ans par M. Cordon- 
nier. s 

Ce volume renferme quatre instructions : la loi du 


al he AF ee a 


progrés, — possibilité et avantages de la culture intel- 
lectuelle chez les jeunes filles, — obligation pour elles 
des études sérieuses et surtout religicuses, — forma- 
tion de la conscience. 

Chaque sujet est traité avec abondance, les deux 
derniers surtout, et nous en en savons gré a Vauteur. 
Nous lui savons gré d’orienter l’activité des jeunes 
filles qui en sont capables vers les études sérieuses, et 
de les inviter A rompre nettement avec le préjugé con- 
traire. Nous. l’approuvons plus encore d’appuyer sur 
les relations des études religieuses avec la piété : mon- 
trer aux jeunes filles que la foi s’éclaire, que la piété 
se consolide, qwun apostolat fructueux se prépare 
pour elles grace 4 étude approfondie de la religion, 
cest ce qu’on ne saurait faire avec trop dinsistance 
aujourd’hui surtout. 

La derniére instruction sur la conscience est un 
traité complet qui révéle un théologien de doctrine 
sire et précise. Définition et role dela conscience ; 
comment devons-nous nous comporter avec elle selon 
qu’elle est bonne ou mauvaise ? Voila les questions 
résolues, avec application spéciale aux ames féminines. 

L’ouvrage se termine par une table analytique trés 
détaillée, dont V’utilité n’échappera a personne. é 

Toutes celles qui liront ce livre y apprendront beau- 
coup, — et qui plus est, elles y apprendront avec plai- 
sir. La vérité est présentée sous une forme trés vivante 
et trés délicate a la fois; méme quand l’auteur signale 
des défauts a ses Tebtridéd: il leur donne la legon avec 
tant. de grace qu’elle sera toujours recue. Les ouvrages 
de M. Cordonnier sont déja bien connus; nous leur 
souhaitons, pour la cause du bien, une diffusion an 
grande encore. 


Mer Gay. — Nouveaux Sermons, précédés | 


dune préface par M. Vabbé Riviere, chanoine 
honoraire de Paris, curé de la Madeleine. — In- 
80 de x1vy-442 p., 6 fie Paris, Oudin. 


On nous donne ici 26 discours préchés par Mgr Gay, 
pendant un espace de trente-six ans, pour les solen- 
nités de prise de voile et de profession de diverses 
religieuses : c’est dire que ’on y trouvera condensés 
1a tous les enseignements du ceur d’un apotre sur la 
vie religieuse: 

Ce livre aura beaucoup de lecteurs. Les religieuses y 
gouteront de nouveau toutes les saintes émotions de 
leur premiere consécration a Dieu. Pour les prétres, 
tout ce quiest écrit des rapports de Jésus-Christ avec 
les Ames religieuses leur est éminemment applicable. 
Quant aux personnes du monde, par leur baptéme elles 
sont aussi des consacrées. 


ABBE TEXIER. — Les paroles de la Sainte 
WVierge ou L’dme a lécole de Marie.—Tome II. 
— In-12 de 445 p., 3 f. 75. — Paris, Oudin. 


Le second et dernier volume de cette intéressante 
publication renferme ce que la Sainte Vierge a dit, 
dans des révélations privées puisées a bonne source, sur 
elle-méme, le Saint-Esprit, l’Eglise, les fins derniéres, 
les péchés et les vertus. 

Comme .-nous l’avons déja signalé a Voccasion du 
premier volume (Ami 1911, p. 1040), ce livre est trés 
intéressant et facile a lire. 


Guide pcaigues du Clergé et des 
Ghuvres eatholiques, par MM. Crouzil et 
Catta. — Un vol. in-8 de yui-370 p., 6 f. — Paris, 
Beauchesne. 


Voila déja plus de 8 ans qu’on applique la premiére 
loi sur la Séparation des Eglises et de Etat et toujours 
aussi nombreuses, aussi délicates, sont Jes difficultés 
qui se présentent a V’occasion de Vexercice du culte. 
Qu’on le regrette ou non, l’absence d’un statut légal 
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pour l’Eglise catholique de France.nous reste en droit 
préjudiciable. Elle nous cause des craintes légitimes 
pour la conservation d’un patrimoine qui tend aujour- 
d@hui a se reconstituer 
précis sur la durée, la solidité des cadres juridiques 
que nous donnons a nos c@uvres. On comprend dés 
lors le souci gu’ont les jurisconsultes catholiques de 
_ clarifier les textes existants,.de donner des solutions 
aux litiges que la loi n’a pas prévus et que certaines 
administrations provoquent si aisément, de chercher 
enfin la meilleure forme juridique qui convient a nos 
(Huyres. 

M. Catta et M. Crouzil, ’auteur connu d’ouyrages sur 
cette matiére : Traité de la police du culte, — Des 
droits du curé dans son église, — Le régime légal du 
culte catholique,— nous donnent, en un fort volume, un 
Guide pratique du Clergé et des Quvres catholiques 
trés intéressant. 

Trois parties dans cet ouvrage. Dans une premiére 
partie (Titre I), les auteurs étudient la police intérieure 
et extérieure du culte et les diverses actions relatives 
au patrimoine ecclésiastique. Dans une deuxiéme partie 
(Titre II), MM. Crouzil et Catta donnent de précieux 
avis sur ’enseignement libre, primaire, secondaire et 
supérieur, — sur les ceuvres de presse, — et enfin sur 
VYorganisation juridique, le fonctionnement et le patri- 
moine des ceuvres d’apostolat et de défense religieuse. 
L’ouvrage se termine par une partie documentaire : en 
annexes se trouvent les textes des lois et des régle- 
ments administratifs le plus souvent appliqués. 

Tout, dans ce yolume, est exposé d’une facon claire 
et précise. La méthode suivie est la seule qui, soit 
logique : c’est d’abord le rappel des textes législatifs, 
puis la régle de droit qui se dégage de ces textes, 
ensuite une étude critique de la jurisprudence civile 
ou administrative suivant les cas. Et comme s’il en 
fallait davantage pour étre vraiment un guide pratique, 
chacun des. chapitres est Suivi de consultations trés 
variées. Parmi ces consultations, il en est une, dit 
M. Taudiére dans une lettre adressée aux auteurs, « qui 
a presque le caractére d’un petit traité sur les moyens 
offerts aux catholiques pour lutter efficacement contre 
les outrages aux bonnes mceurs. » La lecture des solu- 
tions données ainsi aux difficultés les plus diverses et 
les plus fréquentes ne peut étre qu’utile aux curés et 
aux hommes d’ceuvres. Nous ne formulerons qu’un 
regret: c’est que la table alphabétique des matiéres ne 
renvoie pas a ces consultations ; c’est la une grave 
lacune, — que fort heureusement les auteurs, nous 
l’espérons, voudront corriger dans les prochaines édi- 
tions que leur ouvrage ne manquera pas d’avoir. 
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LITURGIE 


R. — J’égarai un soir mon Psautier ; impossible de 
le retrouver. Je dis mon office a Yancienne mode. 
Comme on me rapporta mon Psautier le lendemain, 
devais-je répéter Matines et Laudes dites la veille ? 


R. — L’Eglise est trop bonne mére pour yous 
obliger & recommencer ce que vous avez cru pou- 
voir faire de bonne foi, et elle n’impose point cette 
charge a quelqu’un qui n’est pas en faute. C’est ce 
que reconnaissent les auteurs 4a propos de Matines 
qu’on aurait anticipées avant l’heure par erreur ou 
inadvertance. 


Q. — Pour préserver des taches de cire la nappe 
d’autel garnie d’une dentelle, peut-on la recouvrir pour 
la messe d’une quatriéme petite nappe ? 


R.- — Quod abundat non vitiat. Il n’y a pas de 
raison qui empéche de placer une quatri¢me petite 


:on ne sait rien de sur, de - 


nappe (pourvu qu’elle soit bénite) par-dessus la Ke 


nappe supérieure garnie de dentelle, dans le but 
de prémunir celle-ci contre les taches de cire. 


Q. — Le Missel romain indique dans le Ritus servan-— 


dus, Tit. II, n. 2, que le prétre, aprés avoir déplié le 
corporal, place la bourse in cornu Evangelii. | 

Or, un auteur récent, J. Pauwels, S.J., dans son 
Compendium precipuarum Rubricarum (Typis Julii de 
Meester, Rollarii Flandorum, edit. 1940), dit au con- 
traire que le prétre place la bourse in cornu Epistole. 
Est-ce 1A une erreur, ou la rubrique a a aurait- 
elle été modifiée? 


R. — La rubrique du Missel, sur ce point, n’a 
pas été modifiée, et c’est par pure inadvertance que 


VYauteur fait placer la bourse in cornu Epistole. 


Q. — L’Ami 1908, p. 206, a publié le Motu proprio 
autorisant dans les chapelles des religieuses cloitrées, 


des séminaires et autres Instituts pieux une ou trois’ 


messes en la nuit de Noél. Cette messe ou la premiére, 
s'il y en a plusieurs, doit-elle étre solennelle, chantée? 

R. — Rien de semblable n’est exigé dans ces 
chapelles, et le Motu proprio Yentend bien ainsi, 
puisque le privilege de ces messes pendant la nuit 
de Noél est concédé, méme aux monastéres et 
autres maisons religieuses qui n’auraient qu’un 
simple oratoire privé, ou se garde habituellement 
la sainte Réserve. (Cf. S. C. Inq., er aot 1907). 


/ 


Q. — Vous dites, p. 720, que Yoraison aprés la com- 


munion extra missam doit avoir la longue conclusion. 


Cependant, au temps pascal, le Rituel indique la con- 
clusion bréve pour Voraison Spirifum nobis. Pourquoi 
cette anomalie ? 


R. — Le Rituel romain édité en 1913 avec obli- 
gation d’y conformer désormais les nouvelles édi- 
tions, ne donne plus a l’oraison Spiritum nobis 
la conclusion bréve comme autrefois, et a Vavenir 
on dira la grande conclusion : « Per Dominum 
nostrum Jesum Christum Filium tuum qui tecum 
vivit et regnat, etc. » (Cf. S. R. C., 41 juin 1943). 
Ainsi disparait ’anomalie qui yous choquait. 


Q. — Je travaille 4 ne rien affirmer dans l’Ordo dio- 
césain sans référence. L’oraison commandée par 1’Or- 
dinaire, si elle n’est pas pour un défunt, doit se placer 
aprés toutes les oraisons prescrites par les rubriques : 
voila ce qu’affirment a diverses reprises vos. trois 
séries de Tables Générales, mais pas un décret a Vap- 
pui, et rien non plus dans les auteurs pour Age a 
N’est-ce pas 1A un silence bien étonnant? 


R. — L’absence de décrets assignant ibe piace 


aux oraisons commandées pour les vivants serait 


vraiment ¢trange, si la rubrique n’y eit pourvu — 
elle-méme. Relisez le Titre VII des rubriques géné- 
rales du Missel, et au n° 5 vous trouyerez qu’ondit 


d’abord les mémoires propres a J’office du jour, 
puis les oraisons communes qui, a défaut des pre- 


' miéres, se récitent 20 vel 30 loco pour compléter le 


nombre des oraisons exigé par le rit et la nature 


de la messe qu’on célébre, enfin les oraisons qui, BN 


prescrites pour des motifs étrangers & Voffice du 
jour, comme celle du Saint-Sacrement exposé ou 


‘pour le Pape, etc., sont, au demeurant, simple- 


4912, ad: V, 


ment votives, en tant qu’elles répondent a la 
volonté de l’Eglise ou de l’Ordinaire qui les com- 
mande. Ajoutez qu’il ressort d’un décret du 12 juin 
que les oraisons commandées pro 
vivis se disent aprés les oraisons prescrites par la 
rubrique, et en Vaffirmant dans l’Ordo, vous ne 
manquerez donc pas de preuves a l’appui. 


Q. — Ou s’informer si tel saint est patron de la pa- 
roisse ou seulement ¢ifulaire de V’église paroissiale ? 

R. — Avant tout, il faut consulter les archives 
de la paroisse, quand on les posséde ou qu’on peut 
les retrouver. Pour les élections de patron posté- 
rieures & Vannée 1630, date & laquelle ont été 
fixées les régles 4 observer, on retrouvera assez 
fréquemment le proces-verbal d’élection qui dut 
étre soumis 4 l’examen et a l’approbation de la 
S. R. G.; et si ce procés-verbal a disparu, des 
traces.ou des comptes rendus peuvent rester de la 
maniére et de la date 4 laquelle se faisait tout 


d’abord la féte patronale. 


A défaut de documents écrits (et c’est ce qui 
arrivera le plus souvent pour les élections anté- 
rieures a année 1630), on pourra y suppléer par 


les traditions locales et les témoignages des an- 


ciens ; ordinairement on saura par la si oui ou 
non le patron {été a toujours été le titulaire de 
Véglise. Si d’aventure la féte d’un patron distinct 
du titulaire avait cessé d’étre solennellement célé- 
brée, certaines coutumes locales pourront fournir 


des indices, par ex. l’usage d’annoncer une messe 


pro populo a tel jour de l’année indiquerait qu’au- 
trefois ce jour était la féte du patron. 

Quand rien n’existe qui puisse renseigner et que 
Vusage local est de ne célébrer solennellement que 
le titulaire de l’église, on en conclura qn’en réalité 
ce titulaire est le patron de lieu. Du reste, I’église 
unique d’un pays a été ordinairement dédi¢e au 
patron. de lieu, et cette dédicace s’est souvent 


_confondue avec le choix du patron. 


Q. — Le 2 novembre, faisant la visite d’une petite 
chrétienté, je confesse deux fiancés qui désirent. se 
marier le méme jour et ne peuvent attendre le jour 


_Suivant. 


Puis-je dire la messe de mariage et leur donner la 
bénédiction nuptiale ? 


R. — Vous pouvez marier le jour des Trépassés ; 


mais vous ne pouvez ni dire la messe de mariage, , 


ni donner la bénédiction nuptiale. Toute cette 


journée (office et messe) est consacrée aux défunts. 


(ef. Nouv. Rubr., tit. XII, n. 4), et ce n’est que 


plus tard que yous pourrez dire pour les nouveaux 
époux la messe de mariage avec tous ses priviléges 
et donner la bénédiction nuptiale. 


_ Q. — Le directeur de notre Séminaire laisse préparer 
son calice par son servant de’ messe qui est v. g. ton- 
suré ou minoré. Cette maniére d’agir est-elle régu- 


‘liére ? 


. oth ete 
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Ros Cette pratique est parfaitement réguliare ; 


’ 
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et les clercs tonsurés, & fortiori les minorés, 
peuvent préparer a la sacristie le calice du célé- 
brant. (S. R. G., 23 nov. 1900, n. 4194, ad I). 


Q. — A propos de S. Cyr, patron, dont Vincidence © 
est le 16 juin, vous dites p. 703 de 19138 que la solennité 
doit en étre renvoyée au 6 juillet, quand les deux di- 
manches qui suivent sont, comme cette année, empé- 
chés par des solennités supérieures. 

Notre Ordo, au contraire, prescrit d’anticiper la 
solennité au dimanche 15 juin. Qui a raison? 


R. — L’Ami répondant ad mentem consulta- 
tionis n’avait qu’A solutionner le cas d’aprés le — 
droit, et il n’a point & modifier la réponse donnée _ 
loc. cit. Mais VOrdo prescrivant ches vous d’anti- 
ciper la solennité au 15 n’est peut-étre pas en faute 
non plus ; car plusieurs diocéses, comme ceux de 
Bayeux et de Langres, jouissent d@indults qui per- 
mettent cette anticipation, lorsque le dimanche 
suivant est empéché. (Cf. S. R. C., 44. mars 1837, 

2761). . 

A chacun d’agir selon les réegles ou indults en 
vigueur dans le dioctse ou il est. 


QO. — 41° Dans le cas visé a la p. 223, le prétre doit-il 
réciter deux fois le ¥ Panem et VYoraison Deus qui 
nobis..., une premiére fois avant la bénédiction donnée 
avec le saint ciboire, une seconde fois aprés Ja distri- 
bution de la communion aux fidéles qui se présentent ? 

2° Aprés le dernier évangile, le prétre doit-il revenir 
au milieu de l’autel, ou peut-il gagner par le plus court 
chemin le degré ou il récite 16s pr iéres prescrites par 
Léon XII? 

3° Ces priéres ddivede ends étre récitées aprés la 
messe principale du dimanche qui n’est pas chantée, 
mais comporte une homélie ? 


R. — Ad I. Les deux fonctions qui se suivent 
exigeant chacune le ¥ Panem et Voraison Deus 
qui nobis, il n’est pas. douteux que Vofficiant 
doive les dire deux fois. ~ 5 

Ad IJ. La rubrique ne prescrit pas d’aller au 
milieu de l’autel, aprés le dernier évangile, avant 


‘de descendre pour dire les priéres de Léon XIII, 
, mais on peut se rendre, directement du coin de 


Vévangile 4 l’endroit ou l’on va les réciter. (S. R. C., 
48 juin 1885, n. 3637, ad VIII). 

Ad III. Cette messe basse du dimanche, et en 
raison de ’homélie, et en tant que messe princi- 
pale de paroisse, a une certaine solennité qui per- 
met d’omettre 4 la fin les priéres de Léon XIII. 
(S. R. C., 20 juin 1913). + 


Q. — 1° Quand doit-on faire l’office du dimanche, et 
quand est-il empéché ? 

2° Que faire des offices qui peuvent se rencontrer le 
dimanche ? 

3° Avant lVoffice ordinaire des défunts, doit-on dire 
Pater, Ave, Credo, comme.s’il s’agissait du Bréviaire ? 


R. — Ad I. Il n’y a que-les fétes de 4'¢ ef de 2¢ cl. 
qui empéchent aujourd’hui de dire Voffice des 
dimanches ordinaires. Pour les dimanches majeurs 
dé 1'e cl., on en fait toujours loffice, et les majeurs 
de 2¢ cl. ne cedent qu’aux fétes de dre cl. (Cf. Motu 
proprio du 23 oct. 1913; S. R. G., 28 oct. 1943). 
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Ad Il. Sauf les fétes de 1re et-de 2¢ cl., quise | 


transférent au /er jour non occupé par des fétes de 
ce grade ou par des offices qui les excluent, toutes 
les autres, méme de Notre-Seigneur ou le jour 
octave de l’une de ses. fétes, sont simplifices et 
commémorées selon les rubriques. (Zbid.). 

Ad Ill. Voici la régle 4 suivre relativement 4 
Yoffice ordinaire des défunts : — Si les Vépres se 
récitent isolément, et non a la suite de Voffice 
divin, ou de la levée du corps, on dit Pater, Ave, 
avant de commencer. S’il s’agit des Matines réci- 
tées dans les mémes conditions que ci-dessus, on 
dit Pater, Ave, Credo; et quand les Laudes se 
disent A un autre moment que les Matines, on dit 
Pater, Ave, avant l'antienne Exultabunt. (S.R.C., 
AA juin 1943). 


Q. —.La chasuble du célébrant ayant la couleur 
liturgique, rouge, verte ou blanche selon»l’occurrence 
de la féte 4 célébrer, est-on en régle si les dalmatiques 

du diacre et du sous-diacre sont en drap d’or? 


R. — Ce serait mieux que les tunique et dalma- 
tique fussent de la méme couleur que la cha- 
suble; mais le drap d’or pouvant remplacer cette 
couleur, comme nous l’avons établi l’an dernier, 
p. 832, vous étes en régle. 


Q. — Ayant 4 imposer les cendres a des religieuses, 
devais-je les. imposer sur le voile, comme elles m’y 
invitaient en rabaissant leur voile et en inclinant la 
téte.? 


R. — L’enseigriement des auteurs, a défaut de 
la rubrique qui est muette sur ce point, n’a pas 
cessé de rappeler que les femmes, les religieuses 
en particulier, recoivent, si possible, les cendres 
sur les cheveux, mais non sur leur yoile : « Non 
supra velum, dit Gavantus, sed supra capillos 
dantur cineres, si fieri potest commode. » Et il en 
donne la raison : « Ne benedictus cinis supra 
velum deperdatur. » Merati expose la méme doc- 
trine en se recommandant de Bauldry et de Bissus. 
‘Mer Martinucci n’est pas moins formel : « Foeminis 
non est imponendus cinis super velum, sed supra 
capillos aut in fronte, » et je lis dans De Herdt, 
tom. III, n. 20: « Mulieribus etiam imponendi sunt 
super capillos qui apparent juxta frontis extremi- 
tatem. » 

_D’apres cet enseignement, ne pouvant imposer 
les cendres ni sur le voile des religieuses, ni sur 
leurs cheyeux couverts d’un bandeau. blanc, vous 
aviez a le faire sur le front. 


Q.— Si le dimanche on n’a pas de chape verte, est-on 
obligé @omettre PVencensement 4 Magni/icat ? 


R. — La rubrique suppose la chape quand on 
chante les Vépres avec quelque solennilé (Rubr. 
gén. du Missel, tit. XIX, n. 3), et Vofficiant doit 
Vavoir dés le commencement des Vépres et la gar- 
der jusqu’a la fin. (S. R. C., 20 juillet 1593, n. 35). 
Réguliérement, on doit donc porter la chape pour 
‘Vencensement de l’autel 4 Magnificat. 

Mais, 4 défaut de chape de la couleur du jour, 


devrait-on omettre l’encensement? Ce serait peut-_ 
étre bien sévére de l’exiger dans nos petites églises, 
quand il est permis d’exposer et d’encenser le. 
St-Sacrement sans chape. (S. R. C., 22 janv. 1704, 
n. 2067, ad 5). En tout cas, on ne serait pas en 
faute en utilisant la chape de drap d’or ou ‘celle 
qui doit servir a la fin des Vépres pour la bénédic- 
tion du St-Sacrement. ' 


Q. — Quel est l’auteur de la belle préface propre de 
la messe des défunts en usage dans presque toute la 
France, ou du moins de quelle époque date-t-elle ? 


R.— On regarde cette Préface des morts comme 
d@origine francaise et méme parisienne. Mais quel 
en est l’auteur et a quelle époque elle a paru, nous 
n’avons pas trouvé de document qui nous l’ap- 
prenne. 


Q. — L’ornementation des chasubles, chapes, etc., 


x 


peut étre de la couleur qu’on veut. Par conséquent, 
comme vous l’avez dit, les ornements noirs peuvent 
avoir leur garniture blanche, comme généralement en 
France, ou jaune ou or, comme ailleurs. Mais sur quoi 

porte la défense d’y mettre cruces alb@ ? i 


R. — La défense du Cérémonial, liv. II, ch. x1, 
n. 4, relative aux croix blanches concerne les 
messes de Requiem et proscrit ces croix des pare- 
ments de l’autel et des tentures, aussi bien que 
des ornements du célébrant. 


QO. — L’Ami en 1913, p. 527, dit que si la messe d’an- 
niversaire est pour un homme et une femme, on dit a 
Voraison : Da animabus famvli et famule. tue, qaando 
non exprimuntur nomina ; secus dicatur : famulorum 
tuorum, et il cite a l’appui le décret du 14 juin 1904, 
n. 4074, ad VII. 

Or, dans ’Ami 1901, p. 891, ce décret défend de faire 
le 4°" changement, et ne parle pas du 2¢ cas. Quel est 
le vrai texte ? 


R. — Le texte de 1901 a été retouché aprés coup 
par la Congrégation ; et aujourd’hui on le lit dans 
la Collection officielle des décrets comme nous 
Vavons cité en 1913. C’est done a cette derniére 
lecon qu’il faut s’en tenir. 


Q. — Depuis le retour A la liturgie romaine, la féte de 
S. Ouen, évéque de Rouen, a pris dans le calendrier 
diocésain la date du 26 aout, au lieu du 24 que lui 
assigne le Martyrologe. Cela se concoit aisément, en 
raison de S. Barthélemy qui est de 2¢ cl. Mais pour les 
paroisses, dont.S. Ouen est le patron, est-ce le 24 aout ~ 
qu’elles doivent le célébrer ? Ou serait-ce le 26, en raison 
des dispositions du calendrier diocésain ? 


R. — Partout ot S. Ouen est patron, c’est le 
24 aout qu’il doit.se célébrer, sous le rit de 4re cl. 
avec octave, et S. Barthélemy, apdtre, est renyoyé F 
au lendemain 25, ou S. Louis sera perpétuellement 
simplifié. (S. R. C., 28 octobre 1913, § IV). 

oe 
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LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


XI 


Le CANTIQUE D’ANNE : Hxultavit cor meum in 
Domino, PouR LES 2°’ LAUDES DU MERCREDI 


Dans le Psautier le cantique d’Anne comprend | 


PSAUTIER 


4. — Exultavit cor meum in Domino, 
Et exaltatum est cornu meum in Deo meo. 
2. — Dilatatum est os meum super inimicos meos : 
Quia letata sum in salutari tuo. 
3. — Non est sanctus ut est Dominus ; 
Neque enim est alius extra te, et non est fortis 
[sicut Deus noster. 
4. — Nolite maultiplicare loqui aPlnia, 
Gloriantes : 
5.— Recedant vetera de ore vestro quia Deus 
[scientiarum Dominus est, 
Et ipsi preparantur cogitationes. 
6. — Arcus fortium superatus “est, 
Et infirmi accincti sunt robore. 
7. — Repleti prius, pro panibus se locaverunt : 
Et famelici saturati sunt. 
8. — Donec sterilis peperit plurimos : 
Et que multos habebat filios, infirmata est. 
9. — Dominus mortificat et vivificat, 
Deducit ad inferos et reducit. 
40. — Dominus pauperem facit et ditat, 
umiliat et sublevat. 
Me .— Suscitat de pulvere egenum, 
: Et de stercore elevat pauperem : 
42. — Ut sedeat cum principibus, 
: Et solium glorie teneat. 
42. — Domini enim sunt cardines terre, 
Et posuit super eos orbem. . 
14. — Pedes’ suimetorum, suorum servabit, et impii in 
{tenebris conticescent : 
Quia non in fortitudine sua roborabitur vir. 
45. — Dominum formidabunt adversarii ejus : 
Et super ipsos in ceelis tonabit : 
46. — Dominus judicabit fines terre, et dabit imperium 
Et sublimabit cornu Christi sui. [regi suo, 


Seize versets ; 


dans V’hébreu et dans la Vulgate il 
n’en compte que dix. Commencons par disposer 
parallélement les deux textes, du bréviaire et de la” 
Vulgate ; on verra mieux comment l’ordonnateur 
du Psautier a opéré ses coupures dans le texte 
biblique. 


VuLGATE (J Rois, u, 1-10) 


4, — Exultavit cor meum in Domino, ét exaltatum est 
cornu meum in Deo meo; dilatatum est os 
meum super inimicos meos, quia letata sum 
in salutari tuo. 

2.— Non est sanctus ut est Dominus ; neque enim 
est alius extra te, et non est fortis sicut Deus - 
noster. 

3. — Nolite multiplicare loqui’ sublimia, gloriantes ; 
recedant vetera de ore vestro, quia Deus scien- 
tiarum Dominus est, et ipsi preparantur cogi- 
tationes. 


4, — Arcus fortium superatus est, et infirmi accincti 
sunt robore. 

. — Repleti prius, pro panibus se locaverunt, et fame- 
lici saturati sunt; donec sterilis peperit pluri- 
mos, et que multos habebat filios infirmata est. 


[514 


6. — Dominus mortificat et vivificat, deducit ad inferos 

et reducit. 

.— Dominus pauperem facit et ditat ; 

sublevat. 

8. — Suscitat de.pulvere egenum, et de stercore ele- 
vat pauperem, ut sedeat cum principibus et 
solium glorie teneat. Domini enim sunt cardi- 
nes terre, et posuit super eos orbem. 


~I 


humiliat et 


9. — Pedes sanctorum suorum servabit, et impii in 
tenebris conticescent, quia non in fortitudine 
sua roborabitur vir. 

40. — Dominum formidabunt adversarii ejus, et super 
ipsos in ceelis tonabit ; Dominus judicabit fines 
terre, et dabit imperium regi suo, et sublima- 
bit cornu Christi sui. 


Voici maintenant la traduction du cantique 
‘daprés Vhébreu et sa division en strophes : 


I 


: egy Mon ceeur a exulté en Jéhovah : 
b) Ma corne a été élevée par Jéhovah ! (*); 

2, —.a) Ma bouche s’est ouverte contre mes ennemis; 
b) Car? je me suis réjouie en ton salut. 

3.— a) Pas de Saint comme Jéhovah °, 
_ b) Et pas de Hope comme notre Dieu ! 


(*) Voir 1b eked a la p. suiyante. 


_ 4» Partie (DoctRins) 


I 


4.—a) Ne dites pas tant de choses hautaines °, 
b) Que arrogance *ne sorte plus de votre bouche: 
2.—a) Car Jéhovah est le Dieu sachant tout 7, 
b) Et les hauts faits [des hommes] * ne tiennent 
pas [devant lui] *.’ 
il 
1.—a) Liare des puissants est brisé ”, 
b) ‘Et les chancelants ont ceint la force ; 
2.—a) Les rassasiés se louent pour du pain "! 
b) Et les affamés cessent de travailler ® ; 
3.—a) La stérile ® enfante sept [fois] “, 
b) Et lariche en enfants se fictrit ©. 


IV ies 
4. — a) Jéhovah fait mourir et fait vivre, 
b) Il fait descendre au schéol et en faitremonter ; 
a) Jéhovah appauyrit et enrichit, 
b) ll abaisse, mais aussi il éléve. 
Vv h 
4. — a) De la poussiére il reléve le pauvre, 
b) Du fumier il retire indigent, 
2. — a) Pour les faire asseoir parmi les chefs "%, 
b) Et leur faire posséder un trone de gloire ". 
a) Il garde les pieds de ses fidéles '8, 
b) Mais les méchants périssent dans la nuit ™. 
Vi 
4.— a Personne ne l’emportera par la force *, 
b) Jéhovah *! brise * son adversaire *; 
2.— a) Sur lui ~il tonnera * dans les cieux; 
b) Jéhovah jugera les extrémités de la terre; 
3. — a) Il donnera la puissance a son roi *, 
b) Et il élévera la corne ” de son Messie *8, 


| 


w 
| 


1 Le grec porte ¢ év O26) pov, au lieu de in Jehovah. La répé- 
tition du mot Jéhovah' dans le deuxiéme hémistiche hébreu 
serait due a Vinfluence du premier, pensent les critiques. 
Aussi beaucoup (Dhorme, W: ellhausen, Klostermann, etc.) 
préferent ici la legon du grec au texte massorétique. La Vul- 
gate a lu comme le grec. Nous avons conservé dans notre 
traduction la teneur de ’hébreu actuel. 

2Ce car se lit bien dans le texte massorétique, mais ne se 
trouve pas dans le grec. On pourrait le supprimer. Dhorme 
Vattribue a une dittographie commise par Je copiste de la 
massore. S’il n’est pas nécessaire au sens de la phrase, il joue 
néanmoins un role assez important, comme nous le verrons 
dans le commentaire, pour l’enchainement et le développe- 
ment des pensées dans la strophe. La Vulgate l’a conservé. 
Nous le maintenons également; ce que font aussi nombre de 
critiques, méme hétérodoxes. 

3 Ici — dans la Vulgate et dans I’hébreu — se trouve une 
incise : neque enim est alius extra te, que nous ne tradui- 
sons pas, et que le grec ne renferme point non plus, au moins 
sous cette forme. « Cette incise, observe Dhorme, rompt le 
rythme et est rejetée comme glose par presque tous les com- 
mentateurs. » (Les livres de Samuel, p. 25). Le savant cri- 
tique explique ensuite comment cette elose a du s’introduire 
dans le texte. 

4 Au lieu de roc la Vulgate porte fortis ; au fond le sens 
n’est pas trés différent. Le. grec s’éloigne davantage ; on lit en 
effet > odx dott Slnatos ; Vinterpréte grec a du lire ‘tsadiq en 
place de ¢sour ; c’est du moins P explication que donne Schlog!. 

5 Wellhausen traduit : « Ne dites pas tant : En haut! en 
haut ! »— Pexpression givboah, givboah, étant mise ainsi dans 
Ja bouche de ceux qui sont apostrophés. 

La Vulgate traduit le premier gi’boah par sublimia, et le 
second gh’boah par gloriantes, ce participe pluriel se rappor- 
tant au sujet de Ja phrase. Peut-étre aussi a-t-elle voulu 
rendre le wn xa vy sabe des Septante. 

Le grec a supprimé un des deux givboah et a traduit sim- 
plement par dbnho, mais il a interprété par yy xavyaobe le 
premier verbe du texte hébreu thar’bou, sans prendre garde 
que ce verbe thar’bou, et ’autre verbe qui le suit immédiate- 
ment th’dab’rou, sont en dépendance Yun de Vautre, comme 
il arrive quelquefois en hébreu (cf. Gesenius- Kautzsch, 
§ 120 g); alors la combinaison des deux verbes rend seule 
toute Vidée que V’auteur a vyoulu exprimer. (Cf. Preiswerk, 
Gramm., § 521.) 

6 Nous traduisons ainsi V’hébreu *athag, Vapres une des 
étymologies du radical sémitique. Cf. Gesenius, Thesaurus, 
p- 1084 (rad. m. 3), — La Vulgate, se basant sur une autre 
étymologie (la ire) du méme radical, a cru devoir traduire 
par vetera. — Les Septante, adoptant une troisieme étymolo- 
gie (la 4e) du radical, ont traduit par peyahoponuoc aUVy. — 
En réalité le sens n’en est point substantiellement modifié ; il 
n’y a qwune différence de nuance, comme nous le montrerons 
dans le commentaire. 

7 La massore porte : £1 dédth, pluriel d’abstraction qui ren- 
force V’idée et que la Vulgate ne traduit pas mal par Dominus 
scientiarum et le grec par YVOGEWY AUPLOS. 

8 Les mots entre crochets ne se lisent pas dans l’original : 
nous les ajoutons pour rendre Ja phrase frangaise plus cor- 
recte et plus claire. 

® La Vulgate traduit : Et ipsi preparantur cogitationes, 
cest pour lui que sont pr éparées les pensées : incise dont le 
sens demeure assez obscur. — Le grec porte : xal eo 


Etotuatwy emitydedpata avdcod : le sens est plus clair. — 

Dhorme avec quelques autres traduit : Et [ses] gestes sont 

sans reproche, par opposition sans doute A ceux des « arro- 
’ gants » qui sont blames. Nous préférons notre version. 

10 En hébreu Vadjectif ?hathim) est au pluriel, bien que se 
rapportant a un substantif (gesheth) au singulier. Ce pluriel 
est influencé par le mot (gibbdrim) qui précéde ; c’est le plu- 
riel d’atiraction, et la construction de la phrase ‘est faite plu- 
tét ad sensum que d@apres la grammaire. Cf. Preiswerk, op. 
cit., § 465, d. — Le grec porte nobevnae. 


i! Les Septante traduisent : TAGE dorwy, repleti panibus, 
et au lieu de « se louent » ils lisent : ArarrwOnoav, = ont 


Le cantique d’Anne renferme done six strophes, 
dinégale longueur. La 4re et la sixiéme se com- 
posent de trois vers, et les strophes intermédiaires 
comprennent alternativement deux vers (2¢ et 4¢) 
et trois vers (3¢ et 5e). Il est remarquable que les 
strophes de deux vers trouvent chacune leur déve- 
loppement naturel dans les tristiques qui les» 
suivent respectivement. D’ailleurs le premier vers 
de chaque strophe s’emboite presque toujours avec 
le dernier de la strophe qui précéde, les pensées se 
succédant ainsi dans une trame de plus en plus 
serrée. Quant & la strophe imitiale, elle n’est, & 
bien prendre, que l’exorde du cantique. La strophe 
finale résume tout sous la forme cione prophétie, 


été diminués. — Le véritable sens est celui de V’hébreu, que 
rend trés bien aussi la Vulgate. 

12.La fin de cet hémistiche-a été interprétée trés différem- 
ment. Le grec traduit : mapzxav yyy, ont abandonné la 
terre. La Vulgate porte : Saturati sunt. Zapletal a traduit : 
« chément pour toujours. » Nous adoptons le sens fixé par 
Dhorme, Klostermann, Driver, etc., qui au lieu de ’ad lisent 
’abod ; le ‘ad du texte actuel ne serait done quw’une corruption 
de ’abéd. Cette conjecture critique est fort vraisemblable : le 
deuxiéme hémistiche se trouve ainsi parfaitement en antithese 
avec le premier. 

13 Nous avons supprimé le donec de Ja Vulgate, qui n’a plus 
lieu d’étre conservé, dans V’hypothése que nous embrassons 
@aprés Dhorme et Klostermann. 

11 La Vulgate porte plurimos avec le méme sens, le nombre 
sept serv ant désigner beaucoup d’enfants en général. 

15 Quelques interprétes (Zapletal, Nowack, Lohr) traduisent : 
« est dans la tristesse » ; ils entendent le yerbe hébreu dans 
son sens métaphorique, alors qu’il convient plutot de le 
prendre strictement au sens propre. 

46 Le grec porte : wet% Suvaot@y aod, peut-étre a cause de 
Ps. oxi, 8. Cette variante s’expliquerait Bae can par lV’hypo- 
these que Zapletal propose d’aprés lostermann, et qui con- 
siste a lire dans l’hébreu n’dibe’am au lieu de n’dibim. Nous 
avons conseryé cette derniere legon que la Vulgate maintient 
avec la massore. 

47 Le grec porte, comme Vhébreu, Bedvoyv ie ge 3. Mais des 
critiques estiment qu’on devrait lire A’bir au lieu de kdbdd, 
et donc traduire : « tréne de prince » au lieu de « tréne de 
gtoire. » Le parallélisme des deux hémistiches serait plus sai- 
sissant. En tout cas Je sens est substantiellement le méme 
dans les deux hypothéses. — A la suite de cet hémistiche le 
grec insére toute une phrase qui ne se lit point dans Vhébreu : ; 
« Il donne le yoeu a celui qui l’a voué, et il a béni les années 
du juste. » 

18 Mot a mot: « de ses dévots ». Le grec omet totalement ce 
vers et le commencement de la strophe suivante, jusqu’au 
premier hémistiche du stique 10. 

49 Dans le « sombre », mot & mot, et done dans les ténébres 
et la nuit. La Vulgate au lieu de « périssent » porte contices- 
cent, qui est une traduction tres littérale de Phébreu_ idddm- 
mou, lequel (au ral) a le sens de quiescere, silere; d’ou (au 
niphal) le sens de perire ; tant il est vrai que la mort ext un 
« silence ». 

20 L’hébreu porte mot a mot : « car dans la force ne prévau- 
dra pas Vhomme. » — La Vulgate a rattaché tout ce premier 
hémistiche au ¥ 9; nous pensons avec Dhorme qu’il doit plu- 
tot étre réuni ala strophe 6e, ou le parallélisme le fait rentrer. 

2 Dans la massore ce mot parait étre ae comme en appo- 
sition : Jéhovah ! Il ne serait donc ni le sujet, ni lé compleé- 
ment de la phrase. 

2 Avec Dhorme et Wellhausen nous substituons idhthén a 
la legon actuelle de VPhébreu. iéhathou ; substitution auto- | 
risée, a ce qu il semble, par le grec dadevi, mownoe,. Dans 
cette hypothese le mot Jéhovah n’est plus en apposition, 
mais devient le sujet du verbe hébreu. 

*% La massore porte au geri : « ses adversaires »; le paral- 
lélisme parait exiger le singulier (par opposition Ee isch au 
singulier dans Vhémistiche précédent). — Le grec présente ici 
un développement qui semble étre une interpolation inspirée 
de Jérém., 1x, 23 et suiv. Nous la traduisons ainsi: « Le Seigneur 
est saint. Que le prudent ne se glorifie pas en sa prudence, et que 
le riche ne se glorifie pas dans ses richesses. Mais que celui qui | 
se glorifie, se glorifie de connaitre et de savoir le Seigneur, et de 
faire le jugement et la justice au milieu de la terre. » 

24 Le grec porte &vé67 Kupto¢ etc ovpavove, au lieu de: « sur 
lui il tonnera dans les cieux »; — variante qui s’explique par 
Verreur du traducteur, lequel a du lire *alah au lieu de ’alo. 

» Quelques-uns en place de : « il tonnera », traduisent : « il 
les (Ses adversaires) détruira. » Cette interprétation de Zapletal, 
Budde, etc., n’est pas fondée suffisamment. i 

26 Les Septante portent : « & nos rois ». Le texte de Ja mas- 
sore est A préférer. 

27 La « corne » est le symbole de la puissance, ut 

23 Mot & mot : «son Oint», m’shibo, el : 


sot, sean 


‘DOCTRINE 


aboutissement supréme des pensées développées 


_ par la mére de Samuel. 


Parmi les critiques l’accord est loin d’exister sur 
le nombre et la répartition des strophes de l’#xul- 
tavit. Ces divergences proviennent de la métrique 
suivie par chacun. Ainsi Bickell qui compte avant 
tout les syllabes, et dont nous avons parfois adopté 
la strophique, trouve huit strophes dans le can- 
tique d’Anne, toutes d’égale longueur et. offrant 
autant de quatrains distincts, composés de. vers de 
six syllabes. Malheureusement il faudrait dans ce 
systéme retrancher le verset 10e tout entier. Bickell 
en fait son deuil trop facilement : « In fine carmi- 
nis, remarque-t-il, textus preesens addit distichon 
pro salute regis, quod cum precedentibus male 
coheret !. » Nous ne sommes pas de cet avis. Le 
distique final est au contraire d’une importance 


-considérable; sans lui le caractére messianique de 


VYHaultavit disparait. Il convient donc de conser- 
ver le ¥ 10 et de le faire entrer dans la strophe a 
laquelle il appartient. Je ferai observer en outre 
que Bickell dans ses divisions du cantique d’Anne 


‘ne tient pas suffisamment compte de Venchaine- 


-ment logique des pensées. Il sépare des vers et des 


hémistiches qui demandent évidemment a se rap- 
procher. Dhorme signale en particulier les ¥¥ 4 
et 5 qui doivent appartenir 4 la méme strophe, 
vu le parallélisme antithétique qu’ils présentent ; 
Bickell, pour maintenir sa strophique, a le tort 


_ de les rattacher a deux strophes distinctes. Pour 


toutes ces raisons, nous ne pouvons adopter ici la 
métrique du savant professeur d’Inspriick. 

Un autre critique catholique, Zapletal, propose 
de partager l’#xuliavit en strophes de deux vers 
(soit quatre hémistiches) et d’un vers (soit deux 
hémistiches) alternées réguli¢rement., 

Cette combinaison a le graye inconvénient d’in- 
troduire des coupures qui brisent la succession 


‘naturelle des pensées. Pourquoi séparer en effet 
‘lev 4duy5;lev6duw7; le ¥ 8a de 8b? Nous 


ne-yoyons pas qu'il soit nécessaire de diviser le 


~cantique en strophes si réguli¢rement d’égale lon- 
“gueur ; nous croyons au contraire que ces divi- 


sions le diss¢quent et le morcellent beaucoup trop?. 
Laissant de cété d’autres systemes de strophique 


'(Driver, Schlégl, Smith) qui dans l’espéce ont aussi 
‘leurs inconvénients, nous préférons nous en tenir 


ici 4 la méthode de ceux qui « mesurent la dimen- 


sion des strophes aux pensées » *. Cette métrique 
-est trés simple en effet; si elle ne suffit pas tou- 


jours, on peut dire qu’elle sert au moins de base 


a la poésie sémitique en général. Elle est adop- 
tée assez communément aujourd’hui. « Ainsi les 


strophes, dit le P. Condamin *, développent: cha- 


‘cune une pensée distincte ; et les groupes de vers 


qui composent la strophe expriment chacun un 
point de cette pensée; ces groupes sont formés par 
le sens et marqués souvent par les mots. » Si l’on 


yeut bien se reporter a la division de VExultavit 


1 Carmina Vet. Test. meinice, PP 197-198. 
2 Cf. Dhorme, op. cit., pp. 2 

3 Oe hg bibliq., 1901, 3 302. 
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-en strophes que nous établissons plus haut, on 
» yerra que chacune des strophes renferme un grou- 


pement d’idées distinct, et que ces groupements se 
completent mutuellement et s’enchainent trés logi- 


-quement: Nous l’expliquerons d’ailleurs au cours 


du commentaire. 
% re % a, 
Mais quelle fut Vorigine de l’Hauliavit ? Selon 
la tradition, cette hymne d’action de graces est 
l’ceuvre d’Anne, la mére de Samuel ; c’est bien elle 
qui non seulement l’a chantée, mais qui encorel’a 
composée dans la circonstance que rappelle I Rois, 
1, 28 4. Ce sentiment de la tradition est trés véné- 
rable, et il faut de sérieuses raisons pour nous auto- 
riser a l’abandonner. Ces raisons existent-elles? Je 
ne le pense pas. 
Dire, par exemple, comme |!’a fait Thenius ?, 


-quion a mis l’Haultavit dans la bouche d’Anne a 


cause de ces'paroles du début : « Mon Ame a tres- 
sailli dans le Seigneur; dans le Seigneur j’ai re- 
levé la téte », — allusion a sa stérilité devenue 
surnaturellement féconde, — est une preuye bien 


futile, et qu’on n’a pas véritablement le droit en 


bonne critique de produire pour soutenir l’inau- 
thenticité du cantique de la mére de Samuel. 

Il ne vaut guére mieux de dire que la mention 
de la femme stérile au ¥ 5e parait créer un lien 
entre Anne et Vhymne Haultavit. Des critiques 
protestants, comme Lucien Gautier °*, avouent eux- 
mémes que le rapprochement n’est qu’illusoire. 

A ce sujet, un auteur dont l’autorité est consi- 
dérable, le P. Dhorme, a écrit des réflexions qui 
ne laissent pas de nous surprendre. « N’était, dit-il, 
Vattribution duy 4 *, les commentateurs n’au- 
raient sans doute pas songé a mettre ces strophes 
dans la bouche de la mere de Samuel. S. Augustin 
a depuis longtemps montré le faible de cette opi- 
nion 5, » Et le docte critique cite un texte du grand 


évéque, De civit. Dei, lib. xvu, cap. 4, n. 2, a Vap- 


pui de son dire. Voici les paroles de S. Augustin : 
« Itane vero verba hec unius putabuntur esse 
muliercule de nato sibi filio gratulantis? Tan- 
tumne mens hominum a luce veritatis aversa est, 


‘ut non sentiat supergredi modum femine hujus 


dicta que fudit? » Javoue ne pas voir dans ce 
texte ce qu’y voit le P. Dhorme,.a savoir, que 
S. Augustin inclinait déja de son temps a rejeter 
Vauthenticité du cantique. L’évéque d’Hippone 
semble bien au contraire supposer que c’est Anne 
qui a prononcé ce magnifique chant : dicta que 
fudit. Seulement il reconnatt — ce que nous recon- 
naissons a notre tour — que les paroles de Ja mere 
de Samuel sont «autre chose que l’action de graces 


d’une mére pour la naissance de son fils »; elles 


ont une portée en effet qui dépasse de beaucoup 
Vhorizon familial de ’épouse d’Elcana, et nous le 


montrerons plus loin. I est permis par conséquent’ 


de penser que «la grace a parlé par la bouche 


{ Dans la Vulgate. 1 
2 Dans son ouvrage : Die Blicher Samuel, in h. l, 

8 Introduction a PAnc. Testam. » te TL, po 310) 

4 D’aprés l’hébreu actuel. 

5 Op. cit., p. 34. 
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d’Anne », puisque c’est Dieu quilui a inspiré son’ 


beau cantique. Mais il n’est point vrai d’affirmer 
que l’£xultavit composé sous linspiration de cette 
«grace » divine n’ést attribuable 4 Anne que parce 
que ce mot « Anne » veut lui-méme dire « grace » 
en hébreu ?'. 

Les critiques quirefusent d’admettrel’authenticité 
produisent encore d’autres raisons. Ils remarquent, 
par exemple, que le cantique n’a pas été introduit 
‘au méme endroit dans le texte des Septante et 
dans le texte de la massore. Ici il figure aprés 1, 

. 28; la il coupe 1, 28; le début de n, 44 dans le grec 
répond en effet a i, 28h de ’hébreu. Au surplus, la 
formule d’introduction différe dans Vhébreu et 
dans le grec; la massore porte : « Anne pria et 
dit»; les Septante (texte du Vaticanus) portent 
simplement: «et elle dit ». Le P. Dhorme conclut : 
«Il semblerait résulter de ce fait que la formule a 
été composée aprés coup pour rattacher le psaume 
au reste du récit » 2. Non; du fait qu’on allégue il 
résulte simplement que le texte grec du Codex 
Vaticanus renferme une lacune par rapport au 
texte hébreu recu, je veux dire l’omission de « elle 
pria »; omission qui est d@’ailleurs réparée dans le 
texte grec du Codex Alexandrinus ainsi que dans 
les éditions des Septante d’Alde et de Complute. 
Convenait-il done en vérité d’appuyer sur des mo- 
tifs aussi légers Yinauthenticité de ’Haxultavit? 
Il parait bien @ailleurs que le P. Dhorme demeure 
assez peu conyaincu de la valeur de ces raisons ; 
on le yoit 4 la fagon évasive dont il s’exprime. 

. Ewald n’est pas plus raisonnable lorsqu’il con- 
clut également a linauthenticité, pour ce seul fait 
que si l’on supprime le cantique, et si l’on rap- 
proche le ¥ 12 de la fin du chapitre 1, la narration 
se trouve étre continuée d’une maniére trés satis- 
faisante et trds naturelle. « Comment en serait-il 
autrement, observe & bon droit Mgr Meignan ®, 
puisque l’écrivain sacré reprend le récit des faits 
précisément au point ou le cantique d’Anne l’avait 
suspendu? Le chapitre 1 finit par ces mots : ils 
adorérent le Seigneur. Les 10 premiers versets 
du chapitre 1 reproduisent la priére, c’est-a-dire 
le cantique qui constitue la part principale de 
cette adoration. L’acte d’adoration terminé, |’écri- 
vain sacré reprend sa narration et il dit : Hlcana 
retourna chez lui a Ramatha. Ou est la preuve 


de Vinterpolation? » 


* 
* * 


Mais comment supposer qu’Anne ait pu compo- 
ser un pareil cantique? Cette hypothese a-t-elle 
méme le mérite dela vraisemblance? — Ce n’est pas 
d’aujourd’hui que la critique rationaliste est prise 
de semblables scrupules. Volney, au commence- 
ment du dernier siécle, objectait aussi que « la 
_femme d’un homme de campagne, une paysanne 
'— comme l’épouse d’Elcana — était incapable de 
composer un morceau qui a les formes poétiques ». 
Kt il concluait que PHxultavit avait « di étre fait 
1 Dhorme, Joc. cit. 


2 Ibid., pp. 31, 32. 
8 Les Pi ‘Op nélies des deux premiers livres des Rois, p. 81. 


par quelque lévite du temps, et méme aprés coup 
par l’écrivain de cette histoire » 1. Le P. de Hum- 
melauer ? a réfuté victorieusement ces. difficultés. 
Il montre que la plupart des expressions et des 
pensées dont se compose le cantique d’Anne se 
retrouvent ailleurs dans la Bible, qu’elles y for- 
ment une sorte de littérature courante tout a fait 
a la portée de n’importe quel pieux israélite, et 
donc que |’épouse d’Elcana, femme trés pieuse 
parmi les plus pieuses de son temps, ne pouvait 
guére ignorer ces formules de priéres et d’actions 
de graces. Le début de son cantique parait em- 
prunté 4 deux célébres passages de l’Ancien Tes- 
tament : a la prophétie de Jacob et au cantique de 
Moise. Quand elle s’écrie: « Letata sum in salu- 
tari tuo », ne semble-t-elle pas faire écho au 
« Salutare tuum exspectabo » de Gen., xxix, 18, 
ou encore au : « Fortitudo mea... Dominus et fac- 
tus est mihi in salutem » de Exod., xy, 2? De 
méme, quand elle proclame l’wnité de Jéhovah et 
sa sainteté incomparable, ne se rappelait-elle pas 
le célebre passage de Deut., xxxu, 39 : « Videte 
quod ego sim solus et non sit alius Deus preter 
me», ou encore la déclaration de Josué au peuple : 
« Deus enim sanctus et fortis emulator est »? Ge 
qu’elle dit du Tout-Puissant « qui fait mourir et 
qui fait vivre » n’est. qu’une réminiscence de Deut., 
xxx, 39 : « Ego occidam et ego vivere faciam ». 
On pourrait continuer ces rapprochements qui 
montrent a l’évidence la possibilité de la composi- 
tion de l’£xultavit par Anne elle-méme. Sa fidéle 
mémoire mise au service de son ardente piété, et 
d’ailleurs aidée par Esprit divin dont il serait 
téméraire de nier ici l’inspiration, suffit donc a 
expliquer comment la femme d’Elcana chanta‘s si 
éloguemment sa reconnaissance a Dieu. 


* vA 
x 


Néanmoins la critique moderne s’obstine. « Elle 
n’a qu’une voix 3, affirme le P. Dhorme, pour 


xeconnaitre dans le cantique d’Anne un morceau 


introduit apres coup. » D’aprés les uns, ce « mor- 
ceau » aurait été composé a une époque relative- 
ment tardive de la littérature d’Israél ; d’aprés 
d’autres, il serait au contraire d’origine ancienne : 
antérieur & l’époque d’Anne, il aurait été appris 
par cette derniére et récité comme une evdoyta de 
circonstance, sous forme de priére & Jéhoyah. 
Ceux qui font del’ Hxultavit une poésie d’origine 
récente; — datant par exemple de l’ere maccha- 
béenne, — s’appuient sur des raisons de critique 
interne. Ils croient remarquer qu’au point de vue 
litléraire V’Eaultavit se rapproche assez des 
psaumes postérieurs. Ainsi de notre cantique il 
ressortirait que deux camps partageaient alors le 
monde: les fidéles (hastdim) et Jes mécl.ants. 
« Cest, dit le P. Dhorme 4, le themesonane dune 


gees cité dans Migne, Cursus Script. Sacre, t. IX, col. 86, 
note 

2 Comm. in lib. Sam., p. 45. 

3 Affirmation trop absolue. Il est des critiques modernes 
qui font entendre une autre « yoix » que celle dont le ‘P.Dhorme 
veut bien étre un écho. 

4 Op. cit., p. 33. 
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points de contact suffisent-ils 


pd hak 


_ série de psaumes qui opposent le parti de Iahvé au 


parti des grands de la terre. » Or les hasidim 
(Actéator) nous réferent a1 Macch., vu, 13. — De 
plus, entre le Ps. xvu et le cantique d’Anne il existe 


des ressemblances ou analogies frappantes : comp. 


Ps. xvul, 2,3; 8; 44. Or Duhm date le psaume xvi 
de ’époque des Macchabées. — Mais c’est surtout 
avec le psaume messianique Quare fremuerunt 
gentes que VExultavit, psaume messianique lui 
aussi, exige d’étre mis en paralléle; de part et 
d’autre on annonce un Messie-Roi exalté au-dessus 
de tous les peuples ; on montre dans les deux 
poémes le puissant Jéhovah se jouant de la sagesse 
et du conseil des humains. Or d’apres Lagrange ! 
le Quare fremuerunt daterait d’une époque assez 
basse de la littérature hébraique. De tout cela 
Dhorme conclut que |’ Hxultavit est postérieur au 
souleyement des Macchabées, peut-étre méme aux 
temps de Jean Hyrean ; il aurait été composé 
« quand fut clos lc recueil des Psaumes, et pour 
cette raison placé dans la bouche d’Anne ?. » 

“Ces raisonnements, uniquement basés sur des 


‘raisons de critique interne, sont de ceux qui n’em- 


portent point toujours conviction. On y trouve 
souvent plus de subtilités que de véritables preuves ; 
souvent aussi ce sont des considérations d’ordre 
trop subjectif, De vrai, les motifs ici invoqués sont 
moins des arguments que des suppositions, assez 
risquées. d’ailleurs. Est-on bien str d’abord qu’il 
existe des psaumes macchabéens ? Tous les cri- 
tiques, méme modernes, ne l’admettent pas. Sans 
parler de Renan *, Davidson et Driver * repoussent 


cette hypothése ou du moins la regardent comme 


non suffisamment démontrée. Ce qui parait cer- 
tain, c’est que ces poésies de l’époque maccha- 
béenne seraient tres peu nombreuses. Parmi elles 
convient-il de faire entrer le ps. xvi et surtout le 
ps. 1? Je ne le crois pas. Duhm sans doute croit 
devoir dater le psaume xy d’une époque tres pos- 
térieure, mais ce savant u’est-point infaillible ; 
d’autres l’attribuent a David. — Lagrange prétend 
aussi que le psaume ir, vu le « caractére de son 
messianisme », ne peut étre antérieur au souléve- 


ment des Macchabées ; mais il y aurait de bonnes 


preuves a fournir contre cette maniére de voir. En 

tout cas, qui nous assure que l’xultavit doive 
suivre le sort de ces psaumes ? Qwil y ait entre 
eux et le cantique d’Anne des analogies de pens¢es 
et' d’expressions, je ne le conteste pas ; mais ces 
a élablir entre tous 
ces chants une parité d’origine ? Il faudrait encore 


démontrer que cest l’Haultavit qui dépend du 


—Quare fremuerunt, ou du Diligam te. Bref, ces 


raisons basées sur des considérations d’ordre litté- 

raire sont loin d’étre évidentes, car des critiques, 

également doctes et avertis, en tirent des conclu- 
1 Cf. Revue biblique, 1905, p. 43. 


2 Dhorme, op. cit., p. 34. 
3 « Des poemes macchabéens subsistent-ils dans Je recueil 


-actuel des Psaumes ? C’est un’des points sur lesquels il est le 


plus difficile de se prononcer, » dit Renan (Histoire @Israél, 


t. Iv, p. 346). 


4 Davidson, dans le Dictionary of the Bible de aay ; 
t. "IV, Pps! 152-153 ; — Driver, dans son Introduction to the 
Litterature of the Old Test., p» 388, 
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sions re nas aia opposées. Thenius, 
exemple, juge le cas trés différemment de Duhm, 
de Dhorme, etc. « Le genre verveux, dit-il, le ton 
brusque du cantique, la vigueur de son langage 
défectueux, d’autres raisons encore militent en 


faveur de sa date reculée. L’histoire l’attribue a” 


Anne ; ce qui ne serait point arrivé si le cantique 
ne remontait point au temps de Samuel !. » Cette 
conclusion tres sage n’est point ébranlée par l’ob- 
jection prise du contraste entre les hasidim et les 
r’shdim au ¥ 9, contraste qui, dit-on, permettrait 
de conclure a l’existence, au moment ot: fut com- 
posé notre cantique, de la caste des Assidéens, con- 
temporaine des Macchabées *. 
révélera que cette objection repose sur une équi- 
voque facile a dissiper. 


* 
* * 


Le commentaire 


par- 


Donc rien ne nous empéche de conserver la these 


traditionnelle qui attribue l’Hxultavit a la mére 


de Samuel, soit qu’elle en ait emprunteé les pensces 
aun psaume déja existant et adapté par elle a la 
circonstance, soit qu’elle Vait composé réellement 
devant l’arche a Silo, sous l’influence de l’inspira- 
tion divine, 4 l’aide des réminiscences bibliques 
que lui suggérait sa piété, comme il arriva pour la 
Vierge en son Magnificat et pour Zacharie en son 
Benedictus. 

On sait que par ses priéres ardentes l’épouse 
@Elcana avait obtenu du Seigneur la fin de son 
humiliante stérilité. Un fils lui était né; il recut 
le nom de Samuel, c’est-a-dire « exaucé (ou obtenu) 
de Dieu *, » parce que sa mére l’ayait demandé au 
Seigneur *. Apres l’avoir nourri de son lait, les 
jours du sevrage étant arrivés, elle le conduisit 
dans la maison de Jéhovah a Silo. Pour ce cher 
enfant elle offrit a Dieu le sacrifice exigé par la loi, 
et elle abandonna a |’Eternel son tout jeune fils 
pour le service du sanctuaire. C’est alors que 


répandant son 4me en présence de Jéhovah, elle — 


laissa déborder sa reconnaissance et entonna son 


glorieux Hxvultavit. 
* 
% * 


Cette eddoy1a, si on veut bien l’entendre, n’est 
pas seulement le chant d’une mére qui célebre le 
bonheur de sa maternité 5 ; c’est une hymné d’une 
portée beaucoup plus considérable, ainsi que le 
remarquait déja S. Augustin. Anne « s’éleyant 


- au-dessus d’elle-méme et de ce qui la touche per- 


sonnellement, considére les faveurs divines dont 
elle a été Vobjet comme un témoignage des graces 
que Jéhovah accordera a sa nation ® ». Dieu lui fit 


1 Thenius cité par Mgr Meignan, op..cil., p. 82. 

2 Cf. I Macch., m1, 8 5 VI, ot 3 Vil, De 

3 Driver’ n ’admet point cette éty mologie, sous prétexte qwil 
n’existe pas en hébreu de noms propres formés d’un participe 
passif et d’un nom divin. Gesenius apporte une autre étymo- 
logie ; il estime que le mot Sh’mduél se compose des deux 
substantifs shém et El réunis par Vancienne désinence casuelle 


: dow Sh’mouwel = « nom de Dieu » et par extension « fils de — 


Dieu. » 

4-1 Rois, 1, 20. 

5 C’est se placer & un point de vue beaucoup trop étroit que 
de ne considérer avec Schlégl dans ’£axultavit qwune anti- 
these constante entre Ja pieuse Anne et sa rivale Phénenna. 

6 Cf, Meignan, op. cit., p. 79. 
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entrevoir dans les consolations. domestiques la_ 


délivrance future d’Israél. C’est sa nation, jusque-la 
pauvre et humilide, que le Seigneur éléve de la 
poussiére et glorifie ; c’est son peuple, jusque-la 
sans renommée, que Dieu exalte et enrichit. Ce 
caractére national du cantique d’Anne n’a point 
échappé aux commentateurs, car plusieurs vont 
jusqu’a prétendre qu’il fut composé soit a Voc- 
casion de la victoire de David sur Goliath, soit a 
Yoccasion d’un triomphe des Israélites sur les Phi- 
listins, raconté dans I Rois, vy, 10. Nous ne pen- 
sons pas que l’#xultavit se réfere a ces circons- 
tances précises. La pieuse épouse d’Elcana se place 
4 un point de vue beaucoup plus large ; elle parle 
des triomphes futurs de'sa nation d’une fagon géné- 
rale, sans vouloir en préciser l’un oulautre en parti- 
culier. Tout au plus a-t-on le droit de dire qu’elle 
prophétise ’avéenement de la royauté en Israél, dont 
son fils aura justement A consacrer les deux pre- 
miers représentants. 

Mais l’Zaultavit est une hymne prophétique sur- 
tout, parce qu’il annonce le Messie a venir et la 
 giloire de son Eglise, comme l’a remarqué D. Cal- 

-met. Tel est le sentiment commun non seulement 
de l’antiquité chrétienne, mais aussi de l’antiquité 
juive *. Ce caractére messianique est si évident que 
des ae. rationalistes, comme Budde, n’hé- 
sitent pas a le reconnaitre : « Le roi, dit-il, est le 
Messie qu’on attend. La teneur de, tout le psaume 
et spécialement les vers eschatologiques 9 et 10a 
obligent a cette conclusion ». Nul doute en effet 
que l’épouse d’Elcana ne vise ere messianique 
quand elle nous montre le Trés-Haut tonnant dans 
les cieux et jugeant toutes les extrémités de la 
terre; nous l’expliquerons plus longuement. 

Ainsi la reconnaissance de la mere, le patriotisme 
de la femme israélite, inspiration prophétique et 
messianique, tout cela se trouve dans le cantique 
d@’ Anne. 


* 
* * ° 


Avant d’entrer dans le détail du commentaire, le 
lecteur aimera a connaitre la marche générale des 
pensées qui se déroulent a travers le magnifique 
cantique d’Anne. — Ce chant commence par d’en- 

- thousiastes sentiments de reconnaissance et de 
louange : ¥yv 1-2. — Ensuite Anne semble s’adresser 
a Phénenna sa rivale, mais dans sa personne elle 
vise tous les ennemis d'Israél et de Jéhovah en 
général, pour leur reprocher leurs sarcasmes: pas- 
sés: ¥ 3. — Quant aux ¥¥ 4, 5,6, «il se pourrait, 
observe Mgr Meignan ?, quwils ne. fussent que la 

formule poétique des jugements de Dieu, et la 
manifestation de cette providence qui confond 
Yarc des forts quand ils abusent de leur puis- 
sance, et qui fortifie les faibles qui crient vers lui 
du fond de l’oppression. » Quoi qu’il en soit, le 
langage d’Anne s’éleve par degr¢és a mesure qu’elle 
chante ; ce n’est plus d’elle qu’elle parle; on dirait 
qu'elle s’est oubliée pour ne considérer plus que 


1 [bid., p. 96. 
2 Ihid., p. 84. 
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la marche de la justice de Dieu et V’économie as 


admirable de ses jugements. Elle entrevoit donc 
le reléyement du peuple et l’avenement de la 
royauté dans sa nation : ¥ 8. — Cette perspective 
s'agrandit encore; la BENS, annonce l’aurore 
des temps messianiques. Un monarque plus grand 
que les rois de Palestine, plus glorieux que David - 
lui-méme, apparait soudain a son horizon : elle le. 
salue déja jugeant la terre entiére, armé d’une. 
puissance irrésistible que Jéhovah lui confére, et. 
sacré « Messie » pour l’éternité : ¥¥ 9-40. 

Mais pénétrons davantage dans la pensée de la 
pieuse inspirée. 


Premiere strophe: 


‘ 


4.— a) Mon cceur a exulté en Jéhovah : 
b) Ma corne a été élevée par Jéhovah ; 
2.— a) Ma bouche s’est ouverte contre mes ennemis ; 
- b) Car je me suis réjouie en ton salut. 
3.— a) Pas de Saint comme Jéhovah, 
b) Et pas de Roc comme notre Dieu ! 


Cette strophe peut étre considérée comme l’exorde 
du poéme: « Propositio est in hoc versu, » écrit de 
Muis *. En effet Anne déclare qu’elle est heureuse, 
qu'elle tressaille de reconnaissance ; elle ajoute en 
méme temps le pourquoi de son allégresse. 

Trois hémistiches disent tout son bonheur : si 
son coeur’ exulte...; 1b, sa « corne » se reléve... 
2a, sa bouche s’ eae et sa langue parle, haut oe 
ferme.. 

I] est évident que ces hémistiches sont patads 
léles ; la pensée y va se développant dans une 
marche ascendante. On le comprendra mieux si ’on 
se rappelle la condition premiere, si humiliée, de_ 
l’épouse d’Elcana. Sa stérilité la rendait triste : 
«elle pleurait et ne mangeait pas » ? ; son visage 
abattu respirait l’amertume qui remplissait son 
Ame ; c’est a peine si l’on entendait sa voix quand 
elle priait devant Varche ; seules ses lévres re- 
muaient, tant étaient grandes sa timidité et sa 
géne °. 

Mais voici que majntenant la jubilation succede 
en son cceur a la tristesse ; l’abattement fait place 
a une noble fierté ; cette femme se glorifie de 
marcher désormais la téte haute et sans plus 
craindre les sarcasmes de personne; cest elle plu- 
t6t qui invyectivera .comme ils le méritent ses 
ennemis d’autrefois. 

Or dans le coeur d’abord (libbi) cette allégresse | 
prend naissance ; du ceur elle déborde et monte 
jusqu’au visage, jusqu’aux léyvres enfin qui la tra-. 
duisent en paroles d’une fierté vengeresse. 

Mais cette joie est toute divine: Anne tressaille 
en Jéhovah, etc’est par Jéhovah encore (b’i’hovah) 
qu'elle est relevée de ses humiliations d’antan. — 

Dans le premier hémistiche au lieu de exultavit 
que contient la Vulgate, traduisant bien par la ’hé- 
breu actuel ’alatz, le grec porte éotepewOn h xaedta. : 
mon ceur sest raffermi. Cette nuance provient 


1 In psalm. et cantica Vet. Test. comment., t. 1, p. 680, 
2 Cf. I Rois, 1, 8. 
3 Ibid., 10, 13. 
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sans doute de ce que les Septante avaient sous les. 


yeux un texte ou en place du verbe ’alatz se trou- 
vait le verbe ‘atzam qui a le sens de prevaluit, 
potens, firmior fuit.— Dans le second hémistiche 
Anne parle de « sa corne » que Jéhovah a exaltée. 
Cette métaphore, prise de la vie pastorale, et trés 
fréquente dans la Bible’ pour symboliser la force 
morale, le courage, la domination, l’empire, signi- 
fie ici la victoire que la rivale de Phénenna vient 
de remporter grace au Dieu d’Israél, et qui lui 
permet de releyer la téte, alors qu’auparavant sa 
stérilité la condamnait a lopprobre et au découra- 
gement. Nous avons déja remarqué qu’au lieu du 
mot Jehovah (avec le beth de cause efficiente = per 
Jehovam) la Vulgate et le grec portent : in Deo 
meo. Le sens demeure le méme, puisque évidem- 
ment la pieuse Israélite ne connaissait pas d’autre 
« Dieu » que Jéhovah. — Dans le troisiéme hémis- 

_ tiche Anne se glorifie de répondre victorieusement 
a ses ennemis. L’expression dont elle se sert est 
pittoresque autant qu’énergique : « ouvrir sa 
bouche contre » ; David emploie la méme formule 
dans un sens analogue * pour dépeindre la vivacité 
des propos désobligeants que ses ennemis tenaient 
contre sa personne. Mais sur les lévres d’Anne 
VYexpression susdite signifie seulement que la mére 
de Samuel tiendra téte désormais a ses détrac- 
teurs et par ses victorieuses réponses saura leur 
imposer. 

Apres avoir manifesté sa joie avec éclat, Anne 
dit le pourquoi de son allégresse: « Car je me 
suis réjouie en ton salut... » 

La causale ki (que nous traduisons par car) 
marque clairement la dépendance de la premiere 
partie de la strophe vis-a-vis de la deuxiéme. C’est 
a tort, selon nous, que cette causale est supprimée 
dans certains textes grecs ; il faut la maintenir 
comme Va faitla Vulgate: quia /etata sum. Done 
pour Anne le motif de sa joie c’est le « salut » que 
lui procure Jéhovah: « Je me réjouis en (a cause 
de) ton salut. » Par lui-méme déja ce « salut » 
‘était de nature a la mettre en jubilation, mais 
venant de la part du Dieu d’[sraél il n’en paraissait 
que plus précieux encore et plus réjouissant. Que 
faut-il done entendre par ce « salut »? Le triomphe 
de sa maternité, répondent la plupart des exég¢tes. 
Nous sommes aussi de cet avis. Mais convient-il 
de s’arréter a ce sens restreint et. tout personnel ? 
Je ne le crois pas. La suite du cantique nous auto- 
rise a entendre ici le mot « salut » dans un sens 
bien plus large. Pourquoi ne s’agirait-il pas du 
«salut » national, et méme du « salut » messia- 
nique dont Israél bénéficiera un jour, et dont la 
pieuse femme, a la lumiére de l’inspiration, saluera 
tout a Vheure le lever sur son peuple ? Telle est la 
pensée des Péres, et notamment de S. Augustin °. 
Jl est sir en tout cas que le « salus (i’souda’’h) 
Jehove » désignait d’ordinaire un bienfait divin 


1 Ct. Ps. xu, 6; “LXXXVIII, 18, 25:5 xcr, 443 Eccli., xivu, 6, 8, 
43 ; Jérém., XLVIIL, 95 ; Ezéch., “XXII, gs : xxxiv, 24 etc: 

Cf. Ps. XXXIV, 4, 

3 De civit. Dei, lib. XVII, cap. tv, n. 2. 


“une épithéte de Jéhovah 7. 


dordre supérieur !, et que les écrivains sacrés 
aimaient 4 appeler de ce nom les éyénements les 
plus heureux d’Israél ?. Voila aussi pourquoi le 
« salutare Dei » est devenu dans la langue du 
Nouveau Testament l’expression classique servant 
a désigner le bienfait messianique en général 3. 
On comprend mieux apres cela la solennité du 
stique par lequel se termine la premiére strophe > 


Pas de Saint comme Jéhovah ! 
Et pas de Roc comme notre Dieu ! 


Ces paroles ne paraitraient-elles pas exagérées, 
si elles ne servaient qu’a expliquer la condescen- 
dance de Dieu envers la mére de Samuel ? En quoi 
Vincomparable puissance de Jéhovah et surtout sa 
sainteté auraient-elles été si intéressées dans la 
simple délivrance d’une humble femme d’Israél ? 
Il faut donc que le « salut » dont Anne parle soit 
quelque chose de véritablement grand, de yérita- 
blement extraordinaire, puisque le Seigneur en y 
concourant a manifesté deux de ses plus sublimes 
attributs. Il est remarquable que les Ecritures 
mettent en relief la « Sainteté » de Jéhovah, sur- 
tout lorsqu’elles rappellent la part qu’il prend a la 
restauration ou a l’affermissement de la justice et 
de l’ordre moral au sein de ’humanité *. Quant a 
l’attribut de « Force » ‘ou de « Puissance », il est 
symbolisé ici par une expression trés énergique: 
le « Roc » (tzour), contre lequel viennent se briser 
impuissants les efforts de la tempéte. Assez fré- 
quente est cette métaphore dans la Bible pour 
désigner l’omnipotence et limmutabilité de Jého- 
vah *, et méme quelquefois elle est appliquée aux 
fausses divinités ®. Nulle part il n’en est fait un 
emploi plus similaire au passage de notre cantique 
que dans le ps. xvun, 32: 

Qui est Dieu, si ce n’est Jéhovah ? 


Et qui est un rocher, si ce n’est notre Dieu? 
Le Dieu qui me ceint de force, etc. 


On s’explique sans peine l’usage d’une pareille 
métaphore chez les écrivains d’un pays ou la 
nature du sol présente souvent des rocs isolés, 
abrupts, semblables 4 de petites forteresses oti l’on 
pouvait aisément chercher un refuge et s’abriter. 
Les Septante ont enlevé ici a Voriginal son 
caractére d’énergie pittoresque en remplagant le 
mot « roc » par otxatos, justus (tzgaddik au lieu de 
tzour). Klostermann observe que ces traducteurs 
ont une tendance a substituer un autre mot au 
substantif tzour = « roc », quand il figure comme 
Ces substitutions ont 
pour but d’éviter tout ce qui pouvait rappeler le 
culte idolatrique de la pierre * ou des Bétyles si 
connues dans les mythologies orientales®. 


t Cf. Gesenius, Thesaurus, s. h. vy. n° 2; p. 640, 

2Cf. RS. XIV;i7 3 IS.j/xbrx, 8 5 Lyi, 15 Lx, 441. 

3 Cf. Hagen, Lexicon, t/a, "col. 854. 

4 Cf. Hagen, ibid., col. 875. 

5 Cf. Deut., xxxu,,15 5-Ps. xxxJ, 3.; xcrv, 22 5 Is.,,xvir, 10 5 etc. 
6 Cf. Deut., XXxI1, 37; etc. 


7 Ainsi dans Deut., XXX, 4, 30 ; PS. XVII, 32 511 Rois, xxi, 32. 
8 Cf. Dhorme, op. cit., p- 25, note 2 
9 Cf. Lagrange, Etudes sur les aioe sémiliques, pp. 187 
et suiv. 


Deuxieme strophe : 


i. — a). Ne dites pas tant de choses hautaines, 

b) Que arrogance ne sorte plus de votre bouche: 

Car Jéhovah est le Dieu sachant tout, 

by Et les hauts faits [des hommes] ne tiennent 
pas [devant lui]. 


2. — a) 


Cette strophe renferme une antithése : aux blas- 
phémes des impies, aux sarcasmes des détracteurs 
(ler stique), la mére de Samuel oppose: l’omnis- 
cience de Jéhovah et son inattaquable sagesse 
(2e stique). Il est clair que les deux vers de cette 
strophe constituent un développement du ¥ 2: Von 
est sanctus... Les idées s’enchafnent donc trés 
étroitement. 

Mais que faut-il entendre par ces « choses hau- 
taines », par cette « arrogance » dont il est parlé 
dans le 4er stique? S’agit-il des duretés que Phé- 
nenna jetait & la face de sa rivale qui n’avait point 
d’enfants, ou encore des railleries par lesquelles le 
prétre Héli se moquait de la pauyre femme priant 
au seuil du tabernacle a Silo !? On peut admettre 
qu’Anne songeait a tout cela en effet, mais sa pen- 
_sée se bornait-elle & ces injures qui lui furent per- 
sonnelles ? Nous ne le croyons pas: le contexte du 
cantique autorise a donner une signification plus 
large aux paroles de la pieuse israélite. Anne se 
proposait de relever linanité dés sarcasmes de 
tous les ennemis de Dieu en général. Elle le fait 
vivement et fortement : « N’allez plus répéter yos 
insolences passées! s’écrie-t-elle ; que ce soit fini 
de vos orgueilleuses paroles et de vos injures ! » 
L’hébreu est presque intraduisible ici & force de 
laconisme et de pittoresque *. Les Septante l’ont 
interprété plutot que traduit en écrivant : py 
navzxaobe, pr Aadeice SUyha, et la Vulgate a para- 
phrasé en disant Nolite multiplicare loqui 
sublimia, gloriantes. Nous-méme dans notre tra- 
duction francaise avons rendu le sens général plus 
que les nuances si vives de l’original. En lisant le 
commentaire que nous donnons ci-dessus-de la 
phrase hébraique on se fera du moins quelque idée 
de ce que la mére de Samuel voulait dire dans sa 
langue si expressive et si nerveuse. 

Le principal motif pour lequel doivent cesser 
blasphemes et sarcasmes, c’est que Jéhovah sait 
tout, connait tout, et qu'on ne peut jamais trom- 
per sa sagesse : 


Jéhovah est un Dieu de sciences ! 


Ce pluriel dans ’hébreu est mis pour le singulier, 
pluriel d’abstraction qui renforce l’idée : en Jého- 
vah la science est donc infinie ; sa connaissance de 
tout, hommes et choses, n’a pas de limites! voila 
pourquoi devant lui « tous les hauts faits », c’est-a- 
dire les fanfaronnades et la gloriole des humains, 
« ne tiennent jamais » et s’évanouissent comme 
une fumée, le Tout-Puissant ne permettant pas que 
les vyains projets des mortels se réalisent a l’en- 


1 Cf. I Rois, 1, 13-16. 
2 Voir plus’ haut les notes qui accompagnent la traduction 
frangaise de la deuxiéme strophe. 


contre de ce qu’il veut hiemengle et de ce equal: | 
décréte. Il suit de 1A que les événements. de eee 
monde se déroulent parfois contrairement 4 toute 
prévision humaine, et que des revirements les plus 
inattendus se produisent. La strophe suivante 
exposera cette doctrine. 


‘* 
Uae 


Troisiéme strophe : 


1. — a) L’are des puissants est brisé, | 
b) Et les chancelants ont ceint la force ; 

2. — a) Les rassasiés se louent pour du pain, 
b) Et les affamés cessent de travailler ; 

3.— a) La sterile enfante sept fois, 
b) Et la riche en enfants se flétrit. _ 

Ces trois stiques paralléles et synonymes sont 
divisés en six hémistiches qui s’opposent sous 
forme d’antitheses : le fort deyient faible et le 
faible devient fort; le riche tombe dans la disette 
et l’'indigent se trouve: dans l’aisance; la femme 
stérile devient féconde et la femme aux enfants 
nombreux est frappée de stérilité. Ces changements 
de situations, ces revirements de fortune, sont 
lceuvre de la Providence qui a ses yues en toutes 
choses ; ses voies ne sont pas nos voies, comme 
ses jugements non plus ne sont pas nos juge- 
ments !. 

Par conséquent chaque hémistiche de la strophe — 
troisieme ne se référe point a un fait déterminé de 
Vhistoire d’Israé] ; méme le troisiéme stique, qui 
parait viser la situation personnelle de la mére de 
Samuel, ne doit pas étre interprété exclusivement 
de la victoire remportée par Anne sur Phénenna 
sa rivale. Il faut voir ici plutét la description « des 
conduites » providentielles de Dieu sur les hommes 
en général, et particulierement sur le peuple d’Is- 
raé] comparé aux autres peuples du monde. Quand: 
il plait au Seigneur ‘d’abaisser Yorgueil des puis- 
sants, il les humilie pour les punir; quand il lui 
platt au contraire de soutenir les faibles, qui l’in- 
yoquent, il les fortifie et les reléve ; double pensée 
traduite fort poétiquement au moyen d’antithéses : 

L’are des puissants est brisé, 
Et les chancelants ont ceint la force. 
Or c’est ce qui arrivera pour Israél, qui verra ses 
-puissants ennemis un jour brisés, et qui se redres- 
sera plein de force et de vigueur aprés avoir ete 
faible et chancelant en ses débuts. ~ . 

La méme pensée continue, quoique avec des 
nuances diverses, dans les quatre hémistiches qui 
suivent. Nous ferons remarquer que dans le troi- 
siéme stique : ~ 

La stérile enfante sept fois, == 
Et la riche en enfants se flétrif, 
le nombre « sept » doit s’entendre non mathéma-_ 
tiquement, mais symboliquement, pour désigner 
VYabondance de la bénédiction divine sur une 
famille 2. Par contre, la malédiction du ciel sur un 
foyer est désignée par le verbe « se fiétrir, » lequel. 
en hébreu ® se dit des plantes ou des campagnes 
1 Cf. Rom. x1, [83-35, 


2 Cf. Ruth, rv, 415. 
3 A la forme pulal, 


Yo 
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qui se desséchent, brilées par le soleil ou ravagées 
par l’Apre vent du désert. Il est donc clair que ces 
hémistiches ne se rapportent pas au sens strict a 
Anne ou a Phénenna. La premiére n’eut que cing 
enfants : trois fils et deux filles 1, et de la seconde 
il n’est point écrit qu’elle devint stérile aprés avoir 
été d’abord plus féconde que sa rivale ?. Le sens 
qui se dégage du verset est un sens général sans 
applications particuliéres déterminées. 


* 
 * 


Quatriéme strophe : 


4. — a) Jéhovah fait mourir et fait vivre, 

b) Il fait descendre au Schéol et en fait remonter ; 
2. — a) Jéhovah appauvrit et enrichit, 

b) Il abaisse, mais aussi il éléve. 

Dhorme * compare cette strophe de deux vers a 
ces refrains qui coupent les strophes dans le can- 
tique de Moise ‘. N’est-il pas plus logique d’y voir 
le simple développement naturel de la strophe 
précédente, et surtout du dernier stique ou il est 
parlé de la stérilité et de la fécondité des méres ? 
Anne rappelleici un grand principe de la théologie, 
a savoir, que Jéhoyah, créateur du monde, est la 
source, le maitre, le dispensateur de la vie : 


Il fait vivre et il fait mourir ! 
L’autre hémistiche : 
Il fait descendre au Schéol et en fait remonter, 


nest que la répétition du premier, car « descendre 
au Schéol » est synonyme de « mourir », et 
« remonter du Schéol » est synonyme de « vivre » ; 
aussi le psalmiste a dit dans le méme sens : 
Jéhoyah, tu as fait remonter mon ame du séjour des 
Tu mas rendu la vie... ® {morts, 
Dispensateur de la vie, Jéhovah est.aussi le dis- 
pensateur des biens que la vie exige, et le maitre 
des conditions ou la vie se développe. Toutes ces 
penséess’appellent donc, secomplétentets’éclairent. 
Au fond ces strophes roulent autour de la méme 
idée, qu’elles exposent sous de multiples aspects 
sans l’épuiser, je veux dire l’idée générale de la 
Proyidence qui régle a son gré le cours des choses 
en ce monde. Pourtant cette idée va se préciser 
davantage. _ 


* 
* fl 


Cinqguiéme strophe : 


1. — aj De la poussiére il relévé le pauvre, 


b, Du fumier il retire lV’indigent, 
2. — a) Pour Jes faire asseoir parmi les chefs, 

b) Et leur faire posséder un trdne de gloire. 
3. — a) Il garde les pieds de ‘ses fidéles, 

b) Mais les méchants périssent dans la nuit. 


- 


1 D’apres:I Rois, 1, 21. 

2 he: tradition juive, que rapporte Origéne, dit bien que non 
seulement Phénenna n’eut plus d’enfants depuis la naissance 
de Samuel, mais méme qu’elle perdit ceux qu’elle avail aupa- 
rayant. Cf. de Muis, op. cit., ps 683. I] est permis de se deman- 
der si cette tradition n’est pas précisément inspirée par ’hé- 


mistiche en question ; la yoix populaire en aurait fait ’appli- 
cation a la rivale de la mere de Samuel. 
: or: cit., p. 34. 


. Lagrange dans Rev. bibliq., 1899, p. 534 et suiv. 
‘ Ps. XXIX, 4, 


¥ ‘ - 


Il n’échappera 4 personne que cette strophe est 


le saisissant commentaire du dernier stique de la 


strophe quatriéme. L’idée-maitresse, a savoir que 
Jéhoyah distribue comme il ’entend les honneurs 
et les situations aux hommes, trouve ici son appli- 
cation a des événements qui pour n’étre pas clai- 


rement désignés encore, ne laissent cependant pas _ 
que d’étre annoncés en des termes qui permettent de 
Jes prévoir. Ne s’agit-il pas dans ce tristique de 


VYavenement de la royauté en Israél? Ce grand fait 


qui ne tardera plus, la mere de Samuel le décrit 
sous une forme générale sans doute et. obscure 


encore, mais avec assurance et certitude. Tel est le 


« salut » de Jéhovah dont l’approche remplit son 


coeur d’allégresse. A partir de cet endroit l’ Haul- 
tavit devient a proprement parler un hymne 
national. Convient-il toutefois d’entendre les hé- 


mistiches du commencement de la strophe du pre- f 


mier des rois d’'Israél, Satil, que le fils d’Anne 


devait justement proclamer et sacrer? Ou ne faut- 


il pas plutét les interpréter d’une maniére plus 


générale de tous ceux par exemple que Jéhovah se 
reservait de choisir au cours des siécles, pour leur 


donner autorité et commandement sur son peuple? 
Nous inclinons assez vers cette seconde hypothése. 


Elle cadre mieux avec les faits de histoire biblique 


et montre sous un jour plus complet la spéciale 
prédilection que Jéhovah garda toujours a l’en- 


droit de ses fidéles, qui par lui ne cesserent d’étre 


protégés et défendus contre leurs ennemis. 
Quant aux hasidim, ’Actdator, dont il est ques- 


tion dans le dernier stique, il n’y a pas nécessité, 
croyons-nous, de les identifier avec les Assidéens — 


qui au siécle des Macchabées formaient une secte 
en opposition et en lutte avec les Juifs trop facile- 
ment portés vers ’hellénisme et désignés a 
de cela sous le nom de 4%se6etc, les « mauyais », les 
« impies »!. Le mot hébreu qu’on lit dans le ¥ 9 
du cantique d’Anne est un adjectif qu’on retrouve 
assez fréquemment dans la littérature sacrée, dans 


des. psaumes par exemple qui ne sont point de . 


V’époque macchabéenne, tels que xxx, 5, xxx1, 24, 
XXxvil, 28, etc. 2 Souvent ce mot est employé seul 
et sans corrélation avec son opposé 7r’shdim. Ce 
dernier, au reste, n’est point mis d’ordinaire en 
antithese avec les hasidim, mais plutét avec les 
tzaddiqim, justi *. Je ne vois donc pas que du vy 9 
de ’Eaultavit ou les « fidéles » sont opposés aux 
«méchants », on soit en droit de conclure que le 


morceau date d’une basse époque de Ja littérature. 


hébraique. Nous pensons que les expressions poé- 
tiques dont Anne se sert : « Pedes sanctorum ser- 
vabit » *, «impii in tenebris conticescent » °, sont 


{A Vepoque des Séleucides le nom de hasidim, Assidéens, 


devint une désignation officielle pour distinguer les ennemis) ~ 
de VHellénisme qui formaient alors un parti exclusivement * 


religieux comme plus tard Jes Pharisiens. C étaient les rigides, 
les zélés. « Ils constituaient, observe Montet (Essai sur les 
origines des partis Saducéen et Pharisien, p. 140), une asso- 
ciation, une synagogue de rigoristes... hommes pleinement 
dévyoués a la loi, au point de prendre les armes pour la 
défendre, lorsqu’elle est menacée par les impies, c’est-a-dire 
par les Juifs hellénistes. » 

2 Cf. Gesenius, Thesaurus, p. 502 

3 Cf. Gesenius, ibid., p. 1313. 

4 Cf. Ps. Lv, 1h: CXV, 84% cxx, 3 etc. 

S.Cf. Ps. XKxI, 185 ; Jérém., XLIX, 26°; BL, 30. 


cause 


LAD 


simplement des formules courantes et tout a fait 
dans le goiit des Hébreux; les écrivains sacrés en 
usent assez souvent pour décrire l’action de la 
Providence s’exercant ici-bas sur les mauvais et 
sur les bons. 

Au milieu de la strophe cinquiéme le texte hébreu 
actuel présente deux hémistiches — omis par les 
Septante — que la Vulgate traduit exactement : 


Domini enim sunt cardines terre, 
Et posuit super eos orbem. 


Sans les proscrire absolument, nous ne les avons 
point insérés dans notre traduction. A beaucoup 
ils paraissent détonner dans le contexte, comme 
une idée cosmologique dans une série d’opposi- 
tions sociales ou morales !. On les tient pour une 
glose inspirée de Job, 1x, 6. Un scribe rapprochant 
donc Job, 1v, 6 de Ps. txxv, 4, aura probablement 
intercaléces deux hémistiches entre 2b et 3a, pour 
rappeler que si Jéhovah a le pouvoir de diriger 
ici-bas les événements selon sa volonté, c'est parce 
qu'il est le créateur ef l’ordonnateur du monde. 
Ce sont 1a conjectures de critiques. Mais puisque 
notre Psautier, d’accord avec la Vulgate, conserve 
le verset en question, nous devons le commenter. 
Or la meilleure interprétation 4 en donner est pré- 
cisément celle que j’insinuais tout a Vheure, a 
savoir, que |’indépendance absolue et le souverain 
domaine de Dieu dans l’ordre moral s’expliquent 
' par son domaine souverain dans l’ordre physique. 

Les Hébreux s’imaginaient l’univers reposant sur 
des colonnes ; quand Ja terre se mettait 4 trembler, 
cest que le Tout-Puissant avait touché, croyaient- 
ils, aux colonnes qui soutenaient l’édifice mondial. 
Cette conception ne manquait ni de pittoresque ni 
de grandiose. Il semble que la mére de Samuel y 
ait fait allusion. 


Sixieme strophe : 


4. — a) Personne ne l’emportera par la force, 

b) Jéhovah brise son adversaire ; 
. — @) Sur lui il tonnera dans les cieux ; 

5) Jéhovah jugera les extrémités de Ja terre; 
3. — @) ll donnera la puissance a son roi, 

b) Et il élévera la corne de son Messie. 


bo 


Cette strophe finale est le point culminant du 
cantique. Aussi comme tout y est solennel! Anne 
continue sa prophétie, mais ses paroles inspirées 
n’intéressent plus seulement la nation israélite, 
mais bien le monde tout entier. C’est qu’en effet 
du roi terrestre et théocratique la mére de Samuel 
passe maintenant au roi messianique; son regard 
s’éléve et elle apercoit aux lointains horizons de 
Vavenir Celui qui « doit étre envoyé », et qu’elle 
salue la premiére de son titre officiel : le Messie, 
le « Oint » de l’Eternel ! 

Or si jamais Jéhovah devait se montrer fort, 
inflexible, victorieux dans ses volontés, c’est in- 
contestablement lorsqu’il s’agit de la réalisation 
de cette partie de son plan providentiel qui tou- 
chait au Messie et aux ceuyres du Messie. Voila 


{ Cf. Dhorme, op, cit., p. 28. 
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justement ce que la prophétesse de Silo déclare 
tout d’abord, quand elle s’écrie : 


’ Personne ne l’emportera par la force, 
Jéhovah brise son adversaire. 


C’était reconnaitre qu'il n’y a pas de force contre’ 
la force de Dieu, de méme qu’il n'y a point de 
sagesse contre sa sagesse. L’hébreu exprime cette 
pensée avec beaucoup d’énergie : « Et dans la force 
ne _préyaudra pas ’homme ». Quant au rdéle de 
Jéhovah l’emportant sur ses ennemis, Anne le 
décrit avec vivacité et vigueur, soit qu’on lise 
Vhébreu, comme a lu la Vulgate: « Jéhovah ! ses 
adversaires le redoutent » ! soit qu’on lise avec les 
Septante : « Jéhovah brise son adversaire ». Quelle 
que lecon qu’on adopte, il est clair que le texte ori- 
ginal tend a nous faire comprendre que le dernier 
mot reste 4 Dieu toujours. 

L’appareil terrible dans lequel Nnee nous montre 
Jéhovah entreprenant de réaliser cotite que cotte 
ses desseins, est celui-la méme dont les écrivains 
sacrés aiment a étaler le spectacle lorsqu’ils parlent 
des grandes manifestations de l’Eternel : le ton- 
nerre, les éclairs, l’épouvante sont l’accompagne- 
ment de ses révélations suprémes au monde, par- 
ticuliérement lorsqu’il vient pour le juger*. On a 
remarqué 2 que la formule « les extrémités de la 
terre » se retrouve dans les psaumes messianiques *. 
En tout cas c’est avec la méme solennité de détails, 
a la fois grandioses et terribles, que-le Tout-Puis- 
sant, chez les psalmistes et les prophetes, introduit 
son Messie dans le monde *. 

Ce « Messie » est annoncé dans notre cantique 
sous le titre de « roi » : Roi et Messie sont syno- 
nymes et paralléles; c’est le méme personnage, un 
méme individu tres déterminé, qui recevral’ «onc- 
tion », symbole de sa dignité et de sa grandeur, 
qui possédera la puissance, qui régnera et éten- 
dra sa domination loin et longtemps. Voila tout 
ce qui est insinué dans ce vers prophétique : 

Il donnera la puissance a son roi, 
Et il élévera la corne de son Oint! 

Il faut étre, comme Vobserve justement le P. 
Dhorme *, sous l’influence d’un. indéracinable pré- 
jugé, pour prétendre que le Messie représente ici 
la communauté juive. Rien n’autorise cette inter- 
prétation. Dans les strophes qui précédent, Anne a 
sans doute pu avoir en vue lexaltation d’Israél, 
mais dés le ¥ 8 il est visible qu’elle abandonne 
cette idée, et qu’a la collectivité elle substitue la - 
personne d’un individu qui « s’assiéra parmi les 
chefs » et posstdera « un tréne de prince ». Il 
s’agissait 14 du roi théocratique, nous Pavons dit ; 
mais maintenant il s’agit dun monarque autre, 
plus grand et plus choisi, de l’Oint par excellence, 
’Oint de Jéhovah. C’était donc le roi messianique. 
Tout l’Ancien Testament confirme cette exégése °, 


1 Cf. Joél, tv, 12.; Ps., xcv1, 40, 435 X@viIr, 95.ele, 
2 Cf. Dhorme, op. cit., Pp: 29. 
3 Cf. Ps. 11, 8; LXXi, 8. 


4Cf. Ps. u, 9-145 xvi, 8-105 Lxxi, 8; Is., 1x, 3, 45 etc. 

5 Op. cit., p. 29. 

6 Cf. Ps. u, 23 Dan., 1x, 23. — Voir Hagen, Lexicon, i DYE ts 
col. 195. . : 
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et l’écho s’en entend encore dés les premieres pagés 
du Nouveau, car il semble, remarque D. Calmet ', 
que Zacharie, pere de S. Jean-Baptiste, faisait allu- 
sion a cet endroit, lorsqu’il disait (Luc, 1, 69, 70) : 
« Il (Dieu) a élevé la corne du salut en notre faveur, 
dans la maison de David, comme il avait promis 
par les anciens prophétes ». Parmi ces « anciens 
prophetes » Anne est a placer au premier rang, et 
sa prophétie de 1 £xultavit va s’éclairant de toutes 
les lumiéres qu’a travers la Bible lui apportent les 
oracles de nos grands prophétes. ~ 


a 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


! 


Q. — Les prédicateurs affirment volontiers qu’aprés 
la mort le corps humain devient la proie des vers. 

La chose est-elle bien sire ? Il me semble que les 
vers vont guére Vhabitude de se nourrir de chair ; a 
tout le moins, qu’il leur serait absolument impossible 
de respirer sous six pieds de terre. 

Le mot ver ayant aujourd’hui, méme parmi le peuple, 
un sens absolument net et délimité, le « cliché » en 
question ne devrait-il pas étre mis au rancart ? 


R. — Mais non ! Le cliché n’est pas si mauvais 
que vous le supposez. Avec une simple modifica- 
tion ou équivalence de langage, disons que les vers 
sont de gros microbes, ou que les microbes sont 
de petits vers, et il restera vrai que le processus 
ordinaire de la putréfaction organique est di au 
travail des vers, que les vers vivent et pullulent 
aux dépens des éléments décomposés, jusqu’a ce 
quiils succombent a leur tour faute d’alimentation. 

Il est aujourd’hui établi que la putréfaction est 
la décomposition des substances organiques azotées 
sous l’influence de l’activité des microorganismes, 
décomposition accompagnée souvent d’un dégage- 
ment abondant de produits gazeux a odeur désa- 
gréable. Cette définition est limitative, en ce sens 
qu'elle exclut les fermentations alcoolique et lac- 
tique des sucres, la fermentation butyrique des 
graisses, ces fermentations se produisant le plus 
souvent aux dépens, non de corps préexistants, 
mais de substances qui se sont formées par suite 
du dédoublement des matiéres albuminoides sous 
Vinfluence des organismes générateurs de la putré- 
faction. 


Le méme corps en subissant la putréfaction peut — 


donner des produits tres différents, suivant les 
-espéces microbiennes qui entrent en jeu et les con- 
ditions du milieu extérieur qui favorisent telle 
espece au détriment de telle autre. La cause extrin- 
seque la plus importante est l’action de l’oxygéne. 
On avait cependant obseryé que la putréfaction 
gazeuse ne s’accomplit bien qu’a l’abri de Uair ; 
cest Pasteur qui, avec sa.théorie des microbes 
anaérobies (vivant sans air), a donné l’explication 
de ce phénoméne. 
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Vous le voyez : les petits vers, les microbes sont 
la, comme partout, dans tous les phénomeénes de 
fermentation organique ; ce qui explique ce mot 
de Duclaux: « Les microorganismes font dispa- 
raitre, plus rapidement que les chiens de Constan- 
tinople ou les fauves du désert, les cadavres de tout 
ce qui a eu vie. Ils font méme plus: s’il y a encore 
des vivants, si la vie se poursuit toujours sur le 
globe, c’est encore a eux qu’on le doit. » (Etude sur 
la putréfaction). 

A part la question de taille, et peut-étre aussi de 
nature (pour ceux qui voient dans les microbes de 
simples végétaux, de la classe des champignons- 
schizomycetes), l’idée populaire et le mot de l’Ecri- 
ture restent substantiellement vrais : nos corps 
abandonnés aprés la morta la fermentation putride 
sont en définitive la proie des vers. Homo putredo, 
et filius hominis vermis. (Job, xxv, 6). 


Q.— Je suis aumonier de prison. Dans notre district, 
les prisons servent aussi d’hopital aux indigents. 

On y améne un protestant qui me parait entiérement 
de bonne foi. Il aime qu’on lui parle de Dieu et de 
Véternité, il prie avec ferveur, désire ardemment 
paraitre devant son Juge en état de grace. Mais il ne 
consent pas a devenir catholique; les préjugés, l’igno- 
rance lui font rejeter toute proposition que je lui fais 
ace sujet. Je le crois validement baptisé ; d’ailleurs il 
n’accepterait jamais d’étre rebaptisé Sous condition. Son 
état s’aggrave. Vu ses bonnes dispositions je le consi- 
dére comme appartenant trés probablement a Ame de 
VEglise ; je lui donne une absolution sous condition, 
aprés lui avoir fait avouer quelques péchés ; puis je lui 
administre le sacrement d’Extréme-Onction aussi sous 
condition. Il est trés recueilli pendant les cérémonies, 
et parait visiblement réconforté par le ministére que 
jai exercé envers lui. Il meurt quelques heures aprés, 
et je ’enterre le lendemain avec toutes les cérémonies de 
VEglise comme s’il avait été un vrai catholique. Ai-je 
agi correctement, ou devais-je lui refuser les honneurs 
@une sépulture chrétienne? 

Je dois ajouter que si j’avais refusé de lenterrer, je 
me serais attiré des remontrances de la part de l’auto- 
rité qui est toute protestante et il est probable que, la 
chose se renouvelant, je serais mis dans la nécessité 
de résigner ma position d’aumonier de la prison et de 
Vhopital : ce qui serait trés regrettable au point de 
vue religieux, car cette position me donnant accés 
facile auprés de ces malheureux et de ces infirmes, 
j’aurai assez souvent Voccasion d’en gagner quelques- 
uns entiérement a notre sainte religion. i 

Cependant je suis bien décidé de refuser mon con- 
cours aux funérailles d’un homme qui se serait montré 
vraiment hostile a ma croyance et de répondre aux 
remontrances par un « mon devoir avant tout », suivi 
de ma démission. 

Que pense Ami du Clergé de ma conduite ? 


R. — I. A plusieurs reprises, méme dans ces 
derniers temps, l’Ami a eu occasion de parler de 
la maniere de réconcilier les hérétiques ou schis- 
matiques moribonds avec l’Eglise. Il suffira de 
résumer ici le sommaire des régles a observer, 
comme préliminaire 4 Ja solution du cas propose. 

40 Nous supposons qu’il ne reste aucun doute 
sérieux sur la légitimité du baptéme recu autrefois 
par le moribond, sans quoi il faudrait commencer 
par le rebaptiser absolument ou sous condition, 
selon ce qu’aurait révélé l’enquéte. 


AAG 


_ 20 Si done le moribond a été certainement bap- 
tisé, il faut, avant de le réconcilier avec l’Eglise, 
Yinstruire sommairement, et autant que les cir- 
constances. le permettent, de ce que tout chrétien 
doit savoir, si par hasard il Vignorait. 

30 Cela fait, il faut réguli¢rement exiger de lui 
une profession de foi catholique, et méme, s’il est 
agé de plus de 14 ans, une abjuration formelle de 
Vhérésie ou du schisme. 

40 Ces préliminaires accomplis, on Inui donne 
Vabsolution de ses fautes qu’il a dt confesser, au 
moins sommairement si le temps ne permet pas 
davantage, et aussi de la censure, mais par la for- 
mule d’absolution ordinaire. 

50 Si cependant on se trouvait en face d’un héré- 
tique ow schismatique que tout montre de bonne 
foi dans son erreur, et qu’on eut toute raison de 
craindre de le troubler gravement, en lui deman- 

‘dant une profession de foi catholique explicite et 
une abjuration formelle de ses erreurs, on pour- 
rait, vu ’urgence, se contenter d’une profession de 
‘foi générale et d’une abjuration implicite. Pour 
obtenir l’une et l'autre, il suffirait de lui demander, 
par exemple, s’il croit bien a tout ce que Notre- 
Seigneur nous a enseigné et s’il est disposé a reje- 
ter toute erreur dans laquelle il serait tombé sans 
le savoir; et sur sa réponse affirmative, on pour- 
rait ’absoudre sans exiger davantage, pour ne pas 
le troubler a ses derniers moments. 

Il. Vest d’aprés ces principes qu’il faut juger la 
conduite de | ammo nICT de prison qui nous expose 
le cas. 

Le moribond semble bien de bonne foi dans son 
erreur, et ceci permettait 4 ’aumdédnier de se mon- 
trer condescendant envers lui pour l’absolution, 
supposé toutefois la question du baptéme mise 
suffisamment hors de tout doute. 

Mais on nous dit qu’on le croit yalidement bap- 
tisé. — Sur quoi se base-t-on pour Vaffirmer? Il 
aurait été indispensable de s’enquérir, autant que 
les circonstances pouvaient le permettre, au moins 
aupres du mourant lui-méme, de la secte a laquelle 
il appartient et de la maniére dont le baptéme y 
est traité. On n’ignore pas, en effet, que pour plu- 
siéurs sectes protestantes le baptéme n’a aucune 
importance, et quil y est au moins fort douteux. 

Supposé donc que le baptéme soit suffisamment 
certain, il devenait loisible @ l’aumdnier de donner 
Vabsolution au mourant. Mais puisque celui-ci 
n’était pas encore a Vextrémité, qu’il conférait 
librement avec le confesseur, i] aurait été obliga- 
toire de faire accuser non pas seulement quelques 
fautes, mais toutes les fautes graves dont le mori- 
bond avait conscience : sa qualilé d’hérétique ne 
pouvait pas, a elle seule, le dispenser de l’intégrité 
de la confession. Mais peut-étre l’aumdnier a-t-il 
obtenu, & ce point de vue, tout ce qwil pouvait 
raisonnablement espérer vu les circonstances, et 
dés lors rien 4 dire pour l’absolution accordée sous 
condition. : 

Encore faut-il supposer que celle-ci a été donnée 
secrétement et sans témoins, car l’aumdnier 
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n’ayant pas cru pouvoir demander une abjuration hog 


expresse et publique, comme V’exige le droit pour 
permettre l’admission des hérétiques & la récep- 


-tion publique des sacrements, il ne pouvait donner 


V’absolution qu’en secret. 


Par conséquent l’auménier a violé les régles du’ 


droit en accordant l’Extréme-Onction au moribond 
non réconcilié extérieurement et publiquement 
avec l’Eglise, car ce-sacrement a, de soi, un carac- 
tere de publicité qui ne permet pas de le donner 
dans le secret. Il ne pouvait done étre conféré a 
Vhérétique avant toute rétractation, de ses erreurs 
et adhésion extérieure a la foi catholique. 

A plus forte raison l’aumdnier a-t-il enfreint les 
lois de l’Eglise en accordant la sépulture ecclésias- 
tique 4 un mort qui, aux yeux du public, était et 
restait en. dehors de l’Eglise catholique. 

La raison donnée pour justifier la concession de 
la sépulture religieuse ne vaut pas et ne peut 
valoir en l’espéce ; car le scandale qu’il y a a 
accorder la sépulture religieuse & un homme mort 
extérieurement dans l’hérésie, et le précédent que 
cela ne peut manquer de créer, sont un mal cer- 
tain et plus grave que celui que l’auménier crai- 
gnait, peut-étrea tort, pouvoir résulter de son abs- 
tention. Inutile d’insister sur un point si éyvident. 


Q. — Un maire catholique me demande quelle doit 
étre sa conduite par rapport aux mariages civils, soit 
de ceux qui veulent faire le mariage civil aprés avoir 
célébré ou avec lintention de célébrer le mariage reli- 
gieux, soit de ceux qui se présentent devant lui sans 
vouloir contracter ou aprés avoir contracté avec d’au- 
tres, encore vivants, le mariage devant l’Eglise. 

C’est donc une intention de bien faire accusée par ce 
maire et demandant a son ami, petit curé, lumiere et 
renseignements sur cette question de droit canonique. 


R. — a) Aucune difficulté pour les mariages 
civils ordinaires et réguliers, c’est-a-dire qui sont 
accompagnés du mariage religieux. Sur ce point- 
la, votre maire peut agir comme par le passé, 
comme tous ses collégues de France. 

6) Quand le mariage doit étre et rester purement 
civil, c’est-a-dire simple concubinage illicite aux 
yeux de l’Eglise, le maire se trouve 14 en présence 
d’une ceuvre de mauvais caractére moral, et l’on 
comprend qu’il hésite a s’y préter. La question, 
toutefois, est depuis longtemps résolue dans la 
pratique. Le maire peut préter sa coopération ma- 
térielle 4 cette ceuvre, pour la part purement civile 
qui lui incombe, et qui n’est pas en soi chose 
immorale, quoi qu’il en -puisse ¢tre des suites 
complémentaires de la formalité civile, alors qu’on 
prévoit que les suites « religieuses » n’auront pas 
lieu. Ainsi font sans scrupule tous les maires de 


France. Ceux d’entre eux qui sont catholiques 1°_ 
ont soin de désapprouver, au fond, cette coopéra-_ 
tion, grosse du retentissement de scandale exté-— 


rieur, 2 un mariage qu’ils blament dans les condi- 
tions ot il se présente et auquel ils préféreraient 
ne pas préter leur assistance, si la loi ne leur en 
faisait pas une rigoureuse obligation, et 20 ils s’ar- 
rangent, 1a ot c’est possible, de maniére 


a faire 
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‘savoir au public les raisons excusantes de leur 


conduite pour qu’on ne soit pas tenté d’y voir, de 
leur part, une approbation du mal auquel il leur 
-faut participer. 

c) Le remariage civil aprés divorce, du vivant 
du conjoint légitime, est le cas le plus grave, le 
plus désagréable. Cette tentative de mariage, en 
effet, est alors plus qu’un concubinage illicite ; elle 
constitue un attentat a l’indissolubilité d’un ma- 
riage yalide, encore existant, et elle est. par la- 
méme la consécration officielle civile de l’adulteére. 

- Mais, la encore, ad majora mala vitanda,. on nia 
pas cru nécessaire d’obliger les maires, non plus 
que ceux qui prononcent le divorce, 4 renoncer a 
leur fonction plutét que de préter leur assistance 
au mariage. On a considéré qu’ils étaient forcés 

- par la loi de coopérer.a une besogne qui, quoique 
tres mauvaise a beaucoup de points de vue, n’est 
cependant pas intrinséquement illicite sur toute la 
ligne, au point de ne pas laisser au maire un cdté 
purement ciyil par lequel il peut introduire, faute 
de la pouvoir refuser, sa coopération purement 
mateérielle & Yceuvre criminelle. Et les maires se 
sont mis 4 marier couramment les divorcés, comme 
lesautres. Un mairea conscience catholique délicate, 
comme le yvétre, peut donc en faire autant ; mais 
dites-lui que, pour répondre aux intentions de 
lEglise, il tienne compte, dans la mesure possible 
et prudente, des deux conditions ci-dessus énon- 
cées & propos des mariages purement civils de 
concubinaires publics. 


: Q. — 1° Un religieux récite journellement selon ses 
régles (non sub gravi) le chapelet. Son confesseur, 
ignorant cette obligation, lui donne comme pénitence 
la récitation d’un chapelet. Or ce pénitent ne fait que 
dire son chapelet ordinaire, l’appliquant, pour ce jour- 
la, comme pénitence sacramentelle. Aurait-il du dire 
deux chapelets ? : 
2° Que dire dun homme qui perd le temps inutile- 
ment, pas a commettre des: péchés, mais en amuse- 
ments, n’ayant pas de devoirs 4 accomplir ? Est-ce 
_ quwil péche en perdant son temps ? Quelle en est la 
quantité grave ? Les théologiens, en général, n’en 
parlent pas. ; 
R.— Ad I. Assurément tout pénitent qui recoit 
Vabsolution est tenu de faire la pénitence que le 
-confesseur lui impose, et telle qu’il la lui impose 
ou est supposé raisonnablement avoir voulu la lui 
imposer, parce que l’accomplissement de la péni- 
tence fait partie intégrante du sacrement. 
_ Le confesseur peut certainement imposer pour 
pénitence une ceuvre a laquelle le pénitent est déja 
obligé sous peine de péché, par exemple l’audition 
de Ja messe un jour de dimanche, parce qu’alors le 
pénitent y est doublement obligé et peut la faire 
pour une double fin. Mais cela ne pourrait géné- 
ralement pas compter pour une pénitence grave, 
‘et ne se fait pas généralement, et surtout ne se 
suppose pas a moins que le confesseur ne le dise 
expressément ; aussi la | ersonne quirece rait pour 
pénitence \’audition d’une messe, la devrait en- 
tendre en plus de celle 4 laquelle elle est déja 
obligée par le précepte dominical. .. 
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-Mais si le confesseur donne pour pénitence une 
ceuvre que le pénitent fait habituellement tous les 
jours par dévotion, celui-ci n’est aucunement tenu 
de la faire deux fois le méme jour, a moins que le 
confesseur ne le lui dise expressément. 


Or, généralement tous les religieux et religieuses 


doivent, en vertu de leurs régles, réciter le chapelet 
tous les jours; mais ces régles-la par elles-mémes 
n’obligent pas sous peine de péché ; par conséquent 
le religieux qui recoit pour pénitence la récitation 
d’un chapelet, n’est pas tenu de le réciter deux fois 
le méme jour, 42 moins que le confesseur’ne lui 
dise expressément : « Vous réciterez pour péni- 
tence un chapelet en dehors de celui que vous devez 
déja réciter tous les jours d’aprés vos régles ; » 
d’autant plus que le confesseur ne peut pas ignorer 
entiérement que généralement les religieux doivent 
réciter leur chapelet tous les jours d’aprés leurs 
regles. C’était donc a lui de s’exprimer plus claire- 
ment s’il voulait obliger strictement son pénitent 
a dire un chapelet en plus de celui que demandent 
les régles religieuses. 


Cependant nous aimerions bien qu’un religieux 


a qui est imposée pour pénitence la récitation d’un 
chapelet, en récite un en plus de celui auquel il 
est astreint par ses regles ; mais nous ne Vy croyons 
pas rigoureusement obligé, de soi. 

Ad If. Nous ne croyons pas qu’un homme qui n’a 
aucune obligation spéciale 4 remplir, et qui veut 
faire tout ce 4 quoi il est obligé sous peine de péché, 
commette un péché en employant presque tout son 
temps en amusements. En effet tout péché est une 
désobéissance a une loi de Dieu ; or, dés lors que 
cet homme veut obéir a toutes les lois de Dieu 
qu’il connait, et ne se voit aucune obligation spé- 


ciale a remplir, nous ne voyons pas comment de © 


soi il pourrait pécher en s’amusant toute la jour- 
née. 

Nous savons bien qu’on pourrait nous objecter 
deux passages de |’Evangile : 


1o « Servum inutilem ejicite in tenebras exte-— 


riores. » (Matt., xxv, 30). Mais, d’un cété, un servi- 
teur qui fait tout ce qui lui est commandé ne peut 
pas ¢tre appelé un serviteur inutile. D’un autre 
cété, tout homme qui est serviteur, et payé comme 
tel, a toujours des devoirs 4 remplir, et il doit 
obéiren tout A son maitre. Si donc il se rend inutile, 
cest qu’il ne fait pas tout ce'que son maitre-veut 
qu’il fasse ; alors évidemment il est dans son tort. 
Tel n’est pas le cas de Vyhomme dont il est question 
ici, et dés lors qu’il obéit a tous les commande- 
ments, il donne le bon exemple et se rend ainsi 
utile. 5 } 
20 « Omne verbum otiosum quod locuti fue- 
rint homines, de eo rationem reddent in die judi- 
cil, ex verbis enim tuis justificaberis et ex verbis 
tuis condemnaberis. » (Matt., x11, 36-37). Sil en est 
ainsi des paroles, 4 plus forte raison des ceuyres. 


Or, des. journées enti¢res employées a s’amuser ne: 


sont-elles pas des journées oiseuses ? — La meil- 
leure définition d’une parole oiseuse, nous semble- 
t-il, est celle que donne S. Bernard: « Verbum 


eo 


otiosum est quod nullam rationabilem causam 
habet. » On ne doit done appeler vraiment oiseux 
que ce que la raison et la foi, qui nous ont été 
données par Dieu méme comme guides, ne peuvent 
pas approuver. Or la raison @abord ne semble 
aucunement désapprouver un homme qui ne veut 
manquer 4 aucun de ses devoirs et qui, lorsqu’il 
n’en voit aucun & remplir, consacre son temps a 
des amusements honnétes. Il peut méme alors les 
surnaturaliser par la foi, et en les offrant a Dieu 
les rendre méritoires pour le ciel. Les paroles de 
Notre-Seigneur : de eo rationem reddent in die 
judicii, signifient que tout sera examiné au jour du 
jugement, en ce sens que tout ce qui sera contre la 
foi et la raison sera condamné, et que tout ce qui 
sera fait selon la foi et en état de grace sera récom- 
pensé, et tout ce qui sera simplement selon la 
raison deyra avoir au moins quelque récompense 
naturelle, parce que tout homme qui agit selon la 
foi agit explicitement ou implicitement pour Dieu 
auteur de la grace, et tout homme qui agit selon 
la raison agit au moins selon Dieu auteur de la 
nature et par conséquent ne peut pas pécher. 

Nous avons cependant dit: de soi, parce quil 
est bien 4 craindre qu’un homme qui emploie tout 
son temps a s’amuser, ne cherche ni explicitement 
ni implicitement a plaire 4 Dieu soit comme auteur 
de la grace, ‘soit comme auteur de la nature, mais 
recherche uniquement et en quelque sorte exclusi- 
vement le plaisir et la satisfaction des sens. Or 
Vhomme qui agirait ainsi agirait contre sa fin, car 
Vhomme n’est pas créé pour les sens ou pour les 
plaisirs terrestres, mais pour Dieu, et s’il ne péche 
pas, c’est parce qu’il ne pense aucunement pécher 
en cela. Mais dlors méme, il arrivera facilement a 
pécher, soit en négligeant des choses qu’il saura 
bien étre commandées par Dieu, soit en faisant 
pour s’amuser, et pour goiter des plaisirs sen- 
suels, des choses que sa raison ou sa foi lui diront 
suffisamment étre mauvaises et par la-méme défen- 
dues par Dieu. 

Mais en général les hommes qui s’amusent hon- 
nétement, quand ils ne voient: aucune obligation 
-aremplir, ne péchent point, parce qu’ils ne pensent 
aucunement pécher Ja-dedans. 


Q. — Un abonné de Ami (p. 245) dit que le cardinal 
Gennari traitant de l’obligation du décret Quam sin- 
gulari écrit: « ly aurait faute grave ane pas tenir 
compte pratiquement du précepte, etc. » L’Ami dit 
qu’il n’a pas sous les yeux le texte du cardinal Gen- 
nari. Le voici : 

« Vi e parimenti colpa grave, e da chi si commette, 
quando il fanciullo, dopo la prima comunione, non 
continua a frequentare l’altare e la istruzione catechis- 
tica ? 

« Quanto alla frequenza alla Comunione eucaristica, 
il Decreto dice : « Puerorum curam habentibus omni 
studio curandum est ut post primam Communionem 
tidem pueri ad sacram mensam scepius accedant, et, 
si fleri potest, etiam quotidie... » Il curandum est 
indica dovere, il quale incombe a tutti coloro che han 
cura dei fanciulli. 

« Peccano percio i genitori che non si curano di 
manodurre i loro figli alla Comunione frequente ed 
anche, se possibile, la quotidiana. 
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« Peccano i confessori che non li esortano e non li 


ajutano a cio. 

« Peccano gl’ istitutori, i quali sono indolenti su tal 
dovere ; molto piu poi sé ne impediscono aba eg 
mento. 

« Peccano i parrochi, i quali e con ayvisi pubblici e 
con privati non promuovono nei bambini questa fre- 
quenza alla S. Comunione. 

« Siffatto dovere sorge dal bisogno che ha il fanciullo 
di nutrirsi spesso di questo cibo celeste, affinche la 
vita di Gesu Cristo possa stabilirsi nel’anima sua, pre- 
servandolo dai peritoli e facendolo progredire nella 
virtu. » (Monitore Ecclesiastico, vol. XXII, p. 429). 

Jai copié fidélement les paroles du \cardinal Gennari 
qui, lorsque je les ai lues la premiére fois, m’ont fait 
tomber des nues. Et TR donnez-nous votre 
appréciation. 


R.— Nous vous remercions de yotre obligeance. 
C’est bien ce que nous pensions. Le card. Gennari 
n’étend pas Vobligation du précepte pascal a la 
communion fréquente et quotidienne des enfants. 
Il commente — ce qui est tout autre chose — le 
curandum est du décret pontifical, et cela, évi- 
demment, comme tout bon théologien devait le 
faire, dans la ligne du précepte de la charité, non 
en raison d’un précepte formel positif visant sub 
gravi la pratique de la.communion fréquente et 
quotidienne pour les enfants. 

Que ce curandum est indique un veéritable 
devoir de la part de ceux auxquels il s’adresse, 
c'est bien certain ; et que la négligence coupable 
d’un devoir n’aille pas sans péché, cest certain 
encore. Il en est de ce curandum est ici, en la 
matiére qui nous occupe, tout comme s’il s’agissait 
de procurer aux enfants la nourriture intellec- 
tuelle de l’instruction. Au surplus, le card. Gennari 
met lui-méme les deux choses sur le méme pied : 
Srequentare lValtare ela istruzione catechistica. 

Nous rentrons alors dans la théologie des devoirs 
généraux qui, ratione caritatis au moins, of/icii 
aussi a occasion, incombent a tous ceux qui ont 
charge de veiller sur l’alimentation et la vie, phy- 


sique ou morale, des enfants. La fréquentation de. 


la sainte Eucharistie étant incontestablement un 
moyen précieux d’alimentation et de sauvegarde 
de la vie surnaturelle de la grace, les négligences 
sur ce point-la, pour autant qu’elles sont objecti- 
vement et subjectivement entachées de culpabilité, 
constituent des fautes de conscience, qui peuvent 
atteindre méme la malice du péché mortel. Nous 
ne vyoyons pas qu’il y ait lieu d’aller plus loin, ni 
d’entendre autrement les paroles du card. Gennari, 
lesquelles d’ailleurs se trouvent ainsi stan 
justifies. 


- 
LITURGIE. 


Q. — Un curé dit 4 ses paroissiens que, sans étre 
obligés de se conformer 4 ce qui est prescrit au clergé 
pour la tenue a l’église, ils ne peuvent faire mieux que 
de s’y conformer le plus ‘possible. Mais voici bien un 
autre son de cloche : « Les fidéles sont tenus a plus de 
respect et doivent, par exemple, rester 4 genoux depuis 
le Sanctus jusqu’au Pater, » si jen crois une de ces 
demoiselles Garo qui, un peu partout, veulent en 


; 
‘ 


remontrer a leur curé, et « c’est ainsi, dit-elle, qu’on 
fait a Paris... » 

L’usage de Paris, s’il est tel, et opinion de cette 
rubriciste en jupons, ont-ils quelque motif d’étre pré- 
férés ? 

R. — Dites a votre rubriciste en jupons de suivre 
pieusement la messe en gardant l’usage de Paris, 
sil lui agrée davantage, quand elle est a Paris, 
mais de laisser les autres en paix et de suivre elle- 
méme l’attitude du cheur, quand elle est dans 
votre paroisse. La rubrique, sans doute, n’est point 
préceptive a l’égard des fidéles (Quarti, tit. 17, 
dub. VY); mais dans ce cas on ne peut mieux faire 
que de se conformer & l’usage de l’église ot I’on est. 


QO. — 1° Le privilége de dire la messe 4 minuit pour 
Noél est-il pour le monde entier ? 

2° Peut-on dire cette messe dans l’église paroissiale, 
apertis januis ? 

3° Doit-elle étre chantée ? 

40 Une permission spéciale est-elle requise pour y 
donner la sainte communion ? 

R. — Ad I et Il. La messe de minuit est de droit 

“commun, et elle peut se célébrer, pour le monde 
entier, dans chaque église paroissiale, apertis 
januis ; mais aucune messe privée ne peut se dire 
apres elle, si l'on n’a pas d’indult qui y autorise 
(S. R. C., 20 avril 4644, n. 752; 7 déc. 1641, n. 781 ; 
44 nov. 1676, n. 1584 ; 3 déc. 1701, n. 2086, etc.), et 
toute coutume contraire est un abus que l’évéque 
doit avoir soin d’abolir (S. R. C., 18 sept. 1781, 
n. 2520). 

Ad Ill. Réguli¢rement, cette messe est chantée, 
.et il convient de lui donner toute la solennité pos- 
sible. 

Ad IV. Pour donner la communion aux fidéles 4 
la messe de minuit, tous les canonistes reconnais- 
sent qu’il faut un indult apostolique. C’est achacun 

_ de savoir si cet indult existe dans le dioctse ou il 
demeure. (Cf. Many, De Missa, n. 169). 


Q. — 1° Javoue ne pas comprendre dans lAmi, p. 255, 
lexception que vous faites pour certaines octaves méme 
de N.-S., disant que leur office sera du Psautier a toutes 
les Heures, car les rubriques faisant suite ala Bulle 
Divino afflatu disent le contraire, Tit. I, n. 2. 

2° Voudriez-vous indiquer lVorigine du binage et la 
maniére dont il est accordé encore de nos jours aux 
diocéses francais ? 


R. — Ad I. Je comprends qu’a s’en tenir aux 
rubriques qui font suite 4 la Bulle Divino afflatu, 
il y ait lieu de s’étonner de nous voir écrire que 
Yoffice de certaines octaves, méme de Notre-Sei- 
gneur, sera désormais du Psautier a toutes les 
Heures. Mais cet étonnement aura vite disparu, 
lorsqu’on saura que ces rubriques ont été modifiées 
par le Motu proprio du 23- octobre 1913 et par le 
décret du 28 du méme mois. Relisez l’un et l’autre 
dans Ami, p. 977 et 979, et vous verrez que nous 
avons dit vrai. 

Ad II. 1 serait difficile de fixer exactement le 
temps ou acommencé le binage. On sait seulement 
que ca et 1a, aux tve, ve, vie siécles, la piété et par- 


fois la nécessité incittrent des prétres a offrir plu- 
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sieurs sacrifices le méme jour. S. Augustin parle 
de deux messes offertes en certains lieux le Jeudi 
Saint (Migne, P. L., t. 33, Lettre 54 4 Janvier, n. 9) ; 
S. Grégoire le Grand mentionne les trois de Noél ; 
Marténe, dans son De antiquis Ecclesie ritibus, 
nous apprend qu'il y avait bien d’autres jours 
polyturgiques, et S. Léon le Grand rapporte que 
cétait usage de Rome de réitérer le saint sacrifice 
les jours ou les fidéles venant en foule A une féte 
solennelle n’auraient pu sans cela assister 4 la 
messe (Migne, P. L., t. 44, Lettre 9a Dioscore). — 
Dans les siécles suivants, cette pratique fut assez 
répandue..Le concile de Toléde, en 684, canon 5, 
Vadmet comme licite et déclare que le prétre com- 
muniera autant de fois qu’il dira la messe le méme 
jour. L’auteur du De divinis officiis et Amalaire 
sont également témoins des trois messes qui se 
disaient a la Saint-Jean. Walafrid Strabon rapporte 
que le pape Léon III célébrait jusqu’a 7 et 9 fois 
par jour, et il n’était pas rare que des prétres sui- 
vissent cet exemple, « credentes tanto amplius 
Deum et misericordiam flecti, quanto. crebrius - 
Passio Christi commemoratur », 

Malheureusement, avec le temps, cette coutume 
que la piété et parfois la nécessité avaient intro- 
duite, finit par donner lieu 4 de facheux abus. Pour 
parer a la cupidité qui portait certains prétres a 
réitérer la messe en vue de V’honoraire, on réduisit 
d’abord les messes a trois : « Ut nullus sacerdos 
uno die sepius quam ter ad summum missas cele- 
bret. » C’est ce qu’attestent S. Dunstan vers 967, 
les canons édités sous le roi Edgard d’Angieterre 
vers 970, et le concile de Selingstadt en 1022. Mais 
devantl’insuffisance du reméde, le pape Alexandre II 
(1064-1073) résolut de porter un coup décisif. « Suf- 
ficit, dit-il, sacerdoti unam missam in die una 
celebrare, quia Christus semel passus est, et totum 
mundum redemit » ; et quand Innocent III et Hono- 
rius III sont plus tard consultés sur ce point de 
discipline, ils confirment sa décision, répondant 
que « excepto die Nativitatis Dominice, nisi causa 
necessitatis suadeat, sufficit sacerdoti semel in die 
unam Missam solummodo celebrare. » D’ot il 
résulte que présentement, a l’exception de Noél et 
d’un cas de nécessité, il est défendu aux prétres de 
dire deux messes le méme jour !. 

Mais quels sont de nos jours les cas de nécessité 
ou l’Eglise permet de biner ? 1 

Cela est permis : 4° pour achever le saint sacri- 
fice, lorsque le célébrant, aprés la consécration, se 
trouve dans l’impossibilité de continuer et qu’il n’y 
a pas d’autre prétre 4 jeun ; 20 lorsque un curé est 
chargé de deux paroisses assez éloignées, de sorte 
que les fidéles ne puissent facilement se rendre 
dans la méme église, et que, faute de biner, ils 
seraient privés de la messe d’obligation ; 3° pour 
assurer le saint Viatique 4 un moribond qui autre- 
ment en serait privé, faute d’hostie consacrée ; 
40 quand la population est tellement nombreuse 
qu’elle ne saurait tenir tout entiere dans l’église. 


1 Cf. Many, De Missa, n. 24 ; Duballet, Traité des paroisses 
et des curés, t. , 0. 732 a 735. 
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‘L’absence d’un curé est aussi une raison de per- 
mettre le’ binage au curé voisin ; mais on ne pour- 
rait biner pour une messe d’enterrement (S. C. Gx) 
26 jany. 1771), pour assurer une messe de confrérie, 
pour suppléer au moyen de Vhonoraire a Vinsuffi- 
-sance de son traitement (St-Off., Jer déc. 1841). 

Enfin, les auteurs exigeant Vintervention de 
Vévéque au moins pour constater la nécessité du 
binage, les curés ont, en pratique, a s’en rapporter 
d la décision de l’évéque, qui peut avoir de Rome 
des pouvoirs plus éltendus pour assurer la messe 
dans des communautés et méme des oratoires pri- 
ves. | 


Q. — Dans notre diocése, 
époux font. chanter des services pour leurs parents 
défunts le lendemain de leur mariage, Sil arrive que 
la messe de Requiem soit prohibée ce jour: -la, on chante 
W@abord un Nocturne de Poffice des morts, puis le Libera. 
Aprés quoi Vofficiant dit la messe basse du jour, pen- 
dant laquelle chantre et choristes chantent quelques 
cantiques (bretons) trés touchants sur Ja briéveté de la 
vie, sur la mort, le Purgatoire, ou encore quelques 
motets latins. Est-ce permis ? 


Rh. — Qui, en vertu des réegles concernant les 
fonctions liturgiques non solennelles comme est la 
messe basse, vos choristes peuvent chanter pendant 
sa célébration des cantiques en langue vulgaire, a 
condition quils soient tirés de recueils pieux et 
approuvés. (S. R. C., De musica sacra ordinatio, 
art. 8, 7 juillet 1894, n, 3830), 


beaucoup de nouveaux 


Q, — 4° Au salut du St-Sacrement, un curé tient ’har- 
monium pour diriger les chants qui, sans cette précau- 
tion, laisseraient beaucoup a désirer. Un autre prétre 
est agenouillé &Vautel, portant Pétole et la chape. Mais 
Ae@é, infirme et malade, il ne peut ni convenablement 
chanter lVoraison, ni monter a lautel et s’y maintenir, 
sans risquer de tomber et @entrainer dans sa chute 
le St-Sacrement. . 

Le curé, quittant ’harmonium, ne pourrait-il pas le 
suppléer pour chanter l’oraison et donner la bénédic- 
tion ? 

2° Ouid, si le curé était seul présent 4 la cérémonie ? 
Lui serait-il permis, aprés avoir exposé et encensé le 
St-Sacrement, de quitter Vautel pour la direction des 
chants, et y revenir ensuite pour l’oraison et la béné- 
diction 2 


R. — Ad I. Vu les circonstances, le curé peut et 
doit chanter Voraison:et donner la bénédiction, 
‘apres avoir quitté ’harmonium, pour suppléer ‘le 
oélébrant infirme. 

Ad Il. Si le curé est seul, il ne peut quitter l’autel 
pour dirigerle chant. Sa place est entre les acolytes, 
aux pieds du St-Sacrement. . 


Q. — Jai toujours cru que la reposition, comme l’ex- 
position, ne pouvait se faire sans cérémonies; c’est-a-dire 
que lo St-Sacrement étant une fois exposé, on ne pouvait 
faire la reposition, sans chanter au moins le Vantum 
ergo, faire Vencensement, ete. 

Est-ce que je me serais trompé? Ce qui me fait douter, 
est que j’ai vu, et dA différentes reprises, faire la repo- 
sition sans aucune éérémonie, quand exposition devait 
étre interrompue pendant une demi-heure ou une heure. 
Un prétre venait 4 Vautel en surplis et étole, prenait 
Vostensoir sur son trdne, reposait le St-Sacrement dans 


le tabernacle, sang dire un mot, et s’en retournait a la 
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sacristie. Cela se faisait en présence dadorateurs assez — 
nombreux. > ; N 


Je serais heureux d’avoir votre avis. 


R. — Vous ne vous étes pas trompé. Chaque fois 
qu’on renferme le Saint-Sacrement exposé, v. g. 
pour permettre de faire des funérailles, on doit 
observer les cérémonies essentielles de la reposi- 
tion, qui comprennent le 7anlum ergo, Vencense- 
ment, l’oraison et la bénédiction. Tous les cérémo- 
niaux en font foi et s’appuient sur un ‘décret du 
12 juillet 1889, n. 3713. 


| 


Q. — Ou doit-on transférer les doubles de 1'¢ et de 
2° cl., quand ils sont empéchés ? 

R. — D’aprés les derniéres régles réformées et 
contenues dans le décret du 28 octobre 1913, § IV, 
n.4, les doubles de 4re et de 2e cl. empéchés se 
replacent au 4er jour non occupé par un dimanche 
quelconque ou la Vigile de ]'Epiphanie assimilée 
au dimanche, par une autre féte de 17¢ ou de 2¢ cl., 
ou par des offices excluant respectivement les fétes 
de ce rit. 


, 


Q.— Les nouvelles rubriques nous disent que les 


fétes de N.-S., N.-D., etc., gardent au 4°" Nocturne dés 
lecons propres au lieu de l’Ecriture occurrente. Doit-on 


_appliquer cette nouvelle régle aux offices infra Octa- 


vam, ou tout au moins au, jour octave? 


R. — Non, a l’/nfra Octavam et au jour octave 
des fétes de (re cl., on dit toujours au 4er Nocturne 
les legons de l’Ecriture courante, a moins que le 
Bréviaire ne leur assigne des legons propres, nisi 
habeantur propria. (S. R. C., 28 oct. 1943, 
n. 2). 

Au jour octave des fétes de 2e cl. célébré sous 
le rit simple, les 2 premiéres legons sont de l’Ecri- 
ture courante, etla 3¢ est celle du jour octave mar- 
quée au nouveau Bréviaire. (Cf. les Variationes). 


Q.— A propos de la prose Dies irc, une réponse de 
la S, R. G. du 12 aout 1854 permettait den omettre 
quelques, strophes « ob cantorum minorem numerum 
aut imperitiam. » 

D’autre part, je lis dans un auteur ; « Quando se- 
guentia Dies ire obligatoriaest, cantores aliquas illius 
strophas pratermittere non possunt. » . 

Que penser de la réponse de 1854? Peut-on user de 
la licence qu’elle accorde ? 


R. — Cette licence relative au Dies ire a été 
retirée avec le décret qui l’accordait, lequel a dis- 


paru de la Collection officielle. D’autre part, comme 


les autres décrets qui imposaient le Dies ir@ dans 


son intégrité ont tous élé comseryés, on ne peut - 


plus aujourd’hui se prévaloir de Vancienne dis- 
pense. (S. R:C., 14 sept. 1847, n. 2959, ad 2; 9mai 
1837, n. 3031, aq 1; 21 mai 1897, n. 3936)... 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


Les idées de M. Bayet sur la 
- casuistique chrétienne contemporaine 


§ 6. — LA sustice. — LE voL 


La justice 


Voici le programme de notre travail d’aujour- 
@hui (Bayer, op. cit., p..59) : 

40 — Si nous tuons quelqu’un « dans un subit 
accés de colére, » nous ne sommes pas tenus de 
réparer le dommage causé a la Samille. 

20 — Nous ne sommes pas tenus a réparation, 
si nous avons commis le meurtre, sans prémédi- 
tation, en état d’ivresse. 

30 — Si, entrés dans une maison pour voler 


ou mal faire, nous méttons le feu ou brisons 


un objet précieux, nous ne sommes pas tenus a 
réparation. 

40 — Si j'ai commis un meurtre et si un inno- 
cent est condamné & ma place, je ne suis pas 
tenu de me dénoncer, méme au cas ou jaurais 
prévu, en commettant mon crime, qu’on Ven 
accuserait. 

50 (Bayet, p. 55-56) — J’ai volé, et un innocent 


se voit imputer ce vol. Dois-je réparer le dom-. 


mage dont mon crime est pour lui la cause ? 

« Non, certainement, répond Gury, si je nai 
pas prévu le dommage qui lui est causé ; 

« Non, fort probablement, méme si je Vai 
prévu ; 

« Non méme, probablement, si j’ai fait en sorte 
par mon industrie que ce vol lui fut impulé. » 


(Compendium, I, p. 416). 


« Qui casse les verres les paie,:» dit ladage 
populaire, également vrai ou faux suivant le sens 


‘dans lequel on yeut l’entendre. Car il en a deux. 


Il a deux faces. C’est une vérité doublée d’une forte 
erreur. Au point de vue: civil, la formule est 
exacte ; au point de yue théologique, elle est fausse. 
Et, naturellement, M. Bayet ne s’est pas privé 
d’exploiter amplement cette équivoque pour discré- 


4° Partie (Doctring) 


diter une fois de plus. devant l’opinion pubhaue 


la morale de |’Eglise. 


Il n’est pas un Traité de la Justice, ancien ou 
moderne, qui ne mentionne et n’explique la dis- 
tinction que nous venons de rappeler. Elle n’a 
donc pu échapper a l’attention de notre Pascal en 
miniature. Au lieu de la discuter, s’il la trouvait 
discutable, ce qui eut été d’élémentaire honnéteté 
critique, il est allé chercher, dans les bons coins, 
parmi les conclusions que les théologiens en tirent, 
celles quwil savait devoir étonner davantage, et les 
a servies telles quelles, nues, désossées, arrachées & 
leur cadre, dans les conditions, habilement ména- 
gées, qui devaient produire V’impression la plus | 
défavorable, sans laisser méme soupconner la jus- 
tification éclatante qu’en donnent, de fagon abso- 
lument unanime, tous nos auteurs de morale. 

Le tort fait a autrui doit étre jugé différemment, 
quant aux réparations qu’il appelle, suivant que 
Yon considére l’ordre civil extérieur des exigences . 
sociales, ou les responsabilités intérieures subjec- 
tives de la conscience. Ce n’est pas pour les besoins 
de la cause que nous rappelons cette distinction 
fameuse. Tout le monde la connait, parce qu’elle 
préside aux relations quotidiennes de nos deux 
vies, privée et sociale, spirituelle et temporelle, et 
qu’elle plane sur toutes les évolutions de Vactivité 
humaine ici-bas. 

Liordre civil a pour propre domaine ’harmonie 
des phénoménes extérieurs propres a assurer le 
bien temporel de la société, sans souci direct des 
phénoménes de conscience subjacents, qui échap- 
pent A sa fin et A son contréle. _ 

L’ordre de conscience ou théologique a pour 
propre domaine les phénoménes spirituels et inté- 
rieurs de la responsabilité personnelle devant la 
loi morale, devant Dieu. 

Une faute d’ordre civil peut donc étre ou n’étre 
pas une faute de conscience. Rien d’ailleurs de 
plus classique et banal que la différence, quoti- 
diennement vécue par nous tous, de ces deux idées 
et de ces deux choses : faute.juridique (justiciable 
de la loi civile) et faute théologique (justiciable 
de la loi morale et de Dieu). 

Au seul point de vue de la conscience, a-t-on le 
devoir de réparer le dommage qu’on n’a pas volon- — 
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‘tairement et coupablement causé a autrui? Evi- 
demment non ! Est-ce qu’on oblige en pareil cas 
un animal, un fou, un enfant sans raison, a subir 


_ les conséquences d’une responsabilité qu’ils n’ont 


pas? Evidemment non ! C’est si vrai que le juge 
civil ne s’en prend pas a l’animal, au fou ou a 
Yenfant, mais a leurs représentants sociaux ou 
ayants cause, pour obtenir la réparation des dégats 
quwils auront occasionnés sur la propriété du voi- 
' sin, sans plus de conscience et d’imputabilité 
-personnelle que n’en auraient, en dommage ana- 
logue, un coup de vent, la foudre ou un tremble- 
ment de terre. 

Voila qui étonne et scandalise M. Bayet. De son 
étonnement il ne donne aucune raison. C’est sans 
doute qu’il voudrait voir les deux tribunaux, civil 
et spirituel, juger d’apres les mémes principes et 
les mémes régles. C’est absurde ; et s’il ne le sait 
pas, le premier manuel venu de théologie morale 
le lui aurait appris. 

Le législateur civil poursuit, méme sur des 
innocents, toutes les réparations possibles de dom- 


mages, non pas en vertu de la justice commuta- ° 


tive, mais pour un double motif dordre social 
facile & comprendre. Il veut par la 41° tenir en 
éveil, par la menace de sanctions salutaires, le 
souci que chacun doit avoir de respecter le bien 
d’autrui, et 2° couper court au désordre public qui 
‘résulterait de la perpétuelle inquiétude des pro- 
 priétaires, si les négligences du yoisin, coupables 
ou non, dont ils sont/victimes, n’étaient pas effi- 
cacement évitées ou réparées. 

Ceci est tout a fait juste, 4 telle enseigne que les 
théologiens moralistes tiennent volontiers pour 
obligatoires en conscience les décisions des tribu- 
-naux ciyils, quand ils ont ainsi prononcé, aprés 
coup, une sentence d’indemnité ou de dommages- 
intéréts, aux dépens civils de qui est civilement 
responsable. 

Mais la responsabilité civile étant tout autre 
chose que la responsabilité intérieure et purement 
personnelle de conscience, il s’ensuit qu’on n’est 


_ pas obligé en conscience a réparer le dommage . 


éventuel, purement fortuit, qu’on n’a pas volon- 
tairement causé, dont on n’est pas responsable en 
conscience. 

Faut-il donc, une fois encore, rappeler a M. Bayet 
que causer volontairement un mal, par intention 
positive de le faire en ’approuyvant, est tout autre 
chose que l’occasionner, ce qui arrive souvent de 
_ la fagon la plus innocente et inconsciente du 
monde? et.que, si l’on est’ toujours responsable 
d’un mal causé yvolontairement, on ne Jest certai- 
nement pas d’un mal occasionné, ou tout au plus 
toléré, quand on n’a pas par ailleurs l’obligation 
morale prédominante de l’empécher ? 

Quoi de plus logique, alors, et de plus clair, que 
les trois premiéres propositions ci-dessus, dont 
M. Bayet egpere tirer le vilain effet que l’on devine 


sur son lecteur, pour lui rendre aussi odieuse que’ 


possible la morale de l’Eglise? 
(No 4). — L’hypothése du subit accés de colére 


dont il est ici parlé est l’hypothése d’un fou, d’une 
machine irresponsable qui fait explosion, sans 
qu’on puisse raisonnablement la tenir pour cou- 
pable et responsable des dégdts que cet accident 
facheux — mais non pas humain — occasionne. 
Sur quel point, alors, et 4 quel moment de la vie 
de conscience imaginer une obligation morale 
sans cause, suspendue dans le vide? 

(No 2). — On pourrait a Vinfini multiplier ces ~ 
exemples et ces sortes de propositions. Ici c’est 
état d’ivresse ; ce pourrait tout aussi bien étre le 
sommeil, un accés de délire, l’erreur, l’oubli, etc., 
ou toute autre hypothése quelconque d’un état ou 
Vhomme n’agit pas en homme, mais en machine 
ou en béte inconsciente. Tous ces cas appellent, au 
point de vue moral interne et personnel, la méme 
solution de bon sens réfiéchi, qui ne plait pas a 
M. Bayet. 

(No 3). — Toujours méme application pratique 
de la méme-doctrine, avec une complication, toute- 
fois, dans l’énoncé du cas qui en rend, au premier 
abord, lVintelligence un peu plus difficile. . 

Un vaurien pénétre dans une maison pour y 
voler, ou y faire quelque autre mal, sans avoirun ~ 
seul instant la pensée ni l’intention de Vincendier 
ou d’y briser la vaisselle. Or, yoilA que, tout A fait 
accidentellement, & sa grande surprise, le chien, 
seul gardien de l’immeuble, brise un vase précieux 
dans un mouvement désordonné, puis dans sa 
fuite a travers les appartements renverse, a l’insu 
du voleur, une lampe qui met le feu 4 la maison. 
Notre apache est coupable du vol ainsi que de 
tout autre mal qu’il aura voulu faire et effective- 
ment commis. A qui la culpabilité du vase brisé 
et de l’incendie ? Pas au chien, qui n’a pas. de 
conscience. Pas au voleur qui, sur ces deux points- . 
1a, n’en a pas plus que l’animal. Responsabilité 
donc, et obligation de réparer le dommage, sur — 
les deux premiers points. Responsabilité et obliga- | 
tion nulles, sur les deux autres. ; 

C’est facheux, tout de méme, direz-yous, pour le 
propriétaire ! — Facheux, oui, assurément! Mais, 
depuis quand, et en vertu de quels principes, tout 
ce qui nous arrive de facheux doit-il avoir néces- 
sairement quelque part une cause coupable corres- 
pondante ? Facheux !... comme tous accidents de 
méme ordre, dus a la foudre, 4 ’inondation, au 
tremblement de terre, 4 des animaux, a des enfants 
ou 4 des fous! Ou est la faute de conscience, ou 
Vimputabilité morale et l’obligation conséquente, 
dans tous ces dommages occasionnés par des 
agents irresponsables, qui n’en sont point les 
causes volontaires ? ; ; 

Nous accordons néanmoins, volontiers, que le 
cas de notre voleur, pour étre ainsi résolu, demande 
a étre présenté avec toutes les précisions que nous 
y avons mises. Trés vite, il deviendrait mauvais, et 
a juger en sens contraire, si les dommages commis 
avaient été, vaguement au moins, prévus et voulus 
par lui comme accompagnements implicites éven- 
tuels de sa principale opération. L’hypothése 
théorique visée dans la présente proposition ne 
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décharge évidemment la conscience du voleur que 
des faits totalement étrangers 4 la sphére de res- 
ponsabilité morale ou se déroule son acte criminel 
dans tout ensemble de ses circonstances, confusé- 
ment au moins prévues et voulues ou acceptées par 
lui avec méchante intention générale d’arriver a 
ses fins. 

D’ou il faut conclure que ces sortes de résolu- 
tions casuistiques sont délicates 4 établir en raison 
de la complexité des faits différents qui peuvent 
s’y glisser en pratique ; mais non pas qu’elles 
sont, a cause de cela, ou fausses, ou périlleuses, 
quand on a soin de les voir dans le cadre doctrinal 
restreint ou nos théologiens ont grand soin d’en 
préciser les hypothéses et conditions justifiantes. 

(No 4). — Ici les deux vertus de justice et de 
charité sont en cause. La question-type, dont le 
cas présent n’est qu’une particularité, revient a ces 
termes simples : Sommes-nous tenus d’éviter le 
dommage qui pourra par notre fait se trouver 
occasionné a autrui, quand, pour l’éviter, il fau- 
drait subir nous-mémes un dommage grave pro- 
portionné, si, les deux misen balance, la loi de cha- 
rité ne nous impose pas le devoir de préférer l’in- 
térét du prochain au nétre? — La réponse négative 
est de toute évidence, aprés surtout ce que nous 
avons clairement dit 4 propos de la loi de charité 
et de notre théoréme II (p. 357), 

Jai commis un meurtre. Voila qu’un innocent 
est poursuivi et condamné injustement a. cette 
occasion. Ce nest pas ma faute ; je n’ai rien fait 
pour orienter de son cédté les soupgons de la jus- 
tice, qui est seule et intégralement responsable de 
_ son erreur. Mon attitude silencieuse a un double 
effet : elle sauve ma vie et perd celle de l’accusé. 
Suis-je tenu d’aimer celui-ci plus que moi-méme, 
en mourant pour le laisser vivre ? Non, certaine- 
ment ! Eh bien, alors, en quoi la proposition ci- 
dessus, qui ne dit pas autre chose, peut-elle émou- 
voir la bile de’ M. Bayet ? 

— Vous tuez un innocent, alors que c’est vous le 
-. coupable... 

— Je ne tue rien du tout. C’est la Cour d’assises, 
vest le jury qui tue ; pas moi, le moins du monde! 
Je n’y suis absolument pour rien. Je suis le cou- 
pable, c’est entendu. Mais depuis quand le cou- 
pable est-il tenu de solliciter lui-méme la punition 
de son crime, @aller au-devant de la justice, de 
demander qu’on lui coupe la téte ? 

— Vous ne tuez pas, soit! Mais enfin vous laissez 
tuer... 

'.— Parfaitement ! Et aprés'? Je ait pewnete Vémo- 
tion de votre sensibilité, et m’engage 4 la prendre 
pour une raison touchant ma conscience, quand 
vous m’aurez démontré que j’ai le devoir de me 
substituer & tous ceux qui sont menacés d’une 
catastrophe dont je ne suis 4 aucun degré l’auteur 
responsable. Pas avant ! Commencez donc, M. Bayet, 
par prouver cela, par nous dire seulement que, de 
bonne foi, vous croyez cela, 4 savoir qu’on doit 
-aimer son prochain plus que soi-méme et sacrifier 
sa propre vie pour le tirer du danger qui le menace, 
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par nous montrer enfin ot est: Vinjustice du 
silence que garde notre coupable dans le cas pro- 
posé, s’il est vrai, en toute philosophie et théologie 
morale quelconque, qu'il n’y. a pas acte injuste a 
user de son droit, malgré le dommage occasionnel 
qui en peut résulter pour le voisin. 

— Mettons que la justice au sens rigoureux du 
mot n’est pas en cause, n’est pas volontairement 
violée. Mais que faites-vous de la charité, vous 
catholique, qui la prénez tant et faites sonner si 
bruyamment l’estime ou vous prétendez la tenir ? 

— Pardon! Vous déraillez... Permettez qu’on ~ 
vous aiguille sur la voie de la logique honnéte. 
Nous disons, nous catholiques, ceci : on n’est pas 
tenu de donner sa vie pour sauver celle du pro- 
chain ; mais on le peut. Geste de charité héroique, 
qui ne s’impose pas a la conscience en vertu d’un 
précepte et sous peine de péché, mais qui se pro- 
pose a elle comme exercice supérieur, souveraine- 
ment méritoire, de vertu ! Et de ces exercices-la, le 
monde catholique est coutumier ; l’histoire impar- 
tiale et vraie de l’Eglise sait’a quoi s’en tenir la- 
dessus. heli 

Finissons ! Le cas énoncé dans la proposition 
qui nous occupe est assurément de ceux qui solli- 
citent le plus l’acte héroique de charité, et nous 
trouverions tres bien que le coupable en question 
en donnét le réconfortant exemple, si sa vie seule 
était en paralléle avec la vie de innocent qui va 
succomber sous une erreur judiciaire. Mais, une 
chose peut étre « trés bien », sans étre pour cela 
obligatoire en conscience. Or, le casuiste ne vise 
que le point précis de Vobligation morale qu’il 
faut a tout prix accomplir sous peine de péché, 
laquelle présentement n’existe pas.-Est-ce limpide, 
enfin, cette fois ? 

— Pas encore ! Le misérable, au moment ou il 
a commis son crime, a prévu la fausse accusation 
dont serait accablé l’innocent.. 

— Ceci, assurément, est Seat et plus déli- 
cat. Voulez-vous, néanmoins, que nous raisonnions 
un peu, M. Bayet ? Vous n’étes pas un sot. Voilaau 
moins une justice que nous aimons 4 vous rendre. 
En publiant votre vilain petit livre, vous avez trés 
certainement prévu qu’il mettrait les cléricaux en 
mauyaise humeur, et que de ce cdté-lA yous vien-. 
draient des protestations, des répliques plutdt 
désagréables ; mais, non moins certainement, vous 
n’avez pas désiré ni voulu, par exemple, toutes les 
chevilles qu’enfonce l’A mi du Clergé dans les trous 
de votre pamphlet. Vous avez donc posé un fait a 
propos duquel vous avez prévu, sans les chercher 
ni vous y complaire, sans les vouloir enfin, les 
contre-coups occasionnels qui en devaient résulter, 
lesquels sont un dommage moral pour nous, et, 
par-dessus le marché, le dommage matériel des 
frais de typographie que nous vaut le soin de yous 
rappeler a l’ordre. 

De ces contre-coups, de ces dommages, de ces 
ripostes, vous estimez-vous responsable, en justice? 
Oh ! que non pas ! Et vous avez raison. Mais, pour- 
quoi avez-vous raison, sinon parce que, bien que 


Rega! AVN PCT 


Bevues: ces conséquences « occasionnelles » n font 
pas été, intentionnellement et de facon directe, 
youlues et causées par vous? Voila un mal que 
yous pouviez empécher, le connaissant a l’avance. 
Vous l’avez cependant laissé faire, parce que vous 
avez estimé avoir par ailleurs des motifs suffisants 
de ne point yous priver de la liberté de vulgariser 
vos idées. sur la casuistique chrétienne contempo- 
raine. En quoi vous avez, trés bien d’ailleurs, pensé 
et agi comme un simple casuiste. 

Et & supposer — vous permettez cette hypothese ? 
—qu’enagissant comme vous ]’avez fait, vous ayez 
eu conscience de faire une chose moralement assez 
peu propre, c'est la une, faute voulue qui péserait 
sur votre conscience ; mais en quoi les consé- 
quences occasionnelles ci-dessus qui, elles, n’au- 
raient pas changé, se trouveraient-elles, au point 
de yue du volontaire et de la justice, imputables 
a yotre responsabilité par ce fait, plus qu’elles ne 
Vauraient été si, au lieu d’étre une malhonnétete, 
votre publication s’était trouvée présenter le carac- 
tere d’une bonne ceuyre ? 

La qualité morale d@’un fait, tant qu’elle n’atteint 
que ce fait en lui-méme, ne modifie en rien, au point 
de vue de la justice et des réparations, le lien qui 
unit les résultances accidentelles, non coupables, 
avec le fait principal, quand celui-ci est seul volon- 
taire et imputable & responsabilité de conscience. 

Notre scélérat en question a doublé son homicide 
d'un trés gros péché contre la charité en accep- 
tant sans raisons suffisantes de laisser le prochain 
souffrir & son occasion, Mais on ne voit pas ou se 
trouve chez lui la faute @injustice qui Vobligerait 
ensuite 4 réparation correspondante, par le sacri- 
fice de sa vie pour sauver celle d’autrui, a laquelle 
il n’a ni volontairement (on le suppose) ni en fait 
porté de lui-méme aucune atteinte. 

Sur quoi M. Bayet accorde sa bonne lyre, pri- 
maire et sentimentale, puis gémit : 


« Ge qui répugne le plus a nos sentiments d’équité, 
cest Vidée qu’un homme puisse étre accusé d’une faute, 
Wun crime qwil n’a pas commis. La pensée qwil serait 
condamné, exécuté, révolte. Il semble bien qu’on touche 
la aun de ces points sensibles sur lesquels la conscience 
commune m’admet pas de transactions. Les casuistes 
pourtant en ont imaginé plusieurs... » (P. 54-55), 


Que pense M. Bayet de l’autorité de la conscience 
publique aux Ages chrétiens, alors quelle aurait 
trouvé parfait qu’on, jetat au feu les méchants yo- 
lumes anticatholiques des Bayets de ce temps-la?... 
On, le devine... C’est donc qu'il ne tient pas tant 
que céla pour réegle absolue de yérité les émotions 
sentimentales de la conscience publique, et qu’il 
sait fort bien qu’il est des points délicats de cri- 
tique logique et scientifique, inaccessibles au vul- 
gaire, dont la vérité est dissimulée a ses yeux sous 
le yoile épais d’une impression de sensibilité pri- 
mesautiere, que ne justifie pas la froide analyse du 
raisonnement. 

Du reste, si la conscience publique a horreur du 
crime commis par celui qui fait. condamner un 
innocent & sa place, — en quoi elle a raison, — on 
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la calomnie en supposant qu’elle éprouverait la. 
méme indignation s’il s’agissait d’un innocent, 
victime d’un concours de-circonstances dont per- 
sonne en définitive n’est responsable. ‘Avec nous, 
et comme nous, elle nierait la responsabilité de qui 
n’est pas coupable; elle nierait la culpabilité de, 
qui, méme l’ayant prévu, n’a en aucune fagon youlu 
ni intentionnellement causé le mal fortuit et occa- 
sionnel d’autrui. 

(No 5). — Relisons, je vous prie, les pee ou 
M. Bayet trahit odieusement le texte de Gury, sous 
couleur de le traduire. 

Voici d’abord Bayet : 


J'ai volé et un innocent se voit imputer ce vol. Dois- 
Je réparer le dommage dont mon crime est pour lui'la 
cause ? 

. Non méme, probablement, si j’ai fait en sorte 
par mon industrie que ce vol lui fat imputé. » (Comp., 
I, p. 416). 


Voici maintenant Gury (Comp., I, n. 669) : 


QuanituR : An tenearis reparare damnum alicui 
obveniens occasione injustcee actionis tu, v. g. st Su- 
ratus fueris, et furtum illi imputetur ? 

Resp. 3°. — Imo probabiliter etiam negandum est, 
licet de industria egeris ut actio tua ipst imputetur ; 
quia semper hec actio est tantum causa damni PER 
ACQIDENS ef On PER-SE3 non. enim in illud ex natura 
sua efficaciter influxit. Prava enim intentio non effi-. 
cit ut injustum sit illud opus quod ex se respect ter- 
tii injustum non est. — Eacipiendum'tamen est, si quis 
iis uteretur mediis que gravissimam suspicionem alte- 
rius accusandi prebeant, v. g. si vestibus ejus indue-, 
retur ad homicidium patrandum, has sanguine foeda- 
tas projiceret, etc. 


Premiere trahison. — Gury dit : occasion f 
Bayet traduit : cause. Or, tous les moralistes, sans 
une seule exception, précisent nettement l’opposi- 
tion de ces deux termes et la différence profonde 
des choses quils signifient. Gury a grand soin de 
supposer, de la part du voleur, une action qui-est: 
causa per accidens (occasion) et non pas causa 
per se (cause simplement) de l’erreur judiciaire — 
qui en résulte. Il enseigne que, comme cause de 
ce dommage, il serait tenu a réparation. Bayet lui. 
fait dire tout juste le contraire : « Dois-je réparer 
le dommage dontmon crime est pour lui/a cause ? 
Non, d’aprés Gury, etc... » Voila qui s’appelle tra- 
duire et citer honnétement un auteur ! Quand il 
dit owi, on lui fait dire non. Et, comme le lecteur. 
nira pas se renseigner a la source, le tour est 
joué : cest autant d’enlevé dans l’opinion au PROS 
tige de la morale catholique. 

Deuxiéme trahison. — De industria pour Cicé- 
ron, Térence, Plaute, Tite-Live, etc., signifie : De 
propos délibéré, avec calcul, a dessein, expres. 
Pour un primaire, pensez donc! industria ne peut 
vouloir dire quwindustrie ; et industrie dans ce 
sens-ld ne peut donner que Vidée de certains 
moyens industrieusement choisis et employés pour. 
arriver 4 une fin, & produire une ceuyre détermi- 
née. Quand donc M. Bayet parle d’un homme qui, 
« fait en sorte PAR SON INDUSTRIE gue son vol soit 
imputé a autrui », le lecteur comprend, nécessai- 
rement, que le voleur en question a non seule- 
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‘ment son vol sur la conscience, mais aussi l’erreur 
judiciaire dont il est /a cause, qwil a voulue et 
préparée par l’industrie de moyens positifs et effi- 
caces a cet effet, qui est son ceuvre enfin, et dontil 
est personnellement responsable. 

» Gury dit trés exactement le contraire. Voici, 
pour qui connait un peu de latin et sait en lire 
plusieurs lignes de suite sans contre-sens, la véri- 
table pensée de son texte : 

« Pas de réparation, de dommages non plus, 
probablement, dans le wis ou le voleur, prévoyant 
lerreur judiciaire, aurait fait expres de commettre 
quand méme son vol, a la condition toutefois que 
celui-ci soit toujours une simple occasion et non 
pas la cause efficace de lerreur en question. » 
Dindustrieux stratagémes pour influencer effi- 
cacement la procédure de justice, pour peser sur 
Yesprit des juges et arriver a la fausse imputa- 
tion, il n’est pas souffié mot : cette attitude du 
yoleur au contraire est nettement mise a part et 


- condamneée dans la distinction de la causa per se 


et de la causa per accidens. 

Vous me direz que M. Bayet n’est pas tenu de 
savoir le latin. Je veux bien, moi! Mais, alors, je 
prétends qu’il est tenu de se le faire expliquer par 
un bon bachelier et de ne pas livrer a la risée 

‘publique des auteurs respectables comme saint 
Alphonse et Gury, sous le travestissement carica- 
tural de ses traductions de fantaisie. 

Troisiéme trahison: — Au lieu de s’en tenir a 
Vexpression de industria, qui lui a paru suffisante 
pour étayer sa calomnie, si M. Bayet avait lu la 
réponse compléte de Gury telle que nous la rap- 
portons plus haut, il y aurait vu les deux observa- 
tions intéréssantes que voici : 

' Ao L’intention ne change rien a la nature (juste 
ou injuste) de Vaction. Ce qui veut dire que l’in- 
tention’ de voler ne fait pas Je vol, quand par 
exemple quelqu’un dérobe une piéce de cent sous 

- qu’il croit appartenir au voisin alors qu’en réalité 
elle est a lui. L’injustice, 4 suite de réparations, 

“est chose objective; c’est une action ou un fait 
donné qui est en soi, ex natura sua, juste ou 
injuste, indépendamment de intention conforme 
ou contraire qui s’y superpose dans la pensée de 
son auteur. 

Dans le cas qui nous occupe, le vol est injuste, 
cela va de soi; mais, par hypothése, le vol n’est 
pas la cause de l’erreur ot tombent les juges, 
encore qu’il soit l'occasion de la mise en jeu des 
circonstances étrangéres au vol qui en sont les 

_vraies causes. Le vol n’est donc pas, en tant que 
vol, ceuvre dinjustice par rapport au tiers qui 
sera occasionnellement victime de l’erreur judi- 
ciaire. Et si le voleur, prévoyant cette erreur, s’en 
réjouit, c’est vilain de sa part, sans doute, et voila 
une faute trés grave contra caritatem. Mais cette 
complaisance méchante au mal d’autrui n’est pas 


une faute contra justitiam, qui entratne répara- 


tion de dommages, laquelle était seule en question. 
~ 20 Si le yoleur, outre son action de voler simple- 
ment, prenait telles précautions et dispositions 


<i 


at 
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positives qui fissent vraiment la cause de Verreur 
et du dommage conséquent pour la victime inno- 
cente, alors, logiques dans leur doctrine, tous nos 
auteurs de morale’ disent qu’il serait tenu a répa- 
ration, pour cette raison qu’il serait alors cause, 


‘au. plein sens direct et efficace du mot, du tort fait 


a autrui, ce qui est wuvre d’injustice. Et en parti- 
culier, Gury s’explique clairement : « Excipiendum 
tamen est si quis iis uteretur mediis que gravissi- 
mam suspicionem alterius accusandi prebeant, 
vy. g. si vestibus ejus indueretur ad homicidium 
patrandum, has sanguine foedatas projiceret, etc. » 

Vous avez, M. Bayet; dans ces deux passag’es, 
dans ces deux observations, le contexte de la ligne 
et de l’expression de industria que vous avez si 
malencontreusement traduite. Sur quoi, une double 
question se pose : 49 Avez-yous omis de lire, ou lu 
sans le comprendre, ce contexte? 20 L’avez-vous lu 
et compris? Si vous avez une réponse a faire qui 
sauve également votre compétence littéraire’ et 
votre bonne foi de loyal critique, nous nous ferons 
un devoir de justice de la publier. Il nous faut bien 
avouer, en attendant, que nous ne réussissons pas 
a choisir entre les deux branches de l’alternative. 

Compétence littéraire ou probité critique, laquelle 
des deux est en péril sur ces trois chefs de trahi- 
son? C’est votre secret. Nous nous contentons d’af- 
firmer que c’est certainement l’une ou l’autre, a 
moins peut-étre! que ce ne soit les deux a la fois. 

Nous avons pris a dessein les cas les plus « trou- 
blants », comme dit M. Bayet, faute de pouvoir 
entrer dans la justification détaillée de toutes les 
autres solutions casuistiques concernant la justice 
en général. La discussion précédente est un type 
auquel se raménerait l’étude de toutes les erreurs 
plus ou moins ouvertement imputées aS. Alphonse, 
4 Gury, etc., qui procédent d’une traduction fausse 
ou de la prétérition du contexte. Voici, au surplus, 
a propos de la question spéciale du vol, un nouvel 
échantillon de l’art d’accommoder les textes pour 
les besoins d’une haine précongue. 


Le vol 
1o — Une femme peut voter & son mari Cun 
livre hérétique» pour qwil ne le lise pas. (Bayet, 


p. 84). 

20 — Dapreés S. Alphonse, « it est certain que 
celui qui se trouve dans Vextréme nécessité peut 
DEROBER ce qui lui est nécessaire pour en sor- 
tir. » (P. 82). 

30 — Un homme honorable peut vourr, «sil a 
si grande honte de mendier qu'il préfere la 
mort a la mendicité. » (P. 83). 

40 — Dans Veatréme nécessité, un pauvre peut 
VOLER ; « bien plus, si le propriétlaire s’oppose au 
vol, le pauvre peut le repousser par une défense 
modeérée et, si c’est nécessaire, le Turn. » (P. 84). 

50 — Un chretien a le droit de voter un Turc 
ou un hérétique. (P. 84). 

60 — Une femme a le droit de yourer a@ son 
mari de quoi faire des aumones égales a celles 
que font les femmes de son rang. (P. 97): 
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70 — Nous sommes dispensés de rendre un objet 
youn, si celui. auquel nous le rendrions doit en 
abuser pour pécher. (P. 98).. 

M. Bayet' cite des auteurs latins en les tradui- 
sant. Commencons donc par un petit exercice de 
version latine qui pourra étre en méme temps un 
intéressant exercice de moralité en action aux 
dépens du traducteur. 

Tous nos théologiens définissent le vol : ablatio 
rei aliene rationabiliter invito domino, et le 
condamnent, sans aucune exception, comme une 
violation de la vertu de justice commutative. Pas 
un ne permet le vol, en aucun cas, jamais! S’il se 
présente des circonstances on la res ALIENA cesse 
d’étre auiena, dépourvue de la garantie absolue 
du droit de propriété individuelle, ou encore des 
circonstances ou le propriétaire renonce a son 
droit, la res en question cesse alors de répondre a 
la définition objective du vol, et la prendre, s'il y 
a raison de le faire, n’est plus la voler. Aussi nos 
théologiens ont-ils grand soin de ne jamais em- 
ployer le mot voler en pareil cas, mais des 
expressions ou des verbes qui, avec Vaction de 
prendre, denlever, de s’attribuer, de consom- 
mer, ne comportent jamais la signification spéci- 
fique immorale du vol. 

C’est donc la pire des ignorances de la langue 
latine, ou la pire des roueries, que traduire dans 
leurs textes les mots swrripere, eripere, accipere 
par voler; c’est, en tout cas, la pire des équi- 
voques, 4 la faveur de laquelle, grace a un mons- 
. trueux contre-sens, l’on fait dire aux moralistes 
catholiques qu’ils permettent le vou en certains 
cas, alors que, en réalité, toujours, sans aucune 
exception possible, ils le condamnent. 

Ceci dit, mettons simplement en regard les 
textes cités par M. Bayet et les traductions qu’il en 
donne. C’est édifiant. | 


_ Christianus (ratione com- 


pensationis, par droit de 
compensation) potest sur- 
ripere bona Turcarum. 
(Loe: cit, 1: '525). 


In extrema aut extreme 
proxima necessitate, licet 
aliehum surripere, nisi do- 
minus eamdem necessita- 
tem patiatur. (Théol. de 
Clermont, t. v1, n. 155), 


Un chrétien a le droit de 
voler les Tures. (P. 97). 


Dans lanécessité extréme 
ou proche de ’extréme, dit 
la Théologie de Clermont, 
il est permis de prendre 
le bien d’autrut, sauf le cas 
ou celui qu’on veut dérober 
serait dans la méme néces- 


 orsité. (P. 82). 


Pauper extrema necessi- 
tate laborans rem sibi ne- 
cessariam potest vi au- 
Jerre ; imo dominum se 
ablationi opponentem mo- 
derata defensione repel- 
lere, et etiam, si necessa- 
rium, sit occidere. (Timo- 
thée, t. m1, p. 328). 


6 


Si incidas in necessita- 
tem in qua aureum licite 
eriperes... (Gury, Casus, D. 


Le P. Timothée permet 
au voleur de tuer, au be- 
soin, le propriétaire qui 
s’oppose a ce qu’on le vole. 
Un pauyre, dit-il, peut voler 
dans Vextréme nécessité ; 
« bien plus, si le proprié- 
taire s’oppose au vol, le 
pauvre peut le repousser 
par une défense modérée 
et, si c’est nécessaire, le 
tuer. » (P. 84). 


«Si ’on tombe dans une 
nécessité telle qu’il serait 
licite alors de voler une 


TEXTE LATIN 


Uxor potest auferre a 
marito librum hereticum, 
ne eum legat. (S. Alph., 
1. rv, n. 549). 


Quiest in extrema neces- 
sitate potest alienum sur- 
ripere, quantum sufficit ad 
se a tali necessitate libe- 
randum. (Loc. cit., n. 520). 


Casu quo pauper est in ex- 
trema necessitate alicujus 
rei magni valoris, juste 
potest eam accipere, quia 
jus habet ad illam acci- 
piendam. (Ibid., q. 3). 

Pauper in extrema ne- 
cessitate potest occulte 
alienum surripere ante- 
quam petat. (Zbid., q. 2). 


Vir honoratus potest ex 
alienis sibi providere... si 
pudor mendicandi esset 
tantus ut potius ille mor- 
tem subire vellet quam 
mendicare. (Loc. cit., n. 
520). 6 


TRADUCTION BAYET 


Une femme peut voler a 
son mari un livre héré- 
tique pour gu’il ne le lise 
pas. (P. 81). 

Celui qui se trouve dans 
Vextréme nécessité peut 
dérober ce qui lui est né- 
cessaire pour en sortir. 
(P.. 82). 


Le pauvre qui a absolu- 
ment besoin d’un objet de 
grande valeur peut juste- 
ment le dérober, car ila le 
droit de le prendre. (P. 83). 


Le pauvre, s'il s’agit d’un 
objet dont il a absolument 
besoin, peut le voler sans 
Vavoir au préalable de- 
mandeé. (P..83). 

L’homme honorable peut 
voler, surtout s'il a_ si 
grande honte de mendier 
quwil préfére la mort a la 
mendicité. (P. 83). 


430). piéce,d’ or yeh. (Pa oA): 

A cette série d’exemples, pris parmi beaucoup 
d’autres du‘méme genre, et qu’il faut bien limiter, 
ajoutons que excusare a furto est constamment ~ 
entendu et traduit chez M. Bayet par excuser le 
vol, pur contresens. Le vol n’est jamais excusable, 
ni excusé par aucun moraliste catholique. Ce qui 
est susceptible d’étre excusé et de disparaitre dans 
un fait donné, c’est la caractéristique immorale de 
vol, qui en est séparable, et peut dans certaines 
circonstances faire objectivement défaut. C’est 
alors le fait lui-méme, l’objet, qui est excusé 
a furto, et ensuite, par voie de conséquence, la 
personne qui en fait le terme de son action volon- 
taire. ‘ : 

Nous avons relevé déja — et c’est le cas de la 
rappeler — la sottise imprimée a la page 84 de 
notre petit livre : « L’intention peut 6ter toute 
malice au vol.» Absurde calomnie !... C’est Pobjet 
lui-méme qui se trouve a priori dépouillé de la 
malice du vol indépendamment de Vintention, et 
avant qu’aucune pensée ou action subjective per- 
sonnelle intervienne a son endroit. Quand donc 


. Ton parle de cause excusantes A FURTO, il ne 


sagit point de cause excusantes FUREM vel 
FURTUM, mais de conditions externes qui, pour un 
cas particulier, et quoi qu’il en soit des appa- 
rences, rendent licite, au point de vue de la justice, 
un objet, une ceuyre, une action, et, supprimant le 
furtum, suppriment par la-méme le furem. Mais 
M. Bayet, écrivant sans doute pour des primaires, 
n’avait pas a se préoccuper de la confusion de ces 
deux expressions latines excusare furtum et 
excusare a furto, qui lui permet de mettre sur le 
compte de la morale catholique tout juste le con- 
traire de ce qu’elle enseigne. De lui & nous, il mé- 
ritait ce rappel a la grammaire. 


Dic Wipe iA fh eS 


Voila donc déja dix traductions fausses ob tré- 


buchera nécessairement la bonne foi du lecteur 
pour tomber dans une impression aussi. répu- 
gnante que contraire a la vérité, sur la morale des 
casuistes chrétiens en matiére de vol. Mais, regar- 
dons-y de plus prés. Il faut vider Bayet 4 fond. Le 


_ personnage et le sujet en valent la peine. 


(Propos. nos 2, 3, 4). — C’est la théorie morale 
bien connue du cas d’extréme nécessité. Tous les 
maitres de la pensée catholique sont d’accord — 
et ce n’est pas -d’aujourd hui, ni d’hier, mais tou- 
jours — pour regarder comme. contradictoire, 
inexistant, donc pratiquement suspendu, le droit 
de propriété individuelle dans l’hypothése de l’ex- 
trémité temporelle périlleuse, du danger de mort, 
par exemple, ou un besogneux se trouverait réduit, 
s'il lui fallait payer au prix de sa vie le respect du 
domaine d’autrui. Tous les biens de la terre, ori- 
ginairement communs, et offerts a homme pour 
sustenter sa vie, redeviennent momentanément 
communs en pareille hypothése. Il n’est pas admis- 
sible quun membre quelconque de lVhumanité, 
appelé comme tous les autres sans distinction au 
banquet de la vie, avec plein droit 4 priori d’y 
trouver une place, soit, par le fait des appropria- 
tions privées, mis dans l’impossibilité d’en appro- 
cher, condamné par la-méme a périr victime du 
droit de propriété, lequel n’est qu’une loi naturelle 
de second ordre, inférieure 4 la loi naturelle su- 


préme qui impose a tout étre humain le droit et 
_ le deyoir absolu de conserver son existence ici-bas. 


Cette théorie, trés humaine, fait honneur a 


VEglise. Les Codes ne l’admettent pas; ils y vien- 


dront. Déja plus d’un juge raisonnable et compa- 
tissant y est ‘venu, au risque de contredire la loi 
civile dans son texte brutal. 

Le miséreux, dés lors, qui prend, ou il le trouve, 


le morceau de pain qu’il ne peut se procurer autre- 


ment par des moyens sociaux ordinaires, pour sau- 


" yer sa yie, n’est pas un. voleur. Le droit de pro- 


priété comporte cette condition sous-entendue qu’il 


-cesse d’exister en face d’une pareille nécessité. Le 


morceau de pain appartient de plein droit a qui le 
prend, ayant plein droit de le prendre, comme il 
arrive pour tout objet sans propriétaire, que ra- 
masse-et s’approprie le. passant qui le trouve sur 
sa route. 

_ Ceci est longuement expliqué dans tous les au- 
teurs qu’a lus M. Bayet. S’il n’admet pas la thése 
catholique de la suspension de la propriété privée 
in extrema necessitate, cest son droit de penser 
ainsi ; mais, c’était son devoir de la discuter, 


- ou tout ou moins de ne pas en tirer sournoise- 


ment, A la faveur d’une prétérition calculée, une 
conclusion qui est la contradiction méme de leur 
enseignement, en leur faisant dire qu’ils. permet- 


- tent le vol, 14 précisément ot ils ont grand soin de 


montrer qu'il n’y a ‘pas de vol, donc pas de voleur 
non plus. 

Cette casuistique de la cessation du dr oit de pro- 
priété devant l’extréme nécessité peut préter a des 


. difficultés @appréciation, yoire a des abus, dans 


les détails contingents: de ses applications pra: 


tiques. Elle n’en reste pas moins, au point de vue 
théorique des principes, une doctrine absolument 


claire et inattaquable. M. Bayet sans aucun doute ° 


le sait, puisqu’il s’est bien gardé de lattaquer, 
trouyant plus sur de la rendre odieuse, en la mon- 
trant par ses petits cdtés, sous une lumiére fausse 
et crue, dans les trois propositions ci-dessus, qui 
s’expliquent trés logiquement par tout ce que nous 
venons de dire, et sur lesquelles notre lecteur, sans 
doute suffisamment éclairé, nous dispensera d’in- 
sister davantage. 

Nous neles quitterons pas cependant sans remar- 
quer encore que les mots voler, dérober, sont des 
travestissements calomnieux de la pensée catho- 
lique, et que M. Bayet doit avoir ses raisons, qu’on 
soupconne, et qui ne sont pas belles, quand il pré- 
sente a ses lecteurs cette traduction fausse des 
verbes accipere, surripere, auferre (et non fu- 
rari) employés. a dessein par les auteurs latins 
qu’il fait semblant de citer avec exactitude. 

(Nos 4 et. 7). — C’est la loi de charité qui permet 
dans ces deux cas, non pas de voler le bien du 
voisin, mais d’éloigner de lui momentanément, et 
sous réserve de restitution possible et’ prudente, 
tel objet.de sa propriété dont il est tout prét a 
faire un usage meurtrier pour sa propre personne.: 
Que ce soit le revolver avec lequel il va se suicider, 
ou le livre hérétique qui va tuer sa foi et perdre 
son Ame, peu importe! Le revolyer et le livre sont 
également a écarter comme causes prochaines d’un 
mal trés grave, que chacun a, par charité, obliga- 
tion .d’éviter quand il le peut. 

Il va de soi que cette préoccupation d’empécher - 
chez autrui les abus qu'il peut faire de sa pro-_ 
priété, serait pratiquement sujette a caution, et a 
conséquences périlleuses, si on ne lVentendait pas 
dans la mesure qui convient, et d’aprés la tres” 
spéciale et tres grave ay imaginée par nos 
auteurs. 

M. Bayet reproche volontiers aux moralistes ca- 
tholiques de trop restreindre la loi de charité in 
proximum. D’ou lui vient ici ce scrupule de pudeur 
un peu tardive, et pourquoi nous trouve-t-il exagé- 
rés quand nous mettons momentanément, danslin- | 
térét de nos fréres, la charité en balance avec la 
justice? Veut-il donc que l’on sacrifie ’amour et 
la vie du prochain a la considération secondaire 
du libre exercice de son droit de propriété? Et 
laissera-t-il un misérable tuer sa.femme, ses en- 
fants et soi-méme, quand il peut, lui Bayet, éviter 
facilement ce massacre en mettant dans sa poche 


~Yarme chargée qui. est 1a sous sa main, dont le 


criminel va tout & Vheure faire un épouvantable 
usage? 

Mais, que faire apres cela du revolver, du_livre,.. 
ainsi, —non pas dérobés, ni volés, M. Bayet, n’est- 
ce pas? — mais mis simplement hors de portée 
du malheureux qui doit y trouver sa ruine? C’est 
une autre question, un tout autre point de vue de 
Vaffaire, dont les casuistes n’avaient pas a se 
préoccuper ici. Le livre, le revolver ne deviennent 


pas la propriété de qui les met ainsi de cété. Pas 
de doute la-dessus. C’est donc, en principe radical 
de justice, une restitution a faire. Et alors, comme 
pour toute restitution, il ne reste plus qu’a appli- 
quer les régles de morale commune, qui tantét la 
rendent immédiatement obligatoire, et tantédt per- 
mettent de la différer, ou méme de l’accomplir 
par voie de compensation équivalente, tantét enfin 
de ne pas Vexécuter du tout, quand il y a de 
graves et certaines raisons de se prouver que le 
propriétaire y a volontairement renoncé. Telle est 
la doctrine catholique, de tous -points irrépro- 
chable, sur ce chapitre-la, comme sur les autres. 

Mais V’occasion était belle de donner a entendre 
au lecteur qu’on peut voler le bien dautrui par 
scrupule religieux, et qué le vol est « purifié par 
VYintention » de lui éviter un abus facheux de sa 
propriété; et M. Bayet ne s’est pas privé d’ajouter 
cette perle a la collection de suggestions perfides 
qui émaillent son pamphlet ! 

(No 5). — Trés simple encore, pas du tout diffi- 
cile A comprendre ni a justifier, la résolution casuis- 
tique formulée par S. Alphonse a propos des Turcs. 
C’est, — comme M. Bayet le donne lui-méme a 
entendre, insuffisamment d’ailleurs, dans un 
autre endroit de son livre (p. 87), — une applica- 
tion de la théorie morale bien connue, parfaitement 
honnéte, dite dela compensation occulte, laquelle 
permet au propriétaire de se couyrir lui-méme 
secretement de sa créance sur les fonds de son 
débiteur, quand aucun autre moyen n’existe 
d’amener celui-ci 4 jamais se libérer de sa dette. 
S. Alphonse parle pour un temps et dans des cir- 
constances ou le fait de la spoliation injuste des 
_chrétiens par les mahométans était chose certaine, 
publique, notoire, en méme temps que certaine 
était aussi pour les victimes Vimpossibilité de 
rentrer jamais en possession de leurs biens volés. 
Telle était Vhypothése visée expressément par 
S. Alphonse. Sa conclusion, dés lors, s’explique et 
se justifie d’elle-méme, comme elle s’explique et se 
justifie dans le cas analogue des Hébreux empor- 
tant secretement des vases d’or et d’argent pour se 
compenser des criantes injustices, autrement irré- 
parables, dont les avaient accablés les Egyptiens 
pendant le temps de leur captivité. 

Si M. Bayet avait contesté la théorie de la com- 
pensation occulte, il n’y aurait aucun reproche a 
lui faire. Nous aurions eu alors a discuter loyale- 
ment les raisons que loyalement il aurait-présen- 
_tées & V’appui de son sentiment. La polémique 
franche n’est pas dans sa maniére. Il a préféré 
détacher de ses antéccdents logiques une proposi- 
tion, parfaitement juste chez S. Alphonse, mais 
d’ou le lecteur non averti sera amené a conclure que, 
d’aprés la morale catholique, un chrétien peut 
sans scrupule de conscience voler les gens qui ne 
professent pas sa religion. 

(No 6), — Une femme a le droit de voler son 
mari, pour des aumdnes... — C’est toujours la 
méme méthode, et Ja méme malice. La morale 
catholique dit prendre : M. Bayet écrit voler, ce 


-VAMI DU CLERGE ‘ 


qui est d’effet bien plus sir pour le but odieux 
dénigrement qu'il poursuit. 

Nos casuistes ont grand soin, 14 comme Bees sunes 
de montrer comment, indépendamment de toute 
intention subjective, les circonstances du cas 
donné lui-enlévent la caractéristique objective de 
vol, de lésion de la justice; et ils concluent que le 


vol n’existe pas, quand la femme prend sur la 
communauté ce que son mari n’a pas le droit de 
lui refuser, ce sur quoi par conséquent elle a de 
son cété en conscience un droit de justice incon- 
testable... Cela ne fait rien! Grace A‘la formule 
Bayet, ses lecteurs croiront tout de méme que, 
d’aprés la morale des curés, une:femme peut voler 
son mari — et, ce qui est piquant, c’est le mot de 
la fin — pour faire des auménes, des cadeaux au 
clergé sous forme d’honoraires de messes, des 
ceuvres pieuses, quoi !! 

Et voila des gens bien renseignés, steht sur 
les enseignements de la morale catholique en 
matiere de justice! Tout cela n’est pas bien propre, 
et ne sent pas bon. Brilons du sucre, et passons. 


(A suivre). 


ACTES DU SAINT-SIEGE 


Le no 6 des Acta (23 avril) contient un Motu 
proprio, deux Lettres apostoliques, trois Lettres de 
Pie X, cing décrets de la Consistoriale, deux de la 
S. C. des Religieux, une nomination de Vicaire 
apostolique par la Propagande, quatre décrets de 
la S. C. des Rites et un ieee de la S. Rote 
Romaine. 


Actes de S. S. Pie X | 


I. Motu proprio « Jam pridem ex Italia » De 
Ttalis ad externa emigrantibus, 19 mars 1914, — 
Pour remédier & la pénurie de secours spirituels 
dont souffrent les Italiens émigrés, Pie X fonde a 
Rome un Collége spécial ou, pendant un an ou 
deux, viendront se former les prétres italiens qui 
s’en iront ensuite exercer le saint ministére auprés 
de leurs compatriotes émigrés. 

Il. Lettres apostoliques. — 10 12 fevriér 1944. — 
La confrérie de St-Joseph pour les agonisants, éta- 
blie & Rome dans l’église St-Joseph prés de la porte 
Triomphale, est érigée en archiconfrérie avec pou- 
voir dagrégation dans le monde entier. — 

20 46 mars. —La Préfecture apostolique du Togo 
(Afrique équat. N.-O.) est érigée en Vicariat apos- 
tolique. — La Propagande a nommé Vicaire apost. 
Mgr Francois Wolf, de la Congrégation de Steyl, 
évéque titulaire de Byblos. 

Ill. Lettres de Pie X.— 10 28 mars. — Remercie- 
ments 4 l’archeyéque de Turin pour les vooux 
offerts 4 l'occasion de la féte de S. Joseph. 

20 8 avril. — Lettre & Mgr Scozzoli, évéque de 
Rimini, a occasion du centenaire du couronne- 
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ment de la Vierge fait dans cette ville par Pie VII 
a son retour de captivité.en France. 

_ 3042 avril. — Lettre 4 Mgr Pelczar, évéque latin 
de Przémysl (Galicie), pour le 50e anniversaire de 
son sacerdoce et la célébration de son synode dio- 
césain. 


S. C. Consistoriale 


I 
25 mars 1914. 
DECRETUM DE SACERDOTIBUS IN CERTAS QUASDAM 
REGIONES DEMIGRANTIBUS 


Ethnografica studia, que postremis hisce annis in 
_plurimis Americe civitatibus confecta sunt, evidentis- 
sime comprobarunt, migrationem in eas regiones 
sacerdotum, qui pietate, doctrina viteque disciplina 
plene instructi non sint, non modo catholice fidei 
detrimento esse solere, sed etiam in gravem ipsorum 
perniciém cadere : apparuit quoque, quanta sapientia 
ejusmodi demigrationem sacre Congregationes Con- 
_cilii et de Propaganda Fide, latis ea de re legibus, mo- 

derate sint et circumscripserint. 
Tam late enim ea patent diceceses ferme omnes; ea 
inde consequitur remissio Pastoralis vigilantia, pre- 
sertim in sacerdotes advenas; tanta incidunt pericula 
et. impedimenta e sectarum frequentia, ex perpetuo 
cum acatholicis commercio, ex ea que ibi in plurimis 
obtinet libertate et ex aliis rerum locorumque condi- 
cionibus, ut ipsi boni, cum maxima non sustinentur 
virtute, paullatim tepescant, qui vero et doctrine sub- 
sidio carent et vix ulla nituntur disciplina vite, a recta 
via sepe deflectant, et non raro cum maxima fidelium 
offensione et religionis detrimento ad extrema deve- 
niant, adeo ut, qui magistri esse debebant veritatis, 
ii ministri efficiantur erroris et impietatis. 


Quapropter complures probatissimi viri, ac pre-' 


sertim illarum regionum Episcopi, tum coram, tum 
scriptis, ab Apostolica Sede efflagitarunt, ut huic tanto 
malo novis iis vellet subvenire remediis que tempus 
postulasset. 

Re itaque in plenariis S. Congregationis Consistoria- 
lis comitiis disceptata, Emi Patres censuerunt novum 
ferendum esse Decretum, quo, confirmatis prescrip- 
tionibus a S. Congregatione Concilii aliquot ante annos 
providenter editis,ea adderentur, qua, de Episcoporum 
complurium consilio et experientia duce, necessaria 
vel opportuna visa essent. 

Cum autem Ssmus D. N. Pius PP. X. sententiam 
Emorum Patrum probaverif, de ejus mandato hee 
statuuntur ac publici juris fiunt, sancte et ex cons- 
-cientia ab omnibus ad quos spectat servanda. 


Caput I 
De sacerdotibus in perpetuum aut ad diuturnum 
tempus migrantibus 


Integra lege S. Congregationis de Propaganda Fide 
de sacerdotum orientalis ritus migratione, quod attinet 
ad clerum secularem latini ritus hee in posterum 
lex esto : j 

4. Nulli fas sit in Americam et ad insulas Philippinas 
migrare nisi bonum testimonium habeat intemerate 
vitce, in operibus sacri ministerii cum laude. spiritus 

_ecclesiastici et studii salutis animarum hactenus per- 
act, solidam spem exhibeat edificandi. verbo et 
exemplo fideles ad quos transire postulat, necnon 
moralem certitudinem preestet, numquam @ se macu- 
latum iri sacerdotalem dignitatem, prout S. Congre- 
gatio Concilii, decretis d. 28 julii 1890 et d. 44 novem- 
bris 1903 latis, statuit et sanxit. 

2. Qui vero bonum testimonium habent de quo supra, 
quamvis cum Ordinario ejus loci, in quem conferre 
se cupiunt, agere possint ut in ejus dimcesim exci- 
piantur, iis tamen migrare ne liceat, nisi ante episco- 
pus loci ad quem se eos excepturum spoponderit, con- 
‘cesso aliquo ecclesiastico officio, et Ordinarius eorum 


proprius discessoriales litteras in forma specifica dede- 
rit, secundum ea que infra prescribuntur. 

3. Ordinarius loci ad quem neque excipiat neque se 
excepturum promittat sacerdotem, ante quam, directo . 
permutatis cum episcopo ejusdem proprio secretis 
litteris, certo testimonio eum sciverit: esse dignum, 
quem ad normam art. 1 admittat. 

Ordinarius vero loci @ quo discessorialibus ad mi- 
grandum litteris sacerdotem ne muniat : primo, nisi 
is ex aliquo canonico titulo ad suam pertineat dicece- 
sim ; secundo, nisi jure possit.testimonium de eo ferre 
benum ; ¢ertio denique, nisi ante ex litteris Ordinarii 
loci ad quem sibi constiterit eumdem sacerdotem ibi 
acceptum iri et aliquo functurum esse officio. 

De quarum omnium observantia prescriptionum 
conscientia Ordinariorum graviter oneratur. 

4, Discessoriales littere demigrationis causa ab Ordi- 
nario sacerdotis proprio non ad quemlibet Ordinarium 
in genere dande&. sunt, sed plane nominatim ad ipsum 
loci in quem Ordinarium, et, preter consuetum testi- 
monium, exhibere debent notas etatis hominisque indi- 
viduas, guibus ita figura habitusque persone describa- 
tur, ut ejus circa identitatem nemo decipi possit. Lit- 
tere, que sint aliter, exarate, nihil valeant et habean- 
tur nulle. 

Hac tamen cura exarandi ejusmodi litteras Italie 
episcopi relevantur, qui, peractis iis que in superiore 
articulo prescripta sunt, rem deferent ad sacram hanc 
Congregationem, que scriptis licentiam dabit, cum 
utroque Ordinario communicandam. i 

5. Hoc autem erit proprie ac peculiariter iis servan- 
dum qui ad Philippinas insulas sint migraturi : ut 
veniam migrandi, si ex Europa sint, ab sacra hac Con- 
gregatione Consistoriali petere sine ulla exceptione 
debeant ; si vero sint ex America, a Delegato Aposto- 
lico qui Washingtoniw C. D. sedem sui honoris habet : 
integris, ad reliqua quod attinet, regulis superius sta- 
tutis. 

6. Sacerdotibus, qui jam in aliquam demigraverint 
dicecesim, ab hac in aliam in perpetuum vel ad diutur- 
num tempus discedere ne liceat, nisi assenserint tum 
Ordinarius proprius, tum prime Ordinarius commora- 
tionis ; si vero agatur de italis sacerdotibus, accedat 
preterea opportet sacre hujus Congregationis venia. 

7. Religiosi e claustro dimissi, cum in aliqua dicecesi 
sunt stabili ratione incardinati, condicione pares ha-- 
beantur, ad migrationem quod attinet, sacerdotibus e 
clero seculari ; sin aliter, iis ad migrandum opus erit 
peculiari sacre hujus Congregationis indulto. 

8. Sacerdotes, qui, hac lege non servata, temere arro- 
ganterque demigraverint, suspensi a _ divinis ipso 
facto mancant ; qui nihilo minus sacris (quod Deus 
avertat) operari audeant, in irregularitatem incidant : 
quibus a peenis absolvi non possint nisi a sacra hac 
Congregatione. 


De sacerdotibus ministerium suum spiritual 
migrantium fidelium bono exhibentibus 


9. Leges de sacerdotibus migrantibus late eos quoque 
attingant sacerdotes, qui, aut in itinere transmarino 
aut in exteris commorationis locis, Europa minime 
excepta, agricolis aliisque operariis demigrantibus 
suum prestant ministerium, sive curam hance sponte 
sua suscipiant, sive ad hoc assumantur officium ab ali- 
quo ex iis Operibus, que in migrantium commodum 
providenter hac nostra etate instituta sunt. 


Peculiares Norme ad locorum Ordinarios 


10. Episcopi Americe aliorumve locorum, de sacer- 
dotibus advenis, qui in suas migraverunt diceceses, 
diligenter inquirant, habeantne ii legitimum perma- 
nendi indultum, aut certum quoddam permanendi jus 
consecuti sint vel per incardinationem vel per decen- 
nalem legitimam commorationem ; quos, si ejusmodi 
indulto aut jure carere et ceteroqui fidelibus inutiles 
esse cognoverint, congruenti termino iis prefinito, ad 
Ordinarios proprios dimittant. 
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Eadem hee Europe etiam episcopi servent cum: de 
sacerdotibus agitur, qui, delato sibi munere spirituali 
migrantium bono consulendi, in ipsorum dicecesibus 
‘degunt, quotiescumque noverint eos fidelibus noxios 
esse vel inutiles. 

44. Optimum autem illud ac maxime optandum, ut 
earum regionum episcopi, unde’ crebrius demigrari 
solet, consilia inter se conferant et constituant qua 
ratione possint commodius fidelibus suis in remotas 
alterius linguze regiones abeuntibus comparare sacer- 
dotes, suw lingue gnaros et pietate, doctrina ac pru- 
dentia conspicuos; quemadmodum vero Ssmus D. N. 
migrantibus ex Italia prospexit, sic, vel alia simili 
ratione, aliquem unum seligant ex Ordinariis, qui cete- 
rorum vice hoc in negotio fungatur, ut éexterarum 
regionum episcopi eum coram vel scripto adire pos- 
sint, cum sacerdotes ad spiritualem demigrantium pro- 
curationem idonei sibi opus sunt. 


Caput II 
De sacerdotibus qui ad breve tempus proficiscuntur 


412. Sacerdotibus, qui, ad breve tempus, ob honestam 
vel necessariam causam sint in Americam vel ad Phi- 
lippinas insulas profecturi, possunt Ordinarii discesso- 
riales litteras concedere, inconsulto quidem Ordinario 
loci ad quem, at servatis tamen regulis que sequuntur. 

13. In litteris discessorialibus, preter reliqua, men- 
tio expressa fiat de causa temporarii discessus. 

44. Ad quatuor menses coarctetur dierum itineris et 
mansionis licentia ; sex mensium concedatur nulli, 
nisi casus aliquis extra ordinem inciderit. 

45. Sacerdoti haud omni ex parté probato discedendi 
venia ne detur, nisi ante de honesta simul et neces- 
saria abeundi causa constiterit ; praterea Ordinario 
loci ad quem, secretis litteris, adventus ejus renuntie- 
tur. 

46. Itali autem sacerdotes, quandoque ob honestam 
et temporariam causam profecturi sunt, prius impe- 
trent veniam discessus a sacra hac Congregatione. 

17. Qui, denique, ob temporariam causam discesse- 
runt, clapso temporis spatio sibi concesso, regredian- 
tur, nullamque habeant Ordinarii prorogande licentia 
semel datz facultatem. 

Quodsi aut infirmitate aut alia quadam peremptoria 
causa regressus necopinato impediatur, postquam de 
rei veritate et de dispensationis necessitate constiterit, 
ad primum insequentem mensem prorogare tempus 
liceat episcopo loci; ultra mensem, causis etiam indulti 
permanentibus, nonnisi Nuntiis vel Delegatis Aposto- 
licis, qui ibidem versantur, indultum prorogare liceat 
ad congruum sed breve tempus, ea lege, ut id ne cunc- 
tentur aut episcopum sacerdotis proprium aut sacram 
hance Congregationem edocere. 

Qui vero sacerdotes hanc deliquerint regulam, sus- 
pensi maneant a divinis. 

Presentibus valituris, contrariis quibuslibet minime 
obstantibus. 

Rome ex S. G. Consistoriali, die 25 martii 1914. 


C, Carp. De Lat, Episcopus Sabinen., Secretarius. 
S. Teccu1, Adsessor. 


Il et Il 


Provision d’églises et collation d’un titre archi- 
épiscopal. 
IV 


{7 déc. 1913. — Le diocése de Seattle (Etats-Unis) 
est divisé en deux ; la partie orientale forme le 
nouveau diocése de. Spokane, suffragant d’Orégon. 

6 février 1914. — Le diocése de Parahyba (Brésil) 
est divis¢ en deux; la partie occidentale forme le 
nouveau diocese de Ceiras. Parahyba est érigé en 
métropole, avec Ceiras et Natal pour suffragants ; 


Alagoas devient suffragant d’Olinda, & qui Natal 


. 


est enlevé. : 
3 mars. — Création du diocése 
Vv 
Changements dans les limites de trois diocéses 
(Augsbourg, Ariano et Montesclaros). 


d’El-Paso (Texas). 


S. C. des Religieux 
I 


24 mars 1914. — Création d’une Commission 
spéciale pour approuver les nouvelles Congréga- 
tions A veux simples et leurs constitutions, d’aprés 
les régles suivantes. 


II 
24 mars 19414. 


NORM PECULIARES SERVAND# IN RECENSIONE ETa ADPRO- 
BATIONE NOVI INSTITUTI EJUSDEMQUE, CONSTITUTIONUM 


Per Decretum hac die 24 martii 1914 datum, et a 
Cardinali S. Congregationis Religiosorum Prefecto 
subsignatum, examen et approbatio novarum Sodalita- 
tum votorum simplicium earumque Constitutionum - 
remissa sunt speciali Commissioni Consultorum S. Con- 
gregationis, Preside Cardinali Prefecto. Nunc ad ejus- 
dem Decreti normam he statuuntur leges a Commis- 
sione servande : 

1) Cujusvis Instituti moderatores, cum approbatio- 
nem ejusdem, seu Constitutionum exoptant, ad Secre- 
tariam S. Congregationis, una cum supplici libello rite 
subsignato, ac authenticis litteris testimonialibus An- 
tistitum locorum in quorum dicecesibus seu territoriis 
Instituti domus reperiantur, decem saltem exemplaria 
Constitutionum mittant, itemque alia documenta ex 
quibus verus Instituti status personalis; moralis et 
ceconomicus dignosci possit. Memorate vero litters 
testimoniales, que ab Ordinariis obsignari debent, 
inviolate S. Congregationi exhibende# sunt. 

2) Cardinalis Prefecti pro tempore erit e Commissio- 
nis Consultoribus unum designare, qui, ad nutum 
ejusdem Prefecti, Secretarii munere fungatur. 

3) Pro unoquoque examine instituendo Cardinalis 
Preeses ex Commissionis Consultoribus unum depu- 
tet, eique ex officio documenta tradat que ad Secreta- 
riam S. Congregationis pervenerint. 

4) Consultor designatus documenta rite ac sedulo 
perpendat, atque super eisdem suum votum scriptis 
proferat. : 

5) Consultoris’ votum, typis impressum, una cum 
Constitutionum exemplari, decem salfem ante diebus 
quam Commissionis ccetus habeatur, singulis membris 
distribuatur. 

6) Impressionis aliique necessarii sumptus ab Insti- 
tuto, cujus interest, suppeditari debent, ideoque ab 
ejusdem moderatoribus congrua pecuni# summa apud 
arcam S. Congregationis deponenda est, pro prudenti 
Secretarii ejusdem Congregationis arbitrio, in uno- 
quoque casu determinanda. 

7) Consultoribus Commissionis membris, quatenus in 
Domino id expedire judicaverint, ut plenius de re 
cognoscant, partes interesse habentes excipere atque 
audire licebit. 

8) In examinandis et approbandis novis Institutis 
seu Constitutionibus, Commissio pre oculis habeat 
omnia que statuta inveniuntur in SS. Canonibus, in 
RR. Pontificum Constitutionibus et presertim in Wor- 
mis S. Congregationis EE, et RR., in Decretis S. Con- 
gregationis Religiosorum. 

9) Constityta die Consultores, quibus preesidebit Car- 
dinalis Preefectus-vel, ipso impedito, S. Congregationis 
Secretarius, in unum convenient, et collatis sententiis 
per suffragia singillatim declarabunt sitne et quomodo 
Sodalium precibus satisfaciendum. 

‘40) Exortis quandoque gravibus opinionum. discre- 
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-pantiis, Cardinalis Prefecti erit decernere opportunum 


necne sit rem edt Patrum eae} dijudicandam 
reservare. 

44) Cardinalis Prefectus Caninigaionts consulta seu 
resolutiones, ab ipso subsignatas, Ssmi definitive 
approbationi subjiciet, ac deinde, more consueto, per 
Secretariam S. Congregationis exsecutioni demandan- 
das curabit. 

Rome, die 24 martii 1914. 

O. CARD. CAGIANO DE AzeveDo, Pre fectus. 
. F. Cuerusini, Sub-Secretarius. 


S.C. des Rites 


I 
21 mars 1914. 


Les priéres pour demander des graces par Vin- 
tercession des serviteurs de Dieu ne peuvent 
étre imprimées et répandues parmi les fidéles 
sans approbation épiscopale.. — Les évéques 
doivent s’abstenir de les recommander et sur- 
tout de les enrichir @Windulgences. 


Proposito sacrdrum Rituum Congregationi dubio : 
« An Orationes que Domino Deo diriguntur ad gratias 
impetrandas ob intercessionem Seryorum Dei qui cum 
sanctitatis fama decesserunt, indigeant venia episcopi, 
ut imprimi ac inter fideles diffundi valeant ? » sacra 
eadem Congregatio respondendum censuit : A f/irma- 
tive ad normam Constitutionis Of/ficiorum et mune- 
rum ; attamen ad tramitem et mentem decretorum 
S. U. Inquisitionis et sacrorum Rituum Congregationis 
episcopus abstinere se debet ab eisdem orationibus 
commendandis ac presertim indulgentiis ditandis. 

Atque ita rescripsit die 24 martii 1914. 


Fr. S. Carp. MARTINELLI, Pree fectus. 
+ Perrus LA Fonraing, Ep. Charyst., Secretarius. 


U 
25 mars 1914. 
Approbation des éditions du Bréviaire 


Cum Pontificia Commissio per chirographum Ssmi 


Dd. N. Pii PP. X die 2 julii 1944 instituta ad novum 


Psalterii ordinem in Breviario Romano disponendum 
et. retractandas congruenter eidem ordini Rubricas, 
ipsi Ssmo Domino nostro retulerit in Ratisbonensi 
editione Breviarii Romani, in quatuor partibus divisa, 
esse omnia disposita et impressa ad normam Bulle 
Divino afflatu et Motu proprio Abhinc duos annos ac 
consequentium Decretorum, sacra Rituum Congrega- 
tio, de mandato Ssmi Domini nostri, ipsam. editionem 
uti typicam habendam esse decernit, cui relique 
omnes editiones conformande erunt, queque in pos- 
terum prorsus immutata manebit, donec presidio 
optimorum codicum et yeterum monumentorum abso- 
lutis omnibus, quibus perficiendis longius tempus 
requiritur, nempe textu sacro recognito, lectionibus 
historicis emendatis hymnisque revisis, Patrum et Doc- 
torum homiliis et sermonibus ad veram lectionem revo- 
catis, extremam manum operi adponendam Sedes 
Apostolica jusserit. 

Ex Secretaria S. R. C. die 25 martii 1914. 

Fr. S. Carp. MARTINELLI, Pree fectus. 
7 Perrus LA FonrAtnr, Ep. Charystien., Secretarius. 


Sacra Rituum Congregatio, collatis cum editione 
typica F. Pustet, in quatuor partes divisa, editionibus 


. celerorum Typographorum ipsius S. R. C., nempe Des- 
' clée et Soc., A. Mame, H. Dessain et P. Marietti, eas 


juxta typicam diligenter dispositas reperit, et die 
27 martii adprobayit. 
y Ill 


A avril 1914, — Approbation du nouvel office des 


Saintes Reliques pour le 5 novembre (a insérer 


dans les Propres diocésains qui ont cette féte). 


Pees OP | 


IV. 28 avril 1914.- 


I. Jours ow Von devra célébrer les fétes de la 
Sainte Famille, du S. Redempteur, du S. Coeur 
de Marie, du Perpétuel Secours, de la Consola- 
tion, de la Pureté, de la Maternité dela Sainte 
Vierge, laou ces fétes sont permises soit comme 
titulaire, ou patron, soit en vertu dun indult. 
— II. Le Samedi Saint, la distribution de la 
sainte communion est permise et pendant et — 
apres la messe solennelle. 


Sacre Rituum Congregationi proposita sunt sequen- 
tia dubia ; pimirum : 

I. Qua die recolenda sunt Festa sacre Familie et 
Ssmi Redemptoris, necnon Festa B. M. V. de purissimo 
Corde, de perpetuo Succursu, de Gaudiis, de Consola- 
tione, de Puritate et Maternitate, ubi ejusmodi Festa 
ratione tituli vel patronatus aut specialis Indulti cele- . 
brari adhuc debeant ? 

Il. Quando in Sabbato sancto distribui potest fidelibus 
sacra Communio ? 

Et sacra eadem Congregatio, audito spon Com- 
missionis voto, omnibus perpensis ita respondendum 
censuit, : 

Ad J. Ad majorem uniformitatem obtinendam, non 
obstante Decreto S. R. C. diei 28 octobris 1943, nisi ali- 
ter a sacra eadem Congregatione provideatur, Festum 
sacre Familie celebratur die 19, januarii — Festum 
Ssmi Redemptoris, 15 julii — et Festa B. M. V. de 
purissimo Corde, Sabbato post Octavam Smi Corporis. 
Christi — de perpetuo Succursu, die 27 junii — de 
Gaudiis, die 27 augusti — de Consolatione, Sabbato 
post Festum S. Augustini Ep. Conf. et Eccl. Doct. — 
de Maternitate, die 14 octobris et de Puritate die 16 ejus- 
dem mensis octobris. 

Ad Ii. Juxta praxim et decreta presertim decr. 
n. 2561. Tifernaten. 22 martii 1806, licet in Sabbato 
sancto inter Missarum solemnia sacram Eucharistiam 
fidelibus distribuere, et etiam expleta Missa. 

Atque ita rescripsit et servari mandavit, die 28 apri- 


lis, 4944, Fr. S. Garp. MARTINELLI, Proefectus. 
+ Perrus La Fontaine, Ep. Charystien., Secretarius. 


S. Rote Romaine 


20 février 1913, Milan, Créance. — Il s’agit de 
VYadministration dun oratoire paroissial par le 


vicaire. Sans intérét pour nos lecteurs. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — L’Ami disait, p. 138, que l’on doit regarder 
comme valide un testament fait en faveur de causes 
pies et conforme a la loi naturelle, alors méme que ce 
testament ne serait pas valide au regard de la loi 
civile. L’opinion contraire, cependant, est admise par 
quelques auteurs, entre autres d’Annibale (vol. un, 
n. 339), qui est bien, semble-t-il, du nombre de ceux 
que Ami appelle les meilleurs théologiens. Si ce théo- 
logien n’affirme pas, peut-étre, la probabilité de cette 
opinion, il dit positivement qu’on ne peut pas inquiéter — 
ceux gui la suivent en pratique ; et les raisons qu’il 
donne dans le texte et surtout dans les notes tendent 
A prouver que ce sentiment est parfaitement probable, 
sinon certain. 


R. — Nous sayons bien que d’Annibale et Haine, 
deux théologiens dont nous ne contestons point la 
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valeur, donnent le sentiment contraire au nétre 
comme probable; mais nous croyons que c’est a 
tort, comme nous voulons le démontrer amplement. 

40 Par le concile de Trente, dont voici les paroles : 
« Episcopi, etiam ut Sedis apostolice delegati, in 
casibus a jure concessis, omnium piarum dispo- 
sitionum, tam in ultima voluntate, quam inter 
vivos, sint executores. » (Sess. xxi, c. 8, de Ref.). 
Donc l’Etat n’a sur elles aucun droit. 

20 Par le droit canon ; Alexandre III (Decr. lib. III, 
c. Relatum) dit formellement a I’évéque d’Ostie 
que quand il s’agit de causes pies, on doit regarder 
comme valide tout ce qui a été statué devant deux 


ou trois témoins; et ce décret par sa nature méme: 


doit étre regardé comme émanant de l’autorité 
pontificale et donné non seulement pour l’évéque 
d’Ostie, mais pour toute l’Eglise, ainsi que le font 
du reste presque tous les théologiens. | 
3° Par) les réponses de la S. Pénitencerie qui, a 
chaque fois qu’elle a été interrogée a ce sujet, a 
‘toujours répondu : « Praxim hujus S. Tribunalis 
esse ut generatim legata pia habeantur’ ut valida 
et obligatoria in foro conscientie. » (23 juin 1844, 
10 janvier 1901. Voir Ami 1901, p. 861). 
40 Par cette double raison théologique irréfu- 
table : a) lEglise est une société parfaite et par 1a- 
méme ne doit et ne peut pas étre soumise a une 
autre société pour les choses qui la regardent et 
sont de son ressort, elle seule doit en juger ; b) les 
_ dons faits pour les causes pieuses ont un but et 

une fin surnaturels dont un Etat civil ne peut pas 
étre juge, parce qwils| sont bien au-dessus de sa 
portée. 

5° Par’ Vautorité des théologiens, dont nous vou- 

lons citer un grand nombre avec leurs propres 
_ expressions, car c'est. la surtout ce qui fera la 
grande force de notre argumentation. 

4. S. Alphonse, dont l’autorité est incontestable: 

« Quoad dispositiones pias, certum est quod si 
constet heeredi voluntas testatoris, sive per verba, 
sive per nutum aut scripturam, ‘tenetur heeres in 


conscientia vel cedere hereditatem loco pio vel: 


legata solvere. » Et il ajoute : « Ita communiter 
Lugo, Concina, Laymann, Roncaglia ; et Salmant. 
cum Lessio, Dicastillo, Villalobos, etc. » (Lib. III, 
n. 923). Ce qui nous fait déja 9 théologiens. 

40. Gury (no 318) : « Testamenta ad pias causas, 
etiamsi formis legalibus careant, sunt valida, et 
hec sententia est communissima et certa. » 

44. Bucceroni, no 485, se sert absolument des 
mémes expressions que Gury. 

42. Clément Marc (n. 1033) emploie absolument 
les mémes expressions que S. Liguori. 

13. Aertnys (n. 445): « Testamentum pium seu ad 
causas pias factum certo valet et obligat, modo 
sufficienter constet de voluntate testatoris. » 

14. Lehmkuhl (no 41166): « Si judicis sententia 
etiam totum testamentum vi sua destituit, legata 
pia tamen solvenda sunt ab heredibus ab intes- 
fato. » 

15. Génicot (no 675) : « Testamenta ad causas 

pias in foro conscientize semper valent et implenda 
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sunt, quotiescumque ex principiis juris canonici 


he constat de testatoris voluntate : id autem 


egulariter obtinetur per concors duorum testimo- 
nium, per scripturam, etc. » 

46. Berardi (no 2738) : « Testamenta catenin ad 
causas pias valent et obligant in conscientia, tdque 
certo pro toto orbe verum est. » 

17. Bulot (no 743) : « In conscientia yalent testa- 
menta ad causas pias forma legali destituta, 
quotiescumque certo constat de testatoris volun- 
tate. Igitur deserendi sunt d’Annibale et Haine qui 
sententiam contrariam ut probabilem habuerunt. 
(Ita Santi, Wernz).» 

48. Timothée (no 463) : « Certum est testamenta, 
legata, etc., pia seu in pie cause favyorem. dispo- 
nentia esse valida et obligatoria in foro conscien- 
tia... Ideo opinio d’Annibale communissime rejici- 
tur: » 

19. Noldin (n° 546) : « Dispositiones: ultimee 
voluntatis factee in favorem cause piz, non legi- 
bus civilibus reguntur, sed ecclesiasticis, que eas 
pro validis habent, dummodo de iis certo constet.» 

20. Palmieri (no 818) : «Sententia communissima 
et certa est quod testamenta ad pias causas sint 
valida, etiamsi formis legalibus careant. » 

Nous pourrions citer les canonistes tels que 
Reiffenstuel, Wernz, Santi, etc., et bien d’autres 
théologiens qui parlent absolument dans le méme 
sens. 

Maintenant nous le demandons : que peuvent 
deux théologiens qui donnent une opinion simple- 
ment comme probable et quasi dubitanter, et avec 
bien des restrictions et quelques semblants de 
preuves que tous les auteurs réfutent assez facile- 
ment, contre cette masse de théologiens qui rejettent 
formellement et absolument cette opinion comme 
improbable et adoptent l’opinion contraire comme 
absolument certaine? II n’est pas un seul théolo- 
gien qui, apres avoir pesé les preuves et les cita- 
tions que nous avons données, oserait: soutenir 
quune telle opinion ainsi rejetée et réfutée ait 
encore la moindre probabilité sérieuse. 

Tout ce que nous pouvons ajouter, avec certains 
théologiens, c’est que si un héritier ne voulait pas 
remplir des legs pieux qui sont faits en dehors 
des formes légales, parce qu’il croirait de bonne 
foi n’y étre pas obligé, il vaudrait mieux par pru- 
dence le laisser dans sa bonne foi que de youloir 
Ven tirer, si l’on prévoyait que par la on ne ferait 
que le faire pécher formellement. 


Q. — 1° A la p. 282, vous dites que lon satisfait au 
précepte dominical en entendant la messe dans une 
chapelle de communauté qui n’a pas de porte ouverte 
sur la rue, et cela parce que chapelle semi-publique. 

Mais peut-on assimiler 4 une véritable chapelle semi- » 
publique une simple chambre transformée en oratoire 
A Vusage des religieuses, o& V’on dit la messe deux 
fois par semaine et ot l’on conserve la Sainte Réserve? 

L’évéché consulté a répondu que lon ne pouvait y 
entendre la messe le dimanche, sauf les personnes 
habitant sous le méme toit que les religieuses. 

2° Quant ala question de la messe du Jeudi Saint, 
divergence aussi entre les deux autorités. 
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_Wéyéché prétend qu’avec un indult la messe est per- 
mise ce jour-la. Qui encore a raison ?,. 

Mais comment savoir si cet indult ‘existe, les sus- 
dites religieuses se croyant exemptes de toute juridic- 
tion épiscopale? Ce sont des Filles de la Charité de St- 
Vincent de Paul. 

3° Et maintenant, que pensez-yous des pouvoirs que 
sarroge leur confesseur extraordinaire ? Il entend 
leurs confessions avec une simple grille dans cet ora- 
toire, grille mobile appelée chez nous « confessionnal 
pour les sourds. » Le plus fort est qu’il entend aussi 
de la méme maniére, et sans prévenir le curé, la con- 
fession de personnes autres que les religieuses, par 
exemple de deux jeunes filles qui habitent avec elles, 
et méme de personnes de la paroisse et des paroisses 
environnantes que les religieuses attirent chez elles. 


‘R. — Ad I. Nous_parlions d’un oratoire semi- 
public, et non d’un oratoire privé: 

Or, daprés la concession faite par Grégoire XVI, 
le 14 mai 1833, aux Filles dela Charité et rappelée 
par la S. R. C. le 8 mai 1886 (Oriolen., n. 3662), il 
s'agit d’oratoires privés, et non d’oratoires semi- 
publics «Jn Filiarum Caritatis S. Vincentii a 
Paulo edibus, Oratorium privatum erigi ibique 
Missz celebrari et sanctissimum Sacramentum die 
noctuque: asservari potest, etiamsi iisdem publica 
aliqua Ecclesia adnexa sit. » 

L’éyéché a bien répondu pour le précepte de la 
messe du dimanche. Néanmoins, les religieuses 
peuvent accepter d’autres personnes le dimanche, 
mais Ccelles-ci deyront, pour satisfaire au précepte, 
entendre une autre messe. 

Ad Il. Le cardinal de Retz, archevéque de Paris, 
sur les instances réitérées de la fondatrice des 
Filles de la Charité, la V. Louise de Marillac, et 
de S, Vincent de Paul, placa, par une Ordonnance 
rendue en date du.48 février 1655, les Filles, de la 
Charité sous la direction du Supérieur général de 
la Congrégation de la Mission et de ses succes- 
seurs, 

Cette exemption a été maintenue et confirmée 
par les Souverains Pontifes, notamment par Pie hie 
et Léon XIII. 

Pie VII, en effet, par ses bulles de 1818 ne fit que 


 rétablir, pour les maisons d’Espagne, le’ régime 


et ae r. 


établi par S. Vincent de Paul et resté en vigueur 
depuis la fondation de la Société dans tous les pays 
ou les Sceurs ont fondé des maisons. 

En 4882, sur une requéte du Supérieur général: 
de la Mission, Léon XIII fit publier, par la S.C. 
des Evéques et Réguliers, le rescrit suivant : 

Ex audientia Sanctissimi a me infrascripto cardé 


nali Prefecto S. C. Episcoporum et Regularium die 
25 junii 1882, Sanctitas Sua, sedulo perpensis exposi- 


‘tis, mandayit rescribi prout rescripsit : 


Nihil esse innoyandum quoad regimen enuntiate 
associationis Puellarum Charitatis, quod per Pontificia 
indulta Superiori generali pro tempore congregationis 
Presbyterorum Missionis, yulgo Lazaristarum, aS. Vin- 
centio a Paulo institute, pertinet. 

Datum Rome, die 8 julii an. 1882 !, 


Malgré cette exemption, les évéques ont des droits 
sur les Filles de la. Charité ; 


1 Journal du droit et de la Jurisprudence canonigue, dé- 
cembre 1882. 
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40 Droit de permettre une nouvelle fondation 
soit pour la Communauté, soit pour ses ceuvres, 
par exemple, hdpitaux, asiles, créches, écoles, etc. 
Ces lieux sont pour le moins des lieux pies, requé- 
rant par conséquent Yautorisation des pouvoirs 
ecclésiastiques. 

20 Droit de permettre Vouverture des chapelles 
publiques ow semi-publiques : c’est le droit com- 
mun. A cette prérogative, on peut ajouter celle de 
régler les choses du culte: célébration de la messe, 
exposition du Saint-Sacrement, prescription des 
priéres publiques. 

3° Droit de surveiller et de visiter les ceuvres - 
extérieures. Ce droit comprend celui de suryeiller 
et de recevoir les comptes des fonds destinés au 
culte ou aux ceuvres de bienfaisance dans son dio- 
cése, de visiter les hépitaux, écoles, asiles, etc. 

40 Droit d’approuver les confesseurs présentés 
par le Supérieur de la Mission. 

50 Droit de veiller a Vobservation du décret ° 
Quemadmodum, non pas comme Ordinaire, mais 
comme délégué apostolique, en cas de négligence 
du Supérieur général : ainsi l’a décréeté la S. C..des: 
E. et R. dans son décret du 12 avril 1894 : 


S. C. E. et R. sequentibus dubiis propositis : 
4°'Si le décret Quemadmodum du 17 décembre 1890 | 
eomprend aussi les Filles de la Charité, fondées par 
S. Vincent de Paul? ; 
R. Af/irmativement avec restriction. La restriction 
est que, vu le caractére spécial de V’institut des Filles 
de Ja Charité, les déclarations et priviléges, surtout’ 


- de Pie VII et de Léon XII, confirmés par Léon XIII le 


25 juin 4882, la promulgation du décret susdit et. la, 
surveillance pour son exécution appartiennent au Su- 
périeur genéral pro tempore de la Congrégation des 
Prétres de la Mission, soit par lui-méme, soit par des 
visiteurs de la dite Congrégation, restant dailleurs | 
ferme le droit conféré en vertu de Ja délégation aposto- 
lique aux Ordinaires des lieux en cas de négligence de ~ 
la part des Supérieurs de la Congrégation de la Mis- 
SION. 

Ad Ill. Avec une cause raisonnable, il est per- 
mis de confesser dans une maison et dans un ora- 
toire privé ?. De droit. commun, il n’y a aucune 
loi obligeant sub gravi a confesser les femmes 
dans un véritable confessionnal et interdisant 
lusage de la grille mobile °. 

Nulle part le droit n’exige l’autorisation du curé 
de la paroisse pour Vusage licite du pouvoir de 
confesser dans les oratoires privés ou les chapelles 
semi-publiques établies sur une paroisse. 


Q. — Est-il vrai qu’il y a un décret de Rome. qui dé- 
fend de recevoir au tribunal de la Pénitence une per- 
sonne hétérodoxe, méme pour lui donner quelques 
pons conseils ? Si ce décret existe, voudriez-vous me 
dire quelle est’sa teneur ? 


R. — 4° Nous ne connaissons pas de décret qui 
défende positivement a un prétre catholique de 
receyoir les confidences d’une personne schisma- 
tique, qui vient lui demander un bon conseil. Nous 
supposons, bien entendu, qu’il s’agit dune per- 

1 Ami 1891, p. 749. 


2 Ami 1907, p. 382. 
3 Ami902, p. 668. 
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sonne schismatique non excommuniée nommé- 
ment, et par suite qu’on n’est pas tenu a éviter. 

_ En elle-méme et abstraction faite de tout scan- 
dale et de tout danger, la chose ne parait méme 
pas susceptible de défense, pour les schismatiques 
de bonne foi et tolérés ; car de droit naturel toute 
‘personne est non seulement libre, mais souvent 
obligée de pratiquer ]’ceuvyre de miséricorde qui 
consiste 4 donner un bon conseil a qui le sollicite 
et en a besoin. 

Mais si, en soi, la chose ne souffre pas de diffi- 
culté, il arrivera souvent que les circonstances de 
lieu et de personnes la rendront illiciteen raison du 
* scandale, ou au moins imprudente, surtout s'il s’a- 
_ git de recevoir les confidences de la personne 

‘schismatique au confessionnal, dans un pays ou 
- elle est connue comme telle. 

On se trouve donc ici en présence d’une question 
de prudence, qui par conséquent n’est pas suscep- 
tible d’une solution générale pouvant s’appliquer 
a tous les cas, mais qui doit étre examinée et pesée 
en tenant compte de toutes les circonstances parti- 
culieres au milieu dans lequel se trouvent le prétre 
et la personne qui vient le consulter. 

20 Nous avons dit : gui vient le consulter, parce 
que nous supposons jusqu’ici qu'il s’agit d’une 
simple demande de conseil, et non d’une confes- 
sion proprement dite. 

On ne peut douter, en effet, que le fait d’entendre 
la confession d’une personne schismatique, si cela 
vient a étre connu, méme dans le cas ou on ne lui 
donnerait pas l’absolution, est de nature a causer 
quelque émotion tant parmi les catholiques que 
parmi les schismatiques, et méme, le plus souvent, 
un certain scandale. On y verra facilement, de 
la part du prétre, une sorte de tolérance du schisme 
qui rendra celui-ci moins odieux aux catholiques, 
et qui pourra faire croire aux schismatiques eux- 
mémes qu’aprés tout, leur schisme est réputé bien 
peu de chose, puisque le prétre catholique se 
montre si peu sévére envers une personne toujours 
attachée 4 leur Eglise, qu’il va jusqu’a l’entendre 


en confession ; d’ou les uns et les autres peuvent étre 


amenés a penser, surtout si la chose se généralisait 
tant soit peu, que la question du schisme importe 
bien peu au salut éternel. 

Nous serions donc porté a croire, d’aprés cela, 
que le prétre qui recevrait la confession de per- 
sonnes schismatiques, méme sans leur donner 
l’absolution, serait difficilement excusable de toute 
imprudence, si cette sorte de ministére était connue 
du public. D’autant plus que le public confondra 
facilement la confession ou simple déclaration des 
fautes avec l’administration réelle du sacrement 
de pénitence, et en conclura sans peine que le 
prétre n’exige pas l’abandon du schisme pour 
absoudre une personne qui y reste attachée : ce qui 
serait alors vraiment scandaleux. 

30 Cette dernicre conclusion améne tout naturel- 
lement 4 parler du cas ow le prétre ne se bornerait 
pas a entendre la confession, c’est-a-dire la simple 
accusation de ses fautes que lui ferait une personne 


Ss chismatique att confessionnal, mais en viendrai 
a lui donner l’absolution, sans exiger delle une 
renonciation expresse au schisme, sous prétexte 
qu’elle est de bonne foi dans son erreur. 

En agissant ainsi, hors du cas du danger pro- 
chain de mort, il irait contre une décision expresse 
du St-Office, qui vise directement la situation 
indiquée. 

Consulté, en effet, sur la question de savoir si 
les schismatiques matériels, qui sont certainement 
dans la bonne foi, ne pourraient pas étre quelque- 
fois absous par le prétre catholique devant lequel 
ils se présenteraient pour se confesser, et sans 
qu’on les fasse sortir de leur bonne foi, c’est-a-dire 
sans qu’on ait demandé et obtenu d’eux préalable- 
ment l’abjuration du schisme, le St-Office a ré- 
pondu le 22 juillet 1898 : « Comme le scandale ne. 
peut étre évité, on ne peut les absoudre, si ce n’est 
a l’article de la mort, et 4 condition encore qu’a ce 
moment-la le scandale soit efficacement écarté 1. » 


Q. — Le cas suivant est arrivé a ’un de mes con- 
fréres. Sur le point de célébrer la sainte messe un 
dimanche, dans une paroisse voisine de la sienne et 
pour rendre service aun confrére empéché, il s’aper- 
coit qu’il n’y a pas d’hosties, ni grandes, ni agave 
Que faire ? 

Le temps. lui manque ailleurs pour s’en procurer. 
Il tient avant tout 4 ce que les paroissiens ne s’aper- 
coivent de rien. Avant la messe il prend dans le 
tabernacle une petite hostie consacrée, la dépose sur 
la paténe, dit la messe, consacre seulement le vin et 
continue comme a l’ordinaire; il se communie avec la 
petite hostie préconsacrée et prend le Précieux Sang. 

Ce bon confrére admet trés bien qu’il n’y a pas eu 
de sacrifice ; aussi avoue-t-il avoir célébré lé plus tot 
possible une autre messe (véritable cette fois) pour les 
paroissiens, ‘ 

On demande : 1° s’il y a eu faute grave commise par 
ce curé un peu affolé ; — 2° si la consécration du vin 
a été valide, puisqu’elle était séparée de celle du pain ; 
—et 3° que faire dans le cas ou l’on ne peut se procu- 
rer d’hostie pour la messe, un dimanche ou Loner est 
obligatoire ? 


R. — Faute, trés certainement, et grave en soi, 
quoi qu’il en ait été des intentions plus ou moins 
excusantes du praticien de cette singuliére et tres 
anti-théologique méthode. Pas de sacrifice, c’est 
évident. Alors, les paroissiens n’ont pas eu la 
messe, n’ont pas rempli le précepte dominical, 
tout comme s’il n’y avait rien eu du tout! Pour- 
quoi ne pas les prévenir que la messe était impos- 
sible, et ne pas les renvoyer en leur expliquant 
tout bonnement la chose, et surtout en leur décla- 
rant que pour eux ce jour-la, il n’y avait pas d’obli- 
gation d’assister A la messe... impossible? 

Mais le scandale? direz-vous... OU cela, le scan-. 
dale, dans un fait brutal, désagréable évidemment, 
mais parfaitement compré¢hensible, sans faute pour 
personne d’aucun cété? On confond parfois un 
peu trop vite l’étonnement avec le scandale. Une 
surprise est, dans toutes les conditions de la vie, 
une surprise. On en est quitte pour la regretter, 
voila tout! Quand la surprise est accompagnée 


1 Collect., n. 2012. 


ican ae 
en i: a 


- DOCTRINE 


dune note morale qui en fait, ou un exemple mau- 
vais, ow une excitation au mal, c’est autre chose. 
Elle devient scandaleuse alors, et la question se 
pose de savoir dans quelle mesure l’on peut et Von 
doit Véviter. 

Il ya eu, il est vrai, quelque part une facheuse 
négligence, un oubli, d’ou est résultée l’absence 
de Ja matiére du sacrifice. Mais, négligence. et 
oubli ne sont point nécessairement gros scandales 
a éviter, quand il est tout simple de les avouer et 
d’en donner le tranquille et innocent commentaire 
qu’ils comportent. 

Vous demandez si la consécration du vin a été 
valide. C’est controversable, et fort controversé. 
D’ou péril, probable au moins, — plus probable 
méme, pour nous, — d’exposer les assistants 4 un 
acte d’idolatrie en leur faisant adorer du vin, qui 
reste du vin, malgré les paroles profanées de la 
consécration. Mais ce point est sujet a discussion. 
Inutile d’ailleurs d’y insister autrement. Cette con- 
sécration fit-elle valide, il n’en resterait pas moins 
a déplorer la violation du précepte trés grave qui 
défend la consécration d’une espéce sans l’autre, 
mieux que cela, avec l’intention initiale formelle 
de ne pas consacrer l’autre. Il fallait s’abstenir, 
donner une bonne instruction 4 ces braves gens, 
et les renvoyer en toute tranquillité de conscience, 
nettement éclairés sur les raisons qui les ont obli- 
gés ce jour-la 4a manquer la messe. 


7 


Q. — Un prétre est dans un pays ou lon fait dire 
souvent des messes pour les dmes du purgatoire, par 
exemple. Il dit unc messe de plus que le nombre des 
intentions demandées, par inadvertance. Peut-il la 
déduire de celles qui lui seront demandées quelque 
temps aprés? 

R. — A Vinsu d’une personne, on ne peut.préle- 
ver sur elle un honoraire dont elle n’est pas rede- 
vable. Si done l’on se demande qui doit l’hono- 
aire d’une messe qui par erreur a été dite en plus 
de celles que le prétre devait acquitter, on sera 


-. forcé de répondre : « Personne. ‘» Ce ne sont pas 


Jes donateurs antérieurs a la. célébration : quand 
ils ont demandé douze messes, par ex., ils n’en ont 
pas demandé treize, et s’ils ont payé les douze 
messes ils sont quittes a ’égard du célébrant. Ce 
n’est pas non plus quelqu’un qui n’a encore rien 
demandé : comment pourrait-on prétendre qu’il la 
doit quand elle vient d’étre célébrée? et si la dette 
n’existe pas pour lui a ce moment, comment pour- 
rait-elle tomber a sa charge huit ou quinze jours 
apres ? peut-on raisonnablement soutenir que le fait 
de demander une messe aux mémes intentions que 
celle qui a été dite en excés constitue une accepta- 
tion de Vobligation d’en payer Vhonoraire? Nous 
ne le pensons pas. Par conséquent, méme apres 
une demande dont les intentions seraient iden- 
_ tiques, V’honoraire continue a n’étre di par per- 
sonne ; la stricte justice interdit des lors de le 
prélever sur qui que ce soit, sans son consente- 
ment formel. 

D’ailléurs les messes demandées sous la formule 


générale « messes pour les Ames du purgatoire » 
ne sont pas toujours pour les ames du purgatoire 
en général. Souvent il y a 1a une intention com- 
plexe comprenant celle de faire bénéficier tous les 
défunts des fruits du saint sacrifice et celle d’en 
attribuer une part toute spéciale a.certaines Ames | 
en particulier. Ainsi il arrivera qu’une messe dite 
d’avance ne répondra point a Vintention précise 
d’un donateur futur ; d’ou lapplication restera 
douteuse. De plus, cette intention étant encore 
dans le domaine des futurs contingents, il est dif- 
ficile qu’une application antérieure a son existence 
ne tombe pas sous Vinterdiction portée par Clé- 
ment VIII et promulguée par Paul V, le 15 novembre 
4605; elle y est défendue « tanquam pluribus 
nominibus periculosam, fidelium scandalis obno- 
xciam, atque a -vetusto Ecclesie more nimium 
aberrantem. » ' 

La conclusion est que le prétre doit supporter 
lui-méme la conséquence de son inadvertance. 


Q. — Dans une paroisse, un riche personnage a 
laissé, par testament, 4 un asile de vieillards la somme 
de 90.000 fr. avec la condition d’y établir une Congréga- 
tion désignée par lui, 

40 L’autorité civile ou ecclésiastique peut-elle chan- 


ger cette condition, en confiant cet établissement a 


une autre Congrégation ? L’offre a été faite a la pre- 
miére, mais a des conditions inacceptables. 

2° La condition écrite dans le testament crée-t-elle ° 
un droit strict 4 ladite Congrégation ? 

3° Si oui, guid post factum ? 


R. — Ad I. Un legs fait par testament a une 
Congrégation crée, apres la mort du testateur, 
un jus ad rem en faveur de cette Congrégation: 
tant que celle-ci n’y aura pas renoncé d’une maniére 
expresse !. ; 

Une Congrégation n’a pas le droit de renoncer a 
un legs, méme si les conditions lui semblent défa- 
vorables, mais alors elle a le devoir de demander 
au Saint-Siége une réduction des charges ex @quo 
et bono. 

Si le Saint-Siége n’accorde pas la réduction 
demandée, ou bieh si les héritiers s’y opposent et 
qu’une autre Congrégation consente a exécuter 
toutes les clauses du testament, la premiére Con-_ 
grégation, ou: bien doit faire comme la seconde, 
ou bien doit se. regarder comme s’excluant elle- 
méme par le refus d’exécuter toutes les clauses. 

Ad Il et Ill. Tant qu’il n’y a pas eu de refus 


explicite de la part de la Congrégation légataire, 


le testament crée pour elle un jus ad rem qui 
dure quarante ans a partir du jour de la mort du. 
testateur. De fait, toute action civile devant le 
droit ecclésiastique dure guarante ans contre les. 


‘ églises : « Prescriptio contra Ecclesiam in genere 


in rebus immobilibus et juribus completur tantum 
spatio 40 ann. c. 8 de Prescrip. coll..cum.c. 4. 
6. 9. eod. Contra Ecclesiam, non Ecclesiz contra 
privatos, quo in casu Ecclesia ordinaria prescrip- 
tione (30 ann.). » Ainsi s’exprime De Luca ?._ 


1 Santi-Leitner, lib. III, tit. xxv1. 
2 De Luca, De Rebus, n. 542, p. 462. 


ot 


Dans le cas, entre les deux Congrégations, la 
prescription de quarante ans est de régle, deux 
églises étant en présence. 


Il faut. s’adresser a@ un canoniste de profession,. 


pour lui faire examiner attentivement toutes les 
piéces du dossier ; puis il portera Vaffaire soit 
devant la S. C. des Religieux procédant juridique- 
ment, soit devant l’Otficialité docésaine avec appel 
devant la S. Rote Romaine. : 


Q. — Un prétre a fait un travail considérable sur la 
religion. Peut-il faire imprimer ses notes en yolume 
pro’ manuscripto, sans demander approbation de !’Or- 
dinaire ? 


R. — C’est l’article 42 de la constitution Offi-’ 


ciorum qui est en jeu dans le cas. Or, cet article 
défend aux membres du clergé de publier des 
livres, publicent,... inconsultis Ordinariis. 

Comme il s’agit d’une défense, elle doit étre 
interprétée rigoureusement. Or, pour ayoir une 
édition au sens strict du mot, il faut que le livre 
soit mis dans le domaine public: vulgetur, dif- 
fundatur, publici juris fiat, dit Vermeersch, 
n. 424. 

Une impression qui n’est pas destinée au public, 
mais seulement a conserver le texte, ne nous parait 
pas tomber sous la loi, quelque en soit le nombre 
d’exemplaires. 


Q. — Une Supérieure de religieuses a-t-elle le droit 
dexiger que les Sceurs lui demandent la permission 
pour se confesser dans la chapelle de leur communauté 
en dehors du jour régiementaire fixé par )’aumonier ? 


R. — Une supérieure, en exigeant une permis- 
sion spéciale de sa part pour les religieuses désirant 
profiter de la présence du confesseur ordinaire 
guand elles ont des embarras de conscience, est 
tout a fait en dehors de l’esprit de !’Eglise pour la 
liberté de conscience garantie aux religieuses par 
le décret du 3 féyrier 1943. 


Q. — Certains estiment que le décret récent sur la 
confession des religieux ne s’applique pas aux reli- 
gieux exempts, intra septa Monasterii ; que, par con- 
séquent, un religieux exempt ne peut pas se confesser, 
dans le monastére, 4 tout prétre approuvé par l’évéque 
du lieu; qu’il lui faut pour ce cas laypermission de son 
prélat régulier. Ont-ils raison de penser ainsi ? 

Ils pensent, en d’autres termes, que, pour le cas 
particulier de la confession intra septa Monasterii, 
Y « Ordinaire » dont parle le décret doit s’entendre du 
prélat régulier. 


R. —- Le décret du 5 aout 1913 (A mi 1943, p. 931) 
ne réclame nulle part l’autorisation du supérieur 
pour que les religieux & veeux solennels puissent 
se confesser & un prétre approuyé par l’Ordinaire. 

Bien plus, en n’obligeant pas le confesseur 4 
s’informer de la concession de cette permission, le 
décret ne la regarde pas comme une obligation 
de, conscience. 

De plus, la feuille transmise aux confesseurs de 
Rome par le Vicariat niait la nécessité de cette 
permission. 

Enfin, le texte luiceméme du décret ne faisant 


-VAMI DU CLERGE 


aucune distinction entre le religieux qui se trouve 
en dehors du monastére et celui qui se trouve a 


Vintérieur, comme le fait le décret du 3 février 1913 


pour les religieuses, nous ne croyons pas a la 
défense pour un confesseur d’absoudre un reli-— 
gieux dans l’intérieur du monastere, si le confes- 
seur et le pénitent peuvent s’y rencontrer légiti- : 
mement sans autorisation du Supérieur. 

Donc |’autorisation du supérieur ne nous semble 
pas requise pour le prétre étranger qui absout un 
religieux dans l’intérieur du monastere. 


Q. — Est-il bon de faire faire la Premiére Communion 
a des jeunes gens, soigneusement préparés et solide-_ 
ment instruits sur les vérités de la religion, le jour 
méme de leur baptéme ? Ou est-il mieux de les ren- ~ 
voyer a une date ultérieure, pour mieux les préparer 
encore et graver plus profondément en leurs cceurs 
Vimportance de ce grand acte ? 

Il est dit dans le Rituel Romain 3 la fin du’ baptéme 
des adultes (tit. Il, cap. 1v, n. 51) : « Deinde si hora ~ 
congruens fuerit, celebratur Missa, cui Neophyti inter- 
‘sunt, et sanctissimam Eucharistiam devote suscipiunt. » 
Cest ce que je faisais jusqu’ici pour mes éléyes du 
collége. C’est parce que j’ai entendu une opinion con- 


_traire ala mienne que je vous pose Je cas ci-dessus. 


R. — Vous faisiez votre devoir en admettant a 
la Premiére Communion, le jour méme de leur 
baptéme, les jeunes gens bien instruits des vérités 
de la religion. Vous vous conformiez ainsi a la 
regle tracée par le Rituel, dont il n’est pas permis 
de s’écarter sans raison plausible. 

Vous avez donc eu tort, croyons-nous, de vous 
laisser influencerpar l’opinion émise contrairement 
a votre maniére de faire, car dés lors que vos jeunes 
gens sont bien instruits, ils ont droit a la sainte 
communion, et l’opinion qui tendrait a les éloigner 
de la sainte Table ne peut reposer sur rien de 
sérieux, loin de la. Elle est en contradiction mani- 
feste avec la pratique constante de l’Eglise, avec 
ses décisions et surtout avec les régles tracées par 
le décret Sacra Tridentina pie Cest de 
toute évidence. 

Vous ferez donc bien de reprendre votre pratique 
premiere, la seule bonne, parce que la seule con- 
forme aux volontés de Notre-Seigneur et de son 
Vicaire, sans tenir compte des dires en sens con- 
traire. Devant la pensée de l’Eglise si clairement 
exprimée, la sagesse humaine, si elle veut vraiment 
étre sage, n’a qu’A fermer la bouche et a s’incliner 
devant celle de Dieu, dont l’Eglise est Vorgane au- 
torisé. 

D’ailleurs, si vous vouliez accorder. quelque 
valeur a la fameuse raison : graver plus profondé- 
ment dans leur cceur Vimportance de ce grand 
acte, vous n’auriez qu’a attendre tranquillement 
jusqu’a la fin de la vie de vos jeunes gens, car il 
est bien certain que l’hommeici-bas ne comprendra 
jamais cette importance et ne sera jamais préparé 
jusqu’a étre digne de ce grand acte, Nous yoila en 
plein jansénisme ! 
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_ ‘des Epitres Pastorales. 

Il. Comptes rendus bibliographiques : Trillon de la 
Bigottiére, L’Héroine du Cantique des Cantiques ; — 
Mer Gramatica, Bibliorum Sacrorum... Nova Editio ; 
— Deimel, Enuma Elis sive. Epos babylonicum ; — 
Mer Joseph Blanc, L’Agneau de Dieu ; — R. Dussaud, 
Les Monuments palestiniens et judaiques du Musée 
du Louvre. 


Til. Récentes publications scripturaires. 


I, — La Commission Biblique et les Epitres 
Pastorales 1 


L’expression « Epitres Pastorales » pour désigner 
trois lettres de S. Paul : les deux lettres 4 Timothée 
et la lettre a Tite, est d’origine assez récente. Elle 
date du milieu du xvure siécle et se rencontre pour 
la premiére fois dans un commentaire de P, Anton?. 
Elle répond d’ailleurs parfaitement aux fonctions 
des destinataires et aux matiéres traitées dans ces 
épitres. Timothée a Ephése, Tite en Crete organi- 
saient des églises fondées par S. Paul ; ils les gou- 
vernaient en son absence et l’Apdétre, soucieux 
jusqu’a sa derniére heure du ministére qui lui avait 
été confié, rappelle 4 ses disciples les obligations 
de leur charge, les qualités requises de ceux qui 
seront appelés a collaborer a un titre quelconque 
a la direction des communautés chrétiennes. 

C’est' en raison de cet enseignement. que les 
Epitres Pastorales sont toujours pour nous, prétres, 
dune actualité tout a la fois saisissante et récon- 


fortante. Si nous ne craignions pas d’avoir méme 


Yapparence de sembler diminuer l'utilité constante 


' des Saintes Ecritures, nous irions jusqu’a dire 
- qu’aprés les Saints Evangiles les Epitres Pastorales 
_ sont de tous les écrits néo-testamentaires ceux qui 


vont le moins subi pour la généralité du clergé 
Vépreuve du temps. En toutes circonstances on peut 
Jes ouvrir, sur par avance d’y trouver des conseils 
appropriés. S. Augustin aurait voulu que les prétres 
de Carthage les eussent sans cesse entre leurs 


- mains ; le Pontifical demande au futur prétre de 


modeler sa vie d’aprés les principes inculqués par 
S. Paul a Tite et &4 Timothée * ; beaucoup, parmi 
nous; seront heureux de profiter du récent décret 


1 Parmi les principaux ouvrages a consulter, signalons : 


~ Jacquier, Histoire des Livres du N. 7., t. 1, 7¢ édit., p. 353-444 ; 


f. Po ae Tea”. 


4908, Paris, Gabalda. — Belser, Die Briefe des Apostels Paulus 
an Timotheus und Titus, Freiburg im Breisgau, 1907. — Bras- 
sac, Manuel Biblique, t. 1v, 12¢ édit., p. 448-481, Paris, Roger. 
— Prat, La Théologie de 8. Paul, 1° Partie, liv. v, Les Pasto- 


rales, p. 455-462 et note V, p. 465-469. — Toussaint, dans le 


Dictionnaire de la Bible de Vigouroux, t. v, ve Timothée 
(1° Epitre et 2¢ Epitre a) et Tite (Epitre a), surtout col. 2218- 
2235. — Locke, dans le Dictionary of the Bible de Hastings, 
vo Timothy et Titus, t. v, p. 768-778 et 783-785, plutdt favorable 
a VPauthenticité, bien qu’on souhaiterait qu’il se. prononcat 
ayec plus de netteté. 

2 Cf. Exeget. Abh. der Pastoralbriefé S. Pauli, 2 Theile, 
Halle 1753-1755. ine 

3% « Ut gravitate actuum et censura vivendi probent se 


seniores, his instituti disciplinis, quas Tito et Timotheo Paulus | 


exposuil, » 
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de la Commission Biblique! pour relire ces Epitres 
et, de nouveau, les méditer. 


§ der. — Etat de la question 


Sur quatre articles que contient la décision rela- 
tive aux Epitres Pastorales, trois sont entiérement 
consacrés a en démontrer l’authenticité. Pour réfu- e 
ter les objections accumulées contre elle, établir et 
justifier la thése traditionnelle, la Commission — 
Biblique n’est pas entrée dans moins de détails. 
quwelle ne l’a fait pour les Actes des Apdtres, écrit 
bien plus important a tout le moins par son éten-- 
due. Tout a été mis en ceuvre : opinions des héré- 
tiques, difficultés de style, de langue, de doctrine 
et d’histoire, pour arracher totalement ces Epttres 
a S. Paul ou ne lui accorder que la paternité de 
quelques rares fragments. 

Faut-il en conclure que les Epitres Pastorales 
sont, au point de vue de l’authenticité, dans une 
situation moins avantageuse que les autres écrits 
du Nouveau Testament ou qu’elles ont été toutes 
les trois, a un titre égal, objet de la réprobation 
des protestants ou des libéraux ? Nullement ! Dans 
la tradition ecclésiastique elles ont pour elles tout — 
autant de témoignages anciens et décisifs que les 
autres épitres de S. Paul, que les Actes et les Evan- 
giles. Si des hérétiques, qu’elles génaient, les ont . 
rejetées, n’avons-nous pas constaté le méme fait 
pour les Actes des Apétres? ? Pourquoi, dés lors, y — 
attacher tant d’importance? Ah! c’est que les Epitres 
Pastorales ont surtout contre elles des raisons de 
critique interne, tort grave aux yeux d’une science 
avant tout soucieuse de prendre en défaut la tra- 
dition ecclésiastique et de rajeunir les documents 
pour leur enlever toute valeur historique et théolo- 
gique. Elles ont un style moins alerte, moins vigou- 
reux, que les épitres aux Galates, aux Romains ou 
aux Corinthiens, écrites 4 une époque ou S. Paul 
était dans toute la force de Age, dans toute Var- 
deur de l’apostolat. Elles ont été composées par un 


vieillard, déja parvenu au soir de sa vie, et quia 


eu cette insigne maladresse de ne pas employer 
toujours dans sa rédaction ces formules pauli- 
niennes, soi-disant stéréotypées, et de parler de 
sujets différents en se servant de termes différents. 
Elles font enfin allusion & des erreurs précises, 
connaissent une hiérarchie nettement caractérisée 
avec ses épiscopes, ses presbytres et ses diacres ; _ 
surtout, elles ne permettent pas d’intercaler les 
événements historiques qu’elles supposent dans le 
cadre ordinaire de la vie de S. Paul tel qu’il résulte 
pour nous des ‘autres épitres et des Actes des 
Apétres. Et voila pourquoi ces trois lettres ont eu 
a subir dans le passé, et subissent encore dans le 
présent, des assau%s si furieux de la part de cette 
critique qui se targue « d’ouvrir les yeux ». La pre- 
miére épitre a Timothée a été la plus maltraitée du 
groupe ; celle 4 Tite fut plus généralement accep- 
tée et respectée ; etla seconde a Timothée, du moins 
dans certaines de ses parties, serait, somme toute, 


442 juin 1913. Voir Ami 1913, p. 596. 
2 Cf. Ami 1914, p. 24. 
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bien pres de trouver grace devant cette lexicogra- 
phie destructrice. 

Comme le laisse entrevoir ce court apercu, Ies 
attaques contre les Epitres: Pastorales passerent 
donc par différentes phases. De la négation radi- 
cale, prénée par les Tubingiens, on en vint a l’hy- 
pothese fragmentaire, encore actuelle sous ses 
formes multiples éminemment changeantes, pour 
voir finalement, de nos jours, s’accroitre de plus en 
plus le nombre de ces exég¢étes qui, fatigués des 
opinions successives souvent contradictoires, cher- 
chent tout bonnement et tout simplement dans 
Vhypothése traditionnelle un guide pour leur cri- 
tique et un repos pour leur esprit. 

La premiére attaque contre lVauthenticité des 
Epitres Pastorales eut lieu en 1804 et elle vint dun 
certain Schmidt. La premiére épitre 4 Timothée 
fut rejetée. En 1807, cette opinion fut reprise par 
Schleiermacher et la premicre épitre a Timothée 
fut considérée comme un pastiche fait 4 ’aide des 
deux autres. Dans la suite, tantét on déclara apo- 
cryphes les trois Pastorales pour les attribuer a un 
disciple de S. Paul, quelquefois 4S. Luc ; tantét on 
ne rejeta que la premiére épitre 4 Timothée pour 
garder les deux autres. — Avec Baur (4835) 1, la 
critique des Epitres Pastorales, disons mieux, celle 
des Epitres de S. Paul, entra dans une phase véri- 
tablement radicale et nécessairement peu scienti- 
fique. Sur treize épitres du grand Apdtre, quatre 
seulement lui furent conservées : l’épitre aux 
Romains, celle aux Galates, et les deux épitres aux 
Corinthiens. Les autres, considérées comme, des 
compositions tardives, furent déclarées apocryphes. 
Les Pastorales, dont les erreurs étaient, disait-on, 
du pur gnosticisme, dont la hiérarchie, si déve- 
loppée, n’avait pris naissance que longtemps apres 
S. Paul, furent reléguées au milieu du ue siécle. 
Volkmar les data de 170, Schenkel et Hilgenfeld de 
450, Baur de 440. , 

Une position si extréme devint rapidement inte- 
nable. Il suffisait, c'est bien le cas de le dire, 
« d’ouvrir les yeux » pour se rendre compte que le 
gnosticisme des Epitres Pastorales n’avait rien de 
commun avec celui de Marcion ou de Valentin; 
que la hiérarchie des Epitres Pastorales était en 
retard sur celle d’Ignace d’Antioche ; gu’il y avait 
dans ces lettres, a.cété d’expressions peut-étre non 
pauliniennes, d’autres formules qui.ne pouvaient 
émaner que de l’Apdétre; tout un ensemble enfin : 
simplicité de ton, détails charmants et typiques, 
allusions précises aux hommes, aux choses et aux 
lieux, maniére de présenter la doctrine, de donner 
les conseils avec une autorité mélée de mansué- 
tude, qui contrastait singulitrement avec ce que 
Yon pouvait s’attendre a trouver dans l’ceuvre 
d’un faussaire, si habile fit-il,. Aussi, au moment 
‘méme ou Baur croyait dire le dernier mot sur la 
question et exposer une thése irréfutable, se formu- 
lait en 1836 une hypothése plus modérée qui devait, 
dans les années suiyantes, 4 sa modération méme 


1Cl, Die sog. Pastoralbriefe des Apostels Paulus. 


de rallier a elle les suffrages de la majorité des 
négateurs de l’authenticité des Pastorales et qui 
vit encore de nos jours. Nous voulons parler de 
Vhypothese fragmentaire. 

_ Celle de Baur ne compte plus depuis longtemps; 
on ne la rencontre guére que chez les Hollandais 
ou chez les ignorants. Et c'est vraiment tout a la 
fois faire preuve d’incompétence et faire injure 
aux critiques contemporains que de les représenter 
comme des adeptes des théories de Baur. II faut 
étre M. Guignebert, c’est-a-dire quelqu’un chargé 
d’enseigner en Sorbonne une histoire du Christia- 
nisme qu’il ne connait pas ‘, il faut étre non pas 
un maitre, mais un éléve et un mauvais éléve, 
pour se faire le rapporteur infidéle d’opinions 
qu’on ne s’est méme pas donné la peine d’étudier 
et pour oser écrire dans la Grande Revue les 
phrases suivantes, avec la prétention de les donner 
comme une exacte représentation des positions de 
la critique contemporaine au sujet de S. Paul : 


Des Epitres de S. Paul, quatre A peine, celles qui 
s’adressent ’une aux Romains, l’autre aux Galates, les 
deux derniéres aux Corinthiens sont acceptées par la 
plupart des érudits; quatre autres, deux a Timothée, 
une a Tite, dite Pastorales, et une aux Hébreux, sont 
définitivement considérées comme apocryphes et attri- 
buées 4 des anonymes ; les cing qui restent demeurent 
Vobjet de contestations 2. 


1 « Rien n’est plus pénible que le travail auquel nous nous 
sommes livrés. Mais cet examen détaillé d’une ceuyre médiocre 
nous. a paru utile, afin précisément que sa médiocrité éclatat 
aux yeux de tous. Quand on veut traiter un sujet, il faut. 
ayant tout le posséder ou Vétudier. C’est. plus nécessaire. 
encore lorsque, d’une telle étude, on veut se faire une arme 
pour battre en bréche des croyances sacrées ». (J. Touzard, 
M. Guignebert et VAncien Testament, dans Revue Pratique 
ad’ Apologétique, t. v, p. 860). 

2 Les lignes que nous venons de citer ont paru en novembre 
1907 dans la Grande Revue ; elles ont été reproduites p. 41 du 
vol. intitule Modernisme et Tradition catholique en France. 
Or année précédente, en 1906, dans son Manuel d’histoire 
ancienne du Christianisme : Les origines, M. Guignebert 
était sensiblement moins radical ; il acceptait pour les Pasto- 
rales Vhypothése fragmentaire; il déclarait qu’il n’y avait 
aucune raison décisive de rejeter Vépitre aux Galates, les 
deux épitres aux Corinthiens, l’épitre aux Romains, les deux 
épitres aux Thessaloniciens, les épitres de la captivité et 
le billet & Philémon.-Lisez plutét : « Les raisons produites 
contre Vauthenticité des écrits pauliniens ne sont pas toujours 
aussi décisives qu’on serait parfois porté a le croire. La ques- 
tion est singuli¢rement compliquée par l’hypothese de remanie- 
ments imposés a plusieurs lettres longtemps apres leur rédac- 
tion; par celle d’une utilisation de quelques billets de l’Apotre 
pour composer, par exemple, les Pastorales; par celle d’une 
imitation de lettres authentiques (seconde & Timothée) ; par 
celle dune simple inspiration paulinienne dominant, par 
exemple, l’épitre aux Ephésiens. Il semble qu’aujourd’hui la 
critique libérale ait tendance a4 se relacher de sa rigueur. On 
n’attaque.plus les quatre épitres aux Galates, aux Corinthiens 
et aux Romains qui se placent entre 56 et 63; on en vient 
aussi a considérer comme trés probables les deux épitres aux 
Thessaloniciens et celle aux Philippiens; des doutes restent 
encore sur les épitres A Philémon, aux Colossiens et aux 
Ephésiens qui sont parentes ; il n’y a cependant aucune rai- 
son décisive de les repousser et leur fonds parait bien pau- 
linien. On n’en saurait dire autant des deux épitres & Timo- 
thée et de l’épitre a Tite; on les nomme les Pastorales et elles 


forment un groupe homogéne... Les Pastorales doivent prendre 


place a cété du troisieme Evangile et des Actes des Apotres 
et dans le méme temps ; c’est-a-dire & la fin du premier siecle 
ou au début du second. » (P. 44-45). ; 
Dans les deux textes, dans celui de la Grande Revue comme 
dans celui du Manuel, M. Guignebert se donne évidemment 
comme un simple rapporteur et ilala prétention d’étre exact. 
Mais alors comment expliquer que les mémes épitres qu'il n’y 
avait aucune raison decisive dé repousser en 1906 sont, en 
1907, Vobjet de telles: contestations. qu’on n’accorde a S, Paul 
que la paternité des quatre grandes épitres ? Comment expli- 
quer qu’en un an d’intervalle une telle évolution se soit pro- 
duite parmi les critiques qu’on ail du considérer « définitive- 
ment comme apocryphes » et attribuer « & des anonymes » 
ces mémes épitres pastorales qu’on disait, en 1906, avoir été 
faites avec « quelques billets de PApOtre » et méme (la seconde 
a Timothée) en imitant des «lettres ‘authentiques, » quitte & 
pretendre quelques lignes plus bas, au risque de se contre- 


poet 


RINE 


‘ 
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En quoi consiste donc l’hypothése fragmentaire? 
En ceci: qu’elle admet dans les Epitres Pastorales 
des fragments authentiques plus ou moins longs, 
plus ou moins nombreux, mais enfin remontant 
indubitablement a l’Apdtre lui-méme, ayant été 
rédigés par lui et utilisés postérieurement avec une 
grande habileté par l’un de ses meilleurs disciples. 
Déja Schleiermacher, en 41807, avait montré que 
la premiére épitre 4 Timothée avait été composée a 
Yaide des deux autres Epitres Pastorales ; en 1836, 
Credner avait rejeté la I Tim., accepté l’épitre a 
Tite et yu dans la II Tim. le résultat de la fusion 
de deux lettres authentiques de S. Paul. L’hypo- 
thése qu'il offrait pour la solution du probleme 
que se posaient les critiques 4 propos des Pasto- 
rales fut dans la suite acceptée de plus en plus par 
les savants. Elle leur permettait d’échapper aux 
conclusions inadmissibles de l’école de Tubingue 
et de continuer a faire échec aux opinions tradi- 
tionnelles tout en paraissant tenir compte des nom- 
breuses données démontrant l’impossibilité d’un 
faux intentionnel. Dans son ouvrage sur S. Paul, 
Renan, d’ordinaire peu personnel dans ses théo- 
ries, mais toujours soucieux de ne pas froisser les 
opinions des autres rationalistes, veilla bien a 
ménager tout 4 la fois les disciples de Baur et les 
partisans de l’hypothése fragmentaire. « Les trois 
épitres en question, dit-il, sont-elles apocryphes 
dun bout a l’autre, ou bien se servit-on pour les 
composer de billets authentiques adressés a Tite et 
a Timothée, qu’on aurait délayés dans un sens con- 
forme aux idées du temps et avec l’intention de 
préter l’autorité de l’Apétre aux développements 
que prenait la hiérarchie ecclésiastique? C’est ce 
qu’il est difficile de décider. Peut-étre, en certaines 
_ parties, 4 la fin de la deuxiéme 4 Timothée, par 
exemple, des billets de différentes dates ont-ils été 
mélés; mais, méme alors, il faut admettre que le 
faussaire s’est largement donné carriére !. » Puis, 
a la suite de Holtzmann, qui reprit pour la moder- 
niser Vhypothese de Credner, on vit Ewald, Hitzig, 
Hausrath, Pfleiderer, Hesse, Knoke, Beyschlag, 
Clemen; Krenkel, yon Soden, Bovon, Harnack 2 
(1897), Franz Koehler * (1909), Peake * (1909), Mof- 
fatt ® (1941), défendre tour 4 tour l’authenticité 
dire, que leur fonds n’était pas paulinien? — Pour justifier 
des variations aussi rapides et aussi profondes dans l’exposé 
de la pensée d’autrui, nous ne voyons que deux explications 

ui soient plausibles : ou bien dans son Manuel paru chez 
icard, M. Guignebert a mitige a dessein ses opinions pour ne 
pas trop effaroucher le public catholique qui pourrait, parfois 
acheter son Manuel ;— ou bien les opinions de M. Guignebert, 
nullement basées sur une étude personnelle minutieuse et 
directe des textes, sont a la merci des derniers articles ou des 
__ derniers yolumes qu’il a parcourus. Quoi qwilen soit, avouons 
ye le Maitre de conférences chargé, en Sorbonne, du cours 
*histoire du Christianisme a été singuli¢rement choisi! I lui 
manque tout & fait la précision rigoureuse, l’érudition de bon 
aloi, *impartialité sereine qui caractérisent la vraie science ; 
et les universités étrangéres pourvues de sayants de la valeur 
_de Sanday, de Zahn ou de Harnack, pour ne nommer que les 
plus fameux, doivent rire de cette Université de Paris ou l’an- 
ticléricalisme tient lieu de diplome pour l’enseignement des 
Origines Chrétiennes. Que les catholiques et méme que les 
protestants croyants se le disent bien ; la seule présence de 
M. Guignebert a la Sorbonne est un outrage a leurs croyances 
et un danger pour la foi de leurs fils. 
1 §. Paul, Introduction, p. xLvitI-xLix. 
2 Die Chronologie der altchristlichen Litteratur, t. u, 4. 
8 Die Schriften des Neuen Testaments, t. u. 


4A critical introduction to the New Testament. 
& An Introduction to the Literature of the New Testament. 


semi-paulinienne des Epitres Pastorales. Pour 
sembler sans doute ne pas paraitre donner & 

Tubingue un blame trop formel, la plupart de ces 

auteurs admettent que les Pastorales, rédigées a la ~ 
fin du rer siécle avec des billets authentiques de 
S. Paul, ont été retouchées, au milieu du me siécle, 
par un ecclésiastique inconnu, désireux de trouver 
en elles une arme plus redoutable contre le gnosti- 
cisme et de les faire servir & promouvoir le déve- 
loppement de la hiérarchie. En dehors de ces traits 
généraux, les différents systemes qu’ils ont élabo- 
rés fourmillent de contradictions, et cela seul déja 
suffit & les juger. Ce que l'un d’eux a reconnu étre. 
paulinien, autre le déclare émané de la plume du 

rédacteur du rer siécle ou du réviseur du me. Les | 
billets authentiques de S. Paul sont, par exemple : 

Selon Ewald : II Tim. 1, 15-48 ; 1v, 9-22; Tit. mz, 
42-45, fs 

Selon Krenkel : 33 versets ! venant de trois lettres 
authentiques. La premicre aurait contenu: Tit. 1, 
2; 11 Tim. tv, 20; Tit. m1, 43; —1la deuxiéme: II Tim. 
Iv, 9-48 ; — la troisiéme enfin : II Tim. ty, 19; 1, 16, 
47, 48b; 1v, 24. 

Selon Hesse : dans la premiére A Timothée : 1, 
1-10; 418-20; 1v3 vi, 4, 463 vi, 20-24; — dans la 
seconde & Timothée, formée de deux lettres, pour 
la premiére : 1, 4-3a, 5-105; u, 1-8, 1426; m1, 1-16; 
1v, 4-5. pour la deuxiéme : 1, 3b, 4, 15-48; 1, 2, 
9-43; 1v, 9-22; — dans l’épitre a Tite: 1, 1, 2, 46, 12, 
43a, 16; 11, 4-6, 12-45. 

Selon Knoke : trois lettres ont été fusionnées 
dans la premiére a Timothée et ce critique s’est 
flatté de les avoir reconstituées !. 

Selon Clemen : II Tim. rv, 19-22a et Tit, m1, 12-44; 
Il Tim. tv, 9-18; If Tim. 1, 15-48. 

Selon Moffatt: II Tim. 1, 1-18; rv, 9-24 ; 
42-15. 

Selon Harnack, un anonyme:vers 90-1410 aurait 
utilisé des fragments authentiques de Paul datant 
de 59-64; vers 150, une seconde main aurait inséré : 
I Tim. 11, 4-43; v, 17-20. 

Comment s’étonner, dés lors, que. plusieurs, 
d’abord partisans de Vhypothése fragmentaire, 
Vaient ensuite abandonnée pour admettre la these 
de l’authenticité et se soient contentés de chercher 
dans des transpositions accidentelles explication 
de ce qu’ils considéraient comme des fautes de 
rédaction? 2 Et comme lon comprend bien ces 
savants qui restent neutres * ou qui préférent 
Vopinion traditionnelle qui, elle du moins, n’a 
pas varié! L’Expository Times west-il pas allé 
jusqu’a dire en 1907 (p. 245) que le moment n’était 
peut-étre pas trés éloigné ou la critique recouvre- 
rait les Epitres Pastorales qu’on avait été bien 
simple de croire perdues *? 


Tit. ny, 


4 Cf. Hastings, Timothy (the jirst Ep.), t. rv, p. 774. 

2 Ce fut le cas de Ewald en 1901 dans Probabilia betreffend 
den Text des ersten Timotheusbriefe, Erlangen. , 

3 Ainsi Sabatier : « Soit pour, soit contre l’authenticite de 
ces épitres, nous ne pourrions décider qu’en faisant violence 
4 notre conviction intérieure et en dépassant par la logique 
dun systéme a priori les résultats positifs d’une exégése im- 
partiale. » (Encyclopédie des Sciences Religteuses, t, x, 

» 254), 
is 4 Dans VEncyclopedia Biblica (col. $096), aprés ayoir expli- 


tas 


se 


Avec nous, en effet, ont défendu ou défendent 
. énergiquement l’authenticité des Epitres Pasto- 
rales des hommes comme : de Pressensé +, Ber- 


trand *, B. Weiss °, Locke ‘, Godet +, Salmon °, 
Findlay 7, Lightfoot, §, Zahn ° et Sanday ?°. 

En 41898, Zahn écrivait : « L’assurance avec la- 
quelle, depuis plusieurs générations, on s’obstine 
a nier lorigine paulinienne de ces épitres, n’a 
aucun fondement dans la tradition 11. » Et, dans 
ses Bampton Lectures, Sanday ne craignait pas 
de s’exprimer en ces. termes : « Les Pastorales sont 
plus yigoureusement attaquées, mais les difficultés 
qu’elles soulévent ne tiennent-elles pas a notre 
ignorance? L’authenticité des Pastorales suppose 
que la vie de S. Paul se prolongea au dela de la 
date ou s’arréte le récit des Actes. Mais les Actes 
eux-mémes le donnent & entendre, parce que si 
S. Paul avait trouvé réellement la mort a l’expira- 
tion des deux ans de sa captivité, ils le mentionne- 
raient. On objecte qu’il n’y a eu de persécution que 
celle qui suivit, en 64, incendie de Rome ; mais, 
ici M. Ramsay prouve, et je crois d’une fagon déci- 
sive, que la persécution inaugurée sous Néron ne 
cessa réellement plus, ou, comme M. Mommsen 
Vavait avancée déja, the persecution of the chris- 


tians was a standing matier as was. that of: 


robbers. Les chrétiens furent trailés comme une 
peste de la société qu’il était du devoir de la police 
de supprimer. Sur cette base historique, M. Ram- 
say a assis l’authenticité des Pastorales. En méme 
temps, M. Godet, dans son Introduction aux 
Epttres Paulines, se plagant au point de vue théo- 
logique, a montré d’une maniére irréfutable que 
les Pastorales ne renfermaient rien de non-pauli- 
nien : les Pastorales représentent un développe- 
ment de Paul dans sa propre pensée, et un déve- 
loppement rapide; rien de cela n’est pour nous 
surprendre 42. » 

Est-il. besoin d’ajouter qu’aucun catholique n’a 
jamais rejeté les Epitres Pastorales et que nous les 


avons toujours admises comme émanant dans leur 


forme actuelle de l’Apétre S. Paul lui-méme ? 
« Sint ut sunt aut non sint », pouvons-nous dire 
avec. Belser 18, 

Dans ce Bulletin, nous allons essayer de prouver 
que, dans l’état actuel de la science, nous pouyons 
regarder comme certain que les Epitres. dites Pas- 
torales ont été écrites par l’apdtreS soln et qu’elles 


qué Vopinion de Holtzmann, a laquelle il se ralliait, Moffatt 
faisait suiyre son exposé de’ cet aveu bien significatif : 

« Quoigue Popinion que nous adoptons soit incontestable, 
elle n’est malheureusement pas incontestée. L’opinion tr adi- 


_tionnelle survit. » 


1 Le Siécle Apostoliqgue, Deuxiéme période (4889), p. 467-178. 
: ise) critique sur Vauthenticité. des Epitres paatoiniles 
1888 

3 Das Neue Testament Handausgabe Ne 

4 Hastings, Dictionary of the Bible, t. 1v, 768-778. 

5 Introduction a Vétude du Nouveau Testament, t. 1.(1893), 

- 628-725. 

‘s Introduction to the New Testament, p. xx. 
(a 7 Appendice a la traduction de Sabatier, The Apostle Paul 

94). 

8 Biblical Essays, x1 et xt. 

9 Rinleitung in das N. T. (4900), t. 1, p. 400-492. 

10 Bampton Lectures (1893), p. 334-343, 

{1 Loc. cit., p. 457. 

12 Cité par Rev. Bib., 1894, p. 382 et 383. 

‘8 Kinleitung in das N. T. (1904), p. 642, 


L'AMI DU CLERGE 


ont toujours été regardées comme authentiques et 


comme canoniques. 

Dans ce but :4° nous exposerons les Gee Mean ts 
traditionnels qui justifient notre opinion et nous 
examinerons la valeur de ceux qui lui paraissent 
défavorables (art. 1) ; 

20 Nous prouverons Vunité de composition des 
Epitres Pastorales (art. II) ; 

30 Nous démontrerons que les arguments tirés 
du style et de la langue n’affaiblissent pas, d’une 
maniére quelconque, la thése de l’unité de compo- 


‘sition des Epttres Pastorales, et. que les erreurs 


visées et la hiérarchie ecclésiastique supposée té- 
moignent, bien au contraire, en faveur de J’au- 
thenticité certaine et confirmée des Epitres Pasto- 
rales (art. III) 4 


§ 2.— La tradition ecclésiastique et lauthenticité 
des Epitres Pastorales. (Art. 1). 


Si nous ne perdons pas de vue la tradition ecclésias- 
tique qui, depuis Vorigine, s’affirme partout et avec 
fermeté, comme en font foi de multiples maniéres les 
monuments historiques anciens, nous devons regarder 
comme certain que Jes Epitres dites Pastorales, a a savoir 
les deux & Timothée et l’épitre A Tite, — nonobstant les 
efforts de quelques hérétiques qui, les trouvant con- 
traires a Jeur doctrine, les rayérent sans aucune raison 
du nombre des épitres pauliniennes, — “ont été écrites 
par Vapotre S. Paul lui-méme et ont toujours été regar- 
dées comme authentiques et canoniques 5 


Environ un siecle apres la mort de S. Paul, les 
mémes Peéres ou Ecrivains ecclésiastiques qui ont 
témoigné en faveur des Eyangiles ou des Actes 
viennent déposer en faveur des Epitres Pastorales. 
Ces dépositions, nous les recueillons.& Rome, en 
Afrique, dans les Gaules, en Asie, si bien que 
VOrient et l’Occident s’unissent pour déclarer que 
S. Paul a rédigé ces trois épitres. On peut donc 
« affirmer hardiment que le témoignage de la tra- 
dition en leur faveur est aussi explicite et aussi 
unanime que pour les épitres les plus certaines®. » 

I. Le Canon pe Muratori. — Vers 470-480, le 
canon. officiel des Saintes Ecritures de Egilise de 
Rome contient cette mention a propos des Epitres 
Pastorales : ‘ 

uerum ad filemonem una, 
et at titu una et ad tymotheu duas pro affec 
to et dilectione In honore tamen eclesie ca— 
tholice In ordinatione eclesiastice 
descepline scificate sunt fertur etiam ad 
laudicensis alia ad alexandrinos piuli no 
mine fincte ad hesem marcionis, et alia plu 
ra que In chatholicam eclesiam recepi non 


potest fel enim cum melle misceri non con. i 
cruit 4. ‘ 


1 Le développement de ce 30 est réservé pour le prochain 
Bulletin, afin de ne pas allonger outre mesure celui-ci. | 

2 « Utrum pre oculis habita Ecclesie traditione inde a pri-. 
mordiis universaliter firmiterque perseverante, prout, multi-_ 
modis ecclesiastica monumenta velusta testantur, teneri certo , 
debeat epistolas qué pastorales dicuntur, nemp ad rimo-_ 
theum utramque et aliam ad Titum, non "obstan € _quorum- 
dam hereticorum ausu, qui eas, utpote suo dogmati. contra- 
rias, de numero paulinarum epistolaruni, nulla reddita causa, 
eraserunt, ab ipso apostolo Paulo fuisse conscriptas et inter 


. genuinas et canonicas perpetuo recensitas ? — Resp, Affirma- 


live. » 

3 Prat, La Théologie de S. Paul, t. 1, p. 455. 

4 Voici le texte tel qu’il a été corrigé” par Zahn : « eye ad 
Philemonem una et ad Titum una et ad ‘Timotheum oi 
affectu et dilectione, in honorem tamen ceciesicatholie 
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-L’importance de ce texte trés officiel n’échappera 
a personne. Apres avoir énuméré les épitres adres- 
sées 4. des communautés, le scribe romain indique 
celles qui furent écrites & des particuliers : « une 
lettre 4 Philémon, une a Tite, deux 4 Timothée 
par affection et par amitié. » C’est précis, et ces 
indications ont d’autant plus de valeur que sont 
signalées peu aprés les épitres apocryphes attri- 
buées par des hérétiques a S. Paul: une lettre aux 
Laodicéens, une autre aux Alexandrins « forgées 
sous le nom de Paul pour soutenir l’hérésie de 
Marcion et plusieurs autres lettres encore qui ne 
peuyent étre récues dans l’Eglise catholique, car le 
fiel ne saurait étre mélangé avec le miel. » Notre 
auteur si bien informé n’ignorait vraisemblable- 
ment pas Vattitude de Marcion vis-a-vis des Pas- 
torales'; il sayait qu’il les rejetait toutes les trois, 
et, néanmoins, l’opinion de l’hérésiarque a pour 
lui si peu d’importance, elle est tellement opposée 
a la croyance générale qu’il ne la signale méme 
pas, tandis qu’il mentionne ces fausses lettres, 
« fiel que Von voudrait mélanger avec le miel, » 
épitres apocryphes qu’il ne faut pas confondre avec 
les productions authentiques du grand Apdétre. 

Il. S. lrnente. — Criginaire d’Asie, en rapports 
constants avec Rome, évéque de Lyon dans les 
Gaules, S. Irénée dans son. Contra Hereses, ou- 
vrage de controverse, rédigé dans Jes années 477- 
489, attribue tour 4 tour a S. Paul ies trois Epitres 


 Pastorales et il leur emprunte des arguments : 


« Tous ceux qui se séparent de l’Eglise et accordent 
foi a ces contes de vieille femme, Paul, dit-il, nous 
ordonne de nous en éloigner aprés un premier et 
un second ayertissement, » faisant allusion a Tite, 
m, 40 ‘. — « Paul parle avec raison de discours 
vains et profanes, de science qui n’en mérite pas 
le nom » (I Tim. yr, 20) ?. — « Les apdtres et leurs 
disciples craignirent de communiquer méme par 
la parole avec quelqu’un de ceux qui avaient altéré 
la vérité, selon le conseil de Paul: « Pour celui 
qui fomente des divisions, aprés un premier et un 
second avertissement, ¢loigne-le de toi, sachant 
qu’un tel homme est entiérement perverti. » (Tit. 


au, 10) *. — Enfin, dans un passage relatif & S. Luc, 


Ja 2e épitre & Timothée est aussi attribuée explici- 
tement aS. Paul: « S. Luc fut le coopérateur des 
apdotres, surtout de Paul, comme Paul lui-mémel'a 
déclaré dans ses épitres, en disant : « Démas m’a 
abandonné et est parti pour Thessalonique ; Cres- 
cent est allé en Galatie, Tite en Dalmatie. Luc seul 


. est avec moi. » (II Tim. ry, 9-14) *. 


lll. TerruLyren. — Sur la fin du we siécle, a 
Carthage, dans ses divers trailés, Tertullien fait 
allusion & l'une ou A l’autre de nos trois Epitres 


_Pastorales et, souvent, il les cite. Or, toujours en 


in ordinationem ecclesiastice discipline significate sunt 
(Westeott lit: sanctificatee sunt). Fertur etiam ad Laudicenses, 
alia ad. Alexandrinos, Pauli nomine finctze ad heresem Mar- 
cionis et. alia plura, que in. catholicam ecclesiam recipi non 
potest, fel enim cum melle misceri non congruit. » (Cf. Jac- 
quiets po Nal Testament dans VEglise chrétienne, t. 1, 
- 204,202), ; ; 
‘ 1 Contra Heres., lib. I, cap. Xvi, 3 (P. G. vir; 633). 
2 Contra Heres., lib. Il, cap. x1v, 7 (P. G. vii, 755). 
3 Contra Heres., lib. Ill, cap. ut, 4 (P. G. vit, 853-854). 
4 Contra Heres., lib. III, cap. xrv, 1 (P. G. vu, 914). 


dépit de Marcion, il les attribue 4S. Paul! Tl rap- 
pelle le chatiment infligé par S. Paul & Hyménée’ 
et a Alexandre: « Plane idem apostolus Hyme- 
neeum et Alexandrum Satane tradidit ut emenda- 
rentur non blasphemare sicut Timotheo suo scri- 
bit. » (I Tim. 1, 20) 2. — Pour montrer la joie de 
S. Paul a la pensée de sa mort prochaine, il rap-_ 
porte ses propres paroles dans Il Tim. 1, 83 1, 445 
tv, 6-7 §; — il s’étonne que Marcion, qui a recu — 
Vépitre & Philémon adressée & un seul homme, 
refuse de recevoir les deux épitres 4 Timothée et 
Pépitre 4 Tite qui traitent de l’étaf ecclésiastique : 
« Miror tamen, cum ad unum hominem litteras 
factas receperit, quid ad Timotheum duas, et 
unam ad Titum, de ecclesiastico statu compositas 
recusayerit *. » 

IV. CLEMENT D’ALEXANDRIE et ORIGENE. — Clé-— 
ment d’Alexandrie, mort en 247, cite V’épitre a 
Tite comme « une Ecriture Apostolique », comme 
une « parole écrite par le divin Apdtre du’ Sei- 
gneur® »; ailleurs, parlant de la piété utile a tout, 
« dicente Paulo ut que promissionem habeat vite 
presentis ac future », il se référe non seulement & 
la premiére épitre a Timothée (iv, 8), mais aussi a 
la seconde (m1, 45) *, ef pourtant, comme l’auteur 
du Canon de Muratori, comme Tertullien, il con- » 
nait lui aussi Vattitude des hérétiques vis-a-vis 
des épitres a Timothée’. 

Origéne (185-254), dans son commentaire sur 
S. Mathieu, constate que les efforts des hérétiques — 
pour rejeter la seconde épitre a Timothée n’ont pas — 
été couronnés de succés : « Unde ausi sunt quidam 
epistolam ad Timotheum repellere, quasi haben- 
tem in se textum alicujus secrete, sed non potue- | 
runt 8. » 

V. Evsespe. — Aussi n’y a-t-il pas lieu d’étre 
surpris de voir Eusébe au début du tve siécle (son 
Histoire Ecclésiastique a été écrite entre 311-313) 
placer les Epitres Pastorales au nombre des écrits . 
admis sans aucune contestation: « Pour les qua- 
torze épitres de Paul, au contraire, leur cas est 
clair et évident ;‘que certains cependant rejettent 
Vépitre aux Hébreux, disant que l’Eglise de Rome 
nie qu’elle soit de Paul, il serait injuste de le 
méconnattre %. » 

Enfin, bien avant Eustbe, bien avant méme que 
nvaient été écrits les plus anciens témoignages 
que nous avons indiqtiés, les Epitres Pastorales 
avaient été insérées dans les versions officielles de 
l’Eglise, dans la version syriaque et dans la vieille 
version latine; elles ayaient été utilisées comme 
Ecriture Sacrée par les Péres Apostoliques et par 
les Péres Apologistes, ainsi que nous aurons |’oc- 
casion de le prouver quand nous parlerons de la 
date de rédaction des Epitres Pastorales (art. IV). 

1 Lib. de Praescriptionibus, cap. vi (P. L. u, 18). — De resur- 
rectione carnis, cap. xxi (P. L. 11, 827). 

2 De Pudicitia, cap. xii (P. L. 11, 1004). 

3 Adv. Gnosticos Scorpiace, cap. xu (P. L. 11, 149-150), 

4 Adv. Marcionem, lib. V, cap. xxi (P. L. 11, 524), 
- 5 Cohortat. ad Gentes, cap. 1 (P. G. v1, 57, 64), & propos de 
Tit. m1, 3-53 et m1, 11-43. 

6 Cohortat. ad Gentes, cap. 1x (P. G. vi, 197). 

7P. G. vill, 989. 


8 In Matth. (P. G. x11, 1769). 
9 Hist. Eccl., lib. I, cap. m1, 5 (Grapin, t. 1, p. 229). 


s 


De quel poids peuvent bien étre, en présence de 
cette unanimité de témoignages tous concordants, 
les opinions des hérétiques ? Il faut vraiment vyou- 
loir s’en servir comme d’une arme contre nous 
pour leur attribuer la moindre valeur critique. 
Quw’elles émanent de Tatien, de Marcion ou de Basi- 


lide, elles sont tardives, tout au plus du milieu 


du second siécle, alors que l'utilisation des.Pasto- 
rales comme parole de Dieu et leur insertion dans 
les versions officielles ont déja affirmé suffisam- 
ment la foi de l’Eglise. — Elles ne sont pas una- 
nimes ; Tatien, par exemple, accepte l’épitre a Tite, 
tandis que Marcion, Basilide et leurs partisans 
rejettent les trois Pastorales ‘1. — Enfin, on ne 
sexplique que trop facilement chez les héré- 
tiques Jes raisons de leur rejet. Les Peres, leurs 
contemporains, ne s’y sont pas laissés prendre; 
aussi n’ont-ils attaché. aucune importance a leur 
sentiment : « Paul a dit : O Timothée, garde le 
dépét en évitant les discours vains et profanes et 
tout ce qu’oppose une science qui n’en mérite pas 
le nom (I Tim. yr, 20-24). Comme les hérétiques 
sont confondus par cette parole, disait Clément 
d’Alexandrie dans ses Stromates, ils rejettent les 
épitres & Timothée ?. » De son cdté, S. Jérdme fai- 
sait remarquer, dans le prologue du commentaire 
de lépitre A Tite, que tous les hérétiques, spécia- 
lement Basilide et Marcion, avaient lacéré le Nou- 
veau Testament aussi bien que l’Ancien, se faisant 
a4 eux-mémes des Evangiles et des Epitres d’ou ils 
avaient enlevé tout ce qui semblait contraire 4 
leurs dogmes mensongers. Ils étaient méme allés 
jusqu’a répudier des épitres entiéres : les deux 
lettres a Timothée et la lettre & Tite *. Et S. Irénée 
indique la raison d’une attitude aussi radicale * : 
dans les trois Pastorales, pourtant si courtes, il y 
avait tant de passages contraires a leurs fausses 
doctrines! Marcion repoussait tout l’Ancien Testa- 
ment: S. Paul le proclamait inspiré (Il Tim. m, 


46-17) ;—- Marcion niait la résurrection dela chair: 


S. Paul l’affirmait (If Tim. 1, 47-48) ; — Marcion dé- 
clarait le mariage illicite: S. Paul le proclamait un 
état licite et saint, il préférait que les jeunes veuves 
se mariassent (I Tim.v, 14) et déclarait que la femme 
serait sauvée par sa maternité (I Tim. u, 45); — 
enfin par leurs recommandations réitérées d’ensei- 
gner la saine doctrine,.de poursuivyre sans relache 


et sans pitié les fables profanes, les contes dé 


vieille femme, les vains discours, les questions 


1 « Nune yero cum heeretica auctoritate ‘pronuntient et 
dicant : illa epistola Pauli est, hec non est; ea auctoritate 
refelli se pro veritate intelligant, qua ipsi non erubescunt 
falsa simulare. Sed Tatianus Encratitarum Patriarches, qui et 
ipse nonnullas Pauli epistolas repudiavit, hance vel maxime, 
hoc est, ad Titum, Apostoli pronuntiandam credidit; parvi- 
pendens Marcionis et aliorum qui cum eo in hac parte con- 
sentiunt, assertionem. » (S. Jéréme, P. L. xxv1, 555-556). 

2 « “Yxo tavrns Eheyyouevor THC Qwvic of ano THY aipé- 
aewy tac Tod Trydeov aberotow emrarokde. » (Stromat., 
lib. II, cap. x1: P. G. vim, 989). 

$ «Nunc yero cum et Evangelia ejus dissipaverint et apos- 
tolorum epistolas, non Apostolorum Christi fecerint esse, sed 
proprias, miror quomodo sibi Christianorum nomen audeat 
vindicare. Ut enim de cceteris epistolis taceam, de quibus 


_ quidquid contrarium suo dogmati viderant, eraserunt, non- 
- mullas inlegras repudiandas crediderunt : 


ad Timotheum 
videlicet utramque, ad Hebreeos, et ad Titum. quam nunc 
conamur exponere. » (P. L, xxv, 555-556). 

4 Contra Heres., lib. Il, cap. xm (P. G. vi, 906). 
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folles et inutiles, les promesse Tok 
fausse science, les trois Epitres Pastorales consti- 


s trompeuses dune _ 
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tuaient A elles seules contre l’enseignement de 
Marcion et de ses disciples le réquisitoire tout a la 
fois le plus accablant et le plus autorisé. Dans ces 
conditions, il était plus simple de les déclarer 
apocryphes que d’essayer de les expurger. 

De cette unanimité A proclamer l’authenticité 
des Epitres Pastorales, résulta leur canonicité, c’est- 
a-dire leur reconnaissance comme Ecriture inspi- 
rée et leur insertion dans le catalogue officiel des 
Saintes Ecritures. Parce que écrites par l'Apdtre 
S. Paul et donc authentiques, elles furent toujours 
regardées comme canoniques. Ce fut, en effet, la 
régle que suivit !Eglise pour dresser son canon du 
Nouveau Testament : avant de déclarer un écrit 
canonique, elle s’assura qu’il émanait immédiate- 
ment des Apdtres ou du moins qu’il avait été ap- 
prouvé par eux, comme les Evangiles de S. Mare 
et de S. Lue !. ; 

Plus tard, on ne vit pas au sein de lEglise surgir, 
a propos des Epitres Pastorales, quelques-unes de 
ces controverses ou se manifester certaines de ces 
hésitations qui firent rejeter temporairement par 
diverses communautés ou dans certains milieux, 
par exemple, l’épitre aux Hébreux, lApocalypse 
ou les petites épitres. catholiques, écrits désignés 
de nos jours par l’appellation de « deutérocano- 
niques, » a titre de simple souvenir des anciennes 
discussions. Les Epitres Pastorales furent toujours 
acceptées, toujours reconnues, toujours lues, et 
elles figurent dans notre canon du Nouveau Testa- 
ment parmi les Livres protocanoniques. 


§ 3. — Unité de composition des Epitres 
Pastorales. (Art. Il). 


L’hypothése, dite des fragments, inaugurée récem- 
ment et proposée sous diverses formes par des critiques 
qui d’ailleurs, sans aucune raison probable, bien plus 
en se contredisant beaucoup, soutiennent que les 
Epitres Pastorales ont été tissées et notablement aug- 
mentées par des auteurs inconnus, longtemps aprés, 
avec des fragments d’épitres ou des épitres pauli- 
niennes perdues, cette hypothése ne peut pas causer 
le plus léger préjudice au témoignage clair et trés 
ferme de la tradition >. 


Nous avons indiqué, au début de ce Bulletin, ce 
que l’on entendait par l’hypothése fragmentaire ; 
nous avons mis en évidence les contradictions des 
savants qui prétendaient délimiter dans les Epitres 
Pastorales les fragments d’origine incontestable- — 
ment paulinienne. Inutile de revenir sur-ce point ; 
nos lecteurs n’auront qu’dé s’y reporter pour se 
rendre compte de la justesse et de la précision 
avec lesquelles la Commission Biblique a décrit 
Vhypothése qu'elle youlait écarter et a ’égard de 


1 Cf. Tertullien, P. L. 1, 363, 367; Irénée, P. G. vm, 855. — 
Vigouroux, Dictionnaire de la Bible, t. m, 167. ae 

> « Utrum hypothesis sic dicta fragmentaria, a quibusdam | 
recentioribus criticis invecta et varie proposita, qui, nulla 
ceteroquin probabili ratione, immo inter se pugnantes, con- 
tendunt epistolas pastorales posteriori tempore ex itis 


epistolarum sive ex epistolis paulinis deperditis ab ignotis 
auctoribus fuisse contextas et notabiliter auctas, cuo 
et firmissimo traditionis testimonio aliquod vel leve pjudi- 


cium inferre possit ? — Resp. Negative. » 


‘ 


Bae: 

1) AIO 
laquelle elle s’est montrée plus dédaigneuse encore 
que séveére. . 

L’hypothése fragmentaire, dit-elle, ne cause pas 
le plus léger préjudice au témoignage clair et 
trés ferme de la tradition. Et pourquoi ? 

a) Parce que les Epitres Pastorales forment un 
bloc indivisible ; elles n’ont pas été composées par 
des auteurs inconnus, mais par un seul et unique 
auteur ; 

b) Parce que chacune des Epitres Pastorales, con- 
sidérée isolément, forme un tout suffisamment 
cohérent pour qu’il soit impossible d’y découvrir 
des petits billets de S. Paul mis en ceuvre par une 
main habile. 

I. Les Epitres Pastorales forment un. bloc 
indivisible ; elles ont été composées par un 
seul et unique auteur, non par plusieurs. De 
ce seul et unique auteur on retrouve partout l’em- 
preinte, que l’on considére la forme ou le fond, le 
style ou les idées. 

I. Sryte. — Sur ce sujet, un peu trop spécial, 

‘ nous serons bref, selon notre habitude. Nous pré- 
férons renyoyer aux auteurs particuliers ceux de 
_ nos lecteurs qui peuvent désirer une plus ample 
information. Qu’il nous suffise de dire ici que sur 
897 mots dont se servent les Pastorales, plus d’un 
quart se retrouve dans deux lettres, souvent méme 
dans les trois. Parmi ces mots communs, il y ena 
qui ne sont pas ailleurs dans le Nouveau Testa- 
ment ; d’autres sont spéciaux a S. Paul. Quelques 
dérivés : drdaxtixds, Sidacxahos, Srdacxadta ; Suis, 
Sytawovan, oytawoy, bytatvetv, par exemple, se 
lisent souyent dans les trois épitres ; des phrases 
enti¢res, des expressions stéréotypées se rencon- 
trent dans les deux lettres 4 Timothée, et parfois 
aussi dans l’épitre a Tite. Certains passages sont 
a ce point semblables qu’on les croirait copiés 
quant aux termes eux-mémes. (Cf. II Tim. 1, 23 et 
I Tim. 1, 4 ;1v, 7; vi, 4; Tite m1, 9 ; — 1 Tim: nu; 7 
~ et I Tim. 1, 44 ; —I Tim. in, 2-4 et Tite 1, 6-9 ; — 
I Tim. vr, 44 et Il Tim. u, 22, etc.). IL y a dans les 
trois lettres une proportion assez considérable 
@hapax legomena répartis dans chacune en une 
‘proportion & peu prés égale, si l’on tient compte 
du nombre des versets (74 dans I Tim. ; 46 dans II 
Tim. ; 28 dans Tite). Enfin, le style des trois Epitres 
est moins pur, moins coulant, moins énergique 
que celui des épitres aux Galates, aux Corinthiens 
ou aux Romains. Il a la méme allure dans les trois 
lettres, surtout dans la premiere 4 Timothée et 
dans |’épitre a Tite. La seconde a Timothée est 
_ moins administrative et plus personnelle ; mais il 
suffit de la lire pour se rendre compte qu’elle émane 
de celui qui a écrit la premiére. Enfin, le ton des 
trois Pastorales se rapproche du ton adopté par 
S. Paul dans les parties morales de ses grandes 
épitres *. 
Il. Infes. — Du style, passons aux idées. Une 
simple lecture permet de constater combien les Pas- 
torales ont de traits communs. On retrouve chez 


f Pour plus amples renseignements, cf. Jacquier, Histoire 
des Livres du Nouveau Testament, t.1, p. 357-358. 
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les trois le méme souci de faire prévaloir la saine 


doctrine, d’écarter les fables trompeuses, d’assurer 


par des conseils appropriés le bon exercice du pas- 
torat, de procurer a l’Eglise naissante des ministres 
choisis avec soin, de régler administrativement au 
sein des communautés le réle et les devoirs de 
chacun, etc., etc. Tous ces traits décélent une ori- 
gine commune. Par ailleurs, il y a des différences 
suffisamment nettes dans les détails personnels, les 
directions pratiques, l’organisation hiérarchique 
ou la situation. de S. Paul pour qu’on doive écarter 
sans hésitation Phypothése d’un plagiat. 

Voyons. successivement la I Tim. et l’épitre a 
Tite ; puis les deux épitres 4 Timothée. La I Tim. 
et l’épitre a Tite ont été composées dans les mémes 
circonstances et, vraisemblablement, a la méme 


époque; lal Tim. est postérieure aux deux autres, » 


4 


mais il y aura utilité a démontrer qu’elle a été 
écrite par la méme main qui a rédigé la I Tim, 
Ainsi sera bien mise en lumiére l’origine commune 
des trois Epitres Pastorales. 

a) Origine commune dela I Tim. et de Vépitre 
a Tite. — Les prologues (I Tim. 1, 1-2 ; Tite 1, 4-4) 
sont bien dans le méme.style. De plus, par les 


idées théologiques émises, par les souvenirs rappe-- 


lés, par les termes employés, ils sont nettement 

pauliniens. — Au cours des deux lettres, ’auteur 

parle parfois dans les mémes termes ou A peu prés : 
De son évangile : 


I Tim. 1, 41: « Ainsi ’enseigne l’Evangile de la Gloire 
du Dieu bienheureux, évangile qui m’a été confié. » 

Tite 1, 3: « Vie éternelle promise... par le Dieu... qui 
a manifesté sa parole en son temps par la prédication 
qui m’a été confiée d’aprés l’ordre de Dieu notre Sau- 
veur. » 


Du Christ rédempteur : 


I Tim. u, 6: «Il y a un seul médiateur... le Christ 
Jésus fait homme, qui s’est donné lui-méme en rangon 
pour tous. » 

Tite u, 14: « Jésus-Christ qui s’est donné lui-méme 
pour nous afin de nous racheter de toute iniquité. » 


De sa manifestation : 


I Tim. v1, 144 : « Garder le commandement sans tache 
et sans reproche jusqu’a la manifestation de Notre- 
Seigneur Jésus-Christ. » 

Tite u, 143 : «En attendant la bienheureuse espérance 
et apparition glorieuse de notre grand Dieu et Sau- 
veur Jésus-Christ. » 


Des qualités a exigér des presbytres + 


I Tim. m1, 1-7: « Cette’ parole est certaine : si quel- 
qu’un aspire a un épiscopat, il désire une fonction 
excellente. Il faut done que l’évéque soit irréprochable, 
qu’il n’ait qu’une seule femme, qu’il soit de sens ras- 
sis, circonspect, bien réglé dans son extérieur, hospi- 
talier, capable d’enseigner; qu’il ne soit ni adonné au 
vin, ni violent, mais doux, pacifigue, désintéressé ; 
qwil gouverne bien sa propre maison et qu’il main- 
tienne ses enfants dans la.soumission, avec une par- 
faite honnéteté. Car, si quelqu’un ne sait pas gouverner 
sa propre maison, comment aurait-il soin de l’Eglise 
de Dieu? Que ce ne soit pas un nouveau converti, de 
peur que, venant a‘s’enfler d’orgueil, il ne tombe dans 
Ja méme condamnation que le diable. » 

Tite 1,5-9 : «Je tai laissé en Créte afin que tu achéves 
de tout organiser, et que, selon les instructions que 
jai données, tu établisses des Anciens dans chaque 
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ville.. Que le sujet soit dune réputation intacte, mari 
dune seule femme, dont Jes enfants soient fidéles et 
ne passent point pour étre débauchés ou insoumis. 
Car il faut que l’évéque soit irréprochable, en qualité 
@administrateur de la maison de Dieu ; qu’il ne soit ni 
arrogant, nicolére, ni adonné au vin, ni enclin a frap- 
per, ni porté 4 un gain sordide ; mais. qu’il soit hospi- 

‘talier, zélé pour le bien, circonspect, juste, saint, 
maitre de ses passions, fermement attaché a la doctrine 
gui Jui a été enseignée, afin détre en état d’exhorter 
selon Ja saine doctrine et de réfuter ceux qui la con- 
tredisent. » 


Des devoirs des pasteurs : 


I Tim.iv, 11 : © Voila ce que tu dois prescrire et en- 
seigner. Que personne ne te méprise a cause de ta jeu- 
nesse. » — Tite u, 15 : « Voila ce que tu dois précher, 
recommander et revendiquer avec une pleine autorité. 
Que personne ne te méprise! » 

I Tim.1v, 12 : « Sois exemple des fidéles en parole, 
en conduite, en charité, en foi, en chasteté. » v1, 77 : 
« Pour toi, homme de Dieu, fuis ces désirs, recherche 
au contraire la justice, la piété, la foi, la charité, la 
patience, la douceur. » — Tite u, 7: « Te montrant 
toi-méme a tous égards un modéle de bonnes ceuvres, 
mettant dans ton enscignement de la pureté, de la 
gravité, une parole saine et irréprochable, afin. de con- 
fondre nos adversaires qui n’auront aucun mal a dire 
de nous. » 


Des fausses doctrines : 


I Tim. 1, 4: « Ne pas s’attacher a des fables et a des 
. généalogies sams fin plus propres a exciter des disputes 
gu’a ayancer l’euyre de Dieu. » 1, 6 : « Quelques-uns 
ayant perdu de vue ces choses se sont égarés dans un 
vain bavardage; ils ont Ja prétention d’étre des doc- 
teurs de la loi et ils ne comprennent ni ce qu’ils disent 
ni ce quils affirment.» 1v, 7: « Quant a ces fables pro- 
fanes, ces contes de vieille femme, rejette-les. » 

Tite 1, 40 : « Car il y a, surtout parmi les circoncis, 
bien des gens insubordonnés, vains. discoureurs et 
séducteurs des ames. I] faut fermer la bouche 4 ces 
gens-la qui bouleversent des familles entiéres et qui 
enseignent pour un vil intérét ce qu’on ne doit pas 
enseigner. » 1, 14: « Reprends-les sévérement afin qu’ils 
ne prétent pas Voreille 4 des fables judaiques et aux 
prescriptions de gens qui se détournent de la vérité. » 
m, 9: « Quant aux questions folles, aux généalogies, 
aux querelles, aux disputes relatives a la loi, évite-les, 
car elles sont inutiles et vaines. » 


Des devoirs des esclaves : 


_ I Tim. v1, 1-2 : « Que tous ceux qui sont sous le joug 
comme esclaves estiment leurs maitres dignes de tout 
honneur, afin que Je nom de Dieu et sa doctrine ne 
soient pas blasphémés. Et que ceux qui ont pour maitres 
des fidéles ne Jes méprisent pas parce qu’ils sont leurs 


fréres, mais qwils les servent d’autant mieux puisque - 


ceux. qui recoivent leurs services sont. des fréres et 
des amis.» 

Tite nu, 9-10: « Aux esclaves, recommande d’étre sou- 
mis a leurs maitres, de leur complaire en toutes choses, 
de ne pas les contredire, de ne rien détourner, mais 
de montrer toujours une fidélité parfaite, afin de faire 
honneur en toutes choses ala doctrine de Dieu notre 
Sauveur. » 


- On ne peut pas ne pas avoir impression, en par- 
courant ces différents passages, qu’ils ont été écrits 
par la méme personne et pour des situations quasi 
identiques. D’autre part, méme au sujet des fausses 
doctrines et des devoirs des esclaves, on a déja 
relevé assez de différences dans les termes, assez 
de nuances dans la pensée, pour comprendre que 
VYhypotheése d’un plagiat, 4 laquelle nous faisions 
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allusion plus haut, ne saurait tre admissible. C’est 


bien le méme auteur quia composé les deux lettres 


d’un bout A l’autre, mais il a évidemment adapté 
ses conseils et modifié ses descriptions suivant le 


milieu auquel il s’adressait et le destinataire auquel ; 


il parlait. 

Cette impression ne fait que s’accroftre et se con- 
firmer si l’on envisage dans leur ensemble les dif- 
férences qu’il y a entre la I Tim. et l’épitre 4 Tite. 
Tite et Timothée furent tous les deux des disciples 
aimés; toutefois, on sent bien que les rapports de 
Vauteur furent plus intimes avec Timothée. (N’est-: 
ce pas, d’ailleurs, ce que nous apprennent les Actes 
au sujet de S. Paul?). La lettre qu’il lui adresse est 
beaucoup moins administrative ; avec lui, il laisse 
davantage parler son cceur; il rappelle la triste 
période de sa vie ou il fut persécuteur (1, 12-17) ; il 
s’intéresse 4 sa santé; il lui demande de prendre 
un peu de vin, & cause de son estomac et de ses 
fréquentes indispositions (vy, 23); il multiplie les 
conseils précis, les lignes de conduite a adopter 


vis-a-vis des ministres de la hiérarchieet des divers 


membres de la communauté chrétienne. La jeu- 
nesse, l’inexpérience de Timothée semblent exiger 
tous ces développements dont pouvait plus aisé- 
ment se passer la maturité de Tite. A ce dernier, 
il indique les vertus quil devra recommander aux 
vieillards, aux femmes Agées, aux jeunes gens, aux 
esclaves (u, 1-40); a Timothée, il dit comment il 
devra s’y prendre pour exercer sa charge pastorale 


vis-a-vis de ces différentes personnes (y, 1-2). — — 


A Tite, il énumére les qualités que devront avoir 
les presbytres (1, 5-9); 4 Timothée, il indique, en 
outre, les qualités 4 exiger des diacres, des diaco- 
nesses (11, 8-43), des veuves (iv, 3-46), etc.; il lui 


montre quelle attitude devront avoir les hommes ’ 


et les femmes dans les réunions liturgiques (11, 
8-15); comme il devra agir en présence d’une dé- 
nonciation envers un presbytre (tv, 17-20). 

Chaque lettre présente donc, avee une identité 
de fonds et de forme, des différences suffisamment 
accentuées pour revétir une individualité trés ca- 
ractéristique, bien en rapport, d’ailleurs, avec la 
situation et la personne du destinataire. Et quand 
on voit les nombreux détails et les enseignements 
précieux que contient la premiére 4 Timothée et 
quignore l’épitre a Tite, quand on lit les nom- 
breuses allusions personnelles qu’elle contient, on 
en vient a se demander comment des critiques’ 
(Schmidt, Schleiermacher) ont pu étre & ce point 
égarés par des idées préconcues qu’ils aient osé 
faire dériver une lettre aussi vivante de la fusion 
par un anonyme des deux autres Pastorales. 

b) Origine commune des deux Epitres a Timo-- 
thée. — La seconde épitre & Timothée est plus 


vivante encore que la premiére et contient davan-° ; 
tage de détails personnels. On sent percer, a tra- 


vers chaque ligne, la vive affection de Vauteur 
pour son correspondant; ils ont si souvent tra- 


vaillé et. souffert ensemble ! Il lui rappelle leurs — 


travaux a Antioche de Pisidie, 4 Iconium, a Lystres, 
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(11 Tim. ut, 44) ; il lui donne des nouvelles de tous 
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les anciens compagnons qu’il a connus en Asie, a 
ses cdtés (II Tim. 1, 15-18; rv, 9-44; ry, 20); il lui 
parle de son premier procés devant César (II Tim. 
Iv, 146). Parvenu maintenant au terme de sa course 
(11 Tim. tv, 6-8), prisonnier pour le Christ (II Tim. 
1, 8), souffrant dans les fers (II Tim. 1, 123 1, 9), il 
lui témoigne son ardent désir de le revoir avant 


de mourir (II Tim. 1, 4);'il ’adjure de venir le re- 


joindre avec Marc (Ii Tim. tv, 9, 11) et de lui 
apporter son manteau, ses livres, surtout ses par- 
chemins laissés a Troas chez Carpus (II Tim. rv, 43). 

En dehors de ces traits particuliers, parfaite- 
ment en harmonie avec ce que nous ayons déja 
lu dans la I Tim. et que justifie amplement la 
situation nouvelle dans laquelle se trouve le cor- 
respondant, nous retrouvons dans cette seconde 
lettre un prologue a peu pres identique, des for- 
mules analogues, des descriptions, des conseils, des 
préoccupations a peu prés semblables. 

Prologues a peu prés identiques : 


I Tim. 1, 1-2: « Paul, apdtre de Jésus-Christ, selon 
Vordre de Dieu notre Sauveur et du Christ Jésus notre 
espérance, a Timothée, mon véritable fils en la foi: 
grace, miséricorde et paix de la part de Dieu le Pére 
et du Christ Jésus, notre Seigneur.» 

Il Tim. 1, 1-2: « Paul, apdtre de Jésus-Christ, par la 
volonté de Dieu pour annoncer la promesse de la vie 
qui est dans le Christ Jésus, A Timothée, mon enfant 
bien-aimé : grace, miséricorde et paix, de la part de 
Dieu le Pére et de Jésus-Christ, notre Seigneur. » 


Formules analogues : 


« Les piéges du diable » (I Tim. m, 7; Il Tim. n, 26). 

«Combattre le bon combat » (I Tim. v1, 12; Il Tim. 
Iv, 7). : 

I Tim. u, 7: «C’est pour en témoigner que j’ai été 
établi prédicateur et apdtre, je dis la vérité, je ne mens 
pas, docteur des nations dans la foi et la vérité. » — 
Ii Tim. 1, 44 : « Gest pour cela que j’ai été établi pré- 
dicateur, apdtre et docteur des Gentils. » 

I Tim. v, 24 : « Je te conjure devant Dieu, devant le 
Christ Jésus et devant les anges élus. » —II Tim.1tv,1: 
« Je tadjure devant Dieu et devant le Christ Jésus. » 


Descriptions a peu prés semblables, par exemple: 


I Tim. v, 13 : « De plus, dans Voisiveté, elles (les 
femmes) s’accoutument a aller de maison en maison, 
et non seulement oisives, mais encore jaseuses, intri- 
gantes, parlant de choses qui ne conviennent point. » 
— Il Tim. m, 7: « Femmelettes chargées de péchés, 
travaillées de passions de toute espéce, qui toujours 
apprennent sans pouvoir jamais arriver a la connais- 
sance de la vérité. » 


Conseils identiques, soit pour la sanctification 
personnelle de Timothée, soit pour sa ligne de 
conduite, soit pour la conservation du dépdt, le 
maintien et la transmission de la saine doctrine. 
Nous donnerons un exemple pour chacun de ces cas. 


I Tim. ty, 14: « Ne néglige pas la grace qui est en toi 
et qui t’a été conférée par action prophétique, lorsque 
Vassemblée des Anciens t’a imposé les mains. » — 
Il Tim. 1, 6: « C’est pourquoi, je t’avertis de ranimer 
la grace de Dieu que tu as recue par l’imposition de 
mes mains. » 

I Tim. vi, 44: « Pour toi, homme de Dieu, fuis ces 
désirs ; recherche, au contraire, la justice, la piété, la 
foi, la charité, la patience, la douceur. » — II Tim. nu, 
22: « Fuis les passions de la jeunese et recherche la 
justice, la foi, la charité et la paix. » (Cf. 11 Tim. u, 4, 22). 


foe 


I Tim. vi, 20 : « O Timothée, garde le dépét, en évi- 
tant les discours vains et profanes. » — II Tim. 1, 44: 
« Garde le bon dépot par le Saint-Esprit qui habite en 
nous. » (Cf. aussi IL Tim. u, 2; m1, 14). : 


Mémes préoccupations : préservation des fausses 
doctrines et lutte contre elles, surtout dans les 
derniers temps qui seront particuli¢rement diffi- 
ciles : ERA ; 

I Tim. tv, 7: « Quant a ces fables profanes, ces 
contes de vieille femme, rejette-les. » — II Tim. u, 14; 
« Voila ce que tu dois rappeler en conjurant devant le 
Seigneur d’éviter ces disputes de mots qui ne servent | 
a rien si ce n’est alaruine de ceux qui les entendent. » 
mu, 16: « Fuis les discours profanes et vains ». m1, 23: 
« Rejette les questions folles et inutiles. » 

1 Tim. rv, 1-3:« Mais Esprit dit clairement que dans 
les temps a venir, certains abandonneront la foi, pour 
s’attacher a des esprits séducteurs et a des doctrines 
diaboliques, enseignées par d’hypocrites imposteurs 
qui ont la marque de la flétrissure dans leur propre 
conscience ; qui proscrivent le mariage et l’usage d’ali- 
ments que Dieu a créés afin que les fidéles et ceux qui 
ont connu Ja vérité en usent avec actions de graces. » 
— II Tim. rr, 1: «Sache que, dans les derniers jours, 
il viendra des temps diffiviles, car les hommes seront 
égoistes, etc., amis des voluptés plus que de Dieu, ayant 
les dehors de la piété sans en avoir la réalité : éloigne- 
toi de cette sorte de gens. » rv, 3-4 : « Car un temps 
viendra ou les hommes ne supporteront plus la saine 
doctrine; mais, ils se donneront une foule de docteurs, 
suivant leurs convoitises, et avides de ce qui peut cha- 
touiller leurs oreilles, ils les fermeront a la vérité pour 
les ouvrir a des fables. » 


Certains passages de la II Tim. sont a rappro- 
cher également de l’épitre a Tite, par exemple : 
Il Tim. u, 46, 23 et.Tite m1, 9; I Tim. m1, 5 et 
Tite 1, 163 etc. 

De notre enquéte sur l’épitre a Timothée et 
l’épitre a Tite, d’une part, et sur les deux lettres a 
Timothée, d’autre part, il résulte donc : 

40 Que les trois Epitres Pastorales par le style et 
les idées forment un bloc indivisible ; : 

20 Qu’elles émanent d’un seul et méme auteur, 
non de plusieurs ; x 

3° Que chacune d’elles a une individualité suffi- 
samment caractérisée pour rendre inadmissible: 
Vhypothése d’une imitation, a fortiori celle @un 
plagiat. 

Les prétentions des partisans de l’hypothése. 
fragmentaire a faire tisser nos Pastorales « par 
des auteurs inconnus » sont donc irrecevables. 

Elles le sont encore pour cet autre motif : 

Il. Chacune des Epitres Pastorales, considé- 
rée isolément, forme un tout suffisamment 
cohérent pour qu’il soit impossible d@’y décou- 
vrir des petits billets de S. Paul mis en ceuvre 
par une main habile. 

Nous demandons a nos lecteurs de vérifier par 
eux-mémes et la justesse de notre affirmation et — 
Varbitraire des découpages pratiqués par les cri- 
tiques !. Qwils se souviennent seulement que ces 
trois lettres, d’un caractére plus moral que dogma- 
tique, ne peuvent avoir l’enchainement rigoureux 
d'une thése sur la justification ou sur la grace. 


1 Pour connaitre ces découpages, se reporter a ce que nous 
en avons dit plus haut dans « l’état de la question. » 
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Les conseils s’y suivent, parfois sans transition, 
comme dans les parties morales des grandes 
Epitres (cf. Rom. et. II Cor.), mais dans le méme 
passage ou entre les différentes sections. d’une 
méme épitre, on ne remarque pas de ces diffe- 
rences de style, de ce décousu dans la pensée qui 
trahissent d’ordinaire linterpolation et donnent le 
droit de dire avec une certaine probabilité : Ceci 
est du méme auteur et cela n’en est pas. Tout au 
plus, pourrait-on admettre dans les Pastorales que 
Yordre primitif de certains passages a pu étre bou- 
leversé comme, par exemple, dans I Tim. vy, 22-25. 


li. — Comptes rendus bibliographiques 


L’Héroine du Cantique des cantiques, par |’abbé Ch. 
Trillon de la Bigottiére, du clergé de la Ste-Trinité, 
Paris; 3° édition contenant la réponse a Son Em. le 
card. Meignan et les remarques sur le verset 4° des 
Noces de) Cana. Paris, Roblot, 1913; in-42 de 474 p., 
2 fr. 50. — M. Trillon de la B. vient de rééditer pour 
la troisiéme fois les articles qu’il avait fait paraitre en 
41890 dans la Revue du Monde Catholique sur Heroine 
du Cantique des cantiques. Ferme partisan de l’au- 
thenticité salomonienne (p. 9, 12), il commence par expo- 
ser les opinions des deux écoles, naturaliste et spiri- 
tualiste, qui s’efforcent dinterpréter le Cantique. Le 
sentiment de Vécole naturaliste qui prit le récit dans 
un sens exclusivement matérialiste et interpréta toute 
phrase de l’amour charnel, fut déja réprouvé par les 
Juifs, vers l’an 90 de notre ére, a l’occasion de Scham- 
mai (p. 24-27). Remis en honneur par nos rationalistes 
modernes, Renan, Reuss, etc., il ne saurait étre suivi 
par aucun catholique (p. 19-23). Seule, l’école spiritua- 
liste est en mesure de donner une interpretation com- 
pléte, rationnelle et traditionnelle du Cantique des 
cantiques. Cette école, au cours des Ages, s’est divisée 
en deux branches; elle a proposé une explication soit 


: mystique, . soit simplement allégorique, selon qu’elle a 


admis que Vunion chantée avait ou n’avait pas vérita- 
blement existé. Pour les mystiques, le Cantique avait 
célébré une union véritable de Salomon, figure pro- 
phétique de union du Christ et de V’Eglise; pour les 
allégoristes, il n’était qwune parabole, analogue aux 
paraboles. évangéliques (cf. les paraboles. du festin des 
noces et des vierges sazes et folles), n’exprimant pas 
un fait réel, mais cachant une vérité morale sous le 


voile de l’allégorie. 


M. Trillon de la B. suit platot les allégoristes ; mais 
il faut bien convenir qu’il ne les suit que de loin, car 
son opinion sur le but ef V’héroine du Cantique est 
trés particulicre. Le but du Cantique est, selon lui, 
non pas de chanter amour mutuel de Dieu et d’Israél 
ou Vunion mystique du Christ avec VEglise ou avec 
VYame chrétienne, mais de révéler toutes les voies 
mystigues de l’amour surnaturel dans ses plus su- 
blimes élévations (p. 55). Le Cantique devient ainsi la 
prophétie de Vesprit' virginal dans VEelise de Jésus- 


' Christ (p. 75-78). En raison de ce caractére si céleste, 


Vhéroine qui en fut la cause occasionnelle, ne fut ni 
une épouse ni une femme mariée, ce fut une vierge, 
Abisag la Sunamite, princesse, fille de Nadab. Con- 
duite a la cour de David devenu vieux, elle partagea sa 
couche, mais demeura vierge, puisque son mariage ne 
fat pas consommeé. A la mort de David, elle resta 
auprés de Salomon, n’ayant rien perdu ni de la fleur 
de sa virginité, ni de l’éclat de sa beauté;- elle fut 
comme une délicieuse vision de la pureté immaculée 
et Dieu pouryut, par sa grace, ala garde de ce type 
bien-aimé en affermissant son cceur dans la religion 
du souvenir du chantre d’Israél. On la considéra a la 
cour de Salomon comme quelque chose de sacré; on 
reporta sur elle la vénération dont on entourait autre- 
fois David, et le jeune monarque la considéra plus 


comme une scour que comme une mére. David Vavait 
chantée dans le psaume 44 Hructavit ; Salomon youlut, 


a son tour, la célébrer au début de son régne et elle sa 


fut la cause et lorigine du Cantique des cantiques 
(p. 87-98)..« Ainsi ’on s’explique, méme historiquement , 
parlant, comment les Juifs n’ont point hésité 4 regar- 
der comme sacrée une prophétie d@amour divin, appuyée ~ 
sur une cause aussi chaste. Trouvant a sa base un 
sujet si vénérable et si vénéré, il ne vint pas a Vidée 
de la partie intelligente de la nation d’attribuer au 
cantique un autre sens que celui de Vinspiration. Par 
la vierge Abisag, comme cause occasionnelle, s’explique 
done facilement la priorité et ’acceptation générale de 
Vallégorie. » (p. 96). 

Nous avons lu ces pages avec un yi. intérét; elles 
témoignent de beaucoup de perspicacité, @originalité 
et, parfois aussi, d’un sens critique délicat. M..Trillon 
de la B. est sorti des sentiers battus; son essai d’inter- 
prétation, quelque soit accueil qui lui soit réservé, 
méritait d’étre signalé. On ne saurait trop encourager 
ceux de nos confréres qui s’occupent encore, dans le 
ministére, d’études théologiques et bibliques. Nous 
aurions désiré toutefois que la bibliographie du sujet 
fat un peu rajeunie. 


* 
* * 


Bibliorum Sacrorum juxta Vulgatam Clementinam 
Nova Editio breviario perpetuo et concordantiis aucta, 
adnotatis etiam locis qui in monumentis fidei sollem- 
nioribus et in Liturgia Romana usurpari consueverunt. 
Curavit Aloisius Gramatica, bibliotheceas Ambrosiane 
Doctor. Mediolani, in edibus Heepli, 19143 in-4° de xi- 
4452-20 p.; 12 lire. — En 1912, Mgr Gramatica avait pu- 
blié dans la Scuola Cattolica de Milan d’intéressantes 
observations sur les éditions de la Vulgate clémentine, 
et il laissait entendre qu’il en préparait une ou il s’ef- 
forcerait d’adopter une orthographe uniforme et plus 
conforme aux habitudes mieux connues du temps de 
S. Jérome, comme aussi d’employer une Pt nae 
en rapport avec les usages d’aujourd’hui. 

L’édition a paru, 2 Milan, vers la fin de 1913, et nous 
avons le trés grand plaisir de Ja présenter aux lecteurs 
de Ami du Clergé. Ellie est dédiée au regretté cardi- 


na) Rampolla. Elle a regu le meilleur accueil de la 


Revue Biblique (janv. 1944, p. 137 et 138) et un maitre, 
dom de Bruyne, O. S. B., a écrit « qu’elle réalisait un 
grand progrés sur les éditions précédentes, qu’elle 
était la meilleure édition de la Vulgate. » Nous parta- 
geons tout a fait cette maniére de voir. 

La Bible de Mgr Gramatica a conservé Ja plupart des 
améliorations de l’édition de Fillion (Paris, Letouzey) 
et elle en a ajouté quelques autres assez appréciables. 
Elle a corrigéles fautes de typographie des anciennes 
éditions clémentines et établi une ponctuation aussi 
exacte que possible ; elle a divisé le texte sacré, non 
en versets, mais en alinéas, disposition plus commode 
pour la lecture et intelligence du texte; elle a mis en 
stiques et en membres paralléles, non en strophes, les 
livres poétiques (Job, les Psaumes, les Proverbes, l’Ec- 
clésiaste, le Cantique, la Sagesse, l’Ecclésiastique) et 
quelques passages prophétiques, vraiment. trop peu 
nombreux ; mais surtout, dans une large marge, elle’ 
a indiqué les passages paralléles a chaque verset et 
augmenté considérablement le nombre des références 
bibliques. Par 1a, elle fournit pour chaque verset une 
sorte de concordance précieuse pour les Biblistes et 
les prédicateurs. En outre, en vue d’aider a interpréter 
la Bible, non seulement par elle-méme, mais encore 
selon les veux de V’Egilise, on trouve consignées dans 
la marge pour chaque texte les interprétations dogma- 
tiques d’aprés l’Enchiridion de Denzinger et le Caté- - 
chisme du Concile de Trente, et Vusage liturgique 
d’aprés le Missel, le Bréviaire, le Pontifical et le Rituel ) 
romains. C’est 14 une heureuse innovation dont on ne 
saurait trop féliciter et remercier auteur ; a notre 
humble avis, cette marge est de nature a rendre de 
grands services aux exégétes et aux théologiens. 

Nous regrettons toutefois que Mgr Gramatica ait. 


7 ? an es te 
Rye te mare 


publié chacun des Livres Sacrés sans aucun sectionne- 
ment, se contentant de mettre en haut des pages une 
analyse en latin avec indication des chapitres et des 
versets pour remplacer les sommaires mis d’ordinaire 
en téte des chapitres. Dans une prochaine édition, nous 
Vengageons a emprunter a la Bible de Fillion ces 
grandes divisions du texte inspiré qui permettent de se 
rendre compte rapidement des diverses parties dun 
livre et de leur subordination. 
Enfin, nous prévenons nos lecteurs que l’orthographe 
a été modifiée pour étre rapprochée de l’usage latin 
ancien tel qu’il résulte des travaux des critiques mo- 
dernes. Conformément a ses intentions, que nous 
gnalions au début de cette recension, Vauteur a 
imprimeé « adulescens, deversorium, solacium, cotidie, 
epistula, haruspex, ilico, umerus, umor, nomisma, abi- 
cio, deicio, » etc., etc. 
* 4 


Enuma Elis sive Epos babylonicum de creatione mundi 
in usum scholez edidit Antonius Deimel, S. J. Rome, 
Bretschneider, 1912, dans la collection des Scripta Pon- 
tificti Instituti Biblici. In-4° de 1x-66 p., 3 lire. — Le 
P. Deimel avait autrefois fait lithographier pour ses 
seuls éléves le poéme assyro-babylonien de la création. 
Depuis, il a complété son travail et il vient de le publier 
dans la collection des Scripta Pontificii Instituti Bi- 
blici. Il faut Yen remercier.« Auparavant, on trouvait 
ces textes dans le 13° volume des Cuneiform Texts 
from Babylonian Tablets, édités par le British Museum, 
ou dans la publication de King, The Seven Tablets of 
Creation. Désormais, on aura dans le fascicule du 
P. Deimel un texte original bien transcrit (p. 1-33), un 
‘recueil des variantes (p. 36-42), une table des signes au 
nombre de 200 usités dans Je poéme de Ja création 
(p. 42-47), et enfin un vocabulaire approprié (p. 51-66). 
C’est la une véritable édition classique, fournie a bon 
marché aux jeunes assyriologues par |’Institut Biblique 
Pontifical. 

Nous rappelons 4 ceux de nos lecteurs qui pour- 
raient désirer avoir la traduction du poéme de la créa- 
tion que cette traduction a été publiée par le P. Dhorme, 
O. P., de VEcole biblique de Jérusalem, dans Choix de 
textes religieux assyro-babyloniens (Paris, Gabalda, 
1907, p. 2-84). En utilisant les PP. Deimel et Dhorme, les 
professeurs d’Ecriture Sainte auront donc un texte 
commode a consulter, dont il leur sera facile de controler 
la traduction et méme, s’iJs le désirent, la lecture. 


* 
e™ 


L’Agneau de Dieu. Entretiens sur quelques textes des 
livres de S. Jean, par Joseph Blanc, S. M. In-8 de 
Xx-262 p., 3 lire. Rome, Institut Bibliqueé Pontifical, 
4913. — Cet ouvrage, revétu de ’Imprimatur du Maitre du 
Sacré Palais, a mis longtemps a paraitre. Son Avant- 
Propos est daté du 28 avril 1910. L’éloignement de l’au- 
teur, missionnaire dans une ile perdue de |’Océan Paci- 
fique, sa récente promotion a Pépiscopat, justifient 
cette lenteur et expliquent aussi les errata trop nom- 
breux qui se rencontrent dans ces pages. Mer Blanc 
n’a pu corriger lui-méme ses épreuves, et celui qui l’a 
remplacé ne connaissait évidemment pas le francais 
comme l’on connait sa langue maternelle. Il a eu le tort 
‘de youloir remplacer certains mots dont le sens lui 

échappait et de Jaisser tirer les bonnes feuilles malgré 
_des incorrections encore trop nombreuses. C’est vrai- 
ment regrettable pour la réputation d’une collection 
dont les volumes ont d’ordinaire si belle allure. 

Dans Vintroduction (vyu-xx), Mgr Blanc revendique 
Vauthenticité des écrits johanniques et spécialement la 
valeur historique du quatriéme évangile. I] n’y trouve 
ni allégorie, ni symbole, sauf par maniére de citation ; 
les discours et les expressions figuratives sont rappor- 
tées par l’auteur a titre historique. Si parfois tel ou tel 
fait relaté peut revétir un sens allégorique, ce. nest 
jamais au détriment du sens littéral, et rien n’autorise 
a admettre que S. Jean ait composé des récits qui ne 
contiendraient la substance d’aucun fait et ne nous 
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offriraient que des images irréelles (p. rx). La suite du 
volume est le commentaire exégétique, théologique et 
liturgique de la parole du Précurseur : « Voici ’Agneau 
de Dieu. » Cette appellation, écho des oracles propheé- 
tiques de l’Ancienne Alliance, est la substance de son 
enseignement messianique. Sous des dehors moins 
effrayants que ceux de la croix, elle annonce, dés les 
premiéres pages du quatriéme évangile, cette mort 
rédemptrice de Jésus si nettement enseignée dans les 
Evangiles synoptiques par le Christ lui-méme (Mare, x, 
45 3 xiv, 24; Luc, xxm, 19, 20; Matth., xxvi, 28). Tout 
le livre de Mer Blanc vise a bien faire comprendre le 
sens de ce symbole de l’Agneau, dont le disciple bien- 


aimé fut le seul, si l’on excepte I Pet., 1, 19, A se servir 


parmi les écrivains néo-testamentaires. Dans trois par- 
ties sont successivement étudiés ’Agneau de Dieu sur 
Ja terre, l’Agneau de Dieu dans le ciel et le culte de 
VAgneau de Dieu. 

Dans la premiére partie, aprés l’exposition des cir- 
constances dans lesquelles fut faite par S. Jean-Baptiste 
la révélation de ’Agneau, l’auteur examine successive- 
ment la métaphore de V’agneau dans Jerémie 1, 19; 
dans Isaie tim, 7; et dans l’Exode xu, 5 et xxiv, 38, 39. 
Les Ecritures avaient donc suffisamment insisté sur 
ce symbole, et siles Juifs ne les avaient pas méconnues, 
ils auraient pu en saisir la haute signification. L’Agneau 
de Dieu était une figure indicatrice, un signe dont 
Dieu avait fait choix dans ’Ancienne Loi, parce qu’il 
était en rapport de similitude avee le grand objet sur 
lequel il voulait porter Vattention de notre ame. Cet 
objet que le symbole nous indiquait, e’était la rédemp- 
tion du monde par le sacrifice du Christ substitué a 
VYhomme pécheur. L’?image de ’Agneau nous invitait a 
considérer en Jésus toutes les perfections qui se rap- 
portaient a sa mission victimale, sa simplicité, son 
innocence, sa patience, sa douceur, ses souffrances, sa 
mort (p. 36). 

Dans la seconde partie, a la lumiére de l’Apocalypse, 
Mer Blanc considére ’Agneau de Dieu dans le ciel. 
Jean devenu vieux voit Jésus sous ce méme symbole 
ow il lui était apparu au moment de son appel a l’apos- 
tolat. Mais PAgneau qu’il contemple est ’Agneau glo- 
rifié. Il le montre revétu de beauté, seul capable d’ou- 
vrir le livre scellé, entouré de ses anges, vainqueur 
de ses ennemis. 

La troisiéme partie est consacrée au culte de ’Agneau 
de Dieu. On y étudie invocation de VAgneau de Dieu 
au saint sacrifice de la Messe, sa Jouange dans 1’Office 
divin, le culte qui lui est rendu par les sacramentaux 
ou par l’iconographie. 

Le volume de Mgr Blanc n’est pas un ouvrage pure- 
ment exégétique ; c’est plutdt, V’auteur lui-méme le 
dit, « une longue homélie » (p. xmm) dont le but est 
@unir plus étroitement les lecteurs a Jésus-Christ 
(p. 120). L’exposition exégétique est souvent interrom- 
pue par des citations d’auteurs ascétiques, par des 
considérations mystiques, des réflexions spirituelles, 
quelquefois longues et un peu en dehors du sujet. Au 
travers de ces pages, on sent percer le zéle ardent du 
missionnaire qui veut éclairer les intelligences, mais 


désire surtout faire du bien aux Ames en les conviant — 


au banquet de ’Agneau eucharistique (p. 262) et en 
leur donnant le sens vrai de la vie, la science de bien 


‘mourir (p. 66). 


* 
* * 


Les Monuments palestiniens et judaiques (Moab, Ju- 
dée, Philistie, Samarie, Galilée) du Musée du Louvre, 
par René Dussaud, avec une planche hors texte et 82 
eravures. Paris, Leroux, 1942. In-4° de vi-130 p., 9 fr. 
— M. René Dussaud, l’auteur connu et apprécié des 
Civilisations préhelléniques dans le bassin de la mer 
Egée, a inventorié et décrit toutes les piéces de la série 
palestinienne et judaique du Musée du Louvre ; il a 
révisé les notices des anciens catalogues et les a com- 
plétées en y ajoutant les acquisitions nouvelles. Son 
travail trés complet, pouryvu d’une abondante illustra- 
tion et d’une bonne bibliographie, rendra service aux 
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Biblistes et a tous ceux qui s’intéressent aux études 


orientales. 


Le fascicule contient deux parties et un appendice sur 
Youtillage préhistorique. — La premiére partie (p. 1-400) 
étudie les monuments de pierre, de métal, ou divoire 
du pays de Moab (Stéle de Mésa), de Jerusalem (inscrip- 
tion de Siloé, inscription grecque du temple, tom- 


- beaux des Rois et autres ; forteresses et palais juifs), 


des régions de Gaza et d’Ascalon, de Jaffa et de 
Lydda, de la Samarie, de la Galilée et d’autres. lieux 
divers ou incertains. — La seconde partie (p. 401- 
430) est consacrée a la céramique (vases et lampes 
en terre cuite). A la suite de Flinders Petrie, 
M. R. Dussaud distingue trois périodes dans V’histoire 
de la céramique en Syrie : le cananéen ancien (3000- 
1550) ou Vinfluence mésopotamienne fut prépondérante ; 
le cananéen moyen (1550-1100), époque signalée par 
la conquéte égyptienne, enfin le cananéen récent (1100- 
332 conquéte d’Alexandre) ou période israélite. Bien que 
pauyre en céramique, le mus¢ée palestinien du Louvre 
contient néanmoins certaines piéces caractéristiques 
dues a la libéralité de MM. Clermont Ganneau et Flin- 
ders Petrie. 


Une superbe planche hors texte, tirée sur un Cuivre 


inédit appartenant a l’Académie des Inscriptions, et 
Belles-Lettres, donne une excellente reproduction de 
cette fameuse stéle de Mésa dont Renan disait qu’elle 
constituait « la découverte la plus importante qui ait 
jamais été faite dans le champ de l’épigraphie orien- 
tale ». 

Des ossuaires juifs, semblables a des urnes ciné- 
raires, reproduits aux n° 15-18, il ne faudrait pas con- 
clure que les Juifs hellénisants pratiquaient au 
début de notre ére Vincinération des cadavres. Les 
Juifs n’incinérérent jamais, méme aux époques les 
plus relachées. Ils se contentaient de recueillir pour 
les conseryer pieusement dans leurs demeures les os 
qui restaient aprés la corruption du cadayre. — Quant 
aux nombreux débris dé sculptures parvenus jusqu’a 
nous et reproduits par M. Dussaud, ils montrent avec 
quelle perfection Vart judaique, qui devait éviter les 
représentations humaines et animales, sut utiliser le 
décor floral en imitant le plus souvent l’art gréco- 
romain et en s’inspirant parfois de la flore locale. 

Nous regrettons que M. Dussaud ait laissé se glisser 


‘dans. son répertoire, rédigé avec tant de compétence, 


quelques inexactitudes scientifiques et religieuses. La 
mosquée el-Aksa de l’esplanade du temple, orientée vers 


La Mecque, ne peut pas étre considérée comme Van- 


cienne église justinienne de la Présentation (p. 38). 


‘Les sentiments religieux des Moabites du milieu du 


1x¢ siécle ne peuvent étre assimilés a ceux des Israé- 
lites de la méme ¢poque; un observateur attentif n’a 
pas de Ja peine a percevoir entre Jes uns et les autres 
des différences fondamentales et non de simples 
nuances (p. 45). Enfin, prétendre que le chandelier a 


_ sept branches, qui n’aurait pas figuré dans le mobilier 


primitif du temple de Yahweh, y aurait été introduit 
sous V’influence des doctrines astrales babyloniennes 
(p. 87), c’est mettre dans un ouvrage, par ailleurs 
sérieux, une opinion qu’il ne faudrait laisser imprimer 
que dans les brochures de mauvaise vulgarisation. Les 
textes de Zacharie tv, 2, 3 auraient amplement suffi a 
donner aux Juifs ’idée du chandelier A sept branches, 
sils ne l’avaient déja possédé, et il n’est vraiment pas 
besoin pour expliquer sa forme d’y voir un symbole 
des Pléiades. 


WI. Récentes publications scripturaires 

Jacourer. La Crédibilité des Evangiles. Deux confé- 
rences données aux Facultés catholiques de Lyon. 
4 vol. in-12, 1 fr. Paris, Gabalda. 


4 Désormais, ala fin de chaque Bulletin, nous indiquerons 
les volumes récemment parus que nous auront envoyés 
MM. les Libraires et dont nous ferons paraitre ultérieurement 
la recension, s’ils en valent la peine. Cette énumération, faite 


Proressrurs pE Notre-DAME DE Francs. La Pales- 
tine. Guide historique et pratique. 4 vol. in-16 relié 
toile, 10 fr. Paris, Bonne Presse. 

MEISTERMANN. Nouveau Guide de Terre Sainte. 4 vol. 
in-16 relié toile, 7 fr. 50. Paris, Picard. 

MEISTERMANN. Guide du Nil au Jourdain par le Sinai 
et Pétra. 1 vol. in-16 relié toile, 6 fr. Paris, Picard. 

DrimeL. Veleris Testamenti Chronologia monumen- 
tis Babylonico-Assyriis illustrata. 1 vol.-in-8°, 5 lire. 
Rome, Bretschneider. y 

Smit. De demoniacis in historia evangelica. 1 vol. 
in-8°, 6 lire. Rome, Bretschneider. 

Mezzacasa, Il libro dei Proverbi di Salomone. 4 vol. 
er. in-8°, 5 lire 20. Rome, Bretschneider. 

Foncx. J miracoli del Signore nel Santo Vangelo. 
Volume primo. 1 vol. in-8°, 4 lire 50. Rome, Bretsch- 
neider. i 

Lammens. Le berceau de VIslam : VArabie occiden- 
tale ala veille de V’Hégire. 1 yol. gr. in-8°, 6 lire 30. 
Rome, Bretschneider. 

Muritito. El Genesis. 4 vol. 
Bretschneider. 

DALPANE ET RAmORINO. Wuovo Lessico della Bibbia 
Volgata. 1 vol in-8°, 4 lire. Firenze, Libreria editrice 
Fiorentina. 

Gautier. Introduction a VAncien Testament. 2° édition 
revue. 2 vol. in-8°, 20 fr. Lausanne, Bridel. (Ouvrage 
protestant). 

VOILLEREAU. 
in-8°, 2 fr. 
(Marne). : 

Porr. The catholic Student’s « Aids » to the Bible. 
The Old Testament. 3 sh. 6 net. London, Washbourne. 

Vincent Et ABEL. Bethléem, le sanctuaire de la Nati- 
vité. 1 vol. in-4°, 25 fr. Paris, Gabalda. 


in-8°, 9 Jire 60. Rome, 


L’Emmanuel et la Vierge-Mére. 1 vol. 
Chez Vauteur, curé de Vert-la-Gravelle 


L’« AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques. 


P. Lecourrois. — Tractatus de Wirtutibus 
infusis ad mentem SS. Thome. — Un vol. 
in-8 de 1x-106 p.— En vente au Grand Séminaire 
d’Halifax. 

Dantet CoGHLAN. — De Sanctissima EKucha- 
wistia. —In-8 de vu-724 p., 10s.— Gill, Dublin. 


Aurelius Patmizrti, 0. S. A. —Theologia dog- 
matica orthodoxa (Ecclesie gr@co-russi- 
ce) ad lumen catholice doctrine examinata 
et discussa. Tomus II : Prolegomena: —1 vol. 
gr. in-8 de 198 p., 5 f. 50. — Florence, Libreria 
editrice fiorentina. 


Emre CAMPANA. — Marie dans le dogme 
catholique, ouvrage traduit de Vitalien par 


A. M. Viel, O, P. — Tome I-: La Mission de 
Marie; T. Il: Les Prérogatives de Marie; 
T. IL: Marie dans ’Evangile. —3 vol. in-8 de 


413, 633 et 431 p. — Soubiron, éditeur, 2 Montré- - 
jeau (Haute-Garonne). 4 


I. — Le traité du Dr Lecourtois est un manuel pour 
Séminaires, trés court, omettant bon nombre de ques- 
tions (le De Spe s’achéye en moins de 6 pages), mais. - 
trés substantiel, parce qu’il est fait presque unique-. 
ment de citations de S. Thomas judicieusement grou- . 
pées. Dans les quelques questions controversées qu’il 
aborde, ’auteur se range généralement a l’avis du car- 
dinal Billot. Cest une bonne, une excellente introduc- 


ar elle-_ 
elle ne- 


en vue de Vutililé de nos lecteurs, ne constitue oint 
méme une recommandation des ouyrages signa és, e! 


. saurait engager aucunement la responsabilité de VAmi ou 


celle du Chroniqueur. 


‘ 
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tion a.des études plus aprofondies, et un bon substra- 


tum de cours, pourvu que l’enseignement oral le mette 


en valeur. 


Ill. — Le volumineux ouvrage de M. D. Coghlan 
aborde franchement la plupart des questions scolas- 
tiques que souléve le traité de Zucharistia. ll témoigne 
de grandes qualités d’exposition : clarté, abondance, 
pénétration. L’auteur se meut a l’aise dans Ja multipli- 
cité des opinions scolastiques, et 14 méme il reste trés 
personnel; on peut Je regretter, car rien ne vaut quel- 
ques citations bien choisies pour montrer au vif l’opi- 
nion de tel ou tel auteur particulier. A un excellent 
fonds scolastique se joint la réfutation des erreurs. 
M. C. mentionne les théories des protestants libéraux 
et des modernistes, mais ne les vise pas directement 
dans son argumentation. Par contre, la position des 
diverses sectes anglicanes est repérée minutieusement, 
et combattue avec vigueur. Ce point de vue polémique 
est méme ce qui domine dans la longue étude que 
VYauteur consacre a la doctrine eucharistique dans: la 
Tradition, et ’on a parfois ’impression qu’il fouille les 
textes des Péres moins pour saisir leur pensée directe 
et concréte que pour leur emprunter des textes a faire 
valoir contre les Anglicans. Ce sont la de légers dé- 

* fauts, quw’un peu plus de rigueur scientifique dans la 
méthode ferait aisément disparaitre. 

Ainsi cet ouvrage, outre sa valeur scolastique, est 
un bon instrument de controverse contre l’Anglica- 
nisme actuel. A ce titre, il mérite d’obtenir un bon 
accueil des théologiens de langue anglaise, et d’étre 
consulté attentivement par Jes théologiens catholiques 
qui ont 4 exposer ou a réfuter l’anglicanisme. 

Au point de yue typographique, l’ouvrage est facile 
a lire; mais on a laissé échapper beaucoup de fautes 
‘dimpression, et le lecteur est trop souvent dérouté ou 
agacé par des syllabes coupées en deux a la fin des 
lignes. 


Ill. — Le second volume de la Theologia dogmatica 
orthodoxa du P. Palmieri vient de paraitre. Il repro- 
duit les reproches des Grecs aux Latins et les doc- 
trines particuliéres des schismatiques grecs depuis le 
temps de Photius jusqu’é nos jours, puis dans un cha- 
pitre final, recherche a quelles conditions pourrait se 
faire ’union des Eglises. 

Et d’abord, remarque l’auteur, V’expression « union 
des Eglises » n’est pas trés exacte : mieux vaudrait 
dire : «retour des Eglises orthodoxes a l’unité, ou a 


Yobédience de V’Eglise romaine ». Pour cela, il faut. , 


- tout d’abord que les Eglises orthodoxes admettent tous 
les dogmes définis par ’autorité infaillible dans l’Eglise 
catholique, sur ‘le Filioque, sur le Purgatoire, sur 

' pImmaculée Conception, sur VInfaillibilité pontificale. 
« Inde consequitur traditioni theologice Ecclesix ca- 
tholice repugnare sententiam Principis Maximiliani 
Saxonis, qui visus est tueri plenam submissionem 
Ecclesiarum orthodoxarum definitionibus dogmaticis 

_ Ecclesia romane absolute non requiri pro schismatis 

- extinctione. » Et cet(e soumission A [’autorité ensei- 
gnante de l’Eglise devrait étre exigée non seulement 
pour le passé, mais aussi pour les définitions dogma- 
tiques que l’Eglise peut étre amenée a formuler dans 
VYavenir, comme par exemple, si l’Eglise jugeait authen- 
tiquement que la consécration eucharistique est opé- 

- rée par les seules paroles : Hoc est corpus meum... 

~ Hic est sanguis meus... 4 Vexclusion de l’épiclése, ou 
si elle mettait l’Assomption corporelle de Marie au 
nombre des yé~ités de foi (ces deux exemples sont de 
Yauteur). Les Eglises orthodoxes devraient également 

_reconnaitre qu’elles sont dans une dépendance rela- 
tive 4 Pégard de VEglise romaine pour toutes les ques- 
tions qui touchent aux idiomes liturgiques, aux rites, 
& Vadministration épiscopale; elles devraient enfin 
prendre 4 ’égard du pouvoir civil une attitude beau- 
coup moins servile, savoir lui résister, et en cas de 
conflit avec ’Eglise, prendre parti pour celle-ci. 

Arrivé a ce point de son travail, le P. Palmieri brise 


sa plume, non sans quelques plaintes améres contre 


une campagne de « calomnies et d’injures » dont il se 
dit la victime, et dont certains « chercheurs d’hérésie » 
trop zélés seraient Jes auteurs. Nous ne pouvons que 
saluer respectueusement cette retraite « libre et spon- 
tanée », ignorant les faits qui ont accablé le P. Palmieri 
sous le poids dune telle « lassitude morale », et rete- 
nant seulement qu’un « procés canonique » qui lui fut 
intenté par ses détracteurs, démontra « J’inanité des 
accusations » portées par ceux-ci. Toutefois le R. P. 
nous permettra de regretter deux choses: la premiére 


est que ses griefs, si justifiés qu’il les suppose, aient 


trouvé place dans un ouvrage de science sereine, et 
que liront les orthodoxes ; la seconde est que pour de 


‘telles miséres il ait pris le parti de cesser ses travaux. 


« Le service du Seigneur est rude, » disait Soloviev, et 
le P. Palmieri le répéte aprés lui; mais Soloviey n’a 
prononcé cette parole que sur son lit de mort... 


IV. — « Mettre en plus de lumiére la figure de Marie 
est... toujours possible, mieux : désirable; et ceux qui 
y travaillent de toutes leurs forces font ceuvre a la fois 
honorifique pour Ja Mére du ciel et salutaire aux Ames, 
lesquelles, dans une plus grande connaissance de la 
Vierge, puiseront un nouvel amour pour elle, et dans 


‘cet amour trouveront un secours trés puissant pour 
assurer leur éternel salut. Et par-ce, voila expliqué — 
aux lecteurse motif de ce travail sur la Mere de Dieu . 


et la notre. L’auteur de ces. modestes pages est animé 
du seul désir de faire ressortir davantage aux esprits 
de ceux qui voudront bien le suivre, les vérités qui 
forment la ‘base ‘solide, inébranlable de nos sentiments 
envers la Reine des cieux. » C’est. en ces termes que 
Yauteur de Marie dans le dogme catholique nous fait 
connaitre (t. 1, p. 22) le but de son travail. M. Campana 
est un théologien : aussi son ouyrage est bien char- 


penté, fortement assis; mais c’est surtout un yulgari- » 


sateur. Ce livre peut étre lu: avec fruit par les fidéles, 
et consulté utilement par les prétres. 


Eléve du P. Lépicier, M. Campana Je prend ordinaire- © 


ment pour guide et le cite volontiers, en lui faisant 


des compliments qui ne péchent certes point par excés 


de discrétion. Il edt bien fait, 4 notre avis, de se mon- 
trer plus indépendant, par exemple quand il acquiesce 
a opinion de son maitre sur V’immaculée conception 
de S. Joseph (t. u, p. 73; t. m1, p. 427), ce qui appelle de 
fortes réserves du traducteur lui-méme ; ou encore 
quand il dit de Marie qu’elle est « complementum Tri- 
nitatis » (t. 1, p. 138). Ailleurs, 4 lire dans cet ouyrage 
(t. mu, p. 169-172) ’exposé de la doctrine de S. Augustin 
qu’on nous présente comme un témoin du dogme de 
V’Immaculée Conception, on ne se douterait guére des 


difficultés trés graves que souléve la doctrine de ce 
Pére sur ce point, du moins pour les théologiens 


avertis. 

Cette tendance 4 V’exagération que nous venons de 
signaler dans les doctrines, se retrouve dans les rai- 
sonnements et. jusque dans les termes. A ce point de 
vue, il est intéressant de comparer les raisons que 
donne le P. Campana pour justifier le titre de Marie 
Mére des hommes (ft. 1, p. 329-330) avec les raisons 
données par le pape Pie X (ibid., p. 333.3 ef. p. 377-378). 
On pourrait, multiplier les réserves de ce genre ; elles 
déparent un ouvrage par ailleurs estimable et parfois 
bien documenté, écrit ayec onction et piété, dans ce 
style facile et un peu lache dont les Italiens sont cou- 
tumiers. 


FiguRE DE PréTre ET p’ApéTRE : Le R. P. 


Alexandre Griffaut, Rédemptoriste,: 


(4810-1883), par le P. Auguste Roger, ré- 
demptoriste. — Un vol. grand in-8 de x11-164 p., 
2 f. 50, franco 2 f. 75. — Paris, Téqui. 


Ce livre, qui est précédé dune lettre élogieuse de. 
Mer Marbeau, évéque de Meaux, s’adresse a tous, mais 
particuliérement aux membres du clergé, séminaristes, 
curés, professeurs et directeurs de séminaires, car le 


478 


P. Griffaut fut tour 4 tour professeur au Grand Sémi- 
naire de Meaux, prédicateur et missionnaire. 

Né A Signy-Signets, le 22 décembre 1810, il présente 
tout enfant les marques de la vocation ecclésiastique. 
Pour l’empécher de suivyre les lecons de latin de son 
curé, l’abbé Doyen, ses parents l’enferment a la mai- 


son pendant qu’ils vont travailler aux champs, mais il . 


s’échappe par la fenétre et court retrouyer ses condis- 
ciples. 

Au Petit Séminaire d’Avon les études littéraires le 
charment, mais c’est au Grand Séminaire de Meaux 
quil gouite le bonheur de ’homme qui a trouvé sa 
voie. Il a pour supérieur M. Villecourt, qui deviendra 
évéque de La Rochelle, puis cardinal de la Sainte 
Eglise, et sous sa direction sa nature se transforme, 
ses vivacités s’adoucissent, il devient ’homme surna- 
turel qui transparaitra toujours dans ses Jecons de 
professeur comme dans ses sermofs de missionnaire. 

Nommé professeur de dogme a Meaux en 1835, il 
adresse a ses éléves des « Avis pour la premiére 
classe » gui sont une introduction admirable a étude 
de la théologie, particuliérement par l’apologie de l’en- 
seignement scolastique. Il convient de féliciter auteur 
de la biographie du P. Griffaut de les avoir placés a 
VAppendice : on jes consultera avee fruit. « Il a fait 
école parmi nous », écrira le rédacteur de la Semaine 
Religieuse de Meaux. 

Professeur laborieux et clair, il attire aussi la con- 
fiance ; i] aime les Ames, et non seulement il dirige 
les séminaristes, mais i] se répand parmi Je peuple de la 
ville et des campagnes, il s’attache aux délaissés, si 
bien qu’on Jui décerne un jour le titre de « confesseur 
‘des rouliers. » 

Peut-étre ses missions du dehors nuisaient en quelque 
chose a ses cours, car Mgr Allon le pria de choisir 
entre la prédication et Venseignement : il choisit la 
prédication et devint missionnaire de Notre-Dame d’Es- 
pérance. Il comprit alors que s’il avait beaucoup et 
-bien préché déja, il lui manquait pourtant le méfier, 
et il alla demander les secrets de la profession a ces 
professionnels que sont les Rédemptoristes. Ceux-ci 
fondaient alors une maison 4 Meaux, il se fit admettre 
dans la Congrégation du Saint-Rédempteur, et le 
2 octobre 1858 il entrait au noviciat de Saint-Nicolas- 
du-Port. 

Il fit entendre sa parole en France, en Belgique, au 
Luxembourg pendant vingt ans. Parole forte et con- 
yaincante, pleine de doctrine et de vie. On a calculé 
qu’il prononca, pendant ces vingt années, plus de 
huit mille sermons. I] fut en particulier ’Apotre de la 
Brie, une contrée que l’on regardait comme stérile au 
point de vue de la foi, mais qu’il remua et ou il laissa 
des traces ineffacées, comme prédicateur, apologiste et 
‘catéchiste. 

Avon fut longtemps sa résidence : c’est de la qu’il 
rayonnait dans le centre de la France. Il le quitta avec 
regret en 1868, pour évangéliser Mulhouse, Lille, Tour- 
nay, Nancy. Partout sa parole fait impression. Ce qui 
caractérise ses discours, c’est l’unité de plan et la 
vérité dans V’exposition, vérité claire et complete. Il 
les débite d’une voix éclatante qui rappelle celle de 
Bridaine, il les soutient par la force du raisonnement, 
la noblesse et Ja puissance du geste, surtout par les 
admirables élans du cceur. Il excelle aussi a précher 
des retraites ecclésiastiques, et un jour que le P. Caus- 
sette attendu fait défaut, quoique pris 4 l’improviste il 
le remplace sans désavantage. 

C’est qu’aussi bien c’était un religieux d’une haute 
sainteté. Le foyer intérieur était embrasé et c’est de la 
que la flamme rayonnait. On rencontre dans sa biogra- 
phie de beaux chapitres touchant sa piété, son éblouis- 
sante gaieté, son amour de la pauvreté, sa foi, qui 
n’était pas a l’abri des tentations, — ce fut une de ses 
grandes épreuves. 

En 4880 on le retrouve 4 Avon dont il est redevenu 
le gardien. Expulsé brutalement, il s’éloigna en disant : 
« Cher Avon, c’est donc fini! » Il ne se releva pas de ce 
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coup et il es Ne en 1888, aprés avoir chanté dans sa 
-douleur, en beaux vers, le Triomphe de la Croix. - r 
Le P. Roger a écrit ce livre en témoin, en ami et en 
frére; c’est pourquoi il a fait si bien revivre, dans son 
j@uvre attirante, ’attachante physionomie du P. Grif- 
faut. 


Le corps de Saint Vincent de Paul, par 
un prétre de la Congrégation de la Mission. — 
In-8 de 292 p., 3 f. — Librairie Brandicourt, 21, 
rue de Noyon, a Amiens; et librairie Demarteau, 
2, rue de l’Official, a Liége (Belgique). 


La grande dme de M. Vincent a séduit déja nombre 
d@historiens — qui d’ailleurs n’ont pas épuisé le sujet, 
— mais le corps méme du saint n’avait pas encore 
trouvé le sien. C’était dommage, car les vicissitudes de 
cette précieuse relique constituent un drame singulié- 
rement touchant. Cette lacune vient d’étre comblée par 
un des fils de la famille sacerdotale de S. Vincent de 
Paul, qui voile humblement son nom. 

Vers la fin de sa carriére, M. Vincent disait A ses 
missionnaires : « Bientot le misérable corps de ce vieux 
pécheur sera mis en terre ; il sera réduit en cendres et 
vous le foulerez aux pieds. » La mort vint en effet, le 
27 septembre 1660, mais avec elle la gloire. Le corps 
reposa dans un caveau sous le cheeur de l’église St-La- 
zare jusqu’en aout 1729, date de la béatification. Il en 
sortit pour monter sur les autels, et jusqu’en 4792 il 
fut visible dans une chasse d’argent sur lautel de 
S. Lazare devenu celui du Bienheureux, puis de S. Vin- 
cent de Paul (canonisation : juin 1736). Trois fois depuis, | 
son corps dut étre retiré de cette chapelle. En 1792 il 
fut mis en sureté chez M. Clairet, notaire de la Congré- 
gation a Paris, pendant que la chasse était portée a 
V’hotel des Monnaies pour y étre conyertie en numé- 
raire. De 1795 441805 il fut abrité par un prétre de la Mis- 
sion, M. Daudet, établi a Paris, rue Neuve St-Etienne, 
dou il passa chez les Filles de la Charité installées rue 
du Vieux Colombier (1806), puis rue du Bac (4845). ° 

4830 marque une date in:portante dans l’histoire de 
cette relique. Sous la présidence de Mgr de Quélen, elle 
fut solennellement transférée dans la nouvelle chapelle 
de St-Lazare; le 25 avril, et renfermée dans une chasse 
splendide offerte par l’archevéque et le diocése de Paris. 
Les fétes grandioses qui marquérent cet événement 
devaient avoir un triste lendemain, la Révolution de 


_juillet et le pillage des églises. Par prudence, il fallut 


faire disparaitre la relique et la tenir cachée au collége 
de Roye (Somme) tenu par les prétres de la Mission. En 
1834 le corps de S. Vincent reprit sa place dans la 
chasse au-dessus de l’autel de St-Lazare. Enfin en 1906 la 
persécution religieuse déchainée chez nous imposait aux 
Lazaristes une mesure qui dut leur cotter : ’exil pour 
Jes restes de S. Vincent de Paul. Le 3 janvier 1907 ce 
précieux dépot fut transporté a Ans prés de Liége, ala 
maison centrale des Filles de la Charité, ou la catho- 
lique Belgique lui fit un accueil triomphal et ’entoure 
depuis d’un culte extraordinaire. 

Tel est ’exode de la relique principale qui Lambrond 
a V’heure actuelle le squelette presque entier de S. Vin- 
cent de Paul. 

L’auteur ajoute deux chapitres, coguaaens Yun aux 
« petites reliques extraites du corps de S. Vincent » : 
ossements, chair et sang, — Vautre a son cceur, qui, 
primitivement renfermé dans un reliquaire d’argent 
offert par la duchesse d’Aiguillon, dut s’exiler vers 
Turin en 1792, et de la revint a la mesons ae ge 
ou il est encore. ri 

Toute cette histoire est racontée avec. ails! détails 
curieux d’une étonnante précision. Il s’y joint tout 
naturellement un apercu des principaux miracles opé- 
rés soit au contact de ces reliques, soit A occasion ap 
leur translation. 

Ce travail d’une documentation sérieuse et ang ala 
fois fournit a la piété méme Ja plus exigeante les sécu- 
rités qu’elle désire ; c’est beaucoup déja, mais ce n’est 


pas tout : un style simple et trés naturel — en peut-on 
prendre un autre pour parler de M. Vincent ? — met 
en cuvre le fond trés riche qu’il s’agit d’exploiter. Une 


illustration abondante (16 sujets) : portraits de ’époque, 
plan, monuments, compléte trés heureusement léyo- 
caticn vivante du passé. 

_Ce livre plaira non seulement aux familles religieuses 
de S. Vincent, mais a tous les amis que compte ce 
vénéré personnage dans la société chrétienne. A tous, 
ce livre fera du bien. 


SP 


LITURGIE 


Q. —Nous venons de renoncer a notre Propre diocé- 
sain pour adopter le calendrier as VEglise universelle, 
auquel Rome nous a permis d’ajouter les fétes spé- 
ciales au diocése. Avons-nous par le fait méme (car 
personne n’y a songé, ni 4 Rome, ni chez nous): re- 
noncé a la Préface propre des Morts que S. S. Pie Xa 
concédée verbalement a notre éyéque il y a environ 
trois ans ? Pouvons-nous encore réciter cette Préface? 


R. — Votre Préface propre des Morts n’a rien de 
commun avec la réforme de votre calendrier, et 
elle yous reste telle qu’elle a été concédée a votre 
éyéque. 


Q. — Que signifie le décret n. 3357 ou, a propos de 
funérailles ne pouvant étre différées aprés les Quarante- 
Heures, il est dit que en raison de l’exposition il n’y 
aura pas de messe des funérailles, mais qu’on pourra 
chanter la messe solennelle des 32, 72, 30° jours et anni- 

versaire pour le défunt ? 

R. — Le sens du décret n. 3357 est que l’absence 
de messe 4 l’enterrement, pour cause de |’exposi- 
‘tion des Quarante-Heures, ne nuit en rien au droit 
éventuel du défunt relativement aux services de3e, 
Te, 30e jour et anniversaire, et qu’on pourra les 
-célébrer 4 son intention, chacun dans son temps, 
comme si la messe d’enterrement avait eu lieu. 


Q. — Des religieuses, tenues par leur Régle a la 
récitation du Petit Office, doivent-elles, pour se confor- 
mer a un article de leurs Constitutions ou de leur 
Directoire, chanter le Te Dewm, au lieu de réciter le 
3¢ répons a la fin de Matines, les jours de féte de la 
Sainte Vierge ? 

-R. — Un décret rendu a la demande des Reli- 
gieuses Adoratrices de la Justice divine (diocese 
de Rennes) déclare que le Te Deum doit se dire au 
Petit Office de la Sainte Vierge : 19 depuis Noél a 
la Septuagésime ; 20 depuis Paques a l’Avent ; 
mais 30 en Avent et de la Septuagésime a PAques 
il se dit aux seuls jours des fétes de la Ste Vierge 
et de S. Joseph. (S. R. C., 27 févy. 1883, n. 3572, 
ad 1; 30 mars 1886, n. 3659). Ke 


Telle est la régle que doivent suivre les reli-. 


gieuses qui nous consultent aujourd’hui. 


Q. — Je suis aumonier d’un hopital dont Ja chapelle 
est publique et a pour titulaire sainte Anne. Voudriez- 
vous bien me dire si pour moi la féte de sainte Anne 
est de 1'* classe avec octave ? 


R. — Si, en dehors de votre charge d’aumdnier, 
vous n’étes ni curé ni vicaire canoniquement atta- 


ché & une autre église, ladite chapelle équivaut 


‘pour vous a un titre curial par rapport au vocable, 


et vous devez alors célébrer la féte de sainte Anne 
sous le rit de 4re cl. avec octave. (S. R. C., 23 janv. 
1903, n. 4406). 

De 1a, le 27 juillet et le 30, occupés chez vous 
par des saints du rit simple, vous aurez a faire 
Voffice de Vinfra Octavam, avec mémoire des 
saints occurrents. 

Quant au dimanche 2 aout, l’office sera du di- 
manche comme dans yotre Ordo, mais avec mé- 
moire 4° du jour octave de sainte Anne, 20 de 
S. Alphonse, ‘3° de S. Etienne. 


Q. — Impossible de comprendre la réponse de Amit, ~ 
p. 222, énumérant les cas ou la messe du dimanche 
assignée un jour de semaine empéche de dire la messe 
de Requiem, et un jeune liturgiste, déja renommé, m’a 
avoué avec une charmante simplicité ne pas saisir 
VYexplication donnée. Voudriez-vous me dire si le 7 fé- 
vrier, ou nous avions un dimanche anticipé, nous pou- 
vions dire une messe de Requiem ? 

R. — Le 7 février, ou l’Ordo diocésain indiquait 
comme messe du jour celle d’un dimanche anticipé 
par suite de la Septuagésime venant prendre sa 
place, vous ne pouyiez pas dire une messe privée 
de Requiem. Tel est le premier cas visé par notre 
réponse de la p. 222, qui n’a rien d’énigmatique. _ 

Le deuxiéme cas regarde la messe du dimanche 
qui n’a pas été dite en son jour en raison de J’in- 
cidence d’une féte de tre ou de 2¢ cl. qui s’y est 
rencontrée. Alors, dans la semaine qui suit, s’il se 
trouve des jours, v. g. les 3-et 4 septembre, ou il 
n’y, a pas de saints, méme du rit simple, 4 honorer, 
la messe sera celle du dimanche précédent ; et le 
8, cette messe exclura les messes privées de Re- 
quiem, parce que c’est la dre férie in qua repo- 
nenda est Missa Dominice, tandis que le 4 les 
messes privées de Requiem seront permises, parce 
que la messe du dimanche a déja eu son jour la 
veille. (S. R. G., 6 déc. 1942, ad I). 


Q. — Je viens de voir dans mon Ordo qu’au chant 
de Ja Passion le prétre célébrant ne peut pas faire la 
partie du: Christ, avec deux chantres lJaiques qui font 
la Synagogue et l’historien. Quels peuvent étre les | 
motifs de cette défense ? Car c’est la pratique générale 
dans notre diocése, et je n’y vois rien @antiliturgique. 


R. — Votre Ordo est absolument dans le vrai en 
défendant au célébrant de faire la partie du Christ 
dans le chant de la Passion tandis que des laiques 
remplissent le rdle de la Synagogue et de l’histo- 


rien. Il-ne fait méme que reproduire la décision de 
la S. R. C. du 13 juin 1899, n. 4034, ad IIL. 


Q. — Quel est le nombre de personnes rigoureuse- 
ment nécessaire pour qu’on puisse donner la bénédic- 
tion du Saint-Sacrement ? Ce nombre varie-t-il avec 
VYimportance de la paroisse ‘ ? Il s’agit dans le cas actuel 
dune chapelle de secours a l’'usage du chateau et des 
environs. { 


R. — Quand une bénédiction du Saint-Sacrement 
est prescrite par l’Ordinaire, un curé n’a pas ala 
supprimer, sous prétexte qu’il y a peu de monde a 
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Voffice. Les personnes de bonne volonté qui sont 
présentes y ont droit, et l’on n’a pas a les en priver 
a cause des absents ; sans quoi, elles feraient bien- 
té6t comme les autres et abandonneraient l|’église. 

S’il se présentait cependant des cas particuliers 
ou le respect du au Saint-Sacrement ne serait pas 


suffisamment sauvegardé, il ne restera qu’a pré- ° 


nN 


venir |’Ordinaire et a 
ordonnera a l’ayenir. 


se conformer a ce qu'il 


Q. — Ici, en Chine, dans la plupart des endroits, il 
n’y a pas de cimetiére commun. Chaque famille a le 
sien. Aussi V’habitude est de ne pas conduire le cer- 
cueil au cimetiére. De méme on ne va chercher le cer- 
cueil gu’a la porte de l’église ; les chrétiens le portent 
a Véglise, et aprés Ja messe le prétre donne l’absoute. 
Quelles sont alors les prieres que l’on doit dire? 


R. — A la levée du corps qui se fait a la porte 
de l’église, vous direz l’Ant. Si iniquitates avec le 
Ps. De profundis comme si vous étiez & la mai- 
son ; puis, omettant le Miserere, vous ajouterez 
. aussitét' Swbvenite et le reste comme au Rituel. 
(S. R. C., 8 fév. 1879, n. 3484, ad 1). 

Pour l’absoute aprés la messe, vous commence- 
rez par le Von intres suivi du Libera et de-Voraison 
Deus cui proprium est. Ensuite vous accompa- 
gnerez le corps jusqu’a la porte de V’église en 
chantant /n paradisum ; et la, omettant Voraison 
Deus cujus miseratione, puisque vous n’étes pas 
en présence de la fosse, vous entonnerez l’Ant. 
Ego sum suivie du cantique Benedictus et le reste 
qu’on n’omet jamais! ;, enfin, rentrant a la sacris- 
tie, vous réciterez, chemin faisant, Ant. Si ini- 
gquitates avec le Ps. De profundis et le reste pour 
les défunts en général, comme si vous aviez été 
jusqu’au cimetiére. 

Ce faisant, tout sera régulier. 


Q. — Lorsqu’on fait le chemin de croix en public, 
quelle place doivent occuper la croix, les deux aco- 
lytes et le prétre, en supposant assez étroite l’allée de 
la chapelle qu’ils doivent parcourir ? 


R. — Dans les chapelles des communauteés reli- 
gieuses ou il est impossible & toutes les personnes 
~ présentes d’aller d’une station a l’autre, il-suffit 
qu’une seule personne (religieux ou religieuse, 
suivant le cas) parcoure les. stations et s’arréte 
devant chacune d’elles en lisant les prieres accou- 
tumées, pour que toute l’assistance gagne les 
indulgences. (S. C. des Indulg., 27 fév. 1901 et 7 mai 
1902). 

Si, en raison des dimensions de l’église, ou par 
suite de dispositions locales particulié¢res, il était 
impossible d’entendre la lecture des priéres faites 
devant les stations, un prétre pourrait alors lire 
ces prieres en chaire ou en tout autre endroit 
propice pour étre entendu de l’assistance, et pourvu 
qu'une autre personne (prétre ou laique, religieux 
ou religieuse) aille de station en station, les indul- 
gences seront gagnées par tout le monde. (Cf. Ami 


1 Cf. Rituel, Tit. VI, ch. ui, n. 44 
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4904, p. 879, et 1902, p- 864). 1 I avpat vie beceaaine, 
comme le portait le rescrit de la Propagande de 
1884 & ’évéque de Bois-le-Duc, qu’un prétre accom- 
pagné de deux clercs ou chantres parcoure les 
stations et s’arréte 4 chacune d’elles. 

Mais si l’on veut suivre cette méthode et que 
Vallée soit trop étroite, nous ordonnerions ainsi le 
cortege : acolyte, croix, acolyte, prétre. 


Q. — M. Sauvé, maitre des cérémonies de la cathé- 
drale de Laval, dans son petit opuscule sur de matériel 
liturgique, dit au sujet de la couleur du conopée : 
« Blanc, ou mieux encore de Ja couleur de V’office du 
jour... ; violet pour les temps de pénitence et pour les 
offices des morts. » Je demande alors : 4° si le conopée 
doit ou peut étre toujours violet en Caréme, méme les 
jours de fétes ou l’on dit Ja messe de Ja féte en blanc 
ou en rouge ; 2° si le conopée violet est obligatoire a 
tous les offices des morts ? 


R. — Le conopée peut étre toujours blanc, puisque 
le blanc est la couleur du Saint-Sacrement, et cela 
quel que soit Voffice. 

Des lors, le violet n’est pas strictement obligatoire 
en Caréme ou 4 Voffice des morts. Cependant son 
emploi est parfaitement licite's’il répond a la cou- 
leur du jour ou a la messe des morts qui se dit ce 
jour-la ; mais si la couleur de la féte est autre, 
méme en Caréme, le conopée sera blanc ou de la 
couleur de V’office, et blanc ou violet aux services 
des morts. (S. R. C., 241 juillet 1855, n. 3035, ~ 10; 
fer déc. 1882, n. 3362), 


Q. — A la messe des semidoubles, le célébrant ne 
peut ajouter aucune oraison de dévotion ; mais si ce 
jour-la il y a une messe fériale privilégiée, comme 
celle de Caréme, de Vigile ou de Quatre-Temps, et qu’il 
la dise de préférence a la.messe du semidouble, il 
pourra ajouter alors une oraison pour le défunt a qui 
il applique le saint sacrifice, sans avoir 4s oecuper du 
nombre pair ou impair des oraisons. 

Faut-il en dire autant si, un jour d’office aieiple 
{saint ou férie, peu-importe), le célébrant veut ajouter 
une oraison pour un défunt autre que celui pour qui 
il célébre ? ’ 

R. — Le second cas proposé est tout différent du 
premier. Il s’agit ici d’une oraison qui ne rentre 
point dans Vintention principale de la messe, mais 
qui fait partie des oraisons laissées 4 la libre dis- 
position du célébrant en raison du rit simple du 
jour. Aussi devra-t-il agir cette fois, non en vertu 
de la nouvelle rubrique, Tit. X, n. 5, mais en vertu 
de la rubrique générale du Missel, Tit. IX, n. 12 et 
44, et des décrets du 34 juillet 1665, n. 1322, ad 8, 
et du 17 juillet 1894, n. 3832, ad VIII, et il veillera 
dés lors a ce que le nombre des oraisons soit impair, 
en ajoutant pour cela une seconde oraison, si besoin’ 
est. Se HATS 
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_ I. — Sur la fin de Dérouléde (80 janvier 1914), 
MM. Jéréme et Jean Tharaud ont publié (Revue de 
Paris, 1¢t mars) un travail minutieux dont il faut 
retenir ce qui a trait aux sentiments chrétiens du 
grand poéte patriote '. 


4 Principales dates de sa vie : né a Paris 2 sept. 1846, neveu 
{par sa mere) d@Emile Augier ; études aux lycées Louis-le- 
rand et Bonaparte ; fait son droit ensuite, pour faire quelque 
chose, mais sans yviser 4 aucune carriére, étant affligé d’une 

- fortune considérable ; donne quelques vers (en 1867) ala Revue 
nationale, puis (1869) un drame (en un acte et en vers) au 
-Théatre-Frangais, Juan Strenner. Crest la guerre de 1870 qui 


éyeille en lui Je patriote : il s’engage avec son frere aux chas- ° 


‘seurs a pied ; blessé a Sedan ; prisonnier, interné & Breslau; 
s’évade, revient en France prendre part aux campagnes de la 
Loire et de PEst, puis au second siege de Paris. Nommé lieute- 
nant, ses blessures Vobligent 4 quitter l’armée. Faute d’épée, 
il sert la France par la plume, et donne, en 1872, ces Chants 
du soldat qui ont porte sa renommeée partout, dans tous les 
milieux ; fonde la Ligue des Patriotes ; est un des chefs les 
plus en vue du mouvement boulangiste, puis du nationalisme ; 
condamné par. la Haute-Cour en 1900 (pour avoir essayé, lors 
des funérailles de Félix Faure, en féyrier 1899, d’entrainer le 

énéral Roget & un coup de force contre l’Elysée) ;/ rentré 

vexil en 1905, consideére sa tache comme finie et ne peut plus 
que prononcer périodiquement des discours patriotiques aux 
manifestations qu’il preside. 

~ Son ceuvre : aprés les Chants du soldat, publiés en 1872, 
Nouveaux Chants du soldat, 1875 ; — L’Heltman, drame en 
5 actes, en vers, 1877 ; — Pro Patria, stances, 1878 ; — La 
Moabite, drame en 5 actes, en vers, 4880;— Chants du soldat, 

Marches et sonneries, 1881 ; — De Education militaire, 1882 ; 
— La Défense nationale, conférence, 1883 ; — Monsieur le 
Hulan et les trois couleurs, conte de Noél, 1884 ; — Chants 
patriotiques, 1882 ; — Le Livre de la Ligue des Patriotes, 

1887 ; — Refrains militaires, 1888 ; — Chants du paysan, 
1894 ; — Messire Du Guesclin, drame en 3 actes, en vers, 1895 ; 

_+ La mort de Hoche, drame en 5 actes, 1897 ; — Poésies mili- 
taires, 1896 ; — Poétes de France, 1900 ; — Feuilles de roule: 
Des bois de Verriéres a la forteresse de Breslau, 1907 ; — 
Nouvelles Feuilles de route ; De la forteresse de Breslau aux 
allées de Tourny, 1907. 

“Une excellente anthologie de cette ceuvre considérable a 
paru en 1909: fages Jrangaises, de Paul Dérouléde, in-12 de 
Lx-400 p., 3 f. 50, Paris, Bloud (voir Ami 1909, p. 637). 

Voir encore, sur la fin ‘de Dérouléde, un touchant article 

_d’un de nos jeunes écrivains catholiques, M. Emile Poiteau, 


1" Partie (DocrRme) 


_ Dérouléde avait toute sa vie été chrétien. Il létait 
« comme on respire, et sans y prendre garde », 
nous dit-on. Il n’y prenait méme pas assez garde, 
puisque son christianisme ne l’a arrété deyant 
aucun de ses nombreux duels. Son christianisme 
était d’aller réguliérement 4 la messe dimanches et 
fétes, et de réciter de fois 4 autre un Pater, comme 
il Ya dit 4 Tolstoi. Mais il ne s’était pas confessé 
depuis lage de dix-huit ans; et ilen avait soixante- 
sept quand son mal devint assez grave, au cours 
de V’année 19413, pour inspirer des inquiétudes. 

Sa sceur, depuis qu'il était malade, le pressait 
doucement de faire venir un prétre : — « Mais, 
Jeannette, lui répondait-il, jamais notre mére ne 
m’a pressé ainsi lorsque j’étais blessé et que la gan- 
grene s’était mise a mon bras ! » 

Et Jeannette n’insistait pas, retenue autant par — 
la crainte de lui rappeler trop durement la gravité 
de son état que ‘par le sentiment que personne, pas 
méme elle, n’ayait rien obtenu de lui quw’il n’eit 
déja résolu. 

Cependant un sourd travail s’opérait dans son 
esprit. Le premier signe qui le révéla, fut ceci : 

Une vieille amie était venue le voir. En sortant 
de chez lui, elle fut écrasée par une automobile. 
Quand on apprit ce malheur a Dérouléde, il resta 
longtemps: sans parole, puis dit a haute voix, 
comme s’adressant a lui-méme : 

— « On n’est pas maitre deson heure... » 

Quelques jours aprés, il apprenait que le Pape 
avait recommandé au clergé de Paris de prendre 
soin « que son noble fils Paul Dérouléde mourtt 
en bon catholique et qu’il le relevait des censures 
et excommunications quwil avait encourues pour 
ses duels. » 

A cemot d’excommunication, le premier mouve- 
ment de Dérouléde fut de sourire : il ne s’était 
jamais douté qu'il put étre excommunié !... Mais 
ensuite, ’idée que le Saint-Pére se préoccupait de 
lui, le toucha infiniment. Lui, qui avait des inven- 
tions exquises, des trouyailles, des raffinements 
dhomme du monde et de poete pour prouver sa 
sympathie aux étres qu’il aimait, il fut ému au fond 
dans Revue de Lille, février ; et, du méme, sur l’ceuvre de 


Dérouléde, de bonnes pages dans Quelques Ecrivains dé ce 
temps (Paris, B. Grasset ; cf. Ami 1913, p. 958). 
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du coeur, quife la-bas, dans son palais de Rome, le 
berger du grand troupeau catholique eit jeté les 
yeux sur son lit d’agonisant. C’est que les puissants 
de ce monde l’avaient si peu habitué a de ces déli- 
catesses | — « Je n’ai jamais rien fait, disait-il, 
qu’avec de petites gens, des commis, des ouvriers. » 
L’attention pontificale toucha ce qwil y avait de 
plus profond chez lui : la simplicité du cceur ; et 
Pie X, en cette occasion, écrivent MM. Tharaud, a 
montré qu’il était « un homme qui devinait les 
ames. » 


A quelques jours de la, Mgr Marbeau, évéque de . 


Meaux, vint le voir. Dérouléde le connaissait depuis 
longtemps (Mgr Marbeau, avant d’étre évéque, fut 
curé de Saint-Honoré-d’Eylau, a Paris) ; il aimait 
ses maniéres franches, décidées, et comme d’un 
soldat. 


— Il faut vous confesser, dit ’evéque. 

— Me confesser, Monseigneur ! Mais cela est trés 
délicat | Il y a quelque cinquante ans que ga ne m’est 
pas arrivé ; et ce n’est pas au moment ou je peux avoir 
besoin de Dieu que je vais ’appeler a mon aide. Il y 
aurait de Vindécence a cela! Dieu n’est pas marchand 
de pilules !... Et puis enfin qu’est-ce qu’un péché ? Il 
faudrait un peu nous entendre. Ce qui est un péché 
pour vous ne l’est peut-étre pas pour moi. Si j’ai des 
péchés sur la conscience, ce sont les péchés d’un sol- 
dat ; et je puis vous dire comme Dunois : — « Jai tout 
fait, Monseigneur, sauf tuer, voler et violer. » 


Mgr Marbeau savait que Vhomme qu’il ayait 
‘devant lui n’était pas un pécheur endurci... Quand 
il sortit de la chambre du malade, celui-ci avait 
recu l’absolution. | 

Mais Vabsolution ne comble pas automatique- 
ment toutes les lacunes d’une instruction religieuse 
trop longtemps négligée. La semaine suivante, 
Mgr Marbeau étant revenu avec lintention de 
donner la Communion a son pénitent : 


— Oh! Monseigneur, s’écria Dérouléde, vous outre- 
passez nos conventions ! Il n’avait pas été question de 
cela dans notre dernier entretien. 

— Voulez-vous faire attendre Dieu ? repartit ’évéque. 

— Mais, riposta Dérouléde, c’est peut-étre Dieu qui 
veut me faire attendre ! Sans doute ne m’a-t-il pas suf- 
fisamment abattu, humilié. J’ai encore assez de fierté 
pour ne pas renoncer a mes idées. 

— Et quelles idées, mon cher ami ? interrogea le 
prélat. 


Et Dérouléde d’exposer alors ses préjugés contre 
la résurrection de la chair, « vieille idée égyp- 
tienne », dit-il, contre l’éternité des peines... Il 
discute longtemps ; et Mgr Marbeau se retire cette 
fois sans avoir rien obtenu. 

Mais un Dérouléde ne résiste pas longtemps a 
Vappel de Dieu. La semaine suivante (semaine de 
Noél 1913), il se rendait, et ’annongait ainsi a ses 
amis Tharaud : 


— Il faut en finir | Voila dix mois que je ne sers 
plus a rien... J’ai dit 4 Dieu : je me rends s’il faut se 
rendre. Hier soir, j’ai recu ’Extréme-Onction. J'ai été 

‘violemment ému. Cela m’a rappelé tous les miens que 
j’ai vu mourir: 


Quel travail s’était opéré dans son esprit ? Voici 


VAMI ‘DU i J cLERGR 


ce que ses amis ate ‘recueilli, ce jour-la, de ‘ses 
levres : : eae Mo 

— Jusquw’a ces derniers temps, je n’ai songé qu’a étre 
un homme en possession de lui-méme, et a maintenir, 
Vattitude que j’ai toujours eue dans la vie, l’indifférence 
au danger. Mais je le vois bien aujourd’hui, c’est peu 
de chose que d’affronter paisiblement la mort. Une 
autre forme du courage consiste, non pas a la défier, 
mais ay arréter son esprit, a y réfléchir, a y réver... 
Ces derniers jours j’y ai beaucoup révé. 

A partir de ce moment, un homme nouveau 
parut en lui, un homme qui ne pensait qu’a son 
ame. Et comme on lui parlait encore de médecine 
et de médecins : — « Ah! dit-il, je n’ ai confiance 
qu’en Dieu. » 


Cependant i] avait hate de partir pour Nice, pour 
sa villa du Roc-Fleuri. [1 ne youlait pas mourir 4 
Paris ; il ne voulait pas marquer, pour sa sceur 
bien-aimée, d’un éternel signe de deuil Vapparte- 
ment qu'il avait installé pour elle avec tant de soin 
et de tendresse. Les médecins étaient persuadés qu’il 
ne résisterait pas aux fatigues d’un pareil voyage; 
mais il n’avait jamais écouté les médecins, et sa 
résolution était prise. Non seulement il partira 
pour Nice; mais’ le voici qui aux fatigues du 
voyage va ajouter une fatigue nouvelle et que le 
programme n’avait point préyue. 

La veille de son départ, il fait demander. a l’ar- 
chevéque de Paris s’il est permis d’entrer en civiére 
dans une église : il se proposait d’aller entendre 
une messe a Notre-Dame ayant de prendre le train, 
et craignait de ne pouvoir se tenir sur ses béquilles. 
L’archevéque lui fait répondre qu’il n’y a aucun 
obstacle a la chose, et s’informe a son tour si Dérou- 
léde pense communier. On lui dit qu’il en serait 
heureux, mais qu’il ne sait s'il pourra oie ae 
toutes les conditions nécessaires. 

Le lendemain, 4 six heures du matin: par un 
froid glacial, une voiture d’ambulance s’arrétait 
devant Notre-Dame. Des porteurs en sortent une 
civiére sur laquelle est étendu Dérouléde. Arrivé. 
sous le porche, il déclare qu’il ne se laissera pas 
porter plus loin et quwil entend entrer sur ses 
jambes a la cathédrale. 

Au milieu de la nef, Varchiprétre vient A sa ren- 
contre, et, marchant doucement a ses cétés, lui 
demande s'il veut receyoir la communion. Avec 
une humilité d’enfant, Dérouléde répond qu’il 
l’aurait recue volontiers, mais que l’impatience de 
son mal lui a arraché un juron cette nuit méme. 
Mais l’archiprétre, les larmes aux yeux devant 
tant de candeur unie a tant de courage, le rassure 
et lui dit que le cardinal a levé tous les obstacles, 
puis, tout en marchant, lui donne l’absolution. 

C’est 4 l’autel de la Vierge (derriére le maitre- 
autel) qu’il devait entendre la messe. Il voulut 
Ventendre debout, sur ses béquilles. Il ne voulait 
pas faire moins pour cette patrie de ’Ame, vers 
laquelle depuis quelques jours se tendaient toutes 
ses pensées, qu’il n’ayait fait quelques semaines 
auparavant, lors de l’anniversaire de Champigny 


x (2 décembre) ', pour la patrie terrestre qu’il allait 


-abandonner. 
Il communia. L’émotion acheva de lui retirer ce 
qui lui restait de forces. C’est couché sur sa litiére 
qu'il dut refaire le chemin qu’il avait fait sur ses 
béquilles dans la vaste nef déserte, ow ne retentis- 
-saient que les sonneries des messes qui se célé- 
braient dans les chapelles. 

Au sortir de Notre-Dame, il prit le train pour 

_ Nice. Le yoyage se passa mieux qu’on n’etit osé 
-Yespérer. Le dimanche qui suivit son arrivée a 
Nice, il se fit conduire 4 l’église du Port, a la 
-messe a l’issue de laquelle on devait bénir une 
statue de son patron S. Paul (ceuvre de son ami, le 
sculpteur Lucien Pallez) qu’il offrait en ex-voto 

- pour remercier Dieu de son heureux voyage. 

Ce fut sa derniére sortie. Prés de lui, clairons & 
la main, une Société de gymnastes nigois attendait 
pour sonner aux champs |’Elévation. Sa sceur, qui 
sayait que tout bruit lui était insupportable, vou- 
lut prier les clairons de se taire. Mais lui, vive- 
ment: « Non, non! Allez, mes amis! La musique 
‘militaire n’a jamais fait de mala personne. » 

Il ne put assister 4 la fin de la cérémonie. On 
dut le ramener a sa villa en grande hate, presque 
évanoui. Ses jambes le faisaient terriblement souf- 
frir. La gangrene s’y était mise. Le médecin 
déclara que désormais tout espoir était perdu. 

‘Dans Ja nuit du 29 au 30 janvier, vers minuit, 
ses souffrances devinrent intolérables. Le docteur 
Deelnitz accourut. Le malade avait perdu connais- 
-sance. Apres deux heures d’évanouissement, des 
pigqures d@huile camphrée le font revenir a lui. Il 
ouvre les yeux, voit sa sceur, ses amis, mademoi- 
selle Cheyé, Pallez, Rolland, et tous ses domes- 
tiques, en pleurs autour de lui : — « Il me semble, 
dit-il, que je viens d’avoir une crise. » Toute la 
science médicale n’aboutit alors qu’a lui faire 
entreyoir, dans un éclair de lucidité, que c’en est 
fait et qu’il va mourir. Presque aussitét le voile se 

_ reforme : — « Ah! je n’y vois plus! » Sa sceur se 
jette sur lui, ’entoure de ses bras, comme pour le 

 retenir 4. la vie :\~— « Paul, m’entends-tu? » lui 
crie-t-elle. Il reconnait sa voix, se souléve légére- 
‘ment et avyance les lévres comme pour l’embrasser. 
Mais sa téte retombe aussitét sur Voreiller. Il avait 
cessé de vivre. . 

II. — Des lecteurs souyent nous demandent ou 

se documenter sur la théosophie et autres sciences 
occultes. Ce sont la choses qui sévissent et exercent 
leurs ravages non seulement en milieux macgon- 
~ niques, mais aussi en des 4mes honnétes et tour- 
mentées d’aspirations dont elles ont tort de ne 


| 


» 4 Ti aurait été heureux de mourir ce ily & Champigny ; 
et il est sdr que ce voyage constituait ume imprudence qui 
ett pu devenir mortelle. Il dit & son médecin en partant : — 
«Si j’ai la chance @avoir une syncope, pas de gilet débou- 
tonné, pas de traction sur Ja langue, f...-moi la paix éter- 
nelle ! » — Oui; mais & ce moment-la i] n’était pas encore 
revenu 4 Dieu; et Dieu, qui lui réservait la paix éternelle, 
voulut lui laisser le temps de la conquérir. — M. Tharaud 
note, en racontant cette dernitre messe de Notre-Dame : — 
« Je ne doute pas. ici encore (a Notre-Dame), comme le 
jour de Champigny, il espérait demeurer sur la place. » 
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est. C’est ainsi 
qu'il n’est pas rare de rencontrer, nous dit-on, des 
victimes’ de la théosophie parmi les officiers de 
marine. 

A nos confréres qui voudront s’éclairer 1a-dessus, 
— s’éclairer est une maniére de dire, car il n’y a 
rien de plus confus, de plus « occulte » que toutes 
ces histoires, — donc a qui veut se tenir au cou- 
rant, nous signalons la Revue Internationale des 
Soctétés secrétes, dans sa Partie judéo-occultiste 
qui parait le 5 de chaque mois (par fascicules qui 
sont quelquefois de 2 4 300 p. gr. in-8, Paris, boule- — 
vard Malesherbes, 96)‘. Il y a la un Index occultiste 
ou « Compte rendu des sciences occultes » qui est 
rédigé du point de vue .catholique et qui vous 
aidera a voir quelque chose dans ce monde protéi- 
forme de Voccultisme. Il y en a pour tous les gouts, 
dans ce fourmillement de sectes et de doctrines. Il 


.y a des niaiseries et il y a des aspirations d’une 


certaine élévation ; il y.a des ignominies et ily a 
des soucis de moralité; il y a du sectarisme (c’est 
bien ce qui semble dominer, et de beaucoup), et 
ily a aussi des bonnes fois relatives. 


Qu’est-ce qu'il y a & la base de l’occultisme? 

C’est ’un d’eux qui va nous le dire, Rudolf Stei- 
ner (le plus qualifié des occultistes allemands : 
présenté déja ici, Ami 41909, p. 363), dans sa 
Science occulte (dont il a donné lan dernier une 
tve édition allemande remaniée et qui vient de 
paraitre en traduction francaise, in-12 de 380 p., 
3 £.50, Paris, Perrin). 

Tout Voccultisme repose sur deux idées : 

4o qw’il existe derriéere le monde yisible un monde 
invisible qui au début demeure caché aux sens et 
a Ventendement lié aux données de ces sens; mais 

20 que ’homme. peut développer en lui des 
Jacultés latentes grace auxquelles il aura accés 
dans ce monde invisible. 

Sur la premiére idée, Voccultisme a aisément 
gain de cause ; il lui est aisé de montrer que les 
énigmes. du monde physique ne sauraient étre 
résolues par la simple étude des faits de ce monde, 
quelle que soit la perfection qu’atteigne un jour 
cette science ; que les phénomeénes visibles exigent, 
par leur nature, intervention de forces occultes 
(c.-a-d. qui ne sont pas visibles); que, si l’on ne 
voit pas cela, c'est qu’on ferme les yeux aux pro- 
blémes qui s’imposent de toutes parts. i 

C’est bien dans ce méme sens que M. Schuré s 
présente a nous ?, non comme philosophe de pro- 


1A Ja suite de olémiques suscitées par une petite Reyue 
(La Bastille), M. Jouin, curé de St-Augustin aA Paris, a écrit 
au directeur de la Revue Internationale, M. Charles Nicoul- 
laud, son « cher ami », une longue lettre (n° du 3 féy., p. 203- 
216) ot nous lisons : 

« ILest.exact que je suis le fondateur de la Revue Interna- 
tionale des Sociétés secretes, ce qui ne contredit en quoi que 
ce soit nos dispositions particulibres au sujet de Ja direditon 
et de la rédaction de ce périodique. Au reste, une note, repro- 
duite dans tous Jes nos, laisse & chaque auteur la responsabi- 
lité de ses articles, cela suffit... En attendant, il est souhai- 
table que La Bastille cesse de faire de nous des latomisés, 
des taxilisés et des diabolisés. Vous avez releyé le gant, cher 
ami, il est en bonnes mains. Fidélement votre. E. Journ. » 

2 Voir Edouard Schuré, son wuvre et sa pensée, Etude pré- 
cédée de la « Confession philosophique » d’Ed. Schuré, par 
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fession, mais plutét en « poété altéré de la Beauté 
éternelle » : pote que la révolte- contre les laideurs 
du monde contemporain et contre le poids mortel 
dont le matérialisme écrase les intelligences a forcé 
de bonne heure a réfléchir sur les derniers pro- 
blémes : 


Au risque de m’isoler complétement, j’ai repoussé de 
toute mon énergie et combattu sans crainte la menta- 
lité, la littérature et les mceurs dont les maitres du 
jour nous ont dotés, Pendant mes plus belles années, 
je n’ai vécu que de mes inspirations profondes et de 
ma vie intérieure, persuadé que les sages et les poétes 
d’antan, qui affirmaient la réalité supréme de ’Ame et 
du Divin, avaient raison contre les sceptiques et les 
négateurs d’aujourd’hui. J’en fus récompense, car l’ex- 
périence de ma vie entiére me donna la certitude de 
cet au-dela, de cet univérs invisible et transcendant, 
que repousse la science d’aujourd’hui et sans lequel 
Punivers. visible serait inconcevable. 


Avec cemot @expérience, nous voici a la seconde 
idée fondamentale de l’occultisme : c’est a savoir 
que c’est par ses seules forces, par sa seule expé- 
rience, que Vhomme peut et doit atteindre la 
science de tous ces problémes de l’au-dela, c.-a-d. 
par le développement en lui de ces facultés 
latentes dont parle Steiner... Direz-vous que ce 
sera alors l’anarchie compléte de la pensée et qu’il 
ne faut pas venir nous parler de « science » occulte? 
Mais, riposte Steiner, vous oubliez « élément com- 
mun, qui existe chez tous les hommes » : — « Il 
est vrai, poursuit-il, que chacun doit trouver en 
soi-méme les moyens de percevoir les réalités supé- 
rieures; mais c’est un fait, que tous les hommes 
qui se sont avancés assez loin en arrivent a profes- 
ser les mémes idées sur ces sujets. » Voila un fait 
qui n’est guére constaté par Vhistoire, et nous 
manquons sans doute de « facultés latentes » pour 
le percevoir; et quant a ce principe, que chacun 
doit trouver en soi-méme, etc., nous voici au plus 
pur et au plus absolu subjectivisme religieux, et 
yoici par ou, dés le début, l’occultisme est la néga- 
tion radicale de Ja révélation divine. 


M. Schuré et M. Steiner, freres en occultisme, ne 
parlent d’ailleurs pas la méme langue. M. Schuré 
parle en poéte ; M. Steiner en professeur allemand. 
M. Schuré chante l’/ntuition, la Voyance et l’Ins- 
piration, « routes uniques pour atteindre les 
vérités centrales ». Il est un devin. Ses ceuyres 
sont le résultat d’ « intuitions foudroyantes » ; il 
les a tirées des « troubles » et des « orages » de sa 
pensée. Tl écrit : — « Si j’ai réussi a cristalliser 
quelques-uns de mes réves les plus chers, ils sont 
tous sortis d’un profond abime et d’un bouillonne- 
ment continu comme celui de la mer. » Voila qui 
peut nous promettre certaine. poésie,’ mais qui, 
comme art d’arriver au vrai, ne laisse pas d’étre 
inquiétant. C’est dans ce « bouillonnement con- 
tinu. », comme dans. un creuset, que M. Schuré 


ie 


Alphonse Roux et Robert Veyssié, in-12 de ny-254.p., 3 f. 50, 
Paris, Perrin. — Sur l’ceuyre antérieure de Schuré, voir Ami 
1905, p. 186 ; 1908, p, 95 et 499; 1909, p. 362; 1912, p. 937; — 
article de M. Andre Beaunier dans Revue des Deux Mondes 
du ter mars 1914, 
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jette toutes les religions, les dégageant toutes, 
comme d’une gangue, de leur histoire extérieure 
ou apparente (c.-a-d. des dogmes ou mythes que 
Yon présente au populaire), pour n’en retenir que 
Vhistoire intérieure, ésotérique, la doctrine secréte 
qui s’enyeloppe dans le symbole des mystéres et 
que posscdent les seuls Initiés et qui doit réaliser 
Vunité du monde humain : car, si cette unité reli- 
gieuse de l’humanité n’existe pas, si les religions 
jusqu’aujourd’hui ne semblent pas concorder, c’est 
seulement par leurs dogmes et mythes populaires ; 
mais, quant a leur idée profonde, ésotérique, elle 
est partout la méme et constitue la vérité primor- 
diale. Voir ’exposé « bouillonnant » qu’il a donné 
de cet étrange syncrétisme dans un de ses derniers 
livres, L’Evolution divine: Du Sphinx au Christ . 
(étudié Ami 1942, p. 937-8). 

M. Steiner procéde avec moins de poésie, et plus 
de méthode, — ou de lourdeur. Il applique d’abord 
le postulat occultiste & létre humain lui-méme. 
Dans |’étre humain, il y a ce que lon voit, et il y 
a ce que l’on ne voit pas, « une réalité cachée der- 
riére les phénomeénes accessibles aux sens’ exté- 
rieurs et a l’entendement qui élabore leurs don- 
nées. » 

Ce que l’on voit, cest le corps physique, ou 
minéral, c.-a-d. composé d’éléments que les miné- 
raux nous présentent sous une forme identique. 

Ce que lon ne voit pas, cest le corps n° 2, ou 
corps éthérique (appelé corps vital ou corps dyna- 
mique) : entendez, sous ce nom: d’éther, dans ‘le 
lexique occultiste, élément, invisible a la percep- 
tion extérieure autrement que dans ses effets, qui 
maintient en une forme définie ensemble des 
matériaux d’essence minérale dont est composé le 
corps physique. Ce corps éthérique offre aux yeux 
du « clairvoyant » une réalité plus intense que le 
corps physique. Il représente un deuxiéme orga- 
nisme del’étre humain. Il pénétre de toutes parts _ 
le corps physique, dont il faut le regarder quasi 
comme l’architecte. Tous les organes physiques 
sont maintenus dans leur forme et dans leur struc- 
ture grace aux courants et aux mouyements du 
corps éthérique : au ceeur physique correspond un 
coeur élhérique, au cerveau physique un cerveau 
éthérique; etc. Tout ce qui vit, posséde un corps 
éthérique ; et ainsi, de méme que le corps physique 


est commun a ’homme et aux minéraux, de méme 


le corps éthérique est commun & Vhomme et aux 
végétaux. 

Ce que l’on ne voit pas, c’est le corps n° 3, ou 
corps astral (appelé encore corps animique, corps 
psychique, corps émotionnel) : de méme que c’est 
le corps éthérique qui, en pénétrant le corps phy- 
sique, lui conserve sa forme, de méme c’est le corps 
astral‘! qui, en illuminant le corps éthérique (a l’état 


1 Cet adjectif astral dont Voccultisme fait une forte: consom- 
mation (corps astral, forces astrales, voyages en astral, etc.), 
n’a pas du tout la signification que certaines écoles prétendent 
lui attribuer. Ce sont des désignations qui proviennent de 
termes astrologiques, employés par les anciens et arrivés i _ 
nous par tradition, mais mal compris et plus mal interprétés 
encore par les occultistes, les théosophes et les théurges 
modernes.: corps astral, chez les anciens, désignait, pour les 


de veille, mais non plus a l’état de sommeil), crée 
~en lui la lumiére de la conscience. Ce corps astral 
est commun a "homme et aux animaux: les plantes 
ne Vont pas, c’est pourquoi elles sont plongées 
dans un sommeil éternel. 

Cest ensuite élément no 4, ou le Moi humainh, 
invisible comme les éléments nos 2 et 3, mais révélé 
aloccultiste par le développement en nous de pas- 
sions et de désirs qui dépassent le cercle des expé- 
riences organiques d’ou le pur animal ne saurait 
sortir. Le corps astral crée en nous la conscience ; 
le Moi humain crée la mémoire. Avec le corps 
astral nous n’aurions que des sensations succes- 
sives, sans rien qui en conserve la mémoire ; avec 
le Moi humain nous avons « une réalité perma- 
nente dans cet écoulement de phénoménes. » 

Ici, au Moi humain, commence ce qui est du 
domaine de l’ame, dont l’activité extérieure s’étage 
en un triple organisme : ame-sensibilité, ame- 
raison ou entendement, Ame-conscience. 

A Vame-conscience commence l’activité inté- 
rieure du Moi : une réalité cachée pénétre pour 
ainsi dire nue et sans voiles dans le sanctuaire 
intérieur de ’4me, ou elle apparatt comme une 
goutte détachée de l’oeéan de l’universelle réalité 
originelle : elle n’est pas Dieu, mais elle est « de 
méme essence que Dieu : ... le Moi est & Dieu dans 
le méme rapport que la goutte d’eau et l’océan » ... 
Nous yoguons en plein panthéisme. — « Cette réalité 
qui comme une goutte d’eau pénétre dans l’Ame- 
conscience, l’occultisme la nomme “sprit. Ainsi 
Vame-conscience est reli¢e & l’Esprit; ou réalité 
cachée de toute manifestation. » Et pour saisir 
Esprit en toutes choses, procéder de la méme 
maniére que pour saisir le Moi dans l’Ame-cons- 


cience : d’ou, de nouveau, une ascension A triple 


étage : le Moi-Spirituel (Vorganisme que la théo- 
sophie désigne par le mot oriental Manas), Esprit 
de Vie (en théosophie, Buddhi), et ’Homme- 
_ Esprit (en théosophie, Atma). 

Done, trois étages d’organismes dans l’étre 
humain : 49 organismes corporels : corps phy- 
sique, corps éthérique, corps astral ; 20 organismes 
psychiques : les ames-sensibilité, raison et cons- 
cience ; 3° organismes spirituels : le Moi-Spirituel, 
lEsprit de Vie et 1 Homme-Esprit : — en tout, neuf 
organismes, que d’autres réduisent A sept, par 
fusion de l’Ame-sensibilité avec le corps astral et 
de l’ame-conscience avec le Moi-Spirituel, le nom 
de Moi sine addito se trouvant ainsi réservé a 
Vame-raison, 

_En route maintenant vers Vinitiation, en sept 
étapes, dont nous nous bornons a donner |’énumé- 
ration : 10 V#tude de Voccultisme, au moyen des 


initiés, le théme astrologique de nativilé, c.-i-d. l'état exact 
astronomique du ciel au moment de la naissance pour le lieu 
ou elle se produit (Revue Int. des Sociélés secrétes, 5 fév. 
1914). — Cf. R, Steiner : — « Pendant que ’Phomme physique 


est en quelque sorte un membre de la terre, le corps astral 


appartient & des mondes qui contiennent d’autres planétes — 


que notre terre. C’est pour consacrer cette vérité d’apres 
laquelle V-homme vit pendant le sommeil dans le monde des 
astres, que l’occultisme appelle astral ’élément humain qui 
séjourne dans ce milieu pendant le sommeil pour y puiser 
des forces neuves. » : 


forces logiques évoluées dans le monde physique ; 
20 Yacquisition de la connaissance imaginative ; 


3° la lecture de Uécriture cachée qui correspond | 


a Vinspiration ; 49 le travail par la pierre philo- 
sophale, qui correspond a Vintuition ; 50 la con- 
naissance des Correspondances entre le macro- 


cosme et le microcosme ; 6° VUnion avec le 
macrocosme ; T° la Béatitude en Dieu, état qu'il’ 


nest « ni possible ni utile » de décrire : « il im- 


plique des expériences qu’aucune parole humaine 


ne saurait exprimer. » 

Je nentre pas dans le détail de toutes ces étapes. 
La route serait longue, et fastidieuse, et semée 
d’écueils de diverse nature. Beaucoup de poésie 
tout le long du chemin, une poésie que l’on flaire 


malsaine et qui l’est. A voir de prés ces fioritures, 


on reconnait les symboles du paganisme remaniés 
& la moderne par de purs manichéens': le temple 


nouveau est construit de toutes pieces avec les’ 


débris des croyances mythiques d’autrefois et des 
hérésies démodeées. 
Nouvelle religion, alors? Eh non! Steiner (qui 


est juif) s’en défend, et déclare formellement que 
la Théosophie, pas plus que l’Anthroposophie, — 


nest une religion ; qu’elle plane au-dessus de 
toutes les religions pour les réconcilier, les unir 


et les confondre dans des sphéres plus hautes. ly — 


a du vrai la-dedans, une vérité terrible. Ce n’est 
pas une religion en effet, c’est Virréligion érigée 
en systéme : la Foi ne suffit pas, proclame Steiner ; 
le but de la Théosophie est précisément de rempla- 
cer la Koi. 

Les théosophes, les amateurs de théosophie ont- 
ils tous conscience de cette fin antireligieuse de 
la théosophie ? Evidemment non. Il y a parmi eux 
des naifs, de méme qu’il y en eut beaucoup parmi 
les adeptes de la Maconnerie au xvuie siécle; et on 
se garde de leur révéler les ultimes arcanes dés le 
début’ de l’initiation. 11 ya des ames droites, incon- 
testablement, qui n’ont jamais connu la vérité et 
qui trouvent a tromper un instant au moins par 
cette marchandise frelatée leur appétit de suprana- 
turel. Et il y a les snobs, qui sont en trés grand 
nombre, surtout dans le monde féminin, comme 
le notait récemment M. Kuentz (Revue J/nt. des 
Soc. Secrétes, 5 janvier 1914) : 


La Théosophie, écrit R. Kuentz, est le Touring-Club 
des belles Ames, des grands esprits, des feminités 
intelligentes. C’est le quiétisme des salons d’aujour- 


d’hui, c’est le grec de nos précieuses, c’est l’Encyclo- - 


pédie de nos femmes savantes : c’est la mentalité supé- 
rieure de l’époque. Et c’est le supplément des Ames 
vraiment religieuses, le Code de la spiritualité. 


Mais, snobisme ou essai sincére, ce sont des’ - 


choses avec lesquelles on ne joue pas impunément : 
on men sort pas sans dommage pour sa foi, ni 
pour la morale, ni pour la raison elle-méme. La 


théosophie prétend provoquer en nous Véclosion © 


de sens nouveaux qui nous permettent de bruler 
les étapes du « perfectionnement intégral. » De ces 
sens nouveaux, le mieux est de ne rien dire ici; 
mais ce que l’on briile sirement, c’est la raison : 


ae 


, _ pseudo-mystiques), 
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on perd, 4 ces pratiques de {anedsophie foot 
aux pratiques du_ spiritisme et de toutes les 
non seulement la faculté de 
vouloir, mais aussi, en partie ou totalement, la 
faculté de juger. Nombre de nos confreres du saint 
Mministére ont pu constater des détraquements 
intellectuels. dont Vorigine est la. Et méme chez 
des esprits de la plus grande distinction et d’une 
immense culture (comme M. Schuré), il se produit 
des éclipses, des obscurités étranges auxquelles on 
ne voit pas d’autre explication. 


Ill. — M. Schuré, il y a vingt-cing ou trente ans, 
nous donnait des choses exquises : ses Grandes 
Légendes de France sont pleines de pages qui 
feraient merveille dans nos anthologies. Comment 
en est-il arrivé a écrire ce Du Sphinx au Christ 
qui lui a attiré des rires d’ailleurs superficiels et fort 
peu intelligents? Il est né protestant ; il n’a jamais 
connu la vérité : c’est une excuse que d’autres 
n’ont pas. Fort heureusement Vidéologie occultiste 
n’a pas entamé en lui l’amour de la France : c’est 
peut-étre par la que lui viendra la lumiére, Ila 
publié cette année La Druidesse (in-12 de 244 p., 
3 f. 50, Paris, Perrin), drame d’une simplicité et 
d’une grandeur de légende, qui se déroule dans 
un cadre historique d’une réalité et dune vie 
intenses. C’est le tableau de la derniere lutte de la 
Gaule contre Rome, sous Vespasien. Il a mis, en 
avant du drame lui-méme, une longue introduc- 
tion (en 60 pages) sur le Réveil de l’dme cel- 
tique. 

Ici encore il iris (on dirait qu’il ne puisse 
plus écrire sans yaticiner); il nous annonce (et 
c’est lui qui souligne) que « l’idée celtique tend a 
devenir le principe cristallisateur. des autres 
élémenis de la race et de la tradition. » 

De ce réveil du celtisme, il fait honneur 4 Cha- 
teaubriand d’abord, qui le premier a découvert 
« notre arcane national, » le celtisme; — puis a 
M. de la Villemarqué, gentilhomme breton a qui 
Yon doit le Barzaz-Breiz, recueil de poésies popu- 
laires (seulement M. de la Villemarqué, quand il 
croyait recueillir, au fond il inventait, ce qui, 
parait-il, est l’écueil du folklorisme : le peuple ne 
travaille pas beaucoup au folklore; le folkloriste, 
énormément) ; — puis a Renan, qui a donné 
comme caractéristiques de la poésie des races cel- 
tiques le sentiment direct et spontané des forces de 
la nature, le sentiment courtois et tendre de 
Vamour, la délicatesse d’un culte consacré aux 
femmes: autant de perles fines auxquelles M. Schuré 
ajoute le prophétisme « qui s’inspire tour A tour 
ou a la fois des abimes ténébreux de la nature et 
des effulgurations d’un monde surhumain » ; — 
enfin Henri Gaidoz fonde la Revue celtique ; 
d’Arbois de Jubainville publie les trois volumes:de 
La mythologie, la littérature et UVépopée. cel- 
tiqgues ; M. Camille Jullian, son Histoire de la 
Gaule ; M. Ch. Le Goffic, ses poémes ; M. Anatole 
Le Braz, ses romans de Bretagne ... — Oui; mais 
tout cela ce sont de beaux iivres, qui attestent 
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sans doute Pintéret pris par des érudits éminents _ 
aux choses celtiques, mais rien de plus... © 

D’autres écrivains encore sont cités par M. 
Schuré : M. Philéas Lebesgue, introduction a Siz 
lais d’amour de Marie de France; M. Jacques 
Reboul, Sous le Chéne celtique (Paris, ‘Sansot). 

. Oui; ceux-ci vaticinent, comme M. Schuré ; 
mais ensuite? M. Lebesgue affirme bien que'c’est 
le Celtisme qui, en Angleterre et en France, « fut 
Vélément fécondateur par excellence, et tout ce qui 
fut fait de généreux dans les deux pays est parvenu 
de lui... Le libre esprit. celtique, Ame de la vraie 
chevalerie et de la France elle-méme. ». Et 
M. Reboul de méme : — « Le Celtisme nous fournit 
la seule méthode efficace de compréhension 
nationale, pour le: passé et pour le présent ; — 
pour l’avenir, c’est ’unique force libre de fécon- 
dation. Elle est infinie dans sa forme et infini- 
ment puissante dans son réle parce qu'elle se 
renouvelle en elle-méme comme=la race. C’est 
mieux qu’une doctrine, une matrice d’activité 
généreuse. Le Celtisme c’est simplement la France 
ada plus haute puissance, la France au dela de 
Vhistoire. » 

Admettons cela, et que le Celtisme c’est la France; 
et saluons dans ces pages, souvent tres belles, du 
Réveil de V’'dme celtique une poussée de cet esprit 
de renouveau qui se révéle partout. Jusqu’en Jeanne 
d’Arc M. Schuré reconnait « une résurrection et’ 
une transfiguration de lantique druidesse sous la 
forme d’une héroine chrétienne, librement inspi- 
rée. » Laissons ce druidisme; ce ne sont que des 
mots, en somme, qui recouyvrent ce qu'il y a de 
plus clair et de plus chaud dans l’Ame de M. Schuré: 
Yamour de son pays. 

M. Roux nous raconte (p. 45) qu’en 1870, aprés 
nos premiers revers, Wagner, alors a Lucerne, 
écrivait a Schuré : — « Maintenant votre place — 
n’est- plus 4 Paris; venez avec nous en Allemagne.» _ 
Voila bien, dans cette phrase monumentale, tout 
le tact du Teuton, qui n’a jamais rien entendu a 
VYame francaise : ce que Wagner disait ce jour-la, 
cest ce que ses congénéres ont tous cru pouvoir 
répéter a l’Alsace, sans plus. — Schuré, qui était 
Alsacien, se contenta de répondre : — «Ne discu- 
tons pas les questions de sentiment : plus que 
jamais, je suis Francais. » Schuré a continué a 
admirer Wagner; c’est méme a lui qu’est due | 
essentiellement la révélation, 4 la France, de ~ 
VYceuvre. wagnérienne. Mais il a écrit et spécifié 
(dans le Guide musical, en 1900) : 


Jamais je n’aurais pu devenir pour Wagner un de 
ces disciples qui ne voient rien au dela ni en dehors 
de lui, et qui jurent in verba magistri. A cette opposi- 
tion fondée dans ma nature vient se joindre un anta- 
gonisme provenant de ma nationalité. Ce n’est pas en - 
vain que le grand musicien saxon est sorti de la race 
des Witikind, des Luther et des Lessing. Comme poéte 
et comme musicien, Wagner fut le plus universel des 
artistes; comme homme et comme penseur, ce fut un 
Teuton obstiné.. room a moi, Alsacien de naissance et 
Francais de ceeur, j’eus dés ma premiere jeunesse une” 
vive admiration et une foi ardente dans Vintuition pro- 
fonde et dans la grande sympathie du génie celtique, | 
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1 qui, 
ainsi et embrasse ’humanité. (Ici encore, comme plus 
haut, M. Schuré fait au celtisme honneur d’un senti- 
ment duniversalisme qui est proprement d’origine 
chrétienne et que la France, pays des Celtes, tient du 
christianisme et qu’elle a seulement su s’assimiler un 


peu mieux que ne V’a fait l’exclusivisme farouche de 


nos voisins d’Outre-Rhin). 


_IV. — La premiére fois que nous avons eu a 
parler ici de la théosophie, nous signalions, comme 
type de roman théosophique, le Sur la Branche 
de Pierre de Coulevain (A mi 1905, p. 477-8). Pierre 
de Coulevain est morte l’hiver dernier (pseudonyme 
littéraire de Mlle Favre, protestante, qui, dans les 
intervalles de ses nombreux voyages, vivait 4 Lau- 
sanne). Elle a laissé en mourant une nouvelle 
ceuvre, qui peut passer sans doute pour'son testa- 
ment philosophique et théosophique, Le Roman 
Merveilleux (in-12 de 412 p., 31.50, Paris, C. Lévy). 
C’était une écrivain d’un talent trés fin, trés 
nuancé, trés délicat, trés enveloppant. Son Sur la 
Branche a été trés lu, en milieux féminins surtout, 
en milieux dits honnétes, ou pieux méme, qui n’y 
ont pas vu de mal, ce qui ne veut pas dire que cela 
ne leur ait pas fait de mal, bien au contraire. Nous 
‘espérons bien que pas une ame baptisée, méme 
féminine, ne sera assez dénuée de sens moral pour 
ne pas bondir d’un sursaut de révolte devant les 
négations, cette fois audacieuses, de ce récit. Récit, 
ou plutét suite de récits, et comme un journal des 
impressions de l’auteur : elle y parle surtout, d’elle- 
méme, d/histoires qui lui furent personnelles et 
d’aventures dont elle fut témoin. C’est la négation 
-absolue du surnaturel. Le surnaturel, c'est VEglise 
qui Va inventé de toutes pieces (p. 278). La seule 
excuse de l’Hglise, c’est le déterminisme :la liberté 
humaine n’existe pas, pas plus pour l’Eglise que 
pour le plus humble de nous. Donc pas de culpa- 
bilité. Jésus, lui aussi, savait bien qu’il faisait la 

_volonté de son Pére et non la sienne (p. 62). Pas 
-dimmortalité ni de ciel, mais des réincarnations. 


La religion : effet déterminé, lui aussi, de la « force’ 


_psychique qui attire ’yhomme vers Dieu», du « ma- 
enétisme divin », force qui « agit sur l’4me hu- 
maine comme les autres (forces de lVUnivers) 
agissent sur l’Océan et sur laTerre méme» (p.201). 
Etc,, etc. 

Elle dit, dans son 1 Avant-propos >— « Jusqu’a 
présent, jai tourné autour des grandes questions ; 
cette fois-ci, je les aborderai franchement. » Trés 
franchement en effet. Au surplus, ce n’est pas elle 
qui parle ici, ni qui est libre de parler ou de ne 

_parler pas, puisque tout est déterminisme. Le 
Roman Merveilleux n'est, pas « un de ceux qu’en- 
fante le cerveau humain ; c’est celui que les Puis- 

-sances divines élaborent dans les profondeurs. de 
VInfini... » 

Voila un livre gui, comme les précédents vo- 
-lumes de la méme auteur, sera malheureusement 
trés lu en milieux selects et dont il fallait par con- 
séquent dire un mot a nos confréres. Il est clair 
qu’il tombe sous les régles de VIndex, étant ex 

| professo contra fidem. 


par dela toutes les bornes nationales, pressent 


, Claire se met a 


V. — Un autre recueil de récits nous arrive d’un 
auteur qui parait trés jeune et plein de généreuses 
intentions. C’est intitulé : L’Hsciave et les Ombres, 
par René de Planhol (in-42 de 250 p., 3 f. 50, Paris, 
Georges Crés). C’est d’une écriture joliment dis- 
tinguée, trés fluide, un peu trop méme: on y 
aimerait un peu plus d’ossature et d’articulation. 
Un certain vague plane sur cette dizaine de récits : 
M. André Beaunier, dans une caressante préface, 
le félicite presque de ne pas conclure, de ne pas 
se dépécher de conclure, d’éviter la hate qui chez 
dautres dénote une intrépidité imprudente. Oui. 
Sans doute. Notre jeune auteur conclura. Il con- 
clura pour le christianisme. Et !’on sent que dans 
son for interne il a conclu déja. Mais pourquoi ne 
pas le dire plus nettement ? On sent que sous ces 
récits circule une pensée chretienne, une pensée 
peut-étre méme d’apologétique. Mais alors, que 
cette pensée se montre ! Autrement, nous aime- 
rions mieux des contes mythologiques, absolument. 
et carrément mythologiques. Ce récit, par exemple, 
intitulé Le retour des dieux: il est manifeste que 
Vauteur, en l’écrivant, songe au retour qui s’opére 
vers Dieu dans nos milieux cultivés d’aujourd’bui; 
mais pourquoi allégoriser ainsi une pensée qui se 
ferait bien mieux agréer sans voiles ? Il y a des 
jours sur « l’unanime misére de la pitoyable vie », 
sur Vinconstance fatale de toutes les amours, sur 
le mutisme de la science en face de certains pro- 
blémes, mais des jours encore bien crépusculaires. 
Au dernier de ces récits seulement, une aube déja 
luire: c’est la priere du petit Loic, 
élevé dans un monastére et tout tremblant ensuite 
aux premiers appels de la « Siréne » : 

Mon Dieu, mon orgueil mérite d’étre chatié sans’ 
doute... Dans ce monastére ou votre miséricorde me 
préservait du monde, les tentations ne m/’assaillaient _ 
point et j’imaginais, présomptueux, qu’elles avaient 
peur de moi. Je me voyais semblable a ces saints qui, 
dés cette vie, possédent les réalités éternelles. 

Je le comprends, 6 mon Dieu ! li faut, pour que Ves- 
prit triomphe de la chair, une volonté péniblement 
exercée aux combats, une Ame qui humblement quéte 
votre grace, un cceur qui, distrait des illusions, ait 
appris a4 mettre dans vous son amour et sa joie. 


Mais yous ne m’abandonnerez pas... Aidez, 0 mon 
Dieu, mon initiation douloureuse. 


VI. — M. Emile Baumann a donné au Corres- 
pondant. Vhiver dernier et vient. de publier en 
volume un nouveau récit, Le Baptéme de Pauline 
Ardel (in-42 de de 354 p., 3. f. 50, Paris, B. Grasset). 
M. &. Baumann est un de nos grands écrivains 
chrétiens d’aujourd’hui (voir Ami 1912, p. 801), 
un artiste d’une trés rare distinction, qui a trouvé 
grace, en dépit de sa foi, méme devant le critique 
de la Revue Bleue (28 février), devant M. Lucien 
Maury : — « Voici qui est plus rare encore, écrit 
M. L. Maury : ce romancier catholique est un 
artiste, un vrai, un sincére, et par instant un 
puissant artiste ; depuis Huysmans, une telle 
alliance de mots nous semblait interdite... Ecri- 
vain robuste, magnifiquement doué, et qui peut 
nous donner des ceuvres parfaites. » 
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La nouvelle ceuvre de M. Emile Baumann est un 
récit de conversion. Pauline Ardel, jeune fille de 
dix-sept ans, n’est pas baptisée. Orpheline de 
mére, son éducation a été l’ceuvre de son pére, un 
professeur de lycée, un érudit, un cérébral, un 
esprit sec, qui a révé de faire de sa fille, a son 
image, une intelligence nette, froide, virile, a 
Yabri de tout cé qui serait trouble métaphysique 
ou religieux. 

Et il y a réussi... jusqu’a nouvel ordre de la 
Providence. Pauline, 4 ’heure ou s’ouvre ce récit, 
ignore le besoin religieux. Elle.l’ignore et elle le 
méprise ; elle en a une horreur instinctive, qui 
dailleurs ne peut’ étre qu’instinctive, puisque de 
la religion elle ignore tout. Elle ne sait méme pas 
qu’elle n’est pas baptis¢e... Comment la grace 
divine ya se frayer une voie vers cette 4me, com- 
ment ya s’y éveiller le sentiment religieux puis la 
foi chrétienne : yoila le sujet de ce livre, et voila 
ce qui est montré ici avec une délicate entente du 
cceur humain et des attentions divines. 

C’est par une visite de cathédrale que s’ouvre le 
volume. M. Ardel vient d’étre nommé professeur 
@histoire au lycée de Sens ; et un professeur 
Whistoire, pour mécréant qu’il soit, ne peut igno- 
rer, quand il enseigne 4 Sens, la cathédrale de 
Sens. Il en commente l’architecture a Pauline, 
comme il ett fait d’une pagode hindoue. Pauline 
écoute négligemment. Elle n’aime pas les églises ; 
elle n’y est guere entrée, dans sa vie, que pour des 
enterrements, et ces souvenirs mortuaires sont 
pour elle absolument sans attraits. Un grand 
Christ en bois, trés réaliste, lui inspire surtout de 
la répulsion : le mystere de la souffrance est livre 
fermé pour elle, non moins que le mystere de la 
mort. Seule, une Vierge délicieuse du rétable de 
Salazar, une Vierge a |’Enfant, la charme: — 
«Qwils sont vrais, murmure-t-elle, cette femme et 
cet enfant! » : 

Elle ne songe sans doute, en disant cela, qu’a la 
yerité des figures et des attitudes. Mais ce mot, 
dés les premieres pages, nous révéle déja la qualité 
la plus saillante de cette nature de jeune fille : la 
vérité. Pauline est la franchise méme, la simpli- 
cité méme ; et c’est par 1a qu’elle va s’attirer 
Yamitié tres déyouée et trés tendre de la famille 
Rude. Et c’est la famille Rude qui sera l’instru- 
ment élu par la Providence pour la conversion de 


notre petite paienne. 


Un hasard, au cours d’une promenade avec son 
pere, lui a fait rencontrer cette famille Rude. Et 
cest bien le cas d’admirer, dans ce que nous appe- 
lons le hasard, la main de la Providence. M. Rude 
est, au lycée, le collegue de M. Ardel; il est profes- 
seur de dessin, artiste achevé; il est chrétien par- 
fait surtout ; et toute sa famille, un jeune homme, 
une jeune fille, des enfants plus jeunes, tous sont 
chrétiens comme Je pére, et pieux, de la piété la 
plus simple, la plus harmonieuse, la plus franche. 
Pauline en est conquise dés le premier abord; et 
dés le premier abord aussi, elle les a conquis, et 
par sa simplicité elle aussi. Une affection trés 


douce se forme entre elle et Edmée Rude, qui est 
de son 4ge; et l’on sent une affection ‘sourdre de 
méme entre elle et le frére d’Edmée, Julien, jeune 
homme de vingt ans, type accompli du jeune 
homme chrétien. Et jamais la moindre équivoque 
entre les nouveaux amis; toujours franchise abso- 
lue. Dés la premiére rencontre, sur un mot d’Ed- 
mée qui dit qu’elle aimerait la maison ot sont. 
logés les Ardel parce qu’on y est A deux pas de 
Véglise, Pauline simplement, aprés un court inter- 
valle : — « Nous n’avons que faire d’une église; 
mon pere n’est pas croyant, ni moi non plus... » 
Elle regarde Edmée, apercoit dans ses yeux une 
désillusion subite; mais la franchise avant tout. 
Et Julien, A deux pas derriére, ayant émis d’une 


voix paisible et pénétrante : — « Si vous saviez 
quel don c’est de croire! » — elle, un peu dure- 
ment : — «Ce don-la m’est aussi ctranger que te 


chiméres d’un fumeur d’opium... » 

—« Des chiméres! fait Julien mattrisant son 
émotion. Pour Jes aveugles-nés, le soleil aussi est 
une chimere, ou le serait, s’ils ne croyaient en 
ceux qui voient. » 

— « C’est possible, tranche Pauline, je suis une 
aveugle-née. » 

Un silence d’embarras aurait sans doute succédé © 
a ces chocs imprévus, sans une diversion qui s’of- 
frit alors... Mais la glace est rompue; une amitié 
s'est nouée, et sans illusion, sans risque donc de 
désenchantement. Les Rude aiment Pauline, mal- 
eré sa «cécité », et beaucoup aussi a cause de sa 
cécité méme, et dans l’espoir apostolique de len 
guérir. Et Pauline aime les Rude, malgré leur foi, 
et bientét, sans qu’elle se l’avoue d’abord, a cause 
de cette foi méme. 

Certes, cette foi des Rude, elle la méprise, elle 
s’en indigne; et elle en subit, a son insu, Vin- 
fluence. Ces Rude, ils croient, et avec cela ils sont — 
de si beaux exemplaires d’humanité! Is croient, 
et ils vivent de leur foi, on sent que cette foi régle 
toute leur vie, anime toutes leurs pensées; et tout, 
chez eux, dans leur intérieur familial, tout est si 
calme, si large, si harmonieux, tout, jusqu’a la 
personne de service... Méme la mort, cette mort 
dont la pensée est en horreur a Pauline, méme la 
mort prend, dans ce milieu, une teinte nouvelle : 
— «Chez les Rude, c’est bizarre, dit Pauline un 
jour 4 son pére, tout le monde a la mort en téte, et 
ils sont pourtant heureux ! » 

Le soir de la premiére rencontre avec Pauline, 
Edmée avait dit, rentrée & la maison : — « Il faut 
eee aller aux montagnes, quand elles ne viennent 
pas a nous. Pauline est moins dure qu’une mon- 
tagne ; je lui crois un cour capable d’aimer Dieu, 
si elle le connaissait. » 

Et Pauline connattra Dieu... Il y aurait a tirer, 
de ces pages, un exquis tableau de Vinfluence du 
bon exemple, de la contagion de la foi, quand 
cette foi rayonne d’un milieu vraiment chrétien, 
vraiment pénétré d’esprit chrétien, de charité 
chrétienne... Pauline a beau se débattre contre la 
grace, contre ce réseau de concordances pieuses 


: qui Yenveloppe depuis sa visite a la cathédrale... 


Mais pourquoi donc, se demande-t-elle, pourquoi 
donc les a-t-elle subies, ces concordances pieuses, 
"elle auparavant si tranquille dans son irréligion? 
Quel est donc ce changement qui se produit en 
elle? Et & quel influx mystérieux l’attribuer? — 
« A quoi sert de me défendre, se dit-elle, si les 
impulsions doivent étre plus fortes que moi? » 

Une nuit, dans une minute de détresse, songeant 
a un groupe d’enfants 4 genoux qu’elle a vus quel- 
ques jours auparavant réciter le Pater avec une 
ferveur naive dont elle a été remuée, son orgueil 
se fond, et, les yeux grands ouyerts, elle prononce 
sa premiere priére : 

O Vous que j’ignore, Etre inconnu qu’on appelle 
Dieu, Je ne sais qui Yous étes, ni qui je suis; si vous 
étes, je suis au monde par Vous, c’est Vous qui m’avez 
créée, comme yous avez fait la neige et le vent. Je ne 
Vous ai rien donné, et Vous m’avez tout donné; Vous 
me connaissez et je ne Vous connais pas; si Vous 
venez a moi, je ne puis Yous voir; si Vous me délais- 
sez, je n’en sais rien. Faites-moi comprendre au moins 
que Vous étes, envoyez-moi Ja paix dont j’ai besoin... 


Un autre jour, a une question de Julien Rude: 
— «Etes-yous beureuse de ne pas croire? » elle 
répond : — « Auparavant, je n’en souffrais point, 
je me croyais méme supérieure aux autres. A pré- 
sent, je veux savoir, et je ne sais rien. Un rideau 
opaque s’épaissit entre mes yeux et les mystéres 
que je voudrais atteindre... » Et elle promet d’éle- 
ver, chaque soir et chaque matin, son désir a Celui 
qui Ventend... « O Dieu, si vous m’entendez, faites 
que je Vous connaisse; si vous étes la Vérité, don- 
nez-vous a moi. » 

Bref, c’est une 4me droite, le bonus Ieraéitta de 
lEyangile; et elle a rencontré, autour d’elle, des 
ames apostoliques : la psychologie de sa conver- 
sion tient en ces deux éléments. Elle a des luttes a 
soutenir : luttes contre son pére, qui déclare 
aimer mieux voir sa fille morte que bigote ; luttes 
intérieures aussi : elle a des révoltes d’orgueil, le 
serupule aussi que ’amour de Julien ne soit pour 


- quelque chose, pour une trop grande part, dans le 


mouvement qui la conduit vers Dieu... Mais Julien 
_meurt; et le tableau de ses derniers jours, des 
\ aoranick sacrements et de la mort, est une évoca- 
tion grandiose, sublime, de la liturgie catholique 
et du sacrifice chrétien '... Julien mourant a de- 


_mandé aM. Ardel le serment de ne pas s’opposer 


= 


1 Pauline avait commencé, quelque temps auparayant, sur 
le conseil de Julien, a lire l’Evangile. Elle en est au récit de la 
Passion tandis que Julien agonise. Et elle a des réflexions 
touchantes : 

«Tl fallait étre plus qu’un homme pour accepter le calice ; 
~ moi je ne peux pas 

« Une poaaae Pols. i les trouva dormants... Aurais-je dor- 
mi comme eux ? Ban: Est-ce ba je pourrais dormir pendant 
que Julien agonise ?... O les laches qui se sont tous enfuis!... 

« Es-tu le Christ, le Fils du Dieu béni? — Je le suis.. 
Comment V’homme qui, seul d’entre les hommes, a osé parler 
ainsi, voulut-il les crachats des Juifs, les verges et les coups 


de baton sur sa téte coiffée d’ épines ? Si tout cela est vrai, se. 


peut-il qu’on pense a autre chose, qu’on vive d’autre chose ? 
Et ils durent prendre un passant de force pour Ini porter sa 
croix ! Personne de snp volonté. 0 mystére d’inconcevable 
détresse !... 4 
« Je ne sais pas si vous étes Dieu, prononga-t-elle & mi-voix. 
Mais j’ai compassion de vous, comme Si yous étiez mort Whier, 
et. are a cause de moi... 
“il. descende maintenant de tla croix !... Ce que faisait 


A la conversion de sa fille; et M. Ardel. a jure: 
M. Ardel, lui aussi, esprit faussé, est une ame 
droite ; les vilenies de l’anticléricalisme ambiant 
i eaeatene- il a craint de perdre sa fille en la lais- 
sant aller A Dieu, et voici que sa fille, aprés son 


baptéme solennel dans la cathédrale de Sens, est 


plus 4 son pére que jamais ... 


-Et le liyre se ferme sur une perspective d’espé-_ 


rance que le pére un jour sans doute suiyra la fille 


au pied de Vautel. On lui a parlé, pour Pauline, : 
d’un mariage ayec un jeune professeur de philoso- 
phie, catholique fervent; et il ne le repousse point, | 


loin de la... Pauline, aprés la mort de Julien, a 


bien cru tout fini pour elle. Si elle accepte un ma- — 


riage, dit-elle, ce ne sera qu’un mariage de dé- 
vouement ; 


peére, attendu que ce jeune professeur est ayeugle... 
— «J/hésite a insister, reprend le pere, parce que 


ce sera, pour toi et.. 


ton regard, ni ta beauté. » 


— Oh! dit-elle, ce n’est pas un obstacle invincible. 


A la Résurrection, il me verra; et, moi aussi, je ver- 
rai le jour dans ses yeux. 
daveugles. 


Sur ces mots se ferme ce livre magnifique, dont 
nous n’avons marqué ici que Vidée générale. Hl 
faut en suivre par le menu la trame, semée d’inci- 
dents qui semblent les plus naturels du monde et 
qui mettent en si éclatante lumiere l’action de la 
grace divine ? 


Vil. — M. Aulard est professeur d’histoire de la 
Révolution 4 l'Université de Paris, président de la 
Commission supérieure des Archives, président de 
la Société de Histoire de la Révolution francaise, 
vice-président de la Commission de Vhistoire éco- 
nomique de la Révolution, membre de la Commis- 
sion des Archives diplomatiques, etc., etc. 


cette canaille, je l’ai fait. Il est cloué injustement sur ce bois. 
— Qu’il y reste, ai-je dit en passant avec indifference. Le péché 
de ma vie, le voila! 

Gia Jaurai donc vécu dix-neuf ans, ignorante de yous, 
insouciante, comme si vous n’aviez pas souffert! Maintenant, 
je puis crier avec yous: Mon Dieu, pourquoi m’ayez-yous 
abandonnée ? Le grand cri ou vous oie expiré arrive a moi, 
et je ne cesserai plus de l’entendre... 

1 Une erreur de liturgie : M. E. Baumann croit (p. 333) 
qwune confession sacramentelle a été imposée a la néophyte 
avant le Baptéme. C’est le Baptéme qui est la porte des 
sacrements aussi il n’est question de confession que 
pour les adultes dont le premier Baptéme est douteux et qui 
sont rebaptisés | sous condition. Pour ceux qui certainement 
n’ont jamais été baptisés, il n’y a pas de confession prélimi- 
naire, ils doivent seulement avoir le repentir de leurs péchés: 
Admonendus est Calechumenus, dit le Rituel, uf peccatorum 
suorum peeniteat. 

2 Dans la méme collection (dont la couverture blanche 


* indique que ce sont romans inoffensifs pour tout le monde), 


vient de paraitre Un amour absolu, par Marie Dauprat (in-12, 
3 f. 50, Paris, Grasset), ceuvre d’une débutante et qui est riche 
de promesses : rencontre d’ Héléne et de Raoul : 


au fond de lame : elle, caractere tranchant, presque fa- 
rouche; lui, esprit dominateur, plus intransigeant encore. 
Ils se froissent, avant de s’étre dit méme leurs sentiments 
mutuels... Dix ans apres ils se retrouyent; la vie les a_assa- 
gis; ils vont réaliser I’ « harmonie préétablie » 
dence a manifestement ménagée entre eux. — On eut aimé 
une note chrétienne un pew ‘plus accentuée ; Ja conversion, 
ou si l’on veut, le progres dame de nos deux ‘jeunes gens en 
elit été éclairé Wune Inmitre tout autrement penétrante ; et les 
dernitres pages du récit, — ces belles émotions de fétes pas- 
cales, — sont 14 pour témoigner que l’auteur excellerait a 
explorer les richesses de la psychologie chrétienne. 


et cest pourquoi elle ne refuse pas 
tout de suite la proposition qui lui vient par son ~ 


- pour moi, un sacrifice quoti-_ 
dien, la vie avec un ayeugle. Il ne connaitra jamais 


Alors, il n’y aura plus 


un « amour — 
absolu » se déclare, mais silencieux, voire refoulé violemment 


ue la Provi- — 


-_ | 


Ce n’est pas, comme vous voyez, un petit garcon. 
Et il ne s’attelle pas a de petites besognes. 
‘Tl s’est fait investir, par arrété ministériel du 
3 septembre 1888 (n’étant encore que « chargé de 
cours » a la Sorbonne), du soin de publier le 


Recueil des Actes du Comité de Salut public 


avec la correspondance officielle des représen- 
tants en mission: ci, jusqu’é Vheure présente, 22 
vol. in-8 de 6 a 700 pages. — En méme temps, il 
publiait d’autres séries de recueils de textes con- 
cernant Paris spécialement : La Société des Jaco- 
bins, 6 vol.; Paris pendant la réaction thermi- 
dorienne et le Directoire, 5 vol. ; Paris sous le 
Consulat, 4 vol.; Paris sous le premier Empire, 
série inaugurée en 1912, 1 vol. seulement paru 
encore. 

Le Recueil des Actes du Comité de Salut public 
est une publication officielle, faite « par les soins 
du Ministre de l’Instruction publique », done aux 
frais des contribuables. — Les recueils concernant 
Paris sont subventionnés par la Ville de Paris et 
payés a tant la feuille, donc aux frais des contri- 
buables parisiens. 

Besogne vaste, comme on voit, mais qui d’ail- 
leurs n’offrait rien de difficile. Beaucoup de ces 
« inédits » étaient imprimés déja. Et quant a ceux 
qui étaient restés manuscrits, ce ne sont point des 
parchemins du moyen age, et il n’est nul besoin 
de connaissances paléographiques pour s’y recon- 
naitre. Les « grands Ancétres » n’étaient point 
toujours trés forts sur ’orthographe ; mais ce n’est 
point la une difficulté insurmontable ; c’est une 
récréation plutot. 

Comment M. Aulard s’est-il acquitté de cette 
besogne vaste, mais point difficile ? 

M. Frangois Laurentie vient d’établir, avec un 
luxe de preuves presque surabondant (Correspon- 
dant du 10 mars, p. 833-872), que les recueils de 
M. Aulard n’offrent aucune garantie scientifique, 
qu ils sont incomplets, inexacts, ¢tablis sans véri- 
fication sérieuse, qu’ils fourmillent des bévues les 
plus grossicres, qu’ils ne sauraient donc en aucun 
cas dispenser de recourir aux sources, — que dés 
lors lceuvre Aulard devient inutile et est tout 
entiere a refaire'!. 

Alors, qu’a donc fait M. Aulard ? 

Parmi cet amoncellement d’erreurs, il y en a 
qui sont imputables a M, Aulard personnellement. 


4 Voir de plus un travail tres documenté de M. Gustave 
Bord (le grand historien du role de la Magonnerie dans la 
préparation de la Révolution frangaise), L’Histoire de la Révo- 
tution et la méthode de M. Aulard, publié dans Revue Inter- 
nationale des Sociélés secrétes, 20 tév. 1914, p. 276-344: 

« M. Aulard, nous dit M. Bord, se défend d’étre franc-magon. 
Cependant il figure dans le Répertoire magonnique, p. 22, 
sous les noms et profession suivants : 

« AULARD (M.), professeur ‘a la Sorbonne (Bulletin macon- 
nique, 20 avril 1907, p. 3) ». 

Le dernier ouyrage de M. Bord, Autour du Temple, a été 
vigoureusement eécarte, par l’Académie, du parlage du prix 
Therouane, sous pretexte que Vauteur attribuait a la Macon- 
nerie un role exagéré dans les événements de la Révolution. 
Ces MM. les Magons commencent donc a rougir de la Révolu- 
tion! M. Bord a su que V’influence de M. Aulard ne fut pas 
étrangere a cette décision de Académie. Mais, couronné ou 
non, peu nous chaut, la documentation de M. Bord subsiste, 
oie dénégation d’un rapport académique ne fait rien & Vaf- 

aire. 

Voir enfin trayail de M. Pinardel, L’effondrement de M. Au- 
lard, dans Revue pr. d’apologétique, 15 avril et Jer mai. 
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C’est ainsi que, jusqu’au t. xvmt du Recu 


(copies d’arrétés recueillies par le bureau ‘dexécu- 
tion matérielle des lois, registres spéciaux des 
bureaux du Comité de Salut public, fonds des 


grandes Commissions exécutives et des ministéres, 


fonds des départements). Il faut suivre M. Lau- 


rentie pour voir dans le détail ’extréme gravité de 


cette erreur, qui a fait prendre & M. Aulard des 
originaux pour des copies et inversement, de 
simples brouillons pour des textes définitifs, 
omettre des documents importants, tomber dans 
les plus facheuses inexactitudes... Arrivé au t. xvi, 
M. Aulard s’apergoit de sa méprise. Que faire ? 
Un historien « de gauche », qui croit & son infail- 
libilité, n’est pas embarrassé pour si peu. Pour 
sauver la face et donner le change, il recourt, 
dans les volumes suivants, & des errata presque 
subreptices, qui ne laissent pas soupconner au 
lecteur qu’il s’agit de sources omises systémati- 
quement, et qui eux-mémes fourmillent d’erreurs. 


En dehors de ce vice de méthode que nous 
venons de signaler et qui est le fait de M. Aulard 
lui-méme, il est probable que ce n’est pas lui per- 
sonnellement qui a commis la multitude incroyable 
d’erreurs semées 4 travers ces massifs volumes, 
mais ses copistes. D’ailleurs, il importe assez peu : 
c’est lui toujours, et lui seul, qui est responsable. 
Cest lui qui les a choisis (il y a parmi eux un 
prétre, qui a refusé le serment antimoderniste en 
4910, pour apostasier ensuite) ; ils sont censés tra- 
vailler sous son contrdle, et un historien n’a jamais 
le droit de se dispenser de contrdéler le travail de 
ses auxiliaires. Or, M. Aulard n’a jamais rien 
contrdélé : si bien que, quand il prend la plume, il 
lui arrive de noter comme « absents » des textes 
quil a précisément publiés, ou de rééditer en 
extraits des picces qu’il a données in eatenso!. 

Et les copistes ont certainement spéculé sur la 
négligence du patron. Car, en fait de coquilles, de 
bévues, de fausses lectures, ils ne se sont rien 


refusé. Et pour retrouver les noms propres de 


gens ou de villes sous l’orthographe dont les 
affuble M. Aulard, il faut autant de ruse et d’ingé- 
niosité que pour démasquer dans un carnet de 
cuisiniére la denrée tarifée a tant. 
Quelques exemples. Le marquis de Thiboutot, 
maréchal de camp, inspecteur général de Vartil- 


lerie en 1788, est baptisé Thiboulesz (M. Aulard n’etit | 


probablement pas commis cette béyue ; mais ou 
voulez-vous que ses copistes eussent pris connais- 
sance de ce Thiboutot ?). — Nappier devient, chez 
M. Aulard, Rappier ; Tillemont, Villemont; Rous- 
seville, le plus connu des policiers du Comité, 
s’appelle tantot Rousseville, tantot Roumies, tantot 


1 C’est aux copistes aussi de M. Aulard que la Commission 
@enquéle, nommee cet hiver par le Rountree a attribué,. 
comme on verra plus loin, les griffonnages multiples dont 


ont été maculés les documents des Archives nationales. Mais, 


si M. Aulard n’a point griffonné lui-méme, comment ne s’est-il 

pas apergu, quelque jour, que ses copistes griffonnaient ? 
les yeux sur un seul des ao 

qu’ 


Cest donc quwil n’a jamais jet 
ments dont il se prétend V’éditeur ? ou bien alors, 
approuvait ses copistes ? 


il, ila 
négligé des séries entiéres de documents capitaux 


\ 


Tourneville ; J. Swan, un des principaux inter- 
médiaires du Comité pour le commerce avec les 
Etats-Unis, s’appelle bien J. Swan au t. x1, puis, 
au t. xiv, James Sirvan ; Despax, tantét Despax, 
tantédt Dupax, tantdt Despan ; Tarlin devient 


‘Lurlin ; Saulgeot, Saulgeat ; Verrat, Verrot ; 
Berthelin, Bertheleur ; Held, Reld ; Dencheman, 
Dechemausx ; tel citoyen qui se nomme Housseau 
dans l’arrété, devient Houssaye dans la note ; la 
papeterie d’assignats de Buges est sise chez M. Au- 
lard tantét 4 Buges comme il convient, tantét a 
Bruges, et tantédt a Briges ; etc., etc. 

“Il y en a qui sont amusantes: a propos de la 
levée ordonnée par‘ le Décret du 18 germinal an II 
(la plus importante levée de ce printemps de 1794), 
on écrit: « la levée du 25 (du mois) », alors qu’il 
s'agit de la levée du 25e (cheval). — On écrit: « les 
bois taillés » : lire « les bois taillis ». — On écrit 
que « la réquisition des bois s’exercera 4 porter 
des résines », et l’on ajoute méme le sic d’étonne- 
ment : laissez ce sic, M. Aulard, et lisez : « & portée 
des usines ». — On transcrit : «Le Comité de Salut 
public arréte que le ministre de la guerre... fera 
remettre en liberté Zacharie Bobé, 9¢ section, au 
parquet de la méme section », etc. : lire : « Zacha- 
rie Robé et J.-Bte Duparquet » etc. : /.-Ble a été 
traduit, chez M. Aulard, par 9¢ section, et Dupar- 
quet, par au parquet. — On transcrit: « ...I] sera 
notifié & Vadministration du district de Montpellier 
et & la municipalité de cette (ville)... »: « ville » 
‘est une conjecture de M. Aulard : dans le manus- 
crit on lit: « a la municipalité de Cette » (les 

 copistes de M. Aulard ignorent-ils qu’il y a une 
ville de Cette en France ?) — Etc., etc. 

Devant cette exécution magistrale de M. idawe 
rentie qui a fait le tour de la presse, que croyez- 
vous que songe 4 dire ou faire M. Aulard? 

Mais rien du tout. 

Il-y a longtemps que ses plus chers disciples 

_dantan; des révolutionnaires de la plus pure eau, 
mais un peu plus consciencieux que lui, M. Mathiez, 
M. Vellay, etc., se sont séparés de lui et protestent 
contre ses procédés de travail. Et nous avons eu 
ensuite, contre le grand homme, la documentation 
écrasante de M. Augustin Cochin, de M. Ernest 
d’Hauterive, de M. Charles Charpentier. Et il y a 
longtemps que le 7'emps, le grave 7'emps, l’a bap- 
tisé « le Loriquet de la Sorbonne! » 

Croyez-yous que, quand on est historien officiel 

des grands Ancétres, on prenne peur pour si peu? 


A toutes les précisions qu’on lui met sous les | 


yeux, M. Aulard n’a opposé, jusqu’aujourd’hui, 
- que le silence, ou des réponses olympiennes comme 
celle qu’il fit & M. A. Cochin : — « Voila longtemps 
que M. Augustin Cochin désire qu’en acceptant 
controverse avec lui, je l’aide a sortir de l’obscu- 
rité. » 
M. F. Laurentie conclut: 


Une plaisanterie dure, depuis vingt-cing ans, qui ne 
saurait se prolonger sans nuire au bon renom de la 


1 Voir Ami 1911 p. 174. — Voir encore le Temps des 18 et 
23 avril 1914, sur M. Aulard « soi-disant historien. » 
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Sorbonne et de la science francaise. Cette plaisanterie, 
— jentends la publication de M. Aulard, — doit cesser 
a Vinstant. 


VI. — Dans ce qui précéde, nous n’ayons eu en 


vue (et M. F. Laurentie n’avait en vue) que le cas” 


de M. Aulard historien sans compétence, sans 
méthode et sans conscience. 
L’hiver dernier, un autre cas Aulard a été sou- 


levé, qui a fait le tour de toute la presse et dont 
nous avons dit un mot (Ami 1914, p. 327): cest le. 
cas de M. Aulard saboteur de documents. Non seu- 


lement il ne sait ni choisir ni lire ni reproduire 
les piéces dont I’édition lui est confiée A nos frais ; 
mais il en a maculé systématiquement les origi- 
naux. 

Voici comment est née l’affaire. 


Au commencement de décembre 1913 (le 2, lettre. 
.signalant les maculatures des documents ; le 8, 


plainte accusant nommément M. Aulard), M. Lan- 


glois, Directeur des Archives, est saisi d’une plainte. 


écrite de M. Ernest d’Hauterive, confirmée orale- 


ment ensuite par M. Augustin Cochin. M. Langlois ~ 


communique Ja plainte du 8 4 M. Aulard, qui 
répond, le 44, qu’il ignore si ces marques sont de 
M. d’Hauterive (!), ou de son secrétaire, ou de 
quelquw’un qui aurait voulu contrdéler ses publica- 
tions. 


M. Aulard est avisé, les 12 ef 43 décembre, _ 


qu'une enquéte est commencée a l’effet de résoudre 
ces questions. 


Alors, coup de thédtre : M. Aulard, le 45 dé- 


cembre, prend loffensive dans le journal Le Matin 
et ouvre une campagne contre M. Langlois, qu’ il 
accuse d’avoir détruit nombre de documents im- 
portants des Archives. 

Voici en quoi consistent ces destructions de 


documents, qui sont la chose la plus simple ae 


monde. 

Chaque année, une multitude de papiers admi- 
nistratifs sont envoyés de divers Ministéres aux 
Archives Nationales, ou, aprés un triage métho- 
dique fait par des agents compétents, les docu- 
ments intéressants sont classés et conservés, tandis 
que d’autres, qui sont sans intérét ou dont les 
doubles se trouvent ailleurs, sont destinés a la 
destruction. 

Avant de les enyoyer au pilon, deux archivistes 
en dressent les bordereaux au fur et & mesure de 
leur dépouillement, le Directeur des Archives 
approuve et expédie ces bordereaux au Ministére 
de l’Instruction publique ou, aprés avis favorable 
des bureaux, le ministre confirme la mesure solli- 
citée, et ordre de destruction est retourné par la 
voie hiérarchique aux agents compétents. 

Quand on a ainsi obtenu une série @autorisa- 
tions correspondant au chargement d’un camion, 
les piéces sont envyoyées au pilon. 


Cest ainsi que, de mars a juillet 1913, on ror! 


céda 4 la destruction de plusieurs chargements de 


pitces provenant du Ministére de l’Instruction — 


publique et faisant suite 4 des séries dont la des- 
truction avait été ordonnée antérieurement sous 
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_ frangaise, dont M. Aulard est. directeur) 


le Directoriat de M. Etienne Dejean, prédécesseur - 
de M. Langlois. 


M. Aulard était, pendant toute cette période de 
mars 4a juillet, a Paris, a la Sorbonne; et il passait 
méme une bonne part de son temps aux Archives. 
Tl adonc été témoin de ce qui se passait. Pourquoi 
a-t-il attendu jusqu’en décembre pour protester ? 

Il a prétendu que le Président de la Commission 
supérieure des Archives (lui-méme, M. Aulard) 
avait a étre consulté avant ces destructions de 
pieces : il s’appuie pour cela sur un arrété minis- 


-tériel du 16 mai 1887. Mais cet arrété ne dit pas ce 
_que M. Aulard veut lui faire dire; et, de fait, il n’a 


jamais recu l’application que M. Aulard se plaint 
qu’on ait négligée l’année derniére : des camions 
de documents ont été détruits, réguliérement, sous 
le Directoriat de M. Dejean, et M. Aulard ne s’en 


est jamais occupé. 


Alors, pourquoi cette sean subite de M. Au- 
lard ? 

Eh! c’est parce qu’il était lui-méme attaqué. Ila 
cru faire diversion en prenant lui-méme loffensive. 
Pauyre ruse de guerre, qui peut réussir a la guerre, 
mais quien matiére scientifique est de nul usage?. 
L’accusation formulée par M. d’Hauterive contre 
M. Aulard restait entiere ; et le gouvernement 
nomma une Commission d’enquéte, composée 
de treize membres de la Commission Supérieure 
des Archives : MM. H. Lemonnier, E. Berger, 
C. Bloch, Emile Bourgeois, Bruman, Xavier 
Charmes, Debidour, Th. Homolle, P. Lacombe, 
Paul Meyer, Prudhomme, G. Servois, A. Thomas. 

Les conclusions de la Commission d’enquéte 
furent déposées le 17 janvier, ef communiquées a la 
presse le 23, avec la décision ministérielle qui les 
sanctionnait : 


On trouve, y est-il dit, dans tous les registres et. 
dossiers signalés et soumis a l’enquéte de la Commis- 
sion, des signes particuliers, au crayon rouge, bleu ou 
noir, points ou croix, crochets, parenthéses, surcharges 
ou additions dans les dates, signes de méme nature et 
faits @aprés un procédé raisonné. 
extrémement nombreux. 

S’il n’y a pas concordance complete, il y a des rap- 
ports indéniables entre ces signes et certaines publica- 
tions de M. Aulard. 

Ces signes ont été faits sans aucune intention de fal- 
sifier les documents ou d’en altérer la portée. La Com- 
mission les considére néanmoins comme irréguliers et 
incorrects au premier chef, et elle en condamme abso- 
lument Vemploi. 

L’abondance et le caractére de ces signes ne per- 
mettent pas de supposer qu’ils pourraient avoir été 
faits dans la salle de travail des Archives, sous le 
regard des archivistes et des gardiens chargés de la 
surveillance de cette salle. 

La Commission estime que ces signes n’ont pas été 


-apposés par M. Aulard personnellement. 


1M. Aulard n’aime pas M. Langlois. L’année derniere, a la 
mort de M. Dejean, M. Aulard eit voulu avoir un Directeur 
des Archives a sa discrétion ; et il avait cru pouvoir compter, 
a.cet effet, sur M. Bloch (secrétaire de la revue La Révolution 
: il ayait intrigué 
Sams succes dans ce sens contre M. Langlois (qui au surplus 

pD’est rien moins que clérical, au moins quand ilen aa l’Eglise 
du moyen age, mais qui est un érudit solide et un parfait 
galant’ homme). 


Ces signes sont . 


La Commission estime que ces signes peuvent étre 
attribués aun ou plusieurs des secrétaires deM. Aulard. 
_ (Suit le communiqué du Ministeére a la presse) : Saisi 
de ces conclusions, le ministre, pour prévenir le 
retour de pareils. faits, vient de donner Vordre a la’ 
direction des Archives de supprimer immédiatement 
la faculté accordée aux copistes, quels gu’ils soient et 
quelle que soit la personnalité qui les emploie, de tra- 
vailler hors de Ja.salleé du public, ou le contréle de 
VYadministration peut s’exercer, tout en réservant aux 
savants eux-mémes, — spécialement autorisés, ét s’ils 
se présentent en personne, — la faveur de travailler 
dans un cabinet isolé. 

Les conclusions, sous des formes administratives: 
officielles, ne pouvaient vraiment étre plus acca- 
blantes. Des amis méme croyaient que M. Aulard 
solliciterait le Ministre de faire bon accueil 4 une 
demande de retraite. C’était bien mal le connaitre. 
M. Aulard essaya méme, les premiers jours, de 
crier plus fort que la Commission et de donner le 
change a lVopinion badaude: le 28 janvier, les 
camelots colportaient une édition spéciale du jour- 
nal Les Droits de Homme : « Le scandale des — 
Archives...L’A ffaire Aulard west pas terminée... 
LA ffaire Langlois va seulement commencer...» 
Rien n’a commencé du tout; et M. Aulard n’a pu 
rallier de troupes honnétes. 


IX. — De la grandiose publication (mensuelle) 
qui parait 4 Madrid sous ce titre générique : Monu-- 
menta historica Societatis Jesu a Patribus ejus- 
dem Societatis edita, les premiers fascicules de 
cette année 1914 nous donnent la suite du tome II » 
des Monumenta Xaveriana (diverses lettres des 
compagnons de Mission deS. Frangois-Xavier ; une > 
Vie du Saint, écrite par le P. Teixeira son contem- 
porain, p. 815-918 ; des rectifications adressées, par 
le P. Teixeira au P. Ribadeneira, au sujet de 
quelques erreurs qui s’étaient glissées touchant 
S. Francois-Xavier dans la vie de S. Ignace 
écrite par ce P. Ribadeneira ; une relation des. 
derniers jours du Saint, adressée en sept. 1554. 
par Antoine de Santa Fee au P. Teixeira; etc.) — 
Ont paru précédemment dans cette collection : 
Monumenta Ignatiana, Ire série, onze yolumes 
(lettres et Instructions du Saint Fondateur), et le t. I 
de la IVe série (Scripta de S. Ignatio) ; la Vie de 
S. Ignace et le Chronicon Societatis Jesu, par le 
P. Jean-Alphonse de Palanco, en 6 volumes ; — 
48 volumes de Correspondances diverses (2 volumes 
pour Salmeron, 2 pour Jacques Lainez, le second 
Général de la Compagnie) ; — un vol. de Monu- 
menta pedagogica Societatis Jesu antérieurs a 
la 1re Ratio Studiorum publiée en 1586; —5 vol.. 
de documents sur S. Frangois de rene 3e Général 


-de Ja Compagnie. 


X.— Quelle fut la philosophie de ce pauvre Guy de 
Maupassant? quelle conception se faisait-il et pour- 
rait-on se faire de ’homme, de la vie, de la nature, 
d’aprés les données éparses a travers son ceuyre? 
— Voir la-dessus un travail peu gai de M. Emile 
Moselly (romancier et nouvellier de talent, mais 
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qui n’est pas chrétien), dans Revue Bleue du 


24 mars 1944. 
‘La philosophie de Maupassant, c’est un noir pes- 
simisme. La vie est mauvaise, d’aprés lui : 

{o Parce qu’elle se termine par la mort, qui est 
la chute dans le néant, la disparition dans le 
gouffre de ténébres d’ou personne n’est revenu. 

. Ele broie tous les étres, l’insecte du chemin et le 
penseur génial. Quand l’homme est jeune, il ne 
voit pas le spectre horrible : la nature a des puis- 
sances d’oubli et des facultés de divertissement, qui 
éloignent la sombre épouvante ou permettent, si 
elle se présente 4 esprit, de la repousser comme 
.étant a lointaine échéance: Mais un temps vient 
pour tous les hommes ou « c’est fini de rire »: le 
‘spectre se montre partout, il méle son hideux ric- 
‘tus aux fétes les plus nobles de la nature ou de 
Vart, il ricane derriére les visages qui se rident et 
s’encadrent de cheveux blancs; 

20 Parce qu’elle est en proie aux maladies qui 
s'acharnent sur l’humanité, déforment les corps, 
et réyélent notre bassesse, incurable désir qui 
nous harcéle de prolonger notre existence, d’en- 
terrer les autres, de durer sous le clair soleil; — 
maladies qui fondent sur nous au milieu de nos 
prospérités et de nos joies, qui nous tuent avec des 
raffinements savants, qui ont a leur service les 
légions @’infiniment. petits qui pullulent dans nos 
organes ; 

80 Parce qu’elle améne la vieillesse, qui détruit 
‘Ja beauté des corps, s’amuse a défigurer la plus 
_ haute fierté de ’homme, quand elle anéantit. la 
splendeur des traits et la joie éclatante du regard... 
On yoit que Maupassant ne veut trouver de beauté 
que dans le corps. D’ou sa colére contre la vieil- 


Jesse, contre Vironie raffinée qu’il lui préte, quand, 


il la voit noyer dans la graisse les contours des 
plus beaux corps et boursoufler les faces radieuses 
et faire d’Antinoiis ou d’Hébé de pitoyables carica- 
tures:.. Mensonge donc, que de prétendre parer la 
vieillesse de couleurs séduisantes, de promettre au 
sage la délivrance des passions, la joie sereine de 
Vesprit... Mensonge ! La vieillesse n’est que le ves- 
tibule du néant et de la mort. Celui qui ne se paie 
pas de phrases, entend le grignotement de la dent 
rongeuse qui, a chaque seconde du temps, achéve 
de miner notre vie; - 

40 Parce que le spectacle de la société est pro- 
fondément immoral. La justice n’existe pas. Aux 
audacieux qui la violentent, la vie donne richesse, 
amour, honneurs; aux timides elle prodigue la 
misére. L’homme est un gorille lubrique et mal- 
faisant. L’histoire de ’humanité, c’est histoire 
- @une longue souffrance. Que sont les joies de l’art, 
les douces émotions de la nature, le clair de lune 
jouant sur les flots..., que sont toutes ces jouis- 
sances qui noient notre 4me dans un fiot de 
poésie..., sinon une ruse de la nature, qui nous 
séduit, nous fascine, pour mieux nous dévorer? 

Ah! mes amis, ce n’est pas gai! Et comment le 
serait-on, quand on ne veut rien sayoir de la vie 


que ce qui se voit et qui se sent, quand on se 


ferme avec une dureté entétée tout horizon vers la ~ 


vie intérieure et vers la vie de l’au-dela? Si nous 
étions en Caréme, quel sermon cela ferait sur les 
miséres de la vie! Ou plutét, ce ne serait que le 
premier point du sermon; mais le second point, 
— ou de montrer ce qu’est la vie & la lumiére de 
la foiet comment tout se transfigure dans le plan 


de Dieu notre Pére, — cela, Maupassant n’a pas 


voulu le voir. Plus il est allé, plus il s’est claque- 
muré dans ce qui parait aux sens; et c’est dans 
un de ses derniers livres, Sur ’Hau, quil donne 
Yexpression la plus totale de sa désespérance et 
s’hypnotise devant ’image d’une création avortée, 
dune humanité odieuse, promenant par les rues 
Vécceurante banalité des visages qui se ressem- 
blent. Il hait tout ce qui est humain; mais il se 
plonge avec une frénésie croissante dans tout ce 
qui est sensation animale. Ce n’est pas assez de 
dire qu’il voit la nature: il la respire, il la boit, il 
sent frémir sur son corps la palpitation innom- 
brable de la lumiére et du ciel. Nous autres, c’est 
avec les organes distincts, logés dans le crane, que 
nous recueillons la joie éparse dans l’univers : lui, 
cest avec sa peau, avec ses poumons, avec les pa- 
pilles nerveuses distribuées dans tout son corps, 
et l’on percoit dans son style des sensations que 
personne n’a exprimées avant lui (sensations de 
Vodorat surtout), des sensations plus neuves, plus 
larges, plus confuses que les ndétres, et qui viennent 
des profondeurs de la vie animale. Relire cette page 
de Sur V’Eau: 


J’aime le ciel comme un oiseau, les foréts comme un 
loup rddeur, les rochers comme un chamois, Vherbe 
profonde pour m’y rouler, pour y courir comme un 
cheval, et ’eau limpide pour y nager comme un pois- 
son. Je sens frémir en moi quelque chose de toutes les 
espéces d’animaux, de tous les instincts, de tous les 
désirs confus des créatures inférieures. Jaime la terre 
comme elles et non comme vous les hommes, jél’aime 
sans )’admirer, sans la poétiser, sans m’exalter. J’aime 
wun amour bestial et profond, méprisable et sacré, 
tout ce qui vit, tout ce qui pousse... 


Cette page, M. Moselly la qualifie:« hymne ma- — 


gnifique. » Hymne si lon veut, mais hymne de 
mort, qui annonce gu’une raison va sombrer et 
que ’Vhomme en effet, dans celui qui l’écrit, est en 
train de s’effacer devant J’animal. Maupassant 
allait mourir fou (3 juillet 1893), a quarante-trois 
ans : voir Ami 1912, p. 93-4. Peut-étre n’était-il 
pas aussi olympien qu'il affectait de l’étre. Peut- 
étre des notes intimes révéleront-elles un jour en 
cette ame un fond moins animal et plus humain 
que ce qu’en laisse voir son ceuvre littéraire, — 
comme cest arrivé pour son maitre et agers 
Flaubert (A mi 1913, p. 438-443). 


XI. — Vivre la vie... Le roman frangais vaut 
mieux aujourd’hui qu’au temps dé Maupassant ; 
et les romanciers de talent sont nombreux et vont 
chaque jour se multipliant, qui nous préchent les 


legons de la yieille morale, comme J. des Gachons 


\ 
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dans tous ses livres et notamment dans son der- 
nier-né (Vivre la vie, in-12, 3-f. 50, Paris, Plon). 

Deux cousins, l’un terrien, l’autre citadin ; Vun, 
honnéte homme; l’autre, arriviste sans pudeur. Le 
premier, malgré son attachement asa terre berri- 
chonne, est forcé, par le choix confiant d’un groupe 
électoral, de se porter candidat a la députation. 
Contre lui se présente son cousin, tout frais débar- 
qué de Paris pour la circonstance. Tableau de cam- 
pagne électorale en pays berrichon. Le citadin 
Vemporte, évidemment, et ya recueillir a Paris les 
fruits de sa honteuse victoire, tandis que le terrien 
garde pieusement la vieille maison familiale, et 
formule ainsi, dans une derni¢re entreyue avec le 
nouveau député, la morale de ce récit : 


« Je veux vivre ma vie », me disais-tu ? Eh bien |! 
moi, j’ai une plus haute ambition : je veux vivre la vie. 
Cest-a-dire accepter les conséquences, agréables ou 
désagréables, d’une existence droite. Ne pas subir les 
devoirs, aller au-devant d’eux. Avoir un idéal, et ne pas 
craindre de combattre pour lui. Avoir Vénergie de 
résister a l’entrainement des plaisirs mesquins. Avoir 
pour principale ambition de mériter le nom de brave 
homme, le plus beau que je connaisse. ...Wériter le 
bonheur ; pas un égoiste bonheur de parade : un bon- 
heur caché, fait de tous les bonheurs d’autrui. Ce que 
tu fais pour toi-méme, j’essaye de le faire autour de 
moi... 


Trés beau livre, écrit avec une verve que l’on est 
tout charmé de voir au service de la bonne cause. 
Les dialogues surtout sont d’un entrain tout cor- 
nélien. Ce Parisien a du brio, de l’esprit, mais un 
esprit que l’on sent si court, et bon tout juste a 
faire de lui un député de circonstance et un sous- 
secrétaire d’Etat d’aventure, tandis que chez l’autre, 
chez les autres, c’est un esprit qui jaillit du fond 
du ccur, du plus profond de cceurs admirable- 
ment bons et sains. 


XII. — Si Pon veut se remettre sous les yeux une 


fois de plus le tableau d’une vie bien vécue, et 
pleine dans sa briéveté, lire la ravissante notice 
que les Chroniques de la Manécanterie (no de 
mars) viennent de consacrer (p. 41-50) & Vabbé 
Emmanuel Brévilier, mort séminariste le 10 février 
dernier, 4 vingt-et-un ans, un des premiers « fon- 
dateurs » de la Manécanterie des Petits Chanteurs 
a la Croix de bois (voir Ami 1941, p. 237-260), 
encore un enfant alors (c’était a la fin de 1906), un 
type croustillant d’entrain, de gaieté, de drdlerie, 
d’activité, d’esprit bon enfant, type achevé de cette 


« bande de petits moines aux allures de moineaux». — 


— Faire lire cela dans tous nos patronages et 
cercles d’études (bureaux rue Lecourbe, 941, Paris 
XVe, 0 f. 25 leno). 

Pour se tenir au courant du roman populaire 
malsain, suivre, dans Romans-Revue, les notices 
exactes et consciencieuses de P. Bruno sur les 
Grands Romans a un franc (Ollendorff), 4e et 
dernier article dans no du 15 mars : notices trés 
bréyes, une dizaine de lignes chacune, mais des 

_ lignes trés pleines et qui suffisent & donner la 
caractéristique d’ceuvres de ce genre. 


L’AMI DU CLERGE | 


.M. Uzureau (Anjou historique, mars-avril) nous 
donne quelques notes curieuses sur Fontevrault, 
d’aprés les Mémoires de Vabbé Besnard (né 1752, 
curé de Rouans quand éclata la Révolution, renonga 
a toute fonction ecclésiastique en novembre 1793 
et vécut en laic le reste de sa longue vie, qui se 
termina en 1842, 4 Paris)..Besnard, pendant les 
douze derni¢res années de l’ancien régime, passait 
réguli¢rement & Vabbaye de Fontevrault la fin 
d’aout et le commencement de septembre. Sur les 
origines et Vhistoire de cette fondation de Fonte- 
vrault, ou les religieux étaient entitrement soumis 
a l’autorité de l’abbesse, voir Ami 1910, p. 1020-4. 
L’abbesse était toujours de trés haute naissance, 
souvent princesse du sang, et le faisait sentir : — 
« Je ne pouvais revenir,-dit Besnard, du ton de 
supériorité que les religieuses et jusqu’aux simples 
sceurs converses et touri¢res prenaient a Végard 
des moines en toute occasion et a plus forte raison 
les domestiques attachés au service personnel de 
Madame. » Les moines Fontevristes non seulement 
étaient soumis a l’autorité de l’Abbesse, mais ils 
ne possédaient pas le moindre reyenu : l’Abbesse 
leur faisait délivrer « annuellement les grosses 
provisions » (vin, bois, fourrages, sel, sucre, etc.), 
et « journellement le pain, la viande, le poisson, 
les ceufs, etc., en quantité proportionnée aux 
besoins de la consommation. » — Aucun évéque 
n’entrait & lV’intérieur du monastére sans lagré- 
ment de l’Abbesse, et cet agrément était rarement 
accordé : les éyéques étaient recus au parloir. — 
L’Abbesse désignait l’évéque chargé de conférer les 
Ordres & ses religieux et lui communiquait les 
noms des Ordinands 4 qui -elle-méme avait fait 
subir examen. — C’est a ses pieds, au bas d’un 
tréne, magnifique, que religieuses et religieux, 
prosternés, pronongaient les trois veux : « Que 
demandez-vous, mon frére ? disait-elle au. moine 
récipiendaire. — Du pain et de l’eau, et Vhonneur 
de vous servir » : l’Abbesse alors allongeait un peu 
la jambe, et le récipiendaire baisait sa mule. | 


Conclusion d’un.long' travail de Mgr Batiffol sur 
S. Paul, sa personnalité, son message, son rdéle 
dans les origines chrétiennes (Correspondant, 
10 avril) : bapa 


Ce qui survécut immédiatement de Yenseignement 
de Paul dans Venseignement vivant de l’Eglise, ce fut 
ce que ces deux ensecignements avaient de commun. 
De bien des données de V’enseignement de Paul qui 
dépassaient cette communauté, on n’a vu Vopportunité 
qu’au cours des siécles, et a occasion des controverses 
soulevées, par exemple, autour de la notion du salut. 

En cela apparait la grandeur providentiellée de S. Paul: 
la génération chrétienne dont il fut contemporain, qui 
le vit, qui ’entendit, qui l’aima, lui a di trés vraisem- 
blablement moins que l’Eglise a travers les Ages, qui _ 
n’a plus possédé de lui que ce qwil avait écrit, ’'incom- 
parable trésor de ses épitres. 
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LITURGIE 


Q. — Le Caréme au sens liturgique commence-t-il au 
mercredi des Cendres ou au 1¢" dimanche de Caréme ? 
Nous nous sommes posé cette question au sujet de la 
messe des morts permise seulement en Capréme le 
4et jour libre de chaque semaine. Pouvait-on la dire le 
vendredi aprés les Cendres, étant donné que la veille 
(le jeudi) était le 4¢" jour libre ? 


R.— Primitivement, le Caréme commengait avec 
le 4er dimanche de Caréme ; mais aprés S. Grégoire 
le Grand, le commencement en a été anticipé au 
mercredi des Cendres pour fournir rigoureusement 
quarante jours de jeune en souvenir de la sainte 
Quarantaine que Jésus passa dans le désert. Aussi, 
le lendemain des Cendres étant libre dans votre 
Ordo, vous ne pouviez plus dire le vendredi une 
messe privée de Requiem. 


Q. — Dans une communauté religieuse appartenant 
aun Ordre exempt, il est d’usage que les membres de la 
communauté assistent chaque matin 4 une messe basse 
célébrée par unreligieux. Aprés les priéres de Léon XIII, 
le célébrant remonte a l’autel, au coin de l’Epitre, et 
1a, debout, encore revétu des ornements sacrés, et les 
cierges allumés, il récite 4 haute voix les litanies aux- 
quelles répondent les assistants. Ces litanies sont des 
litanies des saints, différentes de celles du Bréviaire 
Romain, et n’ayant recu aucune approbation d’une 
autorité ecclésiastique autre que celle des supérieurs 
de Ordre. h 

Cet usage est-il conforme aux régles liturgiques et 
peut-il étre conservé ? 


R.— Cet usage nous parait bel et bien antilitur- 
gique et ne saurait élre conservé. 

En dehors des litanies approuvées pour |’Eglise 
uniyerselle et contenues dans les livres liturgiques, 
il en est d’autres que les Ordinaires ont approuvées 
pour l’usage privé. Peut-on les dire ou chanter 
comme toute autre priére dans une église ou un 
oratoire public, sive privatim, sive communiter ? 
La Congrégation a répondu que chacun pouvait 
@une facon privée dire ou chanter ces litanies a 
Vinstar des autres prieres vocales, du moment 
qu’elles étaient approuvées par l’Ordinaire ; mais 
leur récitation en commun in choro publico vel 
publico oratorio n’est pas permise du tout : « Ad 
primam partem, hoc est privatim, affirmative ; ad 
secundam vero, hoc est communiter, negative. » 
(S. R. G., 44 fév. 1898, n. 3984, ad III). 


Q. — Une consécration de 29 pierres d’autel vient 
d’avoir lieu, a l’occasion de laquelle je ne suis pas sans 


inquiétudes. 


4° Les reliques ayant été préparées d’avance, au mo- 
ment de les mettre dans les sépulcres, un des assis- 
tants a divisé un paquet en deux, et l’on ne s’en est 
apercu qu’aprés la cérémonie complétement finie. Vu 
la minime quantité de reliques, il est possible (ce n’est 
qu’un doute) que dans l’un des sépulcres il n’y ait pas 
de reliques. En raison de ce doute plutot négatif que 
positif, peut-on s’en tenir a la validité de toutes les 
pierres sacrées? ou bien faut-il recommencer la con- 
sécration des 29 pierres, faute de savoir quelle est celle 
dont le sépulcre peut étre sans reliques ? 

2° L’évéque consécrateur ayant déposé les reliques 


dans les sépuleres, avant de les fermer un prétbe assis- 
tant trouvant un paquet trop volumineux a enlevé ces 


reliques, et en a mis d’autres préparées pour une - 


autre pierre. La consécration® de cette pierre est-elle 
valide ? 

3° Une consécration de pierres d’autel peut-elle se 
faire ’aprés-midi, de sorte qu’on célébrera le lende- 
main seulement sur une des pierres consacrées? ° 


R. — Ad I. Nous pensons que dans le cas présent, 
au moins ad cautelam, supplicandum est SSmo 
pro sanatione. La Collection officielle des décrets a 
plusieurs réponses qui favorisent absolument notre 
sentiment. (Cf. S. R.C., 5 déc. 4854, n. 2994 ; 13 avril 
4867, n. 3155). 

Ad ll. Be prétre assistant a mal agi dans te cir- 
constance ; car c’est a l’évéque a déposer lui-méme 
les reliques dans le tombeau ainsi que les trois 
grains d’encens : « Pontifex recondit: veneranter 
reliquias cum tribus granis thuris... » (Cf. Ponti- 
Jicale et S. R. C., 140 mai 1890, n. 3726, ad II). Mais 
est-ce sous peine d’invalidité? Les auteurs ne nous 


renseignent pas a ce sujet, et il sera bon de sou- 


mettre ce cas a la Congrégation en méme temps 
que le précédent. 

Ad Ill. Catalani, dans ses commentaires sur le 
Pontifical, dit expressément que la consécration 
des pierres d’autel doit se faire le matin, le prélat 
étant a jeun : « mane tamen et a jejuno episcopo. » 
Martinucci, de son cdté, déclare que si l’évéque 


peut n’étre pas a jeun in casu, quand il ne dit pas ° ~ 


lui-méme la messe Ala fin dela cérémonie, néan- 
moins l’expression du Pontifical « jejuno saltem 
stomacho » indique bien que cette consécration doit 
avoir lieu le matin. On n’a pas a s’écarter de cette 
doctrine, en pratique. 


. 


Q. — Notre sacristain est obligé de se couvrir la téte 
aux Offices, a ’église, avec ce qu’on appelle un bonnet 
grec. Je crois devoir lui donner un petit réglement, 
lui indiquer quand il peut se couvrir la téte et quand 
il doit VYavoir découverte. Pour cela je demande les 
lumiéres et les indications de Ami. 


R. — Soyez large dans le réglement que yous 
désirez donner 4 votre sacristain. Sa présence a 
Véglise, malgré des infirmités quien éloigneraient 
tant d’autres, ne peut qu’édifier ; conseillez-lui 
seulement de faire ce qu’il pourra pour avoir la 
téte découverte pendant l’évangile, et durant le 
Canon de la messe. 


Q.— A propos de la communion portée aux malades, 
quand on n’a pris qu’une seule hostie, que doit-on faire 
aprés l’oraison qui suit la communion: Domine sancte, 
Pater omnipotens? Faut-il immédiatement bénir avec 


la main et se retirer, ou doit-on réciter le verset Pa- - 


nem de celo et Voraison Deus qui nobis, puis bénir 
avec la main? ; 


R. — Le Rituel résout clairement les deux cas 
qui peuvent se présenter. 

Quand on a achevé Voraison Domine oinhe 
s'il ya encore une hostie dans le ciboire, le prétre 
fait la génuflexion, puis prenant le ciboire il trace 
avec le Saint-Sacrement un signe de croix sur le 
maiade qu’il bénit, puis retourne a l’église ou il 


a 


(eS cay 


AMI 


observe ce qui est marqué aux n° 21, 22 et 23 du 
Rituel. : 

Au contraire, s'il n’y a plus d’hostie dans’ le 
ciboire aprés la communion donnée au malade, 
alors le prétre ayant achevé lVoraison Domine 
sancte comme ci-dessus, bénit le malade, mais 
ayec la main seulement, puisque le Saint-Sacre- 
ment n’est plus la, et il quitte ensuite la maison 
avec l’assistance, privato habitu, exstinctis lumi- 
nibus, umbella demissa, latente pyxide. (Rituel, 
Tit. IV, ch. iv, n. 24). 


Q.— Depuis quelques années, je remarquwe que dans 
plusieurs chapelles on croit observer la rubrique qui 
prescrit de voiler les statues au temps de la Passion, 
en se contentant de les couvrir d’une étoffe si légére 
qu’il faut bien regarder pour s’apercevoir qu’il y ena 
une. 

Je demande s’il faut encourager cette maniére d’en- 
tendre la rubrique ? 


R. — Cette pratique va contre l’esprit de l’Eglise 
et elle est 4 supprimer; car, au fond, la rubrique 
n’est pas observée quand le voile est si transparent 
qu’a travers on voit la statue aussi bien qu’aupa- 


_ Tayant. 


Q. —Le prétre peut-il réciter en francais, le dimanche, 
les priéres de Léon XIII aprés la messe ? 


R. — Les priéres de Léon XIII ala fin des messes 
basses peuvent se dire en francais non seulement 


le dimanche, mais toutes les fois qu’on les récite. 


(S. R. C., 5 mars 1904,ad V, apud Ephem. Liturg. 
1904). La Congrégation met seulement comme con- 
dition que la traduction soit fidéle et approuvée par 


VOrdinaire. 


t 


‘Q. — Dans une réunion d’ecclésiastiques, un prétre 
a soutenu que la messe conventuelle des religieux a 
veux solennels, la messe de communauté de religieux 


- oureligieuses 4 vceux simples ou d’un grand séminaire, 


dun petit séminaire, d’un pensionnat laique ou con- 
gréganiste, toutes les messes paroissiales, méme en 
dehors du dimanche, dites 4 des heures fixées par 
Yusage, étaient des messes publiques et non privées, 
et comme telles, chantées ou non, n’obligent pas a 
réciter les priéres prescrites par Léon XIII. 


R. — La these soutenue par votre confrére attri- 
bue au décret du 20 juin 1913 une portée qu’il n’a 


' pas. 


Ce décret dispense sirement de dire les priéres 
ala fin des messes conventuelles, conformément a 
une décision du7 décembre 1888, n. 3697, ad VII, et 
aux messes jugées solennelles par l’Eglise, comme 
celles du 4et vendredi du mois selon une réponse 
du 8 juin 1911, n. 4274, ad I, quoique n’étant pas 
chantées. Il faut en dire autant des messes célé- 
brées avec une certaine solennité leur venant de 
circonstances qui sortent du commun, telles que 
Premiére Communion, communion générale a 
Yoccasion d’une féte, confirmation, ordination, 
mariage, enterrement, féte des enfants, ou bien 
encore lorsque la messe basse est suivie immédia- 
tement d’une fonction liturgique, comme bénédic- 
tion du St-Sacrement ou distribution de la sainte 
communion. 
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Mais la messe de communauté, comme telle, soit 
dans un séminaire ou un pensionnat, ne suffit 
point par elle-méme pour en dispenser. Nous en 
dirons autant des messes basses que l’on dit selon 
Vusage, a des heures fixes, pour faciliter aux parois- 
siens l’audition de la messe, si d’ailleurs certaines 
circonstances sortant du commun ne viennent 
point par hasard leur ajouter quelque solennite. © 


Q. — 1° Le second jour a die sepulture jouit-il des 
mémes privileges que le second jour a die obitus, lors- 
que pour des raisons graves, comme); maladie conta- 
gieuse, etc., on n’a pu dire la messe de Requiem, le 
corps présent ? 

20 Est-il permis de dire la messe basse des 3¢ 7° et 
30e jours, lorsque les Rubriques permettent les messes 
quotidiennes ? 


R. — Ad J. Lorsque par ordre de justice, pour 
raison de maladie contagieuse ou autre motif 
grave, le corps est absent, la messe des fun¢railles 
garde encore ses priviléges et se célébre comme si 
le corps était présent, pouryu toutefois et 4 la con- 
dition que ce soit dans l’un des deux jours qui 
suivent immédiatement la mort : « in altero ex 
immediate sequentibus duobus ab obitu diebus. » 
(S. R. C.,:2 déc. 4891, n. 3755, ad IL; 13 fév. 1892, 
n. 3767, ad XXVIJ). Ceux qui étendent ce privilége 
jusqu’au second jour qui suit la’ sépulture sont 
dans l’erreur. 

Ad II. Non seulement on peut, mais on doit dire 
la messe basse des 3¢ Te et 30¢ jours, et non la 
messe quotidienne, lorsque on est bien dans le 3e, 
7e ou 80¢ jour apres. la mort ou apres la sépulture, 
et que l’office occurrent permet les messes privées 
de Requiem. Ici la Congrégation déclare « dies 3, 
7 et 30, tam a die obitus quam a die depositionis 
computari posse. » (S. R. C., 2 déc. 1891, n. 3753, 
ad IV). bei 


Q. — 1° Peut-on tolérer la coutume de faire les encen- 
sements aux grand’messes ou il n’y a pas diacre et 
sous-diacre ? | 

2° Un jour de grande féte, le célébrant, par suite 
dun grand rhume, est A peu prés aphone. Le diacre 
peut-il le remplacer dans les chants, ou vaut-il mieux ~ 
dire une messe basse ? 


R. — Ad I. On ne peut licitement faire les encen- 
sements aux messes simplement chantées; mais 
nous sommes conyaincu qu’en s’adressant 4 Rome 
on obtiendrait ex gratia, comme les Capucins, la 
faculté d’en user « in missis aliqua majori solem- 
nitate celebrari solitis. » (S. R. C., 7 déc. 1888, n. — 
3697, ad Il). Pik ‘fi 

Ad II. Le diacre n’a pas a se substituer au célé- 
brant pour le chant des oraisons, de la Préface et 
du Pater. Que le prétre se contente donc de lire 
ces priéres, s’il ne peut les chanter, ou qu’il trouve 
un confrére qui dise la messe a sa place. 
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NOTES ET SOUVENIRS: 


DUN VIEUX MORALISTE 


Les idées de M. Bayet sur la 
casuistique chrétienne contemporaine 


§ 7. — Lr MENSONGE 


Nous serons moins séyéres, tout en restant justes 
encore, avec M. Bayet, a propos.du mensonge. Il 
nous faudra bien, comme toujours, relever. ce 
qu’ont d’inexcusable certaines de ses appréciations 
et imputations visiblement malveillantes. Mais, 

comme nous entendons faire ceuvre de critique 
honnéte, nous ne voulons point, cette fois, lui re- 
fuser le bénéfice des circonstances atténuantes. Le 
lecteur jugera dans quelle mesure il peut y avoir 
lieu del’en faire profiter quant au détail des erreurs 
dont ce chapitre de son volume est. rempli. 

La théorie du mensonge est en morale, philoso- 
phique et théologique, chose particulierement dif- 
ficile. M. Bayet sans doute ne Vignore pas, et nous 
supposons qu'il serait tout le premier fort embar- 
rassé d’en formuler une qui soit pleinement satis- 
faisante et triomphe ayec succés de toutes les 
objections. Les plus grands penseurs, dans tous 
les. camps, dans toutes les écoles, méme catho- 
liques, ne s'accordent pas sur la définition rigou- 
reusement exacte du mensonge, non plus, bien 
entendu, que sur les interprétations d’ordre pra- 
tique qu’elle doit logiquement entrainer. 

Mentir est chose vilaine, naturellement réprou- 
yée par la conscience humaine, formellement con- 
damnée par l’autorité divine du Décalogue. Voila 
qui est certain. Mais, quand y a-t-il mensonge? 

tl en est du mensonge comme du vol, de l’homi- 
cide, etc. Telle ceuvre qui a les apparences mat¢- 
rielles du vol et de ’ homicide, peut fort bien n’étre 
moralement ni un vol ni un homicide, ainsi que 
nous l’avons expliqué dans nos précédents articles. 

De méme pour le mensonge. Dire sciemment 
une fausseté peut étre, suivant les cas, chose im- 
morale ou parfaitement licite, tout comme porter 
atteinte au bien ou 4 la vie d’autrui. Reste donc a 
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préciser, dans Vordre des considérations objec- 
tives, les circonstances caractéristiques qui peuvent 
trés légitimement enlever & l’ceuvre matérielle de 
mensonge, tout comme a l’ceuvre matérielle de 
yol ou d’homicide, sa note spécifique d’immoralité, 
pour en faire une chose moralement indifférente, 
et permise, parfois méme obligatoire. 


Or, cest sur ce point-la, qui confine de pres aux 


intéréts pratiques de la vie, que s’accentue davan- 
tage la divergence des sentiments parmi les au- 
teurs. Trois tendances, deux extrémes et l’autre 
moyenne, se partagent leurs préférences. 

Les uns, plus métaphysiciens, si l’on peut dire, 
et-en tout cas plus sympathiques 4 une définition 
étroite du mensonge, se montrent disposés a y 
voir une malice naturelle intrinséque qui le suit 
partout, et n’en peut étre par conséquent que trés 


rarement séparée, en des circonstances tout a fait — 


exceptionnelles, connues et acceptées comme telles 
par ceux 4 quiilarrive que l’on soit amené a « par- 
ler contre sa pensée ». C’est ce que nous appelle- 
rions volontiers l’école sévere. 

A Vautre extrémité se groupent les tenants d’une 
conception tres élastique du mensonge, ou ils ne 
vyoient en.définitive aucun mal moral toutes les 
fois qu’on parle ou qu’on répond faussement a qui 
nest pas en droit de nous interroger, d’attendre 
de nous la vérité. C’est l’école large. 

Entre ces deux tendances opposées prend place 
la troisieme, que nous appelons école moyenne, 
qui admet théoriquement le principe de la pre- 
miére, sous réserye d’un contréle prudent et hon- 
néte quant ala légitimité des interprétations pra- 
tiques exceptionnelles que lui donne trop facile- 
ment la seconde. 

Dire la vérité, toujours, serait en soi, per se, a 
ne considérer que le simple fait isolé de parler 
exactement comme l|’on pense, serait, disons-nous, 
la perfection, évidemment! Telle est bien l’exi- 
gence naturelle radicale de l’harmonie qui doit 
régner entre nos deux facultés de penser et de 
parler, la vyérité dans la parole ¢tant une « per- 
fection » qui n’existe qu’autant qu’il y a identité 
d’accord entre Jes deux termes. Telle est aussi, au 
double point de vue social de la charité et de la 
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justice, ’exigence naturelle des rapports normaux 
‘d’homme a homme, qui sont troublés et viciés 
quand, au lieu du bien qu’est la vérité, c’est le 
mal de la fausseté qu’on distille scilemment dans 
le cerveau du prochain. 

C’est cette doctrine de saine philosophie naturelle 
que vise, et cherche 4 maintenir aussi intégrale- 
ment que possible, la premiére école, ou l’on compte 

surtout d’illustres mattres de la pensée chrétienne 
dans la patristique et parmi les plus célebres 
représentants de Venseignement scolastique. Le 
mensonge est donc entaché d’immoralité, non pas 
en raison de ses inconvénients sociaux seulement, 
mais a priori, parce que en soi contraire a la loi 
naturelle dont il constitue une violation yolontaire, 
ce qui en fait un désordre, un abus, une dégra- 
dation de la personnalité honnéte et consciente, 
introduite par la volonté de ’Vhomme dans un 
ordre! impérieusement voulu par les exigences 
essentielles de la Loi de Nature, lesquelles sont, 
comme chacun sait, un des fondements de la mora- 


lité humaine et des obligations de conscience qui. 


en dériyent. 

Tout cela est parfaitement exact. Mais ce qui est 
exact aussi, ne l’oublions jamais, c’est que la mora- 
lité d’une action donnée, pour un temps et dans 
des conjonctures pratiques données, ne doit pas 
finalement s’apprécier d’aprés la considération 
isolée de l’un seulement des éléments qui peuvent 
s’y trouver en concours, et parfois en conflit. Dire 
la vérité est bien ; mais il n’y a pas que cela a 
voir dans le fait de dire 4 un malade qu’il est 
mortellement atteint : il faut aussi tenir compte, 
non seulement de la parole en soi, mais des réper- 
cussions qu’elle peut avoir accidentellement, per 
accidens, sur le malade, sur son entourage, etc., 
et alors il peut se faire que per accidens dire la 
vérité soit un mal. 

La prudence, qui gouverne en dernier et supréme 
ressort l’exercice de toutes les vertus, l’accomplis- 
sement de tous les devoirs, ordonne impérieuse- 
ment (de concert d’ailleurs avec la charité) de choi- 
sir entre deux maux — dire la vérité, taire la 

_vérité — celui qui, tout bien pesé, se trouve fina- 
lement étre le moindre. Et voila comment le jeu 
inéyitable des complications de circonstances peut, 
tantét commander comme un bien, et tantédt dé- 
fendre comme un mal, de dire la vérité. 

Au point de vue général des intéréts sociaux, 
dont certains esprits trop courts se montrent en 
cette affaire exclusivement préoccupés, rien de plus 
clair encore. Assurément, la vie de relations mu- 
tuelles avec ses semblables, qui est la vie naturelle 
de l’homme, serait une duperie universelle, une 
impossibilité et une ruine, si la sincérité des 
échanges sociaux n’en constituait pas la base et le 
primordial aliment. Ceci est trop évident pour que 
nous ayons besoin d’y insister. 

Mais, 1&4 encore, comme dans l’ordre des consi- 
dérations purement individuelles, et pour la méme 
raison, dire la vérité peut étre tantét un bien 
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social, et tant6t un mal social. D’ou, quoi qu’on 
pense théoriquement des droits A priori de la 
vérité per se, nécessité, dans Vintérét méme trés 
légitimement entendu de la société, nécessité per 
accidens de ja taire quand le plus grand mal 
serait de la révéler. C’est précisément pourquoi 
sont « excusés » de dire la vérité : les confesseurs, 
les médecins, les avoués, les notaires, etc., et en 
général toutes personnes publiquement investies 
d’une fonction, ou publiquement connues comme 
exercant une profession qui réclame la garde des 
secrets confiés a la discrétion, jige she 

A cela personne ne trouve A redire, pas méme 
M. Bayet, sans aucun doute. Mais n’est-il point a 
craindre qu'une fois admis — et il le faut bien — 
le principe d’excuses légitimes possibles, des cons- 
ciences « faciles » soient amenées a en exagérer 
la portée pratique, en s’accordant, sur l’autorité 
subjective, donc illusoire, de leur propre juge- 
ment, des excuses insuffisantes pour taire ou tra- 
vestir la vérité, sous prétexte qu’elles trouvent plus 
d’inconvénients que d’avantages a la dire? 

Oui, c’est A craindre, et beaucoup. Si tel était 
le scrupule de M. Bayet, il eit bien fait de nous 
le confesser dans les termes ou nous yenons de 
ae nous aurions eu plaisir, pour une 
fois, & tomber pleinement d’accord avec lui. La est 
justement le danger que présente la théorie « mo- 
derne » de la troisiéme école. 

Si lon peut refuser la vérité & qui n’a pas le 
droit de Vattendre de nous, qui sera pratiquement 
juge de ce droit? Pas celui a qui Von parle, évi- 
demment, qui n’en dif rien, n’en sait rien, n’y 
pense méme pas, et d’ailleurs manquerait de titre 
pour étre écouté s’il prétendait, sous sa seule com- 
pétence, l’affirmer. Celui qui parle, alors? Oui, et 
cest bien ainsi qu’on l’entend: Et voila une porte 
grande ouverte aux illusions subjectives dont on 
parlait tout 4 ’heure. Chacun, suivant les disposi- 
tions et la couleur de son esprit, suivant aussi les 
délicatesses variables de sa conscience, estimera 
que son interlocuteur a ou n’a pas, dans une con- 
versation donnée, le droit d’attendre la vérité, et 
si l’on juge quwil ne |’a pas, on le trompera sans 
scrupule, on trompera n’importe qui a propos de 
n’importe quoi, sur cette simple facile suggestion 
qu’on peut toujours parler faussement a un géneur 
indiscret. L’on voit assez par ou cette théorie du 
mensonge est trop élastique, socialement aes dan- 
gereuse. 

La morale catholique, quoi qu’il en soit des 
controverses purement spéculatives sur la défini- 
tion abstraite du mensonge, s’est toujours prati- 
quement cantonnée sur le terrain solide et ‘Dien 
délimité de I’école moyenne. Elle admet des excep- 
tions au devoir de dire la vérité, mais elle y met 
des limites qui, tout en permettant une interpréta- 
tion suffisamment large des principes de I’école 
sévere, coupe court aux abus inévitables et graves 
de la hiberie moderne du eases Voici ‘com- 
ment. 


abhisation itapalie qu’a tent homme de die’ 
la vérité &4 son semblable est une obligation de 
justice, et le droit qu’a celui qui écoute, de n’étre 
pas trompé, est un droit de justice. Or, c’est un 
axiome courant, en matiére de justice, que le titu- 
laire d’un droit peut y renoncer : scienti et volenti 
non fit injuria, ce qui veut dire quwil n’y a pas 
manquement au devoir de la justice toutes les fois 
que celui qui pourrait s’en prévaloir renonce a 
son droit. Ce principe, trés simple, a son applica- 
tion dans laffaire du mensonge, comme en toute 
autre question ou la justice est en jeu. 

Or, Vinterlocuteur, celui a qui l’on parle, est 
avec pleine légitime raison censé renoncer impli- 
tement 4 son droit 4 la vérité dans deux circons- 
tances nettement caractérisées > 

40 Dans le cas social, connu et accepté de tous, 
d’une situation ou profession qui comporte le secret, 
et donc la réticence, voire s’il le faut le travestis- 
sement de la vérité ; 

20 Dans le cas ou, pour des raisons objectives 
particuliéres, que doit connaitre et savoir ap- 
_ précier l’auditeur telles qu’elles sont en réalité, 
celui-ci peut, s'il le veut, deviner le double sens 
dune formule ou d’une restriction mentale, qui 
s’explique par le souci de conserver le plus pos- 
sible la concordance de la parole avec la pensée, 
sans dire ouvertement une vérité difficile 4 avouer. 

Dans le premier cas, point de difficulté. Per- 
sonne n’est trompé, personne n’a a se plaindre, et 
de fait, personne ne se plaint du soin que prend 
le confesseur, le médecin, l’avocat, etc., de ne rien 
laisser transpirer au dehors des confidences ou 
secrets professionnels dont ila la garde. Personne 
n’est tenté de voir un mensonge dans la fausseté 
par laquelle on se débarrasse alors d’une interro- 
gation indiscréte, et si par hasard Vinterrogateur 
naif prend au sérieux la réponse, il n’est trompé 
qu’autant qu’il le veut bien, étant diment averti 
qu’il n’a pas a attendre la vérité: scienti et volenti 
non fit injuria. 

-Parfaitement légitime encore, dans le second 
cas, la théorie fameuse des restrictions mentales, 
mais d’explication et surtout d’application pratique 
plus difficile. Si les sarcasmes de Pascal et les 
méchants petits sous-entendus de notre Bayet ne 
yisaient que les abus de certaines interprétations 
manifestement exagérées et fausses de cette doc- 
trine, nous aurions mauvaise grace A nous en 
plaindre, étant tout les premiers 4 condamner tres 
volontiers tout ce que les écarts de cette casuis- 
tique délicate peuvent présenter de condamnable. 
- Mais, comme toujours, ils ont trouvé habile d’at- 
teindre la morale des Jésuites et de l’Eglise en 
éclaboussant un principe, trés juste en soi, sous 
les sottises que de maladroits casuistes ont essayé 
parfois d’en tirer. 

Ce principe, le voici: — Il n’y a ni duperie, ni 
injustice, ni mensonge enfin, a user d’équivoque 
amphibologique ou de restriction mentale dans 
certains cas ou, la yérité étant malaisée a dire, l’in- 
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terlocuteur est 10 diment prévenu par les circons- 
tances qu'il n’a pas a l’attendre dans sa simple 
expression, 2° en état de soupgonner, en la péné- 
trant suffisamment, la restriction mentale, et donc 
30 n’est en définitive trompé que s’il le veut bien : 
or, scienti et volenti non fit injuria. 

L’expédient des restrictions mentales et tous 
autres analogues procédent uniquement du souci 
de conserver avant tout le plus possible la confor- 
mité de la parole avec la pensée, le souci done de 
dire vrai toujours, ce qui est rendre hommage a 
Vimpérieuse exigence de la Loi naturelle qui con- 
damne, en principe général, le fait d’énoncer 
sciemment une fausseté. Mais, comme d’autre part 
il est des vérités difficiles 4 dire, et cela pour des 
raisons qui ne sont pas tirées toujours du seul 
intérét de celui qui parle, il était tout indiqué 
qu’on cherchat, sans mentir, 4 parler de maniére 
a ne pas blesser des intéréts respectables. 

Or, le mensonge en soi n’existe pas quand la 
phrase prononcée, sur deux sens possibles, en.a 
un qui est vrai; et l’auditeur n’est pas trompé, 
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quand il est suffisamment averti par les circons- 


tances de la restriction a double sens dont use 


alors trés honnétement celui qui parle. Tel le cas, 


par exeniple, du visiteur auquel la bonne répond 
couramment : « Monsieur ou Madame n’est pas la » 
— sous entendu: « pour vous recevoir », — restric- 
tion qui ne trompe personne et qui empéche la 
réponse d’étre matériellement fausse. 

Que si, pour un cas donné, la restriction est tele 
qu’elle ne puisse étre ni supposée, ni devinée, elle 
ne répond plus alors a la justification que nous 
venons d’en donner, et les moralistes la con- 
damnent: c’est ce qu’ils appellent une restriction 
purement mentale (pure mentalis), par opposi- 
tion a l'autre, mentale toujours, mais largement, 
parce que supposable et devinable pour qui l’en= 
tend. 

Que le passage de l’une a l’autre espece soit 
glissant et scabreux, nous en convenons trés volon- 
tiers, tout comme nous reconnaissons loyalement 
qu’il s’est trouvé des casuistes, et parfois d’excel- 
lents, pour franchir la limite, d’ailleurs pratique- 
ment assez imprécise, qui sépare la restriction 
permise de la restriction condamnée. 

Mais, de bonne foi, nous le demandons aux 
exploiteurs de ce théme fameux des restrictions 
mentales : qu’est-ce que cela prouye, et en vertu de 
quelle honnéte logique peut-on se permettre d’en- 
glober un principe, trés juste en lui-méme, dans 
la réprobation méritée qu’appellent les déductions 
abusives qu’en tirent ceux a qui il plait de le mal 
entendre? 

M. Bayet assurément n’impose point pour con- 
signe a ses domestiques de dire ore rotundo 
Vexacte vérité a tous les géneurs qui viennent 


sonner A sa porte. Quand, au lieu de procéder par 


insinuations 4 coups de ciseaux, il nous aura 
donné avec quelque raisonnement |’explication de 
sa conduite sur ce point-la, et sur plusieurs autres 
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analogues, plus graves, que nous pourrions sou- 


mettre & son examen de conscience, nous verrons 
a pousser plus loin, s’il le désire, la justification 
du procédé tres humain, vieux comme l’humanité, 
des restrictions mentales, et a légitimer dans une 
sérieuse critique rationnelle l’emploi modéré, trés 
prudent, qu’en font nos bons auteurs de théologie 
morale, S. Alphonse de Liguori entre autres, et a 
leur téte. 

Enfin, pour n’en point perdre l’habitude, notons 
une fois encore, comme toujours, que la théorie 
des restrictions mentales, non plus qu’aucune des 
résolutions casuistiques baptisées « modernes » par 
M. Bayet, n’est pas une invention récente, mais 
bien de la pure morale catholique de tous les temps. 
Voici deux textes qui suffiront: on en pourrait 
citer bien d’autres. 

S. AuGusTIN: « Quamvis omnis qui mentitur velit 
celare quod verum est, non tamen omnis qui vult 
celare quod verum est mentitur.» (Contra mend., 
X 25). 

S. THomas : « Non est licitum, mendacium dicere 


ad hoc quod aliquis alium a quocumque periculo 


liberet ; licet tamen veritatem occultare prudenter 
sub aliqua dissimulatione, ut Aug. dicit in libro 
contra mendacium. » (8. Z7heol., Ia-Ilz, q. 4110, 
art. v, ad 4). 

Apres ces réflexions un peu détaillées, que nous 
avons crues nécessaires, il serait bien inutile de 
suivre notre auteur dans la longue série des pro- 
positions concernant le mensonge et la restriction 
mentale, que sa pudeur troublée a su habilement 
extraire de nos bons manuels de casuistique. Toutes 
s’éclairent suffisamment a la lumiére des prin- 
cipes que nous venons de rappeler. Citons seule- 
ment, pour n’avoir pas l’air de nous dérober, celles 
que nous estimons les plus susceptibles d’étonner 
au premier abord, les plus délicates et difficiles a 
bien entendre. Au surplus, si M. Bayet, ici comme 
ailleurs, n’est pas satisfait de nos choix et nous 
soupgonne de laisser dans l’ombre ce qui nous 
géne, c’est tres simple: il n’a qu’un mot a dire, 
nous sommes enti¢rement a ses ordres pour lui 
donner toutes satisfactions complémentaires qu'il 
pourrait souhaiter. 

Voici donc (pag. 445 et suiv.) quelques-unes des 


-« énormités » que M. Bayet pense avoir découvertes 
-dans la casuistique chrétienne contemporaine a 


propos du mensonge. 


4, --.On peut, pour une juste cause, recourir a 
des restrictions & demi (late) mentales. 
2. — Tout motif raisonnable. est une juste 


cause, et, par exemple, le désir de se délivrer 
dune question importune. 

3. — Un accusé. peut, sans mentir, dire le con- 
traire de la vérité, soit au juge qui Vinterroge 
illégitimement, soit, sil y va d'une peine grave, 
au juge légitime. 

4,— Une femme qui a trompé son mari peut, 
sans mentir, lui dire qu'elle ne UVa pas trompé. 

5. — Une promesse, conjirmée par serment, ne 


ns, Acree 


nous oblige pas, lorsqu’elle porte sur une chose 
mauvaise, vaine, inutile ou indifférente. 

6. — Oui jure et promet, sans intention de se 
lier par son serment, nest pas lié. 

7. — Dans la pratique, les promesses qu'on 
fait en causant, sans jurer, ne créent aucune 
obligation. 

Reprenons tout cela per partes, briévement. 

(No 4). — Nous avons relevé cette proposition, 
non pour la discuter: sa parfaite correction résulte 
assez clairement de tout ce qui vient d’étre dit. Ce 
que nous y trouvons d’intéressant, c’est la traduc- 
tion de l’expression latine Late mentalis par A DEMI 
mentale. Ce nest peut-étre pas absolument inexact; 
mais tout au moins M. Bayet se devait de légitimer, 
en Vexpliquant, le terme « @ demi », qui n’est 
employé par aucun des auteurs par lui consultés. 
Les proportions mathématiques ne sont pas a leur 
place dans les jugements d’ordre moral. Pourquoi 
alors employer une expression quantitative « a 
demi», qui n’a pas de sens, ou peut tromper le 
lecteur, au lieu du mot date, largement dont la 
signification morale est connue de tout le monde, 
en latin comme en frang¢ais ? 

Restriction late mentalis c’est, dans la pensée 

unanime des maitres de la théologie morale, une 
restriction qui, a vrai dire’ et au fond, est bien — 
mentale, existant dans Vesprit de celui qui parle, 
mais non pas exclusivement mentale, ni le secret 
impénétrable de celui qui la fabrique dans sa 
pensée. Elle peut étre devinée ; elle a au dehors, en 
raison des circonstances ou elle se produit, une 
répercussion qui la trahit en quelque sorte et l’ob- 
jective assez pour qu’elle ne soit plus le produit 
caché d’un ceryeau, mais, en fait et pratiquement, 
une pensée partagée par l’interlocuteur, malgré 
ses origines secrétes dans la conscience de celui qui 
parle. 
Qu’on puisse entendre Vexpressian « a demi men- 
tales » dans. ce sens 1a, nous le youlons bien; mais 
encore fallait-il le dire et ’expliquer, en présence 
d’un mot totalement inédit : ce que nous reprochons 
a M. Bayet de n’avoir pas fait. Ce n’est pas bien 
grave. Voici qui est plus sérieux. 

(No 2). — La proposition ici formulée Agana a 
entendre qu’on peut sans scrupule en prendre a 
Vaise avec le devoir naturel et social de dire la 
vérité, et que le motif « raisonnable », alors néces- 
saire comme excuse, peut se réduire a bien peu de 
chose, comme, par exemple, au simple « désir de 
se délivrer d’une question importune ». ~ 

Ce que M. Bayet se garde bien de laisser soup- 
conner, c’est que nos moralistes, sur ce chapitre 
comme sur tous autres, ont grand soin de graduer 
les raisons excusantes d’aprés la gravité des: 
devoirs et intéréts qui sont en cause. D’un bout & 
lautre de la casuistique humaine universelle, c'est 
la méme régle : un précepte de justice, ou de cha- 
rité, ou de religion, etc., peut obliger trés différem- 
ment suivant les cas, sub gravi, sub levi, sub 
levissimo ; et, par ailleurs, les inconyénients qui. 


constance: donnée, peuvent étre trés graves, 

graves, légers. C’est une pesée & faire pour arri- 
ver 4 juger de quel cété de la balance est le plus 
grand bien, ou le moindre mal. Donc, le désir de 
se débarrasser d’une question importune peut étre 
tantét, et tantét n’étre pas, une raison suffisante 
de ne pas dire simplement la vérité. Tout cela 
dépend de Vimportance de la vérité qui est en 
cause, comparée A l’importance des inconvénients 
quil peut y avoir a Ja dire, a la taire, ou a en atté- 
nuer l’expression sous une restriction mentale. 

_ Pour jurer avec équivoque, dit M. Bayet, « il 
«ne faut pas, d’aprés S. Alphonse, une raison 
‘« absolument grave ; mimporte quel motif rai- 

_« sonnable suffit, par exemple, si V’on veut se 

« délivrer d'une question importune et injuste. » 

(Page 404). 
~ Or, voici le texte allégué de S. Alphonse : 


, “Ad sic jarendum (preterquam in judiciis et con- 
tractibus), non requiritur causa absolute gravis ; sed 
sufficit queevis rationabilis causa, puta ad se liberan- 
dum ab importuna et injusta interrogatione alterius. 

_ Hie tamen notandum 1° majorem causam requiri ad 
@quivocandum cum juramento, quam sine illo ; 
2° quod, quo verba majorem occasionem preebent 
_errandi, major causa exigitur. Unde dicunt (auctores) 
quod, quando verba fere nullam causam prebent 
errandi, ut sunt verba per se cequivoca, duplicem sen- 
sum cque habentia, tunc levissima causa excusat. 
(Lib. Il, n. 154 ; éd. Gaudé, t. 1, p. 468-9). 


(No 3). — Il faudrait tout un traité pour mettre 


-au point les questions délicates que souleyent, en® 


_matiére de vérité, les droits et devoirs respectifs 
des juges, des accusés, des témoins, au for externe 
des tribunaux de la justice humaine. Pour abréger, 

_ tenons-nous-en sommairement, avec notre auteur, 
aux trois cas classiques de l’accusé 4° interrogé 
illégalement, 2° en réalité non coupable, quoique 

- matériellement cause du fait enquété, 30 réellement 

- coupable et interrogé de fagon réguliére. 

a) Procédure illégale. — On ne yoit pas pour- 
quoi M. Bayet se montre étonné d’une doctrine qui 
est cependant vulgaire, de bon sens, absolument 

commun, nullement moderne ni propre a la casuis- 
tique chrétienne. S. Thomas (xmr° siécle) s’en 
exprime clairement : « Si judex hoc exquirat 

_ quod non potest secundum ordinem juris, non 
tenetur ei accusatus respondere, sed potest vel per 

appellationem vel aliter licite subterfugere. » 
_ (Samma theol., Wa-Iile, q. 69, art. 4). Et si nous en 
_ avions le loisir, nous rappellerions & M. Bayet les 
_ raisons fondamentales de droit public qui consti- 
_tuent le juge en droit d’interroger, mais seulement 
_ suivant les formes strictes que détermine elle- 
_méme, pour éviter les abus de pareille fonction, 
_ Vautorité sociale ; d’ou la conséquence, que le juge 
“n'est plus juge, ‘n'est plus rien devant l’accusé, dés 
- *il sort des limites de la légalité. Tout le monde 
 admet cela, méme M. Bayet, soyez-en sir. 
rap Laceusé innocent. — Comment yeut-on 
xiger dun —— Yaveu d’un crime oa ‘il n’a pas 


de ‘son accomplissement, dans une cir- 


venu, accusé, menacé de se voir plus ou moins — 
juridiquement convaincre. Or. de ce crime il est | 


innocent, et il le nie. En quoi fait-il un mensonge? 


Au moins, pense M. Bayet, devrait-il convenir de — 
la matérialité du fait, puisqu’ilen est bien ’auteur, 
quelle que soit V’innocence de son Ame au for — 


intérieur de la conscience. 

— Pardon! Ce n’est pas Vaveu du fait iatériel. 
que demande la justice pour la simple constatation 
de sa matérialité. 
crime par elle, a été commise ; 


cest au coupable qu’elle voudrait arracher l’ayeu 
gui terminerait son ceuyre et aboutirait a la sanc-_ 
tion qu’appelle légalement le igi 


Or, de coupable, il n’y en a pas a la barre he 


Une monstruosité, qualifiée 
il lui faut un cou- — 
pable ; elle le cherche. Un accusé est 1a que de 
fortes présomptions l’autorisent A croire coupable; 


sa 


i. 
Ks 


sentement. L’accusé peut donc sans mentir nier ce 


pour quoi précisément il est poursuivi. Rien 1a 


encore qui choque le bon sens, au contraire, ni 
qui soit méme en contradiction avec le véritable © 
esprit du droit social criminel, lequel tient moins 


encore a chatier des coupables qu’é ne pas con- 
damner des innocents. 


c) L’accusé coupable. — S. Thomas que nous — 


citions tout a ’heure oblige expressément l’accusé 
coupable a répondre secundum veritatem au juge 
qui l’interroge de facon légitime : «@ Pertinet ad 
debitum justitie quod aliquis obediat suo supe- 
riori in his que ad jus prlationis se extendunt. 
Judex autem superior est respectu ejus qui judica- 
tur, et ideo ex debito tenetur accusatus judici veri- 
tatem exponere quam ab eo secundum formam 
juris exigit ; et ideo, si confiteri noluerit veritatem 
quam dicere tenetur, vel si eam mendaciter nega- 
verit, mortaliter peccat. » (Loc. cit.). 

Sur quoi, cependant, d’excellents moralistes ont 
fait observer que l’obéissance, en pareil cas, a 
Yordre du juge, ne s’étend pas au cas ou celui-ci 
commanderait une chose moralement impossible, 
comme serait l’aveu du crime qui doit conduire 
son auteur a la peine de mort, et encore n’est-ce 
la pour S. Alphonse qu’une opinion tout juste pro- 
bable, autre gardant quand méme sa notable pro- 
babiliorité. 

Mais c’est la, pour le dire en passant, et quoique 
M. Bayet ne nous invite pas a en parler, une réso- 
lution casuistique qui n’a plus aujourd’hui sa rai- 
son d’étre. S. Thomas et S. Alphonse écrivaient en 
un temps ou les principes du droit romain, codi- 
fiés dans la législation canonique, étaienta la base 


du droit public dans les sociétés chrétiennes. Or, - 


d’aprés le droit romain, on faisait préter serment 
Aa Vaccusé de dire la vérité ; s'il n’avouait pas son 
crime, il n’était pas condamné; Vinstitution pu- 


blique de la justice criminelle était basée sur des — 


regies de moralité interne et de conscience, et le 
juge était, au sens spirituel du mot, constitué — 
supérieur de l’accusé, avec faculté morale de l’obli- 
ger sub peccato a obéir a ses injonctions en disant 
la yérité. 

Plus rien de tout cela dans notre droit pénal 


Tee tee 


~~ 
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at 
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moderne, qui condamne, non plus sur l’aveu du 
prévenu, auquel il ne demande méme pas cet aveu, 
qu'il n’interroge méme pas directement sur le fait 
de son crime, mais qu’il condamne sur l’ensemble 
des preuves de présomption morale accumulées 
contre lui, ne Vinvitant a intervenir que pour lui 
laisser la liberté de parler comme il l’entend dans 
Vintérét de sa défense. 

Aussi les moralistes contemporains, en présence 
de ce nouvel état de choses, sont-ils d’accord pour 
décharger entiérement l’accusé de l’obligation de 
dire la vérité en réponse aux questions que son 
« adversaire » dans ce duel, le ministére public, 
peut étre amené a lui poser. Au surplus, personne 
n’est dupe des déclarations et protestations du pré- 
venu, tant est vulgaire et connue de tous la restric- 
tion mentale d’ensemble qui plane, en faveur de 
Yaccusé, sur ses répliques au réquisitoire dont le 
rdéle est de l’accabler. 

(No 4). — Le mari a-t-il le droit d’exiger de sa 
femme la « confession » de ses fautes cachées et 
peut-on le considérer comme un « juge » qui inter- 
roge légitimement un prévenu? Evidemment, non. 
D’autre part, un mari peut-il étre supposé assez sot 
pour croire que sa femme, interrogée en cas aussi 
graye, ne cherchera pas a donner le change sur le 
fait de sa culpabilité, dont l’aveu est chose pour 
elle extrémement difficile et répugnante ? Non, 
encore! Eh bien, alors, que peut-on trouver de ré- 
préhensible dans l’attitude de la femme adultére 
qui se tire d’embarras par une restriction mentale, 
parfaitement supposable et deyinable, donc per- 
mise? C’est tout le mystere. On aimerait savoir de 
quelle restriction mentale a bien pu user M. Bayet 
pour se donner lair d’un homme effarouché de 
cette résolution casuistique aussi simple qu’an- 
tique, contemporaine dela premiere infidélité con- 
jugale dans l’espece humaine sur la terre. 

(No 5). — Le serment est un accessoire de la pro- 
messe jurée. Si la promesse est par elle-méme 
inconsistante, nulle, le serment n’y ajoute rien, 
n’en change pas le caractére ; il épouse pour ainsi 
dire sa nullité. Or, il n’est point besoin d’étre 
casuiste contemporain, pas besoin méme d’étre 
chrétien, pour savoir et admettre, comme principe 
de morale simplement naturelle, qu'une promesse 
est nulle quand elle porte sur un objet qui ne peut 
pas étre promis, sur une chose frappée en soi a 
Vavance de l’incapacité radicale de supporter l’obli- 
gation morale d’un engagement par contrat promis- 
soire sérieux. M. Bayet, qui n’a sans doute jamais 
étudié le droit civil pas plus que la théologie 
morale, aurait pu s’épargner ici un étonnement un 
peu comique, s'il avait pris la peine de remarquer 
cette doctrine tout a fait élémentaire dans un 
quelconque traité des Contrais, méme rédigé en 
dehors de toute préoccupation d’école ou de confes- 


sion religieuse. 


(No 6). — Méme observation et méme constata- 
tion @ignorance, difficilement excusable, 4 propos 
de cette 6¢ proposition, ou l’on vise, non pas Jes 
effets externes d'une obligation contractée au 


V’AMI DU CLERGER 


dehors dans les formes sensibles accoutumées, — 
mais l’obligation restreinte au seul for interne de 
la conscience, envisagée donc seulement au point — 
de vue de son existence ou de sa non existence 
réelle dans Vintention du contractant. Qw’il y ait 
faute morale, parfois trés gtave, & poser ainsi 
volontairement le désaccord de Vintention avec le 
fait d’une manifestation contractuelle. prise au 
sérieux par un tiers, voila de quoi tout le monde 
convient aisément. I] est clair et parfaitement 
entendu aussi que le contrat, ainsi passé en forme 
réguliére au dehors, pourra entrainer, sans préju- 
dice aucun pour l’autre-partie, tous les effets qu’au 
for externe il comporte. Mais enfin, il n’y a tout 
de méme pas de coexistence possible, au fond de 
la conscience purement individuelle, de l’obliga- 
tion de s’engager avec la volonté de ne s’engager 
pas. Duplicité, mensonge, profonde immoralité 
tant qu’on voudra ! Mais, devoir de conscience 
d’accomplir une obligation inexistante en cons- 
cience, non ! 

(No 7). — Cette proposition, on ne peut plus 
innocente, universellement tenue pour yraie et 
mise en pratique par‘tout le monde, vaut la peine 
d’étre notée, en raison de l’intérét général que pré- 
sente le principe de morale qui la justifie ; et ce 
nous sera une occasion d’énoncer ici, en terminant, 
certaines observations utiles pour la meilleure 
intelligence de toute cette matiére du mensonge et 
des restrictions mentales. ; 

En somme, ce qui répugne le plus dans le men- 
‘songe, c’est l’erreur qu’il introduit dans Vesprit de 


- celui gui l’écoute. On trouve a plaindre, et ’ona 


grandement raison, cette victime de bonne foi, 
qui patit ainsi mis¢rablement de sa confiance dans 
la sincérité, gravement nécessaire et obligatoire, 
des échanges de relations sociales. L’erreur est 
toujours un mal, qu'il faut s’éviter a soi-méme et 
éviter autant que possible a autrui. Dans le men- 
songe, ce mal est doublé d’une duperie, d’un véri- 
table abus de confiance, d’une injure enfin a cette 
sorte de quasi-contrat naturel en vertu duquel tous 
les hommes se doivent mutuellement de ne point 
se tromper les uns les autres dans leurs conyersa- 
tions. 

Malheureusement, il s’en faut que ce quasi- 
contrat d’absolue sincérité réciprogue soit univer- 
sel. Nombreuses sont les circonstances ou, en fait 
au moins, et pour des raisons qui ne sont pas tou- 
jours bien belles ni bien morales en droit dans 
leurs origines, ce pacte n’existe pas ; et alors, sa 
violation, prévue et attendue par les interlocu- 
teurs, cesse d’étre une faute sociale, une duperie 
de mensonge, encore qu’elle reste toujours quand 
méme un désordre matériel regrettable au point 
de vue abstrait et métaphysique des exigences 
naturelles de Vharmonie qui deyrait toujours 
exister entre la parole et la pensée. ikecrhios 

Pour différents motifs que nous n’avons pas a 
discuter ici, i/ est recu que, dans ces circonstances, 
la vérité pure et simple n’est pas a dire, ne se dit 
pas en fait, et donc, qu’on n’a pas a lattendre de 


‘celui qui parle, soit spontanément, soit en réponse 
a une question génante. . 

C’est le cas — trés clair — du secret profession- 
nel d’abord, du secret vulgaire aussi, confié dans 
certaines conditions qui imposent la discrétion. 

. Gest. le cas aussi — clair encore, mais déja 
moins admissible — de toutes les conjonctures ou 


4 


la yérité est de nature a occasionner, pour qui 
Yentend, quelque contrecoup grave, des inconvé- 
nients sérieux privés ou publics, qui sont, dans 
Yopinion commune et sage, choses a redouter et, 
autant que possible, a éviter. 

Cest le cas enfin — moins digne encore d’ap- 


. probation que les précédents, quoique trés fréquent 


— ou, par jeu et plaisanterie, pour s’amuser ou 
faire rire, l’on en prend a l’aise sans aucun scru- 
pule avec la vérité, et cela de commun accord, 
comme il arrive dans toutes les communications 
orales ou écrites de pensées gui présentent. une 
caractéristique telle qu’on est suffisamment averti 
d’avoir a ne pas les prendre au sérieux. 

Que-ces abus de la fiction, de l’équivoque, du 
mensonge matériel, soient regrettables, il n’est 
point de philosophe ni de moraliste qui n’en con- 


vienne. Mais, comme il ne se trouve en définitive 


dans les contrats bilatéraux que ce qu’y mettent 
les deux parties contractantes, il n’y a de trompé 
ici que qui veut bien l’étre, puisque la conversation 
comporte implicitement, des deux cétés, l’absence 
convenue de la garantie de sincérité, qui est au 
contraire la régle des échanges humains dans 
toutes autres conjonctures dont le sérieux s’im- 
pose également a celui qui parle et a celui qui 
écoute. 

A peine est-il besoin, alors, de faire intervenir 
les restrictions mentales; dans ces occasions cou- 
rantes de plaisanterie, sur lesquelles plane tou- 


jours au moins la restriction mentale d’ensemble : 


« Je parle, mais yous sayez bien que c’est pour 
parler, pour rire, et non pour dire la vérité. » Ce 
jeu, encore une fois, peut a bon droit étre théori- 
quement considéré comme répréhensible. C’est un 


jeu cependant, estimé tel de part et d’autre, et ot 


en réalité personne n’est trompé. 

Ainsi en est-il également des formules promis- 
soires, lancées au cours d'un entretien vulgaire, 
vague, superficiel, et dans des conditions qui 
donnent assez a entendre que celui qui promet ne 
le fait pas sérieusement. I] n’a dés lors aucune 
obligation morale de tenir un engagement qu’il 
n’a pas pris en conscience, et que son interlocuteur 


n’a pas pu de son cdté considérer comme sérieuse- 


ment énoncé. 

Il faut regretter que la décadence de nos 
meeurs, de moins en moins chrétiennes, accentue 
sans cesse dans les échanges sociaux, et multiplie 
tous les jours davantage ces absences de sincérité 


_ et de délicatesse de conscience dans nos conversa- 


tions. L’histoire étouffe sous la production parasite 
a jet continu de la fiction littéraire sous toutes ses 
formes ; le commerce n’est plus guére qu’un vaste 
mensonge uniyersel, ol il semble qu’on ne gagne 


de l’argent que dans la mesure ou l’on sait attraper 
le client; le flot du mensonge, a tous les étages 
de la vie sociale, nous submerge, et l’on en vient 
a tristement conclure qu’il n’y a plus guére a en 
étre victimes que les naifs et les sots. 

-C’est profondément lamentable: mais c’est ainsi ! 
Sur quoi, nous nous permettons de poser 4 M. Bayet 
deux questions, auxquelles d’ailleurs nous sommes 
bien assurés qu’il ne répondra pas. Il y aura au 
moins réfléchi, et c’est tout le service que nous 
ambitionnons de lui rendre. 

10 Deux hommes sont également génés d’avoir a 
dire la vérité. L’un ment carrément, trompe abso- 
lument son auditeur. L’autre cherche et trouve une 
maniére de répondre, un tour d’équivoque ou de 
restriction mentale, qui permet de soupgonner la 
vérité dans le double sens, vrai et faux a la fois, 
que présente la réponse. Quel est celui des deux 
qui montre Ie plus de respect pour la vérité, le 
plus de répugnance a mentir ? Et de deux morales, 
dont Vune, qui permet Vusage des restrictions 
mentales « devinables », condamne l’usage des 
autres « indevinables » et oblige a dire la vérité 
en pareil cas plutét que de mentir, — alors que 
Yautre ne s’embarrasse point de ce scrupule, mais 
laisse chacun libre d’en user librement avec la vé- 
rité, sans autre régle qu’un critérium vague d’inté- 
rét, — de ces deux morales quelle est la plus par- 
faite, la plus conforme a la loi naturelle, pour ne 
rien dire de la loi surnaturelle révélée ? 

20 M. Bayet pourrait-il et voudrait-il nous dire v 
quelles causes sa sagesse peut bien attribuer le 
phénoméne social dont nous relevions tout a 
Vheure la douloureuse constatation : l’habitude du 
mensonge universel introduite tous lesjours davan- 
tage dans nos meurs ? La religion baisse et le 
mensonge monte. Voila qui est certain. Est-ce la 
casuistique chrétienne contemporaine qui a tué la 
vérité? Il reste, hélas! dans la morale catholique 
plus de principes séyéres sur ce point-la-que n’en 
connaissent et n’en obseryent les petits primaires 
éduqués d’aprés la méthode Bayet dans les écoles 
neutres sans religion et sans Dieu. Quoi alors ? et 
d’ou vient cerelAchement de la conscience publique 
en matiére de mensonge? Et si M. Bayet est trop 
modeste pour oser résoudre un pareil probleme, 
pour préciser les causes d’un pareil mal social, 
serait-ce trop présumer de sa bonne foi et de sa 
moralité que de lui demander si a ce mal il connait 
un remede, et lequel? Ni sa Morale scientifique, 
ni son /dée de bien, ni ses /dées mortes, ni son 
Mirage de la Vertu ne nous ont renseignés 1a- 
dessus. Peut-étre Pavons-nous mal lu ou mal com- 
pris. Alors, c’est & sa charité que nous demandons 
VYaumdne d’un renseignement complémentaire, 
d’une réponse nette, qui dissipe nos ignorances et 
nos doutes quant a la parfaite insuffisance de 
toutes les morales sans Dieu, marque Bayet ou 
autre, sur le présent chapitre et sur quelques 
autres encore dont il sera parlé dans la suite. 


, (A suivre). 
————————_—_—__—— 
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de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q.— L’Ami, dans son n° du 12 février 1914, p. 149, 
exécute de main de maitre le libéralisme. 

Sa vigoureuse réfutation est logiquement conduite. 
Tl faut admettre, cependant, que les conclusions rigou- 
reuses quw’il tire n’ont d’absolu que ce que les principes 
eux-mémes en renferment. C’est pourquoi je souhaite- 
rais quelques explications complémentaires. 

«Nous sommes, nous (catholiques), dit ?Ami, en pos- 
session de la vérité intégrale, absolue, en fait de reli- 
gion ; en possession, aussi, de la régle divine, infail- 
lible de vérité et de morale religieuse. » 

Je me permets de, demander : — Sommes-nous en 
possession EvIDENTE de la véerité intégrale, absolue, etc. ? 

Il y a deux sortes d’évidence : l’évidence immédiate, 
intuitive (par exemple ; 2 et 2 font 4), et l’évidence 
médiate ou discursive (par exemple : J.-C. a existé, les 
Nouvelles-Hébrides existent). 

Or 4° nous ne pouvons avoir V’évidence intuitive, 
méme sur l’existence de Dieu. (Jta omnes). 

20 Quant 4 ’immortalité de l’ame, la divinité de N.-S. 
et de son Eglise et. quelques autres points tout aussi 
essentiels, nous ne pouvons avoir que l’évidence dis- 
cursive, c’est-a-dire résultant de plusieurs raisonne- 
ments. 

Voici done la porte ouverte ade certaines hésitations 
légitimes, a des obscurités et objections troublantes. 
En tous cas, voici nécessairement prouvée l’obligation 
dune étude et d’une enquéte approfondie, laborieuse 
pour plusieurs, méme intellectuels et de parfaite bonne 
foi. Qui ne sait que Jes divergences de milieu, d@intelli- 
gence, d’éducation, en un mot de mentalité, pour par- 
ler ala mode, entrainent forcément, — méme chez les 
gens de parfaite bonne foi, je le répéte, — des diver- 
gences d’appréciation, divergences naturellement et 
done légitimement explicables ? 

Sans doute, lorsqu’il s’agit d’un trés simple raison- 
nement a la portée de tous, comme, par exemple, la 
preuve de lexistence de Dicu, l’¢vidence discursive 
simpose, et l’on peut tonner vigoureusement contre la 
bonne foi de ceux qui prétendent, méme aprés réflexion, 
ne pas arriver a s’en donner la conviction. 

Mais il en va tout autrement des autres vérités essen- 
tielles mentionnées ci-dessus. Pour arriver a l’évidence 
de ’immortalité de ame, de la divinité de J.-C. et de 
son Eglise, il faut des raisonnements multiples. ’ 

Or, cest précisément dans la trame de ces multiples 
raisonnements que les meilleurs des libéraux ont 
peine a distinguer — quelquefois méme, ils n’arrivent 
point a distinguer — ce caractére absolu, intégral, 
infaillible, qui seul cependant peut légitimer les aus- 
téres conclusions de l’Ami sur leur compte. 

Bien plus, je défie ’auteur lui-méme de l’article que 
jincrimine d’avoir, sur lesdites vérités, Vévidence 
absolue. L’absolu, connu comme tel, peut seul engen- 
drer des conclusions absolues. Des degrés divers d’évi- 
dence dans les principes comportent logiquement — 
et done honorablement — des degrés divers de vigueur 
dans les conclusions. 

A tout le moins, celles-ci ne peuvent s’imposer avec 
cette altiére intransigeance que respire d’un bout a 
Vautre article de ’Ami. ; 

« Je n’ai jamais péché contre la lumiére, » disait 
aprés sa conversion Newman. L’intégre et conscien- 
cieux cardinal avait done di étudier et hésiter pendant 
44 ans avant de se convaincre que la religion catho- 
lique romaine était la seule vraie! Et. je ne donnerais 
pas ma main au feu qu’aprés ces 14 années de stu- 
dieuse enquéte, la volonté n’ait pas eu, chez l’illustre 
converti, plus d’influence encore que la conviction. 

Dés lors, poursuivre aprement, au nom de la logique, 


de pareils libéraux (vraisemblablement, Newman n'est 
pas le seul, en dogme comme en morale) me parait tout 
simplement une criante injustice. 


R. — Pardon! Vous déplacez le probléme. C’est 
une maniére facile de trouver notre solution en 
défaut ; ceci ce n’est pas bien. C’est comme catho- 
liques, simplement, que nous avions a parler a des 
catholiques pour leur rappeler la nature exacte 
des droits et devoirs que comporte leur foi. C’est 
comme catholiques, aussi, que nous avions a parler 
a ceux qui ne le sont pas. Vous imaginez, entre 
ces deux attitudes nettement tranchées, le cas de 
ceux qui ont des doutes sur la foi, qui ne sont pas 
bien sirs de posséder la vérité, qui la cherchent, . 
et: donc n’ont pas pleine conscience de layoir 
encore. De ceux-la nous n’avions rien a dire, et 
nous n’avons rien dit. Leur affaire reléve de l’apo- 
logétique et non de la polémique présente, ou il 
n’était question que de défendre la vérité catholique 
intégrale contre les attaques de gens qui n’admet- 
tent intégralement ni sa morale ni son dogme. 

Vous nous demandez aujourd’hui d’ayoir quel- 
que compassion pour ceux qui yiennent de i’erreur 
et ne sont ‘pas encore parvenus a la vérité, et’ qui, 
donc, ne sont pas en état de supporter, sans quel- 
que souffrance, |’éclat vif de nos conclusions catho- 
liques dans la lumiére,; pour nous sincére, pour 
vous un peu trop crue, ou nous les avons loyale- 
ment placées. 

Encore une fois, c’est un autre probleme, -qui’ 
appelle d’autres considérations ; sur quoi, trés 
volontiers, nous nous mettons a vos ordres. Fai- 
sons done maintenant de l’apologétique puisque 
vous le désirez, conformément a l’enseignement 
banal de nos théologiens, aux traités classiques de 
Religione, de Ecclesia, de Fide. Cela ne changera 
pas un iota a la doctrine de notre précédent article, 
qui est hors de cause ; mais cela vous fera plaisir, 
sans doute, et yous aidera peut-étre 4 mieux appré- 
cier les dangers du libéralisme. 

Toute votre argumentation pivote autour d’une. 
équivoque, qui est bien prés d’étre une erreur for-- 
melle. Non, l’évidence n’est pas la raison formelle, 
ni la mesure de la certitude absolue de la foi. Les 
motifs de crédibilité sont une chose; la foi en est 
une autre. L’apologétique étudie la question des 
évidences et certitudes de second ordre, d’ordre 
humain, préparatoires & l’acte de foi (voyez les 
Traités ci-dessus, qui en dissertent copieusement). 
Mais, une fois posé le jugement certain de erédibi- 
lité, et, plus prés de la pratique, le jugement de 
crédendité (credendum), c’est Vautorité méme, 
infinie, infaillible, de la parole de Dieu, auctoritas 
Dei loquentis, qui est la base, la mesure, et toute 
la raison de l’acte de foi dans son absolue certitude. 

La colonne est de granit, d’inébranlable fixité et 
solidité. Pour y monter, et atteindre la-haut sur la 
plate-forme l’absolue stabilité, il faut une échelle. 
Il en est de bien des sortes, plus ou moins neuyes, 
plus ou moins stires, en bois, en corde, en fer, etc. — 
Les peureux hésitent davantage ; d’autres, moins 


_difficiles, montent plus vite; il em est qui ne 


--yeulent, jamais, 
_stationnent en route, ou redescendent. C’est la preé- 
_ paration plus ou moins évidente, 


qui restent en bas ; @autres qui 


intuitive ou discursive, mais finalement certaine, 


“au jugement de crédibilité, puis a V’acte final sur- 


naturel de foi. . 

Vous priez qu’on ait quelque pitié pour ces 
gens-la. Mais beaucoup, cher confrére, nous en 
avons beaucoup, et de la charité aussi, et toutes 
les formes possibles de sympathie condescendante. 
Leur faiblesse, leur bonne foi ont besoin d’étre 
aidées; on lesaide, tant qu’on peut! Mais, tout de 
méme, nous sommes, nous, sur la colonne, et ils 
n’y sont pas; sous prétexte de les secourir; nous ne 
pouvons vraiment pas la quitter, abandonner nos 
positions de certitude absolue, infaillible, pour 
rapetisser nos conclusions au niveau de leurs hési- 
tations ou de leurs doutes. 

Notre superbe confiance dans la possession de 
la vérité absolue, notre « altitre intransigeance », 
les offusque, dites-vous. C’est vrai, hélas! et c’est 


-facheux ! Mais qu’y pouvons-nous ? Nous taire et 


eacher la lumiére, pour ne point blesser des 
oreilles et des yeux faibles ?... Sans doute! C’est 
un moyen de charité, et on l’emploie quelquefois, 
croyez-le bien. Mais, quelquefois aussi, ce serait 
mal, lacheté et trahison de notre part, que de s’en 
tenir 1a, quand, par exemple, des occurrences se 
présentent ou nous ne pouvons vraiment pas, sous 
peine d’erreur ou de scandale, laisser notre Credo 
dans notre poche, devant l’attaque d’un ennemi 
auquel il faut riposter, au nom de Dieu, avec la 
parole de Dieu, contre l’injure publiquement faite 
a Vautorité de Dieu. Qu’y a-t-il d’altier ou d’in- 
transigeant la-dedans, au vilain sens que yous 
suggérez dans ces mots? 

La, par exemple, ou vous faites erreur, complé- 
tement, cher Monsieur, c’est quand vous adressez 
a Vauteur de l’article incriminé le défi, enfantin et 


- singulier, qui a échappé a votre plume. Soyez donc 


satisfait : ’auteur en question, qui est aussi l’au- 
teur de la présente réponse, n’a pas le moins du 
monde l’évidence absolue, aucune évidence de ce 


- awil croit, pour cette trés simple raison que, la ou 


il y a foi il ne peut y avoir évidence : Fides... 
argumentum non apparentium. Tous les sémina- 
ristes apprennent cela dans les premiéres pages du 
Traité de Fide. Vous Vavez oublié. C’est regrettable. 

Mais ledit auteur ‘vous affirme que, malgré 
Péclipse de l’évidence, que tant et trop vous mettez 
en avant, il est en possession d’une certitude 
absolue, infaillible, des vérités que sa foi catho- 


~ lique lui enseigne; et si. vous voulez le secret de 


se 


ween 


cette altiére tranquillité d’Ame dans la possession 


absolue du vrai, il yous dira qu’il en est ainsi pour 
tous les catholiques arrivés a la foi, parce que la 
parole méme de Dieu est toute la raison d’étre et la 
garantie de leurs surnaturelles convictions dans 
cet ordre-la. Et ce quil fait bon reposer les 
humaines faiblesses sur un pareil appui ! 

“Vous jalousez ce bonheur, peut-étre?... C'est 
done que yous n’en jouissez pas encore. Courage 


d’évidence. 


-et priére ; cela viendra. Laissez la polémique des — 


mauvais libéraux, et tout ce qu’en'a écrit Ami 
dans une langue qui a encore trop de mystéres 
pour vous, mais que vous ne tarderez pas a bien 
entendre quand vous la connaitrez mieux, quand 
vous serez pleinement arrivé a la foi, intégralement 
catholique. D’ici la, puisque vous avez des doutes, © 
des inquiétudes, creusez sérieusement votre Traité 
de Fide : avec de la conscience droite vous par- 
viendrez bien tout de méme a monter et a vous 
établir, comme nous, dans la certitude absolue de 
la foi : Facienti quod in se est Deus non denegat 
gratiam. Mais, croyez-nous, tout en manipulant 
les « évidences » intuitives et discursives, ce qui, 
apres tout, peut étre sans danger pour certains 
esprits, n’oubliez pas de prier : la priere étant 
encore, semble-t-il, ’échelle la plus simple et la 
plus courte pour arriver la-haut. 

Ceci dit, et en vous mettant bien honnétentews a 
notre point de vue, faites-nous la grace maintenant 
de nous avouer quw’un catholique, au plein et inté- 
gral sens du mot, mis en demeure de résoudre 
Vobjection qui était en cause dans l'article incri- 
miné, ne pouvait vraiment pas parler autrement 
que nous avons fait. 

Il y a, pensez-vous peut-étre, des catholiques de 
différentes nuances. Nous sommes, sans doute, 
pour vous, de la forte trempe. Vous aimeriez qu’on 
elt 4 ’Ami un peu plus le souci' charitable des 
autres, qui sont catholiques aussi, mais avec des 
angles moins aigus et plus de tempérament dans 
les idées. 

Du tempérament dans les idées, des trempes 
variables dans la foi? Qu’est-ce que cela, s’il vous 
plait? A notre tour, nous vous mettons au défi de 
le dire. Des trempes variables de la volonté, avec 


- répercussion de mentalités pratiques ou de tempé- — 


raments différents dans Vaction, dans les manifes- 
tations extérieures de la foi, et aussi dans Vinten- © 
sité subjective de l’acte surnaturel de foi, trés bien! 
Cela peut s’admettre; cela d’ailleurs est trop évi- 
demment prouvé par les expériences quotidiennes 
de la vie catholique de nos jours... Mais dans les 
idées, dans Vordre de Ja vérité, 18 ou a passé la 
parole réyélée de Dieu et le magistere de l’Eglise, 
quels tempéraments et quelles nuances peut-on 
imaginer, dont un catholique puisse, au point de 
vue doctrinal, se faire une excuse pour ne pas 
admettre telle conclusion privée ou sociale de sa 
foi, qui l’étonne ou qui le géne? 

Il faut choisir. Le virus libéral a son terrain de 
culture, ou dans Ja volonté (ordre pratique de 
Yaction), ou dans Vintelligence (ordre des idées). 
Dans la premiére hypothése, qui n’atteint pas la 
foi, un libéral peut encore trés bien étre catho- 
lique ; mais c’est un catholique pratiquement illo- 
gique, diminué par la peur : c’est le catholique 
froussard. 

Dans la seconde hypothése, le libéral ast un 
homme qui reste au bas de l’échelle, ou a moitié 
route, cherchant l’équilibre impossible entre le 
vrai et le faux, la foi et la libre pensée. C’est le 
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catholique diminué, « minimiste », incomplet. De 


‘ces deux nuances la premiére est moins dange- 


reuse; au demeurant, les deux espéces ne. valent 


rien. 


On cite Newman. On en pourrait citer bien 
d’autres qui ont, comme lui, et de trés bonne foi, 
souffert du mal libéral. Nous les plaignons; mais 
n’ayons, Dieu merci! aucune envie de les admirer 
en cela, moins encore de les imiter. Nous préfé- 
ronsla santé a la maladie; ce qui ne nous empéche 
point d’aimer de tout cceur les malades et de les 
aider de notre mieux a se guérir. 

D’aucuns estiment que nos procédés.sont brus- 
ques, et dur le traitement dont nous usons a leur 
endroit. —C’est un autre point de vue, et un autre 
probléme encore. Qu’on nous accuse d’imprudence, 
et nous yerrons a riposter. Mais, si c’est d’impru- 
dence qu’on nous accuse, qu’on yeuille donc bien, 
au moins, ne pas confondre imprudence et erreur, 
et reconnaitre que, si nous savons mal présenter la 
vérité, c’est la vérité tout de méme que nous disons, 
encore qu’elle ne soit pas agréable a entendre pour 
tout le monde. 

On dit encore : Nos ennemis yont abuser de 
votre franchise !... — Possible! Mais ce n’est pas 
d’aujourd’ hui que pareil accident leur arrive. Voyez 
plutét dans l’Evangile comment les Juifs ont abusé 
des sincérités doctrinales de N.-S, Jésus-Christ ! 
Vaut-il donc mieux acheter leur silence proyi- 
soire au prix d’une équivoque, avec le double 
danger d’y altérer la foi des bons chrétiens, et de 
nous ménager a tous, amis et ennemis de I’Eglise, 
la.commotion d’un terrible réveil pour le jour, 
inévitable, ou l’équivoque sera percée aA jour, et 
dénoncée l’astuce peu honorable de son emploi? 

Cinquante années de controverse ont passé sur 
Vaffaire du libéralisme. Si, au-début, les silences 
dits prudents et les réticences diplomatiques ont 
eu Jeur raison d’étre, ce que nous n’ayons point a 
juger, nous ne voyons pas qu'il en soit encore 
ainsi aujourd’hui, ou toutes les objections, toutes 
les idées, creusées, fouillées jusqu’aux racines, sont 
impitoyablement mises 4 Vair, étalées au grand 
jour d’une critique dont les exigences logiques inté- 
grales appellent de notre cdté la mise en lumiére 
intégrale de tous les points de notre doctrine, la 
puissance de réfutation intégrale qui n’en doit rien 
jaisser subsister. 

Sans faire intervenir autrement son autorité dans 
la présente polémique, nous nous permettons de 
croire que telle a bien été Ja pensée profonde qui 
a inspiré les deux récentes Encycliques sur le mo- 
dernisme et le sillonisme ; telle aussi ’idée prédo- 
minante de Pie X dans maints actes officiels de 
son glorieux Pontificat, dont « Valti¢re intransi- 
geance » n’a pas eu Vheur d’étre également bien 
appréciée et goutée par tout le monde, méme dans 
nos rang. 

Un dernier mot. Nous ne poursuivyons dprement 
personne, malgré ce qu’ose écrire notre correspon- 
dant. Sila logique a des 4pretés, nous n’y pouvons 
rien, et n’estimons pas du tout que nous ayons le 


droit de les adoucir pour des raisons de complai- 


‘sances personnelles. Cet adverbe est vilain, et dé- 


placé ici. Tous ceux qui nous lisent savent que 
Vapreté n’est pas la note dominante dans nos 
allures, en quelque genre que ce soit. Rarement 
nous ayons affaire aux personnes, et l’on ne trou- 
verait pas, dans toute la collection de l’Ami, une 
ligne qui puisse justifier le méchant) caractére 
qu’on nous impute. 

Nous sommes une Revue d’idées ; pas autre chose. 
Sur ce terrain-la, il nous faut bien présenter les 
principes et les faits comme ils sont, Quant a la 
sensation d’Apreté plus ou moins pénible qui peut 
sen dégager, il ne nous appartient pas de la pré- 
venir, ni de l’éviter. Quelquefois elle est inhérente 
aux idées mémes ; personne alors ne peut se 
plaindre d’avoir a la subir, Le plus souvent elle 
est phénoméne purement subjectif chez le lecteur, 
qui s’en trouve choqué parce qu’il est mal disposé 
par ailleurs 4 les accepter. A cela, qui ne nous est 
nullement imputable, nous ne pouyons rien. Que 
chacun la-dessus examine sa propre conscience el 
se juge un peu lui-méme.avantde nous condamner. 


Q. — Nos pays de mission ne se recommandent guére 
par la vertu de justice, et nous rencontrons souvent 
des cas qui demandent une réparation i v. g. vols, 
dommages directs ou indirects; dettes oubli¢es par les 
eréanciers, choses trouvées, etc. Evidemment nous de- 
yons dire 4 nos pénitents qu’ils sont obligés a la resti- 
tution, @une maniére générale, du moins. Mais, hélas! 
voila la difficulté. 

Les pénitents s’accuseront généralement et assez 
facilement. de leurs vols, moins facilement des dom- 
mages causés, des choses trouvées et des dettes non 
réclamées. Quant a Ja restitution, ils promettront de 
la faire, mais la feront rarement. Ils auront particu- 
ligrement un vif désir de restituer, lorsqu’ils n’ont pas © 
de quoi; et leur désir parait sincére. Mais vienne une 
bonne aubaine pour eux, et leur vif désir se refroidit 
aussitot. Ils promettent encore la restitution, mais 
comme toujours ce sera pour plus tard. Ces gens-la 
admettent difficilement de débourser ce as ont déja 
encaissé, méme illicitement. 

J’ai entendu des missionnaires dives: : «Il ne faut pas 
étre trop exigeant envers ces gens-la, ils ont une men- 
talité différente des Européens. » D’accord sur la men- 
talité, mais procure-t-elle un privilége particulier, et 
le confesseur doit-il et peut-il user d’indulgence, en 
absolvant jusqu’a 77 fois sept fois ? 

Notons qu’il n’y a pas ignorance sur Vobligation de 
la restitution de la part de ces chrétiens, car ils com- 
prennent trés bien que si quelqu’un leur a fait tort, ce 
quelqu’un leur doit réparation, tandis qu’ils trouyent 
trés ennuyeux de la faire aux autres, surtout. s’ils 
s’agit de dommages causés dont ils n’ont pas profité, 
ou d’une chose trouvée. 

Je prie le cher Ami de vouloir bien expliquer com- 
ment un confesseur doit se comporter avec de telles 
mentalités qui oublient facilement_ de rappeler leur 
obligation au confesseur, si celui- ci ne leur rafratchit 
pas la mémoire au tribunal de la pénitence. — | 


R.— La mentalité au sujet de laquelle on nous 
demande des explications et des indications pra- 
tiques n’a rien de bien spécial. Aussi les explica- 
tions désirées tiendront-elles en peu de lignes. 

L’attachement naturel de homme aux biens de 
ce monde est une chose innée et qui-se manifeste 


sous toutes les latitudes, aussi bien dans les pays 
civilisés que dans les pays encore barbares, et, qui 
sait méme? plus peut-étre dans les premiers que 
dans les seconds. Mais peu importe la comparai- 
son. Cet attachement naturel de homme aux 
biens de la fortune, bon et méme nécessaire: jus- 
qu’a un certain point, a été, lui aussi, déréglé par 
le péché originel. De 1A Vavarice, la cupidité et 
tous les crimes qui en découlent, et dont les co- 
lonnes des journaux de nos pays trés civilisés sont 
tous les jours encombrées. 

Mais enfin, sous le rapport de la justice, quel 
peut bien étre le point spécial qui distingue les 
pays barbares des pays civilisés? Il nous semble, 
& nous en tenir aux généralités, que la mentalité 
des pays barbares peut se résumer en ceci : moins 
de délicatesse naturelle de conscience que dans les 
pays civilisés, et, par conséquent, fréquence plus 
grande des actions nuisant au prochain, surtout 
sous le rapport des biens: de la fortune, et plus 
grande abondance de voleurs, détrousseurs et 
autres ejusdem farin@; par suite encore, une 
estime peu juste de la gravité de l’obligation de 
restituer. 

Mais on nous questionne au sujet de chrétiens, 
de néophytes. Si c’est avec sincérité qwils ont em- 
brassé notre sainte religion, la délicatesse de leur 

- conscience a du s’accroitre par le fait méme -de 
leur conversion. Ils n’auront point parcouru d’un 
seul bond la distance qui sépare la mentalité des 
infidéles de lesprit vraiment et profondément 
chrétien. Mais ils aurdnt fait quelques-progrés, 
progres insuffisants, d’aprés ce qu’on nous dit, et 
que, par conséquent, les missionnaires auront a 
promouyoir jusqu’au point youlu. Et c’est la la 
premiere des indications pratiques| que nous 
avons 4 donner : mieux instruire ces néophytes 
sur les obligations de la justice, leur faire conce- 
voir ces obligations a leur vraie valeur, leur faire 
comprendre qu’on ne peut vivre vraiment en chré- 
tien si l’on ne satisfait pas, sur ce point, aux obli- 

te gations graves qu’on a pu contracter. En un mot, 
les établir dans Vesprit vraiment chrétien, et, 
comme il est souvent nécessaire de viser plus haut 
pour atteindre le but, s’appliquer a rendre leur 
conscience tres délicate en cette matiére. Si l’en- 
semble des néophytes est soigneusement cultivé 
sous ce rapport, les difficultés qu’on rencontrera 
au tribunal de la Pénitence se feront de plus en 
plus rares. Mais il faut perdre l’espoir de les voir 
disparaitre a tout jamais. 


.. Venons-en maintenant a ces difficultés. Présen- 


tées en général comme elles le sont, elles ne de- 
mandent pas un effort bien grand pour étre réso- 
lues. En effet, 2 quels termes se réduit le probleme? 
A ceux-ci tout simplement ; 

_ On est en présence d’obligations de justice cer- 
taines et graves, quelle qu’en soit la source. Celui 
sur qui elles pésent en a conscience et connait son 
‘devoir de satisfaire a ces obligations. Qu’y a-t-il a 
faire? (Car c’est bien a cela que se réduit substan- 
tiellement la question posée). — Il n’y a qu’une 


‘réponse : obliger cette personne a satisfaire en 


réalité a ses obligations, et A y satisfaire aussitét 
que de droit. En présence d'une conscience qui 
connait clairement son devoir, il n’y a pas a inyo- 
quer, pour l’en libérer, de mentalité indigéne quel- 
conque. Si le confesseur s’apergoit que cette cons- 
cience est peu sensible a l’aiguillon d’une obliga- 
tion grave, qu'il fasse en sorte, parses exhortations, 
par ses priéres, par lamenace des chatiments éter- 


nels, d’atteindre la partie vive pour la réveiller et N 


la faire sortir de cet engourdissement mortel. Les 
industries du zéle ont, dans ces cas, grandement a 
s'exercer, et c'est au tribunal de la Pénitence ou 
dans des conversations intimes que s’achéyera et 
se perfectionnera l’euyre de la formation de les- 
prit chrétien, commencée et poursuivie dans les 
catéchismes et les prédications. Les missionnaires 
savent par expérience combien cette ceuvre’ est 
longue, délicate, difficile, combien de soins, de 
patience, de prudence il y faut; mais aussi, lorsque 
le zéle est persévérant et vraiment surnaturel, a 
quels consolants résultats on arrive par la grace 
de Dieu. 

En présence de consciences ainsi engourdies, 
faut-il se contenter, de la part des pénitents, d’urte 
promesse plus ou moins vague pour leur donner 
Vabsolution ? Faut-il facilement tolérer les retards 
qu ils mettent a restituer ? 

La premiére de ces deux questions revient a ceci: 
faut-il, en présence des promesses du genre de 
celles qu’on nous dit, et qui paraissent douteuse- 
ment sincéres, juger ceux qui les font dignes de 
Vabsolution ? Ce n’est pas une seule réponse qui 
peut trancher tous les cas. Si, par les circonstances 
diverses, on peut juger d’une maniére moralement 


certaine que la promesse manque de sincérité, on 


se trouve en présence d’un indigne, auquel il faudra 
refuser l’absolution tant qu’il restera dans ses dis- 
positions actuelles. Au contraire, si l’on a une cer- 
titude morale que la promesse est sincére et que le 


pénitent l’accomplira, on peut lui donner l’absolu- — 


tion, surtout si c’est la premiere fois qu’il accuse 
ce péché. On pourrait encore la lui accorder une 


- seconde ou méme une troisiéme fois, s’il revenait 


au tribunal de la Pénitence avec la méme dette a 
laquelle il n’aurait pas satisfait malgré ses pro- 
messes antérieures, mais aussi avec la méme réso- 
lution sincére de satisfaire 4 ses obligations. (Cf. 
S, Alph., lib. III, no 682). Toutefois, vu /a menta- 
lité des chrétiens dont on nous parle, il nous sem- 
blerait préférable de leur appliquer ce que dit 
S. Alphonse (loc. cit.) : « Sed mihi omnino placet 


secunda sententia, quam tenet Pater Concina ; 


regulariter non esse absolvendum debitorem, nisi 
prius restituat, quando ipsi restitutio est moraliter 
possibilis : sicut non est absolvendus concubina- 
rius, antequam concubinam abjiciat. Experientia 
enim satis compertum est, quod debitores post 
absolutionem rarissime restituunt: prout concubi- 


narii rarissime concubinas dimittunt. Unde S. Tho-. 


mas de Villanova recte monuit : Prius ergo vadat 
et concubinam a domo pellat, pecuniam alienam 
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restituat... ; et tune ad confessarium redeat et 


absolvatur. » Ceci, toutefois, si le pénitent bien 
disposé ne se trouve pas dans Vimpossibilité de 
restituer sans retard. Cette ligne de conduite est 
bien plus indiquée encore si les dispositions du 
pénitent sont douteuses et s’il n’y a pas urgence a 
lui accorder les sacrements. 3 

- Quant aux retards que mettent les chrétiens 
dont on nous parle a exécuter les restitutions aux- 
quelles ils sont tenus, il faut, pour en juger, savoir 
sils sont ou non dans la possibilité de restituer 
aussitét. — Dans le second cas, la question est 
toute résolue. Ad impossibile nemo tenetur : le 
confesseur deyra donc se contenter d’une promesse 
sincere de restituer quand on le pourra. — Mais il 
n’en va pas de méme dans le premier cas, et il ne 
fait nul doute que le débiteur doive, en général, 
restituer au plus tét, a moins’ que cela n’entraine 
pour lui des inconvénients graves, qwil west pas 
tenu de subir pour restituer a telle épogue ou 
de telle maniére. Ainsi, quiconque différe notable- 
ment et par sa faute une restitution est, par le fait 


~méme, en état de péché mortel et ne peut étre 


absous. 

Notons toutefois qu’il ne faut pas étre trop sévére 
dans les appréciations des espéces concrétes. Il ne 
faudrait donc pas se hater de juger mortellement 
coupable un débiteur qui retarderait pour peu de 
temps le paiement de sa dette, sans que son créan- 
cier ait a en souffrir gravement, surtout s’il avait 
une raison quelque peu sérieuse pour justifier ce 
retard. Il sera bon cependant de noter que, pour 
les dettes provenant d’une injustice commise, le 
débiteur en plus de sa dette est tenu de compenser 
tous les dommages provenant du retard qwil 
aura mis a restituer, a moins, selon une opinion 
probable, qu’il ne s’agisse de dommages extraor- 
dinaires qu'il n’a pu prévoir. Cette considération, 
prudemment présentée, pourra, dans certains cas, 
porter les pénitents, pour peu qu’ils soient sincéres, 
a s’acquitter au plus tét de leurs dettes. 

Mais, demande-t-on, que faut-il faire avec ceux 
« qui oublient de rappeler leur obligation au con- 
fesseur, sicelui-ci ne leur rafraichit pas la mémoire 
au tribunal de la Pénitence ? » — On suppose éyi- 
demment qu’il s’agit de pénitents connaissant leurs 
dettes ef pouvant les payer. S’ils n’en parlent pas a 
leur confesseur, c'est ou 41° qu’ils y veulent satis- 
faire des quwils le pourront et que leur conscience 
ne les trouble pas ace sujet : alors le confesseur 
n’a rien a dire ; — ou 2° quils oublient de parler 
du péché commis par retard a payer ces dettes : 
alors le confesseur doit voir s’ils sont dans la 
bonne foi ou non au sujet dece retard, et, supposé 
la bonne foi, se rendre compte si son avis est 
capable. de leur faire accomplir leur devoir, ou 
seulement /de transformer en faute formelle ce qui 
n’était jusque-la que faute matérielle, et se décider, 
suivant ce que lui conseillera la prudence, a parler 
ou a se taire ; — ou 3° que les pénitents omettent 
de parler de leur faute par crainte de se voir rap- 
peler lobligation qui en découle (nous supposons 
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que le confesseur connait la faute, sait que les 
pénitents Yestiment grave et n’ont pas pu s’en 
faire absoudre ailleurs) : dans ce cas, ils sont mal 
disposés et ne peuvent recevoir Vabsolution. Au 
confesseur de les éclairer, de les préparer du mieux 
quwil pourra, et de faire en sorte, par les industries 
de sa charité, qu’ils ne quittent pas le tribunal de 
la Pénitence sans étre résolus a faire leur devoir 
et méme (s’il n’y a pas utilité réelle, dans les cas 
particuliers, a différer pour peu de temps l’absolu- 
tion, par exemple jusqu’a ce que la restitution ait 
été faite) sans avoir recu l’absolution. 

Toutefois, en imposant des restitutions aux chré- 
tiens de la mentalité de ceux qui nous occupent, il 
sera bon d’avoir présentes a l’esprit, pour agir 
avec prudence, les deux remarques suivantes de 
S. Alphonse : « Advertendum tamen, quod rudes, 
etsi teneantur in solidum, raro expedit eos obli- 
gare ad totum ; cum difficulter isti sibi persua- 
deant, se teneri ad restituendam partem a sociis 
ablatam. — Quinimmo satis preesumi valet quod 
ipsi domini, quibus debetur restitutio, consentiant 
ut illi restituant tantum partem ab eis ablatam; 
cum aliter valde sit timendum quod nihil resti- 
tuant, si obligentur ad totum. » Cette double 
remarque faite par le saint Docteur a l’occasion de 
la restitution dite in solidum, aura sans doute 
plus d’une fois lieu de s’appliquer a d’autres sortes 
de restitutions. é 

En résumé done, il ne faut pas craindre de faire 
connaitre aux nouveaux chrétiens leurs obligations 
de justice, et ce serait pure illusion que de croire 
les avoir convertis sérieusement, s’ils devaient res- 
ter et peut-étre mourir en état de péché mortel 
pour n’y avoir pas satisfait. Il faut donc profiter de 
toutes les occasions, en public et en particulier, 
pour modifier cette mentalité qui n’est pas compa- 
tible avec le christianisme. 


Q.— Dom Preisinger, dans son livre intitulé A Ventrée 
du Sanctuaire, cite un passage de Lanciscius, ow il est 
dit :« Nous n’avons jamais conseillé a quelqu’un d’em- 
brasser notre état de vie (la vie religieuse) a. moins 
qu’il n’ait été pendant les six mois précédents libre de 
toute faute grave contre la chasteté, et quw’il n’ait 
donné lieu d’espérer qu’il ne retomberait plus. » 

Que penser de cette épreuve de six mois? : 

Quels progrés doit-on avoir faits dans Ja vertu de 
chasteté avant qu’on puisse émettre le veeu ? 

Quelle conduite doit tenir un confesseur vis-a-vis 
@un pénitent A veux simples qui a été infidéle a ses 
promesses en matiére de chasteté, et désire néanmoins 
faire la profession solennelle ? 


R. —Embrasser la vie religieuse, c’est embrasser 
un état dans lequel on deyra observer d’une © 
maniére spéciale, avec l’obéissance et la pauvrete, 
la vertu de chasteté. Or, qui dit état dit quelque 
chose de stable, de fixe, de durable. De plus l’état 
religieux est, de soi, tellement durable et telle- 
ment fixe qu’il ne doit cesser qu’avec la vie. On ne 
peut donc pas l’embrasser sans une yolonté bien 
ferme d’en observer les obligations et tout d’abord 
les obligations essentielles résultant des trois 
voeux de religion. Et quiconque embrasserait cet 
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_ état sans cette Satcuite bien. arrétée So dai up 
sacrilége. . 

C’est pour éviter ce danger et pour Sarai les 
-volontés que l’Eglise impose aux personnes dési- 
reuses d’entrer dans la vie religiéuse un temps 
préalable d’épreuve, et tout spécialement le novi- 
ciat. Un des buts principaux du noviciat est, en 
effet, de permettre aux Supérieurs du futur reli- 
gieux de s’assurer sil est vraiment apte a la vie 
religieuse en général, ét, d’une maniére particu- 
liére, a la vie religieuse dans tel Ordre ou dans 
telle Congrégation. Il ne serait pas apte a la vie 
religieuse en général s'il montrait des dispositions 
opposées aux obligations résultant des vceux et 
spécialement du*vceu de chasteté, et si, par des 
efforts de volonté persévérants et sérieux, il ne 
donnait Vespérance ferme qu’il résistera a lavenir 
a ses mauvaises dispositions.et qu’il s’affermira de 
plus en plus dans la vertu. Sans cette aptitude 
morale, les supérieurs: ne pourraient licitement 
Vadmettre 4 la profession religieuse, et’ lui-méme 
ne pourrait licitement prononcer ses veeux. 

L’épreuve est donc nécessaire pour la chasteté 
autant et plus que pour Jes autres vertus, et on 
peut appliquer a la profession religieuse ce qu’en- 
seigne S. Alphonse, spécialement loué sur ce point 
par Benoit XIV (De Syn. dicc., lib. Il, 1), par rap- 
port aux ordres sacrés. A moins d’un cas extraor- 
. dinaire de componction, cas j’allais dire en quel- 
que sorte miraculeux, ou l’intensité de la contri- 
tion donnerait les garanties de la durée d’une 
épreuve yictorieusement subie, le simple état de 
grace ne sulfit pas, il faut une vertu affermie pour 
que quelqu’un puisse s’engager la conscience tran- 
quille dans les ordres sacrés. Il en: est propor- 
tionnellement de méme peat la profession reli- 
gieuse. 

Quant ala durée de l’épreuve, Benoit XIV, loc. 
cit., observe qu’on ne peut avoir une regle univer- 
- selle, mais qu’il faut peser devant Dieu toutes les 
circonstances dans lesquelles se trouvent les per- 
sonnes en question. Sur cette remarque du savant 
Pontife on peut, nous semble-t-il, faire deux obser- 
vations. La premiére est que l’épreuve, pour méri- 
ter ce nom, ne doit pas étre d’une durée trés courte, 
surtout en ce qui concerne la vertu de chasieté dont 
nous nous occupons maintenant, & cause du déreé- 
glement originel qui, en cette matiére, se fait sen- 
tir d’une maniére plus marquée peut-étre qu’en 
beaucoup d’autres. Et ceci spécialement dans l’hy- 
pothése, qui est celle de notre cas, ou des chutes se 
_ seraient déja produites. Mais, puisque durée il doit 
y avoir, est-il possible de déterminer un minimum 
-universel de durée? A cette question, on peut 
-répondre que, de fait, aucun minimum n’est fixé 
ni par les lois ecclésiastiques, ni par le consen- 
tement de la plupart des principaux. théolo- 
giens. En soi, l’Eglise pourrait sans doute, si 
elle le jugeait opportun, dicter des régles pré- 
cises soit aux confesseurs, soit aux supérieurs. 
Mais tant que sa prudence ne lui aura pas fait 

porter ces régles, il reste & peu prés impossible et 
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par conséquent oiseux de chercher a déterminer ce 
minimum universel de durée. 

Toutefois, et c’est ici ’objet de notre seconde 
observation, rien n’empéche que, pour des cas 
déterminés, les personnes ayant autorité pour le 
faire ne puissent fixer ce. minimum pour leurs 
sujets. Parmi les circonstances auxquelles fait. 
allusion Benoit XIV, une des principales 4 consi- 
dérer est ’emploi que pourra recevoir le religieux 
en question et les dangers qu’il comporte au point 
de vue de la chasteté. Bien que tous les hommes 
portent en eux-mémes le désordre originel et la 
source de tentations qui s’y trouve, il faut avouer 
que les circonstances extérieures de la vie, le 
milieu dans lequel, par exemple, le ministere ecclé- 
siastique devra étre exercé et les conditions de ce 
ministére pourront, toutes choses égales d’ailleurs, 
augmenter le péril de chutes. Ainsi certains minis- 
teres dans telles ou telles villes, ou encore le 
ministére apostolique aupres des infideles et sur- 
tout auprés de telles ou telles catégories d’infidéles, 
augmentent certainement le péril. Il s’ensuit que 
Vépreuve, pour les religieux qui auront a exercer 
ce ministere, doit étre plus sérieuse, et, partant, 
plus longue. Mais de ceci, qui reste juge compé- 
tent ? Les supérieurs légitimes. Si donc il est vrai 
que, dans tel Ordre, le minimum de six mois est 
fixé, il est & tout le moins trés sage de l’observer 
dans cet Ordre, tout en se souvenant que ce ne 


‘peut étre qu’un minimum et que, s’il est obliga 


toire, il ne l’est que pour cet Ordre, bien que cette 
détermination puisse étre utile pour diriger le 
jugement a porter dans des cas semblables. Voila, 
nous semble-t-il, ce qu’il y a a penser de cette 
épreuve de six mois, et dans ce qui précéde on 
trouvera aussi une réponse suffisante 4 la question 
des progrés qu’il faut avoir faits dans la vertu 
de chasteté avant qu’on puisse en émettre le veu. 

Reste la troisieme question : Quelle conduite 
doit tenir un confesseur vis-a-vis @un pénitent 
a veux simples qui a été infidéle a ses pro- 
messes en matiere de chasteté, et désire néan- 
moins faire la profession solennelile ? Telle qwelle 
est posée, cette question est purement théorique, 
c’est-a-dire ne se rapporte pas 4 un cas déterminé. 
Dans un: cas déterminé, en effet, on saurait quel 
laps de temps sépare encore ce religieux de sa 
profession solennelle, quelle a été la fréquence de 
ses chutes, quelles ont été ces chutes elles-mémes : 
péchés d’actions ou simplement de pensée, péchés 
solitaires ou non, et, dans ce dernier cas, avec 
quel genre de personnes. On devine assez le monde 
de considérations capables de modifier le juge- 
ment 4 porter. Aussi est-il impossible de donner 
ici une réponse adéquate. Il faudra se montrer 
beaucoup moins sévére pour une seule faute, com- 
mise par exemple dans une violente tentation par 
une personne restée longtemps chaste auparavant, 
et surtout sil ne s’agit que d’une faute de pensée, 
que pour des fautes plus souvent répétées, et qui 
dénoteraient une mauvaise habitude non vaincue 
ou une faiblesse de volonté évidente. 


Il importe de connaitre, pour se prononcer sage- 
ment en des cas pareils, le pénitent dont il s’agit: 
dans son tempérament, dans ses antécédents, dans 
ses habitudes, et méme dans ses origines, si c’est 
possible, car l’atavisme joue parfois, dans ces 
matiéres, un réle important. Mais qui ne voit que, 
pour tout cela, une réponse précise est, comme 
nous l’avons dit, impossible ici? 


. 

Q..— Dans le n° du 34 juillet 1913, ’explication que 
vous donnez au sujet de la confession quamprimum 
pour un missionnaire isolé me fournit l’occasion de 
yous demander votre avis sur des difficultés de méme 
genre. 

Deux missionnaires, Pierre et Paul, sont dans une 
ile lointaine ; ils ont la vie commune, et,sont comme 
curé et vicaire dans une paroisse, avec cette différence 
quils n’ont la possibilité de voir un autre confrére que 
tous les 6 mois et plus. 

Pierre a le malheur de commettre un péché contra 
sextum, a) seul, ou b) avec un complice catholique. 
Ouid ? 

R. — Le cas qui nous est présentement soumis 
(et ou nous avons supprimé des détails dont tiendra 
compte notre réponse) ne ressemble en rien, mal- 
gré les apparences contraires, 4 celui qui a été 
résolu en 1913, p. 650. 

La, en effet, comme le remarque d’ailleurs fort 
bien notre correspondant, il est question des 
motifs qui peuvent autoriser un prétre, tombé 


dans un'péché grave et se trouvant dans l’impos- 


sibilité de se confesser guamprimum, a continuer 
a célébrer le saint sacrifice, aprés s’étre excité a la 
contrition parfaite, quelle que soit la durée de cette 
impossibilité. 

Ici il n’y a aucune impossibilité a4 se confesser 
par manque de confesseur, puisque le prétre cou- 
pable a a cété de lui un confrére a qui il peut 
s’adresser. Mais il se trouve, d’aprés le cas, dans 
des conditions spéciales qui peuvent porter a se 
demander, non point s’il peut célébrer sans se 
confesser, mais s'il peut, tout en se confessant, 
taire la faute graye commise, tant qu’il ne rencon- 
trera pas un autre confrere que celui avec qui il 
vit. C’est donc une question de dispense de Vinté- 
grité de la confession, et rien de plus. 

Tous les auteurs sont d’accord pour dire qu’une 
impossibilité morale ou un graye inconyénient 
spirituel ou temporel pour le pénitent ou pour le 
confesseur peut excuser de l’intégrité de la confes- 
sion, c’est-a-dire permettre de taire, dans la confes- 
sion faite hic et nunc, telle ou telle faute qui ne 
pourrait étre manifestée sans entrainer le grave 
dommage en question, pour soi ou pour le pro- 
chain, avec obligation de la déclarer plus tard a 
un autre confesseur. 

Cest d’aprés ces préliminaires que nous allons 
essayer de résoudre les cas proposés. 

1er cas: Pierre a péché seul. — D’aprés ce quia 
été dit ci-dessus, Pierre ne se trouve pas dans le 
cas de celui qui n’a pas de confesseur auquel il lui 
soit possible de s’adresser. Il en a un toujours 4 sa 


disposition, qu’il voit quand il veut. Il ne peut 
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donc se baser sur le manque de copia confessarii 
pour célébrer la messe avant de s’étre confessé. 

Mais, dit-on, les raisons qu’il a de ne pas mani- 
fester 4 Paul son véritable état d’4me ne lui per- 
mettent-elles pas de célébrer sans se confesser, 
pourvu, bien entendu, qu’il soit suffisamment 
contrit ? — C’est ici qu’il y a lieu de distinguer. 

40 Ces raisons ne lui permettent-elles pas de 
renvoyer sa confession & I’époque ou il pourra 
rencontrer un autre confesseur a qui il lui sera 
loisible de s’ouvrir sans sérieux inconvénient ? — 
Nous croyons que non, car, quand méme ces rai- 
sons l’autoriseraient (ce que nous examinerons 
tout 4 l’heure) & omettre provisoirement laccusa- 
tion de sa faute grave en Je dispensant de l’inté- 
grité, elles ne le dispenseraient pas de toute 
confession, dés lors qu’il peut, en taisant cette 
faute, en recevoir l’absolution indirecte. 

Ces raisons l’autorisent-elles vraiment a taire la 
faute grave dont l’accusation aurait pour lui et 
pour son unique confrére les conséquences qu’énu- 
mere l’exposé du cas? 

Parmi ces raisons, nous ne tidhdrions: pas la 
premiére comme suffisante pour excuser de l’inté- 
grité, parce que nous ne voyons pas trop comment, 
par suite de l’aveu de Pierre, « ses relations avec 
Paul’ deviendraient encore plus tendues. » Paul, 
par cela seul qu’il est prétre, doit avoir assez 
conscience de son devoir de confesseur pour ne 
rien laisser paraitre au dehors qui puisse rendre 
la confession odieuse, que celui qui s’adresse a lui 
soit un prétre ou un laique, peu importe. Et Pierre, 
de son cété, ne peut guére, sans juger téméraire- 
ment son confrére, supposer qu’il pourrait abuser 
de quelque maniére de son aveu pour lui rendre 
la vie plus dure. Donc eette premiére raison ne 
nous parait point pratiquement recevable. 

Les deux autres raisons qui au fond reviennent 
au méme, ont a@ priori une tout autre importance, 
pourvu qu’elles soient réelles, c’est-a-dire vraiment 
fondées et sans quwil y ait lieu de craindre que 
Pierre ne se fasse illusion sur leur valeur, porté 
peut-étre qu'il serait 4 s’exagérer les difficultés 
pour s’éviter un aveu que les circonstances rendent 
particuli¢rement pénible. 

Sidonc Pierre est sérieusement fondé a craindre 
que Paul sera « gravement scandalisé par son 
aveu, » c’est-a-dire « entrainé 4 se laisser aller lui- 
méme a des fautes de méme nature lorsqu’il 
connaitra la chute de son confrére, » dont la vertu 
est pour lui le frein nécessaire, ou du moins sans 
lequel il devient fort probable qu’il succombera & 
son tour, il peut se considérer comme dispensé de 
la loi de Vintégrité jusqu’éa ce qu’il trouve une 
occasion ou il lui sera possible de s’accuser de sa 
faute, sans avoir a redouter de pareilles pence 
quences. 

A plus forte raison lui est-il non seulement loi- 
sible de taire en confession la faute qui scandali- 
serait si gravement Paul, mais il serait obliga- 
toire pour lui de n’en pas parler, si, yu la faiblesse 
de Paul, Pierre était moralement convaincu que 
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son aveu aurait pour ebhaeguones un déborde- 
ment de passion de la part de Paul son confesseur, 
tel que la mission en serait compromise, comme 
le dit la 3e raison. 

Mais, redisons-le encore, comme Villusion est 
grandement 4 craindre en ceci, pour bénéficier de 
la solution que nous venons de donner, il faudrait 
que les raisons invoquées fussent assez bien cons- 
tatées pour constituer, non pas une simple appré- 
hension plus ou moins vague des funestes consé- 
quences indiquées, mais une crainte vraiment 
grave et vraiment fondée qu’elles se produiraient 
comme suite de l’aveu fait par Pierre. 

2 cas ; Pierre’a péché avec un complice catho- 
lique. — Ce cas fait intervenir une complication 
qui en rend la solution moins aisée. 

Le complice de Pierre ne pouvant décemment 

s’adresser a lui, méme en taisant le péché de com- 
plicité dont Pierre ne peut tenter de l’absoudre 
sans tomber sous la trés graye censure que l’on 
- sait, deyra, en effet, s’adresser 4 Paul, A ce méme 
Paul dont le portrait a été tracé dans le premier 
cas. S’il lui confesse son péché ayec la circons- 
tance de sacrilége, Paul ne pourra pas ne pas en 
conclure que Pierre est le complice de la personne 
qu’il entend, et de 1a, que Pierre s’en taise ou non 
dans sa confession propre, toutes les conséquences 
énumérées précédemment. 

Il y aurait bien a cela reméde assez facile 4 trou- 
ver pour le complice de Pierre, s’il était au courant 
de la situation et un peu théologien. Mais il est 
bien probable qu'il ignore tout et que son bagage 
théologique n’est pas lourd. — S’il connaissait la 
situation telle qu’elle est décrite dans le 1¢r cas, il 
serait dispensé, aussi bien que Pierre, de linté- 
grité, jusqu’a ce qu’il puisse s’adresser A un autre 
confesseur. Mais il est trés probable qu'il Vignore 
et que, par conséquent, il ne peut bénéficier de 
cette excuse pour ne pas accuser le péché de com- 
plicité. — Sil était un peu théologien, il saurait 
aussi que dans les circonstances actuelles du cas, 
le péché de complicité ne pouvant étre accusé sans 
que le complice soit clairement manifesté, ily a la 
pour celui qui a péché avec Pierre une raison suf- 
fisante de taire le péché de complicité; puisque une 
opinion sérieusement probable, d’une probabilité 
extrinséque au moins, dispense en pareil cas de 
Vintégrité la personne qui a besoin de se confesser 
et qui ne peut trouver un autre confesseur. C’est 
bien la situation du complice de Pierre, et, par 
suite, s’il était instruit de cette opinion, il pourrait 
la suivre en pratique et taire la circonstance qui 
découvrirait la complicité de Pierre. Mais il est 
bien a craindre qu'il ne connaisse pas cette opi- 
nion qui praangeralt tout. 

' Enfin, comme il n’y a pas nécessité pour ce com- 
plice, on le suppose du moins, de se confesser 
pour accomplir le précepte pascal qu’il ne pourrait 
omettre sans scandale, il lui serait sans doute loi- 
sible de renyoyer sa confession a plus tard et d’at- 
tendre la venue d’un autre prétre auquel il pourrait 
s’adresser sans danger. Mais il n’est pas tenu de 
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simposer une telle géne, cela se cong¢oit, et, s’il 
est vraiment pieux, il tiendra a sortir au plus vite 
de son état de péché en allant trouver Paul. 

Toutes ces solutions possibles n’ont donc aucune ~ 
chance d’étre appliquées, en raison de l’ignorance 
du complice de Pierre qui, d’une part, ne soup- 
conne sans doute pas les inconvénients graves de 
VYaveu complet & faire par lui & Paul, ni le moyen 
de se tirer d’affaire en taisant la circonstance né- 
faste pour ne pas dévoiler la faute de Pierre. 

Dans ces conditions, Pierre se trouve en face de 
la nécessité, ou de laisser son complice se confesser 
comme il croira devoir le faire, malgré tout ce que 
sa confession peut avoir de désastreux pour lui, 
pour son confrere Paul, et méme pour la mission, 
ou de Vinstruire de la maniére dont il peut metire 
provisoirement ordre 4 sa conscience sans compro- 
mettre aucun intérét. : 

Evidemment c’est au second parti que Pierre 
mhésiterait pas & recourir si la chose était licite. 
Mais peut-on dire qu’elle le soit? Telle est bien la | 
question a résoudre finalement. 

Elle ne pourrait étre licite que si les inconveé- 
nients redoutés comme conséquence de la confes- 
sion intégre du complice l’emportent sur ceux qui. 
peuvent résulter de l’avertissement donné par 
Pierre a celui-ci pour l’amener a taire la circons- 
tance du sacrilége. Nous connaissons les premiers 
par l’exposé du cas. Reste 4 mettre les seconds en 
évidence, et de la comparaison: des deux pourra 
résulter une solution plus ou moins ferme. 

D’abord il y a de si graves inconvénients a ma- 
nifester au complice les raisons que Pierre a de 
redouter l’aveu fait & Paul de la faute commune, 
que nous ne pensons pas qu'il puisse étre permis 
a Pierre de les lui faire connattre. Ce serait nuire 
trés gravement a la réputation de Paul et discré- 
diter son ministére auprés des Ames; car com- 
ment pouvoir compter absolument sur la discré- 
tion du complice auquel ‘auraient été faites de pa- 
reilles ouvertures? et ce discrédit rejaillirait infail- 
liblement sur la mission. Les inconvénients pa- 
raissentici plus graves et plus certains que ceux 
qu’on redoute de l’aveu pur et simple, et, par con- 
séquent, ce moyen d’arriver a obtenir le silence du 
complice semble devoir étre écarté. 

Il y a moins @inconyénients, sans nul doute, 
moins immédiats et moins graves, a instruire le _ 
complice de l’opinion théologique qui permet de 
ne pas déclarer hic et nunc une faute qui ne peut 
étre dite sans manifester l’autre complice, car la 
réputation de personne n’est intéressée dans la 
question, et quand méme il y aurait indiscrétion 
de la part de la personne ainsi avertie, cette indis- 
crétion n’aurait pas, loin de la, les mémes funestes 
effets que la précédente. 

Mais le complice comprendra-t-il bien le motif 
qui porterait Pierre a l’avertir de la sorte sans 
étre interrogé ? N’y verra-t-il pas um moyen dé- 
tourné d’arriver A réitérer plus facilement la faute 
commune en l’assurant qu’il peut la taire en 
confession ? Ne risque-t-il pas d’en tirer la consé- 


quence, désastreuse pour lui et pour les autres, 
qu’apres tout les pénitents ne sont pas tenus si 
rigoureusement a4 Vintégrité, puisque les prétres 
enseignent a ne pas en tenir compte dans un-cas 


' qui les géne personnellement? Ne dira-t-il pas aux 


autres ce qu’on lui aura appris a lui-méme et n’en 


_ tireront-ils pas, les uns ou les autres, de semblables 


conclusions qui peuvent étre funestes aux ames? 
D’ailleurs tiendra-t-il compte de cet avertissement 
qu’on ne peut lui imposer ? 

Voila, ce nous semble, tout autant d’inconnues 
qui nous feraient hésiter 4 instruire le complice de 
Yopinion susdite, au cas du moins ou il n’interro- 
gerait pas et ou, par conséquent, Pierre devrait 
prendre l’initiative. 

Si cependant on pouvait compter absolument 
sur V’intelligence, le bon esprit et la discrétion du 
complice, nous ne yerrions pas que, dans les con- 
ditions critiques ou il se trouve, Pierre ne puisse 
licitement l’avertir et détourner ainsi le mal qui 
menace par ailleurs. 

Au cas ou l’on n’aurait pas de fort sérieuses pro- 


_babilités de réussir a éclairer le complice sans 


risques graves d’indiscrétion, mieux vaudrait, ce 
nous semble, prier Dieu de'remédier lui-méme au 
mal et s’en remettre a la Providence sans rien dire 
au complice. 

Mais il est bien évident qu’alors Pierre n’aurait 
plus lui-méme de motifs de taire sa faute. 


~- Q. — Nous avons la 'faculté de réciter le rosaire a la 
place du bréviaire, guando adest rationabilis causa. 

Tous les auteurs qui en parlent se contentent de 
dire: « Pro toto officio, dicende sunt quindecim deca- 
des » ; ils ne disent rien du cas ou lon ne veut rem- 
placer que les Vépres. 

4o Est-on obligé de réciter le rosaire tout entier pour 
satisfaire 4 obligation d’une partie du bréviaire ? 


2° Dans le cas de la négative, quel serait le minimum 


de dizaines a dire pour chaque ees de Voffice ? 


R. — Evidemment, la faculté accordée vise V’hy- 
pothése d’un remplacement intégral de tout l’office 
du bréviaire par un rosaire. L’office est. divisible. 
Le rosaire correspondant Jlest-il aussi, et com- 
ment? Ce sont la deux questions que seul pourrait 
résoudre de maniére authentique celui qui a auto- 
risé la commutation pour ]’ensemble. 

Nous pensons que cette division serait juste, en 
principe. Mais comment la faire? Le bréviaire, en 
comptant Matines pour 3 et en donnant a chacune 
des autres Heures. le coefficient 1, comprend 40 
parties. Le rosaire comporte 45 dizaines. Cela fait 
donc mathématiquement une dizaine et demie 
pour chaque partie du Bréviaire. Mettons « deux », 
pour étre large. A s’en tenir donc au pur raisonne- 
ment, Yomission dune partie du Bréyiaire serait 
compensée par la récitation de deux dizaines du 
chapelet. 

Raisonnement pur, disions-nous, et auguel il 
semble qu’en bonne honnéte logique l’on pourrait 
se tenir tuta conscientia. Mais, dans ces matiéres- 
la, il est bon d’appuyer le raisonnement sur l’auto- 
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“de Montault, Traité d’Iconographie chreét 


rité. Aussi, ne voudrions-nous point donner cette — 
réponse pour une solution suffisante de la diffi- 
culté proposée. I] faut en référer & Vautorité quia 
dispensé, seule qualifi¢ée pour Reson de fagon 
normale le probleme. 


Q. — L’aimable Ami voudrait-il m’aider 4 trouver 
Vhistoire, si elle existe, de la forme du nimbe qu’on 
met ordinairement sur la téte de Notre-Seigneur ? 

R. — I. Derinition. — Le nimbe, du latin nim- 
bus, se définit Virradiation de la téle, qui est la 
partie la plus noble du corps, étant le siege de 
Vintelligence et de la volonté. Dés le vie siécle, 
S. Isidore de Séville lui donnait ce nom :.« Lumen 
quod circa angelorum capita pingitur, nimbus 
vocatur 4. » 

Le nimbe signifie la sainteté acquise, c’est-a-dire 
la béatitude céleste, et patyihiaen? fe la puis- 
sance et la souveraineté. , 

II. DivERSES ESPECES DE NIMBES. — La forme du 
nimbe est double: diffuse, ou circonscrite. 

a) La forme diffuse. — Dans le premier cas, 
la téte rayonne et projette sa lumiére, mais sans 
contours délimités. 

b) La forme circonscrite. — Dans le second, 
cas, le nimbe est rond, ou carré, triangiulaire, 
losangé, rayonnant, & pans, étoilé ; diaphane ou 
opaque, simple ou orlé ; le disque est un ou cru- 
cifére. 

Ill. Histor: pu Nimpe. — Le nimbe se rencontre 
dans Viconographie paienne ; son origine semble 
avoir été l’'usage de protéger de la poussiére les 
statues des dieux dans les temples. C’est au paga- 
nisme que fut emprunteé le signe du nimbe, pense- 
t-on. 

Dans le haut moyen Age, notamment en Italie, 
le nimbe carré est l’attribut des personnes élevées 
en dignité et en sainteté, mais encore vivantes. On 
voit des papes, des empereurs et des rois repré- 
sentés avec.cette caractéristique. . 

Les Grecs, comme les Latins, entouraient d’un 
nimbe crucifére la téte des trois personnes di- 
vines ; chez eux, trois lettres sont tracées sur les 
branches visibles de la croix du nimbe et forment 
les deux mots 6 dv, qui signifient /’Htre. En Occi- 
dent, le nimbe, si orné soit-i], ne porte jamais ces 
signes emblématiques. iY ; 

A l’époque de la Renaissance, le nimbe triangu- 
laire, simple ou double, est parfois donné a Dieu, © 
particuli¢rement au Pére et aux A bapie reunies 
de la Sainte Trinité. ' 

Le nimbe crucifére entoure non- seulement Ta 
téte de Dieu, mais encore les symboles divins, 
comme la droite du Pére, l’agneau figurant le Fils, 
la colombe représentant le Saint-Esprit?. 


<> 


1 Isid. Hispalen., lib. xrx, cap, 31. 

21. Cloquet, Eléments d'Iconographie chrélienne, p. 17-49. 
— Didron, Manuel d’Iconographie CHEN Tie XLI.: — Abbé 
Pascal, Institutions de Vari chrétien, t. YP 35, 92. — Barbier 

, tT, p. 33-36, 
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LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


Xi 
Le CANTIQUE DE JuREMIE : Audite verbum Domini, 
gentes 1, pour LEs (tes LAUDES DU JEUDI 


Il existe dans la prophétie de Jérémie un groupe 
de chapitres que les interpretes sont convenus 
d’appeler le « Livre des consolations ». Ce sont les 
quatre chapitres xxx, Xxxi, Xxx, xxxuu. Jérémie y 
annonce en effet la restauration par Dieu des 
royaumes d’Israél et de Juda, mais par-dessus ce 
rétablissement le prophéte découvre et salue l’avée- 
nement heureux de l’¢re messianique, qui un jour 
se léyera sur le véritable Israél de Dieu, c’est-a-dire 
sur le monde entier converti au Christ et a sa reli- 
gion ?._ 

Le cantique Audite verbum que nous allons 
commenter a été détaché de V’un de ces chapitres, 
du xxxie, ou Jérémie a surtout en vue la restaura- 
tion des dix tribus ou du royaume d’Israél. Chacun 
sait que ce royaume du nord tomba le premier 
sous les coups de la divine justice, en 722; le 
royaume du midi, celui de Juda, lui survécut pen- 
dant 1434ans, la derniere déportation des Judéens a 
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Babylone n’ayant eu lieu qu’en 588. Quand notre 
prophete composa l’oracle Audite verbum, le 
royaume de Samarie n’existait donc plus depuis 
plus d’un siécle, et celui de Jérusalem touchait a 
son terme, car l’on croit que Jérémie écrivit les 
chapitres xxx-xxxu vers la fin du régne de Sédé- 
cias, dernier roi de Juda, exactément en la dixiéme 
année de ce monarque * On était alors en plein 
siége ; la Ville sainte se trouvait enveloppée tout 
enti¢re par les armées de Nabuchodonosor *. « Le 
prophéte lui-méme gémissait en prison *, et Jéru- 
salem subissait les maux affreux qu'il lui avait 
prédits. C’est précisément cette heure désespérée 
que Dieu choisit pour annoncer a la nation ingrate, 
par la bouche du « prophéte de malheur », qu’elle 
ne périra point, que par elle les paiens parvien- 
dront a la connaissance de la vérité et que le 
Messie sortira de la maison de David conformément 
aux antiques promesses ° ». 

Or VAudite verbum est un oracle qui a la lettre 
et directement concerne surtout. les dix tribus, ces 
infortunés « restes d’'Israél », déja en exil et épars ° 
dans tout empire babylonien ’. 


Conformément a notre habitude, nous allons 


PSAUTIER 


4. — Audite verbum Domini, Gentes, - 
Et annuntiate in insulis que procul sunt. 
2. — Et dicite : Qui dispersit Israél, congregabit eum : 
Et custodiet eum sicut pastor gregem suum. 
3. — Redemit enim Dominus Jacob, 
» Et liberavit eum de manu potentioris. 
4 — Et venient, et laudabunt in monte Sion : 
Et confluent ad bona Domini. 
5. — Super frumento, et vino, et oleo, 
Et foetu pecorum et armentorum : 
6. — Eritque anima eorum quasi hortus irriguus, 
‘ Et ultra non esurient. 
7. — Tune letabitur virgo in choro, 
Juvenes et senes simul : 
8. — Et convertam luctum eorum in gaudium, 
Et consolabor eos, et lxetificabo a dolore suo. 


distribuer parallélement les deux textes : celui du 
psautier et celui de la Vulgate latine. 

VULGATE ; 
40. — Audite verbum Domini, Gentes, et annuntiate in 


insulis que procul sunt, ct dicite : Qui disper- 
sit Israél congregabit eum, et custodiet eum 
sicut pastor eregem suum. 


414. — Redemit enim ‘Dominus Jacob, et liberavit eum 
de manu potentioris. 
42. — Et venient, et Jaudabunt in monte Sion : et con- 


fluent ad bona Domini super frumento, et vino, 
et oleo, et foetu pecorum et, armentorum ; erit- | 
que anima eorum quasi hortus irriguus, et 
ultra non esurient. 


43. — Tunc letabitur virgo in choro, juvenes et senes 
simul; et convertam luctum eorum in gaudium, 
et consolabor eos, et letificabo a dolore suo. 


9. — Et inebriabo animam sacerdotum pinguedine : 44. — Et inebriabo animam sacerdotum pinguedine, et 
Et populus meus bonis meis adimplebitur. populus meus bonis meis adimplebitur, ait 
4 Dominus. 
C’est en hébreu, comme tout le reste du livre de I 
Jérémie, que ce fragment fut rédigé. Les versets & 1. — Ils viendront et jubileront 


commenter ici n’offrent rien de particulier au 
point de vue grammatical qui mérite d’étre relevé. 
<On n’y découvre point de ces formes aramaisantes 
‘qu’on rencontre assez fréquemment ailleurs chez 
notre prophéte. Ce qu’il importe de signaler, ce 
sont les différences assez notables de l’hébreu 
- actuel (massorétique) avec le texte grec. Nous les 
~ noterons au cours de la traduction frangaise. 


I 


4. — Ecoutez la parole de Jéhovah, nations, 
Et annoncez-la aux iles lointaines 8. 
2. — Et dites :« Celui quia dispersé Israél le rassemblera, 
Et le gardera comme un berger son troupeau. 
3. — Car Jéhovah ® a racheté Jacob, 
Et il ’a arraché des mains d’un plus fort que lui. » 


4 Jérém., XXxx1, 10-14. 

2 Cf. Jerem., Xxx, 20-22. 

3 Sédécias regna 41 ans, de 599 & 588, Cf. Zschokke, Historia 
sac. Antiq. Test., p. 24, 

4Le siége dura “deux ans. (Cf. Zschokke, ibid.). 

5 Cf. Jérém.. xxxu, 1-4. 

6 Fillion, La Sainte Bible, t. v, ps 634.-. 
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4*%¢ Partie (DocTRINE) 


Sur les hauteurs de Sion ; 
2. — Tis afflueront ” vers les biens de Jéhovah : 
Vers *t le blé, et le vin nouveau, et l’huile, et: 
les brebis et les beeufs ; 
3. — Leur dme sera comme un jardin arrosé ”, 
Et ik ne leur arrivera plus de se dessécher !3, 


7 La partie prophétique du chap. xxxr qui intéresse plus 
spécialement Juda ne commence qu’au V 23. 

8 Mot & mot : « dans les iles du {pays} lointain. » 

9 Le grec porte, Kvotoc, traduisant ainsi, comme d’ordinaire, 
le nom sacré : Jéhovah. On sait que les Juifs lisaient ce nom 
ineffable avec les voyelles du mot Adonai, qui yeut dire « pels 
g@neur. » 

10 Le grec porte : 7€ove1. Mais V’hébreu naWwarou=ils se 
répandront comme un torrent, est bien plus énerg ine et, pitto- 
resque. La Vulgate a done bien traduit par af fluent. 

11 Le grec intercale ici le mot yay, dont Jes mots qui suivent 
forment autant de compléments : la terre du blé, du vin, des 
Jruits, etc. 

12 Le grec porte : Wonep EVAoy, EyXAOTOV, comme, un arbre 
antuition. Ayec une nuance différente, la méme idée d’abon- 
dance demeure exprimée toujours dans le grec comme dans 
Vhébreu. 

13 Les Septante et la Vulgate traduisent : « Et ils n ‘auront 
plus faim désormais. » On suppose qu’ils ont Iu rhab au lieu 
de d’ab, Cf. Knabenbauer Jn Jerem., p, 380. IL est plus simple 
@admettre quwils ont paraphrasé jégérement la pensée du 
prophtte : ils ne tomberont plus d'inanition par suile de la 
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iil 
4. — Alors la jeune fille s’égaiera a la danse ! 
Et les jeunes gens? et les vieillards ensemble *. 
2. — Je changerai leur deuil en joie... 4 
: Je ferai succéder V’allégresse a leur douleur®; 
3. — Je rassasierai § de graisse7 Ame des prétres 8, 


Et mon Pore de mes biens sera rempli — 
{parole de Jéhovah. 


* * 

Nous partageons, comme on le voit, VAudite 
verbum en trois strophes d’égale longueur et de 
trois vers chacune. Cette division est évidemment 
basée sur les idées, lesquelles forment trois groupe- 
ments assez distincts : d’abord le prophéte annonce 
en termes généraux le rétablissement d’Israél ; il 
décrit ensuite la prospérité & venir du peuple déli- 
vré ; enfin il fait un tableau poétique des joies qui 
feront battre le cceur d’Israél. 

Entrons dans le détail du commentaire. 


* 
* * 


Premiére strophe : 


4. — Ecoutez la parole de Jéhovah, nations, 
Et annoncez-la aux iles lontaines ! 
2. — Et dites : « Celui qui a dispersé Israél le ras- 
{semblera, 
Et le gardera, comme un berger son troupeau. 
3. — Car Jéhovah a racheté Jacob, 
Et il ’aarraché des mains d’un plus fort que lui. » 


Tel est le « message » de Jéhovah, ou plutdét son 
oracle sous forme de message aux nations. I] con- 
vient de remarquer en effet que cet oracle, ou 
_ prophétie, est .désigné au début sous le nom de 
dabar et & la fin sous le nom de naoum : deux 
termes qui désignent — le second surtout — toute 
communication importante de Jéhoyah. D’ailleurs 
la haute portée de cette prophétie est assez mise en 
relief par la solennité des expressions qui rem- 


faim et de la détresse. Cf. Rosenmiuller in h, l. — La legon 
de ’hébreu doit étre préférée. 

f Le grec porte le pluriel au lieu du singulier de Vhébreu : 
YAOTTOVTAL TAP §évot. De plus il traduit Vhébreu b’mahol 
= danse pat : By cuvaywy7 dans la réunion. Evidemment le 
sens de ’hébreu est meilleur. 

2 Les Septante rattachent ces premiers mots a Vhémistiche 
précédent : év GUvaywy 7 veavicxwy ; cette construction 
change le sens général du'vers, détruit la strophique, et fait 
violence au texte parce qu "elle suppose la suppression d’un 
vav (devant bahourim). Il faut avouer cependant que dans 
certains codices ce vav supprimé par le grec ne se rencontre 
point. 

3 Les Septante traduisent : nal mpecbvTa: yaonoovear ; 
ils ont pris Vadverbe iah’ddou=ensemble pour un verbe 
oon = se réjouiront. 

4 Vhébreu actuel porte ici : « et je les consolerai » ; la Vul- 
gate a conseryé cette incise, mais on ne la trouve pas dans 
Je grec. C’est le grgc qu’il convient de suiyre, car le consola- 
bor €0s parait étre une glose, qui détruit d@ailleurs Pharmo- 
nie de la strophe, et n ’ajoute rien au sens général. 

5 Le grec porte : TOU Tw avTOvS evopatvouevouc. Lhébreu 
est plus expressif : je les remplirai dallégresse dans la me- 
sure méme ou ils avaient été remplis de a Hess Il ne semble 
pas que les Septante aient rattaché le mot hébreu : migéuadm 
(= loco tristiti@) au second hémistiche du deuxieme vers, 
_auquel il appartient pourtant ; mais ils ont rejeté dans le 
vers suivant. 

6 Ici le grec porte : weyahvy xat usbdow. Le premier 
verbe ne répond a rien dans Phébreu actuel, @ moins que les 
Septante aient eu sous les yeux un texte ou se lisait un verbe 
rothi : je magnifierai, comme le suppose Knabenbauer, op. 
cit., p. 381. — Quant au yerbe webvow il rend inexactement 
-Vhébreu rivvéethi, pour deux motifs : d’abord, parce qu’il n’est 
pas question dans le texte hébreu d’un enivrement, mais 
@un rassasiement ; tel est du reste le sens premier du radi- 
cal; ensuite parce que s’enivrer de graisse est une formule. 
qui répugne au bon gout et au bon sens. 

7 Le grec a supprimé le mot dashen = graisse. 

8 Le grec ajoute ici: vidv Aeuf. 


plissent le premier vers, aux ide hémistiches 
synonymiquement paralléles : 


Ecoutez... Nations ! ; 
Annoncez-la (parole de Jéhovah) aux éles lointaines / 


Cest aux goims, aux nations étrangéres sans 
distinction, que le prophéte s’adresse; il leur 
demande de faire silence et d’écouter. 

On sait que les dix tribus que cette prophétie 
concerne spécialement, avaient été dispersées aux 
quatre vents du ciel et se trouvaient un peu sous 
tous les soleils. Ce n’est. donc point risquer une 
interprétation fausse que de supposer que Jérémie 
s’adresse tout d’abord aux peuples d’Assyrie et de 
Babylonie, aux habitants des rives de l’Euphrate 
et du Tigre, chez qui les enfants d’Israél furent 
déportés. Mais par les goims il faut aussi entendre 
dans l’espéce toutes les nations qui peuplaient le 
monde alors connu, car dans le second hémistiche 
paralléle Jérémie signale les «fles du lointain », et 
veut que la « parole de Jéhovah » leur soit com- 
muniquée ; de sorte que les destinataires et les 
messagers de l’oracle divin semblent bien étre tous 
les peuples de la terre en général, quelles que 
soient leurs races et leurs religions. Et de vrai, la 
Bible réunit quelquefois les deux noms : tyyé 
haggoim, insule gentium, = les « iles des 
nations !. » Le nom d’éles parait avoir le plus sou- 
vent désigné dans |’Ecriture les contrées situées a 
Vouest de Chanaan ? ; on pense que Jérémie con- 
naissait Pile de Créte qu’il appelle I’ « tle de Caph- 
tor *, » et Pile de Chypre qu’il nomme « Kittim *. » 
Tels sont donc les pays que le prophéte d’Anathoth 
avait en vue au début de ’Audite verbum. Dans 
un passage célebre le prophéte Isaie s’était exprimé 
en termes A“peu prés semblables : 


Iles, faites silence pour m’écouter, : 

Et que les peuples raniment leurs forces, ~ 

QOuw’ils approchent, puis qu’ils parlent ! > 
Pour Isaie, comme pour Jérémie, les « files » sont 
synonymes de « peuples », et méme désignent le 
monde entier, les « extrémités de la terre °. » 

Les commentateurs se demandent si notre pro- 
phéte a prononcé de vive voix ou s’il a écrit seule-. 
ment l’oracle qu’il veut voir porté aux nations. 
Avec la plupart des critiques nous inclinons vers 
la seconde hypotheése ; on pense généralement 7 
que les chapitres xxx et suiy. furent réunis en un 
libellus mis plus tard a Ja disposition des enfants 
d'Israél, et dans lequel tous pouyaient lire le résumé 
des magnifiques espérances que Jéhovah leur réser- 
vait. C’est pourquoi le Seigneur ordonne a Jérémie 
d’écrire dans le livre ® et non de parler ou de faire 
entendre sa voix aux exilés de Babylone. 

Apres avoir désigné les destinataires et les mes- 


1 Cf. Gen., x, 5; Sophon., mu, 411. 

2 Cf. Ps. LXXI, 10; Ids, oer}, 153 xut, 1; Ezéch., veers, 6. 

3 Cf. Jérém., XLU, 4, Telle est Vinterprétation de Calmet, de 
Delitzsch, @Ewald, de Keil, de Hummelauer. 

4 Jérém., 11, 10. Ch. Hagen, Lexicon, s. h. vere 

5 Is., XLI, ue 

6 Is., cH ibid., : sur 

7 Cf. Hosenianilar, in, h. l. ; Knabenbauer, ii he 

8 Jérém., xxx, 2. ‘ 
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sagers du naowm de Jéhoyah, Jérémie formule la 


teneur de l’oracle lui-méme : 


Et dites : « Celui qui a dispersé Israél le rassemblera, 
Et le gardera, comme un berger son troupeau. » 


_ Aucun nom n’est donné, mais il est clair que celui 


qui « rassemblera Israél » est le méme qui assume 
la responsabilité de l’oracle et dont les nations 
doivent écouter la voix, c’est-a-dire Jéhovah en per- 
sonne, dont il est parlé d’ailleurs au yers suivant. 

Le prophéte décrit le double réle du Seigneur 
vis-a-vis d’Israél son peuple : réle de justice d’abord 
et ensuite rédle de miséricorde. Le réle de la justice, 
Dieu Vexerca quand il « dispersa » Israél parmi 
les nations ; le souffle de sa colére, comme un 
vent de tempéte, n’avait-il pas jeté les dix tribus 
aux extrémités du monde? Mais le réle de la misé- 
ricorde, Dieu promettait de l’exercer aussi, en s’en- 
gageant a « rassembler » ceux qui étaient épars 
sur la terre d’exil. Jérémie se sert, pour rendre sa 
pensée, de verbes et d’expressions qui rappellent 
tout a fait office du berger veillant dans la plaine 
sur le troupeau confié 4 ses soins : le berger rap- 
pelle les brebis, les rassemble, les conduit, les 
pousse devant lui, et surtout les défend et les 
garde. Ainsi Jéhovah en agira-t-il vis-A-vis de son 
peuple, car il s’en déclare le « berger, » le pasteur : 
roé. 

De cette conduite de Dieu une double legon se 
dégage, et les nations doivent la retenir, A savoir, 
d’abord que ceux-la se tromperaient gravement 
qui s’'imagineraient que Jéhovah n’a pas assez de 


“puissance pour protéger son peuple contre ses 


ennemis ; ensuite que la punition d’Israél et son 
relévement plus tard doivent étre regardés comme 
VYceuvre de la Providence, qui aprés ayoir chatié 


' ses enfants coupables sait aussi leur rendre, le 


moment venu, la paix et le bonheur. Ainsi les 
épreuves de la nation sainte ne sont pas causées 
par la puissance des Assyriens et des Babyloniens, 
mais plutét par la volonté de Dieu. 

Comment et a quelle condition s’opérera la res- 


tauration d’Israél? La prophétie nous le fait con- 


naitre en ces termes : 


.« Car Jéhovah a racheté Jacob, 
. Et il Va arraché des mains d’un plus fort que lui. » 


La causale ki phdddh marque la dépendance 
logique existant entre les deux derniers vers de la 
premiére strophe. En traduisant ’hébreu phdddh 
par : « Jéhoyah a racheté..., » nous imitons les 
Septante qui portent : 2Avtowcato; peut-étre vau- 
drait-il mieux traduire plus littéralement : « Jého- 
vah a coupé les liens | qui retenaient captif] Jacob. » 
Le verbe hébreu a en effet le sens de « briser en 


-coupant», de séparer violemment une chose d’une 


autre *. Ainsi le premier hémistiche répondrait 
exactement au deuxiéme, qui lui est paralléle : « ll 
Va arraché ? de la main d’un plus fort que lui. » 


1Cf. Gesenius, Thesaurus, p. 1091. , 

2 Dans le verbe hébreu gdal, il existe une nuance qui ne 
doit pas Mpc gis a Vinterprete, celle de « vengeance » exercée 
par celui qui délivre, qui arrache le captif au pouvoir du 


yainqueur. 


Ce « plus fort » ce sont les paiens, les peuples 

vainqueurs d’Israél. Qu’on ne s’étonne pas, au sur- 

plus, de lire ici le nom de Jacob en place de celui. 
d’Israél ; les deux noms sont assez souvent employés. 
Yun pour l’autre dans l’Ecriture, et nombreux sont 

les passages des prophétes ou le nom de Jacob sert, 

comme celui d'Israél, 4 désigner le royaume des — 
dix tribus !. En général, « Jacob » est aussi syno- 

nyme-dans la Bible de « peuple de Valliance », 

« peuple choisi de Jéhovah » ?; identification qui 

trouve sa réalisation la plus élevée dans son appli- 

cation a ’Eglise ou au peuple chrétien. 


* 
* %* 


Deusxiéme strophe: 
4, — Ils viendront et jubileront 
Sur les hauteurs de Sion ; 
2. — lis afflueront vers les biens de Jéhovah : 
Le blé, et le vin nouveau, et Vhuile, et les 
[brebis et les beufs 5. 


3. — Leur Ame sera comme un jardin arrosé, 
Et il ne leur arrivera plus de se dessécher. 


Cette strophe a pour but de décrire la prospérité 
a venir du peuple délivré. Il s'agit sans doute | 
pour les restes des dix tribus d’une délivrance ~ 
temporelle et d’une prospérité d’ordre matériel, 
mais il convient de remarquer en outre quiici, 
comme toujours dans l’histoire du peuple de Dieu, 
les joies et les félicités nationales sont aussi et 
essentiellement des joies religieuses, religieuses 
dans le principe ou la:source d’ou elles émanent, 
religieuses encore dans leur manifestation. 

C’est «sur les hauteurs de Sion » que les enfants 
d’Israé] viendront tout d’abord commencer leurs 
réjouissances. Or par « les hauteurs de Sion » il 
faut entendre le temple que Salomon édifia et que 
Zorobabel devait rebatir sur la colline de ce nom. 
L’interpréte chaldéen a paraphrasé dans le méme 
sens que nous,le second hémistiche du premier 
vers : « Ils viendront, écrit-il, 4 la montagne de la 
maison du sanctuaire, qui est construit sur Sion °. » 
Les Hébreux avaient en effet ’habitude de rappor- 
ter 4 Jéhovah Vhonneur de tout ce qui leur arrivait 
d’heureux. Quand ils se réjouissaient, c’était donc 
en lui quwils se plaisaient a le faire; il leur sem- 
blait que leur bonheur en devenait plus grand. — 
Ici la pensée qu’exprime Jérémie rappelle celle du 
prophéte Isaie, qui avait annoncé auparavant lui 
aussi que le peuple d’Israél délivré ferait retentir 
de ses cris de jubilation les sommets de la sainte 
montagne : 


Ils viendront en Sion avec des cris de joie ; 
L’allégresse couronnera leur téte...4 


Aprés tout, ces joies et ces clameurs, ces ovations 
de reconnaissance 4 Dieu, devaient étre motivées 
par l’abondance des biens dont le Seigneur com-— 
blerait les rachetés. Jérémie nous montre ces 
masses de captifs, revenus au pays de leurs péres, 
se précipitant comme un torrent (ndharow) vers 


1 Cf. Is., 1x, 8; xvu, 4; Osée, x, 41; xm, 2; Mich., 1, 5. 
2 Cf. Deut., xxx, 4, 10;-28 ; Judith, xim, 34; ete, 

3 Cité par Rosenmiiller, in h. l. 

4Is., xxxv, 10. . 
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«le bien », c’est-A-dire vers les richesses de toute 
sorte que Jéhovah s’engage a leur prodiguer. Les 
rachetés confesseront ainsi qu’ils devront au Sei- 
gneur, Dieu d’Israél, leur prospérité et leur abon- 
dance. Tel était d’ailleurs le sentiment commun 
du peuple depuis Moise : bénédictions et malédic- 
‘tions, bonheur et adversité, tout pour lui venait 
de la main de Dieu qui affirmait par la sa provi- 
dence et l’autorité de son gouvernement théocra- 
tique, -punissant par des chatiments les révoltes 
de la nation, ou récompensant sa fidélité par des 
faveurs et des biens?. 

Suit le détail de ces richesses promises aux 
enfants d’Israél aprés la délivrance : c’est le blé 
dabord ; puis le thirosch ou le vin nouveau, le 
mout dont les saveurs étaient tant appréci¢es? ; et 
encore l’huile, le jus précieux de Volive ;.et enfin 
le grand et le petit bétail ; toutes choses qui a 
toutes les époques constituéerent la fortune du 
peuple de Dieu, peuple éminemment agricole, 
vivant de son sol, de ses troupeaux. Aussi presque 
toujours les prophétes, depuis Moise, et Jéhovah 
lui-méme, se plurent-ils, quand ils parlaient des 
destinées futures d’Israél, a rappeler que l’abon- 
dance des biens de la terre, et trés spécialement 
VYabondance,du blé, du vin et de Vhuile 3, serait 
le partage de la nation préférée et privilégiée. Mais 
s’adressant aux tribus du royaume de Samarie 
Jérémie devait, ce semble, étre goité et compris a 

_merveille, du moment qu’il leur annongait toutes 
ces richesses matérielles ; car c’étaient précis¢ément 
les richesses qui distinguaient leur ancien terri- 
toire entre les autres contrées de la Palestine 
entiere. Ephraim avait recu les bénédictions de 
cette nature en apanage. Moise, se faisant l’écho 
du patriarche Jacob *, n’avait-il pas prophétisé : 

Béni de Jéhovah est son pays °, 

A lui le précieux don du ciel, la rosée, 

Les eaux de ’abime étendu en bas, 

Les produits recherchés que fait murir le soleil, 
Les fruits exquis des mois, 

Les meilleurs produits des montagnes antiques, 


Les dons précieux des collines éternelles, 
Les dons exquis de la terre et de son abondance °. 


On sait que dans le royaume d’Israél se trou- . 


vaient les plaines fertiles et si renommées de Saron 
et d’Esdrelon ; on n’ignore pas non plus que fré- 
quemment les prophétes vantent les richesses 
d@Ephraim. Isaie en particulier menacait en ces 
termes la fi¢re capitale du royaume de Samarie : 


Malheur a l’orgueilleux diadéme des buveurs 
{@’Ephraim, 
A Ja fleur éphémére qui fait ’éclat de leur parure, 
Qui couronne la fertile vallée des hommes ivres de 
[vin 7. 
En raison de la fertilité du sol qu’ils habiteront, 
les enfants d’Israél seront donc trés heureux, et ce 


1 Lire a ce sujet dans le Lévitique le chap. xxv1, ‘ou dans le 
Deutéronome le chap. xxyut. 
(2 Cf. Joél, 1, 5. 
8 Cf. Deut., xxvul, 51; Joél, 1, 19 ; If Paral. 
xiu, 12 5 etc. 
f Cf. Gen., XEIx, 22. 
5 Le pays "@Ephraim et de Joseph. 
6 Deut,, xxx, 13-16. 
7 Cf. Is., xxv, 4, 3, 4. 


, XXxm, 28; Néhém., 


bonheur qui les attend, le prophéte le décrit 4 Vaide 
d’une comparaison aussi fraiche que gracieuse : il 
compare le peuple 4 un « jardin bien arrosé » ou 
les plantes et les arbres « ne se dessécheront plus 
désormais. » La métaphore semble étre inspirée 
d’Isaie 1, et elle continue fort bien le tableau poé- 
tique ou Jérémie s’attache 4 montrer les biens dont 
le Seigneur comblera Israél. On remarquera que 
cest Ydme (naph ’shdm) des rachetés qui est ainsi 
comparée 4 un jardin; est-ce donc que le prophéte 
entend prendre la partie pour le tout, et faire de 
VAme qui est la plus noble portion de nous-méme 
un synonyme de |’étre humain tout entier ? Je ne 
le crois pas. Son intention parait avoir été plutdt 
d’exprimer que l’allégresse qu’éprouveront les en- 
fants d’Israél aprés la délivrance, aura son siége 
principalement dans leur ame et leur cceur. Gese- 
nius observe que sous la plume des écrivains sacrés 
la nefesch est « sedes sensuum, affectuum et com- 
motionum varii generis ? ; » les joies et les peines 
ont 1a leur retentissement le plus vif. I s’ensuit que 
la félicité en Israél sera si grande aprés l’exil que 
Vdme des rachetés gotitera une paix sans bornes, . 
une joie sans mélange, une allégresse sans fin, 
d@autant que les malheurs des temps passés ne 
viendront plus assombrir leur horizon, et jeter 
leur esprit dans le découragement et le marasme. 

Le sens. que présente la Vulgate : #t ultra non 
esurient ne s’éloigne guére de celui que nous 
venons de préciser d’aprés V’hébreu ; si autrefois 
en effet par suite des invasions et des guerres, ou 
encore pendant les longues années de lexil, les 
Israélites. ont souffert de la disette et de la faim, 
et donc se sont sentis défaillir, désormais grace a 
la miséricorde du Seigneur ils n’auront plus a 
craindre le dépérissement provenant de la misére, 
car ils n’auront plus faim, tout leur étant donné 
en abondance par la main généreuse a l’excés de 
Jéhovah. 

La troisieme strophe compléte cette brillante 
description de la prospérité future des rachetés. 


* 
¥  ¥ 


Troisiéme strophe : 


4. — Alors la jeune fille s’égaiera 4 la danse, 

Et les jeunes gens et les vieillards ensemble ; 7 
2. — Je changerai leur-deuil én joie... 

Je ferai succéder lV’allégresse 4 leur douleur ; 
3. — Je rassasierai de graisse l’ame des prétres, 


Et mon peuple de mes biens sera rempli. 


Au tableau des richesses dont regorgera la nation 
succéde celui de la félicité dont jouira chacune des 
classes sociales en Israél. 

En premiére ligne viennent les vierges, les jeunes 
filles. Leur réle était de danser, soit seules, soit en 
cheeur, pour célébrer un événement heureux. Elles 
dansaient par exemple, a la suite d’une victoire 
éclatante, comme Marie apres le passage de la 
mer Rouge *, comme la fille de Jephté apres la 


1 Is., tv, 41. Comp. Cant., 
2 Op, cit., p. 904. 
Cf. Exod., xy, 20. 


IV, 12-18. 


ce 


victoire remportée par son pere sur les Ammonites‘, 


comme les femmes d’Israél aprés le triomphe de 
David sur Goliath ? ; elles dansaient aussi aprés 
les vendanges, etc. La danse occupait ainsi dans 


les habitudes des anciens Hébreux une trés impor- 


tante place * ; pour eux c’était la maniére la plus 
éclatante d’exprimer leur bonheur. Donc, plus la 
société juive s’estimait heureuse et tranquille, plus 


. aussi elle tenait a le manifester par des danses 


publiques. Voila pourquoi le prophéte, désirant 
faire comprendre au peuple que Jéhovah lui ménage 
un avenir des plus fortunés, annonce qu’en ce 
temps-la « les jeunes filles s’égaieronta la danse. » 
Mais il est remarquable que les jeunes filles dan- 
saient seules, et ne formaient point de chcurs de 
danse avec les jeunes gens. C’est donc a tort que 
les Septante ont traduit par év cvvaywyi veavioxwy, 
rattachant les premiers mots du second hémistiche 
a V’incise finale du premier. 
Aprés les vierges et les jeunes filles, ce sont les 
jeunes gens et les vieilllards qui viennent dans 


. ’énumération du prophete. A eux aussi l’allégresse 


dans la tranquillité et la paix ! Jérémie semble 
avoir construit sa phrase elliptiquement : 


Et les jeunes gens et les vieillards ensemble... 


dit-il, en sous-entendant le verbe de ’hémistiche 
précédent : se réjouiront. Mais il est stir que 
les jeunes gens gotteront leur plaisir sans se 


_méler eux-mémes aux danses des jeunes filles. 


Quelques commentateurs estiment que c’est cepen- 
dant au spectacle de leurs rondés joyeuses qu’ils se 
récréeront, ainsi que les vieillards ; le texte n’au- 
torise ni ne désavoue cette interprétation. Une chose 
du moins est certaine : c’est que tous les rachetés, 
vieux et jeunes, hommes et femmes, seront dans le 
bonheur quand V’heure de la délivrance aura sonné. 

Les deux hémistiches paralléles qui suivent sont 
un confirmatur de plus a Vappui de cette pro- 


Messe : 


Je changerai leur deuil en joie... 
Je ferai succéder Vallégresse a leur douleur. 


-Peut-étre conviendrait-il de traduire littéralement : 
«Je les comblerai d’allégresse en proportion des 
' peines dont je les ai frappés. » — Il suit de 1a que 


Jéhovah se déclare 4 nouveau étre l’auteur de tout 
cé qui arrive & son/ peuple, des biens comme des 
maux, des revers comme des triomphes. 

Enfin Jérémie parle du bonheur réseryé aux 
prétres du Seigneur dans le nouvel état de choses 
qui ne tardera pas de se réaliser. Pourquoi cette 
mention des prétres ? Cette allusion au sacerdoce 
‘s’explique d’abord par l’importance dont jouit tou- 
jours en Israél la caste sacerdotale ; mais de plus 
et principalement cette allusion s’imposait en rai- 
son des malédictions que Dieu avait portées tant 
-de fois contre les prétres infidéles d’avant. ]’exil, ou 


contemporains du prophéte. Fréquemment Jéhovah 


1 Cf. Juges, xr, 34, 

2-Cf. I Rois, xy, 6, 7.5 xxi, 12 3 xxix, 5.) - 

3 On le voit bien a ja richesse de Jeur vocabulaire : ils n’ont 
pas moins de huwil verbes en effet pour désigner Vaction de 
danser. Cf. Dictionnaire de la Bible de Vigouronx, fascic, x17, 
col. 1286. 0 
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eut alors 4 se plaindre de ses ministres : « Les pas- 
teurs m’ont été infidéles, disait-il ;... des choses 
abominables se font dans le pays : les prophétes 
prophétisent en mentant, et les prétres gouvernent 
au gré des prophétes !. » Personne n’ignore que 
Jérémie personnellement eut a souffrir beaucoup 
des prétres de Juda, qui ne supportaient guére ses 
prédications et ses réprimandes 2. Le sacerdoce 
d’alors était donc un sacerdoce dégénéré, que 
Jéhovah ne pouyait que maudire. 

Or cest un sort tout contraire que Dieu se plait 
a prédire au sacerdoce lévitique des temps nou- 
veaux : 

Je rassasierai de graisse l’Ame des prétres... 


Métaphore bien choisie pour exprimer la trés: spé- 
ciale félicité que les prétres gotiteront au service de 
Jébovah, félicité d’un ordre tout a part, a la fois 
plus élevée et plus douce, comme le Seigneur aime 
a en procurer aux Ames d’élite qui ne servent que 
lui seul et ’aiment davantage. La métaphore dont 
use le prophete est justement prise en effet des 
coutumes et fonctions sacerdotales. Quand des 
animaux étaient immolés au temple, les prétres 
mettaient toujours de .cété le sang et la graisse, 
deux substances réseryées & Dieu tout seul, et il 
était formellement interdit a quiconque de s’en 
servir pour Valimentation. On devine dés lors 
combien grandes, combien exquises, précieuses, 
devaient étre les joies ménagées par Jéhovah a 
V’ame et au-cceur de ses prétres a venir, puisque 
pour en décrire l’excellence le prophéte s’inspire 
des choses que Dieu se réservait jalousement et 
auxquelles il tenait le plus. Le bonheur des prétres 
sera donc une participation au bonheur méme de 
Jéhovah, a ses richesses, 4 ses propres biens. 

De son cété le peuple entier communiera a l’abon- 
dance et aux faveurs des prétres dIsraél : 


Et mon peuple sera comblé de mes bienfaits, 


dit le Seigneur. — Pourquoi? De quelle maniére? 
Parce que le sacerdoce, dans une société théocra- 
tique surtout, doit étre regardé comme le centre 
et le sommet de la nation; ceux quien sont inves- 
tis représentent l’élite du peuple, et se tiennent en 
communication perpétuelle avec la divinité. Comme 
ces hautes montagnes qui touchant presque au ciel 
recoivent tout d’abord et abondamment Ja rosée et 
les pluies bienfaisantes, et ensuite les laissent 
s’écouler sur leurs flancs et jusque dans la plaine; 
ainsi le sacerdoce lévitique rassasié des bienfaits 
de Jéhovah devait-il, comme par une sorte de pente 
naturelle, en laisser tomber le bénéfice jusque sur 
le peuple. Si donc les prétres par leur infidélité 
avaient contribué jadis au malheur de la nation, 


ils contribueront désormais & son relévement et a — 


son bonheur. 


* 
* * 


Les commentateurs ° font remarquer que cest 
surtout du sacerdoce chrétien et des prétres catho- 
4 Cf. Jérémi., 1, 8 5.V, 34s 


2 Cf. Jérém., xxvi, 7 et suiv, 
3 Cf. Knabenbauer, in h, 1, 
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liques que cet oracle doit se réaliser. Dieu semble 
avoir réservé en effet 4 ces derniers ses faveurs 
plus grandes et ses meilleures bénédictions. Leur 
grand honneur est sans doute d’étre identifiés par 
leurs fonctions et leur dignité au Souverain Prétre 
Jésus-Christ, mais aussi leur bonheur est de pou- 
voir sanctifier les Ames par des moyens autrement 
puissants que ceux dont disposaient les ministres 
. de ancien sacerdoce. 

Il semble que l’Eglise a eu en vue ce caractére 
messianique de la finale de l’Audite verbum, 
quand elle a inséré ce cantique dans la liturgie 
des laudes du jeudi. La Feria Va@ est le jour de la 
semaine plus spécialement consacré a la mémoire 
de l’Eucharistie, puisque N.-S. institua ce jour-la 
cet adorable sacrement, et en méme temps créa 
son sacerdoce. 

Remercions l’Auteur de la nouvelle Alliance de 
nous admettre a Vhonneur de tenir sa place au 
milieu des peuples, et de lui servir d’instrument 
dans la sanctification des A4mes. Conservons-nous 
toujours dignes des fayeurs dont il nous comble, 
et n’allons jamais nous asseoir 4 une autre table 
que celle ou il nous convie, et ou nous nous rassa- 
sions des joies destinées aux seuls Elus. 


XII 


LE GANTIQUE DE Moise: Cantemus Domino ', 
POUR LES 2€8 LAUDES DU JEUDI 


Le Cantemus Domino de Moise que l’Eglise nous 
fait réciter aux 2es Laudes de la Feria Va, est un 
chant de guerre, un hymne triomphal. 

Nous savons Voccasion qui Vinspira. Captif de- 
puis quatre cents ans dans la terre de Gessen, 
Israél avait fini par briser ses chaines; ou plutdét 
son Dieu, le Jéhovah de l’Alliance jurée aux pa- 


LV’AMI DU CLERGE 


triarches Abraham, Isaac et Jacob, était intervenu 
de la plus éclatante facon en faveur de son peuple, 
accumulant pour cela prodiges sur prodiges, au 
point d’anéantir dans une nuit toute la puissance 
des Egyptiens. Le passage de la Mer Rouge a pied 
sec par les Hébreux et la catastrophe des soldats 
du Pharaon que les eaux engloutirent, sont des 
événements présents a la mémoire de tous. Il est 
peu de faits aussi extraordinaires, aussi merveil- 
leux, dans V’histoire d’Israél; le souvenir en de- 
meura toujours vivant au sein de la nation ?, 
disons mieux au sein de Vhumanité elle-méme. 
S. Paul rappelait le célebre passage de la Mer 
Rouge aux fideles de Corinthe, et ne craignait pas 
d’ajouter que cet événement avait une portée mys- 
tique intéressant tous les chrétiens en général : 
« Ces choses, disait-il, ont été des figures de ce qui 
nous concerne ’. » Voila pourquoi l’Eglise catho- 
lique, aujourd’hui encore, nous fait souvenir de ce 
prodige éclatant, dans son hymne des Vépres du 
Temps pascal : 

Ad regias Agni dapes; 

Stolis amicti candidis, 

Post transitum Maris rubri 

Christo canamus Principi. 

Un miracle si extraordinaire méritait donc d’étre 
chanté, puisqu’il donna naissance a Israél en tant 
que peuple. Et de vrai les Hébreux, « voyant la 
main puissante que Jéhovah avait montrée 4 Végard 
des Egyptiens » *, chantérent avec Moise leur chef et 
leur conducteur le magnifique cantique que nous ~ 


nous proposons d’étudier. 


* 
¥ ae S 


Dans le texte, le Cantemus Domino comprend 
18 versets; dans le Psautier il en comprend 22, a 
cause de l’addition que lon a faite au cantique du 
v¥ 49: Ingressus est enim eques Pharao..., verset 
que le liturgiste d’ailleurs a partagé en deux. 

Voici les deux textes disposés parallélement : 


PSAUTIER 
4.— Cantemus Domino: gloriose enim magnificatus 
Equum et ascensorem dejecit in mare. [est, 
2. — Fortitudo mea et laus mea Dominus, 
Et factus est mihi in salutem ; 
3. — Iste Deus meus et glorificabo eum ; 


: Deus patris mei, et exaltabo eum. 
4, — Dominus quasi vir pugnator, Omnipotens nomen 
[ejus, 
Currus Pharaonis et exercitum ejus projecit in 
[mare. 
5. — Electi principes ejus submersi sunt in Mari Rubro: 
Abyssi. operuerunt eos, descenderunt in pro- 
{fundum quasi lapis. 
6. — Dextera tua, Domine, magnificata est in fortitu- 
{dine : dextera tua, Domine, percussit inimicum. 
Et in multitudine glorie tue deposuisti adver- 
[sarios tuos ; 
— Misisti iram tuam que devoravit eos sicut stipu- 
(lam, 
Et in spiritu furoris tui congregate sunt aque : 
8. — Stetit unda fluens, 
Congregate sunt abyssi in medio mari. 
9. Dixit inimicus : Persequar et comprehendam, 
' Dividam spolia, implebitur anima mea ; 
40. — Evaginabo gladium meum, 
Interficiet eos manus mea. 


1 Exode, xv, 1-49. 
2 Tl en est aoe maintes fois dane la littérature sacrée. 
Cf. Deut., 4; Jos., U, 10; Iv, 233 xxiv, 6, 7; Ps. cv, 7,/9, 


VULGATE 


4. — ... Cantemus Domino; gloriose enim maenifica- 
tus est, equum et ascensorem dejecit in mare. 
2. — Fortitudo mea, et laus mea Dominus, et factus 
est mihi in salutem; iste Deus meus, et glori- 
ficabo eum ; Deus patris mei, et exaltabo eum. 


3. — Dominus quasi vir Pusnaters 3; Omnipotens no- 
men ejus. 

4, — Currus Pharaonis et exercitum ejus projecit in 
mare; electi principes ejus submersi sunt in 
Mari Rubro. 

— Abyssi operuerunt eos ; descenderunt in profun- 

dum quasi lapis. 

6. — Dextera tua, Domine, magnificata est in fortitu- 
dine; dextera tua, Domine, percussit inimicum. 

7. — Et in multitudine glorie tue deposuisti adversa- 
rios tuos; misisti iram tuam, que devoravit 
eos sicut stipulam. 


8. — Et in spiritu furoris tui congregate sunt aque ; 
stetit unda fluens, congregate sunt abyssi in 
medio mari. 

9. — Dixit inimicus : Persequar et comprehendam ; 3 
dividam spolia, implebitur anima mea; evagi- 
nabo gladium meum, interficiet eos manus mea. 


29k Gxxxy,| 1d 45% epee v, 14; Sap., x, 185 x1x, 73 11 Esdr., 
IxpOyst Mach.. IV; (9s Ack ivan, 36; Hebr., x1, 29. 

3 ch. I Cor.,'x; 3, 3, 6. i 

4 Exod., xiv, 31. 


<i AS 


/ 


ee Quis similis tui in fortibus, Domine ? 
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“44. — Flavit spiritus tuus, et operuit eos mare : 
ae Submersi sunt quasi plumbum in aquis vehe- 
[mentibus. 


Quis similis tui, magnificus in sanctitate, ter- 
{ribilis atque laudabilis, faciens mirabilia ? 
43. — Extendisti manum tuam et devoravit eos terra. 
Dux fuisti in misericordia tua populo quem 
[redemisti ; 
414, — Et portasti eum in fortitudine tua, 
Ad habitaculum sanctum tuum. 
45. — Ascenderunt populi, et irati sunt ; 
‘ Dolores obtinuerunt habitatores Philisthiim. 
46. — Tune conturbati sunt principes Edom, robustos 
{Moab obtinuit tremor : 
Obriguerunt omnes habitatores Chanaan, 
47. — Irruat super eos formido et pavor, 
In magnitudine brachii tui; 
48. — Fiant immobiles quasi lapis, donec pertranseat 
{populus tuus, Domine, 
Donec pertranseat populus tuus iste, quem pos- 
: -[sedisti. 
19. — Introduces eos, et plantabis in monte Cig oe 
° tue, 
Firmissimo habitaculo tuo quod operatus es, 
[Domine ; 
firmaverunt 
[manus tue. 
} Dominus regnabit:in eternum et ultra. 
21. — Ingressus est enim eques Pharao cum curribus 
: y - fet equitibus ejus in mare: 
Et reduxit super eos Dominus aquas maris ; 
22. — Filii autem Israé] ambulayverunt per siccum 
In medio ejus. 


20. — Sanctuarium tuum, Domine, quod 
o 


10. — Flayit spiritus tuus, et operuit eos mare ; sub- 
mersi sunt quasi plumbum in aquis vehemen- 
tibus. 

14. — Quis similis tui in fortibus, Domine? Quis simi- 
lis tui, magnificus in sanctitate, terribilis atque 
laudabilis, faciens mirabilia? 

42. — Extendisti manum tuam, et devoravit eos terra. 

13. — Dux fuisti in misericordia tua populo quem rede- 
misti; et portasti eum in fortitudine tua, ad 
habitaculum sanctum tuum. 


14. — Ascenderunt populi, et irati sunt; dolores obti- 
nuerunt habitatores Philisthiim. 

15. — Tune conturbati sunt principes Edom, robustos 
Moab obtinuit tremor ; obriguerunt omnes ha- 
bitatores Chanaan. 

16. — Irruat super eos formido ét pavor, in magnitu- 
dine brachii tui; fiant immobiles quasi lapis, 
donec pertranseat populus tuus, Domine, do- 
nec pertranseat populus tuus iste, quem pos- 
sedisti. 


17. — Introduces eos, et plantabis in monte hereditatis 
tue, firmissimo habitaculo tuo quod operatus 
es, Domine; sanctuarium tuum, Domine, quod 
firmaverunt manus tue. 


48. — Dominus regnabit in eternum et ultra. 

19. —Ingressus est enim eques Pharao cum curribus 
et equitibus ejus in mare, et reduxit super eos 
Dominus aquas maris ; filii autem Israél ambu- 
laverunt per siccum in medio ejus. 


Nos lecteurs attendent que nous leur mettions 
immédiatement sous les yeux une traduction fran- 
gaise du Cantemus Domino d’aprés l’hébreu ', et 
suivant la disposition strophique qui nous parait 
la plus admissible. 


I 


x 


4. — a) Je chanterai 2 A Jéhovah %, parce qu’il s’est 


[élevé sublime 4, 
b) Le cheval et son cavalier > il [les] a jetés 
{dans la mer. 


4 Dans notre traduction les mots entre crochets ne sont pas 
dans Voriginal; ils ont été ajoutés par nous afin que la phrase 
soit plus frangaise. 

2 Le verbe en hébreu est au futur cohortatif (A cause du he 
paragogique) ; mais les Lxx ont traduit par “Arowyev, dou la 
Vulgate : Cantemus. Le sens que presentent les vers 2 et 3 
exige le singulier : Je chanterai, au lieu du pluriel : chan- 
tons. Le futur ashirdh correspond a un présent : Je vais chan- 
ter, mais il peut aussi annoncer Vaction pour un temps a 
venir : je chanterai. 

3 Au lieu du nom sacré de « Jéhovah » le grec porte t@ 
xvet. Nous avons dit ailleurs (p. 513, note 9) pourquoi les Lxx 
traduisent ordinairement. de celte fagon le nom incommuni- 
cable du Dieu d’Israél. ; 


4 Le grec porte : évddéw> yuo SeddEaotar, que la Vulgate a 
traduit exactement par : gloriosé enim magnificatus est. 
Loriginal est plus expressif : i gdoh gdadah; c’est Je méme 
verbe (au al) mais a deux modes différents, a Vinfinitif 
absolu d’abord et ensuite au prétérit. Quand linfinitif absolu 
s’ajoute ainsi au parfait ou a laoriste, il sert a en mieux 
faire ressortir, A en accentuer Vidée, mais de la résulte une 


construction que nous ne pouyons rendre que par un adverbe, * 


ou par un adjectif accompagnant le verbe ; c’est cette seconde 


—manitre que nous avons adoptée. 


5 Nous traduisons ro/ceb par « cavalier », & cause du voisi- 
nage de soiis = cheval. Le grec (ava6ar7y) et la Vulgate ont 
fait de méme. Comp. Agg., 1, 22. 

6 « Force» a le sens ici de défense, de protection, comme 
dans Is., xurx, 5; Jérém:, xvi, 19 $ Ps. xivi, 2; etc. Voir le 
second hémistiche du méme vers. Rosenmiiller estime pour- 
tant que le mot hébreu doit étre entendu ici dans son sens 
dérivé et étre traduit par : « louange ». Cf. Scholia in h. 1. 


7 Le grec porte oxemaoryc qui doit se traduire : défenseur, 
soutien, protecteur. Cette lecon parait mieux s’accorder avec 
azzi qui précéde; il est stir que Ja locution : Jéhovah est «ma 
force et mon chant » parait quelque peu heurtée et bizarre. 
Nous préférons quand méme le sens de l’hébreu, & cause des 
passages paralleles Is., x11, 2 et Ps. oxy, 14. 


8 Les Septante ont supprimé le mot Jéhovah, Jah. 


2. — Ma force ® et objet de mon chant ’, [c’est] Jého-- 
[vah 8, qui s’est fait mon salut 9; 
3. — a) Lui mon Dieu, et je le louerai ”, 

b) Le Dieu de mon pére ", et je le magnifierai ! 
4. — a) Jéhovah ® [est] un héros de guerre 5, Jéhoyah 
[est] son nom ! 
b) Les chars du Pharaon et son armée “ il [les] 
{a jetés dans la mer, 
5. — Et Vélite de ses chefs a été immergée dans la mer 
[des roseaux * ; 

6. — a) Les abimes les ont recouverts “; 
b) Ils descendirent dans les gouffres comme un 
{cailiou™. 


9 Dans le grec la construction differe totalement de celle de 
Vhébreu et le sens s’en trouve légerement modifié ; mous 
lisons en effet : Bonfdc tal oxenaocns éygvetd ol (Ketoc) 
cic owtnelay ; la vivacité d’expression de Vhébreu a disparu. 

40 Mot a mot : je « Yornerai de mes louanges ». 

11 Cette expression doit étre rapprochee de Exod., 1, 6. — 
« Le singulier (mon pére) s’explique ici, observe le P. Lagrange 
(Rev. bibl., 1899, p. 536), parce qu’une seule personne eleve la 
voix pour inviter les autres 4 chanter :, il est naturel qu’elle 
ne fasse allusion qu’a son pere». |, : 

12 On se plait a remarquer que la repetition du nom de Jeho- 
vah en téte des deux hémistiches de ce vers donne a la pen- 
sée unc allure plus vive et & la strophe un nouyel élan. 

13 Isch mil’hamah, hébraisme qui rend avec énergie la pen- 
sée du poéte, et avec plus de force que le simple gibbor, 
comme dans le Ps. xxrv, 8. — Les Septante ont traduit : Kuptoc 
ovytpl6my méhéuouc ; on ne reconnait pas suffisamment l’hé- 
breu dans cette interpretation. — 

14 Le grec porte thy duvauty avTOv. De fait Poriginal pour- 
rait se traduire par: sa puissance, c’est-a-dire tout ce qui 
faisait la gloire, la, force, Vorgueil du Pharaon. Ne peut-on 
pas dés lors résumer tout cela dans la notion @armee? 

% Leoriginal porte : b’idm souf, 1a mer de sou. Ce dernier 
mot n’a pas un sens tres précis ; il designe les plantes aqua- 
tiques en général et peut s’appliquer aux roseaux, aux joncs 
et aux algues. — Les Septante et la Vulgate traduisent par Mer 
Rouge. D’ou vient qu’on a donne leépithete de « rouge » a 
cette « mer des roseaux », que durent traverser les Hebreux 
au sortir d’Egypte? Les critiques ne s’entendent point pour 
répondre. Cf. Legendre, art. Rouge (Mer) dans le Dictionn. de 
la Bible de Vigouroux. J His 

16 Les Septante ont lu un peu différemment : mévtw Exaduveyv 
(Kuptoc) avtovc : «le Seigneur les a couverts de la mer ». 

47 Nous ayons souligné Je dernier hémistiche pour attirer 
Vattention du lecteur sur le parallélisme que présente cette 
finale dans chacune des strophes du cantique. On yerra en 
effet que toutes les strophes se terminent par le rappel de la 
défaite des ennemis d’Israél, qui trois fois sont assimiles a une 
chose pesante, engloutie dans les flots ou condamnee a Vim- 
mobilité. 


“SS 


Refrain 


Ta droite, Jéhovah, magnifique ! de force, 
Ta droite, Jéhovah, brise? ’ennemi. 


Il 


1.— a) Dans la plénitude de ta majesté ° tu as ren- 
[verse tes adversaires!; 
b) Tu laisses aller ta colére 5, elle les consume 
[comme du chaume, 
2.— Et au souffle de ta bouche * les eaux se sont amon- 
[eelées 7. 
3. — a) Les flots se sont dressés comme une muraille 8, 
b) Les ondes se sont durcies au sein de la mer. 
4. — a) L’ennemi disait : « Je poursuiyrai ®, j'atteindrai, 
b) Je partagerai les dépouilles,. assouvie sera 
[ma vengeance, 

5.— Je tirerai mon glaive, ma main les détruira. » 
6.— a) Tu as soufflé ® de ton haleine, la mer les a 
[couverts, 
b) Ils se sent enfoncés'! comme du plomb dans 
{les eaux immenses ®. 


Refrain 
Qui [est] comme toi parmi les dieux, Jéhovah? 
Qui [est] comme toi, magnifique en sainteté *, 
Redoutable" alalouange", opérant des prodiges °? 


eet 


1. — a) Tu as étendu ta droite, Ja terre” les a englou- 
[tis ; 

6) Tu as dirigé dans ta bienveillance ce peuple- 

{ei que tu as délivré '8, 

— Tu l’as conduit ‘9 dans ta force vers ‘ta demeure 
{sainte ». 


{ Lhébreu nédari que nous traduisons par magnifique (de 
force) est en réalité un participe masculin singulier (niph. avec 
iod parag.),etdonc ne peut se rapporter a ?min’ ka = dextera 
tua ; il doit plutot se rattacher au mot Jéhovah qui le précede 
immédiatement. Dés lors le sens général devient celui-ci: «Ta 
droite, 6 Jéhovah, toi qui es magnifique de force, de puis- 
sance, etc. » Les ‘Septante et Ja Vulgate ont eu tort de tra- 
duire : fa droite s’est glorieusement montrée dans la force. 
Qu’on n’objecte pas que iadmin en hébreu est des deux genres; 
dans Vespéce le poéte a voulu faire de ce mot un substantif 
féminin, comme on le yoit dans le second hémistiche ou le 
yerbe thir’ats est au féminin. 

2 Le verbe est au futur avec la signification du présent ou 
@un passé. qui continue ; les Hébreux ,expriment ainsi des 
yérités générales qui se réalisent en se répétant toujours. 

3 Le mot hébreu que nous traduisons ici par ta majesté 
rappelle le gaoh gaah du 7% ter. Jéhovah se distingue par une 
majesté incomparable, parce qu’il est élevé en sublimité au- 
dessus de toutes choses. 

4 Mot 4 mot:: « Ceux qui se dressent contre toi, en face, et a 
ta rencontre. » 

5 Mot a mot: « Ton ardeur; » d’ou la métaphore qui suit, 
laquelle paraphrase fort bien la pensée du poete : «elle les 
consume comme du chaume, » comme un minime brin de 
paille. 

6 Mot a mot: « De tes narines ». Il s’agit done bien du cour- 
roux de Jéhovah, parce que nao « ira anhelando se 
prodit ». Gesenius, Thesauras, p. 127 

7 Gomme le sable au désert panaonebiie lorsque souffle un 
grand yent de tempéte. 

8 Mot a mot: « Comme un monceau », non pas un monceau 
de blé ou de gerbes, ainsi que plusieurs: critiques V’ont pensé 
apres Jarchi (cf. Gesenius, op. cit., p. 860), mais comme un 
monceau de terre, de sable, de pierres, et donc comme une 
muraille. Lagrange traduit : comme une digue. Les LXX 
portent = cel cetyoc; la Vulgate traduit par a peu pres: 
Stetit unda fluens. 

» Ces six verbes dans Vhébreu se suivent sans étre reliés 
par aucune copule ; le poete : a done manifestement youlu par 
la exprimer mieux ia rapidité de ses pensées. 

10 La Vulgate a traduit par « flavit spiritus tuus » ; 
sens au fond, mais la nuance de l’original a disparu. 

s{ Mot A mot: « Ont été engloutis dans Je tourbillonnement 
des flots ». Cf. Gesenius, op. cit., pp. 1169-1170. 

2 Mot a mot: « Des eaux magnifiques. » 


13 Le grec porte : Gebozacpévoc ev &ylotc, allusion au ciel ou 
Jéhovah a sa demeure, ou encore aux lieux de culte oi Jého- 
yah devait plus tard étre réveré. Mais Vhébreu ne permet 

 guere cette interprétation des LXX, a cause du parallélisme 
évident gue présente Vexpression né’dar bagodesch avec 
nédar bacoah du % 6. Ici Jéhovah est. célébré pour sa puis- 
sance ; la donc il doit étre entendu qu’on le célebre pour sa 
sainteté. Le substantif godesch demande par conséquent a 
étre pris dans son sens premier et abstrait de « sainteté », et 
non au sens matériel de « temple », de « demeure sacrée ». 

44 Toute cette ligne est régardée comme une glose et ne de- 


méme 


oo a): Les ‘peuples Yont appris, Tae winee Wace 

7) L’épouvante a saisi les habitants ‘de la PAL | 

: {listie 21, 
4.— a) Alors * ont été pris de terreur les chefs 
“tana ed Edom,.. | 
b) Les forts de Moab sont en proie au tremble- 

. {ment #4, 
5.— Tous les habitants de Chanaan ont perdu cou- 
[rage ®. 

6. — a) Sur eux tomberont la eens et la panique ; 
b, Par la force de ton bras * ils deviendront 
[immobiles * comme une pierre. 


Refrain 
Jusqu’a ce qu’ait passé ton peuple, Jéhovah, 
Jusqu’a ce qu’ait passé ce peuple [que] tu t’es 
{acquis. 
/ IV ; 


1.— a) Tu les améneras et les planteras sur la mon- 
[tagne de ton héritage *, 

b) Au lieu ® de ton repos [que] tu as fait, Jéhovah, 

c) Au sanctuaire, Jéhovah que] tes mains ont 
[préparé. 

2, — Jéhovah régne pour l’éternité et a ‘Soar ittd as 


Ce qui suit n’est plus en vers dans res. mais 
en simple prose : 


v 19. — a) Car les chevaux du Pharaon, ses chars et 
[ses cavaliers sont entrés dans la mer, 

Et Jéhovah a ramené sur eux les caux de la 

{mer : 

b) Mais les enfants d’Israél bint marché sur le 

[sec, par le milieu de la mer. 


vail pas faire partie, 2 Vorigine, du cantique; de fait, elle brise 
Vharmonie du rythme. 

45 Mot a mot: « terrible en louanges », done difficile 4 louer 
comme il (Jéhovah) le mérite. Le grec porte : Savpactos év 
66£a1¢, — nuance légerement différente. 

16 Mot 4 mot: « opérant admirable », tout ce qui est mer- 
veilleux. 

{7 L’*hébreu drétz garde ici son sens premier et tres général 
de orbis terrarum, comprenant a la fois les continents et les 
mers. Cf. Gesenius, op. cit., p. 153. 

18 La Vulgate traduit par redemisti ; 
moins question d’un rachat (comme dans le mystere de la 
rédemption de N.-S., par exemple) que d’une délivrance, mais 
cette délivrance emporte Vidée de vengeance de la part de 
Dieu, qui veut arracher son peuple malheureux aux mains 
@oppresseurs. 

19 Le grec porte THupexGheTuS = vous l’avez consolé ou appelés 
D’apres Voriginal (néhavtha) c’ est bien: «tu Vas conduit» qu’il 
convient de traduire : Jéhovah a mené son peuple comme un 
berger mene son troupeau, avec douceur et grande attention. 

» Mot a mot: « dans le séjour de ta sainteté » Comp. Is., 
xxxu, 18. L’expression désigne non pas le temple qui n’exis- 
tait point encore, mais le pays ou Jéhoyah devait ¢tre honoré 
trés spécialement par son peuple, comme Seigneur et Dieu 
unique. 


dans Voriginal il est 


2 A rapprocher ces deux vers, aux expressions breves et 
énergiques, des wy 2 et 8 qui leur. répondent dans les strophes _ 


précédentes. Cf, Lagrange, op. cit., p. 538. 

2 Cet «alors» établit un Hien de dépendance entre les WW 
qui vont suivre et ceux qui précedent, dépendance de temps 
et de succession dans les idées- ‘qui s’enchainent. 


3 Par allouphé le poete désigne tres spécialement les «chefs » - 


des Edomites ; c’est le titre que la Genése leur a donné aussi. 
Cf. Gen., XXXVI, 15-49. Comp. Gesenius, op. cit., p. 105 ; Hetze- 
nauer, Comm. in Gen., p. 514, 

% Les LXX ont réuni aux « chefs @Edom » les « forts de 
Moab »: qyepdvec "Eéop. xa doyovres Mwabiray ; Vhépreu 
les sépare au contraire, et cette legon doit étre prétérée.. 

%» Lagrange traduit par: « ont frémi ». Nous maintenons 


notre traduction comme plus littérale et historiquement plus - 


vraie. 
36 (est-a-dire : dans l'ampleur du geste de ton bras. , 
27 Mot & mot: «ils deviendront muets », et donc inertes, 
sans vie, immobiles, — comme pierre. Les LXX ont traduit le 
toul par un seul verbe : anombwiarwacay = ont été changés 


en b plerres 
2 Mot a mot : « de ta possession. »- 
27 Mot a mot : « Au lieu [que] pour ta demeure fixe. Au as 
disposé. » 


9 Mot & mot : « jusqu’au siécle et A perpétuité, » cest- 
a-dire pour réternité et toujours. Le grec porte : Kuptoc 
Bagthevey tov aidya, xal én” aldva xat ere 5 dou Ja Vul- 
gate : regnabit in @ternum et ultra. Les. LXX ont mal lu 
l’hébreu en traduisant par ét1, encore ; ‘la formule hébraique 
UVdlam vdaéd comme dans Ps. cx, 8 : laad Volam Wa pas 
arn S: sens que celui-ci : in eternum et semper, eoeeris 
absolue. 


a 


Les critiques se sont exercés avec une inlassable 
patience sur cet epinicion de Moise, recherchant 


quel en est le métre et la strophique. Nous ne vou- © 


lons point introduire le lecteur dans le dédale de 


“ces systémes qui se combattent et dont aucun n’est 


suffisamment justifi¢, les régles d’une prosodie 
sire nous manquant encore & l’heure qu’il est. 
Néanmoins — pour ce qui concerne la division en 
strophes — deux opinions semblent prévaloir de 
nos jours : celle de Zenner que suit le P. de Hum- 
melauer *, el celle du P. Lagrange ? 

D’apres Zenner et de Hummelauer, il faudrait 
diviser le’ Cantemus Domino en deux ‘parties : la 
premitre comprenant les dix premiers vers (4-10), 
se composerait d’une strophe (4-5) et d’une anti- 
strophe (6-10) ; la seconde partie moins étendue, — 
ne renfermant que cing vers (14-18), — présenterait, 
comme la premiére, une strophe d’abord (14-46a) 
et ensuite une antistrophe (16b-18). Mais que faire 
donc dans cette hypothése des ¥¥ 14, 12, 13? Avec 
eux Zenner a formé une strophe a part, qu’il 
appelle « strophe alternante. » 

Et voici comment le célébre critique suppose 
que le chant de guerre de Moise était exécuté: 

Un premier chceur modulait la premiére strophe 
(1-5) ; un second cheeur répondait par Vantistrophe 
(6-40). Le premier chceur reprenait aussitdt et 
chantait le premier vers de la strophe alternante 
(¥ 44) ainsi que le troisiéme (¥ 13) ; quant au 
deuxiéme (¥ 12) il était chanté par le second chceur. 
C’est encore celui-ci qui exécutait toute la seconde 
strophe (14-46a) et le premier chceur lui répondait 
par la deuxiéme antistrophe (16b-18). 

Les strophes au surplus ne se composaient point 
de vers d’égal métre; tantét ce sont des distiques 
et tantdt des tristiques, avec deux ou trois accents. 

Tout cela est ingéniewx sans doute, mais com- 
bien recherché, combien compliqué! « Il est diffi- 


cile, observe le P. Lagrange, d’étre a la fois plus 


précis et plus arbitraire *. » Ce qui surtout ne 
parait guére admissible, c’est la supposition que 
fait Zenner, A savoir que la strophe alternante 
(vw 11-413) énoncerait le theme général du cantique. 
Est-il vraisemblable que le poéte ait ainsi encadré 
son theme dans le milieu du Cantemus Domino ? 
Ce n’était, A ce qu’il/ semble, ni le lieu ni la place; 
ordinairement c’est au début que l’auteur annonce 


_ son intention et révéle objet de son poéme. D’ail+ 


leurs il parait bien que Moise l’a fait ainsi, puisque, 
aprés s’étre écrié qu’il « chanterait 4 Jéhovah », il 
ajoute pourquoi il célébrera le Seigneur : 4 savoir, 


parce que Jéhovah venait de « se montrer su- 


blime »; parce qu’il avait accordé « le salut » a 
Israél ; parce qu’il avait « jeté dans la mer le che- 
val et son cayalier », etc. ° 

Donec, a tout prendre, la division strophique 
prénée par Zenner n’est pas assez justifi¢e et elle 
se heurte d’ailleurs 4 trop d’invraisemblances. 


1 Voir le Comment. in Exod. de ce dernier, p. 152. 


2 Le savant dominicain a exposé son systéme dans un ne de 


1, Revue biblique, 1899, p. 533- 535, 
3 Op. cit., p. 533. Md 
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_ Nous lui préférons celle du P. Lagrange ;. sans 
étre absolument démontrée, celle-la du moins est 
beaucoup plus satisfaisante et s’appuie sur des 
considérations prises du texte lui-méme et sé- 
rieuses '. — D’aprés le savant dominicain V’épini- 
cion de Moise se compose de 4 strophes, séparées 
par 3 refrains. Que le lecteur veuille bien se repor- 
ter a notre traduction. 

Ces strophes et refrains se correspondent non 
seulement pour le sens, mais par des fappels de 
mots, d’expressions, de phrases, qui ne nous per- 
mettent guére, en effet, d’avoir des doutes sur l’in- 
tention du poéte de diviser son hymne comme le 
P. Lagrange l’a lui-méme divisé. 

Ainsi le Cantemus Domino renferme quatre 
strophes et ¢rois refrains. — Les trois premiéres 
strophes et les refrains sont uniformément sem- 
blables 2; mais la quatriéme strophe détonne sur 
les précédentes. Pourquoi? Nous le dirons dans le 
commentaire. Or les trois strophes sont chacune 
de dix lignes (1-5 ; 7-10 ; 12-16a) et les refrains cha- 
cun de deux. Lagrange lobsesve —ce qui est trés 
exact, — que ces trois strophes commencent par 
Véloge de Jéhovah et se terminent par la défaite 
des ennemis d’Israél, qui trois fois sont assimilés - 
a une chose lourde, la pierre et le plomb. Il est 
remarquable aussi que les trois strophes se meuvent 
d’aprés un parallélisme parfait de phrases et d’in- 
cises : trois vers sur les attributs de Dieu sont sui- 
vis réguliérement de deux lignes plus courtes. On 
peut noter également qu’a la sixiéme ligne les 
strophes semblent prendre un élan nouveau ; on 
dirait une antistrophe qui commence et alors ce 
sont des combattants qu’on met en scéne : Dieu 
dabord, le guerrier invincible et toujours triom- 
phant ; ensuite les Egyptiens ; puis les princes 
d’Edom et de Moab; enfin les tribus de Chanaan. 

Dans les refrains chaque distique commence par 
les deux mémes mots répétés : ce qui donne aux 
trois distiques, remarque encore Lagrange °, un 
caractére identique, et les détache des strophes 
comme un refrain véritable. 

Nous ne dirons rien du métre de chaque vers ; 
la-dessus les savants ne s’accordent pas, comme 
nous l’ayons observé déja ; mais une chose parait 
certaine, c’est que les stiques du Cantemus Domino 
sont d’inégale longueur et de différent rythme. 

Si ’on admet le syst¢me de strophique du P. La- 
grange pour l’épinicion de Moise, on s’explique 
aisément comment ce cantique dut étre chanté 
par les ‘cheeurs des enfants d’Israél. Philon * nous 
a du reste renseignés a cet égard ; il assure que le.’ 
Cantemus Domino était exécuté & deux choeurs 
avec refrains. Par conséquent Von confiait & un 
premier cheeur le chant des cing premiers’ vers de 
chaque strophe, et 4 un second les cing vers sui- 


t 


{Le P. Lagrange va plus loin et estime sa division strophique 
du’ Cantemus Domino si fondée et si vraie els il « s’étonne 
oo elle aitipasse inaperque jusque-la, » Op. cil., Pp. 533. { 

2 A la condition que le troisiéme hémistiche du second 
refrain (¥ 41) soit considéré comme une glose. Nous y revien- 
drons dans le commentaire. 

3 Op. cit., p. 5384. - 

4 De agricullura, I, p. 312, éd. Mangey. — Cf. Rosenmiuller, 
Scholia in Eivod., pp. 285-287, 
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vants. Quant aux refrains, ils étaient chantés parla — 
foule entiére. 


La quatriéme strophe se distingue des autres. 
On peut la regarder comme une sorte de quatrain, 
aux yers trés réguliers et se répondant — sauf le 
quatri¢éme — suivant un parallélisme nettement 
accusé. 

Le tout se termine-par une doxologie 4 Jéhovah, 
comme si le poéte disait : « Gloire 4 toi, Seigneur, 
dans les siécles des siécles ! » 


Deux mots maintenant sur la question d’authen- 
ticité de notre cantique. 

Nous croyons pouvoir affirmer d’abord que toutes 
les strophes du Cantemus Domino sont de la 
méme main, et qu’aucune n’a été ajoutée aprés 
coup. Les trois premiéres en effet sont trop bien 
ajustées entre elles, elles se complétent et s’éclai- 
rent trop bien les unes les autres, pour qu’il soit 
permis 4 la critique de douter de leur commune 
origine ; donc l’épinicion de Moise « est une ceuvre 
faite sur un plan soigneusement suivi, dans laquelle 
les pensées et les mots se répondent avec art.» D’au- 
cuns estiment pourtant que la strophe quatriéme, 
yu son contenu et son caractére rythmique trés 
particulier, trahit une main différente et demande 
a étre détachée du reste. Nous ne sommes point de 
cet avis. Le contenu des yy 17 et 18 ne détonne 
point, comme on le prétend, sur ce qui précéde; au 
contraire, le poéte y achéve sa pensée et décrit les 
derniéres conséquences du passage de la mer 
Rouge, puisque cet événement si prodigieux 
devait aboutir, ainsi que les Hébreux'en avaient 
depuis longtemps la promesse ferme, a |’établisse- 
ment du peuple dans la terre promise aux grands 
ancétres, Abraham, Isaac et Jacob. Quant a la diffé- 
rence du rythme, elle s’explique par la forme spé- 
ciale que prend la pensée du poéte & ce moment- 
la: il ne veut plus raconter, mais il forme un vou 
plutét, un souhait, et il demande au Seigneur de 
le réaliser. 

Restea savoir maintenantsic’est & Moise lui-méme 
que tout le cantique doit étre attribue. Renan Il’a 
nié ; pour lui le morceau est une composition artifi- 
cielle, d’un Age postérieur. D’autre part les partisans 
du morceliement du Pentateuque en fragments 
jéhovistes, élohistes, etc., attribuent le chap. xve 
de ’Exode & l£lohiste, et donc a une date qu’ils 
ne reculent pas au dela du vine siécle!. Le P. La- 

- grange de son cété pense que le fond est peut-étre 
de Moise, mais il ne croit pas qu'un poeme si 
régulier ait été composé dans un mouvement 
d’enthousiasme, aprés le passage de la mer Rouge, 
avec le méme art que les psaumes. destinés au 
chant liturgique. Son opinion est que le Cantemus 
Domino sous sa forme actuelle serait d’origine 
plus moderne. Oscée en effet ne l’aurait probable- 
ment pas connu, mais Isaie le cite (Is., xm, 2). D’ou 


1 Cf, Gautier, Introd. @ VAncien Test., t. 1, p. 73. 
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il suit que notre épinicion serait deeliiae peu pos- 
térieur au rx¢ siécle!. Sina 

La tradition au contraire regards Moise comme 
Vauteur du cantique qui porte son nom dans. 
VExode, et ce fait d’une tradition ferme sur ce 
point mérite considération. Je sais qu’on peut dis- 
cuter certains arguments sur lesquels on s’appuie 
pour justifier cette tradition ou létablir, comme 
par exemple la teneur du ¥ 4, ou il est dit : 
« Tune cecinit Moyses et filii Israél] carmen hoc. 
Domino » ; ouencore la déclaration de Apoc., xv, 3 - 
ou nous lisons que les « vainqueurs de la béte » 
chantaient « canticum Moysi servi Dei. » N’est-il 
pas permis de penser que Moise a chanté 4 Jého- 
vah aprés le passage de la mer Rouge un hymne 
de reconnaissance, sans qu’il soit certain que 
ce chant ait été l’épinicion que mous possé- 


‘dons actuellement? Au surplus ne lisons-nous pas 


(Exod., xv, 4) que les « fils d’Israél » chanterent a 
leur tour, ainsi que Marie la sceur d’Aaron, et 
toutes les femmes des Hébreux? Faudrait-il en con- 
clure que le Cantemus Domino fut Voeuvre de 
tout ce monde? Enfin l’Apocalypse ne précise pas 
si Moise a composé, ou s'il a seulement chanté le 
cantique que répétent les vainqueurs de la béte 
infernale. 

Soit! Mais l’on conviendra du moins avec le 
P. de Hummelauer que « si advertatur quomodo 
in tota exodo principem constanter locum Moyses 
obtineat, Dei verba ad populum loquatur, prudens 
dubium relinquitur nullum, eum carminis non 
precentorem solum sed etiam auctorem fuisse » ?. 
Il faudrait en tout cas opposer de sérieux argu-, 
ments a la thése traditionnelle del’authenticité mo- 
saique. Ceux qu’on présente offrent-ils le caractére 
d’une démonstration suffisante? Je ne le pense pas. : 

Ainsi le P. Lagrange trouve dans le Cantemus 
Domino quelques expressions qui constituent «des 
indices de modernité », par exemple (¥ 43) : Ja. 
« terre sainte » pour le pays de Chanaan. Dill- 
mann estime au contraire que notre cantique ren- 
ferme des archaismes de langage et de grammaire. 
On voit que les critiques les plus avertis ne sont 
pas d'accord. L’interprétation d’ailleurs que donne 
du v 43 le P. Lagrange n’est rien moins que cer- 
taine. 

Ce qui offusque principalement nombre d’exé- 
gétes, les rationalistes surtout, c’est la mention de 
Ventrée en Chanaan et l’allusion au sanctuaire 
qu’on lit dans les ¥¥ 1417 : détails incompatibles 
avec lhypothése de la composition du morceau 
par Moise. A cela le P. Lagrange lui-méme a ré- 
pondu fort & propos que « les parfaits de la troi- 
siéme strophe peuvent passer pour des effets poé-— 
tiques... et l’allusion voilée au sanctuaire sur la 
montagne de Dieu peut étre attribuce a lesprit 
prophétique de Moise... Il n’y a donc rien, conclut- 
il, qui empéche absolument d’attribuer la compo- 
silion & Moise $. » 

1 Cf. Rev. bibl., 1899, pp. 539-540. 


2 Comm. in lib. Exod. p- 152. 
3 Revue biblig., 1899, Dp. 539, Gr. Crelier, Comm. sur VExode, . 
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 Ainsi tombent toutes les suppositions des ratio- 
nalistes : celle de Knobel qui recule jusqu’au siécle 
de Dayid et de Salomon Vorigine du Cantemus 
Domino ; celle de Dillmann qui admet deux recen- 
sions de l’épinicion, une premié¢re — sorte de cane- 
vas trés court — faite par Moise en personne, et 


une seconde plus développée, datant des temps 


qui suivirent immédiatement l’occupation de Cha- 
naan. De méme enfin celle du P. Lagrange, qui 
semble placer au vie siécle la rédaction sous sa 
forme actuelle de notre cantique '. 


* 


x» 
COMMENTAIRE 
Premiere strophe: 
4. — a) Je chanterai 4 Jéhovah, parce qu’il s’est élevé 
i : [sublime, 
b) Le cheval et son cavalier, il [les] a jetés dans 
[la mer. 


2. — Ma force et ’objet de mon chant, [c’est] Jéhovah, 
[qui s’est fait mon salut ; 

3. — a) Lui mon Dieu, et je le louerai, 

b) Le Dieu de mon pére, et je le magnifierai ! 

4, — a) Jéhoyah [est]un héros de guerre, Jéhovah [est] 
[son nom | 
b) Les chars du Pharaon et son armée il [les] a 
{jetés dans la mer, 
5. — Et élite de ses chefs a été immergée dans la mer 
[des roseaux ; 

6, — a) Les abimes les ont recouverts ; 
6) Ils descendirent dans les gouffres comme un 
[eaillou. 


Cette strophe et la suivante ont ceci de commun 
qu’elles exaltent toutes deux l’invincible puissance 
du Seigneur, laquelle s’est manifestée par le triom- 
phe d@Israé] et par la destruction de ses ennemis. 
La premiere strophe cependant reste plus géné- 
rale, et n’offre qu’une description rapide et som- 
maire de la grande victoire sur les Egyptiens, 
tandis que Ja seconde dépeint en termes saisis- 
sants et pittoresques, comme nous le yerrons, J’ir- 


it réparable défaite du Pharaon oppresseur. 


Examinons bien les deux vers du début: 


Je chanterai a Jéhovah, parce qu’il s’est élevé sublime, 
Le cheyal et son cavalier il [les]a jetés dans la mer. 


Gn peut dire que ces vers forment l’exorde du 
poéme, et qu’a eux seuls ils contiennent, comme 
en germe, Jes deux strophes qui suivent. 

Il est si vrai qu’on les regardait comme un pré- 
Jude que nous lisons plus bas ? que Marie, sceur 
de Moise, les répétait par maniére d’antistrophe 
ou de refrain, a la téte d’un chceur de femmes 
qu’elle-méme conduisait. Au surplus il est facile 


__ de constater que les vers 2 et 3 ne sont qu’un riche 


développement du vers 4a, et que les vers 4, 5,6 a 
leur tour commentent fort bien le vers 4b. 

«Je chanterai! » — Le poéte sacré s’exprime a 
la premiére personne, non parce qu’il veut étre 


_ seul a célébrer le Seigneur, mais parce qu’il sup- 
pose que tous et chacun font de cet hymne guer- 
_ rier le sujet de leur reconnaissance personnelle ; ce 


1 Voir Rosenmiller, op. cit., pp. 285-288. 
2 Exod., Xv, 21. . 


sade eS (RMROUS NEN at) SEER Wiecs ire rit acai norte IT Wala | 2 nl a oi 


Pear VO RDOCTRENET? (4° Age Y eee 523 
= — _ ———_______—__— ——___—_—_____—— ~ Sea 3 = — — - 


23 ie Ps ou ee tn Pe me mc sy: 4 fh Sayre 


qui n’était que trop juste en vérité, puisque tous 
lesenfants d’Israél sans exception avaient bénéficié | 
chacun pour son compte de Ja délivrance com- 
mune. Si les LXX et la Vulgate emploient le plu- 
riel : dtowpev, cantemus, c’est vraisemblablement- 
parce que les traducteurs ont tenté de rendre la 
nuance méme du verbe hébreu, lequel est un 
aoriste cohortatif, forme verbale exprimant une 
exhortation adressée a plusieurs de faire une 
chose 1, a savoir, dans le cas présent, de chanter : 
Chantons ! 

Celui qui est lobjet de l’épinicion, celui vers qui 
monte la reconnaissance de tout le peuple, est. 
désigné par notre poéte d’un seul mot: lai’ hdvah: 
Jéhovah (avec le /amed de but ou de direction )! 

Suit le motif de cette reconnaissance : 


...parce qu’il (Jéhovah) s’est élevé sublime, 
Qu’il a jeté dans la mer le cheval et son cavalier. 


C’est donc le triomphe de Jéhovah dans la défaite 
des ennemis d’Israél, qui provoque laction de 
graces du poéte. 

Nous avons signalé déja — par une note critique 
— combien l’expression de l’original gaoh gdadah 
est énergique, et intraduisible. Ajoutons que ce 
verbe gddh employé au sens propre pour signifier 
les poussées rapides de la plante ? ou encore le 
gonflement précipité des torrents *, désigne fort 
bien au figuré l’élévation des sentiments et des 
pensées, et donc toute dignité et grandeur morales. 
C’est ce sens que Moise veut rendre ici. Or la gran- 
deur absolument hors de pair de Jéhovah lui vient 
de ses hauts faits, a savoir : 


Qwil a jeté dans la mer le cheval et son cavalier. 


Le poéte résume ainsi tout l’événement qui vient 
de se passer. N’est-ce pas la, du reste, ce qui avait 
le plus frappé le peuple dans le fait de sa déli- 


_yrance : les Egyptiens furieux se langant comme 


une trombe a la poursuite des Israélites, au sein. 
méme de la mer miraculeusement entr’ouverte ; 
puis les flots retombant soudain sur cette armée 
de chars et de cavaliers pour les engloutir ! On 
remarquera l’antithese entre Ja situation que 
Vhymnologue préte a Jéhovah dominant de sa 
grandeur cette scéne de déroute, et la triste condi- 
tion des naufragés qui disparaissent enfoncés dans 
la mer. 

Etudions maintenant les développements que 
donne Moise a l’exorde du cantique. Il revient par 
trois fois sur l’idée du premier hémistiche au pre- 
mier vers : « Jéhovah est objet de mon chant ; 
lui, je Ze louerai ; lui, je le magnifierai. » ; 

Et pourquoi donc ? Pour trois motifs : parce que 
Jéhovah a été mon salut ; — parce quwil est mon 
Dieu ; — parce qu’il est le Dieu de mon pére. — 
Le Seigneur par conséquent était trois fois « su- 
blime » pour notre poéte, et donc trois fois digne 
de sa louange ; aussi par trois fois déclare-t-il qu'il 
le chantera et le célébrera. 


1 Ainsi dans le Deut., xz, 3: « nous irons », pour allons! 
2 Cf. Job, vur,. 14. 


3 Cf. Ezéch., xLvu, 5. 


Dieu unique d’Israél : mon Dieu, Je Dieu de mon 
pére : celui par conséquent que les ancétres véné- 
‘raient A l’exclusion de tout autre. C’était le Dieu 
sauveur, qui a ses heures ne manquait jamais de 
yenger son peuple en l’arrachant aux mains de ses 
_pires ennemis. 

Avec plus de prolixité encore le poete commente 
le second hémistiche du premier yers, c’est-a-dire 
la défaite des Egyptiens. 

Il nous représente d’abord Jéhoyah tout seul en 
face de la formidable armée, se dressant pour-ainsi 

- dire contre elle: 


Jéhovah, héros de guerre! Jéhovah, son nom ! 


Tant il est vrai qu’a ce Dieu si magnifique dans sa 
force revient entierement l’honneur de cette mémo- 
rable journée. Le titre de « Dieu des combats » 
n’est nulle part donné a Jéhovah avec plus de 
force : isch mi’hamah. Au Ps. xxin, 8, le psal- 
miste s’était contenté de dire: gibbor mil’hadmah : 
« Jéhovah puissant dans les batailles! » Ne devine- 
t-on pas aussi ce qu'il y a de fierté patriotique 
dans cette autre incise : « Jéhovah, son nom! » Ceci 
rappelait que Dieu s’était lui-méme appelé de cette 
sorte devant Abraham et devant Moise, signifiant 
qu’il voulait étre désigné désormais par ce nom-la 
dans le culte et la reconnaissance d’Israél. 

Puis a Jéhoyah le poéte oppose, dans son tableau, 
la cohue armée du peuple égyptien, avec le Pha- 
raon en téte. — Quatre hémistiches paralléles suf- 
fisent a peine a épuiser sa pensée. Dans le premier 
on yoit Dieu intervenir personnellement pour 
« jeter dans la mer » les chars du Pharaon et son 
armée ; c'est méme lui encore — d’aprés les LXX 
— gui dans le troisieme hémistiche opére de sa 
main propre la ruine des ennemis : rovzw éxahovev 
ainsi donc les vers se balancent avec une 
symétrie complete. L’hébreu massorétique présen- 
terait un rythme moins parfait sans doute ; cepen- 
dant «la mer » y est désignée uniformément dans 
chaque hémistiche, par des termes qui se répon- 
dent trés bien: c’est d’abord la mer, sans épithéte ; 
puis la mer dite « des roseaux » ; ensuite ce sont 
les « abimes » ; enfin les « eee oe » : toutes expres- 
sions dont SER. offre sa nuance, mais qui 
rendent au fond la méme pensée. La « mer des 
roseaux » est la mer Rouge : 4 éov6o% Sahacea, 
comme traduisent quelquefois les LXX !, ou simple- 
ment «la mer»: Aayydm, comme on lit ailleurs ?. 
La yam suf serait appelée ainsi (mer « des ro- 
seaux » ou « des algues ») a cause de la présence de 
roseaux et de varechs qui existaient en grande 
abondance dans les bas-fonds de cette mer, a tel 
point qu’on pouvait aisément les apercevoir par un 
temps calme. Quant aux « abimes » (th’homdoth), 
il conyient d’y yoir un synonyme de ydm : ce qui 
ne serait pas, selon Je P. Lagrange *, un indice 
d’antiquitée ; le pluriel m’fzdloih a le méme sens. 


> ae 
AVTOVSE * 


{ Cf. Exod., x, 49 ; xm, 18. 

2 Cf. Exod., xrv, 2, 9, 16, 24, 28, etc. 

3 Cf. Rev. bibl., 1899, p- 536. Sur quoi s’appuie cette observa- 
tion du docte critique 22 


- : 
Observons que Jéhovah est salué ici comme le 


fer Refrain: 


Ta droite, Jéhovah, magnifique de Ree. 
Ta droite, Jéhovah, brise ’ennemi. 


Nous avons fait observer déja que le qualificatif 
« magnifique de force » se rapporte A Jéhovah, 
dans l’hébreu, et non a sa « droite », comme le 
suppose la Vulgate d’apres le grec. — Les critiques 


remarquent en outre que la formule de louange ici 


est générale, au temps présent, sans indication 
dun fait spécial, pour marquer que l’attribut — 
magni, ifique de force — et action — brise — con- 
viennent toujours a Dieu. 

Dans ce yerset, comme dans ceux qui lui sont 
paralléles en ce cantique, les deux premiers mots 
sont répétés deux fois : ce qui donne a l’apostrophe 
le caractére d’un refrain véritable. Au surplus il 
convient de noter que l’hébreu thir’ats = «brise», 
signifie briser fortement et complétement, comme 
Yon brise un roseau qui se rome violemment 
dans la main qui le casse. 


* 
a) ti 


Deuxiéme strophe : 


1. — a) Dans la plénitude de ta majesté tu as renversé 
{tes adversaires ; 
6) Tu laisses aller ta colére, elle les consume 
[comme du chaume, 
2. — Et au souffle de ta bouche les eaux se sont amon- 
t ' [eelées. 
3. — a) Les flots se sont dressés comme une muraille, 
6) Les ondes se sont durcies au sein de la mer. 
4. — a) L’ennemi disait : « Je poursuivrai, j’atteindrai, 
b) Je partagerai les dépouilles, assouvie sera 
[ma vengeance. 

5. — Je tirerai mon glaive, ma main détruira. » 
6. — a) Tu as souffié de ton haleine, la mer les a cou- 
{verts, 
b) Ils se sont enfoncés comme du plomb dans 
[les eaux immenses. 


Cette strophe est une peinture détaillée de la 
défaite des Egyptiens. 

D’une maniére générale elle reste soudée a la 
premiere strophe par le rappel d’un mot: gh’dneka, 
= « ta sublimité » (cf. ¥ 1). Le poéte recommence 
donc a parler de la sublimité de Jéhovah, et nous 
montre ce grand Dieu terrassant de sa hauteur ses 
adversaires, cest-a-dire « ceux qui osent se lever 
contre lui »; l’antithése n’en devient que plus 
saisissante. Mais par une autre métaphore le poéte 
s’attache aussitét a 
représentant Jéhoyah pris de colére, et détruisant 
ses ennemis au souffle embrasé de sa fureur : 


« Tu laisses aller ta colére 1... elle les consume 
comme du chaume! » Cette émergique expression 
se trouve naturellement amenée par le premier 


hémistiche. Les métaphores qui suivent semblent 
moins préparées ; elles dépeignent bien cependant 
le phénomene miraculeux qui permit aux enfants 
d’Israél d’échapper a la vengeance de leurs enne-, 
mis. « Moise ayant étendu sa main sur la mer, 


raconte l’Exode *, Jéhoyah refoula la mer par un 


4 Mot a mot : « Ton ardeur », 
2 Exod., XIV, 21, 22. 


rendre la méme idée, en nous | 


; 
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vent impétueux d’Orient, qui souffla toute la nuit 


et mit la mer a sec, et les eaux se divisérent,... for- 
mant pour eux une muraille 4 droite et a gauche ». 
On comprend dés lors ce que le poéte veut dire 


quand il chante : 


Au souffle de ta bouche... 
Les flots se sont dressés comme une muraille, 
Les ondes se sont durcies au sein de laimer. 


Ce n’est pas ici le lieu de démontrer Vhistoricité 
et le caractére surnaturel de ces événements ; qu’il 


' nous suffise d’observer que l’auteur du cantique 


hi 


he 
se 


a retenu surtout ce qui dut frapper le plus V’ima- 
gination des Héhyreux, a savoir, que les eaux de la 
mer leur apparaissaient, au moment ou ils traver- 
saient ce périlleux passage, comme un mur se 
dressant a droite et 4 gauche, « aut quod muri 
instar eminuerint, observe le P. de Hummelauer', 
aut quod muri instar tractum illum concluserint; 
comparationis tertium non est necessario ads- 
truenda altitudo». , 
Tout cela est merveilleusement dramatisé dans 
Vantistrophe, ou le poéte oppose aux projets des 
Egyptiens le coup de main puissant de Jéhovah. I 
était difficile de mieux dépeindre les visées homi- 
cides des guerriers du Pharaon. On a remarqué 
méme que les verbes se suivent rapides comme la 
poursuite que réyaient les soldats égyptiens, et 


d’apres une gradation ascendante, laquelle aboutit. 


a montrer la ruine totale espérée des Hébreux et 
le carnage qu’en prétendaient faire leurs ennemis. 
Des commentateurs voudraient sans doute prendre 
le verbe 7a@rdsch dans un autre sens que celui que 
la Vulgate lui attribue : inter/ficiet, et le traduire 
comme lont traduit les Septante par « ma main 
les dominera ». Nous ne contestons pas que telle 
soit en effet la signification ordinaire du mot 
hébreu ; ce mot cependant présente quelquefois ? 
le sens que notre version latine a cru devoir lui 
donner, et que le contexte du premier membre de 


_Yhémistiche paratt d’ailleurs autoriser pleinement. 
_ Onkelos et S. Jéréme VYont compris de la méme 


maniére. 
‘Les derniers vers : 


Tu as soufflé de ton haleine, la mer les a couverts, 
lis se sont. enfoncés comme du plomb dans les 
} {eaux immenses ! 
constituent une antithése et une réponse aux pro- 
jets meurtriers des soldats du Pharaon. Le poéte 


-attribue le désastre au « souffle de Jéhovah », 
 Cest-a-dire a sa colére vengeresse ; [e résultat ter- 


rible était donc bien un effet de la toute-puissance 


de Dieu, agissant miraculeusement dans un but 


trés déterminé, c’est-a-dire pour le salut de son 
peuple. Des commentateurs rationalistes ont tort 
de ne voir dans ce chatiment qu’un résultat di a 
des causes purement naturelles : la marée et un 


vent d’est. soufflant ce jour-la plus fort qu’a ’habi- 


tude suffiraient, selon eux, a tout expliquer *. L’ex- 


1 In Exod., p. 149. 
2 Ainsi dans Nomb., xry, 12... 
- 3 Cf. Renan, Hist. du peuple d’israél, t. 1, p. 163-164. 


plication n’est nullement suffisante'; au moins — 


faudrait-il qu’ils admissent, avec Newmann *, que 
si les vents contribucrent a diviser les eaux, « ils 
agirent au-dela de leur pouvoir ordinaire 2». 

L’effet terrible de la vengeance de Jéhovah ne 
pouvait étre décrit avec plus de force : 


Ils se sont enfoncés comme du plomb dans les eaux 
[immenses. 


Le plombd esten parallele avec la pierre duy¥ 5¢; le 


verbe hébreu fzd//alou rappelle évidemment aussi 
le mtz6léth, de sorte que les finales des deux. 


strophes se répondent sous le double rapport des 
pensées et de l’euphonie. ; 


* 
x % 


2e Refrain : 
Qui [est] comme toi parmi les dieux, Jéhovah ? 

Qui [est] comme toi, magnifique en sainteté, 
Redoutable a la louange, opérant des prodiges ? 
.Nul doute que ce refrain ne soit le pendant de 
celui du y 6. L’apostrophe a Jéhovah parait toute 
naturelle ici, aprés la description éloquente des 
merveilleuses choses faites par le Seigneur en 
faveur de son peuple de prédilection. Le Dieu d’Is- 
raé] est comparé’ aux divinités étrangéres, aux 


dieux du panthéon égyptien plus particuliérement, — 
a ce qu'il semble; or son incomparable supériorité — 


sur eux tous est proclamée victorieusement. Ce 
que le poéte célébre surtout en lui, c’est la sain- 
teté, comme déja — au ¥ 6 — il avait cél¢ébré sa 
force. En réalité les deux attributs se complétent, 
en ce sens que Vidée de la force, observe le P. La- 
grange 3, méne a Vidée de la sainteté a laquelle 
est due formellement le culte et l’adoration. 

Nous avons expliqué pourquoi la version des 
Septante : dedofacpuévog év aylorg ne saurait préva- 
loir contre la lecon de V’hébreu actuel : ne’ddr 
baqodesch, qui répond a l’expression paralléle 
ne’dar bacoah du ¥ 6e. — De méme nous avons 
dit que la troisiéme ligne du refrain : 


Redoutable 4 la louange, opérant, des prodiges, 


était regardée par beaucoup comme une glose. 
Néanmoins, puisque cette phrase se présente a la 
fois dans V’hébreu et dans les versions grecque et 
latine, nous avons le devoir de Vinterpréter. Une 
divergence de lecons existe ici. L’original porte : 
« redoutable a la louange » ; les Septante lisent : 
« admirable de gloire ». Nous préférons la nuance 
beaucoup plus expressiye de l’hébreu, laquelle 
tend a faire comprendre que Jéhovah est si éleyé 
en dignité et si magnifique en puissance qu’on ne 


saurait le louer dignement pour ses incomparables — 


attributs. C’est dans le méme sens que S. Thomas 
d’Aquin a dit du sacrement de l’Autel : 
Quantum potes, tantum aude, 
Quia major omni laude, 
Nec laudare sufficis. 

Le P. de Hummelauer a vu dans la deuxiéme 
incise : « Opérant des prodiges » (’6séh pélé) une 

4 Cité par Vigouroux, Za Bible et les découv., t. 1, p. 429. 


; Pp 
2 Cf. Lesétre, Rev. prat. d’Apolog., 1er févr. 1907, pp. 534-535, 
3 Revue biblique, loc. cit., p. 537. 
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répétition de la premiére : nord th’hilldth. Cette 

. seconde expression, remarque-t-il, « omnino con- 
formatur expressioni : dséh pélé, licet aliam exi- 
gat constructionem : terribilis (quoad) /audes, 
faciens portenta. « Laudes » vocantur ipsa « lau- 
dabilia », veluti continens pro contento ; Dei autem 
portenta eo aptius h. 1. exhibentur tanquam « lau- 
dabilia », quod reapse laudis cantico celebren- 
tur 1. » Cette exégese nous parait subtile et forcée ; 
mieux vaut, semble-t-il, regarder la derniére incise 
comme l’explication de la premiere, 4 savoir que 
si Jéhovah est difficile 4 louer comme il le mérite, 
cest parce qu’il opere des prodiges absolument 
étonnants, et auxquels les faits les plus extraordi- 

- naires — notamment ceux qu’avaient réussi a pro- 
duire les deyins d’Egypte 4 la priére du Pharaon 
— ne se peuvent aucunement comparer. 


* 


, Fe hy 


Troisiéme strophe : 


4. — a) Tuas étendu ta droite, la terre les a engloutis ; 
b) Tu as dirigé dans ta bienveillance ce peuple 
[que tu as délivré, 
2.— Tu las conduit dans ta force vers ta demeure 
[sainte. 

3. — a) Les peuples l’ont appris, ‘ils tremblent, 
2) L’épouvante a saisi les habitants de la Phi- 
(listie. 
4, — a, Alors ont été pris de terreur les chefs d’Edom, 
b) Les forts de Moab sont en proie au trem- 


[blement, 
5, — Tous les habitants de Chanaan ont perdu courage. 
6. — a) Sur eux tomberont la frayeur et la panique ; 


b) Par la force de ton bras ils deviendront 
[immobiles comme une pierre. 


En cette strophe le pocte remercie le Seigneur 
pour une nouvelle manifestation de sa bonté a 
Végard du peuple; il ne s’agit plus du passage de 
la mer Rouge, mais de l’établissement des tribus 
dans la terre de Chanaan. On trouve mentionnés 
en effet les habitants de la Philistie »; les « princes 
d’Edom » ; les « chefs de Moab » ; les « habitants 
de Chanaan » ; la « sainte demeure » de Jéhovah. 
Ces détails ont méme fait supposer A plusieurs que 
la fin du cantique de Moise ne serait pas de lui. 
« Toute la troisiéme strophe, écrit le P. Lagrange ?, 
s’explique mieux avec un certain recul des faits... 
Les ennemis cités sont ceux avec qui Israél eut 
plus tard de fréquentes querelles ; les Philistins 
ne semblent pas avoir été installés dans la Séphéla 
avant Ramses IlI, et quant 4 Edom et a Moab, ils 
ne se sont trouvés sur Vitinéraire des Isra¢lites 
que lorsque celui-ci eut été changé aprés les pre- 
miéres tentatives contre le sud du pays de Cha- 
naan. » Cette déduction relative 4 la modernité 
des derniéres strophes du Cantemus Domino n'est 
pas rigoureuse. Le P. Lagrange d’ailleurs le recon- 
nait, puisqu’il avoue — en dépit de ses réflexions 
citées tout A l’heure — que les strophes dont il 
‘s’agit n’offrent « rien qui empéche absolument de 
les attribuer 4 Moise »*; tout s’expliquerait « par 


4 Comm. in Ks es +P 457. 
2 Op. cil., p. 
3 Jbid., p. Bar 


Vesprit prophétique » du grand thaumaturge. Mais 
est-il méme besoin de recourir 4 cette supposition, — 
au moins pour linterprétation des détails de la 
strophe 3¢? Je ne le pense pas, et plusieurs com- 
mentateurs ne le pensent pas non plus. D’abord il 
n’est point sur que l’incise : « la terre les a englou- 
tis » se réfere a l’épisode de Coré et de ses gens!. 
Le mot « terre » aurait ici plutét le sens général de 
gouffre, d’abime souterrain, et ils’entend également - 
bien de Ja terre elle-méme et de la mer ?; le poéte 
ferait donc allusion encore a la Wiepariticn des 
Egyptiens dans les flots; d’autant qu’il écrit aupara- 
vant: « tu as étendu ta droite », détail trés circons- 
tancié qui se vérifia lors de cet tvénement *, mais 
que ne mentionne point le récit des Vombres relatif 
a lengloutissement de Coré et d’Abiron. Le P. de 
Hummelauer remargue en outre que le « dux 
fuisti in misericordia tua populo » parait devoir 
s’entendre du début méme de V’itinéraire des Israé- 
lites délivrés, et non de la derniére phase de leur 
marche conquérante *. Au surplus Vidée exprimée 
reste assez générale, et rien n’exige qu’on la pré- 
cise au point d’y voir exclusivement l’entrée du 
peuple dans le territoire de Chanaan. Le stique 
suivant : « tu Vas conduit... vers ta demeure 
sainte » ne s’oppose pas a cette observation, le mot 
« demeure » ne désignant point nécessairement 
ici le temple construit plus tard sur le Moriah. En 
effet Vhébreu n’véh est d'une signification assez 
large et peut s’interpréter soit dans le sens de 
séjour, soit dans le sens de région, de pays, de 
paturage, comme dans Os., 1x, 13; Is., txv, 10; 
Jérém., xxi, 3. Sans doute, le poéte ajoute un 
mot : gdd’shékdh qui éveille Vidée de sainteté et 
rappelle le souvenir du temple; mais il se peut 
qu’il veuille uniquement dire que 14 ou le peuple 
choisi aura été conduit par Jéhovah, la gloire de 
Dieu sera manifestée et un culte véritable sera 
rendu au Seigneur. Or ce n’est pas en Chanaan 
seulement, mais au désert de Sin et au pied du 
Sinai et de l’'Horeb que Jéhovah fut glorifié, et le 
séjour d’Isiaél en ces régions devint une manifes- 
tation éclatante de la toute-puissance divine. Que 
« les habitants de la Philistie » nous soient repré- 
sentés saisis d’épouvante en apprenant la miracu- 
leuse délivrance des Hébreux, que les chefs d’Edom 
semettent a trembler, et que les tribus de Chanaan 
se sentent découragées, rien d’étonnant, en vérité, 
et Moise, sans étre prophéte, pouvait le prévoir et 
le prédire en son cantique. Il ne suit donc pas 
nécessairement que ses paroles se référent aux 
combats qui plus tard furent livrés 4 ces peuples 
par les guerriers d’Israél ; chacun sait qu’au 
moment ou les Hébreux quittérent la terre inhos- | 
pitaliére de Gessen, les régions yoisines. étaient 
habitées par les Philistins, les Edomites, les gens. 
de Moab, les Chananéens. Moise suppose et annonce 
par un verbe au futur optatif que toutes ces nations — 


1 Cf. Nomb., xvi, 25-35. eee 
2 Cf. Ps, cly, 30, coll. Exod., vil, 5, suiy. 
3 Cf. Exod., x1v, 16, 24, 26, 27, 34. a 
4 Comm., Dp. 157. i 


ments dont était animé le poete sacré, et il cite a 
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... deviendront immobiles comme la pierre, 


tellement la frayeur et la panique les auront gla- 


-cées d’épouvante ! 


* 
ae 


3e Refrain: 
Jusqu’ace qu’ait passé ton peuple, Jéhovah, 

Jusqu’a ce qu’ait passé ce peuple [que] tu t’es acquis. 

Ce refrain est caractérisé comme les deux autres 
par la répétition des mémes mots au commence- 
ment de chaque vers. Selon Rosenmiiller ! la répé- 
tition ne serait due qu’a la véhémence des senti- 
Yappui de son dire des expressions analogues ou 
paralléles prises dans des psaumes ?. Nous pen- 
sons que cette répétition est intentionnelle, que le 
poéte l’a voulue pour les exigences du rythme et 
Yordonnance générale de son cantique. En outre, 
il est permis de penser qu'elle sert a décrire mieux 
les effets et la durée de cette terreur qui paralysera 
la résistance des ennemis d’Israél, et permettra A 
ce.dernier non seulement aprés avoir traversé la 
mer Rouge de franchir tous les obstacles du désert, 


_mais encore de s’établir sans risques dans la terre 


promise par le Seigneur aux patriarches et a la 
nation bénie. Jéhovah devait par ce miracle per- 


* manent conquérir son peuple et sel’attacher. Telle 


est Vinterprétation vraie et compléte du refrain 
troisieme. 


* 
re ig 


Quatriéme strophe : 


4. — a) Tu les améneras et les planteras sur la mon- ; 


[tagne de ton héritage, 

b) Au lieu de ton repos [que] tu as fait, Jéhoyah, 
c) Au sanctuaire, Jéhovah, [que] tes mains ont 
[prépareé. 


2.— Jéhovah, régne pour Véternité et a jamais! 


Cette derniére strophe n’a pas l’étendue des 
autres. En réalité elle ne compte que trois vers, le 


quatriéme stique demandant 4 étre mis a part et 


pouvant étre considéré comme une sorte de doxo- 


‘logie. Lagrange ne voit la qu’ « une conclusion du 


'poéme en forme de voeu, ressemblant a l’envoi de 


nos ballades » °. Il est plus exact, croyons-nous, de 
dire que cette quatriéme strophe complete les idées 
développées déja au cours de la strophe précédente, 
et couronne trés logiquement le cantique en lais- 
sant entreyoir les derniéres et magnifiques consé- 
quences de la délivrance d’Israél. S’ensuit-il que 
cette finale aux allures d’oracle doive étre regardée 
comme une prophétie, surajoutée plus tard au 
Cantemus Domino de Moise? Nullement. Rien ne 


nous contraint a croire qu'il soit question ici du 


temple, ni méme du sanctuaire de Silo. Humme- 
lauer affirme qu’il s’agit uniquement du pays de 


la promesse, considéré comme sanctuaire de Dieu. - 


Moise, sans étre nécessairement prophéte, pouvait 
donc annoncer et chanter que Jéhovah conduirait 
enfin son peuple délivré jusqu’a la terre bénie que 


1 Scholia in Exod., p. 297. 
2 Cf. Ps. XLv1, 83 LXV, 16; LXxIv, 2. 
3 Cf. Deut., m1, 25. : 


les vieux patriarches, avertis du ciel, avaient révée 
pour leur lointaine descendance, et:souvent saluée 
a travers l’avenir. « La montagne de Vhéritage de 
Jéhovah » ne doit pas s’interpréter non plus du 
Sinai ni du Moriah, mais du pays, en général trés 
montueux par comparaison surtout avec l’Egypte, 
qu’étaient les régions de Chanaan. Ces contrées 
étaient « ’héritage » du Seigneur en ce sens que 
le Seigneur les avait données en promesse, comme 
une sorte de patrimoine aux ancétres d’Israél, les- 
quels les tenaient par conséquent de lui en guise 
WVhéritage. 
Les vers suivants : 


Au lieu de ton repos [que] tu as fait, Jéhovah, 

Au sanctuaire, Jéhovah, [que] tes mains ont préparé, 
offrent une signification analogue. Il était clair 
que le Dieu d’Israél affecterait de fixer son séjour, 
et donc de trouver « son repos », d’établir aussi 
son sanctuaire dans cette terre privilégiée qu’il 
avait lui-méme choisie pour son peuple. Quw’il y 
ait en ce dernier stique une allusion vyoilée au 
temple futur, je n’en disconviens pas, et Moise 
pouvait y faire allusion, car comment n’aurait-il 
pas soupgonné que Jéhovah un jour se ferait adorer 
des siens dans la terre promise qu’il leur desti- 
nait? Cette pensée du culte 4 rendre au Seigneur 
appelait aussit6t dans l’esprit du poéte cette autre 
idée que Jéhovah régne partout, et dans les siécles 
des siécles. La strophe du commencement a la fin 
ne présente donc qu’un développement trés na- 
turel. 


* 
* * 


Dans le Psautier, le Cantemus Domino se ter- 
mine par ce verset : 


a) Car les chevaux du Pharaon, ses chars et ses 
[eavaliers sont entrés dans la mer, 
Et Jéhovah a ramené sur eux les flots de la mer; 
b) Mais les enfants d’Israél ont marché sur le sec par 
[le milieu de la mer. 


Pourquoi cette finale ? Est-ce une glose ajoutée 
au cantique ? Ou bien ce verset fait-il partie inté- 
grante du poéme? Les critiques discutent la-dessus 
sans pouvoir s’entendre'. Il] nous semble que. cette 
finale n’appartient pas au cantique lui-méme ? ; 
outre qu’elle présente tout a fait le caractére d’une 
glose, elle n’est point du méme style que le reste ; 
nous ayons dit qu’elle est rédigée en prose, et non 
en vers. 

D’excellents commentateurs pensent qu’elle fut 
ajoutée et intercalée entre les deux vv 18 et 20 dans 
un but liturgique. Le cantique en effet, observe 
Hummelauer *, suppose plutét qu’il ne rapporte le 
glorieux événement. Quand il fut chanté pour la 
premiére fois, au lendemain du passage de la mer 
Rouge, tous avaient les faits trés présents A la 
mémoire ; mais plus tard ces souvenirs devaient 


‘s’atténuer. Il importait donc de rappeler et de dé- 


1 Cf. Hummelauer, op. cit., p. 160. 

2 Contrairement A ce que soutiennent Crelier et Glaire. Cf. 
Crelier, Comm. sur UExvode, dans la Bible de Lethielleux, 
p. 126. 

3 Op, cits, p. 164. 
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crire sommairement, en quelques mots, le prodige 
que Moise avait voulu éterniser par son admirable 
poéme ; de 14 cette glose du ¥ 19, ou l’on nous fait 
souvenir d’abord des Egyptiens se précipitant dans 
la mer a la poursuite d’Israél, puis des eaux qui 
soudainement se refermérent sur eux et les recou- 
vrirent, enfin des Hébreux miraculeusement proté- 
gés et sauvés. 


* 
* * 


Tel est ce cantique de Moise, l’une des plus belles 
poésies de tout l’Ancien Testament. Si on Venvi- 
sage sous le rapport dogmatique, on y trouve, dit 
Mer Plantier ', « l’expression la plus pure et la 
plus vraie de la Providence et de son action sur 
Vhistoire... Jamais on n’a peint avec des couleurs 
plus Broness la nature, l’étendue et les nuances 
des opérations providentielles. Cest un Dieu qui 
commande a la nature; les eaux se divisent et se 
suspendent a ses ordres. C’est un Dieu qui domi- 
nant le cceur de homme y jette les sentiments 
qu’il lui plait ; et voila qu’a son aspect le courroux 
et arrogance des princes ligués se transforment 
en impressions de crainte et d’épouvante,.. C’est un 
Dieu qui dans ses plans éternels fixe les destinées 
des peuples et les conduit ici-bas en dépit des 
obstacles & l’accomplissement de ses vues, comme 
au rang qu’ils doivent, selon ses décrets, occuper 
dans Vhistoire... En un mot, toute la Providence 
est 1A; une Providence douce et modérée, qui lais- 


sant &la liberté de ’homme le jeu naturel de ses . 


instincts, se borne f_en diriger les mouvements; 
une Providence enfin qui descend aux détails les 


plus minutieux des choses et fait marcher tour a 


tour chacun de ces fils dont le mouvement remue 
et les individus et le monde. » 


ae <Q A 


LITURGIE 


Q. — Est-ce qu?un diacre, a défaut de prétre, pour- 
rait, dans un patronage par exemple, exposer le Saint- 
Sacrement, puis le renfermer dans le tabernacle, aprés 
avoir dirigé quelques chants d’enfants ? — Si oui, ne 
pourrait-il pas aussi donner la bénédiction ? 


R. — Un simple diacre n’a pas le droit de don- 
ner la bénédiction du Saint-Sacrement. Par voie 
de conséquence, 4 défaut de prétre requis a cet 
effet, il lui est méme interdit de l’exposer; car 
toute exposition exige quwil y ait bénédiction 
avant de renfermer le Saint-Sacrement dans le 
tabernacle. (S. R. C., 12 juillet 1889, n. 3713). 


Q. — L’antienne finale de la Sainte Vierge, Salve 
Regina ou autre, doit-elle se dire plusieurs fois ou une 
fois seulement, quand V’office est récité sans interrup- 
tion, de Matines a Complies ? ‘ 


R. — Si Voffice est récité sans désemparer hie 
commencement a Ja fin, c’est-’-dire de Matines 4 
Complies, Vantienne finale de la Sainte Vierge ne 


1 Etudes littéraires sur les poéles bibliques, t. 1, pps 471-472. 


se récite qu’une fois. En effet, quand Yoffice ne se 
termine pas aprés Laudes, on ne dit cette antienne 
quaprés la derni¢re des Heures jointes & Laudes : 
« Si post, Laudes immediate subsequatur alia hora, 
in fine ultime hore. » Or la derniére des Heures 
que l’on récite in casu sans interruption a la suite 
de Laudes, c’est Complies. Done. 


Q. — Dans la région ot je me trouve il existe une 
cérémonie appelée « la Salve » qui consiste en ceci: le 
prétre revétu de la chape, aprés avoir entonné le Salve 
Regina, monte a Vautel, ’encense comme a Magnificat, 
et redescend pour chanter ’Oremus. Comme assez fré- 
quemment le prétre fait défaut, on demande a un mi- 
noré, tonsuré’ou méme simple séminariste de prendre 
la chape et de faire tous les actes de Vofficiant. Est-ce 
admissible en bonne liturgie ? 


R. — Un minoré, un tonsuré, a plus forte raison 
un simple séminariste, n’ont pas qualité pour 
revétir la chape et faire Yencensement de V’autel. 
Donec, abus & supprimer. 


Q. — Mon patron est S. Laurent, martyr. Cette 


année, la féte tombe le lundi, et la solennité doit se 


faire le dimanche suivant. Que faire de S. Joachim, qui 
arrive ce dimanche-la ? 

Kt les années ou ’Assomption tombera le Fin aneties 
que faire de la solennité de S. Laurent ? 


R. — La solennité externe-d’un patron renvoyée 
au dimanche ne change rien 4 Voffice du Bré- 
viaire. Vous direz donc le dimanche 46 Voffice de 
S. Joachim avec mémoire du dimanche seulement ; 
mais vous chanterez la grand’messe de S. Laurent 
avec mémoire du dimanche sous une conclusion 
ores t comme par le passé. (S. R. C., 2 déc. 1891, 

. 3734, ad Il). . 

ie années ou la solennité de PAssomption s’op- 
posera a la célébration de la solennité externe de 
S. aie vous renverrez celle-ci au dimanche 
suivant. (/bid., ad V). 


QO. — Que penser, au point de vue de la conscience, 
de lVacte d’un curé acceptant de célébrer une messe 
anniversaire de Requiem pendant l’octaye privilégiée 
de Noél, le jour de la féte des Saints. Innocents ? 

La raison quwil en donne, a savoir que la famille lui 
a déclaré que si le service n’avaits point lieu ce jour-la, 
elle renongait: a le faire célébrer, suffit-elle? . 

R. — Ce curé est doublement en faute : 4° parce 
que les services sont interdits dans lVoctave privi- 
légiée de Noél (S. R. C., 2 déc. 1894, n. 3753, ad 1) ; 
20 parce que méme dans les paroisses ot l’on est 
dispensé d’appliquer la messe. pro populo, le curé 
ne peut en dire une de Requiem, etiam corpore 
presente, s'il n’y a pas d’autre prétre pour dire ce 
jour-la la messe des Saints inoue! Ch RE., 
8 juill. 1910, n. 4256). 
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PETITE CAUSERIE SCIENTIFIQUE 


SUR L’AIR LIQUIDE 


I, SA PREPARATION. — Historique : de la théorie a la 
pratique, — Les principes : quelques souvenirs de 
physique éleémentaire. — Production de Vair liquide : 
une grande industrie nouvelle. — Séparation de l’oxy- 

. géne et de Vazote : une distillation originale. 

Il. Ses pROPRIETES. —. Propriétés physiques : un bou- 
quet. de paradoxes. — Propriétés chimiques. — Con- 
servation de lair liquide : un gros probléme élégam- 
ment résolu. 

Ill. Srs AppLications. — L’air liquide brut.— L’azote. — 
LVoxygéne : — en métallurgie; — dans Véclairage ; — 
dans les industries chimiques ; — dans lindustrie 
frigorifique ; — en thérapeutique et en hygiéne. 


§ ter. — Préparation de lair liquide 


Historique. — Si lair liquide est une des plus 
étonnantes conquétes de la physique moderne, si 
cest d’hier seulement que l’on a découvert et sa 
préparation et ses propriétés et ses innombrables 


_. applications, si enfin ce dernier chapitre s’accroit 


tous les jours et donne sans cesse naissance a des 
brevets nouveaux, les notions théoriques sur 
‘Jesquelles reposent toutes ces opérations sont déja 
anciennes dans la science et s’y trouvent formulées 
depuis longtemps. I] y ala une preuve trés impres- 
sionnante des rapports étroits entre la théorie et 
la pratique, ces deux termes que l’on se plait parfois 
a opposer. C’est la théorie qui a conduit les cher- 
cheurs, et. /’un des principaux, M. Georges Claude, 
le répéte 4 plusieurs reprises pour ce qui est de lui 
dans son livre capital-: Air liquide, Oxygéne, 
Azole4, le seul travail d’ensemble que nous pos- 
sédions a Vheure actuelle en France sur la ques- 
tion. . ’ 

Avec, une puissance d’intuition et un sens. pres- 
que prophétique qui sont l’apanage des grands 
génies, le fondateur de la chimie moderne, l’illustre 
Lavoisier, sur qui la Révolution fit bien voir qu’elle 
« n’avait pas besoin de sayants », n’hésitait pas a 
écrire ces lignes étonnantes : « Si la Terre se trou- 
vait tout a coup placée dans les régions trés 


- froides, par exemple de Jupiter ou de Saturne, 


1 In-8 de 400 p., 15 £., Paris, Dunod et Pinat, 1909. 
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Veau qui forme aujourd’hui nos fleuves et nos 
mers, et, probablement, le plus grand nombre des 
liquides que nous connaissons, se transformeraient 
en montagnes solides et en roches trés dures. 
L’air, dans cette supposition, ou au moins une par- 
tie des substances aériformes qui le composent, 
cesserait sans doute d’exister dans. l'état de fluide 
invisible, faute d’un degré de chaleur suffisant : il 
reviendrait a Vétat de liquidité, et ce changement 
produirait de nouveaux liquides dont nous n’avons 
aucune idée. 1 » 

Et pourtant, a cette époque, aucun des gaz les 
plus liquéfiables n’avait encore été vu par les, chi- 
mistes a l'état liquide. Cela ne devait pas tarder 
cependant, puisqu’en 1792 Van Marum, en compri- 
manta l'aide d’une pompe du gaz ammoniac, 
obtenait, 4 sa grande surprise d’ailleurs, quelques 
gouttes de ce corps a l'état liquide. Trente ans plus 
tard, un des plus grands physiciens du x1x° siecle, 
Michel Faraday, obtenait, non moins fortuitement, 
la liquéfaction de Vhydrate de chlore, puis, une 
fois mis sur la voie, en cette méme année 1823, 
celle de Vhydrogene sulfureux, de l’acide sulfu- 
reux, du protoxyde d’azote, du cyanogene et. de 
l’acide carbonique. Ainsi les esprits profonds tirent 
la plupart du. temps leurs plus belles découvertes 
d’une circonstance fortuite. On dirait que la chance 
les poursuit malgré eux, si la vérité n’était pas au 
contraire qu’ils la contraignent et la créent. Au 
cours d’une expérience sur Vhydrate de chlore, 
Faraday apercgoit une buée a Vintérieur de son 
tube de verre. Un expérimentateur ordinaire eit 


“négligéce détail et passé, comme nous passons tous 


et sans doute plusieurs fois dans un jour, deyant 
la vérité scientifique 4 découvrir. Faraday pressent 
la trouvaille, réfléchit, expérimente. Est-ce la de la 
chance? Et, si c’en est, serons-nous surpris qu’elle 
évite les esprits superficiels? Faraday continua 
ses recherches. Mais a tous ses efforts, cing d’entre 
les gaz auxquels il s’attaqua résisterent obstiné- 
ment. Méme A la pression de 50 atmospheres et 
a la température de 110° au-dessous de zéro, il ne 
put liquéfier ni Vhydrogéne, ni l’oxygene, ni 
Vazote, ni oxyde de carbone, ni le méthane, les 
trois premiers, des corps simples, les deux autres, 


1 Cité par.G. Claude, p. 8. 


des composés du carbone. Plus tard on utilise des 
pressions de plus en plus grandes, qui atteignent 
avec Natterer jusqu’au chiffre prodigieux de 2.800 
atmospheres, et les cing gaz résistent toujours. 
On les appelle désormais des « gaz permanents » et 
on leur ajoute bientdt les nouveaux éléments de 
notre atmosphere : hélium, néon, argon, krypton, 
xénon, sans compter le fluor. La notion des gaz 
permanents semblait done définitivement établie 
et entrée dans les certitudes de la chimie. 

Mais les certitudes de la science sont si souvent 
provisoires ! Ce fut le cas. Le 24 décembre 4877, 
VAcadémie des sciences apprit que deux expéri- 
mentateurs qui s’ignoraient l’un l’autre, venaient, 
par des procédés différents, de liquéfier simulta- 
nément quatre au moins de ces gaz permanents. 
ily a de ces coincidences dans histoire des décou- 
vertes, et on peut méme dire qu’elles sont assez 
fréquentes. Tant il est vrai que ce n’est pas une 
vaine expression de dire qu’une idée est dans Jair. 
L’un des expérimentateurs était notre compatriote 
M. Louis Cailletet’, autre, un physicien genevois, 
M. Raoul Pictet. L’état dela question était dés lors 
celui qu’exposait Jamin a cette méme séance de 
PAcadémie : 

«La possibilité de liquéfier ou de solidifier l’oxy- 
géne est maintenant démontrée. Les deux expé- 
riences se valent; celle de M. Pictet ajoute peu a 
celle de M. Cailletet, car, si le premier annonce 
avoir yu Voxygene se précipiter 4 l’état liquide, 
tout semble indiquer qu’il n’en a eu qu’une vue 
trés fugitive; et, d’autre part, le brouillard cons- 
taté par M. Cailletet au. moment de la détente 
montre que l’oxygéne a cessé d’étre transparent, 
cest-a-dire gazeux, ef quil est devenu solide ou 
liquide. Avoir vu le liquide ou le brouillard sans 
avoir pu recueillir un ou l’autre, c’est tout un. 
L’expérience définitive est encore a faire. Elle 
consistera 4 maintenir l’oxygéne liquide a la tem- 
pérature de son point d’ébullition, comme on le 
fait pour le protoxyde d’azote, ou a l’état-solide, 
comme l’acide carbonique se conservant a cet état 
a cause de l’énorme chaleur latente que la gazéifi- 
cation exige. » 

De fait, les expériences furent reprises, et le 
9 avril 1883, on voyait pour la premiere fois, — 
c’étaient deux savants polonais, Olszewski et Wro- 
blewski, — l’oxygéne, le gaz que nous respirons, 
transformé en un liquide incolore, tout 4 fait sem- 
blable a l’eau. Mais c’est en 1895 seulement que la 
liquéfaction deVair sortit du laboratoire pour entrer 
dans le domaine industriel. A cette date, le Dr Carl 
Linde, professeur al’Ecole polytechnique de Munich, 


construisait le premier appareil capable de fournir — 


le nouveau liquide en quantités sérieuses. Ses appa- 
reils peuvent produire 50 litres 4 l’heure, ce qui est 
un fort jolirendement. Vers 1896, le savant francais 
G. Claude reprenait 4 son tour le probléme. Tout 
d’abord, c’était en vue d’une fabrication plus éco- 
nomique du carbure de calcium qu’il voulait se’ 


4 Né a ChAtillon-sur-Seine le 21 sept. 1832, mort 4 Paris le 
5 janvier 1913, membre de l’Académie des sciences. 
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consacrer « & la mise en exploitation de cette mine 
incomparable, l’atmosphére, » Et sa confiance dans 
le succés était telle qu’il pouvait écrire dans le 


Cosmos du 30 octobre 1897 : « Alors que loxygéne — 
nous entoure de toutes parts avec une telle abon- 
dance sous la forme de ce simple mélange que 
constitue l’air atmosphérique, il est absolument 
inadmissible qu’on n’arrive pas, tét ou tard, a un 
procédé physique de séparation. » Et de fait, en - 
1903, Claude réalisait un progres considérable en 
utilisant le travail de détente négligé jusqu’alors. 
Le rendement se trouvait. triplé dans des condi- 
tions particuliérement économiques. Enfin, deux 
ans plus tard, le méme savant imaginait un appa- 
reil rectificateur, grace auquel il arrivait 4 séparer 
intégralement V’azote de Voxygéne. Cette fois le 
probleme était parfaitement résolu : l'industrie 
n’avait plus qu’a se préoccuper des auplrations 
du produit nouveau. 

N’est-il pas frappant de voir, au cours de ce bref 
historique, des savants si nombreux (et nous n’avons 
cité que les principaux), de nationalités diverses, 
concourir ainsi, parfois méme simultanément, a 
une grande découverte? C’est que la science est 
une ceuvre collective. Chaque savant apporte ‘sa 
pierre a l’édifice, comme dans ces constructions 
coralligénes des océans, ou chaque individu tra- 
vaille de son cété, accomplit sa tache minuscule, 
ouvrier anonyme du yaste labeur d’ou sortiront 
des barrages, des récifs et des flots tout entiers. 
L’ceuvre de chacun serait négligeable si elle était 
isolée. Ainsi en est-il ou peu s’en faut dans le labeur 
scientifique, et c’est de union de tous les efforts 
que nait le progrés. D’autre part, si jamais a - 
aucune époque celui-ci n’a été aussi rapide que de 
nos jours, cela tient précisément aux facilités de 
la « concurrence », ala diffusion du sayoir, a celle 
de la presse qui tient au courant des problémes 
sans cesse renouvelés, enfin a hc ives gene 
rale du travail scientifique. 

Les principes. — C’est en appliquant un certain 
nombre de principes de la physique élémentaire ~ 
que l’on est, en somme, parvenu aux trés beaux 
résultats que nous venons d’indiquer, et c’est de — 
méme l’exposé de ces principes qui nous permettra 
de saisir pleinement les procédés de fabrication 
auxquels nous devons la liquéfaction de Vair. 

Un premier fait est la tension que possédent les 
corps a V’état gazeux. Une tres simple expérience ~ 
va nous démontrer l’existence de cette force élas- 
tique et nous faire comprendre en quoi elle con- 
siste. Dans un tube de mercure retourné sur une 
cuvette, comme le barometre de Torricelli, il reste, 
comme on sait, un espace vide séparant du som- 
met du tube les 760 millimétres du mercure. Intro- 
duisons dans cet espace vide, 4 l’aide d’une pipette 
recourbée, quelques gouttes d’un liquide quel- 
conque. Ce liquide gagnera la surface du mercure, 
parvenu 1a s’évaporera dans le vide et fera baisser 
dune certaine longueur le mercure dans le tube. 
Le gaz ainsi formé a donc développé une certaine 
force Glastique capable de lutter contre la pression — 
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“ atmosphérique et de refouler le mercure. La quan- 


tité dont celui-ci a baissé nous servira 4 mesurer 
la force élastique de la vapeur ainsi formée. 

Or Vexpérience montre que cette tension varie 
‘avec les differents liquides introduits, et qu’elle 
varie aussi, pour un méme liquide, avec la tempé- 
rature. Plus celle-ci s’éléve, plus le mercure s’af- 
faisse, 2 condition toutefois qu’il reste dans l’es- 
pace vide un excés de liquide capable de se vapo- 


riser a mesure. Le mercure baisse jusqu’a n’at- 


teindre plus que le niveau de la cuvette, par consé- 
quent jusqu’au moment ou la tension intérieure 
fait equilibre a la pression atmosphérique. Ce 
moment sera celui ou l’eau, si c’est de l’eau qui est 
en expérience, atteindra 100°, l’acide acétique 1209, 
Yalcool 78° 5, l’éther 350, c’est-a-dire 4 la tempé- 


 rature d’ebullition du liquide. Ainsi donc, la tem- 


pérature d’ébullition d’un liquide sous la pression 
atmosphérique est celle ou sa tension. de vapeur 
est justement égale 44 atmosphére. _ 

Mais la température d’ébullition n’est pas celle 
de vaporisation : une distance énorme les sépare. 
Chacun sait en effet que l'eau bouillante reste a 
100° jusqu’a évaporation complete, et que l’on aura 
beau la chauffer, 4 la pression normale s’entend, 
elle ne dépassera jamais 1000. C’est que pour pas- 
ser simplement de |’état liquide (a 100°) a l'état 
gazeux (a 1000 également) l’eau absorbe 537 calo- 
ries par kilogramme, c’est-a-dire cing fois et demie 
plus de chaleur quil n’en faut pour transformer 
de la glace en eau bouillante. Il suit de la qu’a 


Yair libre un corps revétira ’état gazeux dés que 


la température sera supérieure 4 son point d’ébul- 
lition, et donc aussi que pour liquéfier un gaz 
quelconque, il faudra pouvoir abaisser la tempé- 
rature jusqu’a ce point, la pression restant la méme. 

Nous yoyons des lors clairement que deux fac- 
teurs concourent ace changement d’état des corps: 


' la température d’une part, la pression de l’autre. 


-Quand la pression diminuera, le point d’ébullition 
s’abaissera d’autant. C’est pourquoi l'eau bout bien 
‘au-dessous de 100° au sommet des montagnes et 
pourquoi aussi, dans le vide, on arriverait a la 
faire bouillir tout pres de 00, résultat réellement 
paradoxal! On apercoit d’ici l'un des moyens de 
produire des froids considérables : c’est d’employer 
le vide pour amener |’évaporation des liquides. Par 
contre, en augmentant la pression on éléve la tem- 
pérature d’ébullition : c’est pourquoi dans les 
chaudiéres & vapeur, ou la pression est assez éle- 
vée, Peau ne bout qu’aux enyirons de.200°'ou plus 
encore. Conséquence de ceci : la pression permet- 


tant de releyer la température d’un liquide bien 


au-dela de son point normal, on peut espérer 
amener un gaz donné, avec des pressions suffi- 
santes, ala température de lair ambiant, au point 
ou ces conditions seront suffisantes pour provo- 
quer sa liquéfaction. | é 

L’expérience montre en outre que la liquéfaction 
d’une vapeur s’accomplit d’autant plus ais¢ment, 
sous une pression d@’autant moindre, que la tempé- 
rature est plus basse. Pour arriver 4 la liquéfaction 
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des gaz, il y aura donc 4 combiner la température 
et la pression. Liquéfier un g'az, c’est lui faire par- 
courir les étapes inverses de ceiles que nous avons 
reconnues pour |’ébullition et la vaporisation. Il 
suit de la que la chaleur considérable empruntée 
par le liquide bouillant pour sa transformation en — 
vapeur, va étre restituée au milieu et abandonnée 
par cette vapeur quand elle retournera a V’état — 
liquide. Cette chaleur mise en liberté est utilisée 
dans le chauffage 4 la vapeur et dans l’extraction 
de ’oxygene de lair. 

De méme que le froid et la pression combinés 
peuvent amener la liquéfaction, de méme on peut 
les employer séparément. C’est ainsi qu’a la pres- 
sion normale on peut obtenir la liquéfaction des 
gaz, a condition de pouvoir abaisser suffisamment 
la température ; et inversement, pour la plupart 
des gaz, on peut arriver a la liquéfaction, sans 
modifier la température, par augmentation de la 
pression. Ce dernier cas est celui de l’acide carbo- 
nique, ou plus exactement c’est 4 moitié son cas, 
A la pression de notre atmosphere en effet il suffit - 
d’abaisser la température: de l’acide carbonique 
jusqu’a —79° pour lui faire quitter I’état gazeux. 
Mais ce degré thermique étant inférieur & son 
point de congélation (—56°), on obtient non pas un 
liquide, mais une neige, que l’on peut transformer 
en liquide en portant la pression a 5 atmospheres. 

Néanmoins il, existe un degré de température au- 
dessus duquel, quelque pression que l’on emploie, 
il serait impossible d’obtenir la liquéfaction. C’est 
ce quel’on nomme le point critique. Ainsi Andrews, 
en expérimentant sur l’acide carbonique, dut cons- 
tater qu’au-dessus de 31°, aucune pression n’est 
capable de mener ce gaz A liquéfaction. A 300 
VYacide carbonique se montrait totalement liqué- 
fiable ; & 3404, il ne Vétait absolument plus. A 
cette température critique, les liquido-gaz ont la 
surprenante propriété de passer de l’état gazeux a 
Vétat liquide sans changement de volume, en con- 
servant la méme densité. De ces derniers faits, il 
suit que nous rencontrerons deux sortes de gaz : les 
uns dont la température critique est supérieure a 
celle de notre atmosphére, et qui par suite se 
trouvent normalement au-dessous de leur tempé- 
rature critique : il sera donc relativement facile de 
les liquéfier simplement par la pression. Tels sont 
Vacide carbonique, l’acétyléne, le chlore, etc. Les 
autres sont caractérisés par une température cri- 
tique inférieure 4 celle de notre atmosphere : ils 
sont donc normalement au-dessus de leur tempé- 
rature critique, et, conséquence inévitable, impos- 
sibles 4 liquéfier par la seule pression ; la liquéfac- 
tion ne sera possible qu’aprés les avoir ramenés 
au-dessous de leur température critique. C’est le 
cas de l’oxygeéne, de l’azote et de V’hydrogene, qui 
possédent des températures critiques extrémement 
basses, de —1180, —1460 et —2420 respectivement. 
Aussitét qu’ils ont atteint leur point critique, il 
suffit d’une pression relativement faible (50 atmos- 
phéres pour Voxygeéne, 33 pour l’azote et 145 pour 
VYhydrogéne) pour obtenir la liquéfaction de ces 


gaz, ef des lors, en abaissant encore la tempéra- 
ture, on pourra encore réduire.la pression. 

Cette nécessité des basses températures, parfois 
si énormes qu’elles se rapprochent, comme pour 
Vhydrogéne, du zéro absolu (—273°), explique les 
Imsuccés de la physique tant qu’elle se contenta 
demployer les hautes pressions. Avec le chiffre 


' prodigieux de 2.800 atmosphéres, par exemple, 


Natterer en 1854 n’avait pu venir 4 bout des gaz 
réputés depuis permanents. Il fallait attendre les 
travaux d’Andrews commencés en 1863 pour arri- 
ver a cette notion capitale du point critique. 

Mais il restait encore une difficulté, et non des 
moindres : obtenir des températures suffisamment 
basses pour réduire a leur point critique les gaz de 
Yatmosphére. Cette difficulté sembla vaincue le 
jour ou, dans les expériences de M. Cailletet; un 
robinet tourné par mégarde fit entrevoir au grand 
expérimentateur la possibilité d’obtenir de trés 
basses températures par la brusque détente des 
gaz comprimés. La compression en effet éléve la 
température des gaz, de l’air par exempie. Tout le 


monde sait que lair est échauffé par la simple | 


pompe de bicyclette au moment du gonfiement 
d’un pneu. La chaleur ainsi développée résulie de 
la transformation du travail mécanique fourni 
pour opérer la compression. La conséquence inévi- 
table sera donc que réciproquement, dans la 
détente brusque, le gaz comprimé devra dépenser 
une certaine énergie employée précisément a ceite 
expansion. Cette’ énergie, ou la prendra-t-il? Sur 
sa propre température : il transformera de la cha- 
leur en énergie et le travail effectué par la détente 
correspondra a4 la quantité de froid produite. Il 
sagit naturellement du travail fourni par le gaz 
lni-méme et non transmis par une force extérieure. 

Or il est différents moyens d’obtenir une détente 
brusque comme celle dont il s'agit. On peut d’abord 
comprimer fortement le gaz a liquéfier, qui, dans 
le cas particulier, est lair atmosphérique, puis, 


_ par Youverture d'un robinet, ini fournir une issue 


dans un milieu de pression trés inférieure. Pour 
Yusage industriel, il faut que cet écoulement 
soit continu, sinon l'appareil serait éminemment 
peu pratique. Mais alors naitra une difficulté: l’air 
rendra trop peu, faute d’un obstacle a vainere dans 
son expansion. Un second procédé consistera préci- 
sément a lui fournir cet obstacle par le moyen d’un 
petit moteur a air comprimé dans lequel sera 
dirigé le jet du robinet. Aussitét le froid produit 


est extréme et l’appareil se couvre de givre. Mais 


une nouvelle difficulté va se découvrir bientét : ou 
bien les pressions employées seront énormes et par 
suite tres coliteuses et tres dangereuses, ou bien 
elles seront faibles et ne parviendront pas a abais- 
ser. le degré thermique jusgu’au point youlu. Hi 
S offre cependant un ingénieux moyen découvert 
dés 4857 par Siemens, et qui consiste 4 faire circu- 


‘Jer Fair 4 refroidir dans un tube entouré par de 


Fair déja refroidi. La température baissera pro- 
gressivement et atteindra des degrés trés bas... 
jusqu’é arrét complet de la machine par la congé- 


lation dés thipwretes de Fair et 


mélangés 4 l’air, eau, acide carbonique, etc., et 
toutes les matiéres lubrifiantes, revétant létat 
solide, s*opposeront a 
robinet, paralyseront tout le mécanisme. Ainst, 
dans le domaine industriel, sort-on dune diffi- 
culté pour tomber dans une autre. 

La question se pose donc ainsi : existe-t-il quelque 
liquide lubrifiant qui, ala température de lair 
liquide, résiste 4 la congélation? Un seul : ’éther de 
pétrole ‘. C’est un liquide extrait du pétrole, dont 
on a retiré, par des congélations successiveset par 
une veritable distillation a la température de—1900, 


i hu 
et autres matiéres de graissage. Tous les corps — 


la manceuvre d’un simple © 


tous les produits dont le point de fusion est supé- i 


rieur a ce degré. Le liquide ainsi obtenu est incon- 
gelable. C’est lui que G. Claude a imaginé d’em- 
ployer dans le graissage de ses ‘epee. Tl Va fait 
avec un plein succés. 

Production de Pair liquide. — Si Yon a suivi 
patiemment les explications précédentes, on sera 
a méme de comprendre le- fonctionnement des 
appareils employés actuellement dans la produc- 
tion de lair liquide. 


Le plus simple est l'appareil Hampson, mais ce 


n'est encore, 4 cause de sa faible production, qu'un 
appareil de laboratoire. L’air est comprimé a 200 
atmospheres et débarrassé de son eau et de son 


acide carbonique en passant sur de la potasse en | 


morceaux. Un trés long tube de cuivre de quelques 
millimétres de diamétre, autour duquel circule 
lair déja refroidi, aboutit au robinet de détente. 
La, lair comprimé est détendu jusqu’au yoisinage 
de la température atmosphérique..De ce fait, il 
perd une cinquantaine de degrés, ce qui est encore 
bien peu, comparé au chemin qui reste a parcourir. 
Cet air, en circulant, comme nous layons dit, au- 
tour du nouvel arrivant, le refroidit & son tour. La 
température de détente baisse rapidement et au 


bout de dix minutes atteint les —1930 nécessaires — 


a la liquéfaction : Yair s’écoule sous sa forme 
liquide dans un ‘récipient spécial. On ne peut rien 
réyer de plus simple! Mais on ne peut guére dé- 
passer avec cet appareil une production de litre 
par heure : c'est trop peu pour Jindustrie. ‘ 

Celle-ci emploie donc d’autres appareils plus 
puissants, ceux de Linde ou ceux de Claude. i 
_ L’appareil du Dr Carl Linde opére, comme le 
précédent, sur de lair comprimé a& 200 atmos- 
phéres. Celui-ci est alors dépouillé de son humi- 
dité et de ses impuretés ; il cireule dans un refroi- 


disseur conforme aux principes de Siemens; puis — 
est détendu 4 40 atmosphéres seulement: G’est 1a — 


Ja caractéristique de Vappareil Linde. L’air est 
donc liquéfié 2 a 4) atmosphéres, puis recueilli a la 
pression normale. En passant de la premiére a la 
seconde, il s'est refroidi violemment par suite de 


la yaporisation d’une partie de lui-méme. Ces va- — 


peurs trés froides ne sont d’ailleurs ss Pee : 


1 On Pappelle aussi 


sont en somme les essences a faa sega 
bilisme. al 


ae ne a 


i 


a 
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. elles servent a la réfrigération de l’air comprimé 


@arrivée, ainsi que des vapeurs d’ammoniaque 
provenant d’une machine frigorifique spéciale. De 
grands appareils de Linde produisent a Vheure 
50 litres et plus d’air liquide. 

~ Georges Claude enfin accomplissait un immense 
et décisif progrés en utilisant la détente de lair 


-  comprimé dans un simple moteur, en employant au 


\ 


graissage l’éther de pétrole, en imaginant la « dé- 
tente compound » grace 4 laquelle lair n’est que 
partiellement détendu avant d’aller provoquer, 
dans un premier cylindre, la liquéfaction de l’air 
comprimé du circuit, pour de la, légérement ré- 
chauffé, étre soumis A une seconde détente dans 
des conditions bien préférables. 

Séparation de Poxygéne et de l’azote. — L’air 
nest pas un gaz simple puisqu’il contient, entre 
bien d’autres éléments, de l’oxygene et de Vazote. 
Mais ce n’est pas non plus une combinaison, 
comme l’eau en est une d’oxygene et d’hydrogene. 


_C’est un simple mélange, une solution gazeuse 


dont les éléments, par suite, exigent, pour se sépa- 
rer, une énergie beaucoup plus restreinte. De tels 
mélanges, constitués par des éléments dont l’apti- 
tude a la liquéfaction varie notablement, sont sou- 


_ mis a un certain nombre de lois particuliéres qui 


vont nous permettre. précisément d’arriver a la 
separation aussi simple que possible de l’oxygéne 


- et de l’azote. 


Tout d’abord ils offrent une zone critique de 
température au-dessus de lacuelle toute liquéfac- 


tion partielle ou totale est impossible ; dans la zone 


critique, une partie seulement peut étre liquéfiée ; 
ét, au-dessous de cette zone seulement, il est ‘pos- 


sible, par des pressions approprices, de liquéfier - 


la totalité du mélange. Mais, dans ce dernier cas 
lui-méme, la composition du liquide obtenu n’est 
pas constante d’un bout a l’autre de l’opération, 


al pas plus que n’est constante la pression néces- 


saire. Il y a au contraire dans la composition du 


liquide une variation continue, l’¢lément le plus — 


liquéfiable se condensant d’abord de préférence, 
quoique non exclusivement, et le moins liqué- 
fiable se condensant surtout a la fin. ll y a donc, 
eorrespondant a chaque degré d’abaissement de la 
température, une certaine teneur du gaz et une cer- 
taine teneur du liquide. Si bien que de lair liquide 
contenant plus d’azote par exemple que ne le vou- 
drait sa température, condensera une partie de 
VYoxygéne gazeux et dégagera plus d’azote. C’est ce 
qui donne la clef de V’expérience véritablement 


_ stupéfiante que voici. Si on plonge dans de lair 
~ liquide V’extrémité d’un tube en communication 
avec une source d’oxygéne pur, les bulles qui sor- 


_-tent du tube arrivent ala surface de l’air liquide 


_ transformées en azote, ou du moins si chargées 


d’azote qu’elles éteignent l’allumette placée a leur 
point de dégagement. Inversement, de l’azote pur 
mis ainsi en liberté dans de Voxygene liquide ne 
donne plus, a la surface, que des bulles d’oxygéne! 

‘De toutes ces constatations si diverses, il a faliu 
tenir compte dans les études qui ont conduit les 
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expérimentateurs 4 la séparation de lair en ses 
éléments. Pour répondre aux exigences de l’indus- 
trie, on a di chercher le moyen d’obtenir de l’azote 
et de l’oxygéne purs et l’on y est arrivé par distil- 
lation. L’oxygene liquide se rectifie par des procé- 
dés assez analogues 4 ceux employés dans la fabri- 
cation de l’alcool. « Le principe qui régit cette 
rectification, dit M. Georges Claude, consiste a faire 
passer les vapeurs riches en oxygene résultant de 
Vévaporation de l’air liquide a travers les liquides 
pauvres obtenus par la liquéfaction concomitante, 
de maniére a condenser contre de l’azote ’oxygéene 
dé ces vapeurs au lieu de le laisser perdre 1. » 
C’est, on le voit, Vapplication des expériences pré- 
cédentes. : 

Il existe pour cela différentes espéces d’appareils. 
Dans un premier appareil Linde on arrive a re- 
cueillir les 2/3 de Voxygene de lair et la produc- 
tion peut atteindre jusqu’a 50 metres cubes d’oxy- 
géne pur a l'heure. Mais ce dispositif ne fournit 


pas d’azote pur. Un progres considérable a été ici | 


encore réalisé par l'appareil G. Claude qui, rece- 
vant lair comprimé a 5 atmosphéres, laisse sortir 
Voxygene pur dans sa totalité et d’autre part V’azote 
pur dans sa totalité. Dans ces derniéres années 
enfin les brevets se sont multipliés, Linde a per- 
fectionné son appareil, les procédés se sont encore 
perfectionnés et enchevétrés les uns dans les autres. 
Au total actuellement la séparation de lair en ses 
éléments s’obtient par la liquéfaction anticipée de 
Yoxygeéne, sa rectification et le lavage final des 
produits rectifiés par des liquides riches en azote. 

En 1909, au moment ou Claude écrivait son livre, 
voila’ quels étaient les résultats obtenus. Depuis 
cette date des progrés ont sans doute été encore 
accomplis, mais ils appartiennent moins au do- 
maine scientifique qu’a celui de l'industrie. La 
plus forte usine a oxygene du systeme de Linde 
se trouvait 4 Auberyilliers et fournissait 50 métres 
cubes a l’heure ; l'appareil le plus puissant du 
méme systeme pour la production de l’azote pur 
fonctionnait en Norvege, a l’usine de cyanamide 
d’Odda, et produisait 375 métres cubes de ce gaza 
Vheure. Quant aux appareils Claude, exploités par 
une puissante société, ils se trouvaient dés lors 
installés dans de nombreuses usines en France et 
a Vétranger et leur inventeur se déclarait en me- 
sure de fournir « des appareils de 1000 métres 
cubes a Vheure et de l’oxygéne a deux centimes 
Je métre cube 2. » 


§ 2. — Propriétés de lair liquide 


Propriétés physiques. La couleur de lair 
liquide sortant de l’appareil de fabrication, surtout 
quand lair a été imparfailement purifié, est opales- 
cente et presque laiteuse. [1 demande donc a étre 
filtré. Comment procéder avec ce liquide paradoxal 
dont la température s’établit aux environs de 
1939,5 au-dessous de zéro?... Tout simplement 


1 Op. cit., p. 356. Le mot souligné manque dans le texte, 


mais il nous parait imposé par le sens. 
2 Idid., p. 394. 
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comme pour les filtrages ordinaires, si l’on veut. 
Tout cela parait déja fort étrange. Mais il semble, 
quand on a a faire a l’air liquide, que l’on entre en 
plein dans le domaine du paradoxe. Tout est décon- 
certant de ce quile concerne, tout ou peu s’en faut. 
Sur un filtre de papier plissé on verse donc lair 
liquide comme on yerserait de l’eau ou quelque 
préparation pharmaceutique. Il passe avec rapidité 
et l’on obtient un liquide @une parfaite limpidité, 
mais d’autant plus nettement teinté de bleu qu’il 
renfermera plus d’oxygene. L’oxygéne liquide en 
effet est d’un bleu magnifique qui n’est autre que 
-Yazur du ciel. 

A la pression atmosphérique lair liquide n’a pas 
une trés grande difficulté, comme on le croirait, a 
rester liquide et l’on aurait bien tort de s’imaginer 
gu’un corps obtenu par des moyens si artificiels et 
si yiolents, aussit6t livré & lui-méme, s’empresse 
de reprendre son ancien état. Evidemment il s’éva- 
pore, il s’évapore comme le fait del’eau bouillante, 

mais ne se transforme pas instantanément en air 
gazeux. Voila encore qui semble fortement para- 
doxal et qui pourtant s’explique a la réflexion. En 
effet, si au-dessus de —1400, température critique 
de l’air, aucune pression n’est capable de le faire 
changer d’état, au-dessous de cette température de 
fortes pressions, 40 atmospheres d’abord, puis, a 
mesure gue le degré s’abaisse, des pressions de 
plus en plus faibles suffiront 4 sa liquéfaction. Si 
bien qu’é un moment la pression atmosphérique 
suffira et c’est quand la température se sera 
abaissée jusqu’a —1930,5. Par suite il n’y aura pas 
besoin de fortes pressions pour conserver le liquide 
obtenu, qui se trouve avec l’air environnant dans 
les mémes rapports que l’eau bouillante avec la 
~ chaleur qui la fait bouillir. L’eau bouillante reste 
a 41000 quelle que puisse étre Vintensité du chauf- 
fage employé ; de méme Vair liquide reste a 1930 
au-dessous de zéro, utilisant toute la chaleur 
absorbée & passer a l’état gazeux. Cela s’explique, 
comme disent les physiciens qui croient qu’une 
loi est une explication, par ce que nous. avons dit 
de ja chaleur de vaporisation. Pourtant ces —1930,5 
ne sont vrais que de lair liquide normal, contenant 
21.0/9 d’oxygene. Mais, dans l’évaporation, l’azote 
subit une déperdition plus rapide, le liquide res- 
tant s’enrichit par suite en oxygene et la tempéra- 
ture se releve jusqu’au point d’ébullition de Voxy- 
géne pur, soit —1820,5, 

La densité de l’air liquide est & peu prés celle de 
Veau ?. Si done on verse dans un verre d’eau une 
petite quantité d’air liquide, celui-ci subit a ce 
contact si chaud pour lui une violente ébullition, 

‘forme des globules liquides qui d’abord surnagent 
ala surface et qui s’enfoncent ensuite de plus en 
plus dans l’eau, tout en continuant leur ébullition 
violente. Nous pouvons nous expliquer maintenant 
toutes les phases du phénoméne : l’azote s’est éva- 
pore plus rapidement, les globules se sont trouyés 
de plus en plus oxygénés, c’est-a-dire d’une densité 


1 La densité de Vazote ‘liquide a la pression atmosphérique 
est de 0,880 et celle de Voxygene 1,120. 
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supérieure & celle de l’eau. Mais pourtant il reste 


dans l’esprit un étonnement légitime : quoi! ce 
contact de l’eau avec des températures si prodi- 
gieusement au-dessous de la sienne ne l’ont pas 
instantanément transformée en glacon ? Mais non! 
Et, si ’on se reporte aux notions précédentes sur 
la chaleur de vaporisation, on comprendra tres 
vite pourquoi : la chaleur de vaporisation, emma- 
gasinée par l’air pour passer de l’état liquide a 
Vétat gazeux n’est guére que de 50 calories par 
kilogramme, quand celle de l’eau est de 537. Par 
suite, en s’évaporant, un kilogramme d’air liquide 
produit beaucoup moins de chaleur quwun_ kilo- 
gramme de glace simplement en fondant. Aussi ne 
songe-t-on pas A employer l’air liquide au lieu de 
glace pour frapper des boissons ou ralentir des 
fermentations, « Se servir d’air liquide au lieu de 
glace en ces circonstances serait exactement aussi 
déraisonnable, déclare G. Claude, que d’aller cher- 
cher de l’eau a 190 métres de profondeur, ayant 
celle d’un puits de 10 métres ou méme celle d’une 
source a sa disposition 4, » Par contre, c’est 4 lair 
liquide qu’il sera indiqué de recourir lorsqu’on 
voudra un froid rigoureusement exempt d’humi- 
dité, comme dans la conservation et le transport 
des denrées par frigorifique. 

En raison de sa température, lair Beeuiie pro- 
duit sur les étres vivants et les tissus organiques 
des effets dont quelques-uns du moins sont tfaciles 
a prévoir. Plongés dans lair liquide, les tissus 
sont désorganisés et durcis. Des fruits comme les 
cerises ou les grains de raisin rebondissent alors 
comme des billes de verre; le liege, la viande, la 
laine, le feutre, les fleurs deviennent friables et 
préts a se laisser pulvériser. Mais, par contre, les 
microbes, chose incroyable, ne se sentent pour la 
plupart nullement incommodés d’un séjour pro- 
longé dans l’air liquide. Et méme alternativement 
et a plusieurs reprises portés a la température de 
4930 au-dessous de zéro puis de 50° au-dessus, ils 
résisterent victorieusement. L’explication d’un fait. 
aussi étrange semble a M. d’Arsonyal résider dans 
V’énormité de pression a laquelle serait soumis 
Vintérieur des cellules microbiennes et grace a 
laquelle leur eau ne pourrait se congeler méme A 
ces températures prodigieusement basses. — Autre 
sujet d’étonnement : un jet d’air liquide est recu 
sur le dos de la main sans inconyénient ; on y 
plonge le doigt, on regoit dans la bouche le faisceau 
de particules liquides projeté par immersion dans 
Véprouvette d’un tube de caoutchouc, sans douleur 
ni lésion aucune. M. G. Claude cite méme le cas 
d’une infortunée victime 4 qui lon fit avaler, par 


plaisanterie, une gorgée d’air liquide et qui «se 


sentit tout 4 coup gonfler comme une outre et dut 
se dégonfler d’urgence par tous les moyens a sa 
disposition. » Mais il ne faudrait pas trop prolonger 
l’expérience : quelques secondes de trop, et le-doigt 
plongé dans lair liquide serait entiérement trans- 
formé en un glacgon de chair, inerte et friable. Com- 


1 Air liquide, oxygeéne, azote, Bs 228, 


ment expliquer tout cela? Assez facilement en 

somme : par la caléfaction. On appelle ainsi le 

phénoméne par lequel une goutte d’eau, projetée 

sur une plaque tres chaude, n’adhére pas a celle-ci 

3 mais se proméne a sa surface en laissant un. cer- 

tain intervalle comblé par-une couche de vapeurs 

_ dégagées par elle. De méme ici, au contact du doigt 

ou dela main, l’air liquide vaporise abondamment 

et le froid ne devient dangereux qu’au moment ou 
le contact finit par s’établir. 

Si intense en effet est le froid du liquide qu’une 
bille de métal qui y a été refroidie, portée ensuite 
dans la flamme transparente d’un bec Bunsen, s’y 
couvre d’une épaisse couche de givre, que tous les 
liquides s’y solidifient a l’exception des éthers de 
pétrole, que le mercure s’y prend en bloc, que 
; Yalcool s’y transforme en une masse cristalline, 

qu’un tube ‘de caoutchouc qu’on y plonge devient 
rigide comme un métal, que la tdle devient cas- 
sante et se brise d’un coup de marteau. On a 
constaté d’autres modifications encore dans la co- 
hésion des métaux, dont les molécules se trouvent 
resserrées par l’action du froid: le plomby devient 
sonore et élastique, si bien qu’un ressort a boudin 
de plomb résiste comme un ressort d’acier au sor- 
tir du liquide, pour céder bientét apres dans les 
parties réchauffées par exemple en soufflant dessus. 
La résistance a la rupture des fils métalliques est 
augmentée provisoirement dans une mesure consi- 
dérable par le méme procédé. 

Les gaz subissent natureliement Vaction de lair 
liquide, tout comme les métaux. A sa température 
la plupart sont solidifiés ou du moins liquéfiés. 
Par une distillation fractionnée on peut ainsi 
extraire successivement les gaz rares de l’atmos- 
phére, argon, néon, xénon, krypton, hélium, tous 
corps longtemps énigmatiques et encore aujour- 

\ d@hui fertiles en problémes. L’hydrogéne pourtant 
: résiste, sa température de liquéfaction étant encore 
inférieure-a celle de l’air liquide et beaucoup plus 
‘_ rapprochée des —273° du zéro absolu. Elle atteint 
en effet le chiffre prodigieux de 2420 au-dessous de 
zéro, et cette propriété a été le point de départ 
dune intéressante application industrielle pour 
obtenir ’hydrogéne pur. Non content de congeler 
liquides et gaz,/l’air liquide est capable, selon la 
pittoresque expression de M. G. Claude, de se geler 
-lui-méme. Dans un tube a essai ou méme dans 
une bouteille de métal, voici en effet ce qui se 
produit. La paroi extérieure présente deux aspects 
- différents : au-dessous du niveau du liquide, elle 
se couyre d’air liquéfié qui ruisselle sur les parois ; 
au-dessus de ce méme niveau, elle se couvre de 
giyre qui n’est autre que de lair solidifié du a la 

a congélation de azote (— 2130). 
Bet” Non moins étonnante est 18 propriété conférée 
au charbon de bois par les basses températures de 
. Yair liquide: de la braise de boulanger bien cal- 
cinée y devient capable d’absorber les gaz de lair! 
A tel point quelle peut étre utilisée pour produire 


_ 4A Vexception de l’hélium. 
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les vides les plus élevés, jusqu’a. ce chiffre’ fantas- 
tique d’un dix-millioni¢me d’atmosphere. 

Propriétés chimiques. Les propriétés chi- 
miques de lair liquide tiennent aux éléments dont 
il se compose. Ceux-ci sont inégalement volatils et, 
dans l’évaporation, c’est l’azote qui s’échappe le 
plus rapidement, laissant dans le récipient un— 
résidu de plus en plus riche en oxygéne et finale- 
ment composé d’oxygéne pur. Une expérience trés 
simple met le fait en évidence. Une allumette 
tenue au-dessus du récipient s’éteint d’abord, étouf- 
fée par l’azote ; plus tard elle se rallumerait et — 
brtlerait avec éclat au contact de l'oxygéne. Pour- 
tant il ne faudrait pas compter sur cette simple 
évaporation pour séparer l’oxygéne des autres élé- 
ments, car la plus grande partie s’en perdrait au 
cours de l’opération. 

Ce sont les propriétés de Voxygéne liquide qui 
sont les plus intéressantes a connaitre, puisque, 
de tous les éléments de lair, c’est celui qui a regu 
les plus nombreuses applications, ou mieux puisque 
cest surtout a son obtention que l’on s’attache. 
L’une des propriétés capitales de ’oxygéne liquide. 
est d’activer puissamment les combustions. Une. 
allumette qui n’a plus quun point en ignition, 
non seulement se rallume aux vapeurs de l’oxy- 
gene, mais si on la plonge dans le liquide, loin 
de s’éteindre.au contact de ces basses tempéra- 
tures, elle brile avec un éclat éblouissant qui se 
colore d’un magnifique bleu violacé sil reste 
encore un peu de soufre non consumé. Plus le— 
volume de Vobjet qui brile dans l’oxygéne liquide 
est considérable, plus la flamme acquiert d’inten- 
sité lumineuse. Le fer et l’acier y briilent violem-. 
ment. A plus forte raison le magnésium, qui y 
acquiert une intensité lumineuse a ce point consi- 
dérable que la plaque photographique n’est plus 
impressionnée. C’est a cette propriété d’activer 
considérablement les combustions que l’oxygéne 
liquide doit la plus grande partie de ses applica- 
tions industrielles. 

Les combustions y sont méme tellement vives 
que bien vite elles deviennent des déflagrations et 
des explosions. Du coton imbibé d’oxygéne liquide 
produit déja une véritable déflagration. Un bou- 
chon ou un morceau de charbon, a plus. forte 
raison un morceau d’acier, par exemple une plume 
métallique !, plongés allumés dans l’oxygéne li- 
quide deyiennent déja dangereux pour l’expéri- | 
mentation. Le danger s’accroit encore quand un 
morceau de phosphore enflammé est projeté dans 
Voxygéne. Des mélanges d’oxygene liquide et d’al- 
cool ou de pétrole ont produit de tres graves 
accidents qui mirent les expérimentateurs 4 V’hopi- 
tal. M. G. Claude raconte comment, pour avoir 
versé de l’air liquide riche en oxygene sur de 
Valcool trop prés de la flamme, il recut au visage 
une poussiére de débris de verre qui s’incrusterent - 
dans les chairs, et comment aussi, en 1903, une — 


1M. G. Claude suspend la plume d’acier A un fil métallique, 
fixe aux becs de la plume un fragment de soufre qu'il allume 
et plonge le tout dans Poxygene liquide. 
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bougie ‘allumée tombée dans un seau d’oxygéne 
liquide, le mit dans un état encore plus facheux. 
Du charbon de bois pulvérisé, du coton, de la 
laine imbibés d’oxygéne liquide, a lair libre, 
déflagrent simplement, mais en vase clos ils pro- 
duisent une formidable explosion. Cet explosif 
coute beaucoup moins cher que la dynamite et 
tend a la remplacer : Je tunnel du Simplon a été 
en grande partie percé par ce moyen. Il n’a que 
Yinconvénient de produire de trop grandes quan- 
tités d’oxyde de carbone, quand l’évaporation de 
Yoxygéne a duré trop longtemps. 

Enfin Voxygéne liquide est trés facile a trans- 
former en ozone, et sous cette forme il est suscep- 
tible encore d’applications nombreuses. 

Au total, toutes les propriétés physiques ou chi- 
miques de l’air liquide nous entrainent. sans cesse 
dun extréme A Vautre. « C’est une de ses caracté- 
ristiques, comme le dit trés heureusement M. G. 
Claude, et non des moins intéressantes, de nous 
-permettre d’évoluer au gré de notre désir dans les 
régions les plus variées, les plus opposées, du 
domaine des sciences physiques. Nous Savons, par 
exemple, avec quelle facilité l’air liquide permet 
de réaliser, grace au'charbon de bois, les vides les 
plus extrémes; mais'si nous laissons cet air liquide 
se vaporiser en vase clos, nous y développerons, 
au contraire, des pressions énormes, pouvant 
-atteindre 800 atmosphéres. D’un autre cdété, lair 
liquide fournit directement ces températures ex- 
traordinaires de — 2000 dont nous avons appris a 
apprécier les effets ; mais si nows provoquons des 
combustions a son aide, c’est jusqu’aux hauteurs 
de Vare électrique qu’il faut nous élever dans 
Véchelle des températures ; et si, au lieu d’activer 
les combustions, nous prétendons les paralyser, 
Vazote nous permettra avec la méme facilité de 
satisfaire notre fantaisie!. » 

Conservation de Vair liquide. Un liquide si 
particulier doit naturellement exiger des précau- 
tions spéciales pour sa conservation. I ne s’évapore 
pas sans doute en un clin d’eil, comme on aurait 
pu croire, mais pourtant il ne faut pas oublier que 
tous les corps qui le touchent sont a 200° pour le 
moins au-dessus de sa température et ne peuvent 
que produire sur lui Veffet d’une fournaise. Aussi 
ce liquide calme, tranquille dans son éprouvette, 
va-t-il se metire a bouillir violemment dés qu’on'y 
projettera un corps quelconque, fiit-ce un morceau 
de glace. Plus la chaleur extéricure arrivera abon- 
damment a lair liquide, plus son évaporation 
sera rapide. Inversement, si l’on veut arréter cette 
éyaporation, il faut trouver le moyen de barrer la 
route a cette chaleur ambiante. 

On a résolu Je probléme difficile qui se posait 
ainsi, en imaginant des réseryoirs'a doubles enve- 
loppes de yerre séparées par un espace vide. On 
réduit ainsi le plus possible Ja conductibilité du 
verre, Cest-a-dire cette propriété grace 4 laquelle 
les corps se transmettent de molécule & molécule 


1 Air liquide, oxygéne, azote, p. 271. 


la chaleur puisée & un foyer quel qu’il soit. Une 


cuiller d’argent plongée par Vextrémité dans du 


potage bouillant éleve sa température sur toute sa 
longueur : tel est l’effet de la conductibilité. Il est 
ici supprimé pour une trés large part par la pré- 
sence de la double enveloppe. Comme ‘on a fait de 
plus le vide dans l’espace qui les sépare, on a sup- 


primé également le phénoméne de convection — 


grace auquel un gaz transporte la chaleur par un 


mouvement de perpétuel aller et retour entre la 


source de chaleur et les corps plus froids qui l'en- 
tourent. Dés 1887, M. d’Arsonval imaginait ces 
vases 4 double enveloppe pour la conservation du 
chlorure de méthyle employé en chirurgie. C’est 
donc avec justice que M. G. Claude proteste contre 
le nom de vases de Dewar qu’on leur attribue par- 
fois, alors que Dewar, célébre physicien anglais 
contemporain, n’a fait que les perfectionner. Il a 
voulu en effet réduire encore le rayonnement qui, 
pénétrant jusqu’a lair liquide, vient dans les vases 
a double enveloppe ordinaire activer malgré tout 
la vaporisation. Utilisant donc ce fait que les sur- 
faces blanches et brillantes laissent passer beau- 
coup moins ‘de chaleur que les surfaces sombres 
(ainsi les vétements blancs sont moins chauds que 
les vétements noirs) et que les surfaces mates, 
Dewar fit argenter les parois internes de l’espace 
vide réservé entre les doubles vases et c’est ‘ainsi que 
sont concus les récipients actuellement employés 
pour lair liquide. 

Ce principe est, on le sait, celui que l’on ‘applique 
dans la fabrication des bouteilles thermos, dans 
lesquelles les boissons, chaudes ou froides, con- 
servent trés longtemps la température a laquelle 
on les.y a enfermées. De méme, dans un ‘de ces 
récipients a air liquide on pourrait, en le fermant 


cette fois, conserver pendant plusieurs jours du ~ 


café trés chaud : le passage de Ja chaleur est en 
effet intercepté aussi bien dans le sens de J’inté- 
rieur a l’extérieur que dans le sens inverse. L’air 
liquide lui ne peut se:conserver en vase clos. La cha- 
leur y atteindrait assez vite —1400 et aussitét toute 
la masse d’air liquide, atteignant sa température 
critique, développerait une pression formidable, 
lair atmosphérique étant 800 fois moins'dense que 
lair liquéfié. Ainsi done, il est impossible d’enfer- 
mer l’air liquide dans des bouteilles:en acier, 
comme on le fait pour l’acide carbonique ou pour 
Voxygéne gazeux. Une fois liquéfiés, on ne peut 
ainsi garder que les gaz dont le point critique‘est 
supérieur a la température ambiante; les autres, et 
ceux de l’air y sont compris, ne supportent pareille 
captivité qu’a l'état gazeux. 

Ainsi donc lair liquide, '’oxygéne, Lazote, Vhy- 
drogéne liquides se conservent a Vair libre, et, 
malgré tous les perfectionnements apportés aux 
récipients de d’Arsonval, se conseryent... de huit 
4 quinze jours, pas beaucoup plus. Alors le vase 
est A sec. Cette durée si précaire de lair liquide 
est une des raisons de son prix élevé. Ilen est 
d’autres. D’abord les vases 4 vide intermédiaire 
jusqu’a ces derniers temps ne ‘se fabriquaient ‘pas 
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en France; il fallait les faire venir de Vétranger. 
-Puis, a un certain point de leur surface, leur fra- 


gilité est considérable au contact du liquide : c’est 
sur la ligne de contact et de soudure des deux 
vases ‘concentriques, c’est-a-dire en somme sur les 
bords. Coutant de 30 4 40 francs piéce, d’aprés 
les chiffres donnés par M. Claude, on comprend 
que leur perte doive se porter en compte; or elle 
n’est pas tres rare. Enfin, et pour toutes ces rai- 
sons réunies, l’air liquide est trés difficile 4 mani- 
puler, a emmagasiner, a transporter. Tout cela 
nous explique qu’un corps aussi commun et iné- 
puisable que lair atmosphérique, dés qu’il est 
liquéfié, atteigne des prix élevés, plus de 5 fr. le 
litre. ; 


§ 3. — Applications de l’air liquide 


Le champ des applications de l’air liquide est 
pour ainsi dire illimité, a condition pourtant, 
quand nous disons l’air liquide, qu’on ne prenne 
pas l’expression au pied de la lettre et que l’on 
comprenne bien qu’il s’agit de l’air réduit en ses 
éléments. Car pour l’air liquide brut, il n’a que 
trés peu d’applications lui-méme. 

Lair liquide brut. — Ces applications sont, la 
plupart, des opérations de laboratoire qui jusqu’ici 
n’ont pas ou ne semblent pas avoir de portée 
industrielle. C’est ainsi que par le moyen de Vair 
liquéfié on a pu découvrir de nouveaux gaz rares 
de ’atmosphére. Sir W. Ramsay, avec ses collabo- 


_ tateurs Collie, Travers, etc., purent isoler, en 1898, 
_ par distillation fractionnée, de l’air liquide et aux 


a derniers termes de cette distillation le krypton et 


le zénon. Cette distillation semblerait avoir épuisé 
les éléments de lair, puisque cent tonnes d’air, 
soumises a la méme opération, n’ont pas laissé 
d’autre résidu. Nos connaissances sur les éléments 
peu volatils de lair sembleraient ainsi fixées. On a 
pu solidifier krypton et xénon et étudier leurs pro- 
priétés physiques. Leurs spectres sont magnifiques 
et rappellent celui de l’aurore boréale. Surtout ces 
corps posent de nombreux problémes a la science 
et vraisemblablement ils auront beaucoup:servi a 
modifier les idées de la physique moderne sur la 
constitution de la matiére. 

Il-en est de méme des effets produits par l’air 
liquide sur les métaux, qui deviennent plus denses, 
cassants, comme la fonte, ou élastiques et sonores, 
comme le plomb. Ces faits et d’autres encore que 
nous avons signalés en passant, n’ont fait que 


confirmer les théories qui placent la « mort de la. 


matiére » au zéro absolu, c’est-a-dire & —2730. De 
méme c’est a peu pres exclusivement pour la-science 
théorique que sont intéressantes les propriétés 


- magnétiques trés prononcées de l’air liquide, les 


phosphorescences produites par lui, linsensibili- 
sation déja indiquée des plaques photographiques 
aux éclairages trop intensifs. 

On a tenté d’utiliser lair liquide en thérapeu- 
tique pour obtenir l’anesthésie locale. Mais il ne 
semble pas devoir jusqu’ici remplacer pour cet 
usage le chlorure d’éthyle ni le chlorure de mé- 
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thyle. Comme producteur de glace, nous avons vu 
qu ilest beaucoup moins économique quela machine 
a glace ordinaire. 

Il ne reste guére. que deux applications indus- 
trielles pour lesquelles il semble qu’on puisse 
recourir a lair liquide. — Ce serait d’abord la 
production économique de V’hydrogéne tant pour 
Véclairage que pour l’aérostation. On se souvient 
en effet que lair liquide produit par sa tempéra- 
ture extrémement basse la liquéfaction de tous les 
gaz, a l’exception de l’hydrogéne. Si donc on fait 
passer dans un serpentin plongé dans lair liquide 
du.gaz d’éclairage ou, plus économiquement, le 
simple gaz a l’eau produit si facilement dans l’in- 
dustrie, tous les éléments autres que ’hydrogéne 
seront liquéfiés ou solidifiés dans le parcours, et 
celui-ci sortira pur de l’appareil. On a construit 
des appareils vraiment pratiques donnant ainsi 
environ 10 métres cubes d’hydrogéne a l’heure. 

L’usage de lair liquide comme explosif serait 
une seconde utilisation pratique importante. On 
sait qu’a la température critique se produit la 
vaporisation totale. Conséquemment un récipient 
rempli d’air liquide et fermé, si on le laisse a la 
température ordinaire, doit fatalement exploser. 
Voici comment on a utilisé cette propriété. Des 
cartouches formées d’une douille cylindrique en 
bronze épais sont fermées par un couvercle en 
alliage mou serti dans la douille: Au fond de la 
cartouche est ménagée une soupape qui permet l’ac- 
cés del’air liquide. On met d’abord en place la car- 
touche soigneusement hourrée, puis on y introduit 
par un petit tube métallique l’air liquide a travers 


‘le bourrage. Sept & huit minutes suffisent pour la 


vaporisation totale : a ce moment le couvercle mou 
céde et l’énorme pression de gaz suffit a faire 
éclater les roches les plus dures. Des expériences 
bien conduitesa Cardiffont montré qu’un seul coup 
de mine peut abattre trente tonnes de charbon trés 
compact. Les avantages de cet explosif sont trés 
grands : la douille peut servir a plusieurs opéra- 
tions successives ; il n’y a aucun raté, aucun dan- 
ger d’incendie; aucun gaz délétére n’est répandu 
dans la mine, puisqu’au contraire elle s’enrichit 
d’air respirable ; la cupide régie n’a jusqu’ici rien - 
a voir a cet explosif. Un seul inconvénient ; c’est 
la difficulté de calculer la charge suivant l’effet a 
produire. 

L’azote. L’un des éléments que les plantes 
recherchent dans le sol avec le plus d’avidité, c'est 
l’azote. A l'exception des légumineuses qui jouissent 
du privilége de puiser également cet azote dans 
Yair, grace au concours de certaines bactéries 
vivant en symbiose ayec elles, c’est uniquement 
par leurs racines que les plantes puisent ce corps 
indispensable a leur croissance. Par suite, le sol 
s’épuise vite et lapport d’engrais azotés devient 
nécessaire. C’est de ce cdté que se rencontre donc 
Yemploi industriel de l’azote. On déploie depuis 
quelque dix ans une activité fébrile dans la fabri- 
cation des engrais azotés, en prenant cet azote a 
Vair atmosphérique. Parmi tous les procédés 


trois grandes périodes 
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employés, le plus important est la Hiupstoacsatient 


de l’azote en ‘cyanamide de calcium ou chaux 
azotée, et cette industrie prend tous les jours une 
plus grande envergure. Il est clair que l’azote a 
bon marché, ce sera par la-méme les engrais & bon 
marché, et agriculture y gagnera des sommes que 
Yon. peut chiffrer par millions sinon par milliards, 
puisque dés aujourd’hui l'industrie naissante des 
engrais chimiques dépasse le chiffre de 500 millions 
dans ses transactions annuelles. 

L’oxygéne.— Mais on peut dire que c’est, avant 
tout, ’oxygene que l’on poursuit passionnément 
entre tous les éléments de l’air liquide, tant sont 
nombreuses ses applications actuelles et plus nom- 
breuses encore celles que l’on préyoit et que l’on 
peut ambitionner pour lui. Nous rangerons ces 
différentes applications sous les chefs suivants : 
métallurgie, éclairage, industrie frigorifique, in- 
dustries chimiques, thérapeutique et hygiene. 


1o En métaliurgie. — L’oxygene pur obtenu par ~ 


distillation de l’air liquide peut fournir, comme on 
sait, des températures extrémement élevées. C’est 
ce qui l’a fait employer par les métallurgistes. 
D’aprés les températures que l’on a pu réaliser 
pratiquement, la métallurgie peut se diviser en 
: la période du charbon de 
bois, la période du coke, la période du four élec- 
trique. Avec lair liquide et l’oxygene pur s’ouyre 
une période nouvelle dans laquelle va triompher 
de nouveau le coke. Avec le charbon de_ bois 
employé dans l’antiquité, par les Romains et Gallo- 
Romains, durant tout le moyen age et jusqu’au 
xvueé si¢cle, on ne dépassait guere pratiquement 
4000°. C’est pourquoi les métaux dont le point de 
fusion est sensiblement plus élevé n’étaient alors 
que trés imparfaitement traités. Le fer en particu- 
lier, qui exige pres de 15000, laissait des scories 
dont les énormes amas titrent encore aujourd’hui 
jusqu’a 45 centiemes de métal. Avec le coke dont 


' Pusage ne se répandit qu’a la fin du xvmre siécle, 


les températures réellement produites atteignirent 
43000. Ce fut un grand progrés dans l’industrie du 
fer et de l’acier ef c’est Ce qui permit l’emploi des pro- 
cédés Bessemer, Thomas et Martin. Enfin vers 4890 le 
four électrique permit de porter la température jus- 
qu’a 2.0000 et 2.5000 : on obtenait dés lors la fusion 
du platine, de Viridium et l’ébullition des métaux 
usuels, dont le cuivre (23100) et le fer (24500). Mais 
on congoit que le four électrique ne permettait pas 
le traitement des grandes masses. 

Avec l’oxygeéne pur on obtient pratiquement les 
mémes températures et applicables cette fois aux 


_grandes masses. Pourquoi le coke jusqu’ici ne don- 
s q jusq 


nait-il pas des températures plus élevées ? C’est 
que |’azote contenu dans l’air 4 la proportion de 79 
pour 21 unités d’oxygéne, diluait celui-ci et empor- 


' tait une quantité considérable de chaleur inutilisée: 


Si Pon injecte donc de V’oxygene pur, au lieu d’air 
ordinaire, sous la grille close d’un four Thomas 
ou Martin, on obtiendra des températures beau- 
coup plus élevyées. C’est ce que l’on est en train 
d’expérimenter aux usines d’Ougrée-Marihaye, en 


Belgique. Trois appareils Glaus pe enie d’y. 


obtenir 200 metres cubes d’oxygéne a Vheure, au 
prix trés bas de 20 francs la tonne. Une difficulté 


- cependant était 4 vaincre: il fallait que lair liquéfié 


fit parfaitement desséché au préalable. M. G. 
Claude l’a tournée en ajoutant 4 Vair traité une 
faible quantité d’alcool qui entraine toute la vapeur 
a l'état liquide. Des souffleries envoient ’oxygéne 
au sein des lits de fusion des hauts fourneaux ou 
Yon obtient ainsi, avec des frais peu élevés, des 
combustions extrémement actives et méme des 
réactions chimiques complexes et encore mal con- 
nues. Les conséquences de cette réyolution métal- 
lurgique sont incontestablement considérables et il 


n’est pas possible, 4 ’heure actuelle, de les prévoir 


toutes. | 

Pour le traitement des métaux eux-mémes, l’oxy- 
gene pur rend des services non moins impor- 
tants. Projeté dans un chalumeau approprié, avec 


de l’hydrogéne, du gaz d’éclairage, de Vacétyléne, . 


du pétrole gazéific, il fournit des températures si 
élevées qu’elles sont devenues tout aussitét indis- 
pensables dans lVindustrie métallurgique tout en- 
tiére. C’est ainsi particuli¢rement que l’on obtient 
la soudure autogéne et que l’on procede au décou- 
page des grosses masses métalliques. Le chalu- 
meau oxy-acétylénique est aujourd’hui d’un usage 
courant pour-souder des métaux autrefois rebelles 
a tout traitement. de ce genre. Non seulement le 
fer et l’acier, mais aluminium, mais le cuivre, 
mais la fonte peuvent aujourd’hui étre soudés par 
la soudure autogéne qui, portant leurs particules 
au point de fusion, les unit en un tout parfaite- 
ment homogéne. Ainsi est supprimé le rivetage ; 
ainsi peut étre fabriquée d’une seule piéce toute 
une charpente, toute la coque d’un nayire; ainsi 
peuvent se réparer facilement les fentes qui se. 
produisent dans un appareil métallique quelconque 
et qui le mettraient hors d’usage. 

Dans le découpage des métaux, a Vaide d’un 
chalumeau spécial on porte au rouge blanc la ligne 
a découper, puis on applique sur elle un jet d’oxy- 
gene pur. Il se produit une réaction violente grace 
a laquelle la masse métallique est traversée de part 
en part, eut-elle 30 centimétres d’épaisseur. C’est 
ainsi que l’on découpe les plaques de blindage, et 
le procédé peut s’appliquer également au décou- 
page des rails. Or la soudure autogéne et le décou- 
page au chalumeau et a l’oxygéne pur sont plus 
économiques que tous les autres procédés employés 


jusque-la, que les scies électriques en particulier. a 
20 Dans l’éclairage. — Un mélange d’oxygéneet 


de gaz d’éclairage confére 4.celui-ci des propriétés 


éclairantes considérables. Les oxy-gaz en effet ies 


fournissent une lumieére trés pure et trés brillante, — 
plus économique de moitié que Véclairage par 


incandescence. Ce ne serait pas leur seul ayantage, 
puisque lasphyxie serait probablement rendue 
impossible par Ja présence de loxygéne. 

30 Dans les industries chimiques. — Gest Sout 
un monde encore inexploré en grande partie que 
Vutilisation de V’oxygéne dans les, i chi- 
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miques. On peut l’utiliser dans la manutention des 
minerais, pour les séparer par l’effet d’une simple 
différence de densité en les fondant dans leur 
gangue. L’emploi de l’oxygéne pur facilite et sim- 
plifie singuli¢rement la fabrication de l’acide sul- 
furique, de l’acide sulfureux, del’acide carbonique, 
de Vacide formique, sans compter l’ozone dont 
nous avons déja parlé et dont nous aurons a parler 
encore. Dans la fabrication des pierres précieuses, 
on est également arrivé & de beaux résultats par 
VYemploi des hautes températures fournies par 
Voxygene pur, Par le chalumeau oxy-acétylénique 
ou aux oxy-gaz on est arrivé a créer artificielle- 
ment de vrais rubis, de vrais saphirs, de vraies 
émeraudes : vrais, c’est-a-dire possédant Je méme 
indice de réfraction, le méme clivage, la méme 
chaleur spécifique, en un mot tous les caractéres 
distinctifs des pierres véritables. 

40. Dans Vindustrie frigorifique. — Si \e froid 
fourni par l’air liquide coute trop cher et est peu 
pratique dans Vindustrie frigorifique, une récente 
découyerte permet d’entrevoir néanmoins |’appli- 
cation a cette industrie de l’oxygéne pur, par un 
heureux et singulier détour. Au début de41911, l’émi- 
nent chimiste anglais dont il a été déja ques- 
tion ax cours de ce travail, sir J. Dewar, fit con- 
naitre au Royal Institute de Londres qu'il avait 
franchi une nouvelle et merveilleuse étape : il avait 
solidifié Voxygéne ! En utilisant ingénieusement 
la détente et ’évaporation, il a pu transformer le 
liquide bleu d’azur en cristaux d’oxygéne pur. A 
quoi servira ce nouveau corps et comment l’utili- 
sera-t-on ? Il est difficile de le dire. Mais pourtant 
on peut prévoir que le jour viendra ou il pourra 
étre utilisé dans la production du froid industriel, 
cet auxiliaire si précieux de l’agriculture, de |’ali- 
mentation et de l'industrie. 

50 En thérapeutique et en hygiene. — En 
médecine, loxygéne peut s’employer sous forme 
gazeuse, sous forme d’eau oxygénée ou sous forme 
d’ozone. 

a) Gaz des combustions et purificateur par excel- 
lence, l’oxygene pur rend les plus grands services 
sous forme d'inhalations dans tous les cas de 
‘respiration pénible ou de circulation insuffisante 
ou d’auto-intoxication. Dans l’asthme et la bron- 
cho-pneumonie, |’oxygéne aspiré dans l’inhalateur 
supplée 4 Vinsuffisance respiratoire. Dans l’anémie 
et la scrofule, il enrichit le sang en oxy-hémoglo- 
bine et aide a rejeter les principes délétéres dont 
il peut étre chargé. 

b) L’eau oxygénée est une eau contenant en disso- 
lution de 10 4 20 volumes d’oxygéne. A |’état pur, 
elle peut arréter l’hémorragie causée par une 
plaie et produit en méme temps l’antisepsie. On 
Yemploie méme, mélangée d’eau en proportions 
variables, en injections antiseptiques et, trés di- 
luée (4 a2 cuillerées & soupe par litre d’eau), pour 
l’antisepsie intestinale et comme antivomitif. L’eau 
oxygénée est un antiseptique trés puissant en 
méme temps qu’économique. Mais elle ne peut 
s’employer en pansement permanent pour diverses 
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raisons, dont la principale est qu’elle empécherait 
la cicatrisation en détruisant les cellules qui se 
reforment a la surface de la plaie. L’eau oxygénée 
arréte la putréfaction et la suppuration dans les 


abceés et les phlegmons. Elle est d’un emploi in- 


comparable dans les plaies machées, dans les 
plaies ou se forment des escarres, ces masses noi- 
ratres de chair mortifiée et corrompue. 

c) Aux basses températures, nous avons vu l’oxy- 
gene gazeux et l’oxygéne liquide se transformer. 
trés facilement en ozone, par l’effluve électrique. 
Cest un liquide bleu indigo foncé, facilement 
explosible, capable d’affinités violentes et sans 
doute aussi de multiples applications. L’une de 
celles qui sont acquises a Vheure actuelle est la 


stérilisation de l’eau. Celle-ci doit étre claire, soit — 


naturellement, ‘soit A la suite du filtrage. On peut 
dailleurs procéder sur de grandes quantités. 
L’ozone n’étant autre chose qu’un état particulier 
de Voxygéne, en somme de l’oxygéne condensé, — 
n’ajoute a l’eau aucun élément malsain, bien au 
contraire, puisque l’eau se trouve aérée énergique- 
ment’par apport d’oxygéne. Mais surtout Vozone 
détruit parfaitement tous les microbes pathogénes 
que les eaux peuvent contenir. De toutes.les ma- 
nieres de stériliser les eaux celle-ci est donc incon- 
testablement Ja plus séduisante. 

Telles sont les principales applications, a ’heure 
actuelle, de l’air liquide et de*ses éléments. Mais 
on peut étre a bon droit persuadé que ce n’est la 
qu’un début et que le champ de.ces applications 
est destiné 4 s’élargir sans cesse. Y a-t-il une lecon 
a tirer pour nous de tout cet exposé? Ily ena 
méme beaucoup, mais l’une des plus frappantes 
est bien celle que nous avons vue proclamer par, 
M. G. Claude: La théorie a toujours raison. Si 
la pratique ne la vérifie pas, c’est que la théorie est 
mal employée. Appliquons-la mieux : nous la ver- 
rons se vérifier point par point. Conclusion féconde, 
vraie dans plus d’un sens et qui ne doit pas demeu- 
rer a usage des seuls savants. 


<> 


LITURGIE 


Q. — 1° Comment célébrer a présent les différentes 
sortes de solennités transferées ? i 

2° Nous avons comme patron du diocése S. Jean-: 
Baptiste qui, comme tel, a toujours été célébré dans 
toutes les paroisses et doit continuer 4 l’étre suivant 
le décret du 6 déc. 1912. Que faire alors quand la solen- 
nité coincidera avec la féte de S. Pierre et de S. Paul, 
ou bien quand la solennité de S. Jean sera en occur- 
rence avec la solennité des Saints Apotres ? 

3° Pour. que les messes basses de Reguiem soient 
permises, un jour double, dans |’église ou il y a funus- 
cum missa exequiali, il faut que le corps du défunt 
soit physice vel moraliter presens. Si le corps du dé- 
funt n’est transporté a ’église qu’au moment des funé- 
railles, dans le courant de la matinée, peut-on le con- 
sidérer comme moraliter prwsens dés le matin et dire 
des messes de die obitus dans cette église, avant la 
levée du corps? 

40 Dans les églises ou lon fait exposition des Qua- 
rante-Heures conformément au décret du St-Office du 


~ 


oie Q Berti. aire, 


VAMI DU CLERGE 


~ 
22 janvier 1914, y a-t-il obligation de faire, comme 
Vexige l’Instruction Clémentine, la commémoraison 
du. St-Sacrement, soit aux messes basses, soit aux 
messes chantées qui se célébrent, le St-Sacrement 
exposé, tant 4 l’autel de l’exposition qu’a un autre 
autel ? 

R.— Ad I. Les solennités renvoyées au dimanche 
en vertu du Concordat de 1802 continueront, comme 
par le passé, a se célébrer conformément aux régles 
tracées par le cardinal Caprara et mises au point 
dans le décret du 2 décembre 1891, n. 3754. 

Pour la solennité des fétes précédemment atta- 
chées au dimanche comme en leur siége propre, 
telles que les fétes de S. Joseph et de la B. Jeanne 
d’Arc, etc., on se conformera au décret du 28 oc- 
tobre 1913, § 1, n. 2, et l’on dira la messe comme a4 
Vincidence, en souvenir de son ancien siége ; mais 
on y ajoutera l’oraison de l’office du jour, et toute 


' autre mémoire que comporterait la féte si elle tom- 


bait ce jour-la. 

Ad II. La solution du cas se trouve en principe 
dans un décret de 1899 pour Laval. On demandait 
ce qu'il y avait a faire lorsque une solennité trans- 
férée se rencontrait le dimanche avec une féte de 
dre classe ayant elle-méme sa solennité propre. Et 
Rome répondit : — La solennité renvoyée au di- 
manche aura la préference, si elle est plus digne 
que la féte occurrente, quand méme celle-ci aurait 
droit a une solennité particuli¢re ; mais sila solen- 
nité transférée est ‘moins digne, on donnera la 
préférence a la féte ayant sa solennité propre, et 
Yautre solennité est reportée au dimanche suivant. 
(S. R. C., 20 juin 1899, n. 4040). 

Appliquant le principe a la solennité transférée 
de §. Jean-Baptiste, patron du diocése, lorsqu’elle 
coincidera avec la féte de S. Pierre et S. Paul, vous 
préférerez la solennité de S. Jean-Baptiste comme 
plus digne. 

' Ad Ill. Dans Vhypothése des funérailles devant 
avoir lieu ce jour-la, 4 ’heure convenable, pre- 
sente corpore, on pourra toute la matinée dire a 


- église des messes basses de die obitus, et consi- 


dérer pour cela le corps comme moralement pré- 
sent. 

Ad IV. Quand on célébrera les Quarante-Heures 
(et cest le cas presque partout en France) en se 
conformant simplement au décret du St-Office du 
22 janvier 1914, on pourra faire la mémoire du 
St-Sacrement exposé aux différentes messes qui se 
diront a l’église ces jours-la (S. R. C., 7 mai 1746, 
n. 2390, ad 4 et 5); mais cette mémoire ne sera 
obligatoire qu’a la messe d’exposition, s'il y ena 
une. (S. R. C., 18 mai 1883, n. 3574, ad V). 


Q. — Lorsque la rubrique ordonne de réciter les 
prieres flexis genibus, doit-on se lever au Dominus 
vobiscum qui précéde Voraison, ou rester a genoux 
méme pendant Voraison (ou les oraisons, s’il y a des 


_commémoraisons) ? J’ai en vue office choral. 


R. — A Voffice de cheeur, les priéres fériales se 
disant a genoux, l’hebdomadier ‘se léve seul pour 
dire Dominus vobiscum et Voraison ; les autres 
restent a genoux, « etiam in commemorationibus 


sanctorum simplicium et in orationibus. suffragio- 


rum,» pour ne se lever qu’a Benedicamus Do- 


mino. (S. R. C., 4 mars 1902, n. 4089, ad If). 


Q. — Le samedi, nous avons un double. A vépres 
nous récitons les antiennes et les psaumes du Psautier ; 
a partir du capitule nous faisons Voffice du dimanche 
suivant, semi-double. Devons-nous. doubler les an- 
tiennes ? 

R. — C’est une erreur de croire que office du 
dimanche ne commence qu’au Capitule le samedi. 
Tous les dimanches en concurrence ayec des doubles 
mineurs et méme majeurs ont les Vépres entieéres, 
avec les antiennes et les psaumes du samedi. En 


Avent cependant, ce sont les antiennes,de Laudes. 


qu’on dit avec les Psaumes du samedi. 
rubriques, Tit. V, n. 4 et 2). 

Aussi, les Vépres appartenant au dimanche qui 
est semidouble, on ne doit pas doubler les antiennes. 
C’est pourquoi, aux Vépres du samedi, le Psautier 
n’en donne que les premiers mots avant chaque 
psaume, tandis que les autres. jours, ou lon peut 
avoir des offices doubles, il donne les antiennes 
entiéres avant les psaumes. 


(Nouv. 


Q. — D’aprés la bulle Divino afflatu, en Caréme, les 
messes basses pour les défunts ou messes privées de 
Requiem peuvent étre seulement célébrées une fois par 
semaine, le 4°" jour libre dans |’Ordo. Ainsi le 23 mars, 
de ea, on peut dire une messe de Requiem ,; le 24, de ea, 
on ne peut pas. Mais. la ou les curés chantent un ser- 
vice pour les défunts de Jeur paroisse les lundis de 
Caréme, dans ce cas le 1° jour libre pour eux sera-t-il 
reporté au 24, de ea ? 


Dans une réunion, j’ai soutenu quwils ‘devaient dire la 
messe de la férie le 24, parce que le 4°" jour libre dans, 


notre Ordo langrois était le 23, et non le 24 mars. Tous 


‘mes confréres ont prétendu que le 24 on pouvait dire 


une messe basse de Requiem, parce que dans notre dio- 
cése les lundis de Caréme étaient privilégiés, 4 cause 
des services qu’on nous permet de chantem Qui a rai- 
son ? 

R. — Crest yous qui avez raison contre \ yos con- 
fréres. Il n’y a que le premier jour libre dans le 
calendrier.de UVéglise ou Von célébre que l’on peut 
dire une messe privée de Requiem chaque semaine 
de Caréme : 
libera in Kalendario ecclesie in qua missa.cele- 
bratur. » (Tit. X, n. 2). Or quel est le 4¢r jour libre 
dans votre calendrier ? C’est bien le lundi, et les 


prétres étrangers célébrant ce jour-la chez vous — 
diraient avec raison une messe basse de Requiem. 


Ilimporte peu que vous, de votre cété, vous ayez 
un service chanté ce jour-la ; le 23 n’en est pas 
moins le 4er jour libre du calendrier, et passé ce 
jour, vous n’avez plus le droit de dire une messe 
basse de Requiem. 


Q. — Quelle antienne doit-on réciter aux Petites 
Heures les jours de féte tempore Quadragesime : e 

V.g., aujourd’hui mercredi 4 mars, féte de S. Casimir, 
semid. : a Prime doit-on réciter l’antienne Pesci 
nobis du temps de la Quadragésime ? 


R. — Les jours de fétes qui se cénsbeenihia en 
Caréme, en Avent, au Temps de la Passion, on dit 


aux Petites Heures lantienne assignée perannum, 
g 


gre | 


«prima die cujuscumque hebdomade. 


c'est-a-dire, 4 Prime, le lundi Jnnocens manibus, 
_ lemardi Deus meus, le mercredi Misericordia tua, 
ete. C’est ce que déclare expressément la rubrique 
placée le lundi en téte de Prime : « Antiphone 
tam. per annum quam. tempore paschali, in hac et 
aliis feriis ad Primam, Tertiam, Sextam et Nonam 
apposite, dicuntur semper... in festis sive trium 
sive noyem lectionum, quando juxta rubricas 
sumendi sint psalmi de feria », puis- continuant, 
elle ajoute : « Atque antiphone per annum assi- 
gnate adhibentur etiam in festis que tempore 
Adventus, Quadragesimez ac Passionis celebran- 
tur.» On ne peut rien de plus clair. : 

Les antiennes propres au Temps de Caréme se 
disent done aux Petites Heures a Voffice férial, mais 
jamais aux fétes. 


Q. — 4° Quel jour deyra étre céleébrée désormais la 
féte de la B. Jeanne d’Arc ? 

2° Un prétre qui babite uné paroisse dont Péglise est 
consacrée, sera-t-il tenu a réciter l’office de Vanniver- 
saire de la Dédicace de cette église, alors qu’il dit 
chaque matin la messe dans la chapelle d’un hospice 
et ne va a l’église paroissiale que lorsque sa santé et 
ses affaires le lui permettent ? 

3° Doit-on faire Voffice de la Dédicace de la cathé- 
drale, si elle n’a jamais été consacrée ? 

40 Les féries du Temps pascal n’ont que deux répons, 
a cause de la récitation du Te Deum. Ou faudra-t-il 
prendre le 3° répons qui manque, lorsqu’on récitera 
Poffice dun saint et que les lecons de Scriptura occur- 
renie du 1 Nocturne devront étre suivies des répons 
du temps ? 


R. — Ad I. On fera désormais la féte (2¢ cl.) de la 
B. Jeanne d’Arc le 30 mai, mais sa_solennité 
externe reste attachée au dimanche dans 1’Octave 
de l’Ascension. (Cf. Ami, p. 422). 

Ad IL. Si vous n’étes pas lié 4 V’église du lieu 
par un titre canonique, yous n’avez pas a faire 
au Bréyidire l’office de sa Dédicace, mais & yous 
conformer seulement a |’Ordo diocésain. 

Ad Ill. Evidemment, si la cathédrale n’a jamais 
été consacrée, il n’y a pas a faire l’office de son 
anniversaire. Mais vous n’ayez pas a yous inquié¢ter 
a ce sujet ; ’Ordo réglera ce point et vous n’aurez 
qu’A le suivre, puisque cet office est de précepte 
pour tous les prétres du diocese. 

Ad IV. Le décret du 28 octobre 1913, § III, ad 4, 
annoncait que les répons des féries au Temps 
pascal seraient réorganisés. La chose est faite dans 
le livret des Variationes dont nous ayons parlé 
naguére, p. 322. Il faut vous le procurer, ou acheter 
un nouveau Bréyiaire qui contiendra ces change- 
ments. _ 


Q. — Le prétre chantant la messe doit-il nécessaire- 
ment étre le méme que celui qui fait la bénédiction 
des cierges, des cendres, ou des rameaux, et qui donne 
Yabsoute aux enterrements ? 

‘La question a été récemment puto versee entre 
eeclésiastiques. 


R. — Les bénédictions des cianges, des cendres 
et des rameaux, sauf indult apostolique, doivent 
étre faites par Vofficiant qui dit la messe ; il peut 
méme y étre obligé sous peine de censure : « Cogi 
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posse etiam per censuras, ut qui benedicit cineres, 
paimas et candelas, prosequatur etiam Missam.’» 
(S. R. C., 22 mars 1653, n. 946). Rome n’admet 
point comme excuse une coutume méme immémo- 
riale et universellement suivie a Vencontre du 
droit rappelé ci-dessus, et tient celle-ci pour illégi- 
time et a supprimer (S. R. C., ter septembre 1838, 
n. 2783, ad 2), quand méme il s’agirait d’un évéque 
titulaire ou administrateur. (S. R. C., 23 sept. 1848, 
n. 2976, ad 8 ; 9 mai 1893, n. 3798, ad II). Seul, 
VOrdinaire du lieu peut déléguer a sa place un 
autre prétre pour dire la messe qui suit ces béné- 
dictions. ([bid.). 

L’absoute elle-méme, qui suit les messes de 
Requiem dont elle est comme le complément, ne 
peut étre donnée, sauf indult, que par le célé- 
brant. (S. R. C., 42 aott 1854, n. 3029, ad 10). Seul, 
VEvéque diocésain, a l’exclusion des éyéques titu- 
laires ne jouissant d’aucune juridiction, a le droit 
de donner labsoute sans ayoir dit la messe pour 
le défunt. (S. R. C., 9 mai 1893, n. 3798, ad II; etc.). 


Q. — Aumonier d’un orphelinat, je porte tous les ~ 
deux jours, avant la messe de communauté, la sainte 
communion a-une religieuse infirme, dont la chambre 
est au 4¢* étage. Comme J’escalier est assez rude, les 
religieuses me préparent une petite custode, format 
boitier de montre. J’y mets la sainte hostie destinée 4 
la malade, puis Venferme dans une bourse que je sus- 
pends au cou; ce qui facilite la marche. Mon ministére 
rempli, je lui donne la bénédiction commune ayec la 
main et retourne directement a la sacristie. 

Mais le Rituel portant qu’il doit toujours rester une 
hostie (sauf dans le cas d’un chemin trop long ou trop 
difficile) pour bénir V’infirme avant de le quitter, je 
demande : 

a) Dois-je prendre au départ deux hosties dans la 
petite custode pour bénir la malade avec celle qui 
restera? 

b) Me faut-il renoncer a usage de cette custode et 
prendre le ciboire pour donner cette bénédiction ? 

c) Y a-t-il faute, et quelle faute, a conserver l’actuelle 
maniére de faire? 

R. — C’est a M. l’auménier de voir et de juger si 
vraiment lescalier conduisant a la chambre de 
Vinfirme est trop difficile a suivre avec le ciboire 
et rentre bien dans le « difficilius iter obeundum » 
du Rituel, Tit. IV, ch. rv, n: 10. Si oui, il peut con- 
tinuer a faire comme par le passé; si non, il doit 
prendre le ciboire avec au moins deux hosties et 
se conformer au cérémonial ordinaire tracé par le 
Rituel. En agissant autrement, 4 supposer méme 
qu’il portat la custode manifeste et honorifice, il 
commettrait une faute vénielle. Mais si, sans motifs 
graves, etsi desint gravia motiva que ita fieri 
suadeant, il portait la communion a cette reli- 
gieuse secreto, sine ullo exterioris cultus signo, 
ce serait un abus absolument intolérable. (S. R. 
C., 6 féy. 1875, n. 3337). 


Q. — 1° Est-il permis, en portant la sainte Commu- 
nion a un malade dans un hopital, de la donner en 
méme temps dans la salle du malade 4 une personne 
présente et non malade, v. g. a une religieuse ? 

2° Dans la cérémonie du mariage, la jeune mariée, 
aprés avoir regu ayec la formule usitée Valliance de 
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‘son époux, peut-elle lui remettre A son tour un anneau 
A lui destiné, en prononcgant la formule :« Mon époux, 
je vous donne cet anneau en signe du mariage que 
nous venons de contracter ensemble »? 

3° Ne va-t-on pas 4 l’encontre des lois liturgiques en 
chantant le 1° Nocturne avec les lecons la veille de la 
Commémoraison des Morts pour se contenter de chan- 
ter uniquement la messe au jour susdit ? 


R. — Ad I. En soi, une personne qui n’est pas 
infirme ne peut communier au domicile d’un ma- 
Jade 4 quil’on porte le Bon Dieu. (Cf. Ami 1913, 
p. 976). 

Ad Il. La bénédiction de deux anneaux étant 
permise pour la cérémonie du mariage, comme 
Venseigne l’Index officiel des décrets, p. 24, il ne 
semble pas répréhensible que la jeune ¢épousée, 
ayant recu alliance de son époux, lui donne a 
son tour le second anneau, en signe de réciproque 
fidélité. | 

Ad Ill. Il est parfaitement permis d’anticiper la 
veille les Matines de la Commémoraison des Morts 
et de ne réserver que la messe pour le lendemain. 
(S. R. C., 9 juillet 1895, n. 3864, ad 1). 


_ Q. — La Toussaint tombant V’année derniére un 
samedi, d’aprés notre Ordo j’ai renvoyé au dimanche 
les vépres des morts, l’absoute et la procession d’usage 
au cimetiére. 

Parmi mes confréres, les uns ont chanté les vépres 
des morts, donné l’absoute et fait la procession, le 

-jour méme de la Toussaint ; les autres ont simplement, 
ce jour-la, donné Vabsoute et fait la procession. 

Jai été critiqué pour (ne pas avoir fait comme les 
autres. Qui était dans le vrai ? 


R..— C’est vous, et vous seul, qui avez bien agi !. 
L’Ordo, en ordonnant les choses comme yous le 
_Tappelez, s’est conformé de tout point Ala rubrique 
placée aux 2es yépres de la Toussaint ; et eut-il été 
méme plus probable que l’Ordo se trompait, la 
présomption étant en sa faveur, on ne devait pas 
s’en écarter. (S. R. C., 143 juin 1899, n. 4034, ad V). 


Q.— 4° Quand la féte de S. Jean de Canti n’a ni 4° ni 
Qs Vépres, que doit indiquer Ordo relativement aux 
trois hymnes du bréviaire ? 

2°Dans le décret quirégle la réforme des calendriers 
diocésains, il est dit que le Patronus loci: de la ville 
épiscopale fait partie des saints propres du diocése. 
Cependant, chez nous, WV.-D. de la Miséricorde qui est 
la Patronne du lieu qu’habite l’évéque, est réservée 
pour la Ville et non pour le diocése. Votre avis, s’il 
vous plait ? 

3° Dans mon doyenné il y a, en haut dune mon- 
tagne, une chapelle dédiée A S. Hlisée dont la féte est 
célébrée le 29 aout. Par une anomalie que je ne m’ex- 
plique pas, la messe est de la Décollation de S. Jean- 
Baptiste, et l’on ne fait rien du titulaire S. Elisée. 
Nest-ce pas un abus a faire disparaitre? Si oui, quelle 
messe faut-il dire ? 


R. — Ad I. Désormais, S. Jean de Canti aura 
aux deux Vépres Vhymne Gentis Polone, et a 
Laudes 7'e. deprecante, Matines gardant Corpus 
domas. Quand il n’aura ni res ni 2es Vépres, on 
unira l’hymne des Vépres a celle de Matines. (Rubr. 
gén. du Brév., Tit. XX, n. 3). 


‘18, R.G, 9 juillet 1895, n. 3864, ad IT. 


aa Il. Notre avis est que, dans le Propre. diocé- 
sain que vous soumettrez a la Congrégation, vous | 
signaliez Notre-Dame de la Miséricorde comme 
patronne de la ville épiscopale, et la coutume jus- 
qu’ici en vigueur de ne pas en faire V’office dans 
le diocése. La Congrégation tranchera alors la dif- 
ficulté qui, en raison des décrets peu concordants, 
reste pendante. (Cf. De Herdt, t. 1, n. 224). 

Ad Ill. La chapelle n’ayant point de prétre qui 
lui soit canoniquement attaché, on ne peut faire 
l'office de S. Elisée ; sa messe seule est permise, si 
on célébre dans cats chapelle le jour de sa féte, et 
Yon prend la messe d’un confesseur non pontife. 
Toutefois, elle ne se dit pas le 29 aout, car dans le 
Martyrologe, la féte de S. Elisée est fixée au 14juin. 


\ 


Q. — Désormais on ne peut plus dire le 2 nov. que 
la messe de la Commémoraison des fidéles défunts, et 
cependant deux Ordos de diocéses différents assignent 
ce jour-la 4 une paroisse la solennité de l’Adoration 
perpétuelle. Que faire ? 


R. — Simplement ne pas tenir compte de cette 
assignation de l’Ordo. Ici, erreur est certaine; 
elle a été commise par inadvyertance; il n’y a pasa 
faire adoration ce jour-la. 


Q.—L’Ami, p. 155, dit quw’il ne connait point d’indult 
permettant aux religieuses de purifier elles-mémes les 
linges sacrés. Je suis heureux de lui en communiquer 
un de 1892, persuadé qu’il voudra le faire connaitre a 
ses nombreux lecteurs. 


R. — Nous sommes trés reconnaissants de la 
bienveillante communication qui nous est faite, et 
nous l’insérons volontiers ici a titre de document 
officiel : 


Trés Saint Pére, 

La Mére Générale des Franciscaines missionnaires de 
Marie, humblement prosternée aux pieds de Votre Sain- 
teté, implore pour toutes les Sceurs chargées de la 
sacristie dans_les diverses maisons de I’Institut, la 
faculté de toucher les vases sacrés et de purifier les 
linges qui ont servi au saint sacrifice, parce que sou- 
vent, surtout en mission, on leur envoie du linge non 
purifié pour le laver et elles ne trouvent pas facilement 
des prétres pour leur confier cette purification, quel- 
quefois pressée quand le linge arrive de loin et qu’il 
doit repartir promptement. 


Ex audientia SSmi habita die 26 Junii 1892. 


SSmus Dominus Noster Leo divina Providentia 
P.P. XIN, referente me infrascripto S. Congregationis 
de Propaganda fide secretario, benigne indulsit ut — 
religiose sorores Memorati Instituti, sacrarii servitio 
addictz, vasa sacra, sacrasque supellectiles tangere, 
nec non pallas, corporalia et purificatoria aqua tergere 
valeant juxta preces. 

Datum Rome ex edibus dicte S. Congregationis die 
et anno ut supra. ] 

Ianarius, Archiep. Damiothen., Secr. rapt 


Q. — Est-il permis d’ajouter une ou plusieurs inyo- 
cations a la récitation publique des litanies de la 
Sainte Vierge, pendant le mois d’octobre, ou a toute 
autre époque de l’année? V. @., easier: ajouter ee 
cleri ? j very ; 


R. — Rome a toujours protesté contre la pécita- 


‘tion des Litanies qui n’étaient pas conformes a 
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-Yexemplaire officiel. (S. R. C., 31 mars 1821, n. 
_ 2648, ad 7). Ainsi, l’évéque de Bobbio ayant 
demandé s’il pouvait y insérer Vinvocation 
«Maria advocata nostra, vel alium versum, » 
recut une réponse négative (S. R. C., 3 aotit 1839, 
n. 2791, ad 3), et quand les Confréres du Carmel 
sollicitérent la faveur d’y ajouter également une 
invocation sub titulo Carmeli, la Congrégation la 
refusa catégoriquement en disant : Lectum. (S. R. 
C., 17 juin 1890, n. 3733). 


Q. — L’ancienne table d’autel de mon église a été 
employée parun de mes prédécesseurs comme marche 
descalier extérieur de l’église. Une pierre d’autel exé- 
crée pouyait-elle étre employée a cet usage ? 

R. — Le droit canonique dit qu’il ne faut pas 
employer a des usages profanes les pierres et tables 
d’autel, quand elles ne peuvent plus servir pour le 
saint sacrifice de la messe. En raison de l’huile 
sainte dont elles ont été imprégnées lors de leur 
consécration, elles méritent d’étre gardées dans 
un lieu décent, ou au moins d’étre utilisées pour 

‘Vléglise in usus non sordidos. (Cf. Craisson, Ma- 
nuale juris canonici, n. 4790). 

L’emploi que votre prédécesseur a fait de l’an- 
cienne table d’autel n’a donc pas été heureux ; 
mais post factum il vaut peut-étre encore mieux 
laisser les choses en l'état, pour ne pas provoquer 
d’étonnement dans le peuple. 


Q. — Quand 4 la grand’messe on chante aprés l’Elé- 
vation un Adoro te, O Salutaris ou tout autre motet 
en latin au St-Sacrement, le chceur doit-il étre a genoux 
ou debout ? : 


R, — Aux grand’messes ou l’on doit se lever 
aprés l’élévation du calice, le chceur n’a pas a 


s’agenouiller, s’il arrive qu’on chante aprés le- 


Benedicius un Adoro te, un O salutaris ou tout 
autre motet latin se rapportant au Saint-Sacrement. 
Les cas ou le chant exige que le cheeur soit a ge- 
noux sont prévus par le droit, et il n’est question 
nulle part de l Adoro te, de O salutaris requerant 
cette attitude. De plus, le décret qui autorise ces 
motets aprés l’élévation est muet sur le change- 
ment qu’ils pourraient apporter dans la tenue du 
cheeur. (S. R. C., 22 mai 1894, n. 3827, ad Ill). 


QQ. — Est-il permis de se servir d’un surplis qui 
n’est qu’une dentelle faite au crochet du haut en bas, 
soit pour précher, soit pour distribuer la sainte Com- 
munion ? ' 

R. — C’est une innovation tout a fait condam- 
nable et a réprouver. On peut seulement orner le 
surplis d’une dentelle assez minime (S. R. C., 
5 déc. 1868, n. 3191, ad V), et encore « nisi parti- 
culares dicecesane aut capitulares leges obstent. » 
(Cf. Van Der Stappen, t. m1, n. 142). 


Q. — 1° Une personne quelconque, tel qu’un sacris- 
tain ou une sacristine, peut-elle enlever la clé du 
tabernacle, oubliée par le prétre sur la‘porte de ce 
tabernacle ? 

2° N’y a-t-il pas faute pour un prétre a laisser la clé 


du tabernacle sur Ia porte ou sur Vautel pendant plus 
de 24 heures? 

R. — Ad I. Non seulement c’est licite, mais on 
ne peut que louer sacristain ou sacristine qui met- 
tent en lieu sur la clef du tabernacle oubliée parle 
célébrant. 

Ad Il. Le prétre: serait trés répréhensible s’il 
n’avait soin de bien fermer la porte du tabernacle 
et de bien serrer la clef avant de quitter l’église; 
mais naturellement, lorsqu’il y a de sa part oubli 
involontaire, il est exempt de faute devant Dieu. 


Q. — Comment un curé doit-il célébrer les obséques 
dun homme de 40 ans qui jamais n’a joui de ’usage de 


. la raison ? 


R. — Si vraiment cet adulte n’a jamais joui de 
Vusage de la raison, il a gardé par le fait ’inno- 
cence de son baptéme, et le curé doit l’enterrer 
malgré ses 40 ans more infantium. Mais pour peu 
qu'il y ait doute si quelques moments lucides ne 
Vauraient pas rendu capable de pécher, il faudra 
au moins lui donner l’absolution sous condition ou — 
Vextréme-onction, et lui faire ensuite des obseques 
d’adulte pour ne pas priver des suffrages de l’Eglise 
cette chére Ame qui peut en avoir besoin. (Cf. Ber- 
nard, Cours abrégé de Liturgie, t. u, p. 312). 


Q. — 1° Quelles sont les formules et cérémonies pour 
la consécration des enfants a4 la Sainte Vierge aprés le 
baptéme ? 

2° La couleur liturgique pour le Sacré-Cceur, c’est le 
blane. Pourquoi a-t-on V’habitude d’orner son autel en 
fleurs rouges? Faut-il laisser faire ou réagir pour le 
blane ? 

3° Le verre de la lampe du sanctuaire peut-il étre 
rouge? 

R. — Ad I. La consécration des nouveaux bap- 
tisés a la Sainte Vierge n’ayant rien de liturgique, 
vous avez toute latitude pour le choix de la formule 
et de la cérémonie. 

Ad Il. C’est bien le blanc qui est la couleur litur- 
gique du Sacré-Cceur,; si intimement lié a la Féte- 
Dieu par son objet, par la date de sa célébration 
et la similitude de son origine. (Cf. Gatterer, Annus 
liturgicus, p. 367). Mais comme ce divin Cceur est 
aussi le foyer et le symbole de l'amour qui s’est 
déyoué pour nous jusqu’a la mort et a la mort 
de la croix, on s’explique naturellement que cer- 
tains pays aient pris l’habitude d’orner son autel 
avec des fleurs rouges, qui rappellent ainsi sa Pas- 
sion ; ne les troublons pas dans leur pratique, qui 
est plutét extra-liturgique que contra. 

"Ad Ill. Affaire de gout. 


@ 


Q. — L’Ami (02, 943 ; 05, 414; O06, 382 ; O8, 507) dit 
qu’il n’y a pas a bénir la fosse pour les enterrements” 
des enfants. Or, ici, quand on refuse un enterrement 
religieux a un suicidé, on l’enterre quand méme dans 
le cimetiére; de méme les foetus; et comme il n’y a pas 
dendroit réservé ni pour les uns ni pour les autres, il 
me semble que par ces faits le cimetiére est pollué. 

Dans ce cas du moins, ne dois-je pas bénir la fosse 
pour que l’enfant soit en terre bénite ? 


R. — Contrairement a ce que yous pensez, le 
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_ cimetiere n’est nullement profané par l’inhumation 
de personnes auxquelles l’Eglise refuse la sépul- 
ture, comme les suicidés, ni pollué par la sépulture 
dun foetus ou petit enfant mort sans baptéme, 
d’aprés une opinion probable qu’on peut suivre en 
pratique. (Voir nos Tables ees de la 3¢ Série, 
vo Gnetiaren 

Vous n’ayez donc pas, en raison des faits que 
vous rappelez, a bénir la fosse avant de procéder a 

“un enterrement d’enfant ou autre, mais il suffit de 

faire linhumation comme de coutume. 


Q. — Peut-on dire son bréviaire en portant Ie Bon 
Dieu aux malades ? 


R. — Veuillez relire, s’il vous plait, la rubrique - 


du Rituel, Tit. IV, ch. rv, n. 10 et 20, et vous verrez 
que, en, allant comme en revenant de porter le Bon 
Dieu aux malades, il n’y a pas un seul instant libre 
dont vous puissiez disposer pour dire votre bré- 
viaire ; les psaumes marqués pour la circonstance 
sont obligatoires, vous devez les réciter. 


Q. — 4° Quelle couleur prendre pour Ja messe de 
sainte Agnés secundo le 28 janvier? Quelle hymne dire 
a Matines ? 

20 Le samedi 5 décembre, l’office étant de la férie, 
quelle est la messe fixée par la rubrique en pareil 
cas? 

R. — Ad I. Sainte Agnés étant & la fois vierge 
et martyre, on lui donne, conformément aux 
rubriques générales du Missel, tit. XVII, n. 3, la 
couleur rouge et non la couleur blanche. Pour- 
quoi? Durand de Mende et Innocent III, suivis par 
Gavantus, voient dans la couleur rouge du mar- 
tyre un signe d’amour qui ne saurait étre dépassé : 
« Majorem hac dilectionem nemo habet, ut ani- 
mam suam ponat quis pro amicis suis. » (Cf. 
Tetamo, mois de janyier, 21 et 28). 

Par voie de conséquence, V’hymne. de Matines 
sera Virginis proles des Vierges martyres. 

‘Ad IL. La messe du jour, ce samedi-la, est bien 
pour tous celle de Beata au Temps d’Ayent, mais 
avec cette différence que le Chapitre ne peut 
Vomettre comme messe de cheeur, tandis que les 
autres prétres sont libres de lui préférer d’autres 
messes votives ou de Requiem. (Cf. Rubr. gén. du 
Missel, tit. IV, n. 2). 


Q. — Notre Ordo insére cette année la note suivante : 

« Ut missa pro defunctis celebrari liceat, oportet om- 
nino quod pro uno vel pluribus defunctis revera 
S. Sacrificium applicetur ; quia, ut prescribit Missalis 
Rubrica, « quoad fieri potest missa cum. Officio conve- 
niat ; et nisi rationabili de causa missa votiya fieri 
non debet. » Itaque si missa pro defunctis non appli- 
cetur, jam deficit «rationabilis causa » illam celebrandi 

etiamsi ritus diei permittat. » 
' Que faut-il penser de cette derniére phrase ? Est-il 
vrai que lon ne puisse pas célébrer une messe de 
Requiem sans cette condition? La seule dévotion, ou 
un autre motif raisonnable, ne peuvent-ils: suffire ? 


R. — La note de votre Ordo exprime trés bien 
et correctement la régle générale qu’il faut suivre, 
lorsqu’on ne.dit pas la messe pour les défunts. Ne 


serait-ce pas étrange en effet et vraiment déraison- 


nable que, ayant a célébrer pour des viyants, a 
solliciter une. guérison, honorer un mystére, 
demander une grace 4 Notre-Seigneur, on choi- 
sisse a cette fin l’une des messes de Requiem, sous 
ce simple prétexte que le rit du jour ne s’y oppose 
pas ? Poser la question, c’est la resoudre, tant la 
chose est évidente. 

Cependant quelques cas exceptionnels peuvent 
se rencontrer ou, dans la messe des, défunts appli- 
quée aux vivants et dans une mes sse de mariage 
appliquée 4 des morts, il n’y ait pas ce caractére 
déraisonnable mentionné ci-dessus. Par exemple, 
d’aprés la rubrique, la messe d’enterrement doit 
étre de die obitus, quand le corps est physique- 
ment ou_moralement présent et que le rit du jour 
ne s'y oppose pas, sans qu’on ait a s’occuper si la 
messe est appliquée ou non a la personne dont le 
corps est présent. Il en est de méme, positis ‘po- 
nendis, de la messe propre de mariage. 

Dans ces cas, le prétre n’a plus le choix, dela 
messe, elle lui est imposée d’office par la rur 
brique. En la disant, il ne fait que remplir son 
devoir comme il convient ; c’est donc juste et rai- 
sonnable. D’autre part, étant libre d’appliquer 
cette messe 4 une autre intention rétribuée, 
reste dans le droit en loffrant pro vivis qui lui 
ont demandé la messe, a moins quwils n’aient 
spécifié celle qu’ils désiraient, y. g. en ’honneur 
de la Sainte Vierge ou d’un autre saint; et il n’est 
tenu A aucuné compensation, car le fruit principal 
est. le méme dans toutes les messes. (Cf. Ami 1895, 
p. 687; de Herdt, t. 1, n. 67). 


Q. — Quel Ordo doivent suivre des Scwurs apparte- 
nant a une Congrégation diocésaine dont le Supérieur 


Majeur est ’évéque, et qui est affili¢ée aux Péres Capu- 


cins ? Est-ce celui du diocése ou bien celui des. — 
gieux sus-nommées v2 


R. — Jusqu’ ici Rome permettait aux prétres et 
aux communautés appartenant au Tiers Ordre de 
S. Francois de dire leur Bréyiaire suivant Ordo 
du diocése ou suivant YOrdo des Franciscains, 
pourvu qu’il ne s’agisse pas de la récitation cano- 
niale. a 

Si donc il ne s’agit pas de religieuses astreintes 
a Voffice de cheeur, la communauté pourra jus- 
qu’au 4er janvier 1915 suivre l’un ou l’autre Ordo ; 
mais cette faculté cessera ‘& ce moment en vertu 
du décret du 28 octobre 1913, § V, ou on lit : « Pri- 
vilegium, qua nonnulle diceceses vel Instituta gau- 
dent, sese scilicet conformandi kalendario Cleri 
Romani aut alicujus Ordinis seu Congregationis et 
alia hujusmodi, penitus aboletur. » 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


Les idées de M. Bayet sur la 
casuistique chrétienne contemporaine 


§ 8. — LEs DEvorRS DE FAMILLE. — LES DEVOIRS 
ENVERS L’ETAT 


Les devoirs de famille 


Ce chapitre, un peu touffu et confus chez M. Bayet, 
nous parait comporter la division suivante, qui en 
rendra la critique plus facile 4 suivre. Les devoirs 
de famille, a propos desquels on objecte a la mo- 
rale chrétienne certains dires de casuistes contem- 
porains, se rangent sous ces trois rubriques : 
A) deyoir d’instruire les enfants ; B) devoir de res- 
pecter les parents ; C) devoir de tenir les promesses 
de mariage ; D) devoir vis-a-vis des enfants illégi- 
times. 

Et voici donc les vilaines choses que M. Bayet a 
lues dans nos manuels de théologie morale (p. 130, 
ASA).:2., 1 

A) — 10 — Tous les parents ne sont pas tenus 
de donner a leurs enfants une instruction élé- 
mentaire, 

_ B)— 20 — Les enfants peuvent, par intérét, 
pour éviter un dommage grave, faire semblant 
de ne pas connaitre leurs parents, pauvres ou 
mal vétus ; — ils peuvent dire du mal Weux, 
pourvu gue ce ne soit pas en leur présence. 

. 380 — Les enfants peuvent voler, sans faute 
grave, & leur pere une somme deux fois plus 
forte que celle quwils auraient le droit de voler 
aun étranger. 

. 40 — Nous sommes tenus de dénoncer nos pa- 
rents, lorsque nous savons quwils sont formelle- 
ment hérétiques (P. 121). 

C) — 50 — Celui qui a promis a une femme de 
vépouser, ny est pas tenu, méme Vayant séduite : 
a) si la jeune fille séduite a pu remarquer aisé- 
ment quil s'agissait dune promesse feinte ; b) si 
le séducteur est beaucoup plus riche ou plus 
noble que la personne séduite; c) si Von craint 
qu'un lel mariage nait de mauvaises suites, 
etc., etc. 
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D) — 60> — lly a« juste motif » d’exposer les 
enfants dans un lieu public ou a Uhopital, s’ils 
sont illégitimes. 

70 — Les parents qui les ont exposés de la 
sorte ne doivent rien rembourser aux hopitaux, 
@dapres saint Alphonse ; d’aprés dautres, ils 
doivent, s’ils sont riches, rembourser une petite 
somme. (P. 130-131). 

A) EDUCATION DES ENFANTS. — (No 1). —C’est chez 
le P. Timothée que M. Bayet a relevé cette propo- 
sition, qu’il qualifie singulicre et nouvelle, a pro- 
pos de laquelle il écrit: «La Théologie du P. Timo- 
thée a été publiée en 1904. La date éclaire la doc- 
trine.» (P. 418). 

La date n’a rien 4 voir avec la doctrine, pas plus 
ici que partout ailleurs, ou. est en cause la vérité, 
qui n’a pas d’age. La fermule de cette proposition 
peut étre neuve, et récente son application & des 
circonstances nouvelles : trés ancien est le prin- 
cipe dont elle n’est qu'une simple expression con- 
tingente, adaptée aux faits qu’elle interpréte. Entre- 
tenir, développer, perfectionner la vie intellec- 
tuelle et morale de Venfant, est un Dien, le strict 
devoir naturel des parents; la fausser, la para- 
lyser, la tuer, est un mai, le crime que les parents 
ont le strict devoir naturel de ne pas commettre. 

Or, sil y a une instruction qui répond a la pre- 
miére hypothése, qui éléve et qui sauve, il en est 
une aussi qui vérifie les tristes conditions de la 
seconde, qui altére et éteint la vie morale de l’en- 
fant. De cette derniére peut-on dire que les parents 
aient le devoir de l’administrer a leur progéni- 
ture, alors que précisément ils ont le devoir tout 
contraire, d’éviter ’empoisonnement de leurs pe- 
tits ? 

Nous savons bien que M. Bayet ne voit pas les 
choses ainsi. Pour iui, toute instruction quelconque 
est bonne, la laique surtout qui se débite sur ses 
comptoirs. Tl n’admet pas que l’éternel salut d’une 
Ame soit une fin a considérer dans Vorientation 
intellectuelle et morale de la vie humaine. Voila le 
point de choc ou les deux morales se heurtent dans — 
une irréductible contradiction : la sienne et la » 
ndtre. Nous ne lui demandons pas d’admettre nos 
dogmes, mais seulement d’ayoir l’air de les con- 
naitre quand il se méile d’en parler. Veut-il les 
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ignorer, ou se refuse-t-il 4 les prendre loyalement 
a partie pour les combattre ? Qu’il se taise, alors, 
sil ne veut pas qu’on l’accuse de vouloir les ba- 
fouer par la voie indirecte, facile et moins com- 
promettante, de conclusions d’allure surprenante, 
quoique parfaitement justes en soi, jetées a la téte 
du lecteur, sans possibilité pour lui de soupgonner 
la correcte logique qui les rattache a leurs prin- 
cipes. 

Le P. Timothée serait tout le premier a rejeter 
le mérite de l’invention qu’on lui attribue. C’est de 
la morale universelle, et de la plus élémentaire. 
C’est la morale que pratique M. Bayet, nous you- 
lons le supposer, quand & ses enfants, s'il en a, a 
des enfants ou des faibles et simples quelconques, 
il refuse telle « instruction » qui leur serait a la 
fois inutile et dangereuse ; quand, sur des ma- 
tiéres scabreuses, il laisse volontairement dans 
Vignorance tel esprit ou tel coeur quil y aurait 
crime a en faire sortir. 

L’homme n’est pas qu’esprit, et la connaissance 
de la vérité n’est pas le tout ni le dernier mot de 
sa destinée. Il est coeur aussi; il doit agir, vouloir, 
et vouloir bien. L’instruction intellectuelle sans 
V’éducation morale est un non-sens, la contradic- 
tion méme de ce qui fait essence du composé 
humain. Il faut donc, au nom de la pure raison 
naturelle, condamner, comme ennemie de son bien 
et de sa vie, instruction qui, pour un sujet donné, 
est d’abord, en soi, pure inutilité et, de plus, pé- 
rilleuse, quand Vhypertrophie de Vintelligence se 
trouve accompagnée de l’atrophie morale de la 
volonté au double point de vue de la nature et de 
la foi. ; 

B) LE RESPECT DES PARENTS. — (No 2). — Il suffira 
ici de corriger Bayet par Bayet lui-méme. Cette 
proposition, d’allure assez scandaleuse dans sa 
forme condensée, se référe a la page 119 du volume 
ou elle se présente dans un cadre un peu plus 
acceptable : 

'« Mépriser ses parents parce quwils sont pau- 
vres, semble un des sentiments les plus bas et 
heureusement les plus rares qu’ait a condamner 
la morale. Aussi saint Alphonse a-t-il soin de le 
blamer en principe. Mais siun fils fait semblant 
de ne pas reconnaitre son pere, plus exactement 

~@« si ce nest que par son attitude eatérieure 
quil feint de ne pas le connattre » et s’il en use 
de la sorte pour éviter « un dommage impor- 
tant, »il n’y a pas faute grave (t. Il, p. 333). [Gury 
et la Théologie de Clermont tiennent la méme 
doctrine]. 

«Ainsi Vintérét peut étre une raison suffisante 
de ne pas reconnattre, en public, ses parents. » 

A partles deux mots du commencementet de la fin, 
tout cela est parfait. Aucun moraliste catholique 
ne permet 4 un enfant de mépriser ses parents. Ce 
mot, odieusement suggestif, est ici déplacé. Trop 
et mal suggestive aussi la phrase finale, qui fait 
habilement sauter la traduction, de V’idée vraie 
« faire semblant de ne pas reconnattre » a Vidée 
fausse « ne pas reconnaitre ». Dans notre proposi- 


tion'no 2 ’idée vraie reprend sa place, mais noyée 
dans une rédaction qui préte A l’équivoque, grace 
a Vopposition crue qu’on a soin d’accentuer entre 
la condition des parents « pauvres » et «mal vétus » 
et le simple motif « @intérét » qui permet de ne 
pas les reconnaitre. 

Or, chez nos casuistes, il ne s’agit pas plus de 
pauyreté exclusivement, du cété des parents, que 
dintérét du cété des enfants. Pauvreté et intérét 
sont des exemples. Au lieu d’un pere pauyre, mettez 
un Monsieur riche fort bien habillé, mais criminel, 
escroc, débauché ; au lieu de son « intérét », mettez, 
chez Venfant, le souci d’éviter, dans la reconnais- 
sance publique d’un semblable parent, un grave 
danger pour sa vie, ses biens, son honneur, etc., 
et vous avez la méme résolution casuistique, qui, 
cette fois, donne l’exacte pensée de saint Alphonse, 
mais ne sert plus aussi bien l’intention prédomi- 
nante qu’a M. Bayet de présenter, grace a des jeux 
d’optique sayamment combinés, la morale chré- 
tienne sous le plus odieux éclairage possible. 

Méme observation en ce qui concerne la seconde 
partie de cette proposition n° 2. Nos auteurs ne 
permettent pas du tout 4 un enfant de dire du mal 
de ses parents, jamais, de manquer jamais 4 la loi 
commune de charité 4 leur endroit. Mais, comme 
ils distinguent charité et révérence filiale, ils sont 
amenés a conclure que la « révérence » peut n’étre 
pas en cause, 1a ou la charité reste atteinte ; et, 
précisément, le cas relevé par M. Bayet se référe & 
des circonstances ou, faute d’injure directe aux pa- 
rents absents, la révérence jiliale n’est pas direc- 
tement compromise. Il y a loin de cette distinction 
restrictive, parfaitement admissible, 4 la phrase 
élastique, vaguement scandaleuse, de M. Bayet : 
« Les enfants peuvent dire du mal de leurs parents, 
pourvu que ce ne soit pas en leur présence. » 

(No 3). —« Les enfants PEUVENT VOLER... auraient 
le DROIT DE VOLER 4 un étranger... » Ces perles du 
répertoire Bayet sont pour nous de vieilles con- 
naissances. Nous les avons analysées de prés et le 
lecteur sait ce qu’il en reste... sur la conscience 
d’un critique honnéte. N’y revenons pas. Rappe- 
lons seulement en quelques mots : 

40 Que les enfants ne peuvent pas plus voler leurs 
parents que tout propriétaire quelconque ; s’ils 
volent, ils sont voleurs, et, comme tels, sévérement 
condamnés par toute morale, méme et surtout par 
la nétre ; 

20 Que le vol comporte des degrés différents de 
gravité suivant la valeur quantitative de la matiére 
dérobée, et donc, que l’on « peut voler », avec 
faute légére seulement, une somme légére, alors 
que l’on ne « peut voler » une somme forte sans. 
faute grave : mais il y a faute et interdiction dans 
les deux cas ; 

30 Que la quantité de la somme requise pour 
constituer une matiére de faute grave peut varier 
suivant les circonstances et les personnes. Les rela- 
tions de vie commune, d’intéréts communs, d’étroite 
communauté d’affections qui existent entre les 
membres de la famille naturelle, diminuant le 
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caractére de res aliena dans les biens de la vie 
commune, on con¢oit qu'une somme plus forte soit 
nécessaire dans les vols d’enfants pour entrainer 
une faute réellement grave ; 

40 Que personne n’a jamais le droit de voler 
‘qui que ce soit, et donc, que la proportion du 
« double » ici indiquée vise la gravité comparative 
de deux fautes ex parte materie en raison de 
circonstances différentes, mais qui restent vols et 
fautes caractérisées toujours dans les deux cas. 

Nous ne youlons pas étre méchants. Nous ne 
prenons point M. Bayet au sérieux; ce serait exces- 
sif. Mais nous entendons traiter tres sérieusement 
nos lecteurs et les siens, qui attendent de nous 
autre chose que de Vironie ou des injures. Nos 
armes de combat sont des raisons, et de cette ligne 
nous ne voulons point sortir. Aussi nous permet- 
- tra-t-on, une fois de plus, de présenter trés cons- 
ciencieusement, comme séyére argument de critique 
rationnelle, le dilemme ou M. Bayet se laisse lui- 
méme maladroitement enfermer : ignorance ou 
mauvaise foi, c’est de l’une ou de |’autre que pro- 
cede cette phrase n° 3, de son -cru, qu’il a jugée 
habile et qui l’écrase, et qu’il faut remettre dans la 
-mémoire du lecteur pour la honte des adversaires 
de la morale de l’Eglise : 


« Les enfants peuvent voler, sans faute grave,. 


a leur pére une somme deux fois plus forte que 
celle qwils auraient le droit de voler a un 
étranger. » 

(No 4). — M. Bayet n’est point catholique. Ce 
n’est pas une raison pour qu’on l’excuse de ne pas 
savoir ce que c’est qu’un catholique, ou de feindre 
tout ou moins de Vignorer. Pour un catholique, 
le premier, supréme, absolu danger, c’est l’erreur 
dans la foi, qui jette homme en dehors de la voie 
de sa fin derniére et fausse, dans son principe pre- 
mier, toute l’orientation présente et future de sa 
- vie morale. Si M. Bayet avait voulu se souvenir de 

cela, il se serait évité de paraitre un peu ridicule- 
ment étonné de limportance qu’on accorde dans 
la morale catholique au crime d’hérésie, et de la 
sévérité du droit public chrétien aux Ages de foi 
sur ce point-la. L’obligation de dénoncer les grands 
malfaiteurs que sont les hérétiques découle tout 
logiquement de cette doctrine fondamentale. 
M. Bayet ne la trouve pas plaisante. Il n’avait 
_qu’a le dire, de quoi nous eussions été moins sur- 
pris que de le voir vilipender une conclusion sans 
oser toucher au principe dont il sait pertinemment 
- quelle n’est qu’une émanation tout a fait logique. 

C) LES PROMESSES DE MARIAGE. — (No 5). — Nous 
avons groupé dans une seule proposition plusieurs 
cas particuliers relevés et étalés avec complaisance 
par M. Bayet a propos des promesses de mariage. 
Il aurait pu en citer bien davantage, et de plus 
curieux, et de plus difficiles aussi. Cette casuis- 
tique, extrémement simple dans, ses principes, 
fourmille de particularités pratiques quien rendent 
Yapplication morale aux faits de la vie réelle aussi 
laborieuse que variée. Un mot de réponse, en gros, 
suffira, les espéces n’offrant au lecteur qu’un simple 


intérét de curiosité amusée, nullement l’ombre 
méme d’une objection a la pureté de la morale 
catholique. 

C’est toute la philosophie naturelle et la théorie 
théologique de la promesse. Rien, au fond, de plus 
connu, classique et banal. Une promesse est sérieuse 
ou ne lest pas : premiére distinction. Elle est abso- 
lue ou conditionnelle : deuxiéme distinction. Elle 
est vague ou précise : troisiéme distinction. Elle 
est de pure conscience interne ou contractée en 
due forme au for externe : quatriéme distinction. 
Elle est unilatérale ou bilatérale : cinquiéme dis- 
tinction. Elle est simple ou confirmée par le ser- 
ment : sixiéme distinction. Elle a ou n’a pas de 
sous-entendus qui en permettent l’interprétation 
ultérieure : septiéme distinction. Et nous pour- 
rions continuer : elle est possible ou impossible, 
morale ou immorale, réalisable ou irréalisable, 
stable ou sujette 4 changements de circonstances, 
etc., etc. 

Ces distinctions sont dans la nature des choses ; 
nous ne les inventons pas, et l’on n’y peut rien. IL 
nest guére, en morale simplement naturelle et 
courante, de matiére plus protéiforme, plus expo- 
sée a des incertitudes subjectives et objectives, dans 
V’intention et dans les faits, ni qui ait par 1a-méme 
plus besoin de faire appel aux ressources de /’in- 
terprétation, conformément 4 d’autres regles auxi- 
liaires d’ordre supérieur. 

Les promesses de mariage ne sont qu’un cas 
particulier de cette casuistique générale. Les cano- 
nistes' et moralistes au traité de Matrimonio ne 
font qu’appliquer a certains exemples typiques 
plus communs et plus pratiques les théses cou- 
rantes du chapitre de Promissione au traité des 
Contrats, pour les cas ou l’exécution d’une pro- 
messe, en raison de circonstances accidentelles 
plus ou moins imprévues et graves, réclame la 
critique honnéte de Vinterprétation particuliére 
qui peut lui convenir. Sont alors déclarées non. 
consistantes, nulles, sans obligation, les promesses 
non sérieuses, immorales, devenues impossibles a 
tenir, qui se présentent dans des circonstances 
tout autres que celles de leur origine; qui supposent 
des sous-entendus et conditions résolutoires impli- 
citement au moins prévues par les contractants; 
qui entrainent dans leur exécution des inconyé- 
nients trés graves, nullement acceptés dans l’in- 
tention primitive ; qui ont été faites sur une erreur 
substantielle, etc. 

Le fait de la séduction ajoute, évidemment, a la 
simple promesse de mariage un caractére de sé- 
rieuse gravité au point de vue de la justice. Ce 
fait, cependant, non plus d’ailleurs que le serment, 
ne modifie pas la valeur essentielle de la promesse 
en elle-méme; il n’en est qu’un accessoire, tant 
graye qu’on voudra, mais enfin accessoire au 
point de vue de l’obligation contractuelle formelle. 

Si M. Bayet a lu avec quelque attention nos 
auteurs de morale sur ce chapitre, il y aura remar- 
qué le souci qu’ils ont de maintenir sévérement le 
plus possible l’exécution de la promesse sérieuse 
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du mariage, surtout quand elle se complique du 
fait de la séduction. Les cas ou la promesse est 
déclarée inexistante se référent tous & des hypo- 
théses particuliéres d’ot l'on ne voit pas qu'il y 
ait A conclure que la casuistique chrétienne con- 
lemporaine en prend trop a l’aise avec les pro- 
messes de mariage. 

D) Les ENFANTS ABANDONNES. — (Nos 6, 7). — Nous 
ne réussissons pas & comprendre pourquoi M. Bayet 
a cru devoir relever ces deux propositions, dont la 
premiere fait grand honneur a la charité de ’Eglise, 
et la seconde a son sens pratique de la vertu de 
justice. 

Les enfants illégitimes ont droit & la vie, mais 
non pas a la vie familiale. Plutét que de les aban- 
donner, de les supprimer, de les éviter, comme il 
arrive ayec les fausses morales d’aujourd’hui, la 
ndtre permet de les « exposer, » c’est-a-dire de les 
confier 4 une administration ou c@uvre charitable 
qui se chargera de suppléer auprés d’eux la vigi- 
lance absente des parents. Si l’on a loué, méme 
parmi nos adversaires, le zéle intelligent d’un Vin- 
cent de Paul & soulager cette sorte d‘infortune, 
c'est done sans doute qu’on n’a pas considéré que 
les parents fussent coupables, au contraire, de 
recourir 4 ses bons offices dans lintérét des enfants 
naturels. 

Quant a la question financiére qui se pose A ce 
propos, elle doit recevoir des solutions différentes 
suivant les conditions de subsistance et les statuts 
des ceuyres de charité publique, trés variables, qui 
s‘offrent 4 recevoir les enfants illégitimes. Lors- 
qu’elles sont alimentées par le budget de l’Etat, 
par la contribution Sociale de tous les ¢citoyens, il 
n’y a pas lieu 4 remboursement, le caractere gra- 
tuit de l’uvre étant alors manifeste. Il en est de 
méme quand des fondations généreuses assurent 
gratuitement ce service de charité publique. C’est 
done seulement dans le cas d’ceuyres « privées », 
moins ou pas gratuites, que se pose la question 
du remboursement. Et, méme alors, les moralistes, 
ou ne se prononcent pas, faute d’éléments pra- 
liques suffisants pour le faire, ou autorisent, sauf 
meilleur informé, & ne payer qu’une partie de la 
somme dépensée pour l'éducation de l'enfant, l'autre 
étant supposée offerte sans espoir de retour par la 
charité qui a inspiré la fondation, d’autant plus 
que, pour l’ordinaire, ceux qui « exposent » ainsi 
leurs enfants illégitimes sont plutét des gens 
pauyres, incapables de les faire élever 4 leurs frais 
autrement. ‘ 


Les devoirs envers I’Etat 


M. Bayet nous rend cette fois la tache facile; sa 
division est claire : /mpdts et Service militaire. 
Nous n’avons qu’a la suivre. 


* 
— * 


A) — Lgs Impérs. — C’est le triste sort et la 
punition des sociétés sans foi et sans Dieu de n’avoir 
plus, comme celles of! régne une morale chrétienne, 
la base large et solide de la conscience pour y fon- 


der obligation morale des deyoirs d’ordre public. 
Seule reste alors la loi naturelle, découronnée de 


la confirmation et des puissants auxiliaires surna- 


turels de la révélation et de la grace. C’est peu, et 
cela aboutit pratiquement a presque rien. La loi 
naturelle est vague, malaisée a saisir, trop courte 
donc, en beaucoup de rencontres, dans les préci- 
sions et sanctions que réclame toute loi qui veut 
étre bien observée. 

Rien de confus et d’obscur comme Ja matiére 
juridique et morale des devoirs dits « sociaux », 
afférents aux deux justices, distributive et légale. 
En dehors de la doctrine catholique, nombreuses 
déja sont les controverses soulevées & propos de 


ces délicats problémes sociologiques par les plus _ 


célébres penseurs et mattres de Economie poli- 
lique. Quoi d’étonnant, dés lors, si ’on rencontre 
chez nos casuistes des échos de ces divergences, et 
parfois des enseignements successifs disparates, 
imposés par la diversité des temps et des meceurs ? 

Les conditions toutes nouvelles de la perception 
et administration des deniers publics dans nos 
sociétés contemporaines, M. Bayet en convient lui- 
méme, ne permettent plus d’appliquer a la théorie 
actuelle des impéts les principes qui avaient leur 
raison d’étre sous l’ancien régime. L’Etat ne con- 
rait plus les obligations de conscience, n’en tient 
plus compte dans ses prévisions gouvernementales 
financi¢res. Trop souvent, sous le prétexte faux 
d’ordre public, il se pose en ennemi jaloux, injuste 
et persécuteur des intéréts individuels. Ses rela- 
tions avec le citoyen, au licu de la bonne harmonie 
de conscience qui devrait les inspirer, sont deve- 
nues un duel ou il a le soin de prévoir et d’es- 
compter a l’avance les infidélités par ou chacun 
essaiera d’échapper a ses étreintes. 

Une fraude est-elle constatée ? La loi fait alors 
payer au fraudeur pris en flagrant délit les fautes 
de tous ceux qui ne. sont pas découverts, en lui 
infligeant une amende insensée, sans ’ombre de 
juste proportion avec le délit maladroitement per- 
pétré. Comment veut-on que de pareilles lois — 
dites « lois pénales » — soient exécutoires en vertu 
d’une obligation morale de conscience, alors que 
le législateur est tout le premier a ne pas croire 4 
cette obligation, & ne pas l’imposer, 4 n’en prendre 
aucun souci, et ne compte, pour les faire observer, 
que sur la menace des sanctions draconiennes 
dont il a soin de les accompagner, comme du seul 
appui qu'il juge capable de les faire subsister ? - 

C’est pour ces raisons, on ne peut plus raison- 
nables, que les moralistes modernes considérent 
les impéts indirects, et perceptions administra- 
tives de taxes analogues, comme dépourvus du 
caractere d’obligation morale en conscience 4 
priori, ce qui supprime par la-méme la violation 
de la justice commutative et la restitution. . 

Pour les impots directs, le cas a pendant long- 
temps paru moins clair, précisément parce que 
cette forme de loi financiére ne paraissait pas, 
faute des sanctions draconiennes ci-dessus, rentrer 
dans la catégorie des lois dites purement pénales. 


Peut-étre est-il encore aujourd’hui permis de 
‘douter ef d’opiner en faveur de l’obligation de 
- conscience, 

A y regarder de prés, cependant, les conditions 
dans lesquelles ces impéts sont actuellement votés 
et percus Semblent autoriser de plus en plus l’opi- 
nion contraire, le législateur, 1a encore, se mon- 
trant dans un réle public d’ot toute préoccupation 
de morale et de conscience est absente, le rdle d’un 
homme qui prend de force dans la poche du voisin 
ce qu’il veut, se fait appuyer par la force pour 
arriver a ses fins, et ne compte que sur ses propres 
moyens, d’un bout a l’autre de l’@euvre, pour assu- 
rer comme il lui plait l’exécution du service ; sans 
compter que Vinjustice flagrante et le flagrant 
mauvais usage des impdéts rendent théoriquement, 
au point de yue de la conscience, parfaitement nul 
le droit de les exiger. 

M. Bayet connait ces explications et n’omet 
point d’en faire mémoire en relatant l’enseigne- 
ment des auteurs qu'il prétend critiquer. On se 
demande alors d’ou vient qu’il s’étonne des con- 
clusions pratiques, légitimes et logiques, qui en 
découlent tout naturellement. Car, enfin, les im- 
pdéts sont dus ou ils ne le sont pas. Et peut-on dire 
qwils sont dus, alors que en réalité ils sont deman- 
dés, exigés, et finalement arrachés au contribuable, 
triple opération de l’Etat qui se passe fort bien, 
chez le patient, du devoir de conscience de les 
donner, et ne le suppose pas le moins du monde 
dans Vintention du législateur ? 

Nous sommes bien d’avis que, en droit naturel, 
et en droit chrétien, les citoyens ont le strict 
devoir de coopérer par l’impdét aux charges com- 
munes de la société. Mais nous croyons aussi que 
ce devoir cesse quand la société les en décharge et 
pourvoit aux intéréts publics par des moyens 
quelle juge efficaces et suffisants, indépendam- 
ment de ce devoir théorique de principe, tout 
comme s'il n’existait pas. 

Si M. Bayet était quelque peu familier avec le 
langage scolastique, nous lui dirions que tout ci- 
toyen a in actu primo \e devoir de payer des 
impéts ; mais, comme l’Etat se charge de les déter- 
miner et de les faire venir au Trésor in actu 
secundo, la conscience du citoyen est libérée sur 
ce second point, qui est le seul intéressant dans la 
réalité pratique des choses. 

Pour parler en termes vulgaires qui seront peut- 
étre mieux compris, nous affirmons le devoir 
naturel de justice légale en vertu duquel, théori- 
quement et de facon abstraite, les citoyens sont 
tenus de contribuer aux charges de la société ; 
mais, nous disons que, dans l’ordre pratique des 
faits, le citoyen n’a pas 4 se préoccuper en cons- 
cience de l’accomplissement effectif de ce devoir, 
puisque l’Etat s’en charge sous sa pleine responsa- 
bilité, a ses risques et périls. 

Telle est argumentation, difficile & contredire, 
de ceux qui n’admettent, aujourd’hui, chez nous, 
aucune obligation de conscience de verser eux- 


DOCTRINE 


BAG 


mémes dans les caisses de l’Etat ’impdt direct par 
lui demandé. C’est une opinion soutenable, trés 
probable si l’on veut, mais enfin une opinion, non 
une certitude. Rien n’empéche de se rallier, si on 
le juge préférable, au sentiment, jadis trés com- 
mun, qui retient ’impdét direct pour obligatoire en 
conscience, et maticre a restitution si, pour une 
cause ou pour une autre, l’Etat, en cas d’oubli par 
exemple ou d’erreur dans ses écritures, gmet de 
contraindre un contribuable a le verser. C’est 
méme, si M. Bayet désire le savoir, ’opinion qui 
aurait nos préférences si nous étions la-dessus par 
avance consultés, en raison du danger d’ordre 
public qu’offre dans l’autre la léthargie ou elle con- 
damne le droit naturel, au grand préjudice de la 
vie sociale, pour le jour ou l’Etat ne voudrait ou ne 
pourrait plus s’en faire, a lui tout seul, ’exécuteur 
effectif. 

Assez de préliminaires. Nous sommes en état 
maintenant de bien comprendre et de justifier sans. 
peine les propositions que voici (Bayet, p. 147 et 
suiv.) : 

40 — On nest pas tenu, en conscience, de 
payer les impdts indirects. Celui a qui Von 
demande sil na rien a déclarer, peut répondre: 
Je n'ai rien, en sous-entendant quwil a quelque 
chose. 

20 — On nest pas tenu, en conscience, de 
payer les impéts directs, Sils sont injustes. En 
France, aujourd’hui, il y a tant Wimpots et on 
les fait servir a tant dusages mauvais qu’on 
peut souvent, @apres les casuistes modernes, se 
demander sils sont justes. 

(No 4). — Rien a ajouter a la justification par- 
faitement claire présentée ci-dessus au sujet des 
impots indirects. Il n’y a de mal qu’a étre pris; 
c'est la pensée de tout le monde. Mais, comme il y 
agros mal a étre pris, la prudence vient ici au 
secours de la justice légale pour rendre per acci- 
dens réguliérement obligatoires les déclarations 
spontanées et paiements de contributions indi- 
rectes. 

Celui qui répond aux employés de loctroi: Je 
nai rien, ne sous-entend pas du tout: j’ai quel- 
que chose, ce qui ne serait pas une restriction 
mentale, mais contradiction pure de l’affirmation 
énoncée. Il complete la phrase « je n’ai rien » en 
ajoutant intérieurement « que je doive déclarer », 
et Vensemble est exact. Reayoyé a la théorie 
connue des « restrictions mentales », auxquelles 
décidément M. Bayet n’entend rien ou ne yeut rien 
entendre. 

(No 2). — En dehors de la raison plus profonde 
que nous avons déyeloppée en faveur de la thése 
qui nie l’obligation de conscience quant aux im- 
pots directs, tout le monde accorde aisément qu’un 
impdot injuste est un impdét a éviter, non a payer. 
Nous n’avons alors que touché légérement cette 
raison, nous réservant de la préciser a l’occasion 
de la présente proposition. 

En principe, l’idée est trés vraie : il n’y a aucune 
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faute de conscience & fuir la vexation d’un impdt 
injuste. En pratique, la chose est moins claire, 
parce que sujette 4 l’illusion facile des interpréta- 
tions personnelles intéressées. En temps ordinaire, 
rarement l’injustice d’une contribution est bien 
évidente et certaine. Pour en porter un jugement 
sur, il faudrait avoir, quant aux besoins de l’Etat 
et aux ressources financiéres des citoyens, une 
foule de connaissances qui ne sont pas a la portée 
du premier venu; et l’on sait qu’en pareille occur- 
rence la présomption de vérité est en faveur de 
lautorité diment investie de la charge de juger. Le 
doute sera donc le cas ordinaire, et le plus souvent 
il faudra le trancher en faveur de la puissance 
législative qui a édicté Vimpéot. 

Malheureusement, les tendances présentes de 
notre législation financiére, guére plus soucieuse 
du droit naturel que des droits de Dieu et de sa 
morale révélée, donnent de plus en plus a craindre 
- que les certitudes d’injustice ou de flagrante immo- 
ralité se multiplient dans esprit des citoyens, et 
les aménent finalement, par une autre voie, plus 
longue mais non moins stre, a la conclusion 
négative, qui exempte la conscience du deyoir 
moral de justice a priori en fait de contributions 
directes. 

On peut déplorer un état de choses qui appelle 
une pareille conclusion pratique. L’Eglise, en tout 
cas, n’en est pas responsable; ce n’est pas de ce 
cété-la qu’on peut en chercher les causes. Si elle 
était maitresse des mceurs, l’Etat n’aurait besoin 
ni de gendarmes, ni de bureaucratie compliquée, 
pour faire rentrer les impdts : Vautorité morale de 
la conscience suffirait, 14 ou une révolution libre- 
penseuse et athée lui a substitué le régime des 
coercitions sociales et de la force physique. 

Il faut pourtant bien subir ce que l’on ne peut 
empécher, et harmoniser les principes fondamen- 
taux de la morale ayec les nécessités contingentes 
nouvelles qui nous sont imposées. Ainsi font nos 
casuistes contemporains, tout a fait a contre-cceur, 
mais conformément au droit, a la justice et au bon 
sens. C’est de quoi M. Bayet se scandalise. Il vou- 
drait la morale des gens d’Eglise, sur ce point-la, 
un peu plus austere et reluisante. Nous lui répon- 
dons tout net que Jes casuistes catholiques em-* 
ploient aujourd’hui les mémes procédés que par 
le passé, — toujours, — et que, sila matiére qu’ils, 
travaillent est devenue réfractaire au lustre du 
polissage moral d’autrefois, Cest sa faute, a lui 
Bayet, et a ses pareils, pas la nétre, assurément! 


* 
* * 


B) — Le Service mitiraie. — M. Bayet ne con- 
teste pas le sens patriotique de la morale catho- 
lique. il lui reproche, notamment au point de yue 
du service militaire, des exceptions, pour lui injus- 
tifiées, ou il ne voit que scandaleuses défaillances. 
Sous sa pincée, la corde vibre bien et rend un son 
qui déchire lVoreille, répugnant, infiniment désa- 


gréable a entendre pour tout honnéte citoyen quel- 
conque, catholique ou non. Ici encore, comme tout 
a Vheure, et pour les mémes raisons, nous deman- 
dons a M. Bayet : — Qui a désaccordé cette note, 
autrefois juste, aujourd’hui gringante? Qui a sup- 
primé, rendu vaines, impossibles, les’ considéra- 
tions morales de conscience jadis dominantes sur 
ce point de justice légale d’ordre public, comme 
sur tous autres ? Depuis que MM. Bayet et Cie ont 
arraché a |’Eglise le sceptre moral qui lui permet- 
tait de préter au législateur civil lé concours des 
obligations de conscience, depuis quils lont 
reniée, anéantie, supprimée, que lui reste-t-il a 
faire devant les ruines d’un édifice qu’on ne lui 
permet pas de rebatir, sinon d’en tirer le-meilleur 
et le seul parti possible, et d’éviter au moins que 
des innocents, ses fidéles, en soient écrasés? _ 

Tout ce que nous avons dit a propos de la jus- 
tice légale en fait d’impdts s’applique exactement 
a la question du service militaire. C’est le méme 
athéisme législatif, et la méme source profonde de 
la décadence des mceurs et de V’oblitération du 
sens, jadis plus aigu, de l’obligation de conscience 
dans l’accomplissement du devoir civique mili- 
taire. 

Nos moralistes distinguent avec raison les deux 
régimes différents ‘de service militaire, suivant que 
le recrutement est wniversel, comme chez nous, 
ou dimité (par le sort, etc.) 4 un contingent numeé- 
riquement fixé 4 l’avance, comme c’était le cas en 
France autrefois, comme c’est encore le cas de cer- 
taines nations étrangeres. Laissons cette seconde 
hypothése qui ne nous intéresse pas, et qui, natu- 
rellement, motive chez les auteurs des conclusions 
plus sévéres au point de vue de la justice. 

Notre loi militaire actuelle est-elle oui ou non, 
comme nos lois fiscales, une loi purement pénale ? 
Tout est la: c’est oui ou non quwil faut répondre. 
Les étonnements de M. Bayet ne changent rien a 
la nature des choses, non plus que le trouble qu’ils 
introduisent dans sa faculté de raisonner logique- 
ment. Il peut la-dessus se renseigner sans frais, 
puisqu’il.a fait déja l’emplette de la Théologie mo- 
rale du P, Timothée. Qwil ouvre donc son Timo- 
thée a Ja page 291 du tome II et lise Varticle con- 
sacré a la loi pénale : sa religion sera vite fixée, 
et il regrettera sans doute d’avoir fait un crime 
aux récents moralistes catholiques d’une conclu- 
sion que nous le mettons au défi de contredire en 
établissant sur preuves acceptables la these opposée. 

Le législateur pourrait faire de la loi militaire 
une obligation de conscience. Il y renonce. C’est 
son affaire, comme c’est la nétre de ne pas imposer 
a la conscience humaine des deyoirs que ne recon- 
naissent pas ceux-la méme qui, pouvant en étre les 
auteurs, les tiennent pour inexistants et pratique- 
ment les suppriment. De quoi, alors, se plaignent- 
ils si, quand ils ont le droit de commander, on 
leur obéit conformémenta leurs intentions, d’aprés 
la pensée et dans la mesure ou ils yeulent étre 
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C’est de ce principe que s’inspirent les proposi- 

tions suivantes (Bayet, p. 148) : 

40 — Se derober au service militaire n’est pas 
un péché, surtout pour les membres du clergé. 

20— La désertion n’est pas un péché. Celui qui 
déserte en temps de guerre n’est pas tenu de 
revenir a Varmée, « sil craint un péril trés 
prochain de perversion ou un chatiment tres 
grave. » 

39 — Celui qui s’est soustrait au service mili- 
taire ne doit rienal tat, ni a la Nation, méme 
sila menti ou s'il s’est mutilé. 

(No 1). — Noublions pas qu’il s’agit du service 
militaire, c’est-a-dire de la loi qui force les citoyens 
a passer plusieurs années dans une caserne, pour 
y apprendre le maniement des armes, la pratique 
de la discipline et l’art de la guerre, en vue de 
conflits internationaux possibles. Ainsi qu’on aura 
soin de le faire remarquer plus tard, on peut étre 
excellent patriote, de cceur et de fait, sans gouter 
ni approuver le moins du monde le mode actuel 
de formation des jeunes gens a la vie militaire 
dans l’atmosphere empestée des casernes. 

Pourquoi M. Bayet veut-il que « se dérober au 
service militaire » soit un péché? Qu’il nous le 
dise, et nous verrons a apprécier ses raisons, s’il 
en a qu'il ose présenter. Le péché est une notion 
qui a disparu de sa philosophie et de la pensée de 
nos législateurs athées, amoraux au moins, imbus 
de ses erreurs. C’est un vieux mot et une vieille 
chose gu’il laisse aux naifs héritiers des sottises 
confessionnelles du temps jadis, un mot et une 
chose qui n’ont pas de sens pour lui. Le patrio- 
tisme est mot creux aussi, qu’on sait faire réson- 
ner bruyamment a loccasion pour ameuter les 
passions populaires contre nous, mais un mot que 
M. Bayet et ses amis, libres penseurs athées, ont 
vidé de tout contenu d’idée obligatoire, susceptible 
de. s’imposer par elle-méme a priori a la conscience 
des citoyens. Ou done alors ces Messieurs vont-ils 
chercher, a propos du service militaire, le précepte 
moral, la régle de conscience, dont la violation 
constituerait un « péché » pour les réfractaires a 

leur appel, eux qui font profession publique de ne 
‘connaitre ni morale, ni conscience, ni péché? 

Ils invitent, ils contraignent un jeune homme a 
s’enfermer pendant deux ans, trois ans, dans leurs 
_casernes. Celui-ci répond a leur invitation, a leurs 
contraintes, exactement avec la pensée qui les 
inspire : « Fais cela, ou je te cogne ». Il fait cela, 
ne youlant point étre cogné. Le législateur a ce 
qu’il demande. Conclusion : on ne lui doit rien de 
plus. Que dit & cela M. Bayet? Que cette conclusion 
Vattriste, Vinquicte? Trés bien! et nous aussi! 

Mais qu'il veuille bien comprendre que ce n’est pas 
nous, c’est lui et les siens, qui l’ont rendue néces- 
saire. Elle caractérise et juge le régime social, tout 
policier, que le laicisme, naturalisme et athéisme 
gouyvernemental substitue de plus en plus au 
régne moral, consciencieux et chrétien, de la jus- 
tice légale honorée dans les ages de foi. 


A 
a 
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La, par exemple, ou l'impudeur de M. Bayet se 
découvre par trop, c’est dans la fin de la phrase : 
surtout pour les membres du clergé. Cest trouyé, 
absolument! Voyez-vyous les membres du clergé 
jouant au plus fin avec la loi commune et se déro- 
bant sans scrupule, 4 qui mieux mieux, au ser- 
vice militaire, parce qu’ils ont plus que d’autres le 
privilege de ne pas pécher en agissant ainsi! Ces . 
curés n’en font pas d’autres ! Bonnes pour les voi- 
sins, les corvées sociales désagréables ! Eux, s’en 
dispensent. Des curés, pensez donc ! c’est au-dessus 
du commun des mortels et cela se dispense de 
n’importe quoi! Vous demandez la raison? Il n’y 
en a pas. Ce sont des surhommes, et voila tout! 
Voila aussi qui va donner au lecteur de M. Bayet 
un bon gros motif de plus d’abhorrer la peste clé- 
ricale! 

La vérité est pourtant banale, on ne peut plus 
simple. En échange du service social — de vie et — 
de mort — que lé clergé rend 4 tous dans son 
ministere public, en raison aussi de la résidence 
continue au milieu des fidéles qu’exige ce minis- 
tere des Ames, des malades, des mourants, l’Eglise 
avait proclamé, et fait reconnaitre des pouvoirs 
civils, pour ses prétres, l’exemption du service 
militaire, ou d’ailleurs l’hypothése du sang a yer- 
ser était la contradiction de l’esprit de paix et de 
conservation qui en est toute la substance. On 
appelait cela dans la langue canonique un « privilége 
des clercs ». Privilége, comme on le voit, acheté 
trés cher par une compensation de services sociaux 
pénibles, dangereux, de tous les instants. On a vu 
chez nous le méme « privilege » accordé, pour 
raison analogue, aux instituteurs publics. On ne 
s’étonnait alors pas plus de l’un que de l'autre. 

L’Etat athée a biffé dans sa législation le privi- 
lege des clercs. Ce n’est pas assez pour quw’il cesse 
d’exister, son origine de droit surnaturel supérieur 
le mettant au-dessus des atteintes de lautorité 
civile. Le clerc, donc, reste en conscience, comme 
jadis, exempt du service, et, pour le cas ou il vien- 
drait 4 s’y soustraire, il pourrait, et & meilleur 
droit que tous autres, se considérer comme ne 
péchant pas, puisqu’on ne péche pas quand l’on 
use dun droit. 

M. Bayet ne doit pas ignorer ce point tres connu 
@histoire du droit canonique et civil, pas plus 
qu’il n’ignore que les auteurs de morale se r¢éferent 
expressément a ce point-la, quand ils déclarent les 
membres du clergé exempts de service militaire. 
Nous laissons au lecteur, & M. Bayet lui-méme, le 
soin de trouver la note sévére qu’appelle la sugges- 
tion fausse et vilaine de son texte. 

(No 2). — La désertion n’est pas un péché... — 
per se, s'il vous plait ! La restriction a sa raison 
d’étre ici, et tous les moralistes la formulent ou la 
supposent. Il s’agit de la désertion en tant qu’in- 
fraction a la loi militaire, non pas de la désertion 
en tant quabandon de la patrie en danger en cas 
de guerre. Dans ce second cas, la désertion n’est 
plus une simple violation de la loi civile militaire, 
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elle est un attentat a la patrie, une faute grave 
contra caritatem, et aussi, sur le seul terrain du 
droit naturel, a la justice légale, qui impose aux 
citoyens l’absolu devoir de conscience de ne pas se 
dérober A la défense de la société menacée. Aussi, 
-un déserteur, en temps de guerre, reste-t-il mora- 
lement obligé a rentrer. 

Mais, il en est de cette obligation comme de toute 
autre: on peut lui appliquer la régle: Lex non 
obligat cum tanto incommodo. Si donc ce tantum 
incommodum, ce mal trés grave, se présente, 
comme dans les hypothéses de cette proposition 
n° 2, ily a lieude conclure que l’obligation est sus- 
pendue tant que dure le danger exagérément grave 
de son accomplissement. 

Tout différent est le cas de la désertion en temps 
de paix, pour autant du moins quelle n’englobe 
pas dans l’intention du déserteur l’éventualité de la 
patrie menacée en temps de guerre. 

Déserter, alors, c’est refuser d’aller vivre pendant 
un certain temps sous la direction militaire de 
VEtat.dans une caserne. Or, ce refus de se laisser 
« encaserner », nous l’ayons yu, ne constitue qu’une 
violation de loi pénale, pour qui aime mieux s’ex- 
poser a subir la sanction que de répondre a l’appel 
de la loi. Il n’y a pas place alors pour le péché ; 
nous l’avons assez montré. Inutile de nous répéter. 

Oui ! mais tout cela per se, c’est-a-dire, a ne voir 
que la seule loi militaire et le seul fait isolé de sa 
violation. Le cas change d’aspect et appelle une 
résolution toute autre, quand on y joint les consi- 
dérations adjacentes du scandale, de l’injustice, et, 
@un mot, ’oubli d’autres devoirs annexes qui, eux, 
obligent en conscience, et se trouvent atteints, 
sacrifiés, comme conséquences de contre-coup, par 
le refus du service militaire. D’ou il résulte que 
pratiquement, l’hypothése d’une désertion qui serait 
absolument exempte de péché est a peu pres chi- 
mérique. 

Que M. Bayet se rassure ! Ce n’est point, oh non! 
la morale catholique qui videra jamais les casernes. 
Elles se vident, hélas! pour bien d’autres raisons, 
ou la casuistique chrétienne contemporaine n’a 
rien a voir, et les statistiques sont 1&4 qui démon- 
treraient que la masse des déserteurs en temps de 
paix, encore moins en temps de guerre, ne se 
recrute point parmi les fidéles enfants de l’Eglise 
catholique. 

(No 3). — Rien d’intéressant a noter ici ; tout 
est suffisamment clair. Deux réflexions seulement. 

Celui qui s’est soustrait au service militaire doit 
quelque chose a |’Htat, 4 la Nation, contrairement 
ace que dit M. Bayet. Il doit ’accomplissement de 
la sanction pénale dont il a choisi l’éventualité. 
Mais, c’est 1a une « dette » qu’on ne paie pas soi- 
méme spontanément, sans y étre contraint par qui 
ales moyens de la faire payer. Le jour ow le délin- 
quant sera appréhendé, la peine infligée sera juste, 
parce que due al’ayance, ou, si l’on veut, méritée. 
En mitendartly le réfractaire ne doit pas plus en 
conscience a VEtat la restitution du service omis, 


qu’il ne le devait en conscience au moment ou il a 


réussi (chose difficile !) a y échapper. 

Mentir est un péché, toujours, se mutiler aussi, 
de méme que toutes autres pratiques, en soi mo- 
ralement condamnables, auxquelles on aurait 
recours pour fuir le service. La fin bonne ne justi- 
fie jamais ’emploi de moyens mauyais pour y 
arriver. La morale catholique condamne nette- 
ment ces procédés d’exemption qui sont par eux- 
mémes a l’avance des outrages coon a la loi 
naturelle ou révélée. 

Mais, une fois employé le moyen immoral, avec 
la faute de conscience qu’il comporte, le devoir du 
service sous peine de péché n’existe pas plus aprés 
qu’avant. Quelle que soit par ailleurs leur culpabi- 
lité propre, le mensonge et la mutilation n’y chan- 
gent rien; et alors, la méme conclusion s’impose, 
quant au point précis de lobligation morale en 
conscience du service militaire : elle n’existe pas, 
et de ce chef il n’y a rien a restituer a lEtat, rien, 
sauf la peine a subir, silon est pris. 

Ces explications, 4 propos du refus de service 
militaire, sont nettes et, pensons-nous, parfaite- 
ment satisfaisantes au strict point de vue de la justi- 
fication des propositions casuistiques incriminées. 
Elles procédent d’une philosophie et dune théo- 
logie qui ne répondent point aux idées de M. Bayet. 
C’est entendu. Il a ses dogmes, et nous les notres. 
Ce n’est pas la ce que nous lui reprochons. Nous 
nous permettons de trouver parfaitement inconye- 
nant le procédé, maintes fois signalé, qui consiste 
a énoncer sans méme leur faire ’honneur de les 
discuter, certaines conclusions de nos principes, 
au lieu de prendre a partie ces principes eux- 
mémes, ou de montrer en quoi nous en tirons 
des conséquences illogiques. Ces principes de notre 
doctrine on les passe sous silence, on feint de les 
ignorer, pour n’avoir pas & les combattre, tout en 
gardant le bénéfice d’insinuations malveillantes 
dont le Jecteur mal informé restera défavorable- 
ment impressionné. C’est plus commode et plus 
vite fait, mais c’est moins brave, et tout de méme, 
en matiére de critique, moins loyal. 

On verra dans notre prochain et dernier article, 
précisément a propos du service militaire, un 
exemple frappant de cette méconnaissance oppor- 
tune de certains de nos dogmes les plus chers, qui 
laisse libre passage a d’atroces calomnies de détail. 
L’encasernement est une chose, et le patriotisme 
en est une autre. Nous connaissons cette distinc- 
tion-la, nous autres : M. Bayet aussi. Il s’en tait 
cependant, et ’on comprend qu’il devait s’en taire, 
sil voulait donner 4 entendre que les refus d’en- 
casernement dont parlent nos auteurs sont la néga- 
tion de Vidée et du devoir patriotique dans la 
morale de l’Eglise. A cette méchanceté, et a quel- 
ques autres, il nous reste maintenant a faire la 
réponse définitive qui convient, en opposant, nous 
aussi, une conclusion finale & celle qui termine 
son livre. 


(A suivre). 
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LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


XIV 
Le CANTIQUE D’'IsaAiz ? Vere fu es Deus absconditus' 
POUR LES 1res LAUDES DU VENDREDI 


On pourrait intituler ce cantique : Hymne de la 
rédemption. Cest.le chant, en méme temps que 
Yannonce prophétique sur un mode triomphal, du 
« salut» apporté a Israél et au monde par le Messie, 
que préfigurait Cyrus. 

En effet, cette mention du « salut » revient a 
chaque instant dans V’hymne; c’est elle qui est 
mise en vedette partout; elle forme toute la trame 
des pensées. 

Dés le début Jéhoyah nous est représenté comme 
Dieu « Sauyeur », « Deus Salvator! » Il est le salut 
universel : d’abord pour son peuple qu’il entend 
racheter a tout jamais : « Israel sa/vatus est in 
Domino salute perpetua » ; ensuite pour les paiens, 
c’est-a-dire pour l’humanité entiere qui sera sauvée 
a son tour, si elle le veut : « Convertimini ad me 
et salvi eritis, omnes fines terre » ; de sorte 
qu’alors Jéhovah apparaitra aux yeux de tous 
comme le Dieu Sauwveur par excellence: « Et sal- 
vans non est preter me », et donc aussi comme le 
seul qu’on doive invoquer a ce titre, a exclusion 
de nimporte quel autre : « Et rogant Deum non 
salvantem ». 

Pour bien comprendre cela, il faut replacer notre 
cantique dans la lumiére de son contexte intégral, 
je veux dire dans le cadre des prophéties d’ou ila 
été extrait. L’Eglise l’a emprunté au chapitre 45¢ 
dIsaie, dont il constitue les douze derniers versets. 
Mais le chapitre 45e d’Isaie appartient a tout un 
groupe d’oracles qui ne comprend pas moins de 
neuf discours (chap. xt-xivi1), et ou le prophéte 
cherche & montrer l’incontestable supériorité de 
Jéhovah sur les idoles paiennes, supériorité résul- 
tant soit des ccuvres incomparables dont le Dieu 
dIsraél fut Vunique auteur dans le monde, soit 
des prophéties étonnantes qu'il a faites et dont 
Vinéluctable réalisation proclamera un jour sa 


divine véracité. Au chapitre x11, Isaie avait déja . 


affirmé que le Seigneur est bien le seul Maitre de 
Vavenir, puisqu’il désigne par son nom le futur 
libérateur d’Israél, Cyrus, et qu’ilannonce al’avance 
tout ce que fera ce monarque pour le peuple de 
Jéhovah. Plus loin, aux chapitres xii et xutv, le 
prophéte revient sur le méme sujet, et décrit avec 
détails la maniéré dont s’accompliront et la déli- 


vrance d’Israé] et la ruine des ennemis de la nation 
sainte. C’est alors qu’Isaie établit un saisissant 
paralléle entre les idoles et le vrai Dieu : cf. xiv, 
6-23. Ce passage est souvent cité comme un modeéle 
@ironie fine et mordante; rarement satiriste s’est 
élevé a une telle perfection du genre 1. A la diffé- 
rence des dieux étrangers fonci¢rement incapables, 
Jéhovah s’est montré bon toujours et trés agissant 
pour son peuple, en Egypte par exemple, d’ou il 
Va tiré au prix de miracles extraordinaires. Cette 
conduite miséricordieuse, le Seigneur promet de 
Vavoir encore vis-a-vis des siens, et cette fois ’ins- 
trument de sa bonté toute-puissante sera Cyrus, 
qu’il dirigera lui-méme, le soutenant de sa main 
pour ainsi dire, et lui ouvrant les portes des cités 
a conquérir. 

C’est a ce point précis des oracles d’Isaie (ch. xiv, 
Wy 15-26) que se soude le cantique dont nous entre- 
prenons le commentaire. Il y est annoncé que Jého- 
vah veut étre le salut de son peuple, d’abord parce 
quwil le délivrera de la captivité de Babylone et le 
ramenera a Jérusalem ; ensuite parce qu’il fera de 
lui le centre de Vhumanité enticre convertie au 
vrai Dieu, grace a l’étonnant spectacle, qui sera 
donné au monde, du peuple d’Israél arraché a Vexil 
et rétabli dans la terre de ses ancétres par les soins 
d’un monarque étranger, instrument de la divine 
Providence. 

Les commentateurs font remarquer a bon droit 
quil ne s’agit pas la seulement de la délivrance 
matérielle d’Israél, mais que déja apparaissent 
dans une perspective suffisamment claire les pro- 
messes de la délivrance messianique. L’ceuvre de 
Cyrus n’était que la figure, le symbole prophétique 
@une cuvre plus excellente et aux conséquences 
plus universelles, l’ccuvre du Messie. « Quale opus, 
observe Knabenbauer ?, sit perfecturus ope Dei 
adjutus (Cyrus) discimus, et ad quem demum finem 
hec omnia benignissimo Dei consilio sint diri- 
genda edocemur ; Deum cernimus rerum omnium 
moderatorem supremum, qui populo suo libera- 
tionem ex exsilio molitur, eam vero initium esse 
vult et preeparationem quamdam ad regnum Dei 
universale constituendum, et ad gloriam suam et 
salutem omnibus manifestandam. » 

Mais n’anticipons pas. Ces bréves remarques ont 
seulement pour but de nous orienter déja dans la 
lecture du cantique d’Isaie. 


* 
* *% 


Comme presque toujours, le liturgiste a dis- 
posé le texte latin un peu autrement que dans la 
Vulgate. Qu’on en juge : 


PSAUTIER 


4. — Vere tu es Deus absconditus, 
Deus Israél, Salvator. 
2. — Confusi sunt, et erubuerunt omnes : 
Simul abierunt in confusionem fabricatores 
{errorum. 
_ 3. — Israél salvatus est in Domino salute externa : 
Non confundemini, et non erubescetis usque 
{in seeculum seculi. 


1 Is,, XLV, 15-26. 


17. 


VULGATE 

145. — Vere tu es Deus absconditus, Deus Israél, Sal- 

: : [vator. 

16. — Confusi sunt, et erubuerunt omnes, simul abie- 
runt in confusionem fabricatores errorum. 


Israé] salvatus est in Domino, salute eterna ; 
non confundemini et non erubescetis in secu- 
lum sexeculi. 


i Cf. Plantier, Zt. litt. sur les poéles bibliques,t.11, p.166 ets. 
2 Comm. in Isaiam, t. 1, p. 165. 


4 — Quia hee dicit Dominus creans celos, 


Ipse Deus formans terram, et faciens eam, ipse 
[plastes ejus : 
$8. — Non in vanum creavit. eam, ut habitaretur, for- 
Ego Dominus, et non est alius. [mavit eam : 
6. — Non in abscondito locutus sum, 
In loco terre tenebroso : 


. 7. — Non dixi semini Jacob frustra : Querite me: 


annuntians 
[recta. 
8. — Congregamini, et venite, et accedite simul 
‘ Qui salvati estis ex Gentibus : 
9. — Nescierunt qui levant lignum sculpture sue, 
Et rogant Deum non salvantem. 
40. — Annuntiate, et venite, et consiliamini simul: 
Quis auditum fecit hoc ab initio, ex tunc pre- 
[dixit iltud ? 


Ego Dominus loquens justitiam, 


44.— Numquid non ego Dominus, et non est ultra 


[Deus absque me ? 
Deus justus, et salvans non est preter me. 
42. — Convertimini ad me, et salvi eritis, omnes fines 
Quia ego Deus, et non est alius. [terre : 
43. — In memetipso juravi, egredietur de ore meo jus- 
Et non revertetur: | titia verbum, 
44, — Quia mihi curvabitur omne genu, 
Et jurabit omnis lingua. 
43. — Ergo in Domino, dicet, mex sunt Justitia et im- 
[perium : 
Ad eum venient, et confundentur omnes qui 
[repugnant ei. 
46. — In Domino justificabitur, et laudabitur 
Omne semen Israél. 


18. — Quia hee dicit Dominus creans « , ipse ny 
formans terram et faciens eam ipse plastes _ 
ejus ; non in vanum creavit eam, ut habitare- © 
tur, formavit eam: Ego Dominus et non est 
alius. 

49. — Non in abscondito locutus sum, im loco terre 
tenebroso ; non dixi semini Jacob frustra : 
Querite me;ego Dominus loquens justitiam, 
annuntians recta. 


20. — Congregamini, et venite, et accedite simul qui 
salvati estis ex Gentibus : nescierunt qui levant 
lignum sculpture sue, et rogant Deum non 
salvantem. 

21. — Annuntiate, et venite, et consiliamini simul. 
Quis auditum fecit hoc ab initio, ex tunc pre- 
dixit ilud? Numquid non ego Dominus, et non 
est ultra Deus absque me ? Deus justus, et sal- 
vans non est preter me. 


22. — Convertimini ad me, et salvi eritis, omnes fines 
terre, quia ego Deus, et non est alius. 

23. — In memetipso juravi, egredietur de ore meo jus- 
titie verbum, et non revertetur : 

24. — Quia mihi curvabitur omne genu, et jurabit om- 
nis lingua. 

25. — Ergo in Domino, dicet, mee sunt justitize et im- 
perium ; ad eum venient, et confundentur 
omnes qui repugnant ei. : 


26. — In Domino justificabitur, et laudabitur omne se- 
men Israél. 


Nos lecteurs aimeront 4 lire maintenant une 
traduction de ce cantique faite sur hébreu. Cette 
traduction sera coupée suivant les strophes elles- 
mémes. Toutefois on remarquera que la strophique 
par nous adoptée ici est basée plus encore sur le 
sens que sur la métrique ou la symétrie des pen- 
sées ! (*). 


45, — En vérité, vous 5 étes un Dieu caché 4, 
Dieu d'Israél, 6 Sauveur ! 

16. — lls sont honteux et confus tous ensemble 4, 
Ils s’en retournent avee honte les fabricateurs 
[@idoles *. 
.— Par Jéhovah Israél est sauvé d'un salut éternel ; 
Vous n’aurez plus jamais de honie ni de confu- 
[sion. 


47 


~ 


I 
48. — Car ainsi parle Jéhovah 
Qui a eréé les cieux, ; 
Lui, le Dieu qui a formé la terre et qui l’'a ache- 
Qui l’a fondée lui-méme, [vée, 
Et qui n’en a pas fait un chaos, 
Mais Ya formée pour’qu’on Vhabite. 
Crest moi Jéhovah, et personne autre! 
49. — Je n’ai point parlé en cachette, 
Dans un coin obscur de la terre. 
Je n’ai point dit a la race de Jacob: 
« Cherchez-moi en vain. » 
Crest moi Jehovah *, je dis ce qui est juste, 
annonce ce qui est vrai! 
tei 
20. — Assemblez-vous et venez, approchez ensemble §, 
Réchappés des nations ! fidole de bois 
Us ne comprennent point, ceux qui portent une 
Et invoquent un Dieu qui ne sauve pas. 
21. — Parlez, exposez, et qu’ils se consultent ensemble ! 
Qui a publié ces choses dés le commencement, 
et depuis lors les a annoncées ? ° 
N’est-ce pas moi Jéhovah, 
Et pas @autre Dieu, sinon moi ? 
(Moi] le Dieu veridique, 
Et sauveur pas autre que moi! : 
(*) Voir les notes & la page suivante. 


IV : 
22. — Tournez-vous vers moi et vous serez sauvées ~ 
[Vous] toutes, régions extrémes de la terre! 
Car je suis Dieu, et il n’en est pas d’autre. 
23.— Je le jure par moi-méme ! 
De ma bouche véridique est sortie 
Une parole qui ne sera pas révoquée > 
24. — Devant moi tout genou fléchira, 
Par moi jurera toute langue ". 
25. — En Jéhovah seul, dira-t-on de moi ®, 
{[Demeurent] la justice et la force ! 18 : 
Vers lui Pon viendra“!, mais seront couverts de 
{honte 
Tous ceux qui étaient enflammés contre lui! *. 
26. — En Jéhoyah sera justifiée ® et se glorifiera , 
Toute la race d’Israél ! 


a 
«x 
* * 


Quand on examine de prés ces strophes prophé- 
tiques, on y découvre une idée centrale, domi- 
nante : l’idée de la supériorité incontestable, abso- 
lue, de Jéhovah, Dieu d’Israél, sur toutes les divi- 
nités étrangéres. C’est cette idée qui revient presque 
a chaque ligne, et que le prophéte s’attache a mettre 
en relief le plus possible. Du reste, cette thése est 
celle qui est développée dans tout le groupe d’ora- 
cles auquel notre cantique appartient; mais le 
Vere tu es Deus absconditus nous la montre dé- 
coulant principalement et spécifiquement de ce 
fait que Jéhovah entend sauyer son peuple par 
l'intermédiaire de Cyrus, délivrance qu’il annonce 
longtemps a l’avance, et qui par cette circonstance 
méme devient une preuve, plus éyidente encore, 
que Jéhovah l’emporte sur tous les faux dieux du 
polythéisme, lesquels ne peuvent absolument rien 
faire de pareil. Au surplus, si Jéhovah prétend ne © 
jamais rien prédire que de vrai et d’i semen 
cela tient 4 ce qu’il est le tout-puissant, a ce qu’il 
a créé le monde, et qu’ayant de la sorte toutes 
choses en sa main il posséde aussi Vavenir ; donc — 
rien ne lui échappe de ce qui doit arriver. — 

Toutefois les paroles d’Isaie offrent une perspec- 
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‘tive bien plus considérable ; ce serait se tromper 
que de youloir les interpréter exclusivement dans 
_leur sens prochain et immédiat, de ne les entendre 
- que durachat temporel des Juits captifs 4 Babylone. 
- « Cyrus, observe justement M. Le Hir, n’était qu’un 
instrument entre les mains de Dieu ; s’il l’a choisi 
sams en étre connu, c’est pour son peuple bien- 
aimé qu’il désire sauver, et pour sa propre gloire 
qu'il a résolu de manifester 4 la terre depuis 
YOrient jusqu’a |’Occident. Isaie ne peut contem- 
-pler ce brillant avenir sans en étre transporté, et 
sans en hater le moment par ses désirs embrasés. 
-Mais on yoit bien a son langage que ces jours 
tant désirés sont beaucoup moins ceux de Cyrus 
que ceux du yrai Messie, qui seul établira la jus- 
tice véritable parmi les hommes. Comme cette 
ceuvre s’accomplira autrement que les Juifs char- 
nels ne Vespérent, le prophéte prévoit et maudit 
leurs murmures *’. La petitesse apparente des voies 
de Dieu et admission des peuples étrangers dans 
Valliance divine étant la cause de ces murmures, 
on nous montre aussitét le bonheur de ceux qui 
n’auront point recu ce scandale, Ils ne tarderont 
point a reconnaitre tout ce qu’il y a de puissance 
dans l’action qui paraissait si humble, et tout ce 
-que la puissance divine y jette d’éclat. C’est une 
nouvelle occasion de railler sur la faiblesse des 


1 La métrique de tout ce passage est plus ou moins assurée, 
les critiques étant loin de s’entendre pour la fixer avec pré- 
cision, Quant a la symétrie des pensées, le P.Condamin a bien 
essaye de la mettre en relief (cf. Le livre d’Isaie, p. 233) ; 
nous ne croyons pas qu’elle suffise seule a déterminer la stro- 
phique du porne. Nous estimons qu’il était plus simple en 
pareil cas de grouper les vers en tenant compte du sens 
général et du développement des idées. 

2 Ce pointillé marque que Ja premiere strophe n’est pas 

entiere. Le commencement que le liturgiste n’a pas jugé 
opportun de reproduire, comprend Jes vers suivants : 


Ainsi parle Jéhovah : 
Les gains (ou les fellahs) de ’Egypte et les’profits (ou 
Jes Ghaiaus) de l’Ethiopie 
Et les Sabéens de haute taille 
Passeront a toi et seront & toi, 
Ils marcheront a ta suite ; 
Ils viendront enchainés ; 
Ils se courberont devant toi, 
Et te supplieront (en disant) : 
Il n’est de Dieu que chez toi; 
Pas une autre divinité ailleurs ! 
3 Des critiques assurent que le texte hébreu ne doit pas étre 
_ lu comme Va lu Ja Vulgate. Au lieu de attah= toi on devrait 
lire attag —avec toi. Des lors Yapostrophe au « Dieu caché » 
disparait, et le discours du prophete se traduit ainsi: 
Oui, avec toi,,est un Dieu caché, 
Le Dieu d’Israél fest} un (Dieu) sauveur ! 

Cf. Condamin, op. cit., p. 277, note. 

4 Les Septante ont rendu Vhébreu misthatthér (occultans 
Se) par: zat odx 76e1y2v. Au fond le sens demeure substan- 
tiellement le méme ; la nuance seule est changée. 

> Ici encore les Septante introduisent quelques mots que ne 
renferme pas V’hébreu actuel, a savoir: of daytixetuevor aro. 
Par 1a se trouve déterminé davantage le sujet des verbes 
confusi sunt et erubuerunt. Et de fait le zZyre¢ seul est une 
expression assez vague ; si Vincise finissait ainsi, on aurait 
‘quelque raison de la considérer comme en suspens. Il est vrai 
que Vhébreu est moins imprécis ; au lieu de z4yr<¢ tout court, 
nous lisons coulladm=— tous ceux-la : ce qui nous reporte évi- 
demment aux factores idolorum dont il est question a Ja fin 
de Vhemistiche suivant, de sorte que Vexpression coullam et 
la formule che’ tstrim se répondent et se complétent 
synonyimiquement Vune )’autre. L’addition des Septante: of 
ayrixetuevor adc@ parait etre une glose inspirée par le verset 
26e d’apreés Is., LXVI, 6. 

6 La Vulgate : : « fabricatores errorum » ; Vinterprete 
latin a du rattacher V’hébreu fsirim a la racine idtsar, d’ou 
iétser — fiction (de ie ph erreur. En réalité tsirim doit étre 
rattaché au radical tsour — secare, fingere (cf. Gesenius, The- 
‘saurus, p. 1159) ; d’ou fictilia, simulacra, idola. — Les Septante 
portent ici une yariante assez considérable; nous lisons en 
effet : “Eyzatvilecte mpc wi, vijcor, iles, -célébrez des solen- 
nités en mon honneur. — La legon de la Vulgate refléte une 


idoles, sur leur ignorance, et de leur opposer la 
ferme certitude de la promesse divine qui s’accom- 
plira malgré tout 1%. » ' 

A VEglise n’ont certainement point échappé ces 
larges horizons que découvre notre. cantique, envi- 
sagé dans la lumiére du messianisme, et c’est pour 
cela qu’elle l’a inséré dans la liturgie des’ Laudes, 
Si elle le place dans le bréviaire du vendredi de 
préférence a un autre jour, c’est sans doute parce 
que ce jour-la fut consommée l’ceuvre de notre 
rachat, de notre rédemption, dont il est vrai de 
dire que ce salut est éternel : /sraél salvatus est 
in Domino salute eterna; non confundemini 
et non erubescetis usque in seculum seculi. 
Ceci ne fut jamais réalisé absolument du peuple 
d’'Israél; mais s’il s’agit de l’Israél] nouveau, de 
celui dont parle S, Paul '* et qui est ’Eglise de 
Jésus-Christ, l’oracle s’accomplira absolument et 
complétement. e 

A la lumiere de ces observations commentons 
notre cantique. 


Premiere strophe. 

Isaie vient d’annoncer que lorsque le peuple 
d’Israél] aura reconquis sa liberté, grace a Cyrus, 
et sera rentré dans Jérusalem somptueusement re- 
batie, les riches nations de univers viendront vers 


nuance trés juste, attendu que les « idoles », vains simulacres 
de Ja divinite, sont aussi vides de vérité que de réalité. 

7 Les Septante répetent deux fois Vaffirmation victorieuse de 
Jéhovah : ive) cips, 2yo etys xUGL0C... 

8 Le grec porte: Bovacvoucbe es au lieu de approches. 

9 Ici encore nous relevons une différence de lecture entre les 
Septante et l’hébreu. Les interpretes grecs traduisent : « S’ils 
ont quelque chose a dire, qwils approchent, afin d’apprendre 
ensemble qui a fait connaitre ces choses dés le commence- 
ment ; qu’on vous l’annonce alors. » Cette traduction n’est 
guere au fond qu’une paraphrase de Voriginal. 

0 A noter ici la nuance du grec: <i pn eéehevoetar 2x tov 
atéuatés pov Sixatocvyn, of Adyor pov ox anootpaon- 
TOVTHL. f 

11 Les Septante portent: « Et toute langue célébrera Dieu. » 
Ils ont rendu Je sens plutot que le mot a mot. 

12 Whébreu li dmar=« on dira de moi », « il sera dit 4 pro- 
pos de moi », est réduit dans les Septante au simple participe 
eyov, qui dépend de xac% yhaoc% du verbe precedent, de 
sorte que ’hymne de glorification de Dieu par ’humanité con- 
sistera en ce que les hommes proclameront qu’en Jehovah 
seul résident la « justice et la force ». 

4% Au lieu de « la force », heb. : ’ols, les Septante portent : 
66éa, la gloire. ; 

14 Les Septante ont omis ce verbe, estimant que l’hebreu : 
iabo v’iéboshou = « on viendra mais seront couverts de honte » 
n’était qu’une sorte d’hébraisme pour rendre cette unique idée 
que Jes ennemis du Seigneur « seront confondus » : aloyuy- 
6yjcovra:. Dans le texte actuel original les deux verbes ont 
chacun Jeur sens propre, parce quwils expriment deux atti- 
tudes distinctes chez Jes Gentils qui se tourneront vers Jéhovah. 
Voir Je commentaire. 

% On lit dans le grec: of 61ogifovtes adtovs amo xvploy ; 
le sens reste substanticllement le méme, malgré la nuance 
assez différente. 

46 Dans les Septante ce verbe (au pluriel) se rapporte a un 
sujet qui précede : mévrec Gropifovtec, el non pas a semen 
filiorum Israél qui suit, ainsi que le veut ’hébreu. 

17 I] leur préte en effet ce langage: 

L’argile dira-t-elle 4 celui qui la pétrit : Que fais-tu? 

Ton ceuvre dira-t-elle : Il n’a pas de mains? 

Malheur a qui dit a son pere : Pourquoi engendres-tu ? 

Et & sa mere ; Pourquoi mets-tu au monde ? 

Ainsi parle Jehovah : 

Oserez-yous minterroger sur l’avenir, 

Me donner des ordres au sujet de mes enfants 

Et de Voeuyre de mes mains? 

Aussi Je prophete s’écrie-t-il en condamnant ces murmures: 
Malheur a qui raisonne avec celui qui l’a forme, 
Vase parmi des vases de terre! (Is., XLV, 9-11). 


18 Le Hir, Les trois grands prophétes, p. 144. — Comp. Kna- 
benbauer, op. cit., t. 1, p. 186. 
19 Cf. Gal., v1, 16, coll. Rom., 11, 28, I Cor., x, 48. 
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lui, se donneront A lui, proclamant bien haut que 
seul il est en possession du Dieu véritable, et qwil 
n’existe pas d’autre Dieu que le sien. Puis les na- 
tions continuent : 


45. — En verité vous étes un Dieu caché, 
Dieu d’Israél, 6 Sauveur ! 
46. — Ils sont honteux et confus tous ensemble, 
Ils s’en retournent avec honte les fabricateurs 
[didoles. 
17. — Par Jéhovah Israél est sauvé d’un salut éternel; 
Yous n’aurez jamais plus de honte ni de con- 
{fusion ! 
Dés le premier vers : En vérité vous étes un 
Dieu caché.../ nous nous heurtons a des diffé- 
rences d’interprétations chez les exégétes. Il en est, 
comme le P. Condamin ', qui s’offensent de cette 
apostrophe directe a Jéhovah. « Le texte actuel, 
remarque ce dernier critique, implique un brusque 
changement de discours. » Jusque-la les paiens, 
accourus vers Israél, s’adressaient a ce peuple, le 
félicitant d’avoir un Dieu si puissant et si bon; or 
voila que tout d’un coup ils cessent de lui parler 
pour parler a Dieu qu’ils acclament en s’écriant : 
Vere tu es Deus absconditus... D’autres supposent 
que cette acclamation n’est point des paiens, mais 
du prophete plutét qui se substituerait aux gentils 
dans le discours ?. Ces changements de personnes, 
ces heurts dans le mouvement du style, ne vont 
point sans quelque inconvénient pour le sens et la 
clarté de la phrase. A quoi le P. Condamin vou- 
drait remédier en proposant une petite modifi- 
cation au texte hébreu actuel. Au lieu de lire 
atthad = toi, il faudrait lire althaq = avec toi; 
d’ou la traduction : 


Oui avec toi [tu as] un Dieu cache ; 
Le Dieu d’Israél [est] un Sauveur ! 


Dans cette hypothése l’acclamation des paiens a 
Israél continuerait toujours, et le discours direct se 
poursuiyrait. 

Nous ne contestons point ce que la modification 
proposée peut avoir d’ingénieux, mais nous ne la 
voyons ni nécessaire, ni méme opportune. Elle 
n’est point nécessaire, parce que le contexte ne 
Vexige en aucune facon et que sans elle le sens 
demeure trés clair. Elle n’est pas opportune non plus 
parce que, qu’on Vadmette ou qu’on ne l’admette 
point, la pensée du prophéte reste inchangée et la 
méme substantiellement. Quant a prétendre que 
ces brusques changements dans lallure du dis- 
cours choquent le lecteur, nous trouvons ce senti- 
ment exagéré et avouons ne pas éprouyver cette 
impression-la a la lecture du texte. Au contraire, 
Vapostrophe des gentils a Jéhovah nous parait fort 
naturelle, puisque, selon l’exacte observation de 
Knabenbauer, « ab allocutione ad Jerusalem facta 
post nomen Dei introductum facilis est transitus 
ad ipsius Dei compellationem, cujus mirabiliter 
gesta in Israél admirantur 3 ». 

Conservons donc la lecon du texte hébreu qu’ont 


1 Op. cit., p. 277. 
2 Cf. Rosenmiiller, Scholia in Is., t. 111, p. 166. 
$ Knabenbauer, op. cit., t. 11, p. 185. 


maintenue également la Vulgate et les Septante 4. 
Transportés d’enthousiasme pour le grand Dieu 
d'Israél, et frappés des merveilles qu’il n’a cessé 
d’opérer au cours de histoire pour son peuple de 
prédilection, les étrangers qui viennent dese ran- 
ger aux cétés de ce peuple béni éclatent en actions 
de graces quils font maintenant monter direc- 
tement vers Jéhovah : « Oui, en vérité, c’est toi qui 
es un Dieu caché ! » Mais en quel sens donc 
pensent-ils que ce « Dieu est caché? » Les Septante 
ont compris que le Dieu d’israél s’était « caché » 
pour les nations étrangéres : « Oui, tu es Dieu et 
nous ne le savions pas, %a! 00% 7détvev » ; trop long- 
temps nous avons yécu dans l’ignorance de ton 
nom et de tes merveilles! Maintenant nous savons 
qui tu es et nous t’en bénissons. — L’interprétation 
des Septante n’est pas celle qu’on doit adopter. 
Le terme absconditus s’entend ici plutédt de la 
fagon merveilleuse dont Dieu dirige les événements 
de la nation sainte, et du monde. Jéhovah a 
des conduites cachées dont sa sagesse seule con- 
nait les secrets, faisant sortir inopinément, et sans 
que les hommes s’y attendent, le bien du mal, 
comme dans le cas présent ou Von voit un 
monarque ¢tranger, paien d’origine, Cyrus, volant 
de victoires en victoires, et couronnant ses 
triomphes par le décret libérateur qui permit.a 
Israél de rentrer dans ses foyers et de reconstruire 
Jérusalem ; décret tout de générosité puisque « ni 
rangon ni présents » ne devaient étre offerts par 
les Juifs bénéficiaires d’une aussi inespérée faveur ?. 
La conduite de Dieu semblera plus mystérieuse 
encore et plus « cachée » si l’on réfléchit que Cyrus 
n’était qu’une figure et un type dans le plan pro- 
videntiel, et que son ceuvre en symbolisait une 
autre d’un ordre beaucoup plus releyé, a savoir 
Voeuvre rédemptrice du Messie, laquelle s’accom- 
plissait par des moyens trés petits et absolument 
déconcertants pour la sagesse humaine. C’est peut- 
étre le cas de rappeler ce que S. Paul a écrit a ce 
sujet dans I Cor.,1, 27 et s. Nous rappellerons aussi 
que le méme Isaie fait tenir a Dieu ce langage : 


Mes pensées ne sont pas vos pensees, 

Et vos voies ne sont pas mes voies. 

Autant les cieux sont élevés au-dessus de la sia 

Autant mes voies sont élevées au-dessus de vos 
[voies, 

Et mes pensées au-dessus de vos pensees *. 


Voila pourquoi le Jéhovah d’Israél se glorifiait 
d’étre El misthathér, un « Dieu qui se cache ». 

Des interprétes veulent voir encore ici une allu- 
sion au sacrement de l’Eucharistie qui est le mys- 
tére par excellence d’un « Dieu caché ». C’est 1a un 
sens pieux, spirituel, mais accommodatice, que 
nous laissons en compte aux prédicateurs, lesquels 
devront pourtant, s’ils s’en servent pour l’édifica- 
tion de leur auditoire, ne le donner jamais comme 
un sens littéral de la prophétie d’Isaie. 


1 Ges derniers, avec la différence Winterprétation que nous 
avons signalée. Voir plus haut, 

2 Cf. supra V 13. 

3-Is., LV,,8, 9. 
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‘Loracle ajoute : 
: Dieu dIsraél, Sauveur ! 


Dans la Bible cette épithete mdshia’ = salvans, 
redimens, est fréquemment donnée a Dieu 1; 
il semble que Jéhovah s’en fait un titre de gloire ”. 
Dans Vespéce il revendique assurément pour lui 
seul ce qualificatif, puisque tout le cantique tend a 
prouver sa supériorité sur les autres divinités par 
ce fait que lui, Jéhovah, sauvera certainement son 
peuple captif aprés avoir longtemps a l’avance 
annoncé cet évyénement prodigieux. Le titre de 
« Sauveur » convient si bien 4 Dieu que le jour ou 
ce Dieu daignera venir habiter parmi nous, il ne 
voudra pas étre désigné par un autre nom que 
celui-la : Jésus, ’shoua ; d’ou il suit que Vaffir- 
mation d’isaie : « Le Dieu d’Israél [est] Sauveur » 
peut dans un sens trés vrai s’entendre du Messie, 
le libérateur du véritable Israél de Dieu. 

Les vers suivants : 

46. — Ils sont honteux et confus tous ensemble, 

Ils s’en retournent avec honte les fabricateurs 
: [@idoles. 
47. — Par Jéhovah Israél est sauvé, etc., etc. 
continuent-ils les réflexions des paiens? ou bien 
doivent-ils étre regardés comme une remarque 
sur tout ce qui précéde, ajoutée par le prophéte? 
«On pense géncralement, écrit Duhm *, que les 
paroles des peuples étrangers se terminent avec le 
dernier vers du ¥ 14 ; mais c’est 4 tort », et le 
P. Condamin estime que Duhm a raison. Il pro- 
nonce que ce discours s’achéye seulement a la fin 
du ¥ 17. Nous sommes'du méme avis, car l’unité 
du sens le demande, et d’ailleurs aucune difficulté 
critique ou autre ne nous force a penser différem- 
ment. 

Les deux v¥ 16 et 17 forment une espéce d’anti- 
thése ef contiennent une double réponse. L’anti- 
thése consiste en ce que le sort final de ceux qui ne 
croient point 4 Jéhovah et pratiquent le culte des 
idoles sera absolument contraire au sort d’Israél 
fidéle et fervent : celui-ci trouvera la récompense 
de sa foi dans la giloire, la prospérité et le salut, 
tandis que les malheureux idolatres se verront 
condamneés a la honte et ala confusion. Il y avait 
donc la une réponse péremptoire 4 ceux qui osaient 
douter dela puissance du Dieu d’Israél (cf. ¥ 9, 10) ; 
il y en avait une seconde a l’adresse des Juifs eux- 
mémes dans ces autres paroles : 

47. — Israél est sauvé par Jéhovah d’un salut éternel ; 
Vous n’aurez jamais plus de honte ni de confu- 
{sion. 

Le peuple de Jéhovah aurait donc tort de se 
plaindre de la Providence de son Seigneur et de ne 
point comprendre l’admission des peuples étran- 
gers dans l’alliance divine. 

Qu’on nous permette ici une double remarque 
exégétique. 

‘Nous voudrions d’abord attirer l’attention du 
lecteur sur ce ton de fier dédain avec lequel en cet 

1 Cf. Gesenius, op. cit, p. 640. 


2 Cf. Is., xin, 44. 
3 Das Buch Jesaia, in h. 1. 


endroit le prophéte inspiré parle des religions 
polythéistes et de leurs sectateurs. « Fabricateurs 
Widoles ! » s’écrie-t-il, et plus tard encore, ¥ 20, il 
reviendra sur la méme idée, précisant ainsi l’infinie 
distance qui sépare les faux dieux du Dieu vyéri- 
table. Celui-ci n’est pas fabriqué par les hommes, 
cest lui au contraire qui de ses mains puissantes 
fabrique et ordonne tout ; ceux-la ne sont que 
Vceuvre plus ou moins réussie d’un artisan humain 
quelconque. Il n’est donc point surprenant que 
«les fabricateurs d’idoles » ne recueillent que le 
mépris et la honte, alors que les vrais fidéles sont 
glorifiés et sauyés ; telle est la sanction du gouyer- 
nement de la divine Providence : « Ignominia 
impiis, piis vero salus et beatitas 1. » 

Nous voulons noter encore (¥ 17) que le salut 
promis ici a Israé] ne sera point une’ délivrance, 
une rédemption ordinaire. D’un mot ce « salut » 
est qualifié : 6ldmim ; c’est-a-dire éternel, pour les 
siécles sans fin. Ce sera un salut irrévocable, et 
donc qui ne ressemblera point 4 ces délivrances 
momentanées, passagéres, dont plusieurs fois déja 
Israél avait goité le bienfait au cours de son his- 
toire : délivrance de la servitude d’Egypte, déli- 
vrance de la servitude des Philistins, de la servitude 
des Amorrhéens, des Jébuséens, etc. Ne devient-il 
pas clair que le sens prophétique du ¥ 17 n’est point 
épuisé si on le restreint au fait de la libération de 
Vexil décrétée par Cyrus, puisque les Juifs durent 
plus tard retomber dans la honte de plusieurs ser- 


vitudes, de la servitude romaine notamment, sans 


compter cette servitude universelle ou ils gémissent 
depuis vingt siécles, et que S. Paul signale comme 
un chatiment de leur incrédulité ?. Une conclusion 
s’impose : c’est qu’a travers la délivrance qui fut 
Vceuyre de la générosité de Cyrus, le prophéte ins- 
piré entrevoit la délivrance messianique que le 
Christ devait plus tard procurer aux Juifs et au 
monde, et il annonce déja cet universel bien fait. 


* 
* * 


Deuxiéme strophe : 


48. — Car ainsi parle Jéhovah 
Qui a eréé les cieux, 
Lui, le Dieu qui a formé la terre et qui l’a achevée, 
Qui l’a fondée lui-méme 
Et qui n’en a pas fait un chaos, 
Mais l’a formée pour qu’on V’habite. 
C’est moi Jéhovah et personne autre ! 


19. — Je n’ai point parlé en cachette, 
Dans un coin obscur de la terre. 
Je n’ai point dit a la race de Jacob : 
« Cherchez-moi en vain. » 
C’est moi Jéhovah, je dis ce qui est juste, 
J’annonce ce qui est vrai. 


Quel est le rapport de cette deuxieme strophe 
avec la précédente ? Elle est vis-a-vis de la premiére 
dans un rapport de cause a'effet ; je veux dire 
que les pensées qu’elle développe sont la démons- 
tration méme du fait précédemment affirmé, a 
savoir que Jéhovah sera un Dieu sauveur, et qu Israél 
son peuple deviendra le centre des nations. Or 


1 Knabenbauer, op. cit., t. 1, p. 186. 
2 Cf. Il Cor., m1, 13-15, coll. Rom., 1x, 13 5 x, 3, 18-24, 
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cette démonstration s’appuie sur ‘deux certitudes : 
l'une que Jéhovah est le créateur du monde, l’autre 
qu’il n’a cessé d’agir dans le passé miséricordieuse- 
ment pour Israél. De tout cela se dégage en pleine 
lumiére l’idée centrale du contexte, a savoir que 
Jéhovah est un Dieu incomparable, l’emportant 
infiniment sur toutes les idoles : 


C’est moi Jéhovah et personne autre | 


Dieu rappelle donc d’abord sa puissance créa- 
trice ; c’est un premier argument. 

Qui peut plus, peut moins; or si Dieu a fait le 
monde, qui est un ouvrage exigeant une force et 
une sagesse sans bornes, comment ne ferait-il point 
ce qu'il promet a Israél ? — I] convient de remar- 
quer le luxe d’expressions dont le prophéte se sert 
afin de mieux décrire l’ceuvre créatrice de Jéhovah ; 
non seulement il mentionne les « cieux » et la 
« terre », mais il emploie quatre verbes différents 
pour détailler les modes multiples de l’activité 
transcendante du Créateur : bdré, idtsér, ’osd, 
conen = créer, facgonner, faire, affermir. Tout 
appartient donc a Jéhovah dans la création : le 
travail premier, si je puis ainsi dire, qui consiste 
a faire jaillir les éléments du neéant ; puis l’ordon- 
nance générale de ce monde appelé si merveilleu- 
sement 4 l’existence ; ensuite l’affermissement de 
cette masse immense, fixée désormais et devenue 
stable pour toujours ; enfin l’adaptation harmo- 
nieuse de l’ceuvre, destinée a servir de demeure et 
@habitation a Vhomme. Jéhovah revendique tout 


et déclare n’avoir rien laissé au hasard. Aussi * 


comme le Tout-Puissant parait fier de son trayail, 
et avec quelle force il conclut 4 sa supériorité sur 
les faux dieux du polythéisme ! L’hébreu est ici 
d’une énergie et d’un laconisme qui défient toute 
traduction : Moi Jéhovah ! Et plus rien apres ! 

Le Seigneur Dieu d'Israél invyoque un second 
argument : ses bontés a l’endroit d’Israél dans le 
passé : 


49. — Je n’ai point parlé en cachette, 
Dans un coin obscur de la terre. 


Ces deux hémistiches, évidemment paralléles, 
renferment une allusion 4 la maniére dont les 
fausses divinités communiquaient d’ordinaire ayec 
leurs affidés. Elles aimaient a se cacher ; les devins 
senveloppaient de mystére pour rendre leurs 
oracles ; c’est au fond des cavernes qu’on devait 
venir les consulter. Et encore les paroles qu’ils 
daignaient proférer demeuraient-elles souvent obs- 
cures, inintelligibles, impénétrables. Mais de Jého- 
vah et de ses prophéetes il en fut autrement : 


Ce n’est point en cachette que j’ai parlé ! 


_ Par la, le Seigneur entendait sans doute rappe- 
ler tout d’abord les manifestations si éclatantes du 
Sinai; il faisait aussi allusion aux oracles de tous 
les prophétes, Isaie lui-méme non excepté, puisque 
le fils d’Amos, ainsi que tous ses prédécesseurs, 
avaient coutume d’énoncer publiquement, ouver- 
tement, sans détours, les volontés du Dieu qui les 
inspirait. Voila pourquoi Jéhoyah s’estime en droit 


’ 


de proclamer bien haut qu’il n’a jamais trompé 
Israél, et que s’il lui a demandé de le chercher a 
travers les si¢cles comme son unique et yéritable 
Dieu, il lui a toujours fourni dans Vhistoire d’in- 


' faillibles moyens de le trouver : 


Je n’ai pas dit A la race de Jacob : 
« Cherchez-moi en vain. » 


Les bienfaits de Jéhovah furent toujours une 
lumi¢re qui permit aux enfants d’Israél de recon- 
naitre ou était leur véritable Seigneur, en méme 
temps qu’une récompense de leur fidélité et de leur 
soumission. 

La Vulgate coupe la phrase autrement que l’hé- 
breu actuel : « Non dixi semini Jacob /frustra : 
Querite me. » Cette lecon doit étre abandonnée ; 
nous avons suivi l’hébreu. 

Ce qui suit : 

C’est moi Jéhovah, disant ce qui est juste, 
Annongant ce qui est vrai, 


parait étre la conclusion victorieuse de Jéhovah, 
se glorifiant, apres tout ce qu'il a fait pour son 
peuple, d’étre au monde le seul Dieu véridique 
dans ses oracles, comme il est le seul Dieu créa- 
teur et ordonnateur de l’univers. 

La deuxiéme strophe renferme ainsi comme deux 
parties distinctes se répondant et se compleétant, 
et de ces deux parties il ressort nettement que les 
dieux étrangers ne peuvent se comparer en rien 
avec le sublime Jéhovah, ni pour la puissance, ni 
pour la prescience de l’avenir. 


* 
et ae 


Troisiéme strophe : 


20. — Assemblez-vous et venez, approchez ensemble, 
Réchappés des nations | ; 
Ils ne comprennent rien ceux qui portent une 
{idole de bois, 
Et invoquent un Dieu qui ne sauve pas! 
21.— Parlez, exposez, et qu’ils se consultent ensemble! 
Qui a publié ces choses dés le commencement, 
Et depuis lors les a annoncées ? 
N’est-ce pas moi Jéhovah, 
Et pas d’autre Dieu sinon moi? 
[Moi] le Dieu véridique, 
Et Sauveur, pas autre que moi! 

Il ne s’agit plus ici des Juits, mais des paiens. 
C’est ce qui ressort tres clairement de Vincise du 
premier vers : « Réchappés des nations » pelité: 
haggoim, et de cette autre incise du ¥ 22: « Con- 
vertimini ad me... omnes fines terre. » 

Cette strophe troisi¢me est en connexion étroite 
avec tout ce qui précede. N’avons-nous pas montré 
que Jéhovah s’affirme dans l’oracle d’Isaie comme 
le Sauveur non seulement d’Israél, mais encore 
des nations? Ne se proclame-t-il pas le Dieu 
unique de tous, des fils de Jacob d’abord, mais 
aussi de tous les peuples sans exception? « Que 
l’on sache de l’aurore au couchant quw’il n’y a pas 
de Dieu hors de moi » !. C’est méme précisément, 
nous l’avons remarqué, cette admission des gentils 
dans la famille des adorateurs de Jéhovah, qui 


1 Cf. Is., xv, 6. 
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avait suscité au sein d’Israél des murmures dont 
Jéhovah se plaint !. 

Or dans les deux premicres strophes le prophete 
parle de la réalisation du salut pour Israél; ne 
fallait-il pas que, développant son theme et ache- 
vant sa pensée, il nous parlat ensuite de la réali- 
sation du salut divin pour les nations? Et tel est 
justement le sujet des deux dernieres strophes. 
Celle qui nous occupe présentement semble plus 
particuliérement consacrée, comme le dit bien 
M. Fillion 2, a l’exposé des motifs qu’ont les Gentils 
de se convertir au vrai Dieu. Ces motifs sont le 
néant des idoles et les perfections de Jéhovah. 

Qu’il soit fait appel aux paiens dés le début de la 
strophe troisieme, on ne saurait en douter, puisque 
le prophéte nomme les goims ; expression qui dé- 
signe toujours dans la langue de l’Ancien Testa- 
ment les peuples de la gentilité. Mais on s’est 
demandé qui sont ceux que le prophéte entend spé- 

' cifier par cet adjectif pluriel a état construit : pelité 
que la Vulgate traduit : gui salvati estis (¥ 20), 
- les survivants, les réchappés ? Ces survivants des 
goims paraissent étre les paiens épargnés dans les 
victoires de Cyrus °, et qui échappérent au jugement 
terrible porté par Dieu contre Babylone *. C’est 
a tous ceux-la que le prophete s’adresse pour 
leur faire avouer qu’ils doivent quitter maintenant 
le polythéisme et embrasser la vraie religion de 
Jéhovah. Notons bien qu’Isaie parle ici au nom de 
Dieu, qu’il tient sa place ; il s’exprime donc en sa 
propre personne. 
Pour mieux comprendre le sens de cette apos- 
trophe : 
Assemblez-yous et venez, approchez ensemble... 


il convient de rapprocher cet hémistiche des pas- 
sages xxi, 4 et xxi, 9. On saisira tout de suite que 
les nations sont conyoquées en jugement, et invi- 
tées 4 entrer en lice, pour ainsi dire, avec le Sei- 

-gneur, afin de plaider, si elles en ont le courage, 
la cause de leurs idoles. C’est une véritable « actio 
forensis » que Jéhovah propose par la bouche de 
son prophete. 

En premier lieu le Seigneur attire leur attention 
sur le néant des idoles paiennes. Sur ce point, pas 
de discussion possible, tant la chose est évidente. 
Ces dieux de bois, A quoi peuvent-ils servir? De 
quel pouvoir sont-ils revétus? L’hébreu marque 
avec énergie le dédain que Jéhovah professe pour 
des diyinités semblables et pour leurs adeptes : 
« Ceux gui portent wn bois [en guise] de divinité 
a eux. » C’était Vhabitude en effet, a Babylone par- 
ticuliérement, de porter des idoles sur les épaules 
ou ala main en procession *; Isaie rappelle ici cet 
usage. Impuissantes étaient de telles divinités ; 
ridicules et insensés étaient aussi leurs adorateurs. 
D’ou_ Jéhovah conclut : 


Ils ne comprennent rien... 
Ceux qui invoquent un Dieu qui ne sauye pas! 


1 [bid., 9, 10. 

2 La Sainte Bible, t. v, p. 448. 
3 Cf. Is., xut, 25 20. 

4 Ibid., xu, 3. 

5 Cf. Baruch, v1, 3. 
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Ensuite le prophete passe 4 une autre considé- 
ration : les perfections de Jéhovah. De nouveau les 
« survivants des goims » sont invités a réfiéchir, a 
discuter, et a comparer : 


21. — Parlez, exposez et qu’ils se consultent ensemble. 


Ici parait de plus en plus clairement I’ « actio 
forensis » que Dieu yeut instituer avec ses contra- 
dicteurs. Quelles raisons vont opposer les paiens a 
celles du Seigneur d’Israél? 

Ils sont provyoqués a les dire. Mais en vérité le 
terrain sur lequel Jéhovah se place est inatta- 
quable. Aussi avec quelle confiance en sa propre 
cause Dieu pose-t-il les questions suivantes : 

Qui a publié cela dés le commencement, 
Et depuis lors ’a annoncé ? § 

Il s’agit des oracles relatifs a Cyrus, & ses vic- 
toires, et au décret libérateur concernant Israél. 
Pouvoir ainsi d’avance prédire de si étonnantes 
choses ne suppose-t-il pas une maitrise de lave- 
nir incomparable, et telle qu’il n’en existe point. 
en dehors de Jéhovah ? Cela est si clair que Dieu, 
sans attendre une réplique, qui ne pouvait pas 
venir, donne lui-méme victorieusement la réponse : 

N’est-ce pas moi Jéhovah, 
Et pas d’autre Dieu sinon moi, 
[Moi] le Dieu véridique 

Et sauveur, pas autre que moi? 

Cette déclaration du grand Dieu d’Israél estadmi- 
rable de force et de fierté. On devine que les na- 
tions assemblées ne pouvaient plus que se rendre 
apres cela et tomber aux pieds d’un Seigneur si 
redoutable et si puissant. 


* 
% * 


Ouatriéme strophe : 


22. — Tournez-vous vers moi et vous serez sauvées, 
[Vous] toutes régions extrémes de la terre! 
Car je suis Dieu et il n’en est pas d’autre. 
23. — Je le jure par moi-méme | 
De ma bouche veéridique est sortie 
Une parole qui ne sera pas révoquée ; 
24. — Devant moi tout genou fléchira, 
Par moi jurera toute langue. 
25. — En Jéhovah seul, dira-t-on de moi, 
[Demeurent] la justice et la force ! 
Vers luil’onviendra, mais seront couverts de honte 
Tous. ceux qui étaient enflammés contre lui! 
26. — En Jéhovah sera justifiée et se glorifiera 
Toute la race d’Israél ! 


On peut distinguer comme trois parties dans 


cette strophe finale. — D’abord l’appel des gentils a 
la conversion. C’est Jéhoveh qui les attire lui-méme: 


Tournez-vous vers moi et vous serez sauvées ! 


En hébreu le verbe (pendu) désigne bien lattitude 
cultuelle qui convient a l’exercice de la religion : 
ne priait-on pas chez les Juifs et dans tout l’Orient 
le visage et souvent les mains tendues vers la divi- 
nité? 1 On implorait ainsi des yeux et du geste le 
visage du dieu qu’on vyoulait supplier. Telle est 
dailleurs la condition que Jéhoyah met précisé- 
ment ici au salut, a la rédemption des gentils : 


1 Cf. Fillion, Atlas archéol. de la Bible, planche Lxxy, n° 7, 


alate. SM .cet vous Serez sanvées 
[Vous] toutes régions extrémes de la terre! 


Qu’on remarque bien qu’il ne s’agit plus seulement 
des « réchappés des goims », mais des peuples de 
lunivers entier ; tant il est vrai que dams tous ces 
oracles la perspective va s’élargissant toujours, et 
déborde le sujet particulier et occasionnel dont il 
s’'agissait au début. 

Dans une seconde partie de la strophe est expo- 
sée la raison supréme de l’universalité du culte 
que Jéhovah réclame, & savoir, que lui seul est Dieu : 


Car je suis Dieu et il n’en est pas d’autre. 


A ce titre il exige qu’on J'adore et qu’on n’adore que 
lui. Cette volonté impérieuse il l’a manifestée dans 
un serment qu'il déclare irrévocable : 


Je le jure par moi-méme ! 


s‘écrie-t-il. C’est ainsi que Dieu jure toujours : «ne 
pouvant jurer par un plus grand que lui, » dit 
S. Paul!. Et Jéhovah prend soin dinsister sur 
Virréyocabilité de ce serment : 


De ma bouche véridique est sortie 
Une parole qui ne sera pas révoquée. 


Cette « parole », quelle est-elle donc? La voici : 


Devant moi tout genou fléchira, 
Par moi jurera toute langue ! 

Ces deux hémistiches sont synonymiquement pa- 
ralléles : on y prononce que l’uniyvers entier sera 
soumis 4 Jéhovah et lui rendra un culte, lui-méme 
le voulant ainsi et lexigeant. Chez les Juifs en effet 
Yadoration et la prostration n’étaient pas les seuls 
actes cultuels ; on regardait encore le serment, 
juramenium, comme une mapifestation de reli- 
gion et de piété. Voila pourquoi Dieu avait si gra- 
vement défendu de « jurer en vain par son nom »?, 
et surtout de jurer par les dieux étrangers#; ce 
dernier cas constituait un délit formel d’idolatrie *. 
C’était donc rendre gloire 4 Jéhovah, reconnaitre 
son autorité supréme, que de « jurer par lui », 
comme c’était le glorifier aussi que de « ployer le 
genou devant lui». Telle est la théologie de S. Paul 
en son épitre aux Romains, ou il se référe juste- 
ment au texte d’Isaie que nous analysons : « Scrip- 
tum est: Vivo ego, dicit Dominus, quoniam mihi 
flectetur omne genu, et omnis lingua con/itebitur 
Deo >. » ; 

Enfin la strophe se termine par des réflexions 
que Jéhovah suppose entendre de la part des 
goims conyertis, ou tout au moins qu/il place 
sur leurs lévres quand ils se reconnaitront dans 
Yobligation évidente de se tourner, pour étre sau- 
vés, vers le Dieu d’Israél : 

En Jéhovah seul, dira-t-on de moi, 
{Demeurent] la justice et la force ! 
Vers lui Pon viendra, mais seront couverts de honte 
Tous ceux qui étaient enflammés contre lui! 


[Mais] en Jéhoyah sera justifiée et se glorifiera 
Toute la race d’Israél ! 


1 Hébr., v1, 13. 

2 Cf. Exod., EX yds 

3 Exod., XXIII, is; ‘tema i ¥; 75 su; 465 
4Cf. Josué, Xxi, 

5-Rom., xtv, 14. 


3; Sophon., 1, 5 
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« Nous entendons, observe M. Fillion 1, les paiens — 
s’exciter mutuellement a se soumettre au Seigneur, 
parce qu'il est le seul capable de les sanctifier et 
de les défendre ». Une antithése rend bien toute 
leur pensée : d’une part la honte pour les ennemis 
de Jéhovah, et d’autre part Je salut et lhonneur 
pour ses fidéles. Donc, se détourner du vrai Dieu, 
cest se perdre a jamais dans humiliation ; se. 

tourner vers lui, au contraire, c’est se sauver dans 
la gloire. Ceci sera le sort de toute la race du véri- 
table Israél, et cela deviendra le chatiment des 

ennemis de Jéhovah ; de sorte que personne 

n’échappera 4 ce grand Dieu : les uns seront tou- 
chés par sa miséricorde et les autres atteints par sa 

justice. Ainsi se vérifiera strictement, dans toute 

la rigueur de la lettre, le dédbar du Dieu d’Isaie : 

Je le jure par moi-méme ! 


De ma bouche véridique est sortie 
Une parole qui ne sera pas révoquée. - 


Se 


ACTES DU SAINT-SIEGE 


Le no 7 des Acta (45 mai) renferme une Consti- 
tution apostolique; un Wotu proprio ; trois Lettres 
apostoliques ; deux Lettres de Pie X; un décret du 
Saint-Office, deux de la Consistoriale, quatre de la 
S. C. des Religieux, deux de la Propagande, unde 
la S. C. des Rites, deux jugements de la Rote et 
quatre Lettres de la Secrétairerie d’Etat. 


Actes de S. S. Pie X 


1. Constitution apostolique « Susceptum inde » 
du 25 mars 1914pour la réglementation d’un grand 
séminaire fondé en Calabre dans le yoisinage de 
Catanzaro, et qui recevra les éléves de philosophie 
et de théologie de tous les diocéses des provinces ~ 
de Reggio, Catanzaro et Cosenza. 

Hi. Motu proprio « Edita a Nobis » du 5 mai 
4914 sur organisation des éyéchés suburbicaires. 

lll. Lettres apostoliques. — 1° 23 janvier 1944. 

— Indulgences accordées a l’occasion du premier 
centenaire (47 aotit) du rétablissement de la Com- 
pagnie de Jésus. 

20 31 mars. — Concession de Véglise de Saint- 
Sauveur delle Coppelle, 2 Rome, aux éyéques 
grecs-roumains de la province de Gyula Fehérvar 
(Transylvanie). 

30 15 avril. — Création de la Délégation aposto- 
lique d’Australie, avec pouvoirs sur > voaigarinat la 
Tasmanie et la Nouvelle-Zélande. 

IV. Lettres de S. S. Pie X. — 1° 25 mars. — 
Lettre a Mgr Serafino, évéque de Biella (Italie du 
nord), au sujet du congrés eingcrece en “aaah 
ration dans sa ville épiscopale. 

20 10 avril. —Lettre 4 Mgr Joseph Nisei évéque 
auxiliaire de Csanad (Hongrie), pour le 40° anni- 
yersaire de son épiscopat et le 60e de son sacer- 
doce. lot 


1 Op. cit., p. 448 
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‘ Saint-Office 
E : 22 avril 1914, 


Excommunication nominative ' de Vabbé Césaire 
Vachére, du diocése de Poitiers 


Feria IV, die 22 aprilis 1914 


Sacerdotem Cesarium Vachére e diccesi Pictaviensi 
in Gallia, pretensis supernaturalibus manifestationibus 
simplicium animos commoventem, et proprius ipsius 
Episcopus et suprema hec sacra Congregatio sancti 
Officii, cujus est fidei morumque integritati prospicere, 
ad saniora consilia iterum iterumque revocare non 
defuerunt. Cum enim ille imaginem quamdam Ssmi 
Cordis Jesu et quasdam hostias, quas a se consecratas 
adfirmabat, veluti sanguine manantes, temerario ausu, 
fidelium venerationi passim objiceret; Rmus_ Pictavo- 
rum Antistes, paternis monitis primum tum gravibus 
etiam comminatis pcenis, inter quas suspensione a 
divinis ipso facto incurrenda, eum ab inccepto deter- 
rere conatus est. Qux dein omnia ab hac suprema 
sacra Congregatione nedum plane confirmata sunt, 
sed et additum formale preceptum ut imaginem et 
hostias cunctaque alia ad ejusmodi pretensas superna- 
-turales manifestationes quomodocumque_ spectantia, 
nulla interjecta mora, proprio Ordinario traderet, sub 
comminatione, ni paruisset, ad ulteriora procedendi. 

Verum infelix sacerdos, officii sui prorsus immemor, 
quamvis initio sacre Congregationis mandatis aliqua- 
lem obedientiam prestare ostendisset ; ccepit tamen 
rursus, presertim ad cryptam quamdam ab oppido 
Mirebeau non longe dissitam, aliam imaginem aliasque 
hostias, legitimo Superiore frustra obnitente, fidelium 
admirationi, ut antea, exponere; pluribus interim auc- 
toritati ecclesiastice maxime injuriosis, sive per se 
sive per alios, evulgatis. ; 

Hee ex animo dolens sed sperans adhuc eum ad 
debitam obedientiam reversurum, sacra Congregatio 
triplici, ad neormam sacrorum Canonum, solemni moni- 
tione ei per Episcopum excommunicationem nominatim 
comminandam decrevit : incassum tamen; nam ne 
huic quidem extremo remedio obfirmata ipsius contu- 
macia cessit. 

Quz cum ita sint, perentorio canonice monitionis 
termino jamdiu inutiliter preterlapso, hec eadem ipsa 
suprema, sacra Congregatio sancti Officii, ne muneri 
suo, non sine fidei et ecclesiastice discipline detri- 

. mento, deficere videatur, de expresso mandato Ssmi 
D. N. Pii PP. X, in prefatum sacerdotem Cesarium 
Vachére, pervicaciter contumacem, formalem excom- 
municationis sententiam nominatim ac personaliter 
pronunciat, eumque omnibus plecti penis a jure sta- 
tutis ac proinde vitandum esse atque ab omnibus 
vitari debere solemniter declarat. 

Datum Rome ex edibus S.0., die, mense et anno 
supradictis. j 

Aloisius CASTELLANO, S.R. ef U.J. Notarius. 


S. C. Consistoriale 


Le premier document contient des nominations 
d’évéques ; le second donne une organisation nou- 
_yelle au Chapitre cathédral de Fiesole. 


S.C. des Religieux 
I 3 mai 1944. 
Durée et interruption du noviciat 
DECRETUM DE NOYITIATUS TERMINO ET INTERRUPTIONE 


Gum proposite sint questiones sive circa tempus 
seu momentum, quo annus novitiatus compleri dicen- 
dus sit, sive circa modum, presertim si novitius extra 
domum de licentia Superiorum per aliquot tempus mo- 


1, Nous en avons expliqué la portée.en 1908, p, 279. 


4° Partie’ (DocrrRine) 


pe DOCTRINE 


ratus fuerit, quo interruptus haberi possit, S. Congre- 
gatio Religiosis Sodalibus preposita, ad anxietates pre- 
cavendas, precipue quoad professionis validitatem, sta- 
tuit et decrevit ut sequitur : 

4. Annus integer novitiatus, qui solus ad validitatem 
professionis requiritur, in posterum non stricte de hora 
ad horam, sed de die in diem intelligi debet. Idem di- 
cendum de tribus integris annis votorum simplicium, 
que emissionem yotorum solemnium precedere debent.. 

2. Novitiatus interrumpitur ita ut denuo incipiendus 
et perficiendus sit : a) si novitius a Superiore dimissus 
e domo exierit ; b) si absque Superioris licentia domum 
deseruerit ; c) si ultra triginta dies etiam cum licentia 
Superioris extra novitiatus septa permanserit. 

3. Si novitius infra triginta dies, etiam non conti- 
nuos, cum Superiorum licentia, extra domus septa 
permanserit, licet sub Superioris obedientia, requiri- 
tur ad validitatem, et satis est, dies hoc modo transac- 
tos supplere : at Superiores hanc licentiam nisi justa 
et gravi de causa ne impertiant. 

Quibus omnibus sanctissimo Domino nostro Pio 
Pape X relatis ab infrascripto sacre Congregationis 
Secretario, Sanctitas Sua ea rata habere et confirmare 
dignata est, contrariis quibuscumque non obstantibus. 

Datum Rome ex Secretaria sacre Congregationis de 
Religiosis, die 3 maii 19144. 

O. Card. CAGIANO DE AZEVEDO, Pree fectus. 
+ Donatus, Archiep. Ephesinus, Secretarius. 


REMARQUES 


40 L’année de noviciat se comptera désormais de 
jour a jour et non pas d’heure a heure. — II en 
sera de méme pour les trois années de veeux 
simples précédant la profession solennelle. 

20 Le noyiciat est interrompu : — @) par la sortie 
de la maison aprés renvoi par le Supérieur ; — 
b) par la sortie de la maison sans permission ; — 
c) par une absence de plus de trente jours, méme 
avec une autorisation. 

3° Le novice ayant passé moins de trente jours. 
hors du noviciat ayec la permission du Supérieur 
doit suppléer le nombre de jours manquant 4 son 
année. La permission du Supérieur ne doit étre 
accordée que pour un motif grave. 


II 
i i, 
PARISIEN, 3 mai 1914, 
Situation des novices faisant leur service 
militaire 


DE NOVITHS MILITIL£Z ADDICTIS 


Procurator Generalis Congregationis Sacerdotum 
Missionis harum questionum solutionem aS. Congre-— 
gatione de Religiosis expostulavit, nempe : 

I. Utrum novitiatus illorum qui coguntur e domo 
probationis exire causa militi# aut ad eandem militiam 
denuo vocati, censendus sit interruptus, ita ut ab ini- 
tio sit repetendus, nulla ratione habita temporis novi- 
tiatus jam expleti; an vero sit estimandus tantum- 
modo suspensus, ita ut debeat solum compleri. 

Il. Utrum computari possit veluti tempus novitiatus 
servitium militare quod expletur in loco ubi exstat 
domus probationis, si novitii maneant sub disciplina et 
vigilantia moderatorum et horis subsecivis consistant 
in eadem probationis domo, eaque omnia peragant que 
cum militia concilientur. 

Emi et Revmi Patres Cardinales sacre hujus Congre- 
gationis de Religiosis, omnibus mature perpensis, res- 
pondendum censuerunt : 

Adi, Affirmative ad primam partem; Negative ad 
secundam, si novitius ultra triginta dies completos 
servitio militari reapse addictus fuerit. Si infra tri- 


_ginta dies, hi supplendi erunt. Et in quocumque casu 
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ad professionem votorum admitti Tequit nisi saltem 
per triginta dies probetur. 

Ad 2»™, Negative. 

Has autem responsiones relatas sanctissimo Domino 
nostro Pio Pape X ab infrascripto S. Congregationis 
Secretario, Sanctitas sua approbare et confirmare di- 
gnata est. Contrariis quibuscumque non obstantibus. 

Datum Rome ex Secretaria sacre Congregationis de 
Religiosis, die 3 maii 1944. 

O. Carp. CAGIANO DE AZEVEDO, Preefectus. 
+ Donatus, Archiep. Ephesinus, Secretarius. 


REMARQUES 


40 Une absence de plus de trente jours inter- 
rompt et oblige a recommencer le noviciat. — Il 
n’est pas interrompu par une absence de moins 
de trente jours ; mais il y a obligation de 
suppléer les jours d’absence. — Dans les deux cas, 
le novice ne peut étre admis a la profession 
qu’aprés une épreuve de trente jours au minimum. 

20 Le temps de service militaire accompli méme 
dans la ville du noviciat ne compte pas pour 
celui-ci. 

Ill 
SUESSONIEN. ET ALIARUM 


3 mai 1914. 


- Les supérieurs peuvent obliger in virtute sanctze 


obedientie leurs religieux a célébrer les messes 
prescrites par les constitutions ou demandées 
par eux-mémes, sauf les exceptions visées par 
ces mémes constitutions et par des coutumes 
légitimes. 


DE MISSIS A RELIGIOSIS SODALIBUS’ AD INTENTIONEM 
SUPERIORUM CELEBRANDIS 


Quesitum est a sacra Congregatione de Religiosis : 

I. An Sacrum facere ad intentionem prefixam a 
Superiore proprie actum internum constituat, qui 
minime subest voluntati Superiorum ? 

Il. An Religiosus votorum simplicium, vi sue pro- 
fessionis, teneatur ex justitia, aut solum ex caritate, 
ad celebrandum juxta intentionem a Superiore pre- 
fixam, sibi reservata facultate celebrandi juxta pro- 
priam intentionem in limitibus a Constitutionibus 
admissis ? 

Ill. An possint Superiores obligare sodales subditos 
in virtute sancte obedientie ad celebrandum juxta 
prescripta a Constitutionibus ? 

Emi autem Patres Cardinales sacre Congregationis 
de Religiosis, in plenario ceetu ad Vaticanum habito 
die 21 martii 1914, prefatis dubiis responderunt : 

Ad 4™™ et 2". Providebitur in tertio. 

Ad 3%, Reformato dubio : « An Superiores Religiosi 
precipere possint subditis suis etiam in virtute sancte 
obedientize ut ipsi celebrent secundum intentionem a 
Constitutionibus prescriptam vel ab ipsis Superioribus 
statutam, salvis exceptionibus a Constitutionibus vel a 
legitima consuetudine sancitis ? » respondere censue- 
runt : Affirmative. 

Quam Emorum Patrum responsionem sanctissimus 
Dominus noster Pius Papa X, referente infrascripto 
sacre Congregationis Secretario, ratam habuit et con- 
firmavit die 23 martii 1914. 

Datum Rome ex Seeretaria sacre Congregationis 
de Religiosis, die 3 maii 1944. 


O. CARD. CAGIANO DE AzEvEDO, Prefectus. 
+ Donatus, Archiep. Ephesinus, Secretarius. 
IV 
ROMANA ET ALIARUM 
I. Le décret du 5 aout 1913 relatif a lVabso- 
lution des religieux, concerne les confessions 


3 mai 1914. 


TPN ae be pl he Lo eee pa 3 Dalat i> Sd 


faites par des religieux du rite Latin & des 
religieux du rite Oriental et vice versa. — 
Il. 2 concerne aussi les novices de tous les 
Ordres et de toutes les Congrégations. 


DE CONFESSIONE APUD ORIENTALES SACERDOTES INSTITUTA, 
ET DE CONFESSIONE NOVITIORUM 

Edito Decreto de absolutione sacramentali religiosis 
sodalibus impertienda, diei 5 augusti 1913, exorta sunt 
dubia, quorum solutio expetita fuit aS. Congregatione 
de Religiosis, nempe : 

4. An Decretum sacre Congregationis de Religiosis, 
die 5 augusti 1913, comprehendat etiam confessiones 
quas Religiosi ritus Latini faciunt apud Confessarios 
ritus Orientalis, et vicissim ? 

2. An idem Decretum comprehendat etiam novitios 
cujuscumque Ordinis vel Congregationis ? 

Emi ac Revmi Patres Cardinales, in plenario ccetu 
habito in xdibus Vaticanis die 24 martii 1914, repo- 
suerunt : 

Ad 1e™ et ad 2, Affirmative. 

Et sanctissimus Dominus noster Pius Papa X in 
audientia diei 23 ejusdem mensis et anni habita ab 
infrascripto sacre Congregationis Secretario, respon- 
siones Emorum Patrum approbare et confirmare digna- 
tus est. Contrariis quibuscumque non obstantibus. 

Datum Rome ex Secretaria S. Congregationis de 
Religiosis, die 3 maii 1944. 

O. Carp. CAGIANO DE AZEVEDO, Preefectis. 
+ Donatus, Archiep. Ephesinus, Secretarius. 


S. C. de la Propagande 

4o 28 avril 1914. — Erection de la Préfecture 
apostolique de Djibouti, prise dans le Vicariat 
apostolique des Gallas, confiée aux Capucins. : 

20 28 avril 1914. — Erection de la Préfecture 
apostolique d’Adamoua, dans YAfrique équato- 
riale ‘allemande, confiée aux prétres du Sacré-Cceur 
de Saint-Quentin. 


S. C. des Rites ; 
28 avril 1914. 


Déclaration au sujet des Saints ou des Bienheu- 
reux dont on fait la féte sans décret ou indult 
certain du Saint-Siége. 


DECLARATIO DE SANCTIS VEL BEATIS ALICUBI PUBLICO 
CULTU HONORATIS, ABSQUE CERTO S. SEDIS 
DECRETO VEL INDULTO 

In Kalendariis perpetuis et Propriis que, juxta no- 
vissimas Rubricas ad normam Bulle Divino afflata et 
Motu Proprio Abhine duos annos Ssmi Dni nostri Pii 
Pape X, et S. R. C. Decreta 42 decembris 1942 et 28° 
octobris 1913 reformata, ipsius sacre Congregationis 
revisioni et approbationi subjiciuntur, aliquando Sancti 
vel Beati notantur qui neque in Romano Martyrologio 
descripti sunt, neque publico cultu a sancta Sede certe 
decreto vel confirmato potiuntur, prouti speciatim 
prescribitur per generale Decretum n. 3926 diei 49 julii 
1896 ad 4 et 2. fae 

Quum tamen ejusmodi Sancti vel Beati nuncupati in 
locis particularibus ex immemorabili consuetudine pu- 
blico ac religioso cultu honorantur cum Officio et 
Missa ; atque, hac de causa, in memoratis Kalendariis 
et Propriis a Rmis Ordinariis inscribantur, sacra Rituum 
Congregatio, de mandato ejusdem Ssmi Domini nostri 
declarat ex hac inscriptione nullo pacto fas esse arguere 
ipsos Sanctos vel Beatos nuncupatos beatificationem 
formalem vel equipollentem obtinuisse, eorumque 
cultum, prouti de casu excepto a Decretis sa. me. 
Urbani Pape VIII, et recentioribus S. R. C. decretis 
seu declarationibus dd. 41 novembris 1942 et 34 januarii 
4943, recognitum et confirmatum fuisse, sed tantum 
concludere licet horum Sanctorum vel Beatorum cul- 


tum manere in statu suze possessionis, ac proinde 
neque augeri neque extendi posse inconsulta S. Sede. 
- Demum hortantur Rmi Ordinarii ut memorati Sancti 
vel Beati in suis Kalendariis et Propriis particularibus 
aliquo signo seu asterisco distinguantur ab aliis Sanc- 
tis vel Beatis in Martyrologio Romano descriptis vel 


rite canonizatis aut beatificatis, uti laudabiliter fit in 
aliquibus locis. Contrariis non obstantibus quibus- 
cunque, etiam speciali mentione dignis. 
Die 28 aprilis 1914. 
: Fr. S. Carp. MartTInetu, Prefectus. 
+ Petrus LA Fontaine, Ep. Charyst., Secretarius. 


S. Rote Romaine 
I 
Alexandrie (Italie), 12 janvier 1914. — Il s’agit 
du droit de nomination a un canonicat de l’église 
cathédrale d’Alexandrie reyendiqué par plusieurs 


descendants du fondateur. Le prétre Aristide Stor- - 


tiglione est déclaré patron par la curie épiscopale 
d’Alexandrie, et son droit est confirmé en appel. 


Il 


Causes traitées sub secreto pendant 
le premier trimestre de 1914 


I. NULLITE D’UN MARIAGE pour défaut de consen- 
tement de la femme (22 janvier). La nullité n’est 
pas admise ; il y a appel contre cette sentence. 

Il. NULLITE -D’UN MARIAGE pour défaut d’une 
condition posée et pour simulation de consente- 
ment. Cette nullité est acceptée, mais il y a appel 
contre la sentence (28 janvier). 

Ill. NULLITE D’UN MARIAGE pour condition con- 
traire a la substance du mariage. La nullité est 
admise (7 féyrier). 

IV. Dirramation (21 février). Confirmation de 
la sentence rotale du 30 décembre 1942. 

V. NULLITE D’UN MARIAGE pour défaut de con- 
sentement (2 mars). Elle n’est pas admise. 

VI. FonDATION PIEUSE (2 mars). On attribue a la 
_ collégiale les biens qui étaient entre les mains 
d’un chanoine; il y a appel. 

VII. NULLITE D’'UN MARIAGE pour défaut de con- 
‘sentement de la part de l’époux (23 mars). La 
nullité est admise. 

VIII. DomMaGEs-INTERETS (30 mars). Réforme par- 
tielle de la sentence rotale du 26 juillet 1943. 


Secrétairerie d’Etat 


is 24 mars 1914. — Réponse a M. l’abbé Grimal 
pour l’hommage de son livre : Jésus-Christ étudié 
et médité. . 

20 22 mars. — Réponse a M. Joseph Buscitiest 
- président de la Société des anciens Zouaves pon- 
tificaux du Canada, en réponse a une Lettre 
adressée au Souv. Pontife. 

_ 30 23 avril. — Lettre d’encouragement au prési- 
dent de la Bees internationale catholique contre 
Valcoolisme. 

40 5 mai. — Lettre a Mgr Humbrecht, évéque de 
Poitiers, en réponse aux renseignements favorables 
donnés sur les Conférences ecclésiastiques du dio- 

cese et sur la mission préchée a Poitiers. 


Louis VEUILLOT 


(Neuviéme article) 


Le quatrieme et dernier volume de la Vie de 


Louis Veuillot ‘a paru l’an dernier, pour les fétes 
du Centenaire. De la premiére partie — 177 pages 
—les lecteurs de Ami du Clergé ont eu la pri- 
meur *. Eugene Veuillot y retrace d’une plume 
vivante, parfois dure, certaines péripéties du Con- 
cile du Vatican, et y définit nettement le rdle de 
son frére. La mort vint suspendre son trayail, que 
Frangois Veuillot reprit et termina. Cette ceuvre 
de plus de 600 pages est un monument de piété 
catholique et filiale. Elle se compose de treize cha- 
pitres qui sont rédigés suivant la maniére facile et 
attachante de l’auteur. On lui a reproché de n’en 
avoir pas fait un livre de combat. Le combat cesse 
ala mort des personnages, leurs idées restent, et 
dans Louis Veuillot ce sont toujours des idées de 
combat. Elles sont mises en valeur, largement 
exposées ; rien n’est dissimulé ni déguisé, c’est un 
livre de doctrine et de clarté ; l’on ne saurait faire 
raisonnablement un grief a l’historien de laisser 
quelquefois au lecteur le soin de conclure sur le yu 
authentique des pieces. 

I. — Le Concile venait de définir l’infaillibilité 
du Pontife romain quand la guerre éclata comme 
un coup de tonnerre dans un ciel a peine trouble. 
Louis Veuillot se hata de regagner Paris. Il espé- 
rait continuer un travail de lumiére sur l’éyéne- 
ment capital qu’était le Concile : il dut s’occu- 
per des événements moins glorieux et plus dou- 
loureux dela guerre. I] les raconta au jour le jour, 
enfermé dans Paris, sans aucune relation avec la 
province, retracant ce qu’il voyait, livré pour le 
reste aux conjectures les plus poignantes. De ces 
nombreux articles, — et il ne les y inséra pas 
tous, — il fit une ceuvre vibrante, Paris pendant 
les deux siéges, ceuvre de témoin, de penseur, de 
patriote, mais surtout ceuyre de foi, tout illuminée 


‘de vues surnaturelles. 


Jai parlé des hommes a mesure qu’ils passaient, 
écrit-il, et noté le caractére des événements, 4 Mesure 
qu’ils se déroulaient. J'ai ressenti beaucoup de dou- 
leur, j’ai éprouvé beaucoup de colére; ni la douleur 
ni la colére ne m’ont fait sciemment altérer la vérité. 
Jamais mon ame n’a moins cédé aux entrainements de 
parti. Jaurais voulu que les hommes pour lesquels 
javais le moins destime fussent sages et méme 
grands; je demandais aux choses, qui s’annongaient 
si cruelles, de n’étre pas du moins sans majesté, et de 
nous laisser l’honneur en nous écrasant. Si j’ai quel- 
quefois failli 4 rendre exactement mes impressions, 
cest de ce cOté-la. Je taisais mes larmes, j’exagérais 
Vespérance. Je m’obstinais 4 attendre des actions su- 


i Par Eugéne Veuillot, continuée par Francois Veuillct ; 
4 vol. in-8 a 7 £. 50; Paris, Lethielleux. — Un raccourci tres 
suggestif en a été donné par Francois Veuillot sous forme de 
Vie populaire : Louis Veuillot, gr. in-8 de 150 p. a deux col., 


' avec des gravures en abondance, i f. 20 franco, Paris, Bonne 


Presse (5, rue Bayard). — Pour les (uvres completes de 
Louis Veuillot, voir la couverture de Ami du 26 février der- 


nier, p. 54. 
2 Voir Ami 1913, 49 juin, 3 et 10 juillet, 7 aout et 4i sep- 


tembre. 
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blimes, quand je voyais trop que la source du sublime 
était tarie. Je poussais au combat des hommes que je 
sentais déja morts, et plusieurs méme me semblaient 
n’étre pas nés pour yivre et n’avoir jamais vécu. (Paris 
pendant les deux siéges, Préface). 


Mais, comme catholique, « il sait que la patrie 
souffre parce qu’elle a péché »; il la trouve « plus 
chatiée qu’éprouvée », et c’est sur ces sommets 
qu’il aime 4 se réfugier. Son regard est toujours 
tourné vers Rome. « La yictoire des Prussiens est 
a Rome, dit-il. La notre drapeaun’a pas été abattu 
par la force, il s’est dérobé. » Kt il rapporte avec 
tristesse ces paroles de Pie IX a un Frangais : 
«J'ai fait ce que j’ai pu pour empécher la guerre. 
Jai dit ce que j’ai pu pour décider les Frangais a 
ne pas quitter le territoire pontifical. On m’a 
donné des raisons politiques auxquelles je n’en- 
tends rien. Dieu pourvoira. » Il ne reste d’espoir 
que dans la. pri¢re, dans les ceuvres de la priére 
« intarissables dans les mains pures » de nos 
méres, de nos femmes, de nos filles et surtout de 
nos religieuses. « La France est sauvée, me disait 
un homme d’Etat allemand, car il n’y a rien de 
pareil dans le reste du monde. » 

Au milieu de nos désastres, le gouvernement 
impérial agonisant semble vouloir lancer un défi 
a Dieu. Aprés abandon de Rome, le préfet de la 
Seine, M. Chevreau, laisse ériger le 14 aout, sur 
une place de Paris, une statue de Voltaire, produit 
d’une souscription populaire ouverte par le Siéc/e. 
Ainsi on commence par glorifier « cet homme abso- 
lument méchant qui, grace a Vignominie particu- 
litre de son siécle, avec le méme rire sale, pendant 
soixante années, put insulter a tout Vhonneur du 
genre humain. » Qu’on s’étonne que les désastres 
s'accumulent! « A mesure que l’Italie s’installe 
dans la ville du Christ, la Prusse serre davantage 
Paris. » La concordance vengeresse s’établit entre 
les catastrophes de Rome et les catastrophes fran- 
gaises : le 20 septembre, les troupes italiennes 
entrent a2 Rome, et les prussiennes arrivent devant 
Paris; le jour ou le prince Humbert s’installe a 
Rome, Guillaume regoit les clefs de Paris. Le cha- 
timent s’abat aussitét le crime commis. 

Dés la fin d’aott, Louis Veuillot envoie ses filles 
Agnes et Luce au Mans. C’est pour lui une priva- 
tion cruelle : « N’est-ce pas, chéres petites, leur 
mande-t-i], quwil faut savoir que le Bon Dieu est 
bon? C’est pourquoi je ne trouve pas si dur de 
passer devant votre chambre vide... » Mais il faut 
combattre, il faut signaler le mal, les tentatives 
dimpiété, les injures gratuites prodiguées aux ca- 
tholiques par « les républicains ». Car les membres 
du.gouvernement provisoire, Garnier-Pagés, Gam- 
betta, Crémieux, Jules Favre, Rochefort, Pelletan, 
sontanticléricaux; Jules Simon, toujours ondoyant, 
n’aura pas l’énergie de les ‘avertir, ni Trochu celle 
de les brider. Lui il parlera, sans se soucier s’il 
provogue les coléres, il poursuivra son ceuvre de 
salubrité publique, mais il ne se défendra pas de 
féliciter, & occasion, Jules Favre pour son yigou- 
reux manifeste: « tl ne faut point de conditions 
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qui lésent l’honneur!... « Nous ne céderons niun — 
« pouce de notre territoire, ni une pierre de nos for- 

« teresses! » Cela était 4 dire. Nous louons le nou- 
veau gouvernement de l’avoir dit. Par cette parole, 
soutenue comme il faut, les détenteurs du pouvoir 
se feront excuser. » (7 septembre). 

On le presse de quitter Paris ou la Révolution 
ne manquera pas d’éclater, ou sa vie aussi sera en 
danger. ll s’y refuse nettement : « Tant qu’il sera 
possible de publier un journal a Paris, l’Univers 
y paraitra. Le journal est une ceuvre de combat, 
une forme de la résistance, et l’on doit en user. » 
Le devoir est « marqué » (10 septembre) ; il fera 
son deyoir. Il a fait ce que la prudence exigeait en 
mettant ses filles & l’abri, il restera a Paris, lui, 
avec sa sceur et son frére : « Je suis persuadé ‘que, 


- J4 ot Von fuit les bombes, on rencontre les tuiles... 


Je suis tranquille: celui que Dieu retire, sa besogne 
est faite. » (17 septembre). 

Mais en méme temps que l’Univers paraitra a 
Paris, il y aura une édition pour la province. Un 
des jeunes rédacteurs, Rastoul, est parti par ’un 
des derniers trains, chargé de bandes et de livres, 
et, ne pouvant se faire imprimer au Mans, ni a 
Tours, ni & Poitiers, ni 4a Bourges, il s’installe a 
Nantes ot il rédigera une feuille de deux pages 
seulement avec Ame, avec feu, au prix d’un labeur 
sans relache. A Paris non plus on ne parait que 
sur deux pages, mais qu’elles sont substantielles, 
hardies et élevées! C’est le journal d’un apétre qui 
ne redoute point le martyre. Au moins il a inspiré 
des martyrs, car le P. Olivaint lui mandera : « Nous 
avons été souvent touchés, consolés, charmés et 
électrisés par vos articles. » 

Quand Pie IX notifie la bulle par laquelle il sus- 
pend la célébration du Concile qu’il avait ‘réuni 
« pour le bien de la religion, utilité de ’Eglise 
de Dieu et le bien de la société humaine », V’ardent 
journaliste lui adresse. ce salut superbe : « Salut'a 
toi, vieillard magnanime, fidéle jusqu’é la ‘fin A 
Celui qui t’a envoyé et a ceux vers qui tu fus 
envoyé. Tu n’as trahi ni ton Dieu, ni’ta mission, 
ni nos dmes. Nous avons en toi.la gloire du com- 
bat, Vhonneur de la défaite, la dignité de la mort, 
la certitude de la résurrection. Notre voix, qui 
bient6t peut-étre sera muette, te salue une der- 
niére fois ; nos yeux et nos ceurs tenveloppent 
d’admiration, de reconnaissance et d’amour... Et 
toi aussi, vaincu, tu restes sur‘ton tréne, 4 l’abri 
des ignobles terreurs, et la bonte humaine nepeut 
jaillir jusqu’a toi. » (8 novembre). 

Metz est prise ; un vieil avocat de'48, Senart, est 
nommé ambassadeur a Florence et félicite officiel- 
lement Victor-Emmanuel d’avoir « délivré » Rome : 

« Vieux Senart, lui crie: Louis Veuillot,:si yous 
trouvez bon gue Victor-Emmanuel dé/ivre Rome, 
comment faites-yous pour trouver mauvais que le 
roi Guillaume délivre Strasbourg et Metz ?» (48 
novembre). 

Il fiétrit les entreprises de Mottu, maire du 
onziéme arrondissement, qui a chassé les Fréres, 
laicisé les écoles et supprimé l’enseignement reli- 
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gieux. ll s’est plaint amérement a Pelletan, qu’il a 
rencontré le 5 septembre en se rendant a la messe, 
des attentats annoncés contre la liberté de l’Eglise ; 
et le vieux révolutionnaire, qu’il connaissait, a 
protesté de son respect pour l’Eglise, la religion, 
la propriété, la famille : « Et quand méme vous 
nous croiriez des persécuteurs, ne voyez-vous pas 
la Trochu ? Trochu nous a dit hier, au conseil, 
pour premiére parole: « Je suis catholique, et je 
« yeux mourir dans ma peau de catholique. » Et 
certes aucun de nous n’y a vu sujet de l’écarter et 
de le contredire. » Mais depuis deux mois, quelle 
« liquéfaction du pauvyre pays de France! » (16 no- 
vembre). Delescluze en effet demande, pour « ouvrir 
le feu », qu’on enleve la qualité de citoyen frangais 
a quiconque obéit 4 un souverain étranger. Louis 
Veuillot répond par une déclaration d’obéissance 
au Pape et a ses enseignements, « jusqu’a son der- 
nier soupir » : 

« Je dépose cette cédule dans les mains vigi- 
lantes du citoyen directeur du Réveil, pour le jour 
ou il se'trouvera en mesure d’exécuter ses petites 
idées sur l’obéissance due a l’autorité du Pape, et 
moi, hors d'état d’en faire connaitre mon avis. Que 
M: le directeur du Réveil relise ce papier et qu’il 
me considére dés lors comme un homme qui se 
permet (je lui demande bien pardon) de l’envoyer 
promener, lui et sa loi. » (16 septembre). Guéroult, 
de l’Opinion nationale, répudie vivement les exces 
des anarchistes. Louis Veuillot ’aimait parce que 
c’était un déiste, non un athée, un esprit droit 
qui, au fond, cherchait encore la vérité. Ils eurent 
ensemble plusieurs conversations qui n’aboutirent 
pas, mais du moins ils se rencontraient dans 
leurs communes affections et leurs communes es- 
pérances. 

L’affaire du 34 octobre avait montré le danger 
imminent de la plus effroyable guerre civile, celle 
‘qui éclate et se déroule sous les yeux de l’ennemi. 
Le parti de la Commune, ou brillaient Flourens, 
Blanqui et Pyat, fit prisonnier dans |’Hétel de Ville 
le gouvernement de la Défense nationale, que la 
garde nationale vint heureusement délivrer. Louis 
Veuillot fait ressortir la tristesse poignante de la 
situation : 


Donc nos drapeaux sont aux mains de l’ennemi, |’en- 
nemi cerne le dernier rempart, l’angoisse est dans les 
cceurs ; et les séditieux trouvant !e moment favorable 
se déclarent. La garde nationale court a l’Hotel de Ville, 
sanctuaire de la République, maison mortuaire de la 
France. 

Elle y trouve M. Flourens, botté et éperonné, se prome- 
nant surlatable du Conseil, entre deux gouvernements, 
Yun qui se décompose, l’autre en formation. Celui qui 
s’en ya est le gouvernement régulier ; on y voit notre 
dernier soldat. et notre dernier politique. L’autre, celui 
qui vient, a pour bras ce fou botté qui pérore sur la 
table, et ce vieux chicot de prison, Blanqui, occupé a 
signer papiers sur papiers, afin de pourvoir aux emplois 
importants de la République... 

O risée ! O douleur ! Et cela c’est la France ! L’en- 
nemi regarde par-dessus les murs et voit cela dans 
Paris |... Et ceci n’est point l’aventure ni le mal d’un 
instant, c’est la profonde maladie révolutionnaire, incu- 
rable 4 tout l’art humain... 
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Ce mal, il reproche & Trochu lui-méme d’en ¢tre 
atteint : « Vous avez bu ce poison, » lui dit-il. 
Toutefois, dans le plébiscite organisé par le gou- 
vernement pour se rendre un peu de prestige, il 
votera pour Trochu, parce que « ses paroles d’au- 
jourd’hui sont meilleures » : « J’y sens au moins 
le général et ’homme de cceur’ qui ne veut pas 
abandonner sa patrie ! » 

La Révolution c’est le mal, c’est la boue, c’est le 
dépouillement de tout sens moral, et c’est elle qui 
triomphe ! Aussi la fange monte, la stercocratie 
regne, et produit des caricatures immondes ou l’on 
insulte tout ce qui reste a Paris d’honneur et de 
grandeur. « A voir ces turpitudes scélérates, on 
reconnait une ville immergée dans ses cloaques. » 
L’impératrice elle-méme est trainée dans lordure, 
elle qui « aux yeux du monde entier a gardé le 
plus magnifique rayon de sa couronne. » « Sa 
gloire de femme échappe a la catastrophe, comme 
Yoiseau qui s’envole de l’arbre qui tombe. » On 
insulte Pie IX; alors la colére du journaliste éclate : 
« Vous laissez insulter Pie IX ! Par ces sauvages ! 
Jusqu’a présent le seul gouvernement de Florence 
avait autorisé pareille ignominie. Vous étes le 
second. Vous prenez ce rang et cette note ! » 
(22 novembre). Cette protestation virulente adressée 
a Jules Favre, ministre de l’Intérieur, détermina 
la police a balayer quelques-unes de ces immon- 
dices. 

Mais il ne se borne pas a écrire des articles vio- 
lents et fiétrissants, il prie et préche la priére. Il 
visite les soldats, les aumdniers militaires, les offi- 
ciers, «les moblots », il leur parle de la patrie a 
défendre, il leur parle aussi de l’Eglise, « cette 
mére des 4mes trahie et crucifi¢e » ; et ceux qui 
VYont entendu n’oublieront jamais ses accents de 
douleur et de conviction. Souvent aussi il prend le 
chemin de Notre-Dame des Victoires, il demande 
méme qu’on y fasse une neuvaine solennelle de 
priéres publiques, il presse les Parisiens de s’y 
rendre : «Il nous faut des vertus surnaturelles ! Il 
faut les puiser 4 leur source ! » Avec quelle foi il 
supporte les rigueurs et les privations du si¢ge, le 
bombardement qui sévit sur la rive gauche exclu- 
sivement! Il écrit les « Pensées de nuit d’un bom- 
bardé », les paroles de « Vobus ». 

— «Legénie de Vhomme, dit fierement Coquelet, 
a aboli la distance. 

— « Monsieur Coquelet, répond l’obus, vous avez 
raison. A instant méme je pars de Berlin ; a Vins- 
tant méme je suis chez vous. Siecle merveilleux... 
pour qui a des obus. » 

Et tout de suite Veuillot revient aux pensées de 
foi: 


La maison que j’habite est la propriété d’une chré- 
tienne quia donné a Dieu et aS. Pierre son fils unique. 
Elle l’a donné deux fois: la premiére, quand il est parti, 
la seconde, quand il est mort de ses blessures, aprés 
Castelfidardo. Elle était 14 présente, un cierge 4 la main, 
et lorsque son cher enfant eut rendu l’dme, elle se mit 
a genoux et bénit Dieu. Elle a fait placer sur la porte 
de sa maison une médaille de la Sainte Vierge : c’est 
sa palissade contre l’obus. Nous dormons confiants en 
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Vacte de foi de cette martyre. Si ’obus traverse la palis- 
sade, c’est que Dieu aura ses raisons ; l’acte de foi ne 
sera pas perdu. 


La foi produit la charité. Il songe 4 ceux qui n’ont 
pas de pain, lui qui n’ena guére, et un jour il s’en 
va déposer quelques billets de banque dans un des 
cénacles de l’apostolat, en disant :\« J’ai peur que 
mes chers missionnaires, a Paris, n’aient faim. » 

Maintenant tout espoir est perdu, il faut se 
rendre 4 merci. Il écrit le 26 janvier: « Nos armées 
ont partout échoué, les plus heureuses sont celles 
gui n’ont point subi de désastre. On dit que M. 
Jules Favre est 4 Versailles, demandant la paix, 
personne ne voit d’autre parti & prendre. Avec les 
armées le gouvernement croule. Un seul malheur 
pouvait surpasser celui d’avoir un gouvernement 
de cette sorte, c’était de le voir tomber. Nous y 
sommes. Heureux les morts! » 

Il. — L’Univers de province faisait aussi de 
bonne besogne 4 Nantes. Sans recevoir aucune 
communication de Univers de Paris, il suivait 
exactement la méme ligne de conduite. Léon Au- 
bineau, Chantrel, Rastoul connaissaient si bien la 
pensée et le coeur du maitre! Mais 4 mesure que 
la France est envahie, l’abonnement baisse, on ne 
recoit plus de journaux, guére de lettres. Quand la 
délégation de Tours se fut transportée a Bordeaux, 
il fallut la suivre. L’Univers nantais fit paraitre 
son dernier numéro le 8 janvier, et Léon Aubineau 
_ se rendit 4 Bordeaux pour y chercher un gite. Le 
15 paraissait le premier numéro bordelais.-On ne 
perdait pas de temps. Ainsi on put servir, au prix 
d’un labeur héroique, les sept mille abonnés de- 
meurés fidéles. La on rencontra une douzaine de 
journaux parisiens qui se trouvaient dans les 
mémes extrémités ; on s’unit, quoique les opinions 
fussent fort différentes, on forma un Comité des 


Douze qui protesta avec ensemble contre les fan- . 


taisies électorales de Gambetta. 

A ce Comité on déclara 4 Aubineau que la place 
de Louis Veuillot était aupres de son journal a 
Bordeaux. Le rédacteur en chef de l Univers avait 
formulé ses suprémes jugements avec ses craintes : 
« L’ennemi nous rend une sorte d’hommage en ne 
franchissant pas le seuil de la maison mortuaire. 
Souhaitons que de scandaleuses et fratricides dis- 
cordes ne ly introduisent pas. » (27 janvier). I 
laissa donc Eugéne Veuillot a Paris pour diriger 
le journal et s’en vint a Bordeaux se mettre a la 
téte de ’édition girondine. Il y arriva le 18 fé- 
vrier. 

Aussitét il s’abouche avec les députés catho- 
liques, fréquente chez le nonce, Mgr Chigi, assiste 
aux premiéres séances de l’Assemblée nationale 
qui renferme beaucoup d’honnétes gens, mais 
inexpérimentés, envoyés par les élections hAtives 
du 8 février. Ceux-ci se laissent séduire par la 
parole captivante de M. Thiers, qu’ils nomment chef 
du pouvoir exécutif. « Il me parait, écrit Louis a 
son frére, qu’on ne sait pas trés bien ce que l’on 
veut faire, ef je parierais qu’on ne voudra pas 
longtemps avoir fait ce que l’on fera, et il se peut 


que ce que l’on fera sera ce que l’on aurait presque - 
voulu ne pas faire. » L’idée religieuse qui est dans 

le coeur de cette majorité de chrétiens n’ose pas se 

produire en un acte de foi. Plusieurs députés 

prient le cardinal de dire pour eux une messe du 

Saint-Esprit 4 laquelle assisteraient plusieurs cen- 

taines de représentants ; il refuse, « déclarant, écrit 

Elise Veuillot, que cet acte public de religion ne ° 
serait pas compris et que les révolutionnaires les 

insulteraient a la sortie de l’église. » (27 février). 

«ll faut attendre, s’écrie Louis Veuillot, il faut 

mériter que Dieu nous refasse une téte et des bras 

et surtout un coeur... » (28 février). 

Le 1er mars, les Prussiens font le tour de Paris. 
«Ils passent sous Arc de Triomphe, ils descendent 
VYAvenue des Champs-Elysées, ils traversent la 
place de la Révolution, ils passent sous ’ombre 
de l’Obélisque, — cet obélisque qui a vu Moise ! 
Ils longent le jardin des Tuileries ; les voici devant 
la Colonne. Rien ne bouge. Suivant la barbarie du 
rite antique, le vainqueur a voulu fouler aux pieds 
le vaincu. » Ce méme jour, l’Assemblée ratifie la 
convention de Versailles et décide de quitter Bor- 
deaux. Louis Veuillot rentre 4 Paris, et le 8 mars 
en téte du journal une note annonce le retour a 
une seule édition. Certes Univers ne s’était pas 
effacé 4 l’heure du sacrifice et du péril, parce qu’il 
avait la conviction qu’il défendait la religion et la 
société. Mais il n’était pas au bout de ses peines ni © 
de ses dangers. 

Dans la nuit du 26 au 27 février, le bruit s’était 
répandu que les Prussiens prendraient 4 Paris les 
deux parcs d’artillerie de Passy et de la place 
Wagram. Aussitét la populace, excitée par -des 
meneurs, s’empare des canons qu’elle entraine a 
Montmartre et & Belleville. La garde nationale les 
conserve avec une jalousie ombrageuse. M. Thiers, 
installé au quai d’Orsay, ordonne, le 18 mars, de 
les reprendre. L’affaire est mal conduite, les géné- 
raux Lecomte et Clément Thomas sont assassinés; 
le chef du pouvoir exécutif s’affole en voyant 
V’émeute triomphante, il s’enfuit de Paris qu il 
laisse au pouvoir de J’insurrection et se sauvega 
Versailles. Louis Veuillot avait écrit le 6 mars: 
« Outre la guerre, la famine et la peste, il y a un - 
quatriéme fiéau qui les vaut tous les trois et qui 
est plus injurieux pour ceux qui le subissent, car 
il témoigne de la bassesse des Ames descendues au 
dernier degré de l’avilissement: c’est la terreur. 
Elle livre une ville, un peuple entier au caprice 
d’un petit nombre d’ignobles gredins, eux-mémes 
laches. » La terreur en effet pesait sur le pays, 
elle s’installa 4 Paris. 

« Nous avons connu le mensonge de notre force 
militaire, nous allons connaitre le mensonge de 
notre force civile. » C’est ainsi que le rédacteur en 
chef de Univers commence ses articles sur la 
Commune, « cette dictature qui n’ose pas méme 
dire son nom ». Les ministres sont partis, « nous 
sommes en présence de l’inconnu. Nous ignorons 
s'il y aun pouvoir, une liberté quelconque pour 
les opinions, une garantie quelconque pour la’ vie 
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des citoyens. Nous restons sur notre seuil a regar- 


-der passer. Lorsque nous apercevrons un groupe ou 


nous croirons voir un peu de respect pour la 
liberté et pour Vintelligence d’autrui, un peu de 
sincérité, un peu d’honneur, un peu de pitié pour 
la France, nous nous joindrons a lui. » 

Kt il dit leur fait aux communards: « De quel droit 
nous appellent-ils aux élections ? Nous pouvons 
étre tombés assez bas pour les subir quelques jours. 


-Leur obéir serait tout 4 la fois et trop lache et trop 


béte. » (21 mars). 
Il conduit ses filles & Saint-Germain chez son 
beau-frére Arthur Murcier. De la il se rend a Ver- 


sailles, ou siége Assemblée, et il y publie un 
journal dont le premier numéro parait le 14 avril. 


Il rappelle aux libres penseurs ce qu’il leur a si 
souvent dit : « Que quand une pierre tomberait de 
l’Eglise, elle écraserait la maison séculiére, et que 
si le Vatican venait 4 crouler, les débris rouleraient 
par le monde et n’y laisseraient rien debout. » 
Mais « point de sauveur 4 Vhorizon ; et personne 


ne regarde le ciel, ce qui fait que Dieu ne se montre 
-pas. » (29 mars). L’Assemblée manque d’énergie ; 


les meilleurs, incapables de conduire une situa- 


‘tion aussi difficile et embrouillée, gardent une 


Naive confiance en Thiers et en Jules Favre, ces 
appuis sans consistance. Adolphe Thiers qui n’a 
rien su diriger n’aime pas qu’on le lui reproche, et 
quand on l’énerve, il fait mine de s’en aller, 
comme la cuisiniére « en use avec sa bourgeoise, 


surtout les jours de grands diners’: « Si Madame 
nest pas contente de mes services, elle n’a qu’a le 
dire! » Kt elle fait le geste de dénouer son tablier. 
‘Madame, épouvantée, céde aussitét, descend de la 


remontrance a la priére : « Allons, allons, Adol- 


phine, vous étes trop vive : calmez-yous! » Adol- 


phine tarabuste ses casseroles, pousse des cris, 
parle de son petit intérieur ou elle pourrait vivre 
en paix, accuse l’ingratitude des maitres. Madame 
traitée de haut en bas, /i/e toujours... Il faut diner, 
et Madame, hélas! ne sait pas faire le diner! » 
(143 mai). Le croquis est parfait. 

Eugéne Veuillot est revenu a Versailles pour 


aider son frére. Arthur Loth et Auguste Roussel 
les rejoignent, tandis que Léon Aubineau, le fidéle 
Rastoul et du Lac restent pour faire, avec leur 


plume, le coup de feu contre la Commune, au péril 
de leur vie. Les églises sont livrées aux orgies et 
aux profanations ; Léon Aubineau fait partie d’un 
groupe de jeunes qui défendent Saint-Sulpice, « il 
fait face & tout, écrit Claudius Lavergne, tient le 
drapeau, l’épée, la mitrailleuse et le clairon ». 


L’Univers proteste et insére toutes les protesta- 


tions, mais il est enfin supprimé le 12 mai par un 
.décret qui portait la signature du citoyen Cournet, 
délégué a la Sureté générale. Il avait bravement 
fait son devoir. 

A Versailles l’Assemblée s’émeut des incendies 
et des massacres de la Commune ; car la situation 
dure depuis deux mois. Elle songe enfin 4 « regar- 
der le ciel », et le 14 mai, sur la proposition de 
Cazenove de Pradines, elle ordonne des priéres 


publiques. Mais cinq ministres seulement ont 
voté pour, les cing autres, et Thiers 4 leur téte, se 
sont abstenus, ils ont ainsi « voté que Dieu n’existe 
pas, ou qu'il n’intervient pas dans les affaires 
humaines, ce qui est la méme chose : ou qu’enfin 
peut-étre il existe, et peut-étre il intervient, mais 
qu’alors une sage et discréte politique exige de 
n’en rien dire publiquement et méme conseille de 
ne point invoquer son secours, — et c’est la méme 
chose encore... » 

Nos troupes entrerent dans Paris le jour méme 
ou fut publiée la loi qui demandait des priéres. A 
Vheure ou l’Assemblée nationale, & genoux dans la 
cathédrale de Versailles, exécuta solennellement 
cette loi, le feu cessa. Quand les priéres furent 
finies, on apprit que l’archeyéque de Paris et 
ses compagnons avaient été fusillés. « Victimes 
innocentes, silachement, si abominablement insul- 
tées, maintenant tutélaires !... » — « Que ceux qui 
se sont attelés 4 l’injure regardent, et quils se 
frappent la poitrine!... Qui osera dire que Roche- 
fort et sa bande ne sont pas les véritables assassins 
de ces prétres ?... » 

L’histoire de la Commune se ferme sur un 
article saisissant: « Paris brilé ». Il décrit les 
incendies, la Colonne jetée 4 terre par Courbet, les 
maisons trouées par les boulets, l’hétel démoli de 
Thiers, mais Notre-Dame des Victoires restée 
intacte : « Satan s’est abattu la comme chez Job, 
mais il n’a pas eu la permission de frapper le 
COrps... » 

La plume de l’écrivain s’est mise a l’unisson de 
la catastrophe, et elle a trouvé des mots vengeurs, 
des cris de douleur, des jugements flétrissants, des 
indignations et des jaillissements de foi qui vous 
émeuvent et vous remuent. 

lil. — Maintenant une question s’imposait : 
« Quel régime adopterait la France? » On s’était 
résigné au gouvernement de la Défense nationale, 
qui n’avait rien défendu, surtout rien sauvé; mais 
c’était un gouvernement provisoire. Quel serait le 
définitif ? Les idées de Louis Veuillot n’avaient 
jamais changé : « Je suis catholique d’abord, 
déclarait-il au comte de la Tour, d’abord et avant 
tout, et je subordonne tout a mes convictions 
catholiques... L’Eglise est mon parti et méme ma 
patrie ‘. » Il voulait dire la patrie de son esprit et 
de son coeur; car il fut un rude Frangais. Quant a 
ses convictions politiques, étre légitimiste ou bona- 
partiste, pour lui c’était chose secondaire. Il écri- 
vait un jour : « Si j’étais libre de rédiger le journal 
de mes réves, l’Eglise y tiendrait 4 peu prés toute 
la place. Quant aux questions de dynastie et aux . 
éyénements purement politiques, je les reléguerais 
aux Faits divers. » 

Dans sa jeunesse il avait été monarchiste, mais 
monarchiste tout court. Lorsque le comte O’ Mahony 
le pressait, en 1840, d’adhérer au parti légitimiste, 
il répondait : « Jetons-nous au pied de la croix... Et 
si Dieu place au bas de cette simple croix des fleurs 
de lis, certes, ma main ne les abattra pas, et je ne 

1 Correspondance, t. Iv, p. 3416. 
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cesserai pas pour cela de prier. Mais. que Dieu 
décide. Pour moi la simple croix suffit... Je ne 
place aucun nom sur le tréne. A mes yeux le 
tréne est vide. Je prie Dieu d’y appeler un prince 
chrétien, mais je ne sais pas comment le prince 
se nomme... » A son gré,°ce prince n’était donc 
pas Louis-Philippe, que d’ailleurs il regardait 
comme un usurpateur. Aprés la révolution de 48, 
il crut que ce prince chrétien se nommait Napo- 
léon III, et de fait ’empereur le fut pendant huit 
ans. C’est pourquoi l’U/nivers se rallia au régime 
impérial, jusqu’au jour ou le prince fit la guerre 
au Pape et cessa d’étre chrétien. Louis Veuillot 
fera en 1876 cette déclaration, en publiant la troi- 
siéme série de ses Mélanges : « Sai combattu, je 
n’ai pas diffamé, et comme j’ai combattu avant 
tout pour la vérité de Dieu, je n’ai pu méme étre 
tenté de partialité favorable ou contraire envers 
aucun parti. Quand par hasard jai été dun 
parti, je ne lui ai pas appartenu. Passager sur le 
yaisseau, m’employant comme un autre dans le 
péril, je n’ai jamais fait partie de ’équipage ni de 
la révolution triomphante, ni de la sédition vain- 
cue. J’étais la, je regardais, je donnais mon avis, 
mais j’allais ailleurs, et le port ou je voulais aller 
ou n’était connu ou n’était voulu de personne !. » 

Il demeurait donc indépendant de tous les par- 
tis, de tous les prétendants. Il était du seul parti 
de l’Eglise et prét a s’attacher au seul prince chré- 
tien qui accorderait a l’Eglise pleine liberté pour 
accomplir sa mission divine dans le monde. Mais 
cette question du régime futur le préoccupait, et, 
dés le 21 janvier, il publiait un article-programme 
avec ce titre : « La République de tout le monde » 
ou il affirmait d’abord sa foi en « la résurrection 
de la trés noble et trés magnanime France. » Il 
ajoutait : 

« Je crois 4 la République. En dehors de la 
République il n’y a que des dictatures 4 peu pres 
également corrompues et infécondes. » 

La dictature, il la voyait partout depuis Louis XIV 
a Napoléon II, en passant par la Réyolution plus 
dictatoriale que tout autre gouvernement : 


Si la monarchie pourra se reconstituer un jour, 
poursuiyait-il, soit dans la pureté de Ja conception 
chrétienne, soit dans la corruption paienne ou elle 
était tombée, Dieu le sait. Les apparences sont qu’en 
bien il y aura mieux, qu’en mal il y aura pire. A mon 
avis, la question est entre Pierre, juge et pasteur uni- 
versel des nations, ou, pour mieux dire, des familles 
chrétiennes, et César, maitre unique du bétail humain ; 
car, par une yoie ou par une autre, rien n’empéchera 
le monde d’aller 4 l’unité, et la terre sera un bercail ou 
un bagne. 


Son idéal est done dans un pasteur qui conduira 
la Démocratie, en route vers le baptéme. Sa Répu- 
blique et celle des républicains « ne sont nulle- 
ment Ja méme chose et ne s’entendraient immé- 
diatement sur rien ». La sienne sera « démocratique 


1 Cette préface, Louis Veuillot ne la publia point alors, 
« estimant qu’elle serait mieux a sa place a la conclusion de 
ses ceuvres. » (Louis Veuillot, par Francois Veuillot, t. 1v, 
p. 264). 


‘a la base, monarchique au sommet, aristocratique 


partout» : aristocratique, car il faut « des aristocra- 
ties collectives, toutes propriétaires et agissantes, 
pour garantir et encadrer le peuple, protéger et 
contenir les individus. En résumé, la République 
doit faire de la France une nation entiérement 
patricienne, en méme temps qu’entiérement mili- 
taire, et ou chacun posséde son champ comme son 
fusil. » 

L’Eglise y a sa part grande: « Elle est pleine- 
ment libre et investie de toutes les latitudes du 
droit commun. Elle a le droit de posséder, d’ac- 
quérir, d’hériter ; elle a usage de son droit parti- 
culier, de ses tribunaux intérieurs. Elle jouit de la 
liberté d’association, de la liberté de la charité, de 
la liberté d’enseignement a tous les degrés... 

« Les propriétés de l’Eglise sont soumises aux 
charges communes, et elle devra dans un temps et 
moyennant les dispositions transitoires nécessaires, 
subvenir aux dépenses du culte. » 

Il y avait ainsi tout un programme de Constitu- 
tion en quinze articles. Le septieme portait cette 
prescription trés sage : « On est électeur a vingt- 
cing ans, éligible a trente. » L’article premier était 
le plus important et le plus inattendu. Louis 
Veuillot avait trouvé son prince chrétien, c’était 
Henry de France, et ille choisissait comme « régent 
du peuple francais obligé de se constituer 4 nou- 
veau. » Ce prince conyoquerait une assemblée natio- 
nale constituante, élue par le suffrage universel. 
Louis Veuillot le choisissait parce que le comte de 
Chambord était « le Frangais le plus innocent de 
nos malheurs, le plus éloigné de nos discordes, le 
plus noblement intéressé a en tarir la source, le 
moins homme de parti » ; et aussi a cause de « sa 
probité personnelle éclatante, de sa modération, de 
sa longue et silencieuse étude de nos besoins, de la 
gravité de ses mceurs, de la constance avec laquelle 
il a dédaigné de poursuivre une politique moins 
précieuse a ses yeux que la paix de la conscience et 
Vhonneur de son nom. » 

Ce projet de constitution, Mgr Mermillod l’a 
communiqué au prince : « On yous admire et on 
vous aime presque, » mande le prélat au rédac- 
teur en chef de Univers. Celui-ci eit youlu que 
l’Assemblée de Bordeaux proclamat tout de suite 
Henry de France. Certainement les royalistes 
eussent pu rétablir la monarchie en ce moment 
«ils eussent été unis, » déclare Debidour ; mais 
ils ne surent pas l’étre. M. Thiers, qui voulait réta- 
blir la République a son profit, leur dit : « Avant 


de constituer, il faut réorganiser. Laissons 1a nos . 


querelles dynastiques pour nous occuper des grands 
intéréts de la patrie ! » Comme si les grands inté- 
réts de la patrie n’eussent pas exigé d’abord que 
le pays eit une téte puissante, honorée, respon- 
sable ! Les parlementaires abondaient dans le sens 
de Vambitieux président du pouvoir exécutif. M. de 
Falloux, se souvenant des « fourgons de l’étranger, » 
disait : « Rappeler la maison de Bourbon lorsque 
l’étranger campeencore sur notre territoire, ceserait 
la pire des maladresses. La République a pris toutes 
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les responsabilités, laissons-lui toute l’humilia- 
tion. » Cette « humiliation » devint, aprés la libé- 
ration du territoire, le plus grand titre d’honneur. 
Mgr Dupanloup ne voyait que M. Thiers qui fut 
capable de sauver la France « de :l’invasion et de 
VYanarchie » et il lui écrivait : « C’est si difficile 
qu’il faut bien que le bon Dieu vous y aide. » Per- 
‘sonne, ni M. de Kerdrel, ni M. Buffet, ne comprit 
la situation, personne sauf M. de Belcastel, — mais 
les sages le regardaient comme un exalté. Alors 
parut, le8 mai, le manifeste du comte de Chambord. 

A ce propos M. Eugéne Tavernier fait la révéla- 
tion suivante. Pendant qu’il corrigeait les épreuves 
de la troisiéme série des Mélanges, en 1876, Louis 
Veuillot lui demanda ce que contenait la feuille 
quw’il allait renvoyer a l’imprimerie : 

Je lui signalai notamment le manifeste royal du 8 mai 
4874, celui-ou resplendissent les passages célébres : « Je 
ne-suis point un parti et je ne veux pas revenir pour 
régner par un parti. Je n’ai ni injure a venger, ni 
ennemi a écarter, ni fortune 4 refaire, sauf celle de la 
France... Je ne yeux exercer de dictature que celle de 
la clémence, parce que, dans mes mains, et dans mes 
‘mains seulement, la clémence est encore la justice. La 
parole est ala France, et Vheure est 4 Dieu... » 

Comme je lui indiquais ces phrases caractéristiques 
du manifeste, Louis Veuillot m’interrompit et me dit en 
souriant : « Je le connais, c’est moi qui lai fait. Le 
comte de Chambord m’avait fait demander d’écrire pour 
lui un projet de manifeste. Au texte que je lui avais 
soumis il n’a changé que deux mots. Et ces deux cor- 
rections auraient suffi 4 me donner du prince la plus 
haute idée. » 


Ces corrections, avait dit le rédacteur en chef de 
Univers a M. Paul Lapeyre, son secrétaire, 
n’avaient modifié « que ce qui était trop littéraire. » 
C’est M. de Vansay qui avait été député chez Veuil- 
lot pour lui demander ce travail. 

IV.—On comprend que Louis Veuillot ait accueilli 
le manifeste et proclamé des idées qui étaient les 
_siennes. Il dit ce que doit étre ’homme qui gou- 
vernera la France : qu’il soit « la monarchie indé- 
pendante, sans étre la monarchie absolue » ; « la 
monarchie tempérée, mais non la monarchie su- 
jette », comme celle de Louis XVI ou de Charles X, 
victimes de la Révolution, ou comme celle de 
‘Louis-Philippe qui ne fut que leur « fondé de pou- 
voir temporaire » ;/ni « la monarchie militaire », 
monarchie de camps et de conquétes comme celle 
de Napoléon fer, ni la « monarchie de casernes » 
comme celle de Napoléon III : qu’il soit enfin la 
République, non une République de parti, mais «la 
République de tout le monde. » 


Eh bien! la France, si elle le veut, a tout cela dans 
un seul homme qui seul est tout cela. C’est Henri de 
Bourbon, fils de France, de la race de S. Louis, le pre- 
mier des Francais et en méme temps le premier gentil- 
homme du monde. 


Les libéraux n’osaient contester les droits du 
comte de Chambord, mais ils tenaient pour les 
d’Orléans qui incarnaient leurs idées, et ils dési- 
raient « la fusion ». 

Sur ces entrefaites, les lois d’exil furent abrogées 
et l’exilé de Frohsdorf vint passer quelques jours 


a Chambord. Les princes d’Orléans étaient a Ver- 
sailles. i 

Le 2. juillet, le comte de Paris demande a Henri V 
une entrevue. Celui-ci accepte, mais ajourne le 
rendez-vous aprés le 8 juillet, a4 Bruges. A cette 
nouvelle, trois membres de l’Assemblée, MM. de 
Maillé, de la Rochefoucauld, de Gontaut-Biron, 
auxquels s’adjoint Mgr Dupanloup, se rendent a 
Chambord : « C’était Vancienne France, dit le 
vicomte de Meaux, qui allait adjurer son chef de ne 
pas tourner le dos 4 la France nouvelle. » Mais 
Henri V avait déja rédigé son manifeste auquel il 
refusa de rien changer. L’évéque d’Orléans revint 
déconcerté : « Jamais je n’ai vu cécité morale si 
absolue », allait-il répétant. 

Le manifeste parut le 5 juillet, deux jours aprés. 
Le roi y posait nettement la question du drapeau : 
« Je ne laisserai pas, parce que Vignorance ou la 
crédulité parlent de privilege, d’absolutisme et 
d’intolérance,... arracher de mes mains l’étendard 
de Henri IV, de Francois [er et de Jeanne d’Arc. » 

Les meneurs libéraux avaient laissé croire, afin 
de hater la fusion, qu'il finirait par accepter le 
drapeau de la Révolution. Mais « il avait vu, dit 
M. Hanotaux, avec la clarté et la force d’un esprit 
droit et désintéressé, l’erreur, le malentendu grave 
qui se dissimulaient au fond du programme 
fusionniste. D’une main ferme, avant de quitter la 
France, il déchirait tous les voiles ». 

Louis Veuillot loua sans restriction la proclama- 
tion de Henri de Bourbon. « Elle est franche, 
hardie et loyale, elle est digne d’un monarque 
chrétien ». Le comte de Paris n’alla pas a Bruges, 
et les royalistes mécontents se réunirent chez le 
duc de la Rochefoucauld pour aviser. Ils ne s’enten- 
dirent pas. Une note émanée d’une petite minorité 
parut dans les journaux, invitant discrétement 
Henri V a abdiquer et a arborer le drapeau trico- 
lore. Cela n’eut point d’écho. Mais la rupture entre 
le prince et les orléanistes ajournait la proclama- 
tion de la monarchie. Jamais pareille occasion se 
retrouverait-elle ?... !. : 

Car les élections complémentaires du 2 juillet 
A871, qui portaient sur cent onze sieges, avaient 
été mauvaises dans l’ensemble. A Paris dix-huit 
journaux, dont l’ Univers, s’étaient entendus pour 
faire une liste commune, ou l’on avait accepté 
Mgr Freppel. Il recueillit 84.000 voix, et il eut été 
élu sans la défection sournoise de quelques jour- 
naux, comme le Soir et le Francais. En province, 
des affiches rappelaient la dime et menagaient le 
peuple de tous les abus de Vancien régime, si le 
comte de Chambord devenait roi de France. Le 
peuple se cabra contre ces périls imaginaires et 
choisit des hommes dont la nuance allait de Thiers 
a Gambetta. 

Le gouvernement, mécontent de l’Univers qui le 
combattait avec apreté, lui fit intenter un proces. 
Le journal fut poursuivi pour délit « de fausses . 
nouvelles ». Il avait signalé des symptémes de 


1 Voir Ami du Clergé 1907, p. 609-614. 
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-désordres 4 Lyon, et annoneé ce que tout le. 


monde savait, « ce que les journaux, les lettres, les 
‘voyageurs apprenaient a tout le monde. » La 
presse honnéte estima, avec le Figaro, que ces 
poursuites étaient déplorables, au moment ou le 
parquet montrait tant dindulgence pour d’autres 
journaux. Mais c’était une vengeance, qui d’ail- 
leurs n’aboutit pas, car l’Univers fut acquitte. 
Louis Veuillot n’en continua pas moins sa cam- 
pagne contre M. Thiers : 


La foudre le frappe et ne Vouyre pas, écrit-il. La 
lumiére, les larmes, le sang l’inondent, et ne font rien 
germer en lui. Ila vu cette année formidable, ce cata- 

‘clysme, et tous Jes nuages amoncelés par l’esprit et 
les institutions révolutionnaires crevant a la fois pour 
nous accabler ; il a vu nos désarrois perpétuels, nos 
infécondités inexorables, nos impuissances honteuses, 
et il reste obstinément baté de ses conceptions de 
1830, plus révolutionnaire que jamais. La France, éper- 
due, épouvantée de ne pouvoir trouver un homme, 
s'est comme agenouillée devant lui... 

Voila Vhomme qui n’a rien appris en quarante 
années de pratique des affaires et a qui rien n’a pu 
faire oublier cette parole de Satan que la Révolution 
souffle a toute oreille humaine : « Tu seras roi! » Il 
veut étre roi, il veut exercer sa royauté ; il s’amuse a 
monter dans le carrosse d’or qui le peut mener avec 
plus de pompe au cimetiére. Sur son oreiller de vieil- 
lesse, il joue avec ce triste débris de nation dont une 
autre main referait la France... (28 aout). 


Mais plutédt que de s’unir pour appeler le roi, les 
monarchistes se sont joints a une grande partie de 
la gauche pour nommer M. Thiers président de la 
République, « le gouvernement qui nous divise le 
moins. » Ainsi s’effeuillaient peu a peu les espé- 
rances royalistes. 

Vv. — Une autre grosse question surgit alors, 
celle du pouyoir temporel. 

Aussitét que le gouvernement francais eut retiré 
mos troupes de Rome, Victor-Emmanuel y pénétra 
par la breche de la Porta Pia. Il nous devait tout, 
et pendant la guerre il ne nous apporta aucune 
aide. Pie IX au contraire envoya des secours pour 
nos blessés et intervint auprés du roi de Prusse 
en notre faveur. Quelle serait l’attitude de la 
‘France envers la nouvelle Italie, qui ne s’était 
jamais signalée que par sa perfidie et son ingra- 
titude ? Envers le Pape qui nous avait témoigné 
tant de bienveillance? Ferions-nous de justes repré- 
sentations au sujet du pouvoir temporel ? 

Jules Favre, ministre des affaires ¢trangéres, en 
enyoyant M. d'Harcourt au Vatican, en qualité 
d’ambassadeur, !ui dit : « Si le Saint-Pere engage 
avec vous une conversation a ce sujet, je désire 
que vous soyez frappé d’une respectueuse surdité. » 
ll était clair que le gouvernement ne voulait rien 
faire. 

Cependant de nombreuses pétitions arrivent de 
tous les points de la France, réclamant de l’Assem- 
-biée nationale un acte. Ces pétitions sont calmes, 
respectueuses, mesurées. Les catholiques recon- 
naissent que la France ne peut de nouveau tirer 
Vépée, mais elle ne peut accepter non plus que 
VEglise soit humiliée et le Souverain Pontife privé 
de sa liberté d’action... Elles sont soumises i l’As- 


semblée le 22 juillet 4871, par les rapporteurs, 
MM. Pajot et Tarteron. 

M. Thiers essaie de satisfaire tout le monde : — 
Je ne puis accepter toutes vos conclusions, dit-il- 
aux rapporteurs, car la situation demande a étre 
conduite avec lenteur et habileté ; remettez-vous- 
en & ma « prudence » et A mon « patriotisme. » 
L’évéque d’Orléans monte a la tribune. Il filétrit 
avec énergie les attentats piémontais et se fait vive- 
ment applaudir; mais, trop confiant en M. Thiers, 
qu’il admire et qu’il encense, il se\contente de de- 
mander le renvoi des pétitions au ministre des 
affaires étrangtres, qui les présentera au président 
du pouvoir exécutif. 

Comme le ministre des affaires étrangéres était 


Jules Favre, on s’en tiendrait ainsi & une manifes- 


tation purement platonique. 

Un homme monta a la tribune, que les catho- 
liques eux-mémes couvrirent de leurs huées, M. de 
Belcastel. Il y demeura dix minutes, les bras croi- 
sés, et descendit sans avoir pu prononcer un mot : 
«Tl aurait dit sa pensée et celle des autres, écrit 
Louis Veuillot. Quel péril! On n’a pas youlu l’en- 
tendre. » Et il fait remarquer que M. Thiers, & qui 
V’Assemblée s’en est rapportée par 434 voix contre 
81, a surtout promis « de ne rien faire du tout » : 
« Apres la capitulation, ajoute-t-il, aprés la Com- 
mune, et apres le renvoi du» Pape & M. Jules 
Fayre, on ne peut nier qu’une harmonie existe 
entre l’état de la France militaire, état de la 
France civile et ’état de la France catholique !. » 

Les libéraux criérent 4 injustice et a Vintolé- 
rance. 

Ils avyaient un autre grief. Le 16 juin précédent 
sétait célébré & Rome un jubilé unique depuis 
S. Pierre : le vingt-cinquiéme anniversaire de 
l'lection pontificale. Le 18 juin, Pie IX regut en 
audience privée un groupe important de prétres et 
de catholiques laics nivernais, il leur dit « ce qu'il 
avait sur Te coeur » : 

Ce qui afflige votre pays et ’empéche de mériter les 
bénédictions de Dieu, c’est le mélange des principes... 
Je dirai le mot et je ne le tairai pas. Ge que je crains 
pour vous, ce ne sont pas ces misérables de la Com- 
mune, vrais démons échappés de lenfer, e’est le libéra- 
lisme catholique; non certes les catholiques appelés 
autrefois libéraux : ils ont souvent bien mérité de ce 
Saint-Siége, mais ce systéme fatal qui réve d’accom- 
moder deux choses irréconciliables, ’Eglise et la Révo- 
lution. Je ’ai déja condamné... Il faut sans doute pra- 
tiquer la charité, aimer nos fréres errants; mais pour 


cela il n’est pas ‘besoin d’amnistier erreur et de sup- 
primer, par égard pour elle, les droits de la vérité... 


Les Annales religieuses d'Orléans reproduisirent 
Vallocution d’aprés la sténographie de 1 Univers, 
mais elles bifférent les paroles désagréables. Louis 
Veuillot réclama. La presse s’empara de l’incident 
et prétendit que le fameux passage avait été fabri- 
qué a l’Univers. L'Univers maintint son texte et 
invoqua ses témoins, les cardinaux Bonaparte et 
Pitra, l’évéque de Nevers, le P. Jandel, général des 
Dominicains. Les Annales finirent par expliquer 


1 Voir Ami 1907, ibid. 
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 quil avait fallu ie des coupures dans le 


discours du Pape pour réserver une place a sa ré- 
‘ponse aux délégués anglais. L’excuse parut tardive 
et piteuse. 

La conduite de Louis Veuillot ne relevait pas 
cependant de l’animosit¢, ni de la rancune. Quand 
Mgr Dupanloup se retira de Académie a cause de 
la présence de M. Littré, alors matérialiste de pro- 
fession, il appela cette retraite « un acte fier et 
grave » et la réfutation du philosophe positiviste 
. «Vouyred’un ferme et sagace esprit, d’un citoyen, 
d’un éyéque. » Sa passion prédominante était la 
passion de la vérité. 

VI. — L’affaire des pétitions cependant ressus- 
cita soudain avec le départ de Jules Favre, et l’ar- 
rivée de M. de Rémusat aux affaires étrangeres. 
Jusque-la il n’y avait qu’un chargé d’affaires au 
Quirinal ; M. Thiers voulait y envoyer un ambas- 
sadeur, M. Fournier. L’ Univers provoqua un mou- 
vement de pétitions contre cette résolution, et 
recueillit en peu de temps 200.000 signatures. M. 
de Belcastel et 48 députés signent, le 16 septembre 
4871, une adresse a Pie IX ou ils affirment Ja per- 
manence de la royauté pontificale et formulent le 
veeu « que le gouvernement de leur pays proteste, 
par une démonstration diplomatique persévérante, 
contre les usurpations sacriléges de I’Italie a l’égard 
‘du Saint-Siége. » 

- Pie IX leur répond le 5 octobre, exprimant son 
espérance que leur nombre s’accroitra et que leur 
désir se réalisera. Colére de la presse anticléricale, 
- qui déclare que M. de Belcastel et ses amis « se 
sont mis en dehors des lois de la société moderne 
et méme des lumieres de la civilisation. » Instances 
.de Louis Veuillot pour que les pétitions soient 
mises a Vordre du jour. Pour apaiser les catho- 
liques, M. Thiers décide que l’Orénoque, qui dort 
dans les eaux de Civita-Vecchia, sera 4 la disposi- 
tion du Pape, si celui-ci youlait quitter I’Italie. Le 
Président est vivement blamé par le rédacteur en 
chef de Univers qui qualifie « son patriotisme et 


- sa prudence » d’ « accroupissement ». 


La situation devient fort tendue, car l’Italie se 
fait arrogante et réclame, avec l’appui de Berlin, 
la nomination d’un ambassadeur frangais au Qui- 
rinal. De leur cété les catholiques font déposer 
par M. d’Abbadie de Barrault son rapport sur les 
pétitions, ala fin de février 1872. Alors M. Thiers 
brusque les choses, nomme M. Fournier et lui 
ordonne de partir immédiatement pour Rome. 

M: Fournier était notoirement hostile 4 l’Eglise. 
Louis Veuillot reléve ce fait qui aggrave encore 
Vinsolence de la réponse du Président a l’opinion 
révoltée, et il supplie les catholiques de porter le 
_débat deyant l’Assembiée. M. Thiers proteste qu’il 
‘maintiendra toutes ses décisions, mais l’affaire 
sera exposée, malgré lui, le 22 mars, devant 
le grand public, et Mgr Papaslioer sera l’orateur 
de la journée. 

_ © Nous avons besoin de crier a Dieu et aux 
hommes, écrit Louis Veuillot, que cet ambassadeur 


. n’est pas le nétre, et qu’il ne va pas A Rome pour 


faire ce que nous voulons, mais au contraire pour 
faire malgré nous, par fraude, une chose dont 
nous avons horreur, et que nous protestons contre 
cette trahison et cette félonie. 

« Nous demandons 4 Dieu de susciter quelqu’un 
pour le dire hautement, clairement et comme il le 
convient, dans le sein de cette Assemblée qui est la 
représentation de la souyeraineté nationale. » 

Il semble deviner que ce « quelqu’un » ne parat- 
tra pas. En effet, comme Mgr Dupanloup se diri- 
geait vers la tribune, il rencontra M. Thiers qui 
lui persuada que la discussion serait « inoppor- 
tune». L’évéque céda. Il n’insista pas pour repousser 
Vajournement demandé par le Président, se con- 
tentant de dire qu’il regrettait, mais que le droit 
des pétitionnaires demeurait intact !. 
le général du Temple essaya de protester, il ne fut 
pas plus écouté que ne l’ayait été M. de Belcastel. 


Louis Veuillot ne se tint pas de dire toute sa_ 


pensée qui était celle des catholiques : « Le Journal 


des Débats est satisfait de ce résultat. Pour nous, — 


encore que Mgr Dupanloup ne soit pas évéque a 
VAssemblée, mais simple représentant politique 
dun département, il nous est horrible, nous 
V’avouons, de voir mélé a ce déni de justice un per- 
sonnage si considérable et qui siégeait, il y a deux 
ans a pareil jour, dans le concile ecuménique. » 

Mgr Mabille, évéque de Versailles, la ville ou se 
tenait ’Assemblée, éleva alors la voix et déplora 
« Yabandon général d’une telle cause, » et par 
« des hommes qui, par leur position et leur earac- 
tere, devraient étre les premiers a la bréche, eta y 
entrainer tous les bons... » 

Quatorze députés, ayant a leur téte M. d’Audif- 
fred-Pasquier, affirmérent que « les droits impres- 
criptibles du Saint-Siége » avaient été suffisam- 
ment proclamés, et que l’ajournement des péti- 
tions n’avait été accepté par la Chambre « qu’apres 
les déclarations les plus catégoriques du gouver- 
nement. » Louis Veuillot répliqua : « En dépit de 
cette protestation, M. Fournier est a Rome, ily a 
porté le refus de l’Assemblée ; et l’interprétation 
du vénérable ¢yéque de Versailles sera celle de 
Vhistoire. » 

La polémique devint tres vive et s’envenima. Les 
libéraux, gui attaquaient sans réserye ni respect 
Mgr Mabille, reprochaient a l’{/nivers d’ayoir, en 
blamant Mgr Dupanloup, maltraité un évéque. « A 
la Chambre, répondait-il, Mgr Dupanloup n’est 
que le député du Loiret. » — « D’ailleurs, ajoutait 
Eugéne Veuillot, nous ne ’accusons nullement de 
trahison, c’est-a-dire d’un crime: nous laccusons 
simplement de politique, et dans ce cas, pour nous, 
la politique conseille mal. » 

Que pensait-on a Rome cependant de ces ardentes 
polémiques? Maguelonne, le correspondant romain 
de l’Univers, exprimait des craintes. La Corres- 
pondance de Genéve, qui était un organe semi- 
officieux du Saint-Siége, publia un article inquié- 
tant, ou on lisait : «On ne peut nier que M. Fournier 
est parti de Paris et arrivé 4 Rome de la maniére 


1 Voir Ami 1907, p. 706. 
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la moins habile et la plus funeste ‘au gouvernement 
francais. » Mais pourquoi en vouloir 4 M. Thiers ? 
« M. Thiers n’est pas un homme religieux, hélas ! 
cest vrai; mais M. Thiers n’est pas hypocrite, et 
c’est beaucoup. Il a rendu des services a 1’Eglise 
sans jamais en réclamer le prix... Sous Empire, 
il était un des plus hardis défenseurs du Saint- 
Siége; lui a-t-il jamais rien demandé en retour ?... 
Pourquoi donc douter de la sincérité de M. Thiers? 
Pourquoi prétendre qu’il a voulu tromper le Pape 
et les catholiques? Quel motif aurait-il de les vou- 
loir tromper? Jl a trop d’esprit, trop d’estime et 
de connaissance de leurs principes pour craindre 
deux quoi que ce soit... » 

Ces raisons, Louis Veuillot les conteste et con- 
clut : « Il ne faut écouter ni M. Thiers ni ceux qui 
le suivent et qui s’abusent, comme il est abusé. I] 
faut écouter et suivre le Pape. » (10 avril). 

Trois jours aprés, le 143 avril, le Pape parlait 
devant la noblesse romaine et quelques étrangers 
de distinction, il leur dit ce mot fameux touchant 
les divisions des catholiques : 

« Il est un parti qui redoute trop Vinfluence du 
Pape. Ce parti doit pourtant reconnaitre que sans 
humilité, il n’y a point de parti juste. 

« Il y a un autre parti, opposé, lequel oublie 
totalement les lois de la charité : or, sans la cha- 
rité, on ne peut étre véritablement catholique. 

« Donec a celui-la je conseille V’humilité, et a 
celui-ci Ja charité. A tous je recommande l’union, 
la concorde et la paix... » 

Louis Veuillot se sentit touché, et il le déclara 
aussitot : 

« Nous sommes des enfants d’obéissance, écri- 
vait-il le 16 avril dans l’Univers, notre principal 
et unique affaire est d’obéir. Si donc le juge estime 
que notre ceuyre ne peut plus recevoir de nous le 
caractére que réclame l’intérét de l’Eglise, elle sera 
terminée et nous disparaitrons. » 

La soumission était un peu séche dans la forme, 
mais sincére. I! avoue dans une lettre 4 Mme Bacon 
que « le premier moment a été bien dur et rempli 
de terribles appréhensions. Je me trouvais dans 
un cercle d’impossibilités. » Mais il s’est aussitét 
ressaisi: « L’art de faire de grandes enjambées est 
de se mettre a genoux. Je me suis souvenu que le 
Pape fait toujours la volonté de Dieu, méme quand 
il la fait comme Dieu, 4 ce qu’il nous semble, ne 
le voudrait pas ; et la-dessus j’ai retrouvé ma 
— téte. » (25 avril). 

Kt le lendemain on lisait dans ? Univers : 

« Pour ce qui nous regarde, il nous semble que 
ce que le Saint-Pére a voulu est fait. Il y a des 
bénédictions qui entrent, si l’on veut accepter l’ex- 
pression, en cassant les vitres. Ceux qui les recoivent 
sont sujets a ne voir d’abord que leurs vitres bri- 
sées. La réflexion dissipe promptement cette illu- 
sion périlleuse, et la paix demeure aux hommes 
de bonne volonté. » (26 avril). 

Il aurait pu en appeler 4 Rome mieux informée, 
mais c’est le propre des hérétiques de déclarer que 
Rome ne sait jamais. Pour lui, il pense que Rome 
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« sait », qu’elle parle parce qu’elle sait, et qu’il 
doit se soumettre. L’idée ne lui vient méme pas 
que le Pape, qu’il a défendu avec tant d’énergie, 
de persévérance et de conviction, aurait pu l’aver- 
tir d’une autre maniére, par des avis particuliers, 
et non dans un discours public. Non, ce que le 
Pape a fait est bien fait. Il n’en souffre pas ‘moins, 
dans son cceur, plus que dans son esprit, comme 
un bon serviteur qui a déplu 4 son maitre sans 
le vouloir. Les nombreuses lettres qu’il regoit le 
félicitent, l’encouragent et compatissent ; dans 
aucune on ne trouve trace d’amertume, de blA4me 
ou de regret. Elles ne soupgonnent point le Pape, 
elles se mettent 4 l’unisson des sentiments de celui 
qui a été censuré. Sa grande habileté, ¢’a été sa 
droiture. Pie IX ne le nommait pas dans son allo- 
cution, mais il se proclame atteint et se demande 
aussit6t comment il pourra obéir 4 la pensée, aux 
intentions du Souverain Pontife : 

Sans espérer beaucoup un accord ayec les libéraux, 
écrit-il 4 Mgr Laurent, évéque de Chersonése, j’y met- 
trai du mien tout ce que peut désirer le Saint-Pére. Je 
leur offrirai la paix, mais j’ai peur que ce ne soit pas 
la ce qu’ils veulent. Je les crois beaucoup plus irrités 
de la doctrine que de la maniére dont je la défends. 
Ceux qui aspirent 4 un 89 de l’Eglise y aspireront tou- 
jours. La sera la difficulté. Mais Notre-Seigneur en 
ordonnant a Pierre de remettre son épée au fourreau 
ne lui a pas commandé de la livrer 4 Malchus; et tel 
n’est pas non plus le conseil que j’ai regu. Malheureu- 
sement, encore que Notre-Seigneur ait guéri son oreille 
coupée, Malchus entend mal de cette oreille-la, elle est 
restée trés dure... 

VII. — Que s’était-il donc passé 4 Rome ? Com- 
ment le Pape avait-il ét¢ amené a prononcer des 
paroles aussi sévéres ? C’est ce que le P. Freyd, 
supérieur du Séminaire francais, explique 4 Louis 
Veuillot dans une lettre du 4 mai. A 

M. de Belcastel, lui mande-t-il, était venu & Rome, 
mais en simple pélerin. Les libéraux crurent qu’il 
était chargé d’une mission, et ils envoyérent aussi- 
tét deux des leurs auprés du Pape. M. d’Harcourt 
avait d’ailleurs préparé le terrain. Ils exposérent 
que le gouvernement francais était dans une posi- 
tion trés difficile, qu’il eit voulu faire davantage 
pour le Saint-Siége, mais qu’il ne l’avait pas pu. 
Les pétitions « imprudentes » suscitées par l’Uni- 
vers avaient encore compliqué la situation, si bien 
que les ultramontains étaient pour M. Thiers une 
source de difficultés sans cesse renaissantes. On 
gagna ainsi les cardinaux Antonelli et Berardi. 
« Et le pauvre Saint-Pére, qui n’est infaillible que 
dans les questions de foi et de mceurs, a entendu de 
si belles lecons, enseignées par des maitres si 
habiles et si doux, que, finalement, il a cru devoir 
parler, d’autant plus qu’on lui faisait accroire que 
V Univers se faisait passer ou passait pour étre son 


organe. Mais ce qui est certain, c’est que le Saint- 


Pére n’a nullement indiqué aux libéraux de l’As- 
semblée nationale la conduite quwils y ont tenue. 
Je sais que Mgr d’Orléans s’est vanté d’avoir regu 
des ordres du Vatican. Le Saint-Pére lui-méme m’a 
dit : « On m’a écrit deux lettres 4 ce sujet, et je n’y 
ai pas répondu. » \ 
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On a désigné M. de Corcelles et M. Werner de 


_ Mérode — deux députés — comme ayant agi sur 


Vesprit de Pie IX en cette circonstance. M. de Cor- 
celles s'est défendu prés de Maguelonne d’avoir 
desseryi Louis Veuillot. Il est probable en effet que, 
pour mieux surprendre le Pape, ils n’avaient pas 


attaqué directement l’Univers. Ils s’étaient bornés 


a accuser le parti ultramontain. Cela parait tres 
plausible, car le cardinal Berardi, sondé dés le 
premier jour par Maguelonne, lui dit : « Le Pape 
n’a pas entendu parler de vous et de l’Univers, 
mais d’un parti, et vous n’étes pas un parti. » 

Il est str que le Vatican fut influencé et monté 
contre le parti ultramontain : l’article dela Corres- 
pondance de Genéve inspiré par le cardinal Anto- 
nelli en est la preuve. Mgr Nardi, l’ami de Louis 
Veuillot, lui donna les raisons qui firentagir Pie IX : 
«On attend beaucoup de M. Thiers, — qui est le 
premier auteur de tout cela, — et de l’Assemblée. 
On croit quil y a plus de libéraux catholiques que 
de catholiques purs et simples ; qu’il faut compter 
avec eux, que votre sacrifice sera utile. On ne dit 
pas cela, mais on le pense, je crois. » (8 mai). Et 
plus tard : « On a confiance, 4 ce qu’il parait, en 
M. Thiers. Cette confiance sera justifiée comme 
celle:qu’on ayait, il y a un an, dans la Prusse. » 
(42 juin 1872). 

Pie IX d’ailleurs dit a Mgr Mermillod cette parole 
dure : « Ceux qui ont vu dans mes paroles un 
blame de la ligne de conduite ou des doctrines de 
V’ Univers, sont plus fourbes que catholiques. Questi 
sono piu forbi gue cattolici. » 

Les libéraux en effet s’étaient gardés de prendre 
leur part du discours du Pape. Ils disaient : « Cela 
ne nous regarde pas, c’est a l’adresse des exagérés, 
comme Michaud ou Hyacinthe ; » et ils en profi- 
taient pour écraser Louis Veuillot. « On vous pié- 
tine, » lui mandait d’Orléans M. Gabriel de 
Chaulnes. Et les notes des journaux, les insinua- 
tions pleuvaient. Ie rude polémiste, lui, lit assez 
froidement les commentaires de la presse, et ne se 
presse point de répondre. Le Journal des Débats 
cependant ayant affirmé par deux fois, d’aprés son 
correspondant de Rome, que |’Univers était bona- 
partiste, et ajouté que « le Saint-Siege et Univers 
étaient: d’accord pour croire que la République ne 
réussirait pas 4 s’établir définitivement, » il partit 
de Ja pour faire sa profession de foi : 


Il est impossible, dit-il, que Univers ne soit pas 
d@accord avec le Saint-Siége sur tous les points... 

Le Saint-Siége étant la seule autorité parfaitement 
et de tout point légitime qui existe aujourd’hui sur la 
terre, la seule qui ne veuille et ne puisse enseigner |’er- 
reur et commander le péché, est aussi la seule 4 qui 
toute obéissance soit pleinement due, lascule qui assure 
Pobéissance contre toute inquiétude, tout faux pas et 
tout regret. Obéissance préventive, obéissance passive, 
obéissance active. Envers le Saint-Siége, la ot V’obéis- 
sance religieuse n’est pas exigée, l’obéissance politique 
est encore ce qu’il y a de plus sage. 

‘Par conséquent, sans nous soustraire a la loi de notre 
pays tant qu’il ne,voudra pas se séparer et nous séparer 
de la loi de l’Eglise, nous aurons toujours plus de pré- 
férence pour la forme de gouvernement que le Saint- 
Siége préférera. (26 avril). 


Mais il n’entend pas laisser ignorer 4 ses adyer- 
saires que sila été censuré par le Pape, ils ont été 
également atteints. « Jusqu’a présent, ils ne se 
sont occupés que de la premiére partie du blame 
qui pése sur nous, paraissant oublier que le blame 
est double, et qu’il y a quelque chose aussi pour 
eux. lls se considéerent comme irrépréhensibles ; 
mais c’est une illusion du premier moment. Le 
Saint-Peére a fait autrement le partage. » 

Et il leur redit les paroles de Pie IX touchant 
VPhumilité. Puis il ajoute : 

On dit que nous avons été avertis déja touchant la 
charité. Ce n’est pas la premiére fois non plus que ce 
parti a été averti solennellement touchant Vhumilité, 
c’est-a-dire touchant la faute et le danger de se croire 
plus sage que les encycliques pontificales, les canons 
des conciles et les bulles qui imposent le respect et 
VYamour de Vautorité du Pontife romain... 

Nous prions donc les catholiques qui ont manqué 
@humilité, c’est-a-dire le Correspondant, le Frang¢ais 
et la Gazette de France, de nous faire savoir bien net- 
tement s’ils en sont aussi repentants que nous voulons 
Vétre d’avoir manqué de charité, et s’ils sont aussi 
résolus de s’en corriger? 

Sont-ils pleinement soumis au Syllabus et a tout 
Venseignement de la bulle Quanta cura ? Acceptent-ils 
pleinement le dogme de Vin faillibilité ?... (29 avril). 

Le Francais trouva la question « étrange » et 
répondit avec hauteur qu’il ne répondrait pas. La 
Gazette de France déclara qu’elle était avant tout 
un organe politique, et que les questions dogma- 
tiques n’étaient point de son ressort. Au surplus, 
disait-elle, « par lVattitude que nous avons prise, 
Mgr Dupanloup, les députés et nous, nous avons 
servi Rome comme Rome voulait étre servie. » 

«Il faut servir Rome, répliqua Louis Veuillot, 
la Rome des principes éternels, comme elle veut 
étre servie, c’est-a-dire en adoptant ses principes 
selon son infaillible interprétation. Par la, ’unité 
de la foi s’établira sur la terre, l’ordre recompo- 
sera la république chrétienne, et l’on pourra yoir 
le régne véritable de la liberté, de l’égalité et de la 
fraternité. » 

Cette Rome publie sans cesse ses principes, a 
haute voix, toujours les mémes, elle ne les chu- 
chote pas dans quelque pli de journal. « Au milieu 
d'une lumiére que lorage ne peut éteindre, elle 
parle avec un éclat que nul tonnerre ne peut cou- 
vrir. Tout le monde voit, méme ceux qui-s’aveu- 
glent ; tout le monde entend, méme ceux qui 
veulent se rendre sourds... » (7 mai 1872). 

Vill. — On lui avait dit : « Allez & Rome et 
voyez le Pape. Au moins faites-le pressentir, ou 
écrivez-lui. » Il préféra tout d’abord s’abstenir. 
Peut-étre était-il trop ému pour rédiger une lettre 
a Pie IX. Mgr Nardi, qui comprenait toute sa 
peine, insistait; il lui mandait qu’une haute dis- 
tinction lui était réservée qui jetterait un baume 
d’honneur sur sa blessure : « J’ai besoin de béné- 
dictions et non de distinctions, » lui répondit-il 
aussitét, le suppliant d’arréter ce projet (26 avril). 
Mer Mercurelli obtint enfin qu'il écrirait au Saint- 
Pére. Il s’y résigna le 5 mai. 


La discrétion et le respect, disait-il, m’ont interdit 
la consolation d’écrire 4 Votre Sainteté. Si lle m’avait 
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condamné, je lui aurais immédiatement exprinié mes 
sentiments d’obéissance, et je me serais tu devant le 
public. N’étant que blamé, et ne disparaissant pas, la 
nécessité et la convenance m’ont imposé des explica- 
tions dont je devais conserver l’entiére responsabilité. 
Jai fait de mon mieux dans une situation deyenue 
bien difficile. Je prie humblement Votre Sainteté de 
m’excuser sur les points ou je peux avoir failli. 

Quant au blame, je lai accepté de tout mon cceur. 
Que Votre Sainteté me permette seulement de lui dire, 
pour saconsolation, que je n’ai pas voulu me rendre aussi 
coupable qu’Elle en a jugé. Je croyais garder les limites 
de la contestation publique, telles qu’elles sont réglées 
par nos mceurs. En mon Ame et conscience je ne veux 
de mal a personne. Beaucoup me traitent en ennemi, 
mais, pour moi, je ne suis qu’adversaire. Je n’ai jamais 
rien écrit de caché sur aucun de ceux que j’ai com- 
battus, je n’en ai accusé secrétement aucun; il n’en 
est pas un qui ne sache tout ce que j’ai dit de lui, et 
qui n’ait pu se défendre. Sans rang, sans fortune et 
soutenant les doctrines les plus haies du monde, sans 
autre appui humain que le sentiment du parti le plus 
dépourvu de puissance politique, je suis depuis trente 
ans ’homme le plus exposé aux iniquités de la contra- 
diction, et le plus universellement injurié... 

Je sens @ailleurs maintenant que j’aurais pu mieux 
faire et que je ne puis plus affronter la douleur de 
vous mécontenter... 


Ici Louis Veuillot expose ses vraies intentions, il 
peint son état d’4me, ses tristesses, ses loyaux com- 
bats, ses travaux, ses articles écrits sans haine, 
sinon sans passion, ses luttes & armes égales, 
croit-il, alors qu’il posséde, lui, une arme de ha- 
taille unique et terriblement redoutée. Puis, comme 
un. écolier soumis qui se trouve mal avec son 
maitre, il reconnait « qu'il aurait pu mieux faire. » 
N’est-ce pas touchant d’humilité, de bonne volonté 
et de simplicité? 

Et cependant il n’était pas au bout de l’épreuve. 

Pie IX lut cette lettre, la déclara « admirable de 
foi et d’excellents sentiments », et chargea 
Mgr Mercurelli de rédiger la réponse. Mgr Nardi, 
tout heureux, mande au rédacteur de Univers 
dans la matinée du 15 mai: « Nos efforts ont par- 
faitement abouti: le Saint-Pére vient de signer une 
- lettre pour vous, que Mgr Mercurelli a_ écrite 
comme il savait et voulait, et comme vous le méri- 
tiez. » 

Mer Nardi n’en avait sans doute pas lu toute la 
teneur, autrement il n’ett pas envoyé ce billet 
enthousiaste qui fut confié 4 Le Mire, en partance 
pour Paris. 

Pie IX félicitait Villustre écrivain des sentiments 
exprimés dans sa lettre, « car celui qui acquiesce 
aux réprimandes est maitre de son cceur. » (Prov., 
xv, 32). Les esprits turbulents au contraire, « qui 
recoivent les avertissements avec impatience, non 
seulement ne se corrigent pas », mais ils révélent 
leur orgueil. 

«Du reste, ajoutait-il, nous n’avons jamais voulu 
improuver les principes pour lesquels vous com- 
battez, puisqu’ils sont sains et justes, mais seule- 
ment la maniére de combattre et les censures per- 
sonnelles qui, bien que parfois inévitables, se ren- 
contrent dans vos écrits plus fréquemment qu’il ne 
convient, et imprégnées de ce sel qui exhale un 
zele amer, étranger a la-charité de ’homme apos- 


tolique. Nous nous rappelons vous en avoir averti 
autrefois. Mais puisque « la correction vaut mieux 
que l’amour caché » (Proy., xxv, 5), ce blame 
méme, cher fils, doit vous prouver que nous yous 
portons la méme affection paternelle que nous 
avons toujours eue pour vous, surtout a cause de 


Vinébranlable fermeté avec laquelle vous avez 


constamment défendu les droits de l’Egiise et de 
ce Siege Apostolique, méme dans les circonstances 
les plus difficiles, sans tenir compte de la haine 
des partis ennemis,-et A vos propres!|dépens. » 

En lisant ces lignes séveres bien qu’enveloppées 
de louanges, Louis Veuillot éprouva une grande 
douleur. Quoi! sous prétexte de lui faire oublier 
par des éloges le bldme du 43 avril, le Saint-Pére 
déclarait que des « censures personnelles se ren- 
contraient dans ses écrits, plus fréquemment qu’il 
ne convient »; qu’on y trouvait «un zéle assez 
étranger a la charité»; enfin il rappelait le premier 
avertissement! Le grand polémiste catholique en 
fut consterné, et tout d’abord ces expressions, ce 
procédé nous étonnent. Mais pour peu que l’on 
réfléchisse, il faut bien reconnaitre la vérité de ces 
appréciations. Louis Veuillot avait un cceur trés 
aimant, une Ame inépuisablement déyvouée et 
bonne ; mais dans son esprit résidait ’amertume, 
avec ce mépris dont il ne savait pas se défendre, et 
quwil avouait ingénument. Trop conscient de sa 
force, parfois il frappait trop fort. Cela Pie IX 
Yavait vu, et il le lui dit en toute sincérité. En le 
lui signalant, il lui donnait la plus grande preuve 
d’affection. Envers une 4me médiocre il ett agi 
tout autrement, il eit prodigué les félicitations 
banales, les compliments qui ne disent rien, 
esquissé une correction adoucie par une réticence 
diplomatique, mais la grande 4me de Louis Veuil- 
lot était capable d’entendre la yérité austére et 
sans déguisement. Pie IX qui l’aimait, qui pensait 
a son bien spirituel, n’avait pas hésité 4 parler. Et 
Yon ne sait lequel de ces deux hommes mérite le 
plus Vestime et admiration. 

En terminant le Pape disait simplement : « Nous 
jugeons que vous, déja vieux soldat dans l’armée 
des catholiques, vous devez continuer le combat 
avec l’énergie que yous avez coutume d’y mettre. » 

Louis Veuillot obtint que le bref du 145 mai ne 
serait pas publié, parce que ses ennemis l’auraient 
exploité contre lui: « Je craignais la réponse 4 ma 
lettre, dit-il 4 Le Mire, sans imaginer qu’elle pit 
étre aussi dure. C’est fait. Arrangeons-nous pour 
quwil n’y ait point de scandale ni de péché. C’est 
assez de la douleur. Elle est vive! Toutefois, Fiat/...» 

Quand Pie IX parlait de lui, il ’appelait toujours 
« son ami », et c’était trés sincére et trés vrai. La 


douleur persista quelque temps encore, avec un ~ 


peu de découragement, des idées sombres et des 
tristesses. Le public ne les connut pas. Le cardinal 
Pitra lui manda que le Saint-Pere, loin de l’arréter, 
voulait au contraire qu'il marchat d’un pas plus 
sur et plus ferme : « S’il a donné un conseil, c’est 
pour pouvoir vous bénir et vous louer plus large- 
ment, plus librement. » 


. 
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Le rédacteur de I’ Univers s’en convainquit, et il 
ne garda aucun ressentiment. 

D’ailleurs, s’il avait été blessé aussi dans son 
amour-propre, la chute de Thiers qui avait décu 
tous les espoirs, montra la clairvoyance et la saga- 
cité de ses prévisions. 


ee 


ULFuURGIE 


Q.— 4° Chaque fois que V’on dit la priére Aperi avant 
de réciter son bréviaire dans le cours de la journée, 
gagne-t-on l’indulgence de 100 jours accordée par Pie X, 
ou la gagne-t-on seulement la premiére fois qu’on dit 
VAperi avant de commencer Matines ? 

20 Pour le Sacrosancte, a quoi est-on tenu ? 

3° Si la veille on dit Matines et Laudes du lendemain 
tout aprés Vépres et Complies, deyra-t-on cependant 
les séparer en disant Sacrosanctc aprés Complies et 
VAperi avant Matines ? : 

40 Quand on dit le Bréviaire dehors, en route, y a-t-il 
cause suffisante pour ne pas se mettre a4 genoux sans 
perdre le gain des indulgences ? 


R. — Ad IJ. Certainement celui qui dit ’Aperi 
avant Matines gagne l’indulgence de 100 jours con- 
cédée par le Pape, parce qu’il récite vraiment cette 
priere anteqguam inchoetur officium. De plus, a 
chaque fois qu’il reprendra son Bréviaire pendant 
la journée, s’il récite ’Aperi avant Vheure ou les 
heures qu’il va dire, il gagnera encore la méme 
indulgence, comme cela ressort des termes mémes 
de la priére ou on lit : « Domine, in unione illius 
divine intentionis qua ipse in terris laudes Deo 
persolvisti, has tibi horas (ve/ hanc tibi horam) 
persolvo. » 

Ad Il. D’aprés les Ephemerides Liturgice, 1892, 
p. 225, ily a deux opinions relativement au Sacro- 
sancte. Quelques-uns disent que leffet de cette 
priére ne s’obtient qu’une seule fois, a la fin de tout 


_ office, aprés Complies, et qu’ainsi il suffit de la 


réciter en ce moment pour obtenir la rémission de 
toutes les fautes commises durant la récitation de 
Voffice du jour. Mais opinion plus probable sou- 
tient qu’on peut dire cette priere apres chaque 
interruption de Voffice, v. g. apres Matines et 
Laudes, aprés les Petites Heures, etaprés Complies ; 
et que, dans ce cas, on obtient la rémission des fautes 
commises pendant cette portion de l’office récité. 
Au dire du P. Maurel, par exemple, dans son livre 
Le chrétien éclairé sur la nature et Vusage des 
indulgences, le Saint Pere a donné lui-méme cette 
explication. A Rome, les membres des Chapitres, 
comme a St-Pierre, 4 Sainte-Marie in Cosmedin, 
etc., récitent le Sacrosancte chaque fois qu’ils 
sortent du cheeur. Enfin cette interprétation du 
cum expletum fuerit officium correspond mieux 


a celle de Vantequam inchoetur officium et 


montre aussi la corrélation parfaite qui existe entre 
les prieres Aperi et Sacrosancte. 

Ad III. Quelques auteurs pensent que si l’on réci- 
tait les Matines du lendemain aprés les Complies 
du jour, on pourrait iz casu renyoyer le Sacro- 
sanct@ apres Laudes, et supprimer ainsi cette 


a 
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priére aprés Complies et A peri avant Matines. Mais 
cest moins conforme, croyons-nous, au texte de la 
rubrique. 


Ad IV. Répondu I’an dernier dans 1’A mi, p. 207. 


Q.— Il existe dans les maisons a cloture de l’Institut 
ou je suis aumdénier l’usage suivant pour l’administra- 
tion des derniers sacrements. Deux Sceurs non cloi- 
trées portant des cierges allumés précédent le prétre 
depuis la sainte Table jusqu’a la porte de cléture. La, 
une Sceur cloitrée, munie d’une lanterne allumée et de 
la clochette, qu’elle agite, ouvre le cortége avec deux 
Scurs cloitrées portant des cierges allumés. Puis vient 
le prétre sans ombrellino ni clerc. Ensuite deux Sceurs 
non cloitrées suivent avec leurs cierges et le reste de 
la communauté, le prétre alternant le Miserere avec 
Vassistance. Une Sceur répond aux priéres, récite le 
Con/fiteor et présente les boules de coton pour l’extréme- 
onction. Au retour, le Saint-Sacrement est accompagneé 
de méme qu’a Varrivée, et l’on récite alternativement 
le Te Deum. 

Peut-on suivre cet usage peu conforme au Rituel 
romain ? 


R. — Nous croyons que, en raison de la cléture, 
le cérémonial suivi in casw pour Vadministration 
des derniers sacrements n’a rien de répréhensible. 
On peut s’y conformer. 


Q. —Les femmes, membres d’une confrérie du Saint- 
Sacrement, peuvent-elles étre admises et encouragées 
trés vivement 4 faire leur adoration a Vintérieur de la 
chapelle du Saint-Sacrement, sur des prie-Dieu spé- 
ciaux, confortablement installées, tandis que les prétres 
de la paroisse font eux-mémes leur adoration en dehors 
de la chapelle ? f 

R. — Cette pratique est tout a fait contraire aux 
régles tracées et contenues dans |’Instruction Clé- 
mentine, § IX. Aprés avoir dit en effet que les 
prétres ou autres clercs dans les ordres sacrés 
font a tour de réle leur heure de garde, revétus du 
surplis, superpelliceo induti, a genoux devant 
une banquette, genuflexi apud aliquod scam- 
num, non loin de Vautel, prope infimum altaris: 
gradum, mais non sur des prie-Dieu, nunquam 
supra genuflexoria, VInstruction Romaine ajoute 
que, 14 ov il y a une confrérie du Saint-Sacrement, 
ses membres feront aussi leur heure d’adoration, 
mais a une banquette a part, en dehors du sanc- 
tuaire, et assez distants des ecclésiastiques, ad 
scamnum... sed extra presbyterium, atque a 
dictis ecclesiasticis distantes. (Cf. Menghini, De 
Oratione Quadraginta horarum, p. 43a 50). 

L’emploi des prie-Dieu et la place des femmes 
a Vintérieur de la chapelle sont done a réformer. 


Q. — Etant donné que nos voiles de calice sont « a 
la francaise », avec croix sur le devant, et pas assez 
amples ni assez souples pour couvrir le calice par der-_ 
riére, que penser de usage qui tente a s’introduire 
par ici de relever le voile par devant pour prendre le 


calice et se rendre ainsi a l’autel, ou revenir de méme 


‘ala sacristie aprés la messe? 


R. — Cet usage est & supprimer, car les décrets 
exigent que le calice soit couvert par le voile, sinon 
de tous cétés, 4 la maniére romaine, du moins 
dans sa partie antérieure : « Tam in principio 


r 
‘ 


= -s, *) 


a : = a — a id 
Miss quam post communionem Calicem yelatum 


esse debere totum in parte anteriori, et ita in pos- 
ierum tam in diccesi Urbinaten. quam ubique 
servari voluit et mandayit (S. R. C.) » die 412 jan. 
4669, n. 1379, et die 4 mart 1698, n. 1994, ad I. 

Si yous objectez que ces décrets visent surtout 


la disposition du calice voilé & lautel, tous les 


auteurs yous diront que, soit pour aller célébrer, 
soit pour rentrer a la sacristie, le prétre ayant pris 
le calice de la main gauche par le nceud a soin de 
tourner le voile en dehors (si le voile ne couvre pas 
le calice de tous cétés) et le porte ainsi devant la 
poiirine ?. 

Q. — Sous prétexte que la chasuble doit couvrir 


Fétole, le préire en Shabillant pour la sainte messe 
fait-il bien de faire tomber létole par derriére jusqu’au 
bas du dos ou méme jusqu’au milieu ? 

R. — Quand le célébrant revét l’étole pour la 
messe, il doit éviter deux excés : se l’imposer de 
maniéere 4 Sen couyrir le cou tout entier, ou la 
rejeter en arriére de facon que le milieu lui re- 
tombe réellement sur le dos. (Cf. Martinucci, liv. I, 
chap. 18). Et de vrai, d'aprés la rubrique, il la met 
seulement 4 son cou, imiponit medium ejus collo, 
et revét ensuite la chasuble, de maniere que celle-ci 
ne soit ni au-dessus ni au-dessous de !’étole, mais 
quelle s'adapte a elle en la couvrant. (Cf. Hegy, 
i. 1, p- 282). 


Q. — Chaque 3+ dimanche du mois nous avons pro- 
cession du St-Sacrement a lintérieur de Véglise. A 
cetie procession est-on obligé absolument de commen- 
cer par le chant du Pange lingua, ou bien peut-on 
commencer a son gré par le chant dune autre hymne, 
vy. g. Sacris solemniis ou Adoro ée, et finir par Tantum 
ergo? 

R. — Tous les livres liturgiques qui s occupent 
des processions du Saint-Sacrement s’accordent a 
dire qu’elles commencent toujours au chant du 


_ Pange lingua. 


Dans le Rituel, on lit: « Dum vero sacerdos dis- 
cedit ab altari, clerus seu sacerdos cantare incipit 
sequentem hymnum : Pange lingua. » (Tit. IX, 
ch. vy, n. 4). Au Cérémonial des Evéques, méme 
prescription : « Tunc cantores incipient hymnum 
Pange lingua. » (Liv. Il, ch. xxxm, n. 20). Enfin, 
d’aprés I Instruction Clémentine, § XIX : « Inceepto 
dein a cantoribus hymno Pange tinguo, etc., sub 
baldachino procedet (celebrans). » 

On ne saurait mieux faire que mn s’y conformer. 


0. — Pour ses fétes eucharistiques, un curé dresse 
un reposoir Monumental. Comme l’exposition est d’un 
trés difficile accés, il a imaginé d’y faire arriver Vos- 
tensoir au moyen d’un monte-charge dans le genre de 
ceux qui fonctionnent dans les hétels pour monter les 
plats des sous-sols a Pétage supérieur. Ce procédé méca- 
nique pour véhiculer le Saint-Sacrement, sans risque 
@ailleurs de dégringolade, est-il absolument ortho- 
doxe au point de vue liturgique? 


R. — Ce procédé mécanique n’a rien de litur- 
gique, et la Congrégation, a l’unanimité, a déclaré 


i Cf. Hzegy, t. 1, p. 232 ; — De Herdt, t. 1, n. 196 5; — ete. 


Q. — ie Dans notre Petit Séminaire, la messe quoti- 
dienne de communauté peut-elle étre servie par plus. 
dun servant ? Etant donné sa destination, ses chants, 
ses nombreuses communions, rentre-t-elle dans la caté- .. 
gorie des « messes basses plus solennelles » qui, a votre < 
avis, donnent droit a plus @un servant ? On a déja 
supprimé a cette messe les priéres de Léon XIII. 

2° Convient-il de sonner aux messes dites aux autels 
latéraux, durant la messe de communauté, a) en semaine, 
b, le dimanche, durant la grand’messe ? : ¥ 


R. — Ad I. Les chants et les communions qui ont 
lieu & la messe quotidienne de communauté ne 
suffisent pas pour faire rentrer celle-ci dans la 
catégorie des messes basses solennelles qui per- 
mettent d’avoir plus d’un servant et d’omettre les 
priéres apres la messe. 

Relisez, je vous prie, l Ami de 1913, p. 976 ; vous 
yerrez que ces messes basses plus solennelles, a 
part la messe conventuelle ou canoniale, s’enten-. 
dent de celles de certains jours, comme la messe 
de paroisse le dimanche, ou de quelques autres. 
spéciales, comme messe de mariage, de premiére. 
communion, d’ordination, de confirmation, d’ac- 
tion de graces ; de méme la messe de communauté. 
aux grandes fétes, a celle du Supérieur, ou pour 
une admission de Congréganistes. Dans tous ces 
cas, ratione celebritatis, on peut avoir plus d’un ; 
servant et omettre les priéres aprés lamesse basse _ 
de communauté. (S. R. C., 7 déc. 4846, n. 3059, 
ad VI et IX). 

Ad Il. La messe de communauté peut étre consi- 
dérée ici comme office public. Aussi convient-il de 
ne pas sonner aux messes dites pendant sa célé- 
bration les jours de semaine, afin de ne pas dis- 
traire lassistance ; cest méme un deyoir le. di- 
manche, si l’on célébre pendant la grand’messe. 

(S. R. G., 24 noy. 1893, n. 3844, ad Il). 


Q. — Peut-on suivre usage suivant établi 4 Paris? 
Aux messes chantées avec ministres sacrés devant le 
Saint-Sacrement exposé, on encense le célébrant seul 
comme aux messes de Requiem. Existe-t-il un décret a 
ce sujet, ou faut-il se conformer aux a meal 
rales des encensements ? j 


R. — L’usage de Paris, si usage il y a, n’est pas 
conforme aux rubriques générales de l’encense- f 
ment, et a contre lui également un décret ot la 
Congrégation déclare « Thurificationem vero cleri- 
ete., exposito etiam super Altari SS. Sacramento 
per Octavam Corporis Domini, consueto - more 
peragendam. » (S. R. C., 20 noy. 1662, a. 1248). Ne 
prenez donc pas modéle sur cet usage. 


Lingonis, die 10 junii494. 
Au. Ravry, vic. gen. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


Les idées de M. Bayet sur la 
casuistique chrétienne contemporaine 


§ 9. — ConcLusIoN 


Voyons. celle de M. Bayet d’abord. Pour lui, la 
morale chrétienne contemporaine, sous Vinfluence 
de la casuistique des deux derniers siécles, a subi, 
dans le sens du relachement, une altération, qui 
en fait un veritable danger pour les meeurs 
publiques : 

« Tandis que la plupart des moralistes con- 
temporains séveriuent a dénoncer la fausse 
équilé, la fausse probité, la fausse sincérité, 
dont le monde usurpe le nom pour masquer le 
mensonge, le vol et Vinjustice, la morale des 
casuistes, au lieu de lutter, céde au lot. Elle 
admet « ce gu’on admet.» L£lle enregistre, elle 
classe... Elle en vient a codifier V'immoralité 
moyenne des classes aisées, a déclarer, a pro- 

' clamer licite ce que le gendarme et la loi punis- 
sent... 

«Le danger terrible de la casuistique, de la 
morale de lEglise moderne, cest qu’elle permet 
& peu pres tout a tous. » (Bayet, p. 165, 166). 

Et voici comment cela se développe, en trois 
points parfaitement,clairs : 

4.— A l’ancienne morale altruiste de la charité, 
la_casuistique. a substitué la morale de l’égoisme 
personnel ;, 

_ 2, — A Vancienne morale de la compassion pour 
les -pauvres, elle a substitué la moderne morale 

dont le principe est la considération de l’intérét 
des riches ; 

3..— A Vancienne pitenie des régles absolues, 
supérieures aux fantaisies et aux vices de 'homme, 
elle.a substitué la morale des gens comme il faut, 
dominée par le respect de l’honneur du monde. 

.« Obligation de s’aimer soi-méme et de s’aimer 
plus que les, autres, considération de Vintérét 
des riches, respect de ’honneur du monde, tels 
sont les trois grands principes dont lunion 
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détermine, en ses grandes lignes, la morale des 
casuistes contemporains. » (Bayet, p. 162). 

En trois mots : morale eégoiste, morale de 
riches, morale mondaine, telles sont les caracté- 
ristiques qui résument, pour M. Bayet, les trans- 
formations et déchéances de la morale catholique 
a travers la casuistique liguorienne ; telles sont les 
trois couleurs violemment accentuées sous les- 
quelles il présente a son lecteur la morale de l’Eglise 
a Vheure présente. 

Vous allez. voir comment tout cela chez lui se 
prouve et.s’enchaine. 

1. — Morale £GoistE. — « Qui eut pu prévoir 
qwun jour, par un jeu subtil d@interprétation, 
Vobligation d’aimer nos freres comme nous se 
transformerait en un devoir étrange de nous 
préférer a eux ? — C’est pourtant de cette trans- 
formation quest sortie logiquement la morale 
de lV Eglise contemporaine. » (P. 150). 

Et voyez la suite des idées : 

« C’est parce que nous sommes tenus de pre- 
Sérer nos jours aux jours du prochain que nous 
devons, réguliérement, ne pas mourir pour le 
salut @autrui. C’est parce que notre vie est plus 
précieuse que la vie des autres, que nous pou- 
vons, pour nous sauver, écraser les enfants bap- 
tisés, voler dans lextréme nécessité, tuer au 
besoin celui qui soppose a ce vol, laisser con- 
damner un innocent pour un crime commis par 
nous, laisser mourir un indigent dont le salut 
nous cotterait une grosse somme dargent. C’est 
parce que nos intéréts passent légitimement 
avant les intéréts d’autrui que nous pouvons,, 
en certains cas, ne pas rendre de lVargent vole, 
tromper nos voisins par des équivoqgues, violer 
une promesse dont l’accomplissement nous coute, 
Jaire semblant de ne pas connaitre nos parents. 

« Toutes ces conséquences, qui d’abord sur- 
prennent, sont correctement déduites du prin- 
cipe qu’on a lu plus haut. En modifiant la for- 
mule altruiste, ou plutdt en en faisant une 
formule égoiste et utilitaire, les casuistes... ont 
changé Vorientation de la morale chrétienne, 
Ils ont frayé des routes neuves. » (P. 151-2). 

Remarquez maintenant en quels mauvais lieux 
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la HER chréenns s'est aventurée, en servant 
ces malheurenses routes neuves, ou le bon Bayet 
déplore si amérement que l’ancienne pure morale 
évangélique ait laissé ses vieilles austérités acero- 


- chées aux ronces du chemin. 


2. — MoRALE DE RICHES. — Aprés avoir rappelé 
que « Vantique morale chrétienne, le christia- 


nisme lui-méme étaient faits pour les pauvres, 


et servaient leur intérét, » puis cité une belle page 
de Bossuet 4 l'appui, Bayet continue : 

« Que reste-t-il de ces idées dans la morale des 
casuisies ? Nul, si riche soit-il, mest tenu de 
dépenser une grosse somme pour sauver son 
peéere indigent. Nul ne doit aux « pauvres men- 
diants » méme ses biens superflus... Pourquoi ce 
changement total ? Jai cité plus haut la phrase 
gui, ce me semble, expligue : « Dans le bon 


‘ordre, écrit le P. Timothée, il faut faire plus de 


cas de quelque grande richesse que de la vie du 
prochain, » car il est d’un haut intérét « que \es 
familles nobles et riches ne soient pas ruinées. » 
Etrange intérét, etit-on pensé jadis, aux yeux 
@une Egiise que ses fondateurs appelaient la 
cité des pauvres !... La morale chrétienne, jadis 
faite pour les pauvres, est faite aujourd’hui 
pour les riches, pour les hautes classes de la 
société... Non seulement les casuistes ont sans 
cesse en vue Vintérét des riches, mais ils y sont 


_ si attachés qgwils ont constitué pour eux une 


« morale spéciale, » en marge de leur morale 
commune, déja si souple et si accommodante. » 
(P. 152-4). 

-« Voila done les deux grands principes au 
nom desquels une morale neuve se substitue a la 
morale @autrefois : la loi d’amour est devenue 
loi d’égoisme, les prescriptions dirigées contre 
les riches en faveur des pauvres se retournent 
contre les pauvres, en faveur des classes nobles 
et opulentes. » (P. 155-6). 

3. — MoRALE MONDAINE. — « Mais cela n’ex- 
pligue pas tout. Si les casuistes allaient jusqu’au 
bout de leurs nouveaux principes, tis ne met- 
traient plus aucun frein ni a l'égoisme indivi- 
duel, ni aux priviléges des riches... Quel est 
donc le troisiéme principe gui, corrigeani ou 
limitant les deux premiers, les empéche de sup- 
primer d’un seul coup toute la morale? 

« Ce n’est pas le respect de certaines prescrip- 
tions, de certaines maximes, a V’exclusion des 
autres. Le méme devoir, en un méme chapitre, 
est tour a tour nié ou maintenu par les casuistes, 
sans qu’on puisse voir logiquement pourquoi ils 
le maintienneni ou le nient. Pourquoi ceci et pas 
cela? 

« Voici, je crois, ’explication. Pour limiter 


Pegfet de leurs principes, les casuistes ont pris 


des poinis de repére non au ciel, mais sur la 
terre. Jis se sont pliés aux facons d’agir, aux 
facons de penser, de sentir, au jugement et aux 
préjugés de ceux gu’un terme ambigu et char- 
mant appelle les « gens comme il faut ». 


« Ces gens-la, gui ne les connait ? 
des hommes moyens composant — 
adopte volontiers une. solution moyenne. Elle 
mentend ni se trop. géner ni rer ioncer a toute 
géne. Elle veut étre morale, elle consent gu’il 
lui en coute un peu, elle n’admettrait pas trop 
de frais. De la naissent ces moraies innom= 
brabiles, qui dans les divers milieux sociaux, 
offrent un surprenant mélange de’pudeurs et 
@impudence... Dans un « certain monde », un 
soufflet est une injure grave, que les magistrats ~~ 
euxr-mémes tiendront pour telle et t jugeront en 2 
conséguence. Hors de ce monde, c’est vétille... La 
morale des gens comme il faut existe.» . 

Suit un passage de Bossuet fustigeant cette mo- 


rale mondaine relachée, « cette vertu de commerce 
qui s‘ajuste non point a la régle — elle serait trop 
austére — mais A l’opinion ‘et a Fhumear 4des. = 
hommes ». Et Bayet de conclure :~ 

« Ainsi parlait Bossuet... La _ doctrine qu vil 
exprime, loin d’étre singuliére, est, au X VIre et. 
XVUEF siécle, celle de VEglise francaise presque 
tout entiére, — de cette Eglise qui, loin de se 
laisser imposer les théories des casuistes, con- 
traignait, malgré les Jésuites, le sonra hes a 
les condammner. 

« Renverses cette doctrine et vous obtenes la 
morale de l’Eglise du XX@ siécle. Gest la consé-" 
cration de Vhonneur du monde qu’ont tentée,' 
partout oa ils font pu, S. Alphonse, et ses suc- 
cesseurs. ee J 

« Mais, — cest bien ia le plus vitept tne 
loin que cet honneur du monde apparaisse ici 
comme un principe de corruption, il joue un 
réle presque bienfaisant. A yant poséen principe 
que nous devons nous préférer au prochain, la’ 
casuistigue moderne serait logiquement con-" 
duite a la morale de l’égoisme pur, c’est-a-dire’ 
a Tabsence de toute morale. Ce sont les préjugés ; 
du monde, c’est cette « vertu de commerce, » flé- 
trie par Bossuet, qui ’empéchent d’aller jusqu’au 
bout, gui la forcent a condamner certains vols, 
certains mensonges, et qui la réduisent an’auto- 
riser que des vices au moins «spécieux ». ie: 156 
164). 

Le lecteur nous excusera de cette longue série’ ae ; 
citations. Il nous répugne d’infliger 2 M. Bayetle 
traitement dont il estime suffisant d’user & notre j 
endroit. Nous ne youlons rien dissimuler de sa: 
pensée, telle que loyalement nous estimons Yavoir 
bien comprise, et, pour étre plus sirs de ne rien” 
lui attribuer qui ne lui appartienne, nous lui don 
nons largement la parole. On vient de Ventendre. 
Elle sonne clair, et dit bien ce qu 
Ceci nous met a l’aise pour la juger - 
huit articles qui précédent nous avons én- “détail” 
réduit déja 4 néant tous les prétendus : fondements’ 
de la triple calomnie finale par oa conclut 
M. Bayet. Il faut administrer maintenant a ces* 
trois chefs d’accusation, — trois énormes pie 
—la réplique directe qu’ils méritent. lay BRO 
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I. — Premiére rausseté : Morale égoiste 


On a lu’son texte. D’apres M. Bayet, nous 


sommes fenus de nous préférer au prochain...: 


nous ayons l’obligation de nous aimer plus que 
nos fréres, etc. — C’est la clef de voute de tout l’édi- 
fice, la seule raison de l’atroce calomnie. Voyons 
cela. 

Nulle part, chez aucun moraliste catholique 
ancien ou moderne, pareil précepte n’est formulé, 
ni méme imaginé. Nous ayons dit comment, et a 
propos de quelle unique hypothése, la rencontre 
dintéréts opposés sur le point de |’éternel salut ou 
de l’éternelle damnation, devait se résoudre, pour 
chacun de nous, par le droit et devoir absolu d’at- 
teindre sa fin derniére, et donc, de ne point la 
manquer sous prétexte d’y aider le voisin, et cela, 
de par la loi naturelle et la loi divine de charité, 


de par ’amour méme de Dieu, qui exigent qu’il en. 
Pp 


soit ainsi. Nous avons dit encore qu’a part ce point 
essentiel et vital, nous avions le droit, mais non pas 
le devoir, a égalité, de préférer notre bien a celui 
des autres. 

- Voila tout ce qu’a trouvé M. Bayet dans S. Al- 
phonse et ses disciples contemporains, et ce quil 
aurait pu lire dans n’importe quel auteur de 
morale chrétienne, de n’importe quel siécle : et 
rien autre chose. Le reste est de son invention, 
avec toutes les conséquences qu’il lui plait d’en 
tirer.. Nous lui jetons ce gant a la face. Qu’il le 
reléve, s'il ’ose. Qu’il nous montre ou et en quoi 
VEgtise enseigne, par la bouche de ses maitres ou 
la pratique de’ sa vie, que, toutes choses égales par 
ailleurs, c’est maintenant la régle générale de se 
tenir pour obligé de préférer ses intéréts a ceux 
@autrui. Pas un théologien, pas un catholique, 
entendez-vous, M. Bayet? pas wn ne pense, ne dit, 
n’écrit, nine croit cela. Et vous dites, vous: Voila 
la doctrine des séminaires, ce qu’on enseigne par- 
tout, ce que tous nos modernes casuistes et chré- 
tiens pensent, disent et pratiquent ! Comme contra- 
diction, c’est réussi, comme calomnie, aussi! 

Nous pensions, jusqu’a présent, qu’on donnait 
en philosophie le nom,.de morale égoiste, utili- 
taire,’a celle qui fait de l’intérét exclusif de l’indi- 
vidu le principe et ja mesure morale de tous ses 
actes, que c’était la un systeme d’ensemble basé 
sur un seul principe. M. Bayet a changé cela. Il 
croit trouver chez nous de l’égoisme dans la réso- 
lution casuistique d’un détail et d’une hypothése 
tout 4 part, et il conclut : — La morale catholique 

tout enti¢re, en gros, est une morale égoiste. 

Il sait fort bien qu’il y a dans la vie morale 
chrétienne autre chose que ce détail et cette hypo- 
thése, d’autres lois, d’autres vertus, d’autres 
devoirs: Que lui importe ! La formule d’un casuiste, 
qu’il n’a méme pas su comprendre, lui suffit ! 
Esprit supérieur, comprehensif, il y voit tout ce 
qu’il y veut voir, l’universelle abomination ! L’af- 
faire est entendue. La morale catholique tout court, 

sur toute la ligne, et du haut en bas, est pure 
morale égoiste et utilitaire ! 


Il nignore pas, M. Bayet, ce qu’est, dans la pra- 
tique des faits, aujourd’hui comme hier et toujours, 
le dévouement généreux qui caractérise la charité 
catholique, quels exemples privés et sociaux en 
donnent, a qui ne s’obstine pas 4 fermer les yeux 
pour ne pas les voir, non seulement nos saints et 
saintes, nos religieux, nos prétres, nos hommes et 
femmes d’ceuvyres d’assistance, nos missionnaires, 
tous les professionnels enfin du sacrifice, de l’aban- 
don de soi, de ses biens, de sa vie au service du 
prochain, mais aussi les petits, les humbles dans 
leur sphére, tous les bons chrétiens, partout ou les 
athées laiques et officiels n’ont pas encore réussi.a 
éteindre dans les Ames le triple flambeau de la foi, 
de l’espérance et de l’amour. 

Qwimporte a ces gens-la lV’évidence du bon 
sens, de la logique et des faits ? La morale de 
lEglise catholique, une morale égoiste utilitaire!... 
C’est monumental de fausseté, d’absurdité. Ils le 
savent. Mais ils sayent aussi que « ¢a prendra » 
toujours bien quelque part, qu'il se trouvera des 
naifs pour les croire sur parole. Et ils le disent.. 
Les curés ne seront. pas contents ; mais on leur: 
aura joué un bon tour, dont les malins riront, 
dont patiront les simples... et cest autant de ga- _ 
gné ! 


Il. — DEUXIEME FAUSSETE : Morale de riches 


Tout le monde, peut-étre, n’est pas apte a saisir 
trés bien ce qu’a de faible une morale, en raison 
des insuffisances de son altruisme. Voici un coup 
qui porte mieux, plus droit, et blesse plus profon- 
dément le prestige de l’Eglise dans la pensée du 
peuple. Morale de riches, a l’usage et a ’avantage 
des riches, excusant, favorisant les riches! Donc, 
morale qui veut ignorer, qui dédaigne, écrase les 
déshérités de la fortune ! 

La preuve ? La voici : l’Eglise, qui est une école 
de charité, est aussi une école de justice. C’est la 
son tort, et ce pour quoi M. Bayet la condamne. Elle 
impose au riche le devoir de donner et au pauvre 
le respect du bien d’autrui. De cet équilibre, exigé 
par la loi naturelle fondamentale, le bon sens lui 
fait honneur, M. Bayet lui fait honte, en dénon- 
cant aux pauvres qu’étreint l’indigence le souci 
quelle prend de défendre a leur désavantage les 
droits de la justice contre les empiétements dérai- 
sonnables colorés du prétexte de la charité. Et en 
avant le paralléle de l’ancienne Eglise primitive, 
pauvre elle-méme, amie des pauvres, toute aux 
pauvres, faite pour les pauvres, quoi! avec ’Eglise 
moderne « si attachée a Vintérét des riches et des 
hautes classes de la société qu’elle a constitué 
pour eux une morale spéciale en marge de la 
morale commune. » 

La-dessus le lecteur est pleinement édifié, et M. 
Bayet aussi, pour peu qu'il ait pris la peine de 
lire analyse honnéte que nous avons faite des 
textes de S. Alphonse et d’autres qui lui ont paru 
susceptibles de donner le change a l’opinion et de 
transformer l’antique morale évangélique des 
pauyres en moderne morale des riches. 
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Nous n’entendons point nous répéter sans cesse 
et n’aurions d’ailleurs ici rien a ajouter a tout ce 
que nous avons dit avec détail 4 propos de l’aus 
mone, du vol, etc. Nous voulons toutefois constater 
que, sur ce second point (de justice) comme sur le 
précédent (de charité), M. Bayet s’est prudemment 
contenté de juger la morale catholique sur un texte 
mal compris de la Théologie de Clermont ou du 
P. Timothée. Il s’est gardé de faire appel, pour 
confirmer ses dires, aux faits de l’expérience et de 
Vhistoire, qui pourtant doivent compter un peu, 
et comptent pour quelque chose chez tous les phi- 
losophes, quand il s’agit de fixer la caractéristique 
et la valeur pratique d’une morale. Son silence est 
une derniére pudeur, dont il faut prendre note, 
comme d’un hommage forcé et inconscient de sa 
part a la vérité. Peut-étre ce scrupule disparaitra- 
t-il dans une seconde édition du volume ? Apreés 
tout, pourquoi ne pas dire que tous les catholiques 
sont gens égoistes et sans coeur pour les pauvres, 
quand on a assez d’estomac pour imprimer que la 
- morale catholique est une morale d’égoisme utili- 
taire, une morale de riches et d’argent? Il se trou- 
verait toujours bien quelques sots pour admettre 
la premiére bourde, comme il doit s’en trouver 
parmi les intellectuels du laicisme a la mode pour 
avaler la seconde sans sourciller. 


lll. — Troisizme FAUSSETE: Morale mondaine 


Ici nous déplorons moins la fantastique puis- 
sance d’invention de M. Bayet. Le présent: échan- 
tillon n’a guére chance d’étre pris au sérieux, et’ il 
nous procure le plaisir d’apprendre le grand culte 
de M. Bayet pour Bossuet: double raison de moins 
de nous en facher. 

Dommage que M. Bayet ait juré ou'se soit! juré 
de ne jamais mettre les pieds dans une église ! 
Etant moins aveugle, il aurait plus de compétence 
pour parler des couleurs. Son curé lui apprendrait, 
une fois- par semaine; au préne de la messe du 
dimanche, ce que lui et tous les curés de: France 
pensent: de la vertu en général, de la « vertu de 
commerce » en: particulier, et de la morale des 
«gens comme il faut». 

Mais & quoi bon, un curé, tant de curés? Moins 
on en fréquente, n’est-ce pas ?... M. Bayet préfére 
rester dans son cabinet et s’en tenir & Timothée. 
Timothée, c’est toute ’Eglise, une quintessence, un 
symbole. Et voila qu’il se sait méme pas lire son 
Timothée, le malheureux ! 

Ona beau lui dire que, pour étre des « gens du 
monde »; on n’en garde pas moins le droit d’étre 
traité comme n’importe qui, d’aprés les lois com- 
munes de: lai morale; et: que, 14 ol: ces lois: com- 
munes autorisent des exceptions 4 certains prin- 
cipes; les « gens comme il faut» peuvent, comme 
le reste des mortels, en bénéficier. 

Non! M. Bayet ne ’entend pas ainsi. « Vertu de 
commerce » que la vertu de ces: gens-la; méme 
estampillée par la plus authentique approbation 
du simple bon sens tout naturel, de l’Eglise aussi 
par-dessus le marché: 
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A bas la distinction des classes! gémit en son 
ceeur égalitaire M. Bayet. Nous ne le savions pas 
si Jaurésien que cela. L’Eglise disait, dit toujours : 
La condition des citoyens supérieurs est une con= 
dition ; celle des moyens en est’ une autre ; celle’ 
des inférieurs aussi. Sur quoi un enfant de’ sept 
ans conclurait : On doit traiter un monsieur de la 
premicére catégorie autrement que celuidela seconde 
ou de la troisiéme. M. Bayet, n’étant pas un enfant 
de sept ans, raisonne autrement : Respecter la for- 
tune, c’est morale de riches; ne pas! verser tout'son 
superfilu dans le sein des pauvres, c’est une morale 
d’égoiste ; apprécier moyennement ce qui est moyen 
dans la classe moyenne, ¢’ ‘est’ morale de com- 
merce'!.: 

Dans le méme chapitre d’un casuiste, le méme 
devoir est tour & tour affirmé et nié; affirmé en: 
haut de la page, comme loi générale visant: les 
conditions’ normales de son application, nié en 
bas, dans un cas spécial ou la matiére fait défaut: 
a son application; devoir de restitution en’ haut 
pour celui qui doit; exemption de: restitutiom en 
bas pour celui qui ne doit pas ou ne doit plus. 
Mystére effarant, déconcertant, cette bizarre oppo- 
sition de deux conclusions contraires dans leméme 
chapitre, et peut-étre, 6 horreur, 4 la méme page: 
1° restituez ; 20 ne restituez pas ! 

Pour un homme qui en a‘ sondé et volatilisé 
d’autres, on pense bien que M. Bayet n’en est pas 
aun mystére pres: Il a voulu aussi pénétrer celut+ 
la et voici ce qu’il a trouvé: 

Restituer, c’est la régle, dit-ili Mais il y a slg 
la classe moyenne des gens que cela géne, et.la 
classe moyenne est la’ classe type, la’ plus nom+ 
breuse, qu’il faut craindre et respecter: Alors; 
quand elle voudra bien restituer, on dira : resti- 
tuez. Quand elle ne voudra pas, on dira : ne resti- 
tuez pas, la rege casuistique finale étant, non pas 
empruntée a des principes supérieurs de: morale; 
mais tout bonnement a l’opinion ambiante qui a 
cours’ dans le monde moyen des gens: comme il 
faut. Telle est ’absurde sottise que M. Bayet: préte 
aux casuistes: Il. faut le citer encore, le morceau 
en vaut la\peine : « Pour limiter Veffet dé leurs: 
principes; les casuistes ont pris des points de 
repere, non au ciel mais sur la terre. Ils se sont 
pliés aux facons d’agir, aux facons de penser, 
de sentir, au jugement et aux préjugés de ceux 
quwun terme ambigu et charmant appeile les: 
«gens comme il faut. » 

Eh non’! pauvre Bayet, cén’est' pas cela du tout! 
Vous n’y étes pas encore. Vous n’avez pas cherché 
assez longtemps. Un mystére comme celui-la est 
un gros morceau, voyez-vous!... Tenez, voici la clef} 
mais ne dites pas que vous’ nous l’avez empruntée: 

Explication : Toutes: les’ fois: qu’un: précepte 
tombe sur l’ceuvre ou la « matiére » que le législa= 
teur a voulu atteindre, l’obligation existe; toutes’ 
les fois qu’tne ceuvre donnée se présente dans des: 
conditions telles quelle n’est pas la « matiére » 
corrélative au précepte, visée par la loi; -sabag 
tion n’existe pas. ; 
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En termes équivalents, plus simples encore : 

Quand une loi est applicable, elle oblige; quand 
-elle n’est pas applicable, elle n’oblige pas. C’est 
tout. Un enfant de sept ans n’aurait peut-étre pas 
deviné ‘cela. Mais, a l’Age de M. Bayet?... 
» Or, que les conditions normales de la matiére 
d’un. précepte soient ou ne soient pas réalisées 
dans une ceuyre contingente donnée, ceci est ques- 
tion de fait, quis’impose objectivement au casuiste. 
“Toutes les mainmises sur le bien d’autrui ne sont 
pas des vols, ni tous les meurtres, des assassinats. 
M. Bayet doit le savoir tout comme nous. Les 
casuistes font le partage, conformément aux don- 
-nées de fait qui leur sont fournies du dehors, et 
ils concluent, A dix lignes de distance s’il le faut : 
4ticet ou non licet, suivant que la loi est «in casu, » 
comme on dit, applicable ou ne lest pas. Et les 
deux conclusions procédent de points de repére 
supérieurs, qui ne sont pas « sur la terre », ni 
empruntés aux « fagons de penser » de qui que ce 
soit, mais:des principes absolus de morale, qui ont 
leurs:racines dans la raison ou la foi, et leur téte 
au ciel, 

Morales innombrables, insiste M. Bayet, morales 
locales, morales professionnelles... !Eglise en a 
pour tous les gotits, pour toutes les occasions... et 
cela, évidemment, pour faire plaisir a tout le 
monde... 

Savant primaire, voudriez-vous donc que votre 
confesseur (pure hypothése !) vous traitat, dans 
Vappréciation de vos droits et devoirs moraux, 
comme ‘votre’ chauffeur ou votre porteur d’eau ? 
-Soutenez-vous, par hasard, que la morale du pére 

de ‘famille est de tous points celle du célibataire?... 
Non?... Eh bien alors, vous aussi vous multipliez 
les morales... Pourquoi? Parce que s’il est, sur des 
points essentiels et communs, des principes de 
conduite absolus quis’imposent indifféremment a 
tous les hommes, il en est aussi de relatifs, adap- 
4tés a la mesure des circonstances et conditions de 
-vie particuliéres qu’ils ont pour but de moraliser, 
en les orientant dans la voie du bien, en les détour- 
nant de celle qui aboutit aux désordres réprouvés 
par la loi de la nature ou de Dieu. 

Voila ce que fait l’Eglise dans sa casuistique 
locale, personnelle, professionnelle, ce que fait 
M. Bayet, tout le monde, avec le sens commun 
-universel. 

Tous les problémes d’arithmétique se résolvent 
d’aprés les mémes principes supérieurs de la num¢- 
ration, des proportions et des quatre régles fon- 

-damentales. Les solutions cependant ne sont pas 
identiques, et les résultats sont grands, petits ou 
moyens,. Pourquoi cela? Tout simplement, M. Bayet, 
parce que les données des « cas » a résoudre sont 
elles-mémes objectivement a priori, différentes, et 
imposent ces variations matérielles dans l’applica- 
tion des mémes principes. 

Tout de méme, en morale. La diversité néces- 
_saire des solutions ne prouye ni laltération, ni 
Youbli des principes, ni leur capitulation servile 
intégrale devant la fantaisie des circonstances 
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« données » dont ils ont mission de dégager la 
conclusion juste qu’elles comportent, en morale 
comme en arithmétique. 

Au surplus, citons une bonne réflexion de M. Bayet 
lui-méme (elles sont rares !) : « La casuistique est 
le complément nécessaire de toute morale théo- 
rigue qui prétend atlteindre la vie, comme la 
jurisprudence est le complément de la législa- 
tion. Vouée au gouvernement des consciences, 
UVEglise est appelée ase prononcer sur toutes 
sortes de circonstances. Il est naturel et trés légi- 
time qu'elle réfléchisse d’avance a Vapplication 
de ses principes. » (P. 4). C’est trés bien dit, mais il 
fallait ajouter : il est naturel et trés légitime aussi 
quelle tienne compte des données de vie diffé- 
rentes dans l’application de ses principes, et varie 
par la-méme ses conclusions casuistiques, suivant 
la variété, privée ou sociale, des individus, des 
conditions et des classes. 

De quel droit, alors, lui jetez-vous a la face cette 
ignominie de morale élastique et servile, dont tout 
le souci serait de flatter les puissants, les riches, le 
grand nombre, aux dépens des pauvres, des faibles, 
des humbles, au grand dommage aussi du pres- 
tige moral supérieur de la régle des moeurs? 

Soyons généreux. Traitons M. Bayet comme s’il 
était capable de nous comprendre, et, nous ayant 
compris, capable d’en convenir et d’avouer son 
tort. Instruisons-le puisque aussi bien il est plus 
courtois de supposer chez lui l’ignorance. 

Le mathématicien s’incline forcement devant les 
données du probléme, qu’il lui faut bien accepter 
telles quelles. Cela se comprend. L’Eglise est-elle 
en droit et en devoir d’en faire autant, et n’y a-t-il 
point matiere a critique — a la critique Bayet — 
dans la facilité, servile avons-nous dit, avec laquelle 
elle accepte les mcoeurs d’une époque ou d’une 
classe .donnée, s’y adapte, y moule, semble-t-il, le 
caoutchouc de ses principes, méme sur ce qu’elles 
ont de mauvais, avec la préoccupation sans doute 
de s’éviter des conflits d’ow elle ne sortirait pas 
victorieuse, avec l’arriére-pensée de déplaire le 
moins possible, de plaire a tout le monde, surtout 
a ceux, plus puissants ou plus nombreux, que ses 
condescendances rendent favorables a sa cause? 
Est-ce 1a le rédle d’une maitresse de morale qui se 
donne Ja mission de former les consciences a la 
vertu, de diriger dans la voie du vrai, du beau et 
du bien les mceurs publiques? Au lieu de perdre 
leur temps a couper des fils en quatre dans leurs 
subtiles concessions aux aberrations d’une société 
vicieuse, les moralistes chrétiens ne deyraient-ils 
pas plutdot, en condamnant sans merci ni accep- 
tion de personnes ce qui est condamnable, rame- 
ner les mceurs a l’austérité des temps passés, a 
Vidéal évangélique ? 

Réponse : Autre chose est pour l’architecte la 
construction d’un édifice sur un terrain et dans 
des conditions matérielles qui lui laissent toute 
liberté d’appliquer les régles normales d’architec- _ 
ture qu’on lui a enseignées a l’Ecole des Beaux-Arts; 
autre chose, la besogne, pour lui désagréable, né- 
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cessaire cependant, qui consiste-a réparer, complé- 
ter, restaurer une maison plus ou moins avariée, 
dont le propriétaire veut garder certaines parties 
et jeter a bas les autres, pour faire du tout un 
ensemble qui se tienne le mieux possible debout et 
rende suffisamment le service qu’il en attend. Pra- 
tiqgue normale de l’enseignement dans la premiére 
hypotheése ; casuistique, dans la seconde. 

L’Eglise aussi a deux maniéres de moraliser : 
par l’enseignement et la pratique normale qui s’y 
rapporte, puis par la caswistique. Bossuet prédi- 
cateur n’a rien dit de la vertu de commerce et des 
-viees du «monde » que n’aient dit avant lui et que 
ne redisent tous les jours, dans toutes les chaires 
catholiques, les prétres qui enseignent au peuple 
la doctrine chrétienne. Mais Bossuet confesseur 
a di, comme tout confesseur quelconque, résoudre 
l’équation morale du cas présenté par son pénitent, 
non par l’application pure et simple des vérités 
abstraites de la chaire, mais d’aprés les données 
qui lui étaient imposées par la réalité des faits. 

Lex fit constitutione regis et moribus populi, 
dit la formule bien connue du droit romain. Ma- 
tiere et forme sont deux éléments essentiels qui se 
fondent en un tout pour constituer la loi, le pré- 
cepte, la regle morale. La forme, c’est l’autorité 
supérieure et déterminante du législateur; la ma- 
tiére est fournie par les objets sur lesquels tombe 
la loi, pratiquement par l’état de choses popu- 
laire qu’on désigne sous le nom de mceurs pu- 
bliques. 

Or, tantdét le législateur est assez puissant pour 
diriger ef mener le mouvement des meeurs, tantot 
il est forcé, faute de pouvoir faire autrement, de 
subir la vitesse acquise de mceurs préexistantes, 
auxquelles il ne peut efficacement résister, dont il 
lui reste alors, en attendant mieux, a tirer la meil- 
leure part possible en essayant de le modeérer, 
d’éyiter au.moins ses écarts les plus redoutables !. 

! Pour ne pas allonger outre mesure ni alourdir trop notre 
réplique, nous ne faisons ici que résumer briévement la tres 
interessante théorie des lois, qui mériterait, pour étre enten- 
due a fond, un déy eloppement technique considérable. Rappe- 
lons en quelques mots les traits essentiels de cette doctrine. 
~ La vie morale humaine évolue dans un perpétuel conflit, 
disons mieux, une perpétuelle rencontre de Vautorité et de la 
liberté. Laissée a elle-méme, la liberté fait des sotlises : ’au- 
torité intervient alors pour Ven empécher, sous forme de loi 
ou de pr écepte, tantot, comme nous yvenons de le dire, pour 
éviler des dé sordres, et c’est alors la raison d’étre des pré- 
ceptes ou lois a forme négative, tan(6t pour augmenter la 
perfection de la vie el assurer mieux son orientation vers le 

' bien, par certaines pratiques, et c’est alors la loi & forme 
positive, la loi qui impose une obligation. 

Dans les deux cas, la liberté individuelle phy sique subit 
une restriction, et Von voit assez de quelle utilité sont pour 
Vindividu et la société humaine ces interventions directrices 
de Vautorité législative, & quelque ordre qu’eile appartienne : 
divin, ecclésiastique ou Civil. 

Le point délicat, pour le législateur, est de géner assez la 
liberté quand il y a raison de le faire, sans la géner trop, de 
fagon indiscrete ou non suffisamment justifiée. Or, le légis- 
lateur n’a pas pleine facilité, sur ce terrain- la, de s Offrir tou- 
jours, du cété des sujets, une matiére apte & recevoir conve- 
nablement ses préceptes. Une loi serait parfaifement inutile, 
done dangereuse et raisonnablement injustifiée, gui préten- 
drait régir une matiére a l’avance absolument rélractaire a 
son action. 

En pareil cas, le législateur s’abstient, gémit et cherche par 
des voies détournées, non pas a faire le plus grand bien, mais 
a éviter le plus grand mal. ll folére ce qwil ne peut empé- 
cher, et ne fait sentir son autorité, 14 ot il y a des anomalies 
ou aberrations profondes, que dans la mesure prudente, con- 
descendante, casuistique, proyisoire aussi, qu’elles peuvent 


comporter, en attendant mieux. 
Tout autre est Phypothése d’une matiére, défectueuse en- 


C’est le cas de l’Eglise depuis longtemps déja, et 
4 Vheure présente surtout. Si elle était. maitresse 
de la vie publique sociale, elle ferait de l’architec- 
ture morale ou seraient pleinement réalisés les 
principes qu’elle enseigne; elle dirigerait, ménerait 
le mouvement des mceurs suivant la pratique nor- 
male de sa doctrine, et c’est alors qu’on pourrait 
lui reprocher de faillir a sa mission, si, au lieu de 


commander en reine, elle se montrait servilement 


déférente aux exigences: et caprices mceurs 
populaires. \f bab 

Or, l'Eglise n’est pas maitresse des moeurs pu- 
bliques. Elle ne ‘tient plus en main le sceptre de 
Vautorité morale dirigeante au’ sein des sociétés. 
Qui le lui a arraché? Qui l’a découronnée, détrénée, 
trainée dans la boue, jetée en pature ala risée po- 
pulaire? Nous dirons cela aM. Bayet tout a Vheure. 
Pour le moment, Dous constatons un fait, simple- 
ment, et ce fait nous améne a ee en mp 
radicale et définitive : “ut 

40 Que, si VEglise ne fait pas ia idadin nor- 
male qu’elle souhaiterait dans les 4mes et parmi les 
peuples, c’est parce qu’une force majeure, dont elle 
n’est point responsable, la met en présence d’un 
édifice vermoulu, qui ne lui permet, provisoirement 
au moins, qu’un travail de restauration et d’entre- 
tien, en attendant quelque occasion propice de faire 
mieux et davantage ; : 

20 Que, pour cette restauration méme, elle bliin 
ses inspirations et ses regles, comme notre archi- 
tecte ci-dessus, non point dans l’opinion- popu- 
laire,, mais dans-:les principes supérieurs ordi- 
naires de sa doctrine, dont elle ne retient. et n’ap- 
plique que ce qui peut étre retenu et appliqué dans 
le concours d’exigences matérielles ants elle est: abso- 
lument forcée de subir. : pend 

Le point @honneur mondain n "est pas. phaad au 
méme endroit chez un chiffonnier que chez le Pré- 
sident de la République. Voila un fait que nous 
n’avons pas inventé, que nous ne pouvons pas 
supprimer, quel que soit notre désir de voir l’ho- 
norabilité également cotée, estimée au méme prix 
dans les deux cas. Sur cette donnée expérimentale 
de meeurs publiques, nous appliquons casuistique- 
ment un principe supérieur de morale bien connu, 
et nous disons : ll y a, en fait, moindre injure, 
donc moindre dommage, et moindre réparation 
éventuelle, a manquer de révérence au chiffonnier 
qu’a M. Poincaré. Et M. Bayet de s’écrier : Voila ces 


core sans doute, et qu il convient de remettre en bon eae, 
mais qui, malgré la géne qu’en éprouveront les sujets, peut 


‘cependant receyoir efficacement la bonne orientation de l’ay- 


torité législative. C’est alors que les maitres de morale privée 
ou publique, quels qwils soient, seraient en faute de lacheté 
condescendante, s’ils n -appliquaient pas leur pouvoir a la cor- 
rection des mceurs en mal de déviation du mauvais cote. 

Avant donc de reprocher a une autorité son silence ou son 
attitude tolérante devant les abus d’une diberté, il faut savoir 
si cette attilude provient dune lache capitulation, ou de la 
nécessité de subir, comme moindre mal, des circonstances 
facheuses de force majeure. 

Crest cette enquéte que M. Bayet n’a pas su ou n’a pas youlu 
faire, en ce qui concerne I’Eglise, quand il s’est permis de lui 
reprocher certaines résolutions casuistiques de tolérance, de 
condescendance comme il dit, qui ont leur justification, helas 
historiquement trop év idente ! dans la situation pénible, dimi- 
nuée, impossible, que lui font les ersécutions incessantes du 
pouvoir civil, sous Vinfluence de la libre Pasa 4 pak cent 
ans. 


sintégres~ cléricaux, cette superbe morale catho- 
lique ! Pour faire plaisir aux aristos, pour flatter 
des gens «chic », on place bien haut leur hon- 
meur, et l’on n’y touche pas, tandis qu’on méprise 
comme 'quantité négligeable celui du pauvre po- 
-pulo!Morale de riches, morale de grands, morale 
-de commerce! Et allez donc!... 
‘Non, nous n’irons pas plus loin. Nous en avons 
_ assez, M. Bayet aussi sans doute... S’il en veut da- 
vantage, il nous le dira. 
Les deux premiéres faussetés n’étaient pas pour 
nous bien dangereuses. Qui prendra au. s¢rieux 
cette idée, plutét singuliére, et tous les jours con- 
-tredite par ’expérience des faits, que la morale ca- 
tholique moderne est devenue une morale d’égoisme 
-et de finance? Nous avons jugé qu'il n’en était pas 
de'méme de la troisiéme calomnie. Celle-la méri- 
tait une discussion plus ‘serrée, parce qu’elle est 
plus méchamment spécieuse, et que plus dange- 
reuse est aussi par la-méme la formule ou elle 
-s’enveloppe ; morale moyenne, empruntée aux 
-gouts et maniéres de penser de la classe moyenne, 
fabriquée de toutes pieces sur sa commande, pour 
lui faire plaisir, retenir sa sympathie, sans aucun 
-souci des éternels supérieurs principes de la mo- 
rale naturelle ou révélée, humaine ou divine. 
Nous pensons avoir loyalement mis nos lecteurs, 
et méme ceux de M. Bayet, & méme de le juger et 
de nous juger aussi. Le sujet comporterait d’autres 
développements et une plus profonde analyse, si 
nous avions a le traiter ex professo dans toute 
“son ampleur: didactique. Il fallait polémiquer et 
Tiposter a des coups, ce qui n’est pas une besogne 
d’école et de salle d’armes. On nous excusera sans 
_peine, pensons-nous, davoir, en les restreignant 
‘a dessein, proportionné simplement nos répliques 
a Vattaque de l’adversaire. S’il revient 4 la charge, 
nous restons en garde pour accueillir ses nouvelles 
bottes comme il conviendra. 


EPILOGUE 


Il y a un é€pilogue chez M. Bayet. Nous aurons 
donc notre épilogue aussi. Cela fait trés bien d’ail- 
leurs, un épilogue, un bon coup fendu final! Cela 
ne fera peut-étre pas trop mal non plus dans la 
réplique. l 

La parole a M. Bayet d’abord : 

. « Voila environ cinguante ans que la morale 
de saint Alphonse n’a plus, dans le clergé fran- 
cais, d’adversaires décidés. Depuis cette époque 
“non seulement le nombre des crimes n’a pas 
cessé d’'augmenter, — je crois, pour ma part, 
_ que cette progression a d'autres causes, — mais 
une sorte de relachement général a énervé les 
‘convictions jusque-la les plus solides. L’idéa- 
lisme romantique, succombant sous les raille- 
‘ries, a fait place a Vesprit nouveau. Le nom 
méme W@homme a principes, soit en politique ou 
dans la vie privée, a été tourné en dérision. Le 
roman, le thédtre, la conversation ont proposé 
a notre admiration Vindividu débrouillard dont 
la souplesse hardie sait transiger avec tous les 


DOCTRINE’ 


583 


principes. Le besoin d’arriver et ses Conséquences, 
lvégoisme, le laisser-aller, Vindélicatesse, Vim- 
probité, se sont parés du nom d’esprit pratique. 
Qui oserait affirmer que le triomphe @une mo- 
rale flétrie trente années plus t6t par la plus: 
grande partie du clergé francais est étranger 
a ce fléchissement de la conscience commune ? 

« Autre exemple, et celui-la précis. On sait 
que, depuis quelques années, le nombre des in- 
soumis et des déserteurs devient assez considé- 
rable pour que Vopinion par moment s’en in- 
quiéte. — Or cest justement depuis quelques 
années gue les manuels employés par l’Eglise et 
par conséquent V’Eglise elle-méme excusent, en 
termes de plus en plus nets, Vinsoumission et la 
désertion. N’y a-t-il la qu’une coincidence? C’est 
possible. Ce qui est certain, c’est que des théories 
si précises, répandues par une société nom- 
breuse et puissante, ne peuvent pas a la longue 
ne pas influer sur un peuple. » (P. 170-1). 

Relevons d’abord Vignominie finale. Elle pése 
lourd sur ce dossier. Il faut la mettre a part. De- 
puis quelques années les désertions se multi- 
plient ; or, depuis quelques années | Eglise excuse 
les déserteurs ; donc sous l’influence del’Eglise, les 
gens d’Eglise désertent. Et voila leur patriotisme!... 

Cauteleusement l’on dit: « N’y a-t-il la qu’une 
coincidence? C’est possible » ; mais, aprés s’étre 
garé d’un vilain coup de riposte, l’on ajoute aus- 
sitdt : « Ce qui est. certain, c’est que des théories 
si précises, repandues par une société nombreuse 
et puissante, ne peuvent pas a la longue ne pas 
influer sur un peuple. » C’est assez pour éviter 
dans le mot la calomnie formelle, brutale ; assez 
aussi pour avilir tres suffisamment l’Eglise dans 
la pensée du lecteur. 

Nous avons, en son temps, mis au point exact le 
probleme moral, embrouillé a dessein par M. Bayet, 
du service militaire. C’est une question d’encaser- 
nement temporaire ; ce n’est pas, mais pas du tout, 
la question du patriotisme / Uninsoumis en temps 
de paix n’est point par la-méme un déserteur en 
temps de guerre, et l’on peut aimer ardemment sa 
patrie, jusqu’au sacrifice du sang inclusivement si 
elle le demande, sans avoir le moindre gout pour 
la vie abrutissante et corrompue a laquelle la loi 
du service militaire actuel condamne la jeunesse 
frangaise. Il y a une maniére d’étre « militariste » 
un peu moins répugnante que celle-la, et tout & 
fait patriotique quant aux sentiments de sacrifice 
dévoué que comporte l'amour de la patrie. C’est la 
nétre. Nous laissons a M. Bayet sa tranquillité de 
conscience devant les ignobles immoralités du ser- 
vice militaire tel qu’il se pratique chez nous a 
Vheure actuelle. 

Et malgré cela, malgré nos répugnances, nous 
ne donnons a aucun des notres le conseil de l’in- 
soumission, estimant que le danger du mauyais 
exemple et les aléas d’une guerre éventuelle mal 
préparée sont plus grand mal encore que les périls 
auxquels l’encasernement expose nos enfants. 

Quanta la désertion en temps de guerre devant les 
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-menaces de l’ennemi, nous la condamnons formelle- 
ment. La serait injure graye au devoir patriotique, 
-et cette injure est chez nous gravement réprouvee. 
La morale catholique est une morale d’amour et de 
sacrifice pour le bien commun, devant lequel nous 
obligeons.lesindividus a s’incliner ; et nous n’avons 
pas encore entendu dire qu’il fit jamais nécessaire 
de précher leur devoir aux fidéles enfants de 
VEglise pour les amener a répondre spontanément 
aVappel de la patrieen danger. 

On l’a vu en 4870..M. Bayet doit savoir la-dessus 
ce que cette histoire, récente encore, en rapporte. 
Et puisqu’il lui plait quand méme, envers et contre 
toutes les évidences, de la doctrine et des faits, de 
nous jeter cette ordure, nous la repoussons du pied 
sans la relever désormais autrement, en Jui disant 
simplement : « ‘Si vous étes honnéte homme et 

-savez ‘lire, ditesmous combien, parmi les déser- 
teurs, la statistique reléve de noms de fidéles 
catholiques, et ayez donc le courage de constater 
loyalement que ce n’est pas la morale de l’Eglise, 
mais la vétre, qui vide les casernes. » Il faudrait, 
hélas ! avouer bien d’autres choses encore, que 
nous n’espérons point de l’héroisme de M. Bayet ! 

Voici maintenant une audace dont nous ne con- 
naissons guéred’exemples dans histoire polémique 
et apologétique de l’Eglise. Par un renversement 
d'idées et de faits qui stupéfie avant d’indigner, il 
trouve tout simple d’attribuer a l’Eglise la déca- 
dence des. mceurs publiques !... 

Mais voyons, inénarrable M. Bayet, sommes-nous 
donc, depuis la Révolution, les maitres de la vie 
morale du peuple frang¢ais, ou les victimes de vos 
illassables persécutions ? Depuis cinquante ans, 
qu’avez-vous fait, vous et les vétres, pour soutenir 
le prestige moral de lEglise et favoriser la pleine 
liberté de son influence morale sur le peuple ? Que 
n’avez-vous pas fait pour la ruiner, doctrine et pra- 
tiques, dans la pensée des hommes? Que ne faites- 
vous pas encore aujourd’hui pour la déconsidérer, 
dans votre misérable pamphlet, qui n’est qu’un 
écho, une derniére édition du type original mis 4 
la mode par Voltaire ? 

Vous avez chassé l’Eglise de toutes les institutions 
publiques. Elle n’a plus méme le droit de vivre et 
de se montrer dans votre société. Sous prétexte de 
politique .républicaine, vous avez ameuté contre 
elle les pires passions populaires. Vous lavez 
dénoncée a Jouyrier, au paysan comme |’ennemie 
du progres de sa vie matérielle et intéressée a les 
entretenir dans ignorance et la pauvreté pour les 
mieux dominer a son profit. Plus de Dieu au ciel, 
plus de foi révélée, ni de Credo sur la terre! A 
Vimposture des prétres, & leurs dogmes et a leur 
moralevous avezsubstitué la libre pensée, affranchie 
de toute autorité, et qui ne subit des lois que ce 
qu il lui plait d’en reconnaitre comme émanées de 
la seule volonté humaine. Voila le travail que vous 
faites depuis cent ans, et plus, dans toutes les 
classes de la société frangaise. Plus de Dieu. dans 
la morale, plus de Christ ni de religion a V’école ! 
A bas lEglise partout ! 


Et vous venez maintenant reprocher a cette Eglise 
vilipendée, traquée, paralysée, publiquement sup- 
primée et honnie, d’avoir par son ‘influence pro- 
voqué depuis cinquante ans la décadence des ~ 


,~mceurs, qui commence a vous faire peur’!!!... 


Nous ne disons pas, nous : simple coincidence. 
Nous disons : Qui brise le frein, cause la ‘catas- 
trophe ! Les crimes se multiplient ; M. Bayet’s’en 
afflige. M. Bayet connait-il dans sa philosophie, 
dans une philosophie athée et matérialiste quel- 
conque, un moyen d’empécher cette multiplica- 
tion ? Vraie ou fausse — la question n’est pas 1a 
pour le moment — la sanction divine et éternelle 
était dans la morale de 1’Eglise une forte école de 
vertu, une puissance d’autorité absolue sur Jes 
consciences, un levier de résistance efficace a l’in- 
vasion du mal dans les meeurs. Ona supprimé tout 
cela dans l’Ame de V’enfant, dans Ja conscience du 
citoyen, désormais libérés du joug confessionnel. 

Quel barrage va-t-on maintenant opposer ‘a 
Vinondation débordante du flot:des passions mau- 
vaises qui grouillent au fond de la naturehumaine? 
Déja ’Eglise avait peine a y réussir, faute de trou- 
ver une assistance suffisante dans le concours des 
pouvoirs publics. Quelle morale MM. Bayet ‘et 
consorts proposent-ils pour remplacer la sienne? 
Il ya beau temps qu’ils en cherchent une. Forte 
récompense a qui la trouvera... Peine perdue !:.. 
Elle est introuvable et voici pourquoi. 

Pas de milieu : la loi morale est divine>ou 
humaine ; imposée par Dieu, qui en est auteur 
et le consommateur final, l’alpha et Yoméga,ow 
bien @uvre humaine. Dans le premier cas, ‘elle 
commande a tous et impose des obligations d’ordre 
supérieur absolu a la conscience; elle est efficace, 
elle atteint. son but. Dans le second ‘cas, elle ‘est 
inefficace, inopérante, pratiquement nulle. Ge que 
fabriquent librement les hommes, quel Bayet peut 
les empécher de librement le détruire, et 4 quel 
titre un homme quelconque, un groupe d’hommes, 
une majorité, la masse d’un chiffre enfin, peut-elle 
imposer son bon plaisir a la volonté libre dun 
autre homme, dont c’est le plein droit, d’aprés la 
théorie athée libre penseuse, de ne soumettre a 
personne ici-bas sa pensée libre, sa libre action, 
la libre évolution de sa vie, sa libre soif deplaisirs 
et de vie heureuse sur la terre? 

Lévy-Bruhl, Durkheim, Bayet, Guyau, etc., etc., 
lui présentent, sans d’ailleurs s’accorder entre eux, 
une conception de la vie heureuse, qui n’est pas la 
sienne. Qui le contraindra, et au nom de quoi, a 
incliner sa pensée devant la leur ? On Ini parle 
d'intérét social et de ’avantage qu'il retirerait 
finalement un jour ou l'autre, a titre de revenu, 
du placement de sa liberté aliénée dans ce capital 
amorphe qu’est la collectivité. IL répond a ces Mes- 
sieurs : Société? Connais pas! ou, connais trop! 
Elle m’étrangle, votre société! Invention humaine 
de riches, de forts, de bourgeois, pour vivre plus 
commodément aux dépens du pauvre. La société est 
l’ennemi\du bien des petits. A bas la société! Nous 
voulons jouir, et, comme votre jouissance ‘sociale 
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est une vaste blague, quia suffisamment fait ses 
‘preuves, nous voulons jouir individuellement, 
“tout de ‘suite, et par tous les moyens qui sont a 
notre portée, tout moyen quelconque d’augmenter 
la vie heureuse étant d’aprés vous moralement bon. 

Tenez ! les curés nous ont assez embétés et abétis 
avec leur morale mal commode! Voila que vous 
‘voulez nous embéter aussi! Vous étes, ma foi, 
autant et peut-étre encore plus curés qu’eux ! Non, 
voyez-vous, quand on se pose en libérateur du 
peuple, il:ne faut pas rentrer dans le réle d’empé- 
cheur de danser.en rond. Gane prend plus’... 

Vous avez déblayé la voie, toutes les voies. Plus 
de ces pancartes qui permettaient les unes, inter- 
disaient les autres... On peut aller partout, n’im- 
porte ou, n’importe comment. Alors, nous allons... 
_ou il nous plait, a la volupté, a la jouissance 
maximum de la vie présente, avant laquelle, et 
aprés laquelle, au-dessus de laquelle il n’y a rien, 
rien, pas méme vous |... 

— Doucement, mes amis, vous allez vous faire 
coffrer. Soyez donc un peu sages et plus recon- 
naissants. On vous a débarrassés des cur¢s. Tenez- 
»vous-en la. Il reste le Code, la police, les gen- 
darmes!... Gare a la prison !... " 

— Zut pour le Code, la police et les. gendarmes ! 
C'est vous, Bayet, qui avez le toupet de brandir ces 
-vieilleries d’ancien régime pour nous faire peur ?! 
Attendez un peu, mon ami. Nous aurons notre Code 
aussi, nous, un jour 4 venir, qui n’est pas loin... 
Nous en ferons un a notre usage, tout comme vous 
avez fabriqué le votre;sans notre avis: Il sera moins 
long, par exemple, moins bourgeois aussi. Nous 
aurons notre police, nos gendarmes, et c’est vous 
et les vétres qui irez alors en prison, si vous faites 
mine de nous géner. En ce temps-la, ce que votre 
Code appelle vice, — personne ne sait pourquoi, 
-méme pas vous, — sera vertu, et vos vertus d’au- 
jourd’hui seront devenues des vices. 

Qu’est-ce que ca peut vous faire au fond? Vous 
nous l’avez assez dit : pour vous, vice et vertu 
-m’existent pas ! Affaire de sentiment et de conven- 
tions sociales, qui changent... Mots vides de sens!... 
~Vous nous menacez de la prison!... Nous ferons 
done de la prison, tant que vous serez les plus 
-forts. Mais, quand notre tour sera venu de tenir le 
manche du balai, on ne vous dit que ca, Bayet ! 
- ‘Si vous @étes 14, vous en verrez une décadence de 
_mceurs, comme yous dites!... Aprés tout, vous n’en 
serez guére étonné... Vous l’aurez préparée vous- 
~“méme, et déja vous étes des ndtres. 

_ On ne nous accusera pas de manquer de sang- 
froid, ni d’esquisser sur une pirouette plaisante 
-le sérieux que commande un pareil sujet. Nous 
offrons 4 M. Bayet des raisons, de la logique, et 
du bon sens, avec un peu d’histoire et de vie vécue 
par-dessus le marché. De tout cela il n’aura cure, 
nous le savons. Ce n’est pas d’un professeur d’amo- 
ralité comme lui qu’on peut attendre l’aveu humi- 
Jiant d’une erreur. Nous ne l’attendons point. 

Delenda Ecclesia! Voilala formule magique toute- 

puissante, le principe de supréme raison d’Etat et 
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de bien public, qui suffit 4 tout, explique tout, 
justifie tout! M. Bayet aurait tort de prendre cela 
pour une injure. Ce n’est pas un éloge, non plus, 
assurément. Disons que c’est une constatation de 
mentalité sectaire obstinément figée (avec des res- 
ponsabilités peut-étre atténuées, en raison de l’édu- 
cation et du milieu), et cristallisée dans une idée 
fixe : A bas la calotte!... Ce n’est peut-étre pas trés 
distingué comme ceuvre d’intelligence. Mais c’est 
tout de méme assez habile et profitable, quand le 
cri de guerre partde haut, avec certitude de fidéles 
échos dans la masse déchristianisée gu’on a ‘soi- 
gneusement a l’avance préparée a lentendre avec 
plaisir. 

Si d’aucuns’sont tentés de nous trouver sévéres, 
nous les supplions de chercher de leur cété une 
excuse — qui nous échappe totalement — a cette 
page finale ou M. Bayet ose écrire que la présente 
décadence des mceurs privées et publiques est due, 
pour une large part au moins, a l’influence, néfaste 
selon lui, de la théologie de S. Alphonse et de la 
morale de l’Eglise. 

Et n’allez pas croire qu'un homme comme 
M. Bayet se lance dans la mélée pour le simple 
plaisir de faire de l’anticléricalisme, de taquiner 
les curés, d’insulter l’Eglise. Ce sont. la satisfac- 
tions grossiéres, que sa fine éducation laisse a 
d’autres. Son plan est plus machiavélique et per- 
fide. I] tient dans les huit lignes que voici : 

La morale de lEglise fut jadis, primitivement, 
magnifique, trés austere et tres pure... Elle -est 
aujourd’hui relachée, terre 4 terre, toute:a tous... 
Donc, elle s’est elle-eméme changée, anéantie. Nous 
n’y sommes pour rien. Elle s’est enlevé le droit de 
se faire entendre. Elle est morte, ayant spontané- 
ment renoncé a la vie, a ce qui était sa vie. Elle 
s’est suicidée. N’en parlons plus! 

Variante : L’Eglise n’a qu’une morale, la vraie, 
la pure, l’évangélique. Qu’elle applique donc cette 
morale, ou quelle se taise et s’abstienne. Or, comme 
M. Bayet sait fort bien que ’Eglise ne peut prati- 
quer a l’heure actuelle ce qu’il appelle, lui, la vraie 
morale, la pure, l’évangélique, il.donne & con- 
clure : —La morale catholique n’existe plus. S. Al- 
phonse et les casuistes l’ont tuée!... Nous en voila 
débarrassés!... 

Pas encore, M. Bayet! Pas encore! Et jamais 
vous n’en serez débarrassés!... Vous nous refusez la 
liberté de batir 4 neuf sur terrain propre, et vous 
nous refusez la liberté d’assurer l’entretien normal 
de l’édifice des consciences. Nous étions seuls a 
pouvoir y veiller. Vous essayez de nous remplacer, 
et yous n’y parvenez pas. Le batiment se disloque, 
les murs se lézardent; la perspective d’une catas- 
trophe vous inquiéte. Nous rappeler, pour sauver 
lamaison? Cela, non! vous ne le ferez pas, dussiez- 
vous périr sous ses décombres ! Foin des archi- 
tectes cléricaux en fait de morale !... Vous étes trop 
orgueilleux pour leur faire des politesses, apres les 
avoir mis ala porte. 

Aussi n’est-ce point 4 votre appel que nous ré-— 
pondons en rentrant malgré vous dans la maison, 
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_par les petits endroits, encore pour nous eras 
-eables. Il y a l& des gens qui souffrent, victimes 
de votre meurtriére administration sociale. Ils 
comptent sur notre zéle, sur notre charité. Nous 

. ferons de la casuistique, des travaux urgents d’en- 
tretien, des besognes laborieuses de restauration 
avec tous les moyens qui peuvent nous rester en- 
core, et que votre tyrannique persécution ne nous 
aura pas violemment interdits. Ce ne sera pas de 
la morale normale. Vous faites bonne garde pour 
TYempécher. Ce:sera de la morale évangélique en- 
core, de la morale médicale, qui devra prendre, 
telles que vous les aurez faites vous-mémes, les 
blessures d’Ames & guérir, mais qui les pansera et 
les guérira tout de méme, aujourd’hui, demain, 
toujours, malgré vous, & votre grande fureur, a 
votre grand désespoir ! 

Vous avez mal lu l'Evangile, M. Bayet, mal lu 
les Conciles et les Péres ! La morale du Christ n’est 
pas seulement une hygiéne de bien portants; elle 
est aussi, et surtout, et depuis lorigine, dans toute 
sa pureté primitive, une morale de malades, une 
thérapeutique des Ames, done une casuistique, si 
enfin la casuistique est lart de guérir par des 
moyens différents des maladies qui ne sont pas 
identiques. 

Evidemment, nous aimerions mieux n’avoir 
affaire qu’& des gens vyalides !.... Avec votre 
athéisme, votre libre pensée, vos révolutions, votre 
laicisme, votre amoralisme, vous ne faites, vous, 
les meneurs du peuple, que des blessés !... Nous 
retournerons aux Catacombes, s’il le faut, pour les 
soigner ; car vous n’admettez méme plus quiils 
aient le droit de nous appeler au grand jour a 
leur aide. Les Catacombes, M. Bayet, c’est de la 
casuistique, et ce n’est pas d’hier qu’on la pratique 
chez nous ; ce n’est pas @hier non plus que les 
ennemis de l’Eglise eux-mémes y admirent lefflo- 
rescence de la plus pure, de la plus charitable et 
condescendante morale catholique. 

L’Eglise a la vie dure. Vous craignez que la 
éasuislique ne la prolonge. Voila qui vous inquieéle, 
et vous met la plume a la main pour déconsidérer 
la casuistique, et, par ricochet, plus encore, l’Eglise 
qui s’en sert. La casuistique tient bon, vous venez 
de le voir. EWUle vous montre ses titres, vieux 
comme l'Evangile d’ou ils procédent. 

Continuerez-vous done de dire aux naifs qui lisent 
vos livres : « Voyez cette intruse, cette corruptrice 
des mceurs publiques = c'est la morale de l’Eglise 
catholique! » Oui, vous continuerez, M. Bayet. 
Tel est votre sort, et nous vous plaignons ! Ce n’est 
pas dans lemilieu dela libre pensée qu’on peut penser 
et agir librement, quand une fois et publiquement 

Ton y est entré. Chez nous, reconnaitre son erreur 
cest vertu et mérite, et encore y avons-nous quelque. 
peine ! Chez vous, c’est défaillance, trahison de la 
cause !... Nous craignons Dieu ; vous craignez le 
monde, un- certain monde, dont vous étes l’es- 
clave. Casuistiquez donc avec votre propre cons- 
eience comme yous lentendrez, d’aprés les prin- 
_cipes de logique et de loyauté qui sont admis dans 


_tate depellunt, 


en écrivant cette riposte & vos attaques, aucune 
présomption de yous éclairer, moins encore de 
vous convertir. t 
Mais il y a autour de yous, et din nous, des 
ames honnétes qui pourront la lire avec profit 
dans l’intérét de la vérité. C’est a elles que nous 


dédions ce travail d’assainissement. nécessaire — 


aprés votre passage. Nous aimons les chemins 
propres. Soyez done prévenu, M. Bayet, que s'il 
vous arrive encore de déposer des ordures sur 
notre route, nous prendrons, par zéle de charité et 
d’altruisme pour nos fréres et les yétres, la liberté 
de les enlever ; et ce sera justice de yous con- 
traindre, comme aujourd’hui, a nous y aider.. 


FIN ; & 
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ACTES DU SAINT-SIEGE 
Le ne des Acta (28 mai) renferme deux allo- 
cutions pontificales, une Lettre apostolique, une 
Lettre de Pie X, les actes du Consistoire des 25 et 


28 mai, un décret de la S. €. Consistoriale, une — 


démission de Vicaire apostolique recue par la Pro- 
pagande, cing décrets de la S. C. des Rites, un ju- 
gement de la Rote et un de la wry ee cea 
lique. 


Actes de S. S. Pie X__ 


I. Allocution latine prononcée aang le Consis- 
toire du 25 mai: ‘ers Rate 


Venerabiles Fratres, 


Ex quo postremum ad vos, in sacrum cae aiediciian - 


congregatos, verba fecimus, non ita quidem multum 


intercessit temporis; hoc tamen spatio non pauci de 


amplissimo Ordine vestro, alius ex alio, desiderati sunt, 
quorum plures nunc quoque Nos, oculos in nota sub- 
sellia conjiciendo, requirimus. In quo digressum dis- 
cessumqué dolentes hominum merito carissimorum, 
Nostra potius quam eorum causa, dolere videmur : 
ipsi illuc abierunt, ubi, propter etatem sancte utiliter- 
que in Ecclesie fructum peractam jam beati, ut spera- 
mus, #vo fruuntur sempiterno; Nos ipsorum. pia ope 
industriaque destituti, etiamnum hujus vite fluctibus 


ud 
jactamur. Ifaque non modo viduitati ecclesiarum con- 


sulendi, sed etiam Collegii vestri supplendi gratia vos 


convocavimus, Venerabiles Fratres; qui cum diligen- - 


tissime elaboretis, ut curas Nobis ac sollicitudines 
apostolici muneris faciatis communicando leviores, 


suppetere vobis socios et adjutores, quibuscum hones- - 


tissimo oneri pares sitis, equissimum €¢st. Eo vel ma- 


gis quod si circumspicimus qui communium rerum 


sit cursus, turbulentissima perseverant Ecclesia tem- 


pora, cum et pravarum contagiones doctrinarum ad. 


fidem christiani populi moresque corrumpendos ubi- 
que serpant, et ab hominibus qui publicum detrectant 
imperium Dei, aut religionem de rerum civilium socie- 
quotidianos prope impetus sustinere 
cogamur. — Quamquam tempestiva non desunt Nobis, 
Dei miserentis beneficio, solatia : ut superiore anno 


sollemnia secularia cum agerentur, quod Gonstantini 


Magni edicto ex tam longis Jaboribus s#rumnisque 
conquievisset Ecclesia cepissetque tandem tranquilla 
frui libertate. Nimirum non poterant quin magno opere 
Nos ill@ recrearent, que continenter per eos mensés 
facte sunt significationes pietatis tam 


ce indole ‘Cest sans, aioe et nous n’avions, 


elebres tam- 
que illustres : quibus catholicus orbis cum suam fidem 
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-animose confirmavit, tum visus est Crucem Christi 
tamquam extulisse manibus eamque humano generi 
laboranti unicum pacis fontem salutisque demons- 
‘trasse. Nunc enim, si unquam alias, queritur pax; 
cum videmus Jate civium ordines ordinibus, gentes 
gentibus, populos populis infensos, ex simultatibus, 
“quas inter se gerant, quotidie acrioribus in horrifica 
sepe ac repente certamina erumpere. Sunt sane rerum 
usu prestantes gravissimique viri qui, civitatum atque 
adeo humane societatis sibi causa proposita, consilia 
-et rationes. communiter elaborant, quemadmodum et 
calamitates turbarum cedesque bellorum prohiberi et 
_perpetua domi forisque alme pacis prestari bona pos- 
sint. Optimum enimvero propositum, sed parum fruc- 
tuosa consilia, nisi detur simul et impense quidem 
opera, ut justitie caritatisque christiane prescripta 
-alte in animis hominum radices agant. Hodie ut tran- 
-quillus turbidusve sit status vel societatis civilis vel 
reipublice non tam in iis.qui rebus presunt, quam 
positum est in multitudine. Orbatis autem vulgo men- 
_tibus tradite divinitus luce veritatis, nec assuetis ani- 
mis christiane legis disciplina contineri, quid mirum, 
_si cecis cupiditatibus flagrantes multitudines ad com- 
mune exitium precipites ruant, quo a callidis concita- 
toribus, qui proprie solum utilitati student, impellun- 
tur? Jam vero, justitiz et caritatis custos, magistra 
veritatis a divino Conditore suo constituta Ecclesia, 
cum una omnium maxime ad communem salutem va- 
Jeat, nonne civilis sapienti# sit in administratione rei 
_publice non tantum sinere. ut suo ea munere solute 
_ac libere fungatur, verum etiam omnibus eam subsi- 
diis adjuvare? Quod contra fit; nam sic plerumque 
agitur cum Ecclesia, quasi non rerum, quibus hic 
humanus civilisque cultus maxime continetur, pro- 
ereatrix quedam et parens fuerit, sed hostis et inimica 
habenda sit generis.humani. 

Verum, non ista commovere Nos debent : scimus, 
exemplo Christi, ut ad bene faciendum, ita ad injurias 
pro beneficiis accipiendas natam esse Ecclesiam; nec 

~ igdoramus numquam ei, nedum in rebus asperis, divi- 

nam opem defuturam : cujus quidem rei sponsorem 
habemus. Christum, historiam testem. Ipsi centum 
anni sunt, cum Pontificem. Roma suum, contumeliis 
diuturne captivitatis exemptum, in maxima orbis ter- 
rarum gratulatione triumphans excepit reducem. Mirari 
.tum licuif omnibus, tamquam ornatam laurea mar- 
tyrii, constantiam sanctissimi senis, qui unus contra 
potentissimi dominatoris contumaciam restitit victor. 
At longe majori fuit miraculo, quod eo etiam tempore 
apparuit presentissimum illud auxilium, quod Chris- 
tus Dominus perpetuum Sponse sue promiserat. Neque 
‘enim e tantis rerum angustiis Pius Septimus emersis- 
set, nisi eum inde conservator Ecclesie Deus preter 
omnium exspectationem eruisset. — Sed ad rem redea- 
mus. Deliberatum est igitur Nobis honore Collegii ves- 
tri, Venerabiles Fratres, aliquot afficere prestantes 
-viros, qui vel in epis¢opali munere vel apud sacra Urbis 
Consilia, vel in alio genere operam suam Nobis egregie 
‘Probarunt : 

Hi sunt : 

“FEE _ANTONIUS Menpes Bexzo, Patriarcha Lisbonensis, 
quem S. R. E; Cardinalem creavimus et in pec- 
tore reservavimus anno millesimo nongente- 
-simo undecimo, die vicesima septima novem- 
-- pris, in Consistorio : 
VICTORIANUS GUISASOLA Y MENENDEZ, Archiepisco- 
pus Toletanus : 
Lupovicus Nazarius BgEGry, Archiepiscopus ‘Que- 
becensis : 
Dominicus Sprarint, Archiepiscopus tit. Seleu- 
ciensis, S. R. et U. Inquisitionis Assessor : 
JACOBUS DELLA Cuiesa, Archiepiscopus Bononien- 
Siseae 
FRANCISCUS DE BETTINGER, Archiepiscopus Mona- 
censis et Frisingensis : 
JoANNES CsERNOCH, Archiepiscopus Strigoniensis : 
as Famer TRENZUS SEVIN, Archiepiscopus Lugdu- 
dhe reponse 331 


Fevix DE Hartmann, Archiepiscopus Coloniensis: 

Gustavus PirrL, Archiepiseopus Viennensis : 

Scipio Teccui, sacre Congregationis Consistoria- 
lis Assessor : 

Puitippus Giustini, sacre Congregationis de ae 
cramentis Secretarius : 

MicuAeL Leca, Auditorum S. R. Rote Decanus : 

AIpANUS GAsQguET, Congregationis Benedictino- 
rum Anglic# preses '. 


II. Lettre apostolique. 24 mars 1914. — Le 
séminaire de lVarchiabbaye bénédictine de Saint- 
Vincent, au diocese de Pittsburg (Pensylvanie, 
Etats-Unis), recoit pour sept ans la faculté de con- 
férer les grades académiques en philosophie et 
en théologie. 

Ill. Lettre de Pie X. — 25 mars 1914. — Lettre 
de louanges au président de la Société de Saint- 
Antoine de Padoue, dont le but est de promou- 
voir l’éducation chrétienne de l’enfance et la déyo- 
tion a S. Antoine. 

IV. Allocution italienne prononcée par le Pape 
lors de l’imposition de la barrette aux nouveaux 
cardinaux, le 27 mai. Nous donnons la traduction 
publiée dans la Croix du 3 juin: 

La grande douleur éprouvée depuis le Consistoire de 
4911 par suite de la perte de tant d’excellents eardinaux 
a été adoucie en quelque maniere par la consolation 
d@avoir pu combler ce vide en vous faisant entrer, 
avant-hier, dans le Sacré-Collége, vous, mes Fils bien- 
aimés. Les prérogatives de piété, de doctrine et de zéle 
qui vous distinguent et, par-dessus tout, la dévotion 
que vous professez pour ce Saint-Siége apostolique, 
m’assurent que vous me serez un puissant appui pour 
conserver intact le dépdt de la foi, pour garder la dis- 
cipline ecclésiastique et pour résister aux perfides 
assauts auxquels l’Eglise est en butte, du fait de ses 


ennemis déclarés, et spécialement de ses propres 
enfants. Si le triomphe de lEglise au milieu de tous 


les périls et de tous les assauts dirigés contre elle dans © 


le cours des siécles est du a indomptable fermeté de 
nos peres, a leur vigilance attentive, a leur sollicitude 
jalouse et a leur délicatesse pour ainsi dire virginale 
en matiére de doctrine, iJ ne fut peuf-étre en aucun 
temps aussi nécessaire de yeiller sur ce dépét sacré, 
afin d’en conserver l’intégrité et la pureteé. 

Nous sommes, hélas! en un temps ou l’on accueille 
et ou l’on adopte ayec une grande facilité certaines 
idées de conciliation de la foi avec l’esprit moderne, 
idées qui conduisent beaucoup plus Join qu’on ne 
pense, non pas seulement a l’affaiblissement, mais a la 
perte de la foi. On ne s’étonne plus de sentir qu’on se 
délecte avec des mots trés vagues d’aspirations mo- 
dernes, de force du progrés et de la civilisation, en 
affirmant l’existence d’une conscience laique, d’une 
conscience politique opposée a la conscience de |’Eglise, 
contre Jaquelle on prétend au droit et au deyoir de 


réagir pour la corriger et la redresser. I] n’est pas rare 


de se rencontrer avec des personnes qui seément les 
doutes et les incertitudes sur les vérités, et méme des 
affirmations obstinées sur des erreurs manifestes cent 
fois condamnées, et qui malgré cela se persuadent de 
ne s’étre jamais éloignées de l’Eglise, parce que quel- 
guefois elles ont suivi les pratiques chrétiennes. Oh ! 
combien de matelots, combien de pilotes et, ce qu’a 
Dieu ne plaise |! combien de capitaines se reposant sur 
les nouveautés profanes et la science menteuse du 
temps, au lieu d’arriver au port, ont fait naufrage ! 
Parmi tant de dangers, dans toute occasion, je n’ai 
pas manqué de faire entendre ma voix pour rappeler 


1 Ces quatre derniers sont cardinaux-diacres ; tous les autres 
sont cardinaux- -prétres (on sait que cette distinction ne pro- 
vient pas du pouvoir d’ordre, mais du titre cardinalice assi- 
gné 4 chaque élu). 
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‘les errants, pour signaler les dommages et pour tracer 
aux catholiques la route a suivre, mais ma parole n’a 
-pas toujours été bien entendue ni bien interprétée, 
quoique claire et précise. Au contraire, un bon nombre, 
‘suivant l’exemple funeste des adversaires qui sément 
la zizanie dans le champ du Seigneur pour y porter la 
confusion et le désordre, n’ont pas hésité a donner a 
mes paroles des interprétations arbitraires, leur attri- 
buant une signification tout a fait contraire a celle 
voulue par le Pape, et considérant comme une appro- 
bation Je silence prudent. 

Dans ces conditions pénibles, j’ai un besoin réel du 
concours fort et efficace de votre ‘travail, 6 mes chers 
Fils, tant dans les différents diocéses ou vous retour- 
nerez avec la dispense papale, que dans la Curie et les 
Congrégations romaines, afin que, par la dignité a 
laquelle vous avez été élevés, unis au Pape d’esprit et 
de cweur, vous soyez au premier rang des défenseurs 
_de la saine doctrine, des maitres de la vérité, des pro- 
pagateurs des volontés exactes du Pape, Préchez a 
tous, mais spécialement aux ecclésiastiques et aux 
autres religieux, que rien ne déplait tant a Notre- 
Seigneur Jésus-Christ et par suite 4 son Vicaire, que 
la discorde en matiére de doctrine, parce que, au milieu 
des désunions et des querelles, Satan triomphe tou- 
jours et domine les rachetés. 

Pour conserver l’union dans Vintégrité de la doc- 
trine, mettez en garde, et particuli¢rement les prétres, 
contre la fréquentation des hommes de doctrines sus- 
pectes, contre la lecture des livres et des journaux, je 
ne dirai pas des plus mauvais dont s’écarte tout 
homme honnéte, mais aussi de ceux qui ne sont pas 
completement approuvés par l’Eglise, parce que l’air 
qu’on y respire est meurtrier et parce qu’il est impos- 
sible de manier la poix sans se salir. 

Si jamais vous rencontriez des gens qui se vantent 
d@étre croyants, déyvoués au Pape, et qui veulent étre 
catholiques, mais considéreraient comme la plus grande 
insulte d’étre appelés cléricaux, dites solennellement 
que les fils dévoués du Pape sont ceux qui obéissent a 

‘sa parole et la suivent en tout, et non ceux qui étu- 
dient les moyens d’en éluder les ordres ou de l’obliger 
par des instances dignes d’une meilleure cause a des 
exemptions ou des dispenses d’autant plus doulou- 
reuses qu’elles causent plus de mal ou de scandale. 
Ne cessez jamais de répéter que, si le Pape aime et 
approuve les associations catholiques qui se proposent 
comme but méme le bien matériel, il a toujours répété 
que chez elles le bien moral et religieux doit toujours 
Yemporter et que, a4 l’intention juste et louable d’amé- 
liorer le sort de Vouvrier et du paysan, doivent tou- 
jours étre unis V’amour de la justice et usage des 
moyens légitimes de maintenir entre les différentes 
classes sociales ’harmonie et la paix. Dites clairement 
que les associations mixtes et les alliances avec de non- 
eatholiques pour le bien-étre matériel, sont permises 
sous certaines conditions déterminées, mais que le 
Pape a une prédilection particuliére pour les unions de 
fidéles qui, ayant Jaissé de cété tout respect humain et 
fermé jes oreilles a toute flatterie ou menace en sens 
contraire, se serrent autour du drapeau, qui, si com- 
battu qu’il soit, est le plus beau et le plus glorieux, 
parce qu’il est le drapeau de l’Eglise. 

Voila donc, mes bien chers Fils, sur quel champ 
doivent s’exercer votre activité et votre zéle. Mais 
comme notre travail est inutile s’il n’est béni par le 

-ciel, nous prions Notre-Seigneur Jésus-Christ, qui a 
serré et scellé de son sang la fraternité universelle du 
genre humain et a recueilli comme en une seule 
famille tous ceux qui devaient croire en lui, de coor- 
donner par nos efforts les intelligences et les volontés 
de tous avec une concorde si parfaite que tous les fils 
de VEglise ne fassent qu’un, de méme qu’il ne fait 
qu’un avec son Pére. 

Et dans cette chére espérance, je vous accorde, avec 
Yeffusion du cur, la Bénédiction apostolique. 


“S.C. Consistoriale 
44mailAMs. °° 


Excommunication nominative de VabbéPhilippe 
J. Gnam, ancien curé de Wyoming (Canada). 


DECRETUM EXCOMMUNICATIONIS NOMINALIS IN SACERDOTEM 
PHILIPPUM GNAM DIGiCESIS LONDONENSIS IN GANADA 


Quantum semper abominata sit Eeclesia clericos a 
christifidelibus in jus rapi coram laicis judicibus in 
seculari foro, sacri canones vel antiquissimi, qui ab 
ipsis monitis Apostoli Pauli ad Corinthios (I, cap. v1) 
sumunt initium, et pceene sanctionésque gravissime 
contra hujus legis transgressores illatae plane docent 
et omnibus perspicuum est. Quas leges et sanctiones 
nuper renovans et confirmans Ssmus D. N. Pius PP. K 
Apostolicis Litteris diei 9 octobris 1911 heec statuebat 
et edicebat : « Quicumque privatorum, laici ‘sacrive 
ordinis, mares femineve, personas quasvis ecclesiasti- 
cas sive in criminali causa sive in civili, nullo potes- 
tatis ecclesiasticea permissu, ad tribunal lJaicorum 
vocent, ibique adesse publice compellant, eos etiam 
omnes in excommunicationem lat# sententie speciali 
modo Romano Pontifici reservatam incurrere ». 

Quum autem sacerdos Philippus J. Gnam, olim paro- 
chus locis Wyoming in comitatu Lambtoniensi dicecesis 
Londonensis in Canadensi dominio, temerario et sacri- 
lego ausu, spretis tribunalibus ecclesiasticis, absque 
ulla licentia, imo salutaribus monitionibus eidem factis 
contemptis, memoratam canonicam legem violaverit : 
imo ad tantum facinus progressus sit, ut ipse sacerdos, 
qui ceteris exemplo esse deberet et ecclesiastice legis 
tutor, absque ullo justitize titulo (ceu exitus cause 
commonstravit) ipsum Metropolitanum suum. Archie- 
piscopum Torontinum et Apostolice Sedis Delegatum 
coram seculari foro in judicium prime et secundees 
instantie rapuerit, in poeenam Excommuniecationis spe- 
ciali modo Summo Pontifici reservata miserrime inci- 
disse lugendum est. a 

Quapropter ad salutarem ipsius sacerdotis correctio- 
nem, ad ecclesiastice discipline tutelam, ad scandali 
et lease justitia reparationem, de mandato ipsius 
Summi Pontificis, presenti decreto declaratur, denun- 
ciatur, statuitur memoratum sacerdotem Philippum 
J. Gnam in poenam Excommunicationis incidisse et a 
fidelibus omnibus juxta ecclesiasticas leges esse vitan- 
dum. 

Datum Rome ex edibus §. Congregationis Consisto- 
rialis, die xiv maii McMxIV. 


C. Carp. Dre LA, Episcopus Sabinen., Secrefarius. 
J.-Bapt. Rosa, Substitulus. 


S. C. des Rites 
I et II i 
13 mai 1914. — 19 Belley. Reprise de la cause de 
canonisation du B. Jean-Marie Vianney, curé d’Ars. 
20 Syracuse ou Palerme. Introduction de la 
cause de béatification du serviteur de Dieu Joseph- 
Marie de Palerme, novice capucin (1864-4886), 


ii 22 mai 1914. 


Approbation et concession de nouveaux offices 
et de nouvelles messes pour le Commun de 
plusieurs Confesseurs, et de plusieurs Vierges 
ou Saintes Femmes, a insérer dans les Propres. 


DECRETUM ADPROBATIONIS ET CONGESSIONIS CIRGA OFFICIA 
ET MISSAS DE COMMUNI PLURIUM CONFESSORUM PONTIFICUM 
VEL NON PONTIFICUM ET PLURIUM VIRGINUM VEL NON 
VIRGINUM. 


Quum in Kalendariis particularibus aliquoties duo 
vel tres Sancti aut Beati sub eodem Communi des- 
cripti, eadem die et sub eodem ritu ita occurrant, ut 
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unico Festo, Officio et Missa sint recolendi ad normam 
décreti 28 octobris 1913, humiles enixeque preces ab 
ejusmodi Kalendaria habentibus sacre Rituum Con- 
gregationi porrecte sunt, ut pro his casibus nova 
Officia cum Missis dé Communi, preter cetera jam 
exsiStentia, conficere atque adprobare vellet, in Pro- 
priis particularibus opportune inserenda. Sacra porro 
ipsa Congregatio his votis precibusque indulgens, facto 
verbo cum sanctissimo Domino nostro Pio Papa X, 
quatuor Officia cum Missis de Communi, nempe plu- 
rium Confessorum tam Pontificum quam non Pontifi- 
cum itemque pluriim tam Virginum quam non Virgi- 
num concinnanda curavit ; atque, opere diligenter 
absoluto et reviso, ejusdem sanctissimi Domini nostri 
austoritate probavit. Potestatem insuper fecit Rmis 
Episcopis aliisque locorum Ordinariis ac Superioribus 
cujusvis Ordinis, Congregationis seu Instituti Kalen- 
darium  particulare habentis, suprarelata Officia et 
Missas' dé Communi, juxta prudens eorum judicium, 
respectivis Propriis adprobatis inserendi, et semel pro 
semper ecclesiis, clero aliisque personis ad divinum 
Officium recitandum adstrictis ac subditis concedendi, 
jubendi ac preceptiva declarandi in enunciatis Festis, 
sive ex integro, sive pro ea parte que de Communi 
sumenda est, si altera propria habeatur. Pro clero 
autem seculari alme Urbis sacra eadem Congregatio, 
de mandato ipsius sanctissimi Domini nostri, eadem 
Officia preeceptive adhibenda esse declarat. 

Contrariis non obstantibus quibuscumque etiam spe- 
ciali mentione dignis. Die 22 maii 1914. 


Fr. S. Garp. Martinetir, Pre fectus. 
+ Perrus La Fontaine, Ep. Charyst., Secretarius. 


IV 92 mai 1914. 


Reégles a suivre pour les féles célébrées spéciale- 
ment par certaines provinces ou maisons reli- 
gieuses. 


DEGRETUM GIRCGA FESTA PROPRIA, QUE IN ALIQUIBUS RELI- 
_GIOSORUM PROVINCIIS, CONVENTIBUS, MONASTERIIS AUT 
DOMIBUS SPECIALI RATIONE RECOLUNTUR 


Ut debite uniformitati in Ordinibus et Congregatio- 
nibus religiosis quoad rem liturgicam consulatur, et 
quedam incommoda, que ex reformatione Kalendario- 
rum generalium in Religiosorum provinciis, conventi- 
bus, monasteriis aut domibus oriri possent, propulsen- 
tur, sacra Rituum Congregatio, audito suffragio Com- 
missionis pro ordine psalteriali reformando constitute, 
sequentia’ statuere censuit : 

I. Festa Sanctorum Ordinis seu Congregationis, in 
ecclesiis Ccenobii, monasterii aut domus, in quibus 
obierunt, vel eorum corpus aut insignis reliquia asser- 
vatur, sub ritu Duplici secunde classis recolantur. 
Festis vero Beatorum, sive solemniter sive #quipollen- 
ter beatificationis honores adepti sint, ritus duplex 
majus, in casu exposito, tribuatur: ritu tamen duplici 
minori assignato Festis Beatorum hujusmodi pro reli- 
quis” ejusdem religiose provincie conventibus, monas- 
tériis seu Domibus, quatenus in Ordinis seu Congre- 
gationis Kalendario eis ritus tantummodo Semiduplex 
aut’ Simplex fuerit’ adscriptus. Servatis tamen Iegibus 
de occurrentia et concurrentia, et abolito, in casibus 
expositis, ritu superiori, sicubi fuerit concessus. 

Il. Festa Sanctorum Ordinis seu Congregationis, qui 
sive in tota Ecclesia sive in universo Ordine aut Con- 
gregatione extra’ diem obitus celebrentur, in die’ assi- 
rite jugiter recolantur, etiamsi eisdem Festis ritus 
altior competat et qualitas Titularis propria ecclesize 
yel Patroni religiose provinci# accedat ; servata tamen 
uniformitaté cum clero seculari, quoties ab hoc iidem 
Sancti qua Patroni locorum principales, vel ecclesiarum 
cathedralium Titulares extra diem pro tota Ecclesia vel 
_ pro universo Ordine aut Congregatione assignatam, 
celebrentur, ut uniformitas inter utrumque clerum 
habeatur. ; 


Ill. Festa Sanctorum Ordinis aut Congregationis, qui 
Patroni locorum principales vel cathedralium eccle- 
siarum Titulares sint, a Religiosis utriusque sexus’ 
ejusdem Ordinis aut Congregationis ibidém sub ritu 
Duplici prime classis cum Octava, uti a clero sxzcu- 
lari, recolantur. Item si Festa Sanctorum vel. Beatorum 
Ordinis aut Congregationis ritu superiori a clero se- 
culari alicujus diocesis aut loci recolantur, ibidem 
etiam a Religiosis utriusque sexus ejusdem Ordinis 
aut Congregationis eodem ritu  superiori celebrari 
poterunt, dummodo in dicecesi vel loco eadem die de 
hujusmodi Sanctis vel Beatis fiat Officium, qua fit in 
Ordine aut Congregatione. 

IV. Festa Beatorum, etiam sicubi sub ritu altiori, 
quam apud Ordinem universum aut Congregationem, 
celebrentur, in die quo apud Kalendarium generale 
Ordinis aut Congregationis inscribuntur, inviolate reco- 
lenda sunt, et a Sociis minime separentur ; attamen 
Beati proprii nomenet gesta, que sejuncta sint, nomini 
et gestis Sociorum preferantur. 

V. Si Festa Sanctorum aut Beatorum Ordinis vel Con- 
gregationis, que hucusque in die obitus et cum magno 
populi concursu agebantur, in posterum, ob Kalen- 
darii reformationem, extra eamdem diem celebranda 
sint; poterit Superior generalis permittere ut in eccle- 
siis conventuum, monasteriorum aut domorum, in 
quibus iidem Sancti aut Beati obierunt, vel eorum cor- 
pus aut insignis reliquia asservatur, unica Missa can- 
tata et alia lecta more festivo de iisdem in prefato die 
obitus celebrentur, dummodo non occurrat Festum 
Duplex prime classis, aut aliquod ex Officiis Duplicia 
prime classis impedientibus. 

Atque hee omnia sacra eadem Congregatio, facto 
verbo cum Sanctissimo, ab Ordinibus et Congregatio- 
nibus religiosis utriusque sexus, que Romano utuntur 
Breviario, servanda mandavit. Contrariis quibuscumque 
non obstantibus. 

Die 22 maii 1944. 

Fr. S. Carp. MARTINELLI, Prefectus. 
+ Perrus La Fontaine, Ep. Gharyst., Secretarius. 


Vv F 
25 mai 1914. 


Doutes a propos des nouveaux offices 


DUBIA 


Sacre Rituum Congregationi sequentia dubia pro: 
opportuna solutione submissa sunt, nempe : 

I. Quodnam Officium sumendum sit a dicecesibus, 
Galliez, que hucusque Festum S. Genovefe Virg. in 
Kalendario dicecesano inscriptum non habebant, : 

Il. Quodnam Officium item recitari debeat in Hispania 
pro Festis Ss. Fulgentii, idephonsi ac Leandri, utrum 
scilicet de Doctoribus, ut hucusque factum est, an de 
Communi Confessorum Pontificum, 

Ill. Utrum Lectiones emendate in Festis Ss. Felicis Il 
Pape et Conf., Benedicti Josephi Labre Conf., Felicis a 
Cantalicio Conf., Joannis Baptiste de Rossi Conf.,, 
Hadriani Il] Pape et Conf., Rochi Conf., Hilarii Pape et 
Conf. ac Eusebii Papz et Mart., necnon Bb. Urbani V 
Pape et Conf., Gasparis del Bufalo Conf., Joannis’ 
Leonardi Conf. et Victoris II] Pape et Conf., que in 
Proprio Romano nuper adprobato habentur, sumi de- 
beant vel possint ab omnibus dicecesibus seu institutis 
eadem Festa celebrantibus, que magis proprias non 
habeant, 

IV: Utrum in Propriis particularibus fas sit Lectiones' 
historicas Festorum Ecclesie universalis, que in res- 
pectivis Kalendariis impedita ab Officio nobiliori, Com- 
memoratione, tantum pollent, contractas in unam redi- 
gere, uti factum est in prefato Proprio Romano. 

Et sacra Rituum Congregatio, audito specialis Com+ 
missionis suffragio, omnibus perpensis, rescribendum 
censuit : 

Ad I. Sumatur Officium adprobatum die 27 januarii 
4853, et hucusque pro aliquibus locis ad calcem Bre- 
viarii adpositum, : 
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Ad Il. Nihil innovetur, 

Ad Ill, Congruentius posse, a non teneri ; juxta 
decisionem ab Ordinario seu Superiore semel pro semper 
sumendam et in posterum observandam, 

Ad IVY. Affirmative et in casu Lectiones contracte a 
sacra Rituum Congregatione postulentur. 

Atque ita rescripsit, die 25 maii 19414. 

Fr.'S. Carp. MARTINELLI, Pre fectus. 
+ Petrus LA Fontaine, Ep. Charyst., Secretarius. 


S. Rote Romaine 
Crémone, Droits. — 417 février 1914. — Il est 
question de la dépendance a l’égard de la paroisse 
d’un oratoire situé sur son territoire. La solution 
est donnée d’apres la loi italienne. 


Signature Apostolique 
Telese (Italie mérid.), Restitution in integrum et 
droits, —22 mai 1914. — I] s’agit de deux paroisses 
contenues dans le méme territoire. Le jugement 
sur le fond appartient a la S. C. du Concile. 


oe 


LITFURGIE 


Q. — Que penser de la bénédiction d’un Chemin de 
Croix pour laquelle on aurait employé de l’eau qui trés 
probablement n’avait pas été bénite ? 

R. — La bénédiction d’un Chemin de Croix est 
du nombre des cérémonies qui se font au nom de 
lEglise par un de ses représentants et de la maniére 
fixée par la rubrique. Ne pas se conformer au ‘Céré- 
monial prescrit pour la circonstance, c’est au moins 
illicite ; et s'il y a changement ou omission en un 
point essentiel, la bénédiction est nulle. 

Ce principe posé, qu’y a-t-il d’essentiel dans une 
bénédiction de Chemin de Croix? Il faut d’abord 
que toutes et chacune des prieres de la bénédietion 
soient dites et récitées par le prétre autorisé a cet 
effet ; car les prieres établies par l’Eglise en vue 
d’une bénédiction quelconque en constituent l’es- 
‘sence, et s'il arrivait qu’on les modifidt ou chan- 
geat au point de faire disparaitre la signification 
principale youlue par l’Eglise, la bénédiction serait 
nulle, dit Baruffaldi, « eo quia, cum tota vis bene- 
dictionis in applicatione significationis consistat, 
consequens est ut, destructa significatione, des- 
truatur etiam benedictio. » (Commentaria ad 
Rituale, Tit. 44, n. 35 a 37). 

Mais. l’aspersion d’eau bénite et l’encensement 
sont-ils sous peine de nullité ? — Nous ne le pen- 
sons pas. 

4o S’ily a des tableaux ou peintures représentant 
les 14stations dela Voie douloureuse, il est d’usage, 
mais non nécessaire de les bénir, et par consé- 
quent l’emploi de l’eau bénite et de l’encens n’est 
pas requis pour la yalidité. (Cf. Appendice du 
Rituel). 

20 Pour les croix de bois qui sont requises sous 
' peine de nullité, le Rituel n’exige pas qu’on les 
encense, et s'il indique qu’on les asperge d’eau 
bénite, celle-ci est plut6t comme un complément 
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du rit, tanguam complementum ritus, un sur-- 
croit de solennité, mais qui n’ajoute rien a la signi- 
fication essentielle des priéres dites pendant l’as- 
persion. (Cf. Baruffaldi, loc. cit., n. 4). 

Notre conclusion sera done que pour la licéité 
de la bénédiction du Chemin de la Croix on ne 
doit point omettre l’aspersion de l’eau bénite ; 
mais si l’on s’est servi d’eau trés probablement 
non bénite, il n’y a pas d’inquiétude a avoir, ce 
défaut n’est pas une cause de nullité. 


} 
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Q. — Vous seriez bien aimable de compléter votre 
réponse de la page 271 en nous disant si la pratique, 
assez générale, quand le curé est agé, de faire chanter 
la messe de la Purification et des Rameaux par un 
prétre différent de celui qui a bénit, les cierges ou les 
rameaux, est liturgique, ou au moins peut étre tolérée ? 
Souvent le curé bénit les cierges et les rameaux, et 
fait dire la messe par un vicaire: 

Item \e Samedi Saint. 


R. — Sans indult du Saint-Siége, aucun curé, 
pas méme un éyéque administrateur, ne peut bénir 
les cierges et les rameaux, s’il ne dit lui-méme la 
messe qui suit cette bénédiction, quand méme il y 
aurait « immemorialis et uniyersalis consuetudo a 
Parochis servata quin missam per seipsos cele- 
brent. » (S. R. C., 1er sept. 1838, n. 2783; 23 sept. 
1848, n. 2976, ad 8). Seul, ’évéque Ordinaire du 
diocese peut se faire remplacer pour la messe en 
pareil cas. (/bid.). 

Ce qui précéede vaut également pour le Samedi 
Saint. La fonction tout entiére doit étre accomplie 
par le méme officiant, qui dit ensuite la messe. 
(1bid.). Rome n’excepte que la bénédiction du feu 
nouyeau, qui peut étre faite par un autre prétre, 
la ou c’est la coutume. (S. R. C., 12 noy. 1831, 
n. 2684, ad 8). 


Q. — 1° Notre Ordo diocésain dit que seule la cha- 
pelle principale des séminaires,. colleges, communau-. 
tés, etc., est.semi-publique, et il s’appuie sur les décrets 
du 9 juillet 1895 et du 22 mai 1896. Mais un décret pos- 
terieur, celui du 23 jany. 1899, dit que les chapelles 
semi-publiques sont celles qui servent habituellement 
a une communauté ou réunion de personnes pour 
entendre la messe, et ne parje pas de chapelles satay 
pales. Qu’en est-il au juste ? 

2° Une maison religieuse, qui n’est qu’une annexe 
dune autre, éloignée de trois quarts d’heure, est habi-. 
tée par 6 religieuses et posséde un. oratoire ou le. 
St-Sacrement est conservé et ou l’on dit la messe tous. 
les quinze jours pour renouyeler les Saintes Espéces... 
Est-ce un oratoire semi-public ou privé ? Qu’en pensez- 
vous ? ; ‘ . 

R. — Ad I. Votre Ordo a donné une interpréta-' 
tion parfaitement exacte des décrets. 

En dehors de la chapelle ou la communauté se 
réunit pour entendre la messe, il peut y avoir par 
indult apostolique un petit oratoire pour les in-: 
firmes, ou d’autres pour faciliter la célébration de- 
la messe aux prétres nombreux dans la maison. 
(S. R. C., 8 mars 1879, n. 3484, ad II).. Mais la cha-- 
pelle de la communauté proprement dite est seule 
semi-publique, ef on Vappelle principale, pour la_ 
distinguer des autres qui, en définitive, ne nent oa 
que des oratoires privés. , mance 
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“De la, différence importante & noter : quiconque 
célébre dans la chapelle principale ou semi- 
publique doit se conformer au calendrier qu’on y 
suit, 4 moins que le rit de l’office n’autorise une 
messe ‘motive ou de Requiem (S. R. C., 9 juillet 
1895, n. 3862; 22 mai 1896, n. 3910) ; mais dans 
les oratoires privés de la maison, tous, méme les 
étrangers, n’ont a tenir compte que de leur Ordo 
personnel. (S. R. C., 27 juin 1896, n. 3949, ad XVII). 

»Ad Il. Cette chapélle nous parait étre un ora- 
toire privé ; car on n’y célébre que tous les quinze 
jours, et l’oratoire semi-public est celui ou « ex 
instituto aliquis christifidelium ccetus convenire 
solet ad audiendam Missam.» (S. R. C., 23 janv. 
1899, n. 4007): 


-Q..— Des personnes de ma paroisse m’offrent de 
confectionner un dais. Notre choix se porterait sur une 
garniture de velours grenat. Certains me disent que 
pour un dais seules sont, autorisées des garnitures 
blanches ou drap d’or. Quid ? 


R. — Le Cérémonial des Evéques exige le blanc: 
« Color baldachini et umbelle in processionibus, 
in quibus defertur Ss: Sacramentum, sit albus. » 
(Liv. I, ch. x1v, n. 4). Le velours grenat n’est donc 
pas admis au rit romain ; mais on peut employer 
le drap d’or, comme on le fait pour la messe, a la 
place du blanc. (Cf. Instruct. Clément., § V). 


Q. — Les nouvelles rubriques disent que, si une féte 
de N.-D.‘est simplifiée 8 cause de son occurrence avec 
un dimanche, la conclusion des hymnes et le verset 
de Rrime seront de Beata, nisi dicenda sint propria 
temporis et exceptis Dominicis Adventus. Comme. le 
bréviaire ne marque aucune conclusion propre et spé- 
ciale au temps de l’Avent, le dimanche infra Octavam 
Imm. Concept., ne doit-on pas aux Petites Heures dire 


Presta Pater piissime, et Deo Patri a Prime? Notre: 


calendariste indique pour toutes ces hymnes Virtus, 
honor... Est-ce bien ? 


R. — Votre rédacteur d’Ordo s’est trompé. Le 
temps de Avent, comme vous le faites trés bien 
remarquer, n’apas de doxologie qui lui soit propre ; 
cest méme uniquement pour cela que le décret 
mentionne a part les dimanches de l’Avent, car 
autrement ils auraient été compris dans le « nisi 
dicenda sint propria Temporis » qui précéde, et 
ceut été inutile de les désigner ensuite séparé- 


ment. En conséquence, le dimanche dans l’octave | 


de. V’Immaculée-Conception, la doxologie des 
hymnes aux Petites Heures sera celle du Psautier 
Presta Pater piissime et Deo Patri a Prime, 
comme dans les autres dimanches de 1’Avent. 
Pourquoi? Parce qu'il y aurait anomalie a rendre 
gloire a Jésus qui est né dans un office ou tout 
nous rappelle son avénement futur dans le monde: 
Qui venturus es in mundum. 


'Q. — 1° Est-il permis de chanter la messe de Requiem 
in anniversario 41a demande de la famille environ un 


an aprés le décés, v. g. deux ou trois semaines avant 


ou aprés le jour anniversaire ?. 

_2° Lorsqu’on demande une messe de six semaines ou 
de trentaine, peut-on prendre la messe in die obitus, 
avec l’oraison pro die tertio, septimo, trigesimo ? 
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8° Peut-on chanter la messe in anniversario avec une . 
seule oraison pour des anniversaires fondés, quand 
pour un motif ou lautre ils sont dits avant ou aprés 
la date qui leur est fixée ? 

4° Lorsqu’un anniversaire est fondé, avec messe basse 
seulement, a un jour de féte double, peut-on ce -jour-la 
dire la messe de Requiem, et dans V’affirmative est-ce 
la messe in anniversario ? 

5° Doit-on aprés les messes anniversaires, fondées ou 
non, réciter le psaume De Profundis, avec Kyrie, 
Pater et Voraison Fidelium, comme on le. fait aux ser- 
vices aprés l’absoute ? 


R. — Ad I. Si cette anticipation ou ce retard du’ 
service anniversaire demandé par la famille n’est 
pas motivé par un empéchement liturgique, comme 
serait la Semaine Sainte, la semaine dé Paques, 

, la messe de Requiem ne sera plus (sauf in- 
dult) celle de l’anniversaire, mais la messe quoti- 
dienne avec trois.oraisons. (Cf. Van Der Stappen, 
t. 1, n. 362). 

Ad. II. Quand la messe demandée correspond 
réellement au 3¢, 7e ou, 30¢ jour a partir de la 
mort ou de la sépulture, c’est bien celle de die 
obitus qu’on doit prendre avec l’oraison pro die 
30, 79 et trigesimo; autrement, ce sera encore la 
messe quotidienne avec trois oraisons. (Cf. t. m,: 
n, 351), 

Ad III. Méme solution que ad I. 

Ad IV. En cas d’anniversaire fondé ayec messe, 
basse seulement dans un jour double, la messe: 
sera celle du jour et non pas de Requiem, sauf 
indult autorisant la messe des défunts etiam in 
duplicibus. (S. R. C., 5 aout 1662, n. eal 13 juin 
1899; n. 4034, ad IV). 

Ad VY. Apres les messes basses de ies fon- 
dées ou non, la récitation du Libera avec sa suite, 
et les priéres qui le terminent, De Profundis, 
Kyrie, Pater, etc., n’a rien d’antiliturgique, et on, 
peut les dire absolument comme on le fait aprés 
les services. (S. R. C., 28 mars 1908, n. 4215). Mais 
sauf fondation ou honoraire qui l’exige, on n’y.est 
pas tenu. 


Q. — Qui a raison, de l’Ordo de M... disant : « Aux 
messes chantées pour les 4mes du Purgatoire, on dit 
toujours trois oraisons, mais pas la prose Dies irc ; » 
ou de VOrdo de C... disant : « Quod ad. sequentiam 
attinet, in missis quotidianis de Requiem semper est 
dicenda in guibusvis cantatis missis »? 


R. — C’est Ordo de C... qui a raison; aux 
messes chantées, on doit toujours dire la Prose 
Dies ire. (Rubr. gén. du Missel, Tit. V, n..5). 


Q. — Dans certaines salles ou je porte la commu- 
nion aux malades et infirmes, il y a plusieurs tables 
juxtaposées, sur lesquelles on place des fleurs, des 
lumiéres, des statues; et la table sur laquelle est posée 
le saint ciboire n’a aucun cierge, aucune bougie, 
aucune croix. Que penser de cette pratique, et dois-je 
dire a la Religieuse chargée de la salle, de changer 
cette disposition ? 


R. — Si la table ot vous déposez le Ciboire est 
contigué 4 celles ou il y a fleurs, lumiéres, statues, 
etc., et ne forme quasi qu’un seul tout avec elles, 
la rubrique du Rituel, Tit. IV, ch. rv, n. 7 et 8, est 
sauve. On ne lit nulle part que les lumiéres’ 
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doivent étre sur la table méme-ou est déposé le St- 
Sacrement, et il n’y est pas davantage question de 
croix. Ne serait-ce pas aussi par une pieuse exagé- 


ration de respect envers Notre-Seigneur que la 


religieuse n’a voulu placer rien autre sur la table 
ou il allait venir ? Restez en paix ; ce sera, croyons- 
nous, le parti le plus sage. 


Q. — Dans lachapelle que je dessers, on se contente, 
pour Vexposition du Saint-Sacrement, de mettre un 
corporal sur le marbre de Fautel, au-dessus du taber- 
nacle, sans tréne, sans nappe. Cela suffit-il? 

R. sous lequel se 
place toujours le Saint-Sacrement exposé, est de 
rigueur; mais il ne comporte point de nappes a 
la base, un corporal suffit pour receyoir l’Osten- 
soir. (Cf. Instruct. Clément., § V). 


Q. — 4° Une Congrégation a pour patrons le Sacre- 
Gceeur de Jésus et le Saint Geur de Marie, dont révéque 
a fixé la solennité externe au 20 octobre pour le Sacre- 
Ceeur et le 8 février pour le Saint Cceur de Marie, qui 
est aussi yocable de Ja chapelle. 

A quoi sont tenus ces jours-la Paumbnieret les prétres 
soit de passage, soit retirés dans l’établissement ? 

2° Cette année, la féte du Saint Ceur de Marie 
(8 février) coincide avec la Septuagésime et loffice au 
cheeur de la Purification de la Sainte Vierge. Hy a 
done occurrence de trois offices. L’aumoOnier et les 
prétres séjournant ou de passage peuvent-ils alors 
faire abstraction de la Septuagésime aux messes 
basses? La féte du Saint Coeur de Marie ne doit-elle 
pas supplanter celle de la Purification 4 la grand’messe 
et aux vépres ? 

R. — Ad I. La solennité externe des SS. Cceurs 
de Jésus et de Marie ne modifie en rien la récita- 
tion du Bréviaire, et l'on se conforme absolument 
sous ce rapport 4 ce qui est prescrit ce jour-la dans 
YOrdo. 

Quant 4 la messe solennelle ou chanteée, elle 
n’est admise que dans les fétes ef les dimanches 
de 2e cl., et encore aprés avoir assuré une messe 
du jour, s'il s’agit d’églises obligées & la messe de 
cheeur ou de paroisse. Pour les messes basses, elles 
sont exclues des fétes et dimanches de 2¢ cl. (S. R. C., 
23 juillet 1897, n. 3960). 

- Ad Tl. La féte du Saint Cceeur de Marie a droit 4 
la messe solennelle ou chantée avec mémoire du 
dimanche seulement, mais non aux messes basses, 
qui toutes sont de la Septuagésime. 

D’autre part, on ne peut dire la messe de la 
solennité externe de la Purification le 8 février, 
puisque la Septuagésime n’admet que celle des 
{res c].; mais & la messe du dimanche on joint 
Yoraison de la Purification sous la méme conclu- 
sion, pour tenir lieu de la solennité externe empé- 
chée. (S. R. C., 29 avril 1940, ad Il et Hil). 


Q. — Que prescrit le droit relativement aux parrain 
et marraine des enfants? 

— Dans les temps -primitifs, dit Corblet, 

au ns ul, p. 194, de son Histoire du sacrement de 

Baptéme, alors qwil n’y avait encore qu'un seul 


tuteur spirituel, il devait étre du méme sexe que. 


tique liturgie syrienne. Mais cette mesure de con- 


venance pour les baptémes d’adultes n’a pas tou-— 


jours été observée, et S. Augustin, Epitre 98 ad 
Bonifaciam, dit que des enfants orphelins étaient 
recueillis par des vierges chrétiennes qui leur ‘ser- 
vaient de marraines. 

Vers le vie ou le vie siécle on donne assez sou- 
vent un parrain et une marraine aux enfants afin 
de mettre plus d’analogie entre la parenté spiri- 
tuelle et la parenté naturelle; puis, avee le temps, 
des abus nombreux se glissent dans le choix et 
relativement au nombre des’ parrains. Jeanne’ 
d’Arc eut trois parrains et trois marraines: D’autres- 
en avaient jusqu’a 6, 13 et méme 20. Aussi fut-il 
décidé au concile de Trente, pour remédier & cette 


licence, qu'il n’y aurait plus qu’un seul parrain, 


homme ou femme, ou tout au plus wnrus ef una, 
et le Rituel Romain, en reproduisant ce texte, 
ajoute : « sed simul non admittantur duo yiri, aut 
due mulieres, neque baptizandi pater aut mater. » 
(Tit. Il, chap. 1, n. 23). 

Voila le droit qui régit aujourd’hui la matiére, 
et l'on peut indifféremment, si unus tantum adhi- 
betur, se contenter soit d'une marraine pour un 
garcon et d'un parrain pour une fille, ou vice 
versa d'un parrain pour un garcon et d’une mar- 
raine pour une fille, si cela convient mieux a la 
famille de enfant. (Cf. Van Der Stappen, f. rv, 
n. 52). 


Q. — Dans une chapelle de communauté n’ayant 
qu’un seul autel (ou se trouve par conséquent Ja’Sainte 
Réserve}, peut-on laisser d demeure découvertes et sans 
luminaires les reliques mises dans des reliquaires pia- 
cés entre les chandeliers ? Cet usage presque’ univer-. 
sellement répandu peut-il étre suivi ou adopté? 

R. — Pour entrer dans l’esprit de PEglise (cf. 
Cerém. des Ev., liv. 1, ch. xm, n. #2), on ne devrait 
pas mettre de reliques entre les chandeliers de 
lautel, sinon aux grandes solennités, et avee au 
moins deux lumiéres tout le temps qu’elles sont 14 
a découvert. (S. R. C., 22 jany. 1704, n. Het ad 9; 
12 aout 1854, n. 3029, ad 13). 

D’autre part, auteur d'un Manuel iden pour’ 
la visite canonique des églises déclare que les 


Visiteurs devront exiger au moins une lampe 


toujours allumée pour toute relique exposée, quand’ 
méme celle-ci serait A demeure sur Pautel, et ils ne 
manqueront pas de faire enlever celles qui y 
seraient sans lumiére, a moins cependant qu’elles- 
ne soient ou puissent étre voilées: « Nisi velo apte 
unaqueque tegi possit. » (Cf. “ious Literg.,. 
(891, p. 588). 

L’usage de la communauté en cause eevee & 
réformer. 


Liagonis, die 17 junit 1994. ‘ 


. Au. Rayry, vic. gen. 
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la personne baptisée. C’est une lob forwinlée: yar a 
un canon arabique du concile de Nitée et par ’an- 
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I. — M. Vabbé Vernet, professeur 4 Université 
catholique de Lyon, a étudié (Revue pr. d’apolo- 
gétique, 15 déc. 1913) la question si agitée cet 
hiver,a propos du proces retentissant du juif 
Beyliss & Kiev: Les papes et le meurtre rituel 
chez les Juifs '. 

D’abord il faut spécifier ce que l’on entend par 
meurtre rituel. 

Un Juif tue un chrétien parce que chrétien, en 
haine du Christ, mais il ne se sert pas de son sang 
dans un but de superstition ou de religion : —c’est 
un crime, mais non un crime rituel. 

Un Juif tue un chrétien parce que chrétien, dans 
un but superstitieux, pour avoir du sang chrétien 
et utiliser dans des opérations de magie, comme 
aphrodisiaque, ou en thérapeutique ordinaire (spé- 
cialement pour la guérison de certaines infirmités 
propres aux Juifs, par exemple contre la puanteur 
spéciale aux Juifs, ou pour arréter le sang qui 
‘coule dans la circoncision, etc.) ; — ici non plus 
ce n’est pas un crime rituel, ce n’est pas un rite 
fixé par la liturgie juive. 

Un Juif tue un chrétien parce que chrétien et 
dans un but religieux, tel que ceux-ci : — 1° pour 
méler le sang chrétien aux azymes de Paques ou 
au vin qui se boit aux deux premiers repas de'la 
veille de Paques ; — 20 pour le méler 4 un ceuf que 
le rabbin donne & manger aux conjoints juifs 
pendant quils recoivent la bénédiction nuptiale ; 
— 30 pour que le prétre juifs’en frotte les mains 
quand il va bénir le peuple dans la synagogue ; — 
Ao pour servir a la préparation de l’aliment que 


1 Voir déja, sur cette question, Ayni 1912, p. 769-770. 
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les rabbins en la féte des Pourim envoient aux 
membres de leur communauté ; — 5° pour rendre 
agréables a Dieu les sacrifices qu’on lui offre, ou 
encore pour servir de compensation aux sacrifices 
qu’on ne peut plus offrir depuis la destruction du 
Temple ; — 6° pour remplacer lagneau pascal ; — 
7° pour teindre de sang chrétien, a Paques, les 
portes des Juifs, ea souvenir du sang de l’agneau 
dont elles furent teintes avant la sortie d’Egypte ; 
— 80 pour frotter de ce sang le visage d’un Juif a 
Vagonie, en priant a voix basse : « Si le Christ, en 
qui croient et espérent les chrétiens, est le vrai 
Messie promis, puisse le sang d’un enfant candide 
mis A mort te servir pour la vie éternelle! » — 
9o le cas ou, sans faire aucun usage du sang de 
Venfant, on le crucifie le Vendredi-Saint pour 
représenter le crucifiement du Christ. 

Dans ces neuf cas et dans les cas similaires, 
nous aurions le meurtre rituel, et encore 4 une 
condition : c’est que ces forfaits, ne soient pas 
Voeuvre de simples particuliers, agissant a titre 
privé, en leur nom personnel: /e meurtre nest 
strictement rituel que s’il est prescrit ou auto- 
risé par la liturgie officielle, sil est accompli au 
nom de la communauté, c’est-a-dire de la nation 
juive, ou du moins, d’une secte juive. 


Il. — Or, aucun document émané de l’Eglise 
romaine n’affirme la réalité du meurtre rituel. On 
a, de beaucoup de Papes, des Bulles sévéres, rela- 
tives aux Juifs, surtout au xvie siécle (Paul IV, 
S. Pie VY, Clément VIII); dans la Bulle. fameuse 
Hebreorum gens (26 février 1569), une des plus 
sévéres qui existent, S. Pie V résume les méfaits 
qu’on leur reproche : usure, vol, recel, proxéné- 
tisme, sortiléges, magie, et il termine par ce trait: 
« Postremo, cognitum satis et exploratum habe- 
mus quam indigne Christi nomen hec perversa 
progenies ferat, quam infesta omnibus sit gui 
hoc nomine censentur, quibus denique dolis illo- 
rum vite insidietur. » Dans ce dernier membre de 
phrase il est question nettement de meurtre, et de 
tentatives de meurtre, mais non pas de meurtre 
rituel. — « L’argument a silentio est d’un manie- 
ment. délicat, dit M. Vernet. Ici, il vaut stirement. 
Le silence de tant de papes, dans tant de conjonc- 
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turés ou ils auraient pu et dua parler, prouve qu’a 
leurs yeux l’accusation de meurtre rituel n’était 
pas établie. » 

Lés Papes sont-ils allés plus loin? et ont-ils jugé 
que non seulement cette accusation n’était pas éta- 
blie, mais qu’elle était, en soi, fausse et constituait 
une calomnie ? 

Nous ayons la-dessus un certain nombre de 
documents, qui sont des documents de circons- 
tance et correspondent 4 des situations de fait. 

Les trois premieres piéces sont d’Innocent IV, et 
toutes trois de l’année 1247, les deux premiéres du 
28 mai, la troisieme du_5 juillet. 

Les deux premiéres sont adressées a Jean de 
Bernin, archeyéque de Vienne en Dauphiné, et 
visent les mauvais traitements qui sans jugement 
préalable ont été infligés aux Juifs de Valréas, 
accusés du crucifiement d'une petite fille. Le pape 
ne se prononce pas sur la réalité du fait; il 
demande seulement un procés régulier : si par 
hasard le fait était vrai, si forsan vera forent, il 
appellerait un chdtiment nécessaire ; sinon, il ne 
faut pas que les Juifs en souffrent injustement, 
indebitis molestiis agitari... 

La troisiéme Bulle, du 5 juillet, répond a une 
supplique des Juifs allemands et est adressée aux 
épiscopats de France et d’Allemagne. C’est celle 
que lord Rothschild résumait l’hiver dernier en 
ces termes : — « Innocent IV a publié une ency- 
clique ou lettre déclarant expressément que lac- 
_cusation de meurtre rituel, en tant qu’appliquée 
au judaisme, était une invention sans fondement 
et malicieuse. » Résumé trés tendancieux, et qui 
dépasse de beaucoup la portée de la Bulle pontifi- 
cale. Le pape expose d’abord les doléances des 
Juifs : il parait, disent ceux-ci, que des princes, 
— ecclésiastiques ou séculiers, — des nobles, des 
puissants, pour s’emparer des biens des Juifs, 
ont imaginé divers prétextes, notamment celui-ci : 
en dépit de la défense que l’Ecriture fait aux Juifs, 
non seulement de tuer, mais encore de toucher un 
cadavre pendant la solennité pascale, ils leur 
imputent faussement de se partager, en cette 
solennité, le cceur d’un enfant, croyant que la loi 
juive le leur commande, alors qu’elle y est ouverte- 
ment contraire. Si un cadavre est trouvé quelque 
part, ils le mettent devant eux et les rendent res- 
ponsables du meurtre. A la faveur de semblables 
inventions, on sévit contre eux sans proces... D’ou 
une situation intolérable... Si bien que dans la 
crainte d’une destruction compléte, les pauvres 
Juifs ont eu recours a la sagesse de Rome, duxe- 
runt ad Apostolice Sedis prudentiam recurren- 
dum. — Ce qu’on vient de lire, c’est ’exposé des 
doléances des Juifs. Voici maintenant la décision 
du Pape : il ne veut pas que les Juifs soient mo- 
lestés injustement, et il mande aux évéques : 
~ «Remettant, selon le droit, dans l’état antérieur 
tout ce que vous découvrirez avoir été attenté témé- 
rairement, quidquid inveneritis temere attenta- 
lum, par lesdits prélats, nobles et puissants, 
contre les Juifs au sujet de ce qui précéde, ne 


souffrez pas que dans la suite on les moleste inne 
tement la-dessus ou sur des choses semblables. » 
Voila : le Pape condamne l’injustice, si elle a eu 
lieu; mais il ne déclare pas explicitainent qu’elle 


ait eu lieu. 


Une IVe Bulle, toujours d’Innocent IV (25 sep- 
tembre 1253), serait plus explicite, et défendrait 
« que personne ne leur reproche d’user du sang 
humain dans leurs rites, attendu que dans l’Ancien 
Testament il leur est prescrit (pour ne rien dire du 
sang humain) de ne pas user d’un sang quelconque. 
Comme, & Fulda et dans plusieurs autres lieux, 
beaucoup de Juifs ont été tués A cause d’une sus- 
picion de ce genre, nous défendons trés formelle- 
ment par les présentes qu’il en soit ainsi 4 l’ayenir. » 
Mais l’authenticité de cette Bulle n’est pas hors de 
conteste : elle ne figure pas dans les registres 
d’Innocent IV. Par ailleurs, elle a servi de préface 
aux Statuia Judeorum que le roi de Bohéme, 
Ottokar I, a promulgués le 25 mars 1254, donc du 
vivant d’Innocent IV (+ 7 décembre 4254) ; Vorigi- 
nal en serait aux archives de Prague. M. Vernet 
incline a croire a l’authenticité : « Avouerons-nous 
pourtant, dit-il, que notre sécurité serait plus com- 
pléte si ce document se lisait dans les Registres 
d’Innocent IV ? » Mais, authentique ou non, la 
mesure disciplinaire édictée par la Bulle va de soi : 
il fallait un frein aux convoitises des grands 
(visées déja par la Bulle du 5 juillet 1247) et aux 
passions populaires ; il ne fallait pas laisser qua- 
lifier « rituels », donc ordinaires et quasi de tous 
les jours, des faits comme ceux-la. Mais cette 
défense de généraliser n’implique nullement une 
absolution de détail pour tous les faits particuliers. 
~ Et qu’Innocent IV n’ait pas entendu fermer la 
porte a des accusations portant sur des faits indi- 
viduels, on en a un indice dans le Formularium 
de Marin d’Eboli, qui fut vice-chancelier de l’Eglise 
romaine sous son pontificat. Il y a, dans ce For- 
mularium, une piéce intitulée : Contra Jud@os 
crucifigentes puerum, on y lit que les Juifs d’un 
diocése qui n’est pas désigné ont poussé la fureur 
de leur perfidie a ce point que, désireux de cru- 
cifier une seconde fois Jésus-Christ et ne pouvant 
accomplir leur dessein sur’ lui-méme, ils semblent 
avoir youlu l’exécuter sur un de ses membres, 
comme on peut le présumer de ce fait que, répan- 
dant un sang innocent, ils ont crucifié un enfant, 
pour la plus grande injure du nom chrétien ; et la 
nouvelle de ce crime s’est ébruitée et a produit un 
énorme scandale. — Que signifie cette piece ? Il 
faut bien sayoir que le Formularium de Marin, 
ou recueil de modéles de lettres pontificales A 
Vusage des clercs chargés de la rédaction de. ces 
actes, nous présente, non pas des modéles factices, 
sortis de la fantaisie du rédacteur (comme sont nos 
actuels Manuels de style épistolaire), mais, du moins 
dans la majeure partie des cas, /a reproduction 
de véritables lettres pontificales, avec cette parti- 
cularité que le nom du destinataire et la date, 
devenus inutiles, disparaissent presque toujours 
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dans le Formularium... En sorte que on peut se 
demander si cette lettre, si ce modéle de lettre que 
nous venons d’analyser, ne serait pas un projet de 
Bulle ou ne nous rendrait pas la teneur d’une 
Bulle qui ne nous serait point parvenue. 


Autre Bulle d’innocence en faveur des Juifs : 
Grégoire X, vingt ans aprés Innocent IV, aurait 
statué (7 octobre 1272) que le témoignage des chré- 
tiens contre les Juifs ne sera pas valable, 4 moins 
qu’un Juif ne témoigne avec les chrétiens : 


Car il arrive parfois que des chrétiens perdent leurs 
enfants et' que les Juifs sont accusés par leurs ennemis 
de voler et de tuer des enfants chrétiens et de se servir 
de leur cceur et de leur sang pour les sacrifices ; que 
les péres denfants chrétiens, ou d’autres chrétiens 
rivaux des Juifs, cachent ces enfants pour pouvoir 
accuser les Juifs et leur extorquer de Vargent par leurs 
-vexations, et affirment trés faussement que les Juifs 
ont tué et volé ces enfants et se servent de leur cceur 
et de leur sang pour les sacrifices, alors que leur Loi 
leur défend précisément et expressément de manger et 
de boire le sang, et méme de manger de la chair des 
animaux qui ont les ongles fendus. Un grand nombre 
de Juifs ont été plusieurs fois saisis et incarcérés 
contre la justice 4 occasion de pareilles imputations. 
Nous décrétons que les chrétiens, dans un cas pareil, 
ne doivent plus étre entendus contre les Juifs, que les 
Juifs ainsi incarcérés sous un prétexte frivole soient 
rendus 4 la liberté et ne soient plus saisis sous ce pré- 
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texte frivole, 4 moins, ce que nous ne croyons pas, 
qu’on les prenne en flagrant délit. 


Voila le plus net de tous les textes pontificaux 
invoqués par les historiens judéophiles en faveur 
de. leurs clients. Mais on a remarqué 1° que le pape 
“he s’y prononce que contre des abus, contre des 
accusations non prouvées ou fausses en fait, mais 
sans trancher la question de droit et sans inno- 
center en principe les Juifs, puisqu’il envisage la 
possibilité du cas de « flagrant délit » ; — et 20 et 
surtout, il y aun gros point d’interrogation & poser 
ala question d’authenticité de cette Bulle (comme 
- déja de la Bulle précédente d’Innocent IV). M. Vernet 
croit 4 Vauthenticité du document, « bien qu'il 
inspire de V’inquiétude », dit-il : car, que le Pape 
ait pris des précautions contre le témoignage des 
chrétiens en cette matiére, trés bien ; mais qu’il 
soit allé jusqu’a dénier toute pelea, dans tous 
les cas, au témoignage des chrétiens quand il ne 
serait pas corroboré par celui d’un Juif, voila 
qui est fort et qui semble peu conforme aux habi- 
tudes de circonspection pontificale. De cette Bulle 
on a une copie du xvie siécle (a Innsbruck) et un 
résumé dans une lettre du comte de Savoie, du 
20 juillet 1329 (copie aux archives de Turin): « On 
serait plus rassuré encore, dit M. Vernet, si elle 
figurait dans les Registres de Grégoire X, » surtout 
quand on se rappelle avec quelle habileté et quel 
sans-géne on falsifiait, au moyen age, les Bulles 
pontificales et combien, méme pour des Bulles 
d’une importance capitale (comme la Bulle de 
PAques 1059 sur les élections papales, cf. Ami 1906, 
p. 825), il est laborieux d’établir le texte. 


Une autre Bulle trés favorable aux Juifs, cest 
celle de Martin V, 20 février 1422, rendue égale- 
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ment en réponse a des supliques de Juifs se plai- 
gnant queles chrétiens évitent de communiqueravec 
eux et fassent courir sur eux des bruits odieux, etc. : 
— «Nous youlons, dit le Pape, que les chrétiens 
traitent les Juifs avec humanité et douceur, et ne 
les offensent ni dans leurs personnes ni dans leurs 
biens, que Juifs et catholiques puissent commu- 
niquer ensemble et faire échange mutuel de ser- 
vices. » Le pape ne parle pas explicitement du 
meurtre rituel. — Cette Bulle est souvent citée, dit 
M. Vernet ; mais, ajoute-t-il, « ce qu’on ignore 
généralement, c’est gu’elle fut révoquée par Mar- 
tin V (4er février 1423), pour cette raison qu’il avait 
été importuné, circonyenu, et la Bulle extorquée. » 

Vingt-cing ans plus tard, nouvelle Bulle de Nico- 
las V, 2 novembre 1447 : le Pape accorde aux Juifs 
la protection du Saint-Siége, et, parmi les procédés 
dont les Juifs ont a patir, signale celui qui con- 
siste & prétendre faussement qu’ils ne pouvaient 
célébrer et qu’en fait ils ne célébraient pas cer- 
taines fétes sans avoir le foie ou le ceur d’un chré- 
tien. 

Enfin, plus pres de nous, le dernier document 
invoqué par les Juifs en leur faveur remonte au 
xviue siécle. En 1756 les Juifs de Pologne, accusés 
d’un meurtre rituel et maltraités en conséquence, 
prient Benoit XIV de les justifier de l’accusation. 
Le Pape confie l’affaire au Saint-Office ; et le car- 
dinal Ganganelli (le futur Clément XIV) présente 
(24 mars 1758) un rapport dont les conclusions 
sont favorables aux Juifs, ne retenant, de tous les 
cas de meurtre rituel signalés au cours des Ages, 
que ceux du B. Simon de Trente et du B. André de 
Rinn, égorgés « en haine de la foi chrétienne *. » 
Le Saint-Sie¢ge adopta les conclusions de Ganganelli 
(24 septembre ou décembre 1759) : 4 deux reprises, 
Clément XIII, successeur de Benoit XIV, se pro- 
non¢a contre l’accusation de sang (9 féyrier 1760 
et 24 mars 1763) et fit mander au nonce de Pologne 
de protéger les Juifs : — « On les accuse fréquem- 
ment de meurtre, dit-il, parce que le peuple croit 
a tort qu’ils versent dans la pate de leurs pains 
azymes du sang humain, particuliérement du sang 
chrétien. » 


Toutes ces déclarations pontificales cadrent avec 
Vattitude générale de la Papauté vis-a-vis des Juifs. 
Les Papes, tout le long des siécles et surtout au 
moyen 4ge, tout en maintenant les barrieres cano- 
niques entre Juifs et chrétiens, n’ont cessé de pro- 
téger les Juifs contre les excés de la fureur popu- 
laire ou les convoitises des grands. En particulier, 
ils ont eu souvent a les protéger contre des accu- 
sations, non prouyées ou reconnues fausses, de 


1 Ce Mémoire de Ganganelli a été publié pour la premiere 
fois en 1888, par le Dr Berliner, en version allemande : Gutach- 
ten Ganganellis in Angelegenheit der Blutbeschuldigung der 
Juden ; et Loeb en a donné le fexte italien année suivante, 
dans Revue des études juives, Paris, 1889. L’authenticité n’en 
parut pas alors hors de conteste (le Dr Berliner avait trouvé 
son document dans les Archiyes de la communauté israélite 
de Rome) ; mais elle est garantie désormais par la récente 
lettre du cardinal Merry del Val déclarant (en réponse a une 
demande de, renseignements de lord Rothschild) que lVoriginal 
est conservé aux Archives du Saint-Office (18 oct. 1913; voir 
les textes dans Revue du Cl. Fr, du 15 nov., p. 497-9). 
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meurtre rituel. Mais toutes leurs déclarations visent 


des questions de fait ; et ce qu’ils défendent aux 
prédicateurs, c’est de généraliser, d’accuser les 
Juifs de meurtre rituel au sens strict du mot, c.-a-d. 
de meurtre prescrit par la liturgie juive authen- 
tique (c.-a-d. par la Loi de Moise, comme spécifient 
les Papes) : accusation qui, si elle était vraie, 
aboutirait a dire que toute la terre (puisqu’il y a 
des Juifs par toute la terre) doit étre souillée de 
crimes rituels au temps de la Paque juive. 

Mais, de meurtres commis en haine du Christ, 
dans des cas particuliers, par des Juifs qui se sont 
imaginé par la rendre gloire 4 Jéhovah et non sans 
intention liturgique, l’Eglise n’a jamais nié qu’il y 
en ait eu. Bien plus, elle a autorisé le culte d’en- 
fants « martyrs » des Juifs. Le plus célebre est le 
B. Simon, de Trente, immolé le 24 mars 1475 (voir 
Ami 1912, p. 770). Ensuite, le B. André, de Rinn 
(Tyrol), immolé en 1462: pour celui-ci, c’est Be- 
noit XIV quiaautorisé son culte (46 décembre 1753) : 
il n’a pas procédé a une canonisation en forme, 
parce qu’il s’agit d’un martyr non voluntate et 
opere sed solo opere ; mais il a publié la Bulle 
Beatus Andreas (22 féyrier 1755), ou il parle de 
déterminer ce qu’il y aura a faire cum se hujus- 
modi obtulerit casus, qui plerumque proponi 
consuevil, de puero aliguo MAJORI HEBDOMADA QD 
Hebreis in contumelia Christi necato, tales 
namque sunt B. Simonis et Andree, nec NON BENE 
MULTORUM ex iis quos auctores commemorant, 
puerorum neces: meurtres d’enfants par les Juifs 
pendant la Semaine Sainte pour V’affront du Christ, 
voici bien cette fois le meurtre rituel au sens large 
du mot; et Benoit XIV (qui n’a jamais été taxé de 
faiblesse d’esprit ni de fanatisme) y croit, et il croit 
méme que ces cas d’enfants ainsi immolés sont 
nombreux : bene multorum puerorum neces. 

Depuis, au xix@ siécle, nous avons eu le culte 
4o du petit Dominique (Dominguito) de Val : Office 
et Messe du Commun d’un martyr, concédés a 
Véglise de Saragosse par Pie VII (31 aout et 24 no- 
vembre 41805) ; nouyeau Décret (12 mai 4807) accor- 
dant oraison et lecons propres ou il est dit que 
Dominique, 4gé de sept ans, fut tué cruellement 
par les Juifs en haine de la foi chrétienne, en l’an 
4250, qu’il fut crucifié 4 un mur, percé de clous et 
d’un coup de lance ; — 20 du saint enfant Christophe 
(nom qui lui aurait été donné par les Juifs) de la 
Guardia (province de Toléde), honoré dans l’Ordre 
de la Trinité, dont le Bréviaire (autoris¢ égale- 
ment par Pie VII pour le diocése de Toléde) expose, 
‘a la date du 25 septembre, qu’il subit, en 1490, de 
la part des Juifs, les mémes supplices que le 
Christ dans sa Passion; — 3° du petit Laurent 
(Lorenzino) de Marostica (diocése de Vicence) : 
culte autorisé par la Congrégation des Rites en 
1867 : le récit inséré dans le préambule du Décret 
de la S. R. C. porte que, le Vendredi-Saint 5 ayril 
41485, quelques Juifs, dont la rage contre le Christ 
avait redoublé dans ce temps, croyant plaire a 
Dieu s’ils tuaient un chrétien en un tel jour, ravi- 
rent Lorenzino, Agé de cing ans, l’atlachérent a un 


chéne et lui donnérent la mort. Des miracles ma- 


nifesttrent la gloire du martyr. C’est en raison de 


ces miracles que le culte fut approuvé. 


lll. — L’hiyer dernier aussi, M. Albert Monniot 
achevait (dans Revue /nternationale des Sociétés 
secrétes, 5 janvier) le grand travail commencé lété 
précédent (et déja signalé ici) sur le Crime rituel 
ches les Juifs 1. Travail surtout documentaire. 
La partie polémique (p. 1-72), visant les avocats 
d’Israél, aurait gagné a ne venir qu’apreés les do- 
cuments : isolée comme elle lest en téte de V’ou- 
yrage, elle perd nécessairement de sa force. Vient 
ensuite l’étude du Talmud et de Vésotérique juive 
(p. 73-136). Enfin, exposé critique de nombreux 
faits de crime rituel et discussion de cas curieux 
qui s’y rapportent (p. 137-324). En appendice, p. 337- 
376, interminable mais extrémement intéressant 
Acte daccusation contre le juif Beylis, accusé du 
meurtre commis le 20 mars 1944 4 Kiev sur la per- 
sonne de l’enfant André Ioutchinski, agé de treize 
ans (données et résultats de Venquéte médico- 
légale; conclusions des professeurs Sikorsky et 
Pranaitis). 

Ces textes du Talmud sont effrayants. Dans eid 
requétes de jadis aux Papes, quand les Juifs par- 
laient de leur Loi, ils entendaient la Loi de Moise, 
qui en effet les justifie. Dans leur langage a eux; 
dans leur ésotérique, la Loi c’est le Talmud, et 
spécialement le Schoulhan Arouch, qui est le 
dernier en date des commentaires de la Loi et du 
Talmud (rédigé par Rabbi Josiel, vers 1576, en 
Palestine) et qui « est resté le Code du Judaisme » 
(lit-on dans l’Univers. Israélite, 18 octobre 1912). 

Or le Talmud est un livre de haine: tous les 
non-Juifs, qualifiés de goim ou didolatres, n’ont 
aucun droit, pas méme le droit a la vie (et il est 
spécifié que, sous ces noms de non-Juifs ou de 
goim, il faut entendre surtout les chrétiens) : 

4° Nous ordonnons que tout Juif maudisse trois fois 
par jour tout le peuple chrétien et prie Dieu de le con- 
fondre et de ’exterminer avec ses rois et ses princes ; 
mais que les prétres surtout fassent cette priére dans 
la synagogue, en haine de Jésus ; 

2° Dieu a ordonné aux Juifs de s’approprier Jes biens 
des Chrétiens autant de fois qu’il le pourront, soit par 
fraude ou par violence, soit par usure ou par vol; 

3° Il est ordonné a tous les Juifs de regarder les Chré- 
tiens comme des brutes, et de ne pas les ener autre 


ment que des animaux; 
4° Que les Juifs ne fassent aucun bien ni aucun mal 


‘aux paiens, mais quils tachent, par tous les moyens, 


de tuer les Chrétiens ; 

5° Si un Hébreu, en voulant tuer un Chrétien, Sue 
par hasard un Juif, il mérite le pardon ; 

6° Si un Juif voit un Chrétien sur le bord d’un préci- 
pice, il est tenu de l’y précipiter aussitot. (Ces six textes 
nous sont cités du Talmud, avec références, par Sixte 
de Sienne, Juif converti du xvie siécle). 

Il est permis dun Israélite de faire du tort Aun goy, 
car 1A ou il est écrit : « Vous ne ferez pag de tort a 


1 Publié depuis en 4 vol. in-12 de 380 p., 3 f. 50, Paris, Téqui. 
— Voir de ce travail un long compte-rendu, et tres élogieux, 
dans Croix du 2 avril 1914: « Travail consciencieux, y lisons- 
nous, averti, critique, clair, rigide, cohérent, document... 
Homme d’action et de bataille, il (M. Monniot) a fait de son 


étude la servante de son épée. » : 
mA , eel if ad 


\ 
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votre prochain », nous ne lisons pas : « Vous ne. ferez 
pas de tort 4 un goy ». Voler un goy est donc permis... 
Mais si vous vendez quelque chose a votre prochain 
(c’est-a-dire 4 un Juif) ou si vous achetez quelque chose 
de lui, il ne vous est pas permis de le tromper... Celui 
qui fait couler le sang des impies (des non-Juifs), offre 
un sacrifice a Dieu... La défense : « Vous ne tuerez 
pas », dit le Juif Maimonide'’, signifie qu’on ne doit pas 
tuer un Israélite ; or, les goim, fils de Noé et les héré- 
tiques, ne sont pas des Israélites... La semence d’un 
goy n’est que la semence d’un animal... Il est permis 
d’abuser d’une femme infidéle (c’est-a-dire non-Juive)... 
Les Israélites seuls sont appelés hommes; mais les 
idolatres viennent de l’esprit impur et sont appelés 
cochons... Dieu a donné aux Juifs pouvoir sur la for- 
tune et la vie de tous les hommes... Etc., etc. 


Aussi l’abbé Pranaitis, docteur en théologie, an- 
cien professeur de langue hébraique 4 l’Académie 
catholique de St-Pétersbourg, chargé d’un rapport 
sur le crime de Kiev, formule, en l’étayant de mul- 
tiples citations, cette conclusion : 
4° La Loi religieuse des Juifs, non seulement ne dé- 
fend pas d’assassiner les Chrétiens, mais encourage et 
-ordonne de tels assassinats, Par conséquent, au point 
de yue de la Loi, il n’y. a pas d’obstacles a ce que ces 
assassinats soient commis ; — 2° La Loi religieuse juive 
attribue au sang en général et au sang humain en par- 
ticulier, une importance hors ligne, importance sym- 
bolique, magique et médicale ; — 3° Elle permet méme 
Vemploi de ce sang comme nourriture. 


Kt le protestant Strack lui-méme avoue : 


- Leinterdiction de consommer le sang, prise au pied 
de la lettre, ne concerne, il est vrai, que le sang ani- 
mal, ou, pour étre plus exact, le sang des animaux 
hémathermes (quadrupédes et oiseaux). 

Il nvest pas expressément interdit, dans la loi du 
Pentateuque, de consommer du sang humain; mais’ il 
ne s’ensuit pas que cela soit permis. 


Evidemment, le Pentateuque ne le permet pas, 
pas plus qu’il ne permet de voler un goy. Mais des 
silences de la Loi de Moise, le littéralisme phari- 
saique des Talmudistes tire toutes les déductions 
qu’il yeut, et qu’il pourrait tout aussi bien tirer 
des silences des Codes civilisés (qui eux non plus 
‘winterdisent pas expressément de consommer du 
sang humain !). 
Comme on comprend que maintes fois les Papes 
aient ordonné la destruction du Talmud! 
Comme on comprend que le Talmud lui-méme 
interdise qu’on laisse ses pages tomber sous des 
yeux profanes ! — « Un goy qui étudie dans la Loi 
(le Talmud), mérite la mort », dit-il. 
Comme on comprend que les Juifs eux-mémes 
aient fini par en expurger les éditions ! Le Synode 
des Juifs de Pologne, en 1691, ému de Vindigna- 

tion populaire, ordonna de remplacer a l’avenir 
par des pages vides ou par un cercle les passages 
les plus remplis d’invectives contre le Christ et la 
Vierge, les passages aussi ou il est dit que par 
non-Juifs il faut entendre surtout les chrétiens. 
Mais tout cela, par exemple, il fallait continuer a 
Venseigner oralement dans les écoles, et notam- 
ment qu’on ne devait pratiquer A I’égard des chré- 
tiens ni justice ni charité. 


‘ 


41 Sur Maimonide, voir Ami 1912, p. 1014, 


Et puis enfin le Talmud n’est pas tout. Il y a ce 
qui n’a jamais été écrit dans le Talmud; il y a 
Vésotérique juive, réservée aux seuls initiés; il y 


-anotamment « le mystére du sang », qui, nous dit 


le moine grec Néophyte (converti du judaisme au 
commencement du x1x¢ siécle), « n’est pas connu 
de tous les Juifs, mais seulement des rabbins, des 
Khakhams (docteurs), des lettrés et des pharisiens, 
qwils nomment hasseidem. » Ce moine conyerti 
avait été initié, lui, par son pére; il nous dit 
qu’ « avec l’aide de Jésus-Christ », il a « publié des 
mystéres qui ne se trouvent. dans aucun de leurs 
livres : en effet, cet usage de tuer des chrétiens et 
de recueillir leur sang n’est écrit dans aucun de 
leurs livres. » 

Voir un long extrait de ces révélations du moine 
Néophyte dans Monniot, p. 105-114. Son livre a été 
publié en 1803, en moldayve, puis en grec en 1834, 
a Napoli de Roumanie, sous le titre de Ruine de 
la Religion hébraique. A ces révélations les Juifs 
n’ont fait qu’une réponse : ils ont acheté en bloc 
les éditions, pour supprimer le livre. Ce que 
M. Monniot en cite, il l’a trouvé dans un ouyrage 
qui, lui aussi, est depuis longtemps introuvable : 
Relation historique des affaires de Syrie (meurtre 
rituel du P. Thomas et de son domestique, a Da- 
mas, en 1840) depuis 1840 jusqu’en 1842, par 
Achille Laurent. Le livre d’Achille Laurent a paru 
en 1846. Naturellement les hypercritiques refusent 
de se fier 4 son témoignage unique et renvoient a 
la documentation officielle qui fut déposée alors 
aux Archives des Affaires Etrangéres de Paris : or 
cette documentation, toutes les pieces relatives a 
ce crime de Damas ont disparu, dit-on, du Minis- 
tére au début de la Ile République, pendant que 
le juif Crémieux faisait partie du gouvernement 
provisoire du 4 septembre 1870. Et ce Crémieux 
était tres au courant de J’affaire, attendu que c’est 
lui qui (avec Montefiore) avait été délégué par |’Al- 
liance Israélite Universelle pour obtenir du Khé- 
dive Méhémet-Ali la libération des dix Juifs juridi- 
quement condamnés a mort comme complices du 
double assassinat de Damas. 

Les 200 pages finales de M. Monniot, — exposé 
des faits, — sont effrayantes. Ce n’est pas seulement 
aux enfants chrétiens que s’en prennent les Juifs, 
mais aux livres aussi qui traitent de ce sujet du 
crime rituel, voire méme aux auteurs de ces livres 
(récit de la mort foudroyante de Gougenot des 
Mousseaux, 4 octobre 1876, probablement par une 
Hostie empvisonnée, p. 320-322; refus de l’éditeur 
de son livre de procéder 4 une nouvelle édition : 
— «La premitre édition de ce livre m’a coitéassez 
cher, explique-t-il; les Rothschild m’ont retiré, 
pour cette raison, la fourniture des imprimés de 
la Compagnie du Nord, c’est-a-dire m’ont infligé 
une perte annuelle de 40.000 francs »). 

M. Monniotconclut nettement parl’affirmation du 


crime rituel ; — « Ne laissons pas dire, et surtout 


ne nous avisons pas de concéder que le crime rituel 
peut étre le fait de sectes fanatiques ou d’indivi- 
dualités isolées ; il procéde de la tradition orale 
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ou de la loi, de l’enseignement sacré par excel- 
lence, du Talmud » (p. 336). Si nous n’assistons 
pas A des massacres d’enfants chrétiens aux abords 
de la Paque, c’est qu’il est toujours entendu ou 
sous-entendu dans le Talmud, quand il préconise 
les méfaits contre les chrétiens, que le crime ne 
doit étre accompli que si l’on a des garanties d’im- 
punité (p. 135). 

Ces conclusions nous semblent exagérées, en ce 
qui concerne le qualificatif de rituel ; et nous 
nous en tenons aux précisions formulées aux pre- 
miéres pages de cette Causerie. Mais, pour ce qui 
est de la haine mortelle que le Talmud insuffle au 
cceur des Juifs contre les chrétiens, les textes ne 
sont que trop clairs, et épouvantables. 


IV. — Dom Festugiére, bénédictin de Maredsous, 
a publié l’an dernier, dans Revue de Philosophie, 
p. 692-886 (tirage a part, in-8 raisin de 200 p., 
3 f. 50, en vente a l’abbaye de Maredsous), un tra- 
vail intitulé : La Liturgie catholique, Essai de 
synthése suivi de quelques développements. ~~» 

Il nous avertit lui-cméme que ce n’est pas au 
« plaisir d’une promenade autour d’un monument 
achevé » qu’il nous convie, mais a « une excursion 
austére dans un chantier de construction, d’ou les 
échafaudages n’ont méme pas disparu ». Ce n’est 
qu’un « essai », et quelque peu informe encore, 
confus et indigeste. Les amis de la liturgie le re- 
gretteront ; et sans doute eut-il mieux valu, dans 
Vintérét de la grande cause que Von plaide, at- 
tendre que l’on fit en état de nous présenter un 
« monument acheyé » de tous points. 

Dom Festugiere a voulu embrasser et esquisser, 
« dans un Sommaire relativement détaillé, toute 
VYéconomie de la question de la liturgie,... dans 
Vordre de la hiérologie, de la psychologie, de la 
sociologie, de Vesthétique, de la mystique et de 
Vascése » (p. 6, p. 21), pour en développer ensuite 
un seul chapitre, — le chapitre qui traite de la 
liturgie « en tant que source et cause de vie reli- 
gieuse. » 

Ilya la, a la louange de la liturgie, des choses 
magnifiques, telles qu’on pouvait les attendre d’un 
fils de S. Benoit. Elles seraient plus magnifiques 
encore, et d’un effet plus str, si la mesure était 
toujours gardée. C’est le ton aujourd’hui, dans cer- 
taine école, d’enfler la voix quand on parle litur- 
gie ; et a lire certains plaidoyers, ce serait a croire 
que Von yeut reprendre, pour l’appliquer a la 
liturgie, le mot que Sieyes a l’aube de la Réyolu- 
tion langa en faveur du Tiers-Etat : — « Qu’est-ce 
que le Tiers-Etat? Rien. Que doit-il étre? Tout. » 
C’est excessif. Ni la liturgie n’a jamais été tenue 
pour rien, ni elle n’est tout. 

Et, comme il arrive d’ordinaire, l’excés de 
louange sur un point entraine des injustices sur 
d’autres. 

Sous prétexte de restaurer le sens liturgique, 
dom Festugiére fournit des armes, dans son tra- 
vail, —1° contre les multiples formes de piété chré- 
tienne qui se sont déyeloppées en dehors de la 


liturgie sans doute, mais sous: le contréle” de 


lEglise et avec lapprobation et les encourage- 
ments de l’Eglise, — et 20 en particulier contre 
la méthode d’oraison qu’il appelle ignatienne et 
qui est la méthode commune actuellement dans 
PEglise t. 

Qu’est-ce que la liturgie a été dans PRglise aux 
premiers siécles ? Dom Festugiére va nous ré- 
pondre par un morceau d’éloquence : 


A quelle source les chrétiens des\premiers siécles 
buvaient-ils la force qui fait les vierges et les martyrs, 
sinon a celle de la liturgie ? De quel foyer rayonnant 
@Wamour, de pureté, d’énergie et d’enthousiasme, se 
levaient-ils pour aller braver les tentations de la chair, 
dont la société antique était pleine, ou s’offrir aux 
supplices, sinon du foyer de Ja synaxe liturgique ou 
ils avaient mélé leur voix a celle de leurs fréres dans 
le chant des psaumes et des hymnes, écouté les diacres 
lire les textes sacrés, regu enfin des lévres du pontife 
le pain de la parole de Dieu et de ses mains le pain de 
VEucharistie? Sous quelles espéces la graine de |’Evan- 
gile se répandait-elle dans le sol romain pour l’ense- 
mencer de surnaturel, sinon sous celles de la liturgie? 
C’est la liturgie qui initiait les catéchuménes et qui 
réconciliait les pénitents. C’est elle qui entretenait 
vraiment Vidéal du peuple et qui, de la conscience 
humaine, fécondée par les versets des psaumes, faisait 
monter vers Dieu le long du jour des bouffées de 
priére. Education et viatique des simples, elle était 
aussi la discipline et ’aliment spirituels dont vivaient 
tous ceux qui, dans l’Eglise, s’étaient consacrés 4 la 
pratique des conseils évangéliques. Aux anachorétes 
et aux cénobites de l’Orient, elle fournissait lassorti- 
ment de leur psalmodie et le théme de leurs contem- 
plations. 

...L’entrée de foules entiéres dans le sein de VEglise. 


1 Aussi des voix autorisées se sont élevées contre lui : voir, 
notamment, articles du P. Navatel (le savant éditeur et annota: 
teur des premiers volumes de la Correspondance de S. Francois 
de Sales, dans la grande édition d’Annecy), L’Apostolat litur- 


gique et la piété personnelle (Etudes du 20 noy. 1913) ; —du- 


P. Cavallera, Ascetisme et liturgie (Bulletin dé Litt. eccl. de 
Toulouse, février et mars 1914); — du P. Marie-Joseph. du 
Sacré-Cceur, Faut-il délaisser les méthodes de méditation 
pour retourner a Vancienne oraison « de liberté » litur- 
gique? (Etudes Carmélitaines, janvier 1914); — du P. René 
Compaing, Liturgie et Exercices spirituels (Etudes du 
20 mai 1914), article acheyé dans ses grandes lignes dés 1883, 
nous dit auteur : « Jes polémiques récentes n’ont fait qu’en 
hater la publication.» Le P. Compaing termine en nous rappe- 
lant l’éloge que la liturgie elle-méme fait du livre des Exer- 
cices (lecons historiques de la féte de S. Ignace, 31 juillet) : 


admirabilem Bx erattorit librum, Sedis Apostolice judicio— 


et omnium utilitate comprobatum. ‘— Voir encore deux 
articles du P. Suau et du P. Louis Peeters, 5. J., dans, Messa- 
ger du Ceur de Jésus, mai et juin 191%." Les | pages (trés élo- 
quentes) du P, Peeters forment la conclusion d’une brochure 
qu'il publie sous ce titre : Spiritualilé « ignatienne » et 
« Piéte liturgique, » 32 p., 01. 30, chez Castermon; Tournai 
et Paris. 

Sur Vhostilité nourrie en certains milieux contre la « médi- 
tation », voir déja Ami 1911, p. 4169-174 {& propos darticles 
publiés ‘dans une Revue qui depuis a disparu peu glorieuse- 
ment), ef 1913, p. 388-9, A propos d’une’ Conférence donnée a 
l'Institut catholique de Paris par Je P. Antoine de Sérent, fran- 
ciscain (Conférence dont les graves inexactitudes et confu- 
sions ont été relevées. partiellement par un confrere méme du 
P. de Sérent, le P. Ubald d’ Alengon, dans Etudes ranches. 
caines de mars 41913). 

Dom Festugiére a commencé. sur la. diemenic un nouveau 
travail (Revue Thomiste, janv. -février, mars-ayril 1914) ow il 
y a toutes sortes de choses, voire plus de 20 longues pages sur 
Descartes, Spinoza, Rousseau. 

Dom Cabrol, Croix du 24 avril 1914: —« Tronie des choses ! 
Nous pensions que la‘liturgie ne devail donner aux chrétiens 
qwune legon d’unité, de paix, de charité... Elle est un lien 
entre les chrétiens.,. Et voici que la liturgie menace de deye- 
nir un brandon de discorde... » 

Hélas ! nous savons un homme qui comme magister novi- 
tiorum avait un renom justifié de profonde connaissance des, 
hommes et qui, pour le bien de Ia paix, recommandait de 
fuir, en récréation, deux sujets de conversation ; 1° la poli- 
tique, et 20 la liturgie... Et nous avons tous connu des litur- 
gistes dont lattitude ne justifie que trop pareille précaution. 
Mais ils ne sont pas la liturgie, pas plus que certains théolo- 
giens ne sont la théologie. 
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aprés la fin des persécutions eut pour conséquence une 
baisse considérable de la moralité et de la piété chré- 
tiennes. Toutefois, la tradition liturgique était si forte- 
ment établie qu’elle restait la grande force dont dispo- 
sait ’Eglise, soit a l’égard de ses anciens fidéles, soit a 
Pégard des populations 4 convertir. Les moines d’Occi- 
dent recueillaient Vhéritage spirituel et ascétique des 
moines d’Orient. C’est en grande partie grace au pou- 
voir et A l’attrait de la liturgie que les fils de S. Benoit 
réussirent a apprivoiser les Barbares et travaillérent 
 efficacement a civiliser la moitié de Europe... 

La liturgie, qu’est-elle donc autre chose — si on la 
prend inéégrale et non mutilée, vraie et non parodiée 
— que la méthode xat’ ééoynv pour « christifier » 
Vhomme ?... 

La liturgie, considérée dans ses effets psychologiques 
et moraux (c’est dom-F. qui souligne), se définit comme 
la méthode authentiquement instituée par ’Eglise pour 
assimiler les dmes a Jésus. (Pages 13-14, 87, 119). 


Il y a beaucoup de confusion en tout cela. Il eit 
été beaucoup plus simple de préciser d’abord le 
sens du mot diturgie, et ensuite de ne pas y cher- 
cher et de ne pas entendre sous ce mot ce qui n’y 
est pas. La liturgie, dit le P. Cavallera, est V’ex- 
pression du culte public de l’Eglise. C'est ala 
liturgie qu'il appartient d’exprimer extérieurement 
par les rites, c.-a-d. par des paroles et des gestes 
appropriés, les relations officielles de homme 
avec Dieu : elle fait parvenir a Dieu nos actes d’ado- 
ration, sous toutes les formes qu’ils peuvent prendre, 


et en retour elle nous fait parvenir les graces dis-’ 


tribuées dans l’Eglise par les sacrements (extra- 
liturgique est l’action intime par laquelle Dieu agit 
sur chaque ame). — D’ou les trois grandes divi- 
sions de la liturgie : 1° liturgie de la simple priére 
ou l/audative 1, constituée surtout par loffice 
divin ; 20 liturgie sacramentelle ; et 3° liturgie 
sacrificielle (dit dom F.) ou « la liturgie par excel- 
lence, dit le P. Cavallera, V’eucharistie, a la fois 
sacrement ef sacrifice, acte supréme d’hommage 
de Ja part de ’humanité, don ineffable de la part 
de Dieu. » 

Voila ce qu’est la liturgie, et son réle dans |’éco- 
nomie de la religion, rdle magnifique, sublime, et 
que tout notre zéle ne saura jamais assez recon- 
naitre. 


Mais il ne faut pas en vouloir faire ce qu’elle 
n’est pas. Elle n’est point, par exemple, une Somme 
de théologie. Elle est étroitement apparentée avec 
‘le dogme; mais elle ne se confond point avec lui 
et n’a point pour but de l’exprimer. 

Pas dayantage elle n’a pour but d’exprimer, de 
formuler une méthode de vie intérieure. Cycle 
liturgique n’est pas synonyme de cycle ascétique ; 
et il est assez impropre de parler, a propos de litur- 
gie, de « méthode spirituelle de la sainte Eglise », 
de la définir méme, comme on a vu plus haut, 
par ce mot de « méthode ». Une méthode de vie 
spirituelle comporte en effet, et par définition 
méme, l’établissement d’une marche ascendante 


vers la perfection, la distinction et Pétude des 
1 Dom F, <i « eee épénique » et dit que « jamais néo- 
logisme n’a été plus légitime » (p. 32) : nous ne yoyons pas 
pourquoi le mot /audative ne se préterait pas & 1a méme exten- 
sion que le mot épénique y et a tant faire que de risquer un 
néologisme, un bon hellénisant eut écrit « épénétique ». 


vp 
“ee : 


degrés divers.par ou l’on s’éléve du péché aux 
sommets de la sainteté. Elle analyse les états 
d’ame qui correspondent a ces diverses étapes, 
pour oftrir remédes et secours appropriés. Elle 
s’étend a toutes les manifestations de l’activité 
humaine, dans la mesure méme ou elles sont 
humaines, c’est-a-dire susceptibles de moralité et 
par conséquent de perfection. Ses divisions sont 
bien, connues : vie ou vyoie purgative, illuminative, 
unitive, avec, pour chacune, des degrés divers aux 
quels répondent des nécessités particuliéres ou des 
graces spéciales : l’Ame est ainsi conduite jusqu’au 
seuil de la vie mystique, préparée a répondre a 
Vappel des que ’amitié divine le fera retentir. 

Or, dans la liturgie, nous ne trouvons rien de 
semblable. Précisément parce que son objet est 
tout autre, elle peut et doit répondre indifférem- 
ment 4 toutes les situations, & toutes les étapes de 
la wie spirituelle, les réfiéchir et les alimenter 
toutes sans s’identifier avec aucune. Le cycle ascé- 
tique suit la marche commandée par la psycholo- 
gie, naturelle et surnaturelle; le cycle liturgique 
s'est formé sur l’idée tout objective des fétes a célé- 
brer : c'est en Avent que l’Eglise féte ’Immaculée 
Conception de la Sainte Vierge, et en Caréme son 
Annonciation ; les nécessités chronologiques nous 
conduisent presque sans transition des commémo- 
rations de la Naissance et de Enfance du Sauveur 
a celles de sa Passion, tandis que la longue théorie 
des dimanches apres la Pentecéte rappelle, sans 
plan arrété, le souvenir de sa vie publique. 

Ce serait donc méconnaitre lobjet de la liturgie 
que d’y chercher un véritable itinéraire de rénova- 
tion spirituelle, un exercice gradué de la vie par- 
faite. Ce qui est vrai, c’est que la liturgie offre 
chaque jour comme en raccourci tous les éléments 
de la vie parfaite; c’est que chaque jour elle met 
simultanément sur nos lévres les expressions qui 
répondent aux diverses voies de la vie spirituelle ; 
cest que chaque jour elle se fait l’écho de toutes 
les vibrations de Ame et que chaque jour, et quel 
que soit Voffice célébré (temps de pénitence ou 
temps de triomphe), toutes les dmes, aussi bien les 
contemplatifs que les plus humbles débutants de 
la vie purgative, trouvent dans la liturgie un ali- 
ment incomparable. Et ainsi la liturgie est, pour 
Vascétisme, une aide d’une admirable efficacité, 
mais elle ne tient pas lieu de méthode ascétique, 
— tout de méme qu'elle est, pour le théologien du 
dogme, un lieu théologique trés précieux, mais 
elle ne tient pas lieu, 4 elle seule, d’exposé doctri- 
nal complet. Elle rend service au dogme, a la 
morale, 4 l’ascése;, mais elle ne se confond pas 
avec eux; elle ne les asservit pas, pas plus qu'elle 
ne leur est asservie : théologiens et liturgistes 
gardent les uns et les autres leur marche propre, 
leur méthode propre. 

Pas plus aux premiers siécles qu’aujourd’hui 
VEglise n’a vu dans la liturgie ce qu’elle n’est pas. Et 
quand on vient nous assurer que jusqu’au x1¢ siécle 
VEglise n’a point connu d’autre ascése que la 
liturgie, « par suite de quel mirage », demande le 
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P. Cavallera, a-t-on pu confondre ainsi deux his- 

‘toires aussi distinctes que celles de la liturgie ét 
de l’ascése chrétiennes ? La littérature liturgique 
des premiers siecles se réduit a bien peu de chose, 
comparée a l’abondance de la littérature ascéetique 
qui, dés le début et parce que le christianisme était 
une « voie » de salut, se montre extrémement 
féconde : contraste qui frappe dés la lecture du 
Nouveau Testament, rempli d’exhortations morales, 
alors que la liturgie n’y occupe qu’une place acces- 
soire; contraste qui n’est pas moins accentué dans 
les nombreux écrits ascétiques.ou s’exprime la vie 
spirituelle des fidéles primitfs d’Orient, d’Afrique, 
d'Italie et plus tard de tout l’Occident : les allu- 
sions liturgiques y sont relativement rares. 

C’est pur « mirage » donc, que de yenir nous 
dire que c’est « sous les espéces de la liturgie» que 
la graine de |’Evangile s’est répandue dans le sol 
romain, — ou encore que c’est par « l’attrait de la 
liturgie» que les fils de S. Benoit ont converti les Bar- 
bares... :« L’histoire de la conversion de la moitié de 
Europe par les moines bénédictins est, par un de 
ses aspects les plus originaux, l’histoire de Vaction 
sociale d’un cheur sur une assistance de fidéles 
(c'est dom F. qui souligne)... La liturgie est, dans 
certaines circonstances, plus efficace, plus agis- 
sante sur les Ames que la prédication... » (p. 66). 

Historiquement, ceci est faux. Et théoriquement, 
‘Predicate Evangelium... Fides ex auditu... '. 
Oui, d’une certaine manicre, on peut dire que la pré- 
dication est moins «agissante » et ébranle moins les 
nerfs des auditeurs, puisque parfois méme elle les 
assoupit et les endort (comme le note finement le 
P. Navatel). Une grand’messe ou seulement le 
Credo chanté a Notre-Dame de Paris par trois 
mille hommes, créera dans les Ames de ces milliers 
de croyants, surtout parce qwils sont croyants, 
des actions, des réactions, des vibrations morales 
dune grande puissance, mais dont linfluence 
sera confuse (précisément parce qu’elle s’adresse a 
tout leur étre) et, dés lors, habituellement peu 
persistante. Une solide instruction. catéchistique 
adressée & ces mémes 3.000 hommes sera moins 
vibrante pour leur sensibilité; mais son action 
sera plus décisive, et, parce que d’ordre intellec- 
tuel, elle sera plus durable et de plus profonde 
prise. La liturgie leur fera aimer ce quils croient, 
ce qwils aiment déja, amantis cantare est; mais 
la prédication leur donnera des raisons nouvelles 
de croire et de nouveaux motifs d’aimer ce qu’ils 
croient. 

S. Thomas, qui écrivait dans un temps ou la 
pompe liturgique se déroulait certes dans toute sa 
splendeur, S. Thomas ne craint pas de chercher la 
raison d’étre du chant liturgique dans les besoins 


1 «Sans doute la poésie du culte catholique éclate méme 
aux yeux des profanes, dit le P. Navatel, mais ses mysteres 
restent un secret, scellé d’un sceau inviolable, pour quiconque 
n’a pas, regu le don de Dieu. Il est possible, apres Chateau- 
briand, avec des tableaux litteraires, d’obtenir un regard des 
lettrds et des dilettantes sur les beautés artistiques des priéres, 
des fétes, des cérémonies chrétiennes ; mais d’emporter leur 
croyance par la seule frequentation du culte catholique, c’est 
une vaine ambition. » 


des esprits faibles : Salubriter fuit institutum ut 
in divinas laudes cantus assumerentur ut ani- 
mi infirmorum magis provocarentur ad devo- 
tionem (Ila Il#, q. 91, a. 2). Ht il est bien entendu 
que nous sommes tous des esprits faibles et que 
nous devons tous avoir soin de nous cataloguer 
parmi les infirmi, autrement nous nous exclurions 
du message évangélique de miséricorde: /njfirmos 
curate,... misit illos... sanare infirmos... Cum 
adhuc infirmi essemus, (Christus) mortuus est... 
Nos infirmi, vos autem fortes.., Mais notre infir- 
mité une fois confessée, il faut viser plus haut ; 
et S. Thomas ajoute : Nozpittor modus est provo- 
candi homines ad devotionem PER DOCTRINAM ET 
PREDICATIONEM quam per cantum. Et ideo dia- 
coni et prelati, quibus competit per predicatio- 
nem et doctrinam animos hominum provocare 
in Deum, non debent cantibus insistere, ne per 
hoc a majoribus retrahantur. 


Pour démontrer que la liturgie, dont il veut 
faire une méthode de prédication et d’apostolat,, 
aurait été aussi, chez les fils de S. Benoit, une 
méthode de spiritualité, la méthode unique de spi- 
ritualité, dom F. s’appuie sur ce mot de la Régle 
bénédictine : Sic stemus ad psallendum ut mens 
nostra concordet voci nostre. Dom F. yeut bien 
reconnaitre (p. 97) que cette petite phrase « n’a pas,, 
par elle-méme, dans le texte, un relief spécial »; 
qu’ « elle sert simplement a conclure le petit cha- 
pitre de disciplina psallendi ». Aprés quoi il 
ajoute intrépidement : « Mais il se trouve qu’elle 
condense dans une formule lapidaire foute la spi- 
ritualité des premiers chrétiens et toute celle des 
moines, depuis ceux de la Thébaide jusqu’a ceux 
du xxé siécle ». IL est vrai, note-t-il galamment, 
que cela ne s’entend que « des moines authen- 
tiques : des circonstances, la pression du milieu 
extérieure, etc., ont désauthentiqué dune fagon 
durable des groupements de moines ». 

Cette glose de dom F. n’est quimagination. La 
formule de S. Benoit n’exprime rien de ce qu'il y 
voit, ni toute la spiritualité des premiers chrétiens, 
comme on a yu plus haut, ni la spiritualité de 
S. Benoit lui-méme, qui, en demandant a ses 
moines de yeiller & ce que le cceur soit d’accord 
avec la voix dans la récitation de office, n’a nul- 
lement entendu poser un principe général domi- 
nant et résumant toute la vie spirituelle , — ni la 
spiritualité des grands Bénédictins et Bénédictines 
du moyen age, les Anselme, les Bernard, les Hil- 
degarde, les Gertrude, qui nous ont laissé des effu- 
sions si yariées de leur piété personnelle. 

Bref, tout allait bien jusqu’au xine siécle. Mais 
voici que, « avec le xme siecle se marque, avec le 


1S. Benoit, quand il indique, a la fin de sa Régie, les sources 
ou il faudra recourir pour completer ses instructions, ad 
perfectionem conversationis (sources d’ascetisme par conse- 
quent), ce n’est point la liturgie qwil signale, mais bien les 
doctrine SS. Patrum, pagina, sermo divine auctoritatis 
Veteris ac Novi Testamenti, libri sanctorum catholicorum 
Patrum, collationes Patrum et instituta et vita eorum, re- 
gula §. P. N. Basilii : tout cela, c’est : bene viventium et 
obedientium monachorum instrumenta virtutum. 4 
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xive et le xve s’accélére le déclin de la liturgie 
comme force vitale du catholicisme »... Entre 
autres causes multiples de ce déclin, 1° guerre 
faite par les juristes a lesprit chrétien, 20 déca- 
dence des monasteres bénédictins dés la deuxiéme 
moitié du xe siécle, 30 décadence de l’esprit 
paroissial, 40 décadence du clergé a tous les 
degrés de la hiérarchie, ‘5° malheurs des temps, 
grand schisme, 6° mouvements hérétiques dés le 
xe siécle, 70 « d’une facon générale les Ames 
jnclinent vers un mysticisme individualiste qui 
rompt avec l’ancienne piété traditionnelle » : les 
Livres d’Heures (manuscrits, du xive et du xve 
siecle, et imprimés, du xvie), ces documents si 
caractéristiques de la vie spirituelle de nos ancétres 
(au moins dans les classes élevées) « durant la 
longue période de transition qui conduit de la 
picté antique a la piété moderne », ces Livres 
ad Heures dérivent bien de la liturgie, mais, dit 
dom F., « placent les ames en dehors du courant 
de la liturgie » (p. 34). — Et quant au livre ou la 
picté du moyen Age (et la piété de tous les temps) 
a mis le meilleur d’elle-méme, l’/mitation de 
Jésus-Christ, on sent que dom I’. ne professe pas 
a son endroit une sympathie énorme : — « L’/mi- 
tation méme est, pour les uns, trop austére et 
monacale, pour les autres, trop affective et trop 
peu conseillere d’action. A vous tous la liturgie 
donne rendez-yous. » (P. 106). 

Conclusion : « Au xyé et au xvie siecle, la litur- 
gie avait besoin d’une restauration complete, 
comme force catholique » (cest dom F. qui sou- 
ligne, p. 35). 


Vv. — Au lieu de cette restauration nécessaire, 
qui est-ce qui est venu ? f 

Les Jésuites! La piété ignatienne, la piété indi- 
-yidualiste, substituée a la piété sociale de la litur- 
— gie! 

L’entrée en scéne de S. Ignace et de sa méthode 
Marque, d’aprés dom F., l’avenement d’une nou- 
velle période dans Vhistoire de la piélé chrétienne : 
la période de la piété moderne, individualiste, 
période a laquelle la nouvelle école liturgique vou- 
drait mettre fin. 

S. Ignace est individualiste. Pourquoi? Dom F. 
avoue qu’il n’a pas réussi a se former « une con- 
ception précise et sire des causes qui ont spéciale- 
ment développé dans S. Ignace l’individualisme. » 
_ Vinfluence du milieu, sans doute : S. Ignace vit 4 
une époque dindividualisme trés prononcé. De 
plus, personne autour de lui ne comprend plus 
tout ce que la liturgie recéle de ressources de vie 
spirituelle. Enfin, il se propose de combattre la 
‘Réforme... Comment la combattre? Trait de génie : 
« S’emparer d’une partie du programme de I’indi- 
vidualisme protestant et adapter a l’orthodoxie 
romaine la plus parfaite. I] s’efforcera donc, avant 
tout, de donner aux ames qu’il emploie wne for- 
mation énergiquement individualiste et de les 
libérer des attaches sociales qui entraveraient 
leur action » (p. 41): 


Aw service de cette idée maitresse, il fait deux créa- 
tions : 1° il fonde un ordre reiigieux — le premier 
dans ce cas — qui soit dispensé de tout office choral. 
2° Il inaugure une méthode de méditation qui tranche 
absolument sur les modes antiques traditionnels de 
Voraison privée. Tachons de caractériser, autant qu’on 
peut le faire en quelques lignes, les conséquences de 
ces mesures, conséquences qui auront un retentisse- 
ment énorme dans toute la société catholique. 

Les fils de S. Ignace — ils sont les premiers a le 
reconnaitre — tirent leur vie spirituelle de leur médi- 
tation. 

Et nulle voix autorisée dans l’Eglise n’a jamais 
songé a leur en faire grief. 

Le bréviaire ne représente pour eux qu’un devoir de 
religion (c’est dom F. qui souligne). 

Qu’est-ce a dire? qu’ils récitent leur bréviaire 
comme un « pensum », sans gout... ? 

La grand’messe et les vépres chantées ne sont a 
leurs yeux qu’actes tout a fait exceptionnels. 

Dans leurs cloitres, peut-étre? Mais ailleurs, que 
veut-on dire? Et que l’on s’en prenne a |’Kglise, 
qui a autorisé tant de Régles religieuses d’ou 
Vobligation de Voffice choral a disparu. 

A Voraison maintenant : 

L’esprit de la liturgie est un esprit d’aimable liberté... 
A exemple des premiers chrétiens, les moines faisaient 
oraison librement, s’abandonnant filialement aux in- 
fluences de la grace et aux mouvements de Ja vie inté- 
rieure... En ce temps-la (les xiv premiers siécles) on 
faisait oraison, on ne méditait pas... Par ses Haxer- 
cices, S. Ignace institua une méthode militaire qui fait; 
marcher lame et les différentes facultés au comman- 
dement, acte par acte, modalité par modalité. 

Qui a jamais prétendu appliquer en matiere de 
spiritualité cette discipline a la prussienne ? Le 
P. de Maumigny, dont lautorité a été si salutaire, 
sur la formation pratique d’un grand nombre des 
Jésuites d’aujourd’hui, le P. de Maumigny écrit 
dans son 7raité (1, p. 5): — « Il est manifeste que, 
dans l’oraison, l’ordre suivant lequel se font les 
actes des diverses facultés, est essentiellement 
variable et par suite ne saurait imposer rien d’ab- 
solu... Le grand maitre dans l’oraison est le Saint- 
Esprit ; et la grande loi, celle qui régit tout, c’est 
Ja docilité a Vattrait de la grace. » Voila le prin- 
cipe de liberté légitime posé : ce qui n’empéche 
nullement que le P. de Maumigny, ayant a décrire 
ensuite le rdle des facultés de l’4me durant la 
méditation, doive parler swcecessivement de cha- 
cune d’elles. Ce que faisant, il obéit simplement a 
une loi impérieuse qui s’impose a tout auteur vou- 
lant étre clair (P. Navatel, p. 463), et qui s’est 
imposée avant lui, notamment a S. Bonaventure, 
lequel distingue expressément, dans le Prologus 
de son opuscule Lignum vite, le réle de la mé- 
moire, de l’intelligence, des affections. S. Ignace 
n’a fait autre chose que réunir les maximes de 
tous les temps sur l’art de bien méditer et de les 
constituer en méthode précise, dit le P. Marie- 
Joseph du Sacr¢é-Ceeur (Carme) 1, qui ajoute : — 


1 De méme le P. Cavallera (p. 102) : — « Partiellement ow 
totalement, c’est cette méthode-la méme qu’emploient tous 
ceux qui ne se contentent pas d@une oraison purement vocale. 
La puissance des Exercices n¢ leur est pas venue simplement 


7 ‘al 


c 


602: VAMI DU CLERGE 


«Le Carmel et Saint-Sulpice n’ont pas agi autre- 
ment pour la leur. » 

“Dom F. reconnait que la méthode des Exercices 
«aindubitablement produit de remarquables fruits 
de sanctification dans |’Eglise. » Mais il note un 
peu plus loin : 


Quand on compare l’énormité des efforts accomplis 
du cdété de VEglise, durant cette période (depuis le 
xvie siécle) (éducation de la jeunesse, propagande par 
le livre, prédication, etc.) a la faiblesse relative des 
résultats obtenus, on se demande avec mélancolie si 
une grande force de vitalité catholique n’a pas été 
négligée... 

Jetons done un regard sur le xrx¢ siécle frangais. Le 
Concordat avait, chez nous, rouvert au peuple les 
temples. La loi Falloux a, pendant cinquante ans, per- 
mis a ’Eglise, en dépit des programmes universitaires 
(gwil serait bien injuste d’incriminer !), @imprégner 
@esprit chrétien l’ame de la jeunesse frangaise. 

Combien de vrais chrétiens ont été formés ? Statis- 
tique douloureuse ! A ce pourquoi nous n’oserions pas 
répondre un parce que... 


Voila des lignes que nous regrettons. Il n’est pas 
juste de crier « a la faiblesse des résultats obte- 
nus », pas. juste de se refuser a incriminer les 
programmes uniyersitaires, pas juste d’insinuer 
que lenseignement libre a échoué... Le parce que 
qui est sous-entendu ici, c’est qu’on a négligé la 
liturgie, et qu’il eat mieux valu chanter des grand’ 
messes. quotidiennes dans tous nos colleges. Plus 
de zele liturgique n’eit pu donner que de bons 
résultats ; mais la liturgie cependant n’agit pas 
ex opere operato ; et méme les sacrements, qui 
agissent ex opere operato, ne dispensent pas des 
efforts humains, tres individuels, nécessaires pour 
écarter les obices. 

La grosse affaire pour dom F., c’est que nos 
méthodes de méditation ne peuvent pas aller avec 
Toraison de « liberté » liturgique: 


Pour un zrand nombre @hommes, elle (la méthode 
des Exercices) est quasi incompatible avec Vesprit de 
« liberté » cultivé par la liturgie. D’ou il suit que ceux 
qui ont ’ame formée par Ja liturgie éprouvent un mr- 
laise extréme, malgré leur bon désir, a se plier ala 
méthode de S. Ignace ; et inversement, ceux qui ont 
recu, dés Venfance ou la jeunesse, l’empreinte de la 
méthode Ignatienne sont généralement portés a consi- 
dérer comme manquant de « sérieux » les vieux erre- 
ments traditionnels de l’oraison. 

-..Existe-t-il, entre la spiritualité ancienne et la spiri- 
tualité inaugurée par S. Ignace — le nom de celui-ci 
nous sert au moins dé symbole, — un antagonisme 

irréductible 2... 

' _A considérer la matiére de la méditation, il n’y a pas 
@antagonisme. Rien n’empéche, avec. quelque bonne 
volonté, de construire des méditations systématiques 
et minutieusement élaborées d’avance, sur des sujets 
de liturgie, et de suivre au cours de ces méditations 
le fil conducteur de l’année liturgique. 

A considérer la méthode elle-méme, nous n’oserions 
pas étre aussi optimistes ‘1. Nous croyons que, si on 


de ces méthodes qui n’ont fait qu’expliciter ce qu'il y ayait 
dimplicite dans les formes d’oraison usitées de tout temps 
dans l’Eglise, elle est due surtout ala convergence qui oriente 
tout vers un méme but et unifie avec une tension extréme et 
une progression habilement ménagée Vensemble des efforts 
et des moyens intérieurs et extérieurs dont dispose lame 
desireuse d’ordonner sa vie a la recherche du divin. » 

1 Comment serait-il optimiste, puisqu’ila écrit ailleurs (p. 69): 

« La liturgie est la grande adyersaire de la laicité : cette 
laicité que M,. Poincaré définissait, etc... Les mélhodes de 


he it. ws 


us 
4 
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veut ramener le clergé, le peuple, la jeunesse scolaire 
a Vintelligence de la liturgie, au godé de la liturgie, si 
on: veut rendre les chrétiens aptes a profiter de la 
liturgie et A en vivre, il ne faut pas leur donner 
une formation esprit qui va 4 Vencontre de Vesprit 
de la liturgie. ean i 

Or lV’expérience et la réflexion nous apprennent que 
la méthode Ignatienne aboutit ace résultat.., 


Si l’on veut revenir de Ja mentalité individualiste de 


la piété moderne a la mentalité liturgique, il faut pas- 
ser par une transformation profonde, et, comme disent 
les psychiatres, une lente rééducation., Avant davoir 
subi cette transformation, on ne comprend pas ce que 
cest que vivre de la liturgie ; on ne comprend pas ce 
qu’a été la vie intérieure des catholiques pendant les 
treize premiers siécles de notre ére. Nous connaissons 
des gens auxquels il a fallu des années d’exercice pour 
saisif pratiquement que l’assistance a la grand’messe 


(supposée célébrée dans les conditions désirables) est - 


une expérience plus savoureuse que assistance 4 une 
messe basse... (tous les soulignements sont de dom F.). 


Dom F. rend hommage au zéle de S. Francois 
de Sales « pour la récitation du bréviaire et pour 
les actes du chceur » (ou a-t-il donc trouvé des fer- 
vents de la méditation qui ne ‘soient pas animés 
du méme zéle ?‘) ; — « mais, ajoute-t-il, on ne 
saurait soutenir que sa spiritualité eut une couleur 
liturgique ». — Il rend hommage au zéle des Sul- 


piciens pour le culte divin : — « Pourtant, a en’ 


juger par la méthode de méditation sulpicienne, il 
est évident que ces hommes yénérables ne renouent 
pas avec la tradition. La liturgie est a leurs yeux 
une tache sacrée et un moyen d’édifier le peuple 3’ 


elle n’est pas la grande source de spiritualité du 


chrétien et de Vhomme d’église. » 
Nous ayons cité copieusement dom Festugiere. 
C’est que son travail, dit le P. Navatel, peut étre 


considéré comme « le manifeste de la nouvelle: 


école 2, » La nouvelle école a raison de nous pré- 


piélé individualistes répandues depuis le déclin du moyen 


age sont, @une facon indirecle, involontaire et imprévue, | 


mais efficace, les alliées de cette laicité, paree qu’elles dis- 
solvent les cadres de la vie catholique » (’est dom F. qui 
souligne). : : ; 

En regard de tous ces dires de dom F., se rappeler V’appro- 
bation si élogieuse donnée par Paul Il aux Laxercices de 
S. Ignace dans la Bulle Pastoralis officii, 34 juillet 1548 : 

« Documenta et Exercitia hujusmodi examinari fecimus... 
pietate ac sanctitate plena, ad edificationem et spiritualem 
profectum fidelium valde utilia et salubria esse el fore com- 
perimus ;... hortantes plurimum in Domino omnes et singulos 
utriusque sexus Christifideles ubilibet constitutos, ut tam piis 
documentis et Exercitiis uti et illis instrui devote velint. » 

1S. Ignace aussi se préoccupe (Annot. 20) dassurer a celui 
qui fait les Exercices la commodité @assister chaque jour a 
la Messe et aux Vépres. Ii veut que Von recommande aux fi- 
déles « ut frequenter ac devote Missa sacrum seu sacrificium 
audiant; ilem cantus ecclesiaslicos, psalmos et prolixas pre- 
ces, in templis vel extra templa recitandas ; te ra etiam 
probare determinata officiis divinis et precationibus quibus- 
cumque, ut sunt quas vocamus horas canonicas...» Sil a 
écarté de sa Regle obligation du chaeur, c’est qu’il ne Va pas 
jugée compatible avec le genre d’apostolat auquel devait se 
vyouer son Ordre ; et d’ailleurs Vapprobation. solennelle et 
répétée, donnée & cette innovation (malgré de vives attaques) 
par les Souverains Pontifes, la légitime et en précise la valeur. 

2 Nous avons cilé surtout des textes visant la meditation, 
parce que c’est JA en effet & nos yeux le point capital. Mais 


dom F. n’est pas trés tendre non plus pour tout ce qui lui. 


semble hors de la liturgie, Saluts du Saint-Sacrement, dévo- 
tions aux mois (de S. Joseph, de Marie, etc.) : — « Pseudo- 
liturgie, dit-il, qui, sans avoir les qualités de la vraie, sert 
a tromper Vappétit populaire... On a inventé des mois qui 
prennent la place du cycle ecclésiastique... Le beau linge 
damassé de l’Eglise a été remplacé par de la cotonnade... Les 
lianes et les vignes sans raisin des petites déyotions esca- 
Jadent V’autel et Ja croix... » i 


Office liturgique et dévotions extra-liturgiques, ‘aimons tout . 


ce que l’Eglise nous invite A aimer. Dom’ F. veut bien, dire 
(p. 90) que « parmi les dévotions mesquines dénoneées ici ne 
figurent assurément ni Je Chemin de croix ni le Rosaire, legs 
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cher le zele liturgique. Mais ce n’est pas faire ceuvre 
salutaire que de nous détourner de la méditation. 
Nous aussi, nous aimons la liturgie. Nous ne l’ai- 
merons jamais assez. Jamais nous n’épuiserons les 
trésors inépuisables dont l’Eglise, avec l’assistance 
de l’Esprit-Saint, l’a enrichie. Et c’est précisément 
par amour pour la liturgie qu il faut recommander 
aux prétres (comme aux fidéles) la pratique de la 
méditation. Qui nous aidera a entendre la liturgie, 
a mettre en ceuvre les ressources qu’elle tient en 
réserve pour nous ? La méditation, La méditation, 
’ sous une forme ou sous une autre, a toujours été, 
dans l’Egilise, la meilleure préparation a la priere 
liturgique. Jamais, dans ]’Eglise, on ne s’est con- 
tenté, pour toute vie chrétienne, d’assister aux 
offices liturgiques. Toujours on a médité en son 
particulier, comme le demande Notre-Seigneur : 
Tu autem cum oraveris, intra in cubiculum 
tuum, et clauso ostio ora Patrem tuum in abs- 
condito, et comme il nous en a donné si souvent 
VYexemple, ascendit in montem solus orare. Tou- 
jours on s’est recueilli dans la solitude pour pleurer 
ses péchés ef jurer a Dieu un amour plus fidéle. 
Moines ou fideles, toujours on s’est entretenu inté- 
rieurement des choses de Dieu, comme on le fait 
aujourd’hui dans la méditation ordinaire. Et les 
bons prétres, les prétres qui ont le zéle de la litur- 
gie, qui ont le culte de leur Bréviaire et de leur 
Missel, ce sont les prétres qui font leur méditation 
quotidienne. La méditation est la meilleure auxi- 
liaire de Vesprit liturgique !. Et tout ce que dans 
certains milieux on serait exposé a retenir des 
exagérations de la nouvelle école, ce serait, non 
pas du ‘tout la dévotion a la priére liturgique que 
Yon croit nous recommander, mais le dégott de 
la méditation telle que nous la préchait avec tant 
@insistance Pie X dans son Laxhoriation ency- 
clique du 4 aout 1908 2 : 
Illud in hae parte caput est, ut eternarum rerum 
. mneditationi certum aliquod spatium quotidie conceda- 


tur. Nemo est sacerdos qui possit hoc sine gravi incu- 
rie nota et anime detrimento pretermittere... 


yénérés des temps de profonde piété », et ajoute en note qu’«il 
faudrait pouvoir s’expliquer sur la question » ; que, « histori- 

‘mement, ces deux dévotions sont nées et se sont répandues 
a Pépoque ot Ja liturgie declinait ou méme n’était plus suivie : 
elles n’en ont été que plus opportunes, bien que la mentalité 
cingsoane devint inferieure a ce qu’elle avail été dans lanti- 
quite. » 


~ 1 Pour trouver dans la liturgie tout ce qui y est, dit le . 


P. Cayallera, « il faut dabord l’y mettre, ou plulot tout cela 
exige en plus une veritable vie intérieure... L’avantage des 
methodes plus recentes consiste en ce que, par une ordon- 
nance plus étudice, par une systématisation plus envelop- 
pante, ce travail de vie intérieure est facilité et guidé. I 
abrége les étapes pour le débutant inexpérimenté... »_ 

— “Et le P. Navatel : — « Sur des chréliens qui ont la foi mais 
ni sommeillent dans Vindifference religieuse, la liturgie peut- 
elle produire un réyeil profond et durable ?... La liturgie n’est 
instructive et édifiante pour Jes fidéles quwautant quelle est 
représentalive, figurative, expressive de vérités déjd connues, 
pratiquees, vecues. Sans une grace spéciale, les chants litur- 
giques n’attendriront jamais aw surnaturel que les Ames 
pe et ferventes... » Les autres, les débutants, les fidéles de 
ordre commun, mettez-les A improviser-ainsi leur oraison 
au hasard sur le premier texte liturgique qui frappe leurs 
oreilles, ils seront vile & bout et tournant sur place, et bientot 
leur esprit battra la campagne. Mettez-les au contraire a pré- 
parer leur oraison diligemment et méthodiqguement sur le 
méme texte, ilen ira tout différemment. — « Un texte a beau 
élre liturgique, impossible d’en rien tirer, en dehors d’une 
grace extraordinaire de contemplation, sans une méthode 
discursive. » iar aye, p- 471). . : 
2 Texte latin, Ami 1908, Pp 787-793 ; analyse, p.. 785-787 ; com- 
mentaire : 1909, P- 593, 865, 961, 1089 ; et 1910, p. 369 et 449. 


Apparet igitur que et quanta urgeat necessitas ad 
eternorum contemplationem quotidie redeundi... 

Preterea expedit sacerdoti quadam instrui facilitate 
assurgendi nitendique in celestia... Jamvero hune 
animi habitum, hanc veluti nativam cum Deo conjunc- 
tionem efficit mazxime ac tuetur quotidiane medita- 
tionis presidium... 

Quarum rerum confirmationem petere licet, sane 
tristem, ex eorum vita sacerdotum, qui divinorum 
meditationem vel parvi pendant vel plane fastidiunt...! 


Ces controverses sont pénibles. Ce n’est point 
par des exagérations comme celles qu’on vient de 
lire que l’on favorisera le renouveau liturgique. 
Bien au contraire. Aimons dans la liturgie ce que 
VEglise y a toujours vu ; n’y cherchons pas ce qui 
n’y est pas ; ne condamnons pas, et n’incriminons 
pas de méfaits dont elles ne sont pas responsables, 
des pratiques extra-liturgiques qui ont l’approba- 
tion et tous les encouragements de lEglise. — Tel 
est bien aussi le sens de la conclusion du P. Caval- 
lera : 


En résumé, il y a tout avantage pour le mouvement 
liturgique actuel 4 se délester des éléments polémiques 
qwil s’est incorporés sans un examen. suffisant et a 
laisser de cOté des théses historiques extrémement 
contestables. Qu’il abandonne a elles-mémes les diverses 
écoles ascéliques et qu’il ne cherche point a faire leur 
cuvre au détriment de son role propre. Celui-ci est 
parfaitement défini ; il constitue une tache auguste 
bien suffisante A occuper l’activité de ses promoteurs. 
La liturgie n’est pas autre chose que le culte public de 
VEglise ; elle ne saurait tenir la place ni de la prédica- 
tion, ni de ascétisme traditionnel, mais elle constitue 
un facteur important de la vie chrétiennc qu’il y a tout 
intérét A mettre en valeur. Travailler a faire connaitre 
lé sens de nos rites, Vordonnance qui Jes groupe 5 
faire comprendre et par suite gouter les cérémonies et 
le chant qui les accompagne ; vulgariser les notions 
historiques ou symboliques nécessaires dans ce but ; 
expliquer les priéres et les textes ou s’expriment si 
admirablement nos dogmes et les sentiments dont 
notre ame doit s’inspirer, pour tout ce qui concerne 
Dieu et notre salut ; enseigner a s’en approprier la 
richesse spirituelle et a en faire profiter la vie inteé- 
rieure, tout cela est souverainement louable, utile, 
digne des sympathies les plus chaleureuses des « amis 
de Dieu. » Si le zéle pour la liturgie ’embrasse tout 
entiére, et tout d’abord la liturgie sacramentelle, sil 
sait se concilier avec le respect des dévotions et des 
pratiques recommandeées par l’Eglise, seule directrice 
autorisée du culte public et de la piété privée, il ne 
peut manquer d’étre fertile en heureux résultats de 
rénovation religieuse. Les prémices en sont déja fort 
consolantes. Ces pages seraient bien mal comprises si 
Yon y voyait V’expression d’une réserve ou d’une deé- - 
fiance a V’égard d’une cuyre aussi nécessaire et dont 
le succés est si hautement désirable. EHes visent uni- 
quement a le faciliter en Gcartant certains obstacles 
qui risqueraient de le compromettre ou de ’amoindrir,. 


VI. — M. Paul Flat, un. incroyant, au cours 
@une étude sur M. Etienne Lamy (Revue Bleue, 
48 avril), rend hommage a la puissance directrice 
et Ad la fécondité de la foi chrétienne chez ceux qui 
en inspirent leur vie : 7 


..M. Lamy s’appuie sur des croyances qui ne sont 
plus les miennes. Si loin pourtant soient-elles de moi, 


14 De méme, dans les Norme@ pour les Instituts & voeux 
simples, on lit: 

Orationi mentali sorores omnes quotidie vacent et quidem 
plerumque per horw dimidium mane et per hore dimidium 
vespere. 
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elles ne le sont point assez pour que je n’atteigne a 
me représenter, 4 me rappeler, devrais-je dire, la men- 
talité @un catholique sincére, c’est-a-dire dun homme 
pour qui la Foi représente l’absolu, et tout le reste, le 
relatif. 

Je lai écrit en une autre circonstance et ne saurais 
mieux faire que le rappeler ici : le propre de la foi 
religieuse, ce n'est pas de se plier aux exigences ter- 
restres qui l’entourent et qui la pressent, mais bien au 


contraire et logiquement, de les swbordonner a elle !. . 


Je m’explique par un exemple ; c’est assez davoir vu 
mourir un Chrétien — un vrai : fentends non point de 
ceux-la qui s’estiment en régle avee le ciel pour quel- 
ques génuflexions et quelques messes, mais un de 
ceux dont la foi ne bronche pas, méme en face des 
défaillances physiologiques annonciatrices de la mort 
— oui, cela suffit pour comprendre qu*une croyance 
de cette qualité échappe a toutes les considérations 
terrestres que l'on prétendrait lui imposer. Bon époux, 
bon pére, bon citoyen, il ya toutes chances pour qu’il 
Pait été dans sa vie. Si pourtant vous avez l’imprudence 
de mettre en conflit ces obligations de pére, d’époux, 
de citoyen, avec les devoirs du croyant, vous verrez 
de quel poids pésent les premiéres, et comme il s’affer- 
mira sur les seconds! N’est-il pas logique, rigoureuse- 
ment logique avec lui-méme ? Ceux-ci lui représentent 
Pabsolu, ceux-la le relatif... et c’est assez dire que 
dopposer les deux termes °. 

Une seule page de M. Etienne Lamy nous précise 
nettement sa position intellectuelle de catholique sin- 
cére. Quelle force dans la conduite de la vie qu’un tel 
principe directeur — véritablement irremplacable, on 
peut le dire — et ceux-la s’en apergoivent aujourd'hui 
parmi nos éducateurs qui s‘ingénient a lui trouver un 
substitut |! Au terme d’une existence toute a la logique 
et qui avait été modelée par la foi déterministe, 
M. Taine faisait cette constatation qui sous sa plume 
prenait le caractére dun aveu : — « On peut évaluer 
Vapport du Christianisme dans nos sociétés modernes, 
ce q“wily @ introduit de pudeur, de douceur et d’hu- 
manité, ce qwil y maintient d’honnéteté, de bonne foi 
et de justice. ...Ni la raison philosophique, ni la cul- 
ture artistique et littéraire,niméme Vhonneur féodal, 
militaire ef chevaleresque, aucun. code, aucune admi- 
nistration, aucun gouvernement, ne suffi ale suppléer 
dans ce service. » — Paroles expressives qui pourraient 
étre placées en épigraphe aux ouvrages de M. Etienne 
Lamy, car lavyeu dun adversaire enferme plus de 
vertu conyaincante que toutes les adhésions un allié. 


Vil. — Dans un nouveau travail sur Jeanne d’Arc 
(Revue des Deux Mondes, 1 avril 1914), M. le 
comte de Maleissye reléve que Vinitiative du procés 
de réhabilitation, — du procés en revision, — 
reyient au roi de France Charles VII. Et cela ne 
marcha pas tout seul. 

Le procés en revision ne pouyait étre ordonné 
que par le Pape. Or, ayec les passions surexcitées, 
dans quelle situation extrémement délicate se trou- 
yait la Papauté pour intervenir entre deux puis- 
sances catholiques ? Et a quelles difficultés épou- 
vantables elle avait a faire face, alors, dans le sein 
méme de la hiérarchis, puisque six semaines aprés 

{ Oui; laissons de cété ce mot « plier » qué préte a équi- 
voque; mais subordination n’exclut pas adaptation ; et il 
nest personne, parmi nos ennemis’ mémes, qui n’ait admiré 
dans lEglise une puissance d’adaptation que n’a possédée au 
méme degre aucune religion, aucune instilution humaine. 

> Sans doute ; mais les deux termes ne s’opposent pas, et le 
conflit imagine par M. Flat est une chimére : il peut étre 
apparent ; reel, jamais. Le Décalogue, s’il est observé, fait 
de tout chretien un bon peére, un bon époux, un bon citoyen. 

On pergoit dans ces hypothéses de M. Flat un écho de cette 
logique abstraite janséniste qui imagine a plaisir des opposi- 
lions irreductibles, — irréductibles in abstracio, mais qui ne 
se meuyent point parmi les réalites concrétes. 


le supplice de Jeanne d’Arc s’ouvrait a Bale (juillet 
1431) le terrible Concile dont les agents vont pen- 
dant dix-huit ans (abdication de l’antipape Félix V, 
7 avril 1449) bouleverser l’Eglise et créer une situa- 
tion par instants plus périlleuse que n’avait été le 
Grand Schisme lui-méme ! (Ami 1910, p. 869). 

Le pis, c’est que le procés ne peut pas étre rou- 
vert 4 Rome sans que l’Angleterre s’en méle. Jeanne 
en aappelé au Pape; mais les juges, dans la crainte 
qu’un jour cet appel ne soit entendu, sollicitent du 
roi d’Angleterre des lettres de rémission qui les 


garantissent contre toute poursuite. Et le roi signe ~ 


incontinent (12 juin : Jeanne brilée le 30 mai pré- 
eédent) des lettres spécifiant que, si le procés est 
porté & Rome ou devant un Concile, le roi.d’An- 
gleterre s’engage A soutenir la cause de ses juges 
de Rouen par ses ambassadeurs, etc., ef que tous 
frais seront payés par la Couronne. ) 

Dés lors, porter le procés & Rome, ¢c’est obliger 
l’Angleterre 4 y intervenir, et la cause prend ainsi 
un caractére trés facheux de politique internatio- 
nale. ; 

Charles VII cependant, aussitét aprés la prise de 
Rouen, ordonne (novembre 1449) une enquéte: sur 
le procts de la Pucelle et en charge Guillaume 
Bouillé, doyen de la cathédrale de Noyon et ancien 
recteur de l'Université de Paris. Le rapport de 
Bouillé (1450) montre bien le but poursuiyi et 
comment c’est honneur du roi de France qui est 
en cause : 


A Phonneur et gloire du Roi des Rois qui protége 


limnocent et surtout a exaltation du Roi de France, 
qui jamais, comme en témoigne Vhistoire, n’a favorisé 
les hérétiques et ne leur a prété une adhésion quel- 
conque, et pour la glorification dudit Roi, jai rédigé 
ce protocole. 


L’enquéte se trouve donc ouverte 4 Rouen. Mais, 
en méme temps, l’ambassadeur de Charles VII ne 
reste pas inactif & Rome ; et, en 1454, le pape 
Nicolas V envoie en France, comme légat, le car- 
dinal d’Estouteyille, personnage trés considérable, 
Francais et Normand d'origine, mais depuis long- 
temps fixé & Rome, évyéque d’Ostie, archevéque de 
Velletri, cardinal depuis 1438, jouissant d’une 
situation telle qu’au conclave précédent il ne luia 
manqué que trois voix pour étre élu Souverain 
Pontife, et de plus, apparenté d’assez prés a la mai- 
son royale (sa mére, Marguerite de Harcourt, était 
niéce de notre roi Charles V). 

Pour arriver a la revision, il faut écarter la poli- 
tique. Aussi, Bouillé, homme expérimenté, propose 
de faire ouvrir la procédure par une instance 
yvenant de la famille méme de Jeanne d’Arc:: l’af- 
faire perd ainsi son caractére politique pour deve- 
nir affaire privée, avec une apparence purement 
juridique. — Ecarter aussi toute poursuite contre 
les juges, pour arracher 4 l’Angleterre la joie d’in- 
tervenir. Aussi Charles VIJ, apres la prise de Rouen, 
accordeamnistie générale: tous ceux quiontprispart 
au procés se trouvent dés lors et protégés par ?An- 
gleterre et couverts par la parole du roi de France. 
— Et, toute idée de poursuite étant écartée, il faudra: 


: 
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éviter aussi d’infliger a certaines personnalités une 
flétrissure morale qui rejaillirait sur le corps dont 
elles font partie, sur l'Université de Paris. Avant 
tout, il ne faut pas que |’Université, dont le légat 
pontifical va (d’accord avec le roi) restreindre les 
priviléges (par sa réforme de 1452), puisse, a la 
fayeur du procés en revision, rentrer en lice et 
essayer de reprendre un rdle politique. Aussi 
deyra-t-on prendre soin de ne pas convoquer les 
assesseurs les plus compromis. Et d’autre part, 
comment se dispenser d’appeler Thomas de Cour- 
celles, puisque c’est lui qui avec Manchon a rédigé 
le procés-yerbal ? Or, de méme que l'Université de 
Paris est la lumicre du monde, de méme ce Tho- 
mas de Courcelles passe pour la lumiére de cette 
Université, il a été une des « lumiéres » de Bale, un 
des cardinaux ensuite de l’antipape Félix V (Ami 
1910, p. 845)... D’ou la phraséologie judiciaire 4 
laquelle on deyra faire appel, pour ménager les 
susceptibilités, pour prononcer condamnation des 
pratiques criminelles tout en ¢pargnant les per- 
sonnalités qui les ont employées... 


‘Tout étant ainsi bien entendu et bien préparé, 
grace a la volonté persévérante du roi, grace au 
zele diplomatique du cardinal d’Estouteville et a 
Yardeur du grand Inquisiteur de France le domi- 
nicain Jean Bréhal, le pape Calixte III signe (24 juin 
1435) le rescrit qui désigne les commissaires fran- 
cais « chargés de rendre une juste sentence » : a 
savoir, Jean Juvénal (ou Jouvenel) des Ursins, 
archeyéque de Reims, Guillaume Chartier, évéque 
de Paris, et Richard Olivier, évéque de Coutances, 
avec Jean Bréhal. 

Et apres un an d’enquétes, mémoires et plaidoi- 
ries, ou sont venus rendre témoignage a la Pucelle 
tous les témoins de son enfance, de sa vie guer- 
riere et de son martyre, — le 7 juillet 1456, dans 
cette méme ville de Rouen ou le crime a été com- 
mis, ’archeyéque de Reims prononce le jugement 
qui casse et annule, met a néant les proces et sen- 
tence qui ont condamné l’envoyée de Dieu:: 


... Nous disons, prononcgons, décrétons et déclarons 

que lesdits procés et sentence, entachés de dol, de 
calomnie, de contradictions, renfermant des erreurs 
manifestes de droit et de fait, ensemble labjuration 
prétendue et V’exécution qui en a été poursuivie, ont 
été, sont, et seront désormais nuls, inefficaces, sans 
effets et vains. 
' Et en outre et en tant que de besoin est, comme la 
raison l’ordonne, nous cassons le tout, nous le décla- 
rons nul, inefficace, nous l’annulons et le dépouillons 
de toute force exécutoire... ! 


1 Dans les attendus du jugement, la prétendue abjuration 
du cimetiére de St-Ouen est qualifiée de « prétendue, fausse, 
frauduleuse, éxtorquée par Ja force et par la crainte, par la 
présence du bourreau, par la menace du bicher » : série 
a’épithétes que M. de Maleissye (qui> précédemment a_ fait 
lumieére si compléte sur le truquage de la scéne du cimetiére, 
ef, Ami 19412, p. 74-76) commente ainsi : 

Pretensa : Vabjuration est pretendue, donc elle n’existe 

as 5° j 

Falsa : fausse, puisaue la piece qui la constitue est la cédule 
de 500 mots substituée a la cédule de 6 lignes ; 

Subdola = qualificatif qui s’applique 4 Vinterrogatoire du 
28 mai, & la déclaration mensongeére que Jeanne aurait signé 
et qu’elle aurait lu Ia formule ; — frauduleuse encore la sup- 
pression de la cédule de 6 lignes et ’omission de Ja sentence 
Tu Johanna, qui n’a pas été lue a Jeanne ; 

Extorta, caetnabe : s’applique non a V’acte de Jeanne, qui 


VI. — Et voici, sur Jeanne d’Arc, deux nou- 
veautés poétiques, et fort bien venues : 

10 Jeanne la Martyre, par Henri Guerlin (in-12 
de 146.p., 3 f., Paris Lemerre) : série d’hymnes et 
de récits disposés dans un ordre libre, — l’ordre 
lyrique, — ou le poéte suit la Bienheureuse a tra- 
vers toutes les étapes de son épopée, jusqu’au 
martyre, jusqu’a la réhabilitation, jusgu’a l’apo- 
théose : — en tout 34 petits poémes, qui se préte- 
ront a merveille 4 la diction sur les scénes de nos 
colleges ou pensionnats : tous les tons y sont, 
toutes les teintes, des plus fraiches aux plus 
sombres, des plus enfantines aux plus solennelles, 
comme dans la yie méme de Jeanne d’Arc : Son 
Pays ; VArbre; La Mere; Adieu ; Les Voix fran- 
caises ; Le Roi; L’anneau dor; L’Epée ; Le 
Pauvre de Monseigneur saint Martin; La Bas- 
tille ; Le Sourire de Jeanne ; La Cathédrale ; Les 
Femmes de Compiégne ; Le Christ dans la Pri- 
son; elc. 

20 La Geste de Jeanne d’Arc, poéme, par A.-P. 
Garnier (in-46 colombier de 85 p., sur papier pur 
fil, 2 f., Paris, Garnier). C’est un nouveau poete 
gui se révéle, et de l’essence la plus rare; — un 
poete qui n’est d’aucun Cénacle ni d’aucun Par- 
nasse; qui ne s’est jamais targué de vocation poé- 
tique ; qui simplement, pieusement, a médité la 
sublime ayenture et évoqué autour de la Bienheu- 
reuse les douleurs et les ferveurs parmi lesquelles 
sa mission s’est accomplie; et qui nous dit cela en 
Xxx sonnets, groupés sur trois dizains : 19 Dans 
la lumiére et dans la lutte ; 20 Dans le mystére 
et le miracle ; 3° Dans la gloire et dans la mort; 
en dédicace, ode a son épouse ; rondeau « au 
curieux » ; sonnet « au lecteur » ; et pour clore, 
« pour Jehanne», rondeau ; « 8 mon liyre », son- 
net. Et tout cela, en une langue adorable de frai- 
cheur, de pureté, de délicatesse, de simplicité, 
doux fleurante d’un parfum si discret d’archaisme : 


Or, sont venus des jours apres et rigoureux... 
Et le roi se languit, n’ayant ame de preux... 

En parlant du Royaume, a mots celés, est dit : 
« Femme le sauvera, si femme le perdit »... 

Et Jehanne en soi dit : Qui sera la Pucelle ?... 

« Vois la grande pitié qu’est au pays de France, 
« Il réclame de Toi ’appuy et l’assurance. 


n’a pas existé, mais 4 ce qui constitue lV’acte inventé tél que 
le présente le proces ; caractérise donc tous les artifices 
inventés par Cauchon pour créer une apparence dabjuration. 

A la suile des démonstrations faites par le regretté char 
noine Dunand et par M. de Maleissye (et dont les conclusions 


ont été adoptées par Mgr Touchet, par M. Hanotaux, par 


M. Aynard, président et rapporteur de Ja commission de la 
Chambre des Députés ayant pour objet d’instituer une {éte 
nationale de Jeanne d’Arc), le Conseil municipal de Rouen ,a 
décidé de substituer & Vancienne formule de Vinscription 
commémorative, qui portait que « ici... Jeanne d’Arc subit 
Yabjuration, prélude de son martyre », cette formule nou- 
Yelle; : 
Icl 
AU CIMETIERE DE SAINT-OUEN 
LE JEUDI 24 MAI 1434 
JEANNE D’ARC 
SUBIT L’ODIEUSE EPREUVE 
DITE DE L’ABJURATION. 


Et voici les Américains qui s’associent a la glorification de 
Jeanne d’Are et qui décident de lui élever une statue monu- 
mentale & New-York : — « Nous voulons giorifier en Jeanne 
d’Arc, dit le président du Comité (M. Frédéric Kunz), la per- 
sonnalité féminine la plus élevée qui se soit rencontrée dans 
Vhistoire du monde. » 
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« Lors, va noblement,va, PuceNe, Enfant de Dieu. »... 
Et Jehanne s’en va sur les chemins de gloire... 

« Le royaume n’aura de secours que de moi. »... 

« Baillez-moi gens de guerre, 6 gentil Prince, afin 
« Quw’Angilais soit déconfit et que misére ait fin. ».., 
Les étendards, ce jour, aux fenétres florissent... 
C’est le los du Pays chantant en la Cité, 

De pour Jehanne d’Arc qui dehors a bouté 

La vermine d’Anglais et demeura pucelle... 

Va, petit Livre, va sans morgue ni superbe. 

La moisson fut mauvaise et peu riche est ma gerbe. 
Chez les simples, choisis les chemins les meilleurs. 


SS 


LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


XV 
Le CANTIQUE D’Hapacuc : Domine, audivi auditio- 
nem tuam ‘ pouR LES 2°8 LAUDES DU VENDREDI 


Le cantique d’Habacuc mérite une étude trés 
particuliére: d’abord parce qu’il renferme de nom- 
breuses et sérieuses difficultés d’interprétation ; ce 
qui explique sans doute pourquoi il existe si peu 
de commentaires approfondis de ce cantique, en 
francais surtout; ensuite parce que ce poéme cons- 
titue une des plus remarquables productions ly- 
riques des Hébreux. On y trouve, remarque un 
critique protestant, un souffle poétique puissant, 
unia une grande élégance d’expression, un rythme 
A la fois libre et mesuré, beaucoup de fraicheur et 
de clarté. Dans Habacuc sont réunies en quelque 
sorte la force d’un Isaie et la tendre sensibilité 
d’un Jérémie ” 

Notre cantique ne se distingue pas seulement 
par sa perfection littéraire ; il a aussi une haute 
portée doctrinale. Voila pourquoi notre liturgie 
catholique ne pouvait manquer de le proposer a 
nos pieuses méditations. Depuis fort longtemps on 
trouve ce chant: admirable dans le bréviaire de 
-VEglise. Baiimer affirme qu’il s’y rencontrait, dans 
Yoffice grec au moins, dés le tvé siécle *. La vieille 
synagogue l’avait pareillement adopté parmi ses 
priéres. Un passage du Talmud‘ en fait foi: « Le 
jour de la Pentecdte, y est-il dit, on lit la Paras- 
cha ®* de Deutéronome, chap. xv, et l’Haphtara ® 
d’Habacuc. Or le rabbin Raschi, dans son commen- 
taire du Talmud, explique le pourquoi de cet usage 
synagogal. « On lit ’Haphtara d’Habacuc, observe- 
t-il, parce que ce prophéte parle de la promulga- 
tion de la Loi 7, lorsqu’il dit : « Dieu vient de Thé- 
man » (11, 3) §. 


1 Habacuc, chap. 111. 

2 La Bible annoteée, t. 111, p. 182. 

3 Batimer, Histoire du Bréviair C5 fe. Typ. ATO, 

4 Traité Meghilla, fol. 

5 On désignait ainsi as Haseuiek de la Thord qu’on lisait a 
Voffice du samedi. 

6 Ce nom désignait la partie des Prophétes qu’on devait 
lire chaque samedi. 

7 La féle de la Pentecote commémorait en effet l’'anniversaire 
de la promulgation de la Joi sur le Sinai. 

8 Comme le Talmud mindique point o& commengait ?Haph- 
tara d’Habacuc, il est probable quelle comprenait le cha- 
pitre me en entier, sinon toute la val distros intégralement, 
soit les trois chapitres. 
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Qwétait-ce donc qu’Habacue? Etait-ce le méme 


prophete que celui dont l’auteur de Dan., xy, 32 
et suiv., écrit que lange du Seigneur le saisit en 


Judée au moment ou il allait porter la nourriture 
a des moissonneurs, et le transporta de la jusqu’a 


Babylone au-dessus de la fosse aux lions ou Daniel 
était enfermé ? Delitzsch l’a cru‘, et nombre de 
critiques, hétérodoxes ou catholiques 2, ont pensé 
comme lui. Cependant, l’opinion contraire semble 
devoir étre préférée, et nous Vadoptons ici avec 
Knabenbauer *, Cornely *, et une foule d’inter- 
prétes modernes. En effet, le temps ou notre pro- 
phéte vécut, si ’on s’en rapporte a certains détails 
que renferme sa prophétie *, ne cadre point avec 
Vépoque plus tardive 4 laquelle se référe le miracle 
de la préservation du jeune Daniel dans la fosse 
aux lions. 

Habacuc prophétisa dans les derniéres années 
du régne de Manassé, ou au plus tard au commen- 
cement de Josias, soit entre l’an 645 et Van 630. 
Telle est Vopinion la plus communément suivie 
par nos interprétes catholiques °; elle répond bien 
a cette circonstance que révéle le contexte méme 
de la prophétie : 

Regardez parmi les nations et yoyez :. 

Soyez étonnés, stupéfaits, 

Car je vais faire en vos jours une ceuvre : 
Que vous ne croiriez pas si on vous la racontait. 
«.. Je vais susciter les Chaldéens, 

Peuple féroce, impétueux..., etc. 7 

Or, a ’époque que nous avons précisée 8, ’inva- 
sion des Chaldéens en Palestine ne pouvait paraitre 
que comme un événement absolument extraordi- 
naire, sinon improbable, vu que, 2 ce moment, la 
puissance de Ninive, quoique ébranlée déja sans 
doute, subsistait encore, et que Babylone n’était 
qu’une province de |’Assyrie. Toutefois le jour ne 
tarderait pas ou les Chaldéens, renversant leurs 
puissants tivaux, établiraient 4 Babylone méme 
(vers 607-606) le siége de leur nouvel empire ; ce 
qui explique pourquoi notre prophéte pouvait dire 
au nom de Dieu : 

Je vais faire en vos jours une @uvre- 

Que vous ne croiriez pas... 
en d’autres termes : Je déchainerai l’invasion chal- 
déenne contre Jérusalem et tout le pays. 

De la vie d’Habacuc on ne sait rien de certain ; 
par contre, la légende s’est beaucoup intéressée 
a ce voyant inconnu, dont elle a’construit de toutes 
piéces une biographie a peu pres compléte *. Mais 


1 De Habacuci Prophete vita atque etate, Dp. 

2 Ainsi pensent Haneberg, Schegg, Reusch, eae Zschokke, 
Fabre d’Envieu, etc. 

8 Comm. in minor. Prophet., 
XIV, 32. 

4 Introd. special. in Vel, Test. libr., t. 1, p. 577, ed. 4. 

5 Cf. Habac., 1,.5 et suiv. 

6 Cf. Dictionn. de la Bible de Vigouroux, y° Habacuc. 

7 Habac., 1, 5, 6 

8 Un exéebte moderne de marque, Van) Hoonacker, estime 
en s’appuyant, comme nous le faisons, sur la critique interne, 
pouvoir fixer i Age d’Habacuc A une é¢poque plus récente, vers 
605-600. Son raisonnement n’est pas conyvaincant de tous 
points ; aussi Vopinion qwil préconise ne nous parait pas 
prouvée suffisamment. Cf. Les douse petits pro BNA ® p- 458. 

9 Voir la-dessus V’opuscule cité de Fr. Delitzsel 
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ce n’est point ici le lieu de rappeler ces légendes. 
Revenons a notre cantique. 


* 
* *% 


Dans le Psautier, le Domine audivi auditionem 


PSAUTIER 
4. — Domine, audivi auditionem tuam, 
Et timui. 
2.— Domine, opus tuum, , 
In medio annorum vivifica illud : 
3. — In medio annorum notum facies : 
Cum iratus fueris, misericordiz recordaberis. 
4, — Deus ab Austro veniet, 
Et sanctus de monte Pharan : 
5. — Operuit celos gloria ejus : 
Et laudis ejus plena est terra. 
6. — Splendor ejus ut lux erit : 
Cornua in manibus ejus : 
7. — Ibi abscondita est fortitudo ejus : 
Ante faciem ejus ibit mors. 
8. — Et egredietur diabolus ante pedes cjus. 
' Stetit et mensus est terram. 


. 


Et contriti sunt montes sxculi. 
40. — Incurvati sunt colles mundi, 
Ab itineribus eternitatis ejus. 
44. — Pro iniquitate vidi tentoria Athiopie, 
Turbabuntur pelles terre Madian. 
42. — Numquid in fluminibus iratus es, Domine? 
Aut in fluminibus furor tuus ? vel in mari indi- 
: {gnatio tua? 
43. — Qui ascendes super equos tuos : 
Et. quadrige tux salvatio. 
44. — Suscitans suscitabis arcuia tuum : 
Juramenta tribubus que locutus es. 
_ 45. — Fluvios scindes terre : viderunt te, et doluerunt 
Gurges aquarum transiit. [montes : 
46. — Dedit abyssus vocem suam ; 
Altitudo manus suas levavit. 
417. — Sol, et luna stéterunt in habitaculo suo, 
In luce sagittarum tuarum, ibunt in splendore 
(fulgurantis haste tue. 
48. — In fremitu conculcabis terram : 
¥ Et in furore obstupefacies Gentes. 
49. — Egressus es in’salutem populi tui : 
* In salutem cum Christo tuo. 
.20. — Percussisti caput de domo impii : 
' Denudasti fundamentum ejus usque ad collum. 


24. — Maledixisti sceptris ejus, capiti bellatorum ejus, 
Venientibus ut turbo ad dispergendum me. 
22. — Exsultatio eorum 


Sicut ejus, qui devorat pauperem in abscondito. 
' 23. — Viam fecisti in mari equis tuis, 

In luto aquarum multarum. 
24, — Audivi, et conturbatus est venter meus : 

A voce contremuerunt labia mea. 
95. — Ingrediatur putredo in ossibus meis, 

-Kt subter me scateat. 
26.— Ut requiescam in die tribulationis : 

Ut ascendam ad populum accinctum nostrum. 
27, — Ficus enim non florebit : 
; Et non erit germen in vineis. 
28. — Mentietur opus olive : 

Et arva non afferent cibum. 
29. — Abscindetur de ovili pecus : 

Et non erit armentum in preesepibus. 
30. — Ego autem in Domino gaudebo : 

Et exsultabo in Deo Jesu meo. 
31. — Deus Dominus fortitudo mea : 

Et ponet.pedes meos quasi cervorum. 
32. — Et super excelsa mea deducet me victor 

In psalmis canentem. 


tuam ne compte pas moins de trente-deux versets, 
alors que dans la Vulgate il n’en renferme que 
dix-huit. On se rendra un compte exact des modi- 
fications que le liturgiste a introduites, par le 
tableau suivant : 


VULGATE ! 

. — Domine, audivi auditionem tuam, et timui. Do- 
mine, opus tuum, in medio annorum vivifica 
illud. In medio annorum notum facies } cum _ 
iratus fueris, misericordiae recordaberis. 


es 


2.— Deus ab Austro veniect, et sanctus. de monte 
Pharan. Operuit colos gloria ejus : et laudis 
ejus plena est terra. ¢ 


.— Splendor ejus ut lux erit : cornua in manibus 
ejus. Ibi abscondita est fortitudo ejus. 


oo 
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. — Ante faciem ejus ibit mors. Et egredietur diabo- 
lus ante pedes ejus. 

5. — Stetit et mensus est terram. Aspexit et dissolvit- 

Gentes, et contriti sunt montes seculi. Incur- 

vati sunt colles mundi ab itineribus zternitatis 

ejus. 


6. — Pro iniquitate vidi tentoria  Athiopize 
buntur pelles terra Madian. 

7. — Numquid in fluminibus iratus es, Domine? aut 
in fluminibus furor tuus? vel in mari indigna- 
tio tua ? Qui ascendes super equos tuos : et 
quadrige tus salvatio. 


> turba- 


wm 


. — Suscitans suscitabis arcum tuum, juramenta 

tribubus que locutus es. Fluvios scindes terre. 
9. — Viderunt te, et doluerunt montes : gurges aqua- 
rum transiit. Dedit abyssus vocem suam : alti- 
tudo manus suas levavit. 


40. — Sol et luna steterunt in habitaculo suo, in luce 
sagittarum tuarum, ibunt in splendore fulgu- 
rantis haste tue. 

44. — In fremitu conculcabis terram : 


in furore obstu- 
pefacies Gentes. 


12. — Egressus es in salutem populi tui, in salutem 
cum Christo tuo. Percussisti caput de domo 
impii; denudasti fundamentum ejus usque ad 
collum. 

13. — Maledixisti sceptris ejus, capiti bellatorum ejus, 


venientibus ut turbo ad dispergendum me. 
Exultatio eorum sicut ejus qui devorat paupe- 
rem in abscondito. 

44. — Viam fecisti in mari equis tuis, in luto aquarum 
multarum. 

45. — Audivi, et conturbatus est venter meus: a voce 
contremuerunt labia mea. Ingrediatur putredo 
in ossibus meis, et subter me scateat. Ut re- 
quiescam in die tribulationis : ut ascendam ad 
populum accinctum nostrum. 


46. — Ficus enim non florebit : et non erit germen in 
vineis. Mentietur opus olive : et arva non affe- 
rent cibum. Abscindetur de ovili pecus: et non 
erit armentum in presepibus. 

17. — Ego autem in Domino gaudebo : et exultabo in 

Deo Jesu meo, 
48. — Deus Dominus fortitudo mea : et ponet pedes 


meos quasi cervorum. Et super excelsa mea de- 
ducet me victor in psalmis canentem. 


4 Dans la Vulgate Vinscription et le titre du cantique d’Ha- 
bacuc forment un yerset, le premier des dix-neuf dont se 


compose le poéme. Le liturgiste n’avait point & insérer ce 
premier verset ; nous n’en tiendrons pas compte non plus, 
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Les divergences, on le voit,-sont considérables © 


entre le psautier de Pie X et la Vulgate, dans le 
groupement des versets. Assurément, les coupures 
qu’a faites le liturgiste étaient commandées par 
les besoins de la mélodie. Du moment que le 
poéme devait étre chanté, ou au moins récité alter- 
nativement par deux cheeurs, il fallait que chaque 
verset n’eit pas une étendue trop grande, et que 
les hémistiches fussent 4 peu prés de longueur 
égale. Quant a la Vulgate, ses divisions sont assez 
arbitraires, comme il arrive souvent. Quoi qu'il en 
soit, les divergences qu’offrent ici les deux textes 
latins du. Domine audivi... par rapport a la divi- 
sion des versets n’ont guere d’importance au point 
de vue de l’exégése, puisque de part et d’autre le 
texte demeure le méme et que le sens reste in- 
changé. L’interpréte et le critique s’intéresseront 
bien davantage le premier 4 la recherche du sens, 
sauf a s’aider pour cela d’une traduction d’aprés 
Vhébreu, le second a la détermination du métre et 
de la strophique. Tous deux se heurteront dans 
Vespéce a de sérieuses difficultés, le cantique d’Ha- 
bacuc présentant assez souvent, en raison méme 
de son ‘lyrisme, de grandes obscurités d’interpré- 
tation, et surtout une prosodie dont le métre parait 
difficile 4 préciser. Les difficultés exégétiques seront 
examinées dans le commentaire. Nous ne croyons 
pas devoir entrer ici dans l’exposé, fort complexe 
d’ailleurs, des différentes théories que les critiques 
ont formulées sur la métrique et la strophique de 
notre poéme. Ceux de nos lecteurs qui les désire- 
raient connaitre en prendront quelque idée dans 
le Dictionnaire de la Bible de Vigouroux, au mot 
Habacuc (Fasc. xvu, col. 379); s'ils veulent de plus 
amples développements, ils les trouveront dans 
Gietmann (De re metrica Hebreorum), Bickell 
(Metrices biblice Reguie et Carmina Vet. Test. 
metrice), et Condamin (Rev. Bibl., 1899, pp. 133- 
440). 

Traduisons le cantique d’Habacuc sur Vhébreu. 


I 


4. — Jéhovah, j’aientendu ton message 4, 
Je suis saisi de terreur... 2. 
Jéhovah, ton ceuvre au cours des ans ® fais-la re- 
Au cours des ans fais-la connaitre!4 , [vivre! 
Dans {ton 5] courroux ® souviens-toi d’avoir 
[pitié ! 
II 


2. — Dieu va venir? de Théman, 
Et le Saint dela montagne de Pharan 8 (Sélah®). 
Sa majesté couvre les cieux 
Et de sa gloire la terre est remplie. 
3. — [C’est une] ’° splendeur “ comme. la lumieére "; 
Des rayons [jaillissent] de sa main '. 
Et 1a “se voile sa puissance ". 
4, — Devant lui s’avance la peste *, 
Et Ja fiévre [ardente} ‘7 marche sur ses pas ‘8. 
5, —Il s’arréte et [du regard] mesure * la terre, 
Ii a regardé, et ila secoué les nations. ~ 
Les montagnes é¢ternelles * se disloquent ”, 
Les collines antiques * s’affaissent ; 
Ses voies de [toute] antiquité a lui! * 
6. — J’ai vu dans l’angoisse ® les tentes de Couschan **, 
Dans l’épouvante *” les payillons du pays de Ma- 
[dian, 


7. — Est-ce contre les fleuves, [Jéhovah, 
Contre les fleuves] ?* que s’embrase ta colére, 
Ou contre la mer ton courroux, 
Lorsque * tu montes sur tes coursiers, 
Sur tes chars de victoire ? *? 
8. — A nu se découvre * ton arc ; 
Commande * le triomphe * des tribus! * (Sélah). 
En torrents tu creuses la terre *. ' 
9. — Les montagnes * t’ont vu, [elles] tremblent ; 
Une trombe d’eau se précipite, ; 
L’abime a grondeé, ; : 
En haut *7 il léve ses mains | 38 | [demeures ; 
10. — Le soleil **, la lune se sont arrétés dans leurs 
Pour [faire] la lumiére tes fléches vont “, 
Pour [faire] la clarté Véclair de ta lance. 


IV 


414. — Avec fureur “ tu parcours @ la terre, 
Avec colére tu piétines “ les nations. 
42. — Tu t’es mis en marche “ pour sauver ton peuple, 
Pour sauver ton Oint. 
Tu as abattu le faite de la maison du méchant, 
[La] mettant anu du haut en bas ”. (Séliah). 
43. — Tuas pourfendu” avec leurs [propres] sceptres “ 
[la téte de ses chefs *, 
[Qui *] se ruaient [comme un ouragan | pour 
{me perdre, 
[Poussant] des cris de joie 8, comme pour 
[dévorer le malheureux dans ’ombre *. 
14, — Tu as marché dans la mer [avee] tes coursiers, 
[Dans le] tourbillonnement™ des eaux profondes. 


ai 

15. — Jai entendu et mes entrailles se sont émues ; 
Au bruit © ont frémi mes lévre; 5 i 
La.carie ” envahit mes os; 


Sur mes bases j’ai tremble *, 
[Moi] qui ** attends [ferme “] le jour de détresse, 


Quw’il se léve contre “ [le] peuple [qui] nous ~ 


fassaille ®. 
16. — Car “ le figuier ne fleurira ® point, 
Et point de récolte “ dans les vignes ; 
Le rendement de l’olivier sera trompeur “, 
Et les champs ne produiront pas de pain "; 
De la bergerie aura disparu le troupeau, 
Et plus de bétail dans les étables. 
47. — Quant a moi, en Jéhovah j’exulterai, 
i Je tressaillerai dans mon Dieu, mon salut”. 
18. — Jéhovah, le Seigneur [est] ma force, 
Et ilrendra mes pieds comme |ceux]des biches ™, 
Et sur [mes] ” hauteurs il me fera marcher ®, 
Au maitre de cheeur, sur les harpes 7%. 


1 La Vulgate a traduit : auditionem tuam, traduction trés 
littérale mais qui peut étre entendue de deux maniéres. 
D’abord en ce sens, que la Bible de Crampon a youlu rendre 
par cette périphrase : « J’ai entendu ce. que tu as fait 
entendre » ; ce qui revient tout simplement a notre version : 
« ton message », c’est-a-dire oracle comminatoire de Dieu 
contre les Juifs et les Chaldéens. En outre Vauditionem tuam 
de la Vulgate pourrait s’expliquer aussi, comme Va remarque 
Van Hoonacker, de « la rumeur te concernant », en d’autres 
termes du bruit qui s’était fait partout, et qui ne deyait jamais 
s’éteindre, autour des meryeilles opérées par Jéhovah en 
faveur de son peuple. Par 1a le Dieu. d’Israél s’était rendu 
célébre et redoutable. Voila pourquoi Van Hoonacker traduit; 

Jéhoyah, je t’ai entendu annoncer ! 

Nous préférons la version que nous avons choisie, parce 
qu’elle est la plus communément. adoptée, et qu’elle cadre 
d’ailleurs parfaitement ayec le texte méme ainsi qu’avec le 
contexte des chapitres précédents. 

2 Les LXX ont ajouté ici : yatevonou t& Epya cov, xat 
tédarny. Cette glose que S. Jéréme traduit : consideravi opera 
tua et expavi s’expliquerait d’apres L. Cappel par ignorance 
dun commentateur, et la faute @un seribe. Voir les réflexions 
du docte critique dans les Critici sacri in h. 1. Rosenmuller 
les a reproduites dans ses Scholia in Habac., pp. 404-405. 

3Ces mots ont été rendus d’une fagon assez bizarre par les 
Septante : ’ey weow dd0 Cawv yywotnon, in medio duorum 
animalium cognosceris. La méprise du traducteur grec vient 
évidemment de ce quil a mal ponctu 


les. mots. du texte | 


“hébreu : au lieu de lire shdnim = anni il alu sW’naim = 
duo ; au lieu de lire ’*hayyéhou = vivifica il a lu *hayoth = 
viventia, animalia ; enfin estimant que la seconde incise de 


_ Phébreu b’géréb shanim n était qwune répétition fautive de 


Vincise toute semblable de l’hémistiche précédent, il a suppri- 
mée, et ainsi le verbe thddia s’est trouvé rapproché de év 
PETW S00 Cuwv; seulement les LXX ont mal lu encore ce 
verbe en prenant V’hiphil (fut. 2° pers. sing. = notum facies) 
pour un hophal = cognosceris. — Somme toute, cette lecon 
des Septante ne nous intéresse qu’a cause de l’usage que 
PEglise en a fait dans sa liturgie. Nous lisons Vin medio duo- 
rum animalium cognosceris dans un repons de l’Office de 
Noél et de la Circoncision, et dans l’Office du matin, du Ven- 
dredi Saint. Il est remarquable d’ailleurs que nombre de 
SS. Peres rapprochant ce passage de celui d’Isaie, 1, 3, y ont 
cru voir une prophétie de la naissance du Sauveur. C’est dans 
cette prophétie que l’Eglise découvre un grand mysteére : « O 
magnum mysterium, s’écrie-t-elle, et admirabile sacramen- 
tum, ut animalia viderent Dominum natum jacentem in pre- 

' sepio... jacebat in preesepio et fulgebat in ccelo». (Offic. Nati- 
vit. et Circumc.) Mais d’autres Peres aussi ont entendu dans 
un sens trés différent cette méme phrase des LXX. En réalité 
les interprétations de ce passage par les exégétes sont fort 
variées et souvent recherchées de trop loin. On en lira quel- 
ques-unes des plus importantes dans Knabenbauer, op. cit., 
t. 11, P. 96-97. 

4 Parmi les modernes, beaucoup n’hésitent pas & supprimer 
tout cet hémistiche. Van Hoonacker (op. cit., p. 488) pense que 
cette incise « qui dérange le parallélisme, n’est: probablement 
qwune glose explicative sur Pincise précédente ». Aussi dans 
sa traduction frangaise sur ’hébreu prend-il soin de Vimpri- 
mer en ifaliqgue. Nous ne yoyons point que cette suppression 
soit nécessaire, car ’hémistiche en question ne fait pas double 
emploi avec ce qui précéde. Rosenmiller estime au contraire 
qu'il continue tres bien la pensée qui vient d@’étre exprimee : 
apres avoir demandé que Jéhovah reproduise ses miséricordes 
d@autrefois, le poete souhaite encore que ces miséricordes 
eclatent publiquement et aux regards de tous (cf. Scholia in 
Hab.,-p. 402). Ce qui est stir, c’est que les LXX ont conserve 
Vincise, mais l’ont mal traduite: év t@ éyyilew te Et Eri- 
yywodnan ; sur quoi un scholiasfe aura ajouté probablement 
cette glose : év 7@ Tapsivar xarpov dvaderyOyon, laquelle de 
la marge du codex a dui plus tard passer dans le texte. Cf. 
ery eae in he te 

5 Ce pronom n’est pas dans l’original. 

6 Ici encore les LXX présentent une variante qui parait étre 

Voeuyre d’un glossateur : év 7@ tapayIFvar thy Puyqy pov. 
Tel est, de vrai, Veffet que produit sur toute Ame humaine la 
colere du Tout-Puissant : « quia irae Dei nobis infensi sensus 
conturbat animam », Cappel, in h. J. 
..7 Le yerbe hébreu idbo est un vrai futur qui rappelle le bo 
idbo du chap. précédent (ef. 1, 3), mais un futur qui refléte 
une nuance @action a réaliser sans beaucoup de retard ; 
cest le futur prochain. On se tromperait tout a fait en inter- 
prétant ce verbe au passé, comme d’aucuns Vont voulu, par 
exemple Rosenmiiller, Scholia in Hab., pp. 405-406, 

8 Les Sepltante ajoutent ici deux mots : xatacxlov dacéoc, 
qui ont le méme sens, et semblent faire double emploi ; aussi 
Schleusner (Thesaurus philologico-criticus, pars 2*, p. 52) 
obseryve-t-il que ces deux qualificatifs « corrigenda aliquando 
visa sunt in yatacxedczccwc ». Ils se rapportent en tout cas a 
la montagne de Pharan : montagne « nuageuse », «sombre », 
« ténébreuse ». Le traducteur grec a-t-il youlu rappeler par 1a 
que cette montagne était couverte de bois et de foréts épais- 
ses? Naurait-il pas voulu plutdt laisser entendre que du fond 
de Vhorizon caché par les sommets du Pharan s’élevaient 
@ordinaire les nuées et les orages? Schleusner (op. cit., p. 53) 
estime que xataoxtou dacéoc est une glose. Primitivement il dut 
y avoir dans le grec 2£ 6p0US 66Eno au lieu de gé Bp0uC Papay jun 
scribe ignorant aura changé 66£¢ en Sacgoc; un autre & la 
marge aura youlu expliquer dacgo¢ par xatacxtov; finale- 
ment ce dernier mot sera tombé dans le texte lui-méme accolé 
a dacgoc; ce qui expliqne pourquoi les éditions _actuelles 
portent les deux termes, 

9 Ce mot selah (LXX : diavaruo) se rencontre trois fois 
dans notre cantique : ici et plus bas, v9 et 43. Nous Vavons 
transcrit tel quel. Au fond quelle en est la signification? Nul 
ne saurait le dire avec certitude. Un targumiste l’a paraphrase 
ainsi : in eternum; on ne yoit pas sur quoi ce sens peut étre 
fondé. Beaucoup de critiques ont pensé que c’était un signe, 
une sorte d’abréviation, pour marquer qu’on devait a cet 
endroit du poeme qui était chanté, changer le ton. Delitzsch 
est peut-étre dans le vrai davantage en soutenant que ce mot 
indiquerait, apres une strophe chantée, la reprise sur un ton 
plus élevé ou plus fort des instruments de musique accompa- 
gnant le chant; ce serait comme le passage du piano au 
Sorte. Et de vrai cette explication trouverait dans le cas preé- 
sent, son application. Le chceur vient de saluer Vapparition de 
Jéhoyah ; tout d’un coup il se tait, et c’est alors que les ins- 
truments par un jeu plus fort saluent 4 leur tour le début de 
la théophanie. Cf. Knabenbauer, op. cit., t. u, p. 99. Retenons 
au moins que le selah est un signe concernant l’execution 
musicale, car on le retrouve 71 fois dans quarante psaumes ; 
malheureusement nous ne possedons presque pas de preci- 
sions sur la musique du temple, telle que l’ayait instituée le 
pieux roi David. : 4 : 

40 Le verbe hébreu ¢hih’iéh n’a point pour sujet le nom pré- 
cédent nogah que nous ayons rendu par splendeur, et il ne 

' faut pas traduire comme Vont fait la Vulgate et les Septante : 
« Splendor ejus ut lux erit ; »-le verbe doit étre pris au sens 


4° Partie (Docrrinr) 


LA Be pd (ee ep eon ood a 


4 


been ay 


impersonnel : « Il se produit, il se fait ; » @’ow notre traduction : 
« c’est une splendeur... ». ; 

‘4 Les Septante ont ajouté le pronom aro} pour condition- 
ner eYyOs § Vhébreu ne renferme ni ie pronom, ni la nuance 
qui en résulte. : 

, 2 Il faut comprendre la «lumiére » dans ce qu’elle a de plus 
eclatant, la lumiére du soleil par exemple, la lumiére du plein 
midi. Cf. Job, xxx1, 26; xxxvur, 21; Is., xvi, 4. 


8 Plusieurs traduisent « jaillissent ‘de ses jlancs... » A la. 
grande rigueur cette lecon est plausible, vu que Vhébreu lad . 


signifie quelquefois latws aussi bien que manus. Cf. Gesenius, 
Thesaurus, p. 568. Nous préférons néanmoins conseryer l’in- 
terpretation dela Vulgate et des LXX (2y yepolv) pour les rai- 
sons que nous donnons dans le commentaire. 

4 La Vulgate porte « ibi abscondita est...» Les Septante ont 
traduit par : xq} t0ervo, remplagant Vadverbe sham par un 


verbe ; cela vient probablement de ce qu’ils ont lu sam (préter. 


Kal du verbe soum) au lieu. de sham. f 
1 Toute cette incise, fort obscure dans l’hébreu, a été rendue 
de maintes manieres. Les LXX ont traduit : Kat @eto aye 


THTW xPATALKY toyVoc ato) — el posuit absconsionem for- 
titudinem roboris ejus ; sur quoi Schleusner obserye : « Coa- 
luerunt hic dug versiones, et pro xPaTaLay alius legit %%0- 
Stay » (Op. cit., p. 3°, p. 373). Comparer le Ps. xvu, 12. Con- 
damin a traduit, s’inspirant des LXX : « Il s’est enveloppé 
dans sa force ». Cf. Rev. biblig., 1899, pp. 136, 138. — Notre 
traduction est préférable. Voir une autre maniére de rendre 
Vincise et de la reconstituer dans le texte hébreu ap. Van 
Hoonacker, op. cit., p. 489. 

16 L*hebreu débér que nous traduisons par « peste » est tra- 


duit par d’autres : la « mortalité », la « calamité », la« mort», . 


le « fiéau ». Les Septante ont lu ddbdr et ont traduit par 
Oyo : traduction a coté évidemment. 

a L’hébreu réshéf nous a semblé devoir se traduire par la 
« fiévre », cette fievre qui dévore comme le feu. — D’autres 
(Van Hoonacker par exemple) préféerent traduire par le 
« fléau », sans doute & cause du parallélisme de ’hémistiche 
précédent. — Knabenbauer traduit par la « flamme » ; c’est le 
premier sens, philologiquement parlant, du mot réshé/. 
Comp. Ps. xcvi, 3. — Rosenmiuller traduit par l’ « oiseau », 
c’est-a-dire les oiseaux de proie qui se précipitent sur les 
eadavres. — La Vulgate a traduit par « diabolus », Vange de 
la mort que les rabbins appelaient réshéf, comme ils appe- 
laient Beelzébub un autre prince des démons. Cf. Knaben- 
bauer, op. cit., t. um, p. 102. — Quant aux LXX, ils paraissent 
avoir négligé le mot hébreu réshéf ; ils donnent aux deux 
verbes Topevoetat et d£ehevoetat pour sujet le seul substantif 
doyos. 

48 Mot a mot : ad pedes ejus = a la suite de ses pas. 

19 Avec la Vulgate nous gardons le sens de stetit. Condamin 
(toc. cit.) traduit par : «il s’avance », interprétation & rejeter. 
Van Hoonacker a mieux rendu le sens de d@mad par: «en se 
dressant (il s’est dressé et...), il secoue Ja terre. » Cf. Gesenius, 
op. cit.. p. 1089, s. ve dmad, ne 4 — Les Septante portent : 
Hate Tddao avtTOD ory ... Hh YH —= SOUS Ses pieds s’est tenue 
la terre (... et elle a été ébranlée). 

20 Ici encore nous croyons pouvoir conserver le sens de la 
Vulgate : « mensus est (oculis) terram. » Nombre de modernes 
pensent qu’il vaut mieux traduire : « il ébranie la terre », 
estimant que ’hébreu i’modéd est une forme pilel de mod et 
non une forme polal de mddad. Dans le grec ce n’est pas 
Jehovah qui secoue la terre, mais c’est la terre elle-méme qui 
sursaute : oahev0n 1 v7. Gl. Muis, In psalm. et cant. V. T. 
commentarius, t. 11, p. 714. 

21 Mot a mot : les montagnes «du temps », vieilles et immo- 
biles comme le temps. 

2 Ici les LXX portent : dz) 9067 tx don Bia — les montagnes 
se sont fendues de force ; ils ont lu sans-doute atz pour ad. 

23-Mot & mot: « les collines de Véternité. » 

24 Incise dun laconisme désespérant en hébreu, ov on lit 
mot a mot : view eternitatis ei! Van Hoonacker affirme que 
ces mots sont une surcharge, et il parait disposé A les élimi- 
ner du texte. Les LXX ne semblent pas avoir compris grand’ 
chose, quand ils traduisent : Bovvol aKtwovLoL TOpElas atwvilac 
avtod. La Vulgate ne nous éclaire pas davyantage sur ce texte 
difficile. Nous en conseryons néanmoins la teneur, telle que 
Vexprime V’hébreu actuel. Voir plus loin le commentaire. 


»% L’hébreu est obscur au début de cet hémistiche : thakath 
dven. Yan Hoonacker (op. cit., pp. 490-491) est tenté de voir 
encore dans ces deux mots une surchage au point de vue du 
rythme et une glose. La Vulgate a traduit pro iniquitate, et 
les LXX : &ytl xémwy. Mieux vaudrait dire : sub calamitate, 
ou : « dans Vangoisse », comme nous avons traduit nous- 
méme. C’est bien en tout cas par j’ai vu qwil convient de 
rendre V’hébreu actuel raiihi. Pas n’est besoin dintroduire 
dans V’hébreu une lecon différente,.comme le youdrait Van 
Hoonacker (op. cit., p. 490), lequel suppose « qu’au lieu de 
raithi le texte primitif aurait porte une forme de éaré, par 
exemple iéréatha = tu as frappé d’épouvante, de sorte que 
Von devrait traduire (a la 2e personne du singulier) : « tu as, 
Jéhovah, terrifié les tentes de Couschan ». — Nous ne youlons 
rien dire ici de la singuliére traduction proposee par Perles 
(d@apres Nowack et Marti) : « On (c’est-a-dire Heliopolis en 
Egypte) tremble ! les tentes de Couschan sont dans la crainte. » 

2% Les LXX (et apres eux la Vulgate) ont traduit Couschan 
par Aidsémwv, Sans doute parce qwils ont lu Couschin aw 
lieu de Couschan. Voir le commentaire. 

27 Mot 2 mot: « ont frémi [d@’épouvante] ». Van Hoonacker 
(op. cit., p. 491) estime que le mot érélz = pays, terre, dans 


39 


« 


le texte hébreu actuel, a) de- trop» et: doit étre Sune 


cependant les LXX et 1a Vulgate Vont conserve, 


28 Les mots placés ici entre crochets ne se trouvaient point, 
& ce qu’il semble, dans Je texte hébreu primitif. « Il y a, 
remarque Van Hoonacker; au commencement de ce verset, 
une surcharge évidente :\« Est-ce sur (ou contre) les fleuves 
que Jéhovah est irrité? Ou sur (contre) les fleuves que 
s’exerce ta colére ?... » Au reste *hdrdh = s’enflammer ne se 
dit guére que de la colére elle-méme et non de la personne. 


~« Notons enfin, ajoute le méme critique, que dans notre texte il 
y a une incise de plus qu’il n’en faut pour l’existence du 


parallélisme. Nous supposons que le texte portait : « Est-ce 

contre les fleuves que s’embrase ta colere? » Le dérangement 
pourrait avoir été oecasionné & la suite Vune diltographie de 
*narah qui la seconde fois aurait été remplacé par le nom 
divin ’hovah comme sujet du *hardh précédent. » Van 
Hoonacker, op. cit., p. 491. 

2 En hébreu le ki, que la Vulgate traduit par le pronom 
relatif gui (...ascendes) se rapportant 4 Jéhovah, nous parait 
étre la particula temporis (cf. Gesenius, Thesaurus, p- 680) 
correspondant au grec 6te. Voila pourquoi nous avons tra- 
duit : « Lorsque tu. montes... » Il semble qu il serait moins 
exact de adultes comme beaucoup font : « Pour que tu 


_ montes.. 


30 Mot x "mot : « tes chars de salut, de délivrance. » Mais 


- n’est-il pas évident que si le « salut » est obtenu par les chars 


de combat, c’est que la victoire est gagnée? — Quant a Vinter- 
prétation de la Vulgate : et quadrige tue salvatio (traduc- 
tion littérale des LXX), elle ne répond pas a Voriginal. 


31 Cette incise débute par un hébraisme que beaucoup tra- 
duisent par nudatione nudatur. Remarquons d’abord que le 


-verbe théor n’est point une 2¢ personne du singulier futur 


kal de’arar, comme Pont cru les LXX et’ la Vulgate qui tra- 
duisent par suscitabis, évécretvac,; mais bien une 3e personne 
du singulier fém futur niphal de ’aour, se rapportant au 
sujet qéshéth = = arcus. Ensuite il convient d’observer que le 
premier sens du verbe ’aowr, adopté par les Septante et Ja 
Vulgate : evigilare, excitare, nest pas celui qu’on doit préfé- 
rer. ici; c’est le second seulement (cf., Gesenius, op. cit., 
p. 1006) “qu il faut choisir : nudari, nudatur. Or. pour accen- 


_tuer davantage le fait de l'arc tiré avee éclat et force par 


Jéhovah; le podte hébreu a fait précéder le verbe thédr’ du 
substantif : ’aéer’iah, lequel emplit le-role d’un infinitif absolu 
comme: s’il’ y avait néaéroh thédr = nudari, nudatur. 
Quand Vinfinitif absolu precede, comme ici, le verbe person- 


nel, il indique en effet toujours que ce verbe doit ¢tre pris 


~dans toute la force de sa signification. Cf. Preiswerk, Gramm. 


hébr.; p. 260, n. 498. 

32 Nous. prenons pour un impeératif le verbe hébreu que nous 
lisons emor au lieu de omér comme porte le texte actuel. 

33 Au lieu de sh’boudth nous pensons que Vhébreu portait 
primilivement i’shoudth; des lors ce n’est pas juramenia 
(Vulgate) quil faut traduire, mais triumphos, liberationes. 
Ce léger changement dans la lecture du texte est autorisé 
par le paralléle du Ps. xuty, § (héb.). 


34 Nous conservons au substantif matoth son sens ordinaire 
de tribus qu’il présente au moins 160 fois dans l’Ancien Tes- 
tament. Cf. Condamin, Rev. bibl., 1899, p. 139. 

N.-B. — Notre traduction de ce ’second hémistiche du ¥ 9¢ est 
la plus intelligible que nous puissions proposer. D’ailleurs 
elle semble étre la plus en harmonie avec les stiques qui pré- 
cédent et aussi avec le verset 43¢. Au Ps. xiv, 5, nous rencon- 
trons exactement la méme pensée: « Commande le salut de 
Jacob. » Néanmoins les traducteurs et les critiques sont loin 
de s’entendre sur le sens a donner a cette incise, qu’ils 
tiennent a bon droit pour l’un des passages les plus difficiles 


_ de ’Ancien Testament. Les LXX d’abord ont omis complete- 


propose : 


ment le mot sh’ boudth et n’ont retenu, sans trop les com- 


_ prendre, que le mot matoth qwils ont rendu par él oximreo, 


et le mot omer quwils ont traduit par even (xuptos). — La 
Vulgate s’est trainée sur Vhébreu sans le pénétrer : jura- 
menta tribubus que locutus es. — Nowack, s *inspirant peut- 
étre d’un fragment des Hexaples et de la version syriaque, 
« tu as rempli (rassasié) ton carquois de fléches. » 
Van Hoonacker qui tient Vincise pour une sorte de glose 
estime qu’on peut la rendre : Il signifie les tribus conjur ees. 
Ces interprétations paraissent trop» ‘forcées pour étre raison- 
nablement admises. 


35 Nous pensons que le verbe th’baqgga’ est un pihel causatif 
aja 2e personne du singulier (cf. Ps. Lxxvi, 15), et que les 
deux substantifs wharoth et érétz doivent étre regardés 
comme deux accusatifs dépendant du_yerbe th’bagga’ “et da 
sujet Jéhoyah ; d’ou la traduction : « [en] torrents tu creuses 
la terre. » D’autres estiment que le verbe est un pihel ala 


_ 8e personne du singulier fém., ayant pour sujet éréfz et pour 


complément m’haroth : dou la traduction : «la terre se fend en 
torrents.» Comp. les LXX: TREO paynoetat YT. 


36 Les LXX portent : ovovt zal... \xol. Ce qui a fait dire & quel- 


" ques rabbins que les harim = montes étaient une image des, 


chefs chananéens qui tremblerent devant Israél, 
37 Ici le rom de Vhébreu est comme un accusatif adverbial 


~ absolu, place en téte de la proposition ef servant a exprimer 


une modalité de Vaction signifiee; par le verbe. Cf. Preiswerk, 
op. cit., pp. 300, 301. 

38 tes LXX traduisent par : Jhoc pavractae mar eens = alti- 
tudo apparentie ejus. Sur le sens de cette incise et sur Vori- 
gine de cette lecon les critiques ne s’entendent pas. Cf, 
Schleusner, op. cit., p. 5, p, 431; Van Hoonacker, op. cit., 


- —p. 492. 


VAMI DU CLERGE 


- paralléle 4 la proposition : 
qu’il faudrait admettre au’ commences du W144 deux hémis-- F 


de menaces. 


39 I ‘semble que «le soleil », shémésch, est ic le sujet tah! 


_ proposition qui aurait dispar de Phébreu et qui devait étre 
«la lune s’est arrétée... »; de sorte 


tiches, comme suit ¢ 


Le soleil [s’est arrété dans sa demeure), 
La lune s’est arrétée dans sa demeure. 


Ce qui nous incline 4 penser, ainsi, c’est que dans Vhébrew le 


‘verbe ’dmad est au singulier avec deux sujets : shémésch:et 
 iaréah. 


D’autres critiques estiment que le second sujet : 
iaréah = luna, a été intercalé par un copiste, mais ne devrait 
pas se trouver dans le texte. Van Hoonacker serait *méme 
porté & voir dans les deux premiers hémistiches une glose 
explicative du distique suivant. Cf. op. cit., p. 493. Nous ne 
sommes pas de cet avis. Voir le commentaire. 


40 Nous adoptons ici la traduction de Van Hoonacker, inspi- Q 


rée d’ailleurs par celle des LXX : ét¢ ga é| Bortdes oou Topev- 
Govtat, elc PEYYOS aorpamhc OTAwy joo. 
4“ Les Septante traduisent : év ATeEINA, 5 ; cest la colére doublée 


4 Mot & mot 
en maitre et dominateur dans tous les sens. 

43 Comme le vigneron piéline et foule les raisins dans le 
pressoir. 

44 Mot & mot: 
guerrier. 

45 Mot & mot: « nudando fundamentum usque ad collum. » 
Quelques critiques lisent tgdur = pierre au lieu de tzavvar = 
collum, et traduisent : 
la pierre... » (jusqu’au Toc): Le verbe ’ardth est bien un infi- 
nitif absolu piel de ’arah, marquant ici, pour Vaccentuer, la 
durée de l’action exprimée.par le verbe malWate’tha de Vincise 
précédente. Les LXX ont compris un peu différemment ’hémis- 
liche : é&fyerpac Secuove Ews toayqdrov. Voir Vorigine pro- 
bable de cette legon dans Schleusner, op. cit,, pars 2*, p. 67. 


45 Des la premiére ligne de ¢e verset nous tenons a signaler 
Vinterversion ‘probable que le texte a cet endroit a du subir, 


« tu Ves mis en campagne, 


au dire des critiques. Selon eux les stiques ont été déplacés (ort 


il conviendrait de les rélablir dans ordre suivant : 


¥ 45. — Tu as marché dans la mer [avec] tes coursiers, 
{Dans le} tourbillonnement des eaux proiondes:: 
¥ 8. — Est-ce contre les fleuves que s’embrase ta colere, 
Ou contre la mer ton courroux; 
Lorsque tu montes sur tes coursiers, 
Sur tes chars de victoire ? 
¥ 14, — Tu as spourfendu avec leurs prope sceptres la téte 


{de ses chets, . 


[Oui] se ruaient comme un ouragan pour me airy 
-[Poussant] des cris de joie...’ 


Il est incontestable que le sens et la suite des\idées appa- 


raissent plus clairement dans le texte ainsi disposé. — Néan- 
moins la disposition actuelle des versets dans l’hébreu et la 


‘Vulgate permet un sens tres plausible. Voir le commentaire, - 


47 Des traducteurs préferent rendre ’hébreu ndagab’thd par 
«tu as ¢roué, percé, » Cf: Van Hoonacker, op, cit.,.p. 494, Guthe, 
Nowack, etc. Mais le P. Condamin (Rev. viblig., 1899, p. 140) 
remarque tres, justement que nadqgab avec le sens de percer a 
coups de dards, de lance, ne se rencontrerait dans la Bible 
que dans cet unique passage d’Habacue, S’autorisant de la 


version syriaque et des LXX (ces derniers portent: d:éxoWac.... 


xeparkc...) qui ont du lire nagaph’tha au lieu de nagab’tha, 


le docte critique estime qu’il convient’ d@adopter la lecon 


nagaph’ thd; et traduire : 


«tu as fracassé, pourfendu, abattu 
la_téte.. 


-»— La Vulgate traduit par : « Malédixisti... capiti..., » 


sans doute parce que | *interprete latin a cru deyoir rattacher le - 
' verbe hébreu au radical gababd. Cf. Gesenius, op. cit., p. 908. 


48 Nous conservons au pluriel maitai sa signification ordi- 
naire de bdtons, — ici batons’ de commandement, et donc 
sceptres comme I|’a compris la Vulgate : scepiris ejus. Les 
LXX traduisent par éy éxorécet, expression sur laquelle les 
critiques sont loin de s’entendre. Gt. Schleusner, op. cit., pars 2°, 
p..302..Quant 4 rendre par jacula = «les dards », le subs- 


tantif madtai, c’est donner & ce nom un sens as n’a qu’ une. 


seule fois dans la Bible (cf. 1 Samuel, xiv, 27). 
49 Van Hoonacker (op. cit., p. 494) traduit,: 
raon ; » pour cela il suppose que phrats doit étre Ju Phar’oh, 


Il vaut mieux retenir la legon ordinaire qu’ont d’ailleurs— 


admise les Septante : HEDAAKE duvactwy, — Des critiques 
croient qu’a la suite de cet hémistiche le texte hébreu primitif 
en contenait un autre paralléle, qui aurait disparu. Dans ce 
second membre, observe Van Hoonacker (op: cit., p. 494), était 
sans . doute rappelé le sort infligé aux Egyptiens lesquels 
auraient été le puiee de la phrase dans le distique suivant : 
« Qui se ruatent... : 

50 Ici le pronom relatit asher est sous-entendu. 

51 Les mots entre crochets ne sont pas dans Vhébreu ; nous 


: «tu vas et viens » sur la terre, la parcourant 


«tu as mis anu le fondement jusqu’a 


«la tate du Pha-. 


» comme un 


. 


les avons insérés afin de mieux rendre la nuance et la force - 


de Voriginal : is’ardu, ainsi qu’a fait la Vulgate. 

82 Lehébreu ’alitroutham ne se lit qwici dans Ancien Testa- 
ment. 

58 Cette finale : « le malheureux dans Vombre » est regardée’ 
par plusieurs comme une gilose, d’apres Ps. x, 9. 


54 L’hébreu *homer peut se traduire par : dans la vase, ou | 


par : dans le tourbillonnement, dans le bouillonnement. La 

premitre version n’a rien de relevé ni @imposant ; nous 

férons la seconde qui marque mieux leffet produit sur les flots 

par la marche guerriere et majestueuse du grand Jéhovah, 
53 Crest-a-dire : a Vannonce du message, Cf. # 2. 


ré- 


ia 


; 


‘ 


. 


AY 


— sans doute porte ‘badmdthi = 


. Vulgate @apres les LXX,; 


he Aaa pod ek AT Ae yee 


Se ro DOCTRINE 


eee 


Ye Hoe ints fen Cae ners Vales We 


80, Les LXX portent : and owviig TPOGEVYAS YEtgwv pov, et 
relient cette incise a ce qui précéde : émronby h nota pov. 
Cette legon modifie l¢gerement le sens du stique. I] vaut mieux 


- conserver et interpréter tel quel Phébreu actuel. 


87 Quelques-uns traduisent : l’amollissement. L’hébreu ragdb 
signifie de vrai l’état d’une chose qui tombe en décomposition ; 
ainsi la pourriture du'bois, de la chair qui se désagrége. Cf. 
Proy., xu, 4; Job, xm, 28 ; xxvu, 18. 

588 Mot A mot : « Sous moi j’ai tremblé.» Les LXX paraphra- 
sent légerement quand ils traduisent : dnoxdzwOév pov éra- 
pax H E€t¢ pov. Quelques modernes ont lu: « Sur place mes 

as tremblent, » ou encore : « ...Ma chair tremble. » Notre 
interpretation est de beaucoup Ja plus naturelle et la plus con- 
forme au texte. } 

59 Toute cette fin de verset est fort difficile 4 comprendre, 
soit que le texte hébreu ait ici beaucoup souffert, soit que le 
poéte sacré ait voulu envelopper sa pensée dans un laconisme 
littéraire déconcertant. — Le pronom aschér crée une pre- 
miere difficulté dés le début de ’hémistiche. Ce aschér joue-t-il 
le role @une conjonction relative (cf. Gesenius, op. cit., p. 165) 
a interpréter de cette manitre : « Parce que, de ce, que... ? » 
Dans ce cas il serait l’équivalent de la causale ii. Cf. Preis- 
werk, op. cit., p. 342. Ne convient-il pas plutét de le considérer 
comme un pronom ordinaire relatif, servant de sujet au verbe 
qui suit, et se rattachant & la personne dont il est précédem- 
ment parlé, celle du prophete, de sorte qu’il faudrait traduire : 
« (Moi) gui attends... »? Nous inclinons pour. cette seconde 
maniére de voir. 

60 Le verbe dnouah’ suivi ici du lamed de direction ne peut 
pas étre pris au sens absolu : « je vais me reposer, » ni signi- 
fier : «je vais supporter avec silence, résignation... » Ce verbe 
est conditionné par le Jamed devant idm, préposition indiquant 
Je but, le terme de Vaction que le verbe exprime. Des lors la 
formule : anouah’ Vidm peut tres bien se rendre.: « Je me tiens 
‘en repos (tourné) vers le jour..., » le « idm tzdrah » jour de 
calamités, de détresse. Cf. Gesenius, op. cit., p. 1188. 

1 Linfinitif absolu ’aldth précédé ici encore du lamed nous 
semble étre l’explicatif de idm tzsardh, de telle sorte que les 
deux prépositions lamed (Celle qui se trouve devant idm et 
celle qui est devant l’infinitif ’aloth) sont en .corrélation une 
avec Pautre, et nous paraissent étre en dépehdance du.méme 
verbe dnoudh’. Le potte déclare qu’il attend ferme, ayec patience, 
tourné vers le jour, jusqu’a ce qu’il se léye... etc. Il convient 
toutefois de remarquer qu’ici le verbe ’4ldh, vu le contexte 
et le troisitme lamed. qui suit (l’am), présente un sens péjo- 
ratif, et doit s’interpréter non pas: « se lever sur, » mais : « se 
lever contre. » 

62 Le substantif’am n’a pas d’article, et demeure indéterminé. 
Reste 4 savoir s’il s’agit du peuple d’Israél, comme beaucoup 
Je croient, ou du peuple chaldéen, comme le pensent plusieurs 
autres exégétes. Le commentaire examinera ce probleme. . 

63 L’hébreu ?goudénow est trés difficile & interpréter. Ici ce 
futur kal renferme bien Vidée dassaillir, dattaquer, et se 
trouve ainsi en opposition ‘parfaite avec le verbe *alah qui 
précéde. Mais quel est au juste le suffixe qui l’accompagne ? 
Le suffixe de la 3e personne du sing. masc., ou le suffixe de la 
4re personne du pluriel ? Les exégetes se divisent ; les uns et 
les autres peuvent ayoir grammaticalement raison. En tout 
cas il semble bien que le pronom ashér se’ rapportant & ’am 
doive étre sous-entendu devant sah ea Les LXX ont pris 
le ?goudénou pour un substantif, Ayant lu m’gourai ils tra- 
duisent : \aby maporxtac wou = populum peregrinationts 
mec. Le sens n’en deyient pas plus clair, et leur legon reste 
obscure. : 

64 En hébreu Hi. D’aucuns traduisent par guoique, bien que. 
Nous pensons qu’il faut traduire par car ; le verset parait ren- 
fermer une description poétique du terrible message concer- 
nant Juda et dont l’énoncé seul, quand Jéhoyah le lui a fait 
entendre, a jeté toute la personne du prophete dans les affres 
dune angoisse mortelle. Voir le commentaire. 

® Les Septante portent : ov LAOTOPWENTEL = non fructum 
dabit. 

6 L’hébreu bowl marque plutét Vidée de rendement, de 
produit, que Vidée de germe, de bourgeon, comme porte la 


67 La Vulgate a bien traduit : « Mentietur opus Olive. » L’ex- 
pression est classique ; nous la retrouverons dans Horace : 
« Spem mentita seges. » 

68 Dans Phébreu le sujet, sh’démoth = « les champs, » est au 
pluriel, et le verbe ’dsdh = « a produit » demeure au singu- 
lier ; construction bizarre qui se rencontre dans la langue de 
VAncien Testament quand le substantif pluriel. peut étre con- 
sidéré comme un tout unique. f 

69 L’hébreu mik’ld’, de la racine kala’ = enfermer, désigne 
bien le parc a bestiaux, la « bergerie, » tandis que le mot réphéth 
dans Vhémistiche suivant parait signifier mieux Vovile pro- 

rement dit, ’étable, ou sont les rateliers pour. le gros bétail. 

es LXX traduisent mi/’ld par Bodorg = nourriture, parce 
quwils ont lu maokalah, au lieu de mik’ld ; mais ils rendent 
exactement réphéth par gatvats. ; 

70 Cette expression : « Dieu, mon salut, » que la Vulgate tra- 
duit littéralement sur V’hébreu : « in Deo Jesu (i’shoud) meo, » 
est une formule affectionnée des psalmistes. Cf. Ps. xvi, 47 ; 
Xxv, 5 5 XXvul, 9 ; etc. ; 

7 Cette expression imagée semble reproduite du Ps. xvuit, 34. 
Les Septante portent : rage, rode médac pov ele cuvtéherav = 
-.in perfectionem, formule qui peut se traduire : « sur une 
base inébranlable. » En réalité le sens n’est pas substantielle- 
ment change pour cela. ¢ F 

72 Le pronom possessif mes est peut-étré de trop. L’hébreu 
excelsa mea, mais Viod final, 


dit-on, doit étre expliqué par dittographie de Viod initial du 
mot qui suit immédiatement : iad’rikéni. Cf. Van Hoonacker, 
op. cit., p. 497. 

73 Réminiscence du Ps. xvi, 34. 

™ Cet hemistiche a été rendu tout différemment par les Sep- 
tante : rot vixtous év 74 HOH% adrod — pendant que je con- 
duirai en qualité de chef'd’orchestre le chant en son honneur. 
Schleusner (op. cit., pars 4°, p. 17) mentionne une autre variante 
des LXX avec une autre interprétation. Quoi qu’il en soit, la 
lecon de V’hébreu : « sur mes instruments A cordes » doit étre 
retenue. On s’explique pourquoi la Vulgate porte: victor in 
psalmis canentenv ; elle a combiné le grec 09 vixnoar ev TH 
w67 avec Vincise qui précéde : super excelsa deducet me et 
aussi.avec le mot hébreu neghindth = instrumenta pulsatilia. 
Cet amalgame trahit Vembarras ou se trouvait Vinterprete 
latin. Dans Vhébreu le substantif neghinoth porte en suffixe 
la lettre iod ; aussi beaucoup traduisent par « instrumenta 
med. » De la encore maintes interprétations qu’on trouvera 
résumées dans Knabenbauer, Comm. in proph. min., t. 1, 
pp. 119-420. Il semble beaucoup plus simple d’admettre avec 
Schnurrer (cité par Rosenmiiller, op. cit., p. 430) que cet iod 
est un iod paragogique jouant le rdle « dornement poétique » 
ala fin de ce poeme d’Habacuc si solennel dans son allure 
générale. Cf. Preiswerk, op. cit., p. 172. 


* 
*  % 


Comme on le yoit, nous divisons dans notre tra- 
duction le Domine, audivi auditionem en cing 
strophes d’inégale longueur. ‘Ce faisant, nous 
n’avons pas tenu compte du rythme ni de la pro- 
Sodie, car sous le rapport de la métrique le can- 
tique d’Habacuc est susceptible de divisions tout 
autres. Mais nous voulions seulement grouper les 
idées d’aprés le sens. De ce point de vue notre 
poeme est partageable logiquement en cing stro- 
phes. 

La dre renferme la priére du prophete ; elle 
ouvre le cantique par manicre d’exorde: V1. ° 

La 2e contient une description magnifique de la 
théophanie, ou de apparition de Jéhovah, lequel 
arrive afin d’intervenir pour exercer son jugement : 
WW 2-6. 

La 3e raconte, mais a aide de métaphores, et 
sous une forme symbolique, les effets terribles 
de la théophanie de |’Eternel : vv 7-40. 

La’ 4e nous met en face de /a réalité des faits, et 
montre comment Dieu sauyera son peuple et le 
vengera: wv 41-44. 

La 5e enfin nous dit en termes saisissants l’émo- 
tion qui agite le prophéte pendant qu’il attend le 
«jour » de Dieu: ¥¥ 15-48. 

Nous suivrons cet ordre et ce groupement dans 
notre commentaire. 


* 
* * 


Avant de commencer notre exégése, quelques 
mots sur l’authenticité et le genre littéraire du 
cantique. 

D’abord l’authenticité. Il convient de distinguer 
ici attribution du poéme a Habacuc et son adap- 
tation au service liturgique du temple et de la 
synagogue. Que le Domine audivi auditionem ait 
été choisi comme chant liturgique par Israél, ce 
fait est incontestable, ainsi que nous l’avons dit 
déja, et c’est a quoi se référent les indications du 
titre (al shig’iondth=sur le ton dithyrambique), 
de la suscription (¥ 19: bin’ghinéth = sur les 
harpes) et des ¥¥ 3, 9, 13 (Sélah). Or cette adapta- 
tion musicale ne se fit que plus tard, longtemps 
méme probablement aprés Habacuc. Aussi les indi- 
cations dont nous venons de parler sont-elles dune 


Apoon 


- main étrangére*. Mais nous Sitionons que tout 
le poéme, sauf peut-étre de rares et breves retou- 
ches, est bien l’ceuvre du prophete. 

Ce qui le prouve d’abord, c’est dans le titre 
Yattribution du morceau tout entier & Habacuc. 
Sans doute, comme l’observe Van Hoonacker ?, ces 
sortes de titres placés en téte des psaumes et de 
quelques cantiques ne méritent pas toujours cré- 
dit, et donc ne constituent pas nécessairement une 
preuve irréfutable d’authenticité. « Mais dans le 
cas présent, ajoute le méme critique, la donnée de 
Yinscription se trouve parfaitement d’accord avec 
le contenu du morceau. » C’est d’ailleurs en ce 
sens que l’ont comprise les commentateurs juifs, 
les exégctes chrétiens et les Péres. 

Ce qui prouve encore l’authenticité de notre 
potme, c’est l’étroite connexion et la parenté de 
style qu’il_présente avec les deux chapitres précé- 
dents. Avec eux ne forme-t-il pas une véritable 
trilogie ? « Aucun des trois chapitres en effet, 
remarque Baumgartner ®, ne constitue en lui-méme 
un tout complet et indépendant ; chacun laisse 
pressentir le suivant et n’acquiert toute sa valeur 
et son yrai sens que dans la mesure ou il reste uni 
aux autres. Le 1er chap. attend une réponse que 
donne le 2e ; celui-ci prépare une situation nou- 
velle qui apparait dans le 3¢; ce dernier enfin 
implique nécessairement ceux qui ont précddé... 
Essayer un démembrement de cette trilogie, éche- 
lonner ces trois fragments sur un espace de temps 
plus ou moins long; ce serait aboutir a des résul- 
tats purement arbitraires. » — A ne considérer 
@ailleurs que le vocabulaire, le style, et l’allure 
poétique du cantique, on arrive a la méme con- 
clusion. Le chapitre 3e comme les deux autres se 
distingue par une étonnante concision dans l’ex- 
pression de la pensée; maintes incises paraissent 
énigmatiques a force d’étre rapides et bréves;; on 
y découvre des anat Aeydueva qui semblent étre 
une particularité d’Habacuc, étant donné surtout 
le peu d’étendue de son cuvre littéraire +. 

Il se peut néanmoins qu’ici et la le texte hébreu 
actuel de notre pocme contienne des retouches, des 
additions, des gloses. Nous en avons signalé 
quelques-unes, au moins comme probables, dans 
les notes qui accompagnent notre traduction. 
Cependant on aurait tort de les multiplier et d’en 
voir presque 4a chaque verset,- comme l’ont fait 
Wellhausen, Marti, et surtout Nowack. Van Hoo- 
nacker lui-méme subit quelque peu cette influence 
hypercritique, car il conteste assez facilement l’au- 
thenticité de tel et tel membre de phrases, voire 
méme de stiques entiers, par exemple les ¥¥ 47- 


1 On a ainsi la réponse a ces critiques qui, comme M. Gau- 
tier (Introduct. a VAnc. Test., t. 1, p. 631), tiennent le chap. 
me d’Habacue pour inauthentique, parce qwil « est accompa- 
gné indications techniques analogues a celles contenues 
dans le Psautier. Telles la mention du « maitre-chantre », celle 
des instruments 4 cordes, la donnée relative A la destination 
liturgique ou musicale, Vemploi du mot Sélah, et la préposi- 
tion (le fameux lamed auctoris) précédant le nom d’Habacuc. » 
ee Pie ee we (Histoire dw peuple d’Israél, p. 423). 

p: 458 
* oe prophete Habakuk, p. 71. 
4cf. Baumgartner; op. cil., p. 60. 


tains bouts de phrases, ne soient des interpolations 
ou des gloses ; quel texte ancien n’offre pas de ces 
retouches, au fond peu importantes ? Mais la sup- 
pression des yy 17-19 parait trop considérable pour 
étre admise sans de fortes raisons. Or les motifs 
qu’on allegue ne justifient pas suffisamment ce 
retranchement. A qui fera-t-on croire que le lien 
des pensées est brusquement et complétement 
brisé entre les yy 15, 16, et les ¥¥ 17, 18, 19? Le 
commentaire montrera qu’il n’en est pas ainsi. 


* 
Mie 


Quant au genre littéraire du cantique d’Habacuc, 
il nous est clairement précisé dans le titre méme : 
« Priére d’Habacuc le prophete, sur le ton des 
Shighionoth » (sur le mode dithyrambique). Nous 
sommes donc en présence d’un chant de supplica- 
tion mélé de lyrisme. Le Domine audivi auditio- 
nem est une th’phillah, & Vinstar de plusieurs 
psaumes ; ce quia sans doute donné Vidée a plu- 
sieurs critiques de considérer notre poeme comme 
« un psaume véritable de date récente et ajouté 
aprés coup?» aux prophéties d’Habacuc. Le can- 
tique commence par une priére et finit par une 
pricre® ; mieux que cela, tout est priere dans ce 
chant. On n’y découvre pas seulement ’élan d’une 
ame qui s’épanche devant le Seigneur et réclame 
son secours ; on y surprend partout le cri de VAame 
a Dieu, l’intercession ardente, expansion de la 
confiance, de la crainte, de l’espoir, enfin la pré- 
sence méme du grand Dieu qu’invoque le pro- 
phéte. Ce qui étonne apres cela, cest d’entendre 
des critiques affirmer que le chant d’Habacuc « se 
meut dans des généralités *», que « c’est de la 
rhétorique pure ® ». Pour nous le Domine audivi 


est une des plus belles odes qui soit dans n’im- 


porte quelle langue. 

Nous traduisons shighi6noth (= dithyrambes) : 
sur «le ton dithyrambique » ; tel nous semble bien 
étre en effet le lyrisme spécial qui régne dans ce 
chant, le dithyramhbe étant « un poéme qui se rap- 
proche de l’ode par le mouvement, ’enthousiasme, 
et qui en differe par l’irrégularité des stances ° ». 

D’apres Minocchi 7 al shighidnoth signifierait : 
« & la maniére des chants de douleur ». Cet inter- 
préte croit devoir rapprocher Vhébreu shiggdion 
de l’assyrien Shigu « qui est, remarque-t-il, le nom 
technique des psaumes de pénitence babyloniens, 
et qui chez les Babyloniens jouit aussi d’un sens 
plus large: priére de qui est dans la douleur. 
En réalité cette interprétation cadre assez ayec la 
situation d@’Habacuc®. On peut l’adopter. 

Faisons maintenant le commentaire de chaque 
strophe. 


1 Op. cit., p. 496, note. 

2 Piepenbring, Op. Cit., p. 423. 

3 Cf, Knabenbauer, op: cits -pv 92, 

4. Gautier, op. cit., t. 1, p- 632. 

5 Cornill, Rinleitung, p: 195. 

6 Littré définit ainsi le Dithyrambe. 

7 IT Salmi tradotti, p. xiv. 

8 Le pro ignorantiis de la Vulgate provient @’une mauyaise 
lecture du traducteur latin. Cf. “Rosenmiller, oe cit., p. 400. 


49 4, Nous ne nions Boint que certains mots, cer- 
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* ‘ \ 


Premiere strophe : La prisrE du prophete.. 


1.— Jéhovah, j’ai entendu ton message, 
Je suis saisi de terreur... 
Jéhovah, ton ceuvre au cours des ans fais-la 
Au cours des ans fais-laconnaitre! [revivre ! 
Dans [ton] courroux souviens-toi d’avoir pitié | 


Que! est ce « message » qu’a entendu le pro- 
phéte, shamathi shimea’ka, et qui le jette dans 
Vépouvante ? Des exégétes prétendent .qu’il ne 
s'agit pas la d’un message proprement dit, et que 
Vhébreu (shama’thi shimea’ka) signifie littérale- 
ment: jai entendu la rumeur te concernant; en 
d@autres termes: je Vai entendu annoncer. Assu- 
rément shéma’ signifie : « ce qu’on entend ou 
apprend sur quelqu’un, sur quelque chose! ». Mais 
cette signification peut encore étre envisagée de 
deux maniéres, soit au sens passif, d’une «rumeur, 
dune nouvelle ¢ransmise sur quelqu’un, sur quel- 
que chose », soit au sens actif, d’une « rumeur que 
quelqu’un transmet sur quelque chose». Plusieurs 
commentateurs préferent donner un sens passif a 
Vexpression dont il s’agit : « J’ai entendu la rumeur 
sur toi ». Mais quelle rumeur? Les uns ? estiment 
qu il s'agit de la renommée des prodiges accomplis 
par Jéhoyah dans le passé, notamment des pro- 
diges de la sortie d’Egypte®; les autres * croient 
quil s’agit plutét de grandes choses que |’Eternel 
réalisera dans l’avenir *. Nous préférons prendre 
la formule hébraique shama’thi shimea’ka dans 
sa signification active: « J’ai entendu la nouvelle 
qui me vient de toi », ou comme traduit la Bible 
de Crampon: « J’ai entendu ce que tu as fait en- 
tendre », donc ton « message », ton « oracle ». 

Encore un coup, quel était ce « message » ? Nous 
ne pouyons gucre ayoir de doute a cet égard. Le 
trop fameux message qui jetait Habacuc dans 
Vépouvante, c’était le jugement que Jéhovah se 
proposait d’exercer par les Chaldéens contre les 
Juifs coupables, jugement et chatiment décrits en 
termes d’une énergie sublime au chap. 1, 5-11: 


Regardez parmi les nations et voyez ; 
Soyez saisis d’étonnement, de stupeur, 
Car je vais faire en vos temps une ceuvre 
Que vous ne croiriez pas si on vous la racontait. 
Voici, je vais susciter les Chaldéens, 
Peuple féroce et impétueux, 
Qui parcourt les étendues de la terre, 
Pour s’emparer de demeures qui ne sont pas a lui. 
ll est terrible, formidable, 
De lui émanent son droit et sa Babu 
_ Ses coursiers sont plus rapides que les léopards, 


1 Cf. Deut., m1, 25; Is., xxmi, 5; Lxvi, 19; I Rois, x, 4. 

2 Nowack, par exemple. 

3 Cette maniere de yoir ne semble pas justifiée par Je con- 
texte. Comment le prophéete pourrait-il dire en effet que ce 
shiméa’, cette « renommeée » des hauts faits de VEterne! dans 

woe passé, lui cause de la peur et de ’angoisse ? 

4 Van Hoonacker, par exemple. 

5 Nous admettons bien quil s’agit, dans Vespece, d’événe- 
ments a venir, mais ce que nous rejetons, Cest V interprétation 
que donne M. Hoonacker, 4 savoir que « par la révélation 
elle-méme (de ces événements, futurs) le prophete aurait appris 
Vannonce au sujet de Jahyé ». Op. cit., p. 487. Pour nous 
Jéhoyab. n’est pas Vobjet de la rumeur, de la nouvelle, il en 
est plutdt le sujet, la cause, le principe : « J’ai entendu ce que 
ta as fait entendre », et non pas: « J’ai entendu ce qui a été 
annoncé, publié, sur toi ». 


Plus agiles que les loups du soir ; 

Ses cavaliers chevauchent arrogants ; 

Ses cavaliers arriveront de loin ; r 
Ils volent comme V’aigle fond sur sa proie. 
Tout ce peuple vient pour piller ; 

Leurs regards avides se portent en avant. 

Ils entassent les captifs comme du sable. 
Pour lui il se moque des rois, 

Et les princes sont sa risée ; 

Il se rit des forteresses, 

Il amoncelle de la poussiére, et les prend. ’ 
Puis il passe comme louragan, 

Il passe, il se rend coupable. 

Sa force a lui, voila son Dieu ! 


N’y avait-il pas de quoi trembler? 


. J’ai entendu... 
Je suis saisi de terreur ! 

Mais ¢tait-ce la tout le « message »? Knaben- 
bauer ‘ ne le pense pas. Au chapitre deuxicme de 
sa prophétieé, Habacuc annonce contre les Chal- 
déens une série de cing grands malheurs ; apres 
avoir ruiné Juda ils seront ruinés et détruits a 
leur tour; ce sera la revanche d’Israél, le complé- 
ment du juste jugement de Dieu, et I’éclatante 
glorification de Jéhovah a la face du monde entier. 
Avec Knabenbauer nous pensons donc que le « mes- 
sage » se référait encore & ces événements redou- 
tables. On objectera. sans doute que ces derniers 
événements, étant favorables a la cause d’Israél, 
ne devaient inspirer aucune crainte au prophete. 
Il est vrai; mais remarquons bien que la crainte 
dont Habacuc se sentait saisi n’était pas unique- 


ment la crainte de la peur, de I’épouvante; c’était 


aussi et en méme temps « la crainte révérencielle 
et religieuse qu’inspire l’ceuyre de la toute-puis- 


-ssance de Jahvé » ?. 


Nous pouvons donc affirmer que le « message » 


entendu de la bouche méme de I’Eternel par Haba- 


cuc avait pour objet le double chatiment décidé 
par Dieu contre Juda d’abord, contre les Chaldéens 
ensuite. 

Alors que faut-il entendre par cette @uwore que 
le prophéte supplie Jéhovah d’accomplir au cours 
des années, ou plutét de faire « revivre » et « con- 
naitre »? La-dessus encore les exégétes se divisent 
d@’opinions. Beaucoup * estiment que I’ « opus Jeho- 
vee » n’est autre chose que le double chatiment 
annoncé, et dont nous venons de parler. Aussi 
quelques-uns, Van Hoonacker entre autres ‘, s’ap- 
pliquent-ils a traduire : 

pias ateteMa tice ton dessein, 
he milieu des années donne-lui vie ! 

Deux graves raisons paraissent s’opposer a cette 
exégése. La premiére, c’est que le verbe hébreu 
*haiiéhou (de la racine *hiiadh) n’a presque jamais * 
le sens de faire vivre, d’amener a 
chose qui n’existe pas °; la seconde, c’est qu’on ne 
peut guére admettre que le prophéte demande a 
Jéhovah de chatier son peuple. Ne convient-il pas 


1 Op. cit., t. u, p. 93. é 

2 Van Hoonacker, p- 487. 

3 Knabenbauer, Van Hoonacker, Trochon, etc. 
4 Op. cit., p. 487. 

5 Sauf dans Gen., Xrx, 32, 34; Job, Xxx, 4 

§ Cf. Baumgartner, op. cit., p. 185, 
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mieux d’adopter l’explication qui consiste & voir 
P p q 


ici dans l « opus Jehovee » ensemble des diverses . 


délivrances accordées par Dieu A son peuple dans le 
passé de l’histoire, délivrances dont celle d’Egypte 
suivie de la merveilleuse manifestation du Sinai 


demeurait le type le plus éclatant et le plus mé- - 


morable? D’une part il est certain que dans |’An- 
cien Testament l’@uvre de Jéhoyvah par excellence, 
celle que les psalmistes aiment a rappeler et a 
montrer comme le chef-d’cuyre de la miséricorde 
et de aa, PERSE GAGS du Seigneur a Vendroit du 
peuple, c’était bien le miracle de la sortie d’Egypte?!, 
et de la Ree on de la Loi sur le Sinai ; 
d@autre part, on ne peut nier que dans le cours 
méme de notre cantique ne se trouyent ici et 1a 


plusieurs allusions trés claires a cet événement 
prodigieux *. Habacuc, selon nous, supplie donc 


le Seigneur de « faire revyiyre », de reproduire 
dans l'avenir si sombre qui s’offre & ses regards, 
Yoouyre de délivrance qu’il sut si bien accomplir 


-autrefois, et dont le souvenir est demeuré vivant 


non seulement au sein de la nation bénie, mais 


‘dans tout l’'univers °. 


Aussi ajoute-t-il incontinent : 
Au cours des ans fais-la connaitre ! 


Nous avons déja observé que cet hémistiche, traité 
de glose par certains, doit étre conservé comme 
faisant partie du texte original. N’est-il pas en 
corrélation manifeste avec mu, 14? Ne rappelle-t-il 
pas aussi quel est le but supréme de toutes les 
interventions de Dieu dans l’histoire du monde en 
général, et particuli¢rement dans l'histoire d’Israél? 
Le Tout-Puissant ne fait jamais rien qu’en vue de 
sa gloire et de la manifestation de son nom. L’An- 
cien Testament, les prophétes, les psaumes sur- 
tout, ainsi que le Nouveau Testament, sont pleins 
de cette idée. 

“Or cest « au milieu des années », ou mieux 
(comme nous ayons traduit) « au cours des ans » 
que le prophéte prie Dieu d’en agir de la sorte. 
De quelles années s’agit-il ? Habacuc entend-il pré- 
ciser, déterminer une époque ? Parmi les nom- 
breuses explications des commentateurs ‘, nous 
nous arréterons & celle que retient Ven Hoonac- 


* 


ker *, comme étant la plus simple et celle qui 


- répond le mieux a la teneur de Voriginal, & savoir 


{ Cf. Ps. uxxyi, 42, 13, 45, 47-21. 

2 Cf. RF 3).5, 6, 8, 14, 15. 

8 D'aprés_ certains critiques I’ « opus Dei » serait le peuple 
a'Israél (cf. Is., xuy, 14; Deut., xxm, 6), que le prophéte de- 


-mande au Seigneur de-faire revivre comme nation apres 


Vavoir arraché 2 Pexil. Cf. De Muis, op. cif., t. 0, p. i. — 
Juelques-uns croient encore que P «opus Dei » serait la rédemp- 
tion messianigue. Ainsi s “exprime Pusey in h. l. Ge sens dans 
le cas ne pourrait ¢tre qu’un sens éloigné. 

Quant A VPancienne version latine, reproduite des LXX et 
conseryee dans la liturgie de Voffice de la Circoncision et du 
Vendredi Saint : « Domine consideravi opera tua et expavi. 
In medio duorum animalium innotesceris... », nous n’avons 
point ad la commenter. Notons seulement que nombre d’exé- 
gbtes et d’anciens éerivains ec elésiastiques y ont yu une pro- 
phétie de ce que la tradition populaire raconte,.& savoir que 
deux animaux, le buf et Pane, se tenaient autour de la 
eréche de P'Bnfant-Dieu, en Pétable de Bethiéem, au moment 
ou le Verbe fait chair se révéla aux bergers. Spectacle admi- 
rable !: Mystére profond! O magnum mysterium ! ! D’autres y 
découvrent d@autres mystéres. Cf. Bpanenbens op. cit., 

96-97. 

Mr. Knabenbauer, op. cit., t. H, p. 95. 

~ 5 Op. cit., p. 488. 


VAME Du “CLERGHE 


‘son «ceuvre » au ‘milieu des années-quis’écoulent, 


céde a aucune autre en éclat et en sublimite. 


quil avait amené au pied du Sinai 


que le prophets saree ‘Ténoven de faire ‘revivre a 


parm les éyénements qui se succédent, quelque — 
terribles qu’ils soient, quelque deseeRere que s’offre 
Yavenir pour Israél. 

Dés lors la finale de la strophe : 


Dans [ton] courroux souviens-toi d’avoir pitié ! 


se présente trés naturellement. Le prophéte s’épou- 
yante au spectacle que la vision mystérieuse lui 
découvre ; il apercoit son Dieu courroucé a l’excés. . 
Mais aussitét, et en dépit de ces apparences formi- | 
dables, quoi qu’il advienne, il espére encore dans ‘ 
sa miséricorde, et il le supplie d’avoir pitié! - 

Voici que l’Eternel lui-méme s’avance ; l’heure 
redoutable va sonner : 


Que toute la terre fasse silence devant lui! ! 4 


* 
* * 


Deuxiéme strophe : La THEOPHANIE. 


2. — Dieu va venir de Théman, 
Et le Saint de la montagne de Pharan | 
Sa majesté couvre les cieux ; 
Et de sa gloire la terre est remplie. 
3. — [C’est une] splendeur comme la lumieére ; 
Des rayons jaillissent de sa main, 
Et 1a se voile sa puissance. i: 
4, — Devant lui s’avance la peste, . 
Et la fiévre [ardente] marche sur ses pas. — 
5. — Il s’arréte et [du regard] mesure la terre, 
Tl aregardé et il a secoué les nations. 
Les montagnes éternelles se disloquent, 
Les collines antiques s’affaissent ; 
' Ses voies de [toute] antiquité a lui! — 
6. — J’ai vu dans l’angoisse les tentes de Couschan, 
Dans l’épouvante les pavillons du pays de Ma- 
{dian. 


Magnifique, splendide- tableau ! be. -poétes hé- 
breux aiment a faire de ces descriptions grandioses, 
lorsqu’ils racontent les prodigieuses interventions 
de Dieu dans histoire. Qu’il se propose de bénir 
les hommes ou qu’il se propose de les chatier, Jého- 
yah nous’est montré toujours dans la Bible descen- __ 
dant de son ciel, enveloppé d’éclairs et reyétu d’une 
extraordinaire majesté. On trouvera plusieurs de 
ces théophanies, fort remarquables, dans. les 
psaumes, dans Job, dans Isaie, dans Michée,, 
Nahum, etc. Mais la théophanie d’Habacuc ne le 


Des commentateurs croient que’ le prophéte ne 
fait que rappeler dans cette théophanie Vinteryen- 
tion passée de Jéhovah en faveur de son peuple 
aprés l’ayoir | 
arraché a la servitude d’Egypte. La lettre méme de 
Vhébreu ? soppose absolument ; -a*cette interpré-— 
tation, Il s’agit ici d’un fait & venir, du chatiment 
que Dieu va infliger, et aussi de la miséricorde — 
dont il fera preuve en sauvant définitivement son ie 
peuple chéri. C’est donc pour cela que . ; 


Dieu va venir-de Théman, pies 
Et le Saint de la montagne de Pharan: th 


1 Hab., u, 20. .. 
2 Voir ‘plus haut (p. 609, note 7) ce que nous avons. dit wa: 
verbe idbd qui est certainement un futur, et non un prétérit. , 
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. Seulement le prophéte se ‘souvient des mag nifiques 


_ circonstances qui signalérent jadis les plus solen- 
nelles manifestations de Jéhovah’: Deut., xxxim ; 
: Juges, v, 4,5; Ps. yxvim, 8-14; ixxvu, 6, 12-24; 
etc, et c’est dans ce sublime décor qu’il veut nous 
le montrer encore s’avancant pour exécuter son 
-« jugement » et accomplir son. ceuvre. Aussi les 
expressions : : Théman, la montagne de Pharan, 
ont-elles moins un sens eéographique ici qu’une 
: signification littéraire ou: oratoire. Inutile par 
_ conséquent de rechercher — ainsi que font nombre 
’ @exégetes — Videntification exacte de la ville de 
Théman et la topographie des monts de Pharan ; 
ces détails importent peu. C’est au cadre poétique, 
tout composé des souvenirs de la plus vieille litté- 
rature sacrée, qu’il convient de préter attention. 

A noter encore que ce n’est pas Jéhovah qui est 
nommé; c'est Zlodh qu’on nous montre, le Dieu 
fort, Ja divinité puissante qui impose & ’homme 
le double sentiment de la crainte révérencielle et 
de adoration. Il est mis d’ailleurs en paralléle 
avec le « Saint »!, le « Dieu de sainteté », « qui 
propter infinitam sanctitatem, observe Knaben- 
bauer ?, foedus suum irritum fieri non sinet, sed 
qua sanctus et adversarios. conteret et gloriam 
suam in‘populo sancto relucentem desiderat?. » 

Dés que ce grand Dieu se met en marche, 

Sa majesté couvre les cieux 

Et de sa gloire la terre est remplie. 
On devine & ces détails que le potte compare im- 
plicitement le lever de Jéhovah au lever du soleil ‘. 
De méme que cet astre a mesure qu’il monte dans 
le firmament recouvre tout dans le ciel de son 
éblouissante splendeur, et aussi inonde la terre 
entiére de ses feux, de méme. Zlodh remplit les 
cieux de sa majesté (hod) et la terre du bruit de 
sa puissance. L’hébreu th’hilidh désigne a propre- 
ment parler cette gloire extérieure que les théolo- 
giens définissent : clara notitia cum laude. C’est 
donc sans raison que certains exégctes imaginent 
Ja théophanie d’Habacuc « congue sous l’image 
dun nuage orageux qui couvre le ciel et remplit 
Ja terre (=les habitants de la terre) de sentiments 
d’adoration et de louange » *. Une telle interpré- 
tation, outre qu’elle n’est guére vraisemblable °, 

ne cadre pas avec le contexte du poeme 7, 

Le prophéte poursuit sa description : 
. [C’est une} splendeur comme la lumiere ; 
‘Des rayons [jaillissent] de ses mains, 
Et 1a se voile: sa puissance. 

La «lumiére » (adr) qui sert ici de terme de 
comparaison est la belle lumiére du jour que Job 


ee 


I 


Widdsch ; cet pejectif est pris substantivement. 
ip. cit., b, WW, p. 9 
3 ‘Comp. Habac., i, 42. 
*4 Comp. Deut., XXXID, 2. 
- 5 Cf. Van Hoonacker, op. cit., p. 489. f 
-  6On ne voit pas comment un nuage orageux peut « rem- 
| plir la terre », cest-a-dire les habitants de Ja terre, d’adora- 
‘tion et de louange. Sans doute en présence de la nuée qui 
'_remplit le temple au jour de sa dédicace, Salomon et le peuple 
se prosternerent en adoration et en action de graces. ‘Cf, 
Ill Rois, vin, 10; If Paral., v, 13. Mais, cette nude n’était pas 


quelle était le symbole | de la présence de Jéhovah. 
7 Voir les vv qui suivent immédiatement, oti ilen’est question 
pise de lumiére, de clarté, de splendeur. i 


_un « nuage orageux. », et elle n ‘impressionna Israél que parce: 


identifie avec le soleil lui-méme 1) ‘Done, quand 

Jéhovah apparait, il se fait ? une clarté, un éblouis- 

sement, comme la clarté fulgurante du soleil en son 

midi. Voila pourquoi le pocte ajoute : 
Des rayons jaillissent de ses mains... | 


Tel le soleil, lorsqu’il brille dans sa gloire,-est 
ceint d’une auréole de rayons comme d’autant de 
cornes qui semblent sortir du disque de l’astre lui- 
méme *. Nous sommes loin du « nuage orageux » © 
imaginé par quelques exégéetes. 

Sans doute on objectera que nous avons tort de 
traduire Phébreu garnim—cornua par crayons»; 
c’est plutét « éclairs», fulmina, qu’il faudrait dire. 
Nous le nions. Etait-ce donc des éclairs aussi qui 
sortaient du visage resplendissant de Moise au 
Sinai? * Assurément non. Il en était de méme- 
pour Jéhovah dans la théophanie d’Habacuc °. 
Eloadh apparaissait comme au centre d’un rayon- 
nement de splendeur incomparable. Comp. Exode, 
xxiv, 17. C’est pour cela que des « rayons » sont 
dits sortir « de sa main », et non pas « de-ses 
cétés » comme le yeulent quelques-uns ©. L’hébreu 
en effet ne porte pas le pluriel, mais le singulier : 
« miidd6 =e manu ejus » ; or il est difficile d’ad- 
mettre, méme en donnant ici au substantif dd. le 
sens de datus 7, que le pocte ait voulu désigner 
par le singulier iado la personne de Jéhovah tout 
enti¢re ; il eit mieux fait, ainsi que l’observe 
Schreeder °, d’employer alors une autre formule, 

celle-ci par exemple : missdbib = e circuitu, cir- 
cumquaque, qui aurait Ii exactement traduit 
sa pensée. 

Néanmoins la phrase de ’hébreu: radii e manu 
ejus illi demeure assez mystérieuse. Comment 
s’expliquer ces « rayons » qui sortent de sa main 
— non pas de ses mains (au pluriel) ? De Muis® a 
peut-étre trouvé la bonne explication. D’apres lui 
cette incise offrirait une réminiscence de la grande 
scene du Sinai. Moise avait demandé 4 1’Eternel 
de voir sa gloire. L’Eternel s’y refusa, mais il lui 
dit : « Tu te tiendras sur le rocher. Quand. ma 
gloire passera, je te couvrirai de ma main jusqu’a | 
ce que j’aie passé. Alors je retirerai ma main et 
tu me verras par derri¢ére, mais ma face ne sau- 
rait étre vue » 1°, Il s’ensuit que le rayonnement de 
la face de l’Eternel, les « rayons ». de sa gloire, 
parurent alors a Moise sortir comme de /a main 
du Trés-Haut. Et 'c’est & quoi Habacuc fait allusion. 
Le rayonnement de la gloire de son #lodh dans 
sa manifestation prochaine, semblera venir comme 
de derricre sa main, aussit6t que Dieu l’aura reti- 


1 Cf. Job, xxxvu, 24. Comp. ibid., xxx1, 26. 

2 En hébreu thin’ iéh, au’sens impersonnel. 

8 Cf. Ps, xxu, 1: aiiéléth haschah’ar = cornua aurore@ vel 
solis. 

4 Cf, Exod.,, XXXIV, 30: garan dor: phandi = « corne de 
lumiere (était ] son visage. » 

> Telle est opinion des meilleurs commentateurs : 
de Muis, Knabenbauer, etc.” 

® Ainsi Van Hoonacker, Qp. cit., p. 489. Il est vrai que pour 
cet exégete il ne s’agirait: plus de Dieu, mais toujours du 
«nuage orageux » des . Janes duquel s’échapperait la lumiere. 

7 Cf, Gesenius, op. cit., p. 568. 

8 Apud Rosenmiuller, Op. cit., p. 409. 

Ops cit., t. Ir, p.*713.— Knabenbauer adopte volontiers 
Vexplication ‘de Muis, que nous faisons notre également, 

10 Exod., XXXII, 18, 22, 23. 
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—VAMI DU CLERGE 


rée pour laisser entrevoir Gietaae chose de sa 
splendeur '. 
Notre poete ajoute que : 


La se voile sa puissance... 


Théologie splendide qui rappelle le beau vers du 
psalmiste : 


Il s’enveloppe 2 de lumiére comme d’un manteau °, 


ou encore la magnifique expression de’S. Paul ‘ : 
bi¢ olxmy drpdartoy. Cette image de la puissance 


divine s’abritant dans la lumiére n’est-elle pas tout | 


aussi grande, plus suggestive méme que celle du 
« nuage » dérobant la présence de |’Eternel ? 
Le tableau poétique du prophéte se précise : 


Devant lui (Zloadh) s’avance la peste, 
Et la fiévre [ardente] marche sur ses pas... 


Déja se font sentir les redoutables effets de la 


théophanie. N’oublions pas que le terrible Eloah ~ 


vient pour exercer « son jugement »; aussi bien 
les calamités lui sont-elles comme une escorte 
guerriere. On a remarqué justement * que le verbe 
iétzé, exprimant ici ’arrivée du fléau qui marche 
« sur les traces de Dieu », sert d’ordinaire a signi- 
fier Ventrée en campagne des armées *. Donc 
Elodh s’avance en lutteur, et ses armes ce sont 
deux fiéaux terribles : la peste (dabér) et la fiévre 
de feu (réschéf). Pourquoi ces deux fléaux’? Nous 
les précisons en effet et les identifions ; d’autres 
commentateurs se contentent de termes plus 
vagues : dabér désignerait la « calamité » et rés- 
chéf le « fléau » en général. Nous croyons devoir 
maintenir notre traduction. Nombreux sont les 
passages paralléles de l’Ancien Testament ou débér 
est pris dans le sens de « peste », fléau que Dieu 
regarde comme une arme vengeresse a son service, 
et dont il se plut a user en maintes circonstances, 
au dire des écrivains sacrés’. Et de vrai la « peste » 
fut la cinquieme plaie d’Egypte §, ’'un des moyens 
par conséquent dont Jéhovah se servit pour accom- 
plir l’opus de délivrance que le prophéte souhaite 
si fort de voir se renouveler °. — Quant a la « fiévre 
. de feu», réschéf, cest une maladie que |’Ecriture 
nous montre accompagnant d’ordinaire la peste '°, 
quand l’Eternel se décide dans sa justice 4 chatier 
les humains. Peut-étre encore la mention de ce 
double fiéau — fiévre et peste — est-elle amenée 
ici par la comparaison de la gloire d’Hlodh avec 
Véclat et la chaleur du soleil d’Orient ; de méme, 
remarque Baumgartner !!, que les épidémies sont 


4 Reste une petite difficulté d’exégese : pourquoi ce 76 apres 
miiddo =e manu ejus illi? De Muis explique tres pénible- 
ment et, selon nous, sans succes, cette difficulte. Tl est plus 
simple et plus vrai de dire que ce Jo (illi) apres miiado (e 
manu ejus) est ajouté ici par pléonasme, comme il s’en pré- 
sente d’autres exemples, dans la littérature de ’Ancien Testa- 
ment. Cf. Preiswerk, Gram.; p. 297, n° 552, 

211 se revét « pour se couvrir. »» 

3 Ps. CIV, 2. 

4 J Tim., vi, 16. 

5 Van Hoonacker, op. cit., p. 489. \ 

6 Cf. I Rois, vt, 20 Job, XXXIX, 21, 

7 Cf. Lévit., XXVI, 25 ; Nomb., xiv, 

II Rois, xxrv, 133 If Paral,, vu, 13; Eeéch. 

8 Cf. Exod., 1x, 8. 

9 Cf. supra, ¥,2. ‘ \ 

10 Cf. Deut., xxxu, 24, 

1 Op. cit., D 194, 


3 Deut. xxvun1, 21°; 
XIV, 195 XXVIII, 23, 


eomilites et favorisées par la température torride » a 
du désert, ainsi Ja venue de l’Eternel est repré-— 


sentée accompagnée de plaies terribles : la « peste » 
qui marche en avant comme un héraut de mort, 


et la « fiévre » qui s’avance par derriére comme _ 


pour achever l’ceuvre d’anéantissement. 

En réalité, Habacuc continue de sinspirer de 
réminiscences bibliques. Sa description de la théo- 
phanie n’est composée guére que de traits emprun- 


tés 4 la littérature d’Israél. Ainsi le passé sous sa ~ 
plume illustre l'avenir, et se rajeunit en devenant 


le symbole prophétique de ce qui doit arriver. 
Mais voici qu’avant de porter ses coups redou- 


/ . : 
tables Elodh s’arréte, se recueillant pour ainsi 


dire, ou plutét s’assurant bien ou se trouvent les 
coupables, afin de frapper mieux et plus fort. 


Il s’arréte et [du regard] mesure la terre... 


° 


La finale de cet hémistiche est généralement 
rendue chez les modernes par : et i/ ébranile la 
terre... sous prétexte que le parallélisme de l’hé- 
mistiche suivant appelle cette interprétation, et 
que le verbe hébreu i’modéd dérive de moud et 
non de mddad. A quoi Knabenbauer ! répond 
justement, avec Gesenius ?, que le radical moud 
est inusité en hébreu, et qu’il convient des lors de 
conserver le radical mddad ayec la signification 
(polel) courante : « mensus est, il a mesuré. » 
Quant au parallélisme, il en existe de plusieurs 
sortes dans la poésie hébraique. On voudrait qu'il 
fat synonymique dans les deux hémistiches que 
nous commentons, mais rien ne nous contraint 
d’admettre cette supposition. Ne pourrait-on pas 
aussi bien dire que les deux vers, tels que nous 


les traduisons ayec la Vulgate, présentent ce genre © 


de parallélisme trés souvent usité, et d’apres lequel 
«in altero membro causa alterius exprimitur ? » ° 
On Vappelle parallélisme synthétique. 

Et de vrai, le bouleversement de la nature que 
décrit aussitét le poéte, parait bien étre l’effet causé 
par le regard terrible d’Hlodh. C’est pourquoi 
sans tarder Habacuc précise le sens de la formule : 
i’modéd éréts = mensus est terram, en ajoutant : 


Il a regardeé.., 


C’est de son regard en effet que le puissant Dieu 
d’Israé] mesure la terre, pour rechercher ou sont 
les coupables, ou se cachent ses ennemis. 

Immédiatement se font sentir les effets de son 
courroux : 


. et il a secoué les nations ; 

Les montagnes éternelles se disloquent, 

Les collines antiques s’affaissent, 

Ses voies de [toute] antiquité a lui! 
Ceci rappelle le classique vers de Virgile dépei- 
gnant l’Olympe ébranlé, épouvanté, par un seul 
signe de téte de Jupiter. — Mais comme le poéte 
hébreu est bien supérieur au poéte latin en éner- 
gie et en sublime! Son Dieu est d’abord plus 
digne; il est aussi plus puissant. Ce n’est pas un 


1 Op. cit., t. u, p. 102, not. 2. 
2 Thesaurus, pp. 768, 775... 
3 Kohlgruber, Hermeneutica bibl., §110, n. 4. 


iy 
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hochement de téte, assez disgracieux dailleurs, — 


qu’Habacuc préte a Z/odh, mais un simple regard ! 
ILest vrai que c’était leregard du maitre souverain, 
et un regard courroucé. Comment s’étonner aprés 
cela de tout ce qui arrive? Voiciles nations (goims) 
qui sursautent ; 2 son tour la matiére physique se 
met a trembler : 
nels, que rien n’avait pu ébranler jusque-la sur 
leurs bases, ont peur; les collines antiques aussi 
sont terrorisées. Et quelle énergie extraordinaire 
d’expressions pour décrire les conséquences de cet 
ébranlement général! Les grandes montagnes 
ithpotz’zou = « se dispersent », se cassent en 
morceaux, volent en éclats !! Quant aux collines, 
elles s’abaissent : shah’du/ et donc s écroulent en 
s’affaissant ?. i 
Ce qui suit est obscur : 


Ses voies de [toute] antiquité a lui! 


L’incise doit-elle étre rapportée a ce qui précéde? 
Ces « voies éternelles » d’Elodh : holicéth ’dolam 
16, sont-elles en apposition explicative de har’réi 
‘ad = montes eternitatis, et de ghib’oth dolam= 
colles antiqui, de sorte que le sens soit-celui-ci : 
« Les collines éternelles, — qui sont ses sentiers 
éternels aussi a lui... ont tressailli d’épouvante » ? 
Nous ne le pensons pas, quoique pourtant Jéhovah 
apparaisse quelquefois chez les prophétes mar- 
chant sur les hauteurs du monde 3. On ne voit pas 
bien en effet dans quel but Habacuc aurait rappro- 
ché ici ces deux idées : les collines ou montagnes 
de la terre, immobiles des le commencement, sont 


les sentiers éternels de Dieu! Ce rapprochement. 


parait assez insignifiant. Nous croyons plutét que 
le substantif holicdth = « sentiers », « voies », doit 
étre pris au sens moral comme dans Prov., xxxI, 
27 *, et qu’il désigne le mode d’agir ordinaire de 
Dieu dans le passé, ses « divines conduites », 
comme s’exprime Bossuet. Donc le sens devient 
celui-ci : Telles sont ses « voies » a lui de toute 
antiquité *; en d’autres termes : tout ce que le 
poete vient de rappeler vv 2-5, et tout ce qui va 
suivre s’accorde admirablement avec ce que Jého- 
vah a ’habitude de faire = holicdth adlam ; par 
conséquent, s'il a tant de fois jadis sauvé son 
peuple, on peut demeurer assuré quw’il le sauvera 
encore dans l’avenir. 
Un dernier trait complete la description de cette 
redoutable théophanie : 
Jai vu dans |’angoisse les tentes de Couschan, 
Dans ’épouvante les pavillons du pays de Ma- 
[{dian. 
La tarfeur quia bouleversé la nature physique 
gagne les habitants de la terre eux-mémes : voici 
Couschan et Madian dans l’angoisse ° a l’approche 


1 Comp. Job, xvi, 12; Jérém., xx1u, 29. 

2 Comp. Job, 1x, 13; Esdr., ul, 9. 

3 Cf. Amos, Iv, 13, 

4 Comp. Ps., 1, 15:5 LXxvil, 143 CXLIV, 17; etc. 

> La construction de la phrase hébraique est tres elliptique ; 
le /o final serait un datif @attribution, devant lequel on aurait 
sous entendu le verbe haidh ayant pour sujet holicoth. Cf. 
Preiswerk, op. Cit., p. 297, § 552, b. 

6 Lhébrea est tres énergique : 
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thalWath davén = sous 
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les montagnes, ces colosses éter-° 
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d’ELlodh qui vient « juger ». Encore deux réminis- 
cences bibliques, l’une empruntée a Jug., 11, 8, 10, 
Vautre a Jug., vi, 1 et suiv. Dans les deux cas il 
sagit de la défaite de deux ennemis, grands’ 

oppresseurs d’Israél. Le souvenir de cette double 
délivrance s’ajoute ainsi aux souvenirs déja men- 
tionnés pour symboliser prophétiquement les résul- _ 
tats que le prophéte attend dans l’avenir de & 
venue d’Llodh. 

Ici se termine la premiére partie de la théopha- 
nie divine. Tout est si terrible et si grandiose dans 
le tableau fait par Habacuc de cette apparition, 
qu’on s’est demandé si vraiment le pocte n’avait 
en vue que le jugement a exercer par Hlodh contre 
Juda et les Chaldéens. Son regard de prophéte ne 
se portait-il pas encore sur un avenir plus éloigné, 
et sur un jugement plus redoutable et plus uni- 
versel? Aggée parlant des temps messianiques 
prétait a Jéhovah ce langage : 

Une fois encore et [ce sera] dans peu, 


J’ébranlerai les cieux et Ja terre, 
La mer et les continents !. 


Il semble qu’on est en droit de penser que notre 
poete a vu plus loin que Juda et la Chaldée. Sous 
les images qu’il emploie dans la description de sa 
théophanie, et qui sont trop effrayantes pour mar- 
quer uniquement la chute de puissances terrestres, 
celles-ci ‘fussent-elles les plus formidables du 
monde, il convient de découvrir une saisissante 
représentation du jugement définitif et universel 


des puissances ennemies de Dieu par le Christ. Ce 


qui pourrait paraitre exagéré et inexplicable dans 
Habacuc, par ex. les yy 6, 7, 8, 9, 10, devient tout 
naturel et tout simple si on le rapporte a la catas- 
trophe supréme qui aménera le triomphe de la 
divine justice a la fin des temps. « Le regard de 
notre prophete, remarque Baumgartner ?, pénétre 
donc plus haut et plus loin que Vhorizon des 
siécles rapprochés, mais il ne sépare pourtant 
point dans lV’expression de ce qu’il contemple les 
éléments ayant trait aux événements immédiats de 
ceux qui appartiennent a un lointain ayenir : les 
uns et les autres restent unis », les premiers demeu- 
rant a l’égard des seconds une allégorie et un 
symbole, V’extermination des Chaldéens figurant 
prophétiquement le grand « jugement » contre les 
peuples aux assises uniyerselles de Vhumanité. 


* 
x  * 


Troisiéme strophe : DESCRIPTION ALLEGORIQUE 
du jugement de |’Kternel. 


7. — Est-ce contre les fleuves [Jéhovah, 
Contre les fleuves], que s’embrase ta colere, 
Ou contre la mer toh courroux, 
Lorsque tu montes sur tes coursiers, 
Sur tes chars de victoire? 
8. — A nu se découvre ton arc. 
Commande le triomphe des tribus ! 
En torrents tu creuses la terre. 


le mot van ici. doit étre pris dans 


Vétreinte, sous Vangoisse ; 
, 45; Ps., Lv, 4 


Ss sens. Comp. Job, v, 6; Jérém., 
1 Ageée, 11, 6. 
2 Op. cit., p- 189. 
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9. - _ Les montagnes t’ont vu, , felles} tremblent ; 3-35 
: Une trombe d’eau se précipite ; 4 

. L’abime a grondé, 

En haut il léve ses mains ! 


est [meures ; 


10. — Le soleil, la lune se sont arrétés dans leurs de- 
‘Pour [faire] la lumiére tes fléches vont, 
Pour [faire] la clarté l’éclair de ta lance. 


yy een dirait que l’apparition divine s’est rappro- 
chée du prophéte. Jusqu’ici il parlait 4 ’Eternel a 
la troisiéme personne ; maintenant il lui adresse 
directement la parole. Elodh dailleurs lui appa- 
rait sous les traits d’un guerrier, armé de toutes 
piéces, son arc sur les epanies,, avec ses cousiers et 
ses chars a ses cétés. C’est qu’en effet Jéhovah 
vient pour agir, pour aie A la description 
allégorique du chatiment divin Habacuc consacre 
cette troisiéme strophe ; ainsi le lien qui unit cette 
derniére aux deux qui précédent devient-il mani- 


é feste. 


Voici donc lEternel qui s’avance pour com- 


~ battre. 


Ce que voyant, le poéte lui demande le motif de 
son courroux et contre qui il va lutter. Question 
de pure forme évidemment, dont le but est de 
mettre davantage en relief l'objet et les résultats 
de Yopus qu’entreprend £lodh. Assurément ce 
nest point « contre des torrents, contre des flots », 
- étres inanimés et irresponsables, que Dieu s’irrite. 
Si pourtant les flots, les torrents et les mers res- 
sentent le contre-coup. de sa colére, il faut que lui- 
méme soit bien profondément courroucé contre les 
veritables coupables qu’il. veut atteindre. Aussi 
deux expressions finement graduées rendent-elles 


- ici dans son énergie entiére la pensée du poéte : 
_* @abord la colére : 
‘" ment du courroux : 


aphéca ; ensuite Vembrase- 
éb’rathéca = excandescentia 
tua! 

Mais quels sont ces fleuves, quelle est cette mer, 


- dont Habacuc entend parler ? La mer sans nul 


doute est.la mer Rouge ; les fleuves sont le Jour- 
dain et les torrents qui l’alimentent ; de telle sorte 


- qu’une allusion est faite implicitement aux grands 


prodiges qui marquérent la délivrance d’Egypte et 
Ventrée dans le territoire de Canaan !. De méme 
done qu’alors Jéhoyah ne fut point en colére contre 
les fleuves ni contre la mer, mais contre le Pha- 
raon et les ennemis d’Israél, de méme dans l’exer- 
‘cice de son futur et prochain jugement, E/odh ne 
sindignera pas contre la nature physique épou- 


. yantée pourtant devant lui, mais contre les mé- 


chants et contre les adversaires de son peuple. Ne 
cherchons point, comme font beaucoup de com- 
mentateurs ?, ce que peuvent bien étre « les cour- 
siers » de Jéhovah, et « les chars de victoire » qu’il 
monte pour se lancer a l’assaut des ennemis ; ce 
sont la, croyons-nous, de pures métaphores, dont 
le poéte enrichit sa description afin de montrer 
sous un jour plus saisissant le terrible et toujours 
triomphant g guerrier qu’est l’Eternel. : 
‘C’esta quoi tend d’ailleurs Vhémistiche qui suit: 


4 Cf. Ps. cv, 9; cxm, 3, suiv. 


2 Cf Knabenbauer, oF. cit., t. u, p. 107. 
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Anu se découvre ton arc... oY ate 


Cet are ne peut qu’étre infiniment redoutable entre 


les mains du Tout-Puissant. Bientét en effet nous 


verrons que cet arc lance des fléches qui sont des : 


éclairs et qui tuent comme la foudre. Tl est éton- 
nant que des commentateurs se soient trompés ici 


jusqu’a confondre le géshéth de guerre d’Elodh 


avec le paisible are-en-ciel qui brille au firmament 
apres lorage ‘. N’oublions pas quwil s’agit ici de 
combat, de bouleversement, de rae ‘Voila pour-— 


quoi le prophéte, craignant de voir Israél périr 


dans la catastrophe qui s’annonce, interrompt tout. 


a coup sa description de la lutte pour jeter’a Dieu 
cette priére pressante, qui ressemble 4 un ordre : 


Commande-le triomphe des tribus! . 


Ila été expliqué ailleurs (p. 610, not. 32 et s.) pour 


quels motifs d’ordre critique et exégétique cette tra- 


duction est préférable a toutes celles si nombreuses?. 


qui sont données de ce verset, Yun des plus 
difficiles A comprendre de l’Ancien Testament. 
Elle a lavantage de cadrer fort biem avec le con- 
texte ; tous les hémistiches qui suivent ne sont 
qu'un ies eloppement descriptif de ce que demande 
le poéte et en font voir la réalisation. 


Mais c’est au prix des pires cataclysmes que cette ; 


réalisation s’opére, tant il est vrai que lopus de 
Jéhovah s’accomplira- coiite que cotte, Eset et 
toujours. Lisons : 


En torrents tu creuses la jerre... - 


Voila un premier detail, le trait initial du tableau 


‘ou le prophéte nous décrit allégoriquement l’exé- 


cution du grand « jugement » de Jéhovah. Quels 
sont ces torrents ? Habacuc prétend-il faire encore 
allusion & quelque évyénement du passé d@Israél? 
Beaucoup le pensent et croient voir la une rémi- 
niscence du fait raconté dans Exod., xm, 6, et 
Nomb., xx, 11 et qu’un psalmiste a cenit : 
Tl fendit les rochers dams le désert, . 
Et il donna a boire comme des flots abondants, 


Du rocher il fit jzillir des sources” 
Et céuler eau par torrents >. 


D’autres estiment, avec plus de raison peut-étre, 
que le poéte veut faire implicitement allusion a la 
catastrophe du déluge, de laquelle il est écrit que 
les eaux inondérent Ja terre dés que les écluses du 


ciel se furent rompues *. La -yérité est, selon nous, 
qu’Habacuc, sans entendre préciser tel fait plutét — 
que tel autre, se reporte par le souyenir et d’une-— 
maniére générale & ces prodiges éclatants epérés 
par Dieu sur les eaux, qui servirent souvent a la 
divine justice d’instruments pour chatier les cou- 


pables. Il n’est pas nécessaire pour cela que chaque 
expression, chaque mot du poéme se référe 4 un 
‘détail trés précis et trés circonstancié de Vhistoire 
biblique. « Que si singula bhi = pa jadi- 


* Ainsi Hitzig, Die XII ki. Prope in e L— - Nous abons 
moniré plus haut ( yoir notre trade) énergique 
_ est Yexpression de_l’hébreu : « nudatione nudatur arcus...», 


que nous rendons par: « A nu se découyre ton are ».. 
2 On en compte-plius de cent! 
3 Cf. Ps. yxxvint, 15, 16. 
4 Gen., vu, 11. 


cieusement Schnurrer ‘, atque ad rerum vere ges- 
tarum narrationem conferre atque examinare vo- 
lueris, feceris omnino rem a mente et sensu vatis 
alienissimam. Neque enim in hujusmodi picturis 
poeticis singula seorsim quidquam valent, sed sunt 
omnia conjunctim spectanda ; estque rei quasi 
‘summa tela tenenda. » 

En tout cas, ce serait se tromper que de voir une 
association d’idées et un rapport d’effet a cause 
entre « les torrents .d’eau qui creusent la terre » et 
Varc de Jéhovah, identifié avec l’arc-en-ciel. 

Habacuc poursuit sa description : 


Les montagnes t’ont vu, [elles] tremblent... 


Encore une réminiscence, mais plus précise celle- 
la, semble-t-il. Ici en effet comment ne pas se rap- 
peler les conyulsions du Sinai, quand Dieu en 
visita les sommets lors de la promulgation de: la 
loi? ? 

Une trombe d’eau se précipite, 
L’abime a grondé, 
K En haut il léve ses mains ! 


On rapproche ces trois stiques du passage sui- 
vant d’un psalmiste : 
Les eaux t’ont vu, et elles ont tremblé ; 
Les abimes se sont émus. 
Les nuées déversérent leurs eaux, 
Les nues firent entendre leur voix, 
Et tes fléches volérent de toutes parts. 


. > ‘ . . . . . . . 


La terre frémit et trembla... 3 


Cependant les deux descriptions sont loin d’étre 
-absolument parallelés. Le psalmiste parle surtout 
des nuées; le prophéte parle du th’hom, deVabime*. 
Habacuc en tout cas est de beaucoup plus concis ; 
il est aussi plus énergique et plus sublime. Ce que 
Yon peut dire, c’est que le psalmiste et le prophéte 
s’inspirent du méme motif ou du méme sujet, sauf 
ale développer quelque peu différemment. Pour 
‘nous représenter mieux l’épouvantement produit 
par Jéhovah dans le monde entier, et plus spécia- 
lement sur ses ennemis, au moment de sa lutte 
contre eux, Pun et l’autre ont imaginé un orage 
ou une tempéte, parce que l’orage et la tempéte 
déchainent' d’ordinaire les plus grands boulever- 
sements qui soient dans la nature. De 1a cette 
« trombe d’eau qui se précipite » et ces « gronde- 
ments de l’abime » qu’on entend; de la cette atti- 
tude de l’abime lui-méme, attitude d’une sublimité 
étrange : « Tout haut il dresse ses mains! » non 
pas, comme on l’a remarqué, pour implorer du 
secours, mais plutét pour exprimer l’état d’an- 
goisse et de stupeur ou il est plongé. Encore un 
‘coup, ce sont 1&4 de pures images littéraires, des 
prosper -poétiques *, dont on chercherait vai- 


4 Cité par Macorimililler, op. cit., p. 417. 
2 Cf. Exod., 350. Ok ta 

3 Ps. LXXVI, 17-19. ‘ 

4 Labime ici signifie la « profondeur » les « souterrains » 
sans fond, par. opposition A la surface du sol, — ? « abime 
en bas » comme s’exprime le patriarche Jacob. Cf. Gen., 
XLIX, 25. 

5 On en trouve de semblables un peu dans toutes les litté- 
ratures. Virgile (Enéide, 1, 103) ne parle-t-il pas de la tempéte 
qui « fluctus ad sidera tollit? » Et ailleurs ne nous décrit-il 
pas les foréts qui s vagitent 4 Varrivée de la Divinité : « Silva- 

“rum juga capta moyeri, adventante Deo? » 
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nement l’application historique dans le passé. L’al- 
lusion au Jourdain remontant vers sa source ', ou 
& la mer Rouge formant de ses flots deux hautes 
murailles ?, ne saurait étre de mise dans l’espéce; 
les termes qu’emploie Habacuc ont uneautre signi- 
fication. 

Il en va de méme de l’hémistiche suivant : 

Le soleil et la lune se sont arrétés dans leurs de- - 
[meures... 
D’aucuns verront 1a peut-étre une réminiscence 
de l’épisode du combat de Gabaon 3, mais A tort. 
Les détails different trop entre le passage de Josué 
et Ja poésie de notre prophéte, pour qu’il soit per- 
mis d’admettre entre les deux un réel parallélisme. — 
Habacuc dit non seulement que le soleil et la lune 
« s’arrétérent », mais qu’ils restérent « dans leurs. 
demeures », ot. ils rentrent a leur coucher et d’ou 
ils sortent a leur lever. Il s’agit donc d’un obscur- 
cissement anormal de lumiere, conségquent a un. 
trouble profond des plus grandes lois de la na-_ 
ture. L’épouvante causée par le jugement de Jého- 
vah, apres avoir saisi les montagnes, aprés avoir 
secoué la terre, et remué l’abime dans ses profon- 
deurs, s’étend maintenant jusqu’aux astres qui se 
tiennent cachés, n’osant plus donner leur lumiére, 

Aussi 

Pour [faire] la lumiére tes fléches vont, 
Pour [faire] la clarté l’éclair de ta lance! 

Il n’y a plus de lumieére que celle des éclairs lan- 
cés par les fléches et'la lance fulgurante d’Hlodh / 
Tableau d’une sombre énergie et qui n’a son po 
dans aucune littérature. 

Tel sera donc le « jour » de Jéhovah, 


Jour cruel, jour de fureur et d’ardente colére, 


ou la terre sera réduite en désert, et ou les méchants’ 
seront exterminés ¢ 

Evidemment nous ne sommes plus ici en face 
d’une catastrophe quelconque ; il ne s’agit plus 
d’un simple chatiment, fut-il méme exercé contre 
la nation du monde la plus formidable ou la plus 
illustre. « Tanta est rerum perturbatio, remarque 
Knabenbauer *, ut ima summis, terra et maria 
nubibus et ccelo commisceantur. » Un pareil bou- 
leversement des choses ne peut s’expliquer que du 
cataclysme supréme dont Jésus-Christ a parlé 
presque dans les mémes termes en son Evangile °, 
et dont les apdétres, S. Pierre’? et S. Paul * notam- 
ment, ont fait a leur tour une si effrayante des- 
cription. Par cette finale la troisitme strophe de 
notre cantique rejoint la deuxieme. Habacuc, em- 
porté par l’Esprit qui linspire, passe par-dessus 
le terrible avenir qu'il youlait annoncer pour en 
atteindre un autre plus.lointain et beaucoup plus © 
redoutable, le grand jugement des peuples a la fin _ 


du monde. 


£ Cf. Jos., v, 43, 46,5,Ps.:cxrv, 3. 
2 Cf. Exod., xX1v, 22. 
3 Cf. Jos., x, 12, 13. 
4Cf. Is., xin, 9-16; 
15, 

7% Op. cit., t. 1, p. 109. 

8 Cf. Matt., XXIV, 29- 36: Marc, x11, 24-31 ; 
7 Cf. II Petr., mi, 412. 
8 Cf. I Cor., m1, 13; 


comp. Amos, v, 20; Joél, u, 2, 10, 345 


Luc, XXI, 25-33. 


II Thessal., 


= x c 


Quatriéme sirophe : La REALITE du «jugement » 
de Jéhovah. 


41. — Avec fureur tu parcours la terre, 
Avec colére tu piétines les nations. 
42.— Tu t’es mis en marche pour sauver ton peuple, 
Pour sauver ton Oint. 
Tu as abattu le faite de la maison du méchant, 
[La] mettant a nu du haut en bas. 
43. — Tu as pourfendu avec leurs [propres] sceptres la 
{téte de ses chefs, 
[Qui] se ruaient [comme un ouragan]} pour me 
{perdre, 
[Poussant] des cris de joie comme pour dévo- 
[rer le malheureux dans V’ombre. 
i14.--Tu as marché dans la mer [avec] tes coursiers 
[Dans le|'‘tourbillonnement des eaux profondes. 


Ce n’est plus en figures que s’exprime le poéte; 
il se jette « in mediam rem » et nous met en pré- 
sence de la terrible réalite. A noter toutefois que 
cette réalité n’atteint guére que les cruels Chal- 

-déens. Du jugement de Jéhovah en tant qu’il doit 
s‘exercer auparavant contre Juda, le prophéte a 
soin de ne presque rien dire; il le sous-entend 
néanmoins, puisque les Chaldéens ne sont punis 
que parce qu’i/s auront au, préalable opprimé 
Israél. Ce qui semble donc préoccuper ayant tout 
le poéte, c’est la délivrance, le salut du peuple. 
Aussi bien demandait-il, au début de son cantique, 
a Jéhoyah de « faire revivre son ceuyre d’autre- 
fois. » 

Or en cette strophe quatriéme « l’ceuyre de Jého- 
yah » en faveur de son peuple, ceuyre de miséri- 
corde et de protection, revit tout a fait ef se renou- 
velle avec éclat. 

Habacuc parle a la maniere des prophétes : l’aye- 
nir pour lui est déja un présent ; plus que cela, 
c’est un passé. Voila pourquoi maintenant il s’ex- 
prime au prétérit, et non plus au futur, tant il est 
certain que ce quil annonce doit s’accomplir. 
Néanmoins les deux verbes — thilz’ad et tha- 
dousch — du premier stique sont au futur encore, 
mais c’est le futur correspondant a notre présent 
descriptif t. Aussi traduisons-nous : 

Avec fureur fz parcours la terre, 
Avec colére ¢u piétines les nations... 


Il se peut, comme l’admet Knabenbauer ?, que le 
prophéte énonce dams ces deux vers une sorte de 
verité générale, une manicre ordinaire d’agir de 
Dieu, Maitre souverain, triomphateur qui n’a 
jamais connu de défaites: Ce sera une raison de 
plus de regarder les deux futurs comme de véri- 
tables présents, nos écrivains sacrés ayant l’habi- 
tude de se servir du futur pour exprimer des 
actions de ce genre, lesquelles sont a chaque 
moment en puissance de s’accomplir 3. 

Dans les versets qui suivent, Habacuc applique en 
‘quelque sorte le principe qu'il vient de formuler, 
et en montre la réalisation parle détail dans le cas 
“dont il s’agit. 

1 Cf. Preiswerk, Gramm. cit. 


2 Op. cit., t. n, p. 111. 
3 Cf, Preiswerk, loc. cit. 


> DP» 252, § 483. 


Tu tes mis en marche pour sauver ‘ton peuple, 
' Pour sauver ton Oint... tees 


La comparaison du poete se poursuit. Zlodh est 
toujours le guerrier des v¥ 3, 9, 141. Grace ati verbe 
idtz@thd, qui parait choisi 4 dessein, Dieu nous 
est montré s’avangant comme un chef a la téte de 
ses troupes !. 
comprendre. 

Mais l’hémistiche suivant, plus difficile a inter- 
préter, a été lobjet de nombreux commentaires. 
D’aucuns ont voulu que le « Oint » dont il est parlé 
fat Cyrus, appelé plus tard par le Seigneur a déli- 
vrer le peuple ? ; cette opinion est rejetée commu- 
nément, parce que rien dans tout le passage ne 
prépare la mention d’un personnage quelconque 


nommément désigné et déterminé, pas plus Cyrus, 


que le roi Joakim ou tel autre. — Plusieurs, a la 
suite de S. Cyrille d’Alexandrie, croient que le mot 
« Oint » désigne les élus de Dieu en général, au 
sens du Nouveau Testament. Cette interprétation 
nest strement pas l’interprétation littérale pro- 
chaine de l’incise, pas plus que celle que Keil a 
défendue, et qui consiste a voir dans le Mashiah’ 
de Jéhovah le Christ-Jésus. « De Christo Salvatore, 
observe Knabenbauer *, hoc loco neque proxime 
neque unice esse seormonem, oratio contexta clare 
ostendit. » — Il en est d’autres qui pensent que 
l’« Oint » serait le peuple lui-méme *. Le parallé- 
lisme autoriserait sans doute assez cette maniére 
de voir ; mais par contre on remarque que le 
peuple d’Israél n’est nulle part dans la Bible appelé 
mdshiah’ ; les raisons prises des passages de 
Ps. xxyut, 8 ; txxxiv, 10; txxxrx, 39, pour justifier 

Vappellation ae Messie donnée au peuple ne sont pas 
convaincantes. 

Mieux vaut admettre que le « Oint » @Habacuc 
est /e roi de Juda, et non pas tel roi en particulier, 
mais « le roi » en général, le roi théocratique, 
’élu de Jéhovah 5, celui en qui doit se perpétuer 
la réalisation de l’alliance jusqu’aux jours du plus 
glorieux représentant de cette illustre lignée, le 
véritable « Messie », terme et but supréme de 1’élec- 
tion divine. En effet « le salut du peuple et le salut 
du roi, dit Van Hoonacker °, au regard de la domi- 
nation étrangere sont deux notions étroitement 
connexes, le roi représentant le principe de l’auto- 
nomie nationale. D’autre part on se rend aisément 
compte de la raison pour laquelle le roi serait 


désigné ici par son titre d’oint de Jahvé, qui mar- - 


quait son caractére inviolable (I Sam., xxv, 7, 41; 
xxv, 9, etc.), tout en motivant son droit spécial a 
la protection divine. C’est pourquoi (Lam., ry, 20) le 
comble de la réprobation et de humiliation est 


4 Comp. Is., 


XXVI, 21 ; XLI, 13 5 Ps. LXXxI, 6 5 Zach., X1y, 3. 
2 Ainsi pensent Nicolas de L yre, ; Ménochius, dapres Is., xv, t. 
3 Op. cit., t. 11, p. 112. 


4 Ainsi Ewald et plusieurs qui estiment pouvoir appuyer 
leur dire sur une variante des LXX en cet endroit. 
5 Cf. de Muis, op. cit., t. 1, p. 120. La variante des LXX invo- 


quée par les partisans *de opinion précédente autorise égale- 
ment bien Vinterprétation que nous adoptons : cov Ypratove 
désigneraient donc les rois en général et non pas le peuple, | 
bénie, comme 


les simples individus appartenant 4 la nation b 
le youdrait Ewald. 
6 Op. cit., pp. 493-494. 


Le reste de l’hémistiche est facile a 


rape, 2 ee 
erp et 


-signifié par le titre d’Oint de Jahvé donné au roi 
captif. » 

En regard de la victoire que Jéhovah remporte 
pour le salut de son peuple et de son « Oint », le 
prophéte place la défaite et la ruine totale des 
ennemis de Juda. L’antithése est saisissante : 


Tu as abattu le faite de la maison du méchant, 
La mettant a nu du haut en bas ; 

Tu as pourfendu avec leurs [propres]| sceptres la 
[téte de ses chefs, 
[Qui] se ruaient [comme un ouragan] pour me 
[perdre, 
{Poussant] des cris de joie comme pour dévorer 
{le malheureux dans l’ombre ! 


Ces quatre hémistiches répondent trés exacte- 
ment aux deux qui les précédent. Au salut du 
peuple est opposée la ruine « du méchant, » de 
V« impie » ; or le salut du peuple sera une déli- 
yrance totale, comme autrefois fut pleine et entiére 
Ja déliyrance de la servitude d’Egypte ; par contre 
aussi totale absolument sera la ruine de « la mai- 
son dp méchant. » Au salut de ’« Oint » du Sei- 
gneur est opposée de méme la mort du chef des 
impies. Enfin au grand nombre de ces derniers 
qui se précipitent par bandes furieuses comme un 
ouragan, le pote oppose la présence du seul 
Jéhovah, marchant a leur rencontre et les disper- 
sant comme un fétu. 

Ici sans. doute le Chaldéen n’est pas nommé, 
mais il est équivalemment désigné ; Habacuc l’ap- 
pelle rdshah’ = le méchant, Vimpie ; épithéte qu’il 
emploie contre ce peuple d’une maniére explicite 

au chap. 1, ¥ 13. Une meilleure expression ne pou- 
vait étre choisie, du moment surtout qu’il s’agissait 
d’opposer ces farouches conquérants au peuple de 
Valliance, lequel se glorifiait d’étre le peuple des 
tzadigim, des hommes justes et pieux, seuls ado- 
rateurs du vrai Dieu, Jéhovah. D’ailleurs la nation 
chaldéenne comme telle est exactement représen- 
tée ici sous Vimage d’une « maison, » formule 
usitée fréquemment chez les auteurs sacrés dans le 
sens de collectivité 1; cette béth rdshah’ devient 
ainsi l’antithése de "ammékd. A un autre point de 
vue, l’expression de « domus » désignant la nation 
chaldéenne convient 4 merveille. Dans une maison 
ne distingue-t-on pas le sommet, le fondement, et 
‘les murailles qui constituent le'reste ? Or c’est a 
tout cela que le prophéte semble faire allusion 
quand il parait spécifier le rdsch = caput, le 
vsdd = fundamentum, et le tzavvd’r = relique 
domus partes. Rien n’échappera donc 4 Jéhovah 


- qui veut la ruine totale des Chaldéens ; la partie la - 


plus en vue : rdsch = la téte, le faite, tombera la 
premiére ; puis le vaillant guerrier s’attaquera 4 
la base : i’séd; et le. tout : tzavvd’r finira par 
s’écrouler. C’est la destruction totale. 

’ Quant au monarque ou aux chefs chaldéens mis 
en opposition ici avec ’Oint de Jahvé, ils sont 
amplement désignés par la formule résch ph’rdzdv, 
soit que l’on traduise : capita ducum, ou : princi- 
pem ducum. Cette derniére interprétation serait 


1 Cf. Gesenius, op. cit., p.193. 


DOCTRINE 


o att he s. 


peut-étre préférable. En tout cas il s’agit bien de 
« porteurs de sceptres » ou de « batons de comman- 
dement ». Et par une ironie amére le poete nous 
les représente brisés par Hloadh avec les emblémes 
mémes de leur propre puissance, ou tout au moins 
avec les armes dont eux-mémes se promettaient 
d’user contre la nation sainte. Habacuc insinue-t-il 
par la que les ennemis d’Israél tomberont victimes 
les uns des autres, et se détruiront mutuellement 
dans un carnage fratricide ? Des commentateurs 
le pensent, s’autorisant de passages paralléles 
quwils découvrent dans I Rois; xiv, 20; II Paral., 
xx, 23; Ezéchiel, xxxvin, 24 ; Zach., xiv, 13. L’his- 
toire en tout cas ne contredirait pas cette inter- 
prétation. On sait qu’aprés le régne glorieux de ~ 
Nabuchodonosor, le vainqueur de Jérusalem, la 
puissante monarchie chaldéo-babylonienne tomba 
dans une anarchie profonde. Le successeéur de 
Nabuchodonosor, Evilmérodach, fut détréné et 
assassiné par son beau-frére, Nériglissor. Ce der- 
nier laissa la couronne a un enfant qui fut tué a 
son tour par Nabonide, fils d’un grand dignitaire 
sacerdotal. Nabonide s’empara du pouyoir qu'il ne 
sut pas garder longtemps, Cyrus, roi des Médo-~ 
Perses, Vayant fait prisonnier aprés avoir pris 
Babylone et tué son fils le voluptueux Baltassar. 
La prophétie d’Habacuc se réalisa donc a la lettre : 
Tu as pourfendu avec leurs propres sceptres la téte 
{de ses chefs... 
Entre cet effondrement du Chaldéen et ses entre- 
prises formidables contre le peuple de Jéhoyah, le 
poéte se plait a établir un saisissant contraste. 


‘Cest a quoi tend le rapprochement des deux incises 


suivantes: « Tu as pourfendu la téte » a tous ces 
puissants chefs ainsi qu’éa Jeur monarque, 
[Qui] se ruaient [comme un ouragan] pour.me perdre, 


[Poussant] des\ cris de joie comme pour dévorer le 
{malheureux dans l’ombre... 


Le prophéte s’identifie avec son peuple et parle 
en son nom: « pour me perdre ». Quant aux « cris 
de joie » poussés par les. Chaldéens se ruant sur 
Juda, ce sont moins, a ce qwil semble, les cris de_ 
joie du voleur qui épie homme sans défense pour 
Vatlirer dans une embuscade, que l’enivrement du 
brigand farouche qui, sur 4 ’avance du succés, se 
délecte 4 la pensée de dépouiller sa victime, dans 
VYombre de l’'impunité.” 

Le contraste ou Vantithese se continue. Aux 
hordes chaldéennes se précipitant au massacre 
Habacuc oppose son Dieu qui s’avyance seul a la 
rencontre ; c’est sur cette pensée que la strophe 
finit : 3 

Tu as marché dans la mer [avec] tes coursiers, 

{Dans le] tourbillonnement des eaux profondes ! 

Evidente ici est Vallusion au grand triomphe 
remporté par Jéhovah sur Pharaon et ses armées, 
triomphe qui assura la délivrance et le salut plé- 
nier d’Israél. Le poéte insinue par conséquent 
qu’aux jours du Chaldéen le péril encouru par le 
peuple de l’Alliance ne sera pas moins grand qu’au 
moment du passage de la mer Rouge, mais aussi 


ee he nly Lape ete ee A mee Oe oe anh Roe ot Ate Se 


EO Me rary aie Se PRC Nah Stepan 
g Tela egy en ae ge ne uae ab Cre a 


que la victoire finale ne sera pas moins -éclatante, © 


Jéhovah refera ce qu’il daigna faire alors: on le 
yoit monter 4 nouyeau sur ses coursiers, fouler la 
mer des pieds de ses chevaux de bataille, tandis 
que les flots profonds bouillonnent sous cette for- 
midable chevauchée. Sans doute, lorsque les Chal- 
déens tomberont vaincus par Hlodh, il n’y aura 
ni mer traversée, ni flots agités en tempéte, mais 
le poéte pour décrire le triomphe de Dieu se sert, 
ainsi qu’il a fait plus haut, des souvenirs du passé, 
et avec eux compose les détails de sa description. 
Il en résulte qu’il montre mieux comment le Sei- 
gneur « fera vraiment revivre son opus » de misé- 
ricorde et de toute-puissance : cf. ¥ 2!. 


* 
Ma 


Cinguieme strophe : EMOTION DU PROPHETE dans 
Vattente du «jour » de l’Eternel. 


45.— Jai entendu, et mes entrailles se sont émues; 
Au bruit ont frémi mes lévres ; 
La carie envahit mes 0s; 
Sur mes bases j’ai tremblé, 
[Moi] qui attends [ferme] le jour de détresse, 
Quw’il se léve contre [le] peuple [qui] nous assaille. 
46. — Car le figuier ne fleurira pas, 
Et point de récolte dans les vignes ; 
Le rendement de l’olivier sera trompeur, 
Et les: champs ne produiront pas de pain; 
De la bergerie aura disparu le troupeau, 
Et plus de bétail dans les étables. 
47. — Quant a moi, en Jéhovah /j’exulterai, 
Je tressaillerai dans mon Dieu, mon salut. 
48. — Jéhovah le Seigneur [est] ma force, 
Et il rendra mes pieds comme [ceux] des biches, 
Et sur [mes] hauteurs il me fera marcher. 
Au maitre de cheur, sur les harpes. 


Cette strophe finale se relie logiquement aux 
précédentes, car elle n’est, a bien prendre, quel’écho 
de tout ce quia été dit jusqu’i ici, ou, sil’on préfére, 
elle est le résumé du poéme tout entier. Habacuc 
en effet a entrevu dans la lumiére de V’inspiration 
les deux chatiments de Jéhovah, celui contre Juda, 
d’abord ; celui contre les Chaldéens, ensuite. L’un 


_. et Yautre, mais le premier surtout, lui inspirent 


une épouvante dont il ne peut se défendre, épou- 
-vante qui se double encore de cette frayeur sainte 
que les mortels éprouvent 4 la vue ou a l’approche 
de Dieu. Toutefois, 4 la pensée que les ennemis de 
Juda seront punis a leur tour, il se reprend 4 espé- 
rer, et méme il se réjouit, escomptant bien que la 


défaite de l’oppresseur deviendra le salut des oppri-' 


més. Voila pourquoi la présente strophe renferme 
comme deux parties : la premiére (15 et 16) se 
référe 4 la perspective du jugement de oo 
contre son peuple, et la seconde (17 et 18) a 
perspective du jugenient divin contre la aun 
- chaldéenne. 


J’ai entendu... i 
s’écrie le prophéte. Evidemment ce shdma’thé fait 
écho a celui du ¥ 2¢ : shdma’thi shimea’kd, I s’agit 
donc bien de l’oracle ou du « message » que le 
poéte avait recu de Jéhovah, et qui l’avait: jeté 
dans |’épouyante (voir plus haut). Aussi, de méme 


4 Comp. Ps, xii, 2-6. 


‘AMI DU CLERGE 


_ 4Cf, Hab., m, 4, 3. 


qu’au ¥ 2e Habacuc dit qu’il se prit & trembler ret 
timui, ici il déclare également que 


Bicheaieae ster malee “ses entrailles se sont émues; 


en d’autres termes, il a tremblé dans tout son étre : 
bit’ni. Ce terme de bétén = venter doit étre 
regardé comme un synonyme de /éb = cor et de 
qéréb = intimum, et donc désigne ici le siége de 
Vactivité humaine en général, de la vie des sens et 
des passions, comme de la vie de V’esprit et de la 
volonté. Le prophéte avoue toute Vintensité de son 
émotion. 

Il insiste sur les effets de cette peur en lui: « Ses 
levres ont frémi», mot a mot: ont tremblé si fort 
qu’elles produisaient en s’agitant lune contre 
Vautre une sorte de claquement ‘!, « métaphore 
trés rare, remarque un commentateur, mais exacte 
et des plus énergiques » 2 ; — ses « os », la partie 
de son étre la plus ferme, la plus résistante, se 
sont « amollis », « désagrégés » 3; — sés jambes 


‘enfin ont trébuché, comme si le sol se dérobait 


sous Ses pas. : 
Néanmoins le poéte proteste qu’ « i attend ferme » 
le jour de la revanche : 


[Moi] qui attends [ferme] le jour de détresse, 
Qu’ilse léve contre [le] peuple qui nous assaille... 


Le mot aschér par lequel. s’ouvyre la premiére 
incise peut étre regardé comme un pronom, se 
rapportant a la personne du prophéte et servant de 
sujet au futur (kal) ; dnouah’ = jattends ferme. 
Le sens est celui-ci : « Je tremble a la pensée des 


maux qui vont fondre sur le peuple, moi qui pour- ~ 


tant attendrai ferme V’heure de la revanche et de 
la défaite de nos ennemis. » Evidemment cette 
incise se référe & ce que le prophéte a déclaré 
précédemment : 

Je veux me tenir 4 mon poste, — 

Et me placer sur la tour de garde, 


Et je serai attentif pour voir ce que m’annoncera 
Et ce que je répondrai... [Jéhovah, 


Or Jéhovah avait annoncé : 


.. La vision attend encore le temps fixé ; 

Elle se hate vers son terme et ne mentira point ; 

Car elle arrivera certainement, elle ne iaenguera 
[pas 4. 


Voila pourquoi Habacuc « attend ferme », c’est-a- 


dire avec une certitude absolue que l’événement 


s’accomplira, qu’arrive le idm tzdrah, le « jour 
de détresse », si effrayant et si redouté. Il s’en 


effraie, parce que si ce jour-la doit voir la ruine 
totale de la nation chaldéenne, il sera précédé de 
calamités lamentables pour Juda; les deux choses 


se tiennent étroitement dans l’économie de oracle | 


divin. Aussi l’attente du prophete ‘est-elle mélée 
d’anxiété et d’impatience. Cette anxiété fiéyreuse 


semble marquée de facon trés énergique par les 


deux lameds (lamed_ directionis) qui condi- 
1 Le verbe ¢sdllal désigne le bruit de la cymbale qui vibre 
(cf. Ps. cx,5), eb du grillon (cf. Deut., xxvii, 42); le tintement de 
Voreille (cf. IV Rois, xx1, aie SSE Gesenius, op. Cis p. 1167. 
2Cf. Baumgartner, op. ci +219. 
3 Voir plus “haut p- 611, ja pote critique et grammaticale sur 
ce passage. 


‘tionnent le warbe dnowah’ it i baitends ferme; et. 
qui ‘portent Yun sur i6m .tzdrdh et Vautre sur 
aoloth ; ce qui permet de nous. représenter le podte 
les yeux imperturbablement fixés dans l’avenir sur 


ce jour qui va‘se lever: Vidm... laaoléoth et qui 
sera si terrible. 

Terrible pour Juda, — ainsi que l’expliquera 
Habacuc dans les ¥¥ qui vont suivre, — le 16m 


tzardah le sera davantage encore pour les Chal- 
déens. Comme plus haut, ceux-ci ne sont pas nom- 
més. Le prophéte se contente de dire, d’une maniére 
assez vague, que ce (Om de détresse se lévera sur 
[le] peuple : Yam, sans article. D’ou nombre de 
commentateurs hétérodoxes concluént que tout le 
*morceau n’est qu’une sorte de pastiche, rempli de 
généralités, sans rapport avec histoire. Mais Haba- 
cuc précise suffisamment, lorsqwil ajoute inconti- 
nent: ?goudénou = [qui] attaquera nous. Pou- 
vait-il mieux désigner le Chaldéen, « peuple fa- 
rouche et impétueux » !, que lui-méme appelle 
ailleurs Y «impie », rdschdh’, sans article ? ? 
Cette perspective ouverte en passant sur la ruine 
future de la nation chaldéenne constitue au milieu 
de la strophe comme une sorte de parenthése. 
Cette parenthése fermée, le prophete revient au 
sujet qui le désole davantage : le jugement de 
Jéhovah contre Juda. Il touche ce théme si pénible 
en des termes 4 la fois simples et saisissants : , 
Le figuier ne fleurira pas ; 
. Et point de récolte dans les vignes ; 


Le rendement de l’olivier sera trompeur ; 
Et les champs ne produiront pas de pain... 


Les produits ici mentionnés le sont 4 dessein, 
car ils constituaient la richesse du pays; la priva- 
tion de ces récoltes marquait donc la supréme 
misére pour la nation, Or l’invasion chaldéenne 
devait fatalement causer des ravages qui améne- 
raient V’universelle désolation en cette terre ot 
‘coulaient auparavant le lait et le miel °. 

Or le reste s’ensuivait nécessairement. : 


De la bergerie aura disparu le troupeau, 
Et plus de bétail dans les étables... 


- soit parce que la terre deyenue stérile ne pourra 


plus fournir de pAturages, soit parce que les fa- 
rouches vainqueurs, feront main basse sur tout. 


Ici se termine la premiére partie de la cinquieme 
strophe. La seconde débute par ces mots : 


‘Quant 4 moi, en Jéhovah, j’exulterai... 


Il parait clair que toute cette finale se réfere plus 
haut, au distique qui donne: tant de souci aux 
commentateurs : ire 


[Moi] qui attends.. 


La joie que le prophéte déclare éprouver s’ex- 
plique par cette attente, de méme que le chagrin 
qui Vaccable avait pour motif l’effrayant tableau 
des calamités de Juda, que nous venons de consi- 


4 Cf. Hab., 1, 6 
2 [bid., 1, 133 1, 13, 
3 Cf. Exod., 1, & 
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4 dérer. Tout se tient donc et s’enchaine étroitement 


dans cette strophe, comme dais le poéme entier. 
A: partir de ce ¥ 17 Vespérance reprend définiti- 
vement le dessus chez le prophéte : e’est le rayon 
lumineux qui dissipe les ombres du tableau précé- 
dent, si sombre et si triste. Or Habacuc affirme avec 
énergie sa foi au triomphe qui doit venir, et qu’il 
regarde méme comme déja venu. Ainsi le pronom 
moi, ani, est placé en vedette, au début de la 
phrase, pour accentuer mieux la revanche de son 
ame croyante sur les terreurs passées. On dirait 
que l’incise serait imitée de Michée, vu, 7. Ce qui 
est sur, c’est que les deux verbes aa’létzdh = 
exultabo et aghilah = tripudiabo (avec le he 
paragogique) rendent bien l’intensité de Jlallé-. 
gresse du poéte, allégresse doublée encore de con- 
fiance absolue en Jéhovah. Voila pourquoi il ajoute : 


Jéhovah le Seigneur [est] ma force, 
Kt il rendra mes pieds comme [ceux] des biches... 


Ces deux hémistiches paraissent étre inspirés du ~ 
Ps. xvi, 33 et 34.Le propheéte use fort a propos 
de ces réminiscences, de la seconde surtout qui 
constitue une sorte d’antithése avec ce qu’il dit 


plus haut des Chaldéens qui accourront 


... plus rapides que les léopards, 
Plus agiles que les loups du soir !. 
Lui, grace a Llodh, son sauveur, sera plus agile en- 
core, ilaurala rapidité de la biche pour fuir et échap- 
per a leurs coups. De la vient que le poéte ajoute : 


Et sur [mes] hauteurs il me fera marcher... 


Que faut-il entendre par ces. « hauteurs ? » Des 
lieux élevés au sens géographique? Des montagnes, 
par exemple, sur lesquelles le poete se retirerait 
avec l’agilité de la biche et ou il ne craindrait plus 
rien de lennemi’? Beaucoup adoptent cette inter- 


- prétation. Mieux vaut peut-étre prendre au sens 


figuré l’expression dont il s’agit : ces «hauteurs », _ 
bamoth, ne seraient pas autre chose que Vasile 
assuré, ou Jéhovah placera son peuple au jour de 
la délivrance, 4 Vabri de leffroi, de l’angoisse et 
de Vincertitude. On remarquera que le poéte. en 
tout ce passage s’identifie avec la nation sainte, de 
méme qu’il s’était identifié déja avec elle dans le | 
malheur (vy 14), comme membre de la communauté - 
bénie d’Israél. 


Le cantique proprement dit est terminé. La finale 
qui suit et qui 4 premiere vue semble faire partie 
intégrante du texte : 


Au maitre de cheeur, sur-des harpes... %, 


forme en réalité une incise a part, séparée du reste 
par Vaccent athnach *. C’est une suscription d’ori- 
gine liturgique, contenant l’indication de la per- 
sonne a qui devait étre confiée l’exécution musi- 
cale du morceau, et l’indication des instruments 


1 Hab., ; 

2 Par oy Andvecsatis provenant d’une lecture mauyaise ou 
dune lecon fautive la Vulgate a traduit ; victor in psalmis 
canentem. 

8 Les deux membres de Vincise sont encore séparés entre 


eux par l’accent tiph’ha. 
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_dont on aurait A se servir. Nombre de psaumes Si 


portent des inscriptions semblables. 


* 
* * 


Les déyeloppements que nous avons donnés a 
Yexplication de ce cantique étaient exigés par 
Vimportance exceptionnelle du morceau. C’est pour 
la méme raison que l’Eglise lui fait de si nom- 
breux emprunts. On n’en compte pas moins de 
seize, explicites ou implicites, dans la liturgie. Le 
verset 2¢ a été cité guatre fois; le ¥ 3¢ quatre fois 
également; le ¥ 4e trois fois ; le ¥ 5e wne fois ; le 
¥ 18e trois fois, et le ¥ 19¢ une fois?. 

L’excellence et les beautés de ce poéme ne pou- 
vaient échapper aux SS. Péres et aux écrivains 
‘ecclésiastiques. Les Ames pieuses se délectent dans 
la contemplation des pensées si sublimes quiil 
-renferme. Il semble impossible d’adresser au grand 
Dieu du ciel une priére plus digne de lui que celle 
composée par Habacuc ; on ne saurait non plus se 
faire du Tout-Puissant une idée plus haute ni plus 
juste que celle dont notre prophéte retrace si poé- 
tiquement et si magnifiquement Vesquisse. Soit 
que nous récitions l’Office divin, soit que nous 
entrions en colloque avec Dieu par l’oraison, appre- 
nons de notre poéte a adorer le Seigneur avec une 
humilité profonde, a le vénérer avec un respect 
absolu, a le craindre aussi mais d’une crainte qui 
n’exclue pas la confiance, car s'il est larbitre 
supréme, le maitre souverain, le juge terrible, dont 
les volontés et les jugements s’exécutent toujours 
inéluctablement, il est encore et surtout le Dieu 
plein de miséricorde, infiniment prodigue de par- 
don et de salut: 


Gaudebo et exultabo in Deo Jesu meo !8 


LITURGIE 


Q. — L’Ami, p. 228, a raison de dire que la bénédic- 
tion nuptiale s’omet au mariage d’une yeuve. Mais _n’y 
-a-t-il pas exception quand elle n’a pas été donnée au 
premier mariage ? 

R. — Votre remarque est fondée, et la veuve a 
‘droit A la bénédiction nuptiale, si elle ne l’a 
jamais recue. (S. C. Ing., 31 aout 1881; S. R.C., 
30 juin 1896, n. 3922, § 6). 


Q. — Un curé chargé d’une paroisse de binage régu- 
liérement rétribué, est-il tenu d’appliquer pro populo 
la messe du Patron de son binage ? 


R. — A moins dindult qui l’en dispense, un 
curé chargé d’une seconde paroisse, — mais vraie 
paroisse et non simple annexe, — est tenu d’appli- 
quer la messe pour son peuple le jour du patron 
principal de cette église. (S. C. du Conc., 48 juin 


{Cf Ps. wan 3.13) MAT XLT; crx; etc. 

2Cf. Marbach, Carmina Scripiurarum... 
S. E. R. derivata, pp. 363-365. 

3 Hab., ul, 48. 


in libros liturgicos 


Pm tee 
Say 7 si 


4 AMI ‘DU CLERGE 


Se PN a 


1873). ‘Cest a chaos de voir si le Git ayant 
deux paroisses sont déchargés de cette messe dans 


le diocése. 


Q. — L’Ami, en 1912, p. 672, sappuyant sur un décret 
du 29 avril 1910, dit que la solennité de la féte patro- 
nale de S. Germain (28 mai} peut se célébrer le 


‘dimanche de la Trinité par, ’oraison du Saint ajoutée, 


sous une méme conclusion, 4 Voraison de cette féte. 


— L’Ordo du diocése, au contraire, fait célébrer eette 


méme solennité le dimanche du Sacré-Ceeur, regardant 
le dimanche de la Trinité comme un dimanche non 
libre. Oui faut-il croire ? 

R. — Aujourd’hui, la réponse de Ami n’est 
plus yraie, parce que le décret du 29 avril 1910 


(publié p. 514 de la méme année) a été rapporté et. 
ne figure pas dans la Collection officielle. Reste 


alors la doctrine du décret n. 3754, ad IV et ad VI, 
qui renvoie votre féte patronale au dimanche du 


Sacré-Cceur, et est confirmée par le décret pour 


Québec, n. 3890, ad II. 
Suivez donc votre Ordo. 


Q. — 41° Les octaves de 2° cl. disparaissent et ne 
conservent que le jour octave sous le rif simple. Quel 
office indiquer dans l’Ordo le jour octaval de S. Etienne, 
de S. Jean et des SS. Innocents ? 

2° Méme en cas d’empéchement perpétuel, il n’y aura 
plus de ¢ransiation que pour les fétes de 1** et de 2° 
classe. Et pourtant S. Hyacinthe est transféré du 16 au 
17 pour faire place a S. Joachim. Comment expliquer 
cette translation ? 

R. — Ad I. L’office du jour octayal de S. Etienne, 
de S. Jean et des Saints Innocents, sera absolu- 
ment identique a Voffice dune féte simple ordi- 
naire, avec deux lecons de l’Ecriture courante, et 
la troisiéme de l’Octave. A toutes les heures, les 
Antiennes et Psaumes seront de la férie courante. 
(Cf. le Libellus Variationum). 

Ad Il. Le législateur qui porte une loi peut y 
déroger. C’est ce qu’a fait le Saint-Siége en trans- 


férant S. Hyacinthe du 16 au 17 aout pour laisser 


la place a S. Joachim. 


Q. — Quand des personnes (un peu par manie) com- 
munient avant la messe a laquelle on est sur qu’elles 
assisteront, est-on tenu de donner la bénédiction ayant 
de commencer la messe a ces personnes ak la rece- 
vront certainement a la fin? 


R. — Oui, aprés avoir dit ’antienne, les versets 
ef oraison marqués au Rituel, Tit. IV, ch. n, n.6 
8, qui ne s’omettent jamais aprés la communion 
distribuée extra Missam, on doit aussi donner la 
bénédiction, sauf le seul cas ou la communion 
« datur immediate ante vel post Missam defuncto- 
rum. » (S.R. C., 30 aot 1892, n. 3792, ad X, et 
surtout 30 juillet 1910, n. 4257, ad VII). 
ee 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Un catholique peut-il, tuta conscientia, Be pas 
croire aux miracles de Lourdes ? 

R. — D’abord entendons-nous bien sur le sens 
du mot croire. 

4o La foi proprement dite, divine et ALN ram 
est une yertu théologale par laquelle le chrétien, 
s’appuyant sur l’autorité de Dieu qui ne peut ni se 
tromper ni nous tromper, acquiesce aux yérités 
contenues dans le dépét de la Révélation (Ecriture 

Sainte et Tradition) et proposées ‘par l’Eglise. Si 
vous entendez dans ce sens « l’obligation de croire» 
aux miracles de Lourdes, il est évident que nul 
n’est tenu d’y croire, pour cette raison trés simple 
que le dépdt de la Révélation a été clos avant la 
mort du dernier des apdétres, bien longtemps par 

~ conséquent avant les événements de Lourdes, et 

-que dans ce dépét les miracles de Lourdes n’étaient 
pas mentionnés. 

Mais si objet de la foi divine et catholique se 
restreint aux seules vérités contenues dans le dépdét 
révélé, la foi ecclésiastique a un champ plus 
étendu. Elle embrasse toutes les vérités et les faits 
qui sont en connexion étroite avec les vérités divi- 
nement révélées, et qui, a ce titre, forment l’objet 
secondaire sur lequel s’exerce le magistére infail- 
lible de VEglise. Telles sont, par exemple, ces deux 
affirmations : le Concile de Trente fut un vrai con- 
~ cile cecuménique ; les évéques catholiques actuels 
sont les successeurs l¢égitimes des apdtres. L’exis- 
tence des miracles de Lourdes ne pourrait-elle pas 
se rattacher d’une mani¢re analogue au dépdot 
révélé, et tomber ainsi sous l’autorité infaillible 
_ de l’Eglise qui pourrait la proposer a ses enfants 

comme un objet de foi ecclésiastique ? Essayons 
‘@établir ce lien ; nous en éprouverons ensuite la 

- solidité. 

« En vérité, en vérité, a dit N.-S., celui qui croit 
en moi fera aussi les ceuvres que je fais, et il en 
fera de plus grandes, parce que je m’en vais au 
Pére, et que tout ce que vous demanderez au Pére 


41" Partie (Doctrine) 


en mon nom, je le ferai, afin que le Pére soit glo- 
rifié dans le Fils. » (Jo., xiv, 42-13). — Il disait 
encore a ses apétres : « Allez par tout le monde, ef 
préchez l’Evangile 4 toute créature... Et voici les 
miracles qui accompagneront ceux qui auront 
cru : en mon nom ils chasseront les démons, ils 


- parleront de nouvelles langues, ils prendront les 


serpents, et s’ils boivent quelque breuvage mortel, - 
il ne leur fera point de mal; ils imposeront les, 
mains aux malades, et les malades seront guéris. » 
(Marc, xvi, 15-18). — Conformément a ces pro- 
messes formelles du Sauveur, lEglise a toujours 
revendiqué le charisme des miracles comme une 
des notes caractéristiques de son origine divine, 
et ’un des signes de son identité avec la société 
surnaturelle fondée par Jésus-Christ. L’existence 
des miracles dans l’Eglise au cours des ages, objet 
d’une prophétie du Sauveur et note de la vraie 
Eglise, nous apparait ainsi comme un fait connexe 
a la Révélation, et sur lequel l’Eglise pourrait 
exercer son autorité infaillible. C’est par ce biais 
qu’un groupe particulier de miracles, tels ceux de 
Lourdes, semblerait pouvoir étre un objet de foi 
ecclésiastique. 

Mais, prenons-y garde, la promesse de Jésus- 
Christ vise, non pas telle série de miracles, accom- 
plis a telle date, dans tel lieu particulier, mais un 
ensemble indéterminé de faits. De méme, quand 
les théologiens et les apologistes en appellent au 
charisme des miracles pour démontrer le caractére 
divin de l’Eglise, c’est 4 ensemble de l’histoire 
ecclésiastique et des vies de saints qu’ils en appel- 
lent. Pour rendfe illusoire la promesse du Christ, 
pour rendre caduque largumentation des théolo- 
giens, il ne suffit donc pas de nier tel ou tel fait 
particulier, mais il faudrait. nier l’ensemble, et 


- déclarer par exemple avec les anciens protestants 


que la promesse du Christ était temporaire et 
avait, au xvie siécle, depuis longtemps sorti tous 
ses effets (voila pourquoi, ajoutaient ces bons 
apétres, ni Luther ni Calvin n’ont pu faire de mi- 
racles pour démontrer leur mission divine). Nier 
les miracles de Lourdes, ce n’est pas dire quw’il n’y 
a jamais eu de miracles dans |’Eglise ; en le fai- 
sant, on ne saurait donc aller contre l’autorité 
infaillible de l’Eglise. © 
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On le saurait d’autant moins que VEglise jus- 
quici n’a point porté de jugement in/faillible 


imposé 4 l’adhésion des catholiques, sur des mi- 
racles particuliers de Vhistoire ecclésiastique. Trés 
souvent, notamment dans les canonisations des 
saints, ’Eglise a a s’occuper des miracles et & se 
prononcer sur leur réalité. Mais si le jugement 


par lequel elle déclare que.tel saint jouit des main- — 


tenant de la gloire du ciel est garanti, selon le 
sentiment commun des théologiens, parle cha- 
risme de V’infaillibilité, aucun théologien ne s’est 
trouvé pour affirmer que les considérants de ce 
jugement sont eux aussi infaillibles ; parmi ces 
considérants, les miracles viennent en premiére 
ligne. Inutile d’ajouter que la mention de ces 
miracles faite dans les lecons du Breéviaire ap- 
prouvées par l’Eglise ne constitue pas non plus un 
enseignement infaillible. 

Ainsi la connexion des miracles de Lourdes avec 
la Révyélation nous semble trop ténue pour que 
ceux-ci puissent étre jamais un objet de foi ecclé- 
siastique ; et quoi qu’il en soit des possibilités, le 
magistére infaillible de ’Kglise ne les a jamais, en 
fait, proposés 4 l’adhésion des croyants. 

Nier les miracles de Lourdes ne serait donc pas, 
en soi et directement, une faute contre la vertu 
théologale de foi. 

20 Une autre maniére de « ne pas croire » aux 
miracles de Lourdes, c’est dignorer leur exis- 
tence. Le cas n’est pas chimérique. I] n’est pas non 
plus répréhensible. Nul en effet n’est tenu, en tant 
que, catholique, de savoir qu’il se fait des miracles 
a Lourdes, et de connaitre la valeur des preuves 
qui en garantissent la réalité. L’obligation stricte 
de s’enquérir des miracles de Lourdes et de leur 
valeur apologétique ne peut surgir que per acci- 
dens, par exemple pour le prétre qui serait con- 
sulté 4 ce sujet, pour le conférencier ou le journa- 
liste qui défendent en public la cause catholique 
et qui doivent 4 ce titre connaitre la vie actuelle 
de l’Eglise, pour le fidéle dont la foi chancelante 
négligerait de chercher dans les faits de Lourdes 
un argument dont il pressent toute la valeur pro- 
bante et réconfortante. En dehors de ces cas et de 
cas analogues, le fidéle peut, soit ignorer comple- 
tement les faits de Lourdes dont il n’a jamais 
entendu parler, soit rester dans un état intermé- 
diaire entre l’ignorance absolue et l’adhésion posi- 
tive : ila entendu parler de ces faits merveilleux, 
dont les catholiques presque unanimement af- 
firment hardiment l’existence et le caractére mira- 
culeux, et que les incrédules cherchent 4 dissimuler 


ou 4 atténuer par de dédaigneux silences ou par ~ 


des explications pitoyables : son impression est 
que les catholiques ont raison : mais il n’a pas et 
n’est pas tenu d’avoir sur ce point une conviction 
résultant d’une étude personnelle. 

' 80 « Ne pas croire » peut signifier enfin ne pas 
admettre, done nier Vexistence des miracles de 
Lourdes. Mais tout de suite il nous faut’ encore dis- 
tinguer, selon que cette négation est Cee 
ou non. 


ets yl on 
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rituelles et temporelles ; 


~ Brae an a 


Car on rencontre: et méme assez ‘fréquemment, 


_des catholiques qui disent : « Jene nie pas quil se’ 
' produise des miracles 4 Lourdes, mais je ne saurais — 


tenir pour de vrais miracles tous les faits qu’on 


me présente comme tels. » Pourvu qu’il se main- 


tienne dans les justes limites que la prudence 
impose, ce jugement reste légitime. Jésus et Marie 
prodiguent a Lourdes une quantité de. graces spi- 
ce sont la des bienfaits 
signalés, et les heureux  bénéficiaires auraient 
grand tort de ne pas se montrei\ reconnaissants a 
Végard de leur céleste bienfaitrice. Mais un bien- 
fait, méme quand son origine divine parait cer- 
taine, ne constitue pas nécessairement un miracle. 
Lé miracle s’adresse a tous, croyants ou incrédules, 
et doit étre de telle nature qu’il démontre pleine- 
ment & ceux-ci, du moins s’ils sont de bonne foi, 
Vintervention de Dieu. Ii va'de soi que tous les 
faits que les, foules de Lourdes, appellent des « mi- 
racles » ne remplissent pas strictement ces condi- 
tions ; on peut donc légitimement penser que, si 
les faveurs accordées par Marie & Lourdes sont 
presque innombrables, les vrais miracles, argu- 
ments décisifs en faveur du catholicisme, y sont 
relativement plus clairsemés. C’est affaire de pru- 
dente appréciation. 

40 Mais enfin, que penser du Bthotidue: qui nie 


Vexistence de tout miracle & Lourdes ? — Tel est ae 


sans doute le cas qu’on voulait nous proposer ; 
mais encore fallait-il le dégager. 

Pour mesurer la responsabilité encourue ‘par ce 
catholique, il faut avant tout examiner sur quels 
motifs s’appuie sa négation. 

a) Si par hasard elle se fondait sur le postulat a 
priori, plus ou moins conscient, de l’impossibilité 
absolue du miracle, ou de Vimpossibilité ou se 
trouve Vhomme de jamais le distinguer avec cer- 
titude, nous ne nous trouverions plus devant un 
catholique, mais devant un hérétique condamné 
par le Conciledu Vatican : « Si quis dixerit mira- 
cula nalla fieri posse... aut miracula certo 
cognosci nunguam posse..., anathema sit. » 
(Sess. Ill, De fide, can. 4). 

b) Cette négation peut s’appuyer, en second lieu, 
non plus sur les theses d’une métaphysique natu- 
raliste et agnostique, mais sur une enquéte directe, 
menée toutefois avec parti pris et mauvaise foi. Le 
parti pris consisterait & demander ici un genre de 


preuves que la nature des choses ne comporte pas, 


ou que Dieu n’est pas tenu de fournir, et & nier la 
valeur de toute preuve autre que celles qu’on a 
arbitrairement exigées. Cette attitude était celle de 
Yapdétre S. Thomas posant des conditions A sa foi 
en la résurrection de Jésus : « Si je ne vois dans 
ses mains la marque des clous, et si je ne mets 
mon doigt A la place des clous, et ma main dans 
son cété, je ne croirai point. » (Jo., xx, 25). Crétait 
aussi celle de Renan quand il déterminait & quelles 
conditions il daignerait | reconnaitre que Dieu 
opére des miracles : « Que demain un thaumaturge 
se présente, qu’il s’annonce comme pouvant, je 


suppose, ressusciter un mort, que ferait-on ? Une 


TAR eee ine,” 


commission composée de physiologistes, de physi- 
ciens, de chimistes, de personnes exercées a la cri- 
tique historique, serait nommée. Cette commission 
choisirait le cadavre, s’assurerait que la mort est 
bien réelle, désignerait la salle ou devrait se faire 
Vexpérience,’ réglerait tout le systtme de précau- 
tions ‘nécessaires pour ne laisser prise 4 aucun 
doute... Cependant, comme une expérience doit 
toujours pouvoir se répéter,... et que dans l’ordre 
- du miracle il ne peut étre question de facile ou de 
difficile, le thaumaturge serait invité & reproduire 
son acte merveilleux dans d’autres circonstances, 
sur d’autres cadavres, dans un autre milieu... 
Mais qui ne voit que jamais miracle ne s’est passé 
dans ces’ conditions-la ? 1 » L’éducation positiviste 
qu’ont regue dans leur jeunesse beaucoup de nos 
contemporains parvenus aujourd’hui 4 age mur 
fait qu’on peut rencontrer de pareilles exigences 
méme dans l’esprit de certains catholiques. Cela, 
cest du parti pris. j 

Quant a la mauvaise foi, elle se rencontre plus 
rarement, mais elle n’est pas, hélas! impossible. 
Examiner les faits de Lourdes avec mauvyaise foi, 
cest écarter yolontairement du débat, ou méme 
nier sciemment les circonstances spéciales, cepen- 
dant bien réeltes, qui établissent le caractére mira- 
culeux des faits. Ainsi opérait Zola, quand aprés 
avoir, dans son odieux roman sur Lourdes, ra- 
conté la guérison d’une poitrinaire, Marie Lebran- 
chu, il la montrait, & peine sortie de Lourdes, vic- 
time d’une rechute, contrairement a toute vérité 
historique 2. 

Une si honteuse mauvaise foi apportée dans la 
constatation des miracles est certainement une 
faute trés grave, et pourrait bien étre le péché 
contre le Saint-Esprit, dont N.-S. a dit qu’il ne 
serait remis ni en ce monde ni en J’autre. Quant 
au parti pris que nous avons décrit plus haut, il 

constitue en soi une grave insolence ou irrévérence 
_a légard de Dieu, un mensonge sacrilége, et sup- 
pose une ame qui commence de se fermer a la 
lumiére. ? 

c) On peut enfin nier les miracles de Lourdes 
sans méme les avoir examinés, uniquement pour 
se prouver A soi-méme et prouver aux autres 
qu’on n’est pas crédule, et sous prétexte qu’on n’a 
pas été témoin immédiat des faits, Cette négation, 
outre le scandale qu’elle entraine, peut n’étre par- 
fois: qu’une lacheté, un péché de respect humain. 
Le plus souvent, elle s’aggrave d’un péché de pré- 

_somption. Car c’est une présomption bien auda- 
cieuse que de nier, sans examen, des faits que des 
sayants. nombreux et des théologiens, gens peu 
crédules, admettent sans hésiter, des faits sur les- 
quels l’autorité de VEglise s’appuie (sans cepen- 
dant porter un jugement infaillible) pour recom- 
mander aux fidéles du monde entier la dévotion a 
Végard de N.-D. de Lourdes. Mais ily a plus : cette 
négation gratuite constitue indireclement un péril 
grave pour la foi. Car enfin, personne de nous 


f 1 Renan, Vie de Jésus, Introd., p. 52. 
2 Cf. Bertrin, Lourdes, 1907, p. 299-305. 
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n’était présent quand les prophéties ont été faites 
pour annoncer le Messie futur’; personne de nous 
n’a été le témoin immédiat des miracles du Christ 
et des apétres qui ont établi la vérité de notre foi. 
Quand on en est venu a cet état d’esprit' de nier 
gratuitement et sans examen les merveilles de 
Lourdes sous prétexte que Dieu ne les’a pas opé- 
rées sous nos yeux, pourquoi ne traiterait-on pas 
avec la méme désinvolture les miracles du Christ _ 
et des apdtres qui sont le fondement de notre foi? | 
Rien ne retient plus sur la pente ou l’on s’est im- 
prudemment engagé, pas méme l’autorité de l’Ecri- 
ture inspirée, car les miracles sont des faits dont 
la connaissance historique établit ’autorité divine 
du Christ et de ’Eglise, et Vinspiration de )’Ecri- 
ture vient seulement ensuite, comme un dogme 
enseigné par l’Eglise; mais ce dogme n’est yrai 
que si ’Eglise est divine, et l’Eglise n’est divine 
que si elle est fondée sur le miracle, signe de Vin- 
tervention divine. Celui qui nie les miracles de 
Lourdes dans les conditions dont nous parlons se 
met dans une attitude d’esprit qui le conduit logi- 
quement a nier pareillement les miracles sur les- » 
quels se fonde la crédibilité du christianisme. Et 
cest la un danger trés grave, auquel il s’expose 
par sa faute. 

Devant les miracles de Lourdes, comme devant 
les autres faits du méme genre, l’attitude du catho- 
lique qui veut remplir son deyoir sera bien diffé- 
rente. Il ne sera ni un crédule, ni un incroyant. Il 
n’admettra donc pas sans examen ou sans garan- 
ties les récits merveilleux plus ou moins authen- 
tiques qui se colportent trop souvent dans certains 
milieux, ce qui serait une enfantine crédulité, cou- 
pable dans la mesure ou le mensonge y serait 
mélé, et parfois dangereuse, elle aussi, pour la foi. 
Mais par contre, sachant que le miracle n’est pas 
impossible et que Dieu dans sa miséricorde l’ac- 
corde parfois aux priéres de l’Eglise et des saints, 
et particuliérement a celles de Marie, pour soula- 
ger nos souffrances, soutenir notre confiance en 
Lui, et glorifier son Eglise, il admettra volontiers 
Vexistence des miracles dont la réalité apparaitra 
suffisamment garantie a ses yeux, et surtout de ceux 
que l’Eglise, trés attentive et trés prudente en une 
matiére qui touche a ses intéréts vitaux, lencou- 
rage 4 bien accueillir. Tout joyeux de sentir sa foi 
ravivée, son intelligence mieux éclairée, sa con- 
fiance en Dieu renouvelée, il remerciera Notre-Sei-. 
gneur de lui avoir donné une part, si minime soit- 
ellé, & une béatitude qui fut surtout celle des 
Apotres : « Beati oculi qui vident que vos vide- 
tis. » (Luc, x, 23). 


Q. — Voudriez-vous nous dire ce qu’il faut penser des 
ondoiements a l’église aprés les deux récents décrets 
(Bellunen. et Versalien.) qui réglent la question des 
ondoiements d@ domicile? L’Ami semble, dans les articles 
qu’il a publiés 4 ce propos, supposer que les ondoie- 
ments faits 4 l’église avec permission de l’Evéque sont 
désormais supprimés, tout comme ceux a domicile de 
licentia Episcopi, extra casum necessitatis. Est-cé hien 
la sa pensée ? 
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R. — L’Ami pense, en effet, que les ondoie-. 
ments a |’église sont a supprimer, non pas qwils 
soient vis¢és ni directement atteints par les deux 
décisions susdites de la S. R. C., mais en vertu. 
d’un simple raisonnement a fortiori auquel il 
semble désormais difficile d’échapper. 

Déja, tout le monde en convient, la pratique 
francaise des ondoiements a l’église était consi- 
dérée comme un abus, au moins dans sa fréquence; 
et en raison des motifs, souvent bien peu graves, 
qui les faisaient accorder par les chancelleries 
sans difficulté. 

L’Eglise, en principe, n’admet pas du tout qu’on 
sépare l’essentiel du baptéme de ce qui constitue 
rituellement V’administration normale du _ sacre- 
ment. Mére prudente et condescendante, elle veut 
bien qu’on supprime les cérémonies en cas de 
nécessilé, et cela va de soi, ainsi qu’elle le fait 
pour d’autres sacrements, et en toutes circons- 
tances analogues, en vertu du principe: Vecessitas 
non habet legem. 

Mais, quand disparait la raison de nécessité, la 
loi positive rituelle reprend ses droits. C’est préci- 
sément ce que vient de rappeler 4 qui avait besoin 
de Ventendre, la S. R. C. dans les deux décrets de 
Bellune et de Versailles. ; 

Deux systémes d’ondoiement exira necessitalem 
étaient chez nous en usage : a domicile et a l’église, 
et des deux, au point de vue de l’absence des céré- 

monies normales, le plus facile 4 excuser était le 
premier, incontestablement. Pour bien des raisons, 
tant personnelles que locales, et méme réelles, le 
déroulement complet des cérémonies du baptéme 
ne présente pas a l’église les difficullés qu'il offre 
nécessairement chez des particuliers, en des endroits 
et en des milieux qui lui constituent un cadre 
auquel, en régle générale, il s'adapte malaisément. 
Il y avait donc une raison objective de douter si 
lon pouvait en pareil cas, par révérence méme 
pour le sacrement, simplifier son administration. 

La Congrégation des Rites prohibe cette simpli- 
fication. Sur quoi nous disons : a fortiori la 
prohiberait-elle en circonstances qui la réclament 
beaucoup moins, qui ne la réclament méme pas 
du tout, a /’église, aux fonts baptismaux, dans le 
milieu propre et normal qui appelle et exige plus 
que tout autre la collation rituelle réguliére du 
sacrement solennel de Baptéme. 

Les ondojements a l’église ne sont pas interdits 
par les décrets en question : c’est entendu, et 
certes nous n’avons jamais affirmé cela. Un décret 
ne yaut formellement que pour l’espéce qu’il vise 
d’apres les termes de la question posée : c’est 
entendu encore, et tout a fait élémentaire. Mais, ce 
qui est élémentaire aussi, c’est ’usage que |’on 
peut et que Von doit faire dun décret pour en 
étendre la portée aux especes « analogues », et 


1 Et il donne sa pensée pour ce qu’elle vaut au point de vue 
doctrinal, sans youloir aucunement critiquer ceux qui pra- 
tiguement suivraient une ligne de conduite différente, pour 
des raisons qu’il n’a pas a juger. — En tout cas, MM. les Curés 
ne doivent rien changer a Ja méthode suivie dans chaque 
diocése, sans en avoir référé 4 leur Ordinaire. 


surtout, ce qui est notre cas, aux espéces, qu'il 


atteint indirectement a fortiori. 

Et cet « a fortiori » nous parait évident. Il serait 
étrange, en vérité, que l’Eglise se montrat, en fait 
de cérémonies rituelles de licito, si exigeante chez 
des particuliers, ou son exigence est difficile a 
satisfaire, et si peu soucieuse d’assurer dans ses 
temples, en plein cadre officiel de son culte, la 
pompe magnifique, significative et sanctifiante, 
dont elle exige, en des prescriptions sévéres, que 
soit entourée la collation du sacrement de Bap- 
téme, sauf le seul cas de nécessité. 

On dira peut-étre qu’aprés tout ces endoiements 
a Véglise rentrent précisément dans le cas de 
nécessité, étant donnée la yolonté des parents qui 
les. demandent. La Propagande n’a-t-elle pas en 
1789 (24 janvier, Collect., n. 644) regardé comme 


une «nécessité » cette volonté obstinée de certains. 


parents en pays de missions, et autorisé les mis- 
sionnaires a baptiser en pareil cas a domicile 
omissis sacris ritibus et ceremoniis ? Par cette 
voie détournée il paraitrait possible peut-étre de 
légitimer nos ondoiements a l’église... 

Nous répondons : 4° en ce qui concerne la Pro- 
pagande, les longues et minutieuses restrictions 
dont elle a entouré sa tolérance a contre-ceeur, 
rigoureusement exceptionnelle, prouyent assez 
quil y avait en effet véritable casus necessitatis 
dans les conjonctures caractérisées et trés graves 
qu’on soumettait 4 son jugement; sa réponse, en 
tout cas, laisse de cété notre affaire de l’ondoie- 
ment a l’église, pour laquelle il n’y a rien a en 
tirer ; 20 en ce qui concerne la pratique francaise 
actuelle, nous nous demandons s’il serait possible 
de proposer sérieusement a la S. C. des Rites, dans 
un dubium a ce propos, comme cas de nécessité 
justifiant ’ondoiement pur et simple a Véglise, le 
fait que les parents désirent attendre un parrain 
éloigné, une marraine occupée, afin de faire coin- 
cider avec la « solennité » du Baptéme la solennité 
gastronomique du diner de famille. 

Si Yon entend voir de bonne foi dans cette rai- 


son de conyenance domestique le cas de nécessité 


prévu par le Rituel et par les deux récents décrets, 
tres bien ! Ce n’est pas notre rdédle d’en décider. 
Mais alors, il restera entendu que les « ondoie- 
ments 4 l’église » ne seront, comme ceux a domi- 
cile, permis qu’en cas de nécessité; ils rentreront 
dans la régle générale, faute de pouvoir se loger 
ailleurs en lieu sir, et nous conclurons toujours 
qu’en dehors du cas de nécessité les ondoiements 
simplifiés sont désormais interdits 1° 4 domicile 
par la S. C. R., 20a Véglise par la logique, ce qui 
est suffisant et plus grave. - 

Telle est notre conviction. Si Rome consultée est 
d’un autre avis, nous nous inclinerons le plas sim- 
plement du monde. Aprés tout, notre certitude 
peut étre en défaut sur quelque point qui nous 
échappe; nous n’avons aucune prétention a V’in- 
faillibilité. Nous savons que le sentiment contraire 
au ndtre a été soutenu en certains milieux ecclésias- 
tiques. Mais nous croyons sayoir aussi que, pour 
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le soutenir, on n’a jamais donné qu’un argument, 
a savoir, que l’ondoiement a l’église n’était pas 
expressément visé dans les décrets. C’est peu. Il y 
a bien des choses permises et bien des choses 
défendues, sans décrets. Nous. croyons que dans le 
‘cas présent le raisonnement peut suffire, surtout 
sion veut bien le doubler de cette considération 
trés grave, qu’a Rome on tient pour abus tout a 
fait regrettable la pratique courante des ondoie- 
ments, et qu’on aura sans doute trouvé excellente 
Yoccasion de les atteindre tous, plus ou moins 
directement, de facon aussi efficace que délicate et 
discrete, par la réponse aux consultations de Ver- 
Sailles et de Bellune. 


Q. — Un nouveau tarif de vente, adopté par la 
Chambre syndicale des Libraires de France a Vunani- 
mité, dans son assemblée générale du 23 avril 1913, 
puis approuvé également 4 l’unanimité le 9 juin sui- 
vant par le Syndicat des Editeurs, a été mis on vigueur 
depuis le 1¢" septembre. 

Ce tarif annule enti¢rement les précédents. 

Dans la lettre par laquelle fa Chambre Syndicale des 
libraires a notifié’ a tous les intéressés de la Corpora- 
tion du Livre cette mesure, au sujet de laquelle le 
syndicat des éditeurs et tous les syndicats de libraires- 
détaillants se sont trouvés unanimement d’accord, il 
y a lieu de retenir ce point capital : c’est que le nou- 
veau tarif de vente est obligatoire pour toute personne 
 faisant commerce de livres. 

Il s’ensuit que quiconque refuserait désormais de 
Yobserver ne pourra ‘plus étre et ne sera plus consi- 
déré comme libraire ni par le Syndicat des Editeurs, 
ni par la Chambre Syndicale des Libraires de France, 
et qu’il perdra par la-méme la jouissance de toutes les 
remises accordées par les éditeurs a leurs correspon- 
dants. 

L’Ami du Clergé est pri¢é de répondre aux questions 
suivantes : 

4° Y a-t-il obligation de conscience pour un libraire 
de se conformer strictement au tarif imposé par le 
syndicat des éditeurs et des libraires ? Ou lui est-il per- 
mis d’accorder & ses clients, secrétement, des remises 
supérieures ? 

2° Un client’ peut-il exercer une pression sur son 
“ jibraire fournisseur pour en obtenir secrétement des 
‘remises supérieures a celles du tarif du syndicat 2 
Sachant que toute contravention entraine la fermeture 
de compte, c’est-a-dire la ruine du libraire, puisqu’il 
ne peut plus fournir aucune marchandise, le client est- 
il responsable en conscience de ce désastre dont il est 
la cause ? } 


R. — Question délicate, que nous avons hésité a 
accepter, n’ignorant pas quelles répercussions d’ap- 
probation ou de blame pourrait rencontrer autour 
de nous la réponse qu’en stricte théologie morale 
elle appelle. Comme elle nous a déja été posde ora- 

lement plusieurs fois, et comme elle peut avoir 
pour les libraires et leurs clients, au point de vue 
de la conscience, des conséquences sérieuses, nous 
nous sommes finalement décidés a l’étudier et a la 
résoudre. . 

Tout d@abord, il faut écarter, comme totalement 
en dehors de la question, les éditeurs et libraires 
qui ne seraient pas syndiqués, qui par conséquent 
n’auraient pris aucun engagement sur le point en 
cause, en tant que membres de la Corporation du 
‘Livre. Ceux-la restent parfaitement libres d’agir 


avec leurs clients comme ils:l’entendent, de leur 
consentir toutes les réductions qu’il leur plaira de 
trouver convenables. 

A noter aussi qu'il ne s’agit pas ici d’un enga- 
gement pris individuellement par tous les éditeurs 
et tous les libraires syndiqués, mais par leurs 
Chambres syndicales qui les représentent. Sans 
doute les associés sont censés approuver les mesures. 
édictées par leur Conseil supérieur, alors qu’ils ne 
sont pas consultés. Ce n’est pas tout de méme I’en- 
gagement direct personnel contracté en connais- 
sance de cause. L’obligation morale de l’observer 
peut quand méme subsister; il y a 14 cependant 
une nuance, qui était a signaler. I est possible 
que des Chambres syndicales outrepassent leurs 
pouvoirs par des interprétations de statuts qui ne 
seraient pas toujours du gotit de tous les syndi- 
qués. Elles prononcent ‘4 Punanimité 1a ou une 
assemblée générale n’aurait peut-étre méme pas 
réuni la majorité; et nous croyons savoir que, s’ils 
avaient été appelés 4 donner leur avis, certains 
éditeurs et libraires de province l’auraient exprimé 
contraire a la décision unanime de leurs Chambres 
syndicales. Mais, ces réflexions importent peu. Le 
syndicalisme a pour loi premi¢re fondamentale le 
sens et le respect pratique de la discipline. On 
peut tenir pour certain que tous les éditeurs et 
libraires syndiqués ont accepté, pour la mettre 
sérieusement en pratique, la mesure décrétée par 
leurs Chambres respectives. La n’est pas la diffi- 
culté présente, qui, au surplus, se poserait quand 
méme et devrait étre résolue pour ceux qui ont 
immédiatement participé au vote. 

Il y a donc désormais un tarif de vente officiel, 
avec des taux de réduction déterminés, qui s’im- 
pose dans le commerce du Livre a tous les libraires 
et éditeurs agrégés 4 la corporation syndicale. On 
demande ce qu'il faut penser de la force obliga- 
toire de ce tarif, et, notamment, s’il y a faute de 
conscience a ne pas l’observer. 

Cette innovation a géné parfois beaucoup les com- 
missionnaires et petits libraires détaillants. Ceux- 
ci ont dans leur clientéle certaines personnes avec 
lesquelles ils font de sérieuses affaires, et de facon 
continue, auxquelles ils consentaient autrefois des 
réductions privilégiées que le nouveau tarif inter- 
dit. Que faire ? . 

Le client, surpris, se plaint. On lui montre le 
tarif ; il ne sait ni d’ou il vient ni dans quelle 
mesure il fait loi universelle. Il proteste et menace 
de s’adresser ailleurs. On lui dit qu’ailleurs ce sera 
la méme chose. Il répond : « Qu’a cela ne tienne! On 
me force a dépenser plus, j’achéterai moins. » Or, le 
gros intérét du libraire est que cette menace ne 
soit pas mise a exécution; il a plus 4 gagner sur 
des achats multipliés avec réduction plus forte que 
sur des achats raréfiés avec les réductions offi- 
cielles du tarif, en soi cependant plus avantageuses 
pour lui. Alors, le voila tenté de faire un accroc a 
la discipline syndicale, et il dit & son bon client, 
sa bonne poule aux ceufs d’or : « Ecoutez! c’est un 
secret absolu, et pour vous seul. N’allez pas me 
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taba, vous m’exposeriez a as Tuine. Je vais vous 
accorder 25 9/o au lieu de 10 ou de 45 °/o que je 
devrais faire seulement d’apreés notre tarif, et vous 
continuerez de m’avantager de votre confiance 
ainsi que de bonnes affaires comme par le passé. » 

Le libraire s’expose aux sanctions syndicales, 
s'il est pris, c'est entendu. Mais, pris ou pas pris, 
peu importe! On demande s'il péche et commet 
une véritable faute de conscience devant la morale 
de justice et devant Dieu, une faute a s’en confes- 
ser enfin, au moment ou il viole avec son client le 
réglement des Chambres syndicales d’éditeurs et 
de libraires. 

C’est principalement dans le monde sérieusement 
chrétien qu’on a ce scrupule, qui doit certainement 
troubler moins, et pas du tout, les esprits sensibles 
encore au point d’honneur mondain dans la fidé- 
lité A la parole donnée, mais peu soucieux des 
délicatesses sévéres de la morale catholique, moins 
accessibles 4 la crainte d’offenser Dieu dans une 
violation du devoir supérieur absolu qui consti- 
tuerait un péché. Aussi, interrogés par des catho- 
liques, est-ce a des catholiques que nous youlons 
répondre en catholiques. Et voici nutne réponse. 

ll y a obligation de conscience a priori de faire 
une certaine chose, toutes les fois que son omis- 
sion yviole volontairement le précepte ou la Joi 
morale supérieure qui la commande. Et pour ne 
point nous perdre inutilement dans des généralités 
étrangeéres a notre sujet, nous disons: Il y a obli- 
gation de conscience a priori d’obseryer le tarif 
syndical, si sa non obseryation viole volontaire- 
ment la loi morale supérieure de la justice. Car, 
cest bien la justice qui est en cause ici, puisqu’il 
sagit dun engagement ou promesse, dont le carac- 
tere est-a fixer, mais qui, en tout état de cause, s’il 
est en conscience, obligatoire, ne peut Vétre que 
par V’autorité du précepte de la justice. 

Pierre agriculteur dit a Paul marchand de 
grains : Je yous promets de vous livrer 100 sacs de 

1é pour le 30 du mois prochain. — Paul répond : 
Accepté! mais si les sacs arrivent le lendemain, je 
refuse la marchandise. — Entendu, répond l’autre. 

Mémes interlocuteurs, mais dialogue différent : 
Pierre promet les sacs de grains pour une date 
fixe. Paul lui fait remarquer que c’est trés sérieux, 
guil en a besoin pour ce jour-la, qu'il demande 
un engagement de toute sécurité. Pierre répond : 
‘Vous avez ma parole : je vous BrPIagts absolument 
que vous aurez vos sacs de grains & l’époque con- 
venue. 

Dans le second cas, nous avons un engagement 
formel, absolu, bilatéral et accepté ; c'est une véri- 
table obligation de. justice. Pierre est. tenu en 
conscience et ne peut manquer a la parole donnée 
sans péché contre la justice, au nom de laquelle il 
s'est engagé. Il a le devoir de donner ce qu’il doit, 
et véritablement, en conscience, c’est la livraison 
promise qu’il doit. Or, qui ne donne pas ce qu il 
doit est. au point de vue de la justice en faute 
devant la morale, devant Dieu, avant méme d’étre 
en faute devant les hommes. 


Tout autre est le premier cas. Crest un. engage- 
ment encore, mais un engagement conditionné, 
un engagement A double détente, un engagement 
a dédit, ot l’alternative s’offre 4 Pierre, soit de 
livrer sa marchandise, soit de subir le préjudice 
du refus s'il ne la livre pas. Il a le choix. Pour 
une raison ou pour une autre il choisit de s’ex- 
poser au refus et ne livre rien. A-t-il péché? A-t-il 
violé la justice ? A-t-il refusé de donner ce qu’il 
doit ? Non! Il est le premier victime du fait de 
sa promesse non tenue. La perspective de cette dé- 
faillance était dans le contrat, si bien qu’on avait 
de part et d’autre stipulé sur son éventualité. Pierre 
n’avait donc pas a prioril’obligation de conscience 
sub peccato de livrer les sacs de grains, encore 
qu’il pit y avoir pour lui des raisons de conye- 
nance a le faire, et peut-étre une obligation tirée 
d’ailleurs de son propre préjudice a éyiter. Mais, 
en tout cas, quoi qu’il en soit de ces considérations 
annexes et secondaires, un moraliste, le plus séyére 
qu’on youdra, consulté par tui a l’avance: « Suis-je 
tenu sous peine de péché a livrer’ mon grain? » 
aurait du répondre : Non! 

On dit aux libraires : « Voulez-vous see cE le 
tarif, sous peine, pour vous, de subir une forte 
punition financiére si vous ne Vobseryez pas? » 
Ils acceptent, non pas le tarif tout seul comme 
objet de promesse absolue, mais engagement a 
double effet qui leur est proposé : le tarif ou 
Vamende. S’ils trouvent bon de préférer l’amende, 
c’est leur affaire. Mais, en quoi péchent-ils et quelle 
justice violent-ils, quant 4 la promesse donnée, s’ils 
optent pour l'une des deux hypothéses entre les- 
quelles on leur a offert le libre choix? 

Il en est des promesses comme des lois. On sait 
que les lois purement pénales n’obligent pas a 
priori en conscience, mais exposent a de fortes 
punitions, si l’on est surpris ay contrevyenir. C’est 
le cas, par exemple, des reglements administratifs 
postaux, douaniers, etc., ou la sanction qui est au 
bout montre assez que le législateur n’a pas 
compté sur l’obligation de consciencé, mais sur la 
menace de la peine, ce qui lui a fait donner a son 
reglement la forme du choix entre la soumission 
ou ’amende. 

Les engagements a sanction pénale sont ayia le 
méme cas. On peut sans péché formel de conscience 
les violer, et dire d’eux, comme des. reglements 
d’octroi : Il n’y a de mal qu’a étre pris. Mais ily a 
grand mal 4 étre pris, et voila précisément sur 
quoi comptent le législateur et les Chambres syn- 
dicales pour obtenir le respect pratique de jieurs 
décisions. Trés bien! C’est absolument vrai. Mais, 
puisqu’ils comptent /d-dessus, c’est done qu’ils ne 


comptent pas sur autre chose, et que la conscience - 


n’a pas a se considérer comme liée par cette autre 
chose inexistante, s’il lui plait de s’exposer au /da- 
dessus, a subir les inconvénients graves de aahob- 
servation de la loi, du tarif. 

Nous n’assistions pas aux délibérations. des 
Chambres syndicales de la librairie. Il nous parait 
bien difficile qu’on n’y ait pas enyisagé, comme 
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exception éventuelle admissible A titre -provisoire 


de transition, le cas de vieux solides clients accou- 
tumés 4 un régime de réduction supérieure au 


_tarif actuel, et nous serions étonnés que la sanc- 


tion fit appliquée dans sa rigueur en pareille cir- 
constance. Mais 1a n’est pas la question. Quelque 
soit. la raison pour laquelle un détaillant ou com- 
missionnaire enfreint: le réglement ‘syndical, et 
quand méme il s’exposerait a la pénalité dans 
tous les cas dinfraction absolument, nous con- 
cluons que sa conduite, imprudente, blamable 
méme sérieusement par ailleurs, ne constituerait 
pas: ce que l’on caractérise en théologie morale 
comme violation d’une obligation de conscience et 
un péché. 

Par cette Aéspbution: casuistique, nettement.cir- 


_ 6onscrité dans les limites que nous avons précisées, 


nous n’entendons pas le moins du monde encoura- 
ger les syndiqués a passer outre au réglement cor- 
poratif, ni,» s’ils le font, les approuver, comme 
dune action’ exempte de toute critique sérieuse au 
point. de-vue méme de la morale de,conscience. 
Il'y a d’abord le danger d’étre pris, et c’est bien 
quelque) chose. Risquer la ruine» sur un) pareil 
détail; pour une:complaisance particuliére en pas- 


sant, cest plus que jouer gros jeu; c’est commettre 


une véritable imprudence bien caractérisée et vio- 
ler le’ précepte de charité in’ seipsum; in suos 
aussi, qui défend de se mettre ainsi & mal soi- 
méme sans motif d’excuse suffisante. 

A cela, il est vrai, l’on peut répondre que c’est 
affaire de tact et' de précautions.a prendre. Sans 
doute, et il est clair que s’il y a certitude absolue 
de n’étre point: découyert, notre argument. ne 
porte plus.) Mais cette certitude absolue ne: peut 
étre que rare en pratique, et il faut étre bien sir 


de soi et:de son client pour se flatter de latteindre. 


D’autre part, Yengagement d’honneur impose 
bien; au; point: de vue des relations sociales, un 
certain devoir de convenance, qui’ suffit a:un 
homme 'de délicatesse un peu sérieuse pour l’arré- 
ter devant la tentation de la fraude. 
» A remarquer aussi que dans l’observation de ce 


-réglement: syndical le bien commun’ de toute la 
corporation est en cause, et, a notre point de vue 


ehrétien, cette considération’ a sa valeur. Il im- 


porte aw bien de ensemble que toutes les parties | 


s'accordent, qu’aucune ne rompe Vharmonie géné- 
rale parune fausse note. L’union ici fait la force, 


comme: toujours, et partout. Le syndicalisme ne 


serf 4 rien, s'il n’a pas pour solide point d’appui 


le loyal respect de la discipline qui est pour ainsi 


dire son ameet toute sa raison d’étre. 
unification: du:tarif de vente est en somme 
une bonne chose, profitable, semble-t-il, aux petits 
encore plus ‘qu’aux gros commer¢ants de librairie: 
IL supprime la concurrence des surenchéres: par 
voie de réductions arbitraires faites au client, dont 
les unes, plus fortes, ne pouvaient étre consenties 
que par les maisons puissantes de gros, alors que 


les intermédiaires “détaillants se voyaient dans 


Vimpossibilité de lutter et de gagner leur vie. 


De tout cela, et d’autres raisons encore qu’on 
pourrait mettre en ayant, il résulte qu'il y a, 
comme on dit, beaucoup de per accidens en cette 
affaire, et que, tout compte fait, les syndiqués 
doivent pratiquement se considérer comme tenus 
d’observer les régles de vente fixées par. eho 
Chambres syndicales. 

Mais il résulte aussi de notre sities morale de 
la: question que si, pour un cas exceptionnel, un 
libraire, sans péril d’étre dénoncé et d’avoir a en 


souffrir gravement dans ses intéréts, croit devoir — 


avantager, contrairement au tarif, un client de 
choix, parfaitement discret, il ne’ commet en cela 
aucune faute de conscience contre la justice. 

En conséquence, il n’y a pas lieu non plus d’in- 
criminer la conduite des clients qui cherchent a 
obtenir des réductions supérieures a celles du 
tarif; 
ad peccatum, qu’on puisse leur interdire au nom 
de la morale. C’est affaire au libraire, et au libraire 
seul, de décider si, prudemment, il peut ou ne 


peut pas s’exposer aux inconvénients de la fraude ~ 


et accepter ou refuser d’accueillir les demandes de 
son client. 


QO. — Un journal anticlérical de ma région raconte a 
grand fracas une vieille histoire par laquelle il prétend 
démontrer que l’Eglise est et.a toujours, été V’ennemie 
dela science. Les premiers chrétiens, d’aprés lui, 
auraient détruit la célébre bibliothéque d’Alexandrie ou 
étaient rasssemblés les chefs-d’ceuvre de l’antiquité et 
méme assassiné les professeurs de science alexandrins. 
Sur la question de principes, je suis parfaitement fixé. 
Mais que faut-il penser du fait historique lui-méme? 
N’est-ce pas plutot le calife Omar qui a détruit cette 
célébre bibliothéque pour en chauffer ses bains ?° 


R..— C’est la en effet un grief souvent formulé 
par les adversaires de l’Eglise, qui se sont repassé 


,de, main en main depuis longtemps. déja ces 


vieilles accusations. C’est dans Draper, Les con/lits 
de la science et de la religion, historien extraor- 
dinairement aveuglé par ses préventious protes- 
tantes et d’une valeur scientifique extrémement 
médiocre, c’est dans White, Histoire de la lutte 
entre la science et la théologie, tous deux édités 
dans leur traduction francaise par l’ancienne 
librairie Germer-Bailliére et le second non moins 
préyenu que le premier, que tous nos folliculaires 
anticléricaux vont puiser leurs médiocres argu- 
ments. 

Voici le récit.dé Draper !. Il parle de Ja fin du 
paganisme, au ive siecle, et des mesures de Cons- 
tantin et de Théodose. Il ajoute :.« A cette époque, 
un certain Théophile occupait le siége épiscopal 
d’Alexandrie. Un ancien temple d’Osiris ayant été 
donné aux chrétiens pour construire une église 
sur son emplacement, il arriva qu’en creusant les 
fondations du nouvel édifice, on découvrit quelques 
obscénes symboles de l’ancien culte. Théophile, 
avec plus de zele que de pudeur, les fit exposer sur 
le marché a la dérision publique. Les paiens, 
moins patients que ne l’avaient été les chrétiens 


1 Op. cit., p. 39. - 


ils ne font la’ aucune ceuyre de coopération, 


a 
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mn IP Ce et ee 


quand on avait mis en scene au thédtre leurs dis- 
putes sur la Trinité, recoururent a la force et s’in- 
surg¢rent. Ils établirent leur quartier général dans 
le Sérapion et tels furent le désordre et effusion 
du sang que l’empereur fut obligé d’intervenir. Il 
envoya un rescrit a Théophile, lui enjoignant de 
détruire le Sérapion, de sorte que la grande biblio- 
théque qui avait été rassemblée par les Ptolémées 
et qui avait échappé au feu de Jules César, fut en 
partie anéantie, en partie dispersée par ce fana- 
tique. » Puis il passe au meurtre d’Hypathie, sur- 
yenu sous l’épiscopat de S. Cyrille, neveu de Théo- 
phile. « Son pouvoir sur ce peuple inconstant, dit- 
il, avait été fort ébranlé par Hypathie, fille de 
Théon, la mathématicienne, qui se distingua non 
seulement par son exposition de la doctrine @’Aris- 
tote et de Platon, mais aussi par ses commentaires 
sur les écrits d’Apollonius et d’autres géométres... 
Hypathie et Cyrille ! La philosophie et la bigoterie! 
Ces. deux choses ne peuyent exister ensemble. 
Cyrille le sentit et il agit en conséquence. Pendant 
qu’Hypathie se rendait 4 son Académie, elle fut 
assaillie par la populace que Cyrille avait excitée 
et au milieu de laquelle il y avait un grand 
nombre de moines. Dépouillée de ses vétements, 
elle fut trainée dans l’église et la tuée par les 
compagnons de Pierre le Lecteur. Son corps fut 
coupé en morceaux, la chair arrachée des os, et:les 
restes jetés au feu. Cyrille ne fut jamais appeléa 
répondre pour ce crime effroyable. Il semble qu’il 
fut dés lors admis que la fin justifie les moyens. » 
- Il est superfiu de faire remarquer le ton haineux 
de ces attaques. Ce n’est point avec de telles pas- 
sions que l’on peut voir clair en histoire! Rien de 
_ plus éloigné d’une méthode scientifique qu’un 
pareil procédé. Aussi l’esprit historique fait-il tota- 
lement défaut 4 Draper et son sens critique n’est 


pas trés aiguisé. D’ou lui viennent ses documents? ' 


sur quelles sources base-t-il ses appréciations et 
quelle est leur valeur? I] ne prend pas la peine de 
Vindiquer ni de se le demander. Il est méme éton- 
nant que parmi ces expressions d’une fureur con- 
tenue mais qui se trahit 4 tout instant, il ait fait 
les concessions et laissé échapper les aveux que 
nous trouvons dans ce passage : l’obscénité de ces 
cultes paiens de la décadence, pleinement en har- 
monie d’ailleurs avec la corruption sociale, la lon- 
ganimité des chrétiens quand ils étaient attaqués 
dans les mimes et les comédies, les violences des 
paiens, et méme l’attribution a Théodose de l’ordre 
qui déchargerait Théophile de toute responsabilité 
dans laffaire de 389. 

Mais, a cété de ces concessions, que d’attaques 
injustes et d’erreurs perfides ! C’est par Rufin 
(Hist. eccl., t1, 23: P. L., xxt, col. 530), Socrate 
(Hist. eccl., V, xvi: P. G., txvu, col. 604), Sozoméne 

(Hist. eccl., Vil, xv: P. G., yxvu, col. 1454) et Théo- 
doret (Hist. eccl., V, xxu1: P. G., Lxxxu, col. 1245), 
que nous connaissons la destruction du Sérapéum, 
le temple du dieu Sérapis. Il n’y avait pas encore 
un siécle que l’Eglise chrétienne d’Alexandrie avait 
échappé a la persécution. Le paganisme dans |’in- 


tervalle avait sensiblement perdu du terrain, mais 


il possédait encore une clientele assez nombreuse. 
Ses temples l’un aprés l’autre étaient remis 4 la 
société toujours croissante des fidéles du Christ ; 
en méme temps des scandales éclataient qui dénon- 
gaient publiquement l’immoralité paienne. C’est 
ainsi que les infamies d’un prétre de Saturne, du 
nom de Tyran, firent, une fois découvertes, un 
bruit énorme dans la ville : sous des prétextes 
pieux, en raison sans doute de la vieille coutume 
de lincubation par suite de laquelle les fidéles de 


quelque dieu couchaient dans son temple pour y 


attendre l’inspiration, il attirait d’honnétes femmes 


dans le temple de Saturne et pendant la nuit il en. 


faisait le jouet de ses passions. (Rufin, /. c., col. 
533). Les figures obscénes qui servaient au culte 


dans le temple donné aux chrétiens pour le trans> 


former en église! sont une nouvelle preuve du triste 
état moral qui régnait chez les partisans de l’an- 
cien culte. Quand on découyrit ces ex-voto dans les 
cachettes du temple, on les livra a la risée pu- 
blique en les promenant a travers les rues. C’était 
imprudence peut-étre de la part de l’évéque Théo- 
phile, qui d’ailleurs n’était pas précisément remar- 
guable par son calme et sa maitrise. Mais impu- 
deur, comme le dit Draper? Quelle absence de 
sens historique ! Nul ne:songeait & se scandaliser 
de cette exhibition! Si les paiens entrerent dans 
une violente colére, ce fut parce qu’ils se sentirent 
humiliés, parce qu’ils comprirent bien quel coup 
terrible était porté par 1a a leur honorabilité, com- 
bien rudement se trouvait arraché leur masque de 
décence extérieure! VoilA ce qui, aprés la premiére 
stupeur, fit éclater l’émeute. Batailles des rues 
d’abord, au cours desquelles furent tués de nom- 
breux chrétiens, véritable émeute ensuite de tout 
Vélément paien qui, sous la conduite du philosophe 
Olympius, se réfugia, pour éviter le chatiment et 
la colére de l’empereur, dans le Sérapéum comme 
dans une citadelle. 

Ce temple élevé sur la colline de Rhakotis avait 
été reconstruit 4 la fin du second siécle et passait 
pour le plus beau monument de univers aprés le 
Capitole de Rome. On y accédait par un escalier 
de cent marches, et l’inmmense sanctuaire occupait 
une partie seulement de la vaste esplanade, entou- 
rée de portiques, d’édifices pour les desservants et 
le service du‘ temple, de vastes locaux pour la 
bibliothéque. C’est la qu’étaient rassemblés les 
paiens d’Alexandrie, avec Olympius comme chef, 
avec leurs prétres, comme le prétre de Jupiter Hel- 
ladius, et Ammonius, prétre d’un singe. De leur 
citadelle ils faisaient des sorties, faisaient des pri- 
sonniers chrétiens et leur infligeaient des supplices 
variés. Helladius, un lettré qui devint plus tard, 
ainsi qu’Ammonius, professeur de grammaire a 
Constantinople et dont l’historien Socrate suivit 
alors les lecons, se vantait d’avoir tué de sa ‘main 
neuf chrétiens pendant les troubles. Que devaient 


1 Temple non d’Osiris, comme l’affirme sans preuves Draper, 


mais de Bacchus selon Rufin et Sozomeéne, de Mithra selon 50; ‘i 


crate, 


faire pendant ce méme temps les paiens vulgaires ! 


ainsi, que le constate Evagre (Hist. 


On ne pouvait réduire facilement l’émeute. Théo- 
dose informé ordonna de pardonner méme les sup- 
plices infligés aux chrétiens, mais de détruire le 
temple de Sérapis. En outre il déclarait bienheu- 
reux les martyrs qui ayaient péri en refusant de 
renoncer a leur foi. Ainsi on laissa sortir les 
émeutiers sans aucun chatiment et l’on se prépara 
4 détruire le Sérapéum. OU se montre dans tout 
cela le prétendu fanatisme sanguinaire des chré- 
tiens, qui se laissent maltraiter et supplicier et ne 
cherchent pas a venger les victimes? 

Reste la destruction du célebre sanctuaire et de 
sa bibliothéque. Nos lecteurs connaissent sans nul 
doute ’Pamusante scéne qui se déroula autour de la 
statue de Sérapis, ce colosse vén¢ré et redoute, en- 
touré de prodiges habilement truqués. Les chrétiens 
hésitaient. Au premier coup de hache il sortit -de 
la téte de Vidole une troupe de rats. Puis les débris 
du colosse furent trainés par la ville et brilés. Le 
Sérapéum fut démoli et les autres temples d’Alexan- 
drie eurent le méme sort. Théodose rendit gloire 
a Dieu, heureux que ce dénouement pacifique ett 
conseryé a empire une si grande ville, tout en 
mettant fin a une superstition si corruptrice. De 
nouvelles trouvailles, pendant la démolition du 
sanctuaire, vinrent confirmer le caractére licen- 
cieux de ce culte. Mais on ne détruisit que le sanc- 
tuaire lui-méme, le naos, et non les magnifiques 
constructions qui l’entouraient. La preuve en est 
gu’en 452, sous Marcien, elles existaient. encore, 
CECE Tico. t 
P. G., t. uxxxyi, col. 1512). Et Yon épargna par 
consequent la fameuse bibliotheque, cette biblio- 
théque en réalité si mal connue. « On ne sait ni le 
nombre ni l’importance des volumes qui s’y trou- 
vaient. Sans aucun doute Théophile respecta les 
livres sacrés ! ; il respecta aussi les livres profanes, 
car c’était un homme cultivé, trés versé dans les 
sciences humaines... Ainsi la ruine de la biblio- 


' théque du Sérapéum par Théophile, qui a donné 


lieu a tant de déclamations, est une pure légende?. » 

Cette bibliothéque du Sérapéum n’était qu’une 
filiale de la grande bibliothéque d’Alexandrie, 
celle du Bruchium, dont le méme Draper, par une 
confusion qui ne nous surprend plus apres ce que 


-nous savons de son sens historique, attribue plus 


loin la destruction 4 Théophile*. La bibliothéque 
du Bruchium est celle que César avait déja bralée 
a -moitié, celle dont, pour étre logique, l’accusa- 


_teur de Théophile deyrait attribuer la destruction 


a Omar. Car, pour Draper, « il n’est pas douteux 


qu’Omar ordonna de détruire la bibliothéque » et 


\ 


il raconte a ce propos l’anecdote connue : le gram- 
mairien grec Jean Philopon demandant au général 


1 Il s’agit d’une Bible en hébreu mentionnée par Tertullien, 
A pologeeee ch. 48, de la version des Septante, de celles 

d@’ Aquila, de Symmaque et de Théodotion (Eutychius, Annales, 
P. G. ext, col. 974). Si elles furent détruites & ce moment, ce 
qu’on ignore, les émeutiers paiens mériteraient bien plutét 
den étre aceusés | ! 

2 Dict. Pool 382 et pte Géogr. ecclésiastiques, yo ALEXANDRIE 
fu Sue co 
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Amrou les livres qui restaient dans le monument, 
Amrou consultant le calife Omar, qui ordonne d’en 
chauffer les bains. Malheureusement pour la 1é- 
gende, Jean Philopon était mort depuis longtemps 
au moment de l’invasion et « Von se demandera 
longtemps encore si Amrou a fait briler ou non 
la bibliothéque d’Alexandrie *. » 

Enfin c’est en 415 qu’eut lieu le meurtre d’Hypa- 
thie. L’évéque Synésius était son disciple et il avait, 
jusqu’a sa mort qui précéda cette date de quelques 
années, conseryé pour elle un grand respect et une 
grande sympathie. Mais il y avait. 4 ce moment. 
des démélés assez épineux entre le préfet d’Alexan- 
drie, Oreste, un chrétien cependant, mais qui lut- ~ 
tait violemment contre Vinfluence du patriarche 
Cyrille, et ce dernier. Si bien qu’un groupe de 
chrétiens exaltés prétendant qu’Hypathie entrete- 
nait les ressentiments d’Oreste, se mirent un jour 
sous la conduite du lecteur Pierre, attendirent le — 
passage de la célébre savante, arrétérent sa voi- 
ture, se saisirent de sa personne et la traitérent 
en effet comme le raconte Draper. Nous connais- 
sons ces faits par Socrate (Hist. eccl., VII, xv), par 
Philostorge (ist. eccl., Vill, 1x) et par la Chro- 
nique de Jean de Nikiou. Mais il est évident que 
ce fut la le geste, regrettable profondément, de 
quelques exaltés et que S. Cyrille ne peut étre 
tenu pour responsable de ce crime. A plus forte 
raison est-ce absurde d’en brandir la mémoire 
comme une arme contre lEglise et d’en faire un 
argument de polémique. En quoi le crime insensé 
de quelques fanatiques pourrait-il. prouver que 
VEglise a jamais poursuivi de sa haine la science 
et les savants ? Ce sont la des griefs bien vieillis, 
bons tout au plus au temps de Voltaire. 


Q. — Un vicaire, empéché d’assister a un service 
funébre pour lequel il recoit 5 fr. @honoraires, peut-il 
se faire remplacer par un Bae ausiliaire de la paroisse 
et ne lui verser qu’l fr.? 

De méme, lorsqu’il ne peut faire la conduite d’un 
convoi funébre au cimetiére, conduite rémunérée 5 ou 
40 fr. au vicaire, peut-il ne donner que 3 fr. au prétre 
qwil charge de le remplacer ? (Celui-ci est moralement 
obligé d’accepter le remplacement et la somme offerte). 


R. — Il faut distinguer ici justice et conve- 
nances.. Au point de vue de la justice, il n’y a 
dans les contrats bilatéraux que ce que les parties 
contractantes ont ’intention d’y mettre, intention 
de part et d’autre suffisamment manifestée et 
acceptée. 

Or, il est d’usage que le remplacant occasionnel 
ne recoive pas la somme intégrale afférente a la 
fonction qu’il remplit pour un titulaire, vicaire ou 
curé, empéché. Et cet usage au fond est plus juste 
qu’il ne le paraitt au premier abord. L’argent versé 
au curé ou vicaire pour telle wuyre de ministére 
délerminée n’a pas tout a fait la raison d’un salaire 
éxactement proportionné au travail exécuté. Le 
prétre « paroissial » a besoin de vivre du labeur 


1 Dict. d’Hist. et de Géog. eccl., col, 353, — L’événe- 


ment aurait eu lieu en 641, 


loc, Cit., 
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, paroissial dans son ensemble, et-le tarif s’inspire 
toujours de cette nécessité, en plus des considéra- 
tions matérielles propres a l’ceuvre exécutée. Nous 
dirions volontiers que chacune des fonctions taxées 
est pour les fidéles une occasion de contribuer a la 
subsistance générale matérielle du prétre en tant 
que paroissial, plutét qu’une rétribution rigoureu- 
sement calculée sur l’effort dépensé dans l’exercice 
dela fonction. 

» En réalité, donc, quand il garde pour lui une 
partie de l’émolument fixé au tarif, le prétre parois- 
sial ne fait rien qui soit au: fond contraire a Ves- 
prit du tarif et ala pensée des fidéles. 

Aussi les remplagants n’émettent-ils pas la pré- 
tention de palper intégralement les honoraires en 
question, moitié par convenance de gentillesse 
généreuse, moitié parce qu’ils se rendent bien 
compte 'que, tout en faisant sur un certain point 

_donné la besogne du curé ou du vicaire, ils ne 

sont cependant pas pour cela curés ou vicaires, 

mais simples substituts, dans la besogne et non 
danse titre. 

Ji ne faudrait pas. conclure.de la que le remplacé 
a:carte blanche pour fixer suivant son caprice l’in- 
demnité due 4 qui le remplace. De bonne heure la 
justice serait lésée s’il ne donnait rien, ou s’il don- 
nait trop peu, sans s’étre entendu avec son con- 
frére pour un travail qui appelle et comporte 
automatiquementi sa rémunération dans le tarif. 
C’est affaire de» convenances et de délicatesse a: 
régler a amiable entre gens discrets et bien éle- 
vés, et & régler autant que possible dés le début 
sur Vinitiative spontanée de celui qui demande 
qu’on lui rende un service. Il faut tenir compte 
aussi des usages locaux,'des habitudes prises s'il 
y en a, ainsi que du caractere, plus ou moins ami- 
cal et intime, des relations qui unissent les deux 
confréres. Rien n’est plus subjectif et variable que 
les données d’un pareil probléme. Aussi n’y a-t-il 
pas lieu de formule avec plus de précision une 
regle générale pour le résoudre. 


Q.— Jai dans ma paroisse deux écoles libres, dont 
une' de garcons et’ une de filles. Plusieurs: de mes 
paroissiens se croient en droit de mettre leurs enfants 
a ‘Vécole cCommunale de la’ paroisse voisine (la seule 
quwil:‘y ‘ait’ dans cette paroisse), parce! qu’ils ‘sont a 
4 kilometres 4/2 de chez moi, tandis qu’ils ne sont qu’a 
2 kilometres 1/2 de autre paroisse. 

_ Cette raison est-elle suffisante (2 kilométres de moins) 
pour qu’ils soient en sireté de conscience? Leur con- 
fesseur peut-il les absoudre pour les Paques, dautant 
que V’école en) question est dirigée par un maitre trés 
dang: ereux.et que les enfants se tiennent, mal a ’église, 
n ‘ayant personne pour les surveiller ? D’autres enfants 
font’ bien 5 et 6 kil. pour venir A Vécole, et ils ne s’en 
portent pas plus mal. , 


__R. — Deux kilométres, une lieue aller et retour 
a chaque fois, c’est une distance trés appréciable 
pour des enfants, surtout s’ils sont de-santé faible, 
de bronches délicates. D’autres s’imposent bien 
4, kilométres sans se plaindre. Possible : c’est 
mieux et c’est trés bien. Mais il ne faut pas tabler 
sur le zele du mieux, pour fixer la régle du néces+ 


gement bénigne. 


saire sous péril de seen Il est a ailleurs de pes 
tique courante qu’on envoie les enfants a l’école et 
méme au catéchisme de la paroisse la plus voi- 
sine, quand Ja paroisse propre est notablement 
plus éloignée, si les parents veulent qu’il en soit 
ainsi dans J’intérét de leur progéniture. Ces conflits 
kilométriques sont d’ailleurs désagréables, tout a 
fait difficiles 4 dirimer, en raison de estimation 
malaisée de la distance notable qui excuse. Sur ce 
point-la nous serions partisans d’une solution lar- 
\ : 

Plus difficile est l’appréciation du cas au ipiini 
de vue de l’école mauvaise fréquentée par les enfants 
dans la commune voisine. Ceci est beaucoup plus 
grave, trés grave, et certainement raison suffisante 
pour intervenir énergiquement aupres des parents 
et les amener a envoyer leurs enfants a leur propre 
paroisse, malgré la distance, vraiment un peu 
forte, qui les en sépare, mais dont l’ennui doit étre 
subi, plutét que le danger qui menace Vame des 
enfants dans l’école voisine. 


Q. — Nous avons ici une musique municipale dont 
les éléments ne sont pas mauvais; mais les statuts 
portent. ceci : « Cliaque membre de la Société devra 
assister aux enterrements des memibres de la Société, 
méme si V’enterrement est civil. » Pouvyons-nous tolé- 
rer ’entrée de jeunes gens chrétiens dans ‘une société 
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admettant un ‘article aussi diamétralement opposé a 
la pratique de la vie chrétienne ? Peuvent-ils ‘simple- 
ment se réserver de ne pas assister en fait, aux enter- 
rements civils, quittes a payer Vamende infligée pour 
Vabstention ? Mais dans ce cas, si la question de fait 
est sauvegardée, la question de droit l’est-elle suffisam- 
ment? 


R. — Notez qu’il peut trés bien se rencontrer 
une hypothése ot des jeunes gens chrétiens, enga- 
gés dans une musique municipale, ‘pourraient, a 
titre de tolérance pratiquement nécessaire, se per- 
mettre la coopération purement matérielle (non 
scandaleuse,. on le suppose) a Pceuvre mauvaise en 
soi de V’enterrement civil d’un de leurs eas 
de Ia méme société. 

Mais, puisque dans votre cas il parait possible 
déviter cette désagréable, et, au demeurant, trés 
facheuse et blimable coopération, nous vous répon- 
dons 1° qu’il serait mieux d’empécher de bons 
chrétiens d’entrer en pareil milieu, dés Je prin- 
cipe ; c’est. par 1a qu’il faut commenter, et s’en 
tenir 1A, si possible ; 20 que si des raisons sérieuses 
militent contre cette abstention radicale (affaire 
de considérations locales et personnelles), le scan- 
dale et la coopération répréhensible ‘seraient évités 
par le fait de la non assistance aux obséques civiles 
avec paiement de l’amende préyue par les ‘statuts; 
et, en droit (sauf scandale toujours, question réser- 
yée), il ne serait pas illicite d’entrer dans Vassocia- 
tion s'il y avait des avantages a y eta des 
inconvénients a n’y entrer pas. 
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ie —Peut-on en conscience souscrire, par exempie 
a ’emprunt turc, dont le but est de relever la puis- 
sance de empire musulman? N’y a-t-il pas la une 
coopération coupable, comme un électeur qui vote. 


; 
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“pour up mauvais candidat parce quwil y trouve son 
_avantage pécuniaire ou de situation? N’y a-t-il. pas le 


méme cas de conscience pour le préteur et pour I’élec- 
teur ? 

R: — Ay regarder de trés prés, au microscope, 
on pourrait, théoriquement, trouver des scrupules 
de coopération mauvaise dans la participation aux 
emprunts d’Etat quelconques. Mais ce ne serait la, 
en tout cas, que coopération purement matérielle, 
fort éloignée, facilement excusable, donc, méme 
pour la simple raison qu’on y trouve un place- 
ment avantageux de son argent. 

Si les finances publiques de ]’Etat sont parfois 
mal employées, le plus souvent aussi elles le sont 
de fagon moralement irréprochable, pour assurer 
la marche naturelle des services sociaux ordinaires. 
Il est extrémement difficile de savoir au juste quelle 
serala destination de argent prété, et en pratique 
les préteurs— souscripteurs aux grands emprunts 
d’Etat — ne s’embarrassent pas de ces dubia inso- 
lubles et négligeables. Telle est la mentalité habi- 
tuelle de tout le monde aujourd’hui, méme parmi 
les plus timorés catholiques. 

Le cas de Vélection est trés différent. Il yala 
certitude de coopération a un mal clair, que l’on 
prévoit trés bien. La coopération est plus pro- 


'chaine aussi, et pas de raison excusante. Il faut, 


ou voter pour le moins mauvais candidat, ou s’abs- 
tenir. 

Vous pouvez donc, en toute sécurité de cons- 
cience, souscrire A ’emprunt turc, au point de vue 
moral. Quant au point de vue financier, et a la 
sécurité d’un pareil placement, c’est une autre 


- question, sur laquelle nous n’avons rien a dire et 


serions embarrassés de vous renseigner exacte- 
ment. 
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SPECIMEN KALENDARII UNIVERSALIS ECCLESIE 


RITE CUM PROPRIO NATIONALI GALLIZ COORDINATI 
PRO ANNO DOMINI 1915 


JANUARIUS 


1. Fer. VI. Alb. Circumcisio Domini, dupl. 2 cl. — 
Off. ut in Proprio ; in I Noct. nove sunt lect. — Ad 
Laud. Ps. de Dom. jo loco; ad Prim. ut in festis Deus 
in nomine tuo, Beati et Retribue, ¥ Qui natus es de 
M. V.; ad alias Hor. Ps. consueti Legem pone, Defecit, 
Mirabilia. — In Miss. Gloria, Credo, Pref. et Commu- 
nic. Natiy. — Vesp. {ut in prop.) sine com. Complet. de 
Dom, 

2. Sabb. Rub. Octava S. Stephani Protomart., simpl. 
— Invit. et Hymn. de festo, Ant. et Ps. de fer. uno 


cones usque ad 3°" versum inclus. ; nove lect..cum 
suis resp., 42 et 2* de Script,.occur., 3°.de Oct., Te Deum. 


— Ad; Laud. (sine suffr.) Ant. et Ps. de fer., reliq. de 
festo, Or. prop. ; item ad Primam (sine prec.) et ad alias 
Hor. — In Miss..Gloria sine Credo, 2° Or. Fidelium, 34 
Deus qui salutis, Pref. (jam sine Gommunic.) Nativ. — 
Vesp. de seq. (ut in prop.), com. S. Genoyefe V. (tan- 
tum). Complet. de Dom. (Dox. Jesu tibi... qui natus es). 

3. Dom. (vacat). Alb. SS. Nominis Jesu, dupl. 2 cl. — 
Off. ut. in Prop. et 9 lect. S. Genovefe cujus et Oct. 
S. Joannis com. in L. et M. (excepta Oct. S. Joannis, de 


- qua nihil fit in Miss. cantat.). Gloria, Credo, Pref. Nativ. 


— Ad Prim. Ps. ut in festis Deus in nomine tuo, Beati 


‘ 


et Retribue, ¥ Qui natus es de M. V. — In Vesp. festi 
com. S. Genovefe tantum. 
4+ Fer. Il. Rab. Octava SS. Innocentium Mm., simpl. 


. 
. 


— Off. et Miss. ut die 2.— Vesp. de seq. Ant: et Ps. dé. 


dis Vesp. Circumcis., cap. et reliq. ut in Prop. 3. com. 
S. Telesphori P. et M. tantum. Complet. de fer. sine 
prec. 

5. Fer. Ill. Alb. Vigilia Epiphanize, semid. — Ut in 
Prop. Com. S. Telesphori in L. et M. Gloria sine Credo, 
3° Or. Deus qui salutis, Pref. Nativ. — Ad Prim. © Qui 
natus es de M. V. sine prec. — Vesp.' de seq. sine com. 
Compl. de Dom. Dox. Jesu tibi... qui Wa eating s 
bus {et sic per totam Oct.). 

6. Fer. IV. Epiphania Domini, dup!. 1 cl. (cum Oct. 
privil. 2 Ordinis). — Ut.in Prop. Matut., dictis' Pater, 
Ave, Credo, absolute inchoat. ab Ant. Afferte yp Agm Wy 
Hodie, et in 3° Noct. Ant. et Ps. Venife. — Ad: Laud. 
Ps. de Dom. 1° loco ; ad Prim., ut in festis, ¥ Qwi appa- 
ruisti hodie ; ad alias Hor., Ps. consueti de Dom. — In 
Miss. genuflect. ad verba Evang. Ef procidentes adora- 


‘verunt eum, Credo, Pref. et Communic. Hpiph: — Vesp: 


ut in Prop. Gomplet. de Dom. 

7. Fer. V. Alb. De 2° die infr. Oct., semid: — Ut in 
festo et prop. Matut: inchoat. more solito; lect. I Noct. 
de Epist. ad Romanos, 1% 7 Tria sunt, et in 3° Noct. 
Ant. Homo et Ps. Fundamenta. — Laud. (Ant. ad Bene- 
dictus prop.) 
qui. salutis, 3* Ecclesice vel pro P., Credo, Pref. et 
Communic. Epiph. — Vesp. de festo in 2s Vesp. (Ant. 
prop. ad Magnificat). Complet..de Dom. 

8. Fer. VI. Alb. De 3 die infr. Oct., semid. — ofr. 
ordin. ut heri. 

9g. Sabb. Alb. De 4° die infr. Oct., semid. — Ut die 7. 
— Vesp. de seq. Ant. et Ps. e 1's Vesp. Epiph., Cap. et 
reliq. ut in Prop. (Y Omnes de Saba, Ant. Remansit) et 
com. Oct. (Ant. Interrogabat, ¥ Reges Tharsis) ex de-— 
creto 44 junii 1913. Complet. de Dom. 

10. Dom. infr. Oct. et I* post Epiph. A/b. De ea, semid. 
— Off. de Oct.; lect. I Noct. Incipit Epist. 1° ad Corin- 
thios, 1°" Hodie. — Ad Laud. Ant. et Ps. ut indie’ 
festi, reliq. ut in prop. (v¥ Omnes de Saba, Ant. Reman- 
sit) et com. Oct. (Ant. Hodie, ¥ Adorate,. — \n Miss. 
com. Oct. (sine 8¢@ Or.), Credo, Pref. et Communic. 
Epiph. — In Vesp,, Ant. et Ps. de Epiph. in’ 2is Vesp., 
reliq. ut. in Prop. (¥ Omnes de Saba, Ant. Fili), com. 
Oct. (Ant. Magi e 1's Vesp. festi, ¥ Reges Tharsis), ac 
S. Hygini P. et C. 

it. Fer: U1. Alb. De 5° die infr..Oct., semid. — Ut die 
7. Lect. I Noct. Ht ego de Script. occur. Com. S. Hygini 
in [.. (sine suffr.) et M. 3° Or. Deus. qui salutis, Credo, 
Pref. et Communic. Epiph. — Vesp. de Oct. more solito. 
Complet. de Dom. 

-12. Fer. Ill. Alb. De 6° die infr. Oct., semid. — Ut die 
7. Lect. I Noct..Omnino de Script. occur. — Vesp. de 
seq. (ut in 1s Vesp. festi), Or. prop. Gomplet. de:Dom. 

13. Fer. [V. Alb. Octava Epiphanie, dup!. maj..— Ut 
in festo et prop. Lect. I Noct. de Script. occur. 4" R 
Hodie ; 2: et 3' Noct. prop. — Miss. prop., Gloria, Credo, 
Pref. et Communic. Epiph. — In Vesp. com. seq. (O 
Doctor), et.S. Felicis P. et M. Complet. de Dom. 

14. Fer. V. Alb. S. Hilarii Ep. C. et D., dapl. — Invit. 
et Hymn. (M. 3. ¥) de Communi, Ant. Ps. et vy de fer. 
Lect. I Noct. de Script. occur. RRB ferie Il (nov. rubr:), 


9a lect. S. Felicis. — Ad omnes Horas, Ant. et Ps. de 
fer., reliq. de. Communi, et com. S. Felicis in L. et M. 
Credo, Pref. commun. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a 


Cap. de seq. (M. 3..¥ H.)); com. prec. (O: Doctor, * Jus- 
tum) et S. Mauri Abb. (Ant. Euge de L. et ¥ Os Justi) 
ex decreto 14 junii 1913. Gomplet. de fer. 

15. Fer. VI. Alb. S. Pauli 1’ Eremitee C., dupl. — Off: 
ut heri, Lect. I Noct. de Script. occur. cum ‘resp: de 
ead. fer. ; 94 lect. S. Mauriin L. (Ant. et ye 4s Vesp.) 
et M. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de Comm.) 
com. seq. Complet. de fer. 

16. Sabb. Rub. S. Marcellil P. et M., semid.— Off. ut 
die 44; in I Noct. RRR reperiuntur in Libellto Variat., 
p. 23. — Ad Laud. suffr. et ad Prim. preces. — In Miss. 
24 Or. Deus qui salutis, 3° Ecclesice vel pro P: — Vesp-. 
de seq. (Ant. et reliq., etiam Ant. ad Magnificat, ut-in 
Psalt.). Or. prop. Com. prac. et S. Antonit Abb. Com} 
plet. de fer. sine prec. 

17. Dom. Il post Epiph. Vir. De ea, semid: — @mmid 
ut in Psalt. preter Lectiones, responsoria et Ant. ad 
Benedictus. Com. (sine lect.) S. Antonii in L. et Me (sine 
3° Or.), Credo, Pref. Trinit..— Prim. sine prec. nec 
Symbol. — In Vesp. de Dom., Ant. prop. ad Magnificat ; 
com. seq., S. Pauli Ap., S. Antonii, ac S; Prisca Vig eb 
M. Complet. sine prec. 

18. Fer. Il. Adb. Cathedra:S: Petri Ap. azuinnes eb maj. 
— Utin prop. 9" lect. S. Prisca. Ad Laud. Ant. de Comm. 
Ps.de Dom. 1° loco, Hymn. prop. Com.S. PaulietS. Prisca: 


et Hore, ut heri. — In Miss. 2¢ Or. Deus _ 
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in L. et M. Credo, Pref. Ap. — “Ad Prim. 1% Ps. Deus 


in nomine tuo, et ad alias Hor. Ps. de Dom. — In Vesp. 
(ut in prop.) com. S. Pauli, seq. ac S. Canuti Regis M. 
Complet. de Dom. 

1g. Fer. Ill. Rub. SS. Marii et Soc. Mm., simpl. — 
Invit. et Hymn. de Comm. Ant. et Ps. de fer. uno tractu 
usque ad 3¥™ versum inclus. ; 44 et 28 lect. de Script. 
occur. cum resp. fer., 3:de SS. Mart. Te Deum. — Ad L. 
et Horas, Ant. et Ps. de fer., reliq. de Comm, et com. 
S. Canuti in L. (suffr.) et M. 34 Or. Deus qui salutis. — 
Ad Prim. preces. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer.) 
relig. de Comm. sine com. Complet. de fer. 


20. Fer. IV. Rub. SS. Fabiani et Sebastiani Mm., dupl. 


— Invit. et Hymn. de Comm. Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. 
I Noct.. de Script. occur. cum resp. de Tempore ; in 
Il Noct. Ant. et Ps. 14° loco. — Ad L. et Hor., Ant. et 


Ps. de fer. relig. de Comm. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) 


acap. de seq. com. prec. Complet. de fer. 

21. Fer. V. Rub. S. Agnetis V. et M., dupl. — Matut. 
et Laud. ut in Prop. — Ad Hor. Min. Ant. et Pr. de fer. 
reliqg. de Comm. — Vesp. ut in Prop. Com. seq. 
Complet. de fer. 

22. Fer. VJ. Rub. SS. Vincentii et Anastasii Mm., 

_semid. — Off. ut die 20; suffr. ad Laud. et prec. ad 
Prim.|— In Miss. 24 Or. Deus qui salutis, 3° Ecclesie 
vel pro P. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq. 
(M. 3. y H.), com. prec. ac. S. Emerentiane V. M. et 
suffr. Complet. de fer. preces. 

23. Sabb. Alb. S. Raymundi de Pennafort C., semid.— 
Off. ut die 20 ; in I Noct. RRR nova in Libel. Variat., p. 23. 
— Ad L. suffr. et ad Prim. preces. — Missa ut heri. — 
Vesp. de seq. (Ant. et relig., etiam Ant. ad Magnificat, 
ut in Psalt.), Or. prop. Com. prec. et S. Timothei Ep. et 
M. Complet. de fer. sine precibus. 

24. Dom. Ill post Epiph. Vir. De ea, semid. — Off. 
ordin. cum Miss. ut die 47. — In Vesp. de Dom. Ant. 
‘prop. ad Magnificat, com. seq., S. Petri Ap. ac’S. Timo- 
thei. Complet. sine prec. 

.25. Fer. Il. Alb. Conversio S. Pauli Ap., dupl. maj. — 
Ut in prop. Off. ordinat. ut die 148 huj. — In Vesp. (ut 
in prop.) Com. S. Petri et seq. Complet. de Dom. 

26. Fer. Ill. Rub. S. Polycarpi Ep. et M., dupl. — Ut 
die 20. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq. (M. 3. 
¥ H.), Ant. O Doctor ;.com. prec. Complet. de fer. 

27. Fer. 1V. Alb. S. Joannis Chrysostomi Ep. C. et D., 
dupl. — Ut die 20. — In Miss. Credo. — In Vesp. Ant. 
et Ps. de fer., relig. de Comm. (O Doctor) ;:com. seq. 
Ant. prop. Complet. de fer. 

28. Fer. V. Rub. S. Agnetis secundo, simpl. — Ut die 
49. — Ad Benedictus, Ant. prop. festi (suffr.) et ad Prim. 
preces. — In Miss. 28 Or. Deus qui salutis, 3° Ecclesiae 
vel pro P. — Vesp. de seq. Ant. et Ps. de fer. reliq. de 
Comm. (M. 3. ¥ H.), Ant. O Doctor sine com. Complet. 
de fer. 

2g. Fer. VI. Alb. S. Francisci Salesii Ep. C. et D., 
dupl. — Ut die 20. — In Miss. Credo. — Vesp. de seq. 
Dom. (anticip.). Omnia, etiam Ant. ad Magnificat, de 
Vesp. fer. VI, Or. prop. de: Dom. IV, com. prec. (O 
Doctor) et S. Martine V. et M. Gomplet. de fer. sine 
prec. 

30. Sabb. Vir. Dom. IV (anticip.) post Epiph., semid. 
— Ad Matut. omnia de Sabb. ut in Psalt. Lect. I Noct. 
4 Incipit de Dom. IV, 28 Incipit de fer. Ill, 3° Incipit de 
fer. V cum RRR de Sabb., et Lect. I et UL Noct. cum 
suis resp. Te Deum. — Ad L. de Sabb. 4° loco, Ant. ad 
Benedictus prop., com. 8. Martine et suffr. — Ad Hor. 
omnia de Sabb., preter Capitul. Regi se@culorum de 
Prim. (preces). — In Miss. Gloria, com. S. Martina, 3° 
Or. Deus qui salutis, Pref. comm. — Vesp. de seq. 
Ant. et Ps. de Sabb., reliq. de Septuag. (ut in Prop.) 5 

. Com. S. Petri Nolasci C. et S. Martine. Complet. de fer. 
sine prec. 

31. Dom. Septuagesimz 2 cl. Viol. De ea, semid. — 
Ad Matut. Invitat. Preeoccupemus, Hymn. Ant. et Ps. 
de Psalt. Lect. ef respons. in prop. — Ad L. Ant. prop. 
Ps. de Dom. 2° loco, reliq. in prop. et com. S. Petri 
(sine suffr.). — Item ad Hor. Ant. prop. Ps. de Dom., 
sed ad Prim. Dominus regnavit, Jubilate, Beati et Retri- 
bue, sine Symbol. nec prec. — In Miss. sine Gloria, 
com. S. Petri (sine 3* Or.), Credo,’ Pref. Trinit. Benedi- 
camus Domino in fine. — In Vesp. Ant. et Ps. de Dom., 
reliq. de Septuag. com. seq. et S. Petri. Complet. sine 
prec. 


FEBRUARIUS 
1. Fer. Ul. Rub. S. Ignatii Ep. et M., dupl. — Invit. et 


Hymn. de Comm. Ant. Ps. et'¥ de Psalt. Lect. I Noct. 
de Script. occur. cum RRR de Tempore ; reliq. ut in 
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prop. — Ad L. et Hor. Ant. et Ps. de fer. reliq. ite feato, 
— Vesp. de seq. (ut in prop.), com. prac. Complet. de 
Dom. (Dox. Jesu ¢tibi). 

2. Fer. Ill. Alb. Purificatio B. M. V., dupl. 2 cl. Ut 
in prop. — Ad Prim. 1"s Ps. Deus in nomine tuo, VY Oui 
natus es de M. V. — Vesp. ut in prop. sine com. Complet. 
de Dom. 

3. Fer. IV. Rub. S. Blasii Ep. et M., simpl. — Invit. 
et Hymn. de festo, Ant. et Ps. de fer. uno tractu usque 
ad 34" versum inclus. Lect. 4@ et 2¢ de Script. occur. 
cum RR de Tempore, 34 de Sancto, Te Deum. — Ad L. 
Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo (suffr.). Item ad Prim. 
(prec.) et ad alias Hor. In Miss. 2° Or. Fidelium, 32 A 
Cunctis. — Vesp. de seq. Ant. et Ps. de fer., reliq. de 
festo (M. 3. ¥ H.) sine com. Complet.|de fer. 

4. Fer. V. Alb. S. Andrez Corsini Ep. et C., dupl. — 
Ut die 4 huj. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) ’a cap. de 
seq. com. prec. Complet. de fer. 

5. Fery VI. Rub. S. Agathe V. et M., dupl. — Matut. 
et Laud. ut in prop. — Ad Hor. Ant. et Ps. de fer. reliq. 
de festo.— Vesp. ut in prop. a cap. de seq. (M. 3. W H.) 
com. prec. et S. Dorothee V. et M. Complet. de fer. © 

6. Sabb. Alb. S. Titi Ep. et C., dupl. — Ut die 44 huj. 
— Com. S. Dorothee in L. et M. — Vesp. de seq. (Ant. 
et Ps. de Sabb.), a cap. de Sexag. (ut in prop.), com. 
prec. ac S. Romualdi Abb. Complet. de fer. 

7. Dom. Sexag. 2 cl. Viol. De ea, semid. — Ut die 
31 januarii. — In Vesp. Ant. et Ps. de Dom. reliq. de 
Sexag.; com. seq. ac S. Romualdi. Complet. sine prec. 

8. Fer. JI. Alb. S. Joannis de Matha C., dupl. — Ut 
die 1° (M. 3. ¥ H.). — Vesp.-(Ant. et Ps. de fer.) a cap. 
de seq. (M. 3. ¥ H.), com. prec. ac S. Apolloniz V. et M: 
Complet. de fer. 

9. Fer. Il. Alb. S. Cyrilli Alexandrini Ep. C. et D., 
dupl. — Ut die 1°. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. 
de seq., com. prec. Complet. de fer. ¢ 

10. Fer. IV. Alb. S. Scholasticz V., dupl. — Ut die 40, 
— Vesp. de seq. (ut in prop.), com. prec. ‘Complet. de 
Dom. (Dox. Jesu tibi...). 

ur. Fer. V. Alb. Apparitio B. M. V. Immaculate, dupl. 

maj. — Omnia ut in prop. — In Vesp. com. seq. Com- 
plet. de Dom. 
- 12. Fer. VI. Alb. SS. Septem Fundatorum Ord. Servor. 
B. M. V., dup!. — Ut die 1%, sed ad Matut. hymn. Bella 
dum tate, ad Laud. cap. et hymn. prop., item cap. Ter- 
tie. — In Vesp. Ant. et Ps. de fer. reliq. ut in prop. 
Com. seq. Complet. de fer. (Dox. Jesu tibi...). 

13. Sabb. Alb. De S. Maria in Sabbato, simpl. — Invit. 
et Hymn. prop. Ant. et Ps. de Sabb. uno tractu usque 
ad 3"" versum inclus. Absolut. et benedict. prop. Lect. 
4a et 2° de Script. occur. cum RR novis de Tempore, 
3° propria, Te Deum. — Ad L. Ant. et Ps. de Sabb., reliq. 
prop. (suff. Sancté Omnes) ; item ad Prim. (prec. jet ad 
alias Hor, — In Miss. 2@ Or. de Spiritu Sancto, 34 Hccl. 
vel pro P. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de Sabb.) a cap. 
de -Quinquag. com. S. Valentini Presb. et M. (suffr.). 
Complet, de fer. preces. 

14. Dom. Quinquag. 2 cl. Viol. De ea, semid. — Ut dic 
31 januarii; com. S. Valentini in L. (suffr.) et M. 3¢ Or. 
A cunctis, Credo, Pref. Trinit. — Ad Prim. (sine Sym- 
bol.) preces. — In Vesp. de Quinquag. com. seq. et 
suffr. Ad Complet. preces. 

15. Fer. Il. Rub. SS. Faustini et Jovite Mm., simpl. 
— Ut die 3 huj. — Vesp. feriales (Or. de Dom. prec.) 
suffr. Ad Complet. preces. 

16. Fer. Ill. Viol. De ea, simpl. — Off. de fer. eurr. 
— Ad L. Ant. et Ps. 2° loco (suffr.) ;\ad Prim. addit. 
Ps. Cantate, preces. — Miss. de Quinquag. sine Gloria, 
% Or. A cunctis, 3° ad libit. — Vesp. de fer. (suffr.) 
Complet. de fer. preces. 

17. Fer. 1V Cinerum. Viol. De ea, simpl. — oft. de fer. 
curr. — Ad Matut. Ant. et Ps. uno tractu usque ad 32" 
versum ‘inclus., sed in Ill Noct. Ant. et Ps. 2° loco, 
reliq. in prop. — Ad L. ut in Psalt. 2° loco’ preter Ant. 
ad Benedictus prop., preces ferial. suffr. — Ad Hor. ut 
in Psalt. (Prima excepta ubi Psal. consuetis subjungi- 
tur 45 Ps. e Laud. 4° loco non recitatus), prec. ferial. 
— In Miss, 2* Or. A eunctis, 3° Omnipotens. Pref. Qua- 
drag. — Vesp. ut in Psalt. (Ant. ad Magnificat prop.), 
preces ferial. com. S. Simeonis Ep. et M. (suffr.). Gom- 
plet. de fer. preces. 

18. Fer. V. Viol. De ea, simpl. — Off. de fer. ut heri; 
com. S. Simeonis ad L. (suffr.) et M. 3° Or. A cunctis 
Pref. Quadrag. — Vesp. ut in Psalt. (Ant. ad Magni- 
Jjicat prop.) prec. ferial. et suffr. Gomplet. de fer. preces. 

19. Fer. VI. Viol. De ea, simpl. — Ut die 17 huj. — 


Meeps ut beri. 
. Sabb. Viol. De ea, simpl.— Ut die 17 huj.— 


Vesp. 
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ae seq. ae et Ps. de Sabb. reliq. de Quadrag. (suffr.), 


Complet. de fer. preces. 


21. Dom. I Quadrag. 1 cl. Viol. De ea, semid. — Invit. 
et hymn. prop.; Ant. et Ps. de Dom. cum versibus Noct. 
de Tempore Quadrag. ut in Psalt.; réliq. in prop. — 
Ad L, Ant. prop. Ps. ut in Psalt. 2° loco (suffr.). — Ad 
Horas minores, Ant. prop. cum Ps. consuetis, except. 
Prima ubi dicuntur Ps. Dominus regnavit, ‘Jubilate, 
Beati et Retribue (sine Symbol.), preces. —In Miss. (sine 
Gloria), 24 Or. A cunctis, 3° Omnipotens, Credo, Pref. 
Quadrag. — In Vesp. (Ant. et Ps. de Dom. reliq. in 
prop.), com. seq. et S. Pauli Ap’ Complet. sine prec. 

22. Fer. Il. Alb. Cathedra S. Petr. Ap. Antiochiz, 
dupl. maj. — Ut in prop. 9 lect. et com. Fer. in L. et 
M. Credo, Pref. Apost. — In Vesp. de festo, com. S. Pauli 
Ap., seq. et fer. Complet. de Dom. 

23. Fer. Ill. Alb. S. Petri Damiani Ep. C. et D., dupl. 
— Ut die 44 huj. 92 lect. et com. fer. in L. (nil de Vigil. 
S. Matthiz) et M. 3° Or. de Vigil. Credo, Pref. Quadrag. 
— Vesp. de seq. ut in Brey. com. prec. et fer. Complet. 
de Dom. _ 

24. Fer. IV. Rub. S. Matthiz Ap. (Quatuor Temp.), 
dupl. 2 cl. — Ut in Breviar. 9 lect. et com. fer. in L. et 
M. Credo, Pref. Apost. — In Vesp. (ut in Brev.) com. 
fer. Complet. de Dom. 

25. Fer. Y. Viol. De ea, simpl.— Ut die 17., sed Invi- 
tat. Hymn. et versus Noct. de Quadrag. et ad Hor. mi- 
nores Ant. prop. de Psalt. 

26. Fer. VI. Viol. De ea (Quatuor Temp.), simpl. — 
Ut heri. 

27. Sabb. Viol. De ea (Quatuor Temp.), simpl. — Ut 
die 25. — Vesp. de seq. Ant. et Ps. de Sabb. reliq, in 
prop. (suffr.). Complet. de fer. preces. 

28. Dom. II Quadrag. 1 cl. Viol. De ea, semid. — Ut 
die 21. — In Vesp. Ant. et Ps. de Dom. reliq. in prop. 


(suffr.). Ad Complet. prec. 


MARTIUS 


1. Fer. I. Viol. De ea, simpl. — Invit. et Hymn. prop. 
Ant. et Ps. de fer. uno tractu cum versu de Tempore 
Quadrag. (ut in Psalt.), reliq. in prop. — Ad L. Ps. 2° loco, 


_ cap. et reliq. de Tempore Quadrag. preces ferial. (suffr.). 


— Ad Hor. minores, Ant. prop. de Psalt. cum Ps. con- 
suetis (addito Ps. Omnes gentes ad Prim.), prec. ferial. 
— In Miss. 2* Or. A cunctis, 34 Omnipotens, Pref. Qua- 
drag. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de Tempore 
Quadrag., ut in Ordinario, preces ferial. (suffr.). Ad 
Complet. preces. 

2. Fer. Ul. Viol. De ea, simpl. — Ut heri. 

3. Fer. 1V. Viol. De ea, simpl. — Ut die 1* huj. cum 
(in Ill Noct.) Ant. et Ps. 2° loco. — Vesp. de seq. Ant. et 


_ Ps. de fer. reliq. de Communi, com. fer., S. Lucii I P. 
_et M. ac suffr. Ad Complet. prec. 


4. Fer. VY. “Alb. S. Casimiri C., semid. — Invit. et. 


hymn. de Comm. Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. I. Noct. Jus- 
tus cum RRR de Communi, 9 lect. fer. — Ad omnes 
Hor. Ant. et. Ps. de fer., reliq. de festo, et com. fer. et 
S. Lucii in L. (suffr.) et M., Pref. Quadrag. Ult. ev. fer. 
—In Vesp. Ant. et Ps. fer. reliq. de festo, com. fer. et 
suffr. Ad Complet. prec. 

5. Fer. VI. Viol. De ea, simpl.— Ut die 12 huj.— Vesp. 
de seq. Ant. et Ps. de fer. reliq. de festo, com. fer. 
Complet. sine prec. 

6. Sabb. Rub. SS. Perpetuze et Felicitatis Mm., dup!. 

— Invit. et Hymn. de festo, Ant. Ps. et y. de fer. Lect. 
I Noct. Confitebor cum RRR de Communi, 9° lect. de 
fer. — Ad omnes Hor. Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo, 
et com. fer. in L. et M., Pref. Quadrag. Ult. ev. fer. — 
Vesp. de seq. Ant. et Ps. de Sabb. reliq. de Dom. (prop. 
loc.), com. prec. et S. Thome (O Doctor). Complet. de 
fer. sine prec. 

— 7. Dim. Ill Quadrag. 1 cl. Viol. De ea, semid. — Invit. 
et Hymn. de Quadrag. Ps. et Ant. de Dom. cum versu 
prop. reliq. in prop. — Ad L. Ant. prop. Ps. ut in 
Psalt. 2° loco, et com. S. Thome in L.-et M. Credo, 
pref. Quadrag. — Ad Hor. min., Ant. prop. cum Ps. 
consucetis, except. Prim. ubi dicunt. Ps. Dominus regna- 
vit, Jubilate, Beati et Retribue (sine Symbol. nec prec.). 

— In Miss. (sine Gloria) 2° Or. S. Thome (sine 3 Or.) 
Credo, Pref. Quadrag. — In Vesp. (Ant. et Ps. de Dom. 
reliq. in prop.) com. seq. et S. Thomx# 1 Doctor). Com- 


* plet. sine prec. 


8. Fer. Il. Alb. S. Joannis de Deo C., dupl. — Ut die 
6 huj. Lect. I Noct. Beatus vir. 9* lect. et com. fer. in 
L. et M.— Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq. com. 
prec. et fer. Complet. de fer. 

g. Fer. Ill. Alb. S. Francisca Romane Vid., dupl. — 


_aliis Ey. /n principio). 


Ut die 6 huj. Lect. I Noct. Mulierem fortem. — In Vesp, 
(Ant. et Ps. de fer. reliq. de feste) com. seq. et fer. 


- Complet. de fer. 


vo. Fer. FV. Rub. SS. Quddracints Mm,, semid. — Ut 
die 4 huj. Lect. I Noct. Fratres debitores. — In Miss. 
com. fer. 34 Or. A cunctis. — In Vesp. (Ant. et Ps. de 
fer, reliq. de festo) com. fer. et suffr. Ad Complet. pre- 
ces. 

1. Fer. V. Viol. De ea, simpl. — Ut die 48 huj. — 
Vesp. de seq. Ant. et Ps. de fer. reliq. de festo (O Doc- 
sgh com. fer. Complet. de fer. K 

- Fer. VI. Alb. S. Gregorii 1 P. C. et D., dupl. — Ut 
die ‘6 Lect. I Noct. Sapientiam. — In Miss. com. fer. 
Credo, Pref. Quadrag. U 
Ps. de fer. reliq. de festo) com. fer. Complet. de fer. 

13. Sabb. Viol. De ea, simpl. — Ut die 4° huj. 
Vesp. de seq. Ant. et Ps. de Sabb.; reliq. de Dom. (loco 
prop.) et suffr. Complet. de fer. preces. 

14. Dom. IV Quadrag. 1 cl. Viol. De ea, semid. — Ut 
die 7 huj., sed ad Laud. suffr., ad Prim. preces. — In 


Miss. 28 Or. A cunctis, 32 Omnipotens. — In Vesp. de 
Dom. (ut in Psalt. et prop} sufir. — Ad Complet. 
preces. 


15. Fer. Il. Viol. De ea, : simpl. — Ut die 1° huj. 

16. Fer. Ill. Viol. De ea, simpl. — Ut die 44 huj. — 
Vesp. de seq. Ant. et Ps. de fer. reliq. de festo,’ com. 
fer. Compl. de fer. sine prec. 

17. Fer. IV. Alb. S. Patricii Ep. et C., dupl. — Ut 
die 6. Lect. I Noct. Fidelis sermo. — Vesp. (Ant. et Ps: 
de fer.) a cap. de seq. (O Doctor,, com. prec. et fer. 
Complet. de fer. 

18. Fer. V. Alb. S. Cyrilli Hierosolymitani Ep. C. et 
D., dupl. — Ut die 6. Lect. I Noct. Fidelis sermo. — 
Vesp. de seq. ut in Brev. com. prec. et fer. Complet. 
de Dom. 

ig. Fer. VI. Alb. S. Joseph, Sponsi B. M. V. C., dupl. 
2 cl. — Ut in Brev. -9* lect. et com. fer..in L. et M. 
Credo, Pref. Quadrag. Ult. ev. fer. — In Vesp. (ut in 
Brey.) com. fer. Complet. de Dom. 

20. Sabb. Viol. De ea, simpl. — Ut die 4* huj. 
Vesp. de seq. Ant. et Ps. de Sabb.; reliq. de Dom. Pass. 
agit S. Benedicti Abb. Complet. de fer. sine prec. 

. Dom. Passionis 1 cl. Viol. De ea, semid. — Off. ut 
in *Psalt. Temp. Passionis et Prop. ad normam diei 7 
huj. Com. S. Benedicti in L. et M. (tantum), Credo, Pref. 
de Cruce. — In Vesp. de Dom. (ut in Psalt. et- prop.) 
com. S. Benedicti. Complet. sine prec. 

22. Fer. Il. Viol. De ea, simpl. — Off. ferial. de 
Temp. Pass. ut die 4¢ huj. sine suffr. — In Missa 2@ Or. 
Eccl. vel pro P: Pref. de Cruce. 

23. Fer. Ill. Viol. De ea, simpl. — Ut heri. 

24. Fer. IV. Viol. De ea, simpl. — Ut die 22. — Vesp. 
de seq. (ut in Brev.), com. fer. Ad Complet. Ps. de Dom. 
(Dox. Jesu ¢ibi... qui natus es). 

25. Bers /¥ Alb. Annuntiatio B. M. V., dupi. 1 cl. — 
Ut in Brev.. 9 lect. et com. fer. in L. et M. Credo, 
Pref. Te in Annuntiatione. Ult. ev. fer. — In Vesp. (ut 
in Brev.) com. fer. tantum. Complet. de Dom. 

26. Fer. VJ..Alb. Septem Dolorum. M. B. V., dupl. 
maj. — Ut in Brev. 9 lect. et com. fer. in L. et M. 
Credo, Pref. Te in transfixione. — Ad Hor. conclus. 
hymn. Jesu tibi.... qui passus es pro servulis. — In 
Vesp. (ut in Brev.) com. seq. (O Doctor) et fer. Com- 
plet. de Dom. 

27. Sabb. Alb. S. Joannis Damasceni C. et D., dupl. 
— Ut die 6. (M. 3. ¥ H.) Lect. I Noct. Sapientiam, 
92 lect. et com. fer. in L. et M. Credo, Pref. de Cruce 
Ult. ev. fer. — Vesp. de seq. Ant. et Ps. de Sabb. 3; 
reliq. de Dom. Palmar. Com. pree. (O. Doctor) et 
S. Joannis a Capistrano C. Complet. de fer. sine prec. 

28. Dom. Palmarum 1 cl. Viol. De ea, semid. — Ut 
die 21; com. S. Joannis in L. tantum. — Ad Prim. 
preces. — In Miss. unica Or. Legitur Passio ad cornu 
Evang. in Miss. sine Ministris sacris, Credo Pret. de 
Cruce, Ult. ev. bened. Palmarum in Missis privatis (in 
— In Vesp. (ut in Psalt. et 
prop.) com. S. Joannis a Capistrano. Ad Complet. preces. 

29. Fer. Il. Viol. De ea, simpli. — Off. de Psalt. ut 
in Temp. Pass. et prop. — Ad Laud. Ant. prop. cum Ps. 
(2° loco), preces ferial. — Item, ad Hor. minores, Ant. 
prop. cum Ps. consuetis (addito Ps. Omnes gentes ad 
Prim.), preces ferial. — In Miss. 2* Or. Ecclesie vel pro 
P. (sine 3* Or.). Pref. de Cruce. — In Vesp. Ant, et Ps. 
de fer., a cap. de Tempore Passionis (Ant. ad Magni /l- 
cat et Or. prop.), preces ferial. Complet. de fer. preces. 

30. Fer. Ill. Viol. De ea, simpl. — Ut heri. — In Missa 
Passio dicitur in cornu Evang. 

31. Fer. IV. Viol. De ea, simpl. — Ut heri. 


APRILIS : 
1. Fer. V. Viol. In Coena Domini, dupl. 7 cl. — Ut in 
prop. ; ad L.. Ps. de fer. (2° loco), et ad Hor. Ps. de Dom. 


— In Miss. Alb., omisso Ps. Judica me, dicit. Gloria in 
excelsis, Unica ‘Ors, Oredo, Pref. de Cruce cum Com- 
munic. Hane igitur et Oui pridie prop., [te Missa est 
et ult. ev. In ‘principio. — Vesp. et Complet. ut in 
prop. * 

2. Fer. VI. Viol. In Parasceve, dupl. 1 cl. — Off. 
ordinat. ‘ut heri. — In funect. Presanctif. Nig. omnia 
peragunt. ut in Missali.ad cornu Epistole, etiam ultima 
Passionis pars que locum evangelii tenet. Deinde, 
facta Crucis veneratione, celebrans reassumit calcea- 
menta, manipulum et casulam, legit Jmproperia et 


alia que sequuntur, prout permittit multitudo vel pau- 


citas adorantium (S..R. G., n. 4498, ad V), et accensis 
super altare candelis, fit tandem processio ad sacellum 
Ss. Sacramenti, quod solemniter translatum. ad Altare 
majus sumitur juxta ritum prop. huj. diei..— Vesp. et 
Complet. ut in prop. 

3. Sabb. Viol. Sabbatum Sanctum, dupl. 1 cl. — Ut 
in prop. Ad L., Ps. de Sabb. (2° loco) cum cantico Zgo 
dizi. de fer. Ill 2° loco. — Post Nonam, fit benedictio 
ignis et granorum incensi in pluviali viol. ; cerei 
pasch., saltem in stola alb. ; proph. in casula viol., et 
fontis benedictio in pluv.,viol. — In Miss. cum para- 
ment. alb. jam dicitur Ps. Judica me, Gloria in excel- 
sis, Unica Or. (sine Credo et Offert.). Pref. pasch. Com- 
munic. et Hance igitur prop. (usque ad alterum Sabb. 
inclus.) Sine Agnus Dei et osculo pacis.— Vesp. dicuntur 
post communionem ut in Misssali, vel extra chorum 
ut in Breviario. — Complet. ut in prop. Ant. final. Re- 
gina ca@li. 


. 4. Dominica. Resurrectionis, Alb. De ea, dupl. 1 cl. 


(cum Oct. privil. 1 Ordinis). — Off. ut in prop. — In . 


Miss. Prosa Victime, Credo, Pref. pasch. Communic. 
et Hanc igitur prop..(usque ad Sabb. inclus.). — Vesp. 
et Complet. ut prop. loc. notat. 

5. Fer. Il. Alb. De Oct., dupl. 1 el. — Ut in festo et 
prop. — Vesp. de -Oct. (Ant. prop. ad Magnificat) et 
Complet. ut in festo. 

. 6. Fer. Ul. Alb. De Oct., dupl. 2 cl. — Ut heri. 

7» Fer. IV. Alb. De Oct., semid. — Ut in festo et 
prop. — In Miss. 2? Or. Hecl. vel pro P. 
Prosa Victim, Credo, Pref. pasch. Communic. et Hanc 
igitur prop. — In Vesp. de festo, Ant. et Or. prop. — 
Complet. Pasch. 

8. Fer. V. Alb. De Oct., semid. — Ut heri. 

9. Fer. VI. Alb. De Oct., semid. — Ut heri. 


10. Sabb. Alb. De Oct., semid. — Ut heri. — Vesp. de - 


seq. Ps. de Sabb. sub una Ant. Alleluia, reliq. ut in 


-prop., com. S. Leonis P. C. et D. (O Doctor) et Benedi- 


camus jam sine Alleluia. — Complet. de Sabb. Tem- 
pore Pasch. et Dox. Deo Patri sit gloria usque ad 
Ascens. 

11. Dom. in Albis, 1 cl. Alb. De ea, dupl. maj. — 
Invitat. et Hymn. de Temp. pasch., Ps. de Dom. sub 
una Ant. et versibus de Temp. pasch., reliq. in prop. 
— Ad L. Ant. et Ps. deDom. (4° loco) ut in Psalt., com. 
S. Leonis. — Item, ad Hor. Ant. et Ps. de Dom. (ad 
Prim. 4" Confitemini sine Symbol., ¥ Qui surrexisti a 
mortuis (usque ad Ascens.) et Lect. brev. Si consur- 
rexistis), relig. in. prop. — In Miss. com. S. Leonis, 
Credo, Pref. pasch. (jam sine Communic. prop.) et ite 
Missa est sine Alleluia. — In Vesp: Ps. de Dom. sub 
Ant. Alleluia, relig. ut in prop. com. S. Leonis (0 
Doctor). — Complet. de Dom. 

42. Fer. Il. Alb. De ea, simpl. — Invitat. et Hymn. de 
Temp. pasch., 9 Ps. sub una Ant. Alleluia usque ad 3™ 
Wy inclus., reliq. in prop. — Ad L. Ant. Alleluia cum 
Ps. (4° loco), Gap: Hymn. et ¥ de Tempore pasch. ut in 
Ordinar. (Ant: ad Benedictus prop:), Or. de Dom. Com. 
de Cruce. — Ad Hor.min. Ant. Alleluia cum Ps. ut in 
Psalt..(ad Prim. preces), reliq. ut in Ordinar. Tempore 
pasch. — In Miss. 2* Or. Concede nos, 34 Hecl. vel pro 
P., Pref. pasch. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., 
reliq: de festo, Hymn. Regali solio), com. de Cruce. — 
Complet. de fer. preces. 

' 13. Fer. Ill. Rub. S. Hermenegildi M., semid. — Invitat. 
de Communi, Hymn. Regali solio, Ant. Ps. et ¥ de fer. 
Temp. pasch. ; Lect. I Noct. de Script. occur. cum resp. 
de Temp. in Lib. Variat. p. 25, reliq. de Communi. — 
Ad Li: Ant.-Alleluia cum Ps. de fer. (4° loco), reliq. de 
festo, Hymn. Nullis te genitor, com. de Cruce. — Item 
ad Hor. min. Ant. Alleluia cum Ps. ut in Psalt. (ad 
Prim. preces), reliq. de festo,— In Miss. 2* Or. Con- 


(sine 34 Or.),’ 
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cede nos, 3° Eecl. vel. pro Pap., Pref. pasch ) 
de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo), com. prec. 
et Ss. Tiburtii etc. Mm. (Ant. Filice, ¥- ee perpetua). 
Complet. de fer. 

i4. Fer. IV. Rub. S. Justini M., dupl. — Invitat. et 
Hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ de fer. (in II Noct. 


Ant. et Ps. 4° loco) ; lect. I Noct. de Script. occur. cum 
resp. de Temp. in Lib. Variat. p. 26, reliq. de festo et 9 
lect. Ss. Mart. — Ad L. Ant. Alleluia cum’ Ps. de fer., 
reliq. de festo et com. Ss. Mart. ut in Breviar. — Item 
ad Hor. min. Ant. Alleluia cum Ps. ut in Psalt., reliq. 
de festo. — In Miss. 24 Or. Ss. Mart. — In Vesp. Ant. 
oa Ps. de fer., reliq. de festo sine com. — Complet.'de 
co1 

15. Fer. V. Alb. De ea, simpl. —4 Ut die 42. — In 
Vesp. Ant. et Ps. de fer., Cap. Hymn. et ¥ de Temp. 
pasch. ut in Ordinar. (Ant. prop. ad Magnificat), com. 
de Cruce. Ad Complet. prec. 

16. Fer. VI. Alb. De ea, simpl. — Ut die 12. — Veep? 
(Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq., com. S. Aniceti P. 
et M., et de Cruce. Ad Complet. preces (Dox. Jesu tibij. 

17. Sabb. Alb. De S. Maria in Sabbato, simp/. — In- 
vitat. et Hymn. hujus officii cum 9 Ps. de fer.. sub 
unica Ant. recitatis uno tractu usque ad 3" ¥ Gavisi 


sunt inclus. Absolut. et Benedict. prop., Lect. 14 et 2@ _ 


de Script. occur. cum resp. de Temp. in Lib. Variat. 
p. 26, 3* prop., Te Deum. — Ad L., Ant. et Ps. de fer., 
reliq. de S. Maria, ad Benedictus Ant. Regina cali, 
com. S. Aniceti et de Cruce. — Item ad Hor. min. Ant. 
Alleluia cum Ps. de Sabb. (ad Prim. ¥ Oui natus es de 
M. V., preces), reliq. de hoc officio. — In Miss. Gloria, 
2¢ Or. S. Aniceti, 3¢ de Spiritu. Sancto, Pref. Te in 
veneratione. — Vesp. de ‘seq. (Ant. et Ps. de Sabb., 
reliq. de Dom.), com. de Cruce. Complet. de Sabb. prec. 

18. Dom. If post Pascha, A/b. De ea, semid. — Ut die 
41 huj. Ad L. com. de Cruce, ad Prim. (sine Symbol.) 
preces. — In Miss. 24 Or. Concede nos, 34 Hecl. vel pro 
P. Credo, Pref. Pasch. — In Vesp. Ant. et Ps. de Dom. 
reliq. ut in prop. com. de Cruce. Ad Complet. preces. 

ig. Fer. Il. Alb. De ea, simpl. — Ut die 12. — In Vesp. 
Ant. et Ps. de fer., Cap. Hymn. et ¥ de Temp. pasch. ut 
in Ordinar. (Ant. prop. ad Magnificat), Com. de Cruce. 
Ad Complet. prec. 

20. Fer. Ill. Alb. De ea, simpl. — Ut die 12. — - Vesp. 
de seq. ut in prop. Complet. de Dom. 

21. Fer. IV. Alb. Solemnitas S. Joseph Sponsi B. M. V., 
Conf. et Eccl. Univers. Patroni, dupl. 1 cl. (cum Oct. 
comm.) — Off. ut in prop. ad Matut. et Hor. — Com. 
S. Anselmi Ep. C. et D. 
cantatis), Credo, Pref. Pasch. —In Vesp. (ut im prop.) 
com. seq. Complet. de Dom. 

22. Fer. V. Rub. SS. Soteris et Caii Pp. et Mm., 
semid. — Ut die 13. Com. autem. Oct. S. Joseph in Lb. 
(sine suffr. de Cruce) et M., 3° Or. Concede nos, Credo, 
Pref. Pasch. — Ad Prim. omittuntur prec. — Vesp. (Ant. 
et Ps. de fer.) a cap. de seq. com. prec. et Oct. Com- 
plet. de fer. sine prec. 

23. Fer. VI. Rub. S. Georgii M., semid. — ‘Ut néri: — 
Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer. reliq. de festo), com. 
prec. et Oct. Complet. de fer. sine prec. 

24. Sabb. Rub. S. Fidelis a Sigmaringa M., ‘dupl. — 
Off. ut die 14; com. Oct. in L. et M. Credo, Pref. 
Pasch. — Vesp. de seq. (ut in» prop.), com. ai et 
Dom. tantum. Complet. de Dom. 

25. Dom. Il post Pascha, Rub. S. Marci Ey., dupl. Rel. 
— Off. ut in prop. 98 lect. et com. Dom. in L. et M. 
Credo, Pref. Apost. — In Vesp. (ut in’ secured) com. 
seq. et Dom. tantum. Complet. de Dom. 

Nota 1°.—Hodie recitantur de preecepto iiftania Sane- 
torum, etiam extra chorum, et pridie anticipari de ‘sero 
nequeunt.. — Duplicantur tantum in process., qua 
peracta, Miss. Viol. sine Gloria nec Credo, 2* Or. 
S. Marci, 3? de Dom. Pref. Pasch. (S. R. C., n. 3189), 
exceptis tamen ecclesiis conventualibus et parochialibus 


ubi dicuntur tres Or. de Missa Rogationum, si habeatur | 


alia Missa officio currenti respondens i: PRE Cyn? 
4006, ad Il). 

Nota 20, — Hac die, ‘permittitur pro. solemnitate 
externa S. Joseph una Miss. cantata cum com. S. Marci 
et Dom. Credo, Pret. Apost. Ult. ev. Dom. (S. R. G., 
28..0ct. 1913, § 4, n. 2). 

26. Fer. Il. Rub. SS. Cleti et Marcellini re. et Mm., 


semid. — Ut die 13. Lect. autem I Noct. de Dom. prec.’ _ 
(sine | 


cum resp. huj.. Dom. Gom. Oct. S. Joseph in L. 
suffr.) et M., 32 Or. Concede nos, Credo, Preef. Pasch. 
— Ad Prim. omittunt. prec. — In Vesp. (Ant. et. Ps. de 
fer., reliq. de festo) com. seq. (ut in 4's Vesp. festi). 
Complet. sine prec. MEU LY pe |? in Cha 


_'— Vesp. 


in L. et M. (exceptis Missis 


7 
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ey ee Yer Il. Alb. De Vit. die infra Oct. $i Joseph, 
md: —Invit. et Hymn. de festo, Ant. Ps. et ¥ de fer. 


sit Lect. I. Noct. de Script. occur. cum resp. de Tempore, 


relig. ut in prop. — Ad L. et Hor. Ant. et Ps. de fer., 
reliq. ut in festo. — In Miss. 28 Or. Concede, 3* Eccl. 
vel pro P., Gredo, Preef.. Pasch. — Vesp. de seq. (Ant, 
et Ps..de fer. reliq. ut in 4's Vesp. festi),, com. S. Pauli 
a Cruce C. ac S. Vitalis M. Complet. de fer. 

_ 28. Fer: IV. Alb. Octava Solemnitatis S. Joseph, dupl. 
maj.— Off, ut heri. 9° lect. S. Pauli, cujus et S. Vitalis 
com. in L.et M. Credo, Pref. Pasch. — In Vesp. (Ant. et 
Ps. de fer. reliq. ut in festo) com. seq. ac S. Pauli a 
Cruce. Complet. de fer. 

29. Fer. V. Rub. S. Petri M., dupl. — Ut die 27. — In 
‘Miss. Pref. pasch. . (Ant.et Ps. de fer.) a cap. 
de seq. com. prec. Complet. de fer. 

3o. Fer. VI. Alb. S. Catharinz Senen. V., dupl. — Ut 
die 27. — In Miss. Preef. Pasch. — Vesp. de seq. (ut in 
prop.) com. prec. Complet. de Dom. 


MAIUS 


1. Sabb, Rub. SS. Philippi et Jacobi Apost.,-dupl. 2 cl. 

— Ut in prop. Lect. I Noct. Jncipit de Dom. IV post 
Pascha. — Ad L. et Hor. Ant. prop. cum Ps. de Dom. 
relig. ut in prop. — In Miss. Credo, Pref. Apost. — In 
Vesp. (ut in Breviar.) com. seq. ac S. Athanasii Ep. C. 
et D. (Ant. O Doctor). Complet. de Dom. 
_ 2. Dom. IV post Pascha, Alb. De ea, semid. — Invit. 
et hymn. de Temp. Pasch., Ant. Ps. et ¥ de Dom. ejusd. 
Temp., Lect. 1 Noct. Omne datum de fer. seq. cum resp. 
de Dom., relig. in prop. loc. — Ad L. Ant. et Ps. de 
Dom. (4° loco); reliq. ut in Brey. com. S. Athanasii. — 
Item ad Hor. Ant. et Ps. de Dom. (ad Prim. Ps. Con/i- 
temini sine Symbol. nec prec., ¥ Qui surrexisti a mortuis 
et Lect. Brev. Si consurreczistis), reliq. ut in prop. — In 
Miss. Com. S. Athanasii (sine 3* Or.), Credo, Pref, 
pasch. — Vesp. de seq. (ut in Brev.), com. prec. et 
S. Athanasii (tantum). Complet. de Dom. 

3. Fer. Il. Rub. Inventio S. Crucis, dupl. 2 cl. — Ut in 
prop. 98 lect. et com. Ss. Mart. in L. (ut in Brev.) et 
M. (privat. tantum), Credo, Pref. de Cruce. — In Vesp. 
festi, com. seq. Complet. de Dom. 

4. Fer. Ill. Alb. S. Monice Vid., dupl. — Invit. et 
hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ de fer. Resp. I Noct. 
de Tempore, reliq. de festo. — Ad L. et Hor. Ant. et 
Ps. de fer. reliq. de festo. — In Miss. Pref. pasch. — 
Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq. (M. 3..¥ H.) 
com. prec. Complet. de fer. 

5. Fer. IV. Alb. S. Pii VP. et C., dupl. — Ut heri 
(M. 3. ¥ H.). — Vesp. de seq. ut in Brey. com. prec. 
Complet. de Dom. 

6. Fer. V. Rub. S. Joannis ante Portam latinam, dupl. 
maj. — Ut-in Breviar. Lect. I Noct. Incipit Epist. I 
| B. Joannis de Dom. infr. Oct. Ascens. — Ad L. et Hor. 
_ Ps. de Dom. reliq. ut in prop. — In Miss. Credo, Pref. 

Apost. — In Vesp. festi com. seq. Complet. de Dom. 

7. Fer. VI. Rub. S. Stanislai Ep. M., dupl. — Ut die 4. 

'— Vesp. de seq. (ut in prop.), com. prec. Complet. de 

Dom. 
_ 8. Sabb. Alb. Apparitio S. Michaélis Arch. dupl. maj. 
-- Ut in prop. — In Miss. Credo, Pref. pasch. — Vesp. 
de seq. (Ant. et Ps. de Sabb. reliq. de Dom.), com. prec. 
ac S. Gregorii Nazianzeni Ep. C.-et D. (Ant. 0 Doctor). 
Complet. de Sabb. ; 

9. Dom. V post Pascha, A/b. De ea, semid. — Ut die 2. 

— In Vesp. (Ps. de Dom. sub Ant. Alleluia, reliq. ut in 
prop.) com. seq:., S. Gregorii (O Doctor), ac SS. Gor- 
diani, etc. Mm. Complet. sine prec. 

1o. Fer. Ib. (Rog-). Alb. S. Antonini Ep. et C., dupl. — 
Ut die 4 huj. (M. 3. ¥ H.) Lect. I Noct. Fidelis sermo cum 
resp. de Communi ; 9? lect. fer. cujus et ‘SS. Mart. com. 
in L. et M., Pref. Pasch., ult. ev. fer. — In Vesp. Ant. 
~et, Ps. de fer., Teliq. de festo sine Com. Complet. de fer. 

Hodie et duab. diebus subsequent., Litaniz Sanctorum 
Tecitantur de precepto; etiam extra Chorum, et Missa 
ordinat. ut die 25 April. notatur. 

“ut, Fer. III. (Rog.). Alb. De ea, simpl. — Ut die 
42 April. — Miss. viol. de Rogat. cum suis trib. oratio- 
nibus, Pref. Pasch. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de 
fer., reliq. de festo), com. de Cruce. Ad Complet. prec. 

12. Fer. IV. (Rog.)..Rub. SS. Nerei et Soc. Mm., semid. 
— Ut die 4 huj. ; Lect. I Noct. Fratres debitores cum 
resp. de Communi; 9* lect. et com. Vigil. in L. (suffr. de 
Cruce) et M., 32 Or. Rogationum, Pref. Pasch. Ult. ev. 
Vigil. — Ad Prim. preces. — Vesp. de seq. (ut in pr op.) 
sine com. Complet. de Dom. (Dox. Jesu ¢ibi... qui 
victor usque ad Pentec. ys 


13. Fer. V. Alb. Ascensio D. N. J. C., dupl. 4 el. (cum 
Oct. privil. 3 Ordinis). — Ut in prop. — In Miss. (Cereus 
pasch. extinguitur post Evang.) Credo, Pref. et. Com- 
munic. Ascens. — Ad Prim. 1. Ps. Deus in nomine-tuo, 
¥ Qui scandis super sidera (usque ad Vigil, Pent. incl.). 
— Vesp..ut in’ Brev. Complet. de Dom. 

14. Fer. VI. Alb. De Oct. semid. — Ut in festo et prop.; ‘ 
com. S$. Bonifacii in L. et M. 3° Or. Concede nos, Gredo, 
Pref. et Communic. Ascens. — Vesp. de seq: (Ant. et 
Ps. de fer., reliq. de festo), com. Oct. Complet. de fer.’ 

15. Sabb. Alb. S. Joannis Baptiste de la Salle C., 
dupl. — Ut die 4 huj. Lect..I Noct.. de Seript. occur. 
cum suis resp. Com.. Oct. in L. et M.Credo, Pref. et 
Communic. Ascens. — Vesp. de seq. (Ant. ef Ps. de 
Ascens., relig. de Dom, prop. loco, ¥ Dominus in celo), 
com. prec., S. Ubaldi Ep. et C., et, Oct. (Ant. O Rex, 
wv Ascendit Deus). Complet.. de Dom. 

16, Dom. infr. Oct. Ascens. A/b. De ea, semid. bose; 
in festo Asc. et prop. — Com. S. Ubaldi et Oct. in L. 
(Ant. Ascendo, ¥ Dominus in colo) et M. Gredo, Pref. 
et Communic. Asc. — Ad Prim. ¥ Qui. scandis. super 
sidera. — In Vesp.. (Ant. et Ps. Asc.,, religq.,de. Dom, 
prop. loc.) com. seq., S. Ubaldi, et Oct. (O Rex, y As- 
cendit Deus). ms 

Nota. — Hac die, permittitur pro solemnitate externa 
B. Joannis Arcensis V. unica Missa cantata cum com, 
Dom. infr. Oct..Asc. et S.Ubaldi tantum, Credo, Pref: 
Spy eae Asc., ult. ev..Dom. (S. R,.C., 28 oct. 1913, 

n. 2). 
17. Fer. Il. Alb. S. Paschalis Baylon C., dupl. — Ut 


‘die 15 huj. — Vesp. (Ant. et Ps.. de fer.) a.cap. de seq. 


(Hymn. prop.), com. prec. et, Oct. Complet. de fer, ... 

18. Fer. Ill. Rub. S. Venantii M., dup/. — Ut die 415 
huj. — Vesp. (Ant. et. Ps. de fer.) a cap. de seq., com. 
prec., Oct. et S. Pudentiane V. Complet. de fer. 

19. Fer. IV. Alb. S. Petri Coelestini Pap. et C., dupl. 
— Ut die 15 hujus. —In L. et M. com, Oct. ac S. Puden- 
tiane. — Vesp. de seq. (ut in 1's Vesp. festi), com. prec. 
ac §. Bernardini C. Complet. de Dom. 

20. Fer. V. Alb. Octava Ascensionis, dupl. Maj. ed 35) 
in festo ef prop. — 9 lect. et com. S. Bernardi in L. et 
M. Credo, Pref. et Communic. Asc..— In Vesp., Oct. 
com. S. Bernardini. Complet. de Dom. 

21. Fer. VI. Alb. De ea, semid. — Ut.in Dom. infr. 
Oct. Asc. et prop. — In Miss. de Dom. prec. Gloria 
sine Credo, 28 Or. Concede nos, 34 Eccl. vel pro P. Pret. 
(jam sine Communic.) Asc. — In Vesp. Ant. et Ps. de 
pecs reliq. de Dom. infra Oct. sine com. Complet.. de. 

om. 

22. Sabb. Alb. Vigilia Pentecostes, seid. — Ut in 
Dom. infra Oct. Asc. et prop. — In Miss. rub. Introitus 
Cum sanctificatus (excepta Miss. principali), Gloria, 
unica Or., Pref. Communic. et Hanc igitur prop. (us- 
que ad sequens Sabb. inclus.). — Vesp..de seq. ut in 
prop. sine ulla com. Complet. de Dom. (Dox. Deo Pa- 
fri... per totam Oct.). 

23. Dom. Pentecostes. Rub. De ea, dupl. 1 cl. (cum 
Oct. privil. 1. Ordinis). — Ut in .prop. — Ad Prim, 
¥ Qui sedes; ad Tertiam, hymn. Veni Creator (usque 
ad Sabbatum). — In Miss. Prosa_ Veni Sancte, Credo, 
Pref. Communic. et. Hanc igitur PLOR) mathe! 4 ut, in 
prop. 

24. Fer. Hl. Rub. De Oct. dupl. 1 cl..— Ut. in festo et 
prop. — Complet. de Dom. 

25. Fer. Ill. Rub. De Oct. dupl. 7 cl. — Ut heri. — In 
Vesp. (ut in festo) com. S. Philippi Nerii tantum, Com- 
plet. de Dom. : 

26. Fer. IV. Rub. (Quat. Temp.). De Oct. semid. — Utin 
festo et prop. — Com. S. Philippiet Eleutherii in L. et.M. 
Prosa,.Credo, Pref. Communic. et Hane igitur prop.— 
In Vesp. com. S. Bede (Ant. O Doctor), S. Philippi (in 
Yis-Vesp.) et S. Joannis P. et M. Complet. de Dom. 

27. Fer. V.. Rub. De Oct. semid. — Ut heri; com. 
S. Bede et S. Joannis in L. et M. Prosa, Credo, Pref, 
Communic. et Hanc igitur prop..— In Vesp. com. 
S. Augustini Ep. et C., et S. Bede (Ant. O Doctor). 
Complet. de Dom. 1 

28. Fer. VI. Rub. (Quat. Temp.). De Oct. semid. —.Ut 
in festo et prop.; com. S. Augustini in L. et M. (sine 
34 Or.), Prosa, Credo, Pref. Communic. et Hane igitur 
prop. — In Vesp. com. S. Augustini et S. Maria Mag- 
dalene de Pazzis V. Complet. de Dom. 

29. Sabb. Rub. (Quat. Temp.). De. Oct. semid. — Ut 
in festo et prop.; com. S. Mariz Magdalene in L. et M. 
(sine 3* Or.), Prosa, Credo, Pref. Communic. et Hane 
igitur prop. — Vesp. de seq. (ut in Breviar.), com. Dom. 
(tantum). Complet. de Dom. 

30. Dom. I post Pentecost. A/b. SS. Trinitatis, dupl, 
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9a lect. et com. de Dom. in L. et 


4 cl. — Ut in prop.; 
M., Credo, Pref. Trinit., ult. ev. Dom. — Ad Prim. 
qus Ps. Deus in nomine tuo, Symbol. Ouicumque sine 
prec. — In Vesp. (ut. in Brev.), com. seq. (ut in prop. 
pro Gallia), Dom. et S. Angele Mericie V. (tantum). 

31. Fer. Il. Alb. B. Joanne Arcensis V., dupl. 2 cl. 
(fait heri). — Ut in prop. ; 9 lect. et com. S. Angele, 
dein S. Petronille in L. et M. (excepta S.« Petronil. in 
Miss. cantat.). —In Vesp. (ut in prop.) com. S. Angele 
(in 2is Vesp.). Complet. de Dom. 


JUNIUS 


1. Fer. Ill. Vir. De ea, simpl. — Off. ut in Psalt. 
9 Ant. et Ps. uno tractu usque ad 3" y inclus. Lect. 
sunt e fer. II prec. cum suis resp. — Suffr. ad L., et 
ad Prim. preces. — In Miss. de Dom. prec. (sine Gloria), 
2 Or. Fidelium, 3° A cunctis. — Vesp. (Ant. et Ps. de 
fer.) a cap. de seq., reliq. de festo (suffr.) — Complet. de 
fer. preces. 

2. Fer. IV. Rub. SS. Marcellini, Petri, atque Erasmi 
Mm., simpl. — Invitat. et hymn. de Communi. Ant. et 
Ps. de fer. uno tractu usque ad 3" ¥ inclus. ; Lect. 1° 
et 2 de Script. occur. cum resp. de Tempore, 3* de 
festo, Te Deum. — Ad alias Horas Ant. et Ps. de fer. 
Cap. et reliq. de Communi (ad L. suffr. et ad Prim. 
preces). — In Miss. 2° Or. A cunctis, 3° ad. libit. — 
Vesp. de seq. (ut in prop.) sine ulla com. Compl. de 
Dom. (Dox. Jesu tibi... per totam Oct.). 

In Gallia, hoc anno, ‘nihil fit de S. Clotilde. 


3. Fer: v. Alb. SS. Corporis D. N. J. C., dupl. 1 cl.. 


(cum Oct. privileg. 2 Ordinis). — Ut in prop. ; ad 
Prim. 4 Ps. Deus in nomine tuo, VY Qui natus es de M. 
V. (per totam Oct.). — In Miss. Prosa, Credo,. Pref. 
Nativit. — In’ Vesp. de festo com. S. Francisci de 
Caracciolo €. — Complet. de Dom. 

4. Fer. VI. Alb. De Oct., semid. — Ut in festo et prop. 
loco., com. S. Francisci in L. ¢t M. (sine 3 Or.), Prosa, 
Credo, Pref. Nativit. — In Vesp. festi com. S. Bonifatii 
Ep. et M. ac S. Francisci (in 2is Vesp.). Complet. de Dom. 

5. Sabb. Alb. De Oct., semid. — Ut heri; com. S.Boni- 
fatii in L. et M. (sine 3° Or.), Prosa, Credo, Pref. Nativ. 
— Vesp. de seq. (Ant. et Ps. ut in 1is Vesp. Corporis 
Christi, relig. de Dom. prop. loco), com. Oct. (Ant. 0 
Sacrum, ¥ Panem), S. Norberti in 4's Vesp. et S. Boni- 
fatii in 2** Vesp. — Complet. de Dom. 

6. Dom. infra Oct. et II post Pentecost. Alb. De ea, 
semid. — Ut in festo et prop. loco; com. Oct. et S. Nor- 
berti in L. et M. (sine Prosa), Credo, Pref. Nativ. — In 
Vesp. (Ant. et Ps. de festo, relig. de Dom. prop. loco) 
com. Oct. ut in 1's Vesp. (Ant. O quam suavis, ¥ Panem) 
ac S. Norberti in 2is Vesp. Complet. de Dom. 

7. Fer. Il. Alb. De Oct., semid. — Ut die 4. — In Miss. 
2« Or. Concede, 3* Eccl. vel pro P. Prosa, Credo ; Pref. 
Nativ. — Vesp. de Oct. sine com. Complet. de Dom. 

8. Fer. Ill. Alb. De Oct., semid. — Ut heri. — Vesp. de 
Oct., com. Ss. Mart. Complet. de Dom. 

9. Fer. IV. Alb. De Oct., semid. — Ut die 4; Com. 
Ss. Mart. in L. et M. 32 Or. Concede nos, etc. — Vesp. 
de seq. (ut in 1's Vesp. festi), com. S. Margarite Reg. 
Vid. Complet. de Dom. 

10. Fer. V. Alb. ‘Octava SS. Corporis Christi, dupl. 
- maj. — Ut in festo et prop.; com. S. Margarita in L. 
et M. Prosa, Credo, Pref. Nativ. — Vesp. de Oct. sine 
ulla com. Complet. de Dom. 

Hoe anno, de S. Barnaba nihil fit (S. R. C., 28 oct. 1913, 
§ IV, n. 2). 

11. Fer. VJ. Alb. SS. Cordis Jesu, dupl. 1 cl. — Ut in 
prop. — Ad Prim. 1 Ps. Deus innomine tuo, ¥ Qui pas- 
sus es pro nobis. — Miss. Miserebitur (sine com. SS. Sa- 


cramenti etiam expositi), Credo, Pref. de Cruce. — In 


Vesp. festi com. seq. Complet. de Dom. 

12. Sabb. Alb. S. Joannis a’ S. Facundo C., epi: — 
Invitat. et Hymn. de Communi, Ant. et Ps. de fer. Lect. 
I Noct. de Script. occur. cum resp. de Tempore, 
9: lect. SS. Mart., reliq. de festo. — Ad L. (4° loco) 
et Hor. Ant. ef Ps. de fer., reliq. de festo cum com. 
SS. Mart. in L. et M. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. 
Hymn. et ¥ de Sabb., Ant. ad Magnificat prop.), com. 
prec. ac ’S. Antonii de Padua C. Complet. de Sabb. sine 
prec. 

13. Dom. -IH post Pent. Vir. De ea, semid. — Invit. 
Dominum et Hymn. Nocte surgentes, Ant. et Ps. de 
Psalt. reliq. in prop. de Tempore. — Ad L, (1° loco) 
hymn. Hece jam noctis, Ant. prop. ad Benedictus ; 
com. S. Antonii in L. et M. (sine 3° Or.), Credo, Pref. 
Trinit. — Ad Prim. omittunt. Symbol. et preces. — In 
‘Vesp. (ut in Psalt.) Ant. prop. ad Magnificat, com. seq. 
(O Doctor) et'S. Antonii in 2 Vesp. Complet. sine prec. 
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14. Fer. Il. Alb. S. Basilii Magni Ep. C. et D., aupl. i 
— Ut die 12 huj. (M. 3. ¥ H.). — In Miss. Credo. — In 
Vesp. (Ant. et. Ps. de fer., reliq. de festo) com: seq. Com- ~ 
plet. de fer. 

15. Fer. Ill. Rub. SS. Viti; Modesti atque Ctescentie 
Mm., simpl. — Ut die 2 huj. — In Miss: 2@ Or. A cune- 
tis, 33 ad libit. — Vesp. de fer. (ut in, Psalt.), suffr. Com- 
plet. cum prec. 

16. Fer. IV. Vir. De ea, simpl. — Off: ut in Psalt. 
Ant. et Ps. uno, tractu usque ad 3" ¥ inelus. Lect. de 
Script. occur. cum suis resp. — Suffr. ad ‘L. et ad Prim. 
preces. — In Miss. de Dom. prec. (sine Gloria) 2° Or. 
A cunctis, 3* ad libit.— Vesp. de fer. (ut in Psalt.), suffr. 
Ad Complet. prec. 

17. Fer.) V.\ Vir. De-ea,  simpl..—= Ut Werk: — Vesp. 
(Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq. suffr. Ad Complet. 
preces. ; 

18. Fer. VI. Rub. SS. Marci et Marcelliani Mm., simpl. 
— Ut die 2 huj. — In Miss. 2@ Or. A eunctis, 3° ad libit. 
— Vesp. de seq. (Ant. ef Ps. de fer., religq. de festo) 
com. SS. Gervasii et Protasii Mm. Complet. de fer. sine 
prec. 

19. Sabb. Alb. S. Julianz de Falconeriis V., dupl. — 
Ut die 142 huj.; 9 lect. et com. SS: Mart. in L. et’ M. — 
Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de Sabb. Ad 
Magnificat Ant. prop. ), com. praec. me 'S. Silverii P. et 
M. Complet. de Sabb. sine prec. 

20. Dom. IV post Pent. Vir. De ea, soma! —Ut die 13; 
com. S. Silverii in L. (suffr.) et M. 3° Or. A cunctis, 
Credo, Pref. Trinit. — Ad Prim. Symbol. et preces: — 
In Vesp. (ut in -Psalt.) Ant. prop. ad Magnificat, com. 
mee Complet. sine prec. : 

. Fer. Ul. Alb. S. Aloysii Gonzagez C., dupl. — Ut 
42 sia — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq. com. 
prec. Complet. de Fer. 

22. Fer. Ill. Alb. S. Paulini Ep. et C. dupl. — Ut 412 
huj. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo) sine 
com. Complet. de fer. 

23. Fer. IV. Viol. Vigilia S. Joannis Baptiste, ‘simpl. 
— Off. ut in Psalt. Ant. et Ps. uno tractu'usque ad 3» 
v3 lect. de homilia cum resp. de fer. currente. — Ad 
L. Ant. et Ps. de fer. (2° loco), preces ferial.: (suffr.) — 
Ad Hor. Ant. et Ps. de fer. (ad Prim. 4%5 subjungit. Ps). 
preces ferial. — In Miss. 2° Or. Qoncede, 3° Eccl. vel 
pro P. Vesp. de seq. (ut in prop.). Complet. de Dom. 

24. Fer. V. Alb. Nativitas S. Joannis Baptiste, dupl. 
1 cl. (eum Oct. communi). — Ut in prop. — In Vesp. (ut 
in Brev.) com. seq. Complet. de Dom. ; 

25. Fer. VI. Alb. S. Gulielmi Abb., dupl: — Ut 12 huj.; 
com. Oct. in L. et M. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a 
cap. de seq. (Ant. prop. ad Magnificat), com. prec. et 
Oct. Complet. de fer. 

26. Sabb. Rub. SS. Joannis et Pauli’ Mm., dupl. — In-- 
vitat. et hymn. de Communi, Ant. et Ps. de fer. Lect: 1. 
Noct. de Script. occurrente cum resp. de Tempore (S. R. 
C. 28 oct. 1913, § IH, ad 2) et respons. Tet I que haben- 
tur prop. in I Noct. ponuntur in Il Noct. post Lect. 1V 
et V, loco respons. de Communi. — Ad L. Ant. prop. 
Ps. de Dom. 4° loco, reliq. de. festo, com. Oct. — Ad 
Hor. Ant. et Ps. de fer., reliq, de festo. — In Miss. com. 
Oct. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de Sabb. 
Ant. prop. ad Magnificat), com. prec. (Ant. ‘prop. Wels 
Oct. Complet. de Sabb. 

27. Dom. V post Pentecost. Vir. De ea, semid. — Ut 
die 13 ; com. Oct. in L. ete suffr.) et M. (Sine 3° Or.) 
Credo, Pref. Trinit. Ad Prim. nee Symbol. nec 
preces. — In Vesp. (ated in Psalt.) Ant. prop. ad Magni- 
Jicat, com. seq. et Octave. Complet. sine prec. 

28. Fer. Il. Alb. S. Leonis If P. et C., semid. — Ut 412 
huj. sed 92 lect. Vigilie, et com. Oct. et Vivil-in 1. et 
M. — Vesp. de'seq. (ut in prop.). Complet. de Dom. * 

29..Fer. Ill. Rub. SS. Petri et Pauli Ap. dupl.:/ cl. 
(cum Oct. communi). — Ut in prop. — In Miss. Credo, 
ae Apost. — Vesp. de festo sine com. Complet. de 

om. 

30. Fer. IV. Rub. Commemoratio S. Pauli Ap., dupl. 
maj. — Ut in prop. ; com. S. Petri in L. et M. Credo, 
Pref. Apost. — Vesp. de seq. (ut in prop.), com: prec., 
S. Petri, et Octave S. Joannis (ut-in tis Vesp.). aka 


de Dom. (La fin aw seslssease fe) 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Dans PAmi du Clergé du 15 juin 1911, au cours 
@un article sur la maniére de prendre des notes, vous 
disiez.: « Nous n’avons pas a traiter ici de la lecture 
elle-méme, a dire ce qu’il faut lire, ni comment il faut 
lire. » Or je lis beaucoup, mais je n’y profite pas suffi- 
samment, peut-étre parce que je suis pauvre d’intelli- 
gence, peut-étre parce que je ne sais pas lire comme 
il. faut. Je yous serais trés reconnaissant si vous vou- 
liez traiter dans |’A7yni ces questions sur la lecture : ce 
qu’il faut lire, comment il faut lire. § 


R.— En attendant une étude que nous entrepren- 
drons peut-étre, si Dieu nous le permet, sur « ce 
qu'il faut lire », nous allons essayer d’enseigner a 
~ notre correspondart ce que, sans doute, il est sur- 
tout pressé de savoir: « comment il faut lire ». Il 
verra dans ces courtes notes que le maigre profit 
qu'il tire de ses lectures tient non pas a la pauvreté 
dintelligence qu’il a Vhumilité d@’invoquer, mais & 
- une méthode défectueuse que nous allons l’aider a 
améliorer, dans la mesure de nos forces, 

Le but de nos lectures. — Pourquoi lisons-nous? 
Il va de soi que notre facgon de lire et, par suite, la 
méthode que nous suivrons, variera avec le but de 
nos lectures. Il y a sans doute quelques conditions 
communes a toutes et hors desquelles nous lirons 
sans utilité et sans fruit. L’attention, par exemple, 
est aussi nécessaire a une lecture de piété, de pure 
édification, qu’a une lecture instructive ou qu’a 
une lecture critique. Et deméme l’intentior de tirer 
quelque profit moral pour notre amélioration per- 
sonnelle doit présider a toutes nos lectures, fit-ce 
celles de simple délassement, fut-ce celle du journal 
-quotidien. Mais la différence, et en réalité elle est 
considérable, réside dans la place relative que nous 
aecordons a ces diverses dispositions intérieures. 
intention d’édification qui est au premier plan 
et absorbe tout le reste de notre activité psycholo- 
gique dans une lecture édifiante, n’est plus qu’une 
sorte de convention tacite qui passe 4 l’arriére-plan 
de notre activité mentale, et qui, toujours présente, 
sestompe pourtant et se recule pour laisser se 
déployer tout le mécanisme de Vactivité intellec- 
tuelle, dans la lecture purement instructive. 
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Ainsi done, la premiécre chose. nécessaire pour 
déterminer les conditions d’une bonne lecture est 
celle-ci : d’étre bien fixé sur le but précis de cette 


lecture elle-méme. Si c’est une lecture de piété que. 


nous entreprenons, nous procéderons tout autre- 
ment que dans une lecture critique, et si c’est un 
ouvrage instructif que nous lisons, nous nous réfé- 
rerons a d’autres principes que pour un journal 
politique. Nous allons.donc envisager successive- 
ment 41° les lectures d’édification, 20 les lectures 
ordinaires et enfin 3° Ja lecture des journaux. 

Lectures d’édification. — Nos lecteurs, des long- 
temps formés a la pratique de la lecture de piété, 
n’ont pas besoin qu’on leur.en rappelle les prin- 
cipes. Aussi n’avons-nous pas a insister ici et nous 
suffira-t-il de marquer les grandes lignes par les- 
quelles cette sorte de lecture différe de celles que 
nous étudierons plus loin. 

Daus un texte fameux du livre des cinquante 
Homeélies, S. Augustin déclare que, pour entendre 
utilement la parole de Dieu, il faut y apporter des 
dispositions si saintes, une préparation si parfaite 
qu’il les compare a celles quw’il faut apporter pour 
recevoir dignement la. chair adorable de Jesus- 
Christ. Il y a quelque chose de cela dans toute 
lecture d’édification et les dispositions, requises 
pour.en tirer profit sont assez analogues. Qu’on 
lise un ouvrage sur la vie spirituelle, ou la vie des 
saints, ou tout autre ouvrage similaire, une condi- 
tion primordiale est de porter avec soi l’esprit de 
foi. Sans lui les pieux-conseils ou les exemples les 
plus héroiques glisseront sur Ame sans la pénétrer. 
Selon le mot du prophéte Isaie, si vous ne croyez 
pas, vous n’entendrez pas : Si non credideritis, non 
intelligetis. C’est 1a d’ailleurs en méme temps une 
vérité de psychologie élémentaire. Dans cet esprit 
de foi, le lecteur puisera la soumission et la docilité 
chrétiennes qui inclineront sa volonté et son coeur 
devant le contenu surnaturel de sa lecture. 

Joignez a cela Vintention bien définie de ne cher- 
cher dans celle-ci ni satisfaction de curiosité ni 
sujet d’étude, mais uniquement le profit moral, le 
bien spirituel. Selon la formule de S. Jéréme dans 
sa lettre 4 Démétriade, on lira uniquement pour 
se mettre devant les yeux « un miroir net et écla- 
tant ot l’on voit ce que l’on a de plus défectueux 
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pour le réformer, et ce que Fon a de bon pour le 


- perfectionner. » C’est donc un corollaire de l’exa- 


men de conscience. Et il exige comme tel l’humi- 
lité du cceur qui ne discute pas, ne raisonne pas, 
ne se dispute pas a l’action de la grace, mais 
accueille avec soumission d’esprit méme ce qui 
semblerait tout d’abord heurter l’intelligence. Et 
puis, toutes ces dispositions demandent encore a 
étre soutenues par la ferveur, qui les vivifie, qui, 
sans perdre une minute, passe aux résolutions a 
prendre et 4 leur mise en pratique. 

Un dernier trait caractérise cette lecture : c’est le 
bouquet spirituel. Les philosophes de l’antiquité 
avaient eux-mémes sentila nécessité de cette pratique 
qui prolonge sur la journée entiére les effets bienfai- 
sants de la lecture spirituelle. Séneque travaillant 
a la conversion de Lucilius au stoicisme la lui 
recommande sans cesse et lui en donne l’exemple 
lui-méme. « Dans vos lectures, dit-il, recueillez une 
cest ma 
méthode ; je lis beaucoup et mets toujours quelque 
chose en réserve. » 

Une pareille lecture est donc un véritable exer- 
cice de piété. Il est précédé ou méme s’accompagne 
de la priére. Il s’adresse au cceur et a la volonte. IL 
exige le concours de la grace divine. I] se rattache 
ainsi au domaine de la vie surnaturelle +. 

Toute autre est la lecture proprement dite. Elle 


ne s’adresse A la volonté qu’indirectement et va 


droit d’abord 4 Vintelligence. Elle ne demande pas 
la réunion des mémes conditions pour étre fruc- 
tueuse, en exige de différentes et exclut méme l’une 
au moins de celles que nous avons énumérées, 
ainsi qu’il sera expliqué plus loin. 

Lectures proprement dites. En dehors de la 
lecture de picté, il est encore plusieurs facgons de 
lire, parce qu’il est encore plusieurs buts possibles 
a la lecture. Nous pouvons en distinguer au moins 
trois, qui sont par ordre décroissant d’importance 
la lecture-travail, la lecture-critique et la lecture- 
délassement. 

Dans le premier cas le lecteur n’a qu’un but: 
apprendre. Il veut épuiser la valeur instructive de 
son livre et doit pour cela faire produire le maxi- 
mum a sa lecture. Ce n’est pas le cas seulement 
des enfants qui apprennent une legon, ni des étu- 
diants qui préparent un examen. Quiconque pra- 
tique le travail intellectuel est un lecteur de ce 
genre. Et la meilleure méthode qu’il puisse prati- 
quer se résume en une bréve formule : lire lente- 
ment et la plume a la main. Lentement, nous y 
reviendrons. La plume a la main, nous avons eu 
occasion déja d’indiquer la maniére de s’y prendre?. 
Elle est fort simple et se réduit en somme & la mé- 
thode des résumés qu’on nous a enseignée au 
séminaire. Mais ces résumés n’auront rien de ser- 
vile, et au lieu de nous asservir 4 l’auteur, c’est 


‘lui que nous asservirons 4 nous. Et nous userons 


de tous les procédés utiles déja expliqués ici tout 


4 Pour plus de détails sur la « lecture spirituelle, » voir 
Amt du 28 avril 1910, p. 369-372 ; — du 9 et du 16 octobre 1902, 
p. 900-904 et 935-939. 

2 Voir Amé du 15 juin 1914, p. 546 et suiy., en particulier 530. 


au long dans Varticle précédenia indiqué pour : 
prendre et classer les notes. 

_ Pour un homme réfléchi, toute lecture apportera 
avec elle son enseignement ; toute lecture sera une 
lecture instructive. Voila pourquoi il ne cessera 
de prendre des notes et de pratiquer une méthode 
qui, paraissant peut-étre de prime abord rigou- 
reuse, deyiendra bientédt pour lui un véritable 
plaisir, une jouissance intellectuelle en méme 
temps qu’un impérieux besoin. Ce que nous avons 
a dire s’appliquera donc aussi bien a cette pre- 
miére fagon de lire, qui est un travail, qu’a la lec- 
ture-critique ou a la lecture-délassement. 

Si nous lisons un livre dans le but de le criti- 
quer,— et somme toute, a cela revient toute lecture 
sérieusement faite, puisque toute lecture profitable 
est un corps a corps entre le lecteur et l’auteur, un 
corps a corps des esprits, si l’on ose ainsi parler, — 
dans ce cas encore il faut lire lentement, et lire la 
plume a la main, et prendre des notes sur fiches, 
et classer ces fiches dans ordre qui servira de base 
ala discussion, et par la-méme de plan a larticle 
de critique a rédiger. Et cette fagon de lire semble- 
rait bien étre la meilleure, quand on yoit Sainte- 
Beuyve écrire que « le critique n’est qu’un homme 
qui sait lire et qui apprend 4 lire aux autres, » si 
Yon n’était- aussit6t arrété par la réflexion de 
La Bruyeére, discutable et qui demande explication, 
mais au fond pourtant graye et profonde : « Le 
plaisir de la critique, dit-il, nous é6te celui d’étre 
vivement touchés des trés belles choses, » Et de 
fait Yesprit critique peut étre a bon droit rangé 
parmi les ennemis de la lecture. 

Reste la lecture faite pour lire, tout simplement, 
et donc pour son délassement et son plaisir per- 
sonnel. Et c’est ici que les erreurs pullulent, que 
les mauvaises habitudes régnent délibérément, 
que l’on perd trop souvent son temps sans profit 
réel, alors qu’une bonne méthode, sans diminuer 
nullement le plaisir de nos lectures, mais en l’ac- 
croissant au contraire, ferait de toutes celles que 
nous entreprenons, un trés fructueux exercice. 
Parmi tous ceux que le service du recrutement 
militaire gratifie d’un livret avec cette formule : 
« Sait lire et écrire, » combien y en a-t-il, a votre 
avis, qui la réalisent intégralement? Beaucoup se 
sentent fort embarrassés pour tourner la moindre 
page dé frangais ; souvent ils s’en rendent compte 
et en conviennent. Bien plus nombreux sont 
ceux qui vraiment ne savent pas lire; et géné- 
ralement ils n’en conyiennent pas. Ce n’est point 
la un paradoxe. Pourquoi yoyons-nous si souvent 
ce regrettable spectacle : les résolutions de se 
faire une vie studieuse et occupée bientét oubliées, 
le travail intellectuel complétement abandonné, et 
cela pour toute une vie, et par des esprits 4 qui 
l’on ne peut refuser ni l’intelligence ni la bonne 
volonté? La plupart du temps, la grande raison 
psychologique est tout simplement qu’ils ne 
trouvent pas dans le travail intellectuel un plai- 
sir équivalent 4 celui, souyent médiocre, qu’ils 
cherchent dans des occupations de qualité infé- 
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| rieure. Et ce plaisir, ils ne le trouvent pas, unique- 
ment parce que la méthode leur manque, au total 
parce qu’ils ne savent pas lire. Cette cause est la 
principale et peut-étre méme la cause unique du 
. fléchissement intellectuel qu’on nous reproche 
quelquefois, en ce siécle de science 4 outrance. 
Quel chemin parcouru depuis le moyen Age ou 
toute Vinstruction était ’apanage des clercs, ou 
_ceux-ci dominaient leur siecle intellectuellement 
comme moralement, tandis qu’aujourd’hui la 
science, il nous faut bien le constater, nous 
déborde de toutes parts! C’est sa faute aussi, pour- 
rait-on dire, a elle qui s’accroit et se modifie tous 
les jours, a elle qui se glisse toujours plus vaste et 
plus précise dans les manuels de l’enseignement, 
qui, en physique et en chimie par exemple, semble 
se plaire a dérouter Venseignement que nous 
avons recu il y a trente, ou méme vingt ou seule- 
ment dix ans. Quelle épouyantable avalanche de 
faits il faudrait connaitre pour n’étre pas un igno- 
rant! Oui, mais cette connaissance nous est ren- 
due si facile par le livre, par le journal lui-méme, 
qu il nous serait difficilement pardonné de nous y 
soustraire, d’autant plus que la lecture, que toute 
lecture, redeviendra pour nous un plaisir si nous 
-youlons apprendre a la bien faire. Avec de la 
méthode, ce délassement servira lui-méme a notre 
développement intellectuel et moral, qui est un 
devoir de toute notre vie. 

Pour faire de nos lectures un exercice profitable, 
nous allons voir qu’il y a certains défauts a éviter, 
certaines conditions a rechercher. 

Ce qu’il faut éviter. — Le meilleur des livres ne 

yaut rien pour un mauvais lecteur. Or il est des 
mauvais lecteurs de plus d’une sorte et pour plus 
dune cause. : 

La dispersion de l’esprit est une premiére cause 
pour laquelle trés souvent on lit mal. Elle finit 
méme par donner le dégott de la lecture. Et voici 
ce qu’il faut entendre par cette dispersion de l’es- 
prit. Gest un état fort pénible dans lequel la pen- 
sée sams cesse échappe au contrdle, s’enfuit loin 
du sujet 4 notre insu. Automatiquement, les yeux 
continuent Ja lecture, mais l’esprit est ailleurs et 


ne saisit plus méme le sens des mots. Au bout de . 


quelques lignes, le lecteur s’apercoit qu’il n’est 
plus a son sujet, qu’il n’a rien compris a ce qu’il 
vient de parcourir, qu’il n’en a méme aucun sou- 
venir. Il-reprend donc de plus haut, a l’endroit 
qui lui a laissé une impression précise. Mais au 
bout d’un instant esprit de nouveau s’égare, de 
nouveau la lecture redevient une action d’auto- 
mate et il faut procéder a un nouveau retour en 
arriére, 4 un nouvel effort d’attention. Assurément 
voila qui rend trés pénible toute espéce de lecture. 
Comment, dans ces conditions, pénétrer exacte- 
ment la pensée de l’auteur et saisir les ensembles 
de son travail? Sart 
. Cette dispersion de l’esprit est presque la régle 
générale dans l’enfance et dans l’adolescence. Pour 
une grande part, la formation intellectuelle con- 
Siste A discipliner l’attention, A la rendre de plus 


. 
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en plus durable, a Vhabituer aux idées les plus 
abstraites. Mais dans la vie de homme fait, bien 
des causes concourent 4 rompre de nouveau |’équi- 
libre et menagent sans cesse de ramener la vie 
intellectuelle a cet état fragmentaire du début. 
Nous ne parlons pas seulement des états maladifs 
variés qui se traduisent fréquemment par un épui- 
sement profond de l’attention, ni de Vextréme 
fatigue physiqué ou mentale qui aboutissent au 
méme résultat. Mais la vie agitée, la vie de tous 
les jours, quand elle n’est pas contrélée par une 
forte vie intérieure, et aussi les passions (au sens 
philosophique) qui nous menacent et nousassiégent, 


suffisent largement a produire cette détestable dis-_ 


persion de l’esprit aussi préjudiciable au progrés 
intellectuel qu’au progrés moral. On ne peut trop 
se persuader combien les maitres de la vie spiri- 
tuelle ont raison, quand ils insistent sur la néces- 
sité du recueillement pour. entretenir dans l’A4me 
une atmosphére tout imprégnée de surnaturel. Ils 
ont raison non seulement au point de vue moral, 
mImais encore au point de vue purement intellec- 
tuel. Le recueillement, c’est la forme supérieure de 
lattention, la disposition par excellence pour se 
créer une vie féconde et un esprit vigoureux. 


Or la vie par elle-méme ne porte pas au recueil- 


lement, loin de la. Toutau contraire, pour employer 
encore le langage de la mystique, elle est un per- 
pétuel élément de dissipation. Elle semble prendre 
un malin plaisir a hacher, pour ainsi dire, notre 
vie intérieure en minuscules trongons et nous 
avons toutes les -peines du monde a maintenir 
entre eux le lien nécessaire. Toutes ces occupations 
et préoccupations qui se disputent les minutes de 
notre journée, tous ces soucis extérieurs ou inté- 
rieurs sont autant d’obstacles et d’entraves, autant 
d’ennemis du travail et de la lecture. Parlant des 
difficultés que rencontre tout homme a se liyrer 
au travail intellectuel, M. Faguet écrit cette trés 
juste réflexion : « L’ambition, l’amour, l’ayarice, 
les haines, particuHérement les haines politiques, 
les jalousies, les rivalités, les luttes locales, tout 
ce qui fait la vie violente et agitée, éloigne pro- 
digieusement de l’idée méme de lire quelque 
chose !. » Et cela, tout le monde trouvera facile- 
ment l’occasion.de l’observer. C’est ce que remar- 
quait déja La Bruyeére, qui avait des raisons. de 
tourner son observation de ce cdété et qui savait 
voir juste : « Ceux qui, par leur condition, se 
trouvent exempts de la jalousie d’auteur (car les 
auteurs, pense-t-il, sont incapables de juger équi- 
tablement autrui), ont, ou des passions, ou des 
besoins qui les distraient ou les rendent froids sur 
les conceptions d’autrui; personne, presque, par 
la disposition de son esprit, de son cceur et de sa 
fortune, n’est en état de se livrer au plaisir que 


donne la perfection d’un ouvyrage. » Espérons que. 


cette derniére affirmation est pessimiste. Mais 

qu’on remarque, avant de quitter ce sujet, com- 

ment ici les bonnes conditions d’une sérieuse vie 

de l’esprit et celles de la vie spirituelle proprement 
1 Dart de lire, p. 114 (in-16, 2 f{.; Paris, Hachette). 
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dite se rejoignent, et comment, par ce cdté encore, 


le travail remplit pour nous un réle bienfaisant et 
sanctificateur. 

Donc, la vie agitée est le premier ennemi de la 
bonne lecture. Un second, proche voisin de celui- 
la, cest Vinconstance au travail. Si dans un bon 
mouvement nous nous mettons a notre table de 
travail, mais pour la quitter bientét aprés, sans que 
rien persévére des bons effets que peut avoir ce 
premier effort, il est clair qu’aucune lecture ne 
sera pour nous ni agréable ni‘utile. Sans persévé- 
rance dans l’application intellectuelle, on ne peut 
arriver 4 rien. Il en est de'ces débuts sans suite et 

sans continuité comme des velléités dans l’ordre 
moral, et l’échec définitif n’est pas moins facile & 
prévoir dans un cas que dans lautre. Pourquoi 
cette inconstance, d’ailleurs? Est-ce manque de 
volonté? Peut-étre quelquefois. Mais généralement 
elle est la suite inévitable de cette dispersion de 
Vesprit,. de cette absence de forte vie intérieure 
que nous signalions tout a Vheure. La volonté ne 
devient plus alors qu’une loque sans résistance et 
Vesprit qu’un instrument gauche et ébréché. Deux 
états encore qui se touchent de prés, qui s’appellent 
Yun Vautre: 

Troisi¢éme ennemi d’une bonne lecture: la pas- 

sivité.. Dans la lecture de piété, disions-nous, rien 
de pire que de discuter, que de raisonner, que 
d’entrer en dispute avec le livre et son auteur. 
‘Dans la lecture instructive, au contraire, rien de 
moins profitable que de ne pas discuter, que de 
ne pas raisonner, que de ne pas disputer, et méme, 
s'il le faut, jusqu’a contredire. Nous tenons vrai- 
ment ici la clef magique qui seule peut nous 
ouvrir le monde des idées. Toute lecture qui n’est 
pas une lutte est du temps perdu. Et lon pourrait 
dévorer des encyclopédies et des bibliothéques 
dans cet esprit de passivité sans étre plus avanceé. 
On aurait sans doute emmagasiné nombre de 
choses dans sa mémoire, mais on n’aurait pas fait 
un pas vers le progrés intellectuel. Car de lui aussi 
l'on pourrait dire que ce sont les violents qui seuls 
en feront la précieuse conquéte. Et il ne faut pas 
sen étonner. L’effort est une loi de la vie-et une 
condition de mérite. Sans effort et sans lutte, lac- 
tivité humaine ne saurait arriver a rien d’utile et 
de durable, et les objets de nos efforts valent géné- 
ralement ce qu’ils nous ont cotté. Pourquoi la 
lecture aurait-elle d’autres lois ? Echapperait-elle 
seule 4 la malédiction originelle ? Tout comme 
Vautre, le pain intellectuel ne peut se gagner qu’a 
la sueur.de notre front, par le travail et par l’effort. 
Par ailleurs, qu’est-ce qu’un livre sinon wne parole 
humaine fixée et immobilisée ? L’idée, opinion 
que vous discuteriez dans la bouche de votre voi- 
sin, ne méritent-elles donc plus discussion parce 
-qu’elles sont noircies d’encre ? 

Oh ! sans doute, cette passivité ne procéde pas 
en général de la paresse ni de l’inintelligence. Elle 
a sa source dans des sentiments trés respectables : 
la timidité, l’humilité intellectuelle autant que 
morale, la conscience de notre propre ignorance, 


la confiance dans: l’autorité de l’auteur,. dans les 


réputations consacrées, les fonctions officielles ; 
peut-étre encore nait-elle d’une légitime curiosité, 
d’une soif de s’instruire qui préfére courir au plus 
pressé que peser et discuter, qui redoute enfin de 
laisser perdre les miettes et peut-élre le meilleur 
du festin. Mais détrompez-vous ! Agir ainsi c’est 
au contraire laisser tout perdre. Tout en faisant 


peut-étre par ailleurs un peu large la part de cette | 


nécessaire et incessante critique, M. Lanson expose 
fort bien cela aux éléves. Nous pouvons utilement 
profiter de ses conseils : ne sommes-nous pas toute 
notre vie des éleves et des étudiants 4 qui, méme 


au dernier jour, il restera encore -beaucoup a | 


apprendre ? « Ceux en qui ces: sentiments ont 
germé, dit-il, écoutent avec une paisible assurance 
la parole qui contient la science. Ils ne contre- 
disent pas le maitre, ils ne doutent pas de lui. Ils 
croient tout ce qu’il dit et ils le:serrent précieuse- 
ment au fond de leur mémoire. Mais ils ne’ l’aug- 
mentent pas; ils ne fécondent pas l’enseignement 
qwils recoivent et n’en tirent pas de quoi se nour- 
rir et se développer: c’est un dépét qu’ils gardent, 
non un aliment substantiel qu’ils assimilent et 
dont ils feront de la force *. » S’assimiler active- 
ment, aprés avoir fait le départ dw vrai et du faux, 
du bon et du médiocre, voil& au total ou doit 
tendre toute bonne lecture. Or il n’y a pas: d’assi- 
milation sans un effort intime de lorganisme. 
Atonie digestive et faiblesse générale sont choses 
étroitement liées. La lecture passive n’est qu’une 
atonie d’un autre ordre et ses effets sont d’affaiblir 
la vie intellectuelle. La lecture ne doit. étre qu’un 
aliment, un excitant de notre pensée. 

Mais si cette lutte dont nous parlions était. mal 
comprise ou poussée 4 V’excés, elle pourrait égale- 
ment devenir trés dangereuse. L’esprit de critique, 
en un certaim sens, est un autre ennemi de la lec- 
ture a ajouter aux précédents. Chez certaines gens, 
Yesprit de contradiction est devenu un travers 
permanent, méme dans leurs lectures. Ils ont sans 
cesse, dirait-on, quelque épanchement de bile. 1 
leur arrive de lire, comme il leur arrive de regar- 
der autour d’eux, uniquement pour trouver mati¢re 
a épigrammes, pour dénicher et collectionner des 
sottises ou de prétendues, sottises. Outre qu’une 
telle propension dénote un fonds d’orgueil et, 
comme conséquence, une grande absence de cha- 
rité, on est tout A fait fondé & y voir une marque 


de petitesse d’esprit et aussi d’impuissance. Faguet — 


remarque, aprés La Bruyeére, que ce travers est 
assez fréquent chez les enfants. Mais eux ils sont 4 
Vaffit des ridicules plutét dans les personnes que 
dans les livres. Les professeurs les connaissent 
bien ces jeunes moqueurs qui se font par la, selon 


Vexpression du critique, « une petite royauté », — 
comme d’autres par la force physique, par l’ins- — 


tinct de commandement. « Rappelez-vous mainte- 
nant, ajoute M. Faguet, ce qu’ils sont devenus... 
Ils sont devenus des imbéciles?. » M. Faguet est 


1 Conseils sur Vart d’écr "ire, p- 22 (2.f. 50; Paris, oaeaaaee 
2 art de lire, p. 100. 
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_professeur : il n’est pas tendre pour les jeunes 
moqueurs. Mais peut-étre est-il dans le vrai. La 
‘moquerie, l’esprit de critique sont des éléments 
destructeurs. Ils ne-ménent a rien et se contentent 
d’entasser des ruines. Un penseur original de notre 
temps caractérise la race juive moderne par ce 
besoin maladif de critique destructive, aussi bien 
dans Vordre philosophique que dans l’ordre social ; 
et sans aucun doute il serait facile d’accumuler 
les exemples a l’appui de cette opinion. Certains 
lecteurs sont atteints d’un mal assez analogue, et 
cest pour eux que la lecture ainsi faite est»« le 
plaisir de s’empécher d’avoir du plaisir ». Les 
meilleurs estomacs ne sont pas ceux qui rebutent 
tous les aliments. Une disposition aussi détestable 
peut étre dans notre tempérament ; elle peut aussi 
s'acquérir avec lage comme une suite des décep- 
tions et des contrariéiés. De toute fagon c’est une 
amisére intellectuelle ou morale dont il importe de 
se défaire au plus vite. : 
Ainsi donc, ni timidité ni orgueil, si l’on veut 
bien lire. Ajoutons : ni ignorance. L’ignorance 
est .en effet un dernier ennemi de la lecture que 
nous devons signaler. Mais qu’onm ne crie point 
-aussitét au cercle vicieux. S’il.est vrai que nous 
lisons pour nous instruire et que par conséquent 
cela suppose en nous une certaine ignorance dont 
nous conyenons, il est également vrai que nous ne 


comprendrons pas beaucoup de choses, que nombre | 


didées ou de beautés nous échapperont, si nous ne 
nous mettons pas 4 méme de les saisir et de les 
apprécier. Dans la lecture la plus simple, la plus 
ordinaire, la plus courante, il se trouve sans cesse 
de petits obstacles qui doivent nous arréter et que 
nous deyons aplanir. Vous lisiez l’an dernier les dé- 
péches quotidiennes sur la guerre balkanique, vous 
.parcouriez ce matin les faits-divers de votre ‘jour- 
nal: n’ayez-vous pas rencontré des noms géogra- 
phiques auxquels vous ne saviez quelle place pré- 
cise assigner sur la carte? Vous avez donc recouru 
A yotre atlas pour dissiper ces petites ignorances, 
et c’était en. effet le seul moyen de faire une lec- 
ture intelligente. Il est aussi des expressions dont 
le sens échappe et pour lesquelles on ne peut 
moins faire que de consulter un bon dictionnaire : 
encore une petite ignorance de dissipée. La lecture 
y gagne d’autant. Sans un bon dictionnaire de la 
langue et des mots techniques, sans un bon atlas, 
il est difficile de bien lire. Mais il l’est encore plus 
sans le secours de l’histoire et particuli¢rement de 
Vhistoire littéraire. Non seulement sans elles beau- 
coup d’allusions nous échapperont, mais méme 

nous ne comprendrons qu’imparfaitement et par- 

fois pas du tout le sens et la portée de l’ouvrage. 

Nous nous priverons ainsi d’un des plus grands 
-charmes de Ja lecture, qui est de suivre la vie des 

idées A travers les grands événements de l'histoire, 

de contempler celle-ci elle-méme dans ses causes 

profondes et son accomplissement. Cela n’est pas 
- yrai seulement des ouvrages anciens. Pour eux la 

chose est claire : si nous lisons les prédications de 
_§. Augustin ou les lettres de S. Jéréme sans nous 


i,” nike 
ih aoe * Mv Y 
. tee Y 
th - * r 


étre d’abord reportés dans le milieu social et intel- 
lectuel qui les ont vu naitre, sans en connaitre le 
but ni l’occasion ni les tendances, nos yeux glisse- 
ront sur mille détails qui en mulliplieraient l’inté- 
rét, sans méme les remarquer. Mais une ceuyre tout 
a fait contemporaine méme, qu’elle soit par exemple 
de Bourget ou de Barrés, ne nous sera tout a fait 
intelligible que si nous l’insérons par la pensée a 
sa place dans le développement de ces deux esprits 
et de ces deux talents. La Colline inspirée suppose 
les Amitiés francaises, tout comme le Divorce 
suppose le Disciple. Mais si nous 'traitons Je livre 
comme un phénoméne isolé dans l’univers, si nous 
Vouvrons dans le méme ¢tat d’Ame que s’il venait 
de tomber de la lune, nous risquons fort, le plus 
souvent, d’y profiter médiocrement. Ce ne sont pas 
les meilleurs livres ni les plus sérieux qui se suf- 
fisent a eux-mémes, ef nous en dirons autant des 
lecteurs. Sil’on ne s’entoure pas des secours indis- 
pensables pour combler nos manques de savoir, 
c’est qu’on ne sait pas lire. Apprenons donc a bien 
lire. 

Comment il faut procéder. — 40 Maire lédu- 
cation de Vattention. — Et tout d’abord, soyons 


recueillis. Rendons-nous capables d’une attention - 


forte et soutenue. Je ne sais si, sur Vattention et 
son mécanisme pratique, on trouverait chez les 
psychologues modernes de meilleurs conseils que 
ceux accumulés par l’expérience des grands direc- 
teurs d’4mes et condensés dans les ouvrages pour 


ainsi dire classiques du P. Rodriguez.et autres: 


analogues. Toujours est-il que: l’attention volon- 
taire se produit et se développe par l’éducation ; 
il existe pour elle un entrainement et un dressage. 
Le but a atteindre est de tenir l’esprit en éveil. 
Par quels moyens ? Sera-ce par une sorte de coup 
de force.de'la volonté qui cherchera a l’emporter 
de haute lutte, a ligotter, 4 enchainer l’esprit, a 
lui mettre un carcan et des menottes? Hélas! cha- 
cun sait que les distractions sont faites pour échap- 
per a-cette emprise. C’est par d’autres cétés que 
cette faculté nous.est accessible, par d’autres cdlés, 
par d’autres biais. Voyons comment !’éducation.de 
la famille ou du college développe l’attention chez 
Venfant; nous puiserons la une lecon. pour nous- 
mémes.—Comment s’y prend-on pour donner aux 
tout petits le.gout d’apprendre les premiers élé- 
ments ? On leur met entre les mains de beaux 
alphabets tout remplis d'images, chargés de cou- 
leurs vives. Le plaisir de les regarder retient l’at- 
tention de V’enfant. Et puis on l’encourage, on 
excite sa curiosité, on lui promet des récompenses 
ou, ‘s'il ne sait pas sa lecon, des punitions. Joignez 
a cela l’amour-propre, l’émulation, l’ambition, 
Vintérét, le sentiment de faire son devoir et d’ac- 
complir la volonté de Dieu. et de ses parents. Tous 
ces mobiles rendent Vattention de:moins en moins 
fragile. L’habitude s’établit, l'amour du travail se 
développe : attention .et amour du travail vont de 
pair, si bien que pour certaines natures le travail 
devient un besoin, et Vimpossibilité de travailler 
les rend malheureux. Il y a des enfants paresseux 


et il y a des hommes paresseux. Extérieurement —_D’autres moyens | ‘pourront bg : 
eest tout ce que nous en voyons. Mais leur psycho- utiles. Si nous poursuivons un but immédiat, 
= legie révWle souvent qu’ils sont en réalité des ins- sommes plus facilement attentifs a ‘notre travail — 
tables mentaux, qu’ils sont privés par leur faute que si le but en est lointain : ce but immédiat, ce 
sex nen de toute attention soutenue, par suite de sera la rédaction des notes personnelles dans les- 
Si ‘ quoi le travail n’a pour eux aucun attrait, est quelles nous consignerons le résultat de notre lec- ; 
ayy insipide et rebutant. Ainsi le plaisir du travail ture. Ecrire est d’ailleurs: un bon moyen de fixer 4 
a s'apprend, et en s’'apprenant il se fortifie, et Tat- esprit. Et puis nous nous habituerons, en entrant 
tention du méme coup. Gest toujours le vieux dans notre chambre de travail, en nous asseyant 4 
ss preverbe : fabricande fit faber. vest en lisant A notre table, A laisserau dehors toutes les préoccu- 
—_ *. -qe’on devient bon lecteur. pations parasites et inutiles ou Vesprit se disperse - 4 
i De tous cos éléments qui ont servi a développer -sans profit. La lecture sera ainsi, pour parler — 
Yattention chez Yenfant -pouvons-nous tirer un comme Aristote, une utile « purgation des: pas- 
principe général? Sans doute. Remarquez que sions ». Pas de passions si Yon veut bien lire! 4 
toutes ces forces qui ont agi sur lui sont, en fin de L’ambitieux par exemple ne peut étre qu’un mau- 
i& compte, des sentiments. C’est done par des senti- vais lecteur, pris qu'il est éternellement par des 
ments nous aussi que nous travaillerons & Péduca- préoccupations plus lancinantes que sa lecture; _ 


tion’ de notre attention, et l'un des plus forts sera ou il fera de son travail et de sa lecture méme un 
assurément lintérét. D’une part on ne faitde bon tremplin pour satisfaire son ambition, un simple 
travail que celui qui intéresse; de Yautre on finit moyen d’arriver, ce qui est une Seine abba a 
toujours par s‘intéresser & Vobjet d'un travail de lire. 
attentif. Tout cela se touche de trés prés. Il en 20 S’entourer des reitdeigneanennele nécessaires. 
résulte pour nous la nécessité de trouver de Pinté- — Chasser les distractions, chasser les passions, — 
rét dans nos lectures, et pour cela d’y en mettre. c'est une premiére étape purement négative. Voici — 
Car ce qui nous intéresse dans un livre c’est nous- maintenant des efforts positifs. Pour bien lire, il ; 
méme et ce a’est que nous-méme, cest l’étincelle est nécessaire de bien comprendre ‘son ‘auteur. Or 
que fait jaillir de notre étre intellectuel et moral il est possible que certains textes se laissent par- — 
le contact du livre, ce véhicule de forces intellec- faitement pénétrer et goiter comme un tout isolé, 
tuetles et morales. VoilA pourquoi la lectwre pas- comme une -pensée sans racines dans ce qui la 
sive, ne nous mélant pas & notre livre, nous laisse précéde, sans attaches avec ce qui Ventoure. Mais — 
s tels qu’elle nous a trouvés. Voila pourquoi la lec- la-plupart du temps un texte est un point nee pi 
ture ignorante, en nous privant @utiles éléments 


mis @intérét, ne nous attache pas a l'étude. prend la condition pour la cause. Th est ai que sous i ‘J 
ae yest eke > . . pourrions guere, ordinairement du moins, fournir un effort — 
Mais ce n’est pas tout. L’attention agit sur des  fntenectuel sérieux sans l’immobilité conyenable et attitude 
muscles ef par des muscles. Elle suppose Varrét qui favorise la réflexion. Mais la valeur de ‘cet effort intellec- 
Shan ~ ? tuel dépend d’autre chose, et c’est, de cet effort lui-méme. Si 
de certains mouvements, le renforcement, la coor Yexercice favorise par ricochet Péducation MeloEMpaeest ae 
ee ts certatnc.: See ey a * west, nullement la clef de ce phénoméne psyc gique. Des ~ 
dination de cer tains autres. Que fait Phomme qui expériences de psycho-physique et les fines analyses des psy- 
veut réfigchir profondément? ll s’arréte, se met la  chologues spiritualistes contemporains nous fournissent une 
* RES ee R R . tout autre conception de Pattention et il n’est pas sans inte- — 
téte entre les mains, reste Insensible a tout ce qui rét pour neire sujet ni sans utilité pratique den dire quelques 
ees. Bi a ge ‘ Ps mots, 
Fenvironne; it fait un effort pour concentrer sa "(Gest une constatation étrange & faire,a ait W. James dans 
pensée sur Vidée qui le préoceupe. Cet effort met ses Causeries pédagogiques : Vancien ni Te nouveau ne sont 
& aoe : par eux-mémes intéressants, les choses 'S sont insi- | 
em action cerfains organes, comme le muscle du pides, we choses tout a fait nouvelles ne ot ej Aedes : 
~ vs > : Po b> ope rey dans fé@ nouveau, ’ancien prenant une ure ement 
front, et se traduit _— une fatigue phy sique. Cette nouvelle, voila ce qui fixe Pattention. » Et cela n’est pas seule- 
relation entre le systéme musculaire et Vattention ment ingénieux et suggestif, mais encore riche de consé-— 
yeas : : x quences pratiques. Mais d’abord ex uons un peu cette | 
a fait dire que pour étre maftre de son attention, formule : « P’ ‘ancien dans le soles depuis que nous ~ 
Sh x ~ & <n Wo A apercevons c aque matin de nol es années, 
ik faut dtre maittre ae ses muscles. De méme done depuis dix ou quinze ans peut-tre, ne nous sak plus. 
qw ad certains tats de faiblesse musculaire par épui- — la eee courante, « nous se ‘faisons oie a Eeetron: © 
aie 7 % ais qwil s 
sement correspond la faiblesse de Pattention, de apparaisse un 


méme le travail musceulaire avec ses mouvements 


précis et coordonnds concourt & l'éducation de Pat- cuneitormes. si vous n’étes point le a ou comme lui 7 
> Rinks, 5 < Seer 2) assyriologue éminent, que yous diront. petits traits noirs 
tention. Le coup d@’ceil, le sang-froid, si mécessaires qui ont Pair de jouer au ja se tout 


ve a Ha rau Rien. Ou du moins ce qui nous 
aux sportifs, ne sont-ils pas des formes de Patten- ce yest pas ce que le texte a int 


tion pour ainsi dire? Cultiver notre faculté d’at- pour nous : tout cela reste oan 
k : Nous ne ferons attention qu’a 1 1 
tention nous ménera done par ricochet & un cer — earactéres, & leur disposition, et la compar: ou que jen 
. = : . } -. a sais quelques lignes plus haut paket are out 

tain entrainement musculaire, d cette juste mesure WG seeks les an profane, 
@exercices physiques si favorable a la santé. Mens Que conclure? Ceci : de méme que 
: : ‘ eupido, on pourrait dire : ign ion uta attention 

SANE UM COPPOPE SAMO *. allant du connu au moins con 

attention & nos lectures. Plas pee s 
£ Une école philosophigue représentée chez nous pat M. Ribot connaissances préalablement acquises, plus _ 
Gonnait mome aux phenomenes. moteurs, & toutes les mani- — sera facile et plus la lecture Tui sera’ b 
leshations physiques de Patiention, une telle importance qu’a wau riche, dit-on. Les livres sont a gre 
hes em croite ces mouvements seraient les vraies causes de la. ly a donc pour toute bonne 
Pattention, « La volonté, prétendent-ils, magit que sur des. gnée, et elle est indispensable ; c’est shy 
mauscles ef par des muscles. » Cette théeorie n’est pas admis- — prit; et une préparation prochaine non n 
sibke parce qwelle négtige Vessentiel pour Paccessoire, qwelle celle dont il est question quelques lignes plus’ loin 
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teaemient: le point daboutissement dun mouvye- 
ment, d’un développement, d’un certain ¢tat intel- 
lectuel ou moral chez l’auteur, d’un certain état 
politique ou social autour de lui. Pour bien com- 
prendre l’ceuvre il faut donc la voir 4 sa place et 
en son temps, la situer et la localiser. Elle appa- 
raitra alors plus personnelle, plus vivante, non 
pas lointaine et décolorée. 

ll nous faudra pour cela Vaperceyoir dans sa 
genése, dans ses origines, dans ses rapports a la 
réalité historique. Tantét c’est la vie de son auteur, 
sa vie intellectuelle ou sentimentale, ses aventures, 
ses passions, ses joies, ses douleurs, ses rancunes, 
etc., qui fournissent 4 l’écrivain la matié¢re de son 
ouvrage. Tantét c’est dans la vie de son temps ou 
des temps passés, dans les faits historiques, les 
anecdotes, les courants philosophiques, etc., qu’il 
puise son inspiration. Hors de leur époque, hors 
de leur siécle, les livres n’ont plus toute leur valeur 
et tout leur sens, ni méme tout a fait leur véritable 
valeur et leur vrai sens. Prenez et ouvrez le Génie 
du Christianisme de Chateaubriand, sans plus. 
Quelle pensée superficielle, quel raisonnement 
chancelant, quelle banalité parfois de l’idée! Mais 
rappelez-yous la carriére du magnifique prosateur, 

la crise d’Ame d’ou est sortie sa conversion : 


Le souvenir de mes égarements avait répandu sur 
les derniers jours de ma mére une grande amertume. 
Elle chargea en mourant une de mes seurs de me 
rappeler a celte religion dans laquelle j’avais été 
élevé. Ma sceur me manda ce dernier veu,; quand sa 
letire me parvint, elle-méme wexistait plus ; elle élait 
morte aussi des suites de son emprisonnement. Ces 
deux voix sorties du tombeau, cetle mort qui servait 
Winterpréle a la mort mont frappé : je suis devenu 
chrétien. Je n’ai point cédé, j’en conviens, a de grandes 
lumiéres surnaturelles ; ma conviction est sortie du 
‘ceur : j’ai plearé et j’ai cru. 

Nous n’allons done point de notre cdté lui 
demander « de grandes lumiéres surnaturelles, » 
une profondeur de théologien, mais I’¢motion, le 
sentiment du beau tels que les éprouyait un coeur 
comme le sien. Souvenons-nous ensuite des cir- 
constances au milieu desquelles le livre paraissait, 
C’était en 1802, quelques jours avant la restaura- 
tion officielle du culte a Notre-Dame et la promul- 
gation du Concordat, On sortait d’un siécle de rai- 
sonneurs et de philosophes. On avait argumenté 
a outrance. « Apres tant de dissertations et d’ana- 
lyses, Chateaubriand, selon le mot de Vinet, sentit 
qu’il fallait chanter et il chanta. » Etait-ce avec 
des arguments et des raisons que l’on pouvait 
‘ruiner d’un seul coup l’influence de Voltaire et 
des encyclopédistes, faire oublier les Diderot, les 
d’Alembert, les Duclos, les Condorcet, les Dupuis 
et les Helvétius ? On avait besoin d’une voix qui 
-vint du cour au contraire et qui s’adressét au 
cceur. Aussi quel succés! Chateaubriand nous I’a 
décrit dans les Mémoires d’outre-tombe, avec 

_ quelque complaisance il est vrai : 
Lempire voltairien poussa un cri et courut aux 


~ armes... Les fideles se crurent sauvés : on avait alors 
un besoin” de foi, une avidité de consolations reli- 


gieuses qui venaient de la privation de ces consolations 
depuis de tongues années. Que de forces surnaturelles 
a demander pour tant d’adversités subies | Combien 
de familles mutilées avaient a chercher auprés du 
Pére des hommes les enfants qwelles avaient perdus ! 
Combien de cours brisés, combien Wames devenues 
solitaires appelaient une main divine pour les guérir ! 
On se précipitait dans la maison de Dieu... 


Ne sommes-nous pas maintenant mieux 4 méme 
de saisir la valeur et la portée du livre? Et si de 
plus nous nous rappelons ce qu’était la prose avant 
Chateaubriand, comment elle était devenue musi- 
cale, orchestrée, rythmique avec Rousseau, pitto- 
resque avec Bernardin de Saint-Pierre, et comment 
Chateaubriand en portant ces qualités 4 leur 
supréme perfection fit de son style une ceuyre 
dart prestigieuse, si nous nous rappelons cela, 
nous serons enfin 4 méme non seulement de gou- 
ter le Génie comme il le mérite et dans la juste 
mesure ou il le mérite, mais encore d’y puiser a la 
fois une émotion souverainement artistique et une 
legon de style. 

Replacer la lecture dans son cadre et Vauteur 
dans son milieu ne suffiraient pas encore, si lon 
ne prenait soin, 4 mesure que nos yeux parcourent 
le texte et que'les pages se déroulent, de ne rien 
laisser passer sans comprendre et se rendre compte. 
Ayons toujours sous la main un bon dictionnaire 
de la langue, un bon dictionnaire nistOnaees un 
bon atlas et ne soyons pas paresseux a les feuille- 
ter. Une lecture bien comprise est un aliment bien 
maché, tout prét 4 s’assimiler et 4 créer de la subs- 
tance vivante. 

39 Lire lentement. — L’un des plus facheux 
défauts de nos lectures, c’est leur rapidité. C’est a 
peine un paradoxe que d’affirmer gu’on lit tou- 
jours trop vite. De Ja lenteur dans la lecture on 
pourrait dire ce que Démosthéne disait de l’action 
dans Vart oratoire. Jl faut lire lentement quand on 
veut apprendre a bien lire, et il faut lire lentement 
encore quand on sait bien lire. De ce cété, il est 
difficile dexagérer. Pour bien comprendre un 
livre, pour lapprécier et le critiquer justement, 
pour y trouver tout le plaisir littéraire qu’il est 
susceptible de nous procurer, il est nécessaire 
d’avancer avec une sage lenteur, de faire des 
haltes nombreuses, de se retourner souvent vers 
Vespace parcouru. Et chaque fois il faut se dire: 
« Ai-je bien vu? Ai-je bien compris? » Un livre 
bien pensé, c’est phrase par phrase qu’il demande 
a étre pesé, pénétré, expliqué ; un livre bien écrif, 
cest aussi phrase par phrase qu’il demande 4 étre 
gouté et senti. Il faut refaire le chemin parcouru 
par lV’auteur, soumettre notre réflexion 4 tous les 
détours ou s’est dirigée la sienne. Un livre bien lu 
est un livre repensé par nous, et cela ne peut se 
faire qu’avec beaucoup de lenteur. 

On ne saurait lire trop lentement, parce que l’on 
ne saurait faire trop travailler sa réflexion. La len- 
teur, mais une lenteur d’autant plus éveillée, nous 
éyitera de commettre des non-sens et méme de 
grossiers contre-sens sur le contenu des textes. Les 
exemples sont nombreux de ces admirations ou de 
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ces critiques a faux, de ces citations A contre-sens 
qu’eut épargnées une lecture plus attentive et plus 
posée. Mais il faut bien comprendre que dans cette 
lenteur il y a des degrés. La Somme de S. Tho- 
mas en demande plus que les faits-divers d’un 
journal et Apocalypse plus que la Somme théo- 
logique. Certains écrits sont si médiocres que la 
lenteur quwil faut mettre a les lire: se rapproche 
fort de la rapidité. Mais cela revient 4 dire presque 
quwils ne valent pas d’étre lus, qu’il vaut mieux ne 
pas les lire. Ce ne sont pas lectures qui comptent. 

Comment donc apprécier le degré de lenteur 
voulu? Comment savoir si l’on ne succombe point 
ala tentation toujours présente de la précipitation ? 
Rien n’est plus facile en somme. Quand on aura 
la certitude d’avoir bien compris, d’avoir pénétré 


tout le fond des idées exprimées, on pourra croire. 


en méme temps ne point pécher par exces de vitesse. 
_ 40 Lire activement. — Et cela précisément sup- 
posera une lecture tout opposée a la lecture pas- 
sive que nous décrivions plus haut, une lecture 
vivante, active, éveillée, armée de sympathie 
autant que d’ardeur a entrer en lice. 

Et pour ce faire, une condition primordiale est 
que l’esprit soit déja par avance, dans notre vie de 
tous les jours et de tous les instants, en éveil et 
en activité. Qu’on nous permette encore une citation 
d’un écrivain déja nommé plus haut, qui sur la 
' plupart des grandes questions pense a l’inverse de 

nous, mais avec qui nous sommes pleinement 
d accord pour les considérations et les conseils que 
voici : 

«Dans l’état ordinaire des choses, l’esprit som- 
meille les trois quarts du temps. Comme dans ces 
pays d’Orient o& une armée de serviteurs assiége 
le maitre, ’un étant son manteau, l’autre ayant 
soin des bottes, un troisieme allumant la pipe, et 
ou celui qui présente la pipe ne cirerait pas les 
bottes pour tous les trésors du monde, nous 
sommes habitués, par une abstraction maladroite, 
a isoler nos facultés et a les prendre pour autant 
de serviteurs qui font chacun leur besogne sans se 
préter jamais appui. Quand travaille Vintelligence, 
la sensibilité se repose, et l’esprit s’endort des que 

le cceur s’éveille. L’ame n’est jamais toute entiére 
active, et il semble que la vie s’y ramasse tou- 
jours en un seul point. Nous avons fixé les 
moments et les ceuvres ot il faut appeler Vin- 
telligence ; le reste du temps, dans nos autres 
occupations, nous n’en usons point; il nous 
semble naturel de ne rien lui demander : c’est 


comme un outil que l’on serre aprés le travail 


pour lequel il a été fait. On ne porte point sa 
fourchette aux champs, ni sa béche a table; mais 
Vesprit a-t-il cette adaptation rigoureuse et exclu- 
sive? N’est-ce pas l’outil wniversel, l’outil a tout 
faire, bon pour tous les travaux, pour tous les 
jeux, qu'il ne faut pas quitter dans le repos méme 
et Vinactivité ? On dirait vraiment que nous ne 
nous en doutons pas. 

« Aussi voyez les effets : cet esprit léthargique ne 
s’éyeille pas quand vous l’appelez. L’outil est 


\ 


rouillé quand on en a besoin, il n'est plus de 


service ef l’on s’en passe » !. 


Voila qui est finement observé et spirituellement_ 
dit. Sortons done de notre léthargie. Si nous 


croyons que les grandes pensées viennent du cceur, 
ne le croyons pas trop. Tous les beaux sentiments 
dont nous sommes remplis, il nous sera parfaite- 
ment impossible de les exprimer devant notre 
public si esprit n’est pas plié a s’en faire l’inter- 
préte. C’est quand lesprit est agile, fin, éveillé, 
quand il préte sa richesse a expression des senti- 
ments que le cceur semble parler tout seul. Mais si 
Von se contente habituellement d’idées vagues et 
imprécises, si l’on ne s’habitue pas a analyser d’un 
peu pres ses impressions, on manquera d’idées, 
on.manquera de points de repére, on manquera 
de l’énergie intellectuelle voulue, et la lecture pas- 
sera a travers notre état léthargique comme un 
songe nébuleux qui s’évapore et se dissipe tout 
entier. Faisons-nous des jugements précis, capables 
de s’exprimer un peu plus nettement que par les 
banales et irritantes formules ou se reconnaissent 
les esprits vides. « C’est épatant » et « C’est 
assommant » sont de ces pavillons fripés qui 
cachent ’absence de marchandise. 


Un esprit éveillé dédaigne ces grossiéres impres-_ 


sions et s’en fait de plus personnelles. C’est en 
démontant un livre piéce a piéce, comme un méca- 
nisme, en suivant l’auteur lui-méme dans toutes 
les péripéties de son travail, en entrant en lutte 
avec sa pensée, que se révéle l’activité intellec- 
tuelle du lecteur. Tous les livres qui existent. et 
peuvent exister sont composés, en somme, des 
mémes éléments primitifs. Ceux-ci, on nous a 
enseigné a les reconnaitre dans nos études secon- 
daires et ce serait une grande erreur de voir la une 
raison de dédain. Ce n’est point quand on sait 
épeler qu’il faut mépriser l’alphabet. Il est toujours 
dangereux, de battre sa nourrice. Ces éléments de 
toute composition littéraire, apprenons a les 
retrouver dans les livres, a les retrouver et en 
méme temps & les juger. C’est la ce qui s’appellera 
une lecture active. 

Nous démélerons ainsi d’abord des définitions. 
Il est des livres entiers dont tout l’échafaudage 
repose sur une définition préliminaire et qui crou- 
leraient si celle-ci était démontrée fragile et erronée. 
Il en est d’autres au contraire qui convergent tout 
entiers vers une définition finale qui en est l’abou- 
tissement supréme, et par suite celle-ci ne sera 
valable que si les raisonnements qui l’établissent 
sont solides et impeccables. Il en est aussi ou ce 
qui manque le plus c’est une définition précise, 
faute de laquelle l’auteur s’égare, bafouille, se con- 
tredit. Au lecteur de juger ces définitions, par les 
conséquences qui en résultent, par l’appareil qui y 
conduit; au lecteur d’y suppléer si elles manquent, 
de les rectifier si elles sont erronées. Dans un liyre 


trop fameux, l’auteur commence par définir Ya 


‘ Lanson, Art d’écrire, p. 9. Liart d’écrire tient de si.prés a 
l{« art de penser » et par suite a l’ « art de lire » qu’apprendre 
Pun c’est apprendre l’autre. : : = 
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religion et part dela pour en chercher les .origines 
et en exposer Vhistoire. « La religion, dit-il, c’est 
un ensemble de scrupules qui font obstacle au 
libre exercice de nos facultés!.» Qui ne voit toutes 
les conséquences inadmissibles qui résultent d’une 
pareille définition : la religion est: une géneuse et 
rien de plus? {1 importe donc tout d’abord de faire la 
critique de cette définition, de se demander si elle 
comprend tous les éléments essentiels de la religion, 
si elle ne lui en accorde pas d’imaginaires. Et sans 
avoir a chercher bien longtemps nous voyons que 
cette définition est entiérement fausse, qu’elle est 
en plus fantaisiste et tendancieuse. En l’écrivant, 
Vauteur d’Orpheus ne s’élevait pas sensiblement 
au-dessus des médiocres conceptions religieuses de 
Voltaire, qu’il rejette plus loin expressément mais 
dont il est au total, et quoi qu’il en veuille, profon- 
dément imbu. 

Les définitions nous méneront a des raisonne- 
ments et ce sera l'occasion ou jamais d’user de 
cette science de la logique dont on nous a fait péné- 
trer tous les détours en classe de philosophie. 
Tous les sophismes sous lesquels l’erreur possede 
Vart de se dissimuler, il nous faudra les dénicher ; 
tous les arguments en équilibre instable, il nous 
faudra les renverser. Nous ne rencontrerons pas 
ou fort rarement des syllogismes en forme ; mais 
tous les moyens par lesquels on se passe du syllo- 
gisme en raisonnant, nous aurons a nous fami- 
liariser avec eux. Sans cesse nous rencontrerons 
des raisonnements par analogie dans lesquels on 
passe d’un fait particulier 4 un autre fait particu- 
lier. Une analogie ne conclut pas. Elle équivaut a 
une hypothése qui peut ou non se réaliser. N’em- 
péche que nous l’employons couramment, ‘qu’elle 
est un des tours de pensée les plus familiers a l’es- 
prithumain: Il n’y a guére de raisonnements sans 
comparaison et une comparaison repose sur une 
analogie. L’analogie est si essentiellé a la littéra- 
ture et A Vart que l’écrivain comme Vartiste « ne 
s'appliquent, en définitive, qu’a saisir les analo- 
gies et a les exprimer ?. » On a dit avec raison 
qu'un grand poéte, et cela est aussi vrai des esprits 
fins et des esprits profonds, est celui qui saisit 
entre les choses mille rapports qui échappent au 
commun des hommes. Démélons donc ces rapports 
et tout en sachant gotter leur pittoresque ou leur 
imprévu, ne nous laissons pas ¢blouir par eux. Il 
y a de vastes parties de la science moderne qui ne 
reposent que sur des analogies, et tout le laborieux 


_ édifice du transformisme n’a guére d’autre base. 


Tout raisonnement se raméne en somme a une 
induction ou a une déduction. Dans Vinduction 
Yesprit s’éléve du particulier au général, c’est-a- 
dire pratiquement qu’il part d’un fait observé ou 
d’un groupe de faits observés, pour aboutir a une 
loi qui en rendra raison ; dans la déduction, 1’es- 
prit descend du général au particulier, de la loi 
‘au fait qui en découle. Il n’y a pas de connaissance 
parfaite sans union de la déduction et de l’induc- 


_ 4 Salomon Reinach, Orpheus, 1909, p. 4. ; 
2 Elie Blanc, Manuel de Philosophie scolaslique, t. 1, p. 57. 
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tion ; nous connaissons l’humanité par les indivi- 
dualités que nous avons rencontrées au cours de 
notre vie, inversement nous connaissons lindividu 
par ’humanité toute entiére. La psychologie nous 
explique Vhistoire et Vhistoire nous enseigne la 
psychologie. Mais il va de soi que l’induction n’a 


de valeur qu’autant que le fait d’ou elle part est _ 


bien élabli soit par l’observation, soit par V’expéri- 


mentation, soit par le témoignage. Kt il va de soi - 
que la déduction de son cété n’a de valeur qu’autant- 


que. la loi dont elle fait son point de départ est 


certaine et absolue. Que de sophismes nous perce-’ 


rons a jour dans nos lectures, si nous appliquons 
ces trés simples principes ! Toutes les espéces. des- 
cendent les unes des autres, affirment les darwi- 
nistes. Cette induction semblerait donc partir du 


fait observé que telle espéce prise en particulier 


descend de telle espéce, telle autre de telle autre, 
etc. Or combien connaissons-nous d’espéces sorties 
dune autreespece ? Aucune, du moins avec quelque 
certitude. Alors quel sophisme que d’affirmer 
comme on l’a fait si longtemps ce qui ne peut étre 
tout au plus qu’une hypothése, et nos lecteurs 


savent combien fragile ! L’individu dans son déve- 


loppement, affirmaient les mémes savants, repro- 
duit toutes les étapes par lesquelles est passée son 
espéce. Pour appliquer a l’homme cette prétendue 
loi, un écrivain qui faisait autorité dans la science 
allemande il y a quelque quarante ans, Heckel, n’a 


pas reculé devant l’idée de maquiller des figures 


anatomiques représentant, prétendait-il, le déve- 
loppement de l’embryon humain. Et l’on citait ses 
planches comme une autorité ! Une loi fantaisiste 
aboutissant a une improbité scientifique, n’est-ce 
pas la un bel exemple de déduclion yicieuse ? 
Demandons-nous donc, en face de l’auteur qui 
discute, raisonne et argumente, si les faits dont il 
parle ont été bien observés, si l’on n’a pas pris 
pour des réalités de simples apparences, si l’on ne 
suppose pas réalisées des expériences chimériques 
etillusoires. Demandons-nous également sil’auteur 


-ne généralise pas trop vite, s’il ne se contente pas 


de deux ou trois exemples.pour conclure, alors que 
d’autres exemples bien choisis pourraient servir a 
démontrer le contraire. 

. Voit-on maintenant quel précieux exercice de 
logique sera pour nous la lecture active ? comme 
elle nous apprendra a aiguiser nous-méme notre 
faculté de. raisonnement et de discussion ? comme 
elle nous entrainera a l’art précieux de la dialec- 
tique ? i 

Mais il n’y a pas que des démonstrations dans 


les livres. Il y a aussi des éléments qui ressortissent — 


de limagination et de la sensibilité. Il y a des des- 
criptions et des récits, des personnages et des 
caracteres, il y a parfois du pathétique. Quelle 
contenance tenir ici ? Le lecteur reprendra-t-il sa 
passivité dés que la pure raison cessera son office? 
Que-non pas. 

Descriptions et récits veulent étre contrdélés tout 
comme les raisonnements et les preuves, et l’on 
peut dire que ce contrdéle est 4 la portée de tout 


lecteur aussi bien que celui dé largumentation. 
Entendons-nous ! Il est clair que dans une descrip- 
tion du pdle nord ou de tous les innombrables 
coins de l‘univers que nous n’avons jamais vus, le 
contréle ne consistera pas & apprécier l’exactitude 
des détails par notre expérience personnelle. Ce 
jugement d’exactitude, nous ne pourrons le rendre 
que pour un petit nombre de descriptions et pour 
trés pen de récits. Mais il reste la vraisemblance, 
la cohérence des détails, et puis surtout, car des- 
criptions et récits sont autant et souvent plus 


‘euyres d'art que de science rigoureuse, il reste a 


découvrir le procédé de l'auteur, a situer son déve- 
loppement dans Vhistoire de l'art de décrire. Chez 
les anciens nous yoyons les descriptions réduites 
& quelques traits qui bien souvent parlent & esprit 
plus qu’& nos sens ; au xvue siécle, il en est encore 
de méme la plupart du temps : méme les descrip- 
tions développées restent indécises souvent et intel- 
lectuelles plus que plastiques. Mais vient Chateau- 
briand, préparé par Rousseau, qui accomplit dans 
Vart de décrire une révolution profonde, qui parle 
aux yeux et aux oreilles, qui trouve l’art de mettre 


la vie et la lumiére dans ses paysages. De lui pro- 


cédent tous les modernés. Si donc yous lisez une 
description de Buffon et une de Loti, il faut y 
apercevoir deux procédés et deux arts, deux 
hommes aussi, mais surtout deux siécles. — Et les 
récits, comment les jugerez-vous ? Vous pouvez 
trés facilement vous rendre compte s‘ils sont clairs, 
sils sont vraisemblables, s‘ils donnent lillusion 
de la réalité, si les causes de l’événement, si les 
circonstances qui aménent chaque action y sont 
présentes. Puis vous procéderez par comparaison. 
Il y a des récits fameux dans les littératures de 
tous les temps ét de tous les pays. Ce seront des 
points de repére. Les auteurs y montrent leur con- 
naissance du cceur humain. Qu’est-ce a dire? C’est- 
a-dire qu’ils savent quelles causes produisent habi- 
tuellement en nous tels effets, et inversement. 
Voyons si auteur qui nous occupe sait établir ces 
rapports de cause a effet. 

Voyons aussi comment il creuse ses caractéres 
et campe ses personnages (s‘il s’agit d'un livre a 
personnages). Y a-t-il unilé dans leur physio- 
nomie ? Et le personnage s’ajuste-t-il a4 Vaction 
choisie ? Et surtout est-il. vraisemblable, est-il con- 
forme 4 ce que nous avons rencontré dans la vie? 
Notre expérience de tous les jours, notre examen 
de conscience et nos confessions, et la fréquenta- 
tion des hommes sont des éléments plus que suffi- 
sants pour connaitre, si nous sayons en user, toute 
la psychologie humaine. Que de petits drames se 
déroulent en nous et autour de nous, si nous you- 
lons y étre attentifs! Examinons-en les acteurs, 
pénétrons leurs mobiles et leurs sentiments et 
jugeons d’aprés cela nos lectures.’ C’est de méme 
notre expérience personnelle, l’écho de la vie dans 
notre cceur, qui nous permettront de sentir et 
d'éprouver toute la valeur pathétique des pages 
émouyantes que nous rencontrerons. Ici non plus 
la sensibilité ne suffit pas. Bien des gens paraissent 
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pauyres de cur qui sont surtout pauyres de juge- 
ment. L’intelligence d’autrui est un des grands 
éléments de la sympathie. L’éducation de l’esprit 
nous donnera donc, autant qu'une sensibilité déli- 
cate, de ressentir nous-mémes la chaleur d’émotion 
communiquée par l’écrivain. Nous verrons que 
parfois cette émotion nait du ceeur tout simplement, 
mais que l’émotion de cette sorte est plutét excep- 


tionnelle dans les livres. Le plus souvent elle est_ 
le fruit d'une argumentation serrée, et c’est ce qui’ 


a lieu & toutes les pages presque de notre grand 
Bossuet ; ou bien encore elle sort de ’accumulation 
adroite des détails précis et des mémes raisons. 
Mais l’émotion pure et simple, qui ne sait pas se 
traduire par l'intermédiaire de lesprit, n’est géné- 
ralement qu’exclamations froides, rhétorique ridi- 
cule, mélodrame et involontaire comédie, d’autant 
plus risible. 

Ces multiples éléments d'un livre sont organisés 
autour d’une idée directrice qui est comme l’épine 
dorsale de cet organisme. C’est le plan. Nous n’au- 
rons rien fait tant que nous n’aurons pas acquis 
lhabitude de retrouver toujours larchitecture qui 
soutient les chairs vivantes, le plan sous les déve- 
loppements. Si le principal fruit de nos lectures 
doit étre de nous apprendre & composer nous- 
mémes, il n’y a pas d’exercice plus profitable que 
celui-la. Ce n’est point métier de manceuyre, occu- 
pation d'un esprit vulgaire que de mettre un ordre 
parfait dans ses idces. On a dit justement qu’un 
macon construisant une grange s’abandonne plus 
a Vinstinct, & Pinspiration du moment, que Michel- 
Ange élevant Saint-Pierre du Vatican, lui qui n’y 
mit, si l'on ose dire, pas une pierre sans en avoir 
calculé la place et l’'utilité. C'est un exemple clas- 
sique aussi que l’opposition entre notre magnifique 
xvue siécle, ou l'on se soucie si peu de trouver du 
nouveau, mais ou l’effort de l’écrivain converge 
tout entier vers l’art de disposer sa matiére, et le 
xviue ou l'on ne sait plus composer. Or quel est le 
livre du xvure siecle qui soit un chef-d’ceuvre de 
premier ordre, et combien au contraire n’en pos- 
sede pas le xvi®? Quand nous saurons découvrir 
le plan de nos lectures, nous saurons également 
bien composer nous aussi. 

Enfin il ne faut pas que Pedepeaiela anak Vécri- 
vain enveloppe sa pensée nous laisse inattentifs. 
De ce cété encore il nous reste & prendre d’utiles 
legons dont la moindre n’est pas d’apprendre a 
nous exprimer pour notre propre compte. Com- 
ment, pour employer les expressions de Taine, 
avec du griffonnage noir aligné sur du papier 
d'imprimerie, l’écrivain est-il paryenu (car nous 
supposons qu'il y est parvenu) & remplacer pour 
nous la yue personnelle des couleurs et des formes? 
Gest que, continue l’auteur des Origines, «s'il y 
a des mots secs, comme les termes philosophiques 
et les chiffres,-il y en a de vivants comme les 
vibrations d’un violon ou les tons d’une peinture. » 
Tres bien, direz-vous. Mais dans cette forét de 
vocables comment m’orienter ? Que chercher, a 
quoi m’attacher, quels traits dominants discerner ? 2 


-L’étude fructueuse de l’expression vous sera gran- 
dement simplifi¢e si vous vous attachez d’abord et 
surtout a la propriété des termes. Tout revient a 
cela et cela résume tout. Le mot dit-il ce qu’il doit 
dire et ce qu'il veut dire? sinon, quel est le terme 
qui conviendrait et pourquoi ? Quand nous saurons 
répondre a ces questions, nous aurons appris a la 
fois 4 penser, a lire et & nous exprimer ; nous 
serons maitres de notre langue. 

Au total et sauf ce qui concerne exclusivement 
la disposition et expression, a quoi se réduit la 
lecture active, la seule profitable ? A dégager tou- 
jours Vidée générale, et, pour tout dire, le lieu 
commun. Tout l’effort de la pensée humaine, toute 
notre activité littéraire reposent sur des lieux 
communs. Laissez de cdété les circonstances’ de 
temps, de lieux, de personnes, ce qui appartient au 
génie du siécle ou a celui de l’écrivain, et cherchez 
la vérité ou le sentiment de portée universelle 
qu’il exprime: yous aurez le lieu commun. Il vous 
‘sera facile ensuite de le soumettre au contréle de 
votre expérience propre. Tout Bossuet tient en 
quelques lieux communs, dont le principal et le 
plus fréquent est ceiui de la mort. Toute la poésie 
de tous les temps et de tous les pays tient en-trois 
grands lieux communs qui sont ce qu’on appelle 
les themes lyriques : Dieu, l'homme, la nature. Et 
cela n’enléve rien au génie de Bossuet et rien au 
génie des grands poétes. Au contraire, car c’est la 
sincérité, la force avec laquelle nous pensons et 
sentons un lieu commun qui le dépouillent de sa 
banalité et le renouvellent, Apprenons donc a 
déméler ces lieux communs afin de savoir, nous 
aussi, les manier. 

Aprés la lecture. — Puisque nous avons lu, 
selon la résolution que nous avions prise tout 
d’abord, la plume a Ja main, nous aurons au cours 
de notre lecture, travail ou délassement il n’im- 
porte, accumulé des notes destinées a étre conser- 
vées. Nous ne répéterons pas ici ce que nous avons 
longuement exposé ailleurs !'. Nous avons expli- 
qué le moyen le plus pratique de noter au cours 
de la lecture les passages qui nous ont frappé ou 
les idées les plus importantes. C’est en somme de 
les indiquer au crayon sur une feuille volante ou 
a la derniére page du volume. Un mot et le chiffre 
de la pagination y suffisent. La lecture terminée, 
il ne reste qu’a reporter sur fiches, mais beaucoup 
plus explicitement, ces indications. Pour ne point 
nous répéter inutilement, nous prions instamment 
nos lecteurs de revoir ce qui est dit des fiches 
elles-mémes dans l’article rappelé en note. 

Est-ce enfin tout, cette fois? allez-vous dire. — 
Hélas ! non. Permettez un conseil encore, et ce 
n’est pas le moins important: apres avoir lu, il 
faut relire. Yous ne sauriez croire, si vous n’en 
avez fait souvent l’expérience, que d’impressions 
nouvelles on peut retrouver a chaque lecture d’un 
méme livre et combien celui-ci nous apparait diffé- 
renta chaque fois. Voyez les. Fables de La Fontaine 


1 Voir Amé du 45 juin 1911, p. 549 et suiv. 
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que nous prenions dans notre enfance pour des ~ 
contes amusants, des espéces de contes de fée ou - 


la fée ferait la béte. Quand on revient aux Fables 
vers seize ans, pour satisfaire aux exigences du 
programme, elles paraissent déja beaucoup plus 
sérieuses ; on y soupconne, en s’aidant de Taine et 
d’un manuel, beaucoup d’art et une certaine portée 


morale. La vie passe et voici qu’un jour, bien plus | 


tard, on rouyre le vieux volume orné dans les 
marges, par notre plume irrévérencieuse d’autre- 
fois, de maladroites caricatures d’animaux. On lit 
le plus connu, le plus usé de ces récits. Eta chaque 
ligne c’est un émerveillement. Comment? Est-ce 
possible? Tant de finesse, tant d’ironie, tant d’ob- 
servation malicieuse, tant d’art enfin et une telle 
musique du vers dans cette page du Bonhomme, 
dans ce récit enfantin ? Est-ce done lui qui a 
changé en route? Hélas! c’est nous : les lecons de 
la vie nous ont appris a le lire. Nous le compre- 
nons et le goutons infiniment mieux ; cela du 
moins c’est un gain. Nous en ferions beaucoup de 
ce genre si nous sayions relire, Et quand on relit, 
c’est une preuve deja que l’on a bien lu. 


= 


Q. — Que faut-il penser de cette affirmation de Mgr 
Duchesne, Histoire ancienne de l’Eglise, t. u, p, 126, 
selon laquelle les prétres d’Alexandrie « se souvenaient 
du temps ou.ils ordonnaient eux-mémes leur évéque » ? 


R. — Laphrase que vous citez de Mgr Duchesne 
est un mot jeté en passant, a propos de Vhistoire 
des origines de l’arianisme, et de létat de Eglise 
d’Alexandrie au moment ou allait éclater cette 
hérésie. Mer Duchesne renvoie lui-méme, en note, 
au tome 1 de son Histoire ancienne de l’Eglise, 
p. 94, ou nous lisons ceci : 
venirs un peu. confus que nous a transmis la tra- 
dition, ils [les colléges épiscopaux des anciens 


temps] auraient conseryé assez longtemps le pou- 


voir d’ordination, caractéristique actuelle de la 
dignité épiscopale. Les prétres d’Alexandrie pour- 
voyaient au remplacement de leur évéque défunt, 
non seulement en élisant, mais en consacrant son 
successeur. » Et il ajoute en note : « Voir les textes 
rassemblés par F. Cabrol dans son Dictionnaire 
ad’ Archéologie chrétienne, t. 1, p. 1204. Cf. Gano- 
nes Hippolyti, c. 10.» Mgr Duchesne nous livre 
ainsi, non seulement une affirmation isolée, mais 
la référence aux preuyes sur lesquelles il l’appuie. 

Nous allons 1° rapporter les textes anciens qui 
nous renseignent sur la fagon dont étaient nom- 
més les patriarches d’Alexandrie ; puis 2° relater 
les diverses opinions auxquelles a donné lieu Vin- 
terprétation de ces textes par les érudits. Nous 
arriyerons ainsi 3° a voir ce qu’il faut penser de 
la phrase de Mgr Duchesne qui vous a surpris. 

I. —S. Jérdme est chronologiquement le pre- 
mier écrivain qui nous ait fait soupconner des 
coutumes particuliéres dans !’Eglise d’Alexandrie. 
Dans une lettre (xivie) a Evangelus, il nous dit: 

« Alexandrie a Marco evangelista usque ad Heraclam 


et Dionysium episcopos, Presbyteri semper unum ex 
se electum in excelsiori gradu collocatum, Episcopum 


« D’apres certains sou- — 
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nominabant : quomodo si exercitus Siseonatoress faciat, 
aut diaconi eligant de se, quem industrium noverint, et 
~ archidiaconum yocent. » 


Le méme fait se trouye ensuite relaté par le 
célébre évéque monophysite d’Antioche, Sévére, 
dans un texte apporté tout récemment. (1901) au 
débat par. M. E. W. Brooks, (Journal of theologi- 
cal Studies, t. 1, p. 612-613). Sévére écrit. (entre 
318 et 388) @Egypte, ot il était exilé, aux « ortho- 
doxes d’Emése », et discute la prétention d’un cer- 
tain Isaie qui avait été consacré éyéque par un seul 
évéque, et qui alléguait en faveur de la légitimité 
de son ordination un ancien canon soi-disant apos- 
tolique permettant pareille consécration en cas de 
nécessité. Sévére lui répond que les anciennes 
régles n’ont plus de valeur quand elles-sont tom- 
bées en désuctude, et cite a l’appui de son asser- 
tion ce qui s’est passé jadis 4 Alexandrie ! ; 


« La coutume était aussi que l’évéque de la ville re- 
nommeée pour sa foi orthodoxe, la ville des Alexan- 
drins, {dt autrefois nommé par les prétres; mais plus 
tard, ct daccord ayee le Canon qui a prévalu partout, 
institution solennelle de leur évéque a été accomplie 
par les mains des évéques, et personne ne méprise les 
régles plus sévéres qui ont prévalu dans les saintes 
BEglises, et n’a recours aux pratiques anciennes, qui 
ont fait place a d’autres ordonnances plus claires, plus 
strictes, approuvées et spirituelles. » 


Un troisitme texte, connu depuis longtemps, 
nous est fourni par les Annales d’EKutychés ou 
Eutychius, « qui, sous son vrai nom de Said Ibn 
Batrik, fut patriarche metchite d’Alexandrie, de 
933 2 940 ». (Batiffol, 7. c., p. 273). Voici ce texte, 
tel que Jean Selden (dans Lutychii Ecclesie sue 
origines, Londres 1642) l’a traduit de V’arabe : 


«Fuitque is (scil. Hananias) patriarcharum qui Alexan- 
driw prefecti sunt primus. Constituit autem evange- 
lista Marcus, una cum Hanania patriarcha, duodecim 
presbyteros, qui nempe cum patriarcha manerent, adeo 
ut cum vacaret patriarchatus, unum e duodecim pres- 
byteris eligerent, cujus capiti reliqui undecim manus 
imponentes ipsi benedicerent et patriarcham crearent; 
deinde virum aliquem insignem eligerent quem secum 
presbyterum constituerent loco ejus qui factus est pa- 
triarcha, ut ita semper exstarent duodecim. Neque de- 
siit Alexandria institutum hoc de presbyteris, ut scili- 
cet patriarchas crearent ex presbyteris duodecim usque 
ad tempora Alexandri, patriarche Alexandrini, qui fuit 
ex numero illorum trecentorum et octodecim 2. Is au- 
tem vetuit ne deinceps patriarcham presbyteri crearent, 
et decrevit ut mortuo patriarcha convenirent episcopi 
qui patriarcham ordinarent. Decrevit item ut vacante 
patriarchatu eligerent ex quacumque tandem regione, 
sive ex duodecim illis presbyteris, sive aliis, virum 
aliquem eximium, perspecte probitatis, eumque pa- 
triarcham crearent. Atque ita evanuit institutum illud 
antiquius, quo creari solitus a presbyteris patriarcha, 
et successit in locum ejus decretum de patriarcha ab 
episcopis creando. » (Apud D. Cabrol, loc. ci¢.). 


Moins significatif est le texte signalé par D. Butler 
dans les Apophtegmata Patrum (78 : P. G. Lxy, 
3H) 

« Quelques hérétiques vinrent un jour prés de 
Pemen (moine égyptien) et se mirent 4 mal parler de 


4 Je reproduis la traduction de D. Cabrol, Joc. cit. Voir une 
autre traduction identique quant au sens dans Batiffol, tudes, 
@histoire et de théologie positive, \re Série, 1907, p. 272. 

2 Les 318 évéques du Concile de Nicée. 


Panaheragie d’Alexandrie, parce qu’il aurait recu des 
prétres imposition des mains (c<¢ ér1 mapk mpec6utépwv 
éyot thy xetpotoviay) ; mais le vieillard garda le silence, 
appela un de ses fréres et lui dit : « Dispose la table et 
fais-les manger, et renvoie-les en paix. » (Cf. ‘le texte 
gree dans Cabrol, /. ¢., col. 1205). 

Peemen vivait a la fin du ive siécle, ef recut en 
375 la visite de S. Jéréme. Il ressort de ce texte, 
dit-on, qu’au temps de Pomen, Jlarchevéque 
d’Alexandrie était encore ordonné par les prétres. 
Cest du moins ce qu’affirment des hérétiques, et 
Pomen, ajoute-t-on, ne trouve rien a leur répondre. 
L’archevéque dont il est ici question ‘est presque 
stirement S. Athanase (++ 373). Il fut réguliérement 
ordonné par des évéques au milieu des acclama- 
tions de la foule. Quant au silence de Pemen, il 
peut comporter bien d’autres interprétations. Il est 
done difficile de faire fond sur ce texte, auquel se 
référe Mgr Duchesne, t. 1, p. 126.°'Tout au plus 
pourrait-il renfermer une allusion, bien douteuse, 
4 Vancienne discipline alexandrine. (Cf. Batiffol, 
l.'c., p. 278). 

Mais les trois autres textes ont beaucoup plus de 
valeur historique. Sans doute celui d’Eutychius est 
dune époque tardive (xe siécle) et son auteur, nous 
dit D. Cabrol, semble en ‘général peu au courant 
de Vhistoire d’Alexandrie. Il habitait cette ville 
cependant, et les divergences, du reste minimes, 
qu’on peut relever entre ses affirmations et celles 
de S. Jéréme, les précisions qu'il ajoute aux dires 
un peu laconiques du saint Docteur, nous per- 
mettent de considérer son témoignage comme 
indépendant. 

Le témoignage de Sévére a plus d’autorité. Il est 
d’abord de quatre siécles plus ancien. De plus, il 
est écrit par Sévére alors qu’il habitait en Egypte, 
au lieu méme ou il pouvait le plus aisément étre 
informé. 

Quant au témoignage dé S. Jérome, il est formel, 
et sert au saint Docteur a étayer son opinion sur 
Videntité primitive des évéques et des presbytres. 
On ne peut guére relever contre lui que son impré- 
cision : il ne sait pas au juste, en effet, quand la 
coutume qu’il rapporte a cessé: elle a duré jusqu’aé 
Héraclas (+ 249) et a Denys (+ 265). Mais ni cette 
imprécision, ni les autres raisons invoquées ne 
sont décisives contre S. Jérdme, et tandis que les . 
uns inclinent a se défier du témoignage de 
S. Jéréme, comme D. Cabrol, d’autres aimeraient 
a s’appuyer sur lui, comme Mgr Batiffol, — ay 
ne citer que des auteurs récents. 

II. — Que se passait-il done 4 Alexandrie pen- 
dant les deux premiers siécles et la moitié du mie? 
Il n’est pas facile de le dire avec assurance, car les 
textes que nous venons de citer peuvent donner 
lieu & deux interprétations. 

4o D’aprés la premiére, les douze presbytres | 
d’Alexandrie nommaient leur évéque et le consa- 
craient eua-mémes. Tel est, semble-t-il, le sens 
du texte d’Eutychius, ou lélection est distinguée 
d'une imposition des mains accompagnée de 
bénédiction, le tout constituant la création du 
patriarche : « Unum e duodecim presbyteris eli-— 


See Reaves Hk et y ; a 


- gerent, cujus capiti reliqui undecim manus im- 
ponentes ipsi benedicerent, et patriarcham crea- 
rent. » C’est: ce pouvoir de « créer le patriarche » 
(expression ne varie pas) qui fut enlevé aux pres- 
bytres et: transmis aux évéques : ceux-ci eurent a 
élire un sujet, a Vordonner et ainsi a créer le 
patriarche. Ce texte nous semble donc formel: les 
presbytres d’Alexandrie auraient non seulement 
élu, mais consacré leur évéque. Tel est aussi le 
sens. qwimpose le’ récit des hérétiques au. moine 
Pcemen, pour autant qu’on puisse faire fond sur 
lui. 

Le texte de Sévéere est beaucoup moins explicite 
dans ce sens. Il y est dit seulement que les pres- 
bytres nommaient leur évéque ; et que plus tard 
ce furent les évéques qui donnérent Vinstitution 
Solennelle au patriarche, remplacgant ainsi les 
prétres. 

S. Jéréme parle d’une élection (ex se electum), 
d’une promotion (in excelsiori gradu colloca- 
tum), dune nomination (episcopum nominabant). 
IL ne parle pas de consécration, et les deux exemples 
qu’il apporte, élection d’un imperator par son 
armée, élection d’un archidiacre par les diacres, 
ne suggérent point l’idée d’une consécration pro- 
prement dite, mais ne l’excluent pas non plus for- 
mellement. 

Mais comment admettre que les prétres d’Alexan- 
drie consacraient leur évéque? Hatons-nous de le 
dire, ces presbytres n’auraient pas été des prétres 
au sens moderne du terme, mais des évéques. 
D’aprés opinion que nous exposons en ce moment, 
Vépiscopat fut plural avant d’étre monarchique. 
Aux temps apostoliques la communauté était gou- 
vernée dans chaque cité par des chefs que l’on 
appelait indifféremment « épiscopes » ou « pres- 
bytres », et dont chacun poss¢dait la plénitude du 
sacerdoce. Mais 4 cause du danger que présentait 
une telle organisation pour l’unité de l’Eglise, 
Yépiscopat plural disparut trés vite, et il ne resta 

‘ dans chaque cité qu’un évéque, vrai chef du pres- 
byterium. Cette évolution s’accomplit du vivant 
méme des apétres et par leur autorité. 

Cette maniére de yoir est certainement celle de 
S. Jéréme, ainsi qu’il V’affirme dans sa lettre a 
Evangelus (d’ou est tiré le passage relatif & la cou- 
-tume alexandrine) : « Apostolus perspicue docet 
eosdem esse presbyteros, quos episcopos. » Et 
dans son commentaire in Epist. ad Tit. 1, 5 (P. L. 
xxvi, 562), il reprend et précise la méme pensée 
dans un texte bien connu des théologiens : 

«Idem est ergo presbyter, qui et episcopus; ect ante- 
quam diaboli instinetu studia in religione fierent, et 
dicerentur in populis : Ego sum Pauli, ego Apollo, 
ego autem Cephe (I Cor., 1, 12), communi presbytero- 
rum concilio ecclesie gubernabantur. Postquam. vero 
unusguique eos quos baptizaverat suos putabat esse, 
non Christi, in toto orbe decretum est ut unus de 
presbyteris electus superponeretur cceteris, ad quem 


omnis Ecclesiew cura pertineret, et schismatum semina 
tollerentur ‘4. » 


1 L’opinion émise ici par S. Jéréme est assez,difficile 4 con- 
cilier avec les dires du méme auteur en d’autres passages ; 
mais nous n’ayons pas & traiter cette question. (Cf. sur ce 
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Outre Vautorité de S. Jéréme, opinion qui idens » 
tifie « presbytres » et « épiscopes », méme un peu 
apres Page apostolique, s’appuie sur les « Canons 
d’Hippolyte », dont la date est trés incertaine '. 
Dans ces canons, en effet, la forme de Vordina- 
tion du prétre est la méme que celle de lV’ordina- 
tion de l’évéque : « Quand un prétre est ordonné, 
que tout se passe pour lui comme cela se passe 
pour l’évéque, a l'exception du mot « évéque ». 
L’évéque est pareil au prétre sous tout rapport, 
excepté cependant pour le tréne et l’ordination, 
car a celui-ci (au prétre) nul pouvoir d’ordonner 
n’a été donné *, » Les derniers mots de ce canon . 
montrent toutefois que ceux qui s’y appuient ne 
peuvent le faire qu’avec précaution. 

Ainsi la pratique que nous voyons subsister dans 
l’Eglise d’Alexandrie pendant deux siécles n’aurait 
été que la permanence dans cette ville dun état 
de choses ayant existé partout aux premiers jours ~ 
de l’Eglise. Les onze presbytres d’Alexandrie étant 
tous évéques, auraient pu vraiment imposer les 
mains sur l’élu de leur choix, comme nous le dit 
Eutychius ; nous pouvons méme concevoir, en 
interprétant a la lettre le texte de S. Jéréme, que 


Vélection n’était suivie d’aucune consécration, Vélu 


possédant déja, comme ses collégues, le caractére _ 
épiscopal. L’état dans lequel vécut |’Eglise d’Alexan- 
drie nous apparaitrait ainsi comme une sorte de 


compromis entre I’épiscopat collégial soi-disant — 


primitif, et ’épiscopat unitaire : il y aurait eu a 
Alexandrie un seul patriarche, aidé de douze 
évéques coadjuteurs. 

20 Cette explication n’est pas la seule. A s’en 
tenir en effet uniquement au texte de S. Jéréme, il 
n’est pas str que les presbytres d’Alexandrie aient 
consacré leur évéque ; ils se seraient contentés de — 
Vélire. Qui Vaurait ensuite consacré? Nous ne le 
sayons pas : peut-ctre quelqu’un de ces évéques 
que nous yoyons si nombreux, dés l’époque de 
S. Athanase, dans les bourgs voisins d’Alexandrie, 
La difficulté que rencontre cette opinion dans le 
texte de Sévére, peut a la rigueur étre tournée, 
nous V’avons montré plus haut: car ce qui, dans ce 
passage, est formellement et explicitement attribué 
aux prétres d’Alexandrie, c’est la nomination du 
patriarche. Il est évident que le texte d’Eutychius ne 
se préte pas a une pareille interprétation, quoi 
qu’en ait pensé Abraham Ecchellensis 3. Mais il 
reste permis d’arguer de la date tardive de ce 
document (x¢ s.), pour contester la yaleur des 
détails qu’il nous donne. 

Avec cette seconde explication, on comprend 
beaucoup mieux le silence de toute Vantiquité sur 


point D. Cabrol, l. c., col. 1206-1207 ; — Hurter, Compendium, 
{. 11, n° 569-570 ; — Pesch, Preelectiones, t. 1, n% 360-361 5; — et 
surtout Dom Sanders, Etudes sur S. Jérdme, Paris, 1903, 
Pp. 296, -Ss.). 

1 Cf. Bardenhewer, Patrologie, 3te Aufl., p. 324-325. — 
Mgr Duchesne, aprés Wordsworth et beaucoup d’autres, s’y 
référe, t. 1, p. 94. 

2 Canon IV; texte allemand dans Riedel, Kirchenrechtsquel- 
len des Patriarchalts Alexandrien, Leipzig, 1900, p. 203; ou 
texte latin dans Duchesne, Origines du culte chréticn (Paris, — 
1909), Appendice 6, Canones Hippolyti, nos 30, 34, 32, p. 533. 

3 Dans son Zulychius patriarcha Alexandrinus vindicatus 
(Rome 1661), ow il réfute Selden. 
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un fait tel que l’existence d’un-collége épiscopal 
dans la seule ville d’Alexandrie, fait qui aurait da 
étre remarqué par l’esprit si curieux d’Euscbe, et 
sans doute mentionné par les grands Alexandrins 
Clément et Origéne!. On comprend également 
que le Concile de Nicée (325), & Vinitiative duquel 
Sévére rapporte le changement de la discipline 
alexandrine, n’ait pas laissé, ni dans le texte 
de son canon IV qui regle la fagon dont ’évéque 
doit étre élu par ses collégues de la méme pro- 
vince, ni dans les documents historiques relatifs & 
son application ?, la moindre trace des préoccupa- 
. tions qu’auraient da faire naitre la coutume 
d’Alexandrie et l’existence, dans cette ville, d’un 
épiscopat collégial. 
. Pour démontrer que les « presbytres » d’Alexan- 
drie n’étaient point tenus pour des éyéques, du 
moins dans les premiéres années du tve siécle, et 
par conséquent avant l’application du canon de 
Nicée (porté en 325), on peut en appeler, — ce que 
personne n’a fait jusquwici, du moins a notre con- 
naissance, — aux discussions soulevées par l’affaire 
d’Ischyras. Ce personnage, qui se prétendait prétre 
et usurpait dans la Maréotide les fonctions sacer- 
dotales, avait obligéS. Athanase a sévir contre lui. 
Le prétre Macaire, envoyé sur les lieux par le 
patriarche, fut accusé par Ischyras d’avoir, sur 
Vordre d’Athanase, renversé l’autel, brisé le calice 
et bralé les Saints Livres. Malgré une lettre ot 
Ischyras avouait son mensonge, cette calomnie 
poursuivit S. Athanase pendant plusieurs années, 
et finit par amener la protestation du clergé 
d’Alexandrie réuni dans cette ville en 339 ou 340, 
et celle du clergé de la Maréotide qui écrivit a ce 
sujet deux lettres, conservées dans S. Athanase °. 
On y lit qu’Ischyras « prétendait étre prétre, mais 
en fait ne l’était pas. Car il avait été ordonné par 
le prétre Colluthus qui se vantait faussement d’étre 
évéque et qu’un synode d’évéques présidés par 
Hosius avait di ramener a la condition de simple 
prétre ; en conséquence, tous ceux que Colluthus 
avait ordonnés étaient redescendus a leur rang 
antérieur ; et voila pourquoi Ischyras, lui aussi, 
n’était regardé que comme un simple laic. » (P. G. 
xxv, 385). Or ce Colluthus, schismatique, fondateur 
d’une secte au temps de l’évéque Alexandre, nous 
est connu par ailleurs: c’était précisément un de 
ces presbytres auxquels on voudrait attribuer la 
dignité épiscopale. Certes, les Peres du Concile 
d’Alexandrie que cite S. Athanase (ibid., c. 12; 
P. G. xxv, col. 269) ne se doutaient guére que Col- 
luthus fit un évéque, eux qui demandaient : 


« Unde presbyter Ischyras ? quo ordinante ? 


4 Sur le silence d’Origéne, inexplicable si le changement 
important dont parle S. Jéréme s’était fait de son “temps, 
ef. Gore, On. the ordination of the early Bishops of 
Alexandria, dans Journal of theological Studies, 1902, t. 11, 
p. 279, résumé dans Cabrol, /. c., col. 1208-1209. 

2 Gf. le texte et les explications historiques, dans Hefele, 
Conciliengeschichte, t. 1, p. 281-286; trad. frang. de D. Leclereq, 
t.1, p. 539-549, 

8 Apologia contra Arianos, Cc. 74-75 : P. G. xxv, Col. 381-386. 
— Sur toute cette affaire, cf. Hefele, Conciliengeschichte, tot, 
p. 458 ss., 468 ss, 3 trad. franc. de D. Leclereq, t. 1, p, 652 ss., 
662 ss. 


Num Collutho ?... Atqui Colluthum presbyterum 
obiisse, ambasque ejus manus. sine auctoritate 
Suisse... omnibus notum est, ac nulli dubium. » 
Ces textes montrent avec évidence qu’au début du 
Ivé siécle du moins, les presbytres d’Alexandrie 
n’étaient point des éyéques. 

C’étaient toutefois des personnages considérables : 


« Rien nest plus commun aujourd’hui que des curez 
dans les villes, écrit Tillemont (Mémoires, t. v1, p. 237, 
cité par Batiffol, /. ¢., p. 276-277) ; mais il n’en estoit 
pas de mesme en ce temps 1a, puisque S. Epiphane le 
remarque 4 Alexandrie comme une chose particuliére a 
cette ville. Dans les autres, tout le peuple s’assembloit 
avec l’évesque dans une mesme église... Dans Antioche 
mesme, quelque grande que fust la ville, il semble 
qu’il n’y avoit ordinairement qu’une seule assemblée, 
une seule prédication, un seul sacrifice, qui se faisoit 
tantost dans une église, tantost dans une autre... Et 
je ne croy pas qu’on y trouve jamais de prestres titu- 


laires de quelque église particuliére. Mais dans Alexan-’ 


drie, toutes les églises soumises a l’évesque ‘catholique 
de la ville avoient chacune des prestres préposez pour 
les besoins ecclésiastiques et spirituels des fidéles qui 
en estoient proches, selon leurs rues et leurs quartiers ; 
et ces prestres ne manquoient pas dinstruire dans 
chaque assemblée le peuple qui leur estoit confié. Je ne 
voy pas que S. Epiphane dise clairement quw’il n’y 
avoit qu’un prestre pour une église, ou plusieurs. Il 
paroist néanmoins dire plutost qu’il n’y en avoit qu’un. 
Entre ces églises, il nomme celles qu’on appeloit de 
Denys, de Théonas, de Pierius, de la Persée, de Dizye, 
de Mendidie, d’Annien, et de Baucale ; et il y en ayoit 
encore plusieurs autres, comme celle de Quirin, outre 
la Césarée bastie sous Constance, qui estoit la princi- 
pale. » 


Les prétres alexandrins nous apparaissent donc 
un peu comme les cardinaux de celui qu’on appe- 
lait alors « le pape d’Alexandrie ». Leur nombre 
‘était & peu prés fixe. Ils s’occupaient chacun d’un 
quartier de la ville bien déterminé, et ceci suffirait 
a expliquer l’implacable rigueur mise par Deme- 
trius 4 ne pas youloir accueillir de prétre ordonné 
par un autre que par lui, ce prétre se nommat-il 
Origéne. Parmi leurs prérogatives, ils avaient le 


droit d’élire leur évéque, et pouvaient, étant sur 


place, le faire immédiatement aprés la vacance du 
siége. La coutume a Alexandrie, écrit S. Epiphane 
(Her., Lxix, 41), est qu’aussitét aprés la mort d’un 
évéque, on lui donne un successeur, pour couper 
court aux factions populaires qui pourraient trou- 
bler la paix. 

Cette seconde maniére de voir, qui fait des pres- 
bytres d’Alexandrie de simples prétres, chargés 
pendant deux siécles au moins d’élire leur évéque, 
mais non de le;consacrer, nous semble répondre 
suffisamment aux données des textes anciens. On 
reste libre toutefois d’embrasser la premiére opi- 
nion, et de penser que les presbytres d’Alexandrie 
consacraient validement leur évéque, 4 condition 
de considérer ces « presbytres » comme formant 
un collége épiscopal. 

IlI. — C’est a cette opinion que s’est franchement 
rangé Mgr Duchesne, t. 1, p. 94, en l’agrémentant, 


avec une ironie facile, d’une comparaison entre les © 


colléges presbytéraux de jadis et les chanoines 


d’aujourd’hui, et en étendant, peut-étre un peu vite, 
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‘a d’autres Eglises du monde romain une situation 
dont les textes ne nous parlent qu’ propos d’Alexan- 
drie. Les expressions dont il se sert t. 11, p. 126, et 
qui vous ont choqué, doivent s’interpréter dans le 
sens fixé par le passage du t. 1. Il faut cependant 
reconnaitre que les termes employés au t. 1 sont 
amphibologiques, — pour ne rien dire de leur ton 
cavalier. — En yvoyant que « les: prétres alexan- 
drins... ordonnaient eux-mémes leur évéque, » 
tout lecteur non averti comprendra: qu’il s’agit 
ici de simples prétres, et personne ne songera que 
ces prétres ayaient les pouvoirs épiscopaux. Kviter 
cette amphibologie eit été facile 4 Mgr Duchesne, 
qui manie la langue frangaise avec une rare finesse : 
ila préféré ébahir le public, et faire sursauter les 
théologiens, tout en prenant ses stiretés contre 
ceux-ci en les priant dans une note de se reporter 
au t. 1. Un tel procédé ne mérite ni d’étre admiré, 
ni d’étre imité, et c'est en en multipliant l’usage 
dans son WHistoire ancienne de l’Eglise que 
Mgr Duchesne en a rendu la lecture dangereuse 
aux ignorants, et souvent pénible a ceux qui con- 
naissent les textes et les faits. 


Q. — Titius aacheté a Caius, 4 plusieurs fois, une por- 
tion de mais qu’il a donné a ses animaux. Titius a 
payé ce que Caius lui a demandé, un prix un peu infé- 
rieur a la valeur réelle. Titius soupgonne que Caius a 
dérobé (a son maitre probablement) ce qu’il lui a vendu, 
mais il n’a pas la certitude, il ne peut pas le jurer ni le 
prouver. Ayant des scrupules, il a cessé de lui acheter, 
et Caius continue de vendre a quelques autres.. Que 
conseiller a Titius ? 


R. — La chose est assez délicate. Titius n’est 
point sir et n’a aucune preuve réélle que ces 
grains ont été volés, et par la maniére dont la 
chose nous est présentée, nous sommes portés 4 
croire qu’aussitét que ces soupcons lui ont paru 
fondés, il a cessé d’acheter du mais a Caius.. Il 
semble donc avoir agi 1a en honnéte homme et 


avec pleine bonne foi; alors nous ne voyons pas a 


quoi il pourrait étre tenu. 

’ Il est vrai qu’il a acheté ces grains A un prix un 
peu inférieur, mais seulement wn peu. A peu pres 
dans toutes les ventes on reconnait trois sortes de 
prix légitimes : le prix supréme, le prix moyen et 
le prix infime. Or le mot un peu inférieur nous 
donne A croire qu’il s’agissait tout au plus du prix 
infime. Puis, bien des personnes peuvent avoir des 
raisons de vendre a trés bon marché, et dés lors 
quil sagit de choses qui sont a elles, elles le peu- 
vent fort bien. 

Nous modifierions quelque chose dans notre 
réponse, si Titius, quand ila acheté, avait ¢té de 
mauvaise foi, et s’était déja dit : « Ce doit étre 
du mais volé 4 son maitre, autrement il ne me le 
vendrait pas A si bon marché, » et s’il-en avait 
acheté quand méme une assez grande quantité; 
mais vraiment, rien ne nous porte a croire qu'il en 
est ainsi. 

Caius continue ms vendre du mais a quelques 
autres, sans doute encore a des prix un peu infé- 
rieurs, pour étre plus sir d’écouler sa marchan- 


dise. Titius, malgré ses soupcons, pourrait-il encore 
en acheter, afin de profiter du bon marché ? — Tl 
est certain qu’on ne peut pas, simplement pour 
Vavoir a meilleur marché, acheter un objet qu’on 
sait étre un objet volé : la loi francaise elle-méme 
déclare nuls une telle vente et un tel achat. On ne 
doit®pas non plus agir avec une conscience dou- 
teuse ; il faut donc, avant d’agir, se former la cons- 
cience et sortir du doute. Si ce doute n’était pas 
fondé sur des raisons au moins quelque peu sé- 
rieuses, on pourrait le mépriser et n’en tenir aucun 
compte ; mais s’ilen est autrement il faut 1’éclaircir, 
avec prudence cependant, c’est-a-dire surtout qwil 
ne faudrait rien faire contre la charité ni commu- 
niquer ses doutes ou ses soupcons a d’autres, 
de maniére 4 nuire gravement & la réputation de 
Caius. Mais Titius peut bien d’abord interroger 
ceux qui'seraient vraiment capables de Véclairer 
la-dessus, s’il y en a. Ensuite il n’a qu’a observer 
si Caius vend son mais publiguement et sans aucune 
crainte, ou bien s’il ne le vend que secrétement 
et en cachette ; dans le premier cas, il devrait plu- 
tét croire que ce n’est pas du mais volé, tandis que 
dans le second cas ses soupgons pourraient se con- 
firmer et devenir presque certitude morale. Enfin il 
pourrait peut-étre interroger Caius lui-méme et lui 
demander d’ot, provient ce mais et comment il 
peut le vendre & meilleur marché que tous les 
autres. Si, apres avoir fait ce que sa conscience et 
sa prudence lui dicteront, il reste simplement dans 
le doute, comme auparavant, nous croyons qu'il 
peut s’appuyer sur cet adage : Vemo presumitur 
malus, nisi probetur, et par la-méme ne tenir 
aucun compte de ses soupgons, et alors il restera 
libre d’acheter de ce mais ou de n’en pas acheter, 
comme il croira devoir faire pour le mieux et pour 
ses intéréts. 

Q. — Un prétre, chargé d’un hdpital militaire, a 
d@énormes difficultés au sujet de administration des 
sacrements. 

D’abord les malades sont tous dans des salles com- 
munes, a lits trés rapprochés. — Le corps médical est 
plutot hostile au ministére du prétre, et celui-ci doit 
éviter d’étre surpris dans ses saintes fonctions par 
quelque docteur. En donnant les sacrements il ne doit 
pas effrayer le mourant, a qui on cache soigneusement 
Vapproche de Ja mort. De plus, un infirmier est tou- 
jours la, écoutant tout, en riant, parfois le rapportant 
avec’ calomnie. Si pour donner l’Extréme-Onction on 
s’avise de découvrir les mains ou les pieds du malade, 
de défaire le fond du lit, Vinfirmier se plaint. Bref, tout 
s’oppose a la facilité du saint ministére. 

Etant donnée cette situation, le prétre en fait de con- 
fession se contente d’une accusation générale qu’il 
suggeére lui-méme, d’un acte de contrition qu’il dit lui- 
méme au malade, et d’une absolution sous condition. 

Pour VExtréme-Onction, parce qu’on ne doit pas 
effrayer le malade en parlant manifestement de ce 
sacrement, le prétre le fait accepter du patient sous 


la formule suivante : « Voulez-vous recevoir la béne- 
diction des malades, qui est un sacrement enlevant le 


reste de vos fautes et pouvant vous rendre ala santé 


si le Bon Dieu le veut ainsi? » 

Le point le plus délicat est dans les onctions ; parce 
qu’on ne peut pas faire facilement les onctions des 
pieds, et que sans elles le sacrement parait douteux, 
— parce qu’il ne faut pas rester longtemps auprés du 


. 
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malade, — il se contente d’une seule onction sur le 
front avec la forme prescrite pour le cas de nécessité, 
ayant soin cependant de dire les priéres qui précedent 
et suivent les onctions. 

Quant au saint Viatique, on ne peut jamais le porter 
au malade. 

Que pense Ami de cette fagon de faire, la seule, 
semble-t-il, qui puisse assurer les bienfaits du gpinis- 
tére aux 300 malades de l’hépital? Plus de pe vail 
rait tout compromettre. Le prétre peut-il continuer de 
la sorte tuta conseientia, du moins quand les circons- 
tances ne lui permettent pas de faire davantage ? 


x 


R. — Rien de sérieux 4 reprendre dans votre 
pratique. Vous étes en véritable cas de nécessité, 
autorisé par conséquent 4 user des libertés et pro- 
eédés sommaires que la théologie morale et la 
liturgie permettent en pareil cas. 

Le seul point sur lequel nous croyons devoir 
vous présenter une observation, est celui-ci : Peut- 
étre subissez-vous un peu trop facilement un état 
de choses que vos protestations, déposées au bon 
endroit, pourraient améliorer. Le culte catholique, 
la pratique religieuse n’est pas libre dans les con- 
ditions lamentables que vous dites, et, trés proba- 
blement, les autorités. militaires supérieures n’en 
savent rien. C’est ainsi, dans nos hiérarchies bu- 
reaucratiques 4 la mode francaise. Vous étes en 
plein droit, sinon'de vous plaindre a titre person- 
nel, d’attirerau moins l’attention des grands chefs 
sur une situation qui, en définitive, n’est pas con- 
forme a lVesprit de la loi, non plus qu’aux régle- 
ments militaires concernant les soldats hospita- 
lisés. 


Voyez done si de ce cdtéla vous n’auriez pas - 


quelque chose d’utile 4 faire qui pourrait rendre 
moins difficile votre ministere auprés des malades 
et des mourants. 


Q.— 4° Un marchand peut-il en conscience mettre en 
vente des allumettes de contrebande qu’il ne fabrique 
pas lui-méme ? 

2° Une jeune femme a obtenu le divorce et s’est re- 
mariée civilement. Sa mére, qui a encore des senti- 
ments chrétiens, n’a vu qu’a regret cette union civile; 
mais ne pouvant l’empécher, elle y a assisté. 

Au lieu de donner avec tant de facilité son consen- 
tement, ne devait-elle pas, pour protester, attendre 
que sa fille le lui arrache par les moyens légaux, et 
s’abstenir de paraitre 4 la cérémonie civile? C’est ce 
que je lui ai fait remarquer quand elle est venue pour 
les Paques. Malgré le scandale qui a été donné, j’ai cru 
devoir absoudre quand méme cette femme. Ai-je bien 
fait ? 

R. — Ad I. Mais oui. Pourquoi pas? La contre- 
bande n’est pas un vol, et la marchandise ainsi 
obtenue par ailleurs de fagon juste, on le suppose, 
n’a rien qui l’empéche d’étre objet de commerce 
légitime, sauf, bien entendu, le danger, pour le 
marchand, d’éveiller l’attention du fisc et d’étre 
« pincé » pour son recel de contrebande. Mais c’est 
- J& un autre point de vue, qui n’est pas en cause 
dans le cas proposé, et n’empéche point la réponse 
affirmative d’étre per se admissible en conscience. 

Ad II. Evidemment cette mére a eu tort de préter 
ainsi le concours scandaleux de sa coopération en 
assistant au remariage civil de sa fille divorcée; 
tort aussi dans la coopération négative (non obs- 


tans) de son insuffisante résistance a cette’ oeuvre 
condamnable, qu’elle pouvait au moins légalement 
retarder, sinon empécher tout a fait. 

Il eit été pourtant exagérément sévére de lui 


refuser l’absolution aux Paques a cause de cela. 


Tout au plus y avait-il lieu, puisque le scandale 
avait existé par son fait, de lui en demander, outre 
la contrition, une quelconque réparation morale 
publique, pour le principe, un désaveu par exemple, 
Yexpression de son regret devant des personnes 
capables de le répandre, en le faisant connaitre 1a 
ou il pouvait y ,avoir besoin: de réparer le mab. 
Mais c’était tout. On ne refuse pas Vabsolution 
pour une faute passée 4 qui, l’ayant commise, s’en 
repent et présente au sacrement de Pénitence toutes 
les dispositions nécessaires et suffisantes que ré- 
clame la théologie. 


Q. — Peut-on sans péché avoir ‘de l’antipathie, voire 
méme de la haine, pour une ville, et travailler, par les 
conversations, la correspondance, les articles dans les 
journaux, 4 empécher son progrés ou a provoquer sa 
ruine, sans ayoir toutefois Pintention de faire du mal 
a aucun des habitants ? 


R. — La collectivité est objet de charité tout 
comme les individus, avec une nuance cependant 
qui l’atténue, en raison du caractére plus vague, 
moins déterminé, du bien ou du mal qui est en 
cause. L’hypothése finale que vous imaginez est 
une contradiction. On ne peut youloir le tout sans 
vouloir les parties qui le constituent. C’est un 
cas de volontaire indirect. La pensée, il est vrai, 
peut ne pas se porter explicitement sur telle per- 


- 


sonne d’un groupe; celle-ci n’en est pas moins im- 


plicitement comprise dans Vintention slopale, qui 
vise le groupe tout entier. 
Mais l’on sait que le volontaire Bee aN bien que 


toujours moralement imputable, comporte néan- - 


moins, en cas de faute, des atténuations tirées pré- 
cisément du fait que le mal n’est youlu alors. que 
in confuso, sans méchanceté directe visant les 
citoyens a travers la ville dans son ensemble. 


QO. — G., jeune fille, a une enfant, C. Quelques années 


apres, G. rencontre M. qui Pépouse, et  civilement 


reconnait l’enfant, dont sirement il n’est_ pas le pére. 
Aujour@hui, G. est demandée en mariage par un neveu 
de M. Y a-t-il entre G. ef le neveu de M. pa a ee 
chement ? 


R. — Aucun empéchement path RRS in casu ; 
ni de consanguinité, c’est évident, ou du moins on 
le suppose, C. et le neveu de M. n’ayant aucune 
souche commune jusqu’au 4¢ degré ; ni d’affinité, 
celle-ci n’ayant pour effet que de communiquer a 

Yun des conjoints (a lui seul, non pas a ses parents) 
la parenté de l'autre : affinitas non parit affini- 
iatem. Reste, au point de vue de l’Eglise et de la 
morale, la seule considération du scandale a éviter 
pour le cas of Vopinion publique regarderait M. 
comme le vrai pére naturel de C. 


oss 


ACTES DU SAINT- ee 


Le no9 des Acta (42 juin) renferme une Bulle 

sub plumbo, une Lettre de Pie X, six décrets du 
. Saint-Office (section des Indulgences), deux de la 
Consistoriale, des nominations par Ja Propagande, 
un décret de Index, deux de la S. C. des Rites, un 
jugement de la Rote et deux Lettres de la Secrétai- 
rerie d’Etat. 


Actes de S. S. Pie X 


I. Lettre Apostolique sub plumbo. — 19 mars 
4914. — Création de deux nouvelles paroisses a 
Rome. 


li. Lettre de Pie X.— 10 mai. — Lettre au R. P. 
Wernz, général des Jésuites, 4 occasion du pre- 
mier centenaire du rétablissement de la Compagnie 
(7 aout 1814). 


Saint-Office (Section des Indulgences) 


I 26 mars 1914. 


I. Dans les paroisses ou le curé a chargé un 
vicaire de recueillir les aaménes de la Propa- 
gation de la Foi, tous deux participent aux 
privileges. — ll. Dans les diocéses ou il n’y a 
ni conseil général ni comité, le directeur dio- 
césain et Vévéque qui+l’a nommé jouissent 
Vun et Pautre des priviléges. 


DECRETUM SEU DECLARATIONES CIRCA ALIQUOS SPIRITUALES 
FAVORES PIO OPERI PROPAGATIONIS FIDEI CONCESSOS 


Ad supremam hanc sacram Congregationem S. Officii, 
sequentia exhibita sunt dubia, pro opportuna solutione, 
-hnimirum : 

I, Quando parochus delegavit unum ex suis vicariis, 
committens ei munus colligendi in sua parochia eleemo- 
synas in favorem pii Operis Propagationis Fidei, uter 
facultatibus et privilegiis eidem Operi a Sancta Sede 
concessis fruitur ? An solus vicarius ? num parochus 
solus ? an vero uterque ? 

Il. In dicecesibus, ubi nullum consilium neque comi- 
tatus exsistit, sed solus invenitur sacerdos ab episcopo 

-nominatus tanquam director dicecesanus cum mandato 

toti huic Operi providendi, gaudetne:solus hic director 
facultatibus et privilegiis a Sancta Sede concessis ? An 
‘vero episcopus similiter iis fruitur ? 

Emi ac Rmi PP. Cardinales Inquisitores Beanies: 


feria IV, die 25 martii 1914, respondendum esse. dixe-' 


runt : ; 

Ad I. Tam parochus, cui munus demandatum fuerit 
in aliqua parecia colligendi eleemosynas, quam vica- 
rius, cui parochus hoc munus committit, fruuntur 
facultatibus et privilegiis a Sancta Sede concessis. 

Ad Il. Non solum sacerdos director, sed et Revmus 
Episcopus gaudent in casu facultatibus et privilegiis a 

S. Sede concessis.  — 

. Et Ssmus D.N. D. Pius div. proy. Pp. X, in solita 
audientia R. P. D. Adsessori S. Officii, feria V sequenti, 
die 26 martii, impertita, benigne sententiam Emorum 
PP. approbare dignatus est. Contrariis quibuscumque 


non obstantibus. p Carp. Ferrata, Secretarius. 
+ D. Archiep. Seleucien., Adsessor S. 0: 


i 93 avril 1914. 


Concest@ne @indulgences pour les Sociétés des- 
tinées a promouvoir la lecture de l’Evangile 


...Quapropter, in audientia R. P. D. Adsessori S. Officii 
impertita, die 23 aprilis, anno 1914, Idem Ssmus Domi- 


4% Partie (Docrnise) 


“DOCTRINE ©” ase tye nance. « . 


nus ogiiiies et singulis mits Sodalitatibus, a focarum 
Ordinariis sive jam canonice erectis sive in posterum 
similiter erigendis, ea mente ut ejus membra in id cons- 
pirent ut magis propagetur ac magis Evangelium, 
sibique ad hunc finem assequendum proponant : 4° 


Sepe incumbere, et si possibile sit quotidie, aliquali — 


S. Evangelii lectioni, utendo editionibus ab Ecclesia 
probatis, et crebris lucidisque adnotationibus ditatis ; 
2° Ejusmodi lectionem aliis passim opportuneque com- 
mendare ; 3° Frequenter invocationem recitare : Da, 
quesumus, Jesu, ut tuo sancto obsequamur Hvangelio, 
sequentes indulgentias benigne concedere dignatus est: 

I. Plenarias, defunctis quoque applicabiles, pro Soda- 
libus confessis ac S. Communione refectis, qui ecclesiam. 
seu sacellum visitaverint, in quo ‘Sodalitas canonice 
erecta est, ibique ad mentem Summi Pontificis orave- 
rint : 4° Die inscriptionis in Sodalitatem ; 2° Diebus 
festis : Nativitatis’D. N. J. GC. — Circumcisionis — Epi- 


phaniz — Paschatis — Ascensionis — Pentecostes — 
Assumptionis B. M. V. — Cathedre S. Petri Rome — 
Conversionis S. Pauli Ap. — S. Joseph (49 martii) — ~ 


S. Marci Ev. — S. Jacobi Ap. ({ maii) — Ss..App. Petri 
et Pauli — S. Matthei Ap. et Ev. — S. Hieronymi — 
S. Luce Ev. — S. Jude Thaddxi Ap. — S. Joannis Ap. 
et Ev. — et Omnium Sanctorum. — II. Plenariam in 
articulo mortis, a quibuslibet ex Sodalibus lucrandam, 
si confessi ac S. Synaxi refecti, vel saltem contriti, 
Ssmum Jesu Nomen ore, si potuerint, sin minus corde, 
devote invocaverint et mortem tanquam peccati sti- 
pendium de manu Domini patienter susceperint. — 
If. Partialem centum dierum, etiam defunctorum ani- 
mabus profuturam, pro quolibet pietatis vel caritatis 
opere, quod Sodales juxta Sodalitii statuta peregerint. 

Presenti in perpetuum valituro, absque ulla Brevis 
expeditione. Contrariis quibuscumque non obstantibus. 


Til 23 avril 1914. 

I. Désormais, les personnes recgues réguliére- 
ment dans les confréries en gagneront les 
indulgences, méme avant leur inscription. — 
ll. Jl y a obligation de conscience pour le prétre 
dinscrire les noms et de les transmetire au 
siége central de la confrérie. — lll. Sanation 
pour toutes les admissions défectueuses jus- 
qua ce jour. 


DECRETUM SEU DECLARATIO CIRCA INSCRIPTIONEM ET TRANS- 
MISSIONEM NOMINUM FIDELIUM ADLECTORUM IN PIAS CON- 
FRATERNITATES. 


Cum S. Congregatio Indulgentiis sacrisque Reliquiis 
preposita, die 16 julii, anno 1887, declaraverit, inscrip- 
tionem nominum christifidelium, qui in Confraterni- 
tates proprie dictas cooptantur, esse omnino ad lucran- 
das indulgentias necessariam ; ct ex decreto ejusdem 
S. Congregationis, d. d. 18 augusti 1868, sacerdotes 
alicujus ex relativis Confraternitatibus rectoris munere 
carentes, quaamprimum commode possunt, transmittere 
teneantur ad Superiores respective Sodalitatis vicinio- 
ris canonice erecta nomina receptorum, ut in album 
ipsius Sodalitatis referantur ; dubitari ceeptum est, an 


fideles ex ipso die inscriptionis ad indulgentias lucran-— 


das jus haberent, etsi eorum nomina nondum ad Soda- 
litatem pervenerint. Et S. eadem Congregatio, diebus 
42 decembris 1892 et 145 novembris 1893, affirmativam 
responsionem protulit. — Si tamen, sive ex negligentia, 
sive ex alia causa, fidelium nomina nunquam ad Soda- 
litatem transmittantur, novum exoritur dubium, an 
aliquando, et quonam tandem tempore, fideles indul- 
gentiarur beneficio censendi sint decidisse. Qua de re 
supplicatum est apud Ssmum D. N. Pium div. prov. 
Pp. X, ut mentem suam vellet aperire, et defectus ex 


hoc capite hucusque per quoscumque sacerdotes forte | 


admissos benigne sanare. 
Et Sanctitas Sua, in solita audientia, die 23 aprilis 
4914, R. P. D. Adsessori S. Officii impertita, praevia 


‘42 


‘ 


_obligatione inscribendi et transmittendi nomina, 


sanatione omnium defectuum hucusque admissorum 
in inscriptione et transmissione nominum christifide- 


jium, qui ad quamcumgque piam Sodalitatem cooptati 


in conscientia 
juxta 
decreta aliasque S. Sedis prescriptiones, fideles, eo 
ipso quo a legitime deputato admittuntur, rite adscrip- 
tos censeri, ad effectum tantummodo ut indulgentias 
lucrari aliarumque gratiarum spiritualium participes 
fieri valeant, etiamsi eorum nomina, quacumque ex 
causa, in album Sodalitatis relata non fuerint. Contra- 
riis quibuscumque non obstantibus. 


D. Carp. Ferrata, Secretarius. 
+ D. Archiep. Seleucien., Ads. S. O. 


fuerint, declaravit, firma remanente 


IV 23 avril 1914. 
Pour gagner nimporte quelle indulgence, il 
suffit désormais de se confesser dans la hui- 
taine qui précéde ', sauf avis contraire du 
confesseur. 


DECRETUM SEU INDULTUM CIRCA PERAGENDAM SACRAMEN- 
TALEM CONFESSIONEM ANTE DIEM LUCRAND.® INDULGENTL& 
CONSTITUTUM. . 

Die 23 aprilis 1914 
Ssmus D. N. D. Pius div. prov. Pp. X, in audientia 

R. P. D. Adsessori S. Officii impertita, crebriorem 

cupiens facilioremque usum reddere Eucharistice 

Communionis, et nihilominus aliquando obstare nos- 

cens prescriptam eodem die, vel aliquo ex anteceden- 

tibus, juxta peculiaria vel generalia S. Sedis induita, 
presertim vero data die 9 decembris 1763 et 41 martii 

4908 per S. Congregationem Indulgentiarum, sacra- 

mentalem confessionem ; firmis remanentibus amplio-= 


-ribus jam factis concessionibus, ac nominatim sub die 


44 februarii 1906, per supra dictam sacram Indulgentia- 
rum Congregationem, relate ad eos qui quotidie vel 
fere Angelorum. Pane reficiuntur ; benigne concedere 
dignatus est, ut ad quaslibet lucrandas indulgentias 
sufficiens habeatur confessio sacramentalis ultimo octi- 
duo ante diem pro lucranda indulgentia designatum 
peracta; dummodo tamen non oporteat, ul, secundum 
prudens confessarii judicium, aliquis ex christifidelibus 
aliter se gerat. 

Presenti in perpetuum valituro, absque ulla Brevis 
expeditione. Contrariis quibuscumque non obstantibus. 

D. Carb. Ferrata, Secretarius. 
+ D. Archiep. Seleucien., Ads. S. O. 


M4 21 mai 1914. 


Concessions dindulgences aux Sociétés 
de tempérance 


Ssmus D. N. D. Pius div. prov. Pp. X, in audientia 
R. P. D. Adsessori S. Officii, feria V, die 21 maii 1914, 
impertita, cupiens propensiorem Suam voluntatem 

a Societates a Temperantia vel Abstinentia ab ine- 
briante potu nuncupatas, ostendere, earumque Sodales 
in provehendo tam salubri proposito alacriores expe- 
riri ; apostolica auctoritate, benignam de thesauro 


_Ecclesize largitionem adaperire constituit, et sequentes 


indulgentias istiusmodi Sodalitatibus, dummodo a 
Rmis Ordinariis canonice sint erecle vel in posterum 
erigantur, concedere dignatus est : 

I. Indulgentias Plenarias. — Sodalibus confessis ac 
S. Communione refectis aliquam ecclesiam vel publi- 
cum oratorium devote visitantibus ibique ad mentem 
Summi Pontificis orantibus : 1° Die quo. Sodalitati 
nomen dederint. 2° In festo cujusque Sodalitii Titu- 
lari. 3° In festo S. Joannis Baptiste vel Dominica imme- 
diate sequenti. 4° Quatuor in anno diebus festis, a 
Rmis Ordinariis semel tantum designandis. 5° Semel 


1 Supposons, par exemple, une indulgence & gagner le 
(dimanche) 26 juillet : il suffira de se confesser (au plus tot) 
le (samedi) 18 juillet, quiest bien le 1er jour de Voctiduum 
précédant le 26, suivant les termes du décret. , 


in mense, die cujusque Sodalis arbitrio eligenda, si — 


per integrum mensem orationem aliquam a Rmo Ordi- 
nario pro respectiva Sodalitate i ii ona devote 
recitaverint. 

Il. Indulgentias Partiales. — 1° Septem annorum toti- 
demque quadragenarum, quatuor in anno diebus ab 
Ordinariis semel tantum designandis, quibus Sodales 
aliquam ecclesiam vel publicum oratorium devote visi- 
taverint, ibique ad mentem Summi Pontificis orave- 
rint, simulque promissionem circa temperantiam vel 
abstinentiam a potu inebriante ex corde renovaverint. 
2° Trecentorum dierum, ab iis Sodalibus luerandam, 
qui ebrietati deditos ab hujusmodi vitio avertere conati 
fuerint, vel aliquem ex iis ut Societati adscribatur 
adduxerint ; aut ceetibus Sodalitatis interfuerint. 

Que omnes et singulz indulgentize etiam defunctis 
applicari queunt. 

Indulsit tandem eadem Sanctitas Sua ut Misse 
omnes, que pro anima alitujus Sodalis defuncti a 
quocumgque sacerdote adplicantur, ita illi anime sul 
fragari possint ac si-ad altare privilegiatum celebrate 
fuissent. 

Presenti in perpetuum valituro, absque ulla Brevis 


expedilione. Contrariis quibuscumque non obstantibus. 


D. Carp. Ferrata, Seeretarius. 
+ D. Archiep. Seleucien, Ads., S. O. 


VI 


21 mai 1914. — Sommaire des indulgences et des 
priviléges de Varchiconfrérie dite Adorationis 
assidue pro Pontifice établie & Barcelone:. 


S. C. Consistoriale 


4o 5 mai 4914. — Suppression de la confrérie du 
Carmel établie & Catanzaro (Calabre), pour man- 
‘quement & ses devoirs envers l’autorité ecclésias- 
tique. 

20 8 juin 1914. — Défense aux prétres italiens de 
se porter candidats aux élections municipales ou 
provinciales sans l’autorisation de leur Ordinaire 
propre et de celui du diocése ou ils se présentent. 


S. C. de Pindex 
4er3 juin 1914. 


Condamnation des ouyrages suiyants : 


Henri Berason, Essai sur les données immédiates de 


la conscience. Paris, Félix Alcan. ‘ 

— Matiére et mémoire ; essai sur larelation du corps 
a Vesprit, Ibid. 

— Lévolution créatrice, Ibid. 

ALoris Konrap, Johannes der Taufer. Graz und Wien. 

1914 : donee corrigatur. 

DAMIANO AVANCINI, Modernismo ; ; / romanza. Milano 
4913. 

RAFAEL Unipe Unter, De como el liberalismo plittee 
colombiano no es pecado. Bogota 19412. | \ 

THEOpoR Wacker, Zentrum und kirchliche Autoritat 
in opusculo : Gegen die Quertreiber. Essen 1914. 


ee SL 


S. C. des Rites 
22 mai 1914. — Approbation du Propre pro 
Clero Romano. ; * 
I 3 juin 1914. 
Declaration sur Vapprobation et fh oh waa 
des Propres = 

Evulgatis sacrorum Rituam Conbhensth aA ie 
n. 4166 diei 11 augusti 4905 circa editionem et approba- 
tionem librorum cantum gregorianum continentium, 


et n. 4260 diei 24 februarii 19441 circa modum servan-— 


crs 


© 


- DOCTRINE 


dum in expetenda approbatione Propriorum alicujus 
dicecesis, Ordinis seu Instituti cum cantu gregoriano 
ad normam Gradualis vel Antiphonalis Romani Vati- 
cane editionis, sacra eadem Congregatio opportunum 
atque utile nune declarare censuit ac declarat quod 
tum predicta Propria cum cantu tum alia Propria sine 
cantu, in triplici exemplari revisioni et approbationi 
hujus sacri Consilii una cum postulato respectivi Epis- 
copi, Ordinarii vel Superioris subjicienda, tanquam 
opus non definitivum sed adumbratum atque uti 
schema manuscriptum etsi typis impressum, esse ha- 
benda. Revisiohe autem peracta et indulta approba- 
tione, unum ex dictis exemplaribus remittetur ad Epis- 
copum seu Ordinarium vel Superiorem cum testimonio 
authentico revisionis et approbationis, adjecta clau- 
sula posse ab iis ad quos spectat, eisdem Propriis 
approbatis concedi Imprimatur in usum respective 
dicecesis, Ordinis seu Instituti. Hujusce vero Proprii 
typis definitive impressi, cum testificatione tum appro- 
bationis S. Sedis tum licentia Ordinarii seu Superioris 
prefixa, duplex exemplum ad sacram Rituum Congre- 
gationem transmittatur. 

Contrariis non obstantibus quibuscumque. Die 3 junii 
4944, 

Fr. S. Carp. MARTINELLI, Preefectus. 
+ Prrrus LA Fontaine, Ep. Charystien., Secretarius. 


S. Rote Romaine 
Brinn (Autriche). Zncorporation ou droit de 
| patronage. — 28 mars 1914. — Il s’agit d’une pa- 
roisse incorporée a | Ordre de Malte et dont la situa- 
tion n’intéresse en rien le-droit commun. 


Secrétairerie d’Etat 


fo 12 mai 1914. — Lettre 4 Mgr l’évéque de Laval 
en réponse a lhommage de ses Statuts synodaux. 
* 20 19 mai. — Lettre au P. Caterini, S. J., Recteur 
de Université Grégorienne, lui annoncant que le 
Saint-Pére met 4 sa disposition trois médailles a’or 
& tirer au sort par les éléves qui auront obtenu 
leur doctorat summa cum laude. 


a> 


‘SPECIMEN KALENDARII UNIVERSALIS ECCLESIA 


RITE CUM PROPRIO NATIONAL! GALLIZ COORDINATI 
PRO ANNO DOMINI 1915 


$ 
JULIUS 


1. Fer. V. Rub. Pretiosissimi Sanguinis D. N. J. C., 
dupl. 2 cl. — Ut in prop. — Com. diei Octave S. Joan. 
Bapt. in L. et M., Gloria, Credo, Pref. de Cruce. — Ad 
Prim. 4"%° Ps. Deus in nomine tuo, ¥ Oui tuo nos san- 
guine redemisti.— Vesp. de seq. (ut in prop.),com. prec. 
et diei oct. S. Joan. Bapt. (tantum).— Complet. de Dom. 
(Dox. Jesu tibi...). 

2. Fer. VI. Alb. Visitatio B.. M. V., dupl. 2 cl. — Ut 
in prop. — 9 Lect. et com. SS. Mart. in L. et M. (pri- 
vata tantum), Gloria, Credo, Pref. Te in Visilatione.— 
Ad Prim. 1% Ps. Deus in nomine tuo, ¥ Qui natus es de 
M, V. — Vesp. de festo sine com. — Complet. de Dom. 

3. Sabb. Rub. De 5° die infra Oct. Apost., semid. — 
Invitat. et Hymn. de Comm.; Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. I 
_Noct. de Script. occur. cum respons. de Tempore., reliq. 
in loco prop.— Ad L. et Hor. Ant. et Ps. de Psalt. (cum 
¥ et Ant. ad Benedictus prop.), reliqg. de Communi, Or. 
' de festo. — In Miss. prop. 2* Or. Concede, 3° Eccl. vel 
pro P., Credo, Pref. Apost. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. 
Cap. hymn. et ¥ de Sabb., Ant. prop. ad Magnificat), 
com. prec. — Complet. de fer. 

4. Dom. VI post Pentecost. Vir. De ea, semid. — Invit. 
Dominum et Hymn. Nocte surgentes, Ant. Ps. et ¥ de 

Psalt., reliqua in prop. de Tempore. — Ad L. Ant. et 


Ps. 4° loco, Hymn. #cce jam noctis, Ant. ad Benedictus 
prop., com. Oct. — Ad Prim. omittunt. Symb. et preces. 
— In Miss. 2 Or. Oct. (sine 84 Or.), Credo, Pref. Trinit. 
— In Vesp. (ut in Psalt.) Ant. prop. ad Magnificat, com. 
seq. et Oct. — Complet. sine prec. 

5. Fer. Il. Alb. S. Antonii Mariz Zaccaria C., dupl.— 
Off. ut die 3 huj.— Com. Oct. in L. et M., Credo, Pref. 
Apost. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de 
Communi cum VY et Ant. prop. ad Magnificat), com. 
prec. — Complet. de fer. 

6. Fer. Ill. Rub. Octava SS. Petri et Pauli Apost., 
dupl. maj. — Off. ut die 3 et loco prop. — In Miss. 
prop. Credo, Pref. Apost. — In Vesp. (Ant. et Ps. de 
fer., 
Jjicat), com. seq. — Complet. de fer. 

7. Fer. 1V. Alb. SS. Cyrilli et Methodii Ep. et Conf., 
dupl. — Ut die 3. Hymn. prop. ad Matut., Laud. et Vesp. 
— Miss. ut in Prop. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., 
reliq. de festo) com. seq. — Complet. de fer. 

8. Fer. V. Alb. S. Elisabeth Reg. Vid., semid. — Invitat. 
et Hymn. prop., Ant. Ps. et vy de Psalt. Lect. I Noct. de 
Script. occur. cum.respons. de Tempore, I et UI Noct. 


in prop. cum resp. de Communi. — Ad L. Ant. et Ps. 
4° loco; reliq. ut in prop. (suffr.). — Item ad Hor. Ant. 
et Ps. de fer. (ad Prim. preces), reliq. de Communi, 
Or. prop. — In Miss. 2« Or. A cunclis, 34 ad libit. — In 


Vesp. (Ant. et Ps. de fer., 
plet. de fer. preces: 


reliq. de festo) suffr. — Com- 


g. Fer. VI. Vir. De ea, simp!. — Totum off. de fer., 
suffr. — Ad Prim. preces. — In Miss. de Dom. sine 
Gloria, 2° Or. Fidelium, 3° A cunctis. — Vesp. de seq. 


(Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo), suffr. — Complet. 
de fer. preces. ; 

10. Sabb. Rub. SS. Septem Fratrum et Soc. Mm., 
semid. — Invit. et Hymn. de Communi, Ant. Ps. et 


Ww de fer. Lect. I Noct. de Script. occur. cum resp. de 


Tempore, relig. de festo. — Ad Hor. Ant. et Ps. de fer. 
(ad L. 4° loco suffr.; ad Prim. preces), relig. de festo. 
—In Miss. 24 Or. A cunctis, 3° ad libit. — Vesp. de seq. 
(Ant. Ps. Cap. Hymn. et vy de Sabb. cum Ant. prop. ad 
Magnificat), com. prec. ac S. Pii 1 P. et M. (suffr.). — 
Complet. de fer. preces. 

11. Dom. Vil post Pentecost. Vir. De ea, semid. — Ut 


die 4 hujus, sed Com. S.'/Pii in L. (suffr.). — Ad Prim. 
Symbolum et preces. — In Miss. 2¢ Or.S. Pii, 3" A cunc- 
tis, Credo, Pref. Trinitatis. — In Vesp. (ut in Psalt.) 


Ant. prop. ad Magnificat, com. seq. ac SS. Naboris etc. 
Mm. — Complet. sine prec. 

12. Fer. Il. Alb. S. Joannis Guaiberti Abb., dupl. — Ut 
die 10 huj. (sine suffr. ad L. nee prec. ad Prim.) ; com. 
SS. Mart. in L. et M. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., 
reliq. de festo) com. seq. — Complet. de fer. sine prec. 

13. Fer. Ill. Rub. S. Anacleti P. et M., semid. — Ut 

die 10 huj. — Vesp. de seq. Ant. et Ps. de fer., reliq. de 
festo (ad Magnificat Ant. O Doctor), com. prec. — 
Complet. de fer. 
, 14. Fer. IV. Alb. S. Bonaventure Ep. C. et D., dupl. 
— Invitat.et Hymn. de Comm. Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. 
I Noct. de Script. occurr. cum resp. de Tempore; in 
III Noct. Ant. et Ps. 4° loco, relig. in Prop. — Ad Hor. 
Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo. — In Miss. Credo. — 
In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo) com. seq. 
— Complet. de fer. sine prec. 

15. Fer. V. Alb. S. Henrici Imperat. C., semid. — Ut 


die 10 huj. (M. 3. ¥ H.). — Vesp. de seq. (ut in prop.), 
com. prec. — Complet. de Dom. (Dox. Jesu ¢ibi...). 
16. Fer. VI. Alb. B. M. V. de Monte Carmelo, dupl. 


maj. — Ut in prop. — Ad 7™ » Matut.-dicitur Tuam 
solemnem Commemorationem. — Ad Benedictus Ant. 
prop. — Ad Prim. ¥ Qui natus es de M. V. — In Miss. 
Credo, Pref. Te in Commemoratione. —In Vesp. (ut in 
prop.) com. seq. — Complet. de Dom. 

17. Sabb. Alb. S. Alexii C., semid. — Ut die 10 huj. 
— Vesp. de seq. (Ant. Ps. Gap. Hymn. et ¥ de Sabbato 
cum Ant. prop. ad Magnificat), com. pree., S. Camilli 
C., ac Ss. Symphorosea etc. Mm. — Complet. de fer. sine 

rec. 
js 18. Dom. VIII post Pentecost. Vir. De ea, semid. — 
Ut die 4 huj.; com. S. Camilli, dein Ss. Mart. in L. et 
M. Credo, Pref. Trinit. — In Vesp. (ut in Psalt.) Ant. 
prop. ad Magnificat, com. seq. “ac S. Camilli in 2is Vesp. 
— Complet. sine prec. t 

19. Fer. Ul. Alb. S. Vincentii a Paulo C., dupl. maj. 
— Invit. et Hymn. (M. 3. ¥ H.) de Communi; Ant. Ps. 
et ¥ de fer. Lect. I Noct. de Script. occur. cum resp. de 
Tempore, reliq. in prop. — Ad Hor. Ant. et Ps. de fer., 
reliq. de festo. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., relig. de 
festo) com. seq. ac S. Margarita VY. et M. — Complet. 
de fer. ; 


659. 
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20. er. lil, Alb. S. Hieronymi Emiliani C., dupl. — 
Off. ut heri (M. 3. ¥ H.); com. S. Margarite in L. et M. 
—In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo) com. seq. 
— Complet. de fer. 

2i. Fer. lV. Alb. S. Praxedis V., simpli. — Invit. et 
Hymn. de Communi, Ant. et Ps. uno tractu usque ad 
bum ¥, Lect. 4° et 24 de Script. occur. cum resp. de Tem- 
pore, 3° de festo, Ze Deum. — Ad Hor: Ant. et Ps. de 
fer. (ad Laud. 4° loco’ suffr., ad Prim. preces), reliq. de 
Communi. — In Miss. 2* Or. A cunctis, 3° ad libit. — 
Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. in prop.) sine 
com. Complet. de fer. 

22, er..V. Alb. S. Mariza Magdalene Poenit., dup]. — 
Invitat. et Hymn. prop., Ant. Ps. et ¥ de fer., reliq. 
(etiam Lect. | Noct. et resp.) ut in- proprio. — Ad Hor. 
Ant. et Ps. de fer. (Ad L. Hymn. ¥ et Ant. ad Benedic- 
tus prop.), reliq. de festo. — In Miss. Credo. — Vesp. 
(Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq., com. prec. ac S. Li- 
borii Kp. et CG. — Complet. de fer. ‘ 

23. Fer. Vi. Rub. S. Apollinaris Ep. et M., dupl. — Ut 
die 19 huj.; com. S. Liborii in L. et M. — In Vesp. (Ant. 
et Ps. de fer., reliq. de festo) com. S, Christine V. et M. 
— Complet. de fer. 


24. Sabb. Viol. Vigilia S. Jacobi Ap., simpl. — Totum 
off. de fer., Ant. ct Ps. uno tractu usque ad 3 y, Lect. 
de Homil. cum resp. de Tempore. — Ad L. 2° loco (pre- 
ces ferial.) com. S. Christine et suffr. —- Ad Hor. Ant. 


et Ps. de fer. (ad Prim. addit. 4%° Ps.), preces ferial. — 
In Miss. 2° Or. S. Christine, 3° Concede nos. — Vesp. 
de seq. (ut in Breviar.), com. Dom. — Complet. de Dom. 

25. Dom. IX post Pentecost. Rub. S. Jacobi Apost., 
dupl:.2 cl. — Ut.in prop.; 9° lect. Dom., cujus: et 
S. Christophori com. in L.et M. (privata tantum), Credo, 
Pref. Apost. Ult. ev. Dom. — In Vesp. (ut in Breviar.) 
com. seq. et Dom. — Complet. de Dom. 

26. Fer. Il. Alb..S. Anne Matris B. M. V., dupl. 2 cl. 
— Ut in prop. — Miss. sine Credo. — Vesp. (ut in Bre- 
viar.) sine Com. — Complet. de Dom. 

27. Fer. Ill. Rub. S. Pantaleonis M., simpl. — Ut 
24 huj., sed Lect. 4° et 22 e Dom. prac. cum suis resp., 
3° de festo, Te Deum. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de 
fer., reliq. de festo), suffr. — Complet.-de fer. preces. 

28. Fer. IV. Rub. SS. Nazarii etc. Mm., semid. — Ut 
die 14; suffr. ad L., ad Prim. preces. — Vesp. (Ant. et 
Ps. de fer.) a cap. de seq., com. prec. ac Ss. Mart. et 


’ suffr. — Complet. de fer. preces. 


2g. Fer. V. Alb. S. Marthe WV., semid. — Ut die 19; 
com. Ss. Mart. in L. (suffr.).et M. 3° Or: A cunctis. — 
In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de festc) com. seq. 
et suffr. — Complet. de fer. preces. ‘ 

3o. Fer. VI. Rub. SS. Abdon et Seinen Mm., simpl. 
~ Ut 21 huj. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. 
de festo) sine com. — Complet. de fer. 

31. Sabb. Alb. S. ignatii C., dupl. — Ut die 14.:— 
Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de fer., ad 
Magnificat Ant. Sapientia ante Dom. I Augusti), com. 
prac., S. Petri ad. Vincula, S. Pauli, ac Machabeorum. 
— Complet. de Sabb. 


AUGUSTUS 


1. Dom. X post Pentecost. 1 Aug. Vir. De ea, semid. 
— Invit. Dominum et Hymn. Wocte surgentes, Ant. Ps. 
et Y de Psalt., relig. in Prop. de Temp. — Ad L. Ant. 
et. Ps. 1° loco, Cap. et Hymn. Hece jam noctis ut in 
Ordinario, Ant. prop. ad Benedictus, com. S. Petri, 
S. Pauli, et Machab. sine suffr. — Ad Hor. Ant. et: Ps. 
de Psalt.. (sine -Symbolo nec prec. ad Prim.), relig. in 
Ordinario. — In Miss. 2 Or. S. Petri, 3° S. Pauli, 44 Ss: 
Mart. @redo, Pref. Trinit.— In Vesp. (ut in Psalt.) 
Ant. prop. ad Magnificat, com. seq. (O Doctor), S. Pe- 
tri, S.,.Pauli ac S. Stephani M. Complet. sine prec. 

2. Fer. li. Alb. S. Alphonsi Mariz de Ligorio Ep. C. 
et D., dupl. — Invit. et Hymn. de Comm., Ant. Ps. et 
Y de fer. Lect. 1 Noct. de Script. occur. cum resp. de 
Tempore, reliq. in prop.; 9° Lect. S. Stephani. — Ad 
Horas, Ant. et Ps. de fer., relig. de festo, cum com. 
S. Stephani in L. et M. Credo. — In Vesp., Ant. et nae 
de fer., reliq. de festo (Ant. O Doctor), com. seq. 
Complet. de fer. 

3. Fer. Ill. Rub. Inventio S. Stephani Protomart., 
semid. — Invit. et Hymn. de Commun., Ant. Ps. et 
¥, de: fer., Lect. et: resp. prop. — Ad Laud. (ut in Bre- 
viar.) suffr.— Ad Hor. min. Ant. et Ps. de fer. (ad Prim. 
preces), relig. de festo. — In Miss. 2@ Or. A cunctis, 
3° ad libit. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. 
de festo, M. 3. ¥ H.), com. preec. — Complet. de fer. 

Ae Fer. IV. Alb. S. Dominici C., dupl. maj. — Ut 


die 2. — In Miss. 2 Or. Deus omnium Jjidelium Pastor 


(ob annivers. Creationis SS. DD. Pii Pape X, quem — 


Deus incolumem diu servet !). — Vesp. de seq. (ut in 
Brev.), com. prec. — Complet. de Dom. (Doxol. Jesu 
tibi...). 


5. Fer. V. Alb. Dedicatio B. M. V. ad Nives, dupl. 
maj.— Ut,in Brey. — Ad Prim. ¥ Qui natus es de M. V. 
— In Miss. Credo, Pref. Te in festivitate. — Vesp. de 
seq. (ut in Breviar.), com. prec. (tantum). — Complet. 
de Dom. (Dox. Jesu tibi... qui te revelas parvulis). 

6. Fer. VI. Alb. Transfiguratio D. N. J. C., dupl. 2 cl. 
— Ut in prop.; 98 lect. et com. SS. Xysti etc..Mm. in 
L. et M. (privata tantum), Credo, Pref. Nativit. — Ad 
Prim. ¥ Qui apparuisti hodie.— In Vesp. (ut in prop.), 
com. seq. (Ant. et Or. prop.) ac S. Donati Ep. et M. — 
Complet. de Dom. 

7. Sabb. Alb. S. Cajetani C., dupl. — Ut die 2; 94 lect. 
et com. S. Donatiin L. et M. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. 
Cap. Hymn, et ¥ de Sabb.; Ant. ad Magnificat prop. 
Ego in altissimis), com. prac. ac SS. Cyriaci ete. Mm. 
— Complet: de Sabb. sine prec. 

8. Dom. XI post Pentecost. 2 Aug. Vir. De ea, semid. 
— Ut die 1; com. SS. Mart. in L. (suffr.) et M., 34 Or. 


‘A cunctis, Credo, Preef. Trinit. — Ad Prim. Symbol. et 


preces. — In Vesp. (ut in Psalt.) Ant. prop. ad Magni- 
Jicat, com. seq., SS. Mart. in 2is Vesp., et S. Romani M. 
(sine suffr.). — Complet. sine prec. 

Fer. Il, Alb. B. Joannis Mariz Vianney C., dupl. 
(die 4). — Ut die 2 huj.; 9* lect. Vigil., cujus et S. Romani 
com. in L. et M., 44 Or. Deus omnium fidelium Pastor 
(ob annivers. Coronat. SS. DD. Pii Pape X, quem Deus 


incolumem diu servet !).— Vesp. de seq. (ut in Brev.), _ 


com. prec. — Complet. de Dom. 

10. Fer. Ill. Rub. S. Laurentii M., dupl. 2 cl. (cum 
Oct. simpl.). — Ut in prop. — In Miss. Credo dicitur 
tantum in eccl. prop. — Vesp. (ut in Brey.) sine ulla 
com. — Complet. de Dom. 

mu. Fer. IV. Rub. SS. Tiburtii et Suzanne Mim., simpl. 
— Invit. et Hymn. de Communi, Ant. et Ps. uno tractu 
usque ad .3™ y ; lect. 4° et 2° de Script. occur. cum 
resp. de Tempore, 3* de Sanctis, Te Deum. — Ad omnes 
Horas Ant. et Ps. de fer. (ad Laud. 2° loco suffr., et ad 
Prim. preces), relig. de Communi. — In Miss. "Qa Or: 
Fidelium, 3° A cunctis. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de 
fer., reliq. de Communi) sine com. — Complet. de fer. 
sine prec. 


/ 


12. Fer. V. Alb. S. Clare Y., dupl. — Ut die 2. —~ ; 


In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de Communi) com. 
SS. Hippolyti etc. Mm. — Complet. de fer. 

13. Fer. VI. Rub. SS. Hippotyti et Cassiani Mm., 
simpl. — Ut die 114. — In Miss. 2* Or. A cunctis, 38 
ad libit. — Vesp. de feria (ut in Psalt.), Or. de Dom. 


prec., com. S. Eusebii C. et suffr. — Complet. de fer. : 


preces. 

14. Sabb. Viol. Vigilia Astmptionis B. M. Y., simpl. 
— Ut 24 julii. — In L. et. M. com. S. Eusebii, or Or. 
de Spiritu Sancto. — Vesp. de seq. (ut in Brey.), com. 
Dom. — Complet. de Dom. (Dox. Jesu tibi:.. per lam 
Octavam). 

15. Dom. XII post Pentecost. 3 Aug., Alb. Assumptio 
B. M. V., dupl. 1 cl. (cum Octava communi). — Ut in 
prop. ; ga lect. et com. Dom. in L-et M. Credo, Pref. 
Te in * Assumptione, Ult. ev. Dom. — Ad Prim. ¥ Qué 
natus es de M. V. (per totam Oct.). — In Vesp. (ut in 
prop.) com. seq. et Dom. — Complet. de Dom. - 

16. Fer. Il. Alb. S. Joachim Patris B. M. v., dupl. 2 el. 
— Ut in Brey..— In Miss. Credo, Pref. Assumpt. —In 
Vesp. (ut in Brey.) com. seq. tantum. — Complet. de 
Dom. 

17. Fer. Ul. Alb. S. Hyacinthi C., dupl. — Ut die 2. 
(M. 3. ¥ H.), Lect. I Noct. Incipit liber Sapientie@ e 
Dom. prec. cum suis resp. — In’L. et M. com. Oct. 
Assumpt. et diei oct. 5, Laurentii. — In Vesp. (Ant. et - 
Ps. de fer., reliq. de Communi) com. seq. (ut in, Ai Vesp. ) 
etiS: Agapiti M. — Complet. de fer. ' 

¥8. Fer. IV. Alb. De 4 die infra Oct. Assumpt., semid. 
— Invit. et Hymn. de festo, Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. et 
resp. (etiam 1 Noct.) in prop. loc. — Ad omnes Hor. Ant. 
et Ps. de fer., reliq. de festo cum com. S. Agapiti in L. et 
M., 32.Or. de Spiritu Sancto, Credo, Pref. Assumpt. — 
In Vesp. Ant. et Ps. de fer., reliq. ut in 2is Vesp. festi 
sine com. — Complet. de fer. sine prec. 

19. Fer. V. Alb. De 5 die infra Oct. Assumpt,, s>rntia: — 
Ut heri. — In Miss. 2* Or. de Spiritu Sancto, 3° Eccl. 


vel pro P.: Credo, Pref. Assumpt. — Vesp. de seq. — 


(Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo), com. Oct. — Com- 
plet. de fer. , ep ‘ 


ey 


Ut die 2: Com. Oct: Assumpt. in L. ef M. Credo, Pref. 
Assutipt. — Vesp: (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq., 
com. prec. et Oct; — Complet. de fer. 

21. Sabb. Alb. S. Joanne Franciscz Fremiot de Chantal, 
Vid., dup/. — Ut die 2. Com. Assumpt. in L. et M. Credo, 

_ Pref. Te in Assumptione. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. 

Hymn. et ¥ de Sabbato), Ant. ad Magnificat prop. 
Sapientia, com. prec., Oct. ut in-1is Vesp.'ac SS, Timo- 
thei etc. Mm. — Complet. de fer. 

22. Dom. XIII post Pentecost. 4 Aug., Vir. De ea, 
semid. — Ut die 1. — In L. et M., com. diei Octave 
Assumpt.-ac SS. Timothei etc. Mm., Credo, Pref. Tri- 
nitat. — Ad Prim. omitt. Symbol. et preces, ¥ Qui 
natus es de M. V. — In Vesp. (ut in Psalt.), Ant. ad 
Magnificat prop., com. seq. et diei Octavee in 2is Vesp. 
= Complet. sine prec. 

23. Fer. Il. Alb. S. Philippi Benitii C., dup/.— Invitat. 
‘et Hymn. de Communi; Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. I 
Noct. de Script. occur. cum suis resp., reliq. de festo, 
9 leet. et com. Vigil. in L. et M. Ult. ev. Vigil. — 
Ad omnes Hor. Ant. et Ps. de fer., reliq. de Communi. 
= Vesp. de seq. (ut in Brey.), com. prac. — Complet: 
de Dom. 

24. Fer. Ul, Rub. S. Bartholomzi Ap., dupl. 2.cl. — 
Ut in Brev. — In Miss. Gredo, Pref. Apost. — In Vesp. 
(ut in Brey.) com. seq. — Complet. de Dom. 

25. Fer. IV. Alb. S. Ludovici Reg. C., dupl. maj.— Ut 
die 23. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo) 
com. seq. — Complet. de fer. 

26. Fer: V. Rub. S. Zephyrini P. et M., simpl. — Ut 
die 414. — In Miss. 2° Or. A cunctis, 3° ad libit. — Vesp. 
de séq. (Ant. et Ps, de fer., M. 3. ¥ H., reliq. de festo) 
sine com. — Complet. de fer. 

27. Fer. VI. Alb. S. Josephi Calasanctii C., dupl. — 
Ut die 23. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq. 
(O Doctor), com. prec. et S. Hermetis M. — Complet. 
de fer. 

28. Sabb. Alb. S. Augustini Ep. C. et D., dupl. — Ut 
die 23; com. S. Hermetis in L. et M. Credo. — Vesp. 

_ de seg. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de Sabbato),- Ant. 
prop. ad Magnificat ante Dom. I Sept.; com. prec., 
Decollat. S. Joannis Bapt. ac S. Sabine: M. — Complet. 
de Sabb. siné prec. é 

29. Dom. XIV post Pentecost. 1° Sept. Vir. De ea, 
semid. — Ut die 1 Aug. — Com. Decollat. S. Joannis 
Bapt. ac S. Sabine in L. et M. Credo, Pref. Trinit. — 
In Vesp. (ut in Psalt.), Ant. ad Magnificat prop., com. 
seq. ac Decoll. et SS. Felicis etc. Mm. — Complet. sine 
prec. 

3o. Fer. Il. Alb. S. Rose Limanz V., dupl. — Ut die 

' 23; 9° lect. ef com. SS. Mart. in L. et M. — Vesp. (Ant. 
et Ps. de fer.) a cap. de seq. (M. 3. ¥ H.), com. praec. — 
Complet. de fer. j 

31. Fer. lll. A/b. S. Raymundi Nonnati C., dupl. — Ut 

_. die 23. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de Com- 
muni) com. seq. et SS. Duodecim fratrum Mm. — 
Complet. de fer. : : 


, 


* SEPTEMBER 


_ 4. Fer. IV. Alb. S. AGgidii Abb., simpl. — Invit. et 
Hymn. de Communi, Ant. et Ps. de fer. uno tractu 
usque ad 3" y inclus., Lect. 1° et 24 de Seript. occur. 
cum resp. de Tempore, 3* de festo, Ze Deum. — Ad 
-omnes Hor. Ant. et /Ps. de fer., reliq. de Communi, 
com. SS. Mart. ad L. (suffr.), ad Prim. preces. — In 
Miss. 2 Or. Fidelium, 3* SS. Mart. — Vesp. de seq., 
Ant. et Ps. de fer., reliq. de Communi (M. 3. y¥ H.), 
suffr. — Complet. de-fer. preces. 

2. Fer. V. Alb. S. Stephani Reg. C., semid. — Invit. 

et Hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ de fer: Lect. I 
Noct.. de Script. occur. cum. resp. de Tempore, reliq. 
-—in prop. Te Deum. — Ad Hor. Ant. et Ps. de fer., ad L. 
suffr. ef preces ad Prim., reliq. de Communi. — In 
Miss. 2° Or. A cunctis, 3° ad libit. — In Vesp., Ant. et 
Ps. de fer., reliq. de Communi et suffr. — Complet. de 
fer. preces. ; 
| '3. Fer. VI. Vir, De ea, simpl. — Totum off. de fer. 
curr., suffr. ad L. et preces ad Prim. — Miss. de Dom. 
sine Gloria, 2* Or. A cunetis, 3° ad libit. — Vesp. (Ant. et 
Ps. de fer.) a Cap. de seq. (suffr.). — Complet. de fer. 
preces (Dox. Jesu (ibi...). 

4. Sabb. Alb. De S. Maria in Sabbato, simpl. — Off. 
ut die 1, sed Absolut. et Benedict. prop. ad Matut. ; 
suffr. Sancti omnes ad L. et ¥ Qui natus es de M. V. ad 
Prim., preces. — In Miss. Gloria, 2« Or. de Spiritu 
Sancto, 3° EKecl, yel pro P., Pret. Te in veneratione, — 


~ sats 5A PBI OLA ORIEN 


DOCTRINE — 


O. Fer) VI. Alb. S. Bernardi Abb. C. et Di, dupl: — : 


Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de Sabb., Ant. _ 


ad Magnificat prop.), com. S. Laurentii Ep. et C. (suftr.). 
— Complet. de Sabb. preces. ; 

5. Dom. XV post Pentecost. 2% Sept. Vir. De ea, 
semid. —Inyit. Dominum et Hymn. Nocte surgentes, 
Ant. Ps. et ¥ de Psalt. Lect. et resp. in prop. de’ Tem- 
pore, Te Deum. — Ad L. (4° loco) Ant. ad Benedictus 
prop., com. S. Laurentii et suffr. — Ad Prim. 1% Ps. 
fonfitemini, Symbol. et preces. — In Miss. 2° Or. S. Lau- 
rentii, 3° A cunctis, Credo, Pref. Trinit. — In Vesp. (ut 
in Psalt.) com. S. Laurentii in 2i* Vesp., suffrs— Ad 
Compl. preces. 

6. Fer. Il. Vir. De ea, simpl. — Ut die 3 huj. — In 
Miss. 28 Or. Fidelium, 3° A cunctis: — Vesp. de fer. 
(suffr.). — Complet. de fer. preces. 

7. Fer. Ill. Vir. De ea, simp/.— Ut heri. —In Miss. 24 Or. 


A cunctis, 34 ad libit. — Vesp. de séq. (ut in prop.) sine — 


ulla com. — Complet. de Dom. (Dox. Jesu fibi...). 

8. Fer. IV. Alb. Nativitas B. M. Y., dupl. 2 cl. (cum 
Oct. simpl.). —Utin Brev.; 9 lect. et com. S. Hadriani 
in L. et M. (privata tantum), Credo, Pref. Té in Nati- 
vitate. — Ad Prim. ¥ Qué natus es de M. V. — Vesp. (ut 
in prop.) sine ulla com. — Complet. de Dom. 

g. Fer. V. Rub. S. Gorgonii M., simpl. — Ut die 4; 
suffr. ad L. et prec. ad Prim. — In Miss. 24 Or. A-cune- 


tis, 38* ad. libit. — Vesp.'de seq. Ant. et Ps. de fer, - 


relig. de Communi sine com. — Complet. de fer. 

10. Fer. VI. Alb. -‘S. Nicolai de Tolentino C., dupl. — 
Ut die 2, sed sine suffr..ad L. nec prec.’ad Prim. — 
Miss. sine ulla com. — In Vesp. (Ant. et Ps. de’ fer., 
reliq. de Communi) com. seq. (ut in 1's Vesp. Nativ.) ae 
Ss. Proti etc. Mart. — Complet. de fer. (Dox. Jesu tibi...). 

11. Sabb. Alb. De S. Maria in Sabbato, simp/. — In- 


vit..et Hymn. ut in festo Nativit. Ant. et Ps. de Sabb. ~ 


usque ad 3" y inclus. Absolut. et Benedict. prop. Lect. 
4* et 22 de Script. occur. cum resp. de Tempore, 3* prop. 


noviter approbata, Te, Deum. — Ad L. Ant. et Ps. de ~ 


Sabb:, reliq. ut in festo Nativit: et com. Ss. Mart. et 


suffr. Sancti omnes. — Ad Hor. min. Ant. et Ps. de | 


Sabb. (ad Prim. ¥ Qui natus es de M. V., preces), reliq. 
ut in festo Nativ. — Miss. de Nativitate, Gloria sine 
Credo, 2* Or. Ss. Mart., 38 de Spiritu Sancto, Pref. Te 
in festivitate. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et 
V de Sabb., Ant. prop. ad Magnificat), com. Ss. Nomi- 
nis Maria. — Complet. de Sabb. : 

12. Dom. XVI post Pentecost. 3: Sept. Vir. De ea, 
semid. — Ut die 5 huj.; com. Ss. Nominis Marie in L. 
et M. (sine 3* Or.), Credo, Pref. Trinit. — Non dicunt. 
suffr. nec Symbol. nec prec. — In Vesp. (ut in Psalt.) 
com. Ss. Nominis Marie. — Complet. sine prec. 

13. Fer. Il. Vir. De ea, simpl. — Off. et Miss. ut die 
6.'— Vesp. de seq. (ut in Brey.) sine com. — Complet. 
de Dom. 

14. Fer. Il. Rub. Exaltatio S. Crucis, dupl. maj. — 
Ut in prop. — In Miss. Credo, Pref. de Cruce. — Vesp. de 
seq. (ut in prop.), Hymn. Jam toto subitus, com. prec. 
tantum. — Complet. de Dom. (Dox, Jesu... qui passus 
es pro servulis). € 

15. Fer. IV. (Quat. Temp.). Alb. Septem Dolerum 
B. M. V., dupl. 2 cl. — Ut in prop. — Ad Matut. Hymn. 
O quot undis ; 98 Lect. et com. S. Nicomedis in L. et M., 
Credo, Pret. Te in Transflxione, ult. ev. fer. — Ad ~ 
Prim. ¥ Qui passus es propter nostram salutem. — in 
Vesp. (ut in prop.) Hymn. Jam toto subitus, com. seq. 
tantum. — Complet. de Dom. 

16. Fer. V. Rub. SS. Cornelli P. et Cypriani Ep. et M., 
semid. — Ut die 2; 9° lect. et com. Ss. Mart. in L. 
(suffr.) et M., 38 Or. A cunctis. — Ad Prim. preces. — 
Vesp. de seq. (Ant..et Ps. de fer., reliq. ut in prop.), 
com. prec. — Compl. de fer. sine prec. 

v7. Fer. VI. (Quat. Temp.). Alb. Impressio Ss. Stigma- 
tum S. Francisci C,, dupl. — Invit. et Hymn. de Com- 
muni (cum 3° versu prop.), Ant. Ps. et WV de fer., reliq. 
(etiam lect. I Noct.) in loco prop., 9° lect. et com. fer. 
in L. et M., ult. ev. fer. — Ad omnes Hor. Ant. et Ps. 
de fer., relig. de Communi. — Vesp. de seq. (Ant. et 
Ps. de fer., reliq. ut in prop.), com. prasc. (¥ prop.).— 
Complet. de fer. 

18. Sabb. (Quat. Temp.). Alb. S. Josephi a Cuper- 
tino C., dupl. — Ut heri; 94 lect. et. com. fer. in L. et M. 
ult. ev. fer. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et 
¥ de Sabb., Ant. prop. ad Magnificat,, com. prec. ac 
Ss. Januarii etc. Mm. — Complet. de Sabb. sine prec. 

19. Dom. XVIE post Pentecost. 44 Sept. Vir. De ea, 
semid. — Ut die 5 huj.; com. Ss. Mart. in L. et M. (sine 
32 Or.), Credo, Pref. Trinit. — Omittunt. suffr., Symbol. 
et preces. — In Vesp. (ut in Psalt.) com. seq. et Ss. Ja- 
nuarii etc. (in 2's Vesp.). — Complet. sine prec. 


os, 


BS a 
Dees o. 


ay PPS 


.' ti 


Ng 
* diet ; 


2e. Fer. I. Rub. SS. Eustachii et Soc. Mm., depts 
Ut die 17; 9 lect. et com. V igil. S. Matthai in L. et M. 
ulf. ev. Vigil. — Vesp. de seq. (ut in Brey.}, com. prec. 
— Complet. de Dom. 

21. Fer. Ill. Rub. S. Matthzi Ap. et Ey., dupl. 2 cl. 
— Ut in Brey. — In Miss. Credo, Pref. Apost. — In 
Vesp. (ut in Brey.) com. seq. (tantum). — Complet. de 
Dom. 

22. Fer. IV. Alb. S. Thome de Villanova Ep. et C., 
dupl. — Ut die 17 (M. 3. ¥ H.) ; 9 lect. et com. Ss. Mau- 
ritii etc. Mm. in L. et M. — In Vesp. (Ant. et Ps. de 
fer., reliq. de festo) com. seq. et S. Thecke V. et M. — 
Complet. de fer. 

23. Fer. V. Rub. S. Lini P. et M., semid. — Ut die 2 
huj. ; 9 lect. et com. S. Thecle in "he (suffr.) et-M., 3 


Or. A eunctis. — Ad Prim. preces..— Vesp. de seq. ‘(ut 
in as com. prec. — Complet. de Dom. (Dox. Jesu 
tibi... 


24. Ker: VI. Alb. B. M. ¥. de Mercede, dup!l. maj. 

Ut in Brey. — In Miss. Credo, Pref. Te in festivitate. 
— Ad Prim. ¥ Qui natus es de M. V. — Vesp. de festo 
sine com. — Complet. de Dom. (Dox. Jesu fibi...). 

25. Sabb. A/b. De S. Maria in Sabbato, simp/. — Ut 
die 4. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de 
Sabb., Ant. prop. ad Magnificat), com. Ss. Cypriani et 
Justine Mm. ({suffr.). — Complet. de Sabb. preces. 

26. Dom. XVIII post Pentecost. 5+ Sept. Vir. De ea, 
semid. — Ut die 5; com. Ss. Mart. in L. (suffr.) et M., 
3? Or. A cunctis, Credo, Pref. Trinit. — Ad Prim. Sym- 
bo}. et prec. — In Vesp. {ut in Psalt.) com. seq. et suffr. 
— Ad Complet. preces. 

27. Fer. U. Rub. SS. Cosme et Dam’ani Mm., semid. 


— Ut die 2. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a Cap. de seq., 
com. prec. (suffr.). — Complet. de fer. preces. 

28. Fer. Ul. Rub. S. Wenceslai M., semid. — Ut die 
2. — Vesp. de seq. (ut in Brey.) sine com. — Gomplet. 
de Dom. 

2g. Fer. IV. Alb. Dedicatio S. Michaélis Arch., dupl. 
2 cl. — Ut in prop. — In Miss. Credo. — In Vesp. (ut 
in prop.) com. seq. (O Doctor). — Complet. de Dom. 


3eo. Fer. V. Alb. S. Hieronymi C. et D., dup!. — Invit. 
et Hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ de fer., Lect. I 
Noct. de Script. occur. cum resp. de Tempore ; 2! et 3i 
Noct. ut in. Brev. Te Deum. — Ad omnes Hor. Ant. et 
Ps. de fer., reliq. de Communi. — In Miss. Credo. — 
Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., religq. de Communi}, 
com. prec. — Complet. de fer. 


OCTOBER 
1. Fer. Vi. Alb. S. Remigii Ep. et C., dup!. maj. — Ut 
in die 30 sept. — Vesp. de seq. (ut in prop.), com. 
pree. — Complet. de Dom. 
2. Sabb. A/b. SS. Angslorum Custodum, dup!. maj.— 
Ut in prop. — In Miss. Credo. — Vesp. de seq. (Ant. 
. Ps. Cap. Hymn. ct ¥ de Sabb., Ant. prop.-ad Magnifi- 
cat), com. prec. — Complet. de Sabb. sine prec. - 


3. Dom. XixX. post Pentecost. 1° Oct. Vir. De ea, 
semid. — Invitat. Adoremus et Hymn. Primo die, Ant. 
Ps. et ¥ de Psalt., reliq. in Prop. de Tempore. — Ad 
omnes Her. Ant. et Ps..de Psalt., cam suffr. ad L. et 
Symbol. et prec. ad Prim., reiiq. in Ordinario. — In 
Miss. 2? Or. A cunctis, 3? ad libit. Credo, Pref. Trinit. 


— In Vesp. (ut in Psalt.) com. seq. — Complet. sine 
prec. 
Nota. — Hodie solemnitas externa Ss. Rosarii cele- 


brari poteril, etiam ubi unus tantum. adest sacerdos ; 
imo, omines misse, preter conventualem et parochia- 
Jem, si plures sunt sacerdotes, possunt esse de Rosa- 
rio cum com. Dom. Credo, Pref. Te in solemnitate, 
ult. ev. Dom. {S. R. C. 28 oct. 1913, § I, n. 2). 

4. Fer. U. Alb. S. Francisci C., dupl. maj. — Ut die 
30 sepi.— In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de Com- 
muni) com. seq. — Complet. de fer. 

5. Fer. Ill. Rub. SS. Placidi et Soc. Mm., simpl. — 
Tnvit. et Hymn. de Communi, Ant. et Ps. de fer. uno 
tractu usque ad 5 ¥ inclus. Lect. 42 et 22 de Script. 
occur. cum resp. de Tempore, 3? de festo, Te Deum. — 
Ad omnes Hor. Ant. et Ps. de fer. cum suffr. ad L. et 


prec. ad Prim., relig. de Communi. — In Miss. 2? Or. 
Fidelium, 3* A cunctis. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de 
fer., reliq. de Communi) sine com. — Complet. de fer. 


6. Fer. IV. A/b. S. Brunonis C., dupl. — Ut die 30 sept. 
— Vesp. de seq. (ut in prop.), com. prec. (tantum). — 
. Complet. de Dom. (Dox. Jesu tibi...). 

7. Fer. V. Alb. SS. RosariiB. M. Y., dupl. 2 cl. — Ut 
- in Prop.; 92 lect. S. Marci, cuj. et Ss. Sergii ete. Mm. 
com.in L. et M. (privata tantum), Credo, Pref. Te in 


> Dom. (tantam). 


8. Fer. Vi. Alb. Ss. Birgitte Vid, dupl. 
30 sept. — In Vesp. (Ant. et Ps. de ‘fer., reliq. de Com- 
muni) com. seq. — Complet. de fer. A 
9. Sabb. Rub. SS. Dionysii Ep., Rustici et Eleutherii 
MM., semid. — Invit. et Hymn. de Communi, Ant. Ps. 
et ¥ de fer. Lect. 4‘ Noct..de Script. occur. cum resp. 


de Tempore; 2’ et 3' Noct. ut in Brev. Te Deum. — Ad — 


omnes Hor. Ant. et Ps. de fer., cum suffr. ad L. et prec. 
ad Prim., relig. de Communi. — In Miss. 2#Or. A cunctis, 
3? ad libit. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de 


Sabb., Ant. prop. ad Magnificat), com. .prec. et 
S. Francisci Borgie C. et suffr. — Complet. de Sabb. 
preces. 


10. Dom. XX post Pentecost. 23 Oct. Vir. De ea, 
semid. — Ut die 3; com. S. Francisci in-L. (suffr.) et M., 
3? Or. A cunctis, Credo, Pref. Trinit. — Ad Prim. Sym- 
bol. et preces. — In Vesp. (ut in Psalt.) com. S. Fran- 
cisci in 2's Vesp. (suffr.}. — Ad Complet. prece. 

11. Fer. Il. Vir. De ea, simpl. — Tot. off. de fer.; Ant. 


et Ps. uno tractu ad Matut.; suffr. ad L. et preces ad 


Prim. — Miss. de Dom. sine Gloria, 24 Or. Fidelium, 
3+ A cunctis. — Vesp. de fer. (suffr.) — Ad Neoerps 
preces. . 

12. Fer. Ill. Vir. De ea, simpl. — Ut heri. — In Miss. 
2? Or. A cunctis, 32 ad libit. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. 
de fer., reliq. de Communi, M. 3. ¥ H.), suffr. — Ad 
Complet. preces. 

13. Fer. IV. Alb. S. Eduardi Reg. C., semid. — Ut die © 
9. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de Com- 
muni), com. prec. — Complet. de fer. 

14. Fer. V. Rub. S. Callistil P. et M:, dupl. etait. 
et Hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ “ae fer. Lect. 4i 
Noct. de Script. occur. cum resp. de Tempore, 2! et 3: 
ut in Brev. Te Deum. — Ad omnes Hor. Ant. et Ps. de 
fer., reliq. de Communi. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a 
cap. de seq. (hymn. prop.), com. prec. — Complet. de 
fer. 

15. Fer. VI. Alb. S. Teresie V., dupl. Dt heri, sed 
Hymn. ad Matut. Regis superni ut in 1'* Vesp. (Nov. 
rubr. ), et Hymn. Hec est e Matut. ad Laud. — In Vesp. 
(Ant. et Ps. ‘de fer., reliq. de festo, Hymn. prop.) com. 
seq. — Complet. de fer. (Dox. Jesa tibi...j. ; 

16. Sabb. Alb. De S. Maria in Sabbato, simpl. — Invit. 
et Hymn. de Communi, Ant. et. Ps. de Sabb. uno 
tractu usque ad 3 ¥ inclus. Lect. 49 et 2+ de Script. 
occur. cum resp. de Tempore, 3? prop. Te Deum. — Ad 
omnes Hor. Ant. ef Ps. de fer., relig. de Communi | 
cum suffr. ad L. et ¥ Gui natus es de M. VY. et prec. 
ad Prim. — In Miss. 28 Or. de Spiritu Sancto, 3* £ccl. 
vel pro P. Pref. Te in Veneratione. — Vesp. de seq.. 
(Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de Sabb., Ant prop. ad 


Magnificat), com. S. Hedwigis et suffr, — comet de 


Sabb. preces. : 
17. Dom. XX! post Pentecost. 3° Oct. Vir. ‘De ea, 
aie — Utdie 3; com. S. Hedwigis in L. (suffr.) et 

, 2 Or. A cunclis, Credo, Pref. Trinit. — Ad Prim. 
RY mbol. et preces. — Vesp. de seq. (ut in Brey.), com. 

— Complet. de Dom. sine prec. . 

18. Fer. Il. Rub. S. Luce Evang., dapl. 2 cl. — Ut in 
Brey. — In Miss. Credo, Pref. Apost. —In MeSps (ut in 
Brey.) com. seq. — Complet. de Dom. — 

19. Fer. Ill. Alb. S. Petri de Alcantara C., dupl. — Ut 
die 14 (M. 3. ¥ H.). — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. — 
de seq. (Hymn. prop.), com. prec. — Complet. de fer. 
' 20. Fer. IV. Alb. S. Joannis Cantii C., dupl. — Ut die 
44; ad Matut. et Laud. Hymn. prop. — In Vesp. (Ant. 
et Ps. de fer., reliq. in prop.) com. seq. ac Ss. Ursule 
et Soc. Virg. Mm. — Complet. de fer. 

21. Fer. v. Alb. S. Hilarionis Abb., simpl. ee, die 3; 
com. Ss. Ursule etc. Virg. in L. (suffr.) et M. 32 Or. A 
cunctis. — Ad Prim. preces. — Vesp. deter isefin,); _— 
Ad Complet. preces. 

22. Fer. Vl. Vir. De ea, simpl. — Ut die 41. 

Miss. 2 Or. A cunctis, 3? ad libit. — Vesp. (Ant. et per 
de fer.) a cap. de seq. (suffr.). — Complet. de ick ipee- 
ces. (Dox. Jesu tibi.. 

23. Sabb. Alb. De S. Maria in Sabbato, simpl. - — Ut 
die 16. — Vesp. de seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de 


‘Sabb., Ant. prop. ad Magnificat), suffr. — Complet. de 


Sabb. preces. rate 
24. Dom. XXII post Pentecost. 4° Oct. Vir. De. ea, 
simpl. — Ut die 3. — In Vesp. (ut in Psalt.) COM seq. et 

suffr. — Ad Complet. preces. — 

25. Fer. IL. Rub. SS. Chrysanthi et Daria Mm., simpl. 
— Ut die 5. — Vesp. (Ant. et Ps. de nig — we ie ” 
suffr. — Complet. de fer. preces. - rae 


’ 
_ 
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' . 26.-Fer. II. 
‘et Miss. ut die 5. 
plet. preces, : 

27. Fer. IV. Viol. Vigil. SS. Simonis et Jude Apost., 


~ dupl. 


Rub. S. Evaristi P. et M., simpl. — Off. 
— Yesp. de fer. (suffr.). — Ad Com- 


simpl. — Totum off. de fer. Ad Matut. Ant. ct Ps. uno 
tractu usque ad 3 ¥ inclus., et Lect. de Homilia cum 
resp. de Tempore. — Ad L. (2° loco) preces ferial. et 
suffr. ; ad Prim. subjungitur 445 Ps.; preces ferial. ad 
omnes Hor. — In Miss. sine Gloria 2* Or. Concede nos, 
3" £ccl. vel pro P. — Vesp. de seq. (ut in Brev.). — 
Complet. de Dom. 

28. Fer. V. Rub. SS. Simonis et Jude Apost., dupl. 
2 cl. — Ut in Breviar. — In Miss. Credo, Pref. Apost. 
— Vesp. (ut in Brev.) sine com. — Complet. de Dom. 

29. Fer, VI. Vir. De ea, simpi. — Totum off. de fer. 
Ad Matut. Ant. et Ps. dicuntur uno tractu usque ad 
3um ¥ inclus. Tres lect. de.Dom. V Oct. Jgitur Eleaza- 
rus cum resp. de fer. curr. (Nova rubr.) sine Te Deum. 
— Suffr. ad L. et ad Prim. preces. — In Miss. sine Glo- 
ria 24 Or..A cunctis, 3° ad libit. — Vesp. de fer. (suffr.). 
— Ad Complet. preces. 

30, Sabb. Viol. Vigil. (anticip.) Omnium Sanctorum, 
simpl. — Ut. die 27, omisso suffr. ad L. — In Miss. sine 
Gloria 2° Or. de Spiritu Sancto, 32 £ccl. vel pro P.— 
Vesp. ue seq, (Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de Sabb., Ant. 
prop. ad Magnificat), sufir. — Complet. de Sabb. preces. 

31. Dom. XXII post Pentecost. 14 Noy. Vir. De ea, 
semid. — Ut die 3 huj. — Vesp. de seq. (ut in prop.), 
com. Dom. _ 


NOVEMBER 


i. Fer, Il. Alb. Omnium Sanctorum, dupl..1 cl. (cum 
Oct. communi). — Ut in prop. —In Miss. Credo, Pret. 
communis. — In Vesp, (ut in prop.) nulla com., sed 
dicto Benedicamus cum suo resp. dicuntur Vesp. sub 
ritu dupl. et Complet. defunct. (propr. loco). 

2. Fer. ill. Nig. Comm. Omnium Fidel. deiunctorum, 
— Off. prop. — In Miss. (1° loco) unica Or. et 
Prosa Dies irc. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., 
reliq. ut in 4is Vesp. festi) sine com. — Complet. de fer. 
sine prec. 

3. Fer. 1V. Alb. De 3 die infra Oct., semid. — Invitat. 
et Hymn. de festo, Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. 11 Noct. de 
Script. occ. cum resp. de. Tempore; 2! et 3i Noct. ut in 
prop. Te Deum. — Ad omnes Hor. Ant. et Ps. de fer., 
reliq. ut in festo. — In Miss. 2* Or. de Spiritu Sancto,; 
33 Hccl. vel pro P., Credo. — Vesp. de seq. (Aut. et Ps, 
de fer., reliq. de Communi), com. prec. ac SS. Vitalis 
et Agricole Mm. — Complet. de fer. 

4. Fer. Y. Alb. 3S. Caroli Ep. et C.,.duplex. — Ut 
heri; 9% lect. SS. Mart. ; com. Oct..et SS. Mm. in L. 
(vy Letamini e 1's Vesp.) ef M. Credo. — Vesp. de seq, 
(Ant. et Ps. de fer., reliq. de communi), com. prec. et 
Oct. — Complet. de fer. 

5. Fer. VI. Rub. SS. Reliquiarum in ecclesiis asserva- 
tarum, dupl. maj. — Ut die 3 hujus; com. Oct. in L. 


(vy Letamini) et M. Credo. — Vesp. de seq. (ut in Brev.) 


sine com. et Complet.de Dom, (IN ECCLESIIS CONSECRATIS, 
excepta Cathedral). 

IN. NON CGONSECRATIS et Cathedrali, dicuntur Ant. et 
Ps. de fer., reliq. de festo Reliquiarum et com. Oct. ut 
in 4is Vesp. — Complet. de fer. 

6. Sabb. Alb. IN EccLesiis CONSECRATIS (excepta Cathe- 
drali) Dedicatio proprize ecclesiz, dup!. 1 cl. ‘cum Oct, 
communi). — Ut in Prop. —In Miss. Credo..— In Vesp. 
(ut in prop.) com. Dom. tantum, — Complet. de Dom. 

IN NON CONSEGRATIS ET GATHEDRALI, Alb. De 6 die 
infra Oct., semmid. — Ut die 3. — Vesp. de seq. (Ant. 
Ps. Cap. Hymn. ¥ de Sabb., Ant. prop. ad Magnificat), 
com. prec. — Complet. de Sabb. 

Dominica 2 Nov. cum sua hebdomada omittitur hoc 


" anno. 


7. Dom. XXIV post Pentecost. 5 post Epiph. ‘3° Noy. 
Vir. De ea, semid. — Invit. Adoremus et Hymn. Primo 
die ; Ant. et Ps. de Psalt., reliq. in prop. de Tempore. 
— Adomnes Hor. Ant. et Ps. de Psalt., reliq. in Ordi- 


~ mario ; com. Oct. omnium Sanctorum et Dedicat. in L. 


et M. Credo, Preef. Trinit. — Ad Prim. nec Symbol. nec 
prec. —In Vesp. (ut in Psalt.), com. seq. (ut in 1 Vesp. 


- festi), Octavee Dedic. et 4 Coronatorum Mm. — Complet. 


sine prec. 
IN ECCL. NON CONSECRATIS et Cathedrali : 
omissa tantum com. Dedic. in L. M. et Vesp. 
8. Fer. ll. Alb. Octaya Omnium Sanctorum, dupl. maj. 
— Ut die 3; 98 lect. SS. Mart. ;'com. Dedic- et, SS: Mm. 
in Ls (¥ Letamini, et M. Credo. — Vesp..de seq. (ut in 
Brev.), com. prec. tantum, — Complet. de Dom. 


uf supra, 


ECCL. NON CONSEGRATIS et Cathedrali : 
omissa com. Dedic, in L. et M. 

9. Fer. Ill. Alb. Dedicatio Archibasil. SS. Salvatoris, 
dup!. 2 cl. — Ut in Brey. ; 9* lect. et com. S. Theodori 
M. in L. et M. (privata tantum), Credo (in Secreta 


ut supra, 


omittit. parenth.). — In Vesp. (ut in Brey.) com. seq. 
(tantum). — Complet. de Dom. 
IN ECCL. NON CONSECRATIS et Cathedrali : absolute ut 
supra. ; 
10. Fer. IV. Alb. S. Andres Avellini C., dupl. — Ut. 


die 3 ; 9 lect. SS. Mart. ; com. Dedic. et SS. Mm. in L. 
et M. Credo. — Vesp. de seq. (ut in Brev.), com. prec., 
Dedic. et S. Menne M. — Complet. de fer. 

IN ECCL. NON CONSECRATIS et Cathedrali : 
omissa tantum com. Dedic. et Credo. 

um. Fer. VY. Alb. S. Martini Ep. et C., dupl. maj. — Ad 
Matut. (ut in Breviar.) 94 lect. S. Menne ; com. Dedicat. 
et S. Menne in L. et M. Credo. — Ad Hor. min. Ant. 


ut supra, 


et Ps. de fer., reliq. de Communi. — In Vesp. (ut in 
BN) com. seq. et Dedic. in 2's Vesp. — Complet. de 
er. 


IN ECCL. NON CONSECRATIS et Cathedrali : 
omissa com. Dedic. et Credo. 

iz. Fer. VI. Rub. S. Martini I P. et M., semid. a 5 
die 3 ; com. Dedic. in. L. et M. 38 Or. Concede nos, Credo, 
— Vesp. de seq. (Ant. ef Ps. de fer., reliq. de Dedicat.), 


ut supra, 


com, prac. et S. Didaci C. (in 1's Vesp.). — Complet. de 
fer. 

IN ECCL. NON CONSEGRATIS et Cathedrali: omittit. com. 
Dedic. et Credo. — Suffr. ad. L. et preces ad Prim. — 


In Miss. 28 Or. A cunctis, 3° ad libitum. — Vesp. (Ant. 
et Ps. de fer.) a cap. de seq., com. prec. (suffr.). — 
Complet. de fer. preces. 

13. Sabb. Alb. Octava Dedicat. Ecclesiz prep., dupl. 
maj. 
oa Uh, 4‘ Noct. de Script. occurr. cum resp. de Tem-~ 
pore ; 2' Noct. lect. consuetw, et 3i Noct. lect. S. Gre- 
gorii hucusque assignate diei lV infra Oct. cum 9° lect. 
S. Didaci. — Ad Hor. Ant. et Ps. de fer., relig. de Com- 


municum com..S, Didaci in L. et M.. Credo. — Vesp. | 


de seq. 
prop. ad Magnificat), com. prec., 
in 4is Vesp., et S. Didaci in 2i* Vesp. 

Sabb. 

IN ECCL. NON CONSEGRAT. et Cathedrali: Ald. S. DidaciC., 
semid. — Ut die 3. — Ad omnes Hor. Ant. et Ps..de fer., 
reliq. de Communi ; suffr. ad L., prec. ad Prim. — In 
Miss, 28 Or. A cunctis, 3 ad libit. — Vesp. 
supra, com. prac. et S . Josaphat in 4's Vesp. — Com- 
plet. de Sabb. sine prec. 

14. Dom. XXV post Pentecost. 6 post Epiph. 4 Nov. 
Vir. De ea, semid. — Ut. die 7; com. S. Josaphat in L. 


(Ant. Ps. Cap. Hymn. et ¥ de Sabbato ; Ant. 
S. Josaphat Ep. et M. 


et M. (sine 3* Or.), Credo, Pref. Trinit. — Ad Prim. nec 


Symbol. nec preces. — In Vesp. (ut in Psalt.) com. seq. 
et S. Josaphat in 2is Vesp. — Complet. sine prec. 

Nota. — Hodie solemnitas externa Annivers. Dedicat. 
Ecclesiarum in Gallia celebrari poterit ut antea in 
omnibus ecclesiis, cum com. Dom., Credo, Pref. Trinit., 
ult. ev. Dom. (S. R.C.414 jan. 1914, pro Gallia). 

15. Fer. ll. Alb. S. Gertrudis V., duplex. — Ut die 43. 
— Vesp. de eadem (Ant. et Ps. de fer., reliq. de Com- 
muni) sine com. — Complet. de fer. 

16. Fer. Ill. Vir. De ea, simpl. — Totum off. de fer. 
Ad Matut. Ant. et Ps. dicuntur uno tractu usque ad 3 
¥ inclus. Lect. de Script. occur. cum resp. de Tempore 
(sine Te Deum). — Suffr. ad L. et preces ad Prim. — 
In Miss. sine Gloria 22 Or. Fidelium, 3° A. cunctis. — 
Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de Communi), 
suffr. — Ad Complet. preces. 

17. Fer._IV. Alb. S. Gregorii Thaumaturgi Ep. et C., 
semid. — Ut die 13. Lect. I Noct. Jncipi¢ e fer. V cum 
resp. de fer. curr. — Suffr. ad L. ; ad Prim. preces. — 
In Miss. 22 Or. A cunctis, 3° ad libit. — Vesp. de seq. 
(ut in Brey.), com. prec. — Complet. de Dom. 

18. Fer. V. Alb. Dedicatio Basilicarum SS. Petri et 
Pauli Apost., dupl. maj. — Ut in Brev. — In Miss. 
Credo (in Secreta omittit. parenth.). — In Vesp. (ut in 
Brey.) com. seq. et S. Pontiani P. et M. — Complet. de 
Dom. 

19. Fer. VI. Alb. S. Elisabeth Vid., dup/. — Ut die 13; 


9 lect. et com. S. Pontiani in L. et M. — Vesp. (Ant. et. 


Ps. de fer.) a cap. de seq. 
Complet. de fer. 

20; Sabb. Alb. S. Felicis de Valois C., dupl. — Ut die 
43. — Vesp. de'seq. (Ant. Ps. Cap. Hymn. et. ¥ de Sabb., 
Ant. prop. ad Magnificat), com. prec. 
B. M. V. — Complet. de Sabb. (Dox. Jesu Ubi... qui 
natlus es). 


(M. 3. ¥ H.), com. prac. — 
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— Inyitat. et Hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ de © 


— Complet. de 
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‘De ea, semid. — Ut die 7; com. Present. 


‘in ’Psalt. (Ant. et ¥ prop.). 


Ut heri; com. fer. 


- 21. Dom. XXVI post Pentecost. (Sub n° 24), 5? Nov. Vir. 
in L. et M. 
Credo, Pref. Trinit. — Ad Prim. ¥ Qui natus‘es de M. 
V. — In Vesp. (ut in Psalt.) com. seq. ac Presentationis 
in 2's Vesp. — Complet. sine prec. 

22. Fer. Ill. Rub. S. Cecilie V. et M., dup/. — Matut. 
et Laud. ut in Brev. — Ad Hor. min. Ant. et Ps. fer., 
relig. de Communi. — Vesp. (Ant. et Ps. ut in: Brey.) 
a cap. de seq., com. prec. et S. Felicitatis M. — Com- 
plet. de fer. 

23. Fer. Ul. Rab. S. Clementis I P. et M., dupl. — 
Invit. et Hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ de Psalt. 
Lect. I Noct. 42 de fer. I, 2° et 3* de fer. curr. cum resp. 
ejusdem fer.; lect. Ili Noct. cum resp. I Noct. in propr. ; 
lect. Illi Noct. de Communi cum suis resp. et 9 lect. 
S. Felicitatis, Te Deum. — Laud. ut in Brey. et com. 
S. Felicit. — Ad Hor. Ant. et Ps. de fer., cetera de 
Communi. — In M. com. S. Felicit.— Vesp. (ut in Brey.) 
a cap. de seq. (M. 3. ¥ H.), com. prec. (Ant. prop.) 


et S. Chrysogoni M. — Complet. de fer. 


24. Fer. IV. Alb. S. Joannis a Cruce C., dupl., — Ut 
die 13; 9" lect. et com. S. Chrysogoni in L. et M.— Vesp. 
(Ant. et Ps. de fer.) a cap: de seq., com. prec. — Com- 
plet. de fer. 

25. Fer. V. Rub. S. Catharine VY. et M., dupl. — Ut 
die 13, — As esp. (Ant. et Ps. de fer.) a cap. de seq., com. 


prec. ac S. Petri Alexandrini Ep. et M. — Complet. de 
TED]. s = 
26. Fer. VI. Alb. S. Silvestri Abb., dup/. — Ut die 138; 


9 lect. et com. S. Petri in L. et M. — In Vesp. (Ant. et 
Ps. de fer., reliq. de Communi) com. seq. — Complet. de 
fer. (Dox. Jesu tibi... qui natus es). 

27. Sabb. Alb. De S. Maria in Sabbato, sivpl. — Invit. 
et Hymn. de Communi, Ant. et Ps. dic. uno tactu cum 
3° ¥, Lect. 4° et 22 de Script. occur. cum resp. de Tem- 
pore, 8° prop. Je Deum. — Ad omnes Hor. Ant. et Ps. 
de fer., reliqg. de Communi cum suffr. Sancti Omnes ad 
L. et ¥ Oui natus es de M. V. (preces) ad Prim. — In 
Miss. Gloria, 22 Or. de Spiritu Sancto, 3? Hccl. vel pro 
P., Pref. Te in veneratione. — Yesp. de seq. Ant. de 


_Laud. Dom. I Adventus, Ps. de Sabb., reliq. ut in prop. 


(jam sine suffr.). — Complet. de Sabb. preces. 

-28. Dom.'! Adventus 1 cl. Viol. De ea, seid. — Matut. 

— Ad L. Ant. prop., Ps. e 4° 
loco,’ reliq. in,Prop. — Item ad Hor. min. Ant. prop. 
Ps. de Psalt. (ad Prim. i"s Ps. Con /fitemini sine Symbolo, 
¥ Outi venturus es in mundum, preces). — In Miss. (sine 
Gloria) 2* Or. Deus qui de B. M. V., 3? Eccl. vel pro P. 
Credo, Pref. Trinit. — In Vesp. (Ant. prop., Ps. de Dom., 
reliq. in prop.) com. S. Saturnini M. — Ad Complet. 
preces. 
29. Fer. II. Viol. De ea, simpl. — (Nil fit de Vigil. 
S. Andree Apost. in off.). — Inyitat. et Hymn. de Tem- 
pore Adventus, Ant. et Ps. de fer. uno tractu usque 
ad 3"™ ¥ inclus., religq. in propr. de Tempore sine Te 
Deum. — Ad L. Ant. et Ps. e 2° loco, reliq. in Ordinario, 
preces ferial., com. S. Saturnini. — Ad Hor. min. Ant. 
prop. Ps. de Psalt. reliq. in Ordinario, prec. ferial. — 
In Miss. Vigilie 2? Or. fer., 32 S. Saturnini. — .Vesp. de 
seq. (ut in Brev.), com. fer. — Complet. de Dom. 


3o. Fer: Il. Rub. S. Andrew Ap., dup!.°2 cl. — Ut in 
Brey. Com. fer. in L. et M., Credo, Pref. Apost. — In 
Vesp. (ut in Brey.) com. fer. — Complet. de Dom. 

DECEMBER 
1. Fer. 1V. Viol. De ea, simpl. — us die 29 nov. — 


Miss. de Dom. prec. (sine Gloria), 2° Or. Deus qui de 
B. M. V., 3: Eccl. vel pro P. — Vesp. de seq. Ant. et Ps. 
de fer., relig. de Communi, com. fer. — Ad Complet. 
preces. 

2. Fer. V. Rab. S. Bibiane VY. et M., semid. — Invit. 
et Hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. I 
Noct. de Script. occur. cum resp. de Temp., reliq. in 
prop. — Ad omnes Hor. Ant. et Ps. de fer., reliq. de 
Communi, com. fer. in L. et ¥ Out venturus es in mun- 
dum ad Prim. (preces). — In Miss. 2* Or. fer., 3? Deus 
qui de B. M. V. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., 
relig. de communi), com. prec. et fer. — Complet. de 


_ fer. sine prec. 


; 3. Fer. VI. Alb. s. Francisci Xayerii C., dup!. maj. — 
in L. et M. (sine 33 ’Or.). — Prim. 
sine prec. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de Com- 
muai) com. seq. (O Doctor), fer. et S. Barbare Y. et M. 
— Complet. de fer. 

4. Sabb. Alb. S. Petri Chrysologi C. et D., dupi. — Ut 
die 2buj. (M. 3. ¥ H.); com. fer. et S. Barbare in L. et 
M. Credo. — Vesp. de seq. (Ant. e Laud. Dom. II Ad- 


‘vent., Ps.de Sabb., reliq. in Props cottigerats. (O hatior).” 


ac S. *Sabbe: Abb. — Complet. de Sabb. sine prec. 


5. Dom. Il Advent. 2 cl. Viol. De ea, semid. — Ut die © 


28 nov. Com. S. Sabb in L. et M. (sine Gloria), 3 Or. 
Deus qui de B. M. V. Credo, Pref. Trinit. — In Vesp. 
(Ant. prop., Ps. de Dom., reliq. in prop.) com. seq. — 


’ Complet. sine prec. 


6. Fer. Il. Alb. S. Nicolai Ep. et C., dupl. — Ut die 2. 
Com. fer. in L. et M. — Vesp. (Ant. et Ps. de fer.) a 
cap. de seq. (M. 3. ¥ H.), Ant. O Doctor, com. prec. et 
fer. — Complet. de fer. 

7. Fer. Ill. Alb. S. Ambrosii Ep. C. et D., dupl. — 


(Nil de Vigilia Immac. Concept. B. M. V. in off.). Ut 


die 2. Com. fer. in L. et M., 3? Or. Vigil. Credo, Ult. 
ey. Vigiliz. — Vesp. de seq. (ut in Brey.), com. fer. — 
Complet. de Dom. (Dox. Jesu fibi... qui natus es). 

8. Fer. lV. Alb. Immaculata Conceptio B. M. V., dupl. 
1 cl. (cum Octava communt). — Utin Brev., com. fer. 
in L. et M. Credo, Pref. Te in concept. immac. — Ad 
Prim. ¥ Oui natus es de M. V.— In Vesp. (ut in Brey.) 
com. fer. — Complet. de Dom. 

9. Fer. V. Alb. De 2? die infra Oct., semid. — Invit. 
et Hymn. de festo, Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. I Noct. de 
Script. occur. cum resp. de Tempore, reliq. prop. loco. 

— Ad omnes Hor. Ant. et Ps. de fer., reliq. de festo; 
com. fer. in-L. et M., 32 Or. de Spiritu Sancto, Credo, 
Pref. Te in concept. ‘immac. — Ad Prim. ¥ Oui natus 
es .de M. V. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., reliq. de 
festo in 2's Vesp.) com. fer. et S. Melchiadis P. et M. — 
Complet. de fer. 

10. Fer. VI. Alb. De 3 die infra Oct., semid. — Ut 
heri ; com. fer. et S. Melchiadis in L. et M. Credo, 
Pref. Te in concept. immac. — Ad Prim. ¥ Qui natus 
es de M. Y. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. 
de Communi), com. prec. et fer. — Complet. de fer. 

11. Sabb. Alb. S. Damasi P. et C., semid. — Ut die 9. 
— Com. Oct. et fer. in L. et M. Credo, Pref. Te in con- 
cept. tmmac. — Ad Prim. ¥ Qui natus es de M. V. — 
Vesp. de seq. (Ant. e Laud. Dom. Ul Advent., Ps. de 
Sabb., reliq. in prop.), com. prec. et Oct. — Complet. 
de Sabb. — Nota : Ab his Vesp. et tota die seq. omittit. 
Doxol. Octave. 

12. Dom. Ill Advent. 2 cl. Viol. De ea, semid. — Ut 
die 28 nov. Ad Matut. Invitat. prop. ; com. Oct. in L. et 
M. (sine 3? Or.}, Credo, Pref. Trinitatis. — Ad Prim. 
¥ Out venturus es in mundum.— In Yesp. (Ant. prop., 
Ps. de Dom., reliq. in prop.) com. seq. et Oct. — 
Complet. sine prec. 

13. Fer. lI. Rub. S. Lucie V. et M., dupl. — Invit. et 
Hymn. de Communi, Ant. Ps. et ¥ de fer. Lect. I Noct. 
de Script. occur. cum resp. de Tempore ; lect. Il Noct. 
cum resp. de I Noct. in propr., et lect. Ill Noct. de 
Communi, Te Deum. — Laud. ut in Brev., com. Oct. et 
fer. — Ad Hor. min. Ant. et Ps. de fer., cetera de 
Communi. — In M. com. Oct. et fer. Credo, Pref. Te in 
concept. immac. — In Vesp. (ut in Brev.).com. Oct. (ut 
in 4's Vesp.) et fer. — Complet. de fer. 

14. Fer. Ill. Alb. De 7° die infra Oct., semid. — Ut 
die 9. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de fer., reliq. ut in 
iis Vesp. festi), com. fer. — Complet. de fer. 

15. Fer. IV. (Quat. Temp.). A/b. Octava Immac. Con- 
cept. B. M. V., dupl. maj. — Ut die 9 huj., sed 
Lect. I Noct. cum resp. ut in die festi, et non dicitur 
9* lect. Quatuor Temp. — Com. fer. in L. et M. Credo, 
Pref. Te in concept. immac. (sine ult. ev. Quat. Temp.). 
Ad Prim. ¥ Qui natus es de M. V. — In Vesp. (Ant. et 
Ps. de fer., reliq. ut in 2is Vesp. festi) com. seq. et fer. 
— Complet. de fer. 

16. Fer. VY. Rub. S. Eusebii Ep. et M., semid. — Ut 
die 9. — Com. fer. in L. et M. 3? Or. Deus qui de B. M. V. 
— Ad Prim. preces. — In Vesp. (Ant. et Ps. de fer., 


reliq. de Communi) com. fer. — Ad Complet. preces. - 


17. Fer. VI. (Quat. Temp.). Viol. De ea, simpl. — 
Invitat. et Hymn. prop. de Adventu ; Ant. et Ps. de fer. 
uno tractu usque ad 3°" ¥ inclus., reliq. in prop. de 


Tempore. — Ad L. et per Hor. ‘Ant. Constantes, Ps. de : 
Psalt. 2° loco, relig. in Ordinario, preces ferial. — In | 
Miss. prop. 2? Or. Deus qui de B. M. V., 3+ Eccl. vel | 


pro P. — In Vesp. (Ant. et Ps. de Psalt., reliq. ut in 
Ordinario) Ant. O Sapientia duplicatur ad Magnificat, 
preces ferial. — Ad Complet. preces. 

18. Sabb. (Quat. Temp.). Viol. De ea, simpl. — Ut 


‘heri; Ant. noviter approb. ZJnfuemini ad L. et Hor. — _ 
e Laud. Dom. IV Advent., Ps. de | 


Vesp. de seq. (Ant. 
Sabb., reliq. in Prop.), Ant. O,Adonai duplicatur ad 
Magnificat. — Complet. de Sabb. preces. — 


19. Dom. IV Advent. 2 cl. Viol. De ea, - semid. — Ut. — 
die 28 nov. — In Vesp. (Ant. prop. de Dom., reliq.in 


ieoey Ant. O Radix Corpieatan ad ignited: — Ad 
Complet. preces. - 

20. Fer. Il. Viol. De en, simpl. — (Nil de Vigil. i 
Off.). Ut die 17; Ant. Hcece veniet ad L. et Horas. — ie 
Miss. prop. Vigil. 2a Or. Fidelium, 3* fer. — Vesp. de 
seq. (ut in Brey.), com. fer. Ant. O Clavis. — Complet. 
de Dom. 

2x. Fer. Ill. Rub. S. Thome Apost., dupl. 2 cl. — Ut 
in Breviar. ; com. fer. in L. (Nolite timere) et M., Credo, 
Pref. Apost. — In Vesp. (ut.in Brey.) com. fer. (Ant. O 
Oriens). — Complet. de Dom. 

22. Fer. IV. Viol. De ea, simpl. — Ut die 17; Ant. 
Prophete ad L. et Hor. — In Vesp. (Ant. et Ps. de 
Psalt., reliq. ut,in Ordinario) Ant. O Rex duplicatur ad 
Magnificat, preces ferial. — Ad Complet. preces. 

23. Fer. V. Viol. De ea, simpl. — Ut die 17; Ant. De 
Sion ad L. et Hor. — Ad Benedictus Ant. Ecce com- 
pleta. — In Vesp. (Ant. et Ps. de Psalt., reliq. ut in 
Ordinario) Ant. O Emmanuel duplicatur ad Magnificat, 
preces ferial. — Ad Complet. preces. 

24. Fer. VI. Viol. Vigilia Nativitatis Domini, 7 ci. — 
Matut. sub ritu simplici. Invitat. prop., Hymn. de 

_Adventu, dein Ant. et Ps. de fer. uno tractu-usque ad 
3x ¥ (prop.) ; lect. de homil. sine Te Deum. — Ad L. et 
Hor. dupl. ut in Brev. — Miss. prop. sine Gloria, unica 
Or. — Vesp. de seq. (ut in prop.). — Complet. de Dom. 
(Dox. Jesu tibi.:. qui. natus es de Virgine... usque ad 

. Epiph.). 

25. Sabb. Alb. Nativitas D. N. J. C., dupl. 1 cl. (cum 
Oct. privil. 3: ordinis). — Omnia ut in prop. — Ad L. 
et Hor. min. Ps. de Dom. (Ad Prim. 4% Ps. Deus in 
nomine tuo, ¥ Qui natus es de-M. V.). — In Vesp. (ut 
in Brey.) com. seq. — Complet. de Dom. 

Hodie celebrari queunt tres misse cum Gloria, Credo, 


Pref. et Gommunic. prop. In 44, ad Communicantes. 


semper dicitur Noctem sacratissimam ; in 2*, etiam 
solemniter celebrata, fit cam. S. Anastasie ;,in 3°, ult. 
ey. dicitur Cum natus esset de Epiph. — In 4 et 22 Miss. 
sumpto accuratius Ss. Sanguine, sacerdos dicit Oratio- 
nes consuetas, quin Calicem ablutione purificet vel 
purificatorio abstergat, sed interim abluit digitos in 
vasculo cum aqua parato ad hoc ante Missam super 
gradus Altaris ; deinde super calicem ponit patenam 


cum Hostia alterius Misse, sine purificatorio, et super . 


-patenam parvam pallam et velum. Quibus factis, Calix 
nunquaia removetur a Corporali, aut si quando remo- 
veatur (v. g. ad Offertorium sequentis Missa), semper 
ei supponitur palla ob reliquias Ss. Sanguinis. — Qui 
unam tantum celebrat, is Missam legat respondentem 
circiter hore assignatse per rubricas hujus diei, id est 
4am Missam, si in media nocte ; 22", siin Aurora 3; 38, 
si post Auroram. (S. R. C., n. 3354 et 3767, ad 21). 

26. Dom. (vacat). Rub. S. Stephani Proto-Mart., dupi. 
‘\ 2 el.. (cum Oct. simplici). — Ut in Brey. Nove Lect. in I 
‘Noct.,; com. Oct. Natiy. in L. et M. Gloria, Credo, Pref. 
et Communic. Nativ. — In Vesp. (Ant. et Ps. Nativ., 
reliq. de S. Stephano) com. seq. et Oct. Nativ. — Complet. 
it aie 

Fer. Il. A/b..S. Joannis Ap. et Ev., dupl. 2 cl. 
foun Oct. simplici). — Ut in Brev.; com. Oct. Nativ. in 

L. et M. Gloria, Credo, Pref. et Communic. Nativ. — 
In Vesp. (Ant. et Ps. Nativ., reliq. de S. Joanne) com. 
seq. et Oct. Nativ. — Complet. de Dom. 

28. Fer. Ul. Viol. SS. Innocentium Mm., dupl. 2 cl. 
(cum Oet. simplici). —' Ut in Brev.; in 3° Noct. 2* Ant. 
Isti sunt, et 9% resp. sine Te Deum; com. Oct. Nativ. 
in L. et M. (sine Gloria nec Alleluia), Credo, Pref. et 
Communic. Nativ. — In Vesp. (Ant. ‘et Ps. de Nativ., re- 
liq. de Ss. Innocent.) com. seq. et Oct. Nativ. — Com- 
plet. de Dom, 

29. Fer. IV. Rub. S. Thome Ep. et M., dupl. ~ invit 
et Hymn. de Communi, Ant. Ps. et y de fer. Lect. 
Noct. Incipit Epist. ad Romanos, reliq. in prop? — ia 
omnes Hor. Ant. et Ps. de fer., reliq. de Communi; 
com. Oct. Nativ. in L. et M. Credo, Pref. et Communic. 
Nativ. — Vesp. de seq. (Ant. et Ps. de Nativ., reliq. de 
Dom.), com. prec. et Oct. Nativ. — Complet. de Dom. 

30. Fer. V. Alb. De Dom. infra Oct. Nativ., semid. — 
Ut in die Nativ. et prop.; nove lect. in Let Il Noct.; 
com. Oct. Nativ. in L. et M. Credo, Pref. et Communic. 
Nativ. — In Vesp. (Ant. et Ps. de Nativ., reliq. de Dom.) 
com. seq. et Oct. Nativ. — Complet. de Dom. 

31. Fer. VI. Alb. S. Silvestri 1 P. et C., dupl.— Ut 
die 29. Lect. I Noct. nuper assignate ; com. Oct. Nativ. 
in L. et M. Credo, Pref. et Communic. Nativ. — Vesp. 
de Circumcisione sine com. — Complet. de Dom. 
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. qui circulent a 


1’ AMT DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


Dictionnaire apologétique de la foi 
catholique, publié sous la direction du P. 
Adhémar d’Ales. — Fascicule X. — Paris, Beau- 
chesne. 


Le Mouvement théologique du XIIe 
siéecle, par J. de Ghellinck, S. J. — In-8 de 
x-4H10 p., 7 f. 50. — Paris, Gabalda. 


Luther et le Luthéranisme, par le P. De 


nifle, O.P. Trad. par J. Paquier.— T. IV. In-12 de 


817-134 p., 5 f. — Paris, Picard. . 
Huysmams intime, par dom Du Bourg. Pla- 
quette de 36 p., 1 f. — Pensées de sainte 
Whérése, par L. Moisson. In-32 de 105 p., 
4 f. 50. — Paris, libr. des Saints-Péres. 
Lourdes. Les Guérisons, par le comte Jean de 
Beaucorps. In-42 de 408 p., 3 f. 50. — De Ente 
et Kssentia Divi Thome. Texte latin et 
traduction, par E. Bruneteau. In-16 de 160 p., 
1 {. 20. — « Science et Religion ». Pla- 
quettes de 64 p., a 0 f. 60. — Paris, Bloud. 


I. — Dans ce fascic. X du Dictionnaire, suite du tra- 
vail commencé au fasc. précédent sur l’Jnstruction de 


la jeunesse ; puis, articles sur Vinsurrection (ce que 


permet la morale catholique 1° en face des abus d’un 
pouvoir investi de tous les titres de la légitimité, 2° a 
Vendroit d’un pouvoir qui n’a pour lui que lautorité 
du fait accompli), Vintellectualisme, le prét a intérét, 
la religion de VIran, VIslamisme et ses sectes, le Jan- 
sénisme, le Miracle de S. Janvier, le Japon, S. Jean 
Népomucéne, Jeanne d’Arc, la papesse Jeanne, Jephté, 
premiéres pages d’un travail du P. Brou sur les légendes 
propos des Jésuites et de leur action 
dans l’Eglise depuis quatre siécles tantot qwils existent. 
— Le travail de Mgr Baudrillart sur les Universités 
catholiques a douné lieu.a des observations écrites 
« @autorité » par Mgr Fuzet au Supérieur du Grand 


Séminaire de Rouen (voir Bulletin religieux de Rouen, . 


nes des 10 et 17 janvier 1944). 


Il. — Précédemment, sur les Ecoles et l’enseigne- 
ment de la théologie pendant la premiére moitié du 
xue siécle, nous avions eu un solide travail de M. Robert 
(voir Ami 1909, p. 1002), M. Robert s’arrétait aux envi- 
rons de 1140; c’est surtout a la seconde moitié du 


siécle que s’attache le P. de Ghellinck. Le grand fait’ 


qui domine V’histoire de la théologie alors, c’est.l’avé- 
nement, dans V’enseignement, des JV Libri Sententia- 
rum de Pierre Lombard, vers 1150. 


L’ceuvre du Lombard n’est pas une génération spon-. 


tanée : elle est le fruit de trois ou quatre siécles dun 
pénible enfantement théologique. Elle est le point d’ar- 
rivée dune longue, souvent confuse et tumultueuse 
série de tentatives antérieures. Elle marque le confluent 
de deux courants : le courant des compilateurs (remon- 
tant a la renaissance carolingienne), et le courant, 
plus moderne, dés dialecticiens. Le Lombard, homme 
de juste milieu, érudit consciencieux, trés au courant', 


1 Tl a été le premier en Occident a utiliser le De fide ortho- 
doxa de S. Jean Damascene, qui venait d’étre traduit en 1148 
ou 1150 par le jurisconsulte Burgundio de Pise: cf. Ghellinck, 
p. 245-276, et Ami 1911, p. 172-3 (d’apres Varticle donné alors 
par Ghellinck a la Revue des Questions historiques). 

Le Lombard était ainsi appelé de son pays @origine (né 
pres de Novare, vers la fin du xre siécle). Il est venu a Paris 
au moment ou ‘Abélard brillait encore, sans doute pas avant 
4139 ; il est patronné par S. Bernard, se fait connaitre en 
{142 par un Commentaire sur S. Paul, va,a Rome vers 1148 ou 
1150, recoit du pape Eugene J une pré bende au diocese de 


~ Beauvais (en 4152), est nommé en 1159 évéque de Paris, trés 


‘probablement en juillet 1160 (son successeur & vévéché de 
Paris sera Maurice de Sully, le batisseur de Notre-Dame), 
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a fait A chacun sa part ; il a su Mnehe ment et perdene 


ment donner satisfaction aux jégitimes aspirations — 


intellectuelles de son temps, sans sortir de l’orthodoxie, 
mettant la tradition, Vautorité, au premier rang, et la 
raison, la dialectique, au role de brillante seconde et 
@alliée vassale. 

En méme temps qu’un point d’arrivée, ’ceuvre du 
Lombard est un point de départ pour les travaux ulté- 
rieurs pendant plus de trois siécles. Non que son succés 


ait été instantané et incontesté. Rarement livre fut 


plus attaqué, plus dénoncé, plus poursuivi que les 
Sentences. On attaqua tout du Magister, non seulement 
quantité de propositions détachées, mais sa méthode 
elle-méme. La lutte fut acharnée un demi-siécle durant, 
jusqu’a ce qu’en. 1245 le IV° Concile général de Latran, 
ou les adversaires s’étaient flatt¢és de porter enfin le 


_ coup de grace, assure au contraire le triomphe défi- 


nitif du Lombard dans V’enseignement théologique et 
inscrit son nom 4 une place d’honneur 4lans un de ses 
premiers canons dogmatiques : Vos autem, sacro et 
universali concilio approbante, credimus et confitemur 
eum Petr o (Lombardo).. 

«Tiedt été difficile Hout le Maitre, qui s’étaif montré 
si réservé dans sa préface, de souhaiter triomphe plus 
complet, dit le P. de Ghellinck : celui-ci est unique 
peut-étre dans Vhistoire des canons conciliaires. » 

Dés lors Pouvrage ne connait plus les retours offen- 
sifs de l’opposition. Des propositions en seront aban- 
données au cours du siécle suivant par ’enseignement 
de Paris ou d’ailleurs, mais sans qu’aucune ombre en 


rejaillisse sur la réputation d’orthodoxie du Maitre: on 


se contente de noter, en marge: hic non tenetur Ma- 
gister. De Paris ’@uvre se répand partout: Thomistes, 
Scotistes, Occamistes, Augustiniens, tous les docteurs 


commentent, chacun a sa facon, le Lombard. C’est le 


Manuel universel, si bien qu’il ne se fait plus guére de 
livre de théologie qui ne prenne les Sententice comme 
texte a expliquer. 

Et il faut attendre la fin du xve siécle avant atasenstde 
a une substitution de S. Thomas au Maitre des Sen- 


tences : c’est a Pavie, puis 4 Rome en 1507, que s’achéve ° 


le premier commentaire de la Ie Partie de la Somme 
de S. Thomas ; et il est Vtweuvre du cardinal Cajetan, 
Thomas de Vio. Et comme si tous les pays d’Occident 
voulaient contribuer a Ja définitive entrée en scéne du 
Docteur Angélique, ¢’est en France, 4 linstigation de 
Jean Major, natif de Grande-Bretagne et jadis nomina- 
liste, que le Bruxellois Crockaert fournit le premier 
commentaire de Ja Il* He; et c’est son éléve Francois 
Victoria, un Espagnol, qui sera chargé de Vimprimer 
en 1512 a Paris. 

Cette entrée en scéne de S. Thomas n’arréte pas 


-cependant les éditions du Liber Sententiarum : le xve 


siécle en connait au moins 19 parmi les incunabula de 
la typographie ; et une liste bibliographique (incom- 
plete) cite pour le xvie siécle 4 éditions ou réimpres- 
sions a Venise, 4 4 Bale, 8 4 Louvain, 4 a Cologne, 31 4 
Paris, 6 a Lyon, etc. Quelques commentaires du Ma- 
gister continuent encore ase produire : ceux de Domi- 
nique Soto en 41557, d’Estius en 1615, de Mastrius en 
1655, d@’autres Scotistes au xvi? siécle. Ripalda (+ 1648), 


‘seul peut-étre de tous les Jésuites, écrit, a la demande 


des étudiants de Salamanque, un commentaire du 
Lombard qui a plusieurs éditions. Toutefois le régne 
de S. Thomas est dés lors définitif: Dominicains, 
Carmes, Jésuites, Sorbonnistes fournissent des com- 


‘mentaires dont quelques-uns font époque, et des 


chaires universitaires se fondent pour expliquer le 
Docteur Angélique. 


Ill. — Le [V* volume de la traduction Paquier achéve 
Vouvrage proprement dit de Denifle ; un tome V et 


dernier nous donnera prochainement la Psychologie 


de Luther et du Protesiantisme, @uvre rédigée par le 
P. Weiss sur notes de Denifle. M. Paquier reproduit, 
en de superbes photogravures, une série de portraits 
de Luther (neuf en tout), qui sont étrangement élo- 
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eee et Pi ueuas de ame du moine apostat. u 


reproduit aussi la série de caricatures inédites ou 
Luther a crayonné une ignoble Abbildung de la papauté 
(et M. Paquier nous raconte, humoristiquement, quel 
travail ce fut que de se procurer des photographies de 
ces dessins manuscrits). Une Table analytique des IV 
volumes termine ce tome IV. — Aprés quoi M. Paquier 
nous donne, en pagination a4 part (ce sont les 130 der- 
niéres~ pages du volume), la brochure de polémique 
aussi vive que dense et riche de pensée théologique et 
critique que Denifle publia en février 1904, quatre mois 


apres ja Ire édition de son Luther, en réponse aux 


attaques furieusement amusantes d’Harnack : Luther 
aur yeux du rationaliste et du catholique, Discussion 
de principes avec Harnack et Seeberg. 


IV. — Dom Du Bourg a connu ‘trés intimement 
Huysmans, et l’a beaucoup aimé. Tous ceux qui Vont 
connu, l’ont aimé. On peut différer d’avis sur l’euvre 
méme du célébre converti; ’homme lui-méme était le 
plus savoureux qui fit. Et tels de sés mots, jaillis de - 
son Ame parmi les atroces souffrances du mal qui 
Vemporta, valent une apologétique : 

« Cris sublimes qui faisaient trembler la nature, dit 
dom Du Bourg, mais que je conserve gravés dans mon- 
ceur, pour éclairer ma route et me plonger dans 
Vhumilité. A ses médecins qui, pour apaiser ses dou- 
leurs intolérables, voulaient employer des piqires de 
morphine, il s’écriait : — Ah/ vous voulez m’empécher 
de souffrir ! vous voulez changer les souffrances du 
bon Dieu en mauvaises jouissances de la terre! je 
vous le défends !— Dans les derniers temps du caréme 
il me disait: — /’ai fait uw beau réve : comme je vou- 
drais qwil se réalise ! Je suis bien sur la Croix avec 
Jésus. Oh ! si le Bon. Maitre voulait, comme il le fit 
pour Dismas, le larron converti, me prendre le Ven- 
dredi Saint /... — Les douleurs devenaient de jour-en 
jour plus intolérables, les forces s’en allaient ; la paroi 
de la bouche était perforée par le mal implacable, et la 
nourriture ne parvenait qu’au milieu des répugnantes 
décompositions de ’étre humain. Notre ami commun 
Coppée disait, devant ces tortures et cette paix : 
Huysmans — tl s’est décrit lui-méme dans sainte Lid- 
wine / — Dieu youlait estampiller les ceuvres de son 
serviteur de bonne volonté, en présence de ceux qui 
persistaient a douter de lui: — Z/ me fallait, disait-il, 
souffrir tout cela, pour que ceux qui liront mes 
@uvres sachent que je rai pas fait que de la littéra- 
ture. Il me fallait souffrir mon cenvure ! » — 


V. — Pensées de sainte Thérése : il y en a 438, trés 
courtes, une ligne parfois, et jamais beaucoup plus que 
2 ou 3. Trop courtes donc. Sainte Theérése n’a jamais 
prétendu faire uo recueil de pensées. Elle était plutdt 
en developpements. Et il arrive A ce recueil ce qui 
arrive & nombre de recueils‘similaires, par exemple & 
ces Calendriers a effeuiller que nous connaissons tous: 
cest que beaucoup dé ces « pensées.», détachées du 
contexte, ne signifient plus rien ou sont mal com- 
prises. A quoi bon transcrire ceci (n° 285): — « Je suis 
effrayée des manceuvres du démon (& Avila). Mais le 
confesseur, quoique trés bon, a presque toute Ja faute » ; 
ou ceci (n° 417): — « Ce n’est pas une chose désavan- 
tageuse d’épouser un homme qui ne soit plus jeune. 
Les femmes sont ordinairement plus heureuses avec de ~ 
tels maris »? L’auteur nous dit, dans sa préface (p. x1), 
que c’est a la Correspondance de Ja Sainte qu’elle a 
emprunté la plus grande partie de ces Pensées : préci- 
sément, c’est dans une Correspondance qu’il arrive le 
plus souvent de formuler des maximes qui ne s’ap- 
pliquent qu’a tel cas déterminé, a telle personne en 
particulier. Ce n’est pas la lecture de cet Opusqule; qui 
fera connaitre sainte Thérése. 

VI. — Avec ses Guérisons, M. de Beaucorps achéve 
la trilogie qu’il a voulu consacrer au Miracle de Lourdes 
(les deux premiers volumes ont traité, on s’en souvient, 
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des Pélerinages et des Apparitions). C’est une belle 
ceuyre apologétique, L’auteur s’est entouré de toutes 
les lumiéres médicales désirables et nous les présente 
“en une langue aisée, forte, surtout d’une clarté impec- 
cable. Il s’étend surtout, en plus de 200 pages, sur la 
vanité des théories naturelles explicatives des guéri- 
sons (autosuggestion, suggestion thérapeutique, ma- 
gnétisme, forces inconnués de la nature): il y ala une 
discussion allégrement mence et richement docu- 
mentée. 


VU. — Le De Ente et Essentia est ’un des premiers 
ouyrages (et peut-étre le premier) de S. Thomas. Le 
jeune docteur le rédigea en 1254 (Agé de 27 a 29 ans, 
suivant qu’on le fait naitre en 1225, 1226 ou 1227), pour 
‘ses fréres en religion du couvent de Saint-Jacques a 
Paris ; et ces pages de début sont restées justement 
parmi les plus célébres, les plus décisives de: son 
cuvre. C’est déja tout S. Thomas, non seulement avec 
son génie de pénétration, de profondeur, de concision 
et de clarté, mais aussi avec la plupart de ses doctrines 
les plus caractéristiques (passivité compléte de la ma- 
tiére, identité de V’unité individuelle et de V’unité spé- 
cifique dans les formes pures, immatérialité parfaite 
de ces formes pures elles-mémes, distinction réelle de 
Vessence ef de lexistence en tout étre, corporel et 
incorporel, Dieu seul excepté). 

M. Bruneteau a fait précéder son travail d’une substan- 
tielle introduction. Il donne ensuite, en regard du 
texte, une traduction qui a la précision joint une élé- 
gance étonnante; et il ’accompagne, en rez-de-chaussée, 
d’un commentaire perpétuel trés développé. 


VUl. — Dans la collection Science et Religion, nou- 
veautés précieuses aconsulter : — La Vie future et la 
preuve du consentement universel, par Mgr Schneider 
(mort il y a quelques années évéque de Paderborn), 
adapté de Vall. par G. Gazagnol (série de témoignages 
trés intéressants, pris des primitifs d’Océanie, des 
Indiens de ’Amérique’ du Nord et de l’Amérique du 
Sud, des Hyperboréens de l’Asie, etc. ; puis discussion 
des objections : justification des lacunes de l’Ancien 
Testament, etc.) ; — Le Sacrement de Pénitence dans 
VAntiquité chrétienne, par J. Tixeront, doyen de la 
Faculté de Théologie de Lyon ;— De la Liberté du 
Chrétien, opuscule de Luther (1520) traduit en frangais 
ayec Introduction historique et notes, par L. Cristiani, 
prof. au Grand Séminaire de Moulins (M. Cristiani, 
comme bien on pense, s’est muni d’une permission de 
VYautorité competente ; et la défense de I’Index ne s’ap- 
plique pas a sa traduction, ou les notes par ailleurs 
rélévent et réfutent suffisamment les erreurs de Luther) ; 
— Henri Poitcaré, par le vicomte Robert d’Adhémar, 
prof. a la Faculté catholique des sciences de Lille : 
étude trés dense, et suffisamment claire pour le public 
cultivé : 

« Poincaré pose comme critére de la vérité. scienti- 
Jique Je fait de relier entre eux des rapports vrais aussi 
nombreux que possible. C’est une estimation de valeur. 

« Et cest bien Ja le sens exclusif qu’il donne a la 
rotation de la Terre. D’abord les faits cinématiques 
sont plus simples en faisant tourner Ja Terre autour du 
Soleil. Ensuite, nous epserrons ainsi dans le méme étau 

_ divers rapports vrais : aplatissement des pdles, mou- 
vement du pendule de Foucault, etc. 

« Villustre géométre n’a pas voulu dire autre chose:.. 


Entre les Deux Mondes: par Gug'lielmo 

Ferrero. In-42 de 420 p., 3 f. 50. — Dix mille 
kilométres a travers le Mexique, par 
Vitold de Szyszlo. In-12 de rv-344 p., 4 f. 
S. A. i. le grand-duc Boris de Russie 
aux Wétes du Siam, par Ivan de Scheck. 
In-8 colombier de 225 p., 97 gravures hors texte, 
“40 f. —-Paris, Plon. 


I.— Entre les Deux Mondes, VY Ancien et le Nouveau... 
M. Ferrero est Vauteur de ce Grandeur et Décadence 
de Rome qui est -bien lun des suecés les plus éton- 
nants de la librairie historique en ce xx¢ siécle : un 
ouvrage @histoire romaine, en 6 volumes, qui atteint 
de 15 a 20 éditions en quelques années, voila qni 
dépasse les prévisions ordinaires... Aprés quoi, M. Fer- 
rero a quitté un temps sa chaire de Université de 
Turin pour répondre a des invitations venues de par- 
tout et donner des séries de Conférences a Paris d’abord, 
puis en Nouveau Monde, en Argentine, au Brésil, aux 
Etats-Unis. 

Et de la-bas, de cet immense tumulte du Nouveau 
Monde, se retournant en arri¢re pour regarder cette 
Rome de César et d’Auguste ou il venait de s’enfermer 
dix années, il a mesuré le chemin. que V’humanité a 
parcouru en yingt siccles. 

Combien Ja terre est vaste aujourd’hui, en compa- 
raison de ce petit bassin méditerranéen. sur les rives 
duquel se confina pendant si longtemps la civilisation ! 

Et pourtant ’homme d’aujourd’hui, |’Américain avec 
la formidable puissance d’action que le progrés moderne 
lui met en mains, n’est ni satisfait. ni tranquille. Sou- 
vent il croit de bon ton d’affecter le dédain de ces 
richesses immenses dont il est avide et fier ; et, de 
temps a autre, il.se sent pris de la manie d’admirer et 
@envier ces civilisations mortes d’autrefois. Pourquoi? 

Pourquoi, tandis que les Européens, affamés d’or, 
séloignent du vieux monde en maudissant sa routine 
et sa mesquinerie, pourquoi est-ce au contraire vers ce 
méme vieux monde que se retournent les Américains 
rassasiés d’or comme pour y chercher quelque chose 
gui leur manquerait au milieu. de leurs prodigieuses 
richesses ? 

M. Ferrero, dans. son premier écrit, ?#Huropa. gio- 
vane (cf. Ami 1902, p. 412), tout au début de sa car- 
riére, instituait entre races latines et races germa- 
niques un paralléle, une opposition assez mélanco- 
lique : il avait perdu alors toute confiance en Vavenir 
des sociétés latines. Ii les voyait vivre sur des idées 
trop contraires aux aspirations des peuples modernes 
pour s’adapter a Ja civilisation nouvelle : Germains et 
Anglo-Saxons triompheraient d’elles sur tous les 
champs de bataille et les évinceraient de partout. Aux 
peuples héritiers de Rome il ne restait plus qu’a mou-' 


vir en beauté. 


M. Ferrero, depuis, est revenu de ces prévisions pes- 
simistes. ll a repris confiance dans lVavenir des races 
méditerranéennes. L’histoire du monde, — et la tragé- 
die de Ja civilisation moderne en particulier, — ne se 
réduit pas a la question économique. Il y a une ques-- 
tion esthétique; et il y a une question morale. M. Fer- 
rero n’en est. pas encore a parler de la question reli- 
gieuse, qui reste pour lui un domaine inexploré (c’est 
pour cela gu’il s’est arrété, dans son histoire de Rome, 
au seuil de l’ére chrétienne). Mais ¢’est déja quelque 
chose, que, d’un point de vue purement naturaliste, 
il pose avec une telle acuité ces problémes essentiels. 

Le contraste entre les Deux Mondes serait, pour lui, 
surtout un contraste entre la quantilé et la qualité, 
c.-a-d. « entre la force qui pousse les hommes a détruire — 
toutes les limites pour prendre possession de la terre 
entiére ef pour én conquérir tous les trésors, — et le 
besoin naturel qu’ont les hommes de se circonscrire 
dans des limites. pour étre capables de reconnaitre 
avec certitude le Bien, te Beau et le Vrai. » — On tient 
encore, en Europe, pour la qualité. L’Amérique con- 
sacre le triomphe de la quantité. Mais jusqu’a quel 
point « convient-il de payer la quantité par le sacrifice 
de la qualité ? Et ot faut-il s’arréter ?... Doit-il y avoir 
une limite aux désirs de Vhomme et a la quantité de 
richesses ? Et s’il doit y en avoir une, quelle est-elle ? 
Est-ce une limite morale, ou esthétique ? Ou finissent 
les besoins légitimes et 04 commence le gaspillage ? » 

Ces questions, et les variés problémes de philosophie 
sociale qui se greffent la-dessus, M. Ferrero n’a garde 
de les résoudre ; mais il les expose, les agite, les dis- 


cute, les retourne en tous séns avet une maeéstria 
étonnante. Tout cela, il le met sur les lévres de passa- 
gers des paquebots qui font le service « entre les Deux 
Mondes »; il a adopté la forme du dialogue, forme qui 
est un peu délaissée aujourd’hui mais qui fut chére 
aux anciens, qui fut instrument favori de Platon et 
de Galilée et qui se préte avec toute la souplesse vou- 
lue a Pexposé de questions que l’on aime a discuter 
sans y vouloir donner une solution définitive. 


Il. — M. le comte de Szyszlo nous dit fidélement ce 
qwil a vu au cours dun long voyage en Mexique, sans 
phrases, sans éloquence, correctement et simplement. 
Beaucoup d’observations neuves, de faits inédits, de 
renseignements de premiére main. C’est un livre docu- 
mentaire ; et sur le Mexique moderne, sur ses res- 
sources économiques, on ne ‘trouverait pas ailleurs 
une plus riche documentation. M. de Szyszlo est d’ac- 
cord avec tous les visiteurs du Mexique pour procla- 
mer la nécessité dun gouvernement fort. C’est dire 
quwil est un admirateur de ’ceuvre de Porfirio Diaz. Il 
met jtrés joliment en relief le mélange de fanatisme 
ceastillan, d’apathie indienne et d’activité américaine 
qui caractérise le Mexique d’aujourd*hui. I] y a de tout 
au Mexique : les Syriens débarqués du cété de l’Atlan- 
tique tendent la main aux Japonais venus par le Paci- 
fique. Ce pourrait étre un riche trait d’union « entre 
les Deux Mondes », et méme entre trois ou quatre 
mondes. Mais le moment actuel, en Mexique, n’est pas 
aux perspectives d’union. — Trés riche illustration 
phototypique dans ce volume. 


Ill. — M. le chevalier Ivan de Scheck est un fervent 
de PExtréme-Orient. Déja, en deux volumes précédents, 
il nous a rapporté de ‘la-bas un tableau vécu de la 
guerre russo-japonaise et le pittoresque récit dune 
promenade autour du monde én compagnie du grand- 
duc Boris de Russie. C’est de nouveau, cette fois, a la 
suite du cousin du'tsar Nicolas Il qu’il a assisté aux 
fétes du couronnement de S. M. Maha-Vagiravudh, roi 
de Siam, successeur de son pére le roi Chulalongkorn. 

Ceremonies religieuses et militaires, processions 
solennelles, défilé des gondoles historiques sur le 
Menam, festivités sans nombre déroulées jour et nuit 
durant les trois semaines de ce programme de pompes, 
dans un décor de réve : — il y a Ja, pour nous Euro- 
péens, quelque chose d’inoui. Evidemment nous nous 
sentons ici aux antipodes du pays de l’atticisme. On a 
évalué les frais de tout ce faste a pres de 16 millions 
de frances. Il y a quarante-trois ans qu’on n’avait vu de 
couronnement au Siam; et pour la premiére fois l’Eu- 
rope s’est fait réprésenter au pays de l’Eléphant blanc 
par des princes et envoyés extraordinaires. 

Au retour du Siam, l’auteur nous fait visiter encore 
a sa suite, a Java, des temples bouddhistes de dimen- 
sions rivalisant avec celles des Pyramides d’Egypte; 
puis, a Ceylan, il nous conduit a ces fabuleuses ruines 
d@’Anuradhapura que la jungle avait envahies et com- 
plétement recouvertes depuis des siécles et que l’on 
achéve seulement de remettre au jour. — Une centaine 
@illustrations, prises toutes sur le vif par lV’auteur. 


Léonard Limosin et les émailleurs 
francais, par Pierre Lavedan. In-8 de 128 p., 
24 planches, 2 f. 50.— Vacques Callot, par 
Edmond Bruwaert. In-8 de 128 p., 24 planches, 
2f. 50. — L’Art appliqué aux métiers, 
par Lucien Magne: Décor du verre ; Décor de 
la terre. Volumes gr. in-8 de 230 p., illustrés 
chacun de 130 gravures, a 6 f. l’un. — Paris, 
H. Laurens. 


— Cest une magnifique page d’art religieux que 
ce unas du développement de l’émaillerie francaise. 
Francaise, c’est-a-dire limousine, puisque presque toute 
notre émaillerie est du pays de Limoges, et qu’on l’ap- 


pelait au moyen age opus lemovicense, et tie: nos ate- 
liers limousins furent alors les fournisSeurs de PEW- 
rope, Araison probablement d’abord de larichesse méme 


du sol limousin en gisements métalliques, surtout en 


métaux précieux (il y eut, au Limousin, 90 ateliers 
monétaires mérovingiens), i raison ensuite de Pimpor- 
tance historique et religieuse acquise par Limoges en 
Aquitaine (au carrefour des deux grandes routes qui 
allaient du Nord au Sud vers Toulouse, et de V’Est a 
l'Ouest, 
irés fréquentés, de St-Martial @abord, puis de St- 
Léonard). 

C’est dans les abbayes, dans les ateliers ecclésias- 
tiques que l’émaillerie s’est développée d’abord (impor- 
tée de Byzance), dés les temps méroyingiens. Plus tard 
seulement, la production laique s’est substituée a la 
production cléricale : changement qui parait acconipli 
au début du xi siécle; et c’est A partir de cette date 
que l’art limousin prend son caractére commercial et 
industriel : les orfévres s’organisent en corps de mé- 
tier, et leurs statuts (rédigés en 1895) contiennent deux 
articles concernant l’émaillerie et réglementant l’em- 
ploi du paillon. Mais, pour étre laics, les émailleurs 
n’en sont pas moins religieux}; et, parmi les 24 grandes 
photograyures hors texte qui illustrent ce volume; ¢e 
sont les scénes religieuses qui ont la part dt lion. Il y 
a la une série de Crucifixions (trois) et d’Entreés de 
Jésus 4 Jérusalem (deux), une Mort de la Vierge, une 
histoire de Samson, des Apétres, une Adoration des 
Mages, etc., qui sont de toute beauté et qui a elles seules 
constitueraient un album incomparable. 

Leonard Limosin, dont le nom brille au titre de ce 
volume, marque l’apogée et presque la fin de l’émail- 
lerie classique limousine. C’est autour de ee nom que 
sest cristallisée la gloire de lémaillerie frangaise. I 
fleurissait au xvie siécle (ne vers 1505, + vers 1576). 
D’autres, de son temps méme, peuvent lui étre égalés, 
ou méme préféeres : il y eut alors toute la dynastie des 
Pénicaud, une demi-douzaine, la dynastie des Noylier 
ou Nouailler, Pierre Reymond (+ vers 1584), la dynastie 
des Courteys ou Courtois, etc. Mais Limosin a eu la 
fortune d’étre appelé a Paris par le roi Francois Ie"; et 
il est supérieur a tous par sa culture artistique et par 
quelque chose de cette universalité de génie qui mar- 
qua un autre Léonard son contemporain. ° 


Il. — Jacques Callot (1592-1635) est un nom resté 
beaucoup plus populaire que Limosin. C’est une des 


gloires artistiques dela Lorraine (né 4 Nancy). C’est le- 


maitre de leau-forte ; c’est lui qui a libéré la gravure 
de la servitude ot Ja tenait jusque-la la peinture. lla 
eu cette idée géniale d’exprimer ses pensées sous une 
forme des: plus accessibles : la petite gravure, posant 
parfois, sur une surface que VYongle couvrirait, des 
groupes, des scénes ot tout se meut & Paise dans une 
harmonie achevée. Il a eu une vie trés mouvementée, 
malheureuse d’abord aprés sa fuite de la maison pater- 
nelle et parmi de pénibles débuts a Florence et a 
Rome, puis fortunée, au palais ducal de Nancy, au 
Luxembourg a Paris, a la Cour de l’Infante Isabelle. 

Ce volume fait partie, comme le précédent, de la 
collection Les Grands Artistes. Gest trés attachant, 
trés accessible méme pour les profanes ; et les 24 pho- 
togravures illustrent magnifiquement le texte. 


I-IV. — De VAri appliqué aux métiers, nous avons 


dit précédemment le plan et annoncé le Ie volume, 
Décor de la pierre (p. 346)..Les volumes, fruit d’un long 
enseignement a l’Ecole des Beaux-Arts et au Conserva- 
toire des Arts et Métiers, se succédent rapidement. 
Voici le Décor du verre. Trois grandes divisions : la 
gobeleterie, la mosaique, le vitrail. Dans la gabeleterie 
auteur étudie rapidement, en remontant jusqu’a la 
plus haute antiquité (a l’époque thébaine) , les procédés 
@exécution et de décor du verre. Mais c’est a la mo- 
saigue d’émail (p. 37-109) et au vitrail (p. 110-212) qu’il 
réserve la part du lion, et c’est tout bénéfice pour nos 


de Lyon a Saintes; et. de plus, pélerinages: 
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confréres, puisque gets part est celle méme de l’art 
chrétien, qui a donné un tel éclat a la mosaique dés le 
haut moyen age (ses débutsa Ravenue : au tombeau de 
Galla Placidia, au Baptistére des Orthodoxes, aux églises 
St-Vital et St-Apollinaire) et au vitrail (vitraux de l’abba- 
tiale de St-Denis, des nefs: des cathédrales de Poitiers 
et d’Angers, des transepts de Troyes et d’Amiens, au 
xu siécle ; puis, au xm siécle et au xive, rayonnement 
universe! de l’art du vitrail ; abus de la grisaille au xv° ; 
etc.). 

Dans le volume Le Décor de la terre : étude analy- 
tique des formes et des colorations de la céramique, 
depuis les essais rudimentaires des poteries antiques 
(Egypte, Chaldée, Gréce, Etrurie, Rome) jusqu’aux grés 
et aux porcelaines modernes, en passant par tous les 
-perfectionnements que la céramique a recus dans 
Orient médiéval (Asie-Mineure, Asie Centrale, Turkes- 
fan, Inde, art mauresque d’Afrique) et en Occident 
(céramique hiSpano-mauresque ; application de la 
brique a Varchitecture en Italie et en France ; applica- 
tion de la terre émaillée 4 la sculpture : Luca della 
Robbia et son école ; Bernard Palissy-; etc.). 

Beaucoup de technique dans ces exposés, mais sur- 
fout un gout acheyé, et une netteté qui vous rend 
toutes choses translucides. Et puis il y a, sur superbe 
papier couché, Villustration, qu’il suffirait presque de 
suivre pour tout entendre. 


Les Maladies sociales, par Paul Gaultier. 
— In-A2 de 270 p., 3 f. 50. — Paris, Hachette. 


L’Ame de tout Apostolat, par dom Chau- 
tard, Abbé de eee rons: — In-16 de ry-202 p., 4 f. 
— Paris, Téqui !. 


I. — Les maladies sociales que M. Paul Gaultier ¢étu- 
die dans son nouveau recueil, sont : la criminalité ado- 
lescente, V’alcoolisme, la dépopulation, la pornographie, 
le suicide. 

Voici, pour donner une idée de la facon dont il. envi- 
sage ses sujets, une analyse de son étude sur la crimi- 
nalité adolescente. Nos confréres y pourront puiser un 
canevas de conférence, et pourquoi pas de sermon ? 

D’abord, noter que l’accroissement de la criminalité 
juvénile est un phénoméne, non pas spécial 4 Ja France, 
yhais universel. Il est méme plus sensible hors de 
France qu’en France. C@est ainsi que, dans Je dernier 
quart du x1x¢ siécle, le nombre des jeunes criminels a 
doublé en Hollande, triplé en Espagne, cru de 27 °/. en 

. Autriche, de 50 °/, en Prusse, de 18 °/o en Russie, etc. 
Partout la criminalité juvénile augmente plus vite que 
la criminalité générale. 

Pourquoi? ’ 

On invoque d’abord la nature méme du tempérament 
adolescent. L’adolescence est l’Aage, — sinon des pas- 
sions, qui réclament plus de constance, — du moins 
des impulsions violentes : pour un rien, l’adolescent 
s’emporte. Il va droit aux extrémes, quitte 4 en chan- 
ger. Il est féru d’indépendance, et vit dans un état per- 
pétuel de semi-révolte, de rébellion larvée, préte a 
exploser au premier choc. Et d’autre part, par sa 
plasticité et son indécision, il.est, plus que ce ne sera 
le cas a aucun autre moment de sa vie, en butte a toutes 
les suggestions et enclin 4 y préter Voreille : son 4me 
est; a la lettre, un chaos, qu’un spectacle, une indica- 
tion, un geste, une formule, un mot suffisent parfois a 
précipiter tout entier dans un sens. 

Oui, cela c’est le tempérament schématique de l’ado- 
lescent en général. Mais pourquoi ce schéme se réalise- 
t-il plus souvent aujourd’hui qu’autrefois? 


lly ale VPhérédité : : toute cette armée du crime (ado- 
lescents A tendances nettement délictueuses, — ou ado- 


4 Pour la propagande, « on s’adressera au monastére lui- 
méme, au Secrétariat.de l’Abbaye de Sept-Fons, par Dompierre- 


sur-Besbre (Allier) : 50 f. les 100 exemplaires, prix de facture - 


des imprimeurs, donc port en sus. 


lescents a peu prés totalement privés de séns moral, oi 


névropathes plus ou moins candidats a Vidée fixe) est 
composée surtout de dégénérés, qui paient les tares de 
leurs ascendants : a) tare alcoolique : la moitié environ 
des mineurs condamnés sont fils d’alcooliques avérés, 
au point que la criminalité adolescente est trés exacte- 
ment proportionnelle a la consommation de Valcool 
dans les divers départements francais; — b) Vavarie ;— 
c) les intoxications professionnelles produites par les 
émanations du plomb, du soufre, de arsenic, du phos- 
phore : celles-ci, pour étre lentes, n’en agissent que 
plus profondément et atteignent dans ses fibres les 
plus secrétes ’organisme des ouvriers, qui dés lors ne 
peuvent plus donner le jour qu’a des enfants malingres 
incapables d’atteindre a ce degré de vitalite qui rend 
Vadolescent actif et généreux. 


Voila de graves causes de dégénérescence. Et ce qui 


aggrave la situation, c’est que a) les éléments les plus 
contaminés sont aussi ceux dont l’enfance est la plus 
négligée : ils sont nés rachitiques et aprés cela ils 
mont ni assez de lait ni assez d@’air; la tuberculose en 
saisit un grand nombre au passage de l’adolescence : 
or, c’est parmi les tuberculeux que se recrutent pour 
une bonne part les adolescents criminels; — 6) ils 
sont le nombre : dans tous les pays du monde, la fécon- 
dité des éléments sains de la population tend de plus 


-en plus a baisser au profit des individus dont Vhéré- 


dité est la plus chargée de.tares et le genre de vie le 
plus défectueux. Ce sont les familles les plus misérables 


qui engendrent le plus. Ce sont les dégénérés qui 


deviennent les pourvoyeurs de la race. Sélection a 
rebours. 

Il y a 2° Péducation, ¢c’est-a-dire absence d’éducation. 
Avec l’éducation, on peut redresser bien des choses ; 
sans éducation, méme les meilleures natures ne donne- 
ront rien de bon. Or, on n’éléve plus les enfants, pas 
méme dans les bonnes familles : combien moins encore 
dans les foyers que la mésintelligence ou la mauvaise 
conduite des parents a détruits! L’enfant y grandit au 
hasard; et le hasard ne peut donner qu’un adolescent 
sans discipline, violent et tyrannique. — Ce que n’a 
pas fait la famille, ’école publique ne le fera pas non 
plus : ’école n’a jamais remplacé la famille absente, et 
aujourd’hui moins que jamais. — Ne pas compter non 
plus sur Vopinion publique, qui autrefois pouvait oppo- 
ser quelque frein a la déliquescence morale : plus de 
principes; le succés est devenu la mesure du meérite : 
réussissez, vous récolterez tous les suffrages, quels que 
soient les moyens employés. — Enfin ne plus compter 
sur l’apprentissage : la crise de l’apprentissage para- 
chéve cet abandon de toute éducation tant sociale que 
privée’ au bout duquel le gouffre de la criminalité 
attend l’adolescent. Jadis, 4 défaut d’autre discipline, il 
y avait celle du métier, qui écartait bien des tentations : 
devenir et rester un bon ouvrier est un devoir autour 
duquel en viennent graviter beaucoup d’autres. Mais 
aujourd@’hui, il n’existe plus guére @ateliers. ou Von 
forme des jeunes gens 4 l’exercice loyal d’une_ profes- 
sion : chacun veut immeédiatement profiter, pour son 
gain personnel, du peu de savoir qu’il a pu acquérir ; 
et quant aux chefs @industrie, bien peu s’inquiétent de 
former des ouyriers capables : la machine et une 
division parfois excessive du travail les ont délivrés de 
ce souci, en méme temps que la hantise de gagner le 
plus possible. 

Il y a 3° ambiance, la contagion. Sans éducation, 
Venfant le mieux né ne saurait devenir un homme. 
Que sera-ce donc, si a ses tares congénitales et au 
défaut d’éducation s’ajoutent des excitations malsaines 
aussi répétées que diverses ? 

a) Au foyer dabord: beaucoup n’ont pour spectacles 
coutumiers que la débauche, l’ivresse, les querelles, 
les coups : M. H. Joly estime que, dans les colonies 
pénitentiaires comme dans les maisons de correction, 
on ne trouve pas plus de 7 a 15 °/° d’enfants apparte- 
nant a des familles saines... 
non seulement donnent mauvais exemple, mais qui 


Et il y a des parents qui — 
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contraignent de bonne heure leurs enfants A la mendi- 
cité, plus tard a la maraude et au vol... et a la prosti- 


tution ; 
b) Dans la rue : fréquentation, gravures, journaux, 
cabarets... Et de la débauche on passe naturellement, 


quand on est paresseux et sans ressources, au méticr 
de souteneurs, ou la déchéance est si rapide, par le 
fait de Vabjection ou V’on vit, que la plupart de ceux 
qu’on arréte pour crimes ou délits graves le sont, la 
premiére fois, avant dix-huit ans. 

Il y a 4 Visolement, Véparpillement social qui a atta- 
qué tous les milieux : plus de famille; plus de corps 
de métiers; les cités se disloquent; le syndicalisme 
révolutionnaire est, plutot qu’une association, un agré- 
gat d’appétits ; anarchie dans les mceurs, dans les ten- 
dances, dans les intéréts, dans les sentiments, dans les 
idées. — Et de ce manque de cohésion ambiante, de 
cette dissolution sociale, les adolescents, étant moins 
résistants, souffrent plus encore que les adultes. 

Mais par ailleurs tous ces fléaux, — hérédité morbide, 
absence d’éducation,.ambiances malsaines, dissolution 
sociale, — toutes causes immeédiates de la criminalité 
juvénile, — tiennent a leur tour 4 une cause plus loin- 
taine et plus ‘universelle, qui est /’état économique du 
monde civilisé a notre époque. 

Cest aux excés de l’industrialisme que nous devons, 
par exemple: 

a) L’alcoolisme ;: \es travailleurs de ’usine éprouvent 
le besoin d’échapper a une besogne fastidieuse d’ou la 

joie de créer, que connaissait l’artisan, est bannie. 
' Comment résister 4 la tentation de chercher dans lal- 
cool Voubli de cette vie morne, qui s’écoule toute 
entre Vatelier qu’emplit le fracas des machines, 
Podeur empestée des produits chimiques, la fumée du 
charbon, et le taudis infect qu’habite une marmaille 
sale et déguenillée, une femme en cheveux et en loques? 

b) La débilité des femmes employées dans les 
usines, et, par contre-coup, de leur progéniture : insuf- 
fisamment payée, la femme se voit contrainte de tra- 
vailler jusqu’au dernier moment de la grossesse, et, 
une fois né, de négliger son enfant.. 

c) La concentration dans les pitles, qui Jo nous donne 
des bandes de déracinés, de désorientés, de démorali- 
“sés, et 2° ces bandes elles-mémes, ces agglomérations 
’ soudaines, par le disparate méme des éléments qui les 
composent, sont réfractaires a la formation d’une quel- 
conque conscience collective : il n’y a de place la 
que pour les influences mauvaises. Voyez, p. e., la forte 
proportion de criminels que fournissent a Paris les 
Bretons, dont la criminalité dans leur province d’ori- 
gine est moindre coe ee qu’en d’autres régions de 
la France; 

d) La misére, surtout la misére collective, ou les 
pires tentations s’exacerbent si vite. 

Aprés les causes du mal, les remédes : 

1° Punir: nécessité d’une répression énergique; et 
M. Gaultier préconise hautement V’emploi du fouet, du 
« chat 4 neuf queues » comme on dit en Angleterre, 
« admonition » quia fait ses preuves d’efficacité ; 

2° Guérir : nos pénitenciers sont beaucoup trop peu- 
plés (nous n’avons que 26 maisons de correction en 
France, contre 487 Reformatory Industrial Schools en 
Angieterre); or, c’est un fait que la proportion des 
récidivistes est en rapport ¢troit avec le chiffre des 
internés (25 4 40 °/. pour. ceux de. nos établissements 
qui comptent de 300 a 450 pensionnaires, 16 a 28 0/0 
pour ceux dont la population, est inférieure a 300), 
- Donec, former des groupes restreints ; et dans chaque 
groupe (les plus corrompus étant mis a part) ne 
faire entrer que des jeunes gens a peu prés de méme 
‘age et de semblables capacités ; 

3° Prévenir, c’est-a-dire combattre les causes imme- 
diates du fléau. M. Gaultier préconise l’école, l’éduca- 
tion morale par l’école ; mais d’autre part (p. 419) il 
admet Je principe de lécole neutre. Il a tenu sans 
' doute ane pas heurter Je public laic, le public étatiste 
qu il veut atteindre ; car la neutralité n’est pas le fond 


de sa pensée, et il ne perd aucune occasion de faire 
appel au sentiment religieux, de préconiser Vefficacité 
du sentiment religieux: cf. p. 20; p.406, contre l’alcoo- 
lisme; p. 176, contre la dépopulation ; p. 265, contre le 
suicide : — « Ce beau programme (d’éducation morale) 
n’aurait point de consistance encore sans le concours 
du sentiment religieux. Si elles ne sont pas rattachées 
a une foi religieuse, les idées morales risquent de s’ef- 
fondrer, faute de soutien. La Ne seule est peaneys 
de leur fournir la clef de voite... 

Nos confréres voient, par cet AST dune seule des 
cing monographies pathologiques qui remplissent ce 
livre, quel parti ils en pourront tirer.. L’étiologie sur- 
tout témoigne d’une rare information. Ce sont des 
pages douloureuses, mais qui s’achévent toujours en 
cri d’espérance : — « Il n’est pas un pays au monde, 
dit M. G., qui posséde plus de ressort que la France, 
cette France toujours agitée et toujours triomphante, 
telle que la symbolise et la résume la nef que Paris 
porte dans ses armes. Il n’est pas une nation qui soit 


plus capable de panser ses propres blessures. Le passé _ 


garantit l’avenir. » 


Il. — Nous venons de dire l’excellence de l’étiologie 
qu’on trouvera dans les pages de M. P. Gaultier. Pour 
la thérapeutique, s’adressant a un public laic, il reste 
nécessairement incomplet. Voici précisément un petit 
livre de « thérapeutique » sociale que nous avons déja 
recommandé et dont nous bénissons Dieu de pouvoir 
annoncer une nr’ édition (49° mille) entiérement refon- 
due et trés augmentée. 

Cela est intitulé : L’Ame de tout Apostolat. Cela 
s’adresse a tous les apdtres, a tous ceux qui ont le- 
zéle du relévement social, 4 tous les hommes d’ceuvres. 
Et cela nous vient de la Trappe, du Révérendissime 
Pére Abbé de Sept-Fons. A la Trappe on a le zéle apos- 
tolique; et nulle part on ne l’a aussi pur, ni donc 
aussi efficace, aussi béni de Dieu, que dans ces cloitres 
voués 4 la vie intérieure. L’Ame de tout apostolat, c’est 
la vie intérieure. Sans la vie intérieure, sans la vie 
d@intime union A Dieu, sans Jésus-Christ vivant en 
nous, que prétendons-nous faire? Qui est-ce qui con- 
vertit les Ames ? Qui est Auteur de la grace? Est-ce 
nous, ou Dieu? Plus la séve divine circulera abondante 
et vigoureuse en nous, plus notre ministére sera 
efficace. Hors de la, rien de solide. ‘ 

Voila la vérité que dom Chautard nous rappelle et 
nous inculque avec une force étonnante. On percoit, a 
travers ces pages, l’écho de toute une vie de méditation. 
Des choses que nous sayons ou que nous croyons 
savoir, nous sont présentées ici avec une puissance de — 
concentration qui subjugue. 

Cing parties, divisées elles-mémes chacune en une 
série de bréves méditations : 1° ce que sont les Giuvres 
et ce qu’est la Vie intérieure ; — 2° Union de la Vie 
active et de la Vie intérieure ; — 3° Dangers de la Vie 
active sans la Vie intérieure, et ses Progrés avec la 
Vie intérieure; — 4° Fécondité des Giuvres par la Vie 
intérieure ; —5° Quelques principes et avis pour la Vie 
intérieure : l’oraison du matin ; vivre sa Messe et son 
Bréviaire ; définition et avantages de la Vie liturgique ; 
etc. 


Vie de la Servante de Dieu Marie-Véro- 
nique du Coeur de Jésus, Caroline 
Lioger, Fondatrice et Premiére Supérieure 
Générale de l'Institut des Seurs Victimes du 
Sacré-Ceur de Jésus, par le R. P. A. Préydt, 
avec une lettre-préface du R. P. Dehon. — 2e édi- 
tion, ornée de 3 portraits ; in-8 de 900 p., 7 f., 
franco 8 f. *. é 


Voici un livre que nous recommandons spécialement 
A nos lecteurs. Il renferme la vie d’une de ces belles 


> 


1 LYouvrage se vend au profit des ‘frais de la Béatification de 
la Servante de Dieu. S’adresser chez les Sceurs Victimes du 


Sacré-Ceeur de Jésus, 65, rue de. Bomel, 42: Namur PreNTUe)s 


ou a Paris, chez Amat, 11, rue Cassette. 
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et grandes ames que Dieu a multipliées au siécle der- 
nier sur notre sol de France. Sceur Marie-Véronique se 
présente avec une physionomie assez attrayante et per- 
sonnelle pour mériter les 900 pages que lui consacre le 
P. Prévot'; quiconque les aura Jues ne trouvera pas 
que c’est trop. 

Ce volume met en pleine lumiére l’dAme et lceuvre 

@une sainte fille originaire de Lyon, Caroline Lioger 
(1825-4883). 
Son Ame d’abord. Et quelle Ame ! Capable a quatre 
ans de s’échapper de la maison paternelle pour courir 
a Péglise, et de se relever la nuit pour prier, Caroline 
se sentait attirée déja vers une forme spéciale de sain- 
teté que marquerait la croix. « Ama premiére commu- 
nion, dit-elle, le Bon Dieu jeta en moi le germe profond 
de la croix, en sorte que je demandai trés instamment 
a Jésus de toujours souffrir. ll m’exauca. Les souffrances 
de toute sorte ne me quittérent plus, mais elles me 
paraissaient:toujours au-dessous de mes voeux. Le sen- 
timent qui me portait vers la croix était, ainsi que 
Notre-Seigneur me lavait fait comprendre, un des 
moyens qu’il employait pour me sanctifier, m’éloigner 
du monde..., pour me rendre conforme a son amour 
crucifié et enfin pour me préparer a |’accomplissement 
de ses desseins. » Ges desseins lui furent révélés vers 
4850 pendant une nuit passée en priéres devant le taber- 
nacle: « Seigneur, que voulez-vous que je fasse ? — Que 
tu sois victime avec moi. » « La-dessus, rapporte- -t-elle, 
jabandonnai mon corps a la souffrance, mon cceur_a 
toutes les amertumes et a toutes les angoisses. Je 
me *livrai au Cour de Jésus pour en étre la. petite 
victime pour sa consolation et sa gloire. Je compris 
que j’aurais surtout a souffrir pour ’Eglise et pour le 
clergé. » 

De fait, sa vie fut un martyre continuel du corps et de 
Vame. Son corps fut affligé par une maladie qui la rete- 
nait au lit des années entiéres ; et telle était ’intensité 
de ses douleurs qu’au jugement des médecins, la vie 
de Caroline Lioger ne subsistait que par miracle. Mar- 
‘tyre de ’Ame aussi : « Mes peines sont devenues ma 
vie, je suis toujours comme la victime sous le glaive 
de la justice divine ; je me sens toute chargée de ses 
anathemes et devenue comme l’objet de sa malédiction ; 
je suis dans un tremblement continuel et mon état 
ressemble A une agonie prolongée. » Cet état de vic- 
time n’a fait que s’accentuer jusqu’a la fin et on trou- 


vera sur lui des choses trés touchantes a travers le _ 


yolume tout entier. Voir en particulier ce qui-est dit 
des stigmates ‘(p.. 273-75). 

_Yictime, cest le trait essentiel qui peint Caroline 
Lioger, mais combien d’autres il faudrait mentionner 
aussi! On deyine de suite en elle une mystique trés 
avancée, dune théologie a la fois sire et pratique, un 
zéle ardent pour le salut des 4mes, un attachement trés 
profond alEglise. Sur sés vertus religieuses on pourra 
lire 25 chapitres dont les éléments sont empruntés aux 
lettres de la Servante de Dieu elle-méme ou aux récits 
des contemporains. Le don des miracles nous parait 
assez naturel dans une ame de cette trempe ; on le 
-yérifiera a chaque instant dans sa vie. Et 4 cété de cela 
une bonté charmante, jamais ennuyée, jamais lassée, 
toujours oublieuse de soi. 

Tel fut Vinstrument. 

Voici Peuvre, maintenant. « Je veux des victimes, 
lui avait dit Notre-Seigneur, je créerai dans Eelise un 
Ordre religieux qui honorera mon Cceur victime, qui lui 
sera dévoué et consacré... Cette communauté aura le 
nom de Victimes du Sacré-Cceur de Jésus. Elle sera 
persécutée et contredite des hommes... Cette fondation 
sera le prix de la souffrance et de la croix... Mais ayez 
foi et confiance... mes promesses ne failliront pas plus 
que l’assistance divine dont je vous entourerai. » 

Tout céla s’est réalisé. On vit en effet la.ccommunauté 
nouvelle naitre (1857) et grandir en dépit des difficultés 
et des épreuves. Genas au début, puis les Aveniéres 
(diocése de Grenoble) possédérent la premiére famille 

- religieuse. Celle-ci essaima d’abord a Villeneuve-les- 


Avignon qui devint maison-mére, puis: a Verdelais 
(Gironde). 

Toutefois Vapprobation Pontificale se fit attendre 
plusieurs années ; pour l’obtenir, Marie-Véronique s’im- 


posa par deux fois le voyage de Rome. Enfin le bref 4 


laudatif fut délivré en aovit 1870. 

Malgré cela, les oppositions particuliéres devaient 
persister jusqu’a la mort de la Vénérée Mére pour 
qwelle fat victime jusqu’a la fin ; on l’entendait alors 
redire avec la sérénité sublime d’une sainte Thérése : 
« Une victime doit désirer vivre longtemps pour souf- 
frir longtemps. » 

Aprés, 58 ans d’une pareille immolation, Marie-Véro- 
nique offrit 4 Dieu son dernier sacrifice : elle s’éteignit 
doucement a Villeneuve, le 8 juin 1883. 

Sa protection sur ses filles s’est manifestée depuis 
dune maniére assez frappante a plusieurs reprises, 
confirmant le renom de sainteté qui s’attachait asa 
personne. Nos lecteurs seront heureux d’apprendre que 
la cause de béatification de la pieuse Fondatrice a été 
soumise ala sainte Eglise en 1909, Le procés diocésain, 
dit de réputation de sainteté,’s’est clos en Juillet 1913 et 
le procés canonique se poursuit en Cour de Rome. — 

La Mére Marie-Véronique a trouvé un historien digne 
delle, le P. Prévot, le prétre qui l’a peut-étre le mieux 
connue. Son récit est d’une exactitude\scrupuleuse ; il 
reproduit aussi souvent que possible les écrits de la 
religieuse elle-méme : la sureté des informations est 


complete. Il s’y joint une chaleur et une émotion com-_ 


municatives : on sent, a lire le P. Prévot, quwil.a été 
captivé par V’Ame qu’il décrit. 

La 4¢¢ édition de son livre, parue en 1902 avec i’Zm- 
primatur du Maitre du Sacré Palais, a rencontré des 
sympathies profondes, traduites par des témoignages 
fort nombreux, venus de toutes parts tant du clergé et 
des communautés religieuses que des personnes du 
monde. C’est la 2° édition revue et augmentée que nous 
présentons aujourd’hui. Nous ne doutons pas que son 
succés n’égale, ne surpasse méme celui de la précé- 
dente. Nous le souhaitons vivement pour la cause du 
bien. Nous souhaitons a cette vie si édifiante de nom- 
breux lecteurs : il en est peu qui soient plus propres a 
inspirer aux ames les immolations et les réparations 
dont, notre pauvre pays a tant besoin. 


Les MAITRES. DE LA Musigur. Mozart, par H. de 
Curzon. — Les Créateurs de VOpéra- 
Comique fran¢ais, ee Georges Cucuel. — 
Vol. in-8 écu de 250 p.,a 3 f. 50. — ” Paris, Alcan. 


LW’ésotérisme de'« Parsifal », par Lotus 
Péralté. — In-12 de 220 p., 3 f. 50. — Paris, Per- 
rin. ; 

Quelques mots sur la Sonate, par Blanche 
Selva. — In-46 de 226 p., 2 f. — Paris, Paul De- 
laplane. 


Causeries sur VArt, par Vabbé Cou- 
lombeau, directeur de VInstitution Notre-Dame, 
a Chartres. — In-8 de 250 p., 4 f. — Paris, Bloud. 


I. — Mozart est le plus grand génie que l’art de la 
musique ait jamais fait naitre: C’était la jadis une 
vérité admise de tous : Mozart prenait en musique la 
méme place que Raphaél en peinture. Mais aujour- 
d’hui ce sont choses qu’il est parfois besoin de rappe- 
ler; et c’est pourquoi M. de Curzon le rappelle et le 
proclame dés sa préface, entendant ce*mot de génie 
au sens de « quelque chose de spontané, de simple, 
@inconscient, de miraculeux et de naturel a la fois, 
cest-a-dire qui produit le miracle comme une chose 
ordinaire. Mozart a eu ce génie-lA comme. pas un 
artiste... ne l’a jamais eu.-Mozart n’invente pas, ne 
réforme pas, ou du moins n’a jamais Vidée de cher- 
cher du nouveau et de suivre un plan de réforme... 
Mozart ne travaille pas 4 donner une forme inédite 4 
son inspiration, n’ambitionne pas de casser les vieux 
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moules et, d’en créer de neufs. Mozart, en sa curiosité 
toujours aux aguets,... S ’eprend constamment de quel- 
que nouveau modeéle et subit docilement son influence.. 
Mais, entre ses mains, aussit6t, sous l’éblouissante re 
féconde flamme de son génie, tout se transforme et 
tout se renouvelle. C’est comme un enchantement... » 
Pour les amateurs de musique, le livre de M. de Curzon 
sera un délice. Gest un tableau, aussi minutieux et 


précis qu’enthousiaste, de ’ceuvre de Mozart dans sa 


succession chronologique, du développement de ce 
génie qui fut extraordinairement précoce : Mozart fut 
mis au clavecin a quatre ans, et tout de suite il eut la 
passion, non pas seulement de jouer, mais de créer si 
on ne Ven ett. empéché. Ses premiéres pages musi- 
cales connues, des menuets, ont été écrits alors qu’il 
avait A peine six ans (janvier 1762: né 27 janvier 1756) : 
cest d’un style enfantin, mais qui n’est pas sec, qui 
chante, et qui déja porte une marque d’autant plus 
admirable que Mozart n’en avait trouvé nul exemple 
autour de lui: Punité de pensée; c’est un chant d’oi- 
seau, comme dit M. de Wyzewa... A trente-cing ans, il 
mourait (5 décembre 1791), en travaillant 4 cette Messe 
de Requiem dont le premier morceau seul (le Requiem 
eternam, suivi du Kyrie) est entiérement son ceuyre 
(les morceaux suivants, du Dies ire a l’Hostias, ne 
sont plus représentés, sur le manuscrit, que par des 
esquisses, dessin mélodique, orgue, entrées d’instru- 
ments ; Sissmayer, son ami, aprés avoir revu et orches- 
tré tous ces morceaux, acheva seul la partition). , 

Les amateurs de « biographie » seront décus. On ne 
nous dit rien, ou presque rien, de la vie intérieure de 
Mozart, de sa vie religieuse, de sa mort. Tl y a la une 
Jacune. Les autres volumes de la collection nous 
avaient, en général, habitués a moins de discrétion. 


Il. — Comme tous les genres, |’opéra-comique a des 
origines plus ou moins flottantes :on peut en déméler 
quelque embryon dans la comédie italienne avant 1697 
(date ot les comédiens italiens furent expulsés de 


‘France, comme il est dit dans tous les Manuels de 


baccalauréat), — puis dans le théatre de la foire (foires 
de St-Germain et de St-Laurent : emplacements actuels 
du Marché St-Germain et de la Gare de l’Est) de 1715 a 

1740 (c’est vers 1715 que ce mot méme -d’ opéra-comique 
devient d’un usage courant et s’applique a un genre 
de théatre, ou 4 un genre de spectacle). — Enfin les 
airs originaux éliminent peu a peu les vaudevilles ; et 
les Bouffons italiens (1752-4754) exercent une influence 
décisive sur le genre nouveau qui trouvera ses pre- 
miers maitres en Gluck, La Ruette et Duni, puis Mon- 
signy, Philidor, Grétry, et reflétera avec une fidéle 
exactitude les sentiments, les mceurs, les idées de 
Pépoque, ce mélange de sensibiité et de légéreté par 
ou se caractérisera longtemps Vopéra-comique fran- 


_ Gais. 


Page curieuse, comme on voit, et qui n’a rien de 


trés élevé, de notre histoire morale. Nous sommes en 


plein xvure siécle, et dans cette seconde moitié du 
siécle ou le mouvement révolutionnaire s’est soudain 
(a partir de 1750) accéléré avec une telle furie. — C’est 
le 5 février 1793 que le nom de Comédie Italienne dis- 
parut et fut remplacé par celui d’Opéra-Comique na- 
tional que nous connaissons encore aujourd’hui. 


Ill. — Ge qu’il y. a de plus clair dans le travail de 
M. Péralté, c’est la traduction du Parsifal de Wagner, 
qui remplit les 105 derniéres pages du volume : tra- 
duction trés originale, d’un littéralisme qui ne s’achéte 
qu’au prix d’une certaine élégance mais qui se moule 
avec une étrange vigueur sur la phrase méme du 


, musicien-librettiste allemand. — Le reste du volume, 


les 140 premiéres pages prétendent nous révéler |’ « éso- 
térisme » trés particulier de Ja légende de Parsifal, le 
sens occulte qu’on lui dit essentiel (comme d’ailleurs 
a toute légende on veut trouver un sens occulte : la 
légende, nous dit-on, est « grande et profonde parce 


_ qu’elle garde les archives de Esprit humain, archives 


dans lesquelles s’inscrit, au fil des temps, Phistoire 
dramatique de la conscience de Phomme, s’affirmant 
dans sa volonté, dans son vivre douloureux, dans l’il- 
lusion enlacante de la sensation! »)... Il y a sans doute 
quelque chose a extraire de cette gangue, avec un peu 
de patience. — Pour nous, chrétiens, et pour nos péres 
du moyen Age, la légende .de Perceval avait un sens 
tout autrement clair, plein et profond (voir un, bref et 
bon exposé de Ja déformation que lui a fait subir 
Waener, dans Romans-Revue du 15 février, p. 144-448). 


TV. — Me Blanche Selva, sous un titre trop mo- 
deste, nous fait une théorie limpide et pleine de la 
sonate, avec l’histoire de son évolution, en quatre 
temps : la sonate pré-beethovénienne, la sonate de 
Beethoven (p. 82-148), la sonate aprés Beethoven, enfin 
la sonate moderne. — Déja, dams cette collection. inti- 
tulée ; Les Genres musicaux, nous ayons annoncé un 
fort bon, travail sur La Musique d’église, du Dt Wein- 
mann (Rastisbonne); et ’on nous en promet un. de 
M. Rousseau sur le chant grégorien, que nous appe- 
lons de nos yeux, 


V. — M. Coulombeau, sur des instances flatteuses et 
justifiées,, réunit en volume six conférences données 
au Cours supérieur d’enseignement pour Jes jeunes 
filles (fondé a Chartres par Mgr Tissier). ll y réyéle 
une connaissance exacte de Ja technique (c’est surtout 
de la peinture qu’il prend ses exemples), mais surtout 
un sens esthétique trés affine, tres délicat, et trés 
élevé. fl fait aimer V’art, et du méme coup il fait aimer 
Dieu : c’est en le lisant que Yon comprend, mieux que 
ne le font entendre d’ordinaire les ouvrages de ce 
genre, comment V’art méne a Dieu, dont il est un 
reflet. — Dé nombreuses photograyures, généralement 
bien exécutées (sauf cette pauvre Madone de Saint- 
Sixte est-ce parce qu’elle est le chef-d’ceuyre de. 
Raphaél qu’elle est intraduisible? Le fait est qu’aucune 


cuyre dart n’est aussi souvent ni aussi méconnaissa- 


blement massacrée, dans les reproductions). 


Rectification. — Dans Ami du 14 mai dernier, 
p. 477, au cours de la recension du livre de M. Cam- 
pana, Marie dans le Dogme catholique, parmi les opi- 
nions empruntées par lui au R. P. A.-M. Lépicier nous 
avons mentionné l’immaculée conception de S. Joseph, 
et le titre de « Maria complementum Trinitatis. » 

Cest cette seconde opinion seulement que M. Cam- 
pana emprunte au R. P. Lépicier, et en lui donnant un 
tour personnel qui différe Considerabiement de celui 
du R. P. 

Quant a la premiére (l’immaculée conception “ae 
S. Joseph), elle est bien de celles que propose M. Gam- 
pana; mais le P. Lépicier ne l’a jamais faite sienne ; il 
Ya méme explicitement rejetée dans son traité sur 
S. Joseph, ot on lit : « Prop. & : 8. Joseph non fuié 
conceptus sine peccato originali » (p. 144). Il avait déja 
parlé dans le méme sens dans son traité De Beatissima 


Virgine Matre Dei et dans celui De Incarnatione. 


Bien plus, il ’'a censurée d’une note théologique ane. 
de S. Joseph, p. 141) : « Abstinere theologum oportet 
ab illa sententia defendenda, quam utique cum pluri- 
bus theologis TEMERARIAM ET H@RESIS SUSPECTAM voci- 
tare non dubitamus. 5 

Nous devions a la yérité et a la haute réputation 
théologique du R. P. Lépicier de réparer notre lapsus. 
Tant pis si Vopinion sur Vimmaculée conception de 
saint Joseph ne gagne rien a a cette rectification ! 


IMPRIMATUR MEE ABT, 
Lingonis, die 8 julii 1914, 
Au. Ravry, vic. gen. 
Le gérant : F. FROSSARD, 
LANGRES. — Imprimerie de L’AMI DU CLERGB 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Le décret de la S. C. des Rites du 28 mars 1914 
(Ami, p. 419), qui défend de dédier des églises au Coeur 
Eucharistique de Jésus et de placer de ses images ou 
statues sur le maitre-autel, contient-il une condamna- 
tion de la dévotion déja trés répandue au Coeur Eucha- 
ristique, ou du moins, un bldme indirect et 
implicite 4 Pégard de cette dévotion ? ' 


R. — Pour répondre pleinement a votre question, 
nous allons 1° rappeler les origines de cette dévo- 
tion et les approbalions authentiques qu’elle a 
recues ; 20 établir en quel sens on doit l’entendre 
et sur quels fondements théologiques elle repose ; 
30 déterminer la portée exacte du récent décret de 
la S$. GC. des Rites. 

I. — Les origines historiques de la dévotion au 
Coeur Eucharistique de Jésus ne sont pas encore 
complétement dévoilées. Voici ce qu’en dit le P. 
Krebs, C. SS. R., dans La dévotion au Coeur Eu- 
charistique de Jésus ' (p. 70 et suiv.), lequel déclare 
avoir « puisé dans un récit déja ancien, composé 
sur des notes manuscrites de la personne A laquelle 
se fit connaitre le Coeur Eucharistique » : 


Le 22 janvier 1854, dans une chapelle ow le Saint- 
Sacrement était exposé, une personne de grande vertu, 
trés dévouée A ’amour du Sacré-Cceur et fortement 
attirée par la grace vers la divine Eucharistie, était en 
adoration. Jésus daigna s’adresser a cette Ame fervente, 
lui montrant son divin Coeur nayré de douleur devant 
le peu d’amour vrai que lui portent les Ames, méme les 
plus favorisées de ses dons. Elle entendit nettement 
entre autres paroles se formuler celles-ci: « Mon Cur 
Eucharistique... » Ce divin Coeur... lui fit vivement 
sentir V’oubli dans lequel on le laisse et les outrages 
dont on VYabreuve dans son sacrement d’amour : « Com- 
bien dames m’entourent et ne me consolent pas |.. 
Mon Cceur demande l’amour comme un pauvre demande 
du pain. » 

Elle resta longtemps a recueillir ’écho de ces divines 
plaintes, 4 s’en laisser pénétrer, 4 demander a Jésus ce 
qu’elle pourrait faire pour le comprendre, pour amener 
les Ames a ce qu’il désirait. 

Une seule chose la contrariait, cétait le nom de 
Ceur Eucharistique. Elle aurait voulu que ce fit Sacré- 


; Paris, Librairie de la Sainte Famille, 11, rue Servandoni, 
0 f. 60 
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Il lui semblait voir une singularité dans cette 
nouvelle appellation. Pour ce motif, elle n’osait en 
parler, avoua-t-elle plus tard. Elle s’en ouvrit cepen- 
dant a son directeur, lui disant qu’elle ne comprenait 
pas ce nom particulier. « Ce que nous ne Comprenons 
pas dans un moment, lui répondit-il, s’explique dans 
un autre. » . 

Quelques mois aprés, une nouvelle grace lui était 


Coeur. 


accordée. Elle se sentit soudain saisie de la méme im- - 


pression que le 22 janvier précédent. Cette fois, elle ne 
fut pas honorée de la présence sensible, de Notre-Sei- 
gneur, mais frappée subitement de cette parole inté- 
rieure : « C’est mon Cceur Eucharistique, fais-le con- 
naitre, fais-le aimer, répands cette dévotion. » Tout ce 
quelle avait compris dans la premiére communication 
se retraca de nouveau dans son esprit et se résuma 
dans une série d’invocations qui forment la « Priére au 
Ceur Eucharistique. » 

Cette ame privilégiée est retournée a Dieu. Toute- 


fois, elle n’a pas emporté son secret dans la tombe, son - : 


directeur lui ayant fait un devoir d’écrire la relation 
des faveurs qu’elle avait recues du ciel. 

Il est vraiment bien regrettable que la discrétion 
du R. P. Krebs ne nous permette pas de mettre un 
nom propre en conclusion de ce récit. Empruntons 


du moins un nouveau trait au R. P.. Tesnicre., 


Celui-ci nous dit que « cette 4me privilégiée... 
devait donner au Sacré-Coeur une Famille de vierges 
vouces a le consoler... dans le Saint-Sacrement !.» 


La « Priére au Coeur Eucharistique » dont il 


vient d’étre question parut en 1854, sous les aus- 
pices de Mgr de la Bouillerie. D’autres formules 
contenant Vinvocation au Ceur Eucharistique sui- 
virent, et parmi les approbations épiscopales on 
remarqua tout particulicrement celle de Mgr Pie, 
évyéque de Poitiers, dont la stireté doctrinale était 
dés lors reconnue de tous. Et en 1868 le Pape Pie IX 
accordait une indulgence de 100 jours a Vinyocation 
suivante : « Loué, adoré, remercié soit & tous les 
moments le Cceur Eucharistique de Jésus dans 


tous les tabernacles du monde jusqu’a la consom- . 


mation des siécles. » 

En 1879, une Confrérie séculi¢re du Coeur Eucha- 
ristique, établie 4 Paris, est approuvée d’abord 
par le cardinal Guibert, puis par Léon XII lui- 
méme qui, le 23 décembre de la méme année, Jui 
accorde des indulgences. En 1899, on compte cing 


1 Le Ceur Eucharistique de Jésus, rapport présenté au Con- 
gres Eucharistique de Lourdes, 1899, reproduit dans Discours 
Eucharistiques, 2° série, p. 360, Paris, Lethielleux. 
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Brefs et six Rescrits pontificaux, et 125 éyéques 


qui ont approuvé cette dévotion. Le 16 février 1903, ° 


un nouveau Bref de Léon XIII, trés important par 
la doctrine qu’il renferme, et sur lequel nous 
aurons 4 revenir, réunit les Confréries du Cceur 
Eucharistique établies déja en beaucoup de villes 
de France et de l’étranger, sous une Archiconfrérie 
unique, dont le centre est fixé 4 Rome, en l’église 
St-Joachim, administrée par les Péres Rédempto- 
ristes. 

Pie X continue 4 cette dévotion la méme faveur 
et les mémes encouragements. Des indulgences 
extrémement précieuses sont accordées aux con- 
fréeres. De plus, le 25 mai 1911, le Pape approuve 
lV Association des Prétres du Ceur eucharistique 
de Jésus, et s’inscrit en téte de la liste. J approuve 
également, le 26 janvier 1913, l’Association des 
« Ames-Hosties » formée par l’élite des membres 


de l’Archiconfrérie du Cceur Eucharistique. 


Actuellement la dévotion au Coeur Eucharistique 
de Jésus compte en sa faveur 24 Brefs ou Rescrits 
pontificaux ; et le nombre des prélats qui l’ont 
approuvée est de 220 !. 

II. — Quel est donc au juste l’objet de cette dévo- 
tion dont lEglise approuve si manifestement la 
légitimité et la propagande ? 

A) On I’a expliqué de deux fagons. 

40 A son origine, il semble bien qu’elle ait pris 
pour objet le Coeur de Jésus en tant que présent 
dans le Saint-Sacrement. Tandis que le culte du 
Sacré-Ceeur avait pour objet le Caur du divin 
Maitre, abstraction faite des divers états dans les- 
quels se déroule la vie du Sauveur sur la terre, au 
ciel et dans |’Eucharistie, le culte du Cceur Eucha- 
ristique se restreignait au Coeur Sacré en tant que 
présent avec Jésus tout entier dans la ‘sainte 
Eucharistie. C’est ainsi que le P. Blot avait com- 
pris la déyotion au Cceur Eucharistique, dans un 
ouvrage dont le titre lui-méme est significatif : Le 
Coeur Eucharistique, ou le Ceur de Jésus dans 
le St-Sacrement ?. C’est aussi dans ce sens que 


sont rédigées quelques-unes des formules de priére 


indulgenciées par les Souverains Pontifes. Telle 
est cette invocation indulgenciée par Pie IX (1868) : 
« Loué... soit... le Ceur Eucharistique de Jésus 
dans tous les Tabernacles du monde jusqu’a la 
consommation des siécles. » Telle est aussi la for- 
mule d’amende honorable qui commence ainsi : 
«Ceur Eucharistigue de mon Jésus, qui respirez 
et palpitez sous les voiles des saintes Espéces, je 
vous adore. » Et encore ce début de la « Priére au 
Cceur Eucharistique » composée par la personne 
qui eut l’initiative de cette dévotion : « Ceur 
Eucharistique de Jésus, doux compagnon de 
notre exil, je yous adore. » Ces deux derniéres 
priéres ont été indulgenciées par Léon XIII, Bref 


du 6 février 1899 3. 


20 Il y a une seconde maniére d’entendre le 


{ Les renseignements qu’on vient de lire sont empruntés a 
Vouvrage du P. Krebs et au rapport du P. Tesniere cites plus 
haut. , 

2 2 vol. in-12, Paris, Poussielgue, 1872. — J ; 

3 Cf. Beringer, Les Indulgences, t. 1, 3° edit. 1905, p. 246-248. 
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culte du Coeur Eucharistique. Elle n’était pas incon- 5 


nue a Vorigine de la dévotion, mais c’est seulement 
depuis 1903 qu’elle est devenue prédominante et 
méme exclusive. C’est a cette date, on s’en sou- 
vient, que Léon XIII organisa lArchiconfrérie du 


Cceur Eucharistique. Dans son Bref, daté du 16 


février, on lit: 


Nos autem, quibus nihil antiquius ac suavius quam 
ut fidelium sodalitas, que, non dissimili prorsus cultu 
atque illi quem Sacro Cordi profitetur, tantum pecu- 
liaribus venerationis, amoris et grati ac reverentis 
animi studiis illum recolit supremce dilectionis actum 
quo Redemptor noster omnes Cordis sui divitias effun- 
dens, ut nobiscum ad exitum usque sceculorum moram 
ageret, adorabile instituit Eucharistie Sacramentum, 
in hac alma Urbe catholici orbis centro, sedem nancis- 
camur condignam, optatis hisce piis annuendum existi- 
mavimus. 


Cest dans le méme sens que la Raccolla, le 
recueil officiel des priéres indulgenciées par le 
Saint-Siége, définit dans une note la déyotion au 
Cceur Eucharistique ! : « Le culte envers le Coeur 
Eucharistique de Jésus ne doit pas s’entendre 
comme s’il était-en substance différent du culte que 
l’Eglise professe pour son Sacré Coeur ; seulement 
il prend comme objet spécial de vénération, 
d’amour, de reconnaissance et de réciprocité, l’acte 
de supréme dilection par lequel le Ceeur trés 
aimant de Jésus inslitua Vadorable Sacrement 
de V’Eucharistie et demeure avec nous jusqu’a la fin 
des temps. » : i 

Conformément a ces déclarations authentiques, 
le culte du Coeur Eucharistique de Jésus, tel qu’on 
le comprend ? et qu’on le propage maintenant °, a 
pour objet l'amour supréme qui porta Notre-Sei- 
gneur a instituer le saint Sacrement,de l’Eucha- 
ristie. Pour mieux déterminer lobjet précis de ce 
culte, nous allons le comparer a Vobjet de deux 
dévotions dont il semble, au premier abord, ne pas 
se distinguer : la dévotion a la Sainte Eucharistie, 
et la dévotion au Sacré-Cceur. ; 

La déyotion a la Sainte Eucharistie s’adresse & 
Jésus-Christ, Homme-Dieu, vraiment présent sur 
nos autels sous le voile des Saintes Espéces; elle a 
pour objet Ja Personne méme de Jésus, adorable 
dans son état sacramentel comme dans sa vie ter- 
restre ou dans sa vie glorieuse. La dévotion au 


Coeur Eucharistique s’attache &4 commémorer, A - 


admirer, 4 honorer uwn.acte particulier de cette 
Personne, savoir, lacte d’amour par lequel Jésus- 


1 Edition de 1898, p. 194, no 121, Cf. Beringer, op. cit., t. 1, 
p. 244. La traduction du texte italien que nous donnons ici est 
celle qu’on lit dans Revue de l’ Archiconfrérie du Ceur Eucha- 
ristique, juin 1914, p. 164; celle de Beringer est moins littérale. 

2 Sur la nature précise de ce culte, défini théologiquement, 
voir L. Roelandts, Le Culte du Ceur Eucharistique de Jésus, 
dans Nouvelle Revue théologique, juin 1908, p. 268-280; — le 
Rapport cité du P. Tesnitre, dans Discours Eucharistiques, 
2e série, Paris, Lethielleux, 1911; — Krebs, La dévotion au 
Ceur Eucharistique de. Jésus ; sa diffusion dans le peuple; 


notions et pratique, Paris et Rome, s. d.; — et surtout les ~ 


deux ouvrages suivants : R. P. Garénaux, La dévotion au 
Ceur Eucharistique de Jésus, Rome, 1907 ; — et la brochure 


anonyme, ceuyre d’un éminent théologien romain, intitulée: . 


De Cultu Cordis Jesu Eucharistict explicatio dogmatiea, 
Rome, 1905. ‘, % oy ; 

3 Pour tout ce qui regarde.la propagande de la déyotion au 
Coeur Eucharistique, voir Revue de U’Archiconfrérie du Ceur 
Eucharistique de Jésus, dirigée par Je R. P. Joseph Masqui- 
lier, Villa Caserta, via Merulana, Rome; 2 f, par an. aes 
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- Christ s’est résolu a instituer et institua YEucha- 
ristie ; elle ne considére pas tant ’Hucharistie 


_instituée, la Personne et les meryeilles 4 la fois 


indiquées et dérobées A nos yeux par les Saintes 
_ Espéces, que /a cause de l’institution de ce Sacre- 


ment, Vacte du Christ qui linstitua, et le motif 
tout d’amour qui l’y décida. Les deux dévotions 
different donc en ceci : l’une adore Jésus-Christ en 
tant qu’actuellement présent parmi nous dans 


Vanéantissement de sa vie sacramentelle; l’autre 


fixe son regard sur une action de la vie terrestre 
du Sauveur, sur une détermination qui appartient 
au passé, mais qui ne sera jamais rétractée et qui 


produit ses effets méme dans le présent, savoir, 


Yacte parfaitement libre d’amour immense par 
lequel Jésus a voulu rester avec son Eglise « tous 
les jours jusqu’a la consommation des siécles » 
dans le Saint-Sacrement. 

Et c’est pourquoi la dévotion au Coeur Eucharis- 
tique de Jésus nous apparait comme une spéciali- 
sation de la dévotion au Sacré-Cceur. Car, « tandis 
que la dévotion au Sacré-Cceur honore, sous le 
symbole du Cceur, toute la charité du Sauveur, 
d’ou sont sortis pour ainsi dire ses bienfaits les 
plus précieux : son Incarnation, sa Passion, sa 


-mort, son Eucharistie, la déyotion au Coeur Eucha- 


ristique médite et yénére spécialement l’acte 
damour supréme nous donnant |’Eucharistie. La 
premiére, en adorant le Coeur de Jésus, honore son 
amour en tant qu’inspirateur de toute la vie et de 


toutes les ceuyres du Rédempteur ; la seconde, 


faisant abstraction de tout le reste pour ne consi- 


_ dérer la charité de Jésus que dans l’ceuyre d’amour 


par excellence, c’est-a-dire l’Eucharistie, rend ses 
hommages a cet acte de charité auquel nous 
sommes redeyables de l’institution du Saint-Sacre- 
ment, de la présence réelle et permanente de Jésus- 
Christ au tabernacle, de son immolation au saint 
sacrifice de la messe, de sa donation ineffable a 
chaque homme par la sainte communion '. » 

Ces différences sont indiquées avec plus de pré- 
cision technique encore dans les lignes stivantes : 
« Predicte tres devotiones reipsa amorem Christi 
intendunt recolere ; tamen alio et alio modo. Nam 
deyotio SS. Cordis Jesu, dum Cor Jesu. adorat, 
amorem Christi bene/ficia salutis omnia homini 
dantem, recolit universe. Devotio autem SS. Cor- 
dis Eucharistici, modo speciali, definite, nomina- 
tim in Corde Eucharistico recolit amorem Jesu 
Christi ut desiderantem caenare nobiscum, et 
commorari nobiscum, proprium corpus in cibum 


et proprium sanguinem in potum nobis dare, 


_ atque seipsum in altari modo cruento immolare 


et sic ecclesiasticam fundare unitatem. Devotio 
demum Eucharistiz recolit in Eucharistia amo- 
rem Christi, ut donum homini datum una cum 
suo corpore et sanguine. 

« Prefate itaque tres deyotiones, quamvis sin- 
gule amorem Jesu Christi recolant, tamen non 
eodem modo. Recolunt quippe amorem Domini ut 


x 


1 Garénaux, Op. Cit., p. 43. 
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datum in Eucharistia ; ut dantem in generali 
relate ad omnia beneficia in culitu SS. Cordis ; in 
cultu demum Cordis Eucharistici recolunt amorem 
Jesu Christi ut danfem in particulari, quia sci- 
licet instituere voluit Eucharistiam, ut daret seme- 
tipsum nobis, et maneret nobiscum, atque seme- 
tipsum immolaret *. » 

B) Théologiquement, ces deux maniéres de com- 
prendre le culte du Cceur Eucharistique se justi- 
fient parfaitement. 

10 Entendue dans le premier sens, la déyotion 
au Coeur Eucharistique honore le Coeur de Jésus 
en tant que présent en méme temps que le Corps 
tout entier sous les Saintes Espéces. Or le Coeur de 
Jésus est partout adorable parce que partout il est 
celui de la seconde Personne de la Sainte Trinité. 
Il est adorable, présent dans la Sainte Eucharistie, 
comme il était adorable, battant dans la poitrine 
du Maitre pendant sa vie terrestre, comme il est 
adorable vivant au ciel dans les délices de la vi- 
sion béatifique. Rien de plus juste, théologiquement 
parlant, que de lVadorer présent dans la Sainte 
Eucharistie. 

Mais encore faut-il que cette dévotion s’exprime 
correctement. Vers 1890, de pieux fideles frangais, 
plus zélés qu’éclairés, et qui n’avaient rien de 
commun ayec la Direction religieuse ou ecclésias- 
tique de l’CGiuvre du Ceeur Eucharistique, se mirent 
a propager une image du Cceur Eucharistique con- 
sistant en un cceur surmonté de flammes au milieu 
d’une hostie. En 1891, un simple particulier s’adres- 
sait au St-Office, et lui demandait d’approuver 
cette image. Le Saint-Office répondit, le 27 mai 
4891, que ces nouvelles images, telles que nous 
venons de les décrire, ne devaient pas étre approu- 
vées par le Saint-Siége: « Nova emblemata Sacra- 
tissimi Cordis Jesu in Eucharistia non esse ab 
Apostolica Sede approbanda. » 

Pourquoi cette réprobation ? Parce que, semble- 
til 2, cette représentation risquait de provoquer 
une triple erreur. Elle induisait, en effet, les fidéles 
peu instruits 4 supposer que seul le Cceur de Jésus 
est présent sous les Saintes Espéces, alors que 
Jésus y est présent tout entier. De plus, elle mé- 
connaissait les lois de l’état sacramentel, qui 
enléye a ’humanité de Jésus toute forme sensible 


et mesurable. Enfin, les représentations du Cceur _ 


Sacré seul, et comme détaché de la poitrine et de 
la personne de Jésus, n’ont jamais été vues avec 
faveur dans l’Eglise. Quelques mois apres sa pre- 
miére: réponse, le 26 aout 1891, le Saint-Office 
donnait 4 cette sorte d’images une permission 
dont on remarquera la restriction : « privata ex 
devotione permitti, dummodo in altaribus pu- 
blice venerationi colenda non exponatur *. » Ce 
sont 1a des inconyénients assez importants pour 
que le St-Office ait pu refuser lapprobation 
qu’on sollicitait de lui. 

1 De Cultu Cordis Jesu Eucharistici explicatio dogmatica, 
p- 40. (Les passages soulignés ont été par l’auteur lui-méme)- 

2 Les motifs que nous donnons ici sont aussi ceux qu’indique 


briévement Je P. Tesniére, Rapport cité, p. 364. 
3 Collect. Propag. Fid., t. 11, n° 1767. 
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Mais pour motiver son refus, le St-Office for- 
mule explicitement un motif d’ordre différent : 
« Ad fovendam fidelium pietatem, ajoute-t-il 
(27 mai), satis esse imagines SS. Cordis Jesu in 
Feclesia jam usitatas et approbatas ; quia cul- 
tus erga Sacratissimum Cor Jesu in Hucharis= 
tia non est perfectior cultu erga ipsam Eucha- 
ristiam, neque alius a cullu erga Sacratissimum 
Cor Jesu. » 

Pesons bien ces expressions, pour ne point les 
aggraver, ni les éluder. Le St-Office demande qu’on 
sen lienne aux images du Sacré-Ceeur (non point, 
qu’on veuille bien le remarquer, du Ce@wr Hucha- 
ristique, mais. du Sacré-Ceur) déja usitées et 
approuvées dans l’Eglise. Car, ajoute-t-il, le culte 
du Coeur Eucharistique, entendu de la premiére 
maniere, c’est-a-dire ayant pour objet le Coeur Sacré 
présent avec le reste du Corps de Notre-Seigneur 
dans la Sainte Eucharistie, cudtus erga Sacratis- 
simum Cor Jesu 1x Eucharistia, n’ajoute rien au 
culte par lequel nous honorons Jésus présent dans 
la Sainte Eucharistie. En effet, bien loin d’y ajou- 
ter, cette dévotion y retranche plut6ot; car la dévo- 
tion a la Sainte Eucharistie a pour objet tout ce 
qui appartienta la personne de Jésus abaissée et 
présente sous les espéces sacramentelles, tandis 
que le culte du Cceur Eucharistique entendu en 
ce sens contemple, en Jésus présent dans l’Hostie, 
seulement son Cceur. Le culte du Coeur de Jésus en 
tant que présent dans l’Eucharistie, n’ajoute done 
rien a la dévotion envers la Sainte Eucharistie, et 
n’est pas plus parfait : c’en est seulement une spé- 
cialisation. — Le St-Office ajoute que ce culte n’est 
pas différent, alius, du culte envers le Sacré-Cceur. 
En effet, nous.’avyons remarqué plus haut, la dé- 
votion au Sacré-Cceur se fixe sur le Coeur de Jésus 
et ’adore partout ou elle le trouve. La dévotion au 
Ceur de Jésus dans lEucharistie ne contemple 
et n’adore le Cceur de Jésus qu’en tant qu'il est 


-présent au St-Sacrement, et fait abstraction de tout 


état autre que l’état sacramentel. Cette dévotionau 
Coeur de Jésus présent dans l’Eucharistie n’est donc 
pas différente de la déyotion au Sacré-Coeur; de 
nouveau elle n’en est qu’une spécialisation. — Ainsi 
la dévotion au-Ceur Eucharistique de Jésus, 
entendue comme dévotion au Ceur de Jésus 
présent dans ’Eucharistie, nous apparait comme 
une spécialisation (quoique entendue en des sens 
différents) @ la fois de la dévotion a la Sainte 
Eucharistie.et de la dévotion au Sacré-Ceur. 
Et ceci nous explique, en méme temps que l’abso- 
lue légitimité doctrinale de ce culte, pourquoi sa 
propagation peut risquer de donner lieu a certains 
inconvénients. Car enfin, puisque tout Jésus est 
présent dans la Sainte Eucharistie, et que Jésus est 
Dieu, pourquoi n’aurai-je pas up culte spécial pour 
la Sainte Face eucharistique de Jésus, pour les 
Cing Plaies eucharistiques de Jésus (ou du moins 
pour les cing cicatrices de ces plaies), ou pour ses 
Mains eucharistiques, etc.? Bien yite le ridicule 
pourrait se glisser dans de telles « spécialisations ». 
C’est pourquoi l’Eglise suryeille l’éclosion de ces dé- 
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votions nouvelles, méme fondées en doctrine, et se 
montre d’une réserve extréme pour les approuver. 
La légitimité de ces dévotions et leur yogue ne lui 
suffisent pas. Elle veut de plus que ces déyotions 
particuliéres soient de nature a rayiver puissam- 
ment la piété des fidéles, et renforcent les dévo- 
tions essentielles, bien loin d’en détourner l’atten- 
tion. En ces matiéres, elle se défie des nouveautés 
et des engouements passagers : elle n’admet pas la 
mode dans la piété. A-tous les fidéles, elle offre & 


‘contempler toute la vie et tous les mystéres de 


Jésus ; a tous elle laisse la liberté de s’attacher 4 
ce qui, dans la divine physionomie du Maitre, 
offre & chaque 4me le plus d’attrait. Mais: elle 


réprouve la propagande indiscréte et aveugle de . 


certaines personnes qui yvoudraient que le monde 
catholique tout entier adoptat les points de vue 
particuliers de leur piété personnelle. De 1a son 
extréme réserve a accueillir les formes nouvelles et 
trop spéciales de dévotion. 

C’est de ce principe que s’inspirait Pie IX dans 
un document du 43 janvier 1875, rappelé ad me- 
moriam et normam par la réponse du St-Office 
du 27 mai 1891 et reproduit encore dans la récente 
réponse de la S. C. des Rites, du 28 mars 1944 1. 
Nous pouyons voir également une application de 
ce principe dans le décret par lequel le St-Office, 
le 27 mai 1891, a marqué sa défiance a Végard de 
la dévotion au Ceur de Jésus en tant que pre- 
sent dans 'Hucharistie, non pas, encore une fois, 
que cette dévotion soit illégitime, mais plutét 
parce qu’elie constitue une spécialisation nouvelle 
et inutile de deux dévotions anciennes trés impor- 
tantes. : 

Ce décret du St-Office ne touchait a la dévotion 
au Coeur Eucharistique qu’entendue en ce sens trés 
spécial de dévotion au Coeur de Jésus présent dans 
le Saint-Sacrement. De méme, en prohibant les 
nouvelles images qui sollicitaient son approbation, 


et en conseillant & ce propos de s’en tenir aux ~ 


images du Sacré-Cceur usitées et approuyées, il 
n’entendait pas interdire 4 jamais aux artistes de 
composer et aux évéques d’approuver de nouveaux 
types @images du Sacré-Coeur conformes aux exi- 
gences de l’Eglise; et de fait, il existe actuellement 


une image dite du Cur Eucharistique, diment 


approuyée et propagée partout, parfaitement con- 
forme aux exigences de l’Eglise, et méme a celles 
du décret du St-Office dont nous parlons : elle 
représente en effet Jésus, dont le Coeur est visible 
sur la poitrine, au moment ou il institue la sainte 


Eucharistie : c’est done bien en réalité une image | 


du Sacré-Geur. Mais ces nuances ne furent pas 
saisies ou ne voulurent pas l’étre tout d’abord par 
beaucoup. On se plut a répéter que foute forme de 
dévotion au Cceur Eucharistique venait d’étre 
réprouvée par Rome et que toute image du Cceur 
Eucharistique était désormais interdite. LeCommis- 
saire général du St-Office, Mgr Sallua, dut couper 
court a ces excés, et. écrivit, le 30 décembre 4893, la 


lettre suivante au cardinal-archevéque de Paris : _ 


1 On peut Ie lire dans Anni, 1914, p. 420. 
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« Les nouveaux emblémes du Sacré-Cceur de 
Jésus dans l’Eucharistie ne sont pas a approuyer 
par le Saint-Siege apostolique. Mais restent approu- 
vés la dévotion et le culte au Sacré Cour Eucharis- 
tique de Jésus dans les termes indiqués par la lettre 
du 31 mai1891. Kt par suite demeurent sans valeur 
les interprétations de la presse. Voila la vérité. » 
Ce document semble étre en contradiction avec 
la décision du St-Office. En réalité il n’en est rien. 
. Qu’on relise attentivement la lettre de Mgr Sallua, 
on remarquera qu’il emploie deux expressions qui 
ne sont pas synonymes pour désigner la nouyelle 
dévotion : il parle du « Coeur de Jésus dans VEu- 
charistie » et en prohibe les images ; mais il parle 
aussi du culte au « Ceur Lucharistique de Jésus », 
et c’est pour déclarer que ce culte reste approuvé. 
Cette distinction s’imposa peu 4 peu a Vattention 
des théologiens et a la piété des fidéles. Depuis cette 
date, la. premiére conception de la déyotion au 
Coeur Eucharistique, c’est-i-dire au Coeur de Jésus 
dans l’Eucharistie, perdit du terrain et céda le pas 
A la dévotion au Coeur Eucharistique entendue 
dans le sens que Léon XIII devait nettement for- 
muler en 1903 (cf. swp., p. 675), et dont il nous faut 


maintenant examiner les fondements doctrinaux. , 


20 Cet examen n’offre, du reste, aucune difficulté. 
Tous nos lecteurs savent comment on établit théo- 
logiquement la légitimité du culte du Sacré-Coeur. 
Or le culte du. Cceur Eucharistique de Jésus n’est 
qu’une partie du culte du Sacré-Cceur; tandis que 

‘la dévotion au Sacré-Ceeur contemple Jésus dans 
tous les actes par lesquels il nous a témoigné son 
amour, la dévotion au Cceur Eucharistique ne 
retient qu’un de ces actes : linstitution de la sainte 
Eucharistie. Entendue de cette seconde maniére, 
la dévotion au Cour Eucharistique est une spécia- 
lisation de la dévotion au Sacré-Cmur, mais non 

plus une spécialisation de Ja dévotion a la sainte 
Eucharistic. 

Cette spécialisation, comme toute autre, peut 

offrir des inconvénients et des avantages. Il appar- 
tient donc & lEglise de juger de Vopportunité de 
la diffusion de cette forme nouvelle de dévotion. 
. Jusqu’ici elle n’avait départi au culte du Ceur 
Eucharistique de Jésus que des faveurs (voir les 
textes et les références supra), et les propagateurs 
de ce culte pouvaient légitimement se croire plei- 
nement autorisés et méme encouragés a répandre 
parmi les fidéles la dévotion au Cour Fucharis- 
tique. C’est dans ces conjonctures que vient de 
paraitre la récente décision de la S. C. des Rites. 

-Marque-t-elle un changement d’attitude de l’Eglise 
envers la dévotion au Cceur Eucharistique (entendue 
dans le second sens, le seul que nous retiendrons 
désormais)? C’est ce qui nous reste a voir. 

Ill. — Le point de départ est celui-ci : une ques- 
tion fut posée récemment a la S. C. des Rites en 
ces termes : « Peut-on dédier une église au Coeur 
Eucharistique de Jésus, et placer Vimage ou la 
statue de ce titre sur le maitre-autel ? » La Congré- 
gation répond implicitement : Von. « Que l’évéque 
Ordinaire du lieu substitue dans ce cas un titre 


liturgique tant pour l’église que pour la statue, 
titre qui ait sa {éte propre célébrée au jour mar- 
qué, et son office approuvé. » I 

Pour comprendre l’exacte portée de ce décret, il 
faut se souvenir que la compétence de la S. C. des 
Rites est strictement limitée aux Rites : « Hec 
S. Congregatio jus habet videndi et statuendi ea 
omnia que sacros ritus ef ceremonias Ecclesize 
latins proxime spectant, non autem que latius 
ad sacros ritus referuntur. » (Const. Sapienti 
Consilio, § 8, n° 1). La Congrégation des Rites ne 


saurait donc, sans sortir de sa compétence, approu- ~ 


ver ou réprouver une dévotion privée. Celle-ci ne 
reléve de la S. C. des Rites que lorsqu’elle demande 
et en tant qu’elle setae a faire son entrée dans 
le culte public. 

Or la dévotion au Coeur Eucharistique n’est jus- 
qwici qu’une déyotion appartenant au culte privé. 
C’est comme telle quelle a été encouragée et en- 
richie d’indulgences par les Papes. Elle échappe 
donc, en soi, a la compétence de la Congrégation 
des Rites. 

Pour condamner cette dévotion privée encoura- 
gée par les Papes, il aurait fallu 49 un texte clair 
et formel, 20 mentionnant explicitement l’abroga- 
tion des faveurs antérieures, au’ moins par une 
formule générale, v. g. non obstantibus quibus- 
cumque, 30 émanant d’une Congrégation dont le 
Souverain Pontife est préfet, par exemple du St-Of- 


' fice, ou du moins dune Congrégation agissant ex 


mandato S. Pontificis ; car il ne faut pas moins 
que l’autorité du Souverain Pontife pour réyoquer 
des approbations formelles données par lui. 

Or aucune de ces conditions ne se vérifie dans la 
réponse de la Congrégation des Rites. — 10 Elle 
ne constitue pas une condamnation claire et for- 
melle @e la dévotion privée au Coeur Eucharis- 


4 


tique. Ce serait méme faire injure a 
gation que de lui supposer l’intention de donner 
une décision sur un point qui n’est pas de sa com- 
pétence. — 20 Elle ne porte pas abrogation des 
faveurs antérieurement concédées. — 30 La Con- 
grégation des Rites n’est pas présidée par le Pape; 
et sa décision, in casu, ne contient pas la formule 
ex mandato §. Pontificis, ou consulto Sanctis- 
simo, ou toute autre analogue. En fait, nous savons 
par des informations prises a bonne source que ce 
décret n’a pas été rendu en Congrégation pléniére, 
mais est ’ceuvre du simple Congresso '. 


1 Le Congresso est composé des principaux dignitaires d’une 
Congrégation : « Administri majores preside cardinali suo, 
Congr essum constiftuunt » (Const. pear Consil., Norme com- 
munes, cap. I, Nn. 3) ; celui de Ja S. C. des Rites est composé 
par le Cardinal préfet, le Secrétaire et le Substitut. (Cf. Monin, 
De Curia Romana, Lovanii, 1912, p. 297). Son role est de pré- 
parer les Congrégations plénivres, et de traiter les affaires de 
moindre importance (Const. Sap. Consil., Norma communes, 
cap. 1, n. 4), d’exécuter les décisions prises en assemblée plé- 
niere, et d’adapter celles-ci aux cas semblables, quand Vaffaire 
est claire, obvie, et n’est Vobjet d’aucune controverse. (Ibid., 
Norme peculiares, cap. I, n. 2). est évidemment une adap- 
tation’de ce genre que le Congresso a entendu faire par son 
décret du 28 mars, comme il l’indique lui-méme par les paroles 
suivantes : « ju awta alia ipsius S. Congregationis responsa 
in similibus casibus. » 

Sur la compétence du Congresso, voir, iy outre, Simier, La 
Curie romaine, Paris, 1909, et Choupin, Valeur des décisions 
doctrinales et disciplinaires du Saint-Siege, 2° édit., Paris, 
1943, Pp. 424-425. ‘ 


cette Congré- | 


- x or eran 3 


678 ; 


- Ainsi la S. C. des Rites n’a pas pour mission de 
porter un jugement sur une dévotion privée, et 
Tien dans son décret du 28 mars n’indique qu'elle 
ait voulu le faire pour la dévotion au Coeur Eucha- 
ristique. Quelle est donc la portée exacte de sa 
décision ? 

Pour le bien comprendre, il faut se souvenir que 


YEglise a pour regle de ne permettre de choisir 


~ comme /ifre d’une église qu’un saint ou un mys- 
tere qui soit l’objet d’un culte public, en d'autres 
termes, qui ait un office approuvé et son jour 
assigné dans le calendrier ecclésiastique. Les clercs 
attachés a cette église sont en effet tenus de célé- 
brer A sa date, avec octave, la féte du titulaire 
auquel leur église est consacrée, d’en dire la messe 
et d’en réciter l’office +. Demander a la S. C. des 
Rites d’approuver le choix du Cceur Eucharistique 
comme titre dune église & consacrer, c’était donc 
lui demander implicitement de faire entrer dans 
le culte public, ou de traiter comme si elle faisait 
partie du culte public, wne dévotion gui jusqwici 
nappartenait qu’au culle privé, et cela, alors 
qu’il n’existe ni féte assignée, ni office propre et 
approuvé du Coeur Eucharistique. Avant de faire 

- franchir d’une maniére aussi insolite a cette dévo- 
tion une étape si décisive, la S. C. des Rites com- 
pétente ? sur ce point, puisque cette dévotion sol- 
licitait indirectement son admission dans le culte 
public, a éprouvé une hésitation bien compréhen- 
sible; elle s’est refusée a trancher un point de cette 
importance par une voie oblique, et elle a répondu, 
somme toute, qu’on s’en tienne aux régles litur- 
giques, et que tant que le Cour Eucharistique 
n’aurait ni jour assigné, ni office propre, on s’abs- 
tienne de dédier des églises a ce titre, et par con- 
séquent de placer son image sur le maitre-autel, 
privilége réservé au Titulaire de l’église. * 

Ainsi, la dévotion au Cur Eucharistique ne 
nous semble nullement frappée en tant qu’objet de 
culte privé. Mais la S. Congrégation, avant de l’ad- 
mettre dans le culte public, veut qu’elle présente 
une requéte en forme. Les fervents du Cceur 

. Eucharistique peuvent continuer A pratiquer leur 
dévotion, et ils ont le droit de travailler a la faire 
admettre dans le culte public, pourvu quils 
restent dans la disposition de se soumettre a la 
décision définitive de VEglise,-méme si celle-ci est 
contraire 4 leurs désirs. , 

Mais, demandera quelque lecteur curieux, pour- 
quoi, parmi les promoteurs de la déyotion au 
Coeur Eucharistique, s’en est-il trouvé pour preé- 
senter une demande exposée d’avance 4 un échec 
certain ? — Sans admettre que tout fut d’une pru- 
dence trés avisée dans la démarche de ces zélateurs, 
il faut pourtant citer a leur décharge le fait sui- 
vant : le 23 juillet 1908, S. S. Pie X autorisait le 


1 C’est. le motif pour lequel la S. C. des Rites a répondu 
« Negative » a la question suivante posée en 1895 par PArche- 
véque de Québee ; « An yalide possit episcopus pro Titulari 
alicujus nove Ecclesizw designare festum, quod neque in 
Martyrologio, neque in Supplemento Dicecesis reperitur? » 
(Decreta authent., no 3876, ad 5). 

2 La compétence du Congresso sur ce point ne nous parait 
pas niable. Cf. supra, la note relative au Congresso, 


AMI DU CLERGE - 


Cardinal Mercier & consacrer au Coeur Eucharis- 


tique de Jésus l’église des Péres Rédemptoristes a 
Esschen (Belgique). Voict le texte de cette autorisa- 
tion : 5 

Beatissime Pater, 

Sodales e Congregatione Sanctissimi Redemptoris, 
inservientes Ecclesie nuncupate « Esschen » site in 
dicecesi Mechliniensi in Belgio, ad Sanctitatis Tue pedes 
humillime provoluti hec exponunt : 


Quum crastina die (24° julii hujus anni) ab Em. Card. 


Mercier debeat solemni ritu consecrari predicta Eccle- 
sia, enixe petunt ut eadem speciali modo dedicetur 
« Eucharistico Cordi Jesu », cajus devotio nuperrimis 
his temporibus a Sancta Sede pluries fuit approbata, 
ab innumeris S. Romanz Ecclesie Cardinalibus et 
Episcopis laudata et a Beatitudine Tua vehementissime 
christianze plebi commendata. Ita piis totius cleri et 
populi desideriis plenissime satisfieret. 

Petunt insuper ut ad perpetuam tam solemnis diei 
recordationem et etiam in Tui faustissimi Sacerdotalis 
Jubilei memoriam, plenaria indulgentia benigne con- 
cedatur omnibus et singulis, etiam a longinquis oppi- 
dis et civitatibus ad predictam Ecclesiam confluenti- 
bus, qui sacre huic solemnitati interfuerint. 


Juxta preces in Domino. 
Die 23% Julit. 
Pius Pa Pox 
Cette autorisation émanant du Pape lui-méme 
.pouvait étre interprétée comme le prélude de con- 


cessions completes, définitives et données en forme. — 


C’est ainsi, croyons-nous, que Vinterprétérent les 
auteurs de la pétition adressée récemment a la 
S. C. des Rites, et sans doute firent-ils de ce pré- 


cédent un argument en leur faveur. Désormais, de — 


par l’autorité de la S.C. des Rites, ce précédent 
constitue seulement une exception a la régle 1. 


* 
¥* * 


Et maintenant, résumons-nous. 

40 Il nous parait absolument certain que la dévo- 
tion au Cceur Eueharistique de Jésus, c’est-a-dire 
au Coeur de Jésus instituant ’Eucharistie, en tant 
que culte privé, n’est ni désapprouvée, ni blamée, 
ni discréditée par le décret du 28 mars dernier. 


20 Il est certain que.ce méme décret s’oppose, 


tant qu’il ne sera pas rapporté, a Vintroduction de 
la dévotion au Coeur Eucharistique de Jésus dans 
le culte public. 

3° Il nous semble probable, en ‘Secon compte de 
toutes les circonstances dans lesquelles ce décret 
a été porté, et de la concession faite par 8. S. Pie X 
aux, Péres Rédemptoristes d’Esschen, qu’il reste 


permis d’espérer, dans un esprit de filiale soumis- 


sion a l’Eglise, l’admission de cette dévotion dans 
le culte public. 


40 Toutefois, nous pensons que les promoteurs - 


de la dévotion au Cceur Eucharistique, et a for- 
tiori les fidéles attachés a cette dévotion, feront 
_bien de méditer la legon des derniers événements, 
ainsi que les documents rappelés par la décision 


du 28 mars, et, tout en travaillant avec le zéle, la 


discrétion et la prudence voulues 4 l’extension du 


culte qui leur est cher, de se souvenir que cette 


1 Nous ignorons a quelle date et avec quel office les Peres 
Rédemptoristes d’Esschen célébrent la fete du titulaire de leur | 
elise. 
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' déyotion n’est, somme toute, qu’un point de vue 

' particulier d’une autre dévotion plus fondamentale 
et pleinement approuvée par l’Eglise : la dévotion 
au Sacré-Coeur ; et que cette derni¢re contient, au 
nom prés, tout ce qu'il y a de substantiel, de tou- 
chant, de sanctifiant dans le culte du Coeur Eucha- 
Tistique 4. 

Nous nous sommes efforcés, Pook les lignes qui 
précédent, d’interpréter dans leur sens technique 
et par ce moyen d’harmoniser les différentes déci- 
sions que Vautorité compétente dans l’Eglise’ a 
portées sur la dévotion au Cceur Eucharistique. Il 
va sans dire que notre interprétation n’a pas d’autre 
valeur que celle des raisons qui Vappuient, et 
@ayvance nous souscrivons a toute interprétation 
que Rome elle-méme donnerait authentiquement 
a ses propres décrets, cette interprétation fit-elle 
différente de la nétre. En fait, étant données les 
outrances et les conclusions (4 notre sens, abusives) 
qui ont élé tirées du décret du 28 mars par cer- 
tains organes de la presse, nous croyons que, sous 
une forme ou sous une autre, Rome interviendra 
pour remettre les choses au point, comme elle l’a 
déja fait a la suite du décret du 27 mai 1891 par la 
lettre du Commissaire du St-Office au cardinal 
Richard, citée plus haut. 

Au dernier moment, nous lisons dans la Revue 
de VArchiconfrerie du Ceur Eucharistique 
(juillet 1914) les lignes suivantes du R..P. Masqui- 
lier, C. SS. R., directeur de la Revue : « Nous 
sommes allés aux informations en haut lieu et nous 
en avons rapporté l’assurance formelle que la dévo- 
tion au Coeur Eucharistique n’est pas atteinte par 
le décret » du 28 mars. Nos renseignements parti- 
culiers nous permettent de garantir lexactitude de 
ces lignes. Nous pouvons méme ajouter que les 
images du Coeur Eucharistique actuellement adop- 
tées par la direction des Giuvres du Coeur Eucha- 
ristique ne sont ni interdites, ni méme visées par 
le décret du 28 mars. Sur l’un et l’autre de ces 
deux points, une décision officielle de l’Eglise ne 
tardera sans doute guére a paraitre. Ainsi donc, 
que les Ames dévouées au culte du Coeur Eucharis- 
tique se rassurent : si leur dévotion n’est pas encore 
admise dans le culte public, elle est du moins et 
reste une dévotion approuvée, bénie et RCO ESET 
par l’Eglise. 


Q. — La uit de Noél, un de mes confréres a mis une 
pastille dans sa bouche, vers-41 h, 1/2. Minuit arrive. 
Dans la préoccupation des cérémonies et du chant, ce 
confrére n’a plus pensé a cette malheureuse pastille, 
logée dans un coin de la bouche. I] s’en est apercu 
vers 1 heure, lorsque la messe solennelle a été termi- 
née et qu’il s’est prépare a dire la sienne. La pastille, 
difficilement fondante, était 4 peu prés intacte. Il l’a 
vite rejetée, mais n’a pas osé dire la messe. N’aurait-il 
pas pu passer outre et considérer cette pastille comme 
reste d’aliment? Clément Marc, au n° 4557, 4°, dit : 
« Nec communicare potest qui noctu saccharum in os 
immisit, et post mediam noctem aliquid sorbuit. » Mais 
a la question suivante il dit : « An deglutire reliquias 
cibi in ore relictas... frangat jejunium ? Resp. Sen- 


1 Voir le Rapport cilé du P. Tesniére, conclusion. 


tentia non improbabilis negat simpliciter,... quia talium 
reliquiarum trajectio non est reputanda tanquam nova 
comestio, sed pars comestionis precedentis... » 

Ne semble-t-il pas y avoir quelque contradiction entre 
ces deux affirmations? Ne pourrait-on pas considérer 
la pastille en question comme « pars comestionis pre- 
cedentis? » 


R. — Votre confrére a eu raison. Les parties fon- 
dues de la pastille entre minuit et une heure, puis 
avalées ensuite avec la salive, ne peuvent étre con- 
sidérées comme des religuie cibi. Le Missel romain 
(De Defectibus, tit. 1x, 3), s’exprime ainsi : « Si 
reliquiz cibi remanentes in ore transglutiantur, 
non impediunt Communionem, cum non transglu- 
tiantur per modum cibi, sed per modum salivee ; 
idem dicendum si, lavando os, deglutiatur stilla 
aque preter intentionem. » 

Les auteurs ne s’accordent pas pour donner la 
raison qui a fait excepter les reliquie cibi de la 
régle commune. Le plus simple est de dire que 
cette exception n’a pas d’autre motif que la déci- 
sion positive de l’Eglise, qui a voulu ainsi, sur un 
point trés pratique, couper court aux troubles de 
conscience inévitables dont les fideles auraient eu 
a souffrir. 

Quant a la définition des reliquie cibi, on ne la 
trouve nulle part théoriquement formulée. Le sens 
commun, semble-t-il, s’en est chargé suffisamment. 
Il s’agit de ces restes d’aliments qui, aprés la dé- 
glutition normale, restent dans la bouche ou ils se 
cachent dans quelque coin, Je plus ordinairement 
dans les cavités ou interstices dentaires. 

Reliquie cibi, ce n’est donc certainement pas 
une « suite » de mastication ou de déglutition 
commencée avant minuit, et qui se prolonge en- 
suite, aux nouveaux dépens d’une masse princi- 
pale de substance alimentaire gardée dans la 
bouche. A ce compte-la, l’on pourrait avant minuit 
avaler une parcelle d’un fort morceau de chocolat 
introduit en entier dans la bouche a'14 h. 55, puis 
aprés minuit continuer tranquillement a sucer, 
dissoudre et absorber le reste, sous prétexte que, 
par rapport au morceau total du début, toutes les 
parties intactes 4 minuit sont des reliquice cibi. 

Nous ne voyons pas quil y ait contradiction 
entre les deux textes allégués de Marc. Dans le 


‘premier il suppose un cas qui est absolument le 


ndétre, du sucre dissous, avalé aprés minuit, et il 
le résout comme nous par la négative. Dans’le 
second, il a en vue les reliquie cibi du Missel, au 
sens que nous venons d’indiquer, et il répond 
comme nous par la conclusion de Jicito. Peut-étre 
a-t-il tort de vouloir préciser Vexplication théo- 
rique de exception dont bénéficient les reliquie, 
en parlant de nova comestio pour la premiére 
hypothése, de pars comestionis precedentis pour 
la seconde, parce qu’alors c’est la porte ouverte a 
des interprétations difficiles du mot comestio, en 
tant que nova ou continuata. Nous préférons ne 
pas nous aventurer avec lui sur ce terrain, et nous 
en tenir 4 la simple autorité positive de l’Kglise, 
visant les résidus de nourriture, dont le gros et la 
substance pour ainsi dire ont disparu, qui sont 
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vraiment, de facon accessoire;des «restes » au sens 
vulgaire que nous avons rappelé. 


x 


QO. — Un pénitent doute s’il est tenu 4 restitution. 
Il recoit un jour, d’un marchand de bois qui est assez 
riche, une facture ou il y avait erreur de 400 fr. au 
détriment de ce dernier. Il paie la somme portée sur 
la facture, et c’est parce qu’il a V’idée de faire l’addi- 
tion qu’il s’apergoit de Verreur. ‘] se dit : « Dans le 
commerce, on ne revient pas sur des ¢éomptes arré- 
tés. » De plus, ce marchand lui a fait perdre 450 fr. 
dans une adjudication de bois qu’il avait prise pour 
telle somme, et que le marchand lui a enlevée en se 
servant de témoins trop complaisants. Le pénitent 
pense qu’il y.a peut-étre compensation, et qu’il n’est 
tenu a rien, mais il n’en est pas sur. Que faut-il lui 
dire ? 

R. — Le pénitent donne eae raisons pour les- 
quelles il croit, mais sans en étre sur, pouyoir 
s'exempter de payer les 100 fr. qui par erreur ne 
furent pas portés sur la facture du marchand de 
bois. 

La premiere, c’est que dans le commerce on ne 
revient pas sur des comptes arrétés. Cette raison a 
nos yeux n’a absolument aucune yaleur, car dans 
tous les comptes de commerce, comme dans les 
autres, il doit y avoir justice et loyauté. Si le péni- 
tent s’était apercu qu’il y avait eu erreur de 100 fr. 
a son détriment, et surtout sil pouvait le prouver, 
il serait en droit de réclamer a son fournisseur, et 
celui-ci devrait lui rembourser les 100 fr. De méme, 
quand il voit clairement.quil a payé a son four- 

isseur 100 fr. de moins que sa dette réelle, il doit 
les lui rendre. — Néanmoins nous admettons fort 
bien que si, au reglement des comptes, le fournis- 
seur et le client ayaient dit formellement tous les 
deux, ayec pleine bonne foi: « C’est bien arrété 
comme cela, tant pis sil y a erreur, on n’y revien- 
dra pas, tant d’un cété que de l’autre, » on pour- 
rait bien n’y pas revenir; mais cela ne s’est point 
dit dans Je cas qui nous occupe. 

La seconde raison, c’est que le marchand Jui a 
fait perdre 150 fr. dans une adjudication de bois, 
en se servant de témoins trop complaisants. Cétte 
raison-la peut étre bien meilleure que la premiere, 
mais elle est 4 examiner s¢rieusement. Car si dans 
sa maniére d’agir le marchand n’a pas outrepassé 
ses droits et n’a rien fait contre la justice, cette 
seconde raison n’est pas meilleure que la premiere. 


Mais si au contraire le marchand a yraiment agi 


contre Ja justice et s’est servi de faux témoins pour 
se donner un droit qu’il n’avait pas réellement, et 
si son client a vraiment perdu 150 fr. par suite de 
ces manceuvres frauduleuses, et n’a pu faire valoir 
son droit, alors il peut assurément ne pas rendre 
au marchand les 100 fr. que ne portait pas la fac- 


ture du bois acheté récemment, et les garder pour ~ 


lui par maniére de compensation occulte. Cepen- 
dant il faut pour cela que Vinjustice du marchand 
de bois et le tort causé au client soient morale- 
ment surs, car sans cela on n’a pas le droit de 
recourir a la compensation occulte. Si au contraire 
Vinjustice du marchand et le-tort causé par lui 
sont moralement certains, le client a vraiment 


droit 4 la compensation occulte, puisqu’il ne peut 
pas autrement se faire rendre justice, et qu’apreés 
tout il ne retient que les deux tiers de ce qui lui 
est du. 


Q. — Jai lu avec beaucoup Wintérét la réponse de 
Ami parue dans le n° 12 de cette année, page 275, sur 
Vinterprétation qu’on peut donner au § VIII du décret 
Ne temere en cas @impossibilité pratique des forma- 
lités civiles avant le mariage religieux. 

Un professeur de théologie morale, que j’ai consulté 
ace propos, me dit que l’Ami est dans Verreur, parce 
que les deux décisions, par lui publiées, de la Propa- 
gande et des Sacrements, sont des autorisations parti- 
culiéres se référant uniquement aux cas qu’elles ont a 
résoudre, et par conséquent dépourvues de toute force 
légale canonique de droit commun. Me voila embar- 
rassé. Qui croire ? J’ai précisément ici une jeune fille, 
lachée aprés simple mariage civil par son premier con- 
joint légal, qui voudrait maintenant se mettre en régle 
au point de vue de l’Hglise dans une nouvelle union 
avec un autre. Que faire ? 

R. — Sauf meilleur avis, en forme authentique, 
devant lequel nous nous inclinerions immédiate- 
ment, nous persistons a penser que les décisions 
ci-dessus alléguées (voir Ami, p. 276, col. 4) cons- 
tituent bien des résolutions de droit commun. 

Rien dans le texte de ces réponses ne laisse 
supposer qu’on a youlu a Rome accorder une dis- 
pense, une autorisation, une dérogation enfin a la 
loi. Les Congrégations, au lieu de dire: nous per- 
mettons, nous accordons, laissent a V’Ordinaire 
le soin d’exercer un pouvoir que par la-méme elles 
lui reconnaissent implicitement : Ordinarius, pa- 
rochus, permittat... 

De plus, les circonstances du cas, exprimées ¢ en 
termes communs, sont tout ce qu’ily a, et identi- 
quement, de plus commun un peu partout, dans 
tous les pays ou régne le régime de l’antériorité " 
du contrat civil sur le mariage religieux. Raison 
suffisante pour reconnaitre le méme caractére de 
généralité aux réponses, ainsi qu’on le fait a tout 
instant en droit et en morale en étendant, par 
voie d’analogie, a toutes les espéces pareilles, des 
décisions rendues sur demandes de particuliers a 
propos de cas particuliers. 

Enfin, la pétition de Curagao parle formellement 
de dispense a accorder, et la sollicite. Il était donc 
tout indiqué que la Propagande répondit mot 
pour mot a la requéte proposée, en accordant cette 
dispense, s’il y avait dispense a accorder. Or, ni le | 
mot, ni Vidée de dispense, ne figurent dans le 
document de la Propagande, non plus, d’ailleurs, 
que dans celui de la Congr. des Sacrements. Pour- 
quoi veut-on, malgré cela, voir une dispense, la 
ou rien dans l’ensemble du texte formel, pas plus 
que dans ses sous-entendus, ne permet de ae sup- 
poser ? 

Mettons, avec une opinion respectable, que nous 
avions d’abord combattue, que c'est 1a une inter- 
prétation compréhensive ou déclarative du § VIII 
du Ne temere : elle peut alors faire loi de droit 
commun, sans avoir besoin d’une spéciale promul- 
gation du législateur. 

Malgré tout cela, il peut se faire que le cas par 
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vous proposé appelle de la part du curé consulté 
une solution négative : nous disons négative de 
lictto, non pas de valido. Il y a plusieurs ma- 
niéres d’entendre l’assistance curiale impossible a 
cause de Yobstacle qui s’oppose a la formalité 
civile préalable. Le fait d’un mariage civil déja 
contracté avec un conjoint encore vivant, est un 
de ces obstacles, particuliérement grave, devant 
lequel on peut hésiter & permettre méme le ma- 
riage religieux devant les seuls témoins. Le premier 
mari a toujours légalement — on le suppose — le 
droit de faire réintégrer a sa femme le domicile 
conjugal que lui reconnait la loi civile ; et voila 
une perspective assez troublante, a bien des titres, 
pour qu’on ne laisse pas la femme s’engager dans 
les liens d’une nouvelle union sacramentelle indis- 
soluble avant que sa situation civile soit dénouéce. 
Si c’est lace qui a impressionné le professeur de 
théologie morale auquel, vous vous étes adressé, 
nous serions assez de son avis au point de vue de 
la conclusion pratique de licito. Mais nous you- 
lons espérer qu’a y regarder de plus pres, il finira 
par admettre le nétre quant a la validiteé. 


Q. — Un représentant d’une maison de commerce 


x 


est chargé de placer des machines 4 coudre moyen- 
nant un tant pour cent sur le prix de vente. 

Il a pour condition de pouvoir prendre une voiture 
de louage, au compte de la maison, pour ie transport 
a domicile des machines vendues. 

Mais ses clients, par complaisance pour lui, viennent 
-eux-mémes a son domicile avec leur voiture prendre 
les machines qu’ils ont achetées. 

Le représentant peut-il se faire payer par sa maison 
des frais de voiture qu’il n’a pas eu a faire ? 

R. — Entre un représentant de commerce et ses 
patrons il y a toujours des conventions qui font 
loi ; mais ces conventions doivent étre entendues 
selon qu’elles ont été posées explicitement ou im- 
plicitement, et s’il survient des doutes, il faut les 
résoudre selon la raison elle-méme, ou ayoir a leur 
sujet une explication entre patron et représentant. 

Ici; quand le représentant yend une machine a 
coudre, il peut la faire transporter chez le client 
par une voiture de louage : c’est convenu explicite- 
ment, donc pas de difficulté pour cela. — Mais d’un 
autre cété, naturellement et-raisonnablement, le 
représentant doit prendre au mieux possible les 
intéréts de ses patrons ; par conséquent, quand le 
client veut bien venir lui-méme chercher la machine 
qu’il a achetée, le représentant ne doit pas compter 
a ses patrons des frais de voiture qu’il n’a point 
payés lui-méme, quand bien méme ce serait par 
complaisance ou par amitié pour lui que le client 
agirait ainsi. Il nous semble que cela doit étre 
regardé comme une convention implicite, et que 
les patrons seraient mécontents s’ils apprenaient 
que leur représentant leur fait payer des frais de 
voiture qui n’ont pas été faits, et ils regarderaient 
cela comme une malhonnéteté. Du moins, avant 
dagir ainsi, le représentant devrait avoir une 
explication avec ses patrons et leur dire, par 
exemple : « Si, par complaisance ou par amitié 


pour moi, un client a qui j’aurai vendu une de vos” 


machines veut bien venir la chercher lui-méme, 


m’autorisez-vous & vous réclamer quand méme le | 


prix du transport ? Je ne youdrais pas le faire sans 
votre autorisation, parce que je veux agir toujours 
loyalement avec vous et rester toujours un parfait 
honnéte homme. » En agissant ainsi, sa conscience 
n’aurait rien a lui reprocher, et.il nous semble 
qu’il n’en serait que plus estimé de ses patrons, et 
peut-étre ceux-ci lui permettraient de faire comme 
il le dit, ou tout au moins partageraient avec lui 
V’économie ainsi réalisée sur les frais de transport. 


Q. — La loi de l’Index, qui pour nous catholiques 
s’explique fort bien par la foi et les mceurs a conserver 
et par V’autorité divine de l’Eglise, semble difficile a 
justifier aux yeux des incroyants modernes, qui ne 
voient la qu’un procédé d’obscurantisme. « La loi de 
l’Index, disent-ils, prive l’intelligence humaine d’une 
foule de connaissances, la rend inapte a juger de la 
vérité d’un ouvrage, et constitue un attentat a la liberté 
intellectuelle de chacun. Parce que nous nions cette 
loi de l’Index, nous sommes, nous incroyants, supé- 
rieurs a tous les catholiques dans le jugement que 
nous portons sur tel ouvrage prohibé. Les catholiques 
le rejettent sans motif raisonnable, uniquement parce 
que VEglise a décidé de le rejeter, tandis que nous, 
nous Vadmettons ou le renions en connaissance de 
cause. Et puis, de quel droit, vous catholiques, vous 
insurgez-vous contre tel livre? Vous ne connaissez 
méme pas les raisons qu’il apporte a ’appui de sa doc- 
trine. Etc., etc. » 

Voila des arguments bien communs de nos jours, 
méme parmi beaucoup de catholiques qui ne se soucient 
guére.de la loi de l’Index et des. livres prohibés que 
pour discuter ’une et lire les autres. 

L’Ami serait-il assez complaisant pour me signaler 
quelques chefs. d’arguments en vue de répondre aux 
incroyants de tout acabit, bien nombreux dans ma 
paroisse, et en vue aussi d’instruire mes fidéles sur 
leurs devoirs ? 


R. — Dites donc simplement ceci aux gens qui 
vous servent ces vieux arguments, pourtant bien 
usés : « Pourquoi dans une pharmacie y a-t-il, de 
par la loi, un placard fermant a clef dans lequel 
on ramasse soigneusement, a V’abri du contact des 
profanes, les drogues vénéneuses ? Oui, pourquoi? » 
— La réponse qu’on vous donnera sera la justifica- 
tion de ’/ndex, placard aux drogues dangereuses 
ou l’Eglise ramasse les produits susceptibles d’em- 
poisonner le public. 

Voila pour le principe de VIndex, et cest déja 
quelque chose que de le faire accepter. Qui, d’ail- 
leurs, a y réfiéchir un instant, pourrait s’y refuser? 
Il n’y a pas longtemps que nous avions encore en 
France la Censure, véritable /ndex, qui existe tou- 
jours dans les autres pays civilisés, et que l’on 


songe a rétablir chez nous, tant la libre circulation: 


des poisons littéraires se montre malfaisante pour 
les moeurs publiques.. Le pere de famille a son 
Index ou il ramasse ce qu’il ne veut laisser ni voir 
ni lire a ses enfants. Tous les cabinets « noirs », 
toutes les caisses noires, dans toutes les adminis- 
trations, sont des /ndex, et ainsi de suite, partout. 
Au surplus, c’est affaire de bon sens on ne peut 
plus évidente. 
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On accorde encore yolontiérs le principe, mais 
on refuse a l’Kg'lise le droit de s’en servir. — 


Réponse : Comme toute société, PEglise a le droit 


de vivre ; donc, de protéger ses membres contre 


Vinvasion de la maladie et de la mort. C’est élémen- 
taire. L’'Jndex n’est pas fait pour les mécréants, 
et ne les géne pas. De quoi se plaignent-ils ? C’est a 
ses enfants, el non aux étrangers, quelle s’adresse. 
Ses enfants attendent d’elle précisément la protec- 
tion de l’/ndex. Elle trahirait sa mission et se 
montrerait mauvaise mere, si elle la leur refusait. 

— Trés bien, dit-on ! Mais avec cela les catholiques 
deviennent des imbéciles, des ignorants, un dan- 
ger pour la civilisation ! : : 

— Vraiment ?... Tout cela.?... C’est trop dire ; 
Vhistoire est la pour le prouver. Est-on imbécile, 
idiot, parce qu’on jouit d’une bonne santé, et qu’on 
prend des précautions pour la conserver ? Possible, 
qu’on sacrifie certaines jouissances intc¢ressantes, 
que d'autres connaissent au péril de leur vie! Mais, 
quel est le plus idiot des deux, de celui qui n’ab- 
sorbe que des boissons saines, ou du voisin qui se 
roule librement dans les voluptés de lVivresse avec, 
au bout, l’alcoolisme et la mort ? Constamment 
sous puissance d’/ndex, Vhomme vyertueux qui 
subit la régle modératrice de la vie honnéte ! 
Affranchi de tout Jndex, le crapuleux qui se donne 
la liberté de goiter et de comparer toutes les volup- 
tés!... 

{l faut pourtant opter : ou un frein, ou bride sur 
le cou ! Et des que yous parlez de frein, si peu que 
yous en admettiez, c'est de l’Jndex, et de Vindex 
nécessairement subordonné a qui a autorité pour 
sen servir: le cavalier pour son cheval, le pére 
pour son enfant, la société pour ses membres, etc. 

— Mais la manipulation des poisons peut étre 
utile, trés utile, entre les mains de gens qui savent 
les étudier et en tirer profit... 

— Parfait ! Aussi PEglise permet-elle la mani- 
pulation de toute sa pharmacie toxicologique aux 
gens capables de l’étudier et d’en tirer profit. Elle 
donne des permissions del’ /ndex a quiles demande 
et peut sans danger pour soi les utiliser. Quoi de 
plus raisonnable ? 

—L’Eglise met trop de livres a l’/ndex, et retire 
ainsi de la circulation des éléments précieux de 
civilisation et de progres... 

— Pardon! Doucement! (a, c’est son affaire, pas 
la votre! Comme c’est lVaffaire du papa, de mettre 
chez lui a l’Jndex telle chose, que son voisin n’y 
mettrait pas, ayant un autre genre de famille et 

une autre maniére de juger de ce qui peut lui 
convenir ou ne lui conyenir pas. 
’ L’Eglise a ses principes, sa doctrine, sa morale. 
Que voulez-vous y faire? Attaquez tout cela comme 
rétrograde, abétissant, ignorantifiant. D’autres 
Yont fait avant vous, et c’est besogne courante de 

-polémique anticléricale et impie. Mais n’attaquez 
pas la logique de bon sens absolu que met l’Eglise 
a défendre la pureté de son enseignement et de 
ses moeurs, par les moyens qu’elle juge nécessaires, 
au nombre desquels elle range, comme toute autre 
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société et autorité qui se respecte, la procédure de 


Vindex. : 

Civilisation, progres... sont des mots ronflants 
et trés creux. Apprenons un peu aux gens qui 
nous entourent a se rendre compte de ce quil y a 
dedans. La liberté absolue, sans régle, chacun sait 
ou cela peut mener, a quelle fange cela peut faire 
descendre le type humain. Une réglementation 
tatillonne, trop séyére et trop détaillée, a aussi ses 
inconvénients, mais combien moindres et d’un 
ordre tout autre! Qu’on prouve donc que l’Eglise 
ne sait pas, mieux que qui que ce soit, tenir le 
sage milieu entre ces deux écarts extrémes, éga- 
lement nuisibles 4 l’évolution normale, honnéte, 
naturelle et surnaturelle, de la perfection de 
Vhomme ici-bas, et plus tard. 

En somme, l’affaire de I’ /ndex n’est qu'un épi- 
sode de Vhostilité des rancunes du naturalisme 
et du liberalisme, impatientes de tout joug d’auto- 
rité extérieure dogmatique et moral sur les cons- 
ciences, et surtout du joug de l’autorité surnatu- 
relle du magistére de l’Eglise. Rien donc de parti- 
culier 4 chercher comme argumentation et réplique, 
aux objections de nos ennemis contre l’/ndex. La 
réfutation classique du libéralisme y suffit ample- 
ment. 


Q.— Lorsqu’on est moralement certain ou lorsqu’on 
a des raisons assez sérieuses de croire qu’un sort (un 
maléfice) a été jeté sur les animaux d’une étable, que 
faut-il faire pour le conjurer ou ’empécher d@’avoir son 
effet? Il ne semble pas admissible qu’on recoure a un 
sorcier ayant V’habitude d’enlever ces sorts par des 
pratiques qui sont elles-mémes superstitieuses. Quelle 
conduite doit avoir un prétre consulté sur ce sujet par 
une bonne chrétienne, et qui, aprés examen et réflexion, 
croital’existence probable, et méme plus qué probable, 
@un maléfice ? 


R. — En 1902 VAmi du Clergé a publié sur le 
démonisme une longue étude qu’on pourrait revoir 
avec fruit, et surtout le chapitre v1, relativement & 
la question présente. Il est certain qu’autrefois on 
a été, surtout dans les campagnes et aussi un peu 
dans les villes, trop crédule relativement aux sorts 
ou aux maléfices, tandis que maintenant il y aurait 
plutét une tendance a ne 1’étre pas assez (quoique 
dans certains pays on croie encore trop aux sor- 
ciers ; mais dans d’autres au contraire on regarde 
les sorts et les maléfices comme quelque chose 
d’absurde et d’impossible). Néanmoins on peut 
dire avec vérité que les sorts et les maléfices sont 
beaucoup plus rares qu’autrefois, parce que dun 
cété le démon a bien plus de moyens de se faire 
obéir et de nuire aux hommes, et que d’un autre’ 
cété ceux-ci ont aussi beaucoup plus de moyens de 
faire du mal qu’autrefois. Cependant il y a encore 
des sorts et des maléfices, et les théologiens sont on 
peut dire unanimes a ]’attester. 

Il suit de 1a qu’on ne doit pas croire facilement 
4 la réalité d’un sort ou d’un maléfice : il faut 
auparavant avoir bien étudié la chose et s’étre 
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bien assuré qu’elle ne peut pas provenir de causes 


naturelles. De méme en effet qu’il y_a des épide- 
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mies plus ou moins étranges, provenant cepen- 
dant de causes naturelles, v. g. le choléra, la va- 


-Yiole noire, la dysenterie, etc., qui frappent des. 


villes, des communes, des casernes entiéres, ily a 
aussi des épizooties étranges, quoique naturelles, 

’ qui peuvent frapper des troupeaux entiers ; il peut 
y en avoir aussi qui proviennent de la malice ou 
de la vengeance de certains individus, qui sans 
recourir pour cela au démon peuvent, par le moyen 
de certains aliments, de certains ingrédients, de 
certains poisons, infecter des troupeaux entiers ; 
cela pourtant doit étre assez rare. 

Mais aussi quelquefois on peut arriver a une vraie 
certitude ou quasi certitude réelle qu’ily aeu un sort 
ou un maléfice jeté sur les animaux, quoique cela 
doive aussi étre rare. Sans doute, alors, on ne devrait 
pas recourir facilement a un sorcier ayant Vhabi- 
tude d’enlever ces maléfices par d’autres maléfices 
ou pratiques absolument superstitieuses : Von sunt 
Jacienda mala ut eveniant-bona. Mais nous ne 
voyons pas, avec certains théologiens, pourquoi 
Yon ne pourrait pas recourir a celui qui a jeté le 
sort et le forcer, par des menaces ou: autrement, 
de lV’enlever sans recourir a un autre maléfice, 
@autant plus qu'il le pourrait presque toujours, 
par exemple en détruisant le signe extérieur dont 
il s’est servi pour jeter le sort et qu'il connait fort 
bien. 

Quand un prétre est consulté a ce sujet, il doit 
d@abord bien prendre garde de se montrer trop 
crédule ; mais il doit interroger beaucoup et exa- 
miner lui-méme les choses de prés, et s’il arrive A 
la certitude morale d’une intervention diabolique, 

ou méme a une simple probabilité sérieuse, il 
pourrait fort bien dire aux personnes qui le con- 
sultent ef lui demandent ce qu’il convient de faire : 
«Quand méme il y aurait la sorcellerie et inter- 
vention diabolique, le Bon Dieu est plus fort que 
le diable et que tous les sorciers’ du monde, c’est 
donc a lui qu’il faut vous adresser. Priez d’abord 
avec feryeur; faites une neuvaine a la Sainte 
Vierge, car par la Sainte Vierge on est plus sir 
d’obtenir ce qu’on demande au Bon Dieu; puis 
faites une bonne confession et une bonne commu- 
nion, car il faut commencer par vous bien récon- 
cilier avec le Bon Dieu pour vous le rendre favo- 
rable. » — Aprés cela, il peut étre bon de bien net- 
toyer l’étable, de la débarrasser de toutes ses 
ordures, de bien boucher tous les trous, et les 
fentes qui pourraient exister dans le sol, dans les 
murs et dans le plafond; et de voir s’il ne se trouve- 
rait pas quelque chose d’anormal qui pourrait étre 
comme le signe extérieur du maléfice, et alors on 
le bralerait. Puis, quand toute l’étable a été bien 
recrépie, on pourrait la bénir (ou la rebénir) & peu 
pres comme un batiment neuf. — On pourrait en- 
core se servir des bénédictions indiquées dans cer- 
tains rituels pour les animaux malades, ou méme, 
si l’on croyait qu'il y avait vraiment lieu, recourir 
a des exorcismes privés. 

Cest ainsi que nous avons agi nous-méme en 
certaines occasions, et les maladies ¢tranges qui 


frappaient les bestiaux ont cessé, et les personnes 
qui avaient eu recours 4 nous ont continué a se 
montrer plys chrétiennes par reconnaissance. Ce 
que nous disons et conseillons, nous semble donc 
trés sensé. 
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Vacant-ManGenor. Dictionnaire-de Théolo- 
gie catholique, fasc. XLII-XLV (Foi-Géorgie). 
— Paris, Letouzey, 1943-1944. 


Dans notre derniére recension, nous avons laissé le 
Dictionnaire au mot Fot. Cet imposant article (459 col.), 
signé du P. Harent, S. J., touche a toutes les questions 
que souléve le traité De Fide, et en approfondit la plu- 
part, moins par une étude personnelle et fouillée des 
problémes que par la mention minutieuse et la critique 
de toutes les opinions émises par les théologiens catho- 
liques. Il en résulte que l’article, trés documenté, n’est 
pas trés commode a consulter ; il est de méme extré- 
mement laborieux de dégager avec netteté de ces pages 
touffues soit l’enseignement de l’Eglise, soit les vues 
particuliéres de l’auteur. De plus, les questions che- 
vauchent un peu trop les unes sur les autres, et il en 
résulte bien quelque confusion. La maniére de l’auteur 
est prolixe. Il ne consacre pas moins de 15 colonnes a 
la critique des vues de M. Rousselot sur « les yeux de 
la foi ». Cette critique aurait fait un excellent article 
de revue ; mais on peut se demander si des idées en- 
core aussi peu muries que celles de M. Rousselot, et 
auxquelles manque la consécration du temps, méri- 
taient d’étre réfutées ici avec une si magistrale ampleur ? 
Des remarques analogues pourraient étre faites au sujet 
de ce que le P. H. nous dit de la théorie de M. Le Roy 
sur les miracles. L’exposé et la réfutation en sont 
bonnes : mais était-ce le lieu ? Je me demande encore 
pourquoi Vauteur a tant insisté sur la réfutation de 
certaines opinions du P. Gardeil émises dans I’article 
_Crédibilité du méme Dictionnaire : ces controverses 
entre collaborateurs 4 une méme ceuvre manquent d’a. 
propos, et alourdissent la marche du Dictionnaire, déja 
pourtant bien solennelle. — Parmi les opinions émises 
par le savant auteur, il en est beaucoup qui demeurent 
discutables. Nous ne ferons de réserves que sur ce 
qu’il dit des fondements rationnels de Ja foi des simples. 
D’aprés lui, la « certitude respective » que les humbles 
et les simples ont du fait de la Révélation consisterait 
dans une adhésion subjective trés ferme, mais basée 
malheureusement sur des motifs incapables de tou- 
jours la justifier en droit. Le P. H., qui tient a s’établir 
dans cette position trés exposée, consume ensuite beau- 
coup de temps, d’efforts, @ingéniosité et d’érudition a 
démontrer que les objections les plus graves ne l’en 
délogent pas. Peut-étre edt-il moins tenu a cette opi- 
nion discutable s’il avait, au lieu d’écarter d’un mot le 
travail du P. Gardeil, insisté sur l’analyse et la classi- 
fication des actes multiples d’intelligence et de volonté 
dont les enchevétrements constituent les préambules 
de la foi. Cela lui eit sans doute permis d’étre plus 
net, et méme plus exact, dans ce qu’il dit de l’influence 
de la volonté sur l’acte méme de la foi. 

Il reste que cet important article constitue, a lor- 
donnance prés, un bon travail de théologie positive, et 
que la difficulté qu’on rencontre a le consulter ne dis- 
pense aucun spécialiste du traité De Fide de le lire en 
détail, et de ’approfondir. 

Le fascicule XLIIJ renferme deux bons articles de 
M. Michel : Vun sur la ¢héologie fondamentale, ses 
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rapports avec Vapologétique, son-objet propre et inté- 
gral ; Vauteur conclut en maintenant (notamment 
contre le P. Gardeil) la légitimité du nom de théologie 
fondamentale et de la conception que ce mot recouvre. 
L’autre, beaucoup plus fouillé, étudie en quel sens 
VYEglise enseigne que l’Ame est la forme du corps hu- 
main (42 col.). Aprés avoir donné le texte de la défini- 
tion du Concile de Vienne, M. Michel établit le sens et 
la portée de cette définition, en s’appuyant pour cela 
sur un exposé précis de Vopinion d’Olivi visée par le 
Concile, et en restituant, grace a des travaux récents, 
la vraie physionomie de cette opinion, passablement 
défigurée par les philosophes du-xrxe siecle, méme et 
y compris Zigliara. Il compléte son exposé en citant 
les documents ecclésiastiques postérieurs: qui déter- 
minent la portée de la définition de Vienne, et justifie 
cette derniére par. de nombreuses citations et réfé- 
rences scripturaires et patristiques. Il.tire enfin de la 
définition deux conclusions dogmatiques : Pidentité de 
l’Ame et du principe vital dans ’homme est démontrée 
contre les Platoniciens et Jes Gunthériens, et l’opinion 
@Averroés qui affirmait l’existence d’une seule ame 
intellective pour tout le genre humain est également 
réfutée.. La fin de Varticle est consacrée a un examen 
pénétrant et bien documenté des opinions philoso- 
phiques, principalement de celles des catholiques, qui 
cherchent a expliquer en quoi consiste Punion de ’ame 
et du corps. M.°Michel ne cache pas ses_ préférences 
pour V’opinion thomiste. — Une information abondante, 
la profondeur et la clarté caractérisent ce dernier 
' article, qui compte parmi les meilleurs du Diction- 
naire. M. Michel toutefois abuse un peu de la citation 
des Péres dans le texte grec : la plupart du temps la 
traduction latine serait équivalente, 4 condition d’ajou- 
ter ici et 14 entre parenthéses le mot grec technique 
ou significatif. Cet étalage de textes grecs donne a 
certaines colonnes un aspect rébarbatif, de nature a 
décourager la bonne volonté des théologiens qui ne 
seraient pas.en méme temps d’excellents humanistes. 
_Signalons au passage les articles fouillés et conscien- 
cieux que M. Vernet consacre a Formose, aux Frati- 
celles et aux Freres du libre esprit, et celui ot M. Dolha- 
garay traite des questions morales relatives a la For- 
nication. — La premiére partie de l’article consacré a 
la France est un tableau, du aM. Goyau, de la situa- 
tion actuelle de l’Eglise dans notre pays depuis la Sépa- 
ration. On y énumére les diverses @uvres par lesquelles 
VEglise temoigne de sa vitalité, avec une insistance 
complaisante sur les couvres sociales. La seconde par- 
tie du méme article est une nomenclature un peu aride 
des publications catholiques sur les sciences sacrées 
dont s’honore la France depuis la période patristique 
jusqu’a nos jours. Il manque a cet article un travail 
de synthése ou V’on ait dégagé dans ses grandes lignes 
la nature et importance du role historique et doctri- 
nal qu’a joué et que joue encore la France dans la vie 
du catholicisme. — Un peu. trop rapide est aussi l’ar- 
ticle que M. Dolhagaray consacre a la Franc-Macon- 
nerie, surtout pour ce qui regarde l’histoire de cette 
secte. Par contre, la situation morale et les sanctions 
pénales auxquelles s’exposent les francs-macons sont 
marquées avec précision. — Un bon article, d’une lec- 
ture aisée, et pourtant sérieusement étudié, est consa- 
eré a S. Francois de Sales par M. Pernin. De S. Fran- 
cois d’Assise, il est question a propos des Fréres Mi- 
neurs ; le P. Edouard d’Alencon retrace sommairement 
Vhistoire de cet Ordre dans ses diverses branches; il 
dresse ensuite la liste des auteurs et des ouvrages qui 
témoignent de l’activité théologique des fils de S. Fran- 
cois, du xe siécle & nos jours. 

, Bien moins complete est la liste des théologiens do- 
minicains fournie par le P. Mandonnet dans son article 
sur «la théologie dans Ordre des Kréres Précheurs. » 
Et cependant la lecture de cet article est captivante, et 
souverainement instructive pour le théologien. C’est 
que V’Ordre de S. Dominique fut dés son, origine, et 
demeura toujours dans Ja suite, une pépiniére de pro- 
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fesseurs pour les hautes études théologiques : retracer 
son histoire, c’est donc traiter un Chapitre, et le plus 
important, de V’histoire de la théologie. Illuminé, dés 
son berceau, par le savoir d’Albert le Grand et le génie 
de S. Thomas, POrdre des Fréres Précheurs est de- 


meuré, dans l’ensemble, fidéle A une doctrine bien dé- | 


terminée ; son cuvre théologique a l’avantage d’une 
belle et puissante unité. Décrire les divers milieux his- 
toriques et doctrinaux dans lesquels s’est déroulée 
lactivité théologique des Fréres Précheurs, dégager, 
parmi la masse des travaux, ceux qui sont les plus re- 
présentatifs @une époque ou d’une école, ef ceux qui 
marguent une orientation nouvelle, des spéculations 
ou des recherches, tel a été le rdle du P. Mandonnet. 
Dans cet article, écrit con amore, le docte auteur ne 
cache pas ses-préférences pour les theories thomistes. 
Ce n’est pas nous qui Ven blamerons. Quant aux petites 
inexactitudes qui ont échappé a l’érudition pourtant si 
avertie du R. P., elles sont la rangon ordinaire des 
vastes synthéses historiques, méme des mieux tra- 
vaillées. 

Mentionnons encore l’étude de M. Godefroy sur les 
Fruits de la Messe ; celle de M. Ortolan sur la licéité 
de la Fuite pendant la persécution ; et surtout V’étude 
personnelle et solide, quoique trés bréve, du P. Gar- 
deil sur les Fruits du Saint-Esprit. — V’histoire de la 
secte monophysite des Gaianites est retracée par M. Ju- 
gie, qui précise ensuite les phases diverses par lesquelles 
passa la Controverse gaianite au sujet de limpassibi- 
lité du corps de Jésus-Christ. Dans Varticle qu’il con- 
sacre a VEpitre aux Galates, M. Tobae insiste princi- 
palement sur la controverse relative aux destinataires 
de l’Epitre : « Tout compte fait, conclut-il, la théorie 
qui les place dans la partie méridionale de la province 
romaine de Galatie, nous parait encore mériter les pré- 
férences. » Il donne ensuite une assez longue analyse 
de l’Epitre, au cours de laquelle il résout briévement 
les principales questions que souléve la doctrine expo- 
sée par S. Paul. La question de Galilée et de sa con- 
damnation est reprise ici par M. Vacandard. Le Galii- 
canisme theologique est étudié par M. Dubruel avec 
beaucoup de -netteté, en s’appuyant surtout sur le 
théologien Tournely. Le P. de Ghellinck nous rapporte 
ce qu’on connait actuellement sur la personne et 
Pouvre de Gandulphe de Bologne. On sait que les 
Sententie de cet auteur avaient été considérées par 
Denifle comme une des sources du Liber Sententiarum 
de Pierre Lombard; avec la plupart des critiques ré- 
cents, le P..de Ghellinck attribue Pantériorité a ’ceuvre 
du Lombard, et voit dans les Sententice de Gandulphe 
un résumé du Liber Sententiarum. Aprés une intro- 
duction générale au livre de la Genése, sobre de détails, 
M. Mangenot étudie spécialement les prophéties mes- 
sianiques de ce livre, notamment le Protévangile et la 
prophétie de Jacob mourant. 

En feuilletant ce dernier fascicule, nous n’avons rien 
trouvé sur Varchange Gabriel : pour un Dictionnaire 
de théologie catholique, cette omission constitue sire- 
ment une lacune, méme si, comme nous le supposons, 
la question est traitée ailleurs. 


Fleurs de Pénitence, par E. Gomez Carrillo. 


— In-46 de xxyi-311 p., 3 f. 50, — Paris, Garnier. 
Méditations affectives et pratiques sur 
VEvangile, par l’auteur de Pratique pro- 


gressive. — 2 vol. in-18 de 430 et 446 p., a 4 f.50- 


Yun. — Paris, libr. St-Paul, 6, rue Cassette. 

L’Kvangile étudié au point de vue so- 
eial, par le P. A. Guillaume, S. J. In-42 de 385 
p., 3 f, 50. — Manuel de Sociologie catho- 
hique, par le chanoine Poey. In-8 écu de x-547 
p., 5 f. — Paris, Beauchesne. 

La Religion et le temps présent, par le 
chanoine Moise Cagnac. — In-12 de 135 p., 4 f. 50. 

_— Paris, J. de Gigord. ; 
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PAGES DOCTRINALES. Jésus-Christ et ’Eglise, 
. par L. Cristiani. — In-42 de 203 p., 2 f. — Paris, 
Gabalda. i 


I. — Fleurs de pénitence. Voila un titre qui. tout 
@abord encourage. Mais le nom de Vauteur n’est rien 
moins que rassurant. M. Gomez Carrillo est un des 
bons prosateurs espagnols d’aujourd’hui, un de ceux 
dont la gloire est en train de deyenir européenne et 
universelle, donc un écrivain anticlérical, puisque d’Es- 
pagne ce n’est qu’a ceux-la que la critique internatio- 
nale fait une renommeée hors de leur pays. 

M. Gomez Carrillo est un farouche antichrétien. Il a 
beaucoup voyage, a travers lVespace et a travers Vhis- 
toire. Artiste, il a tout gouté ; il a des pages d’impres- 
sionnisme superbe sur l’Ame nippone, et sur la Gréce 


, éternelle (trad. en frangais, cf. Ami 1909, p. 825), et sur 


VOrient, et sur les Langueurs d’Alger, et sur la mélan- 
colie hollandaise, et sur les danseuses de. Naples, de 
Vienne ou de Paris. Du vaste monde il a tout entendu, 
sauf le christianisme. Hl a péleriné aux Lieux Saints, 
pélerin du type Loti; et il en a rapporté un Pélerinage 
passionné quia été condamné par l’épiscopat espagnol. 

Aujourd’hui il nous donne ces Fleurs de pénitence, 
qui tombent manifestement.sous les régles de l’Index. 
Il y prétend ressusciter quelques Saints, quelques 1é- 
gendes, et faire sur notre histoire chrétienne ceuvre 
de psychologue-(oui, de la psychologie du type Anatole 
France). Tous’ ces récits suintent un mépris profond 
pour le christianisme, pour )’ascétisme chrétien, et sont 
admirablement construits et disposés pour déverser la 
haine ou le ridicule sur ces pauvrés Péres du désert, 
ou sur S. Jéroéme, ou sur ce S. Francois d’Assise qui a 
été presque aussi malmené par les artistes que sainte 
Marie-Madeleine. La premiére de ces légendes, La Ma- 
done aux yeux verts, nous exhibe tout un couvent de 
moines qui, pris soudain d’une folie mystique, s’arra- 
chent furieusement les yeux puis processionnent a 
travers la ville devant le peuple d’abord épouvanté puis 
agenouillé en silence 4 la yue des « sublimes fantOmes 
ensanglantés » (p. 61). — A propos de §. Jéréme, il a 
Yair de croire qu’avant lui on n’avait traduit en latin 
que le Nouveau Testament et le Psautier (p. 185) ; et il 
dit bravement que « Renan et avec lui tous les hébrai- 
sants impartiaux assurent que la Bible des’ catholiques, 
cest-d-dire la Vulgata, n’est pas une traduction, mais 
plutot un arrangement ou une adaptation du texte » 
(p. 487). Il nous dépeint le saint arrivant 4 Jérusalem 
« suivi de ses belles pénitentes,... rapt sacré... Révéré 
par des dévotes amiés, il sentit pour la premiére fois 
de son existence le bonheur paradisiaque de vivre... Il 
put mourir... dans les bras des bonnes matrones... » 
(p. 193, 194, 202). — Et ce S. Francois d’Assise ! Foin 
des historiens qui prétendent nous le faire admirer 
sous son grave aspect de réformateur du monachisme 


_ et de la conception chrétienne de son époque ! (p. 309). 


Que voulez-vous que notre auteur s’intéresse au plus 
ou moins @intelligence que les hommes ont de l’idéal 
chrétien ? Vive plutot le « fou divin » qui a préché 
« pour les oiseaux, pour les loups et pour les cigales » ! 
Voila des prédications au moins qui ne génent personne ! 
Ce que M. Gomez Carrillo prétend tirer des Fioretti est 
franchement odieux. Pour lui, le pauvre d’Assise est un 
homme qui s’est écrié devant les fanatiques de son 
époque : « Ce n’est pas la doctrine de VEglise qui 
importe, c’est esprit chrétien. » S. Francois a préché 
‘Ja joie ; il a réuni ses premiers disciples « pour prier 
sans pleurer » ; et M. G. Carrillo croit qu’on n’avait 
jamais fait cela avant lui, et il écrit : « Cette idée 
méme (de religion joyeuse), qui aujourd’hui semble 
hérétique aux partisans dune Eglise sombre, repré- 
sentait dans les ténébres peureuses du moyen Age, une 
révolution immense contre le fanatisme, et jusque 
contre le dogmatisme. » (p. 299). Ou donc ce Monsieur 
a-t-il étudié Vascétisme chrétien (qui dans tous les 
auteurs approuvés par l’Eglise est a base de joie) ? et 
ou a-t-il étudié le moyen Age, et ce qui nous reste du 
moyen age, de cette littérature et de cet art du moyen 
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Age ol nous trouvons réalisée en une perfection inef- 
‘fable Vharmonie de la grace et de la majesté, de la joie 
et de la sérénité, de la douceur et de la puissance ? 

En voila déja trop long sur ce livre. Mais il est fine- 
ment traduit, édité avec un certain luxe, sous format 
charmant, presque un format de paroissien : certaine- 
ment on a compté pour lui sur une vaste diffusion. 
Crest pourquoi il faut que nos confréres sachent a quoi 
s’en tenir. Ce livre est. contra fidem et ne doit étre 
toléré en aucunes mains. 


Il. — Méditations affectives et pratiques sur l Evan- 
gile : la signature de « ’auteur de Pratlique progressive. 
de la Confession et de la Direction » et de tant @autres 
ouvrages excellents, suffit, et toutes les Ames soucieuses 
de perfection savent tout de suite qu’elles trouveront 
la un aliment de. choix. Ces opuscules du vénérable 
auteur sont un des plus beaux succés de notre littéra- 
ture ascétique d’aujourd’hui ; ils se sont répandus a 
des cent mille exemplaires (deux méme ont dépassé 
le 150° et le 200° mille). On peut dire done qwils sont 
connus et aimés partout. Et pourtant ils ne le sont pas 
encore assez ; et sur les étagéres des oratoires ils ris- 
quent @étre mélés parmi d’autres, qui sont bons, sans 
doute mais qui ne sont pas. hors ligne comme ceux-ci. 
Tout, ici, a été vécu aux pieds de Notre-Seigneur ; on 
entend ici le pur langage d’un homme, de Dieu}; on 
sent que rien ici n’est donné a la gloriole littéraire, a 
la préoccupation de plaire, de briller : Vauteur n’a 
cherché que le régne de Dieu, mais comme il a trouvé 
tout le reste par surcroit, y compris la beauté du style ! 
Et de méme que, en ascétique, ce n’est que dans le 
renoncement 4 soi-méme que ’homme trouve le secret 
de la possession de soi-méme, de méme ce n’est que 
dans le renoncement, a ’¢troit amour-propre littéraire 
que se déploie la perfection de la.Jangue. La vraie élo- 
quence se moque de Véloquence, disait Pascal ; et c’est 
la une vérité que viennent démontrer une fois de plus 
ces pages de notre auteur. 

Le Jer de ces volumes est consacré aux Mystéres de 
VEnfance de Jésus ; le Ile, au ministére évangélique en 
Galilée. En téte du Ier volume, il y a, sous forme de> 
conscils pratiques, en une quarantaine de pages, une 


' exquise manuductio a Voraison. — Et de méme, en téte 


du Ile, sous forme de rappel de la doctrine sommaire 
sur les trois genres de vie en Notre-Seigneur (la vie du 
Verbe ; sa vie béatifique devancée ; sa vie dans les con- 
ditions de la ndtre), on tire, de la doctrine dela con- 
naissance universelle en Jésus, les conclusions les plus 
efficaces et les plus attirantes : Jésus vivant sur terre, 
pendant sa vie mortelle, possédait la connaissance 
uniyerselle, simultanée et continuelle de tous les 
hommes et de tous les événements, c’est-a-dire, de tout 
le créé. Il nous a tous eus sous les yeux, tout le dérou- 
lement de notre vie, toutes nos pensées... Nous avons 
été tous sous ses yeux, a tous les instants de sa vie, dans 
ses occupations comme dans son repos, dans ses joies 
comme dans ses douleurs les plus vives... Ses joies, 
nous y avons été pour quelque chose, quand il nous a 
vus dans nos jours de ferveur ; mais ses douleurs sur- 
tout... Quand il enseigne Jes foules, c’est aux, foules 
sans doute qu’il parle, mais a nous aussi, présents 4 sa 
pensée : c’est pour moi qu’il a dit telle chose, et il a 
prévu V’usage que j’en ferais... : 

« Jésus nous avait d@ayance sous ses yeux. A cette 
révélation, tout se transforme, tout. s’anime : c’est 
comme l’apparition du soleil le matin... C’est de la nuit 
au jour. Le divin Sauyeur n’est plus cet Homme-Dieu 
que je voyais lointain dans le passé, jetant a des géné- 
rations inconnues les paroles qui devaient leur étre 
transmises... Alors rien de personnel ! Pas un regard, 
pas un sourire !... Et j)apprends que ce regard ne me 
quittait pas et que ce sourire yenait répondre a mon 
amour, distant de vingt siécles ! Quelle source de vie 
pour mes méditations !.,. Si cette ravissante lumiére 
cessait de luire sur nos méditations, ces pauvres médi- 
tations attristées prendraient Vaspect d’un paysage 
dou le soleil a disparu,.. » (m, p. 10, 16, 18). 
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Ill. — L’Evangile au point de.vue social. lly a une 
sociologie dans l’Evangile. Il y en a une, parce que ce 
n’est pas seulement aux hommes pris individuellement 
que s’adresse l’Evangile, mais aux hommes considérés 
dans les conditions qui leur sont fixées par la loi de 
nature elle-méme, c.-d-d. aux hommes vivant en société, 
formant des familles, des cités,' des nations. Et c’est 
une des formes de l’erreur libérale que d’aller répétant 
qu’il n’y a pas plus d’économie sociale religieuse et 
chrétienne qu’il n’y a de physique, d’agriculture ou 
d’astronomie religieuse ou chrétienne : comme si l’ob- 
jet de Péconomie sociale n’était que matériel ! et comme 
si Vhomme et la société, ici directement et exclusive- 
ment intéressés, n’avaient pas, la société aussi bien 
que ’homme, des obligations morales et une fin supé- 
rieure aux biens matériels ! 

‘Aujour@hui d’ailleurs, — et c’est un des heureux 
fruits du développement extraordinaire des études 
sociologiques au cours du xIx® siécle, — nous doutons 
qu’il se rencontre encore de vieilles barbes attardées 
qui refusent de reconnaitre Ja valeur sociale de ’Evan- 
gile. |La-dessus les témoignages abondent, émanés des 
sources les plus diverses. On nous cite, par exemple, 
M. Peabody, Américain, protestant, professeur a la 
célébre Université Harvard; qui proclame en ces termes 
éloquents V’actualité sociale de ’Evangile : 

« Cetté grande variété d’aspects de V’enseignement 
de Jésus, vérifiée par tant d’exemples dans le passé, 
permettra d’en tirer toujours des applications pour le 
présent. Ce qui est arrivé jadis se reproduira, et nous 
serons amenés 4 constater que l’Evangile, soumis 4 un 
examen nouveau et attentif, est un message écrit en 
vue des besoins de notre époque, comme de toutes les 
époques. Des paroles et des faits que d’autres- généra- 
tions ont trouvés déconcertants ‘et obscurs prendront 
une toute autre signification, lorsque nous les aurons 
placés en regard de l’agitation sociale contemporaine, 
et il nous semblera que nul Age-n’est mieux fait que 
le nOtre pour apprécier ’enseignement de Jésus, comme 
si son esprit prophétique avait discerné a travers les 
siécles Vapparition lointaine des luttes et des aspira- 
tions sociales, qui de son temps n’étaient que peu de 
chose, mais qui depuis lors sont devenues profondes 
et universelles. » 

C’est 1A un des caractéres merveilleux du christia- 
nisme: c’est qu’il semble avoir été écrit pour chaque 
siécle tout spécialement et composé en vue d’aider a 
résoudre chacun des problémes sociaux qui se sont 
posés aux diverses époques de Vhistoire de ’humanité, 
comme si chacune des transformations sociales qui se 
sont succédé avait été non pas seulement prévue, mais 
visée par le divin Réformateur : — ce qui arrachait au 
grand économiste libéral Bastiat (+ 4850) ce cri.d’admi- 
ration : — « Il est impossible d’admettre qu’un mortel 
ait eu de l’humanité et des lois qui la régissent une 
connaissance aussi profonde que celle qui est dans 
VEvangile. » 

Et Paul Bourget, 4 V’assemblée générale de I’Gauvre 
des Chapelles de secours du diocése de Paris (juin 1911), 
développait (a la suite de Bonald) cette belle thése 
(discours que Von trouvera dans son récent recueil, 
Pages de critique et de doctrine, t.u, p. 110-133), « que 
Venseignement de l’Eglise enveloppait par avance en 
lui toutes les vérités que Veapérience découvre aux 
philosophes, si bien que la science sociale se trouve 
métre que la vérification de la fot religieuse. » Et il 
appelait Vattention de son éminent auditoire sur le 
parallélisme ‘saisissant du plan naturel et du plan 
surnaturel de la Société : — « Si vous considérez la 
marche en avant de la Révolution, vous constaterez 
que la campagne menée contre l’ordre social chrétien 
‘dérive toujours dans une campagne menée contre 
VYordre social tout court. Le méme* mouvement qui a 
précipité les révolutionnaires contre l’Eglise, les a pré- 
cipités aussit6t contre la famille... A travers cette 
dissolution de la famille, ils marchent vers cette autre 
conclusion : la suppression de la propriété... La dépos- 
session des Congrégations a marqué la premiére étape. 
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Le jour ou nos législateurs ont osé cela et ou le pays 
Va supporté, il y a eu quelque chose de touché en 
France. Nos législateurs ont proclamé, par ce vote, 
que la Société seule créait la Propriété, — et par con- 
séquent pouvait la supprimer... » Et il rappelle encore 
la page immortelle de Taine: — « Toujours et partout, 
depuis dix-huit cents ans, sitot que le Christianisme 
défaille, les mceurs publiques et privées se dégra- 
dent... » ; 

Le livre du P. Guillaume se présente sous forme de 
conférences, écrites d’un style parfois un peu lent, 
surchargé, mais solide. Dix-neuf conférences en tout : 
apercu général du sujet; esprit social de l’Evangile ; 
la priére sociale (le Pater) ; la personne humaine, 
d’aprés l’Evangile ; le mariage, la famille, la société, la 
charité d’aprés ’Evangile ; ’Evangile et les biens ou les 
maux de ce monde; la pauvreté et le travail selon 
VEvangile ; valeur sociale des conseils évangéliques ; 
la démocratie.selon ’Evangile (discussion de la formule 
révolutionnaire: Liberté, Egalité, Fraternité) ; esprit 
surnaturel et Vaction sociale. — Bonne table analy- 
lytique, trés développée. 


IV. — M. Poey a rédigé son livre « d’aprés les Docu- 
ments pontificaux », nous dit-il ; et il le dédie aux 
Séminaires et aux Cercles @études. C’est un Manuel. 
I] n’a pas ’envergure des Conférences du P: Guillaume, 
ni d’autres ouvrages similaires ; mais-il a de bonnes 
qualités de Manuel, méthode, clarté, simplicité, préci- 
sion. Et a ce titre il rendra de grands services aux 
milieux a qui il s’adresse. 

Quatre parties : 1° l’Organisation sociale (société 
familiale, s. professionnelle, s. communale, s. civile, 
s. religieuse ; relations de ’Eglise et de I’Etat) ; — 2° 
VEconomie sociale (production, répartition, circulation 
des richesses) ; — 3° Morale sociale (la crise sociale et 
ses diverses manifestations : alecoolisme, dépopulation, 
criminalité juvénile ; la restauration sociale); — 4° 
VAction sociale (VEglise et son action 1° @ordre surna- 
turel : les Sacrements, 2° d’ordre naturel : l’Eglise et 
la liberté, ’égalité, la fraternité : coup d’ceil d’ensemble 
sur l’histoire de la fraternité et de la charité dans 
PEglise ; ceuvres sociales ; etc.). 


V.—M. Cagnac publie cing « Conferences religieuses » 
qu’il a données a la cathédrale de Bourges: la religion 
et les sociétés, ’Eglise et le peuple, la défense de la 
religion, nos raisons de croire, nos motifs d’espérer. 
S. Vincent de Paul, un jour, aux célébres conférences 
du mardi 4 Saint-Lazare, entendant un jeune’ prédica- 
teur qui prenait le ton ala mode et prodiguait son bel 
esprit, se jeta a ses genoux et le supplia de renoncer 
a de si profanes ornements et si indignes de Jésus 
crucifié. Bossuet, jeune alors, assistait 4 cette scéne ; 
il suivait ces conférences de. Saint-Lazare. Et comme il 
‘a profité des legons de S. Vincent ! comme ila réalisé 
cet idéal de simplicité que le Saint voulait voir réener 
dans la prédication chrétienne ! — « O Dieu ! donnez- 
moi la simplicité », pria-t-il un jour dans la chaire du 
Louvre (Troisiéme sermon pour le Ie dimanche du 
Caréme). Il fut exaucé. Nous adresserons la méme 
priére 4 Dieu pour M. Cagnac. Et, en attendant d’étre 
exaucés, ses lecteurs pourront contempler, en téte de 
sa brochure d’aujourd’hui, son image, en rochet et 
camail de chanoine, la main droite tendue en un geste 
gui croit étre oratoire. 


VI. — Pages doctrinales de M. Cristiani sont un. 
recueil d’articles qui ont paru d’abord dans la Semaine 
religieuse de Moulins. C’est de bonne apologétique. Ce 
sont vraiment pages de doctrine et de piété. Princi- 
paux sujets abordés : enchainement logique des vérités 
religieuses ; le temoignage des Apdtres ; la Divinité de 
J.-C., ses miracles, les prophéties messianiques, l’Eglise ;, 
les nfarques de la véritable Eglise ; primauté et infail- 
libilité du Pape; etc. 


LES ViLLEs DART CKLEBRES. — Lyon, par Henri 
d’Hennezel. — Pise et Lucques, par Jean 
de Foville. — Vol. petit in-4°, illustrés de 124 a 
430 gravures, a 4 f. Yun. — Paris, H. Laurens. 


Bramante et Varchitecture italienne 
au X Wile siécle, par Marcel Reymond. eee 8 
de 130 p., 24 planches hors texte, 2 f. 50. 
Paris, H. Laurens. 


De Bretagne en Saintonge, par André 
Hallays. — In-8 écu de 280 p., 34 photogravures, 
5 f. — Paris, Perrin. 


Athéna, peut -D. Maillart. — In-18 de 389 p. : 
illustré, 5 f. — Paris, Garnier. 


I. — Voici enfin que place est faite 4 Lyon dans la 
belle collection Laurens. Ce paien de Stendhal n’avait 
vu en Lyon qu’une ville de commerce et d’industrie, 
des gens fermés, dont « le voisinage de l’Italie » n’avait 
« point ouvert Vesprit aux choses des beaux-arts. » 
Lyon a toujours été ville dart; elle a toujours eu des 
artistes en tous genres et des amateurs pour les got- 
ter et les protéger; et ce n’est pas un des moins 
curieux contrastes dont est fait le caractére lyonnais, 
que-ce goat pour les arts dans une ville adonnée si 
diligemment au négoce. 

Lyon a toujours été ville d’art, dés ’époque romaine: 
les empereurs se plaisaient 4 y séjourner, notamment 
Auguste, Caligula, Claude, qui y naquit ; et la statuo- 
manie sévissait en ce temps-la avec plus de rage encore 
qu’aujourd@hui, nous dit M. d’Hennezel: juge un peu! 

De toute cette splendeur romaine il ne reste plus 
rien, que des troncons de statues et une trés riche 
épigraphie : Lyon a été si souvent détruite!.Dés le 
temps de Néron c’est un incendie; puis, au début du 
me siécle, c’est Septime-Sévére qui, aprés la défaite, 
prés de Lyon précisément, de son compétiteur Albinus, 
donne ordre de saccager et de briler la ville : Lyon 
sera longue a se relever de ses ruines et passe dés lors 
au rang de ville secondaire. Puis, ce sont les vicissi- 
‘tudes de ’époque moyenageuse : Lyon, au milieu du 
ve siécle, est occupée par les Burgondes, qui d@ailleurs 
y maintiennent soigneusement la civilisation romaine 
(Gondebaud frappait des monnaies a l’effigie des Césars 
de Rome). Elle est trés malmenée ensuite’ par les 
maires du palais qui y exercent l’autorité au nom des 
Mérovingiens (notamment par Ebroin). Elle est sacca- 
gée encore par une invasion sarrasine partie de Nar- 
bonne vers 725. Les Carolingiens l’occupent jusqu’en 
879. Elle devient alors capitale du royaume de Pro- 
vence. Le roi de Bourgogne Rodolphe s’en empare en 
-933.; elle subit invasion hongroise, comme tout |’Est 
de notre pays. Au siécle suivant, le dernier roi de 
Bourgogne légue (4032) sa couronne 4 ’empereur alle- 
mand Conrad le Salique; et en 14157 le Barberousse 
reconnait la souveraineté des archevéques de Lyon 
sur toute la province, par une « bulle d’or » qui cons- 
titue le pouvoir archiépiscopal pour plus de cent cin- 
quante ans, — jusqu’a ce qu’en 1307, a la suite de 
débats violents sans cesse renaissants entre les arche- 
véques et leur chapitre ou leur bourgeoisie, une con- 
vention établit la souveraineté du roi de France Phi- 
lippe le Bel sur la ville. 

Lyon ne souffrit pas trop de la Guerre de Cent ans, 
et repoussa vaillamment, a deux reprises, les attaques 
des Bourguignons. Dés le milieu du xve siécle, elle 
nous apparait dans une situation florissante ; et a la 
veille de la Réforme, sa grandeur s’impose universel- 
lement : déja quelques fabricants tissent la soie impor- 
tée d’Italie, et les premiéres éditions lyonnaises sortent 
glorieusement des presses. Le siécle de la Renaissance 
marque l’apogée littéraire et artistique de Lyon. La 
domination éphémére des Réformés (de la fin de 1562 
a juin 1563, Lyon quartier général du baron des Adrets) 
entassera les ruines (destruction du jubé de St-Jean, 
des statues du porche ; pillage méthodique des églises) ; 
mais la ville reprendra rapidement son essor. 

On admirera, dans la monographie de M. d’Hennezel, 


\ 
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des reproductions, en photogravure, de quelques-unes 
des plus belles toiles des Musées de Lyon, spécialement 
du Musée historique des tissus. — A la fin du volume, 
vues @esthétique trés pénétrante sur les principaux 
aspects et monuments de la ville moderne, sur les 
beautés artistiques ou naturelles des environs. — P. 12, 
ce n’est pas a St-Jean (la cathédrale) que le pape Clé- 
ment V fut couronné le 14 novembre 4305, mais a 
St-Just, terre francaise (ce que n’était pas encore 
St-Jean), sur la colline de Fouryiére, en présence in 
roi de France. 


Il. — Quand on débarque a Pise, on se hate vers la 
place herbeuse qui, tout au bout de la ville, entoure 
de silence d’insignes reliques d’art, le Dome, le Bap- 
tistére, la Tour penchée, et ce merveilleux GCamposanto 
ou sous de poétiques galeries de marbre se presse 
tout un monde de chefs-d’ceuvre, sculptures funéraires 
et fresques tour a tour tragiques et charmantes, puis- 
que le cycle en commence avec le Triomphe de la 
moré et s’achéve sur les claires peintures de Benozzo 
Gozzoli.. 

Mais tout cela n’est qu’un reliquaire. Et a cété, il y 
a Pise elle-méme, Pise, si tendrement aimée de poétes 


comme Alfieri, Byron, Shelley, Keats, Leopardi, Miche- 
“let:.. On comprendra en lisant les pages brillantes et 


profondes de M. de Foville, pourquoi cet amour des 
poétes, et quelle harmonie puissante s’éléve en mineur 
de ces pierres chargées de souvenirs, Pise aujourd’hui 
ville morte de province, jadis ville souveraine, rivale 
heureuse de Génes, souveraine d’art surtout, et chef- 
lieu dune école incomparable de sculpture deés le 
xu siécle. 

Et A quelques lieues de Pise, il y a Lucques, répu- 
blique aussi durant de longs siécles, centre artistique, 
une des plus séduisantes villes d’Italie avec ses palais 
ruisselants de décorations, dans une vallée qui compte 
parmi les plus belles du monde. Et tout cela, évoqué 
ici en, quelques pages si senties, si pleines, et dans un 
choix. si heureux de photogravures, que l’on en a pres- 
que Villusion d’en revenir, quand on ferme le volume, 
et d’avoir vu toutes ces merveilles, comme le pigeon 
de La Fontaine. 


Ill. — Le Bramante de M. Marcel Reymond peut étre 
regardé comme le t. If d’une Histoire de l’Architecture 
de la Renaissance italienne : dans son précédent 
volume sur Brunelleschi, M. Reymond nous avait fait 
connaitre le xve siécle florentin (Ami 1912, p. 805); a la 
suite de Bramante, c’est au xvie siécle romain qu'il 
nous initie. 

Caractéristique de ce xvi siécle : c’est que l’archi- 
tecture s’y constitue de plus en plus sous une forme 
inspirée de Vantiquité, abandonnant les formes 
gothiques du moyen age : avec Bramante (} 1514) et 
Raphaél (+ 41520), et un peu plus tard a Venise avec 
Palladio (+ 1588), cet art atteint a son apogée 

Mais réaction dés la mort de Bramante : Michel-Ange 
(+ 1564), par un retour a la pensée du moyen Age, crée 
Vart nouveau que désiraient le Concile de Trente et les 
Papes de la Contre-Réforme : le xvre siécle, aprés avoir 
débuté avec le Tempietto de Bramante, se termine 
avec la coupole de Saint-Pierre de Michel-Ange. 

Les exposés de M. Reymond sont nourris d’idées 
générales qui les éclairent d’une lumiére aussi péné- 
trante que facile 4 suivre. I! pose en principe que « le 
caractére fondamentalt de la Renaissance, c’est d’étre 
en opposition avec Vesprit chrétien... A toute recru- 
descence de Vinfluence antique a correspondu un affai- 
blissement du sentiment chrétien. C’est 14 un phéno- 
méne, inconscient sans doute, mais d’une réalité indis- 
cutable, et il s’explique trés simplement par cette anti- 
nomie qui résulte de ce que le Christianisme a le culte 
de V’Ame et l’antiquité le culte de la beauté des formes. » 
(p. 8). 

Si bien que le paganisme, le décor emprunté a l’an- 
tiquité, se fait une place méme dans les églises, et que 
personne ne semble s’étonner d’y voir des figures de 
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satyres et de chiméres y étaler leur nudité. M. Reymond 
a raison de voir (p. 99) dans la révolte de Savonarole 
une protestation contre ces tendances ; mais il a tort 
d’en dire autant de la révolte de Luther : Luther sans 
doute a fait fléche de tout bois; il a exploité contre le 
papisme le paganisme de la Rome d’alors : mais: ce 
nest pas ce paganisme-la qui le génait, ni quia été 
pour quoi que ce soit dans la genése de son apostasie. 

Heureusement le Concile de Trente détermina une 
réaction, « ce concile qui marque une des plus grandes 
dates de l’histoire de V’Italie et de Europe, et qui eut 
une influence capitale sur les arts : 

« Avec Paul TV (4555-1559) commence un art dont les 
traits essentiels sont un énergique réveil de Vesprit 
chrétien et Vabandon des doctrines de cette antiquité a 
laquelle on s’était livré avec une si imprudente con- 
fiance. Cette période, justement appelée Contre-Réforme 
pour caractériser sa lutte contre Vesprit luthérien, 
pourrait s’appeler dans l’art Contre-Renaissance, pour 
marquer qu’elle fut une réaction chrétienne contre 
Pesprit de Pantiquité. 

« art allait peut-étre s -appauvr ir momentanément, 
en renoncant aux beaux modeéles de Vantiquité, mais il 
allait vivre, vivre réellement, il allait retrouver sa loi 
essentielle qui est adaptation de la forme a la pensée : 
il allait comprendre que tout doit se renouveler dans 
les arts quand tout se renouvelle dans la pensée, et 
gue c’est folie de vouloir faire servir les formes des 
temples des dieux antiques aux églises du Dieu chré- 
<ien. » 


IV. — De Bretagne en Saintonge : nouveau recueil 
de cette série des En flanant ou tant de choses diverses 
Sunifient et s’>harmonisent et s’éclairent les unes par 
les autres : impressions de nature et jugements dart, 
souvenirs littéraires et raccourcis historiques. Vous 
visitezie chateau de Kerjean ; ef c’est tout le pays de 
Léon, si riche en monuments et en ceuvres dart, qui 
s’évoque devant vous. Vous allez aux Rochers ; et voici 
une Sévigné de‘traits si précis qu’elle vous en semble 
toute nouvelle. Puis, ce sont des notes de promenade 
en Basse-Bretagne, de Chateaulin aux Montagnes- 
Noires’; — puis, en Anjou, le « petit Lyré » de Joachim 
du Bellay, et Serrant, un de nos élégants chateaux de 
la Loire (A quatre lieues d’Angers, bati vers 1545, pro- 
bablement par Philibert Delorme) ; — puis, en Poitou, 
Fontenay-le-Comte et Lucon, la ville endormie qui tire 
le meilleur de sa gloire des deux années qu’y vécut 
Richelieu (1608-1610 : de 41610 a 1614, date des Etats- 
Généraux ou il fut envoyé, il se fixa dans un prieuré 
prés de Poitiers, pour fuir la fiévre qui lui avait rendu 
trop douloureux le séjour de Lucgon) : — « Cette vie 
épiscopale, rude et laborieuse, fut pour beaucoup dans 
la formation du génie de Richelieu... L’évéché de Lucon 
a été, pour ’homme d’Etat, une ecole salutaire et pro- 
fitable. ...Pour restaurer ce diocése ruiné, il doit 
déployer et esprit @ordre et la puissance ‘de travail 
quw’il appliquera plus tard au bien de I’Etat... Le sort 
Ya conduit dans la province de France qui a le plus 
souffert des guerres civiles durant le xvie siécle » ; — 
enfin, en Aunis et Saintonge, La Rochelle, Brouage, 
Saintes, La Roche-Courbon, et surtout « la vie et les 
aventures de Nicolas Gargot », huguenot rochelais (né 
1619), qui, aprés des aventures mirifiques en effet aux 
armées du roi et dans les prisons d’Espagne et d’Italie 
et du roi lui-méme, fit, en un jour. de détresse, 4 bord du 
navire qu’il avait armé, le vceu que voici. II était blessé, 
et mortellement pensait-on, et abandonné sans secours. 
Il songea alors tout de bon a sa conscience : 

« D’abord, écrit son frére, se remettant dans J’esprit 
tout le cours de sa vie qui avait été si traversée, il eut 
quelque espéce de joie de la quitter; mais, y songeant 
plus profondément, il se souvint qu’il avait quelquefois 
prié la Vierge de lui étre en aide et d’intercéder auprés 
de son Fils gu’il voulut lui faire miséricorde, s’il était 

vrai quelle entendit nos priéres (se souvenir qu’il est 
encore huguenot, | a ceite date). Il eut done recours a 
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son intercession et promit 4 Dieu que, s’il pouvait sor- 


tir de la, il se ferait instruire dans la Religion Catho- — 


lique Romaine... Il n’eut pas plutdt fait ce voeu, qu’il 
lui sembla voir une lumiére extraordinaire, dans 
laquelle était un crucifix, supporté par derriere d’une 
parfaitement belle personne, et que, ce merveilleux 
objet luiayant charmé la vue durant quelques moments, 
s’évanouit tout a fait, mais lui laissa ’ame remplie 
dune grande consolation... » (Hallays, p. 225). 

Il se fit instruire en effet par un capucin et receyoir 
par Je nonce dans le giron de lEglise, s’en alla, pour 
témoigner de sa foi, guerroyer contre les Turcs dans 
Varmée de Venise, revint au service du roi, fut voir le 
Pape, et mourut dévotement entre les bras de son 
frére « qu’il embrassa et mouilla de ses larmes dans ce 
dernier adieu, ce gui ne lui était jamais arrivé pen- 
dant sa vie, quelque occasion qui se fat présentée d’étre 
affligé. » Il était si pauvre que V’évéque de La Rochelle 
dut payer ses funérailles. 


V. — Alhéna : tome I d’une « Histoire générale des 
Beaux-Arts » qui sera compléte en 2 volumes. C’est le 
résumé d’un Cours d’Histoire de Art, professé pendant 
dix ans. L’auteur, grand prix de Rome, parle dart 
avec cette autorité que seul peut posséder un maitre 
du métier. Il place son travail sous invocation 


' @Athéna, «la déesse de la sagesse et de Vintelligence,.. 


la Vierge immaculée qui prépara la venue de la Par 
thénos chrétienne ...et, comme elle, symbole de beauté 
et de pureté. Toutes deux (Athéna et la Vierge Marie) 
furent les grandes et sublimes inspiratrices des artistes, 
aux deux plus grandes époques de l’Histoire de la Civi- 


lisation que leur culte enthousiaste avait préparées et. . 


fit resplendir d’un éclat que nulle autre n’a pu jamais 
atteindre : le siécle de Périclés et celui de S. Louis » 
(p. x). Voila un rapprochement qui, encore qu’il s’en- 
tende @un point de vue strictement esthétique, deman- 
derait certes a étre formulé en termes moins paralleéles... 


Dans ce t. J, M. Maillart, aprés quelques pages sur - 


les temps préhistoriques, traite : 1° des Temps anciens 
(Egypte, Memphis, Thébes ; Vart chaldéo-assyrien ; 
Perses, Phéniciens et Juifs; art grec; Vart étrusque; 
VYart romain), et 2° des Temps modernes jusqu’au 
xe siécle. — Prés de 400 illustrations. 


CHANOINE B. GAupEAU. Le Péril intérieur de 
PEKghise. Ltudes dhistoire théologique con- 
temporaine. — In-8o de xtv-287 p., 4 f. — Aux 
bureaux de La Foi Galholaa te 25, rue Vaneau, 
Paris ; 1944. 


Ce livre @’« histoire documentaire », et qui constitue, 
dans Vintention de son auteur, « un véritable chapitre 
de Vhistoire des idées au début du xxe siécle », com- 
prend trois parties. La premiére est une analyse critique 
des « confessions » des modernistes : Tyrrell, Houtin, 
P. Sabatier, etc. La seconde, de beaucoup la plus consi- 
dérable, a pour objet « Vaffaire du Bulletin de la 


' Semaine », et la troisiéme, qui tient en quelques pages, 


la condamnation des Annales de Philosophie Chré- 
tienne. — 

Le vaillant directeur de La Foi Catholique apporte, 
a cette polémigue ingrate, contre des adversaires 
fuyants et presque insaisissables, une compétence 
doctrinale indiscutable, une clairvoyance aigué, et une 
rude franchise de langage. Cet ouvrage est de ceux 
que ne manquera pas de lire attentivement quiconque 
veut étre au courant des controverses modernistes. 
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Sommaire. — I. La Commission Biblique et les Epitres 
Pastorales (suite) '. — § 4. L’authenticité des Epitres 
Pastorales doit étre maintenue en dépit des argu- 
ments tirés:.4° du style et de la langue ; 2° des erreurs 
signalées ; 3° de la hiérarchie ecclésiastique. — § 5. 
L’époque de composition des Epitres Pastorales : la 
double captivité de S. Paul; les derniéres années de 
la vie de S. Paul. 

Il. L’Ambrosiaster, 
Dom G. Morin. 

Ill. Un exposé rationaliste de histoire d’Israél. 
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nouvel. essai d’identification de 


La Commission Biblique et les 
Epitres Pastorales (suite) 


§ 4. — Les arguments tirés du style et de la lan- 
gue naffaiblissent pas dune maniére quel- 
conque la thése de ’unité de composition des 
Epitres Pastorales ; les erreurs visées, la 
hiérarchie ecclésiastique supposée témoignent, 
bien au contraire, en faveur de lVauthenticité 
certaine et confirmée de ces Epitres. (Art. Iil). 
« Les difficultés qu’on a coutume de nous opposer de 

plusieurs maniéres, au nom du style et de la langue, 

au nom des erreurs principalement gnostiques qui 
seraient décrites comme existant déja, au nom de l’état 
de la hierarchie ecclésiastique qui serait supposée 
comme étant pleinement développée, et toutes autres 
raisons de ce genre, n’infirment pas. d’une maniére quel+ 


conque la thése qui regarde comme certaine et confir- 
.mée l’authenticité des Epitres Pastorales®: » 


L’exposé et la solution des difficultés signalées 
dans ce 3¢ article completent et confirment la thése 
de l’authenticité paulinienne des Epitres Pastorales 
déja suffisamment établie par les deux articles pré- 
cédents. A la suite de la Commission Biblique, nous 
montrerons que le style et la langue, que les erreurs 
signalées, que la hiérarchie ecclésiastique suppo- 


_sée n’infirment nullement l’authenticité des Epitres 


Pastorales. 


1 Voir Ami du 44 maii914, p. 465-474, 
2« Utrum. difficultates que multifariam objici solent sive 


ex stylo et lingua auctoris, sive ex erroribus presertim Gnos-, 


ticorum, qui uli jam tunc serpentes describuntur, sive ex statu 
ecclesiaslice hierarchia, que jam evoluta supponitur, alie- 
que hujusmodi in contrarium rationes, sententiam que genui- 


- nitatem epistolarum pastoralium ratam certamque habet, quo- 


modolibet infirment ? — Resp.. Negative. » 


1° Partie (Doctrine) 


ae avai $ a. + 


I. Commencons par la langue et le style, puisque 
cest la V’argument .dont se servent surtout \les 
adversaires de l’authenticité. 

Les Epitres Pastorales par leur style pur, coulant, 
mais sans vigueur, ne ressemblent pas, dit-on, aux 
autres épitres de S. Paul et la proportion des 
termes nouveaux qu’elles renferment est considé- 
rable. « Un certain nombre de locutions familiéres 
a Paul, des particules dont il semble ne pas pou- 
voir se passer, font totalement défaut ; par contre, 


on trouve a toutes les pages des expressions qui ~ 


ne sont pas de sa langue, des tours de phrase qui 
lui sont étrangers‘. » Pour rendre Vobjection plus 
impressionnante on adressé¢ des statistiques. D’aprés 
Von Soden, sur 897 mots que contiennent les Pas- 
torales, 304 n’auraient pas été employés par S. Paul 
et 171 manqueraient completement dans les autres 
écrits du Nouveau Testament. En 1904, dans son 
Lexique du. Nouveau Testament, Thayer avait 
méme cru pouvoir évaluer a 197 le total des mots 
propres aux Pastorales. Ainsi donc, plus d’un tiers 
des -termes usités par ces épitres n’appartien- 


draient pas au vocabulaire paulinien ! Comment, — 


dés lors, oser les attribuer 4 S. Paul ? 
Evidemment, si ’argument ainsi présenté était 
rigoureusement exact, il y aurait lieu d’étre impres- 
sionné et d’hésiter. Mais, indépendamment de son 
exactitude numérique déja fort contestable, nous 
espérons montrer que les chiffres seuls ne doivent 
pas entrer en ligne de compte dans des questions 


du genre de celle qui nous occupe présentement. ’ 


A cété des chiffres, il y a lieu de peser miirement 
certaines autres considérations de nature a expli- 
quer et souvent ajustifier la présence de mots nou- 
veaux dans le vocabulaire d’un auteur. ; 

Ceci dit, voyons l’objection sous ses divers aspects. 

D’abord, sur les 197 mots propres, 13 n’auraient 
jamais du y figurer; 52 sont dans les classiques 
ou étaient employés par les contemporains ; 83 
usités par les LXX étaient nécessairement connus 
de S. Paul, si bien que les 197 mots, propres aux 
Pastorales, se réduisent tout compte fait a 49!?. 
De méme, si l’on considére ensemble des 304 mots 
indiqués par Von Soden comme non employés par 


1 Prat, La Théologie de S. Paul, t. 1, p. 458. 
2 Cf. Church Quaterly Review, 1907, fasc. I. 
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1 v, 2 Ag § Cor. Ty aB)s 474 (G\Sey dronahubic (II Thess. 1, 7 


es St ," ey | ee 
es zy , oS babe 


S. Paul, on en trouve 180 qui-étaient déja dans les 


‘LXX et parmi eux figurent ces épithétes données 


a Dieu : swr7o, paxdorog, Svvaerns, dont on voudrait 
tant faire état. L’argument numérique est donc 
loin de donner un résultat aussi décisif qu’on pour- 
rait se ’imaginer a premiére vue. D’ailleurs, il y 
a peu de lettres de S. Paul dans lesquelles on ne 
pourrait pas signaler des différences de lexique et 
Vemploi temporaire de certains mots. Un auteur 
ne garde pas durant toute sa vie le méme vocabu- 
laire, surtout quand cet auteur, comme S. Paul, 
rencontre sur sa route tant de dialectes et d’idiomes 
différents. Il le modifie nécessairement au cours de 
son existence ; il ne parle méme pas toujours de la 
méme chose dans les mémes termes’; vieillard, il 
n’écrit plus comme il écrivait dans l’Age mir. 

De fait, les Epitres de S. Paul ne sont pas toutes 
rédigées selon une forme protocolaire et un lan- 
gage quasi stéréotypé ; on distingue, a ce point de 
vue, plusieurs groupes entre elles : les épitres 
aux Thessaloniciens; les épitres aux Corinthiens, 
aux Galates et aux Romains; les épitres de la cap- 
tivité et le billet 4 Philémon; enfin, les Epitres 
Pastorales. L’Apétre adapte ses expressions aux 
sujets traités et aux circonstances; les mots dont 
il se servait au milieu des controverses judai- 
santes étaient pour la plupart sans utilité pour 
rédiger les Pastorales. Aux prises avec des erreurs 
& peine signalées dans le passé, puisqu’elles 
n’étaient pas nées, — dans l’obligation de donner 
une direction nouvelle vis-a-vis des presbytres, des 
diacres et des veuves, — S. Paul était bien forcé 
d’user de termes dont il ne s’était jamais servi ou 
de forger des mots nouveaux dont on retrouve 
souvent chez lui l’état simple ou les éléments com- 
posants ?. ; 

De ce seul fait, plus de la moitié des mots nou- 
veaux gui lui sont reprochés voient leur emploi 
parfaitement légitimé. Vouloir s’autoriser de ces 
expressions pour lui refuser la paternité des 


Epitres Pastorales serait aussi absurde que de. 


refuser a S. Luc la composition du Journal de 
route en raison des termes rares ou inusités aux- 
quels ila du recourir pour faire le récit de la tra- 
versée de Césarée 4 Rome. 

Enfin, n’oublions jamais, quand il s’agit de 
S. Paul, que l’apdtre n’écrivait pas lui-méme et se 
servait de secrétaire. Il a fort bien pu se trouver 
dans la nécessité de confier la rédaction des Epitres 
Pastorales 4 un secrétaire différent de celui qui 
rédigea les autres épitres. 

_ L’argument de style et de langue ramené 4 de 
justes proportions ne saurait donc pas plus consti- 
tuer un motif sérieux de douter de l’authenticité 


1 Ainsi, pour désigner le second avénement de Notre- 
Seigneur, la parousie, S. Paul se ey successivement ou 
simultanément des termes suivants : T hepa Kupfou( I Thess. 
;1Cor. 1, 7) 3 
h Tmapovaola (I Thess. 11, 19); HEmipavera cis mapovalac avTOo 
(II Thess. u, 18) ; emipavero (I Tim. vi, 14; Tite 11, 43); etc., etc. 

2 On n’ignore pas la prédilection de S. Paul pour les mots 
composés formés soit avec des prépositions comme onep (43 
fois dans ses épitres), soit avec des substantifs comme Pthoc, 
otxoc, elec. 
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des Epitres Pastorales qu’il ne permet de douter de 
Vauthenticité des Epitres de la captivité *. 


D’ailleurs, entre les Epitres Pastorales et les 
autres Epitres de S. Paul, spécialement les Epitres 
de la captivité les plus rapprochées par la date, 
nous retrouvons des ressemblances d’expressions 
et d’idées, des vues particuliéres sur la doctrine ? 
qui forcent méme les adversaires les plus acharnés 
des Pastorales a conyenir que ces trois Epitres 
portent l’estampille paulinienne et ont été certaine- 
ment rédigées par quelqu’un qui ¢tait trés familier 
avec l’enseignement de S. Paul. Ces ressemblances, 
ces vues particuliéres gagnent 4 étre mises en 
relief pour contrebalancer l’impression produite 
par l’objection tirée du style et de la langue, mon- 
trer avec plus d’évidence la communauté d’origine 


‘des Pastorales et des autres épitres de S. Paul et 


faire sentir combien est invraisemblable Vhypo- 
thése de leur rédaction par un faussaire. 


Notons tout d’abord qu’il ne faut pas se laisser 


hypnotiser par les mots spéciaux, dont nous avons 
diminué le nombre et suffisamment justifié ’em- 
ploi, au point de ne pas considérer la quantité 
importante de mots communs. Sur 897 mots que 
renferment les Pastorales, 612 sont employés par 
S. Paul dans ses autres épitres et, parmi ces 612, 
38 lui sont tellement particuliers qu’on les cher- 
cherait en vain dans les autres écrits néo-testa- 
mentaires. Au nombre de ces 38 mots, sont : 
pdopwaic, vavaysiv, covC7yv, inconnus des écrivains 
antérieurs et usités par S. Paul pourla premi¢re 
fois. 

Remarquons, ensuite, que l’on retrouve dans les 
Pastorales les théories bien connues de S. Paul 
sur la grace, sur la justification et sur le réle du 
Christ médiateur. Les rapports didées sont trés 
étroits, trop étroits méme pour pouvoir étre attri- 
bués & un faussaire; les expressions employées 
sont aussi trés caractéristiques 3. 

Avant la justification, nous étions perdus de 
vices : Tit. m1, 8, « car, nous aussi, nous étions 
autrefois insensés, indociles, égarés, esclaves de 
toutes sortes de convoitises et de jouissances, 
vivant dans la malignité et lenvie, dignes de 
haine et nous haissant les uns les autres. » (Cf. 
Ephés. u, 3; I Cor. y1, 9-41). 

Mais voici qu’a paru la bonté et l’amour pour les 
hommes de Dieu, notre Sauveur. Il nous a sauvés 
sans aucun mérite de notre part : «Tl nous a sau- 
vés, non a cause des ceuyres de justice que nous 
faisions, mais selon sa miséricorde, par le bain de 
la régénération et en nous renouyelant par le 
Saint-Esprit, qu’il a répandu sur nous largement 
par Jésus-Christ, notre Sauveur, afin que justifiés 

1 Cf. Prat, La Théologie de S. Paul, t.1, p. 457-459 et p. 468-469. 


— Jacquier, Histoire des Livres du Nouveau Testament, &. 1, 
p- 364-368 

2« En y regardant de prés, on s’aperceyra que la plupart 
des vues particuliéres & nos Epitres ont leur point d’attache 
ans les lettres de la captivité. Ces dernieres occupent une 
position sensiblement mitoyenne et sont comme un pont de 
communication jeté entre les grandes épitres: et Tes: sihcante 
rales. » (Prat, loc. cit., p. 459). 

3 Lire a ce sujet a propos de Tit..1m, 46, et ao: it Tim. a 9, 
les judicieuses remarques du P. Prat dans: La’ Théologie. de 
S. Paul, t. 1, p. 459-462. 
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par sa grace, nous devenions héritiers de la vie 
_ €éternelle selon notre espérance » (Tit. ut, 5-7. Cf. 
Ephés. u, 3-10; I Cor. v1, 9-1). —Il Tim. 1, 9: 
« Dieu nous a sauyés et nous a appelés par une 
vocation sainte, non a cause de nos ceuyres, mais 
selon son propre décret et selon la grace qui nous 
a été donnée en Jésus-Christ avant le commence- 
ment des siécles. » (Cf. aussi Ephés. 1, 4-5; u, 8-9). 
— Tit. u, 14: « Jésus-Christ qui s’est donné lui- 
‘méme pour nous afin de nous racheter de toute 
iniquité et de se faire, en nous purifiant, un peuple 
qui lui appartienne et qui soit zélé pour les bonnes 
cuvres. » (Cf. aussi Galat.1, 4). —ITim.u, 5: « Car 
il y a un seul Dieu et aussi un seul médiateur entre 
Dieu et les hommes, le Christ Jésus fait. homme 
qui s’est donné lui-méme en rancon pour tous, 
etc. » ; 

Quwil s’agisse maintenant des prologues, des 
doxologies (I Tim. 1, 17 et Rom. xvi, 26), de la 
tenue des femmes dans les assemblées (I Tim. u, 
41-42 et I Cor. x1, 12; xv, 34), du droit pour 
Vapdétre de vivre de l’Eyangile (I Tim. v, 48 et 
I Cor. 1x, 9-44), du réle de la Loi (I Tim. 1, 8 et 
Rom. yu, 46), de la soumission aux autorités 
civiles (Tit. mm, 1 et Rom. xi, 4), de la nécessité 
pour le chrétien d’étre ici-bas un vrai soldat du 
Christ (II Tim. u, 3; 1v, 8 et Ephés. vi, 14), de 
mourir avec le Christ sil désire ressusciter et 
régner ayec lui (If Tim. 1, 14-143 et Rom. vi, 8; 
vu, 10-14), ou bien des miséricordieuses bontés de 
Dieu a ’égard de S. Paul (I Tim. 1, 12 et I Cor. xv, 
‘40), de la prédication de vérité apportée au monde 
par Jésus (Tit. 1, 4-4 et Rom.1, 4; xvi, 25-27; 1 Tim. 
1, 1 et Rom. xvi, 26) et transmise par l’Apétre sans 
la moindre altération (I Tim. u, 7 et Rom, rx, 1), 
nous retrouyons, toujours et partout, des analogies 
d’idées, des similitudes d’expressions (cf. encore 
IJ, Tim. 1, 3 et Rom. 1, 8; II Tim. 1, 7 et Rom. vin, 

45; Il Tim. 1, 8 et Ephés, rv, 1; Il Tim. u, 4-6 et 
1 Cor, 1x, 50 Tum. tv, 6 et Philip. u, 47; Tit. 1,15 
et: Rom. xvi, 20; I Tim. rv, 4 et I Cor. x, 30) qui 
montrent trés nettement qu’un imitateur, si habile 
fut-il, n’aurait jamais pu avoir avec les ceuvres les 
plus authentiques de S. Paul des rencontres si 
nombreuses, en observant dans le style et la pen- 
sée des nuances parfois trés délicates. Aussi bien, 
on n’imite pas le style, encore moins la pensée 
' dun S. Paul. N’hésitons donc pas 4 maintenir, en 
dépit des difficultés trés exagérées de style et de 
langue, et en raison des ressemblances d’expres- 
sions et d’idées, nos trois Epitres Pastorales dans 
le groupe des ceuyres les plus -authentiques de 
Vapétre S. Paul. 

Il. Les erreurs signalées dans les Epitres Pas- 
torales n’infirment nullement leur authenticité. 

A en juger par l’insistance avec laquelle il revient 
sur ce sujet, il faut croire que la situation doctri- 
nale des égiises d’Asie causait 4 S. Paul de trés 
vives préoccupations dans le présent et pour l’ave- 
nir. Les erreurs qu’il réprouve et qui l’inquiétent 
ayaient surtout pour auteurs et pour adeptes des 
fidéles issus du judaisme qui se donnaient comme 


te ss 


« docteurs de la Loi » (I Tim. ty, 6). L’Apétre les 
traite d’esprits séducteurs, d’hypccrites imposteurs 
qui ont la marque de la fiétrissure dans leur propre 
conscience (I Tim. ry, 2). Il se plaint de trouver 
parmi les circoncis bien des gens insubordonnés, 
vains discoureurs et séducteurs des 4mes, qui bou- 
leversent des familles enti¢res et enseignent pour 
un vil intérét ce qu’on ne doit pas enseigner (Tit. 
1, 11). Des discussions sur des fables et des généa- ; 
logies sans fin, plus propres A exciter des disputes — 
qu’a‘avancer l’ceuvre de Dieu (I Tim. 1, 3, 4), des 
contes de vieille femme, de vains bavardages ou 
ils ne comprenaient ni ce quils disaient ni ce qu’ils 
affirmaient (I Tim. 1, 6 ; 1v, 7), des disputes de 
mots qui ne servaient de rien et faisaient des 
ravages comparables a ceux de la gangréne (II Tim. 
i, 14, 146), des questions folles et inutiles (II Tim. 
u1, 23), des fables judaiques (Tit. 1, 14), des disputes 
relatives a la Loi (Tit. m1, 9) formaient le fond de 
leur enseignement. Certains de leurs conseils et de 
leurs dogmes n’ayaient malheureusement pas 
comme unique conséquence de semer partout le 
trouble et la discorde et de faire perdre un temps 
précieux qui aurait pu étre si utilement employé a 

Vacquisition de la vraie science ; ils avaient en 

outre l’inconvénient, bien autrement grave, de 

propager un faux ascétisme en proscrivant le 

mariage et en interdisant certains aliments (I Tim. 

Iv, 2, 3), de nier la réalité de la résurrection de la 


. chair, de provoquer des altérations dans la foi ou 


méme des apostasies (II Tim. m1, 18 ; 11, 8). A cdté 
d’Hyménée et d’Alexandre, nommément désignés 
par S. Paul, combien d’autres, hélas ! avaient fait 
naufrage dans la foi! (I Tim. 1, 19; vi, 20, 24). 
C’est pourquoi l’avenir de ces églises semblait peu 
rassurant. Ces fauteurs d’hérésies devant aller 
toujours plus ayant dans limpiété (II Tim. u, 16), 
le temps paraissait peu éloigné ou les hommes, ne 
supportant plus la saine doctrine, se donneraient — 
une foule de docteurs suivant leurs convoitises et 
/ou, avides de ce qui pouvait chatouiller leurs 
oreilles, ils les fermeraient a la vérité pour les 
ouvrir a des fables (II Tim. tv, 3, 4). 

Les adversaires de l’authenticité des Epitres Pas- 
torales ont cru reconnaitre dans la situation doc- 
trinale ici décrite, le tableau des erreurs gnostiques 
qui troublérent au second siécle les communautés 
d’Asie. Quelques-uns méme ont youlu essayer de 
préciser davantage. Selon Baur, nous avions dans 
les Pastorales des allusions trés nettes au gnosti- 

‘cisme de Marcion ; selon Pfleiderer et Hilgenfeld,’” 
Verreur signalée était déja un mélange des sys- 
témes de Marcion et de Valentin ; Holtzmann plus 
circonspect a parlé d’un gnosticisme vague, géné- 
ral, non encore suffisamment développé pour avoir 
pu se différencier en sectes bien déterminées }. 


1 Au sujet du développement du gnosticisme les conclusions 
des Critiques que nous venons de désigner different assez 
notablement de celles auxquelles vient d’aboutir de Faye dans ~ 
une étude sérieuse sur la méme question. Qu’on en juge: 
« C’est vers Van 130, dit de Faye, que surgissent les’ vrais 
créateurs du gnosticisme. Dans ces premiers jours, ce n’est 
pas un gnosticisme qui apparait. Ce sont plusieurs, c’est la 


, 


variété. Il se produit alors une premitre et puissante poussée 


ms 


Pour reconnaitre avec tant-d’assurance dans les 


erreurs des Pastorales une forme quelconque du 


gnosticisme, on s’appuyait sur les généalogies 
sans fin qui étaient prohibées avec insistance 
(i Tim. 1, 3 ; Tit. m1, 9). Evidemment, il ne pouvait 
s’agir que des généalogies d’éons ! Force était donc 


_de reculer considérablement la date de rédaction 
» . des Epitres Pastorales et par le fait méme d’en nier 


Vauthenticité, — ou bien d’admettre tout au moins 
dans des billets authentiques fragmentaires des 
interpolations nombreuses et tardives. 

Or, rien n’est plus risqué que d’oser se prévaloir 
des erreurs signalées dans les Epitres Pastorales 
pour infirmer leur authenticiteé. 

En effet, parmi les documents de nature a nous 


permettre de retracer histoire de ’hérésie judai- 


sante et des autres difficultes doctrinales rencon- 
trées par VEglise au premier siecle, les Epitres 
Pastorales sont loin de constituer une piéce isolée. 
Elles font partie d’un dossier complet, harmonieu- 
sement gradué, ou elles ont été précédées par les 
Epitres aux Galates, aux Corinthiens, aux Romains 
et, surtout, par les Epitres de la captivité et ou 
elles sont accompagnées ou suivies par l’épitre de 
S. Jude, par les épitres de S. Pierre, par l’Apoca- 
lypse et par les épitres de S. Jean. 

Dés les débuts de son ministére, S. Paul se trouva 
aux prises avec l’erreur judaisante. Dans les milieux 
inspirés par le pharisaisme palestinien, elle se 
présenta a lui sous la forme des observances 


légales, en particulier sous celle de Ja circoncision ° 


qu’il fallait a tout prix, au dire de certains, impo- 
ser aux conyertis de la Gentilité. Nous la rencon- 
trons avec cet aspect dans le récit du livre des 
Actes sur V’assemblée de Jérusalem (xv) et dans 
les Epitres aux Galates et aux Romains. Plus tard, 
VApétre dut revenir encore sur la question des 
aliments, soit & propos des idolothytes (I Cor. vin- 
xt, 4), soit au sujet de la distinction entre les ali- 
ments purs et les aliments impurs (Rom. x1y, 4-28). 
En réponse a des questions posées ou pour dissiper 
des préjugés locaux, il lui fallut donner sur tous 
ces points, comme aussi sur le mariage (I Cor. vm) 
et sur la résurrection de la chair (I Cor. xy, 1-58), 
un enseignement précis et des directions pratiques. 
Ce sont 14 tout autant d’indices, précieux a recueil- 
lir, pour prouver que les difficultés doctrinales 
soulevées, dés l’origine, contre la foi catholique 
purent varier d’intensité ou changer de forme en 
se développant, sans jamais disparaitre compl¢éte- 
ment, durant tout le cours du premier siécle. 
Vers 58-62, la situation doctrinale devint parti- 


de sentiments et @idées qui donne naissance a trois ou quatre 
systemes, tres différents les uns des autres. Puis, cinquante 
ans plus tard, c’est une deuxiéme poussée, moins forte, mais 
suffisante encore pour faire éclore trois ou guatre nouveaux 
types de gnosticisme. Avec le temps, I’élan créateur s’affaiblit. 
On voit alors les systémes se rapprocher, se faire des em- 
‘prunts mutuels, s’amalgamer. C’est le synerétisme gui com- 
mence et qui finira par les confondre en un seul gnosticisme, 
ce sera un jour le manichéisme. » (De Faye, Gnostigues e¢ 
Gnosticisme. Etudes critiques des documents du Gnosticisme 
chrétien aux Ie et [IIe siécles (Paris, Leroux, 1913), cilé par 
Rev. des Sciences philosophiques et inéologiques, avril 1914, 
p- 339-341. Quoique serieux, V’ouvrage de de Kaye appells 1 les 
plus expresses réseryes). 
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culicrement critique en Asie. Les ennemis de la 


prédication apostolique étaient toujours les mémes ; 3 

c’étaient : ou bien des juifs proprement dits, ou 
bien des chrétiens fraichement passés du judaisme 
au christianisme. Seulement, ces « mauvais ou- 
vriers » (Philip. mm, 2) étaient loin de ressembler 
de tout point a ceux qui les ayaient précédés en 
Palestine. Ils avaient évolué suivant les circons- 
tances et selon les milieux. Un mélange s’était fait 


dans leur esprit entre le dualisme parsiste, le rigo- 


risme essénien 1 et les conceptions rabbiniques 
consignées dans les’ Apocalypses juives ?. De ce 
syncrétisme d’idées orientales, juives et chrétiennes, 
ils avaient formé une sorte de gnose judaisante et, 
pour étre sirs de gagner des adeptes, ils avaient 
changé de tactique. Sans doute ils continuaient de 
se glorifier de la circoncision, ils se proclamaient 


toujours « docteurs de la Loi » et discutaient sur . 


les fétes, les néoménies et les sabbats ; — mais, 
moins scrupuleux observateurs que leurs fréres de 
Palestine des observances légales, peu convaincus, 
d’ailleurs, de pouvoir jamais les imposer a des 
communautés en majorité composées de fidéles 
issus du paganisme, ils se préoccupaient surtout, 
sous l’influence d’une conception dualiste du monde 
qui dominait leur théologie et leur ascétisme, de 
Vorigine et de la nature du Christ, de ses rapports 
avec le monde, du réle des anges, de Ja place du 
Christ au milieu d’eux. Pour affranchir esprit des 
sens et de la matiére, source du mal, ils donnaient 
une grande importance au manger et au boire, 
proscrivaient certains aliments ; 
méme devaient aller jusqu’a s’abstenir totalement 
de vin, d’huile, de la chair des animaux et jusqu’a 
condamner le mariage. 

Cest ainsi que nous les voyons ravir comme une 
proie, par la philosophie, les fidéles de Colosses et 
les abuser par des enseignements trompeurs selon 
une tradition toute humaine et les rudiments du 
monde (Col. 1, 8). Il leur faut, pour expliquer les 
rapports du Dieu bon avec un monde mauyais, 
toute une série d’intermediaires et, parmi ces étres 
innombrables, ils assignent en quelque sorte au, 


1 Voici quel portrait Joséphe tragait des Ess¢niens dans sa 


Guerre Juive (liv. Il, ch. xm) : « Ils sont juifs de nation, 
vivent dans une union tres étroite, et considérent les voluptés 
comme des vices que l’on doit fuir... Ils rejettent le mariage... 
Ils méprisent les richesses, toutes choses sont communes 
entre eux avec une égalité si admirable que lorsque quelqwun 
embrasse leur secte, il se dépouille de la proprieté de ce qu’il 

ossede, pour éviter par ce moyen la vanité des richesses, 
épargner aux autres la honte de Ja pauvreté, et par un si heu- 
reux mélange, vivre tous ensemble comme [réres. Ils ne peu- 
vent souffrir de s’oindre le corps avec de Vhuile,. mais Si 
cela arrive a quelqwun, quoique contre son gré, ils essuient 
cette huile comme si c’étaient des taches et des souillures... 
lis ne changent point d’habits que quand les leurs sont déchi- 
rés ou usés. Ils ne vendent et n’achétent rien entre eux ; mais 
se communiquent les uns aux autres, sans aucun échange, 
tout ce qwils ont. » 

Toulefois, il ne faudrait pas exagérer Vinfluence essénienne 
sur les hérétiques des Pastorales. S’ils ressemblaient aux 
Esséniens sur certains points, sur certains autres, par contre, 
ils différaient beaucoup deux. Ainsi, ils aimaient Vargent 
(1 Tim.. v1, 40), avaient une conscience souillée (Tit. 1, 45), 
cherchaient & captiver des femmelettes chargées de péchés 
(If Tim. 11,\6). Ces tendances et ces vices devaient leur venir 
de quelques cultes orientaux, car les Esséniens ,pratiquaient, 
comme nous venons de le voir, la communauté des biens et 
ils évitaient avec le plus grand soin tout contact impur. 

2. Cf. en particulier le livre d’Hénoch, le livre des Jubilés, 
TL Apsomp ian de Moise et les Antiquités bibliques du Psendo- 

hilon 
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Christ un rang secondaire et ne craignent pas 
d’élever au-dessus de lui! des Principautés et. des 
Puissances (Col. 1m, 15) auxquelles ils rendent un 
culte (Col. u, 18). Ils s’égarent en des choses quils 
n’ont pas vues et s’enflent d’un vain orgueil par 
les pensées de la chair (Col. u, 18). A chaque ins- 
tant, ils assaillent les chrétiens de questions sur 
le manger et le boire; ils leur redisent sans cesse: 
« Ne prends pas, ne gotite pas, ne touche'pas! » 
(Col. 1, 21) ; ils les jugent et les condamnent au 
sujet d’une féte, d’une nouvelle lune et d’un sabbat 
(Col. 11, 16). Leurs défenses ne sont, pourtant, que 
des préceptes et des enseignements humains; mais 
elles ont quelque apparence de sagesse avec leur 
culte yolontaire, avec leur humilité et leur mépris 
pour le corps ; en réalité, elles sont sans aucune 
valeur et ne servent qu’a la satisfaction de la chair 
(Col. 11, 22, 23). 

- Or, les fauteurs de désordres que S. Paul combat 
avec tant de vigueur dans les Epitres Pastorales 
ne sont pas sensiblement différents des « mutilés 
et des mauvais ouvriers » de Colosses. Eux aussi, 
ils s’attachent a des généalogies sans fin: généalo- 
gies d’étres intermédiaires, d’anges, de Princi- 
pautés, de Puissances, ou bien généalogies patriar- 
cales analogues a celles qui sont contenues dans 
les Apocalypses et les Antiquités Bibliques ?. Hux 
aussi, ils s’égarent en un vain bavardage, en des 
questions folles et inutiles, en des disputes rela- 
tives a la Loi. Eux aussi, ils proscrivent l’usage de 
certains aliments et, allant plus avant dans leur 
lutte contre la matiére, ils osent interdire le ma- 
riage et nier la résurrection de la chair. L’immo- 
ralité forme, en outre, un de leurs traits domi- 
nants ; de méme que le mépris pour le corps chez 
ceux de Colosses ne servit qu’a la satisfaction de 
leurs passions, de méme les docteurs réprouvés 
dans Jes Epitres Pastorales ne sont que d’hypocrites 
imposteurs qui portent dans leur propre conscience 
la marque de la fiétrissure. 

Les hérétiques des Pastorales ne sont donc pas 
des isolés ; il n’est pas besoin de les faire vivre au 
second siécle pour leur trouver une parenté intel- 
lectuelle et morale : ils sont de la méme lignée que 
les « mauvais ouyriers » contre lesquels l’Apdétre 
‘met en garde les fidéles d’Ephése, de Colosses et de 
Philippes. 

} Parmi les écrivains du Nouveau Testament, 
'S. Paul n’est d’ailleurs pas le seul A signaler leur 
existence. D’autres écrits stigmatisent les mémes 
extravyagances doctrinales et fictrissent le méme 
relachement moral. — S. Jude exhorte 4 combattre 
pour la foi, car il s’est glissé dans la communauté 
chrétienne « certains hommes dont il a été écrit 

1 (est pourquoi S. Paul ¢tablit avec tant Vinsistance, au 
début de VEpitre aux Colossiens; la suprématie absolue du 
Christ (Col. 1, 45-20). 

2 Cf. Hénoch vi, 7; Lxrx, 2. Pour les Généalogies patriar- 
cales voici un exemple extrait des Antiquités Bibliques et 
cité par Jacquier (Hisi. des livres du N. T., t. 1, p. 376): 
« Voici le commencement : Adam engendra trois fils et une 
fille : Cain, Noabas, Abel et Seth. Et Adam vécut 700 ans apres 
avoir engendré Seth et il engendra douze fils, @lissel, Suris, 
\amiel, Brabal, Naab, Harama, Zasam, Maathal et Anath, et 


huit filles, Phna, Iectas, Artica, Siphatacia, Sabaasin, etc., 
etc. » 


Bo 
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depuis longtemps qu’ils encourraient la condam- 
nation, hommes impies qui changent en licence la 
grace de notre Dieu et renient notre seul Maitre et 
Seigneur Jésus-Christ (4) ; hommes qui ne craignent 
pas dans leur délire de souiller leur chair, de mé- 
priser la Souyeraineté, d’injurier les Gloires (8), de 
blasphémer tout ce qu’ils ignorent et, quant a ce 
quwils connaissent naturellement, de s’y corrompre 
comme les bétes sans raison (10). » — S. Pierre se 
plaint de ces faux docteurs qui ont introduit sour- 
dement des sectes pernicieuses et ont renié le Sei- 
gneur qui les avait rachetés ; ils. trafiquent des 
fidéles avec des paroles artificieuses (If Petr. m1, 2, 
3); ils s'abandonnent aux impures convoitises de 
la chair et méprisent la Souveraineté. Audacieux 
et arrogants, ils blasphement les Gloires ; sem- 
blables a des animaux stupides, ils se répandent 
en injures contre ce qu’ils ignorent ; ils prennent 
a leurs amorces les Ames inconstantes. Avec leurs 
théories pompeuses et vides, ils attirent dans les 
convoitises de.la chair et dans le libertinage ; ils 
sont esclayes de la corruption (II Petr. 11, 10-22), — 
Sur la fin du premier siécle, dans sa lettre aux 
sept églises, S. Jean condamne les faux apdtres- 
qui font les ceuvres des Nicolaites et les pervers, 
comme la femme Jézabel, qui entrainent les chré- 
tiens 4 manger des viandes’'immolées aux idoles 
et a se livrer a limpudicité (Apoc. u, 4-m, 22). Il 
signale les disciples de l’Antéchrist qui nient que 
Jésus soit le Christ (I Joan. nm, 22) et rejettent le. 
Pere et le Fils (1, 22.; 1v, 2, 3), qui séduisent les 
fidéles par leurs discours mensongers, leur font. 
perdre le fruit de leur travail et les privent d’une 
pleine récompense. A tout prix, il faut s’en écarter 
et ne pas méme les recevoir dans sa maison (II 
Joan. 7-11). 

Ainsi, il est parfaitement inutile d’aller chercher 
parmi les spéculations gnostiques du second siécte 
des erreurs qui aient quelque similitude avec celles 
que décrivent les Epitres Pastorales. Et tous ceux 
qui ont tenté l’entreprise ont aboutijusqu’a ce jour 
aun piteux échec. Pouvait-il en étre‘autrement, 
alors que les écrits néo-testamentaires indiquaient 
tout a Ja fois les germes et le développement nor- 
mal des erreurs signalées, alors que les termes 
caractéristiques des doctrines gnostiques, les «éons, 
atwves» et les « syzygies, svCvytas » ne se trouvaient 
pas sous la plume de S. Paul et étaient remplaccs 
par le mot yeyvexAoyia qui n’ayait rien de spécifi- 
quement gnostique, alors que le judaisme affecté 
des hérétiques et leur titre de « docteurs de la 
Loi » contrastaient vraiment trop avec l’attitude 
d’un Marcion et d’un Valentin, adyersaires décla- 
rés de |’Ancien Testament et de la Loi? 

Les erreurs signalées dans les Epitres Pastorales 
émanent donc de chrétiens judaisants ou de juifs 
discutant sur la Loi a la fagon des rabbins, exagé- 
rant les prescriptions sur les aliments, matant la — 
chair, se privant du mariage sous l’influence dun 
faux ascétisme essénien et oriental, acceptant, 
enfin, avec grande crédulité les légendes et les 
généalogies de lApocalyptique. Ces erreurs étaient 
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-déja en germes dans les épitres aux Romains, aux 
‘Corinthiens et surtout dans les épitres de la capti- 


vité ; mais elles apparaissent plus développées 
dans les Pastorales, et davantage encore dans les 
épitres de S. Ignace d’Antioche. Finalement, elles 
se sont pleinement épanouies dans le gnosticisme 


sous Vinfluence de la philosophie grecque. « Le 


_ crements, 


gnosticisme est donc Vaboutissement et non le 
point de départ des hérésies des Pastorales *. » 

Ill. La hiérarchie ecclésiastique supposée n’in- 
firme pas l’authenticité des Epitres Pastorales ?. 

.Les Epitres Pastorales parlent d’épiscopes, de 
presbytres et de diacres. Certains adversaires de 
Vauthenticité en ont aussitdt conclu qu’elles 
offraient une hi¢rarchie plus déyeloppée que celle 
qui existait a l’époque de S. Paul, donc qu’elles 
avaient été composées, au cours du second siécle, 
par ‘quelque faussaire désireux de promouvoir la 
hiérarchie ecclésiastique en voie de formation. 

Leur argumentation ne résiste pas davantage a 
un examen impartial soit du texte des Epitres Pas- 
torales, soit de celui des autres écrits antérieurs, 
contemporains ou postérieurs. 

Dans les Epitres Pastorales, les épiscopes et les 
diacres n’apparaissent pas comme des personnages 
distincts. Ils recoivent tour a tour les deux noms 
(Tite 1, 5-9) et ’Apdtre exige d’eux, somme toute, 
les mémes qualités (I Tim. 11, 4-7 ; Tit. 1, 5-9). 
Quand il ordonne a Tite, laissé par lui en Créte 
pour achever de tout organiser, d’établir, selon 
ses instructions, des anciens dans chaque ville,.il 
ajoute aussitét, pour le guider dans ce choix parti- 
culiérement important, ?énumération des qualités 
que devront posséder les sujets auxquels il impo- 
sera les mains (J Tim. 1v, 14; II Tim. 1, 6). Or ces 
qualités requises pour la déstonetien des pres- 


4 Cf. Jacquier, Hist. des livres du N. T., t. 1, p. 377. 

2 Tl n’y a pas lieu d’ étudier ici la question des origines apos- 
toliques de l’épiscopat et du presbytérat, ni celle de 1 épiscopat 
monarchique ou plural. Pour. commenter cette partie de Var- 
ticle III de la décision de la Commission Biblique, i] nous 
suffit d’examiner & Vaide des documents du Nouveau Testa- 
ment et de la littérature ecclésiastique primitive si, oui ou 
non, la hiérarchie supposée par les Pastorales est bien iden- 
tique a celle que nous trouyons dans les textes de la méme 
époque. 

Toutefois, nous croyons pouvoir ¢tre utile & quelques-uns 
de nos lecteurs en leur indiquant ici, des maintenant, en vue 
de leurs conlérences ecclésiastiques. ou de leurs travaux per- 
sonnels sur la hiérarchie dans la primitive Rglise, les auteurs 
qwils pourront utilement consulter, sirs d’y trouver des études 
soignees et une documentation abondante : — De Smedt,. L’or- 
ganisation des Eglises chrétiennes jusqu’ au milieu du IITe 
siécle, dans Revue des Questions Historiques, t. xiv, octobre 
1888, p. 329 et ss., eb dans le Compte rendu du Congres scien- 
tifique international des ( atholiques, 4888, t. 1, 
Mgr Douais, Origines de ’épiscopat dans les Mélanges offerts 
aS. &. le Cardinal de Cabriéres. — Palis, L’évéque dans les 
livres du Nouv. Test., dans Science Catholique, t. xu, 1899. 
— Michiels, L’origine de Vépiscopat, Louvain, 1900. — Mgr 
Batiffol, Les institutions hiérarchiques de Vig lise, dans Rev. 
Biblig., 1895, p. 473-500. — Du méme :, Etudes d'Histoire et de 
Théologie positive, Se édil. 1907, p. 225-282, ou Lkiglise nais- 
santle, chap. 1, p. 415-170 (2¢ édit. 1909), — Ermoni, Les ori- 
gines de Vépiscopat monarchique, dans. Rev. des Questions 
historiq., octob. 1900, et dans la collection « Science et Reli- 
gion » (Paris, Bloud, 0 f. 60). — De Genouillac, L’Eglise chreé- 
tienne au temps de S. Ignace @Antioche, p. 137-174 (Paris, 
Beauchesne, 1907). 

Ne pas oublier dans une semblable étude que le Saint-Office 
dans le décret Lamentabili (prop. L) a déclaré contre Loisy 
(Lettre & un Supérieur de Séminaire sur Vinstitution des Sa- 
dans ‘Autour dun petit Livre, p. 253) que « les 
anciens qui avaient ta charge de suryeiller les assemblées des 
Chrétiens ayaient été institués par les Apotres, prétres ou 
évéques, non pas seulement pour pourvoir a Vorganisation 
nécessaire des communautés grandissantes, mais proprement 
en vue de perpétuer la taission et le pouvoir apostolique. » 


p. "297-338, — | 


bytres, il les donne comme celles qui conviennent 


a l'épiscope : « car il faut que l’évéque soit irré- 
prochable » (Tit. 1,7). D’ailleurs, dans les Epitres 
Pastorales, il n’est jamais question simultanément 
d’épiscopes, de presbytres et de diacres ; il est ques- 
tion d’épiscopes et de diacres, de presbytres et de 
diacres ; jamais les presbytres et les épiscopes n’ap- 


paraissent dans le méme contexte comme des di- » 


gnitaires nettement différenciés. A deux reprises, 
il est vrai, le terme éxtoxoros est bien employé au 
singulier dans les Epitres Pastorales (I Tim. 11, 2; 
Tit. 1, 7). Certains ont cru y voir Vindication d’un 
personnage qui occupait dans le collége des pres- 
bytres une sorte de pré¢minence et agissait en qua- 
lité de chef reconnu et respecté ‘4. Cette conclusion, 
avouons-le, ‘ne nous parait pas justifiée. Le pas- 
sage de I Tim. est trop clairement expliqué par le 
texte paralléle de lEpitre & Tite pour que l’on 
doive hésiter sur son interprétation : S. Paul ne 
donne pas les qualités de l’évéque, entendu au 
sens ou nous employons actuellement ce terme, il 
indique celles des presbytres, appelés aussi épis- 
copes ?. 

_Certes, ce n’est pas daujourd’hui que les Péres 
et les anciens commentateurs ont signalé l’équiva- 
lence, dans les Epfttres Pastorales, des mots épis- 
copes et presbytres. Pour s’en convaincre, il suffit 
dinterroger S. Jéréme *, S. Jean Chrysostome *, 
Théodoret *, Théodore de Mopsueste °, l’Ambro- 
siaster ’, Ae) etc. 

Le etende de S. Paul sur V’évéque s’explique 


d’ailleurs fort bien. Ses Epitres, ne Voublions pas, | 


étaient des lettres de circonstance ; elles répon- 
daient aux nécessités du moment. A: quoi bon, dés 
lors, parler & Tite et &4 Timothée d’une fonction 
qu’ils n’exercgaient pas oud’un organisme qui n’exis- 
tait pas encore, puisque S. Paul restait unique 
évéque de toutes les églises qu’il avait fondées, le 
seul administrateur de cet immense diocese’? Les 
communautés 4 Corinthe, 4 Philippes, a Ephése, 
etc., étaient gouvernées, sous la- surveillance et la 
direction de l’Apétre; par un collége d’anciens, 


- assez semblable 4 celui qui régentait, au civil 


comme au religieux, les communautés juives de 
la Diaspora. Ces anciens étaient choisis, d’ordi- 
naire, parmi les nouveaux conyertis, quand les 


luttes soutenues et les efforts persévérants ayaient 


déja témoigné de la solidité de leur foi, de la pu- 
reté de leur doctrine et de Vintégrité de leur vie. 
C’est de cette facon, du moins, que procéda S. Paul 
en Galatie au retour de sa premi¢re mission ; c’est 


1 Cf. Jacquier, Hist. des Livres du N.T., tJ; p. 379. 

2Cest dire combien fréquemment le texte fameux : « Si 
quis episcopatum desiderat, bonum opus desiderat » (I Tim. 
eh A) est détourné, dans usage courant, de sa soe ey Ma 
littérale. 

8 Cf, Epist. 146, Il; et 69; in Tit. 1, 5 (BP. L. xxvr, 562). 

4 Cf. in Epist. ad Phil. hom. I, 4 (P. G. uxiz, 183); in Epist. I 
ad Tim. hom. XI, 4 (P. G. ux, 653, Ph in Hpist. ad Tit. 
hom. II, 4 (P. G. uxu, 671, 672). 

_ 5 Cf. in Phil. 1, 1 (P. G. uxxxiz, 560); in Tit. 1, 7 
860); in I Tim. m1, 4 (P. G. Lxxxm, 804). 

6 Gf. in. Phil. 1, 1 p Lite -1,67 50 Tim. im, 4 dans Swete, Theo- 
dori episcopi Mopsuesteni in epistolas Beati Pauli Commen- 
tarii, t. u, Thessalonians-Philemon, p. 418-126 ; et L. Pirot, 
LBUvre exe, egétique de Théodore de Mopsueste, 41913, p. 297. 

7 Cf. in I Tim. ym, 8 (P. Ls xvir, 470), 


(P. G. LXxxu, 
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~ ainsi qu’il voulut que fit Tite en Crete en son nom. - 


Les Eglises de Macédoine ou d’Asie n’étaient donc 


‘pas autonomes et Tite, en Créte, Timothée, 4 


Ephése, n’étaient pas des éyéques proprement dits, 
mais de simples délégués apostoliques qui exer- 
caient une mission essentiellement temporaire. En 
agir autrement avec des chrétientés si récemment 
fondées eit été de la part de S. Paul un manque 
de prudence; c’eiit été risquer de compromettre 
gravement, peut-étre méme irrémédiablement, 
Vévangélisation, l’intégrité de la foi, la pureté de 
la morale. Si ’Apdtre, en dépit de son génie, de 
Vautorité que lui conféraient sa paternité spirituelle,. 
le prestige de sa sainteté et son auréole de persé- 
cuté avait tant de peine 4 maintenir dans le droit 
chemin certaines Eglises comme celle de Corinthe, 
et a préseryer des réveries judaisantes les Colos- 
siens, les Philippiens ou les Ephésiens, comment un 
autre que lui, nouvellement venu du judaisme ou 
du paganisme, eiit-il bien pu s’imposer avec succés 
dés le premier instant? ! 

Or, remarquons-le bien, sur les épiscopés et sur 
les presbytres, les Epitres Pastorales parlent comme 
les documents qui les ont précédées et comme ceux 
qui les ont immédiatement suivies. 

Dans son discours aux presbytres de Milet (Act. 
xx, 47),S. Paul donne cet avertissement : « Prenez 
garde a vous-mémes et a tout le troupeau sur le- 
quel le Saint-Esprit vous a établis évéques pour 
paitre l’Eglise du Seigneur. » (Act. xx, 28). Lors de 
sa premiére captivite, il adresse aux «épiscopes et 
aux diacres » la lettre qu’il envoie de Rome a ses 
chers Philippiens. (Phil. 1, 4). Dés lors, ou bien 
nous devons admettre qu'il y avait a Ephése eta 
Philippes plusieurs évéques, ce qui serait inoui ! 
et que Philippes ¢tait totalement dépourvue de 
presbytres; ou bien nous deyons reconnaitre que 
les mémes dignitaires sont, tour a tour et indiffé- 
remment, appelés par S. Paul épiscopes ou pres- 
bytres. —S. Pierre, dans sa premiére épitre (v, 4-5), 
se donne & lui-méme le titre de presbytre et il or- 
donne aux presbytres de paitre en le surveillant 
éxraxomovvves le troupeau de Dieu qui leur est con- 
fié. — Plus tard, vers 90, la Didacheé prescrit d’élire 
des épiscopes ‘et des diacres dignes du Seigneur 

1 « Les théologiens catholiques, tout en soutenant, ainsi 
qwils le font genéralement, que Vinstitution de l’épiscopat, 
comme ordre distinct de celui des simples prétres, est de 
droit divin, peuvent neanmoins admettre, sans inconyénient 
aucun, que cette institution ne prit son complet développe- 
ment et sa forme definitive qu’apres le temps des Apotres. 
Tant que ceux-ci vécurent, ’Eglise possédait en eux lautorilé 
visible et vivante netlement reconnue, a laquelle appartient 
la mission de conserver ct de transmettre le dépot de la foi 
ef de la doctrine morale de Jesus-Christ... Rien n’empéche de 


supposer, ou, du moins, de regarder comme possible, que les 
Apotres aient toujours gardé entre leurs mains le gouverne- 


_ ment des Eglises, en s’y faisant suppléer pour les exercices 


ordinaires et réguliers du culte et certaines fonctions par- 
ticulieres de Vadministration par ce que nous appelons de 
simples prétres qui gouvernaient en leur nom, Les évéques 
des temps posterieurs seraient alors, au sens rigoureux du 
mot, les successeurs des apotres. » (De Smedt, L’organisation 
des églises chrétiennes etc., p. 13-14). 

Notons-le bien, toutefois, evolution ultérieure de la hiérar- 
chie ecclésiastique s’opéra tres vite et, partout, dans le méme 
sens avec tous les caractéres d’un développement légitime, ce 
qui suffit 4 montrer clairement que les lignes essenticlles en 
avaient été tracées, d’avance, par les apétres sur les indica- 
tions de Notre-Seigneur et sous Vvimpulsion toujours vigilante 
du Saint-Esprit. (Cf. Prat, La Théologie de S. Paul, t. 1, 


' p. 476). : 


ee ae 


pour remplir le ministére des prophétes et des 
didascales; elle défend de les mépriser !. Elle ne 
mentionne pas les presbytres ; comme I’épitre aux 
Philippiens, elle ne connait que les épiscopes et les 


diacres, sans donner aucune indication sur leurs: 


droits respectifs. — A peu pres a la méme époque, 
Vépitre de Clément mentionne les épiscopes et les 
diacres établis par les Apdtres?. Ailleurs, elle parle 
des presbytres (1, 3 ; xxi, 6 ; xtiv, 53 Liv, 23 Lyi, 


1-2) et parait, elle aussi, les identifier avec les épis- 


copes (xxiv, 1, 4, 5). A Corinthe, il y a plusieurs 
presbytres-épiscopes (xiiv, 5). — Dans la premiére 
moitié du me siécle, a une date qu’il est difficile de 
préciser autrement, Hermas parle des presbytres 
qui président et auxquels il doit lire son livre 
(Vis. tt, 2, 4, 3,6; Vis. m1, 1, 8); il mentionne les 
apotres, les épiscopes, les diacres, les didascales 
(Vis. m1, 5); ailleurs, il signale les diacres et les 
épiscopes (Similitude ix, 26, 2; 27, 2). Il ne marque 
pas le rapport qui existe entre les épiscopes et les 
presbytres. Toutefois, il semble mettre a part un 
certain Clément auquel il remettra un exemplaire 
de son livre avec mission de le faire parvenir aux 
autres villes (Vis. 1, 4,3). 

Ainsi donc, jusqu’aux derniéres années du pre- 
mier siécle, la hiérarchie ecclésiastique est bien 
celle que nous indiquent les Epitres Pastorales. Si 
ces Epitres avaient été composées, comme le 
déclarent quelques-uns, par un faussaire, désireux 
de promouvoir la hiérarchie en voie de formation, 
elles auraient sans aucun doute distingué nette- 
ment l’épiscope du presbytre et elles n’auraient 
pas manqué de s’adapter a une situation gouver- 
nementale qui pouvait si bien favoriser la cause 
que, dans Vlintention de leur rédacteur, elles 
auraient du servir. En effet, dés les premiéres 
années du we siécle, nous rencontrons ayec les 
lettres de S. Ignace d’Antioche une hiérarchie a 
triple degré comprenant l’évyéque, les presbytres et 
les diacres 3. L’évéque est tout 4 la fois le centre 
doctrinal, disciplinaire et liturgique : « Que cette 
eucharistie soit tenue pour légitime qui se fait 
sous l’évéque ou sous celui a qui il l’a accordé... IL 
n’est permis sans l’évéque ni de baptiser, ni de 
faire ’agape ; ce qu'il approuye est ce qui plait a 
Dieu, afin gue tout ce qui se fait soit ferme et 
valide *. » Prétres et diacres lui doivent étre unis 
sans abuser de son age (Eph. 1v; Magnes. m1) ; vis- 


1 « Ainsi donc, élisez-yous des évéques et des diacres, dignes 
du Seigneur, des hommes doux, désintéressés, véridiques et 
éprouvés ; car ils remplissent eux aussi, pres de yous, le mi- 
nistére des prophétes et des docteurs. Done ne les meprisez 
pas ; car ils sont les hommes honores d’entre vous, avec les 
prophetes et les docteurs. » (xv, 1-2). 

2« Les apotres ont préché dans les pays, dans les villes et 
ils ont, aprés les avoir éprouvés par lEsprit-Saint, institué 
leurs prémices épiscopes et diacres de ceux qui deyaient croire 
ensuite. » (I Clem. xu, 4). 

3 «Sans les trois ordres de diacres, de prétres, d’évéques, il 
n’y a pas d’églises. » (Phil. 1v; Ephes. mu, tv, xx). —« Il n’y a 
qu’un autel comme il n’y a qu’un évéque avec le presbyterium 
et les diacres... L’évéque, les presbytres et les diacres ont ete 
désignés dans la pensée de Jésus-Christ qui les a fortifiés dans 
la stabilité selon sa propre volonté par son Saint-Esprit. » 
(Philad. 1). — De Smyrne, Ignace écrit & l’église qui est a 
Magnésie quwil a vu tous ses fidéles en la personne de son 
évéque Damas, des presbytres Bassos et Apollonios, et du 
diacre Zotion. (Magnes. 1. Cf. aussi m1, Iv, v1, x11; Trall. m1). 

4Cf. Smyrn. vin; et aussi Polyc. v. 
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a-vis de lui, ils doivent étre.comme les cordes. 
d’une cithare et vibrer & l’unisson (Ephes. ty). 


L’éyéque tient, au milieu d’eux, la place de Dieu le 


Pére; les presbytres représentent les Apdtres; les 
diacres, Jésus-Christ, Ministre du Pere (Magnes. v1; 
Trall. u1; Smyrn. vi). Les fidéles doivent soumis- 
sion, respect, obéissance a l’évéque, aux presbytres 
et aux diacres (Ephes. u, vy, xx; Magnes. 1, VI, 
xm; Trall. 1; Philad. vir; Smyrn. vur; Polyc. vi). 
S. Ignace est le premier auteur en qui l’on trouve 
nettement marqué l’épiscopat unitaire, c’est-a-dire 
la suprématie de l’évéque et, dans chaque église, 
d’un seul évéque sur le corps des prétres (le pres- 
byterium) et sur les diacres 1. De son temps, comme 
lui-méme est éyéque d’Antioche, Onésime est 
éyéque de Smyrne, Damas de Magnésie, Polybios 
de Tralles, etc... Vraiment, si ’on a parcouru les 
textes que nous venons d’examiner, peut-on soute- 
nir de bonne foi que la hiérarchie ecclésiastique 


' des Epitres Pastorales soit une. hiérarchie du 


second siécle? 

Conclusion. — Les deux raisons alléguées par 
nos adversaires : erreurs doctrinales et hiérarchie 
ecclésiastique, pour confirmer leur these de lV’inau- 
thenticité des Epitres Pastorales ne sont donc pas 
recevables. Loin d’infirmer l’authenticité de. ces 
Epitres, elles confirment de tout point le témoi- 


' gnage que rendent sur cette question la tradition 


ecclésiastique et la critique interne. 


§ 5. — Epoque de composition des Epitres 
Pastorales. (Art. lV). 


« Puisque les arguments historiques et la tradition 
ecclésiastique, ol. s’accordent si bien les témoignages 
des Péres d’Orient et des Péres d’Occident, non moins 
que les preuves tirées facilement de la brusque conclu- 
sion du livre des Actes et des Epitres Pauliniennes 
composées a Rome, principalement: de la seconde a 
Timothée, permettent de regarder comme chcse cer- 
Paul A Rome, on peut 
affirmer avec sécurité que les Epitres Pastorales ont été 
écrites dans l’intervalle qui s’étend entre la fin de la 
premiére captivité et la mort de l’Apdtre 2. » 


Il est impossible de situer les Epitres Pastorales 
dans le cadre ordinaire de la vie de S. Paul telle 
quwelle nous est connue par les Actes des Apdtres. 
Un nouvel essai a été tenté récemment par Bar- 
tlet ?; il n’aura pas plus de succes que les précé- 
dents. La situation historique exigée par chacune 
de ces trois lettres ne se trouve pleinement réalisée 
dans aucune des phases du ministére apostolique 
de S. Paul avant les années 62-63. 


1 Cf. Tixeront, La Théologie Anténicéenne, t. 1, p. 140; — et 
de Genouillac, /’fglise chréltienne au temps de 8. Ignace, 
p. 137 et ss. 

2« Utrum, cum non minus ex historicis, rationibus quam 
ex ecclesiastica traditione, SS. Patrum orientalium et occiden- 
talium testimoniis consona, necnon ex indiciis ipsis que: tum 
ex abrupta conclusione libri Actuum tum ex paulinis episto- 
lis Rome conscriptis et prasertim ex secunda ad Timo- 
theum facile eruuntur, uti certa._haberi debeat sententia de 
duplici romana captivitate apostoli Pauli, tuto affirmari’ pos- 
sit epistolas pastorales conscriptas esse in illo temporis spatio 
quod intercedit inter liberationem a prima captivitate et mor- 
tem Apostoli? — Rusp. Affirmative. » (Art. ry). 

3 The Historical Setting of the Pastoral Epistles dans The 
Eapositor, avril et mai 1913, p. 325-347 et 464-467, 


_La I Tim. suppose le disciple 4 Ephése et l’Apdtre 
en Macédoine (1, 3) ; elle montre l’église d’Ephése 
ravagée par les faux docteurs (1, 46, 19; 1v, 4-40) ; 
elle indique intention de S. Paul de se rendre 
sous peu A Ephése (im, 14; rv, 43). — Or 40, avant 62- 
63, S. Paul n’alla que deux fois 4 Epheése : une pre- 


‘miere fois, sans s’y arréter, au retour de la seconde 


mission (Act. xvi, 19, 20); une seconde fois, au 
début de la troisiéme mission (Act. xrx, 1-20) pour 
y séjourner deux ans. Puis, quand il songea a quit- 
ter Ephése pour se rendre a Jérusalem par la 
Macédoine et l’Achaie, bien loin d’y laisser Timo- 
thée, il se fit précéder par lui et par Eraste en 
Macédoine (Act: x1x, 22). Aprés avoir trayersé la 
Macédoine, passé trois mois en Gréce, il reprit la 
route de la Macédoine, ayant a ses cétés Timothée 
(Act. xx, 4),.se rendit a Philippes, s’embarqua a 
Troas et prit congé A Milet des presbytres d’Ephése. 
Durant toute cette période, Timothée n’était pas a 
Ephése et S. Paul ne pouvait donc pas lui adresser de 
lettre. — 20 A Milet, dans son discours aux pres- 
bytres, S. Paul envisage comme futurs les dangers 
doctrinaux signalés comme. présents dans la pre- 
miére épitre a Timothée (Act. xx, 29, 30). — Enfin 
30, S. Paul a la fin de sa troisiéme mission a si peu 
Vintention de revenir & Ephése qu'il annonce aux 
presbytres désolés qu’ils ne reverront plus son 
visage. (Act. xx, 25, 38). — Pour ces divers motifs 
il est nécessaire de faire écrire par S. Paul la 
I Tim. dans un yoyage en Macédoine autre 
que celui que nous connaissons par les Actes. 
Il est également nécessaire que ce voyage ait été 
postérieur de plusieurs années au,discours de 
Milet pour rendre possible la situation doctrinale 
si différente de l’église d’Ephése. 

L’épitre & Tite suppose que S. Paul a évangélisé 
la Créte et, aprés un séjour d’une certaine durée, 
ya laissé Tite pour achever de tout organiser 
(Tit. 1, 5). Or S. Paul aborda dans cette ile durant 
le voyage de Césarée & Rome (Act. xxvu, 8), mais 
il n’y séjourna pas. Le capitaine, trouvant que 
Bons-Ports prés de Thalassa était peu propice pour 
Vhivernage, leva l’ancre presque aussitdt pour se 
rendre & Phénice, ou il ne put arriver en raison -de 
la tempéte qui entraina son navire et le brisa aux 
environs de Malte (Act. xxv). De plus, Paul était 
alors prisonnier et dans l’impossibilité, par consé- 
quent, d’exercer le ministére apostolique que sup- 
pose l’¢épitre 4 Tite. Qu’on ne vienne pas dire que 
S. Paul a pu se rendre en Créte pendant ses séjours 
i Corinthe ou a Ephése; car rien ne laisse supposer 
dans le récit des Actes qu’il pouvait'y avoir alors 
une chrétienté dans J'ile, et il serait bien étrange 
que S. Luc qui mentionne, avec tant d’exactitude, 
tous les lieux ou s’est exercé entre 46-63 l’apostolat 
de S. Paul, ait omis & point nommé I'ile de Créte. 
Enfin l’épitre & Tite et lal Tim. trahissent trop les 


mémes préoccupations, elles ont trop de points de 


ressemblance pour les idées et les expressions pour 
n’avoir pas été rédigées presque & la méme époque. 
Or nous venons de voir que la I Tim, n’a pas pu 
étre rédigée avant 63. 


ee Pe OO OGTRINE 


La I Tim. ne peut pas non plus avoir été rédigée 
au cours de la premiére captivité de S. Paul a 
Rome. En effet, S. Paul y déclare qu’Onésiphore a 
dui le chercher dés son arrivée 4 Rome et n’est par- 
venu qu’ayec peine a le trouver (II Tim. 1, 16, 17) ; 
il fait allusion 4 une tournée récente dans |’ Archi- 
pel pendant laquelle il laissa Eraste 4 Corinthe, 
Trophime a Milet (II Tim. rv, 20) et oublia a Troas, 
chez Carpus, son manteau, ses livres et ses manus- 
crits (If Tim. tv, 13). Ces divers détails ne sau- 
raient convenir au voyage de Césarée a Rome. A ce 
moment-la, l’Apdétre ne fit escale que dans les fles 
de Créte et de Malte. Son passage a Corinthe, Milet, 
Troas, remontait par conséquent a la fin de la 
troisieme mission, c’est-a-dire 4 plus de trois ou 
quatre ans. Depuis, il y avait eu Varrestation a 
Jérusalem, deux ans de captivité a Césarée et une 
année au moins de captivité 4 Rome. Par ailleurs, 
son arrivée 4 Rome, lors de la premiére captivité, 
n’avait été nullement mystérieuse : les fréres 
étaient allés a sa rencontre (Act. xxvim, 45) et 
l’Apétre demeurait sous la surveillance d’un soldat 
dans une maison qu'il avait louée (Act. xxvimr, 16, 
30), préchant ’Evangile aux Juifs et recevant tous 
les visiteurs qui désiraient le voir (Act. xxvu, 417, 
30). Onésiphore eit donc pu le trouver sans la 
moindre difficulté. 


Puisquw il est impossible historiquément de placer 
la rédaction des Epitres Pastorales dans le cadre 
de la vie de S. Paul telle qu’elle résulte du livre 

des Actes, nous n’avons qu’a nous demander si 
lEcriture Sainte et la Tradition ne supposeraient 
pas chez l’Apotre une période d’activité dont n’au- 
rait point parlé S. Luc. La conclusion brusque de 
son livre nous inyite d’ailleurs A émettre cette 
hypothése. S. Luc écrivait 4 la fin de la premiere 
‘captivité romaine, vers 62-63 ; a moins d’étre pro- 
phete, il ne pouvait pas raconter des événements 
qui ne s’¢taient pas encore produits. 

-Profiter du silence des Actes pour nier avec les 
rationalistes l’authenticité des Epitres Pastoralés 
nest pas faire état de tous les éléments du pro- 
bléme, car enfin, a cété de la Tradition ecclésias- 
tique qui s’unit a la critique interne pour.revendi- 
quer en faveur de S. Paul la paternité de ces trois 
lettres, nous avons des arguments scripturaires et 
des textes historiques qui ne sont pas moins pro- 
bants pour attester une seconde captivité del’Apdétre 
et une période d’actiyité en dehors du cadre des 


_ Actes. Ces arguments scripturaires, ces textes 


historiques sont méme tels que la Commission 
Biblique n’a pas craint d’affirmer que l’on pouvait 


_ regarder comme chose certaine la double capti- 
vité de S. Paul a Rome. Et l’on voudrait, pour un, 


misérable argument ex sil/entio, nous contraindre 
de négliger tout cet ensemble de témoignages ! 
Entrer dans une telle voie serait, de notre part, 
indigne d’une critique vraiment impartiale, abs- 
traction faite de toute autre considération. 

Voyons donc ce que déposent l’Ecriture et la Tra- 
dition sur une seconde captivité de S. Paul. 


7 
2 
\ 


to Arguments scripturaires en faveur dune 
seconde captivité de S. Paul 


L’Epitre aux Philippiens, rédigée certainement 
a Rome, et le billet a Philémon, écrit probablement 
du méme endroit, sont de nature a nous faire con- 
naitre V’état d’esprit de S. Paul au cours de sa 
premiére captivité. Or, &4 ce moment-la, lApétre 
comptait si peu sur une sentence de condamnation, 
il entrevoyait tellement son élargissement comme 
prochain qu’il dressait déja ses plans de voyage : 
« Je le sais, j’en ai l’assurance, je demeurerai et je 
resterai avec vous tous... afin que par mon retour 
aupres de vous, yous ayez en moi un abondant 
sujet de vous glorifier en Jésus-Christ. » (Phil. 1, 
26). « J/espére du Seigneur que moi-méme aussi je 
pourrai venir bientét. » (Phil. m, 24). Il demandait 
a Philémon de se préparer a le recevoir (22), car il. 
espérait leur étre rendu. Pouvait-il, d’ailleurs, en 
étre autrement ? Festus n’avait jamais cru a sa 
culpabilité. Il avait dit au roi Agrippa : « Pour 
moi, ayant reconnu qu’il n’a rien fait qui mérite 
la mort, ef lui-méme en ayant appelé a l’empereur, 
jai résolu de le lui envoyer. Comme je n’ai rien 
de précis a écrire a l’empereur sur son compte, je 
Vai fait comparaitre devant yous, et surtout deyant 
toi, roi Agrippa, afin qu’aprés cette audience je 
puisse rédiger mon rapport. » (Act. xxv, 25,26). 
L’interrogatoire, dirigé par Agrippa, ne dut guére 
le tirer d’embarras, puisque le roi s’écria : « On 
pourrait le reldcher, s’il n’en avait pas appelé a 
César. » (Act. xxyr, 32). Dans ces conditions, le 
rapport de Festus dut étre des plus favorables. 
Ainsi s’explique la liberté relative laissée A Rome 
aS. Paul avant sa comparution devant César et la 
grande confiance de l’Apdétre en V’heureuse issue ~ 
de son proces. 

Dans la II Tim., au contraire, état d’esprit de 
S. Paul et sa situation sont tout différents. L’Apdétre 
sent qu’il touche au terme de sa vie (Il Tim. tv, 6). . 
Il a pu se tirer avec succes d’un- premier interro- 
gatoire (II Tim. iv, 16, 17); toutefois, il ne se fait 
pas dillusion sur son sort. Il sera délivré, mais 
délivré par la mort. Le Seigneur le sauvera en le 
faisant entrer dans son royaume céleste (Il Tim. 
iv, 18). Il ne songe plus a des voyages ; il prie 
Timothée de venir le retrouver au plus tot (II Tim. 
Iv, 9) avec son manteau, ses livres, ses manuscrits. 
Il ne jouit pas d’une liberté relative, comme quand 
il vivait dans sa maison sous la surveillance d’un 
soldat ; il souffre dans les fers (II Tim. 1, 412); il . 
est prisonnier dans toute la force du terme (II Tim. 
1, 8), a tel point que des fidéles ont rougi de ses 
chaines et l’ont abandonné, a tel point qu’Onési- 
phore ne l’a découvert qu’avec peine dans les pri- 
sons et que le réconfort qu’il lui a apporté en cette 
cruelle circonstance est digne d’attirer sur lui la: 
miséricorde du Seigneur (II Tim. 1, 16-18). Il n’est 
plus environné d’une cour de disciples et d’amis. 
Les défections et les nécessités de l’apostolat ont 
fait le-vide autour de lui. Luc seul est avec lui. 
Les autres s’en sont allés ! Crescent est en Galatie, 
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Tite en Dalmatie, Tychique &4Ephése. — Dans ces 
conditions, peut-on identifier deux captivités ou 
le sort du captif et son état d’esprit sont si diffé- 
rents ? Nous ne le croyons pas ; et si les textes 
scripturaires que nous venons d’exploiter ne parlent 
pas en termes explicites ! d’une seconde captivité, 
nous ne craignons pas d’affirmer que la bonne 
exégese de ces textes postule cette double captivité. 


2° Textes historiques en fayeur dune activité apostolique 
de S. Paul postérieure a sa premiére captivité 


Dans son Histoire Kcclésiastique, Eusebe 's’ex- 
prime en ces termes sur les derniéres années de la 
vie de S. Paul : 


« Néron envoya un successcur a Félix dans la per- 
sonne de Festus ; c’est devant ce magistrat que Paul 
se défendit et c’est par lui qu’il fut dirigé vers Rome 
comme prisonnier... Aprés avoir. plaidé sa cause, 
VApotre, dit-on, partit de nouveau pour exercer son 
ministére évangélique; puis il revint une seconde fois 
dans Ja ville impériale ou il termina sa vie par le mar- 
tyre. C’est alors que, de sa prison, il écrivit A Timothée 
sa seconde lettre, dans laquelle il fait allusion tout 
ensemble asa premiére défense et a sa fin prochaine... 
(Ici Eusébe cite Il Tim. tv, 16-17)... Paul établit claire- 
ment ainsi que, la premiere fois, il a été arraché de la 
gueule du lion pour quwil pit remplir sa mission 
@apotre... Un peu plus, loin il ne dit plus rien d’ana- 
logue a: « Il m’arrachera de la gueule du lion », car 
PEsprit lui fait voir que sa fin ne tardera guére 2. » 


On a coutume de dire qu’Eusebe est le premier 
personnage qui ait parlé explicitement d’une double 
captivité de S. Paul, et, comme il est un témoin 
tardif, en procédant ainsi Von s’expose a affaiblir 
considérablement la démonstration historique en 
faveur de cette double captiyité. 11 nous semble 
que l’argument de tradition pourrait et devrait étre 
autrement présenté. 

En effet, aussi loin que nous pouvons remonter, 
cest-a-dire trente ans environ aprés la mort de 
S. Paul, nous lisons dans la premiére Epitre de 
S. Clément une allusion 4 l’évangélisation de.l’Es- 
pagne par l’Apdétre des Gentils: Les Actes gnos- 
tiques de Pierre, le Canon de Muratori, S. Epiphane, 
S. Cyrille de Jérusalem, S. Jean Chrysostome, 
Théodore de Mopsueste, Théodoret parmi les 
Grecs; S. Ephrem parmi les Syriens; S. Jéréme 
parmi les Latins, signalent le méme fait. Que ce 
voyage en Espagne ait réellement eu lieu, ainsi 
que l’admettent de nos jours des critiques comme 
Paul Allard ou Mgr Duchesne *, ou que le projet pri- 


4 Suivant en cela Eusebe (7. E&. m1, 22, no 4), S. Jéroéme 
(P. L. xxi, 615), Théodoret (P. G. Lxxi1, 568) et quelques autres 
Peres ou écrivains ecclésiastiques, certains exégétes inter- 
pretent If Tim. tv, 16, 17 du premier proces de S. Paul. Dans 
ce cas, Nous aurions dans la seconde Epitre & Timothée une 
allusion tres claire aux deux capltivités.. Mais beaucoup 
@autres commentateurs ne voient dans ces versets qu’une 
allusion au premier interrogatoire subi par ?Apotre au cours 
de sa seconde captivité. Nous préférons dans ces conditions 
ne pas faire état-dun texte sur Vinterprétation duquel on est 
loin d@étre d’accord, 

2H. E., lib. Il, cap. xxi, trad. Grapin (P. G. xx, 193-196). 

3 Cf. Paul Allard, Histoire des Persécutions pendant les 
_ deux premiers siécles, t. 1, p. 88. — Mgr Duchesne, Histoire 
ancienne de VEglise, t. 1, p. 59 : « Remis’en liberté, il (Paul) 
en profita, sans doute, pour aller en Espagne, ou les origines 
chretiennes semblent bien se rattacher a son apostolat. Il 
revit aussi ses chrétientés de la mer Egée ; de ce dernier 
voyage il nous reste des traces importantes dans les lettres 
dites Paslorales. » — Cf. aussi Savio, La realla del viaggio 


mitif de S. Paul (Rom. xy, 28) n’ait jamais été mis 
a exécution, comme I’a cru S. Thomas '! et, a sa 
suite, le haut moyen Age, nous n’en deyons pas 
moins retenir qu’une tradition ancienne et impo- 
sante a conservé le souvenir d’une activité aposto- 
lique de S. Paul postérieure a sa premiére captivité, 
puisqu’il est impossible d’aprés les Actes de placer 
avant cette époque la prédication de ’Eyangile en 
Espagne. Cette conclusion-la nous suffit pour accr¢é- 
diter le temoignage d’Eusébe, trop facilement né- 
gligé comme tardif; elle nous permet de montrer 
que ce témoignage s’harmonise substantiellement 
avec ce que racontaient l’Eglise d’Orient et ’Eglise 
d’Occident sur les derniéres années de S. Paul. 
Vers 95, dans sa premicre lettre aux Corinthiens, 
S. Clément de Rome s’exprimait en ces termes : 


« Paul aussi arecu le prix de la patience, ayant porté 
sept fois les chaines, ayant été fugitif, lapidé, aprés 
avoir préché la justice en Orient et en Occident, il a 
obtenu la noble renommée de sa foi. Apres avoir ins- 
truit le monde entier dans la justice et étre arrivé au 
terme de l’Occident, TE OU. THC Svoews, et avoir rendu 
témoignage devant les chefs, il a été retiré de ce 
monde et s’en est allé dans le saint lieu, etant devenu 
le plus grand modéle de constance?. » © 


Toute la force probante de ce témoignage repose 
sur l’interprétation des mots « terme de l’Occi- 
dent. » Pour un Romain cette expression ne pou-. 
vait pas désigner l’Italie ou Rome; elle ne pouyait 
quwindiquer l’Espagne. Les géographes et les bis- 
toriens ’employaient dans ce sens *, et Gams ne 
craignit pas de clore une étude sur l’évangélisa- 
tion de Espagne par S. Paul par cette conclusion 
des plus catégoriques : « J’ai prouvé par les témoi- 
gnages des auteurs profanes et eeclésiastiques que 
dans toute l’Antiquité 76 téop% tis Socews ou Ultima 
Hesperia désigne toujours et exclusivement l’Es- 


di §. Paolo nella Spagna, dans la Civilta Cattolica, 7 mars, 
1914, p. 550-563. Le voyage de S. Paul en Espagne fut. favorise 
par les nombreuses relations de commerce existant entre 
Espagne et Rome. i 

1 Voici opinion de S. Thomas; elle yaut la peine d’étre 
intégralement citée, car elle contient le principe de solution 
de la difficullé qui a empéche d’écouter sur cette question la 
voix de V’histoire. Si S. Paul parlant aux Romains du voyage 
en Espagne youlait réellement y aller au moment ow il écri- 
vail, pourquoi n’avoir pas en bonne logique eppliaue le meme 
principe d’interprétation asa parole aux presbytres de Milet : 
« Oui, je sais que yous ne verrez plus mon visage » (Act. xx, 
25)? : 

« Sed videtur hic Apostolus falsum dicere : numquam enim 
in Hispania fuisse legitur. In Jerusalem enim captus fuit, et 
exinde Romam perlatus est in vinculis, ut habetur Act. xxvi, 
44, ubi est occisus simul cum Petro. Dicunt ergo quidam 
quod sicut dicitur Act, xxvii, 46, cum yenissel Romam Pau- 
lus permissum est ei manere sibimet cum custodiente se- 
milite. et postea dicitur (30) quod mansit biennio toto in suo 
conductu et in illo spatio dicunt eum in Hispaniam ivisse. 
Sed, quia hoc certiim non est, potest melius dici quod Apos- 
tolus falsum non dixit, quia proponebat se facturum quod 
dicebat : et sic verba ejus erant intelligenda quasi insinuantia 
ejus propositum, non autem futurum eyentum qui ei erat 
incertus ; unde non poterat hoc preedicere, nisi forte sub 
conditione quam Jacobus dicit apponendam (Jac. ry, 15) : Pro. 
eo ut dicatis : si Dominus volueritl, et si viverimus, faciemus 
hoc aut illud. » (In Epist. ad Roman, xy, 24, Lect. Il, ne 30, 
3°). 

%, Thomas fixe 4 neuf ans le séjour & Rome de S. Paul cap- 
tif, Ainsi il écrit, & propos de Philip. 1, 25: « Dicendum est 
quod epistola est facta vel scripta primo anno incarcerationis 
quod fuit primo anno Neronis. Unde postea vixit septem 
annis, » et, & propos de Philem. 22: « Dicendum est quod 
Paulus fuit Rome fere novem annis, et hee epistola fuit 
facta in principio. Secunda vero ad Timotheum in fine vite 
sue. » } 

24 Cory (Re Ge 15/247, 220). ; 

3 Cf. Strabon, u, 1; Philostrate, Vita Apoll., v, 4; Appien, 
Proem. 3; Hispan. 13 Eusebe, Vita Constant., lib. 1, yu, 2-4. 


pagne !. a Toujours a Rome, vers 180, le Canon 
de Muratori parlait clairement du voyage de S. Paul 
en Espagne : « Luc les (les Actes des Apdtres) y a 
renfermés pour |’excellent Théophile parce que 
chacune de ces choses a été faite en sa présence 
comme il le déclare, excepté la passion de Pierre 
et aussi le départ de Paul, partant de la Ville, pour 


Espagne ?.» — A la fin du second siécle, un écrit - 


gnostique, les Actes de Pierre, racontait que 
S. Paul était allé précher en Espagne a la suite 
d’une vision. S. Pierre yenu 4 Rome pendant son 
absence avait combattu Simon le Magicien et était 
mort avant son retour (1, 58-85) ?. — S. Epiphane, 
S. Cyrille de Jérusalem, S. Jean Chrysostome, 
S. Ephrem affirment sans détail mais avec netteté 
le voyage de S. Paul en Espagne *. — Théodore de 
Mopsueste et Théodoret, moins concis, sont par 
cela méme plus intéressants. Le premier écrit : 
« ... Beatus Paulus bis Rome accessit regnante 
' Nerone. Et primum quidem adpellans Festum apud 
Judzeam, dum ille in gratiam Judeorum eumdem 
Hierosolimis mittere vellet, sicque Rome in vin- 
culis ductus, inde judicio Neronis liberatus, secu- 
rus abire jussus est. Duobus vero annis commora- 
tus Rome, exinde egressus, multis pietatis doctri- 
nam predicasse visus est. Secunda vero vice Ro- 
mam accedens, dum illo adhuc moraretur, contigit 
ut sententia Neronis ob predicationem pietatis 
capite puniretur.» Le second déclare : « Paul ayant 
usé de son droit d’appel fut envoyé 4 Rome par 
Festus. Apres qu’on eut entendu sa défense il fut 
acquitté et partit pour l’Espagne et vers d’autres 
contrées auxquelles il apporta la lumiére de la 
doctrine... Une premiere fois, il échappa a la colére 
de Néron et il l’indique dans les lettres au bienheu- 
reux Timothée (II Tim., rv, 16, 17). L’histoire des 
Actes nous apprend aussi que d’abord il vécut a 
‘Rome deux années, habitant... dans la maison 
quil avait louce. Quand il fut allé en Espagne et 
y eut porté le divin Evangile, il revint A Rome et 
alors il eut la téte tranchée 5. » — §. Jéréme, dans 
son De viris illustribus, consacre cette notice aux 
dernieres années de la vie de S. Paul : « Sciendum 
autem in prima satisfactione, necdum Neronis 
imperio roborato, nec in tanta erumpente scelera, 
quanta de eo narrant historiz#, Paulum a Nerone 
dimissum, ut evangelium Christi in Occidentis 
quoque partibus preedicaretur... » Ailleurs, a pro- 


1 Cf. Kirchengeschichte von Spanien, t. 1, p. 470-471 (1879). 

2 Cf. Ami du 8 janvier 1914, p. 20. 

3 Les Aefes de Paul, recemment publiés par M. Vouaux, ne 
font pas mention du voyage de S. Paul en Espagne. (Cf. Vouaux, 
Les Actes de Paul, p. 118). 

4 Epiphane; « Paul parvint jusqu’en Espagne. » (Hwres. xxvu, 
6: P. G. xr, 373). — Cyrille de Jérusalem : « Oui ab Hieroso- 
lymis in Nlyricum usque Evangelium implevit ; regiamque 
Romam institutis imbuit, et in Hispaniam usque promptam 
predicandi voluntatem extendit. » (Cat. xvir, 26: P. G. xxxiu, 
997). —S. Jean ‘Chrysostome : « J’ai laissé, dit-il, Trophime 
malade a Milet, Milet est voisine d’Ephése, c’était-donc lors- 

wil se rendait en Judée, ou a une autre époque ; apres avoir 
été A Rome, il retourna en Espagne, et nous ignorons si, de 
la, il revint en Orient. » (In Il ad Tim. Homil. x, no 3: P. G. 
LXH, 659). — S. Ephrem : « Paulus ab urbe Jerusalem usque 
ad Hispaniam pradicavit. » (Hxpos. ev. concord. 286). 

5 Cf. Theodori episcopi Mopsuesteni in epistulas B. Pauli 
Commentarii, t. 1, p. 416-117 ; — et L. Pirot, Lreuvre exégé- 
tigue de Theodore de Mopsueste, p. 295. — Pour Théodoret, 
‘In Philip, 1, 25; P. G. uxxxu, 568 et aussi 856. ; 
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pos de Rom. xv: « Quod de unius Pauli apostoli. 
-exemplo intelligamus qui per Pamphyliam et 


Asiam et Macedoniam, et Achaiam et diversas 
insulas atque provincias, ad Italiam quoque (Act. 
xxv) et ut ipse scribit, ad Hispanias, alienigena- 
rum portatus est navibus !. » ‘ 

Si donc S. Jean Chrysostome, 
Mopsueste, Théodoret, S. Jéréme parlent explicite- 
ment d’une double captivité et confirment sur ce 
point le récit d’Eusébe, le texte de ce dernier, bien 


quwil ne parle pas explicitement d’un voyage en 


Espagne en mentionnant le ministére évangélique 


qu’exerca S. Paul aprés son premier proces, s’ac- 


corde, en substance, avec les témoignages les plus 
anciens qui ne peuvent avoir de sens que dans 
Vhypothése d’une double captiviteé. 


3° Les derniéres années de la vie de S. Paul 


En tenant compte, tout a la fois, des données 
scripturaires et traditionnelles, nous pouvons 
retracer de la fagon suivante Vhistoire des der- 
niéres années de la vie de S. Paul. 


Vers 62-63, la premiére captivité de S. Paul se 


termina par un verdict d’acquittement. L’Apdétre 
profita alors probablement de la liberté qui. lui 


était rendue pour aller en Espagne, selon le projet — 


qu’il en avait mentionné dans l’épitre aux Romains 


(xv, 28); puis il reprit le chemin de l’Asie. Sur sa 


route, il évangélisa Vile de Créte ou il séjourna un 
certain temps et chargea Tite, dont la fermeté 
avait autrefois ramené le calme dans I’Eglise de 
Corinthe, d’achever organisation de la commu- 
nauté naissante et d’établir des presbytres dans 
chaque ville (Tit. 1, 5). De 1a, il vint a Milet ou il 
laissa Trophime tombé malade (If Tim. tv, 20), 
monta a Ephése ou il se sépara de Timothée, et 
gagna Troas ou, dans la précipitation de son 
départ, il oublia chez Carpus son manteau, ses 
livres, ses manuscrits (II Tim. tv, 13). Peut-étre 
fut-il contraint par les intrigues des paiens ou des 
juifs de quitter précipitamment ce port, comme en 
d’autres circonstances il avait du fuir de Thessa- 
lonique, de Bérée ou d’Ephése? De Troas, il passa 
en Macédoine et descendit jusqu’a Corinthe ow il 
se sépara d’Eraste (Il Tim. tv, 20). Pendant son 
séjour en Macédoine, il évangélisa la vallée du 
Lycus, réconforta les Eglises de Philippes et de 
Colosses, troublées par les faux docteurs dont il 
avait réfuté les erreurs pernicieuses dans deux 
lettres, écrites au cours de sa premi¢re captivité, et 
rédigea, 4 peu d’intervalle, la premiére épitre a 
Timothée et l’épitre & Tite (I Tim. 1, 3). Quand il 
écrivit la lettre A Timothée, il espérait retourner a 
Ephése ([ Tim. 11, 143; 1v, 13) ; mais, quelques mois 
plus tard, il avait changé de plan. Séparé de Tro- 
phime, d’Eraste, de Timothée, il députait Apollos 


en Créte, porteur d’une lettre, pour donner a Tite’ 


quelques conseils et le presser de venir le rejoindre 


1 De Viris Illust., v (P. L. xxi, 615); — In Is. x1 (P. Le xxiv, 
151); — Tract. de Psalm. LXXXIII dans Anecdot. Maredsol. 
mi, 2, 805 : « Deinde dicit quod de urbe Roma ierit ad Hispa- 
niam. » 


Théodore de 
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a Nicopolis, ou il comptait passer _lhiver, dés que 
son remplacant Artémas ou Tychique serait arrivé 
(Tit. 1, 42). Il lui ordonnait également de lui 
envoyer de suite Zénas, le docteur de la Loi, et 
Apollos, son messager, en ayant soin de pourvoir 
a leur voyage pour que rien ne leur manquat. 
Avec leur concours, il comptait évangéliser l’Epire. 
On devait étre alors 4 ’automne de l’année 64, 
Que se passa-t-il au cours de l’hiver suivant? 
S. Paul put-il exécuter a loisir le programme qu’il 


s’était tracé et partir pour l’Italie avec Tite, au 


printemps de 65, — ou bien fut-il arrété dans 
quelque émeute fomentée par cet Alexandre le fon- 
deur (If Tim. tv, 14) et conduit a Rome pour étre 
jugé parce qu’il ayait, comme la premiére fois, 
invoque son titre de citoyen romain pour ne com- 
paraitre que devant le tribunal de César? Nous 
n’en sayons rien, et, personnellement, nous incline- 
rions plutét a penser que S. Paul vint-de lui-méme 
a Rome, en pleine libert¢é, avec son disciple Tite, 
durant l’année 65. . 
Seulement, la Rome quwil retrouvait ne ressem- 
blait guere a celle dont il s’était éloigné deux ou 
trois ans auparavant. Les deux tiers de la ville 
s’étaient abimés dans les flammes le 19 juillet 64; 
une cifé nouvelle aux monuments somptueux, aux 
rues plus larges, régulieres, bordées d’arcades, avait 
surgi de cet amas de cendres. Abandonnés a la 
haine ayeugle d’une populace en furie par le fou 
sanguinaire qui occupait le tréne des Césars, 


_ déclarés responsables de Vincendie, les chrétiens 


subissaient, depuis plusieurs mois, une cruelle 
persécution. Traqués comme des bétes fauyes, ils 
encombraient les prisons et servaient de pature 
aux tigres de l’amphithéatre ou de torches vivantes 
pour illuminer les jardins du Vatican ou Vhistrion 
couronné se donnaiten spectacle 4 une foule imbé- 
cile. 

On congoit que, dans ces conditions, le séjour et 
la prédication a Rome de S. Paul ne purent pas 
rester longtemps inapercus. Arrété, sans doute, 
peu apres son arrivée, l’Apdétre fut jeté en prison. 
Cette seconde captivité fut pour lui bien plus dure 
que la premiére. Terrorisés par les massacres quo- 
tidiens, des chrétiens insuffisamment affermis 
s’éloignerent de lui ou rougirent- de ses chaines 
(Il Tim. 1, 46). Personne ne yint déposer en sa 
fayeur (II Tim. iv, 16). L’Apdétre le constate avec 
tristesse, tout en demandant pardon pour ceux qui 
Yont abandonné (II Tim. 1v, 16). Démas a apostasié 
(II Tim, tv, 9) ; Crescent a du aller en Galatie et 
Tite en Dalmatie (II Tim. rv, 10). Bref, le vide s’est 
fait autour de S. Paul et il n’a pour le réconforter 
en cette douloureuse épreuve que l’empressement 
d’Onésiphore (Ii Tim. 1, 17), la présence de Luc et 
Vamitié dévouée d’Eubule, de Pudens, de Clau- 
dia et de Lin, membres de l’église de Rome (II 
Tim. ty, 21). Le premier interrogatoire, subi vrai- 
semblablement devant Néron ', ne fut pas suivi 
d'un arrét de mort. L’Apétre profita de ce répit 


1 Il pouyait étre alors” & Rome, puisqu’il ne partit pour la 
Greéce qu’a la fin de année 66. (Cf. Dion Cassius, Lx, 8). 
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pour envoyer, a la fin de 65, une seconde lettre & 


Timothée afin de le presser de venir le rejoindre 
au plus tét, avant Vhiver (II Tim. tv, 1), en lui 
amenant Marc dont le concours lui était précieux 
et en lui apportant de Troas son manteau, ses 
livres, ses manuscrits laissés chez Carpus (I Tim. 
ty, 43). 

Bien qu’il envisageat alors, comme prochaine, la 
date de sa mort (II Tim. rv, 6), on peut supposer 


- que Marc et Timothée arrivérent a temps pour con- 


soler ses derniers instants. Une seconde comparu- 


tion, en 66 ou 67, devant les magistrats fut suivie 


d’une sentence capitale. L’Apdétre fut conduit hors 
des murs de la ville, 4 une heure de marche enyi- 
ron. La S. Paul subit une derniére fois la peine de 
Ja flagellation, puis le bourreau lui trancha la 
téte. Sur la plaque de marbre de son sarcophage, 

Vépoque de Constantin ', on grava ces simples 


mots : PAULO APOSTOLO MART. 


Ii. nouvel essai 


d@identification 


La littérature patristique contient deux ouvrages 
latins : les Questiones Veteris et Novi Testa- 
menti et un Commentaire des épitres paulines *# 
qui ne sont pas sans importance, le second surtout, 
pour connaitre le texte de S. Paul en usage en 
Occident avant la Vulgate. On ignore malheureu- 
sement qui les a composés. Comme leur yocabu- 
laire se rapproche de celui de S. Jéréme, mieux 
encore de celui de S. ‘Ambroise, on a donné au 
mystérieux anonyme le noni 'd’A mbrosiaster. Mais 
quels efforts n’a-t-on pas tentés pour déchirer le 
voile derriére lequel se cache celui qu’ Harnack a 
appelé « le Grand Inconnu » ! On n’a pas voulu, et 
Von a eu raison, se contenter de cette appellation de 
pure conyention et l’on a essayé d’identifier ’ Am- 
brosiaster avec des personnages connus de I’Anti- 
quité chrétienne. 

En 1899, Dom Germain Morin proposa de voir en 
lui le juif Isaac *. Un juif contemporain de S. Jé- 
rome avait traité a Rome des problemes du genre 
de ceux qu’avait étudiés !Ambrosiaster ; des res- 
semblances d’expressions existaient entre les écrits 
de l’Ambrosiaster et le petit traité d’Isaac sur la 
Trinité et l'Incarnation : telles étaient les deux 
coincidences qui servaient de base a Videntifica- 
tion. 

En 1908, Dom Morin V’abandonna pour en pro- 
poser une autre. Cette fois, il identifia ’Ambro- 
siaster avec homme d’Etat Decimius Hilarianus 
Hilarius *. Vers 420,S. Augustin n’attestait-il pas 
déja Vexistence d’un commentaire sur |’Epitre aux 
Romains circulant sous le nom de S. Hilaire? 


1 Cf. Grisar, Analecia Romana, t. 1, p. 259 et ss. ; — Maruc- 
chi, Basiliques et Eglises de Rome, ‘Ds 141-143. 

2 Les Questiones viennent d’étre ‘éditées par Souter dans le 
Corpus Scriptorum ecclesiasticorum latinorum de Vienne, 
t. 1, 1908. — Le Commentaire des épitres paulines, dont 
Brewer prépare une édition, se trouve P, L. xvu, 47-536. 

3 LAmbrosiaster et le juif converti Isaac, contemporain 
du pape Damase, dans Revue dHistoire et de Litterature 
religieuses, 1899, p. 97-4121. 

i Hilarius VAmbrosiaster, dans Revue Bénédictine, 1903, 
p. 113-431. 
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raat est juste de le reconnaitre, ces deux identifica- 

tions navaient été proposées que comme des hypo- 
theses ; elles n’avaient jamais donné a leur auteur 
pleine satisfaction. 

Or, au mois de janvier dernier, dans la Revue 
Bénédictine, Dom Morin a indiqué une identifica- 
tion nouvelle de lAmbrosiaster et il l’a donnée, 
non comme une probabilité, mais comme une cer- 
titude, « comme une réalité qui s’impose en dépit 
du légitime étonnement qu’elle pourra causer 
dabord ', » et ce candidat définitif c'est Evagrius 
d’Antioche (p. 34), mort évéque de cette ville pour 
les Eustathiens peu apres 392. A cet Evagrius, Dom 
Morin attribue aussi, sans la moindre hésitation, 
VYanonyme sur S. Matthieu publié dans The Jour- 
nal of Theological Studies (t. v, 227-241) et iden- 


tifié déja par Souter (t. v, p. 608- at) avec ? Ambro- 


siaster. 

Pour prouyer sa thése, Dom Morin essaie de 
dégager des écrits de l’Ambrosiaster les caracté- 
ristiques de ce mystéricux personnage. Ce fut, 
dit-il en substance, quelque aristocrate de haute 
naissance, d’une famille issue du paganisme, qui 
avait acquis dans l’exercice des fonctions publiques 
une connaissance pratique du droit romain ; il 
n’était pas encore ecclésiastique 4 l’époque ou il 
composa la plupart de ses écrits, c’est-a-dire vers 
364-375, mais ila du deyenir évéque avant sa mort. 
Il vit beaucoup de pays, eut des accointances spé- 
ciales avec l’Egypte, séjourna et écrivit & Rome ou 
il prit ouvertement le parti de Damase, mais il eut 
aussi de multiples points d’attache ayec l’Italie 
septentrionale (p. 3). Impossible au juif Isaac et au 
proconsul Decimius Hilarianus Hilarius de réaliser 
ces condilions, ils doivent donc étre résolument 
écartés. Au contraire, Evyagrius a ce rare avantage 
de les réaliser toutes et son identification avec 
lV Ambrosiaster n’est pas, en conséquence, simple- 
ment possible, ‘elle est « indéniable et certaine » 


'(p. 4). 


En effet, a) la traduction de la vie de S. Antoine 
d’Evagrius (P. G. xxvi, 833-976) montre & chaque 
instant avec les écrits de ’Ambrosiaster, surtout 
avec les Quesliones dont le texte est plus sir que 
celui du Commentaire sur S. Paul, ’emploi com- 
mun de locutions trés caractéristiques, l’habitude 
des phrases tendancieuses et des propositions géné- 
rales, le gout prononcé pour les paires d’adjectifs 
et de substantifs, pour les verbes a peu prés syno- 
nimes, la méme connaissance expérimentale de ce 
qui se faisait & Alexandrie, & Rome, en Italie, en 
Illyrie. Et, notons-le bien, Dom Morin emprunte la 


plupart de ces traits de comparaison a ce qu’Eva- 


grius a ajouté de son cru au texte grec de S. Atha- 
nase, l’auteur de la vie de S. Antoine. — Evagrius 
yécut en Syrie vers 373-74 dans l’intimité de S. Jé- 
réme, ainsi s’expliquent les étroits rapports de 
ressemblance de son style ayec celui du Solitaire 
(p. 444). 

b) Le curriculum vite dEyagrius cadre parfai- 


{ Qui est ’ Ambrosiaster ? Solution nouvelle, par D. G. Mo- 


in, Revue Bénédictine, jany. 1914, p. 1-34. 
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tement avec la carriére de VAmbrosiaster. 4o L’un 
et l'autre furent de haute naissance. 2° L’un et 
Vautre furent cosmopolites et en connexion parti- 
culiere avec l’Egypte. 30.L’un et Vautre furent 
légistes et fonctionnaires publics. Evagrius exerca 
a deux reprises un emploi officiel. 4° L’un. et 
Vautre eurent des points d’attache avec l’Italie. A 
partir de 364, Evagrius dut exercer: une haute 
magistrature en Italie, probablement A Milan. 
5° L’un et Vautre furent, d’abord laiques, puis — 
évéques. En 372 ou 373 Evagrius était prétre en 
Italie, puis, en 388 ou 389, 4 Antioche. Paulin sur — 
le point de mourir le choisissait pour successeur 
et Evagrius avait le tort d’accepter. 60 L’un et 
Vautre furent des partisans déclarés de Damase. 
Comme magistrat 4 Milan, Evagrius avait soutenu 
Damase contre la faction d’Ursin. 7° L’un et 
Vautre furent adversaires de l’arianisme. Evagrius 
avait agi contre Auxentius, évéque arien de Milan. 

c) Enfin, S. Jéréme avait écrit 4 propos d’Eva- 
grius dans son De Viris Illustribus (tap, Gxxy) : 
« Evagrius, Antiochiz episcopus, acris et pres- 
tantis ingenii, cum adhuc esset presbyter, diver- 
sarum bro0ésewy tractatus mihi legit, quos necdum 
edidit ; vitam quoque beati Antonii de greco Atha- 
nasii in sermonem nostrum transtulit. » Ces dro6é- 
sets qu’Evagrius, encore prétre, avait lues a S. Jé- 
rome et qu'il n’ayait pas encore publices en 392, 
peuvent fort bien étre soit les Questiones, soit 
méme le Commentaire sur S. Paul. D’ailleurs, 
lépitre 146 de S. Jéréme trahit chez lui la connais- 
sance de la Questio Cl et, sil n’a pas fait davan- 
tage usage des écrits de l’Ambrosiaster, cecia pu 
proyenir de ce qu’ils n’étaient pas:‘encore publiés - 
ou bien de ce qwils circulaient sans nom d’auteur 
et pour ce motif étaient peu considérés. 

IL reste bien encore quelques difficultés a 
résoudre. Ainsi, la vie de.S. Antoine d’Evagrius 
contient deux termes, numquidnam et ethnicus, 
et quelques autres locutions, ac per hoc, hinc est 
unde, qu’on ne rencontre jamais dans les écrits de 
lYAmbrosiaster ; de plus, lAmbrosiaster semble . 
avoir été juif et latin dorigine, avoir ignoré le 
grec et méme avoir eu les Orientaux en aversion, 
toutes. choses difficilement conciliables avec. le. 
choix fait avec tant d’assurance du personnage 
d’Evagrius. Au cours de l’exposé de sa’ thése, 
Dom Morin a signalé lui-méme ces objections 
et il a, essayé.d’y répondre. Reste 4 savoir si les 
critiques trouveront. ses réponses absolument - 
péremptoires. A cété de Souter (The Identity of 
the Ambrosiaster dans The Expositor, mars 1914, 
p. 224-232) qui.se rallie 4.sa thése et la juge trés 
digne d’attention, d’autres, rendus a bon droit 
circonspects par les variations antérieures de ’émi- 
nent latiniste, se montrent plus, réservés. Le 
P. Cayallera, en, particulier, écrit dans une note 
publiée par la Vouvelle Revue Phéologique (avril 
1914, p. 248): 

« La nouvelle identification proposée par Dom Morin 


ne parait pas réservée aux brillantes destinées des 
deux opinions qu’il a soutenues précédemment. L’ar- 
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gument principal, la ressemblance du style repose sur 
une base bien étroite... De méme... les rapprochements 
biographiques... se réduisent a presque rien de signi- 
ficatif, en dehors de pures hypothéses ou possibilités. 
Dom Morin néglige de se faire une objection qui est 
obvie : il admet gu’Evagrios a pu composer pendant 
son épiscopat Jes QOucestiones ou M. Souter voit une 
ceuvre de l’Ambrosiaster devenu évéque. Malheureu- 
sement, on s’explique mal que cet évéque d’Antioche, 
ala téte dune communauté grecque, se soit adressé 
en latin a ses fidéles, « dilectissimi ». La notice de 
S. Jéréme si élogieuse pour son ami... ne laisse guére 
place & ’hypothése d’un lachage qui expliquerait le 
silence de Vexégéte sur Evagrios-Ambrosiaster. Elle 
fournit en revanche une objection décisive contre 
cette identification. Si les Tractatus lus a S. Jérdme 
par Evagrios avaient été en latin, il n’aurait pas manqué 
de le signaler, puisque dans cette méme notice de 
quatre lignes, il le dit expressément pour la vie de 
S, Antoine. » 


lil. — Un exposé rationaliste de PHistoire 
d@Israél 


Cet exposé a été fait aux ConrtRENCES CHATEAU- 
BRIAND par M. Camille Jullian, membre de I’Insti- 
tut, et reproduit d’apres la sténographie dans 
la Revue Francaise politique et littéraire du 
21 juin 1944, p. 275-280. 

Nous nous inclinons volontiers devant la remar- 
quable compétence de M. Camille Jullian pour 
tout ce qui concerne l'histoire et la géographie de 
la Gaule primitive. C’est méme précisément pour 
ce motif que nous regrettons d’autant plus qu'il se 
soit risqué sur un domaine qu’il avait insuffisam- 
ment exploré. A cété d’apercus intéressants sur le 
peuple d’Israé] « miracle de -concentration », sa 
conférence contient vraiment trop d’erreurs théo- 
logiques et historiques, susceptibles de causer de 
Vétonnement, sinon méme du scandale, chez les 
lecteurs de la Revue Francaise. 

Nous voudrions signaler dés maintenant les 
principales erreurs & ceux de nos confréres qui 
pourraient étre interrogés au sujet de cette confé- 
rence. Nous grouperons ces erreurs sous quatre 
chefs principaux. 

40 ERREURS sUR LE Dieu v’IsrarL. — M. Camille 
Jullian parle de la Divinité d’Israél dans les mémes 
termes ou il parle des divinités de la Gréce ou de 
Rome. Nulle part, il ne dit que cette Divinité 
d'Israél était la seule vraie ; il ne se départit de sa 
réserve qu’a l’époque de la dispersion, et encore 
cest pour écrire: « Lors de la dispersion, c’est le 
grand combat entre les divinités innombrables et 
la Divinité absolue, unique, certaine, toute-puis- 
sante et une qui a abrité la pensée d’Israél et qui 
a servi de Pére a Jésus-Christ » | (p. 280). 

Sil avait considéré la Bible comme un livre 
Whistoire ; s’il n’avait pas dédaigné les révélations 
patriarcales,, en particulier s’il n’avait pas fait 
abstraction de la grande figure d’Abraham, il 
n’aurait pas retracé en ces termes les origines du 
culte de Yahweh au sein du peuple d’Israél errant 
dans le désert : « A ce peuple en marche exposé a 
fant de dangers, il n’était pas possible qu'il (le 
Dieu d’Israél) fit une idole de bois, de marbre ou 


de bronze, une divinité que lon transporte avec 
soi, qui se brise, qui se casse;..._pour un peuple 
de ce genre... il faut une divinité qui soit toujours 
la, qui marche avec Jui... qu’on n’entend pas, mais 
qu’on sent toujours invisible, puissante, qui plane 
au-dessus du peuple et qui soit au milieu de ce 
peuple. Et le Dieu d’Israél, idéal, absolu, unique, 
invisible, tout-puissant, immatériel, splendide dans 
son isolement, devait naitre, grandir dans cette 
longue marche a travers les périls du désert » 
(p. 217). | 

Certes, la Bible est 14 pour nous apprendre 
qu’'Israél n’en a pas été réduit a attendre les néces- 
sités de l’isolement du désert pour connaitre le yrai 
Dieu et pour l’adorer. 

20 ERREURS SUR LE ROLE DES PROPHETES DANS LE 
DEVELOPPEMENT DU MONOTHEISME. — Les prophétes 


furent des envoyés de Dieu qui parlérent en son. 


nom et accomplirent au sein du peuple choisi une 
mission surnaturelle. Pendant trois siécles, ils lut- 
terent contre V’idolatrie sous ses formes les plus 
varices, qui menagait la foi et le culte de Yahweh. 


Leur tache fut des plus ingrates. Le caractére sen-- 


suel et grossier des cultes étrangers attirait rois et 
peuple ; les sanctuaires locaux, autrefois vénérés, 
les hauts lieux étaient pour le monothéisme un 
danger permanent; mais, soutenus par la force 
méme de Celui qui les avait envoyés, ils parvinrent 
a mettre en relief avec des nuances diyerses, selon 
les circonstances et les époques, les attributs prin- 
cipaux du vrai,Dieu : son empire universel et les 
lois de son gouvernement, sa providence toujours 
vigilante, sa toute-puissance, son omniprésence, 
sa justice incomparable, sa fidélité dans ses pro- 
messes, sa sainteté; ils laissérent méme entrevoir 
son amour et sa misé¢ricorde. Ce faisant, ils furent 
les défenseurs, finalement victorieux, du mono- 
théisme ; ils n’en furent pas les créateurs. 


Disciple de Wellhausen et de l’école rationaliste, - 


M. Camille Jullian se contente de les traiter d’hom- 
mes extraordinaires « qui eurent la pensée d’élar- 
gir, d’étendre, de purifier, d’ennoblir ’horizon de 
la divinité d’Israél. Ils se dirent que ce Dieu im- 
matériel, invisible, absolu, unique, qui jusque-la 
n’avait commandé qu’A un seul peuple, était un 
Dieu admirablement fait pour servir de divinité a 
’humanite tout entiére » (p. 279): Le conférencier 
les montre retrayaillant Vhistoire du passé pour 
attribuer a leur Dieu un réle prépondérant, et «a 
partir de ce moment, cette idée que le Dieu d’Israél 
était le Dieu de la terre ne fit que grandir... Et un 
beau jour cette idée est venue s’exprimer d’une 


maniére plus humaine, d’une maniére plus nette, 


d’une maniére concréte, en la personne de Celui 
qui devait étre le Rédempteur, venu pour accom- 
plir la Loi et les Prophétes » (p. 279). 

30 ERREURS sUR Moise. — Faire commencer 
histoire d’Israél & Moise sous prétexte qu’avant 
lui nous ignorons beaucoup trop pour affirmer 
rien de précis (p. 275, 276) est une prétention 
qu’admettront difficilement, en dehors de toute 
autre considération, ceux qui savent combien les 


. 


_ découyertes assyriologiques et égyptologiques sont 


' ‘seulement 


venues confirmer la véracité historique des récits 
bibliques. Mais passons ! En tout cas, il faudrait 
conserver au réle de Moise le caractére que lui 
attribuent le Pentateuque et les Livres Saints pos- 
térieurs ; il ne faudrait pas se contenter de le pré- 
senter comme « un chef admirable... qui fut pro- 
‘phéte, apdtre et législateur de nation, » et faire 
totalement abstraction de l’intervention divine qui 
Vinvestit de sa mission, V’aida a l’accomplir et 
Vassista de ses miracles. Or voici comment le pré- 
sente M. Camille Jullian : « Alors, lorsque la 
patience d’Israél fut a bout, un homme se leva : 
Moise qui décida, qui prépara, qui accomplit le 
départ, et puis qui, aprés le départ, conduisit ce 
peuple d’Israél 4 travers les dangers du passage de 
la mer Rouge... 4 travers les ennuis, les périls, les 
fatigues du désert, a travers les incertitudes de la 
nourriture, les orages du Sinai, les inquiétudes du 
lendemain, les espérances de la Terre Promise... » 
« Il (Moise) a su donner 4 son peuple de la nourri- 
ture dans les jours de famine » (p. 276). Rien de 
miraculeux n’est signalé dans le passage de la mer 
Rouge et on se contente de parler des « providen- 
tielles tombées de la manne » (p. 277). 

40 ERREURS SUR L’ORIGINE DU DEcALOGUE. — A 
maintes reprises, le Pentateuque et les autres 
Livres de la Bible parlent de la Révélation du Sinai, 
de la Loi donnée par Dieu a Moise, au milieu des 
foudres et des éclairs. Pour M. Camille Jullian 
voici quelle est Vorigine du Décalogue: « Ce fut 
probablement én un jour d’orage qu’Israél se 


trouva en présence du Sinai et qu’il crut, par excep-_ 


tion, sa divinité présente, ayant un domicile pro- 


visoire pour abriter son peuple, pour effrayer son — 


peuple... et il arriva que dans cet instant merveil- 
leux, Moise encadrant dans un phénoméne quasi 
surnaturel la promulgation de sa Loi, put édicter 
son Décalogue & son peuple en marche, de fagon a 
unir de maniére indissoluble, indélébile, ces deux 
choses dans la pensée du peuple d’Israél : d’une 
part, le spectacle terrifiant d’une nature a moitié 
divine, et, d’autre part, ’expression de la loi éter- 
nelle que le peuple devait respecter. De 1a est né, 
dans ce cadre magnifique, de la est né le Déca- 


logue » (p. 277) !. 
tt ae 


{La Revue Frangaise, a laquelle nous avons maintes fois 
témoigné notre sympathie, se présente désormais avec une 
typographie plus élégante et plus soignée, et c’est le souci de 
cette transformation matérielle qui a empéché son Directeur 
« de yeiller, avec le soin habituel, » sur le numéro qui conte- 
nait la conférence de M. Jullian. « Si je ’avais lue, déclare-t-il 


~dans son CourRiER DE Panis du 5 juillet, je ne ’aurais pas 


publiée. Cela ne m’amuse nullement de faire une déclaration 
pareille. Je la dois cependant & mes lecteurs et & moi-méme. 
Nous pouvons tous nous tromper... Mais il s’agit ici de doc- 
trine religieuse. Je ne juge d’ailleurs pas M. Jullian, qui est 
un grand savant et un admirable conférencier. Je déclare 
ue ses idées ne sont pas les notres et j’exprime 
franchement le regret d’avoir, en insérant sa conférence, paru 
les recommander, » _ 

Nous souhaitons & la Revue Francaise de garder longtemps 
son nouvel imprimeur, d’abord parce qu’il lui donne vraiment 
tres bel aspect, et ensuite et surtout pour que le Directeur 
puisse apporter tous ses soins 4 ne laisser passer que des 
esol irréprochables, comme les attend sa clientéle catho- 

que. - ; 

tra Revue Francaise parait tous les dimanches ; abonnement 
annuel : 10 f. pour la France et la Belgique, 15 f. pour les 
autres ‘pays ; bureaux A Paris, 13, rue du GC erche-Midi), 
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Q. — Quelles sont les différentes maniéres de purifier 
le ciboire et quelle est la maniére la plus usagée et la 
plus recommandée? - 

R. — La meilleure maniére de purifier le 
ciboire, c’est de passer le pouce ou Vindex par- 
tout ot il peut y avoir des parcelles, et de les faire 
tomber dans le calice pour les prendre avec les 
premiéres ablutions. Si d’aucuns le purifient en y 
versant du vin comme on le fait pour le calice, les 
Ephémérides Liturgiques recommandent plutét 
de le purifier comme on purifie la paténe ; car les 
parcelles, quand elles sont ainsi imbibées, s’atta- 
chent plus facilement aux parois du ciboire, et se 
trouvent par le fait exposées 4 se perdre, lorsqu’on 
se sert ensuite du purificatoire pour essuyer la 
pyxide. (Cf. Ephém., 1896, p. 32 et 33). 


Q. — 4° Existe-t-il une obligation quelconque pour 
les curés d’appliquer la messe pro populo le jour de la 
féte du Patron ou du Titulaire ? 

29 Que penser de cette habitude trés répandue de 
laisser, pendant la messe, ad caput defuncti, la croix 


Nn 


‘du cortége, a laquelle ni ministres ni assistants ne 


rendent aucun honneur? 

3° Lorsque, pour le 7° jour ou Vanniversaire, on 
demande plusieurs messes, n’y a-t-il qu’une seule de 
ces messes, la principale, jouissant du privilége propre 
de la messe in die septimo ou in anniversario ? Mes 
confréres prétendent appliquer 4 toutes les messes dites 
ce jour-ld ala méme intention le rite in die septimo 
ou anniversario. Est-ce exact? 

40 Y a-t-il différence dans le degré liturgique et pour 
les priviléges entre la féte du Patron et celle du Titu- 
laire ? 

R. — Ad I. Quand une féte est simplement Titu- 
laire d’église, le curé n’est pas tenu de ce chef & en 
appliquer la messe pour son peuple (S. R. C., 
20 noy. 1885, n. 3645, ad I); mais il est tenu a 
Yappliquer quand il s’agit du Patron principal du 
lieu. (S. R. C., 22 mars 1817, n. 2576, et Notes sur 
ce décret, 't.. 1v, 'p.’ 458). 

Ad ll. La croix du cortege funébre ne doit pas 
étre placée pendant Voffice et la messe des morts a 
la téte du catafalque. « Num servanda sit antiquis- 
sima consuetudo collocandi Crucem ad caput 
feretri vel tumuli, dum cantatur missa et perdurat. 
officium emortuale ? » La Congrégation répond : 
« Servandum Rituale. » (S. R. C. 30 déc. 4884, 
n, 3535, ad VI). Or le Rituel, loin de supposer, et 
d’autoriser cette coutume, ordonne au sous-diacre, 
aprés la messe, de prendre la croix pour l’absoute 
et de venir se placer avec cette croix ala téte du 
défunt. L’usage contraire est donc a supprimer. 

Ad Ill. Vos confréres ont raison : toutes les 
messes dites A l’intention d’un défunt pour le 
7e jour et l’anniversaire de sa mort seront celles 
assignées pour le 7¢ jour et l’anniversaire, quand 
méme elles ne seraient pas chantées. Il suffit que 
le rit du jour les permette.. 

Ad IV. Le Patron et le Titulaire ont le méme 
grade de 1re cl. avec octaye; ni l’un ni l’autre ne sont 
chémés, Vun de plein droit, autre en vertu du 


_ Motu proprio de Pie X (2 juillet 1941, n. 4272, 
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ad III); mais le Patron oblige.a.dire la messe pro 


populo et peut ayoir sa solennité externe le- 


dimanche suivant, tandis que le Titulaire n’a ni 
cette charge, nice privilége, 4 moins dindult. 


Q. — Je voudrais savoir si ’évéque peut donner la 
faculté de conserver le Saint-Sacrement dans un ora- 
toire semi-public ou nous célébrons la messe tous les 
jours quand nos enfants passent les vacances d’été 
dans notre villa. 


R. — Si vous demandez a conseryer le Saint- 
Sacrement dans votre oratoire Semi-public d’une 
Sacon permanente et illimitée, Vévéque ne peut 
yous l’accorder qu’en vertu d’un indult aposto- 
lique. (S. R. C., 8 mars 1879, n. 3484, ad Il). 
Quand la demande est faite seulement pour un 
cas particulier et ad breve tempus, Many enseigne 
que l’évéque peut y faire droit et cite a Vappui 
Cavalieri et un décret de la Cong. du Concile. On 
demandait : « An in eadem Confratrum ecclesia, 
de sola licentia Episcopi et per tempora ab ipso 
prefinita, liceat public venerationi exponere SS. 
Sacramentum, illudque tamdiu in tabernaculo 
retinere in casu?» Et la réponse fut : « Affirma- 
tive, et Episcopus prudenter concordat. » (Cf. Pre- 
lectiones de Missa, n. 150). 

Mais les jours de vacances d’été peuvent-ils pas- 
ser: pour un cas particulier et un temps court ?... 
Votre ¢véque appréciera. 


Q. — L’Adoration perpétuelle était célébrée cette an- 
née, en Caréme, le jour de l’Annonciation. Le célé- 
brant chanta bien la messe du jour avec oraison du 
St-Sacrement sub una conclusione. Mais il ne fit pas 
mémoire de la férie pas plus qu'il ne dit, ’évangile 
férial 4 la fin de la messe. Blamé de cette omission par 
les confréres, il se défendit en s’appuyant sur lauto- 
rité de ’Ami du Clergé.« Consultez cette Revue, disait- 
il, et vous verrez qu’il n’y ameémoire avec évangile de 
la fin que lorsque la féte gardant son’ privilége tombe 
le dimanche. » Que penser de cette défense ? 


R. — Elle est fondée sur un décret du 18 mai 
4883, n. 3574, ad V. 


Q. — L’octave de l’Ascension sera privilégiée Van 
prochain. Le sera-t-elle comme celle de Noél, qui admet 
les fétes des saints, ou comme celle de Paques ou de 
Ja Féte-Dieu, qui les exclut ou les simplifie ? 

R. — L’octave de l’Ascension est seulement pri- 
vilégiée comme celle de Noél; elle admet toutes les 
fétes de 9 lecons, et a toujours mémoire aux deux 
Vépres, & Laudes et 4 la messe. (S. R. C., 28 oct. 
4913, $ TI, ad 1). 


Q.— Un curé est-il obligé, Sous peine de faute (et 
laquelle ?), de faire la solennité du Patron de sa pa- 
roisse le premier dimanche libre aprés son incidence ? 

Ne pourrait-il pas se contenter de faire. chanter des 
cantiques en l’honneur du Patron? et alors quelle 
messe dire, du dimanche occurrent ou du Patron ? 


R.—Il y aurait certainement faute a ne pas faire 
la solennité du Patron de la paroisse conformément 
aux régles tracées par Vindult du cardinal Caprara 
qui fait loi pour la France. Les fidéles seraient 


méme scandalisés si leur curé, ayant des chantres 


a sa disposition, se dispensait de chanter la messe 
du Patron, et dans certains pays cela pourrait étre 
un prétexte pour déserter l’église. 
‘On ne deyra donc pas, a cause des graves incon- 
yénients qui en résulteraient, se contenter d’une 
messe basse avec cantiques en V’honneur du Pa- 
tron, excepté s'il y a impossibilité morale de faire 
autrement : d’autant plus, du reste, que si la messe 
n’était pas chantée, elle ne pourrait étre celle du 
Patron. (S. R. C., 6 sept. 1890, n. 3735, ad I). 


Q. — 1° Nous avons comme titulaire de notre pa- 
roisse S. Irénée, évéque de Lyon et martyr. Dans le 
diocése, la féte empéchée le 28 juin par la féte de 
S. Léon Il a été fixée perpétuellement au 3 juillet et 
conjointement avec ses compagnons martyrs. Quel 
jour et comment devons-nous célébrer notre Titulaire? 

2° Cette année ou le 28 juin occurre avec la féte de 
S. Jean-Baptiste, peut-on faire la solennité de S. Irénée- 
le dimanche précédent ? 

3° Pourriez-vous me dire le jour de la féte de S. Amable, 
prétre de Riom et protecteur contre le feu? Ou pour- 
rais-je avoir les lecons historiques de ce Saint? 


R. — Ad I. S. Irénée, dans votre paroisse, sera 
honoré le 28 juin, qui est son jour natal. 

Comme office, si celui qui est au supplément du 
Bréviaire n’est pas concédé au diocese, yous pren- 
drez tout au Commun d’un seul martyr, avec les 
lecons A Mileto au 1er Nocturne; puis, au 2¢ Noc- 
turne, celles du Propre diocésain, quoique commu- 
nes aux Compagnons de S. Irénée, dans le cas ou 
Von ne pourrait les disjoindre commodément sans 
nuire al’enchainement des faits de Vhistoire; enfin 
Vhomélie /°/oco, au 3¢ Nocturne. Quant aux compa- 
gnons du S. Martyr, ils auront mémoire 4 Laudes 
et aux messes privées seulement, suivant le décret 
du 28 octobre 1943, § IV, n. 2. : 

La messe sera du Commun d’un Martyr Pontife, 
sauf a garder les oraisons, si l’on peut facilement 
en retrancher ce qui regarde les associés de votre 
Patron. 

Ad Il. S. Irénée tombant cette année le jour ou 
Von célebre la féte de S. Jean-Baptiste, qui est 
Vune des fétes plus solennelles de l’Eglise univer- 
selle, vous n’en ferez point mémoire ce jour-la et 
vous ne transférerez pas sa solennité, mais yous 
renverrez seulement son office au 30 juin, qui est — 
le premier jour libre pour ces sortes de transla- 
tions. (S. R. C., 2 déc. 1894, n. 3754, ad III, et Nouv. 
rubr., Tit. Ul, ad 3). 

Ad Ill. S. Amable est mort le 4er Sa. 
d’apres le Martyrologe de France, et les Petits 
Bollandistes donnent sa vie le 18 octobre, qui est 
le jour ou l’on célébre sa féte avec un éclat. parti- 
culier en Auvergne. Vous pourriez vous adresser 
a l’évéché de Clermont-Ferrand pour ayoir ses le- 
cons historiques. i 

IMPRIMATUR 
Lingonis, die 22 julii 1944. 
Au. Rayry, vic. gen. 


Le gérant : ¥. FROSSARD. 


LANGRES, — Imprimerie de L’AMI DU CLERGB | 


> Shed Pe a Ny re 
CHL oe ho) acai 


rat 


30 JUILLET 1914 — 


~~ TLAMI DU CLERGE 


Parait a Langres, tous les Jeudis 


Mgr F. PERRIOT 


Protonotaire apostolique ad instar participantium 


FONDATEUR 


A. ROZIER 


Docteur en théologie, Chanoine honoraire de Langres 


DIRECTEUR 


PRIX D’ABONNEMENT POUR TOUT L’UNIVERS........ 


415 francs 4 Edition compléte. 
10 — a VKdition partielle. 


Toutes les lettres doivent étre adressées 4: M.le Directeur de L’AMI DU CLERGE, a Langres (Hte-Marne). 


Causerie de YAMI sur les “ Revues ” 


SOMMAIRE 


I. Léon Xill et la Vie du cardinal Lavigerie de Mer Bau- 
nard. — II. Le cardinal Rampolla. — Ill. Mgr Dupan- 


loup.— IV. Souvenirs d’Anatole Claveau et du général: 


du Barail. — VY. Origines du bénéfice ecclésiastique. 
— VI. Nominations épiscopales en Autriche. — VII. 
Siéges cardinalices. — VIII. Racine et Bajazet : tur- 
queries autour d’un couvent portugais. — IX. La 
comtesse de Noailles ; — Administration contre les 
familles nombreuses ; — |’Evangile en vers. 


I. — Onserappelle ’émotion causée l’an dernier 
par la thése de M. Tournier sur Le cardinal Lavi- 
gerie et son action politique. M. Tournier a fait 
justice définitive de la légende qui représentait le 
héraut du ralliement presque comme une victime 
~ de Léon XIII, n’acceptant que par obéissance la 

_ mission de proclamer l’adhésion des catholiques 
francais 4 la’République, — et par une obéissance 
héroique en l’espéce, puisque c’était au risque de 
se yoir couper les vivres par les royalistes pour 
Ventretien de ses innombrables ceuvres d'Afrique, 
'—bref, se débattant a grands cris sous l’ordre 
- impérieux que le Pape lui notifiait, ne cédant que 
devant l’obstination de Léon XIII, n’allant enfin au 
toast d’Alger que tanquam ovis ad victimam. 

Légende, oui. M. Tournier, pour la réduire a 

néant, avait eu en mains les papiers et la corres- 
pondance du Cardinal. Mais voici un autre témoi- 
gnage, tout aulrement autoris¢, puisque ce sont 
des déclarations de Léon XIII lui-méme, faites par 
le Pontife 4 Mgr Baunard. 
. Mgr Baunard a publié son travail l’an dernier, 
en deux articles des Questions ecclésiastiques de 
Lille, 4 la suite de la thése de M. Tournier. Il vient 
de le donner en brochure a part: Léon X/JI/ et le 
Toast d@’ Alger, Souvenirs et documents de deux 
audiences pontificales intimes (24 et 26 avril 

1896), in-8 de 60 p., 1 f., Paris, de Gigord. 

Voici l’origine de ces deux audiences intimes. 
Mgr Baunard, en ce printemps de 1896, avait sous 
presse son Histoire du cardinal Lavigerie. Or, 
avant qu’elle eit paru et que personne en eit pu 
avoir connaissance, le Patriote de Bruxelles publiait 
et l’ Univers de Paris reproduisait (vers le 20 mars) 


4*° Partie (DocTrRine) 


un article tendancieux, ou plutét mensonger et 
imaginé de toutes piéces, qui accréditait et drama- 
tisait étrangement la légende du Cardinal victime 
et prétendait en cela résumer l’exposé méme de 
Mgr Baunard. Je qualifie Varticle « mensonger », 
parce qu’il était le contraire de la vérité et que 
Yauteur ne pouyait pas étre de bonne foi en se 
donnant comme le confident de Mgr Baunard, qui 
ne le connaissait pas et qui n’avait pas fait de con- 
fidences. Cet auteur était resté anonyme : il parait 
que c’était ce pauvre Mgr Boeglin, qui exercail 
alors une domination si stupéfiante sur divers 
organes du ralliement et de la démocratie, en 
France et en Belgique, et qui vient, ’hiver dernier, 
de finir si tristement, — comme une épave d’ou 
s’était détournée toute sympathie et toute considé- 
ration, — sur un lit d’hépital 4 Vienne en Au- 
triche. 

Toujours est-il que cet article de Mgr Boeglin 
étant tombé sous les yeux du Pape, le Pape en fut 
peiné et trouva « inexact le récit concernant la 
manicre dont le regretté Cardinal aurait été amené 
a intervenir dans la nouvelle attitude du Saint- 
Siége a l’égard de la France » (lettre du Nonce de 
Paris, Mgr Ferrata, 8 Mgr Baunard, 27 mars 1896). _ 

Ce « récit inexact » n’était que prété 4 Mgr Bau- 
nard par Mgr Beeglin ; mais le Pape et le Nonce, © 
trompés par l’audace de Mgr Beeglin, pouvaient 
bien croire en effet que celui-ci n’avait fait qu’ex- 
primer la pensée de Mgr Baunard. 

Mgr Baunard fit tenir au Nonce les épreuyes du 
livre a paraitre. Elles furent communiquées au 
cardinal Rampolla ; et celui-ci chargea le Nonce 
(9 avril) de mander « trés confidentiellement » a 
Mgr Baunard : — « Le Saint-Pére désire vous 
voir a Rome, afin de vous entretenir directement 
de votre Vie du cardinal Lavigerie. » 

Mgr Baunard se mit en route. En passant par 
Paris, il vit le Nonce, qui exalta devant luila gran- 
deur d’Ame et la largeur d’esprit de Léon XIII, 
travesti indignement en despote par l’écrivain du 
Patriote : — « Le Pape ne fait pas de victimes ! » 
dit 4 plusieurs reprises Mgr Ferrata. 


Arrivé 4. Rome, Mgr Baunard fut admis a l’au- 
dience pontificale le vendredi 24 avril, a sept heures 
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du soir, dans V’intimité des derniéres heures du 
jour, « comme fait Sa Sainteté pour certaines 
affaires spéciales auxquelles elle attache du prix » : 
— « Vous écrivez la biographie du cardinal Lavi- 
gerie, lui dit le Pape, qui avait sous les yeux les 
feuilles d’épreuves communiquées a la Nonciature. 
C’est une grande vie ! [ly a dans cette vie un point 
de grave importance. Il a été bien dénaturé par un 
journal, Le Patriote. Il faut que vous ayez la juste 
vérité sur ce qui tient 4 ce fait. » 

Léon XIll rappelle, pour commencer, le principe 
qui dirige toute sa politique : 


La chose de laquelle pour moi toute chose dépend 
est le bien de la religion. On a dit que le Pape était 
démocrate : cela n’est pas. Le Saint-Siége accepte les 
gouvernements établis, et il traite avec eux en vue 
dintéréts supérieurs a celui des formes politiques. La 
Belgique, s’étant rendue indépendante, s’est constituée 
en un Etat monarchique : c’est bien, nous traitons avec 
le gouvernement de son roi. La France veut-elle se 
constituer en République : c’est bien encore, pourvu 
qu’elle soit catholique : tout est la ! 


4 


Léon XIII passe ensuite a l’entretien qu’il eut 
avec le cardinal Lavigerie le 14 octobre 1890 et qui 
eut pour suite la Déclaration républicaine du Toast 
d’Alger le 12 novembre suivant : 


La vérité, dit le Pape, est que je n’avais pas appelé le 
Cardinal pour cette affaire. Il venait de voir le prési- 
dent Carnot, ace qu’il parait ; mais il ne me le dit 
point. Seulement je vis bien qu’il m’arrivait trés dis- 
posé a accepter et vouloir faire accepter la République 
par les catholiques de France : « Les partis monar- 
chiques (dit le cardinal) sont impuissants ; ’orléanisme 
n’a pas de racines dans le peuple. La religion, qui 

semble liée 4 ces partis, et identifier ses intéréts aux 
leurs, se trouve ainsi paralysée dans son action, sus- 
pecte au Pouvoir, disqualifiée au Parlement, discréditée 
devant l’opinion. Rien ne s’obtient par elle ; rien ne se 
fait pour elle ; tout se tourne contre elle. » 

C’est aprés cet exposé de la situation que le Cardinal 
en vint a poser la question d’une acceptation urgente, 
franche et déclarée de la République, faite par un 
-organe hautement autorisé, en se placant et placant 
VYaction catholique sur le terrain de la Constitution, 
puisqu’il était le seul désormais sur lequel la Religion 
put étre défendue avec efficacité. — Car c’est toujours 
cela qu’il faut avoir en vue ! — Je dis alors au Cardinal 
que, s’il se rencontrait quelque occasion favorable et 
éclatante de le faire entendre aux catholiques, il serait 
bon den user ; mais, encore une fois, sans faire 
aucunement en cela vis-a-vis de lui acte d’autorité, 
encore moins exercer uné pression quelconque, comme 
on s’est permis de l’imaginer. Cela étant, lorsqu’a la 
suite le Cardinal vint en rendre compte a Mgr Livinhac, 
il put sans doute parler de son dévouement, mais non 
de son obéissance, puisqu’il n’avait regu a cet égard 
aucun commandement. 


Comme cet exposé trés net semblait aller a l’en- 
contre du courant de l’opinion francaise qui, fon- 
dée sur de formelles assertions du Cardinal, attri- 
buait généralement au Pape Vinitiative positive 
et personnelle de la Déclaration d’Alger 4, Mgr 


.,4 Le cardinal Lavigerie écrivit formellement. ceci (lettre 
publiée par VObservateur francais, 14 mars 1892, un mois 
done apres l’Encyclique Inter sollicitudines du 16 féyvrier pré- 
cédent, lEncyclique dite du Ralliement) : 

« Lorsque je suis allé 4 Rome, au mois d’octobre 1890, je 
songeais uniquement, vous le savez, et cela depuis bien des 
années, aux missions de notre Afrique ; j’achevais méme alors 
la croisade que j’ai payée du prix de'ma santé, Je trouyai 
Léon XIII tout plein sans doute de cette pensée ; mais i] me 


Hageard s’enhardit a le représenter respectueuse- 


ment: i 


La est Verreur, dit le Saint-Pére. Cette opinion 
demande a étre éclairée ; et vous le ferez en rectifiant 
les exagérations dans lesquelles elle s’est égarée, en la 
ramenant au juste point ot se tint la parole du Pape. 


Il y eut alors, dit Mgr Baunard, « un moment de 
silence, qui fut court, il est vrai, mais qui me parut 
bien long. Ce que je venais d’entendre n’était que 
le cété négatif du récit : ce que n’avait pas été, 
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manifesta une pensée plus large et plus haute, qui embrassait 
le monde ‘chrétien tout entier et particuliérement la France. 
(On vient de lire, dans la déclaration de Léon XIII A Mer 
Baunard, que c’est bien le Cardinal qui a entonné l’antienne et 
quwil venait bien 4 Rome pour cela, a la suite de son entrevue 
avec Carnot et a la suile de manceuvres qui remontaient a 
des années). — Aussi me demanda-t-il @interrompre pour un 
moment l’ceuyre antiesclavagiste que j’avais entreprise, et 
daigna-t-il m’exposer ses vues, telles qu’il vient de les exposer 
dans sa lettre a tous les évéques et & tous les catholiques de 
France... » 

Le cardinal rappelle ensuite les objections quw’il fit au Pape : 
— « Mais, ajoute-t-il, il me répondit, que peu importaient ces 
considérations secondaires ; ; que c’était le désir et la volonté 
du Pape que je fisse ce qu’il me demandait comme un acte 
@obéissance et de soumission filiale. » 

Léon XIII au contraire affirme que Lavigerie n’a pas le 
droit de parler d’obéissance, puisqu’ill n’avait regu aucun 
commandement, — aucune mission, comme dira encore 
Léon XIII dans sa seconde entrevue A Mgr Baunard, mais 
seulement la permission, avec Vencouragement du Pape. 

Voir cette lettre de Lavigerie dans la Vie de Mgr d’Huist, 
par Mgr Baudrillart, t. 11, in-8 écu de 664 p., 5 f., Paris, J. de 
Gigord. Il ya la, dans ce t. 0 qui vient, de paraitre (avril 1914), 
sur la genese et la marche du Ralliement, 200 pages extréme- 
ment documentées, et tout ensemble distribuées avec une 
clarté incomparable et une sérénité qui n’empéche que ce ne 
soit dune lecture palpitante. Mgr Baudrillart a utilisé tout ce 
quwil y avait d’utilisable dans la these de M. Tournier ; et ce 
qui restera de M. Tournier, c’est ici désormais qu’on viendra 
le chercher. Il a utilisé surtout une mine d’une richesse 
extraordinaire, les papiers mémes de Mgr d’Hulst, dont Vin- 
fluence alors tut si considérable sur PEglise de France, et sur 
les cardinaux de Paris et de Reims tout spécialement. 

‘Avec ce t. 1 s’achéve cette Vie de Mgr @Huilst, qui restera 
une source historique toujours a consulter pa Phistoire des 
vingt-cinq premieres années dé la IIe République : —livre IV, 
L’Apostolat intellectuel de Mgr d’Hulst, son intervention 
dans les controverses contemporaines ; livre V, son role 
politique ; livre V1, Vhomme d’@uvres et le prétre (le prédi- 
cateur et le conférencier de Notre- Dame ; le directeur d’ames ; 
vie is Lathe et vie intime ; dernieres “épreuyes, maladie et 
mort) 

Voir d’autre part, dans Revue catholique des Institutions 
et du Droit (avril 1914), un article capital (reproduit dans 
Chronique de la Presse, 14 [eek de M. Flourens, ancien direc- 
teur des cuiltes (jusqu’en 1885), puis ministre des Affaires 
étrangéres (de décembre 1886 a avril 1888), Une légende accre- 
ditée par M. Aulard a voulu représenter Flourens comme le 
collaborateur du cardinal Layigerie en cette occurrence : 
Flourens proteste : 

« Javais acquis (A l’époque du Toast) la certitude qu’il n’y 
avait a attendre d’eux (des hommes au pouyoir) aucun effort 
sérieux pour arracher la France au bourbier du radicalisme 
ou elle s’enlisait ; je me détachais tous les jours davantage de 
la République ; ce nest pas le moment que j’aurais choisi 
pour conseiller de s’y rallier, non certes! » 

Flourens n’avait jamais partagé Voptimisme de Layigerie. 
Des 4880, dés Vaffaire de la fameuse Déclaration Freycinet 
proposée aux Congrégations et ou Lavigerie joua un assez 
facheux role, Flourens lui avait dit (a Lavigerie) : ‘ 

‘“« Vous partez dune donnée fausse. Vous yous imaginez que 
les Ordres religieux ne sont persécutés que parce quwils sont 
soupconneés de s’étre alliés aux anciens partis monarchistes 
et de poursuivre une ceuvre politique. Il n’en est rien. J/s sont 
persécutées parce qwils sont des Ordres religieux. Le reste 
n’est que vains eeeaie inventés pour donner le change & 
Vopinion. » 

Mais le Cardinal « ne youlait rien écouter, » dit Flourens. 
Flourens rappela cela a Lavigerie avant le toast, et pour 
essayer de le détourner du toast ; et il ajouta : 

« Maintenant. que je ne suis plus fonctionnaire et que je 
n’ai plus la bouche close par le secret professionnel, je yous 
dirai que si, dans Vintervalle entre Vexécution du décret 
contre les Jésuites (juin 1880) et la dispersion des autres Gon- 
grégations (novembre de la méme année), Je Pape avait parlé, 
Je gouvernement aurait reculé. Cest Constans qui serait parti, 
cest Freycinet qui serait resté, les Congrégations auraient 
été sauyées. Dans les spheres officielles et officieuses, on s’est 
complu & représenter le silence du Pape sinon comme : un 
désaveu, tout au moins comme une marque @indifférence & a 
Végard des Ordres monastiques, et Si quelgwun encore s’avi- 
sait de plaider leur cause, on lui répondait péremptoirement ; 
— Vous étes plus papiste que le Pape, » 


vis-a-vis du Cardinal, le réle et Vaction prétendue 
coactive de Léon XIII. Mais, sur le fond méme de 
sa politique, sa pensée, son dessein, son réle dans 
cette affaire, j’attendais encore J’explication du 
Pape, dont le regard pénétrant restait attaché sur 
‘moi. » 

Le Pape réfiéchissait. Puis bientét reprenant : 

Toutefois, dit-il, il ne faudrait pas croire, ni laisser 
croire, que je désavoue aucunement la personne non 
plus que la politique du Cardinal. Non point. Il s’agit 
seulement de faire savoir que cette Déclaration, c’est 
lui qui Va proposée comme urgente, et qui ensuite a 
accepté de la faire, et cela sans contrainte, parce qu’il 
Ya bien voulu, comme je le voulais moi-méme. 


_ Et ici le Saint-Peére, s’arrétant de nouveau : — 
« Ii faut que, sur l’un et l’autre point, vous con- 
naissiez et écriviez la vérité entiére. C’est un juste 
milieu A chercher, a tenir. » Sur cela, faisant de 
la téte et de la main un mouyement oscillatoire 
de droite & gauche, comme 4 la recherche d’un 
point fixe : — « C’est une formule a trouver », 
dit-il. Et une nouvelle audience fut fixée pour le 
lundi suivant, 4 neuf heures du matin. 


On vient d’entendre, au cours de cette premiere 
audience, Mer Baunard représenter respectueuse- 
ment que l’opinion en France s’était faite dans un 
sens contraire et attribuait au Pape Vinitiative du 
Ralliement. L’audience terminée, et dans l’attente 
de la seconde, cette question ne cessa pas de le 
préoccuper; il redoutait le trouble qui allait-se 
produire dans les esprits en France; et il en écri- 
vit, le samedi, une longue lettre au cardinal Ram- 
polla. Aujourd’hui, & dix-huit ans de distance, il 
juge que ses inquiétudes étaient bien excessives ; 
mais alors, dans l’ardente mélée des partis, elles 
se comprennent. 

Le voici donc de nouveau, le lundi 27 avril, aux 
pieds du Saint-Pére. Tout de suite, Léon XIII lui 
dit, appuyant sur une distinction qu il tient pour 
capitale : 

D’abord je n’ai pas donné de mission au Cardinal. Je 
ne lui ai donné mission a proprement parler qu’une 
seule fois, et pour un autre objet, en 1888 : pour sa 
campagne apostolique contre l’esclavage. 

_ Quant a la Déclaration d’adhésion a la République, 
ce ne fut pas une pareille mission que je lui donnai, 
mais la permission, avec Mon encouragement. 

La yoix du Pape scandait chacune de ces expres- 
sions. } 

Sur le point capital, celui de l’attribution per- 

sonnelle faite au Pape de la politique du Rallie- 
ment, Léon XIII dit: 
_ Vous avez écrit au cardinal Rampolla qu’aujourd’hui 
Yopinion en France est faite sur cet objet. Eh bien, si 
Vopinion est faite, laissons-la telle. Nous n’avons pas 
ala déruire. 

Le Pape ainsi contresignait loyalement la Décla- 
ration. — Il répéta : 

. Nous n’avyons pas a détruire cette opinion, mais a 
Péclairer sur certains détails de son histoire initiale 
‘dont votre livre a parlé. Vous les.trouverez indiqués 


par moi:sur ces feuilles, en marge desquelles je les ai 
marqués. 
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Et le Pape mit les feuilles dans les mains & 
Mgr Baunard : — « Lisez a voix haute. » 

Mgr Baunard lut. Il avait mentionné la premiére 
démarche faite, disait-on, auprés du cardinal Place, 
archeyéque de. Rennes, ancien secrétaire de l’am- 
bassade de France 4 Rome. Le Pape dit qu’a lui 
non plus aucune mission n’avait été donnée. Mgr 
Baunard dit avoir su par ailleurs. que Mer Place 
s’en était excusé sur le désavantage que lui créait 
acet égard sa situation personnelle d’archevéque 
de la province et du diocése les plus royalistes de 
France. Le Pape passa rapidement sur ce nom. 

Mgr Baunard avait parlé, dans son livre, de 
Yentrevue qu’avant de se rendre 4 Rome le Car- 
dinal eut avec le Président Carnot, 4 Fontaine- 
bleau, et dont son esprit était encore tout plein 
quand il aborda Léon XIII. Aprés qu’il eut lu, le 
Pape prit la parole, et fit alors ab ovo le récit de 
Yentretien décisif du 14 octobre 1890: > 


Nous étions réunis, dit Léon XIII, pour traiter des 
choses de Vesclavage, de l’Afrique, de la Tunisie, de 
Carthage. C’est aprés cela que le Cardinal porta notre 
entretien sur le sujet des affaires religieuses de la 
France, en si grand péril a cette heure! Qui l’en sau- | 
verait ? Le Cardinal me dit que personnellement il était 
sympathique 4 la monarchie; mais les monarchistes 
sont divisés. Les Orléanistes manquent de décision. Il 
les appela des « capons ». Il s’exprima sévérement sur 
la vie privée de tel personnage important, qu’elle dé- 
considérait et disqualifiait aux yeux des honnétes gens, 
comme elle ébranlait la confiance des catholiques. Pen- 
dant ce temps-la, Virréligion triomphait, ’Eglise per- 
dait de plus en plus de terrain, et Von ne voyait pas 
@arrét a la débacle. 


Et le Pape, a ces mots, interrompait son récit, 
trés ému, en levant les bras: — « La Religion! 
L’Eglise ! Mais je n’ai pas, non plus que Lavigerie, 
d’autres intéréts que les leurs ! » — Il reprit : 


Le Cardinal en vint ainsi 4 me dire nettement que 
le reméde serait dans un acte exprés d’adhésion: for- 
melle a la République,... qui serait un acte du Pape... 

Je lui objectai que le Pape .ne le pouvait faire lui- 
méme, sans se déclarer ainsi contraire aux monar- 
chistes dont beaucoup sont d’excellents catholiques et . 
les meilleurs soutiens de l’Helise et de ses ceuvres. 

— «Mais alors qui pourra le tenter, et y réussir ?... » 
_ Le Cardinal se tut. 

— « Mais vous, si vous le vouliez ? lui dis-je aprés un 
silence. Vous étes connu, votre campagne contre lescla- 
vage vous a rendu populaire... » aH) 

Le Cardinal parut d’abord effrayé pour lui-méme 
dune proposition qu’il semblait pourtant avoir provo- 
quée ‘. Et ce fut 4 son tour de me présenter des objec- 
tions. — « Oui, sans doute, il y a des difficultés, lut 
répliquais-je; mais elles ne sont pas insurmontables. | 
Courage | » 

Ce dernier mot: « Courage!» fut le seul mot impulsif 
qui put étre traduit par une injonction. C’était un en- 
couragement. : 

Lorsque le lendemain, aprés avoir consulté le digne 
Supérieur de ses missionnaires (Mer Livinhac), le Cardi- 
nal vint m’apporter son acceptation, je lui fis en outre 


4 Cet effroi du Cardinal était surtout diplomatique. Car, quel- 
ques jours auparayant, sur la route de Fontainebleau & Rome, 
rencontrant un de ses plus intimes amis, M. Payan d’Augery, 
vicaire général de Marseille, — sans lui donner communica- 
tion de ce qui s’était fait et dit 4 Fontainebleau, il lui laisse bien 
entendre cependant quel en ayait été objet, en lui disant : 
— « Vous ne serez pas étonné de me yoir publier une Lettre 
pastorale & Rome hors la Porte Flaminienne, sur la question 
du Ralliement. » 
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la recommandation de ne pas engager A fond le Saint- 
Siége dans une action que |’Eminence méneraif dans 
_le temps et Voccasion qui se présenteraient, et de la 
maniére que je laissai 4 son discernement. 

Ces éclaircissements oraux donnés, le Pape remit 
a Mgr Baunard la formule authentique qu’il lui 
avait promise a la fin de la premiere audience et 
qui était 1a, dictée par lui a4 un secrétaire. Elle 
donne, dans une page « d’une clarté égale a sa 
briéveté », la suite de l’entretien du 414 octobre 
4890, les instances du Cardinal, l’assentiment du 
Pape a la Déclaration, et aussi les réserves pres- 
crites et jugées nécessaires a l’action. En voici la 
traduction (de V’italien) ; 

Aprés avoir rendu compte au Pape de l’uvre de 
la Rédemption des Esclaves qu’il avait entreprise par 
ordre du Saint-Siége, le cardinal Lavigerie ’entretint 
des conditions déplorables dans lesquelles la France se 
trouvait, ainsi que des lois hostiles ala religion qui 
avaient été proposées et votées par la Chambre. Le 
Cardinal lui dit qu’il pensait que Je seul moyen de 
s’opposer a tant de maux serait union des catholiques 
francais sur le terrain constitutionnel, en se déclarant 
disposés a embrasser la forme républicaine qui avait 
été établie et consolidée en France, et dont on ne pou- 
yait prévoir le changement. 

Le Saint-Pére entra dans les vues du Cardinal, tout 
en lui faisant observer qu’il ne convenait pas de trop 
exposer la responsabilité du Saint-Siége. 


Nous avons donné, dans ce qui précéde, les 
piéces justificatives essentielles du travail de Mgr 
Baunard. Mais il faudra lire en son entier ce tra- 
- vail lui-méme. C’est un document désormais néces- 
saire 4 qui veut connaitre l’histoire du Ralliement, 
nécessaire tout autant que la thése de M. Tournier, 
et d’ailleurs tout autrement clair, décisif et pon- 
déré que le déballage assez tumultueux de M. 
Tournier !. 

Le Cardinal a eu linitiative ; mais cette initia- 
tive, le Pape l’a confirmée de son autorité, et 
dailleurs elle allait au-devant des hautes vues du 
Pontife. En sorte que, suivant la juste conclusion 
de Mgr Baunard, « dans l’initiative comme dans 

toute la conduite subséquente de cette affaire », il 
_n’y a pas eu « deux politiques divergentes », mais 
il y a eu « deux esprits différents dans la forme, 


concordants pour le fond. » Plus de six mois déja » 


avant les deux audiences pontificales dont nous 
venons de donner le résumé, M. Payan d’Augery 
écrivait, dans le méme sens, 2 Mgr Baunard (18 
septembre 1895) : — « Dés longtemps avant son 
fameux Toast, Mgr Lavigerie s’appliquait 4 démon- 
trer & la Cour de Rome que l’union avec la France 
— étant la plus utile aux intéréts de l’Eglise, il résul- 

tait de la que les catholiques francais devaient se 
rallier 4 la République. Mais on n’oserait affirmer 
que, dans cette initiative, il n’ait été encouragé 
’ par les dispositions personnelles du Saint-Pére. » 


_ Mgr Baunard nous raconte ici, pour la premiére 
fois, une anecdote qui lui fut dite au Vatican, lors 


1 Méme la trés anticléricale Revue critique concluait ainsi 
Vautre jour (4 avril 1914) le compte rendu de la these de M. 
Tournier : — « L’auteur (M. Tournier) se montre d’une sévérité 
excessive pour les adversaires de droite du Cardinal. » 


de ses audiences de 1896, et qui nous peint en- 
traits piquants l’accueil que fit Léon XIII 4 la nou- 
velle du Toast quand elle lui fut portée. 

C’était le soir de ce fameux 42 novembre 4890. 
L’Agence Stefani venait d’apporter 4 Rome, sinon 
le Toast lui-méme, du moins sa conclusion avec - 
ses circonstances. Ce fut la premiére chose qu’un 
des prélats de la Maison pontificale, Mgr Volpini, 
lut en téte de l’Osservatore déposé dans l’anti- 
chambre du Pape. Il entre, tres saisi, auprés de Sa 
Sainteté, le journal a la main : — « Eh bien ! qu’y 
a-t-il 14 de nouveau ? — Ah! Trés Saint-Pére, une 
trés grosse affaire pour l’Eglise ! — Et laquelle ? — 
Le cardinal Lavigerie vient d’adhérer formelle- 
ment et avec éclat 4 la République. — Ah !... — 
Bien plus, Son Eminence ne craint pas d’engager 
les catholiques a y adhérer définitivement. » Et le 
prélat s’étonnant de ne remarquer dans le Saint- 
Pére aucun signe d’étonnement : — « Eh bien! dit 
le Pape, quel mal y a-t-il a ce que le cardinal ait 
adhéré 4 la République ? Et quel mal y aurait-il a 
ce que tous les catholiques francais le suivissent 
en cela ? — La dépéche, Trés Saint-Pére, ajoute 
que le cardinal a fait jouer la Marseillaise' & la 
fin du repas. » — Ici, le Pape, souriant: — « Ah! 
quant a cela, je ne Vavais pas dit 4 Son Emi- 
nence ! » ; 

Mgr Baunard recommande, sur ces questions, 
V Histoire de Léon XIII, de Mgr T’Serclaes ?, en 3 
volumes qui furent écrits a Rome, dont les princi- ° 
paux chapitres au moins furent mis sous les yeux 
du Pape, et qui furent honorés exceptionnellement 
dune approbation du cardinal Rampolla. Neuf 
chapitres y sont consacrés au récit des affaires de 
France relatives au Ralliement : « L’histoire vraie 
est la », dit Mgr Baunard. Et il cite cette page ou 
Mgr T’Serclaes commente la lettre du cardinal 
Rampolla a l’évéque de Saint-Flour, sur le sens et 
la portée du ralliement demandé par le Pape: 

La lecture de ce document montrait suffisamment 
ce que demandait le Pape et ce qu’il ne demandait pas 
aux catholiques de France. Il ne leur demandait pas de 
renoncer a leur attachement a la monarchie, ni A la 
fidélité aux dépositaires actuels de V’hérédité monar- 
chique. I] ne leur demandait pas de juger intérieure- 
ment que le droit_abstrait de tel ou tel prétendant fit 
périmé, ni que la monarchie ne fit pas le régime qui 


convenait le mieux a la France, ou celui qui, en défi- 
nitive, finirait par. triompher. I] leur recommandait 


beaucoup moins encore de faire amende honorable aux 


1 Cette Marseiliaise, qui fut tant reprochée au cardinal, 
mayait pas été commandeée par lui. Elle fut jouée lors de l’en- 
trée des chefs de Parmée d’Afrique et de ceux de Vescadre au 
collége St-Eugéne ; et c’est 14 un usage suivi partout a l’étran- 
ger, Sans qu’on y attache un sens revolutionnaire. Elle ne fut 
jouée ni pendant ni aprés le banquet, auquel elle ne se rat- 
tache donc aucunement. Et elle fut jouee enfin, non par les 
Péres Blancs, mais par les éléves de St-Eugéne. 

Le toast du cardinal fut accueilli par un silence de glace, 
raconte M. Flourens : — « L’amiral se rassit sans prononcer 
une parole. Décontenancé, le vieil archevéque s’adressa au 
commandant en chef de l’escadre : — Amiral, ne répondres- 
vous pas a mon toast ? — Celui-ci leva son verre et dit sim- 
plement : — Je bois a S. E. le cardinal et au clergé de VAl- 

érie. » se 
% Recteur du College belge & Rome. — Les deux premiers 
volumes seuls ont été publiés du vivant de Léon XIII. — De- 
puis que Mgr Baunard écrivait ces lignes, a paru le t. u de la 
Vie de Mgr d@’Huist, gai, comme nous Vayons noté plus haut, 
est, pour ces questions, le travail le pee complet et le monu- 
ment le plus achevé 4 I’heure actuelle. 
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détenteurs actuels du pouvoir et d’accepter sans mur- 
mure leurs lois persécutrices, que Rome assurément 
avait un vif désir de voir abolies, mais qui ne pouvaient 
Pétre que par l’action légale d’un corps électoral qui 
aurait renversé le ministére et la majorité. 

Ce que Léon XII faisait uniquement demander par 
Vorgane des cardinaux Rampolla et Lavigerie, c’était 
que l’action catholique se plagat_sur le terrain légal ; 
et que, mettant a part les intéréts dynastiques, quelque 
respectables qu’ils pussent étre, on ne s’occupat plus 
que de défendre d@’un commun accord les intéréts catho- 
liques, mais en acceptant loyalement le régime cons- 
titutionnel existant, seul moyen de mettre la défense 
catholique dans une position solide vis-a-vis de l’en- 
nemi. 


Il. — Done, laisser a Lavigerie l’initiative de la 
Déclaration républicaine du 12 novembre 1890. 
Mais ne pas dire, — comme quelques-uns ont semblé 
le déduire l’an dernier des documents publiés par 
M. Tournier, — ne pas dire que c’est Lavigerie qui 
a forcé la main au Pape : ce serait la une erreur 
aussi grosse que les hableries de ceux qui ont pré- 
tendu.que c’était Léon XIII qui avait forcé la main 
a Lavigerie et pesé despotiquement sur lui. C’étaient, 
comme dit Mgr Baunard, deux volontés concor- 
dantes. Il y avait des années que Lavigerie y son- 
geait; et Léon XIII aussi. M. Goyau, qui au cours 


de ces années-la était presque de Vintimité du - 


Vatican, M. Goyau, l’autre jour, dans un article 
sur le cardinal Rampolla (Revue Hebdomadaire, 
21 féy. 1914), nous annonce qu’ « une biographie 
de Mgr Isoard, évéque d’Annecy, qui sera prochai- 
nement publiée, révélera, de facon précise, que 
déja, dans une audience du mois de novembre 
1886, Léon XIII fit une tentative aupres de ce 
prélat pour qu’il tint aux catholiques de France le 
langage que deyait plus tard leur adresser le car- 
dinal Lavigerie. » 

A cette date de 1886, Mgr Rampolla n’était pas 
encore Secrétaire d’Etat : il était nonce a Madrid, 
et ne sera appelé a la Secrétairerie qu’en 1887. Ce 
n’est donc pas de « rampollisme » qu’il faut quali- 
fier, comme on I’a fait, la politique du Ralliement. 
Rampolla eut sa part d’influence pourtant dans la 
mise en ceuvre du plan depuis longtemps concerté 
par Léon XIII pour le rétablissement de la paix 
religieuse en France, — une influence que M. Goyau 
caractérise ainsi: | 

Ce fut le labeur et le mérite du cardinal, d@écarter au 
jour le jour /es raisons de découragement, et peut-élre 
de recul, qu’auraient pu suggérer a Léon XIII, tantot 
les susceptibilités dordre politique, intimement res- 
senties par certains catholiques, tantdt les suscepti- 
hilités d’ordre « laique », bruyamment clamées par 
certains jacobins. Le cardinal s’efforga toujours de 

_ pacifier les premiéres, qu’il ne pouvait pas ne pas 
respecter ; quant aux secondes, elles lui apparais- 
saient, tout au contraire, comme une occasion qd aller 
de avant et de mettre la France en garde, de plus en 
plus, contre ceux qui voulaient rétrécir le terrain de 
la Republique. 


En Italie, son dessein était de faire prévaloir sur 
une notion sectaire de lVitalianité une définition 
plus juste, plus pacifique et plus ample. Et de 
méme en France, a la place, d’une conception 


étroite et soupconneuse de la République, il révait 
de voir un jour « s’épanouir le programme et les 
meeurs d’une République hospitaliére, cordiale- 
ment ouverte, éprise d’un apaisement loyal et con- 
fiant ». Il est superflu, je pense, de souligner que 
cette définition de la République est, non pas du 
cardinal Rampolla, mais de M. Goyau. M. Goyau 
est trés optimiste ; et, pour montrer que le rallie- 
ment n’a pas échoué, il invoque que, « périodi- 
quement, en France, depuis les jours du rallie- 
ment, nous voyons s’ébaucher un effort pour 
reprendre, sous des noms divers, certaines pra- 
tiques d’apaisement » : voila un « périodiquement » 
que l’on serait fort aise de voir préciser ; et ces 
« pratiques d’apaisement sous des noms divers », 
quelles pratiques donc, et quels noms, s. v. p.? Et 
M. Goyau rapproche, de V’idéal qu’il préte.au car- 
dinal, lV’idéal formulé par un Barthou qui parlait 
(a Bordeaux, 25 janvier 1914) de substituer «a la 
politique de clientéle, étroite, irritante et stérile, 
une politique plus large, plus aérée, plus féconde... » 

Laissons cela ; et retenons la touchante page de 
M. Goyau sur la piété du cardinal ! : 


Il fut prétre, et prétre avant tout. D’aucuns, peut-étre, 
dans atmosphere ou s’écoula sa jeunesse, inclinaient 
aisément a voir dans leur prétrise le vestibule des pré- 
latures, a se plier aux lois du sacerdoce comme 4a la 
condition obligatoire d’une belle destinée, et a consi- 
dérer les marches de l’autel, étapes vers le tabernacle, 
comme les premiers degrés d’une « carriére » qui les 
acheminerait vers les honneurs. Tel n’était pas Mariano 
Rampolla del Tindaro. Les vétements liturgiques qui 
lui étaient communs avec tous ses confréres en sacer- 
doce, lui paraissaient assurément plus augustes que sa 
pourpre. Sa politique eut des détracteurs, et elle en 
eut beaucoup : ils la calomniérent avec des légendes 
auxquelles ils s’essayaient a donner figure @histoire. 
Sa piété n’eut que des admirateurs ; les anecdotes 
quils racontaient sur sa messe, ef sur sa charité, et 
sur. sa sainteté, étaient de histoire vraie, de histoire 
authentique, mais si édifiante, si surhumaine, qu’elle 
prenait un air de légende. On parlait des longs téte-a- 
téte du cardinal, devant Vautel, avec Vhostie qu’il 
venait de consacrer, et des larmes qu’il versait, s’im- 
molant a son Dieu, s’immolant avec son Dieu. II éveil- 
lait, parait-il, chez les rares privilégiés vers lesquels 
ensuite il se retournait pour dire :« Le Seigneur soit 
avec vous », une admiration toute neuve, intense et 
douloureusement émue, pour ce drame mystique qu’a 
VYimage du drame du Calvaire renouvelaient et parache- 
vaient ses beaux gestes de prétre... Ce grand ouvrier 
@histoire sentait, avec toute la profondeur et l’acuité 
de sa foi, de quel poids pése quotidiennement, dans le 
déroulement des destinées humaines, l’obscur et mul- 
tiple sacrifice eucharistique, intervention permanente, 
dans les affaires terrestres, du cceur innombrable de 
Jésus... 

Sous cette livrée de Dieu qu’est la pourpre, on vit 
des cardinaux, a travers Vhistoire, prendre une part 
glorieuse a la politique temporelle, et, fatalement, ils - 
étaient amenés a faire de leur vie deux parts, dont 
Yune, celle de Dieu, fut souvent passablement_ res- 
treinte. Préposé aux besoins d’une Eglise que ses 
infortunes mémes avaient réduite a n’étre plus gu’une 
puissance spirituelle, chef d’une diplomatie qui n’avait 
plus a s’occuper de défendre des frontiéres, mais seule- 


1 Voir d’autre part une intéressante notice du P. d’Ales sur 
«le cardinal Rampolla historien » dans Revue des questions 
hist., avril 1914. On se souvient que l’ceuvre capitale du car- 
dinal dans ce domaine, c’est sa Santa Melania giuniore, 
senatrice romana (voir Ami 1906, p. 657-8 ; 1907, p. 1034). 
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ment d’aviser au régne de P’Esprit et a la liberté de ce 
régne, le cardinal Rampolla considérait son réle de 
diplomate comme une extension de sa mission 
@homme de Dieu ; et c’est parce que prétre qu'il 
Vexergait, et c’est en prétre quwil le remplissait. 


Ill. — M. Faguet vient de donner a la collection 
« Figures du passé» un Dupanloup (in-8 de 
254 p., 8 grandes planches hors texte, 7 f. 50, 
Paris, Hachette). Cette collection, inaugurée l’an 
dernier par le Mirabeau de M. Barthou, est assez 
bigarrée : les « figures » qui nous y sont présen- 
tées, sont de relief fort inégal (un volume par 
exemple & Lausun; un a Danton; un autre au 
Prince Napoléon ; etc.) ; et les auteurs eux-mémes 
sont de mérites trés divers. Chaque volume est a 
juger a part. 

Cela dit, nous sommes heureux qu’on ait fait ici 
une place d’honneur a cette grande figure de 
Mgr Dupanloup. Et nous ne nous affligerons pas 
trop que le peintre en soit M. Faguet. M. Faguet 
n’est pas d’Eglise, n’est pas méme homme de foi, 
ni méme en route vers la foi. En dépit de sa prodi- 
gieuse pénétration d’esprit, il n’entend pas tou- 
jours a fond les querelles. théologiques ou Mgr Du- 
panloup a été engagé; et il ne se refuse pas le 
plaisir de quelques impertinences, qui d’ailleurs 
sont peut-étre inconscientes. Mais il a aimé son 
modéle ; il a sincérement désiré le comprendre, 
pour le faire comprendre ensuite et aimer a ses 
lecteurs '. 

Et ce n’est pas une physionomie facile 4 déchif- 
frer. Il y eut quelque chose de féminin dans cet 
homme, d’intempérant, de trépidant, d’impotens 
sui. Grand intuitif et fier connaisseur d’hommes, 
il ne se connut pas lui-méme. Il aimait a se dire 
_ pacifique, et il croyait vraiment l’étre. Au cours 
d’un proces qu'il eut pour avoir fiétri justement 
un évéque servile du premier Empire, il disait, et 
de tout son coeur : — « Je suis et j’ai toujours été 
Vhomme de la paix. C’est ’histoire de ma vie. Ma 
pauvre vie ne mérite pas d’histoire; mais enfin, 
cest Vhistoire de ma vie. Et si j’ai trouvé en’ce 
monde de nobles amitiés et aussi de violents adyer- 


_4M, Faguet libéralise outre mesure Mgr Dupanloup : 

_ «Les défenseurs de Mgr D., dit-il, qui prétendent quw’il n’a 
été libéral que par hypothese, c’est-a-dire circonstanciellement 
et sous le poids des circonstances et par tactique, mais qu'il 
ne l’était point en these, c’est-a-dire au fond et par principe, 
-accusent Mgr D. @avoir été un homme A double fond. Ils Pac- 
cusent @avoir é{é un homme qui, l’Eglise opprimée, réclamait 
la liberté et le droit commun pour qu’elle en bénéficiat, et 
qui, ’Eglise triomphante, les aurait refusés, en disant : — Oh! 
maintenant, non! La liberté n’est pas notre principe; mon 
libéralisme Whier métait qu’une opération stratégique ». 

M. Faguet ne croit pas que Mgr D. ait été cet homme-1d; et 
il invoque, pour le prouver, V’impression que font ses paroles: 
_ «Elles respirent la sincérité ; elles sont de fonds et de tré- 
fonds ; elles donnent la conviction intime ; elles n’ont pas le 
son, assez facile 4 distinguer, je crois, de la conviction cir- 
constancielle, de la conviction de barre et de la conviction 
pro tempore et des convictions successives. Je puis me trom- 
per ; je ne crois pas me tromper; Mgr D. me parait avoir été 
sincerement et profondément libéral. » (P. 165). 

Point si profondement, espérons-nous. Mais dans Vardeur de 
la lutte Mgr D. s’est laisse entrainer a écrire des pages qui 
semblent impliquer en effet des convictions 2 these... De 
méime, avant le Concile, il croyait certainement & Vinfaillibi- 
lite, i] Pa dit et nul n’a droit de gloser sur son affirmation : 
ce qui n’empéche que, dans ses regrettables polémiques de ce 
temps-la, il n’ait lormulé des arguments qui- vont non pas 
contre Popportunite seulement de la définition,{mais contre 
Je dogme lui-méme, Yi 


‘M. Faguet, consiste a 


Es 


saires, c’est précisément parce que j’ai toujours été 
Vhomme de la paix. » Bua ai i, ahr RAMI eae 

Oui; mais il n’admettait pas la contradiction, et 
était toujours un peu stupéfait qu’on put étre d’un 
autre avis que lui. Il ne cherchait pas la lutte sys- 
tématiquement sans doute (Napoléon aussi se pré- 
tendait pacifique; et lon a méme écrit un gros 
livre pour démontrer qu’en effet il l’était ou le vou- 
lait étre '). Mais il la voyait naitre sans ennui; et 
il n’aurait pu jurer en conscience qu’il n’éprouvait 
aucun plaisir a la voir venir. Il s'y voyait d’avance 
si excité, si allegre, si fort, si souple, si abondant! 

De 1a cette impatience perpétuelle qui fut le trait 
le plus saillant, le plus apparent, quoique nulle- 
ment le plus profond de son caractére. Une légende 
du temps le représente, une nuit sur deux, a 
minuit ou une heure, sautant de son lit, se cou- 
vrant d’un yétement sommaire, bondissant a sa 
table de travail et écrivant dix pages fébrilement : 
une idée lui était. venue, il ne fallait pas qu’elle 
échappat. Il y a du vrai dans cette légende, et d’ail- 
leurs Bossuet en a fait autant, et tous les grands 
laborieux en font autant. Seulement, d’autres, 
quand ils jettent ainsi leurs idées sur le papier, 
c’est pour eux-mémes, pour plus tard ; Mgr Dupan- 
loup, c’était pour le public, et tout de suite. Le 
défaut de la cuirasse chez ce grand polémiste, 
c’était cette impatience fébrile qui l’empéchait de 
temporiser, lors méme qu’il en sentait la nécessité ; 
c’était encore ’emportement qui lui faisait parfois 
perdre la mesure, et compromettre par des exagé- 
rations une cause fondée en justice : “0 

Je ne dis point jamais, je sais que ce serait faux, 
mais rarement Mgr D. a retenu,une idée préte 4 s’en- 
voler et qu’il efit été plus prudent de retenir. M. de 
Polignac disait : « M. de Chateaubriand n’a qu’un défaut, , 
cest qu’il ne peut pas voir a sa portée une feuille de 
papier blane et rester tranquille. » Il yavait de cela 
dans Mgr D. et pour ce qui était des paroles comme 
pour ce qui était des écrits. Mais si la prudence est 
une qualité, ’imprudence n’est pas un défaut en pro- 
portion de cette qualité et Vimprudence est le plus 
généreux des défauts. Puisqu’il faut avoir des défauts, 
Mgr D. ne pouvait prendre pour lui que le plus géné- 
reux. (Faguet, p. 138). 

On Va cru trés orgueilleux, et il l’était sans 
doute (il y a tant de variétés d’orgueil !), mais d’un . 
orgueil qui se combattait diligemment et qui donc 
se résolvait en humilité : — « L’humilité, dit 

a étre orgueilleux et a se 
reprocher de l’étre ; elle consiste a étre orgueilleux 
et a se combattre comme fel. L’humilité c’est de 
Yorgueil vaincu et je ne contesterai point que 
Mgr D. n’eiit en lui matiére 4 ume assez grande 
victoire ; mais il faut qu’on m/’accorde qu'il l’a 
remportée. » Roy Wate gt 

Avec cela, d’une simplicité extréme dans sa vie 
privée. Sans sa croix pectorale, ceux qui le rencon- 
traient cheminant par les rues de Paris, au sortir 
de l’Assemblée nationale ou de l’Académie fran- 
caise, avec son éternel parapluie et sa soutane tou- 
jours usée, V’auraient pris pour un curé de village 


1 Arthur Lévy, Napoléon el la pat (Ami 1902, —p. 709-714). 
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uD peu négligé. Il allait, dans Ctand ov d’Or- 


léans a la Chapelle-Saint-Mesmin, dans un légen- 
daire carrosse terriblement fané et fatigué, trainé 
par un cheval que lui prétait son Grand Sémi- 
naire ; car jamais il n’eut de cheval a lui. L’ameu- 


blement de son cabinet de travail et de sa chambre 


a coucher était celui d’un étudiant pauvre. Il stu- 
péfia tel prétre venu d’Orient par la pauvreté de 
sa mise, de ses meubles et de ses entours. Il ne 
trouyait sans doute jamais avoir assez d’argent 
pour ses ceuyres ; mais il n’admettait pas qu’un 
évéque elit plus de luxe qu’un curé de village. Il 
n’a pas youlu d’oraison funébre : — « J’ai horreur, 


dit-il, de penser qu’on viendrait la pour me louer . 
et blesser la vérité, que Dieu sait. » 


Il n’avait pas désiré l’épiscopat. Bien au con- 
traire, il ne l’accepta qu’aprés la résistance la plus 
sincére. Ce fut sous le ministére de son ami Fal- 
loux. C’est lui-méme, l’abbé Dupanloup, qui avait 
pesé de toutes ses forces sur Falloux pour le déci- 
der a accepter un ministére en décembre 1848 
(aprés Vélection de Louis-Napoléon a la prési- 
dence). Falloux, a peine ministre, désigna Dupan- 
loup pour Orléans, disant au prince-président le 


- mot fameux : « Il y a des prétres qu’il faut faire 


évéques pour un diocése, et il y en a qu’il faut faire 
évéques pour l’Eglise. » Mais Dupanloup tient bon. 
On lui députe le P. de Ravignan : c’est le Vendredi- 
Saint : — « Le jour de la croix, n’est-ce pas? dit le 
Pére... Eh bien, je vous l’apporte, ou plutét Dieu 
vous l’enyoie, etil faut accepter; il faut étre évéque. » 
Mais Dupanloup de répondre : — « C’est impos- 
sible. M. de Falloux doit bien le savoir. C’est une 
chose décidée ; il ne faut plus m’en parler. » Et il 
consultait son ami de Saint-Sulpice, M. Mollevaut, 
qui entrait dans ses vues et lui disait : — « On 
trouvera un autre éyéque d’Orléans ; mais {ui 
trouvera-t-on pour faire a Paris ce que vous y 
faites? » Et il notait : has 


Il faut rompre encore une fois ma vie, mon minis- 


_tére et plus que jamais renoncer au peu de bien que je 


fais et a celui de Pavenir, prendre une charge effroyable, 
effroyable comme administration, effroyable comme 
charge d’ames. Je me connais; je me croirai obligé a 
faire par moi-méme tout ce qu’on n’aura pas réussi... 


Jaime mieux mille fois mourir simple prétre qu’évéque... 


Si c’était un devoir..., si j’y voyais clairement le bon 
plaisir de Dieu... Autrement, non. 


Et encore : 
1 

Les affaires administratives, le gouvernement d’un 
diocese, les réglements qu’on fait, ’exécution qu’on 
presse, tout cela est bon, sans doute, vient du surna- 
turel ety méne, mais on n’y voit pas les Ames de prés, 
la grace de prés, la lumiére de Dieu de prés; la con- 
fession, la prédication, voila VPopus minister tt ; le reste 
est bien aride. 


Il en était 1a quand arrive 4 Paris le cardinal 
Giraud, archevéque de Cambrai, retour de Gaéte. 
Le cardinal ya yoir Falloux et parle lui-méme de 
Dupanloup pour le siege d’Orléans. Falloux lui 


expose l’obstination de l’abbé. Le cardinal parle & 


Vabbé le langage de la sévérité ; et Dupanloup le 
lendemain écrit au ministre : : 


“DOCTRINE 


l 


Le mot qui vous a décidé me décide. Satius est Dei 
causa servitutem subire quam, crucis fuga, perfrui 
libertate (mot de S. Francois-Xavier, que Dupanloup 
avait invoqué trois mois auparavant pour pousser Fal- 


loux au ministére). C’est donc fini: je vous donne ma . 


triste mais certaine parole : oui. Malgré la douloureuse 
influence que vous avez eue sur la fin de ma vie, vous 
n’en étes pas moins trés ayant dans mon cceur et vous 
savez tout ce que Dieu y a mis pour yous de tendresse 
et de respect. 


Le décret qui le nomme a Orléans est du 6 avril 
1849. Tl écrit a une dame romaine : 


Je me hate de vous dire qu’aprés huit jours de la 
lutte la plus affreuse, on vient de m’arracher violem- 
ment mon consentement a l’évéché d’Orléans. Je n’ai 
pas le temps et je n’aurais probablement pas le cou- 
rage de vous dire ce que m’ont fait souffrir mes meil- 
leurs amis en cette circonstance... Je n’ai pas accepté 
Orléans ; on m’a fait une violence brutale ; je ne puis 
pas me servir d’un autre mot. 


Une fois a Orléans, il se met a sa nouvelle tache : 
«Il était de ceux, dit M. Faguet, qui partout ou 
ils arrivent trouvent qu il n’y a rien de fait, qwil 
faut tout faire et que ce tout est infini. » M. Faguet 
semble dire cela en maniére d’éloge, et c’est a titre 


d’éloge que l’enregistre M. de Lanzac de Laborie © 


(Correspondant du 25 février). L’éloge en tous cas 
n’est pas pur de tout alliage ; et il faut bien recon- 
nattre, dans ce trait du caractere de l’évéque, un 
nouvel indice de cet esprit d@intempérance et d’im- 
prudence et d’impatience qui lui fera faire plus 
d’un faux pas. Mais par ailleurs, son zéle orléanais 
répond éloguemment a la malveillance qui l’a 
accusé de ne voir dans son diocése d’Orléans qu’une 
sorte d’évéché in partibus dont il ne se fut pas 
autrement soucié. Et d’autre part il ne renoncait 
pas a son activité sacerdotale de Paris : prédica- 
tion, direction des Ames, brochures, livres, articles 
dans Amide la religion, voyages fréquents a 
Paris pour questions politiques ou religieuses d’in- 
térét général, il menait tout de front : — « Au 
fond, il n’avait pas échangé sa vie ecclésiastique 
de Paris contre un diocése, il avait ajouté l’admi- 
nistration d’un diocése a sa vie ecclésiastique de 
Paris. » (Faguet, p. 42). 
Activité débordante a l’excés sans doute; mais 
grand exemple de vie laborieuse : invariablement 


couché & neuf heures, levé entre quatre et cinq, 


simposant un minimum quotidien de dix heures 
de travail et parlant sérieusement de dix-huit 
heures comme de l’idéal a réaliser : — « Ne laissez 
pas fondre le temps entre vos mains, redisait-il 
volontiers ; car c’est le trésor de Dieu. » Jamais 
directeur ne précha mieux d’exemple. 


Ce chapitre de Mgr Dupanioup directeur de 
conscience serait intéressant a développer. M. Fa- 


guet ne peut que l’effleurer 1, et insiste surtout sur 


les conseils aux personnes mariées. Il est tout en 
admiration deyant le bon sens de l’évéque, et 


1 ll préte une attention assez disproportionnée aux rap- 
ports de Mgr D. et du célébre Universitaire protestant feu 
Gabriel Monod. Sur cette correspondance entre Mgr D. et 
G. Monod, que nous ne comprenons pas comme M, Faguet, 
voir Ami ‘1904, Pp. 241-246, 
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devant'son élévation d’esprit et sa noblesse d’ame ; 
et c'est trés bien, 4 condition qwici admiration ne 
soit pas synonyme d’étonnement. Car ce que dit 
Mgr D. est bien dit; mais il n’y a rien de nouveau 
quant au fond, et M. Faguet semble partager Vil- 
lusion des gens du monde qui s’imaginent que 
dans l’Eglise on n’a pas de lumiéres la-dessus. Il 
admire tout spécialement les sévérités de Mgr D. a 
Vadresse des gens mariés qui s’aventurent dans 
des affections extra-matrimoniales imprudentes, 
qui, tout en gardant au conjoint la stricte fidélité 
matérielle, croient pouvoir nouer un pacte d’inti- 
mité morale avec telle autre personne en qui les 
circonstances ont révélé la vraie « Ame-sceur » : 
«adultére blanc, dit M. Faguet, adultere spirituel, 
intellectuel, adultére platonique » : 


Cette infidélité du cceur, écrit ’évéque, est profondé- 
ment contraire a la loi de Dieu, a institution divine, a la 
saintete et Ala dignité du mariage, 4 tous les serments 
que vous avez faits. Et d’abord je dis que c’est étrange- 
ment rabaisser le mariage... que d’en réduire les 
devoirs a une fidélité matérielle, comme vous sentblez 
croire que vous avez le droit de le faire. Le mariage 
chrétien, entendez-le bien, ce n’est pas seulement 
Yunion des corps; c’est V’union des Ames... Scinder 
Vceuvre divine, n’y laisser que la bassesse, en retirer ce 
qui en fait Vhonneur et la dignité, c.-a-d. l’affection, 
c.-a-d. ’aAme, et mettre tout cela ailleurs, je dis que c’est 
étrangement rabaisser le mariage et aller contre l’ins- 
titution de Dieu... A qui persuadera-t-on que de ces 
promesses, de ces serments, de cette sainte union, de 
ce contrat essentiellement moral et spirituel, il peut 
étre permis d’excepter, de retirer ce qui en est le fond, 
Vobjet essentiel, la substance intime, c.-a-d. me et le 
coeur 2... | 

..Ce qui fait votre illusion, cest la droiture, méme 
de vos intentions et la beauté du but que vous croyez 
poursuivre, jointes 4 l’ardeur du sentiment et a la 
douceur espérée d’une telle affection. Je le reconnais 
tout d’abord, nous ne sommes pas ici dans les bas- 
fonds ét dans les choses indignes; elles vous répugnent 
profondément. C’est sur des sommets radieux que 
yous voulez vous tenir ; mais c’est une de vos illusions, 
la plus subtile et la plus séduisante de toutes, de 
croire qu’a cOté de ces sommets il n’y a pas de préci- 
pices, et que vous pouvez y errer sans vertige... D’abord 
ce que j’ai 4 yous dire c’est que votre idéal n’est pas 
le vrai idéal; c’est V’idéal de votre imagination, lV’idéal 
du besoin que vous avez d’aimer. Ce n’est Vidéal ni du 
devoir, ni de la foi, ni de la raison cclairée par la foi. 
C’est un idéal imaginaire, c’est un idéal fugitif et par 
Ja méme c’est un idéal trés dangereux.... 

..NWen doutez pas, ’amitié pouss¢ée a ce degré ot 
sans tomber encore dans les sens elle arrive 4 l’envahis- 
sement, n’est pas compatible avec une affection ordon- 
née;elle la relégue aun plan trop secondaire, elle la 

fait trop palir, bient6t elle la tuera. Je n’ai jamais ren- 
contré une expérience contraire ; c’est la marche inévi- 
table du coeur... 

...Ne voyez-vous pas que c’est bien une maladie et 
que vous étes sous le coup de la passion? Jugez-en 
par les exagérations, les injustices, j’allais dire la folie 
ou elle vous entraine : vous ne voyez plus que dans 
Vobjet de cette affection la beauté morale et la valeur 
de la vie. Tout le mouvement de votre Ame, toute la 
joie de votre cceur, vous ne les concevez plus que la. 
En dehors de 1a rien ne vous semble plus possible en 
fait d’épanouissement et de joie et d’élans, et d’ardeur. 
Sans cette affection tout est vide, énervé, défaillant ; 
sans elle point de grandes idées ni de sentiments ar- 
dents et profonds, mais seulement le terre a terre, le 
convenu, la banalité de ceux qui n’ont ni aspirations, 


ni idées. Sentez-vous que vous éfes en plein dans aT 


chimérique, le romanesque, l’oubli flagrant de vos 


plus évidents devoirs ? Car enfin n’est-ce pas la famille, 


c.-a-d. la plus auguste chose que Dieu ait faite, que 3 


vous traitez ainsi? C’est 14 que vous ne voyez plus 
ni grandes idées, ni sentiments élevés ni profonds, 


mais ce que vous osez appeler, avec tous les roman- 


ciers et tous les dévoyés du monde, le convenu, la ba- 
nalité et la prose... 

...Vous me faites une objection spécieuse et je veux 
y répondre : « Nous ne sommes ni l’un ni autre, dites- 


vous, dans les conditions ordinaires du mariage. Je 


vis .fraternellement avec mon mari depuis plusieurs 
années, et tout porte a croire qu’il en eSt ainsi de 
Yautre céoté. Nous sommes done relativement plus 
indépendants et plus libres de notre for intérieur, 
puisque nous avons renoncé a ces liens sensibles et 
déposé avec joie ce fardeau de la triste humanité. » 
Eh bien, je viens vous dire qu’une telle affection, méme 
réduite 4 ces termes, est, non seulement trés malheu- 
reuse, trés dangereuse, mais trés défendue. Je viens 
vous dire que, méme quand on vit, d’un consentement 
mutuel, dans unetrés légitime indépendance materielle, 
cela ne donne aucun droit 4 ’indépendance et 4 /’infi- 
délité du cceur... 

..-Vous plaidez sans le savoir pour le sophisme con- 
temporain le plus destructeur de la famille et du bon- 
heur et par conséquent de la vie, ce sophisme qui con- 
siste 4 donner pour base au bonheur de l’individu, non 
le devoir fixe et immuable, mais. ’éphemére impression 
et la passion passagére. C’est de la que partent tous 
les ennemis de la famille chrétienne pour réclamer le 
divorce. Vous n’allez pas jusqu’a cette conséquence, 
assurément ; mais prenez garde, vous défendez le prin- 


cipe ! 


IV. — M. Anatole Clayeau venait de donner a la 
Revue de Paris et de publier en volume (in-8 de 
468 p., 7 f. 50, Paris, Plon) la seconde Série de ses 
Souvenirs parlementaires, quand la mort la 
frappé, agé de soixante-dix-neuf ans (avril 1914). 
Il était chef honoraire des secrétaires-rédacteurs de 
la Chambre des Députés. Avant d’étre « honoraire », 
il avait rempli effectivement ces fonctions depuis 
1865 : nous avons expliqué l’an dernier, lors de la 
publication de son tome 1 (Ami 1913, p. 812), en 


‘quoi elles consistent et quel intérét de premier 


ordre elles assurent 4 des Souvenirs comme ceux- 
ci. Le tome 1 nous conduisait de 1865 a la révolu- 
tion du 4 septembre 1870 ; le tome 1 (qui sera 
probablement suivi d’un mie) embrasse les vingt- 


sept mois du « principat de M. Thiers », des élec- 


tions a l’Assemblée Nationale (8 février 1871) au 


vote du 24 mai 1873 qui a renyersé Thiers. 


Ces pages se lisent avec un charme extréme. 


Elles sont du plus pur atticisme. M. Claveau, 
ancien normalien, lettré d’une haute culture, 
n’enfle jamais la voix’; il n’a pas Vombre de ten- 
dance a hausser le ton pour les discussions quw’il 


nous raconte. Il aurait plutét la tendance contraire | 


et l’air de nous dire que toutes ces choses parle- 
mentaires auxquelles on attribue tant d’importance 
et que l’on croit étre la grande Histoire, eh bien ! 
ce n’était pas si grandiose ni si beau aux yeux de 
ceux qui comme lui en étaient les témoins quoti- 
diens ; que c’était vraiment fort peu de chose ; et 
que c’est une grande pitié que de savoir les desti- 
nées d’un pays confides a de pareils maitres: Comme 


See: oe 


il ne croit guere a l’efficacité de l’éloquence ‘parle- 
mentaire ! Comme il croit moins encore a la salu- 
brité de ’atmosphére parlementaire ! Et de quelle 
tristesse contenue on sent son Ame pleine, sous la 
modération de ton que s’impose sa plume ! 

A distance, on s’imagine cette Assemblée de 1871, 

_lameillewreassurémentque le x1x¢siécle ait connue, 

on se l’imagine, dis-je, grave, presque auguste... 
Ecoutez cependant M. Claveau (séance du 24 mai 
1878) : 

Le sabbat recommence ; mais je tiens a dire que je 
n’emploierai plus ces mots : bruit, tapage, haro, va- 
carme, bacchanal, tintamarre, charivari, ni aucun de 
leurs synonymes ; je serais réduit a en user trop sou- 
vent et je n’en trouverais jamais d’assez forts. Il suffit 


de rappeler que, pendant les deux derniéres années de 
YAssemblée, chacune de ses séances politiques dut 


nN 


subir ce savoureux régime, comparable a celui d’une 
foire régionale ou tout se méle, les voix des marchands 
et les cris des animaux (p. 437). 

Il a entendu, a l’une des premiéres séances de 
cette Assemblée, Victor Hugo terminer un discours 
pacifiste par une prosopopée ahurissante ou il 
montrait la France reconquérant l’Alsace et la Lor- 
raine, puis prenant toute la rive gauche du Rhin 
pour rendre ensuite le tout a Allemagne, dans un 
baiser fraternel, éternel : 

Allemagne, me voila! Suis-je ton ennemie ? Non, je 
suis ta sceur. Je tai tout repris et je te rends tout, a 
une condition, c’est que nous ne ferons plus qu’un seul 
peuple, qu’une seule famille, qu’une seule république. 
Ma vengeance, c’est la fraternité... Tu m’as délivrée de 
mon empereur, je te délivre du tien ! (p. 37). 

Il a entendu Clemenceau déposer la pétition d’un 
groupe positiviste demandant que la Corse cesse 
immédiatement de faire partie de la République, 
pour la punir d’avoir été le berceau des Napoléons 
(p. 55). 

Il a entendu Lockroy demander que tous les 
complices de )’Empire soient expulsés de l’Assem- 
blée comme indignes. Tous les complices de l’Em- 
pire ! Voila un vague qui ne semble pas moins 
terriblement extensif que les « suspects » de la loi 
de prairial ! 

Que de choses il faut entendre quand on est 
secrétaire-rédacteur parlementaire, méme dans 
une Assemblée comme celle de 1871 ! ! Les sym- 
pathies de M. Clayeau vont a la Droite ; mais il 
n’est injuste pour personne. Il n’aime pas Thiers ; 
il flétrit ses complicités avec les éléments révolu- 
tionnaires ; il ne lui sait qu’un médiocre gré de 
son opposition a la guerre de 1870, parce qu’il sait 
que cette opposition n’a pas été completement 


1M. Piou, députe, juge bien (Enquéte de la Revue Hebdoma- 
daire, 9 mai 1944) cette Assemblée, dont la grande faiblesse 
fut VP incertitude en matiére de doctrine politique : 

« Les élections de 71 amenérent 4 la Chambre une majorité 
conseryatrice, a qui le pays éperdu demandait le salut et per- 
mettait de tout oser. 

« Cette Chambre, presque introuvable, se réyéla tout de suite 
temporisatrice et hésitante. Ses premiers actes furent des 
transactions. Elle installa un pouvoir exécutif en lui donnant 
une étiquette, mais pas de nom, prit pour président un répu- 
blicain doctrinaire, accepta pour ministres des vainqueurs du 
4 Septembre. 

« Appelée & combattre une insurrection réyolutionnaire, elle 
se montra pleine d’énergie. Appelée a se mesurer avec Vidée 
révolutionnaire, elle tatonna, se contredit, et, a la fin, rendit 
les armes.» 


-débarrasser le ministére d’un collegue aussi peu.. 


ApOCIRINEN 


désintéressée de la part d’un homme d’Etat que sa 
politique et son patriotisme condamnaient a redou- 
ter également une victoire de Empire et une 
défaite de la France ; 
petits cétés, qui sont multiples ; mais il rend hom- 
mage aussi a ses mérites et aux services rendus, 
et il ne peut s’empécher de saluer en lui « le der- 
nier de nos hommes d’Etat ». Méme dans le grand 
duel de mai 1873 entre Thiers et l’Assemblée, c’est 
presque a Thiers que va le meilleur de son admi- 
ration, non pas certes a la politique que Thiers 
représente, mais a la fierté de son attitude, telle- 
ment il mésestime les machineries de Parlements, 
tellement il a tendance 4 donner ses préférences a 
gui sait lutter contre les collectivités parlemen- 
taires et se montrer ‘capable de les dominer ! ! 


Vv. —M. Lesne, professeur aux Facultés catho- 
liques de Lille, a donné (Revue d’Histoire de 
VEglise de France, janv.-fév. 1914) un travail sur 


les Origines du bénéfice ecclésiastique (tirage a — 


part, chez auteur, gr. in-8 de 40 p.). 

Il s'agit ici du bénéfice ecclésiastique tel que lV’a 
compris, admis et consacré le droit canonique pos- 
térieur : c.-a-d., comment les fonctions et charges 
ecclésiastiques, en raison des ayantages d’ordre 
temporel y attachés, ont-elles commencé a étre 
considérées, elles aussi, comme un bénéfice et a 
étre appelées de ce nom ? 

C’est 14 une évolution qui remonte a4 l’époque 
carolingienne et qui n’est pas sans relation avec 
la mainmise des Carolingiens sur le patrimoine 
des églises. (Voir, sur la grande sécularisation 
ordonnée par Charles-Martel, le premier grand 
Carolingien, la thése de M. Lesne, Ami 1910, 
p. 1044-6). 

Jusqu’aux Carolingiens en effet, jusqu’ au ville 


siécle, le temporel des églises est dit res ecclesia- — 


rum, et jamais on ne le désigne autrement : les 
biens ecclésiastiques sont exclusivement la res de 
Véglise. L’évéque, l’abbé administre les domaines, 
dépense les revenus, mais au mieux des intéréts 


1 On vient de réimpr imer les Souvenirs du général du Barail 
(1820-1902), 3. vol. in-8 écu'de 452, 516 et 612 p., 23 f. 50 le vols 
(Paris, Plon: c’est la 17e édition, mais la premiére en format 
in-8 écu, les précédentes étant en gr. in-8 a7 f. 50 le vol.). Le 
général du Barail fut ministre de la guerre dans le premier 
Cabinet (de Broglie) appelé aux affaires par Mac-Mahon, le 
25 mai 1873. Cest une grande figure da’ honnéte homme et de 
chrétien, et de soldat qui n’entendait rien aux roueries du 


parlementarisme et les qualifiait irrévérencieusement, en plein . 


Conseil des ministres, « vos petites conspirations de saion » 
(IH, p. 425): si bien que Mac-Mahon, prié par de Broglie de 
- parlemen- 
taire, eut toutes les peines du monde a faire entendre raison 
a du Barail : — « Vous leur avez dil des choses.. » Conspira- 
tions de salon... Que diable ! On ne dit pas ga! » 


Du Barail, engagé aux spahis a dix-neuf ‘ans, servit vingt- 


cing ans la France en Algerie, fut ensuite de Vexpédition du 
Mexique, puis de la Garde impériale, et, en 1870, de ’armée-de 
ke (en wigs a Bonn). — Apres sa sortie du ministére 
(mai 1874 


phante demanda & Mac -Mahon la mise en disponibilité (28 jan- 
vier 1879) : exigence a laquelle Mac-Mahon se refusa, ce qui 


délermina sa démission et Pélection de Grévy a la présidence - 


de la République | (30 janvier). 

Ces Memoires, écrits avec une rondeur toute militaire, sont 
des plus savoureux el des plus vivants que nous ayons. Chaque 
volume se vend séparément : le tome 1 va de 1820 A ASDA ; ae) 
t. 1m, de 1851 a 1864; le t. m1, de 1864 a 1879. Et chaque volume 
aun portrait de auteur : le t. 1, en maréchal des logis ; 

t. 1, en colonel ; le t. m1, en général. 


il met en relief sagace ses 


fut nommé commandant du [Xe corps @armée a + 
Tours. Il fut un des cing généraux dont la Gauche triom-. 


ne oe 
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de l’église et non des siens propres. Autrement dit, 
les biens d’une église ne sont pas censés destinés 
ases évéques, a son clergé, ou ne le sont que pour 
une part dans Ja distribution que lVadministrateur 
fait des reyenus entre tous les services ecclésias- 
tiques. Seule, la personne morale que constitue 
Péglise a la jouissance en méme temps que la pro- 
pricté de son patrimoine. 

Au vure siécle, le palais et l’aristocratie franque 
mettent la main sur les églises et sur leurs biens. 
Et ce qui s’ensuit tout d’abord, c’est une altération 

dela notion traditionnelle du bien d’église. Eglises 
épiscopales et monastéres vont étre tenus désor- 
mais pour abandonnés a la jouissance du clerc ou 
méme du laique qui les gouverne ; et Vidée nou- 
velle qu’on se fait de la propriété ecclésiastique se 
traduit par l’apparition de l’episcopatus, de lepis- 
copium, de Vabbatia, du presbyleratus. Le concept 
- traditionnel de l’église propriétaire ne disparait 
pas ; mais un concept nouveau s’y juxtapose, celui 

“de Vévéché, de Vabbaye, c.-a-d. du. « bénéfice ». 


Cest ainsi que episcopatus, dans Vancienne 
langue, signifiait ’épiscopat, et nous le trouvons 
encore employé en ce sens au 1x¢ siécle, ou Von 
dit (comme au temps de Grégoire de Tours) que 
tel personnage a été promu a Vepiscopatus, qwil 
compte tant d’années d’episcopatus. — Mais des la 
fin du vie siécle, ce mot prend un sens nouyeau, 
et signifie « un évéché », c.-a-d. la charge, les 
soins spirituels et temporels qui incombent a 
Vévéque d’un sige déterminé, avec les biens, 
droits, revenus y attachés : on dira, par exemple, 
@un episcopatus, quil est vacant, qu’il est tenu, 
a défaut d’un éyéque, par un administrateur, que 
V’évéque prend possession de son episcopatus qui 
lui est donné, commis par le roi; etc. L’episcopa- 
tus comprend tout le temporel dont dispose l’évéque, 
batiments ecclésiastiques, vill@, terres, vignes, 
chateaux, monastéres, églises rurales dont l’évéque 
a la libre disposition. De méme que le comitatus 
comprend la charge et le bénéfice d’un comte, de 
méme l’episcopatus embrasse la charge épiscopale 
et ensemble des droits et biens qui en forment la 
dotation. — Plus tard encore, Vepiscopatus et le 
comitatus prendront aussi le sens de district ou 
sexerce l’autorité de l’évéque et du comte. 

Il y a beaucoup de philosophie de l’histoire dans 
ces évolutions de sens, dans cette vie des mots. 

Episcopium aussi a évolué. A Vorigine (et par- 
fois encore au vuie et au 1x@ siecle), il désignait le 
domicile de l’évéque, la maison ou l’évéque demeu- 
rait avec ses clercs a proximité de l’église méme, 
—— de méme que monasterium désignait le logis 
- qu’habitent les religieux 4 cdté de la basilique ou 
repose le corps d'un. Saint. — Toutefois nous 


voyons dés Vorigine, dés le ve siécle, le mot monas- 


lerium désigner aussi |’établissement monastique 
propri¢taire, tandis que pour le mot episcopium, 
cette évolution et extension de sens ne se produit 
que plus tard: ce n’est qu’a l’époque carolingienne 
que Vepiscopium designe aussi |’établissement 


| que représente un évéque, Véglise cathédrale elle- 
méme et toutes ses appartenances,. demeure épis- 


copale, terres, ville, hommes et bétail, etc. 
Bref, conclut M. Lesne, cf 


Au 1x¢ et au x siécle, deux termes représentent donc - 
Vidée nouvelle de ’évéché. L’episcopium exprime V’évé- 
ché entendu ‘surtout au sens matériel, constitué en 
biens meubles et immeubles, droits utiles et revenus. 
L’episcopatus, c’est ’évéché compris au sens plus large 
de fonction épiscopale dounant juridiction dans un 
diocése et jouissance du temporel épiscopal. Les deux 
termes signifient au reste vraisemblublement tout ce - 
qui appartient a ’évéque et sont souvent, au 1x° et au 
xe siécle, employés l'un pour Vautre, en dépit de la 
nuance de sens qui les distingue. On dit indifféeremment 
que le roi a donné a-un prélat un episcopium ou un 
eptscopatus, que des biens ont été enlevés a ’un ou a 
Pautre. L’episcopium comme l’episcopatus prend méme 
parfois le sens de district ou s’exerce la juridiction 
épiscopale. Les deux termes embrassent un comme 
Vautre le temporel et lui font la large place qui corres- 
pond aux idées du temps /. 


Une évolution analogue a présidé a la formation 
du mot abbatia. Primitivement il n’était question 
que du monasterium ou de la basilica ou repo- 
saient les restes du Saint. Puis, de méme qu’autour 
de l’évéque s’est opérée une sorte de cristallisation 
nouvelle qui substitue a ’église-mére l’ episcopatus 
et ’'episcopium, — de méme, dans les établisse- 
ments monastiques, l’idée se détourne du Saint, 
des moines et de leur basilique, pour se porter 
exclusivement sur Ja personne du prélat, abbas. 
— Aux temps mérovingiens, ce mot abbas dési- 
gnait le chef non pas seulement des religieux d’un 
monastére, mais aussi des clercs qui desseryent 
une basilique. Il dirigeait l’établissement et en 
régissait les biens. Plus tard, ce mot d’abbas en- 
gendra celui d’abbatia, ou charge d’un abbé, c.-a-d, 
le gouvernement d’une communauté et surtout la 
libre disposition des biens d’un monasteére, d’une 
basilique, parfois méme d’une simple église rurale. 
Et du ay OTE Vabbatia se différencie, au 
moins a Vorigine, de la méme maniére que l’epis- 
copatus se distingue de la mére-église : une 
« ahbaye », a ’époque carolingienne, ce n’est pas 
un monastére, c’en est la jouissance ; les ambi- 
tieux se disputent, non pas le monastere, mais 
Vabbatia. Quand un abbé céde un bénéfice, celui-— 
ci est pris sur Vabbatia de Vétablissement reli- 
gieux. Le roi, ’évéque, le propriétaire quel qu’il 
soit d’un monasttre, cede a l’abbé qu’il désigne ou 
qu'il a permis 4 la communauté d’élire, non pas 
certes la propriété (dont il n’a garde de se dessai- 
sir), mais la jouissance, c.-a-d. ’abbatia; et souvent 
méme le roi préfere la garder pour lui-méme, se 
réservant en ce cas le gouvernement et les revenus 
de la maison dont il est proprictaire. 

Que de miscéres ! Quelles 4pres convoitises ont 
toujours rongé les détenteurs du pouvoir civil ! 
M. Lesne, dans son t. 1, nous a donné lhistoire de 


1 Hincmar, au 1x¢ siecle, proteste, a propos des translations, 
contre cette ‘déformation de Vépiscopat : 

« Ordinantur episcopi... non. pro temporalium honorum po- 
testatibus, non pro villis et possessionibus, non pro aaah 
copiis. » 


DOCTRINE 


la propriété ecclésiastique en France aux époques 
romaine et méroyingienne ; les pages qu’il donne 
maintenant ici ou la dans les revues, sont autant 
de jalons qui déja précisent pour nous de clairs 
horizons a travers les broussailles de l’époque 


carolingienne; apres cela, ce sera la période d’anar- 


chie féodale, et enfin, la réforme de |’Egilise au x1¢ 
siécle. C’est jusque-la, — jusqu’au seuil de ce grand 
xe siecle, que M. Lesne a formé dessein de con- 
duire son travail. Ce sera une puissante lumiére 
projetée sur les origines et le développement du 
droit canon au moyen age!. 


VI. — L’Eglise vit de tradition. L’Eglise ne brise 
aucune tradition légitimement acquise, tant qu’elle 
n’a pas la main forcée par le pouvoir civil ou par 
des circonstances facheuses nées le plus souvent 
des ingérences du pouvoir laic. On en a une 
preuve, aujourd’ hui encore, dans le mode de nomi- 
nations épiscopales en Autriche ?. 

En Autriche (non compris la Hongrie), on 
compte 35 dioceses (dont neuf archeyéchés), y 
compris: le diocése de Breslau (qui est prussien 
mais qui embrasse la Silésie autrichienne). 

De ces 35 diocéses, 31 sont de rite latin ; 3 sont 
catholiques-ruthénes et forment la province ecclé- 
siastique de rite ruth¢ne de hemberg ; un est 
catholique-arménien et a son siege a Lemberg 
(cette ville de Lemberg, — en polonais Lwow, — 
capitale de la Galicie, peuplée de moins de 
200.000, habitants, dont 14 °/o de Juifs, est ainsi le 
siege de trois archevéques catholiques : un de 
rite catholique-latin, un de rite catholique-ruthéne, 
un de rite catholique-arménien). 

En deux seulement de ces diocéses, l ancien 
droit électif des chapitres s’exerce : 4, Salzburg 
(évéché fondé au ye siécle, le plus ancien évéché 
de la monarchie), et a Olmiitz (évéché fondé 
en 1063, archevéché depuis 1777) : le chapitre pro- 

 céde a l’élection dans le délai de trois mois aprés 
la vacance du si¢ge, en présence 19 d’un notarius 
_ apostolicus désigné par le Pape (au Pape doit étre 


1M. Lesne a donné encore a la revue Le Moyen Age (sept.- 
oct., nov.-déc. 1913) une étude sur la Leitre interpolée 
dHadrien I a Tilpin, ou VEglise de Reims au LXe siécle 
(tirage a part, gr. in-8 de 54 p., Paris, Champion) : discussion 
-extrémement intéressante. Nous voudrions la faire suivre 4 
tous nos lecteurs, Ils y toucheraient du doigt ce phénoméne 
sur lequel nous avons souvent eu- Voccasion d’attirer leur 
attention : a savoir, avec quelle impudence et quelle habileté 
diabolique on falsifiait en ce temps-la, avant Vinvention de 
Yimprimerie, les documents, surtout les documents pontifi- 
caux. Chaeun faisait dire au Pape ce qu’il voulait. Et ceci 
nous fait entendre la raison d’étre de la censure portée contre 
les falsarios des Lettres Apostoliques. 

Pour cette lettre notamment d’Hadrien I (quia dt étre rédi- 


——-gee vers Van 730), « a part la téte et la finale qui sont peut- 


étre les deux moitiés d’une lettre authentique, tout le reste du 
document est certainement Vc@uvre d’un faussaire... Tout 
désigne un clere rémois écrivant au plus t6t vers le milieu 
du rxe siecle. Il semble que le faussaire soit Hincmar lui- 
_méme (larcheyéque). S’il n’a tee tenu la plume (et certaines 
ganna et étourderies du rédacteur surprennent de la part 
*Hinemar), le faux est ’ouvrage d’un de ses clercs familiers 
et trahit son inspiration... Le faussaire défend toutes les pré- 
tentions qu’Hincmar a émises. Enfin cet archeyéque est le 
seul qui au 1X® siécle ait fait mention de cette piéce et qui 
sien soit servi en méme temps que du fameux privilege 
d’Hormisdas fabriqué aussi par lui » (pour ¢tablir la primatie 
des archevéques de Reims sur leur province). 
2 Voir trayail du professeur Dr. Feierleil, Die Besetzung der 
bsterreichischen Bistiimer, dans Historisch-politische Bldlter 
du ter ayril 49414 | 


adressé aussi un documentum electionis ou pro- 
cés-verbal de l’élection), et 20 d’un commissaire im- 
périal qui a droit d’exclusive contre un candidat. 

En vingt-huit dioceses l’empereur a droit de 
nomination, en vertu de priviléges qui remontent 
assez haut : l’évéché de Laibach (en Carniole), par 
exemple, a été fondé en 1461 sous Pie II avec cette 
clause que les titulaires en seront a la nomina- 
tion de ’empereur; méme privilége accordé par 
Alexandre VII a Ferdinand III et a ses successeurs 
pour l’évéché de Leitmeritz (Bohéme) en 41655 ; 
par Pie VI pour St-Hippolyte (St-Polten) et Ling- 
sur-Danube en 1784, pour Budweis (Bohéme) et 
Tarnow (Galicie) en 1785, pour Trieste en 1794 
(c’était le beau temps de Joseph II, 1780-1790, et du 
joséphisme qu’il a légué a ses successeurs pour 
une période dont on ne voit pas encore le terme) ; 
par Pie VII en 4807 pour toute la province ruthéne 
et en 1822 pour 7rente et Brixen (Tyrol). Il est 
dailleurs spécifié dans ces Bulles:- que le choix 
impérial ne doit tomber que sur des sujets cano- 
niquement dignes et convenables, et que l’empe- 
reur s’éclairera des lumiéres des évéques, notam- 
ment des évéques comprovinciaux. 

Pour les trois diocéses de Seckau (résidence a 
Graz, Styrie), de Lavant (résidence a Marburg, 
Styrie), de Gurk (résidence a Klagenfurt, Carin- 
thie), régime tout a fait spécial. — A Seckau et a 
Layant, c’est ’archevéque-primat de Salzbourg qui 
non seulement nomme directement lui-méme les 
titulaires, mais qui de plus les confirme, c.-a-d. 


leur donne Vinstitution canonique, partout ailleurs - 


réservée au Saint-Siége. Il y a la un privilege 
unigue dont lorigine remonte au temps méme de 
la fondation de ces évéchés, qui furent démembrés 
du diocése de: Salzbourg avec cette clause que le 
droit de nomination resterait toujours au métro- 
politain : privilege confirmé par Innocent III et 
renouvelé plusieurs fois au cours des siécles (il en 
a été fait mention dans les débats de la session XXIII 
du Concile de Trente). — Pour l’évéché de Gurk, 


démembré lui aussi de Salzbourg, c’était le méme — 


droit, primitivement, que pour Seckau et Lavant ; 
mais en 1535 l’archevéque Matthieu Lang de Salz- 
bourg dut faire’ & Charles-Quint cette concession, 
que le droit de nomination a Gurk ne reviendrait 
plus qu’une fois sur trois au métropolitain : les 
deux autres fois il revient 4 ]’empereur, mais méme 
ces deux autres fois c’est toujours l’'archeyéque de 
Salzbourg (et non Je Pape) qui confirme et donne 


’ Vinstitution canonique. 


Et ce privilége des primats de Salzbourg, de 
nommer ainsi sans intervention du pouvoir civil 
(sauf & Gurk) non plus que de Rome, est d’autant 


plus remarquable que les titulaires de ces trois 


siéges ont titre de princes (Furstbischof), donc 
sont de droit pairs de Empire, c.-a-d. membres 
de la Chambre des Seigneurs (Herrenhaus) '. 


1 Treize prélats en Autriche ont ce titre de princes et 
siégent au Parlement : ce sont les archevéques de Vienne, de 
Salzbourg, de Prague, d’Olmiitz, de Goritz, et les evéques de 
Trente, de Brixen, de Gurk, de Seckau, de Layant, de Laibach, 
de Cracovie et de Breslau, 


ake 


Ue Ca oc ee ae “VAMI DU CLERGE 


Quant a Varchevéque arménien de Lemberg, un 


Bref de Pie VII (1819) établit que, en cas de vacance, 


cest au clergé arménien de Lemberg a présenter 
une liste de trois candidats entre lesquels l’empe- 
reur choisit l’élu, dont la confirmation est deman- 
dée ensuite 4 Rome. 

Pour les coadjuteurs cum. jure successionis, 
méme droit que pour les titulaires dont ils doivent 
étre coadjuteurs. 


VII. — Semaine religieuse de Lyon, 15-mai 
4914, étude intéresgante (& propos de l’élévation de 
Mgr Sevin au cardinalat) sur «les archevéques de 
Lyon qui furent cardinaux » : au xixé siécle, tous, 
sauf Mgr Ginoulhiac (41870-1875). Lyon, sous ce 
rapport, occupe une place d’honneur dans Vhis- 
toire de l’Eglise de France au x1x® siécle : Paris est 
loin d’avoir été aussi privilégié. Paris a eu, au 
début du siécle, les cardinaux de Belloy (-+ 4808) et 
de Talleyrand-Périgord (7 41824), puis, sous ie 
Ille République, les cardinaux Guibert (+; 1886) e 
-Richard (1886-1908) ; mais, dans l’intervalle, aucun 
archevéque de Paris n’a été élevé a la pourpre. 
Paris a eu le cardinal Morlot, mais qui avait été 
eréé cardinal pendant son épiscopat de Tours, en 
41853, et qui ne fut transféré & Paris qu’en 41857. 
Mais ni Mgr de Quélen (4821-1839), ni Mgr Affre 
(1840-4848), ni Mgr Sibour (1848-1857), ni Mgr Dar- 
boy (1863-1871) ne furent cardinaux. — Reims a 
été plus favorisé que Paris, avec ses cardinaux de 

_Latil (1824-1839) et Gousset (1840-1866) ; Mgr Lan- 
driot ensuite (1867-1874) ne fut pas cardinal; mais 
le siége de Reims est redevenu cardinalice avec 
Mgr Langénieux (4874-1905) et son successeur le 
cardinal Lugon. — A Bordeaux, seul Mgr d’Aviau 
(1802-1826) ne fut pas cardinal; mais depuis, Bor- 
deaux a eu les cardinaux de Cheverus (1826-1836), 
Donnet (1837-1882), Guilbert (1883-1889), Lecot (1890- 
1908) ; le titulaire actuel, Mgr Andrieu, a été créé 
cardinal alors quwil n’était encore qu’évéque de 
Marseille. 

‘Au xvie siécle, Lyon n’eut qu’un cardinal, Ten- 
cin, + 1758. Et encore ce n’est pas comme arche- 
véque de Lyon que Tencin fut créé cardinal (en 
1739), mais comme archevéque d’Embrun (d’ou il 
fut transféré a Lyon en 1742). Sur Je souvenir qu’il 
a laissé dans Vhistoire; voir Ami 1943, p. 263-4. 

Au xvue siécle, deux cardinaux lyonnais : Denys 
de Marquemont (1612-1626) ef Alphonse-Louis de 
Richelieu (4628-1653), frere du grand ministre : le 
Pape, nous dit la Semaine de Lyon, avait dérogé 
en sa faveur a un décret portant que deux fréres 
ne pourraient en méme temps faire partie du Sacré 
Collége (Richelieu le ministre était cardinal depuis 
1622, et son frére l’archevéque le fut en 1629). 

Au xvie siécle, trois cardinaux, mais qui tous 
trois l’étaient avant de prendre possession du siége 
de:Lyon : Jean de Lorraine (1537-1539), de qui on 
disait que dix prélats comme lui absorberaient 
toutes les dignités de l’Eglise ; — Hippolyte d’Este 
(1539-1550), fils du duc de Ferrare et de Lucréce 
Borgia, un des grands agents de la politique des 


rois de France en italie: j— i Frangois de eaerbe 
(4350-1 562), cardinal depuis 1530, premier ministre 
de Francois ler, grand protecteur des Jésuites, har- 
monisant heureusement (mieux que le cardinal 
d’Este) le service du roi et le service de l’Eglise, fail- 
lit étre élu pape au.Conclave qui suivit la mort de 
Paul IV (4559). 

Au xve siecle, Amédée de Talaru (1415-1444), car- 
dinal, mais de la création de l’antipape Félix V ; 
—Charles de Bourbon, archevéque commendataire 
de Lyon en 1447, a ’age de onze ans, sacré en 1470, 
cardinal en 1476 ; — André d’Espiney (4499-1500), 
archeyéque de Bordeairx et cardinal déja avant 
d’étre promu a Lyon. 

Au xive siécle, Gui de Boulogne (1340-1342) et 
Jean de Talaru (1375-1390). 

A la fin du xue siécle, Lyon avait eu le cardinal 
Béraud de Got (1289-1297), frere du futur Clément V 
(qui, élu pape au Conclave de Pérouse, sera cou- 
ronné a Lyon méme). C’est ce de Got qui fut le pre- 
mier cardinal de Lyon, puisqu’on ne peut pas 
compter comme cardinal lyonnais Pierre de Taren- 
taise qui, nommé en 1273, n’avait pas méme eu le 
temps de prendre possession de son siége et de se 
faire sacrer quand il fut promu a l’évéché d’Ostie 
et créé par la méme cardinal (plus tard pape, du 
24 janvier au 22 juin 1276 : le B. Innocent VY). 

Trente ans plus tot, le 28 juin 1245, s’était ouvert 
le Ier Concile cecuménique de Lyon, sous les voiites 
de la primatiale Saint-Jean. C’est la que, pour la 
premicre fois, les cardinaux parurent tout de rouge 
vétus, Innocent IV (alors fugitif devant la persé- 


cution du César allemand Frédéric Il) youlant 


ainsi, dit-on, rappeler aux plus hauts dignitaires 
de l’Eglise qu’ils doivent étre toujours préts a ver- 
ser leur sang pour la foi. 


4 
VIII. — Feu Masson-Forestier (mort l’an dernier), 
qui nous a fait de Racine son parent éloigné un 


portrait si effroyablement poussé au noir (cf. Ami — 


A914, p. 261-3), nous laisse (Revue de Paris, 15 avril 
4914) un travail intitulé Marianna la Portugaise 
et Racine. Cette Marianna, ce serait tout simple- 
ment le modéle de la Roxane du poete. Cette Ma- 
rianna fut Portugaise ; Roxane est turque, et sul- 
tane ; mais le public du xvue siécle lui a reproché 
précisément de n’étre pas assez turque, ce*qui n’a 
rien de trés surprenant, si vraiment elle venait du 
Portugal! Cette Marianna fut religieuse, mais qui 
n’avait que trop de traits de communs avec les re- 
cluses voilées du harem. Voici son histoire. — 

En 1665, une petile armée francaise campait dans 
VAlemtejo, autour de Béja. Les Espagnols, qui ve- 
naient d’éprouver sa vaillance, se gardaient bien, 
de franchir la Guadiana. Ne sachant trop comment 
passer le temps, vous devinez a quoi s’occupaient. 
nos, jeunes officiers. Il y avait 1a, dans le voisi- 
nage, un couvent de franciscaines. Et les jours de 
revues, on voyait des religieuses au balcon. Une 
passion se déclare entre cette jeune Marianna et 
un brillant cavalier frangais, le comte de Cha- 
milly. Marianna avait un frére, dont la complicité 


er 


iy 


introduit Chamilly au couvent... Mais la paix est 
signée a Aix-la-Chapelle en 1668. Louis XIV rap- 
pelle ses troupes de Portugal, il faut se séparer : 
Chamilly promet de revenir voir la nonne... Vaine 
promesse. Marianna, ne voyant rien venir, écrit ; 
et ses lettres nous disent une ame fiévreuse, flam- 
boyante, que bientét dévore une Apre, une déses- 
pérée soif de vengeance. Il n’y en a que cinq, de 
ces lettres ; mais elles sont un document psycholo- 
gique de premier ordre. Elles ont eu, dans |’édition 
qu’en fit immédiatement le libraire Barbin, un suc- 
cés prodigieux 1. 

Racine a connu cette histoire et lu les Portu- 
gaises ; il en a été tenu au courant, et de trés 
prés, par le traducteur méme des Portugaises, 
Guilleragues, son ami et l’ami aussi de Chamilly. 
Racine nous atteste, dans sa préface, que Roxane 
est une’ vraie Orientale; mais il s’est si souvent 
joué de nous dans ses préfaces! Il imagine, dans 
cette préface de Bajazet, une histoire arrivée en 
Turquie, ou les contemporainsn’ont pu voir quedu 
feu, mais qui ne tient pas debout et qui est la plus 
insolente des mystifications. Il pouvait d’ailleurs 
connaitre la Turquie par Guilleragues lui-méme, 
qui la connaissait et qui y retournera plus tard 
comme ambassadeur. Mais il n’avait nul besoin de 
la connattre pour nous peindre Roxane: l’essentiel 
de sa tragédie est dans Vhistoire de Marianna. Et 
il a trouvé dans Marianna non seulement des situa- 
tions, mais presque des vers tout faits. Quelques- 
uns des vers les plus expressifs de la tragédie sont 
des transpositions des Portugaises : — «Peut-étre 
trop d’amour me rend trop difficile... Tu ne sau- 
ras jamais prononcer que tu m’aimes... J’aime 
assez mon amant pour renoncer a lui... Oh! trop 
cruelle main qui m’avez soulagée! » (« Ce qu’on 
fait pour me soulager aigrit ma douleur », avait 
dit Marianna). Masson-Forestier multiplie les rap- 
prochements ingénieux : nous n’en donnons pas 
ici le détails il suffit de signaler l’article 4 nos 
confréres de l’enseignement et aux amis de Racine. 

Ce Chamilly, assez plat lacheur dans cette vi- 
laine histoire, était un capitaine de mérite : Napo- 
léon, qui n’estima point Condé, tint Chamilly en 
haute estime. Et ce fut, A ses jours, un homme de 
cour. Au retour de sa brillante campagne de Hol- 
lande (juillet 1672), le roi, qui l’attendait a Ver- 
sailles en grande pompe, le recut devant toute la 
Cour : — « Ce que vous désirerez, lui dit-il, fit-ce 
le gouvernement d’une province, vous est accordé 
dayance. » On vit alors Chamilly rougir, se pen- 
cher et dire trés bas ce qu’il sollicitait : 

— « Sire, mon ancien colonel de Portugal est 
retenw & la Bastille. . Daignezm/’accorder sa liberté ». 


C’est de ce jour sans doute que Saint-Simon lui a 


fait la réputation d’un simple, et prétendu que la 


1 Si bien que Barbin, alléché par l’aubaine, en fit fabriquer 
dautres, fausses celles-ci, au nombre de sept : Racine fut 
Retin le seul de son temps & ne pas faire la confusion entre 

es vraies et les fausses, mais on peut admettre qu’il était ren- 
seigné de bonne source. 

Les Portugaises turent publiées en 1669; Bajaset est de 
4671. 


bo alt 
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maréchale de Chamilly avait de Vesprit pour deux. 
Peut-étre ; mais Chamilly avait de ’honneur pour 
quatre. Vivent ces simples-la ! 


IX. — La comtesse de Noailles, qui eut et qui 
mérita le renom d’écrivain la plus impudente et la 
plus impudique d’aujourd’hui, — au point que 
plusieurs ne s’expliquaient ce phénoméne de téra- 
tologie que par je ne sais quelle maladie, — a 
donné déja l’an dernier quelque signe d’améliora- 
tion (cf. Ami 1914, p. 63). Nous trouvons, sous sa 
signature (Revue de Paris, 15 avril 1914), Une 
étude sur la passion. Ce n’est rien de trés sain; 
cest méme, en somme, malsain. Elle y met en 
scéne un prétre, qu’elle peint de grande allure, 
qu’elle idéalise assez thédtralement, qui est d’une 
imprudence assez romanesque puisqu’ « il ne crai- 
gnait point d’aborder, en particulier surtout, le 
sujet des passions » et qu’il l’a abordé en effet 
avec elle un soir, a Sorrente. Mais enfin elle admire 
la chasteté sacerdotale; et c’est la un sentiment 
auquel elle nous a peu accoutumés, encore que 
son admiration nous semble d’essence fort capi- 
teuse. Elle ’admire surtout dans ce décor de Sor- 
rente, décor « dont la magie ¢lait plus aigué et 
pressante conseillére que le serpent méme dans les 
bosquets du paradis... Se bien souvenir de ces 
soirs italiens, mélés déja d’lonie : soirs exaltants 
par la piquante allégresse marine, et amollissants 
par les tiédes bouffées de la terre... tout suscite et 
enjdle la réverie des sens ». Elle admire; et elle 
entrevoit ce que la pureté donne au prétre d’intel- 
ligence des douleurs humaines, de miséricorde 
surtout : 

La compassion, la pureté, ces deux noblesses de 
Vétre, qu’elles soient louées en cet homme sans tache ! 
Cest sans doute le but du renoncement, et sa divine 
conquéte, d’acquérir le droit souverain de tout com- 
prendre et de tout plaindre. 

Peut-étre, les prétres et les femmes, pratiquant plus 
que les hommes le sacrifice, exercent-ils plus naturel- 
lement la pitié, celle-laméme qui va jusqu’aux exces, 
— et c’est la leur domaine illimité et leur mystérieux 
réconfort. 

Si quelques créatures, se dépouillant de toute vanité, 
écartant toutes tentations, ont avec labeur et sans 
secours gravi le chemin -désert qui méne aux purs 
sommets de la contemplation, qu’elles soient des juges 


selon Dieu, c’est-a-dire qu’elles pardonnent, et puri- 
fient par leurs pleurs ’immensité du mal humain. 


M. H. Hauser, professeur d’histoire 4 la Faculté 


des Lettres de Dijon (et protestant, mais ame 


droite), signale a Pour la Vie (n° d’avril) le fait 
suivant, « qui ne doit pas étre unique », dit-il. Il 
connait une famille d’ouvriers, 6 enfants, la mére 
couturiére ; il leur conseille d’user de la loi du 
14 juillet 1913 et de demander un secours, d’autant 
que la mére vient de donner au pays son sixiéme 
enfant et que le médecin lui interdit pour un assez 
long temps l’usage de la machine a coudre : 


Réponse : un refus. Motif: le loyer de la famille (350 
frances par an) est trop élevé. 
Il va de soi, que si ce ménage d’ouvriers était bien 


« sage », il se serait contenté de 2, au plus de 3 enfants; 


”~ S 
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iL Nite ait les loger pour 150 ou 200 francs ; il rece- 
vrait un secours. I] a six enfants, qu’il faut bien qu’il 
loge; ne merite-t-il pas d’étre puni pour son impré- 
voyance? 

Voila ot conduit une législation qui ne tient nul 
compte des charges de famille. Par ’impot, elle frappe 
le pére proportionnellement au nombre de ses enfants. 
Par la loi militaire (amendement Vincent, dit démocra- 
tique), elle fait de méme..Par la loi d’assistance, elle 
lui accorde des secours: inversement proportionnels a 
ses charges. Ht nunc erudimini... 

. Avez-vous remarqué que le Sénat a voté un projet 
exonérant de frais d’études dans les lycées les fils de 
fonctionnaires de Venseignement supérieur dont le 
traitement ne dépasse pas 8.000 francs ? Un point, c’est 
’ tout. Le Sénat, ignorant l’opération appelée division, 
ne s’est pas apercu que le pére d’un enfant a de quoi le 
nourrir avec 8.000 francs, tandis que le pére de 6 ou 7 
enfants (j’ai des collégues dans ce cas) n’arrive pas a 
joindre les deux bouts avec la méme somme. Mais, je 
vous le demande, comment peut-on étre pére de sept 
enfants !| N’est-ce pas, eut dit Madelon, du dernier 
bourgedis?... : 


Longue et touchante piéce de poésie dans Patro- 
nage des-Jeunes Filles, n° d’avril 1914, par O. de 
Moataigut (en épigraphe, le mot de S. Pierre : 
Eloignes-vous de moi, Seigneur, parce que je 
suis un pécheur !) : 


Mon Dieu, je croisen Vous, je voudrais Vous aimer |! 
Mais mon cceur est tremblant, Ha peur de succom- 
[ber... 

— «Oh! mes chéres brebis, comme mon ame est triste 

De sentir, 4 ma voix, votre esprit qui résiste! - 

Je vous tends les deux bras et vous tremblez tou- 
[jours |... 

Accourez, jetez-vous dans le divin Amour,. 

“Avec force |... Avec foi!... Je vous ai tant aimées!... 

Jusqu’a mourir... 

Moi, dont le Coeur divin eut des larmes de sang, 

Vous doutez que je sache entendre votre peine, 

Vous avez peur de moi, vous priez avec géne, 

Vous ne comprenez rien a la voix du Pasteur, 

‘Vous marchandez l’amour que vous donnez par peur |... 

‘Comprenez bien surtout ce que c’est que d’aimer |... » 

Mais quelque chose chante 

Soudain dans tout mon étre... oh! Jésus, j’ai senti 

Qu’un flot limpide et clair tout a coup a jailli... 

Je respire... mon cceur marche dans la lumiére... 

J’aime dans la douceur... je suis tout autre... en moi 

Ce que j’ai sacrifié m’est rendu mille fois... 

Oh! Jésus, qu’est-ce donc ?... Je ne comprends plus 


{rien... 
== « Cest ‘qu’en prenant { ton cceur, je t’ai donné le 
[Mien. » 
SS, oe 
QUESTIONS 


de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Dans un Ordre religieux 4 veeux solennels avec 
eldture, un religieux obtient de Rome, avec le consen- 
tement de ses supérieurs, la permission de passer 
quelque temps hors du cloitre pour cause de maladie. 
Qui doit subvenir 4 ses frais d’entretien, la famille du 
religieux ou l’Ordre ? 


R.— Nous ne connaissons pas de texte précis de 
droit positif qui réponde exactement au cas que 


vous proposez ; nous citerons a la fin ceux relati- 
yvement plus récents qui paraissent se rapporter 
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différentes : 


quelque peu au présent probléme et sur Phinenicls 


il semble qu’on puisse « raisonner » par analogie 
et déduction, avec quelque chance de rester dans 
le droit chemin des ere fondées et. per- 
mises. 

La vie d’un religieux solennel et cloitré en 
dehors de son couvent, avec autorisation régu- 
litre, s’entend, croyons-nous, de deux fagons trés 
ou bien le religieux est dehors avec 
permission et mission des supérieurs, laquelle in- 
clut implicitement pour ceux-ci la responsabilité 
continue et totale de son absence}; ou bien, il a 
seulement la permission de sortir sans mandat ni 
mission, avec sa personnelle indépendance et res- 
ponsabilité pour tout le reste, pour tout ce qui ne 
touche pas au lien essentiel des relations avec 
VOrdre, 4 travers la permanence des yooux. 

Le premier cas se vérifie toutes les fois qu’un 
supérieur envoie ailleurs, quelque part, de lui- 
méme, de sa pleine autorité, un religieux, et donc, 
comme nous l’avons dit, sous sa responsabilité 
continue, par exemple pour accomplir une mission 


déterminée, pour exécuter telle besogne del’Ordre, ~ 


pour quéter, visiter, etc. Il en serait de méme si 
un religieux malade était d’office par son supé- 
rieur «envoyé » dans un sanatorium, a une station 
thermale, dans une clinique, etc. 

Supposons maintenant le cas, tres différent, d’un 
sujet qui spontanément sollicite l’autorisation de 
sortir, pour une raison qui est approuvée sans 
doute, mais qui est, dans son principe, person- 
nelle absolument, de choix et de conyenance indi- 
viduelle, ou. la communauté n’est pas officielle- 
ment intéressée, en ce sens qu’elle n’en prend pas 
officiellement la responsabilité. C’est, si l’on veut, 
un religieux malade, qui demande a se retirer mo- 
mentanément dans sa famille, pour y prendre un 
repos. conseillé par son médecin.* Le supérieur 
pourrait refuser la permission sollicitée, et garder 
asa charge, conformément aux constitutions et 
usages de l’Ordre, le souci de soigner cet infirme, 
comme tous autres malades de la maison, qui 
n’ont pas de famille ou se retirer, et auxquels ne 
vient méme pas la pensée d’aller vivre, se faire 
traiter et, s'il le faut, mourir, ailleurs que dans 
le couvent ou ils ont juré de cloitrer leur vie tout 
enti¢re jusqu’a la mort inclusivement.  «) 

Dans la premiére de ces deux hypothéses, il 
semble tout clair que Ordre prenne a son compte 
les frais de voyage et de subsistance du religieux 
vivant ainsi, pour une raison ou une autre, au 
dehors. 

Dans la’ seconde, nous opinoms en sens con- 
traire. Il résulte, en effet, de la nature des choses 
que la permission, d’ou qu’elle vienne, n’a été 


‘accordée que sous la condition implicite que le 
religieux saurait par ses propres moyens pouryoir — 
asa vie, et ne pourrait engager l’Ordre dans des. 


dépenses éventuelles, illimitées, abandonnées a 
son caprice, auxquelles certainement les supé- 
rieurs ne sont pas censés avoir consenti. 

On peut dire a 


cela que le religieux a tout de “ 


sh 
/ 


‘ 
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méme le deyoir de sauver sa vie, et que la com- 
munauté doit l’y aider, le voeu de pauvreté enle- 
vant au malade tout moyen d’y réussir tout seul 
par lui-méme. i, 

Assurément, la communauté a le rigoureux 
devoir de sustenter ses religieux dans le dénue- 
ment temporel ou les laisse le veu de pauvreté, le 
devoir aussi, par conséquent, de les soigner a ses 
frais s’ils sont malades. Ce deyoir, elle offre de le 
remplir conformément 4 ses moyens et procédés, 
approuvés a Rome, acceptés par le religieux au 
jour de la profession. A ces’ moyens celui-ci offre 
@en substituer d’autres de son choix, et ne 
demande que la permission d’y recourir. Il renonce 
évidemment par la-méme au « traitement » normal 
de l’Ordre, pour entreprendre sous sa responsa- 
bilité le traitement anormal qui lui plait davan- 
tage. C’est donc a lui de voir, par avance, aupres 
de qui et comment, sans grever son Ordre, il pourra 
quéter les ressources nécessaires a l’exécution de 
son plan. Peut-étre pourrait-on soutenir que, en 
convenance, sinon en stricte justice, la commu- 
nauté devrait au moins lui offrir de participer aux 
frais de sa cure, au prorata de ce qu’il aurait fallu 

'dépenser pour le soigner au couvent. Mais c’est 
tout ce qui parait exigible de ce cdté-la dans le 
cas proposé. 

L’indult de sécularisation ad tempus ne change 
rien a la nature des choses, telle que nous venons 
de le préciser. C’est une permission venant de plus 
haut, mais une simple permission, non une « mis- 
sion », et qui n’engage pas plus le Pape que le 
couyent au point de vue des a-cété financiers de 
Vaffaire. . 

Mais, direz-vous, comment pouvez-vous imposer 
au religieux une obligation pécuniaire personnelle, 
aprés que son yeeu l’a rendu incapable de posséder 
les ressources qu’elle réclame ? 

— On ne lui impose rien du tout. C’est lui qui 
s'impose librement le souci de trouver l’argent 
dont il aura besoin. Par le fait qu’il quitte son cou- 
vent dans les conditions de spontanéité que nous 
avons dites, il le décharge des devoirs qu’il aurait 
a son endroit s'il y restait, conformément aux 
engagements de la profession, et ce départ ne se 
‘comprend pas, de part et d’autre, sans la clause 
sous-entendue que le voyageur se charge par ail- 
leurs de trouver le viatique de son expédition. 

Nous aurions aimé avoir sous les yeux le texte 
de V’indult de sécularisation dont on nous parle. 
Nous sommes un peu surpris que le religieux en 


- question ait obtenu la permission de passer « quel- 


’ 


que temps hors du cloitre pour cause de maladie », 


- cest-a-dire, de voyager n’importe ou et comment a 


son gré, de faire du tourisme sous prétexte de 
thérapeutiqu2. C’est possible, aprés tout, et cela ne 
change rien 4 notre conclusion. Mais, il nous 
parait plus ordinaire qu’on indique dans la sup- 


plique et dans l’indult le lieu, le milieu au moins, - 


ou le religieux malade demande a se retirer pour 
cause de santé. C’est un détail sans importance, 


au fond, dont il y aurait cependant a tenir compte, 


sila permission sollicitée avait été accordée pour 
cette cause motive que la vie familiale. était en 
jeu, laquelle simplifie un pew la difficulté des frais 
occasionnés par la vie hors du clottre. 

Nous n’ayons ni le temps ni les moyens pratiques 
de faire de longues recherches dans jes collections 
romaines de décisions susceptibles d’intéresser le 
présent sujet. Si quelqu’un de nos lecteurs trouve 
la-dessus un document décisif, nous lui serons 
reconnaissants de nous l’indiquer. 

En attendant, voici un décret de la S. C. des Ey, 
et Rég, en date du 11 sept. 1832 qui, sans trancher 
au fond notre affaire, présente cependant une 
suggestion assez utile. Le texte est en italien. Il y 
est dit en résumé que : « Lorsqu’il s’agit de la 
sécularisation temporaire, le religieux n’est pas 
tenu de se procurer un patrimoine ou un bénéfice 
comme titre d’ordination ; il suffit de constater 
qu'il a des moyens d’existence ». Ce que le P. Piat 
(Prelect. juris. regularis, t. 1, p. 475) traduit et 
exprime ainsi: « Quando de temporaneo agitur 
indulto, sufficit quod orator probet sufficientem 
se habere sustentationem. » 

Ce quisemble bien indiquer, de la part de Rome, 
cette supposition qu’un religieux sécularisé ad tem- 
pus, au moins sur sa demande et dans des circons- 
tances de son choix, n’a pas a compter sur les 
finances de son Ordre, mais doit se procurer par 
ailleurs sa suffisante sustentation temporelle. 


Q. — Les prétres et les communiants, en touchant 
Vhostie, touchent-ils Jésus-Christ, ou seulement les 
apparences eucharistiques ? 


R. — D’abord nous n’aimons pas le mot appa- 
rences eucharistiques, quoique a la rigueur on 
puisse s’en servir. C’est qu’en effet il préte a équi- 
voque ; il peut signifier quwil n’y a plus dans 
Vhostie que l’apparence de la substance du pain 
et non la réalité, et dans ce sens il exprime la 
yérité. Mais il peut signifier aussi qu’il n’y a 1A 
rien de réel pour les sens, mais simplement une 
vaine apparence, et dans ce sens il exprime une 
fausseté, et lon ne pourrait pas dire qu’on touche 
une apparence, puisque ce n’est rien ; aussi les 
Conciles et les bons théologiens ne se seryent-ils 
pas de ce mot, mais de celui d’espéces ou accidents 
qui désignent quelque chose de réel, subsistant 
encore aprés la consécration et la disparition de la 
substance du pain, et servant a Notre-Seigneur 
comme de manteau pour se couvrir et indiquer 
ou il est réellement. 

Ceci posé, nous deyons dire que les prétres a 
la messe ne touchent pas plus Notre-Seigneur 
qu’ils ne le voient, car il s’est rendu aussi intan- 
gible qu’invisible. Ils touchent seulement les 
espéces ou accidents du pain qui restent encore et 
couvrent pour ainsi dire Notre-Seigneur. Si un 
homme s’était enti¢rement recouvert d'un manteau 
qu’on ne pourrait ni enlever ni écarter, en portant 
les mains sur lui ce n’est pas son corps qu’on tou- 
cherait, du moins immédiatement, mais seulement 
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son manteau ; ainsi en est-il.de Notre-Seigneur 
dans l’Eucharistie. 

Cependant la comparaison est loin d’étre parfaite- 
ment exacte. Car pour ’homme au manteau, en 
portant la main sur ce manteau on pourrait sentir 
vraiment son corps, et alors on pourrait dire qu’on 
le touche; tandis que Notre-Seigneur s'est rendu 
non seulement invisible et intangible dans l’Eucha- 
ristie, mais aussi insensible, ne pouvant tomber sous 
aucun de nos sens, et alors on ne peut pas dire 
yraiment qu'on le touche, si ce n’est tout a fait 


improprement, comme cela se dit assez et se com- 


prend du reste parfaitement; ce sont seulement 
les espéces ou accidents qui le recouyrent qu’on 
touche véritablement : car le toucher indique 
quelque chose qui se sent. 


Q. — Peut-on en toute sureté de conscience, dans les 
pays d@ Amérique latine, s’en tenir 4a la Constitution 
Trans Oceanum pour les jeines eit les abstinences ? Ici 
cette Constitution n’a pas été promulguée en son en- 
tier. Certaines.faveurs sont SECORIEES, mais non pas 
toutes. Que de péchés: seraient évités 


R. — Nous ne saurions étre juge des difficultés 
locales qui peuvent ad fempus, et sur avis des 
Eyéques, s‘opposer & la mise en pratique des pres- 
criptions et permissions formulées, pour les pays 


_d’Amérique latine, dans la Constitution Trans 


Oceanum. Ce que nous pouyons et devons dire, en 
réponse 4 votre question, c'est que cette Constitu- 


tion, comme tout autre document analogue, au- 


thentiquement émané du Saint-Siége, n’a pas besoin 
d’étre promulguée dans les diocéses particuliers 
qu’elle concerne, pour étre obligatoire. 

Quant aux raisons locales qui peuvent obliger 
de surseoir, au moins sur certains points, a-son 
application intégrale, c'est aux Ordinaires qu’il 


- appartient d’en décider. 


‘ 


Q. — Le décret du Saint-Office du 16 décembre 1910 
concernant la médaille-scapulaire, permet de porter 
cette médaille « omnibus fidelibus... per regularem 
impositionem jam adscriptis aut in posterum adscri- 
bendis. » (Ami 1914, p. 130). 

Or, avant ce décret, on pouvait avec un seul scapu- 
laire bénit agréger plusieurs fidéles ; a la condition 
que ceux-ci fissent ensuite bénir leur premier scapu- 
laire, ils pouvaient gagner les Indulgences. — Pouvons- 
nous, aprés le décret, bénir un seul scapulaire que 
nous imposons a plusieurs fidéles auxquels nous dis- 
tribuons aussit6t des médailles-scapulaires bénites ? 
Ou bien est-il nécessaire, pour que Vimposition soit 
réguliére, que chacun ait son premier scapulaire bénit ? 


R. — La concession relative aux médailles rem- 
plagant le scapulaire ne yise que ce point et laisse 
subsister, sans les modifier, toutes les autres con- 
ditions relatives a la bénédiction et a l’imposition 
des scapulaires. Or, aprés que vos fidéles ont recu 
réguliérement le scapulaire (un seul ayant servi 
pour étre imposé 4 plusieurs personnes Pune aprés 
Yautre), ils doivent, pour gagner les indulgences, 
porter un premier scapulaire bénit. Mais ce scapu- 
laire, ils sont libres de le remplacer parla médaille. 
Cette liberté, nous croyons qu’ils en jouissent 
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aussitét ae leur réception, car nous ne voyons 
pas sur quoi l’on s’appuierait pour établir l’obliga- 
tion de porter d’abord un scapulaire bénit (il ne 

agit pas, bien entendu, de celui qui est obliga- — 
toire pour la réception), qu’on remplacerait ensuite 
par la médaille. Tel est du moins notre avis, salvo 


~meliori judicio. 


Q.— Dans une chapelle de communauté ouverte aux 
fidéles, un jour de grande féte, aprés la messe conven- 
tuelle, un prétre remplacant Paumonier absent, sans 
quitter les ornements, bénit la bague de fiangailles de 
deux jeunes fiancés en présence des familles réunies 
et dune nombreuse assistance. L’acte de fiangailles est 
ensuite rédigé et signé A la sacristie par deux témoins. 
Nul doute sur la vyalidité de ces fiangailles faites en — 
présence des deux témoins préyus par le décret Ne 
vemere. Quant a la licéité, le curé sur le territoire 
duquel se trouve la chapelle et qui de plus est le propre. 
curé des contractants, n’ayant pas été prévenu, proteste 
a cause de la solennité donnée. Que faut-il. en penser ? 


R. — Au point de vue strict ef rigoureux de la 
lettre du droit, on ne peut pas dire que les fian- 
cailles soient nécessairement une affaire « parois- 
siale » ni par conséquent qu'il y ait atteinte portée 
aux prérogatives canoniques du curé, quand ayec 
deux témoins un prétre étranger a la paroisse 
assiste et signe au contrat. Mais, en conyenances, 
cest tout a fait incorrect, surtout si ce prétre 
étranger figure officiellement 4 la cérémonie, de 
fagon solennelle, dans une chapelle, a linsu et 
sans l’aveu du curé au territoire duquel « elle Spear 
tient. 

L’esprit du droit est certainement que, si un 
prétre intervient aux fiancailles, ce soit le curé, 
lequel d’ailleurs est tellement qualifié pour cette 
fonction que sa seule assistance suffit pour la vali- 
dité canonique des fiangailles. C’est assez donner 
a entendre que cette besogne rentre dans ses attri- 
butions normales ; ce qui d’ailleurs est a priori 
parfaitement ereer étant donné lintérét parois- 
sial que présentent les fiancailles au double point 
de vue de leur répercussion publique dans le 
milieu chrétien normal ambiant, et des empéche- 
ments qui peuyent s’y opposer, dont le curé du 
lieu, supposé, en régle générale, propre curé des 
contractants, est seul & pouvoir bien juger en con-: 
naissance de cause. of 

Nous pensons qu’il faut blAmer la conduite du 
prétre dont il est question ici et ’inviter au moins 
a méditer sérieusement ce qu’il y a de bon sens, 
de délicatesse et de bonne paix publique dans la 
pratique de l’adage bien connu : Summum jus, 
summa injuria. . 


IMPRIMATUR 
Lingonis, die 29 julii 1944. 
Au. Rayry, vic. gen. 


Le gérant : F. FROSSARD. 
Loses EST 
LANGRES. — Imprimerie de L’AMI DU CLERGH 


. 


oy 


RIE) 


* ANNEE (## si 


Ne3 


2. 


6 AOUT 1914. 


LAME DU CLERGE 


Parait a Langres, tous les Jeudis 


Mgr F. PERRIOT 


Protonolaire aposlolique ad instar participantium 


FONDATEUR 


A. ROZIER 


Docteur en théologie, Chanoine honoraire de Langres 


DIRECTEUR 


> 


PRIX D’ABONNEMENT POUR TOUT L’UNIVERS........ 


dition compléte. 


45 frances 4 VE 
a VEdition partielle. 


i 


Toutes les lettres doivent étre adressées 4: M.le Directeur de L’AMI DU CLERGE, a Langres (Hte-Marne). 


Louis VEUILLOT 


(Dixiéme article) 


SomMAirnE. — Les débuts de la République ; Louis 
Veuillot apotre ; Léontine Fay ; le mendiant du Pou- 
liguen. — La chute de M. Thiers ; le complot pour le 
drapeau tricolore. — L’année 1873 : deuils et conso- 
lations. — Louis Veuillot 4 Rome. — L’Univers sus- 
pendu. — La maison vide. — Une prise de voile chez 
les Petites Sceurs des Pauvres. 


I. — La République n’était pas encore procla- 
mée, mais elle demeurait le gouvernement de fait, 
et déja elle s’affichait toute compénétrée de l’esprit 
révolutionnaire. Louis Veuillot dénonce dés le 27 
février 1872 ses tendances impies et laiques : 

«La yraie guerre, dit-il, n’est pas entre la France 
et Allemagne, elle n’est pas entre la République 
et la Monarchie, pas méme entre les conservateurs 
bourgeois et les enyahisseurs communistes. Ce 
dernier terme, a quoi tout se réduit en fait, ne 
rend pas assez compte de Vidée générale. La guerre 
est entre la société moderne et Dieu. Les proprié- 
taires attaqués en dépossession veulent eux-mémes 
déposséder Dieu. Voila le fond de tout. » 

La guerre a Dieu, tel est le programme des répu- 
blicains, et l’arme qui servira pour cette guerre 
sera lenseignement « obligatoire et laique. » Qui 
donc aurait la simplicité de croire qu’ils veulent 
« simplement instruire le peuple » ? Non, il s'agit 
de bannir Dieu et la vérité du cceur du peuple. 

Aussi ? Univers organise-t-il dés lors une péti- 
tion contre un projet de loi sournoisement laique 
de Jules Simon, et il recueille 600.000 signatures. 
En méme temps, le docteur Frédault, un ami de 
Louis Veuillot, réunit, avec l’appui de l’ Univers, 
en avril 1872, la premitre assemblée des catholiques, 


ou se rendent Mgr de Ségur, le P. d’Alzon, le 
P. Bailly, Louis Veuillot, Keller, Baudon, Léon 


Gautier, Legentil et d’autres notabilités nettement 
catholiques. Auguste Roussel y fait un brillant 


rapport sur le combat contre la mauvaise presse. . 


Ces hommes éminents voyaient juste : ils voulaient 
faire une presse forte, avec des organes ardents et 
nombreux pour empécher la’ mauvaise d’envahir 
et de pervertir le pays. Ils n’ont pas réussi, ou 


4° Partie (Doctrine) 


parce quils n’ont pas été compris, ou parce que 
les vrais catholiques ont manqué de zéle et se sont 
divisés. Et il arrive aujourd@’hui que les journaux 
qui exposent la doctrine de |’Eglise ne pénetrent 
pas dans le peuple, parce que celui-ci mentend 
plus leur langue. 

La presse impie organisait, :pour détacher le 
peuple de lVEelise, des campagnes immorales 
contre les religieuses. A Carcassonne, le maire 
Marcou soumettait les Sceurs du couyent de Sainte- 
Gracieuse, sur la plainte d’une hystérique, 4 une 
enquéte abominable, et les journaux racontaient 
d’atroces et calomnieux détails: «Il y a un an, a 


-Paris, écrit Louis Veuillot, les otages sont morts 


des suites de ce jeu-la qui dure depuis longtemps. » 

Le gouvernement de M. Thiers ne réprouvait 
point ces attentats, et M. Marcou devint député. 
C’était le commencement des succés de V’anticléri- 
calisme pour qui les armes d’infamie sont les meil- 
leures. : } 

Par contre, le Président luttait de toutes ses 
forces contre l’ceuvre naissanfe des Pélerinages 
nationaux, qui réussit 4 conduire a Lourdes, le 
6 octobre, 30.000 pelerins, parmi lesquels plusieurs 
membres del’ Assemblée. C’était bien un peu l’euvre 
de Louis Veuillot qui, au témoignage de Mgr Pey- 
ramale, « placé au premier rang de la presse 
catholique, avait été aussi le premier a faire con- 
naitre et a défendre Notre-Dame de Lourdes. » 
M. Thiers eut beau proclamer que « les pélerinages 
ne sont plus dans nos meeurs » et provoquer ainsi 
les libres penseurs de Nantes et de Grenoble a 
s'armer de pierres et de batons contre les pieuses 
carayanes, celles-ci firent la trouée qui, depuis, ne 


‘s’est pas refermée. 


En méme temps, le polémiste inlassable signa- 
lait les erreurs diverses qui montraient la téte. A 
propos du peintre Henri Regnault, qui s’était fait 
tuer & Buzenvyal, il définissait la beauté qui est 
« Vame parlante de la matiére inanimée et muette, 
le cachet de Vouvrier divin. » Raphaél « trouvait 
peu de modéles et aucun n’était pur. » Il y devinait 
la beauté, il ajoutait « quelque chose qui était en 
lui-méme ; et la beauté se délivrant de Vinfirmité 
charnelle, apparaissait au regard charmeé. » il avait 
le sens profond de l’art et remontait a la seule 
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source de l’art, Dieu, dont les_mains ont « ouvré 
notre nature. » (Juillet 1872). 

Alexandre Dumas fils avait attaqué le mariage 
et préné Vidée, ainsi que la pratique, du divorce ; 
Louis Veuillot ne manque pas de flageller « les 
ramasseurs de contes méchants et de sentences 
perverses, les railleurs et les jaloux de l’honneur 
qui nient la fidélité, la chasteté, qui ne veulent pas 
croire au triomphe du bien, ni méme au combat 
pour le bien, qui nient aussi la Providence, qui 
croient que Dieu n’a pas créé homme ou ne l’a 
pas créé assez savamment pour étre heureux, ou 
ne l’a créé que pour le tourmenter. » (3 aout 1872). 

Mais il gardait un faible pour cet homme de 
talent, qui savait observer et voulait étre mora- 
liste ; il lui reconnaissait méme « le génie drama- 
tique. » Il l’étudiait « avec une sympathie silen- 
cieuse)», relevant chez lui « des élans d’une vigueur 
magnifique et des chutes désespérées. » Ii était 
surtout porté vers ce brillant dramaturge par son 
ceeur d’apétre. Mme Pérel, sceur d’Alexandre Du- 
mas, sétait passionnée pour l’ceuvre de Louis 
Veuillot et elle s’efforga d’établir des relations 
intimes entre ces deux hommes. Ils échangerent 


en effet des lettres et des visites, mais l’écrivain . 


boulevardier manquait de Vhumilité du cceur. Il 
vit peut-étre la vérité, mais n’eut pas le courage 
de l’embrasser. Mme Pérel continua d’écrire a 
Louis Veuillot qu’elle appelait « mon cher Apdotre », 
comme a un conseiller de conscience, et elle mou- 
rut religieuse. 

On n’a peut-étre pas suffisamment envisagé ce 
cété particulier du caractére de l’ardent et terrible 
_écrivain : il aimait les Ames, il voulait leur faire 
partager les joies de la vérité qu’il possédait, il les 
aimait en Jésus-Christ, et comme Jésus-Christ 
occupait toujours les sommets de sa pensée et rem- 
plissait son cceur, il préchait partout Jésus-Christ, 
a Vexemple de S. Paul. L’ame libérale n’aime pas 
ainsi Jésus-Christ ; elle l’accepte, mais pas tout 
entier, elle ne veut pas qu’il pénétre trop la société 
ni les lois, elle cache une partie de sa rayonnante 
physionomie ; il reste en elle, inconsciemment, une 
sorte de défiance de lui et de sa doctrine, elle se 
croit au fond plus sage que l’Evangile dont elle 
n’envisage point le cété universel et éternel. Elle 
ne se rend pas compte surement de ces détours ni 
de ces défaillances, mais ces détours et ces défail- 
lances existent, et elle demeure férue de cette 
prudence humaine qui craint toujours que l’Eglise 
ne se trompe dans ses jugements ou ses mesures 
touchant la société contemporaine. Son amour 
pour le Christ est voilé de nuages. Louis Veuillot 
ne connaissait ni ces faiblesses ni ces obscurités ; 
il demeurait épris de Jésus-Christ, de sa beauté, 
de sa bonté, de sa vérité, et il parlait de lui comme 
quelqu’un qui en connait et qui en admire toutes 
les faces. C’est pourquoi son langage,est si tou- 
chant quand il entreprend apostoliquement les 
Ames. 

Il avait yu 4 dix-huit ans, sur les planches, sans 
Vapprocher jamais, une actrice célébre, Léontine 


Fay, a qui il avait gardé un souvenir attaché. Elle 
était d’une vertu sévére et d’une beauté gracieuse. 


Elle acheva sa carriére d’actrice 4 Saint-Pétersbourg - 


ou elle conquit le respect de tous. Quarante ans 
plus tard Louis Veuillot la retrouvait & Nice, ou il 
prenait un repos nécessaire. Ils se revirent, échan- 


gérent des lettres, et commencerent des relations — 


affectueuses qui ne cessérent plus. Elle était deve- 


nue Mme Volnys et avait perdu sa fille, Mathilde, | 


une fleur de beauté et de vertu. Ils s’entretinrent 
d’elle et de leurs deuils: « Par Mathilde, lui mande 
Vécrivain, on connait la Léontine intérieure, la 
yraie. » Mme Volnys lui avait remis quelques notes 
sur sa fille: « Je vous aime, ajoute-t-il, et vous 
honore davantage, c’est un fécond et tres précieux 
présent que je recois de vous. » 

C’était le 2 janvier 1873 ; ils devaient se quitter 
le surlendemain et assister ensemble 4 une sorte 
de « messe d’adieu » a Notre-Dame : « Je vous 
emporte dans mon cceur trés perfectionnée », Jui 
écrit-il (4 janvier). Et quelques jours aprés : « Jai 
fait bon voyage en pensant 4 vous, et j’ai trouvé 
ma maison pleine d’ordre et de joie comme je m’y 
attendais. J’ai commencé 4 vous décrire de la téte 
aux pieds. J’en suis au coeur, et je n’ai pas encore 
fini. » (47 janvier). 

Avant de repartir 4 Paris il lui a laissé son por- 
trait : « Merci, s’écrie-t-elle, pour le portrait de 
celui qui pense si bien, qui dit si bien, qui aime 
si bien le bon Dieu, qui le défend si bien et le 
défendra jusqu’a la mort et 4 la mort de la Croix. 
Moi, je le trouve beau, cet homme! » C’est qu’ils 
ont parlé de Jésus-Christ, de ’Eglise, et que les 
entretiens de Louis Veuillot étaient inoubliables 
pour leur accent de foi et de charité. « Comme vos 
visites ici ont fait du bien a Ame, comme yos 
écrits | Car vous parlez comme yous écrivez, et 
vous écrivez comme vous parlez. Quel soulagement 
de vous entendre, quelle consolation de vous lire ! » 
(4 janvier). Et trois mois plus tard : « Ah! mon 


bien-aimé frére ! quel délicieux ami le bon Dieu - 


m’a donné en vous ! Mais suis-je assez gatée ? C’est 
effrayant ! Qu’est-ce que vous dites de ce petit 
miracle de nos deux Ames qui, le méme jour, a la 
méme date, se faisaient part de leur inquiétude ?... 
La lecture de la Vie de Notre-Seigneur est termi- 


née. Que vous dire? L’Ame ne peut que s’abimer > 


dans la reconnaissance en voyant ce que le bon 
Dieu permet de faire a sa créature de bonne 
volonté. » (10 avril). 


C’était bien la pure amitié de deux Ames qui se 


voyaient, s’aimaient en Jésus-Christ et se le disaient 
avec une touchante simplicité. 

Mais il en revenait toujours au peuple qui gar- 
dait sa prédilection. Fils du peuple, il avait souf- 
fert avec lui dans la personne de son pére. Il savait 
combien le peuple est délaissé, isolé, ignorant, et 


~ combien peu l’aiment. On spécule sur son igno- 


rance ; on souléve et |’on exaspére ses passions, ses 
instincts ; on lui refuse la lumiére chrétienne a 
laquelle il a droit et qui illuminerait sa vie, qui y 
jetterait quelques rayons consolants ; on l’exploite, 


D Yaffaire et ’on peut bien une fois se risquer a donner 
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on le retient courbé sur son dur travail, sans lui 
permettre de j eter un regard vers le ciel. Et Veuillot 
qui est plein de compassion pour ces humbles, pour 
ces victimes, lui qui est l'un d’eux, qui a connu et 
qui comprend toutes leurs angoisses, c’est lui qu’on 
leur représente comme leur ennemi ! Il ne par- 
vient pas a contenir son indignation ni sa profonde 
tristesse : « On leur a caché le Christ ; on l’a dif- 
famé a leur ignorance et a leur détresse ; afin de 


_ les enréler on les a vidés de Dieu, et on les a 


remplis de la -fureur des convoitises humaines ! » 


(18 janvier 1872). 


Le reméde, l’Eg lise seule le posséde et le distribue. 
Jésus-Christ a dit : « Vous aurez toujours des 
pauvres avec. vous ; mais Moi qui nourris les 
pauvres, yous ne m’aurez pas toujours. Et les 
pauyres me chercheront et me demanderont, et ne 
me trouvant pas, ils sentiront venir la mort, et ils 
vous feront mourir ! » 

Jamais le pauvre n’eut de supplément Asa détresse 
et jamais il n’en aura d’autre que |’Eucharistie ; car 
Vhomme, qui est le pauvre, ne vit pas seulement de 
pain. Ceux qui savent ce qu’ils disent lorsqu’ils prient, 
demandent aussi ef demandent surtout ce pain super- 
substantiel, la parole de Dieu qui passe toute nourri- 
ture, et qui ‘est le vrai pain, le pain méme de la société. 
(44 mars 41872). 

Comme il est « du peuple », il se sent plus prés 
des pauvres, il sait qu’il doit les obliger, leur faire 
Yauméne ; et comme il les aime, il les secourt avec 
bonté, avec tendresse, magnifiquement. Sa bourse 


est toujours vide aprés qu’il les a rencontrés. 11 
pratique la doctrine du Maitre: «Il y a plus de 


bonheur a donner qu’a recevoir, » et il aime les 
pauvres parce qu’il voit en eux Jésus-Christ. L’his- 
toire de Marcoussi révéle bien le fond chrétien de 
sa charité. — 

C’est un mendiant du Pouliguen qu’il a essayé 
souvent et inutilement*de tirer de la misére. Un 
jour il le rencontre plus dénué, plus dépenaillé 
que jamais. Il fait 4 sa sceur cette description un 
peu réaliste, mais si exacte, avec ses couleurs crues : 


Il a un paletot boutonné par une ficelle autour du 
‘corps, et sous ce paletot un pantalon qui laisse trop 
voir sa peau boucanée. Cela l’enveloppe comme les 
cloisons dont on enferme les murs a démolir. De vieux 
sabots aux pieds, sur Ja téte un chapeau qui n’est vrai- 
ment pas fait pour aller dans le monde, car il parait 
impossible de l’Oter sans qu’il en tombe quelques mor- 
ceaux. La chemise et les bas sont supprimés totale- 
ment depuis des années. Pour'un costume d’été cela 
passe encore, mais pour Vhiver c’est aussi léger que 
peu décent. Ajoute que le pauvre diable est aux trois 


quarts ayeugle et tout a fait sourd. 


‘Mile Elise comprend qu’il faut habiller ce mal- 
heureux, et aussitdt elle expédie un paquet d’ha- 


-billements qui ravit Louis Veuillot. Cela éclate 


dans cette lettre triomphale et pleine d’une joie 
denfant : 


Ton ballot pour Marcoussi est arrivé. Le pauvre 
homme en est devenu tout béte. Je crains qu’il ne se 
marie. Je ne sais pas s’il pourra porter la veste. Je 
croyais en avoir une autre moins neuve, moins lourde 
et moins magnifique : mais, faute de pire, celle-ci fera 


4 Jésus-Christ ce que l’on a de plus beau. Jésus-Christ, 
Marcoussi |... Et pourtant c’est vrai ! (Corresp., t. m1, 
p. 165). 


Ces deux derniéres petites phrases atteignent le 
sublime de la foi. 

Il était venu au Pouliguen, en septembre 4872, 
pour se consoler de la mort de son vieil. ami et 
collaborateur Melchior du Lac, survenue.a Paris le 
7 aout précédent. Melchior du Lac appartenait a 
une noble tamille du Rouergue ; il avait été formé 
dés le college par V’abbé de Salinis. Il fut de ceux 
qui regardérent quelque temps Lamennais comme 
le maitre suscité pour enseigner et diriger les’ 
esprits catholiques. Il s’éloigna de lui quand il le 
vit verser dans la révolte, fit quelques études de 
droit, et fut admis au séminaire de Nimes. Un 
revers de fortune l’obligea a rentrer dans le monde 
pour secourir les siens. Alors il vint a Univers 
récemment fondé par l’abbé Migne, et il en devint 
le rédacteur en chef. C’est 1a que Louis Veuillot le 
connut. Ils travaillérent ensemble et ne se quit- 
térent plus. Du Lac était le théologien du journal, 
Vhomme de doctrine, le rédacteur modeste, tenace 
au labeur, désintéressé, passant les nuits pour 
fournir sa besogne, toujours aux aguets comme la 
sentinelle qui. défend une forteresse :perpétuelle- 
ment attaquée. Jusqu’a sa derniére heure, méme 
« dans les éclairs de son délire, » on le sentait 
préoccupé du journal, il donnait des idées d’ar- 
ticles, il croyait lire des journaux, il dictait des 
notes. is ; 

«Il-a travaillé quarante-six ans pour la sainte 
Eglise, écrit Louis Veuillot avec une émotion attris- 
tée, et de tout ce long travail il n’a recueilli en ce 
monde que l’austére joie de s’en acquitter, et de 
remplir d’autres, devoirs. Sauf ce gain des forts, 
rien ne fut pour lui ni renom, ni fortune. [1 prit 
strictement son pain quotidien, réduit a l’absolu 
nécessaire, et ne fut pas tenté du reste. Il a vécu 
dans des cellules et dans des chambres d’hospita- 


lité ; aprés un demi-siécle de labeur il est mort 


dans une case d’hétellerie, riche d’honneur, pro- 
priétaire uniquement d’un petit nombre de livres. 
Et nous qui l’avons pratiqué pendant, trente-cing 
ans, heureux d’une amitié qui fut vieille dés le 
premier jour, plein de respect et d’admiration nous 
ensevelissons avec larmes ce grand serviteur, ce 
grand humble et ce grand pauvre de Jésus-Christ. » 

Ii: —.Cependant la France n’avait pas encore de 
gouvernement définitif. Le comte de Chambord 
avait affirmé ses droits par le manifeste du 5 juillet 
14874, qui géna singuliérement les orléanistes. Ceux- 
ci trouvent le comte de Chambord exagéré dans ses 
prétentions, et le disent dans leurs petits concilia- 
bules. M. Thiers alors songe 4 travailler pour lui- 
méme, et, rompant le pacte de Bordeaux, déclare 
le 26 décembre 1871 qu’il veut’« faire un essai loyal 
de la République». Il s’adresse « & ceux qui se font 
de la République un souci continuel » : « et je suis 
du nombre » ajoute-t-il. Alors les orléanistes s’agi- 
tent. Ils se réunissent le 3 janvier 1872 dans les 
salons de M. de Meaux, et c’est la que s’esquisse le 
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projet de faire nommer le due d’Aumale président 
dela République. Celui-ci alors « sé conformerait 
a la volonté nationale ». On espérait bien que la 
volonté nationale choisirait la famille d’Orléans, 
et ainsi serait évincée la monarchie légitime. 

Le comte de Chambord coupe court a ces intri- 
gues par un nouyeau manifeste, le 25 janvier, ou 
il déclare qu’il n’a pas 4 justifier la voie qu’il s’est 
tracée, et qu’il maintient le drapeau blanc, qui est 
le drapeau de la France : 


Je n’abdiquerai jamais. 

Je ne laisserai pas porter atteinte, — aprés l’avoir 
conseryé intact pendant quarante années, — au prin- 
cipe monarchique, patrimoine de’la France, dernier 
espoir de sa grandeur et de ses libertés... 

Jai dit que j’étais la réforme : on a feint de com- 
prendre que j’étais la réaction. 

Rien n’ébranlera mes résolutions, rien ne lassera ma 
patience, et personne, sous aucun prétexte, n’obtiendra 
de moi que je consente a devenir le roi légitime de la 
Réyolution. 


Le 17 février, MM. Baragnon, de Cumont, Ernoul, 
de Meaux, rédigent un programme ou ils s’ef- 
forcent de mélanger en doses habiles l’orléanisme 
et la légitimité : « Nous n’attendons rien, disent-ils 
en terminant, que du yceu de la nation librement 
exprimé par ses mandataires » ; et ils le portent au 
Toi, avec les témoignages d’approbation de 159 
députés. Louis Veuillot exprime ainsi l’accueil 
quwils recoivent : 

« Vous étes mes amis, et, en cette qualité, j’ai 
toujours plaisir 4 yous revoir. Quant ala question 
politique, laissons s’il vous plait ce sujet : je ne 
veux rien sayoir de ce que vous faites en ce moment 
a la Chambre, rien de ce qui contredirait mes 
déclarations en suspendant mon droit. » 

M. de Vanssay lui mande qu’il est impossible de 
mieux « photographier la situation. » 

Les orléanistes s’apercoivent alors que M. Thiers 
les néglige et qu’il incline vers le radicalisme. Les 
élections partielles du 9 juin introduisent Paul 
Bert a la Chambre. Ils déleguent un comité com- 
posé de neuf membres pour faire des représenta- 
tions au Président. Celui-ci leur dit en souriant : 
« Puisque vous étes la majorité, pourquoi ne pro- 
clamez-vous pas la monarchie ? » Ils ne trouvérent 
rien 4 répondre ; mais a partir de ce jour ils réso- 
lurent de renverser M. Thiers. 

En attendant, ils veulent fonder un parti natio- 
nal avec ces trois mots pour devise : Foi, Liberté, 
Rénovation. « Le seul moyen d’établir un parti 
national, leur dit Louis Veuillot, c’est de procla- 
mer un roi catholique. » Mais ils ne sont pas 
capables de tenir cette vaillante décision. Et pen- 
dant ce temps Gambetta ressaisit le pays, il orga- 
nise des tournées de propagande ou, parmi ses 
tirades démagogiques, il porte la santé du Prési- 
dent, « ce yieillard expérimenté, plein de res- 
sources, si familier avec les difficultés de la poli- 
tique, si étonnant de zéle et d’activité pour la chose 
publique. » (20 octobre). Dans sa vanité M. Thiers 
savoure ce toast d’Annecy et glisse doucement a 
gauche. 


V’AMI DU CLERGE 


- «Nous courons 4 un abime certain, » écrit alors 


le comte de Chambord a M. de la Rochette. Le 
parti des prudents atteindra le méme but que « le 
parti de la violence, qui promet la paix aux 

hommes en déclarant la guerre’a Dieu. » 

De fait, le 13 novembre, M. Thiers affirme l’exis- 
tence de la République. « Elle est le gouvernement 
légal du pays : vouloir autre chose, ce serait une 
nouvelle révolution et la plus redoutable de toutes. » 

Il est vrai qu’il précisait que la République - 
serait conservatrice. Mais c’était une formule vide, 
et que tous, méme Gambetta, pouvaient accepter. 

La ‘bataille s’engage le 29 novembre. La droite 
veut nommer une commission de quinze membres 
exclusivement chargée de présenter « un projet de 
loi sur la responsabilité ministérielle. » M, Dufaure, 
au nom du gouvernement, réclame une commis- 
sion de trente membres, avec mandat de régler 
«les attributions des pouvoirs publics, » c’est-a- 
dire de donner a l’assemblée la faculté d’établir 
une constitution républicaine. 

Le gouvernement triomphe par 372 voix contre 
335 : « Ce vote, écrit Louis Veuillot, révéle la for- 
mation d’une majorité républicaine qui implique 
moralement. l’adhésion de l’Assemblée aux doc- 
trines de Gambetta... Voila le résultat de Vhabile 
travail de M. Thiers, depuis la paix et depuis la 
pacification. » 

L’ancienne majorité pourtant se reprend, et force 
M. Dufaure a s’appuyer sur elle pour repousser les 
assauts de Gambetta, qui réclamait la dissolution. 
M. Thiers est visé (14 décembre). Mais s’il est ren- 
versé, c’est bien l’occasion de le remplacer par un 
ministere qui appellerait le roi. Les monarchistes 
ont songé a la fusion des deux familles royales. 
Louis Veuillot s’en alarme : d 

«Il ne faut pas parler de fusion, dit-il au comte 
de Paris. Vous n’étes pas matiére de fusion, parce 
que vous n’étes pas un métal; ou alors, vous étes . 
un métal réfractaire, et la fusion ne s’opérerait 
pas; ou vous étes un métal inférieur, et la fusion 
ne ferait gu’altérer l’or pur. » Et il lui conseille 
d’aller trouver « le souverain », car il a déja trop 
attendu. Le comte de Chambord l’accueillera, tous 
les membres de la famille cadette iront le rejoindre. 
« Alors on saura qu’il y a une famille royale, et le 
bon sens frangais, aidé de Dieu, fera le reste. » 
(29 novembre 1872). 

iil. — En ce moment M. Thiers mécontentait 
vivement les catholiques. Depuis 1870, la frégate 
VOrénoque stationnait a Civita-Vecchia aux ordres 
du Saint-Peére, et Victor-Emmanuel en témoignait 
quelque humeur. Le Président de la République 
invita le commandant a porter ses hommages au 
roi a Voccasion du 4¢r janvier 1873. M. de Bour- 
going, notre ambassadeur auprés du Saint-Siége, 
démissionna alors par protestation. M. Thiers com- 
prit Vindignité de sa manceuvre et rapporta ses 
instructions, mais M. de Bourgoing demeurait dé- 
missionnaire, et la situation se tendait entre la 
France et le Vatican. M. de Belcastel interpella 
M. Dufaure, qui esquiva la question. La Corres- 
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_pondance de Genéve, inspirée par le cardinal se- 
crétaire d’Etat, eut 4 ce propos une note amére, et 
Louis Veuillot écrivit de son cdété : « C’est ’équi- 
valent du retrait des troupes de Rome, le dernier 
départ du drapeau francais. » 

Dans le méme article il jugeait ainsi Napoléon If 
qui venait de mourir 4 Chislehurst : « L’aventure 
de Napoléon est finie et le voila mort, incertain 
des jugements de histoire, qui peut-¢tre ne lui 
sera pas méme ennemie. En lui reconnaissant des 
qualités personnelles trés supérieures a celles de 
ses adyersaires contemporains, elle le raménera 
dans leur vulgaire par ce qu’il eut de commun 
avec eux, c’est-a-dire la méconnaissance du grand, 
et ignorance et l’indifférence du vrai.» (16 jan- 
vier 1873). : 

Ce sera peut-étre le jugement définitif de Vhis- 
toire, 

Le projet de fusion se poursuivait. M. de Falloux 
presse l’évéque d’Oriéans, le 20 janvier, d’adresser 
une lettre au comte de Chambord pour l’éclairer 
sur la situation, et montrer la nécessité du rappro- 
chement entre lui et les princes d’Orléans. Mgr Du- 
panloup y consent, et écrit dans le méme sens a 
Pie IX et au cardinal Antonelli (25 janvier). La 
réponse du roi est écrasante (8 février). | main- 
tient le drapeau et déclare « qu’il n’a ni sacrifices 
a faire, ni conditions a recevoir ». — « Pauvre 
France ! tout est perdu! » s’écrie l’évéque d’Or- 
léans '. Mgr Pie, qui ne visait pas a ’homme poli- 
tique, était au contraire en communion d’idées 

_ avec le comte de Chambord qui lui demanda un 
programme de gouvernement. L’évéque de Poitiers 
rédigea aussitét une note ou il tracait en termes 
tres élevés les devoirs du monarque chrétien. . 

M. de Falloux, accusé par le Courrier de Bru- 
«elles d’avoir inspiré la lettre de Mgr Dupanloup, 
sen défend tres ferme. « Il n’a jamais été méme 

- présenté & aucun des princes d’Orléans, » dit-il. Et 
il ajoute & adresse de Louis Veuillot : 

_ Je suis un légitimiste éprouvé, mais je ne voudrais 
étre ni un légitimiste inconséquent, ni un légitimiste 
aveuglé. 

Vappelle légitimistes inconséquents ceux qui yeulent 

-présenter a la France le principe @hérédité sans héri- 
tier, ou ceux qui veulent armer M. le comte de Cham- 
bord du droit arbitraire de régler sa succession... 

Jappelle légitimistes aveuglés ceux qui, ayant a la 
bouche des paroles de réconciliation, agissent ou con- 
seillent comme s’ils n’avaient dans le coeur que des 

_, Sentiments de haine, ...qui s’arrogent un brevet exclu- 

sif de fidélité aux principes et tranchent les questions 
les plus délicates, comme si la Providence me dispo- 

_ sait pas seule, par @Vimpénétrables décrets, de la per- 
_ -pétuité des races... 3 


Louis Veuillot réplique a cette accusation : « Nous 
ne nous vantons point d’étre, — comme M. de Fal- 
loux, —des légitimistes éprowvés. Nous avons plu- 
t6t éprouvé la légitimité. Le vrai droit monar- 
chique nous a yaincu en se démontrant néces- 
saire. »- 

Les éyénements, « l’accent loyal et hardi du 


4 Voir Ami 1907, p, 912-921 (23¢ article sur Mgr Dupanloup). 


comte de Chambord », ont amené « non au parti 
légitimiste, mais 4 ’homme qu’une portion consi- 
dérable du parti abandonnait misérablement ; non 
au systéme, mais au droit. » 

Nous n’avons pas abandonné le droit du peuple, nous 
nous sommes dit et nous avons avoué que le droit du 
peuple n’était que la. Nous nous sommes dit et nous 
avons avoué qwil n’y avait qu’une république possible : 
la république chrétienne, et que cette république vrai- 
ment conservatrice et vraiment précise, /a république 
de tout le monde, n’avait qu’un président possible, le 
roi de France, le roi trés chrétien. (25 mars 1873). 


La Commission des Trente, quoique nommée sur 
Vinitiative de M. Thiers, ne s’entendait plus avec 
lui. C’étaient des orléanistes qui révaient une mo- 
narchie constitutionnelle, tandis que le Président 
tenait a rester président. Le président de l’Assem- 
blée, M. Jules Grévy, ayant été contraint de démis- 
sionner, fut remplacé par M. Buffet, nommé contre 
M. Martel, candidat de M. Thiers et des gauches 
(5 avril). Ce fut le premier échec grave de M. Thiers. 
Le second ne tarda point. Paris élut pour député 
Barodet, contre Rémusat, collaborateur et ami du 
Président (27 avril, 14 mai). Cette fois, M. Thiers 
était battu par Gambetta qui avait lancé la candi- 
dature Barodet. Louis Veuillot se refusa 4 soutenir 
Rémusat, qui était un modéré pourtant au regard 
de son concurrent, et il en donna les raisons sui- 
vantes aux conservateurs ralliés au candidat de 


_M. Thiers : 


Dans le cas d’incendie, il y a des gens qui pompe- 
raient du pétrole plutot que de ne pas pomper... Dites 
ce que vous voudrez, menacez-moi par Barodet de tom- 
ber aujourd’hui dans labime ou je sais que Rémusat 
me conduira demain; je suis ennuyé et humilié de la 
vie que vous me faites, et j’aime autant qu’elle finisse 
aujourd’hui que demain. Je n’ai pas d’affaire a termi- 
ner d’ici a demain, je ne médite point de coup de 
bourse ni de coup de scrutin qui me permette d’arri- 
ver au gouffre plus gras, plus décoré et plus lache... 

Moi je veux sauver mon honneur’, séparé de Rémusat 
comme de Barodet. Je veux bien périr, je ne veux pas 
passer par affront... 

Je n’accuse pas Barodet d’apostasie ni de trahison 
envers la société. Il a déclaré la guerre, on est averti. 
Rémusat ouvre une poterne dont il avait la garde, et 
jette un pont sur le gué qu’il devait défendre. Et il de- 
viendrait mon représentant !... (24 avril). 


Il vota pour le colonel Stoffel, qui recueillit plus 
de 26.000 voix. 

L’échec définitifne pouvait plus se faire attendre 
longtemps. Le 16 mai, une discussion éclate au 
conseil des ministres entre M. Jules Simon, homme 
de la gauche, et M. de Goulard, représentant de la 
droite. Les deux ministres donnent leur démis- 
sion. M. Thiers les remplace par deux républi- 
cains ayancés. Le 18, M. de Broglie réunit les chefs 
de toutes les droites, et l’on délibére sur le succes- 
seur de M. Thiers. Plusieurs proposent le duc 
d’Aumale ; M. Lucien Brun proteste formellement ; 
alors le choix s’arréte sur le maréchal de Mac- 
Mahon. 

Une interpellation est fixée au 23 mai au sujet 


_des deux nouveaux ministres. Le duc de Broglie 


engage la bataille, mais il se garde de poser le 
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probléme entre la république et la monarchie : il 
se contente de reprocher au Président de favoriser 
le radicalisme. M. Thiers riposte le lendemain, et 
il s’attache au contraire 4 montrer qu’il faut choi- 
sir entre la république et la monarchie: « Or, dit-il, 
la monarchie est impossible. Il n’y a qu’un tréne 
et Yon ne peut lV’occuper a trois. » Il conclut en 
rappelant qu’il faut se rallier 4 la république con- 
seryatrice, dont ila fait « Vessai loyal. » L’Assem- 
* blée est trés ébraniée, mais il Va fatiguée par ses 
palinodies. Au vote il est renversé par 360 voix 
contre 344. (24 mai). 

_ Le soir méme, Mac-Mahon était élu par 390 voix, 
et dans sa lettre d’acceptation, il pronongait ces 
belles paroles.: 

« Ayec V’aide de Dieu, nous maintiendrons la 
paix intérieure et les principes sur lesquels repose 
la société. Je vous en donne ma parole d’honnéte 
homme et de soldat! » 

Le Message, rédigé par le duc de Broglie, fut une 
déception. Le rédacteur de l’Univers ne se défend 
point d’en signaler la teinte libérale, en rappelant 
que le maréchal n’est pas seulement une senti- 
nelle, ainsi qu’il le dit modestement, mais un 
pilote : 

Il est chargé du navire, non des opinions de l’équi- 
page. Si le danger presse, son devoir est de supposer 


que la majorité est de l’avis que lui indiquent la sonde, 
la boussole et le vent. — « Le droit de la majorité, 


disait le maréchal, est la régle de tous les gouverne- - 


ments parlementaires. Cette régle est surtout d’une 
application neécessaire daus les institutions qui nous 
régissent, en vertu desquelles le magistrat chargé du 
pouvoir exécutif n’est que le délégué de V’Assemblée 
en qui réside la seule autorité véritable, et qui est 
Vexpression, vivante de la loi. »— Tout Je monde a dit: 
Trés bien! Trés bien! Nous n’avons présentement qu’a 
dire Trés bien, comme tout le monde. Mais hier, ces 
mémes données étaient fort embarrassantes, et, demain, 
elles peuvent étre mortelles. (27 mai), 

IV. — La chute de M. Thiers redoubla les espe- 
rances monarchiques. Pour ménager les chances 
du comte de Paris, le duc de Broglie lui fit con- 
seiller par le comte d’Haussonville un rapproche- 
ment avec le comte de Chambord. On décida qu’il 
y aurait une entrevue dont les conditions furent 
réglées d’avance. Le comte de Paris, en se rendant 
a Frohsdorf, devait « reconnaitre le principe dont 
le comte de Chambord était le représentant ». L’en- 
trevoe eut lieu le 5 aout, et impression fut pro- 
fonde en France. « Leroia maintenant une famille 
unie, forte et florissante, écrit Louis Veuillot. Il ne 
nous reste a demander & Dieu qu’un peu de bon 
sens, et nous sommes sauvés. » (10 aout). 

Mais les orléanistes, moins loyaux que leur prince, 

_méditaient l’éviction du roi, par la présentation de 
propositions inacceptables, entre autres celle du 
drapeau tricolore. Stirement le comte de Cham- 
bord refuserait de marcher dans leur sens ; alors 
on prorogerait les pouvoirs du Maréchal. Le duc 
de Broglie se croyait assuré de l’ayenir, ce qui 
montre son imprévoyance et son 'aveuglement. 

Le drapeau blanc, c’était, dit M..de Mun, «non 
pas la résurrection de l’ancien régime, mais la ré- 
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pudiation de l’esprit révolutionnaire. » C’est ainsi 


que l’entend le comte de Chambord. Mais on veut 
luiimposer les trois couleurs, et le duc d’Audiffret- 
Pasquier signifie cette décision aux légitimistes. 


(41 septembre). Une premiére mission est donc en- x 


voyée le 15 septembre 4 Frohsdorf. Le roi leur lit 
une réponse qu’il vient d’adresser a M. Ernoul, 
ministre de la justice, ou il s’étonne de n’avoir pas 
été compris pour la question du pouvoir absolu. 
Jamais il n’a été partisan du pouvoir absolu. Quant 
4 la question du drapeau, il « se réserve de la trai- 
ter lui-méme avec l’armée, et se fait fort d’obtenir 
une solution compatible avec son honneur. » 

Le 25 septembre, nouvelle réunion d’une soixan- 
taine d’orléanistes pour fixer au 4 octobre une con- 
férence qui rassemblera les bureaux des quatre 
groupes de droite. En attendant, on dépéche au 
prince M. Combier, qui ne Tapp et aucune préci- 
sion nouvelle. 

Le 4 octobre, M. Chesnelong propose d’élire une 
commission chargée de ménager «un terrain d’en- 
tente ». C’est la Commission des Neuf, qui rédige 
cet article : « Le drapeau tricolore est maintenu. 
Il pourra étre modifié par accord 'du Roi et de 
l’Assemblée. » Cet article vu, revu et modifié de- 
vient ensuite: «Le drapeau tricolore est maintenu. 
Il ne pourra étre modifié gue par Vaccord du Roi 
et de l’Assemblée. » Puis on met Ja derniére main 
au projet de constitution que M. Chesnelong pore 
a Frohsdorf. 

Il est regu.le 14 octobre. Sur la question consti- 
tutionnelle le roi ne fait que peu d’objections ; mais 
sur la question du drapeau il déclare avec une fer- 
meté douce : « Je n’accepterai jaa le drapeau 
tricolore. » 

— Prince, lui dit M: Chesnelong, je vous de- 
mande la permission de n’avoir pas entendu cette 
parole, et de poursuivre Ventretien comme si elle 
n’avait pas été prononcée. 

— Soit, fit le Roi, mais vous avez le fond de mon 
sentiment. ; 

L’entretien se continue, et le comte de Ghambord 


expose sa pensée avec une admirable éléyation. Il 


définit le principe monarchique: 

Le principe monarchique ! Mais je n’ai eu depuis 
quarante ans d’autre mission effective, et je n’ai pas 
rendu dautre service au pays que de le garder intact | 
J’y ai bien réfléchi, je ne crois pas en’ exagérer la 
portée, je tiens a ne pas le laisser déchoir en mes 


mains. C’est par lui que je pourrai étre une vraie force Y 


pour remettre la France dans la voie de ses destinées. 
Roi dim#nué, je serais un roi impuissant; et je n’aurais 
plus que la valeur d’un expédient. 

Le drapeau est le symbole, V’expression extérieure 
du principe; il en est la manifestation devant le peuple, 
la seule voie, la seule qui ait pour lui une signification 
décisive. Et voila pourquoi le principe et le drapeau ne 
peuvent étre scparés. 

La gloire de l’armée francaise, sa bravoure, son hé- 
roisme, je les admire, j’en suis plus fier que personne... 
Croyez bien qu’aprés nous étre trouvés en face l’un de 
Vautre nous nous comprendrons, l’armée et moi. Elle 
sentira ce que j’ai au coeur... Elle prendra de mes 
mains, sans étre blessée, le drapeau que je lui remet- 
trai aprés l’avoir présenté au pays. 

Je parlerai au moment Page ma rentree en Fratice. Je 
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-présenterai alors au pays une solution sur le drapeau 
compatible avec mon honneur, et je me fais fort de 
Yobtenir de lui par ses représentants. J’ai Ja confiance 
que lorsque la France et moi nous nous serons retrou- 
vés, les obstacles s’aplaniront et que l’accord, qui 
semble si difficile aujourd’hui, naitra de la situation 
elle-méme. , 


Malheureusement M. Chesnelong, dans la con- 
trainte de son mandat, crut devoir préciser la pen- 
sée de ses commettants par cette formule : 

« Monsieur le comte de Chambord accepte que la 
question du drapeau, aprés avoir été posée par le 
Roi, soit résolue par |’accord du Roi et de l’Assem- 
blée. » 

Le comte de Chambord repoussa nettement cette 
proposition en disant : « Je ne veux pas étre a la 

merci de l’Assemblée. » La question était trés 
simple : le Roi voulait avoir le dernier mot, et les 
libéraux prétendaient que ce dernier mot leur 
appartenait. 

M. Chesnelong revint en France. Le 16 octobre, 
il rend compte de son mandat. L’accord est défi- 
nitif, dit-il, touchant la question constitutionnelle. 
Quant au drapeau, apres sa rentrée en France, le 
comte de Chambord proposera une solution com- 
patible avec son honneur et propre a satisfaire le 
pays et Assemblée. 

La Commission des Neuf se réunit le 18 et arréte 
ainsi le texte qui sera soumis a l’Assemblée : « La 
monarchie serait rétablie ; toutes les libertés ci- 
viles, politiques et religieuses qui constituent le 
droit public de la France seraient garanties ; le dra- 
peau tricolore serait maintenu et des modifications 
ne pourraient y étre apportces, Vinitiative royale 
restant d’ailleurs intacte, que par l’accord du Roi 
et de Assemblée nationale. » 

Ce n’était pas tout a fait la pensée du prince. 
L’Union, son journal, proteste « quw’il n’a rien con- 
cédé, rien octroyé. » L’Univers affirme que le 
comte de Chambord a déclaré simplement qu’il se 
réseryait de résoudre a son heure la question du 
drapeau. Mais il semble que les libéraux veuillent 

_-forcer la main au Roi. Le 22 octobre se réunit le 
centre droit, le groupe jusque-la le plus réfractaire 
aux idées du prince. Un des secrétaires, M. Savary, 
sans consulter M. Chesnelong ni personne, rédige 
une note pour la presse, ou il prétend que le comte 
de Chambord a affirmé qu’& sa rentrée en France 
« il saluerait avec bonheur le drapeau teint du 
sang de nos soldats. » 

A Frohsdorf, le roi suivait avec anxiété la marche 
de ce complot, — car c’était un complot pour l’ame- 
ner a accepter le drapeau tricolore et l’autorité 
supérieure de l’Assemblée, le parlementarisme, cet 
instrument dont savent si bien jouer les passions 
humaines. | a 
Il n’était pas homme 4 rester sur des positions 
ambigués, il crut que dans sa loyauté il devait 
parler hautement et clairement. C’est pourquoi il 
langa le manifeste de Salzbourg, que |’Union 
publia le 30 octobre 1873. 

S’adressant A M. Chesnelong, il rend hommage & 


sa bonne foi; mais « puisque les malentendus s’ac- 


, 


cumulent malgré vos efforts, je dois toute la vérité 
au pays. » 


On me demande aujourd’hui ie sacrifice de mon 
honneur. Que puis-je répondre, sinon que je ne rétracte 
rien, que je ne retranche rien de mes précédentes 
déclarations ? Les prétentions de la veille me donnent 
la mesure des exigences du lendemain, et je ne puis 
consentir a inaugurer un régime réparateur et fort par 
un acte de faiblesse. , 

Il est de mode, vous le savez, d’opposer a la fermeté 
d@Henri V Vhabileté d’Henri IV: « La violente amour 
que je porte a mes sujets, disait-il souvent, me rend 
tout possible et honorable. » 

Je prétends sur ce point ne lui céder en rien, mais jé 
voudrais bien savoir quelle legon se fut attirée Vim-' 
prudent assez osé pour. lui persuader de renier l’éten- 
dard d’Arques et d’Ivry... 

Nous avons ensemble une grande cuvre a accom- 
plir. Je suis prét, tout prét a l’entreprendre, quand on 
le voudra, dés demain, dés ce soir, dés ce moment. 
C’est pourquoi je veux rester tout entier ce que je 
suis. Amoindri aujourd’hui, je serais impuissant de- 
main. Il ne s’agit de rien moins que de reconstituer 
sur ses bases naturelles une société profondément 
troublée, d’assurer avec énergie le régne de la foi, de 
faire renaitre la prospérité au dedans, de contracter 
au dehors des alliances durables, et surtout de ne pas 
craindre d’employer la force au servicede l’ordre et de 
la justice. ; 

On ‘parle de conditions. M’en a-t-il posé, ce jeune | 
prince dont j’ai ressenti avec tant de. bonheur la Joyale 
étreinte, et qui, n’écoutant que son patriotisme, venait 
spontanément A moi, m’apportant au nom de tous les 
siens des assurances de paix, de dévouement et de 
réconciliation ? 

On veut des garanties. En a-t-on demandé a ce 
Bayard des temps modernes, dans’ cette nuit mémo- 
rable du 24 mai, ou Yon imposait a4 sa modestie la 
glorieuse mission de calmer son pays par une de ces 
paroles d’honnéte homme et de soldat qui rassurent 
les bons et font trembler les méchants ?... 

Ma personne n’est rien, mon principe est tout. La 
France verra la fin de ses épreuves quand elle voudra | 
le comprendre. Je suis le pilote.nécessaire, le seul 
capable de conduire le navire au port, parce que j’ai 
mission et autorité pour cela. 


A plus de quarante ans de distance, aprés les 
événements néfastes que la France et l’Eglise de 
France ont du subir, on ne peut relire sans regrets 
ce magnifique manifeste. Le pays alors était calme, 
le parti libéral prépondérant ; pas un nuage de 
persécution dans lair. Les parlementaires se 
croyaient assurés de pouvoir conduire la France, 
assagie par les terribles legons de la guerre et de 
la Commune ; surtout, ils étaient pleinement con- 
vaincus que le comte de Chambord, ayant vécu 
loin de sa patrie, ignorait tout d’elle, de ses. 
besoins, de ses aspirations, en un mot qu’il n’était 


‘pas de son temps. Ils furent surtout scandalisés de 


cette affirmation: « Je suis le pilote nécessaire », 
alors qu’ils le jugeaient un pilote inexpérimente, 
et qu’ils se croyaient, eux, les seuls vrais pilotes. 
Et, par un aveuglement incroyable, pour échapper 
au « pilote nécessaire » et aux manceuyres tradi- 
tionnelles, ils préférérent jeter le pays entre les 
bras du naufrageur Gambetta. 

« Sur aucun point du manifeste, écrit Louis 
Veuillot, aucun mot n’est nécessaire pour ajouter 
ala.clarté de cette piece mémorable. C’est la dignité, » 
c’est ’honneur, c’est le bon sens, c’est la sincérité 
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etla ‘justice qui en ont dicté toutes les expressions...» 
Sil n’est plus possible qu’un tel homme soit roi © 


parce qu’il en est trop digne, nous sommes finis... » 
(31 octobre). 

Les journaux ne manquérent pas de le repré- 
senter « tenant fiérement le drapeau blanc »; il 
répondit : 

Ce n’est pas le drapeau blanc que nous tenons, c’est 
le drapeau du roi. Le drapeau nous est, indifférent, 
pourvu qu’il soit donné par Je roi, a qui il appartient 
de le choisir... Il pourrait abandonner le drapeau 
blanc, et c’est peut-étre son intention, a cause de la 
division qu’il suscite... Il est a remarquer que le roi 
n’a pas écarté la pensée de modifier le drapeau. Sa 
pensée est plus haute et plus chrétienne. Il semble 
quwelle puisse aller jusqu’a abandonner le drapeau 
blanc, parce que le drapeau blanca Vinconvénient d’avoir 
été victime et de rappeler des torts que le roi veut 
oublier... Il n’a pas le droit de prendre le drapeau tri- 
colore, le drapeau de la Révolution. (13 novembre 4873). 


Il avoue toutefois que cette pensée lui est person- 

nelle. Rien n’eit empéché que le choix royal ne 
conférat au drapeau tricolore une sorte de bap- 
téme. L’Eglise se servit bien pour ses propres céré- 
monies des temples paiens apres les avoir De 
et consacrés, 
Les Hbéraux n’ayant pu faire un roi a leur image 
résolurent, & la rentrée parlementaire, de proposer 
‘un décennat en faveur de Mac-Mahon. M. Buffet 
fut réélu président par 384 voix, — quicertainement 
se fussent ralliées 4 la monarchie. — Le comte de 
Chambord, voulant tenter une supréme démarche, 
fil demander une entrevue au Maréchal, qui refusa 
en invoquant son honneur de soldat, chargé d’une 
consigne. Les gauches ayant repoussé le décennat, 
on s’arréta au septennat qui fut accepté par 378 
yoix contre 310, le soir du 20 novembre. 

«Ce que lon a fait cette nuit sort de I’ instabilité, 
dit Louis Veuillot, et prend une figure de solide; 
les chances sont pour César, le mal définitif. César 
a du gout pour Catilina, il lui donne des magis- 
tratures. Ce n’est pas le péril d’aujourd’hui. Pour 
aujourd’hui, le maréchal Mac-Mahon, droit et 
probre, et conduit par le sens chrétien, ne veut 
pas que ce danger se montre et croira l’écarter. 
Il tiendra Catilina a l’écart. M. Gambetta, c’est-a- 
dire ce qwil représente, nest pas précisément a 
craindre sous sa figure et sous son nom... Mais 
tout reviendra. 

Tout revint au neice 

Vv. — L’année 4873 fut pour Louis Veuillot une 
année de deuils semée aussi de consolations, méme 
dans les deuils. 

est d’abord en février son beau-frére, Arthur 
Murcier, ¢léve distingué de l’Ecole des Chartes, 


que Dieu rappelle a lui dans la fleur de la jeu-. 


nesse. Il avait beaucoup aidé le rédacteur en chef 
de l’Univers dans ses curieuses recherches sur le 
« droit du seigneur » au moyen Age. Il était affligé 
@une santé, assez chétive ; mais, sans renoncer 4 
ses études, « il sut étre malade avec patience, avec 
_ sérénijé, malade sans espérance et avec une invin- 
cible douceur. » Il se sentit enfin au but, et le 


PRS Rone VAMI DU" CLERGE 9 


grand chrétien qu’il était n’eut ni surprises ni 
regrets : il savait que la priére fidéle le suivrait 
au-dela du redoutable seuil et que la mort apporte 
la véritable vie. 

Il demanda les derniers sacrements, répondit aux 
priéres, recut le Dieu vivant avec la ferveur de la pre- 
miére communion, fit venir ses quatre jeunes enfants, 
les exhorta, leur dit sa reconnaissance et son respect 
pour leur mére et leur donna sa hénédiction. Que de 
grandeur, que de majesté, que de gloire véritable autour 
de cet humble lit @un chrétien inconnu du monde, 
mais qui se sait connu du grand Dieu qu’il connait, et, 
qui va entrer en possession du royaume éternel | (10 1 fée- 
vrier). ‘ 

C’est ensuite, 4 la fin d’octobre, le bon Féburier, 
dont il écrit d’une plume émue la notice nécrolo- 
gique : « Je l’ai connu, dit-il, je suis de ceux a qui 
Féburier a donné plus que du pain. » Ce bon chré- 
tien fut en effet ’instrument de sa conversion a 
Rome, ou il l’accueillit, ’éclaira par la parole, par 
V’exemple.: « Mon incrédulité déja bien ébranlée et 
qui ne se sentait pas forte, combattit peu. Elle dis- 
putait encore, vaille que vaille, contre ’argumen- 
tation robuste de mon ami, Gustaye Olivier, le 
premier vaincu de léburier ;, elle ne pouvait rien 
contre la douceur de celui-ci et contre le silence 
affectueux de sa jeune femme. » Ils le conduisaient 
dans les églises, ils lui en contaient les souvenirs, 
ils lui expliquaient Rome. « Je voyais leur pri¢ére 
et je savais quwils priaient pour moi. Un jour, a 
Saint-Pierre, je m’agenouillai pour mon compte, 
et je dis en sortant a Féburier : « Cela vous ferait 
donc bien plaisir si je me convertissais ? » Ses yeux 
se remplirent de larmes. Apres trente-cing ans, je 
vois encore ces larmes : elles m’ont éclairé la 


beauté de l’Ame chrétienne. » 


Il fut heureux par sa vertu, heureux parce qu’il 


‘était chrétien, et il voulait qu’on fit heureux autour 


de lui. Son bonheur c’était de reyoir Rome, dont il 
connaissait toutes les beautés religieuses, histo- 
riques ou artistiques, 

« Rien n’a manqué des félicités de la terre a ce 
sage aimable et pieux. Une compagne accomplie, 
une aide semblable a lui, digne de le pleurer, et 
assez généreuse chrétienne pour subir, sans mur- 
murer, la douleur de la séparation, reste pour une 
courte veille auprés de sa tombe. » (34 octobre). 

. La phrase du polémiste se fait de plus en plus 
chrétienne, avec des notes attendries, qui chantent 
a Punisson de son cceur et de sa foi. Mais tout a 
coup, il éprouve une certaine lenteur de pensée 
qui Vafflige. Les médecins l’enyoient a Plom- 
bieres. Il traduit ainsi ses impressions intimes 
dans une lettre 4 Mme Bacon : « Je yoyais mes 
idées pour ainsi dire dessinées au trait : elles 
manquaient de couleur et de parfum... Le mot 
vrai ne yenait pas : un mur me le cachait, et les 
efforts que je faisais en vain pour le franchir me 
brisaient et ne le franchissaient pas. Ma vie me 
semblait finie sans que la mort ful venue, » (24 juil- 
let 1873). Mais « le mot vrai » lui reyint vite, pour 


‘flageller M. Sarcey qui faisait campagne contre les . 


miracles. Il l’estimait « pour le moment Vadver- 


* 


a 


ajoutait-il, Vathéisme ne nous donnerien de mieux. » 
C’est pourquoi il lui rappelle les Pensées de Pascal : 

«Pascal donnaitun conseil a ceux qui se plaignent 
de ne pouvoir pas croire. Vous avez trop d’es- 
prit, vous étes trop savant, vous avez fait trop de 
philosophie et surtout trop servi le vaudeville. 
Dites le chapelet, portez le scapulaire, prenez de 
Yeau bénite : cela yous abétira, et vous pourrez 
croire.. Vous saurez que Jésus-Christ est mort et 
ressuscité. » 

Il terminait par ce trait : 

Je ne sais ou j’ai lu qu’un philosophe en voiture ren- 
contra un capucin a pied et lui cria: « Oh 1a! capucin, 
avoue que, si Dieu n’existe pas, tu es un fier imbé- 
cile |! » Le capucin répondit : « Oh Ja! philosophe, si 
Dieu existe, avoue que tu es fi¢érement plus béte que 
moi! » 

Or Jésus-Christ est ressuscité, Jésus-Christ est vivant. 
M. Sarcey ne veut pas le croire; c’est lace qui fait de 
la peine.. Abétissez-vous, Monsieur Sarcey, le travail 
nest pas si grand que vous croyez. (23 juillet). 

Le 24 juillet 1873, l’ Assemblée, sur la demande 
de Varcheyéque de Paris, avait déclaré d’utilité 
publique l’église qu’on se proposait d’élever sur la 
colline de Montmartre. Ce fut pour Louis Veuillot 
une cause de joie et aussi de tristesse. L’ Assemblée 
avait modifié le texte primitif ou il était dit que le 


- sanctuaire dédié au Sacré-Cceur appellerait « sur la - 


France la miséricorde et la protection divines. » 
L’article adopté se contentait d’accorder sa demande 
a Mgr Guibert. Enfin on avait repoussé la propo- 
sition de M. Cazenove de Pradines spécifiant l’en- 
voi d'une délégation officielle & la pose de la pre- 
miére pierre. « Si Mgr l’archevéque de Paris pou- 
vait avoir envie de rire, écrit le polémiste qui a 
retrouvé toute sa verve, il mettrait ’église nou- 
velle sous le vocable de S. Nicodéme. » Cependant 
il se réjouit que « la foi des chrétiens ait obtenu 
_ Lérection » d’une église au Sacré-Cceur dans Paris : 
« C’est une premiére revanche de la statue de Vol- 
taire, escroquée a Vinsigne frivolité de Napoléon 
“par le peuple choisi du Siéc/e. Cela veut dire qu’en 
France il y a maintenant un peuple qui prie et 
qui est exaucé. » 

Le comte de Chambord félicita chaudement Caze- 
nove de Pradines, « heureux, dit-il, dajouter au 
témoignage de votre conscience celui de mon admi- 
ration. » (28 juillet). 

Enfin Vere des pélerinages commengail. Les 27 
et 28 mai, 140 députés entrainent 20.000 fidéles a 
Chartres ot Mgr Pie éyoque magistralement la 
monarchie chrétienne. Le 20 juin, 20,000 autres 
pelerins se rendent 4 Paray-le-Monial, conduits par 
50 députés qui représentent cent de leurs collégues 
retenus & Versailles. M. de Belcastel y prononce un 
acte de consécration nationale au Sacré-Cwur : 
« Nous yous consacrons la France, notre patrie 
bien-aimée, avec toutes ses provinces, avec ses 
auyres de foi et de charité. Nous vous demandons 
de régner sur elle par la toute-puissance de votre 
grace et de yotre saint amour. » 

_ Louis Veuillot considére la relation faite dans 


‘DOCTRINE 


saire littéraire le plus fort. » — « Certainement, 
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I’ Univers par Vardent député catholique « comme 
un grand événement politique... Ce langage nou- 
veau, ces idées de la conscience, ces yues en Dieu 
font comprendre qu’il y a enfin un autre peuple 
dans le monde et que Jésus-Christ revient. » (Lettre 
du 20 juillet). 

VI. — Mais il gardait la nostalgie de Rome.. 
L’amertume qu'il avait concue du bref de 41872 
s’adoucissait avec le temps et il ne lui restait qu’un 
trés-vif désir de revoir Pie IX. Il part donc avec son’ 
secrétaire, M. Lapeyre, le 5 décembre 1873, et passe. 
a Ferney, ou s’est réfugié Mgr Mermillod, proscrit. 
de son diocese. I] entend la messe dans la maison 
de Mme Denis, la niéce de Voltaire. L’évéque de 
Genéve y a « pratiqué un petit oratoire qui a pu 
servir de chambre a Diderot, Laharpe ou d’Alem- 
bert ». Il gagne Turin par la nouvelle ligne du 
Mont-Cenis, puis: Milan et Rome. Sa premiere 
impression est triste. Rome lui apparait comme 


_une cité que lon batit. « Au fond c’est une ville et 


un monde qui meurent. Il y a des changements 
affreux, des places rétrécies, des églises enterrées, 
des églises supprimées, de la poussi¢re, des omni- 
bus de proie emportant les voyageurs qui vont étre 
dévorés dans les auberges. Rome ou l’on entrait a 
genoux! » 

Les cardinaux, les Jésuites de la Civilta cattolica, 
tous ses anciens amis lui font féte, et le 15 janvier 
Pie 1X Vaccueille par ces mots:: 

— Ah! le voila, le brave et excellent Veuillot! 
Toujours vaillant, toujours au bon combat, tou- 
jours jeune!... Vous étes donc a Paris au milieu 
des batailles ; et nous, fait-il avec tristesse, dans la 
défaite, nous sommes toujours ici. Que de choses 
formidables depuis que nous nous sommes vus !, 
Quelles années! Ef l’Empereur! Et ce pauvre Dar- 
boy ! J'ai beaucoup réfiléchi sur lui, j’ai beaucoup. 
prié. Dans les circonstances ou il est mort il a pu 
penser, se souvenir, expier. J’espere pour lui. 

Elles étaient loin en effet les luttes et les splen- 
deurs du Concile. 

— Eh bien! continua Pie 1X parlant des affaires 
de France, vous avez Mac-Mahon, c’est un pont... 

— Oui, Saint-Pere, mais pas un pont pour nous; . 
il n’y a rien a espérer de ce cété. L’intelligence 
manque, le sens de l’Eglise n’y est pas, et ce n’est 
pas M. de Broglie qui le lui donnera... 

L’entretien dura plus d’une demi-heure. Pie IX 
eut un mot pour les meilleurs amis frangais de 
VEglise, Belcastel, du Temple, et les bénit tendre- 
ment. C’était jour de réception pontificale, 4 loc- 
casion des fétes de Noél; on retint Louis Veuillof 
dans le cortege et, par les soins de Mgr Nardi, il | 
fut placé au milieu des intimes, juste en face du 
Pape, a cété.de Mgr de Mérode, ce qui amusa les 
cardinaux. 

Il s’en revint par Florence, ou il dicta a son 
secrétaire ces quelques lignes, résumé de. ses 
impressions et de son voyage : « En somme, j’ai 
visité trois yilles importantes de I’Italie piémon- 
taise: Turin ou le Piémont a abjuré la famille et 
la patrie ; Florence ou il a abjuré Varistocratie et 
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Yordre ; Rome ot il a abjuré Ja religion. Il ne lui 
reste plus A abjurer que lui-méme et cela ne tar- 
dera pas. » 

Rentré a Paris il retrouve les vieilles batailles. Le 
46 décembre, un comité orléanais de secours aux 
blessés a fait célébrer dans la cathédrale d’Orléans 
un service pour les officiers et les soldats tués 
pendant la guerre. Quelqw’un propose de placer 
parmi les armoiries I’étendard des zouaves avec 
VYimage du Sacré-Ceeur. On refusa. L’Univers s’en 
émut et protesta le 22 décembre. Louis Veuillot 
était absent. L’incident s’envenima, et Mgr Dupan- 
loup en personne entra en lice. On prétend méme 
qu’outre sa lettre trés vive il rédigea un Mémoire 
confidentiel pour engager ses collégues dans une 
campagne décisive contre le journal. Ses efforts 
n/aboutirent point. 

‘D’autre part, le cabinet de Broglie, indécis, lou- 
voyant, ne satisfaisait point le polémiste qui avait 
gardé toute sa puissance incisive. Celui-ci ne se 
tint pas de déclarer qu’il n’y, avait « point de 
principe de résurrection dans la politique de 


M. le duc de Broglie. » Il avait aussi rappelé et: 


-reproduit la fameuse inscription de La Roche-en- 
Brenil, ou Mgr Dupanloup et ses amis, parmi les- 
quels M. de Broglie, « absent de corps, mais pré- 
sent d’esprit », avaient proclamé le principe de 


«VEglise libre dans |’Etat libre. » Le président du | 


Conseil en était exaspéré, et il cherchait une occa- 
sion de vengeance. 

M. de Bismarck la lui offrit. 

Le tout-puissant chancelier n’aimait pas |’ Uni- 
vers. Il avait donné mission a ses « reptiles » de 
le prendrea partie, et la Gazette de l’Allemagne 
du Nord voulant insulter la France l’avait appelée 
«le pays de Veuillot ». C’est que ? Univers, mieux 
que tout autre journal, relevait les espérances 
chrétiennes et monarchiques, et Bismarck crai- 
gnait le retour de la monarchie parce qu'il était 
convaincu que ce serait le salut de la France. 
Quand parut l’Encyclique tsi multa luctuosa, 
dirigée contre le Kulturkampf, Mgr Dabert, évéque 
de Périgueux, la commenta avec énergie et l’Uni- 

_vers lui fit écho. M. d’Arnim, ambassadeur d’Alle- 
magne, adressa de vives réclamations a M. de Bro- 
glie. 

Celui-ci trouvait un motif de satisfaire ses ran- 
cunes et d’apaiser les exigences prussiennes, il le 
saisit. «Il fit semblant d’ignorer l’évéque et frappa 
YUnivers », dit Debidour, qui rencontre ici le mot 
juste. Alors parut un arrété ainsi congu : 


* Le gouverneur général de Paris, sur. avis du con- 
seil des ministres, considérant que le numéro du jour- 
nal Univers en date du 19 janvier 1874, soit par les 
articles qu’il contient, soit par les documents qu’il 
publie, est de nature a créer des complications diplo- 
matiques... 

Arréte : 

Article 1°". — La publication et la vente du journal 
Univers sont interdites pour deux mois a partir de ce 
jour, 49 janvier... 


Or le seul document que contint ? Univers du 
19 janvier était le mandement de Mgr Dabert por- 


“qué: 


tant promuleaton de la derniére Encyclique de 


Pie IX. 


L’Univers était frappé par les libéraux, goin’ 
sans étre entendu, frappé pour avoir publié un 
document pontifical, — comme sous Empire. 

Les .députés catholiques déléguéerent quatre 
d’entre eux, MM. de Belcastel, Keller, Chesnelong 
et Lucien Brun, au président du Conseil et le 
menacérent d’une interpellation. Il les pria de ne 
pas envenimer l’incident et leur promit qu'il léve- © 
rait bientdt Vinterdit : « Cet arrété, dit-il, est une 
mesure d’ordre et non un décret d’accusation ; elle 
évite un mal plus grave. Je l’ai prise avec un pro- 
fond déplaisir ». Or M. de Broglie laissa subsister 
Vinterdit. M. de Belcastel lui rappela ses promesses 
le 4 mars, et n’obtint que cette note louche : 

« La mesure que nous ayons prise, non sans un 
profond regret, a l’égard du journal Univers, a 
eu a nos yeux le caractére d’une impérieuse néces- 


_ sité. Il était indispensable d’arréter une polémique 


ardente qui créait 4 Ja France de graves embarras 
diplomatiques et menacait la paix générale, sans 
profiter, en nuisant plutét aux intéréts sacrés 
quelle voulait servir. » 

La suspense ne fut donc pas levée avant la date 
fixée par l’arrété. Le 20 mars, Louis Veuillot fit 
justice de ces procédés d’exception dont il était 
seul victime : 

Il faudrait de bons papiers, écrivit-il, qui ne se sont 
pas produits, pour nous persuader que l’empire d’Alle- 
magne si terriblement victorieux, se soit-eru menacé 
par une « polémique ardente »; qu’il ait voulu ajouter 
une suspension de l’Univers a tant de trophées, et que 
la paix générale ait tenu a cela. 

Premiérement, Univers n’a point fait de polémique 
ardente. En combattant la politique anticatholique de 
Empire allemand, il s’est défendu d’attaquer person- 
nellement l’empereur et méme M. de Bismarck, trou- 
vant fort ridicule toute insolence a l’adresse d’un ennemi 
dont on ne sera pas de si tét vengé... 

Secondement, quand cette polémique ardente aurait 
été la nétre, le ministére n’était pas dispensé de nous 
avertir avant de frapper. Avec la liberté de la presse, 
mettre le-feu est un droit de tout le monde. Chaque 
matin quatre mille journaux en usent plus que nous, 
et ne sont pas suspendus pour cela. 

De toute la France vinrent au polémiste indigne- 
ment frappé des _témoignages de sympathie. Le 
général Ducrot ne retenait pas son indignation ; il 
s’écriait : « L’arrété de suspension a été rédigé a 
l’ambassade prussienne et imposé ». On ne pouyait 
se défendre de signaler cette entente étrange des 
catholiques libéraux et des Allemands. 

On pressait Louis Veuillot.d’en appeler au 
comte de Chambord et d’aller & Frohsdorf. Il 
refusa : «Il est si doux, dit-il, de n’étre ni officiel 
ni officieux, ni dans le secret de rien. » Mais il 
adressa a Pie IX une lettre trés courte ou il énon- 
cait simplement la mesure prise et le motif invo- 
« Une seconde fois, concluait-il, ? Univers a 
Yhonneur d@’étre frappé pour sa fidélité 4 ’Eglise 
et & vous. » Le Pape lui envoya alors un bref ou se 
lisent ces encouragements : 


Dans cette grande perturbation de la société civile, 
comme vos efforts et vos forces, cher Fils, sont fidéle- 


ment appliqués a ja propagation du bien; vous ne 


devez pas vous étonner d’étre dans la tribulation. 
Puis ces mots a l’adresse des libéraux : 


Pendant que ceux qui cherchent a concilier les 
ténébres avec la Jumiére se flattent fallacieusement et 
vainement d’atteindre au terme de leurs veux,... Vous, 
mon cher Fils, vous attendez d’un cceur ferme, confiant 
et tranquille, avec tous les bons, les temps et. les 
moments que le Pere céleste a assignés dans sa puis- 
sance, et, pendant ce temps-la, vous vous tenez en 
priéres auprés du tréne de Celui a qui les paroles des 
humbles et les sacrifices des éprouvés arrivent sure- 
ment. 

Mgr Dabert recut aussi un bref laudatif : « Il 
s’était borné, disait le Pape, 4 remplir la mission 
qui lui était confiée, et il avait noblement accom- 
plie. » Il y avait ensuite une allusion au journal 
qui ayait subi a cette occasion « un dommage maté- 
Tiel », mais dont la condamnation « avait son ori- 
gine, non dans la lettre elle-méme, mais dans des 
motifs antérieurs. » 

Un autre bref fut alors divulgué qui remontait 
au mois de juin 1873, et qui avait été soigneuse- 
ment enfoui dans le silence. Il était adressé 4 un 
comité catholique orléanais, en réponse A une 
adresse un peu pale au Saint-Pére. Il y était dit: 

Bien que vous ayez en effet a soutenir la lutte contre 
Vimpiété, cependant vous avez moins a redouter de ce 
coté peut-étre, que de la part @un groupe ami, com- 
posé @hommes imbus de cette doctrine équivoque, 
laquelle, tout en repoussant les conséquences extrémes 
des erreurs, en retient et en nourrit obstinément le 
premier germe, et qui, ne voulant pas embrasser la 
vertu tout entiére, n’osant pas non plus la rejeter tout 
entiére, s’efforce d’interpréter les enseignements de 
YEglise de maniére a les faire concorder a peu prés 
avec ses propres sentiments. 

C’est Mgr de Ségur qui découvrit l’existence de 
ce bref et qui demanda des explications. On fit 
tout pour les décliner. Le ministre des Affaires 
étrangéres, le duc Decazes, essaya des démarches 
pressantes au Vatican pour que ces deux derniers 
documents fussent tenus secrets ; Mgr Dupanloup 
et ’abbé Lagrange insisterent dans ce sens auprés 
‘de notre amhassadeur au Vatican, M. de Corcelles, 
qui refusa tres nettement d’intervenir. Du moins 
dans son audience du Souverain Pontife, ’évéque 
d’Orléans eut la sagesse de n’y faire aucune allu- 
sion. Pie IX dit en effet a Mgr Mabile, évéque de 
Versailles, en parlant de Mgr Dupanloup : « Ilne 
m’a rien dit et je ne lui ai rien dit. » 

Louis Veuillot avait en mains des documents sai- 


sissants pour son numéro de rentrée. Il avait écrit: 


« Je reprendrai Je 19 mars, jour de saint Joseph, 
avec les sentiments les plus impénitents du monde. » 
Ses adversaires durent se repentir de l’avoir ainsi 
injustement maltraité, car il commenga par acca- 
bler la mesure passionnée dont il avait été l’objet. 


«Un ministére francais, dit-il, doit estimer que le 


droit et la propriété des citoyens francais sont 
encore quelque chose. » S’il y eut eu danger public, 
le journal eit offert lui-méme de se sacrifier. 

‘« Au fond, nous croyons qu’il y a eu ici plus de 
rancune catholique libérale que d’insistance diplo- 
matique. L’inscription de La Roche-en-Brenil, « ab- 


sente de corps, présente d’esprit », a inspiré cette 
équipée. Pour effrayer mieux, M. le duc de Broglie 
a eu trop peur. On a beau s’intituler « gouverne- 
ment du maréchal Mac-Mahon », de tels procédés 
n’ont rien de militaire, et le maréchal ignore assu- 
rément quelles trames s’ourdissent sous le couvert 
de son autoriteé... : 

« En somme, nous avons la bénédiction de Pie EX, 
M. de Broglie balbutie des explications qu’ensuite 
il retire, et nous revivons avec la sympathie de nos 
freres. Tel est le résultat de la campagne... » 

Et rappelant ses diverses épreuves, il concluait > 
« Louis-Philippe a eu la palme de V’hypocrisie judi- 
ciaire ; Napoléon, la palme de Vhypocrisie autori- 
taire ; la Commune, la palme de l’hypocrisie 
logique ; a quelle palme prétend M. de Broglie ? 
Nous éviterons de le dire pour n’étre point témé- 
raire. Quant a la liberté de la presse, nous sayons 
ce que c’est. » (19 mars). 

Dans .les numéros suivants il publiait les éloges 
du Pape qui le consolaient du bref de 1872, ouyrait 
une souscription pour le Denier de Saint-Pierre, 
avec, en téte, un don de 2.000 francs « au bien- 
aimé Pie IX, en signe de joie de la résurrection de. 
Univers », se retournait contre le Journal du 
Loiret qui avait osé écrire : « Nous regrettons la 
bénédiction qui vient de tomber sur lui, » puis 
revenait sur l’abbé Lagrange qui, dans le Corres- 
pondant, avait essayé de sauver Vinscription de 
La Roche-en-Brenil en y introduisant un léger 
changement. Au lieu de: Pro Ecclesia libera 1N 
libera patria, commilitare jamdudum soliti, il 
avait écrit: Pro Ecclesia libera =v libera patria. 
On sait que le Syl/abus condamne la proposition 
de l’Eglise libre dans |’Etat libre. 

Cette modification maladroite donnait beau jeu 
au terrible lutteur qui pouvait conclure : 

« Maintenant donc il est bien prouvé que le cha- 
teau de La Roche-en-Brenil contient une chapelle, 
que cette chapelle contient un marbre, que ce 
marbre contient une inscription, que cette inscrip- 
tion contient une phrase, que cette phrase : Pro 
Ecclesia libera in patria libera ue signifie pas : 
L’Eglise libre et la patrie libre. 

« Et il est prouvé aussi que M. Lagrange, quia 
écrit deux articles de fortes dimensions pour prou- 
ver que nous avions inyenté la chapelle, le marbre, 
Vinscription, la phrase, le sens, et toute histoire, . 
n’a rien prouvé du tout, pas méme l’orthodoxie de 
son frangais et la discrétion ou la subtilité de son 
esprit. » (14 avril, 30 mai 4874). 

VII. — Ces derniéres luttes ont épuisé les forces 
du grand écrivain, qui de temps a autre se sent 
faiblir sans oser encore l’ayouer. Et pendant que - 
son esprit se fatigue, son cceur est en méme temps 
brisé et réjoui. La seconde de ses filles, Luce, entre 
chez les Visitandines, et |’hiver suivant Agnes 
épousera le commandant Pierron. Alors sa maison 
si animée sera déserte et triste, comme une cage 
sans oiseaux. - 

C’est le 25 mars 1874 que Luce « s’en va Visitan- 
dine. » Il avait exigé un délai qui lui avait été 
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accordé, mais cela ne faisait que retarder la redou- 


_ table échéance. « Toute ma raison me dit d’étre 
content, et je le suis, mande-t-il & Mme Bacon. 
Tout mon cceur sent et reconnait la mort. Cette 
enfant est charmante, vertueuse, remplie de bon 
sens et de grand esprit. Elle a des candeurs qui me 
ravissent, des soudainetés délicieuses, un courage 
qui signore et que j’admire. C’est une poésie 
vivante, une fleur. Je disais qu’elle n’était pas faite 
pour le monde, et j’avais la niaiserie de croire 
qu’elle était faite pour moi. » (8 mars). — Il raconte 
ainsi le départ a4 M. Alexis Fay, le gendre de 
Mme Volnys. Celle-ci lui avait envoyé de Nice un 
bouquet de fleurs printaniéres qui arriva pendant 
le supréme repas. Rien qu’a l’aspect de ces fleurs 
qui ne lui apportaient que de la joie, il eut grand’ 
peine a se retenir : « L’enfant est partie ce soir : 
elle n’osait paraitre heureuse, elle l’était et avait 
assez de chagrin pour le cacher. Quelles scenes 
muettes ! Quelles allégresses douloureuses et conte- 
nues! Elie a baisé: le seuil de la chambre et la 
porte de la maison. Elle a embrassé les servantes 
et descendu Vescalier qu’elle ne remontera plus. 

. Mille choses de rien deviennent solennelles lors- 
qu’on les fait pour la derniére fois. Je vous parle 
comme si vous la connaissiez, mais mon cceur est 
si plein! Et moi je lui ai dit un dernier adieu, et 
je lai embrassée une derniére fois! Je la verrai 
encore, je ne l’embrasserai plus ! » (27 mars). 

Montalembert avait écrit une page moins aban- 
donnée, suivant sa nature, aussi tendre, aussi poi- 
gnante de foi, lorsque sa fille entra en religion. 

Ces deux hommes avaient la méme trempe de 
coeur et de foi. Heureux s’ils eussent eu aussi la 


méme trempe de caractere et d’esprit! Mais tous, 


deux nous émeuvent; leurs plaintes nous font 
monter les larmes aux yeux, plaintes sans amer- 
tume, inondées de consolations spirituelles, et les 
plus pénétrantes sont peut-étre encore celles du 
polémiste qui, aprés avoir écrasé ses adversaires, 
rentrait dans sa chambre pour donner libre cours 
a ses pleurs. 

Sa meilleure jouissance maintenant c’est d’aller 
visiter sa religieuse et de s’entretenir avec elle. 
« De Ventretien doux et recueilli, raconte Eugene 
Tavernier, il sortait tout ému, renouvelant son 
sacrifice. Avec une intonation basse et concentrée 
oti respirait la foi courageuse, il me parlait de sa 
Visitandine. I] me-disait : « C’est un cierge qui 
brile sur l’autel. » 


Au mois de mai il s’apereut « qu’il vieillissait: 


terriblement, » ainsi quil le mandait au curé 
d’Epoisses ; il se dirige avec sa fille ainée vers les 
. chénes de la Bretagne. J] annonce ainsi son voyage 
a Mme Volnys : « J’ai été repris de cet étrange mal 
de l’an passé qui n’est pas précisément l’engour- 
dissement du ceryeau, mais lincapacité du travail 
cérébral. Je vais en Bretagne, chez les Petites 
Sceurs des Pauvres. J’y méne ma fille Agnés, tres 
éprouyée par le départ de sa sceur et qui a besoin 
de grand air. » (29 mai). 
Il aimait les Petites Sceurs des Pauyres qui sont 
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« un décor du monde chrétien, un honneur parti- 
culier de la France qui a produit cette fleur char- 
mante. » Il eut la joie d’assister chez elles & une 
prise de voile. La postulante qui revétait leur 
humble habit, c’était Mme Féburier, celle qui 
trente-six ans auparavant avait été son bon ange 
4 Rome. Apres la mort de son mari elle avait 
décidé de consacrer ce qui lui restait de vie et de 
forces au service des pauvres. Quand elle prit l’en- 
gagement, a cinquante-huit ans, de panser toutes 
les plaies, d’affronter tous les rebuts, « quelle séré- 
nité, quelle voix ferme, tranquille et douce ! Quel 
air de grande dame, et disons mieux, d’Epouse du 
Roi Christ !... Tous les assistants pleuraient et les 
postulantes rayonnaient d’une joie éternelle. 

« Ainsi se termine Vhistoire de notre ami, ce 
chrétien qui n’a jamais consenti a s’occuper de 
politique, ni & craindre que Dieu fit vaincu... » 
(20 aout 1874). 

Si Vintelligence éprouvait parfois déja une dou- 
loureuse difficulté de travail, le coeur, lui, ne con- 
naissait point la lassitude, il demeurait vibrant, 
chaud et plein de vie. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Tres respectueux observateur du décret Quam 
singulari et propagateur, dans ma petite sphére, de la 
communion fréquente des. enfants, je me permets 
cependant de proposer un doute, peut-étre déja solu- 
tionné, mais que je m’excuse de présenter, étant nou- 
vellement abonné. 

Un enfant est jugé apte a faire sa communion privée. 
La promesse a été donnée par les parents de le laisser 
continuer son instruction religieuse, suivant ce 
gqu’exigent a cet égard les réglements diocésains. Peu 
de temps aprés la communion, Venfant est retiré du 
catéchisme, par ses parents. Ceux-ci se rendent donc 
coupables de faute, qu’il n’est pas exagéré, je pense, 
de taxer de grave. La conduite a tenir vis-a-vis d’eux 
me semble donc devoir étre celle que la théologie nous 
enseigne comme devant étre suivie pour tout pécheur, 
c’est-a-dire, leur refuser Vabsolution, tant qu ils 
demeurent dans leur péché. } 

Cependant, jusqu’a quand doit-on refuser ‘ Vabsolu- 
tion? Il arrive un temps ou Venfant n’est plus en age 
@aller au catéchisme, et alors ’obligation des parents 
cesse. N’y a-t-il pas la comme une sorte de prescrip- 
tion ? Mais, alors, je vois d'ici nombre de parents qui 
se soucieront fort peu de ne pas faire leurs Paques 
pendant quelques années, et qui attendront tranquil- 
lement que leur enfant ait grandi, pour reprendre une 
vie a peu prés chrétienne. La sanction devient ainsi 
illusoire. 


R. — Vous étes nouvel abonné, cela se voit, sans 
quoi vous sauriez par expérience que nous avons. 
déja plus d’une fois touché dans nos colonnes les. 
difficultés qui vous préoccupent a propos de la 
mise en pratique du décret Quam singulari. Le 
point capital de votre doute porte sur la conduite 
4 tenir au confessionnal 4 l’égard des parents qui 
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ne tiennent pas la promesse faite par eux d’en- 
voyer leurs enfants au catéchisme aprés la pre- 
miére communion privée. 

Vous avez, en principe, tout a fait raison de 
considérer comme matiére 4 faute grave cette atti- 
tude de révolte contre l’Eglise, et, par conséquent 
aussi, comme matiére a refus d’absolution, en cas 
d’obstination, sans excuse, 4 la garder. Mais nous 
vous rappelons sommairement qu’avant d’arriver 
a cette extrémité il faut étre bien assuré de l’indis- 
position certaine de ces gens-la 4 recevoir une 
absolution valide. Beaucoup peuvent, et longtemps 
peut-étre, se trouver excusés, au moins @ mortali, 
par Vune des raisons qu’admet la théologie 
morale : ignorance de la gravité de la faute, diffi- 
culté grave de ’obéissance, tous autres chapitres, 
enfin, d’impossibilité pratique d’ou il résulte qu’il 
n’y a pas volonté fonciérement mauvaise et obsti- 
née dans ce qui est connu comme mal grave. 

Mais, si ces raisons atténuantes font défaut, si, 
surtout, au fait de la violation de promesse en 
matiére évidemment grave se joint le scandale 
‘dune conduite qui impressionne mal la commu- 
nauté chrétienne, le cas de refus d’absolution peut 
trés bien se poser, et alors, aprés toutes les ins- 
tructions, monitions et menaces- accoutumées, il 
faut en arriver 1a. 

Il faudrait aussi, et trés bien, en arriver la avec 
_ Yenfant lui-méme s’il était établi, dans une hypo- 
thése donnée, qu’il se dérobe au catéchisme avec 
une connaissance et une liberté suffisantes pour le 
constituer, sur ce point-la, 4 cause de son obstina- 
tion, en état de faute grave, rendant impossible 
une absolution valide. 

Nous ayons, dans une spéciale dissertation, 
traité au long ce probléme de la responsabilité et 
culpabilité propre de Venfant, et conclu qu'elle 
n’est pas d’ordinaire assez pleine pour qu’on 
puisse le traiter comme coupable de péché mortel, 
vu la nécessité ou il se trouve, la plupart du temps, 
de subir passivement, presque sans résistance 
possible, sans résistance efficace au moins, les 
volontés supérieures et mauvaises de ses parents. 

Mais, tout en admettant, en sa faveur, de 
sérieuses et pratiques atténuations, nous avons eu 
soin'de blamer ceux qui lV’innocentent trop facile- 
ment, et recommandé de dresser de bonne heure 
son esprit et son cceur aux attitudes de protesta- 
tions possibles que réclame impérieusement, pour 


son propre bien essentiel, la sauvegarde de sa foi, . 


son droit 4 la vie chrétienne. 
Vous demandez si ces refus d’absolution pour- 
ront et devront durer longtemps. Réponse: tout 


le temps qu’ils seront théologiquement jugés. 


-nécessaires, inévitables. Pas davantage, si, apres 
une certaine période écoulée, ils cessent d’avoir 
leur raison d’étre. L’obligation violée correspon- 
dante cessant d’exister, naturellement il n’y aura 
‘plus lieu de les continuer. 

Vous dites 4 cela : Mais alors les parents sauront 
qu’ils peuvent se tirer d’affaire avec une abstention 
des Paques pendant quelques années, et ils atten- 


dront tranquillement que leur enfant ait grandi 
pour revenir a la vie chrétienne. 
Cest possible! Mais que voulez-vous y faire ? 
Voila de pietres chrétiens, qui seraient capables 
d’ajourner ainsi leurs pratiques religieuses avec 
Vintention de les reprendre au plus tdét. Nous 
croyons que les échantillons de ce type seront 


‘assez rares. Ceux qui abandonneront, le feront le 


plus souvent sans ce calcul, de facon indéfinie, 
comme il arrive d’ordinaire. Au surplus, pour le 
cas de promesse donnée et non tenue, on peut tres 
bien annoncer quelque sévére réparation de scan- 
dale pour ce moment du retour a la pratique reli- 
gieuse : ce serait une maniére de frapper les gens 
a Pavance et de parer un peu a l’abus dont vous 
parlez. 

En tout cas, et quoi qu’il arrive, peu importe! 
La ou c’est votre devoir de refuser l’absolution, 
refusez-la, faute de pouvoir: faire autrement, et ne 
vous inquiétez pas du reste, qui ne dépend pas de 
yous et échappe a vos responsabilités. 

A propos de refus d’absolution,. ne faites donc 
pas intervenir lV’idée ni le mot de sanction.. Ge 
nest pas per modum pene vindicative, mais 
per modum judicii de inswfficienti dispositione 
que doit se refuser l’absolution demandée par un 
pénitent dans le secret du for interne sacramentel. 
Ne faisons pas de la Pénitence un moyen de gou- 
vernement au for externe. 


Q. — A paien a épousé B paienne (tous deux libres) 
selon les coutumes en usage dans le pays. A et B 
viennent s’inscrire comme catéchuménes, puis aprés 
un an de catéchisme se retirent pour vivre encore 
auprés de leurs idoles. Sur ce, A se sépare de B et 
épouse C (celle-ci libre); les coutumes du pays sont 
encore observées. Dans le pays, le divorce est non seu- 
lement trés commun, mais légal. * 

Derniérement A et C viennent pour demander Vins- 
truction chrétienne; presque en méme temps B vient 
faire la méme demande. 

Le missionnaire fait faire une enquéte discréte par 
son catéchiste, homme sérieux, auprés des parents et 
amis des intéressés. De 1a il résulte que A et C veulent 
le baptéme aussi sincérement que B3 que B reprendrait 
A, mais que A ne veut pas de B. Il y a de part et 
d@autre deux enfants vivants. 

A, C et B habitent dans le méme village, loin de 
4 kil. de la résidence du missionnaire. 

Comment procéder pour le baptéme de A et de B? 


R. — La solution du cas ainsi présenté dépend, 


-avant tout, de la valeur du mariage contracté tout 


d’abord entre A et B, que pour plus de clarté nous 
appellerons Titius et Bertha, réservant le nom de 
Caia pour C épousée par Titius apres le renvoi de 
Bertha. 

Ce mariage, le premier en date, peut étre ou cer- 
tainement valide, ou certainement nu/, ou vérita- 
blement et sérieusement douteux. Chacune de ces 
hypotheses est & examiner: successivement, parce 
que chacune comporte des conclusions différentes, 
au point de vue du baptéme des personnes en cause. 

dre hypothése. — Si les coutumes du pays sont 
telles, au point de vue des unions matrimoniales, 
qu’elles ne permettent aucun doute sur la validité 
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de celles qui y sont régulitrement contractées, et 
si, d’autre part, rien n’est survenu de particulier 
dans le mariage de Titius et de Bertha qui puisse 
en faire suspecter la valeur, il est manifeste que, 
méme apres le renvoi de Bertha, Titius ne pouvait 
sunir légitimement & Caia, bien que les cérémo- 
nies en usage pour le mariage aient été accomplies, 
et malgré l’admission pratique du divorce dans le 
pays : car l’existence certaine du lien valide entre 
Titius et Bertha, quoique conclu dans linfidélité, 
s’y oppose absolument, sauf recours possible au 
privilége paulin. 

Or, dans l’espéce, le recours au privilege paulin 
ne peut avoir lieu, puisque Bertha: veut se conver- 
tir aussi bien que Caia et, de plus, veut revenir a 
son légitime époux, sans qu'il y ait a ce retour, au 
moins en s’en tenant aux données du cas, d’autre 
obstacle que la volonté de Titius qui refuse de la 
reprendre. Cette mativaise volonté ne pouvant pas 
supprimer le droit de Bertha a étre reprise, ni 
constituer un motif suffisant de discessus dans le 
sens requis pour l’usage du privilege paulin, il en 
résulte que Titius ne peut en aucune maniére user 
de ce privilege, ni par conséquent étre admis au 
baptéme avant de s’étre séparé de Caia sa concu- 
bine, pour reprendre Bertha sa femme légifime !. 

Si cependant il avait des raisons assez sérieuses 
pour ne pas reprendre la vie commune avec Ber- 
tha, il pourrait sans doute étre autorisé a en rester 
séparé quoad thorum et cohabitationem; mais, 
méme alors, il devrait renvoyer Caia avant d’étre 
admis au baptéme et étre résolu a vivre dans la 
continence, jusqu’a sa réconciliation avec Bertha 
ou tant que vivrait celle-ci. Mi 

Quant a Caia, il est bien évident qu’elle ne peut 
pas étre baptisée, dans cette premiére hypothése, 
tant qu’elle n’aura pas renoncé effectivement et 
définitivement 4 son union coupable avec Titius. 

Pour Bertha la situation est meilleure ou plus 
favorable a la réception du baptéme. D’aprés le cas, 
ce n’est pas d’elle qu’est venue l’initiative de la 
‘séparation d’avec Titius, mais de celui-ci; de plus, 
actuellement encore elle est dans la disposition de 
reprendre la vie commune avec son époux, et sans 
doute a faire les excuses voulues pour cela, si elle 
avait pu donner occasion a son renvoi de quelque 
maniere. Dans ces conditions, et pourvu que par 
ailleurs elle présente toutes les dispositions 
requises, rien en soi ne s’opposerait a son bap- 
téme, méme si elle restait séparée de Titius par la 
faute de celui-ci. 

On suppose naturellement que Bertha n’a pas 
contracté une nouvelle union aprés son renvoi par 
Titius, ou que du moins elle l’a rompue en venant 
se faire instruire en vue du baptéme et jusqu’éa 
usage du privilege paulin. Car, si Titius ne peut 
pas user pour sa part du privilege paulin, dés lors: 
que Bertha sa légitime ¢pouse veut se convertir et 
revenir a lui, il n’en est pas de méme de celle-ci 
que Titius refuse de reprendre. 


1 St-Office, 20 juin 1866 (Coll., n. 1293). 


Si, en effet, elle était baptisée avant Titius et 
qu’apres son baptéme elle interpelle légitimement 
celui-ci encore infidéle quoique catéchumeéne, rien 
ne s’opposerait 4 ce que, aprés une réponse défini- 


tivement négative de Titius refusant obstinément - 


de la reprendre, malgré toutes les satisfactions 
données par elle, elle s’unisse 4 un chrétien qui 
consentirait a ’épouser, — mais toujours avant le 
baptéme de Titius, que son obstination doit, d’ail- 
leurs faire écarter, ainsi qu’on l’a dit ci-dessus +. 

Une fois Bertha baptisée et mari¢e 4 un chrétien 
en usant du privilege paulin, son union conclue 
dans l’infidélité avec Titius se trouvant dissoute 
par ce nouveau mariage, Titius deviendrait libre 
a son tour de convoler a de nouveaux liens, au 
moins selon une opinion aujourd’ hui commune. ll 
pourrait, par conséquent, étre admis au baptéme 
et marié légitimement avec Caia, pouryu que rien 
par ailleurs ne s’opposat a leur baptéme et quwils 
eussent réparé suffisamment le scandale de leur 
union illégitime. 

2e hypathese. — Jusqwici nous sommes restés 
dans lhypothese de la validité certaine du mariage 
de Titius et de Bertha. Mais s’ilen était autrement, 
cest-a-dire si ‘ce mariage contracté dans l’infidé- 
lité était, aprés enquéte, trouvé certainement nul, 
par suite ou d’un vice essentiel dans le consente- 
ment, ou de l’apposition dans le contrat d’une 
condition qui le vicierait, il faudrait raisonner et 
conclure d’une manieére bien différente. 

Dans ce cas, en effet, Titius ne serait pas cou- 
pable de s’étre séparé de Bertha pour s’unir a Caia ; 
en conséquence, le fait de cette séparation ne pour- 
rait plus étre un obstacle 4 son baptéme, malgré 
le désir de Bertha de revenir & Jui. Son mariage 
avec Caia ne serait pas non plus un obstacle a son 
admission au baptéme; car, le premier mariage 
étant nul, rien de ce chef ne s’oppose a ce que le 
second soit légitime. Mais, méme en supposant que 
ce dernier mariage soit lui-méme nul ou au moins 
sérieusement douteux, il n’y aurait pas la une rai- 
son suffisante d’écarter Titius et Caia du baptéme. 
Il suffirait, en effet, de les séparer pour le reste du 
temps de leur préparation au baptéme, surtout s’ils 
n’étaient pas absolument de bonne foi dans leur 
union et aussi pour réparer tout scandale, et, aprés 
le baptéme, de rendre leur union définitivement 
stable en leur faisant renouveler le consentement, 
pourvu, cela va ae soi, qu’aucun autre enipeale 
ment ne s’oppose a leur mariage. 

Si Bertha était, de son cété, bien disposée au 
baptéme, rien n’y mettrait non plus obstacle du 
fait de son union rompue avec Titius, dés lors gue 
la séparation est bien définitive. ; 

3e hypothése. — Reste a envisager la troisiéme 
hypothése, 4 savoir, celle ou le mariage de Titius 
et de Bertha n’est ni certainement valide, ni certai- 
nement nul, mais assez douteux pour qu’on ne 
puisse pas affirmer sa yalidité sans crainte sérieuse 
d’erreur. 


4 St-Office, 22 nov. 1871 (Collect., n. 1377); — S et i801 
(Coll, n. 1760) ; 5 — 26 nee 1899 (Coll., n. 2044, — | 
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Dans cette hypothése, on pourrait trancher la 
question du baptéme de Titius, de Bertha et de Caia 
en faisant intervenir un principe courant de juris- 
prudence appliquée aux mariages contractés dans 
Vinfidélité : Zn dubio, in favorem fidei judican- 
dum est. Cest-a-dire que si un mariage contracté 
dans l’infidélité est sérieusement douteux, on peut 
et on doit le tenir pour nul, lorsque le bien spiri- 
tuel de Pun ou de Vautre des conjoints ét a plus 
forte raison des deux le demande, ou, en d’autres 
termes, lorsque la conversion de:l’un ou de l'autre, 
ou des deux, est subordonnée a la dissolution de 
ce lien douteux, contracté dans l’infidélite. 

Or, c’est bien le cas pour Titius qui, séparé de 
Bertha depuis des années et ne voulant pas la 
reprendre, serait encore obligé, en vertu de son 
mariage douteux avec elle, de se séparer de Caia 
et finalement de vivre dans la continence, tant 
qu’il refuserait de revenir a Bertha ou tant que 
celle-ci ne serait pas morte. Or de telles conditions 
étant moralement impraticables pour lui, il faut 
bien conclure que son mariage douteux avec Ber- 
tha rendrait son baptéme impossible, s’il était 
maintenu. 

Le bien spirituel de Bertha est également inté- 
ressé a cette rupture du mariage contracté dans 
Vinfidélité; car elle ne peut non plus, tant que ce 
mariage douteux est tenu pour stable, étre admise 
au baptéme sans se condamner a la continence 


perpétuelle. Or il y a la, pour une personne yenant 


du paganisme, une perspective bien capable de la 
détourner de la religion, pour la rejeter dans le 
paganisme peut-étre pour toujours. 

Il n’y a pas jusqu’a Caia qui ne trouve son bien 
spirituel dans la rupture du lien douteux entre 
Titius et Bertha. Cette rupture lui permettra, en 
effet, de régulariser sa situation avec Titius qui 
veut la garder et qui, une fois baptisé avec elle, 
n’aura plus qu’a renouveler comme elle le consen- 
tement pour qu’ils soient unis en légitime mariage, 
une fois l’union de Titius avec Bertha déclarée 
~_dissoute. : 

La faveur de la foi demande donc bien que le 
mariage de Titius et de Bertha soit dissous, si le 
principe: « Jn dubio, in favorem fidei judican- 
dum est » peut trouver son application, c’est-a- 
dire si ’enquéte démontre qu’il y a de sérieuses 
raisons de tenir ce mariage pour douteux. 

A notre correspondant de voir laquelle des trois 
hypotheses s’applique a son cas. 


Q. — Peut-on admettre Pexistence de créatures spi- 
rituelles en dehors des anges et des démons ? 


R. — Non, pour cette trés simple raison qu’il 
n y a, ni au point de vue rationnel, ni au point de 
vue de la foi, aucun motif d’en admettre la possi- 
bilité. Vous parlez, évidemment, de créatures 
purement spirituelles, indépendantes a corpore. 
Vous avez toute la gamme complete, entre Dieu et 
Vhomme, dans le monde angélique des purs esprits, 
bons ou mauvais, depuis le plus parfait jusqu’a 


- 


celui qui confine de plus prés a la spiritualité de 
notre 4me. Ou voulez-vous loger des substances 
spirituelles, en dehors de ce cadre génériquement 
indéfini, qui compreénd 4 l’avance toutes celles que 
vous pourriez imaginer ? 

Voulez-vous demander si, en dehors des esprits 
actuellement existants, il serait possible qu’il y en 
eut d’autres ? Evidemment oui, ce serait possible, 
sil plaisait au Créateur qu’il en fit ainsi! Les 
anges bons et mauvais sont en nombre fini; et un 
nombre fini peut toujours étre augmenté d'un 
autre nombre fini. Mais ce n’est pas 1a sans doute 
le sens de votre question. Restons-en donc a la 
réponse ci-dessus, qui parait suffisante. 


Q. — Javais toujours cru que l’Official @un diocése — 
devait étre choisi parmi les vicaires généraux de ce 
diocése, et qu’entre le titre de vicaire général et celui 
Official il n’y avait aucune différence, la du moins ou 
il n’y a quwun seul vicaire général. 

Voici que, dans un diocése que je pourrais désigner, 
l’Official vient d’étre choisi parmi les membres du cha- 
pitre, en dehors des vicaires généraux, parce que, dit-on, 
cela est plus conforme au droit. ; 

Jaimerais avoir sur ce point Vavis éclairé de mon 
vieil Ami. 

R. — Votre remarque est judicieuse, historique- 
ment fondée, mais, en fait, aujourd’hui inexacte. 
Lorigine des Officiaux dans le Corpus Juris et 
dans la pratique du droit canonique est assez obs- 
cure. Il semble établi, toutefois, que, dans le prin- 
cipe, on a appelé ainsi les premiers véritables 
vicaires généraux des Evéques, l’Official ayant 
alors charge d’exercer, a titre ordinaire, la double 
juridiction contentieuse et gracieuse, mais conten- 
tieuse surtout — celle dont VEvéque aimait le 
moins a4 s’embarrasser, — d’ou la note «judiciaire » 
qui s’est de bonne heure et dans la suite, et de nos 
jours exclusivement, attachée au nom d’Of/ficial. 

Il est donc vrai que, a partir surtout du 
xe siécle, époque de réaction épiscopale contre la 
puissance exagérée des Archidiacres, l’Evéque s’est 
constitué comme auxiliaire un prétre auquel on a 
donné assez communément le nom d’Official, qui 
exercait toute la juridiction spirituelle ordinaire 
dans le diocése, et qui étail exactement le vicaire 
général d’aujourd’hui. 

Peu a peu on a di, pour faciliter et simplifier le 
travail administratif, diviser dans cette fonction 
de haute suppléance les deux juridictions, gra- 


cieuse et contentieuse. L’Official est resté alors 


particuligrement investi de la seconde, l’autre 
étant exercée par un vicaire général simplement 
dit, auquel on a adjoint, dans les curies épisco- 
pales, une sorte de vicaire général pro temporali- 
bus (notre Secrétaire général actuel) connu dans le 
droit, surtout au temps du Concile de Trente, sous 
le nom d’G@conomus. 

L’Evéque est en principe le grand juge dans son 
diocése, le président-né de toutes les cours de justice 
ecclésiastique qui peuvent s’y tenir. L’on comprend, 
dés lors, que, pour se faire remplacer dans cette 
fonction, épiscopale au premier chef, sinon néces- 
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‘sairement épiscopale, il ait fait choix du person- 
nage qui le touche de plus prés, qui ne fait, 
comme on dit en langue de droit, qu’une seule per- 
-sonne morale avec lui, son vicaire général. 

De la l’'usage universellement répandu d’annexer 
la fonction d’Official au Vicariat général, usage 
qui a surtout persévéré en France ou, pendant tout 
‘le x1xe siécle, malgré Vinexistence pratique des 
officialités, on voit dans tous Jes Ordos le titre 
d’Official accolé au nom de.l’un des vicaires géné- 
raux de l’Eyéque ou Archevéque. 

On aurait tort cependant de croire, comme cette 
tradition le laisse supposer, que la fonction d’Of- 

_ ficial ne peut étre exercée que par, un vicaire géné- 
ral. L’Evéque peut, s’il Je juge convenable, consti- 
tuer un prétre quelconque de son choix, versé 
dans le droit et compétent dans la pratique des 
affaires contentieuses, pour exercer son pouvoir 
judiciaire ordinaire & sa place. C’est ce qui explique 
le fait dont vous parlez, qui n’est pas aussi inédit 
et nouveau que vous le pensez. Nous en connais- 
sons d’autres exemples. Ce n’est pas traditionnel 
‘au sens que nous venons de dire, mais c’est trés 
canonique, et cela peut a l’occasion étre fort utile 
pour la bonne administration diocésaine de la jus- 
tice. 


Q. — Un homme avait 3 neveux qui lui devaient, a 
proportions égales, 2.000 fr..Lors d’un arrangement. de 
famille, ’oncle déclara ‘&@ ses nevyeux qu’il leur faisait 
don de cette dette, dou grande joie de ces derniers. 
Mais Vonele, tout en ayant sincérement Vintention de 
faire cette largesse, avait conservé les preuves de la 
dette de ses neveux. Au bout de quelque temps, mécon- 
tent de leur attitude a son égard, il leur déclara qu’il 
retirait-sa promesse et réclama les 2.000 fr. Les neveux 
durent s’exécuter. 

L’oncle a toujours l’intention de leur donner f6t ou 
tard cet argent, mais il a voulu tout d’abord leur don- 
ner une lecon. Avait-il le droit d@’agir comme il l’a fait? 
A quoi est-il tenu vis-a-vis de ses neveux? 


R. — Il s’agit d’abord de savoir si c’est un don 
réel et absolu, ou si c’est un don conditionnel, ou 
si c’est une simple promesse que l’oncle a fait. La 
chose ne nous parait pas bien claire, quoique nous 
soyons porté a croire qu’il s’agit d’un don absolu. 

Siloncle a déclaré absolument et sans condition 
qwil faisait & ses neveux la remise de leur dette, 
il n’a aucun droit de la révoquer, puisque ceux-ci 
ont accepté. Cependant nous ne le blamerions pas 
de feindre plus tard, puisqu’il a conservé les 
preuves de la dette, qu’il n’a youlu que condition- 
nellement leur faire remise de leur dette, afin de 
leur donner une legon et les forcer de changer de 
conduite & son égard, pouryu qu’il n’exige d’eux 
aucun paiement. C’était aux neveux, quand il leur 
‘a fait cette déclaration de remise de leur dette, a 
lui demander de leur rendre |’écrit par lequel ils se 
reconnaissaient redevables. 

Si au contraire c’était un don conditionnel, par 
exemple : « Si vous vous conduisez bien, je ne 
vous redemanderai jamais ce que yous me devez, » 
Yoncle a agi dans la plénitude de son droit. 

Il enest & peu prés de méme s'il s’agissait d’une 


promesse. S’il avait dit, par exemple : « Je vous 
promets de ne point vous demander ce que vous 
me devez, » alors il y aurait & examiner si l’oncle 
a prétendu s’engager par 14 en justice, quoi qu’il 
arrive, et dans ce cas la réponse serait & peu prés 
la méme que celle que nous avons donnée pour 
une remise absolue. Si au contraire c’était une pro- 
messe conditionnelle, ou bien s’il ne youlait s’en- 
gager qu’en raison de fidélité & sa parole, la 
réponse serait & peu prés la méme que celle que ~ 
nous avons donnée pour le cas d’une remise con- 
ditionnelle, d’autant plus que les neveux eux- 
mémes, par leur attitude & son égard, lui auraient 
donné une raison suffisante de revenir sur sa 
parole. 
En tout cas, si ’oncle ne leura jusqu’ici demand 

aucun paiement, pas méme d’intéréts, il n’est 
aucunement blamable, puisqu’il a toujours Vin- 
tention de ne rien leur demander de ce qu’ils lui 
devaient. Seulement, il doit s’arranger de maniére 
qu’apreés sa mort rien ne puisse leur étre demandé 
a ce sujet, soit en détruisant la preuve de leur. 
dette qu’il a encore entre les mains, soit en décla- 
rant bien formellement son intention dans un 
testament bien en régle. — Si au contraire il avait 
exigé d’eux un paiement dintéréts aprés leur 
avoir fait une remise absolue, il deyrait leur 
rendre ce qu’il a exigé d’eux indiment. 


Q. — Deux familles de ma paroisse ont fixé de con- 


cert et par mégarde un mariage 4 un jour d’absti- 
nence et de jeine. Elles ne croient pas pouvoir contre- 
mander leurs nombreux invités et changer la date. 

Les deux fiancés, assez bons chrétiens d’ailleurs, se 
présentent pour remplir leurs devoirsreligieux. Peuvent- 
ils recevoir Vabsolution? Peut-on exiger qu’ils s’abs- 
tiennent, ainsi que leurs invités, d’aliments gras A la 
noce ? 

R. — Mais non, il ne faut pas leur refuser lab- 
solution, ni exiger d’eux qwils servent en maigre 
le repas de noces a leurs invités. Ce qu’il faut exi- | 
ger, absolumenf, cest qu’ils disent bien haut : 
40 qwils s’étaient trompés sur le jour choisi et le 
regrettent ; 20 que, vu la grande difficulté de 
changer les choses, M. le Curé leur a accordé la 
dispense du maigre qu’ils lui ont demandée. Le 
scandale sera évité, et tout le monde sera content. 

Naturellement, nous supposons qu’il n’y a pas 
possibilité pratique de changer la date du mariage, 
ni possibilité pratique (plus difficile encore a 
admettre) de servir un repas maigre. C’est donc 
un cas de dispense, par voie d’épikie forcée, pour - 
une circonstance trés particuliére, que l’on peut — 
résoudre, ainsi que nous venons de le dire, sans 
danger de compromettre l’autorité de la loi d’abs- 
tinence, ni d’exposer le curé a paraitre préter la 
main 4 un fait dont le caractére scandaleux peut 
étre facilement supprimé par Vintervention légi- 
time d’une dispense régulitrement demandée et 
accordée. 
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al ACTES DU SAINT-SIEGE 


Le no 40 des Acta (6 juillet) renferme deux Molu 
proprio et une lettre autographe de Pie X, trois 
Lettres apostoliques, trois décrets du Saint-Office 
(section des Indulgences), deux de la Consistoriale 
et une nomination par la Propagande, trois décrets 
de la S. C. des Rites et un jugement de la Rote. 


Actes de S. S. Pie X 


I. Motu proprio, — 41° 24 juin 1914 (Preclara 
inter). — Le collége Saint-Anselme, 4 Rome, recoit 
la faculté de conférer les grades : 


...Itaque re mature perpensa, collatisque consiliis 
cum dilecto Filio Nostro, Cardinali S. Congregationi 
Studiorum Preefecto, apostolica Nostra auctoritate ac 
Motu-proprio statuimus, ut Collegium Benedictinorum 
S. Anselmi de Urbe ad instar aliarum academiarum in 
Urbe exsistentium, perpetuo privilegium obtineat con- 
ferendi omnes gradus academicos cum in philosophia, 
tum in sacra theologia, tum in jure canonico alumnis 
utriusque cleri, secularis ac regularis, qui rite laudati 
Collegii scholas in memoratis facultatibus frequenta- 
verint et, periculo coram Collegii professoribus facto, 
,Majorem suffragiorum partem retulerint. 

Quo autem salubriores hoc privilegium et Ordini et 
Ecclesie fructus ferat, volumus et precipimus, ut 
Professores Collegii Anselmiani in re tum philoso- 
phica tum theologica doctrinam semper sequantur 
Aquinatis, atque in prelectionibus sacre theologie 
pro alumnis qui ad academicos gradus contendunt, 
ipsum ¢extum S. Thome adhibeant. Aquinatem enim 
deserere, in re philosophica presertim et theologica, 
uti jam diximus, non sine magno detrimento esse 
potest ; ipsum sequi tutissima est via ad profundam 
divinarum rerum cognitionem. 


20 29 juin. — Sur l'étude de S. Thomas : 


MOTU PROPRIO PRO ITALIA ET INSULIS ADJACENTIBUS 


De studio doctrine S. Thome Aquinatis 
in scholis catholicis promovendo 


Doctoris Angelici nemo sincere catholicus eam ausit 
in dubium vocare sententiam : Ordinare de studio 
pertinet preecipue ad auctoritatem Apostolice Sedis 


qua universalis Ecclesia gubernatur, cui per generale 


studium providetur '. Quo Nos magno quidem officii 
munere cum alias functi sumus, tum presertim die 
4 sept. a. mcmx, quum datis litteris Sacrorum antisti- 
tum ad omnes Episcopos summosque Religiosorum 
Ordinum magistros, quibus cura rite instituendze 
_sacre juventutis incumberet, hee in primis eos admo- 
nebamus : « Ad studia quod attinet, volumus probeque 
mandamus ut philosophia scholastica studiorum sacro- 
rum fundamentum ponatur... Quod rei caput est, phi- 
losophiam scholasticam quam sequendam prescribi- 
mus, eam precipue intelligimus, que a Sancto Thoma 
Aquinate est tradita : de qua quidquid a Decessore 
Nostro sancitum est, id omne vigere volumus et, qua 
opus sit, instauramus et confirmamus, stricteque ab 
universis servari jubemus. Episcoporum erit, sicubi 
in Seminariis neglecta fuerint, ea ut in posterum cus- 
todiantur, urgere atque exigere. Eadem Religiosorum 
Ordinum Moderatoribus precipimus. » 

Jam vero, Cum dictum hoc loco a Nobis esset pre- 
cipue Aquinatis sequendam philosophiam, non uwnice, 
nonnulli sibi persuaserunt, Nostre sese obsequi aut 
certe non refragari voluntati, si que unus aliquis e 


1 Opuse. Contra impugnantes Dei cultum et religionem, 
Cc, Ill. 


4° Partie (DocTRint) 


Doctoribusscholasticis in philosophia tradidisset, quam- 
vis principiis S. Thome repugnantia, illa haberent 
promiscua ad sequendum. At eos multum animus fefel- 
lit. Planum est, cum pracipuum nostris scholastic 
philosophie ducem daremus Thomam, Nos de ejus 
principiis maxime hoc intelligi voluisse, quibus, tam- 
quam fundamentis, ipsa nititur. Ut enim illa rejicienda 
est quorumdam veterum opinio, nihil interesse ad 
Fidei veritatem quid quisque de rebus creatis sentiat, 
dummodo de Deo recte sentiatur, siquidem error de 
natura rerum falsam Dei cognitionem parit ; ita sancte ~ 
inviolateque servanda sunt posita ab Aquinate princi- 
pia philosophie, quibus et talis rerum creatarum 
scientia comparatur que cum Fide aptissime con- 
gruat'; ef omnes omnium etatum errores refutantur ; 
et certo dignosci licet que Deo soli sunt neque ulli 
preter ipsum attribuenda ? ; et mirifice illustratur 
tum diversitas tum analogia que est inter Deum ejus- 
que opera; quam quidem et diversitatem et analogiam 
Concilium Lateranense IV sic expresserat : « Inter 
‘Creatorem et creaturam non potest tanta similitudo 
notari, quin inter eos major sit dissimilitudo notanda 3. » 
— Ceterum, his Thome principiis, si generatim atque 
universe de iis logquamur, non alia continentur, quam 
que nobilissimi philosophorum ac principes Doctorum 
Ecclesize meditando et argumentando invenerant de 
propriis cognitionis humane rationibus, de Dei natura 
rerumque ceterarum, de ordine morali et ultimo vite 
fine. assequendo. Tam preclaram autem sapientiz co- 
piam, quam hic a majoribus accéptam sua prope ange- 
lica facultate ingenii perpolivit et auxit et ad sacram 
doctrinam in mentibus humanis przeparandam, illus- 
trandam tuendamque ‘4 adhibuit, nec sana ratio vult 
negligi nec Religio patitur ulla ex parte minui. Eo vel 
magis quod si catholica veritas valido hoc presidio 
semel destituta fuerit, frustra ad eam defendendam 
quis adminiculum petat ab ea philosophia, cujus prin- 
cipia cum Materialismi, Monismi, Pantheismi, Socia- 
lismi variique Modernismi erroribus aut communia 
sunt aut certe non repugnant. Nam que in philosophia 
sancti Thome sunt capita, non ea haberi debent in 
opinionum genere, de quibus in ulramque partem dis- 
putare licet, sed velut fundamenta in quibus omnis 
naturalium divinarumque rerum scientia consistit : 
quibus submotis aut quoquo modo depravatis, illud 
etiam necessario consequitur, ut sacrarum disciplina- 
rum alumni ne ipsam quidem percipiant significatio- 
nem verborum, quibus revelata divinitus dogmata ab 
Ecclesie magisterio proponuntur. 

Itaque omnes qui philosophie et sacre theologie 
tradende dant operam, illud admonitos jam voluimus, 
si ullum vestigium, presertim in metaphysicis, ab 
Aquinate discederent, non sine magno detrimento 
fore. — Nunc vero hoc preterea edicimus, non modo 
non sequi Thomam, sed longissime a sancto Doctore 
aberrare eos, qui, que in ipsius philosophia principia 
et pronuntiata majora sunt, illa perverse interpretentur 
aut prorsus contemnant. Quod si alicujus auctoris vel 
Sancti doctrina a Nobis Nostrisve Decessoribus unquam 
comprobafa est singularibus cum laudibus atque ita 
etiam, ut ad laudes suasio jussioque adderetur ejus 
vulgande et defendende, facile intelligitur eatenus 

~comprobata, qua cum principiis Aquinatis cohzreret 
aut iis haudquaquam repugnaret. 

Hee declarare et preecipere Apostolici officii duxi- 
mus, ut in re maximi momenti, quotquot sunt ex 
utroque Clero, seculari et regulari, mentem volunta- 
temque Nostram et penitus perspectam habeant, et ea, 
qua par est, alacritate diligentiaque efficiant. Id autem 
peculiari quodam studio prestabunt christian philo- 
sophie sacreque theologie magistri, qui quidem probe 
Mmeminisse debent non idcirco sibi factam esse potes- 


1 Contra Gentiles, lib. Il, c. m1 et mu. 

2 Ib. c. m1; et 1, q. XII, a. 4; et q. LIV, a. 4. 

3 Decretalis Il* Damnamus ergo, etc, Cl. S. Thom. Quast. 
Disp. De scientia Dei, art. 11. 

4In Librum Boethii De Trinitate, quest. IL, art. 3. 
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tatem docendi, ut sua opinionum. placita cum alumnis 
discipline suze communicent, sed ut iis doctrinas 
Ecclesie probatissimas impertiant. 

Jam, quod proprie attinet ad, sacram theologiam, 
hujus quidem. discipline studium semper ejus luce 
philosophia, quam diximus, illustratum esse volumus, 
sed in communibus Seminariis clericorum, modo ido- 
nei preceptores adsint, adhibere liceat eorum libros 
auctorum, qui derivatas de Aquinatis fonte doctrinas 
compendio exponunt ; cujus generis libri suppetunt, 


. valde probabiles. 


At vero ad colendam altius hane disciplinam, que- 
madmodum coli debet in Universitatibus studiorum 
magnisque Atheneis atque etiam in. iis omnibus.Semi- 
nariis et Institutis, quibus potestas facta est academi- 
cos gradus conferendi, omnino oportet, veteri more, 
qui numquam excidere debuerat, revocato, de ipsa 
Summa Theologica habeantur scholx’: eo etiam, quia, 
hoe libro commentando, facilius erit intelligere atque 
illustrare solemnia Ecclesie docentis decreta et acta, 
que deinceps edita sunt. Nam post beatum exitum 
sancti Doctoris, nullum habitum est ab Ecclesia Conci- 
lium, in) quo non ipse cum doctrine sue opibus inter- 
fuerit. Etenim tot se@culorum experimentis cognitum 
est in diesque magis apparet, quam vere Decessor 
Noster Joannes XXII affirmarit : « Ipse (Thomas) plus 
illuminavit Ecclesiam, quam omnes alii Doctores: in 
cujus libris plus proficit homo uno anno, quam in 
aliorum doctrina toto tempore vite sue *. » Quam 
sententiam S. Pius V; cum sancti Thome festum, ut 
Doctoris, toti Ecclesiw celebrandum indiceret, ita con- 
firmavit : « Sed quoniam omnipotentis Dei providentia 


factum est, ut Angelici Doctoris vi et veritate doctrine - 


ex eo tempore quo celitibus civibus adscriptus fuit, 
multe, que deinceps exorte sunt hereses, confuse et 
convict dissiparentur, quod et antea sxepe et liquido 
nuper in sacris Concilii Tridentini decretis apparuit, 


- ejusdem memoriam, cujus meritis orbis terrarum a 


pestiferis quotidie erroribus liberatur, majore etiam 
quam antea grati et pii animi affectu colendam statui- 
mus *. » Atque, ut alia preeconia Decessorum, plurima 
quidem et preclara, mittamus, libet his verbis Bene- 
dicti XIV omnes scriptorum Thome, presertim Sum- 
me Theologice, laudes complecti : « Cujus doctrine 
complures Romani Pontifices, predecessores Nosfri, 
perhonorifica dederunt testimonia, quaemadmodum Nos 
ipsi in libris, quos de variis argumentis conscripsimus, 
postquam Angelici Doctoris sententiam diligenter 
scrutando percepimus atque suspeximus, admirabundi 
semper atque lubentes eidem adhesimus atque subs- 
cripsimus ; candide profitentes si quid boni in iisdem 
libris reperitur, id minime Nobis, sed tanto Preeceptori 
totum esse adscribendum *. » 

Itague « ut .genuina ,et integra S. Thome doctrina 
in scholis floreat, quod Nobis maxime:cordi est, » ac 
tollatur jam « illa docendi ratio, que in magistrorum 
singulorum auctoritate arbitrioque nititur » ob eamque 
rem « mutabile habet fundamentum, ex quo spe sen- 


_tentie diverse atque inter se pugnantes oriuntur ... non 


Jauream 


sine magno scientie christiane detrimento 4, » Nos 
volumus, jubemus, precipimus, ut qui magisterium 
sacre theologie obtinent in Universitatibus, magnis 
Lyceis, Collegiis, Seminariis, Institutis, que habeant 
ex apostolico indulto potestatem gradus academicos et 
in eadem disciplina conferendi, Summam 
Theologicam S. Thome tamgquam prelectionum sua- 
rum ¢exctum habeant, et latino sermone explicent : in 
eoque sedulam ponant operam ut erga illam auditores 
optime afficiantur. — Hoc in pluribus Institutis lauda- 
biliter jam est usitatum ; hoc ipsum Ordinum Religio- 
sorum Conditores sapientissimi in suis studiorum 
domiciliis fieri voluerunt, Nostris quidem Decessoribus 
valde probantibus : nec, qui post Aquinatis tempora 


4 Alloc. hab. in Consistorio an. Mcccxvin. 

2 Bulla Mirabilis Deus, d. d. x1 aprilis an. MDLXyi1. 

® Acta Cap. Gen. O. P., tomo Ix, p. 196. 

4 Leonis XIII Epist. Qué le, d. d. xix junii an MpCCCLXXXVL 
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fuerunt, Sancti homines alium sibi summum doctrine 


magistrum habuerunt, nisi Thomam. Sic autem, et non 
aliter, fiet ut non modo in pristinum decus revocetur 
theologia, sed et sacris omnibus disciplinis suus ordo 
suumque pondus restituatur, et quicquid intelligentia 
et ratione tenetur, quodammodo revirescat. 

Quare nulla in posterum tribuetur cuiquam Instituto 
potestas conferendi academicos in ‘sacra theologia gra- 
dus, nisi quod hic a Nobis prescriptum est, sancte 
apud ipsum servetur. Instituta vero seu Facultates 
Ordinum quoque et Congregationum Regularium, que 


- legitime jam hujusmodi potestatem habeant academi- 


cos in theologia gradus aut similia documenta confe- 
rendi vel tantum intra domesticos fines, eadem priva- 
buntur privateque habende erunt, si post tres annos, 
quavis de causa etiamsi minime voluntaria, huic pres- 
criptioni Nostre religiose non obtemperarint. 

Atque hec statuimus, contrariis quibuslibet non 
obstantibus. 

Datum Rome apud S. Petrum die xxix mensis junii 
MCMXIV, Pontificatus Nostri anno undecimo. 
> 2 


PIUS PP. X 


II. Lettre autographe du 4¢ juin 19414 aux reli- 
gieuses Canossiennes, leur autorisant. la création 
(a Vimercate, diocése de Milan) d’une maison ot 
seront formées les Sceurs destinées aux missions 
de Chine et des Indes. 


Ill. Lettres apostoliques. — 1° 6 avril 1914. — : 


Erection du nouveau Vicariat apostolique de 7chao- 
Tchiou, dont le territoire est pris au Vic. apost. 
de Canton. 

206 avril.—La préfecture apostoliquedu Ko uan g- 
Tong est érigée en Vicariat apostolique de Canton. 

306 juin.— La préfecture apostolique du Kouang- 
Si (sud de la Chine) est érigée en Vicariat aposto- 
lique. 


Saint-Oifice (Section des Indulgences) 
t 48 mai 1944. 
Sur le pouvoir @indulgencier des objets par 
un seul signe de croix 


DECRETUM SEU DECLARATIO CIRCA MODUM BENEDICENDI 
QUZDAM DEVOTIONALIA APOSTOLICA AUCTORITATE 
Consuevit Apostolica Sedes in facultatibus conceden- 
dis, que benedictionem respiciunt crucium, corona- 
rum, numismatum, aliorumve devotionalium, permit- 
tere ut sacerdotes delegati unico crucis signo utantur, 


nulla adhibita formula, nullis vestibus sacris, absque | 


aliis ceremoniis ; at pluries dubitatum est, utrum 
signum crucis toties peragendum sit, quot sunt res 
diverse benedicende, vél diverse facultates quibus 


gaudet sacerdos, an quoiibet in casu’ unicum genera- . 


liter signum sufficiat. 

Et Ssmus. D. N. D. Pius div. prov. Pp: X, in audientia 
R.P. D. Commissario S. Officii, feria V, die 18 maii, anno 
1914, impertita, audito Emorum Patrum Inquisitorum 
generalium suffragio, feria IV preecedenti in ordinaria 
Congregatione emisso, decernere et declarare dignatus 
est ut sequitur : «In benedicendis pluribus similibus 
aut diversis religionis objectis, quee sacerdoti pluribus 
facultatibus munito, conjuncta vel commixta offerun- 
tur, atque in ipsis, vigore diversarum facultatum, 
indulgentiis ditandis, sufficere unicum signum pro 
pluribus benedictionibus atque indulgentiarum adnexio- 
nibus. Et declaratio non extendatur ad metallica 
numismata scapularibus substituenda, de quibus in 
decreto S. Officii, dato die 16 decembris, anno 41940. » 
Contrariis quibuscumque non obstantibus. — 

D. Carp. Ferrata, Secretarius. 
Fr. Dom. M. PAsguatieo, O. P., 
Comm. Glis 8. 0. — 


As ia 3 


' REMARQUES 

40 Il y a certaines indulgences que l’on peut 
attacher aux objets pieux par un simple signe de 
croix tracé sur eux avec la main, sans aucun 
autre rite ni prononciation de paroles. Désormais 
un seul signe de croix suffira pour conférer a tous 
les objets pieux présentés fowtes les sortes d’indul- 
gences dont ils peuvent étre ainsi enrichis par le 
prétre indulgenciant. Par ex., d’un seul et unique 
signe de croix un prétre (ayant les pouvoirs et l’in- 
tention d’en user) pourra attacher simultanément 
a des objets pieux (médailles, croix, chapelets, etc.) 
les indulgences apostoliques, 4 des chapelets les 
indulgences de sainte Brigitte et des Croisiers, 4 
des crucifix celles du Chemin de la croix, etc. 

20 Exception est faite pour les médailles-scapu- 
laires : il faut wn signe de croix pour chaque 
espéce de scapulaire qu’elles doivent remplacer. Et 
-méme si elles ne doivent remplacer qu’une espéce 
de scapulaire, v. g. celui du Mont-Carmel, le signe 
de croix global dont il est question au 1° ne suffi- 
rait pas: il faut sur elles un signe de croix destiné 
spécialement a leur conférer cette faveur. 


II 98 mai 1914. 


Pour donner la bénédiction papale et l’absolu- 
tion générale aux tertiaires séculiers, dans 
leurs églises réguliéres, les Supérieurs Fran- 
ciscains peuvent déléguer des prétres de leur 
Ordre non approuves pour les confessions. 


Ad supremam hanc Congregationem S. Officii sequens 
dubium pro opportuna solutione propositum fuit : «Cum 
penes Superiores Regulares sit facultas delegandi sa- 
cerdotem ad Absolutionem generalem et Benedictionem 
papalem impertiendam Tertiariis secularibus, queri- 
tur, utrum Superiores illi possint delegare sacerdotem 
non approbatum ad confessiones audiendas, saltem si 
ille sacerdos sit ex suis subditis, et hoc fiat in propriis 
ecclesiis. » 

Emi et Rmi Patres Cardinales Inquisitores generales, 
feria IV, die 27 maii, anno 1914, in ordinaria Congrega- 
tione adunati, respondendum esse censuerunt : «Supe- 
riores Regulares posse ad Absolutionem generalem et 
Benedictionem papalem impertiendam Tertiariis secu- 
laribus in propriis ecclesiis delegare sacerdotes sui 
Ordinis, etiam non approbatos ad confessiones audien- 
das. » 

Et Ssmus Dominus noster D. Pius div. prov. Pp. X, 
in audientia R. P. D. Commissario S. Officii impertita, 
feria V, die 28, iisdem ac supra mensé et anno, senten- 
tiam Emorum Patrum benigne approbare dignatus est. 
Contrariis quibuscumgque non obstantibus. 

D. Carp. Ferrata, Secrefarius. 
Fr. Dom. M. Pasguauiao, O. P., 
Comm. Glis S. O. 


a Tl 4 juin. 1914. 

Dinduigence pléniére du Crucifix dite toties quo- 
ties doit étre entendue ence sens qu’elle pro/fite 
seulement a tout jfidéle in articulo mortis bai- 
sant ou touchant d’une maniére quelconque 
ce crucifix, apres avoir rempli les conditions 
fixées. | 

DECRETUM SEU DECLARATIO CIRCA INDULGENTIAM « TOTIES 

QUOTIES » CRUCIFIXIS ADNEXAM 


Supreme sacre Congregationi S. Officii relatum est, 
sacerdotes quosdam consuevisse benedictione donare 
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crucifixos, asserentes iisdem applicare plenariam Indul- 
gentiam, toties a fidelibus lucrandam, quoties osculum 
alicui ex prefatis crucifixis infixerint : id vero aposto- 
lica auctoritate. Quum non sit de Romane Ecclesize 
consuetudine in facultatibus indulgentias applicandi 
quosdam limites discretionis excedere, ad mentem de- 
creti S. ndulgentiarum Congregationis d.d. 40 augusti, 
anno 1899 !, in quo aliquot exibentur regule, « quibus 
pre oculis habitis, nedum locorum Ordinariis, sed et 
ipsis christifidelibus facilis aperiretur via ad dignos- 
cendum quodnam sit ferendum judicium de aliquibus 
indulgentiis, que passim in vulgus eduntur, dubiam- 
que preseferunt authenticitatis notam », visa est asserta 
facultas aut mere dictitata, aut prepostera interpreta- 
tione accepta. 

Hisce considerationibus permoti Emi ac Revmi Patres 
Cardinales generales Inquisitores, feria lV, die 10 junii, 
anno 1914, censuerunt esse de hac re Sanctissimum 
consulendum. Sanctitas porro Sua, in audientia, feria V 
subsequenti, die 11 junii, eodem anno, R. P. D. sancti 
Officii Commissario impertita, mentem suam benigne 
aperire dignata est, et mandavit sequens expediri de- 
cretum ; : 

« Facultas benedicendi crucifixos cum indulgentize 
plenariw applicatione, toties quoties nuncupate, sive 
personaliter a Summo Pontifice, sive quomodocumque 
ab apostolica Sede, per tramitem cujuslibet Officii vel 
persone obtenta, ita et non aliter est intelligenda, ut 
quicumque christifidelis in articulo mortis constitutus 
aliquem ex hujusmodi crucifixis benedictis, etiamsi illi 
non pertineat, osculatus fuerit, vel quomodocumque 
tetigerit, dummodo confessus ac sacra Communione 
refectus, vel si id facere nequiverit saltem contritus, 
Ssmum Jesu nomen, ore, si potuerit, sin minus corde, 
devote invocaverit, et mortem tanquam peccati stipen- 
dium de manu Domini patienter susceperit, plenariam 
indulgentiam acquirere valeat. Contrariis quibuscum- 
que non obstantibus. » 


D. Carp. Ferrata, Secrefarius. 


Fr. Dom. M. PAsgua.iao, O. P., 
Gomm. Glis S. O. 


S. C. Consistoriale 


20 juin 1914, 
Défense aux prétres italiens de s’enréler dans 
les syndicats ou de leur préter leur concours. 


Ex compluribus Italiz, presertim septentrionalis, 
dicecesibus graves questus ad Apostolicam Sedem per- 
venerunt de detrimentis que vel ipsi opificum et agri- 
colarum coetui infert institutio illa seu consociatio que 
sindacalismus vocatur, utpote quia, preter cetera, actu’ 
reapse in sociale certamen desciscit. Quapropter ad 
precavendum, quantum fas est, tanto malo, Ssmus D, 
N. Pius Papa X sacre huic Congregationi mandavit, 
ut memoratis Italiz Ordinariis notum faceret, mentem 
suam esse firmamque sententiam, sacerdotes, remota 
qualibet personarum locorumque exceptione, non possé 
consociationibus hisce sindacalistis nomen dare aut 
semel datum in eis servare, officio aliquo in eisdem 
fungi et sermones seu adhortationes in earum opem 
habere : a quibus omnibus cunctos prohibendos esse 
sacerdotes, ne malorum que ex institutione illa sepe 
profluunt participes ipsi videantur. 

Quo jussa Ssmi Domini faciam, hec cum Ordinariis 
ad quos spectat communico, ut opportune juxta ca- 
suum varietatem provideant. Contrariis quibuslibet mi- 
nime obstantibus. 

Datum Rome, ex Secretaria sacre Congregationis 
Consistorialis, die 20 junii 1914. 

C. Carp. De Lat, Episcopus Sabinen., Secretarius. 
JOANNES B. Rosa, Substitutus. 


1 Voir texte et commentaire, Ami 1900, p. 292 et ss. 
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12 mai 1914. — Erection @une Prélature Vullins 
dite Registro do Araguaya prise sur le territoire 
des. diocéses de Coromba et de Cuyaba, au Brésil. 


S. C. des Rites 
I 


24 juin 1914. 
Décret sur les offices propres 


Normis:circa Officia propria per decretum diei 3 ju- 
nii 1914 traditis inherens, nune sacra Rituum Congre- 
gatio opportune declarat ac statuit: 

Quum ad mentem sacre Congregationis Officia par- 
ticularia ritus duplicis majoris, minoris et semiduplicis 
tantummodo Lectionibus IJ Nocturni cum Oratione 
propria gaudere soleant, eadem sacra Congregatio ad 
majorem uniformitatem presenti decreto libentissime 
concedit, ut, juxta prudens. cujusvis Ordinarii vel 
Superioris, ad quem spectat, judicium, Officia Ecclesix 
universalis in Breviario Romano inserta substitui va- 
leant, absque peculiari Indulto, respectivis Officiis 
particularibus magis propriis hucusque aliquibus dice- 
cesibus seu institutis a S. Sede concessis. Item Rmis 
Ordinariis seu Superioribus supradictis fit potestas 
aliquas tantum partes proprias ex Officiis particularibus 
jam indultis que nullo modo vel tantum ritu simplici 
in Breviario reperiuntur, amodo retinendi, ceteris par- 
tibus de Psalterio et de Communi adhibitis. 

_ Contrariis non obstantibus quibuscumque. Die 24 ju- 
nii 41914. 
Fr. S. Garp. MARTINELLI, Prefectus. 
+ Petrus LA Fonratng, Ep. Charystien., Secrefarius. 


I : 
24 juin 19414. 


Décret sur Vapprobation des Propres diocésains 


Quesitum est a sacra Rituum Congregatione : « An 
vi decreti diei 3 junii omnia et singula Propria parti- 
cularia jam adprobata, tam cum cantu quam sine 
cantu, attentis reductione festorum que habentur in 
ipsis Propriis, et approbatione novi Kalendarii, iterum 
examini hujus S.C. subjicienda sint, vel ipsum decre- 
tum respiciat tantum nova officia in posterum expe- 
tenda et cantum Gregorianum adaptandum officiis jam 
adprobatis, que tamen cantu careant ». 

_Et sacra Rituum Congregatio, omnibus perpensis, 
respondendum censuit : Negative ad primam partem, 
affirmative ad secundam. 

Contrariis quibuscumque non obstantibus. Die 24 ju- 
nii 1944, i { 

Fr. S. CArp. MArtinetul, Preefectus. 
¢ + Petrus La Fontaine, Ep. Charystien., Secretarius. 


Ill iL s 
24 juin 1914. 
DECRETUM DE LUCE ELECTRICA SUPER ALTARI 
NON ADHIBENDA 


Expostulatum est a sacra Rituum Congregatione 
ufrum lux electrica, quemadmodum vetita est una cum 
candelis ex cera super altari juxta declarationem seu 
decretum n. 4206 diei 22 novembris 1907, ita etiam in 
gradibus superioribus ipsius altaris vel ante sacras 
imagines seu statuas super eisdem gradibus et altari 
positas prohibita sit ? 

Et sacra eadem Congregatio, audito etiam specialis 
Commissionis voto, rescribendum censuit: Affirmative 
ét ad mentem. 

Mens est: S. R. C. hane nacta occasionem, cum inno- 
tuerit nonnullis in locis tales abusus invaluisse, ut 
circa ediculas Sanctorum in pariete super altare posi- 
tas, et vel in ipsis altaris gradibus ubi candelabra 
collocantur, parve lampades electrice variis distinct 
coloribus disponantur — quod profecto minus convenit 


gravitati-et dignitati sacre Liturgie proprie et decori 
Domus Dei — facto verbo cum Sanctissimo, etiam 
atque etiam Rmos Ordinarios in Domino hortatur ut 
pro sua religione invigilent ne S. C. decreta postha- 
beantur, et ecclesiarum rectores doceant que in casu, 
juxta decreta, permissa quaeque vetita sunt. 

Summa autem Decretorum hee est: Lux electrica 
vetita est, non solum una cum candelis ex cera super 
altaribus (4097), sed etiam loco candelarum vel lampa- 
dum, que coram Ssmo Sacramento vel Reliquiis Sanc- 
torum prescripte sunt. Pro aliis ecclesie locis. et 
ceteris casibus, illuminatio electrica, ad prudens Ordi- 
narii judicium, permittitur, dummodo in omnibus 
servetur gravitas, quam sanctitas loci et dignitas S. 
Liturgie postulant (3859, 4206 et 4210 ad 4). Nec licet 
tempore expositionis private vel publice interiorem 
partem ciborii cum lampadibus electricis in ipsa parte 
interiori collocatis iiluminare, ut Ssma Eucharistia 
melius a fidelibus conspici possit (4275). 

Atque ita rescripsit et servari mandavit. Die 24 junii 
1914. Fr. S. Carp. MARTINELLI, Preefectus. 

+ Petrus La Fonraine, Ep. Charystien., Secretarius. 


REMARQUES 


4o La lumieére électrique ne peut remplacer les 
bougies de cire ou les lampes prescrites devant le 
Saint-Sacrement ou les Reliques des saints. 

20 Il est aussi défendu de ’employer en méme 
temps que cés bougies de cire. 

3° Pour d’autres endroits de V’église et pour 
d’autres circonstances, l’évéque peut permettre 
l'emploi de la lumiére électrique, mais en exigeant 
la gravité réclamée par la sainteté du lieu et la 
dignité de la Liturgie. : 

40 I] n’est pas permis de placer des lampes élec- 
triques a Yintérieur du tabernacle (ou de l’exposi- 
tion) pendant l’exposition soit privée soit publique 
du Saint-Sacrement, pour permettre aux fidéles de 
mieux yoir la sainte Hostie. 


S. Rote Romaine ~ 


Fiesole (Italie), 147 mars 1914, Jurium. — Il 
s’agit d’une discussion entre le Prévét et les cha- 
noines d’une collégiale du diocése de Fiesole sur 
leurs droits respectifs et ou le droit commun n’est 


nullement intéressé. 
i 


«AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 
Comptes rendus Bibliographiques 


Dictionnaire d’Histoire et de Géogra- 
phie ecclésiastiques, publié sous la direc- 
tion de Mgr Alfred Baudrillart, P. Richard, U. 

- Rouziés et A. Vogt. — Fasc. X : Ambassadeurs- 
Ampere ; fasc. XI : Ampére-André. — Paris, 
Letouzey. 


Dans Vimpossibilité de signaler, fait-ce par simple 
énumération, les nombreux articles contenus, dans_ces 
six cents colonnes, nous nous contenterons de nous 
arréter a quelques-uns d’entre les plus importants. 

Le saint Ambroise de M. P. de Labriolle (avec un § de 
M. A. Gastoué sur S. Ambroise liturgiste) nous appa- 
rait sous les aspects trés divers de sa physionomie et 
dans les grandes étapes de sa vie : formation intellec- — 
tuelle et morale avant ’épiscopat, épiscopat et action 


ae 
ite ae 

iu rope aa a rae 
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‘moindre allusion dans sa correspondance ni 


~ 


politique avec ses divers épisodes : 


vil 


affaire de l’autel 
de la Victoire, luttes contre les Ariens, missions diplo- 
matiques, affaire de Callinicum (ot des moines avaient, 
en maniére de représailles contre des sectes hérétiques 
qui les avaient malmenés, incendié leur sanctuaire et 
ou une synagogue juive aurait été brilée a Vinstiga- 
tion de lV’évéque), massacre de Thessalonique et péni- 
tence de Théodose, avénement d’Eugéne. Le jugement 
de M. de Labriolle sur le rdle du grand évéque dans l’af- 
faire de Callinicum est assez dur. Par des sommations 
énergiques a Théodose, Ambroise avait obtenu l’impu- 
nité des moines et de V’évéque accusés. « Mais, dit 
Vauteur, une impunité totale était injustifiable et ne 
pouvait qu’encourager les fauteurs de désordre. Am- 
broise s’était laissé guider par la considération des inté- 
réts religieux, auxquels Vordre public lui-méme devait 
le céder : Cedat oportet censura religioni. Mais en 
paralysant toute répression, il n’avait point servi la 
justice, ni par suite la religion elle-méme. » Cette con- 
clusion ne dépasse-t-elle pas la portée des faits trés 
sensiblement ? De toute la vie du saint, l’épisode le 
plus fameux est sans conteste l’affaire du massacre de 
Thessalonique. En 390, pour des causes assez futiles, 
une grave sedition avait eu lieu : Théodose, de Milan, 
expédia V’ardre atroce de réunir la population dans le 
cirque, sous prétexte d’une représentation, et de l’y 
faire massacrer par Jes soldats. L’attitude de S. Am- 
broise fut ce qu’elle devait étre ; il écrivit d@abord une 
lettre confidentielle a ’empcreur, affeetueuse mais éner- 


’ gique, ou il lui indiquait toute ’étendue de sa faute et 


son devoir de repentir et de pénitence. Le saint fut 
écouté, comme on: sait. Mais la célébre scéne ou l’on 
voit Ambroise devant le vestibule de sa cathédrale, en 


_interdisant Ventrée A Vempereur, s’est-elle déroulée 


comme le raconte Théodoret et comme on la décrit 
habituellement? Les historiens modernes ont soulevé 
des doutes, basés sur quelques inexactitudes du récit 
de Théodoret et sur le silence de S. Augustin, de 
Rufin, de S. Ambroise lui-méme qui n’y fait pas la 
dans 
Yoraison funébre de Théodose. Ce silence est-il un 
argument décisif? Il ne nous semble pas, et aprés la 
scéne a laquelle donna lieu |’affaire de Callinicum; 
Vévéque de Milan parait bien homme a traiter ainsi 
Vimpérial coupable. M. de Labriolle attribuerait volon- 
tiers 4 Théodoret l’invention de cette scéne dramatique 
en faisant remarquer que la gloire d@Ambroise n’en 


_ saurait souffrir, puisqu’une simple lettre de lui aurait 


suffi A provoquer la pénitence de Théodose. 


Amédée VII de Savoie (G. Mollat) est fameux par son 
schisme et son élection comme pape au Concile de 


Bale sous le nom de Félix V. Comte de Savoie depuis 


geant A se faire ermite ou plutot a 


1391, il montrait « des gotts simples, une piété pro- 
fonde, une réelle horreur du monde, des meeurs plutdt 
ecclésiastiques que laiques. » Devenu veuf par la mort 
prématurée de Marie de Bourgogne, atteint dans ses 
autres affections par la mort successive de plusieurs 
fils, puis par la découyerte d’un complot tramé contre 
sa personne méme par deux seigneurs savoyards, il 
annonga solennement (7novembre 143% ; il avait 54 ans) 
son intention de quitter le monde, et se retira, sur les 
rives du lac Léman, au prieuré de Ripaille qu’il avait 
fondé en 1410. Sur cette retraite se créera, aprés l’af- 


‘faire du schisme, toute une légende, légende calom- 


nieuse, mais si populaire que la langue frangaise y 


‘gagna la piltoresque expression que l’on sait. Monstre- 


let écrira qu’d Ripaille Amédée et les chevaliers de 
Saint-Maurice « se faisaient servir, au licu de racines 
et de fontaine, du meilleur vin et des meilleures viandes 
qu’on pouvait recouvrer ». La bulle d’excommunica- 
tion d’Eugéne IV ‘déclarera méme que « @aprés la ru- 
meur publique, i! écoutait volontiers les prédictions 
des enchanteurs et des sorciéres. Ges misérables créa- 
tures connues sous le nom de stryges ou vaudois, si 
nombreuses dans ses états, ’auraient poussé depuis 
nombre d’années & diriger l’Eglise de Dieu, l’enga- 
cacher hypocrite- 


ment la férocité et la rapacité d’un loup sous la peau 
dune brebis ». Le Pogg'e, Blondus renchériront encore!. 
Pure légende et pure calomnie : cela est surabondam- 
ment démontré. C’est déja bien assez pour Amédée VIIT 
dé son regrettable role historique, sans lui préter en- 
core d’autres équipées. 

Le moment critique de sa singuliére destinée appro- 
chait. Aprés la déposition d’Eugéne IV par les Péres 
du Concile de Bale (25 juin 1439), le cardinal Louis Ale- 
man, président du Concile, chercha un candidat qui 
put en imposer 4 l’Europe par sa personnalité et qui 
disposat de ressources autres que celles de l’Eglise. Il 
intrigue si bien que le 5 novembre 1439 Amédée VII fut 
élu pape « par un collége électoral composé d’un car- 
dinal, Wun archevéque, de dix évéques, de sept abbés, 
de cing maitres en théologie, de huit docteurs et @un 
licencié en droit. » L’*élément savoyard dominait parmi 
ces 33 électeurs. Amédée accepta la tiare et prit le 
nom de Félix V. Quelles raisons avaient déterminé cet 
homme, qui jusque-la avait fait figure de prudent poli- 
tique, a cette sotte aventure ? Tl avait ’orgueil du pou- 
voir et celui de sa maison, sans doute aussi de sa per- 
sonne : ce scnt la d’astucieux conseillers de mala- 
dresses. Celle-la, pour ne pas la qualifier autrement; 


attira sur son auteur maints déboires. Dans le monde - 


politique comme dans le monde religieux, les sympa- 
thies se partagérent ; les Péres du Concile eux-mémes 
cherchérent a humilier leur élu qui, finalement, las de 
tant d@avanies, quitta le Concile et s’en alla vivre sur 
ses terres. Bientdot la politique tourna nettement contre 
lui et Vanti-pape dut abdiquer (7 avril 1449), Le schisme 
était terminé. Son successeur Nicolas V, élu a-l’unani- 
mité, lui laissa les titres les plus flatteurs pour sa 
vanité. 1 mourut a Genéve « sans avoir reconnu, dit 
M. G. Mollat, les errements de sa vieillesse. » - 

Enfin, derniére surprise pour Vhistoire, les bons 
Savoyards lui attribuérent des miracles aprés sa mort: 
vinet-six se seraient produits sur-sa tombe, si ’on en 
croyait une chronique du xv° siécle. De toutes parts 
cet homme énigmatique donna prise a la légende. 

VAmérique entra dans histoire de la foi chrétienne 
dés le jour de sa découverte, puisque Christophe 
Colomb en prit possession simultanément au nom du 
Christ et au nom des souverains catholiques.* Le 42 
octobre 1492, il débarquait 4 Guanahani et, dés le mois 
de septembre 1493, douze prétres, religieux et sécu- 
liers, quittaient le port de Cadix, sous la conduite d’un 
bénédictin du Montserrat investi des pouvoii's de. vi- 
caire apostolique, a destination du Nouveau Monde. 
M. H. Froidevaux s’est chargé de faire Vhistorique, 
aussi bref que possible, du catholicisme en Amérique. 
Cest pendant un long siécle une lamentable histoire, 
comme on sait, ou les conquistadores jouérent un 
role abominable, ou les premiers prédicateurs de la foi 
furent aux prises avec des obstacles de toute nature, 
commirent parfois au début de terribles maladresses, 
mais eurent a lutter autant contre les excés et les 
déportements des Espagnols que contre l’exaspération 
des Indiens. Comme dans les pays neufs actuels, on en 
fut réduit a souhaiter la séparation la plus compléte 
entre indigénes et Européens et, au xvue siécle, on 
travailla a la réaliser. Au total les missionnaires espa- 
gnols «se sont montrés, dans le sens le plus large, 
des éducateurs, des moralisateurs, des civilisateurs, 
en méme temps que des évangélisateurs. » Malheureu- 
sement la tache était trop vaste pour qu’ils pussent 
en venir entiérement a bout. 


1 Voltaire ne manqua pas de recueillir la calomnie. Dans 
VEpttre de 1755, «en arrivant dans sa terre, pres du lac de 
Geneve, » il écrit ces vers ou il se met tout entier : 


Au bord de celte mer, ous égarent mes yeux, 
Ripaille, je te vois. O bizarre Amédée, 

Est-il vrai que dans ces beaux lieux, 
Des soins et des grandeurs écartant toute idée, 
Tu vécus en yrai sage, en vrai voluptueux, 
El que lassé bientot de ton doux ermitage, 
Tu voulus étre pape et cessas d’étre sage ? 


Ainsi fait-on des saints laiques. 
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Il en fut de méme des efforts.des missionnaires por- 
tugais au Brésil et des missions frangaises de ?Amé- 
rique du Nord, celles-ci plus génées encore par les 
groupes protestants et haineux des rivages de |’Atlan- 
tique. Avec le x1xe siécle, le catholicisme s’est sans 
cesse affermi et développé en Amérique et, si l’ceuvre 
a accomplir encore demeure considérable, le plus diffi- 
cile est fait et l’avenir s’annonce trés rassurant. C’est 
la conclusion de M. H. Froidevaux, dont le travail tout 
entier est fort intéressant et constitue un trés bel 
ensemble de vues générales. 

Avec le onziéme fascicule se termine l’article consa- 
cré a Jean-Marie Ampére (P. Fournier), présenté non 
pas comme savant, mais comme. converti et comme 
apologiste de la foi. Puis commence la longue série 
des André, menée ici jusqu’au n° 138 avec le bienheu- 
reux André Dotti, ermite de Ordre des Servites (T. 
Ortolan). Des innombrables personnages historiques 
qui défilent dans l’intervalle, signalons rapidement les 
principaux. 

Saint Ampliatus ou Amplias (A. Palmieri), celui dont 
S. Paul dit, dans l’Epitre aux Romains, xvi, 8: « Saluez 
Amplias, mon bien-aimé dans le Seigneur », ne nous 
est que trés imparfaitement connu. L’auteur n’a pu que 
réunir toutes les bribes de renseignements et d’hypo- 
théses dispersées dans. la littérature ancienne ou chez 
les critiques récents. Une abondante étude (L. Boiteux) 
résume la vie et l’ceuvre d’Amsdorf, cet ancien cha- 
noine, professeur de philosophie et de théologie, passé 
rapidement a la Réforme et consacré par Luther 
évéque de Naumburg-Zeitz « sans adjonction, comme 
il disait, de chréme, ni de beurre, graisse, lard, gou- 
dron, vieux oingt, encens ni charbon. » Ce fut une 
pauyvre téte, sinon un pauyre homme. A Jacques Amyot, 
Vévéque d’Auxerre et le traducteur de Plutarque, M. 
P. Richard consacre un article condensé et concis. La 
formule méme d’un Dictionnaire et sa destination 
exigent plus de qualités et de plus rares qu’on ne le 
soupcgonne. Choisir parmi les détails ceux qui sont 
caractéristiques et négliger totalement les autres exige 
un jugement sur, quelque modestie et quelque rési- 
gnation, toutes vertus auxquelles plus d’un érudit est 
rebelle. D’autre part, le rédacteur doit prendre beau- 
coup de peine pour en épargner’a ses lecteurs. Un 
article de Dictionnaire ou l’on ne trouve pas d’un’coup 
d’ceil et sans effort, expressément disposés dans ce 
but, les faits essentiels, un article ou ils sont noyés dans 
le sable mouvant des longueurs et des menus détails, est 
un article manque. Ce sont la des vérités de bon sens 
qui devraient retenir ’attention de tous les collabora- 
teurs de l’Encyclopédie ecclésiastique, par ailleurs 
monument si remarquable de la science religieuse 
contemporaine. 

Sur les Anabaptistes (P. Bernard), intéressant, travail 
de 22 colonnes. Leur origine est antérieure a la Ré- 
forme. Dés le xv siécle et sans doute avant, leurs 
revendications sociales, leurs idées sur le régne de 
Dieu et la communion des saints s’étaient propagées 
dans les classes populaires et dans la bourgeoisie alle- 
mande. Comment ? Par quel mécanisme ? On Vignore 
jusqu’ici. Mais le résultat ne fait aucun doute. Les 
prédications hussites et luthériennes firent éclater le 
redoutable mouvement qui fit tant de victimes. « Plus 
de cent mille morts, plus de mille couvents et cha- 
teaux incendiés, des villages détruits, tel était le 
résultat de la conjuration anabaptiste... Luther, au 
milieu de toutes ces horreurs, de ces ruines, de ces 
tristesses, savoura le plaisir de la vengeance; il exulta, 
comme d’un joyeux triomphe, et demanda que l’effort 
se tournat maintenant contre « la grande prostituée 
rouge » quil accusait de soudoyer l’armée anabap- 
tiste. » 

S. Anaclet (J.-P. Kirsch), comme on sait, présente un 
gros. probléme aux historiens. Non seulement on ne 
peut fixer avec certitude la durée et l’époque précise 
de son pontificat, mais on se demande a quelle place il 
doit étre mentionné dans la liste des évéques de Rome, 


sil a succédé immédiatement a8; pes einen héri- 
tier des pouvoirs de Pierre, et surtout s’il n’est pas 


. identique avec le « Cletus » du Catalogue libérien. Les 


premiéres listes pontificales portent les mentions sui- 
vantes : « Linus, Anacletus, Clemens ». C’est par une 
erreur de copiste commise plus tard que le document 
cité a inséré un Clet aprés Anaclet et c’est par une 
erreur analogue que quelques listes donnent Clément 
immédiatement aprés Lin. Cette solution est pleine- 
ment satisfaisante et c’est celle qu’adopte l’auteur. 

Le second personnage du méme nom, Anaclet JI, 
vécut au début du xe siécle et ce fut un antipape. On 
connait la terrible oraison funébre dont Je gratifia 
S. Bernard dans une de ses lettres: « Grace a Dieu, le 
misérable qui a induit Israél dans le péché a été 
englouti par la mort et jeté dans les entrailles de la . 
terre, in ventrem inferi. Puissent tous ceux qui lui 
ressemblent subir le méme chatiment ! » (Zp. 147). C’est 
dur, assurément. Mais il ne faut pas oublier que l’abbé 
de Clairvaux venait d’assister a huit années de lamen- 
tables luttes, d’intrigues sans nombre et de dépenser 
de longs efforts pour le triomphe du pape légitime- 
ment élu, Innocent IJ. Les acteurs de histoire ne sont 
pas tenus a Vimpartiale quiétude de ceux qui la 
racontent. De main de maitre, M. Vacandard a 
débrouillé cette lamentable affaire, compliquée de bien 
des contestations juridiques. 

La Vie de S. Anastase le Foulon (J. Zeiller), martyr a 
Salone, en Dalmatie, est un curieux exemple de dédou- 
blement hagiographique. Lors de l’invasion des Avares, 
au vue siécle, les restes du martyr avaient été trans- 
portés a Rome. Néanmoins, vers le x¢ siécle, les habi- 
tants de Salone devenue Spalato, — c’était l’ancien 
palais de Dioclétien, ou ils s’étaient réfugiés, — préten- 
dirent posséder toujours Jes reliques de S. Anastase et, 
partant de la, les hagiographes créérent uo nouvel 
Anastase plus ancien, qui aurait péri non plus dans 
la persécution de Dioclétien, mais sous Aurélien. C’est 
récemment que des recherches d’érudition d’une part 
et darchéologie de l’autre se sont réunies pour rendre 
aS. Anastase le Foulon son unité et toute sa person- 
nalité. 

C’est M. L. Bréhier qui s’est chargé de présenter: la 
surprenante histoire de Vempereur Anastase (491-518), 
cet ancien silentiaire du palais, candidat évincé a la 
succession du patriarche Pierre le Foulon. Comment 
lui échut cette fortune subite ? Pourquoi le choix de 
Vimpératrice Ariaadne tomba-t-il sur cet homme de 
soixante ans ? Le gynécée gardait assez bien les secrets 
de la basilissa pour qu’ils ne nous soient pas parvenus. 
Le régne du souverain improvisé fut agité de bien des 
luttes. Mais il sut relever empire et son prestige par 
la fermeté de son administration et son énergie en 
face des barbares. Malheureusement sa politique reli- 
gieuse annihila totalement les heureux effets de sa 
politique tout. court. Il avait du sang hérétique dans 
les veines et voulut imposer de force le monophysisme 
A ses sujets. « En favorisant ainsi, dit, sagement 


-M. L. Bréhier, ’expansion en Orient des dogmes anti- 


chalcédoniens, il travailla, sans le savoir, 4 ’@euvre du 
démembrement futur de cet empire, dont il avait 
cherché a asseoir la puissance sur des bases inébran- 
lables ». 

La liste des personnages du nom d’Anastase en com- 
prend 82. La difficulté sans doute est grande, dans de 
pareilles séries, d’introduire un ordre parfaitement 
clair ot le chercheur se retrouve rapidement. Cette 
difficulté n’a pas été ici entiérement vaincue et, sans 
contredit, le lecteur 4 la recherche d’un personnage 
déterminé risque d’y perdre beaucoup de temps, faute 
dun fil conducteur assez évident. Deux Anastase em- 
pereurs d’Orient, par exemple, figurent ici, ’un avec 
le n° 20 et. ’autre avec le n° 46. Et dans les abbés ou 
moines du méme nom, bien des pertes de temps atten- 
dent l’érudit au cours de ses recherches. 

On a prétendu que. la sainte Anastasie dont nous fai- 
sons mémoire a la messe de l’aurore du 25 décembre 
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était un personnage légendaire, un simple jeu de mot, 
la personnification de la résurrection grace au subs- 
tantif avaocracie pris pour un nom propre. Un peu de 
science sérieuse eit évilé a nos adversaires cette 
balourdise. La sainte martyre Anastasie (J.-P. Kirsch) 
a été mise 4 mort 4 Sirmium, peut-étre sous Dioclétien. 
En tout cas son culte est fort ancien : confiné d’abord 
a Sirmium, il suivit ses reliques lors. de leur transfert 
a Constantinople sous le régne de Léon Ier (457-474). Dés 
la fin méme du rive siécle, une basilique s’élevait a 
Rome au pied du Palatin, le ¢itulus Anastasice, qui 
existe encore aujourd’hui. La commémoraison de notre 
seconde messe de Noél est le reste de l’ancienne messe 
de la sainte qui, dans. ’ancienne liturgie romaine, se 
trouvait au 25 décembre, entre la premiére et la troi- 
siéme. 

L’interminable série des André nous suggére des 
réflexions analogues a celles que nous faisions au 
sujet des Anastase. Qu’il est difficile de s’y retrouver ! 
N’y aurait-il pas quelque moyen de remédier a cet 
énorme inconvénient, si grave pour un travail de cette 
ampleur ? Exceptionnel dans les anciennes biographies 
‘de Michaud ou d’Heefer, le défaut devient ici assez fré- 
quent pour que nous pensions travailler dans )’intérét 
général en attirant sur lui l’attention des distingués 
directeurs de la publication. 

D’importants articles g@éographiques figurent a leur 
ordre de série dans ce fascicule: Amphipolis (S. Vailhé), 
Vimportant point stratégique dont il est si souvent 
question dans Démosthéne, et qui eut ses évéques et 
ses martyrs; Ampurias 1° (J. Fraikin) évéché italien et 
Ampurias 2° (A. Lambert) ancien évéché de la Cata- 
logne si intéressant par son archéologie ; Anagni 
(J. Fraikin), eévéché de la campagne romaine ou se 
tinrent trois conciles; Anchin (M.-G. Blayo), la célébre 
abbaye bénédictine ruinée par la tourmente révolu- 
tionnaire (département du Nord, canton de Mar- 
chiennes) ; Ancdne (J. Fraikin) ; Ancyre, métropole 
grecque d’Asie Mineure (C. Karalevsky) et évéché armeé- 
nien catholique (F. Tournebize) ; Andenne (J. Blanchon- 
Lasserve), abbaye de chanoinesses bénédictines a 
laquelle doit son origine la petite ville belge du méme 
nom, dans la province de Namur ; etc. 


Dictionnaire d’Archéologie chrétienne 
et de Liturgie, publié sous la direction de 
dom Cabrol et dedom Leclercq. —Fascicule XXXI: 
Collegia-Communion ; fascicule XXXII : Com- 
munion-Constantine. — Paris, Letouzey. 


. Avec le mot Collegia (J.-P. Waltzing) reprend la dis- 
‘cussion du gros probléme des colleges funéraires. Tous 
nos lecteurs savent en quels termes il se pose: J.-B. de 
Rossi, et aprés lui G. Boissier et d’autres historiens, 
ont pensé que les chrétiens, pour désarmer la loi et 
protéger leurs sépultures, se groupaient en associations 
sur le modéle de celles autorisées par le droit pour les 
pauvres gens et leur permettant de subvenir ainsi aux 
frais @enterrement des confréres défunts. Les commu- 
nautés chrétiennes, d’aprés cette hypothése qui eut une 
rapide fortune, se seraient ainsi efforcées de ressembler 
aux colléges funéraires paiens, se seraient fait passer 
pour des colléges funéraires paiens. — Le systéme était 
audacieux ! On présentait ’Eglise comme une commu- 
nauté dont la police impériale ne pouvait voir que le 
dehors et dont le dehors précisément était calqué sur 
les associations funéraires reconnues. Mais tout cela 
ne va pas sans de nombreuses difficultés. M. J.-P. Walt- 
zing combat cette hypothése par des arguments trés forts 
et trés fouillés:4° la thése des colleges funéraires chré- 
tiens nese concilie pasavecla loi, tant a cause du nombre 
des membres de la communauté chrétienne que pour 
Vimpossibilité. ou ils se seraient trouvés de ne pas 
tomber sous le coup des diverses prescriptions décla- 
rant un college « illicite ». 2° Cette thése ne trouve 
aucun appui dans les documents littéraires et épigra- 


-phiques. 3° C’est la communauté religieuse elle-méme 


qui possédait de fait et a titre collectif jusqu’a l’édit de 
Milan. La conclusion, et elle parait-trés naturelle, est 
quwil n’y a jamais eu d’autres corporations chrétiennes 
que les Eglises elles-mémes. 

En étudiant les origines chrétiennes de Cologne, 
dom Leclercq est amené a s’occcuper de la légende des 
onze mille vierges compagnes. de sainte Ursule, « lé- 
gende, écrit-il de sa plume incisive, qui a provoqué 
tant de travaux, les uns solides, les autres futiles, plu- 
sieurs ridicules. » Qu’y a-t-il W@historique dans. la 
légende ? se demande-t-il. Que vers la fin du m1 siécle 
ou au début du rv*, quelques jeunes filles, onze ou 
peut-étre treize, furent martyrisées 4 Cologne. Leurs 
noms, parmi lesquels est celui d’Ursule, figurent dans 
les anciens calendriers et martyrologes, et, confrontés 
avec les éléments onomastiques de l’épigraphie, ils se 
montrent comme représentant « une bonne et ancienne 
tradition et n’ont pu étre inventés a l’époque ou furent 
copiés les documents qui nous les ont transmis, aux 
vine et rxe siécles. » Mais personne, avant la fin du | 
1x¢ siécle, ni chroniqueurs, ni martyrologes, ne. parle 
de milliers de martyres : c’est a cette date qu’on com- 
mence a répandre le récit fameux et un siécle environ — 
lui suffit pour simplanter. Comment se serait formée 
la légende ? Dom Leclercq ne le recherche pas dans 
Vexplication habituelle (on aurait interprété Vexpres- 
sion Natale SS. Virginum XI M(artyrum) par une 
mauvaise lecture de l’abréviation 1), mais dans des 
circonstances historiques, par exemple une confusion 
entre le martyre des vierges et quelque massacre en 
masse de la population colonaise au cours des ‘inya- 
sions. 

A Vhistoire de Cologne encore se rapporte un pré- 


tendu concile sur lauthenticité duquel on a bien dis- 


cuté et des actes duquel il résulterait un fait absolu- 
ment énorme :-un évéque de Cologne du ve siécle, 
Euphratas, aurait été convaincu de nier la divinité du 
Christ et de beaucoup d’autres crimes. Cela encore 
cest une legende parfaitement gratuite et dont on 
n’éprouve aucune peine a étre débarrassé. La vie d’Eu- 
phratas fut irréprochable, et ce n’est que quelques 
siécles aprés sa mort: que des ennemis de Cologne 
saviserent de noircir la mémoire de l’évéque colonais. 

Sur la place que tient. la Colombe dans Vart et le 
symbolisme chrétiens primitifs, nous trouvons ici un 
article fortement documenté et abondamment illustré 
(J.-P. Kirsch). C’est tout naturellement que les chré- 
tiens furent amenés 4 donner a cet oiseau une place — 
aussi considérable dans le symbolisme : de méme que 
le déluge paraissait lé « type » du baptéme, de méme la 
colombe de l’arche avec'son rameau d’olivier devenait le 
symbole de la paix divine accordée a l’Ame du néophyte 
avec la grace baptismale. Et ce symbolisme était encore 
renforcé par la descente du Saint-Esprit sous la forme 
@une colombe au baptéme de Jésus par Jean-Baptiste. 
Aussi trouve-t-on la colombe représentée sur @’innom- 
brables monuments, sur les épitaphes, sur des sarco- 


_ phages, sur des lampes et de menus objets, dans les 


peintures et les mosaiques. 
Sous le titre de Colonat, dom Leclercq nous donne 
une remarquable dissertation d’histoire économique, 


-remplie de renseignements intéressants pour l’histoire 


de la société chrétienne. Un colon n’était pas un esclave 


ni méme un serf. Il est libre, il ’a toujours été. D’ail- 


leurs il y eut de toute antiquité des esclaves ; les 
colons, au sens juridique du mot, apparaissent brus- 
quement au ive siécle dans un texte qui, sans doute, 
suppose une longue pratique antérieure ignorée des 
documents. Un colon est inséparable de la terre qwil 
cultive ; par ce fait qu’il la .cultivée, il la cultivera 
éternellement par ses descendants. Voila le fait. qu’il 
s’agit d’expliquer. Pour dom Leclercq les origines 
du colonat se trouveraient déja dans le vieux droit 
romain : des fermiers ordinaires, des fermiers libres, 
mais insolvables, endettés, obwrati, répondaient de 
leur créance par leur corps méme en ce sens quwils 


AL we 
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étaient obligés de rester rivés au domaine jusqu’a la 
libération de la dette, libération- toujours reculée, 
finalement rendue impossible. Cette situation était fré- 
quente dans ’empire romain. Est-ce de la qu’est sorti 
intégralement le colonat-? On ne le saurait dire et il ne 
nous le parait pas. Toujours est-il que cette classe 
sociale, qui fut fort nombreuse, ne semble nullement 
avoir été dans une condition particuliérement malheu- 
reuse. Aussi l’auteur peut-il légitimement conclure 
que « le colonat a été un progrés et un bienfait ; il a 
marqué l’avénement d’un régime économique permet- 
tant de supprimer la culture par décuries d’esclaves et 
contribuant pour sa part 4 abandon de l’esclavage... 
A une culture faite sans gout, sans intelligence suc- 
céda une culture [intelligente]... Les défrichements, 
les assolements vont progresser petit 2 petit et si le 
grand propriétaire n’a qu’a s’en féliciter, c’est surtout 
le tenancier et ses fils aprés lui qui recueilleront le 
bénéfice durable. » 

Contentons-nous de nommer les bonnes monogra- 
phies archéologiques données aux mots Colonne (V. Mor- 
tet), Colonnes historiques (H. Leclercq), Golybes (A. Gau- 
din), Basilique des Saints-Céme-el-Damien (H. Leclercq), 
Catacombe de Commodille (H. Leclercq) et venons direc- 
tement dune autre intéressante dissertation économique 
sur le Commerce dans les premiers siécles (H. Le- 
elercq). 

A ’époque de l’empire, aux deux premiers siécles du 
moins, le commerce était intense et étendait le réseau 
de ses transactions jusqu’aux limites de « ’univers » tel 
qu’on le connaissait. L’Extréme-Orient, comme l’Egypte, 
comme l’Espagne, comme la Bretagne, fournissaient 
Rome de leurs produits. Les empereurs chrétiens, 
pour éviter aux papes des achats onéreux en subs- 


tances exotiques, avaient concédé aux églises de Rome’ 


des terres situées en Syrie qui permettaient de pour- 
voir la chancellerie de papyrus et les sacristies de lin, 
de nard et de baume. Ces deux premiers siécles de 
Vére chrétienne furent une époque de prospérité et de 


'plantureuse fortune. Le me fut signalé par une crise 


de vie chére extrémement instructive pour nous. 
L’agriculture italienne, ne pouvant plus lutter contre 
les importations d’Afrique, était 4 peu prés ruinée. De 
multiples causes s’ajoutérent a celle-la pour réduire 
les échanges commerciaux. L’anarchie gouvernenten- 
tale qui eut pour effet de se faire succéder a ’empire 
en un court intervalle une trentaine de généraux suc- 
cessivement sacrifiés aux caprices de l’armée, eut en- 
suite sa répercussion sur la vie économique. Dés 301, 
Dioclétien se plaignait de voir les prix de toutes choses 
monter « non pas méme d’année en année, mais de 
mois en mois et presque d’heure en heure. » Pour lui 
c’était ’effet de machinations coupables, d’une cupidite 
effrénée de la part des commercants. La méme naiveté 
qui faisait fulminer contre les prétendus « accapareurs » 
au temps de la Révolution ou, plus récemment, saboter 
les marchés par les femmes d’ouvriers, lui dicta une 
mesure fort simple en apparence, fort regrettable dans 
ses résultats. Il imagina tout bonnement de fixer les 
prix maxima pour tous les échanges commerciaux a 
Vintérieur de l’empire. On rédigea ainsi un important 
tarif, trés curieux en lui-méme, mais dont le résultat 
le plus clair fut de créer Ja famine: comme tant d’autres 
mesures législatives, celle-la atteignait un résultat 
contraire a celui que s’était proposé le législateur. Dans 
cet édit de 304, dit « édit du maximum, » on voit que le 
prix de ’hectolitre de seigle ne doit pas dépasser 4 fr. 12 
(en monnaie actuelle) ; le litre @huile suivant qualité 
0.fr. 55 a4 fr. 85, le litre de vin du pays 0 f. 34, celui 
des grands crus, Picenum, Tibur, Falerne ou Sabine, 
4 fr. 26, etc. Etait puni de mort quiconque ne se con- 
formait pas a V’édit et la menace fut loin d’étre vaine : 
il y eut des exécutions nombreuses. Avec ces mesures 
on se croyait assuré d’arréter le renchérissement. Or, 
bien au contraire, les marchés cessérent d’étre appro- 
visionnés, les denrées se cachérent et par suite ren- 
chérirent encore. Le commerce fut paralysé et la 


famine se déclara. Le gouvernement dut rapporter 
Védit. Voila une legon économique qui, pour venir de 
loin, n’en mérite pas moins d’étre méditée dans la 
crise actuelle de vie chére. Avec le v® siécle et les 
invasions barbares commence une désorganisation a 
peu prés compléte de l’organisme commercial. C’est en 
méme temps une période de misére, de pauvreté géneé- 
rale, qui va se prolonger pendant plusieurs’ siécles, 
sur lesquels d’ailleurs nous sommes fort mal rensei- 
gnés en ce qui concerne la vie économique. Moines et 
abbayes, cela du moins est assuré, rendirent, a ce point 
de vue, de trés grands services au pays. 

Les études sur la Communion et questions annexes 
sont au nombre de 11 (H. Leclercq). Le Rite primitif 
nous est bien connu par des témoignages remontant. 
jusqu’aux premiers siécles. La communion faisait par- 
tie intégrante de la messe et e@’est par elle que les 
simples fidéles coopéraient au saint sacrifice. C’est le 
dimanche que tous se réunissaient et prenaient part a 
la fractio panis. L’évéque communiait le premier, puis 
les prétres, les diacres, les sous-diacres, les lecteurs et 
psalmistes, les diaconesses, les vierges, les veuves, les 
petits enfants et enfin tous les fidéles sans exception. 
L’évéque déposait le pain consacré dans la main droite 
ouverte supportée par la gauche, puis le diacre pas- 
sait et on buvait au calice. Il semble que la coutume 
de participer tous a la communion eucharistique ne 
survécut pas au rve siécle, a la paix de l’Eglise. Aux 
infirmes, aux fidéles retenus loin de V’assemblée, on 
envoyait, dans les premiers siécles, la communion par 
les diacres. C’est 4 cette coutume que se rattache Ic 
célébre épisode du jeune martyr Tarcisius, massacré 
sur la voie Appienne par les paiens 4 qui il refusait de 
livrer lV’eucharistie. Au vie siécle encore la coutume 
persévérait, malgré les abus qui commengaient a se 
manifester et l’on gardait fréquemment ala maison le 
pain consacré enveloppé dans un linge. 

La Communion des enfants est également une cou- 
tume primitive. Siles textes ne sont pas trés précis au 
rt ni au second siécle, nous voyons qu’en 254 Vusage 
de faire communier les enfants n’avait rien d’insolite 
ni de nouveau. Une intéressante anecdote de S. Cyprien 
de Carthage dans le De lapsis en est la preuve. Une 
fillette, pendant la persécution de Déce, avait été con- 
fiée a sa nourrice par ses parents. La nourrice, qu’elle 
fait paienne ou chrétienne médiocre, soumit l’enfant 
aux prescriptions de V’édit impérial : on lui ingurgita 
une mie de pain trempée dans le vin consacré aux 
idoles. La persécution terminée, la fillette assistait 
avec sa mére a la messe célébrée par S. Cyprien. 
« Quand vint le moment de la communion, raconte 
dom Leclercq, le diacre, suivant la coutume, présenta 
le calice aux assistants et s’approcha de la petite fille ; 
celle-ci détourna la téte, serra les lévres, refusa de 
boire au calice. Le diacre, qui-ne plaisantait pas, fit 
ouvrir de force la bouche de Venfant et lui versa 
quelques gouttes du précieux sang; mais ce furent 
alors des hoquets, des vomissements. On fit parler la 
nourrice et tout s’expliqua. » On remarquera que la 
fillette était en bas age et ne parlait pas encore. Les 
textes abondent d’ailleurs, aux tve et v° siécles, qui 
confirment que les tout petits communiaient comme - 
les adultes. 

Par contre, c’est un usage disparu que celui de com- 
munier les morts. De nombreuses défenses conciliaires 
ou autres et divers textes historiques témoignent qu’il 
y eut dans les temps anciens la double coutume d’en- 
sevelir parfois avec les morts une parcelle eucharis- 
tique ou de communier les cadavres. Cet usage abusif 
disparut sans doute avant le début du moyen age. 


La Communion des Saints (H. Leclereq) est un dogme _ 


universellement recu et méthodiquement présenté. 
dans les écrits. postérieurs ala paix de ’Eglise. Dés lors 
cest done a Vhistoire de la théologie qu’il ressortit. 
Dans les trois premiers siécles, au contraire, il n’a pas 
encore trouvé’son expression définitive et c’est a ‘en 
rechercher les équivalents qu’est consacré cet article. 
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Naturellement il se trouve proclamé déja dans VEvan- 
gile et dans S. Paul. Quand Paul insiste sur ce fait que 
VEglise est le corps mystique du Christ dont les fidéles 
sont les membres, c’est ce dogme qu’il expose. C’est 
sous des formes trés voisines que. les Péres aposto- 
liques ’ont également inculqué aux premiéres généra- 
tions chrétiennes : solidarité dans la priére entre les 
justes et les pécheurs, coopération de tous dans la 
construction de la tour symbolique (Hermas), valeur de 
la priére et du jeine pour obtenir la conversion des 
persécuteurs et la persévérance des fréres (Didaché), 
participation par le martyre a la passion de Jésus 
(S. Polycarpe). Des formules plus précises encore: se 
font jour avec Clément d’Alexandrie, le chef si écouté 
du Didascalée, et avec son illustre disciple Origéne. 
« Nous sommes les alliés du Pére et du Fils, a plus 
forte raison avec les saints qui ont quitté la terre. Le 
Christ par son sang a soudé cette alliance ». Tel est le 
pivot de ’enseignement d’Origéne et du Didascalée. 

Une des expressions de la ferme croyance 4 la Com- 
munion des Saints se trouvait dans la loi primitive, 
encore respectée chez les Orientaux, qui ne voulait en 
chaque église qu’un seul autel et qu’un seul sacrifice, 
comme il ne devait y avoir qu’un seul évéque. C’est de 
la qu’est né le rite trés ancien de la Concélébration li- 
turgique (P..de Puniet) en usage 4 Rome et dans cer- 
taines circonstaneces, dont il reste des traces actuelle- 
ment dans la bénédiction des saintes huiles et dans 
limposition des mains & lV’ordination. - 

Au mot’ Conciles, auteur (dom Leclercq) ne donne 
que ce qui intéresse les représentations monumentales, 
la liturgie et l’épigraphie et l’on en est un peu surpris. 
Il semble que, méme dans le domaine de l’archéologie, 

-ily avait beaucoup plus a dire et l’on regrette tout par- 
ticuliérement cette abstention de la part del’éditeur d’He- 
fele. Il est plus abondant sur le Concubinai et sa place 
dans le droit et les mceurs de Rome. Il y a 1Adu moins 
un jour trés largement ouvert sur la dégradation mo- 
‘rale ou avait fini par tomber (s’il avait eu besoin de 
tomber encore) le paganisme finissant. En lisant le 

‘De spectaculis de Martial, nous rougissons pour 
Vhumanité du cynisme avec lequel les horreurs 
et les cruautés sorties du cerveau malade de Néron 
sont célébrées et décrites, et nous en avons honte 
pour ’Phumanité. Non moins instructif est le cas du con- 
cubinat. « Avant Auguste, dit dom Leclercq, il n’avait 
pas de dénomination légale et se confondait, selon 
toute vraisemblance, avec les commerces illicites et 
inavouables ; il s’en détacha a cette époque et. prit 
place parmi les conventions autorisées par le droit na- 
turel et légalement reconnues ». Ainsi le concubinat 
était légitime, et cette construction d’une ampleur et 
dune netteté de lignes incontestable qu’on appelle le 
droit romain n’avait pu méme conserver l’armature, 
Vapparence extérieure seulement, de I’¢iément social 
primordial, la famille. Le. mot concubine était le nom 
honnéte de la maitresse. S’il était interdit aux hommes 
mariés, le concubinat) ne V’était ni aux aux célibataires 
ni aux veufs pour lesquels il constituait le parfait 
equivalent de Vunion libre. Il fallut le triomphe de 
VEglise et la conversion de Constantin pour déraciner 
cette institution vieille de trois siécles et qui dissol- 
vait la notion méme du mariage. 

A propos de la Confirmation, auteur dune substan- 
tielle étude, le R. P. dom P. de Puniet, montre comment 
dés Vorigine, dans le Nouveau Testament méme, les 
rites de la confirmation constituaient le complément de 
Vinitiation chrétienne et se distinguaient du baptéme. 
Les expressions qui le désignent sont quelque temps 
avant de se fixer. Les grecs disent 7 tedefoorc, Vinitia- 
tion parfaite, ogpayic, le sceau; les latins, penfectio, 
signaculum, consignatio, aussi confirmatio qui dés le 
ve siécle est courant en Gaule et qui finalement pré- 
vaudra grace aux scolastiques. La plus ancienne tradi- 
tion réservait 4 ’évéque V’administration de ce sacre- 
ment, bien que depuis trés longtemps en Orient les 
simples prétres exercent ce pouvoir, Quant aux rites 


i 


et aux formules, le travail de dom P. de Puniet contient 
nombre de faits afférents a Vhistoire du sacrement et 
de nature a intéresser les théologiens. 
Le bon travail de dom Leclercq sur les Confréries 
réunit nombre dutiles notions sur les spoude@i et les 
Philopones que Von voit si souvent intervenir dans les 
affaires religieuses de l’Orient. Dés le rve siécle, on en 
reconnait Vexistence en Orient et on peut les suivre 
jusqu’au xi. Ils correspondent 4 nos tiers ordres, se 
distinguent par leur ferveur, leur zéle charitable, leurs 
mortifications, leur insistance 4 recommander le céli- 
bat. L’auteur n’indique rien 4 ce sujet pour l’Occident. 
Aprés un trés important article de dom de Puniet 

sur les Consécrations épiscopales, vient une longue 
étude de dom Leclercq sur Constantin. L’auteur s’y 
retrouve avec ses qualités et ses défauts habituels, la. 
richesse d’informations et l’arbitraire de la composi- 
tion, la pensée ample mais volontiers aventureuse, le 
ton facile mais parfois légérement plaisantin dans des 
sujets sérieux. (Nous avons plus d’une fois regretté que 
dom L. cédat si facilement a cette pente de son esprit 
et s’exposat par la a diminuer l’autorité de l’admirable 
entreprise qu’est le Dictionnaire d’archéologie. Le 
blame que lui a valu son article sur les traditions de 
VPéglise de Chartres empéchera sans doute désormais 
le savant bénédictin de traiter ’histoire du méme ton 
que certaines actualités. Et tout le monde y gagnera, 
la. science historique comme la grande ceuvre qu’il- 
dirige). Dans V’article dont il s’agit nous signalerons 
plusieurs parties trés remarquables : une chronologie 
de Constantin ow les faits sont classés année par 
année, son iconographie,; ample et aussi érudite qu’on 
peut s’y attendre. De curieuses pages sont consacrées 
a retrouver et a suivre dans la numismatique constan- 
tinienne la trace de l’évolution religieuse du succes- 
seur de Constance. Si dom Leclercq montre quelque 
scepticisme a propos de la vision de Constantin, il éta- 
blit mieux sa sincérité religieuse. 


Les Origines politiques des Guerres 
de religion, par L. Romier, ancien membre 
de I’Kcole francaise de Rome. T. 1: Henri II et 
VItalie (1547-1555), in-8 raisin de 1x-577 p., 20 f. 
T. 11: La fin de la magnificence extérieure. Le 
roi contre les protestants (1555-1559), in-8 rai- 
sin de y-464 p., 45 f. — Paris, Perrin. 


René Benoist le Pape des Halles 
(1524-1608), par E. Pasquier, du dioctse 
d’Angers. — In-8 de 404 p..— Angers, G. Gras- 
sin. 


‘I, Ce qu’il y a de moins bon dans le travail de 
M. L. Romier, c’en est le titre. Il veut absolument trou- 
ver aux guerres de religion des origines politiques 
dans larivalité du vieux Montmorency et des Guises a 
la cour de Henri Il : — le parti Montmorency, dit paci- 
fique, incarnant Vesprit d’opposition aux conquétes 
italiennes ; — le parti des Guises, incarné alors en 
Charles de Guise, le futur cardinal de Lorraine, un 
homme dont tous les actes sont « commandés par un 
sentiment passionné d’ambition familiale » et qui réve 
de la couronne de Naples ; — le premier, gallican, avec 
des éléments qui cotoient Vhérésie et qui en 1550 ne 
reculeront pas devant la perspective d’un schisme ; — 
le second, voué a la défense de la foi romaine. 

C’est de la rivalité entre ces deux partis, — de l’in- 
fluence prépondérante du parti Guise, — que seraient 
sorties et les derniéres guerres d’Italie (sous Henri II) 
et les premiéres guerres de religion. 

Ceci, c’est la vieille thése des écrivains protestants 
du xvre siécle, reprise déja par Michelet. Elle est insi- 
gnifiante, et inutile. Il n’y a pas a chercher d’origines 
« politiques » 4 nos guerres de religion. Partout ow il 
y a eu des protestants, en ce temps-la, et qui ont 
trouvé en face deux des catholiques déterminés a 
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demeurer fidéles 4 Rome, il y a eu guerre de religion. 
Luther et Calvin ne préchaient-pas la liberté d’obéir 
ou de n’obéir pas au pape, mais purement et simple- 
ment la suppression du papisme, et par tous les 
moyens. De l’organisme papiste il ne devait rien sub- 
sister, pas plus que, aux yeux des grands ancétres de 
4793, il ne devait rien subsister de l’ancien régime. Le 
premier devoir de tout prince « évangélique » était 
d@exterminer tout vestige de papisme, de méme que le 
premier devoir de tout patriote révolutionnaire était 
@exterminer tout ce qui faisait mine de tenir a la 
France d’avant 1789. Luther et Calvin ont été aussi into- 
lérants que Marat et Robespierre, et avec tout autre- 
ment de férocité dans l’exécution. Du moment. qu’il y 
avait des protestants chez nous et qu’on leur laissa, 
aprés Henri Il, une certaine liberté de mouvements, 
les guerres de religion étaient inévitables. Les écrivains 
protestants de ce temps-la en imputent la responsabi- 
lité aux Guises, parce que les Guises se sont posés en 
champions de la foi catholique : ce qui revient a dire 
que les responsables des guerres de religion, ce sont 
tous les catholiques qui ont refusé Vapostasie. Les 
origines des guerres de religion sont, non pas poli- 
tiques, mais proprement religieuses. 

Done ce n’est pas la politique de Henri Il qui a déclan- 
ché les guerres de religion dans 1a France du xvi siécle. 
Mais tout de méme il y a eu une politique de Henri II 
(1547-1559) ; et c’est Pétude de cette politique qui est 
proprement l’objet du travail de M. Romier. Etude 
extrémement compliquée. Nous nous imaginons par- 
fois que l’écheveau politique de jadis, alors qu’il n’y 
avait que trois ou quatre grandes puissances en pré- 
sence, était tout autrement simple qu’il ne l’est devenu 
de nos jours. Et c’est. vrai gu’alors il n’y avait pas de 
républiques sud-américaines ni d’Etats balkaniques ; 
mais il y avait cette Italie, et cette foison de principi- 
cules italiens, et ces dynastiés de cardinaux-neveux qui 
prétendaient bien rester quelque ehose, méme aprés 
la mort de Voncle-pape et qui s’entreheurtaient avec 
une persévérance digne de meilleures causes. Ces Far- 
nése, par exemple, neveux ou petits-fils de Paul II 
(celui-ci mort 10 novembre 1549, deux ans aprés l’avéne- 
ment de Henri Il), quelle plaie pour la diplomatie des 
pontificats qui vont suivre la mort de leur oncle ! Et 
les diplomates de ce temps-la étaient tout autrement 
abandonnés a eux-mémes et a leur initiative que leurs 
successeurs du xx¢ siécle ; ils n’avaient point a leur 
service télégraphe et téléphone pour les tenir a chaque 
minute du jour au courant de tout ce qui se passait 
d’une extrémité du globe a l’autre: d’ou la nécessité 
de procéder par marches et contremarches tout autre- 
ment savantes et cauteleuses. 

Dans ces fourrés diplomatiques M. Romier vient de 
faire une belle clarté. Il y a des annees qu’il se spécia- 
lise dans ces études (voir, sur son premier ouvrage, 
Ami 1909, p. 1028-1030). Il a exploré quantité d’Archives, 
surtout italiennes, qui n’avaient pas encore été sou- 
mises aun travail aussi méthodique. Et il nous trace, 
de Ja diplomatie francaise et des relations de Henri II 
avec les Farnése, de la guerre de Parme, dé la rupture 
avec Jules Ill, de la guerre de Sienne, de la question 
de Savoie, des exposés aussi lucides que solides. Il y 
ajoute, de tout ce monde ecclésiastique officiel, des 
portraits fort piquants, mais avec une tendance a 
accepter trop aisément les bruits malveillants de 
VPépoque. C’est un livre d’une érudition immense, mais 
qui se lit avec Ja plus grande aisance ; et il faudra 
Pavoir lu désormais pour suivre sous tous ses aspects 
et a travers les difficultés inextricables ou elle se 
débattait la politique et l’action réformatrice de Jules Ill 
(pape le 8 février 1550, + 23 mars 1555) et de Paul IV 
(23 mai 1555-18 aovt 1559 
éphémere de Marcel Il, 9 avril-de" mai 1555), 


Si Henri Ul eit vécu, ou si ses successeurs eussent 
continué sa politique énergique, les guerres de reli- 
gion eussent été épargnées a la France. Il y a eu un 


: entre les deux, le pontificat . 


accés de gallicanisme, au début du pontificat de Jules Il, 
mais qui n’a pas duré. Il y avait les Farnése 1a-dessous 
(on les retrouve toujours, dans toutes les difficultés de 
ce temps-la), et il y avait surtout Charles-Quint, le César 
dont le pape Paul IV dira qu’ « il n’est pas né, depuis 
mille ans, un homme aussi méchant que lui » (Romier, 
II, p. 10). Les deux cardinaux Farnése avaient été in- 
vestis, par le pape Paul Ill, leur grand-pére, de Parme 
et Plaisance ; et voici Charles-Quint qui ne cesse d’in- 
triguer auprés du nouveau pape, Jules II, pour se faire 
adjuger a lui-méme, 4 1Empire germanique, les deux 
duchés, ce qui ne faisait l’affaire ni des deux Farnése 
ni non plus du roi de France, lequel ne tenait pas du 
tout a voir des positions si pene aux mains de 
son ennemi. 

Et il y avait l’affaire du Concile de Trente : Paul III 
Vavait transféré de Trente a Bologne, et Charles-Quint 
immédiatement d’interdire aux évéques allemands d’y 
paraitre. Jules II, par crainte de Charles-Quint, (a-t-il 
avoué lui-méme), songe 4 ramener les Peres a Trente ; 
et c’est Henri II cette fois qui refuse d’y envoyer les 
prélats francais. A l’exposé que lui fait de la situation 
le nonce Trivulzio (aovt 1550), le roi répond, piqué, que 
son royaume n’a pas besoin d’un Concile général pour 
régler ses affaires religieuses 5 que, si une réforme des 
mceurs est. nécessaire, il a chez lui assez de pieux -pré- 
lats pour l’accomplir, sans se donner le mal d’en aller 
quérir ailleurs ; enfin, que, sur ’indépendance dont on 
prétend-que l’assemblée jouira a Trente, ville impériale, 
il en appelle a la bonne foi et au témoignage du pape 
lui-méme, qui y a été légat... Jules Ill n’en promulgue 
pas moins la Bulle (48 novembre 4550) qui convoque 
les évéques a Trente pour le 4° mai de l’année sui- 
vante (date reportée ensuite au 1° septembre)... Henri II 
y répond (mars 1554) en prescrivant a tous les évéques 
francais de s’informer des abus qui régnent dans leur 
diocése, en vue de les soumettre a Ja réforme que diri- 
gera plus tard une « assemblée nationale » du clergé 
réunie a cette fin... Grand émoi 4 Rome : Jules Il] pro-- 
teste (Consistoire du 6 avril 1551) contre cette usurpa- 
tion sur les droits du Saint-Siége, puis, les jours sui- 
vants, au cours d’entretiens avec les cardinaux de Fer- 
rare et de Tournon (tout dévoués a la France), menace 
d@excommunier le roi, de lui enlever VPobédience de son 
royaume, den conférer Vinvestiture a a Philippe prince 
d’Espagne. Il n’y semble pas songer sérieusement cepen- 
dant, puisqu’il envoie, quelques jours aprés, son neveu 
a la Cour de France ; et de son cété, Henri Il, mis au 
courant des menaces du pape, s’en Ouvre en termes 
assez modérés a ses représentants a Rome... Mais voici 
les Farnése qui rentrent en scéne ; et Henri II (traité 
du 27 mai 41551) s’engage 4 leur fournir: subsides et 
troupes pour se défendre dans Parme. C’est la guerre, 
pour un intérét simplement temporel encore, pour 
Parme ; mais tout est acraindre, d’autant qu’une flotte 
turque, alliée du roi de France, croise dans la mer 
Tyrrhénienne et menace de débarquer des troupes sur 
les cotes de l’Etat pontifical... 

Un Bref du pape, daté du 21 juillet, met le feu aux 
poudres : des formules consacrées de respect pour le 
roi y ont été omises, et une phrase menagante le ter- 
mine : — « De toutes ces. dévastations et de tous ces 
dommages... nous demandons réparation et amende- 
ment a Votre Majesté devant Dieu. » Henri Il croit 
qu’on le cite au tribunal de Dieu, et, pour comble de 
malheur, prend connaissance d’une lettre datée de 
Vavant-veille (19 juillet) o4 le pape parle de nouveau 
(au nonce Trivulzio) d’ excommunication et de déposi- 
tion.. 

Henri Il venait de faire son dnaee a elbaise (4 aout). 
Il souffrait de douleurs d’estomac. Il mande le nonce 
Trivulzio, et iui ordonne de quitter la Cour: — « Je 
suis un pécheur comme Jes autres hommes, et plus 
gue les autres hommes, lui dit-il, jaurai a rendre 
compte a Dieu de beaucoup de péchés, mais le plus 
grand, et celui dont je me sens le plus chargé, est 
@avoir fait un tel homme pape. » 
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 C@était la rupture diplomatique, avec défense d’en- 
voyer 4 Rome aucun denier pour |’expédition des béné- 
fices. — ; ; 


Et voici une autre rupture, tout autrement grave, 


qui fait mine de se montrer a horizon. Déja quelque 
temps auparavant, la Sorbonne a émis cette proposi- 
tion, que ni’ le roi ni V’Eglise gallicane ne doivent 
obéissance au Pape, mais que tout leur devoir se borne 


a le reconnaitre pour chef (admirez la logique de ces 


gens : qu’est-ce qu’un « chef » a qui on ne doit pas 
« obéissance »?) et 4 l’honorer, quand il vient visiter 
les églises du royaume... Et voici que le roi, va étre 
tenté de mettre en pratique les théories de la Sor- 
bonne. Le jour méme ou le Jendemain du jour ou il 
vient de congédier le nonce (4 ou 5 aout 4551), il réu- 
nit, a Orléans, son conseil privé, Jui expose la situation 
diplomatique créée par le renvoi de Trivulzio. Alors, 
un des conseillers (peut-étre le dominicain Jean de 
Monluc !, type d@’ « orateur » diplomatique mais trés 
peu ecclésiastique, nature de Gascon plus extraordi- 
naire encore que son frére lillustre capitaine Blaise) 
soumet 4 son maitre le projet de soustraire compléte- 
ment l’Eglise gallicane a Vobédience du pape et de 
créer en France un patriarche investi de la toute- 
puissance spirituelle. — Henri IJ s’adresse au cardinal 
de Lorraine, son conseiller religieux, et lui demande 
ce quw’il en pense. 

Le moment est décisif: Charles de Guise se prend a 
pleurer, puis regarde son souverain fixement, et pro- 
nonce ces mots : — « Sire, j’en appelle a la conscience 
de Votre Majesté : c’est d’elle seule qu’elle doit prendre 
conseil ef non des autres. » 

Ces simples paroles rassérénent l’atmosphére. Le roi 
déclare qu’il ne veut plus entendre parler de sem- 
blables projets, qu’il est résolu de chatier le pape 
Jules avec les armes temporelles, sans recourir aux 
spirituelles, 4 moins qu’il ne puisse faire autrement. 
— Et il décide d’envoyer un ambassadeur a Trente, a 
la réouverture du Concile général, pour déclarer que, 
si les prélats de son royaume n’y participent pas, c’est 
non pas -qu’il veuille se séparer de l’Eglise romaine, 
mais parce que le Pape, en prenant lui-méme les armes 
et en poussant les princes chrétiens a la guerre, em- 
péche Ja réunion d’un Concile vraiment cecuménique ”. 
— Et il dirige ses troupes vers Il’Italie... Evidemment 
ce nest pas encore la concorde entre les deux pou- 
voirs ; mais du moins le principe de l’unité romaine 
est sauf: mis en face du schisme, le roi a reculé. 


Et voici le Pape qui prend l’initiative de la paix. Il 
adresse, le 4 septembre, au roi de France une longue 


lettre qui est un des documents les plus touchants de 


Vhistoire des rapports entre l’Eglise et l’Etat: Jules II, 
en signe de plus familiére affection, y parle 4 la pre- 
miére personne du singulier (au lieu du nous tradi- 
tionnel){et en italien : original aux Archives Vaticanes, 
dou M. Romier l’a transcrif, 1, p. 273-276) : 

« Malgré toutes les offenses et tous les dommages 
que vous m’ayez faits, y dit-il, je ne puis pas ne pas 
vous souhaiter succés et prospérité... Puisque, de l’ordre 


. 


de la Providence divine, vous m’avez aidé a monter 


1M. Romier (I, p. 259) : — « Si Yon considere les opinions 
audacieuses de ce diplomate (Jean de Monluc) en matiére de 
religion, et si, d’autre part, l’on remarque les bruits facheux 
qu’il se plaisait & répandre sur Jules III, & cette époque, il 
parait vraisemblable que Monluc ait été, avec les légistes, 
comme le grelfier Jean du Tillet, dont l’historien De Thou 
note le rdle important, Vinstigateur de la tentalive de schisme. » 
— Et ce n’est pas M. Romier qui l’en blamera, lui qui est tres 
dur et injuste pour Jules III. ? 
_2 Crest Jacques Amyot, alors abbé de Bellozane (plus tard 
éyéque d’Auxerre), qui fut en cette occurrence l’ambassadeur 
du roi. Il se présenta au Concile le 4¢r septembre et demanda 
que fussent lues publiquement les lettres de Henri II, dont il 
était porteur. Mais, dés lecture de l’adresse, — qui portait, 
au lieu de concilium, le mot conventus, — les prélats se levé- 


rent, protestant qu’on ne devait point ouvrir de lettres qui . 


n’étaient pas a l’adresse du Concile légitime et cecuménique 
reuni a Trente; et apres de longues disputes, Amyot ne put 
méme obtenir qu’on lui donnat acte de sa mission. 


sur ce tréne, comme vous me le jetez a la face, — et 
je ne Vai jamais nié, — vous devez désirer mon hon- 
neur et non pas ma honte... Comparez un peu vos pro- 
cédés 4 mon égard et ma conduite envers vous jusqu’a 
ce jour... Moi, a toute heure, j’ai dit et je dis a qui 
veut Ventendre que, pour l’amour de vous, je désire 
capituler avec un mien sujet, (Octaye Farnése) et faire 
la paix 4 mon désavantage, afin que vous en ayez 
VYhonneur, tandis que, en paroles et en actes, vous faites 
le pis quwil vous est possible pour me déshonorer. Vous ~ 
avez éloigné de, Rome votre ambassadeur, vous avez 
éloigné des cardinaux et des prélats que je pouvais | 
retenir, vous avez chassé mon représentant, chose que 
ne fit jamais votre pére de glorieuse mémoire ni a 
Végard du pape Léon qui le priva de Etat de Milan 
dont il était pacifique possesseur, ni a l’égard du pape 
Adrien qui suscita une ligue contre lui. Vous menacez 
de m’enlever Vobédience de votre royaume et vous 
croyez vous excuser devant Dieu et devant les hommes 
en déclarant que vous garderez votre amitié au Siége 
apostolique. Je ne sais si vous entendez parler du siége 
de bois ou de la personne qui s’y trouve assise. Quelle 
nécessité vous oblige 4 faire une telle nouveauté? Quelle 
fayeur m’a jamais été demandée en votre nom que je 
n’aie accordée aussitot ?... Vous ne devez pas vous irri- 
ter ainsi (allusion au Bref du 21 juillet) des paroles 
que vous. adresse un pape, en exhortation de votre 
conscience et de la sienne propre. Si vous relisez les 
histoires de France, vous trouverez que les papes, pour 
des causes beaucoup plus légéres et plus excusables, 
ont parlé plus sévérement aux rois et procédé plus 
avant... S’il était besoin de me rendre auprés de ’Em- 
pereur ou d’aller vers vous, pour rétablir la paix entre 
vous deux, je ne reculerais devant aucune fatigue ni 
aucun danger de ma personne, pourvy que je visse 
moyen d’obtenir quelque bon résultat. Je vous demande 
la paix avec toute l’instance et toute la soumission 
que je puis. Et si votre confesseur ou quelque autre 
personne vous conseille différemment, c’est qu’ils n’ai- 
ment pas votre honneur et n’ont pas souci du salut de 
votre Ame. Je finirai en priant Dieu qu’il vous inspire 
de prendre une résolution digne de vous-méme et qui 
corresponde aux preuyves que naguére vous avez don- 
nées au monde de votre piété et de votre religion. » 
Quelques jours aprés (consistoire du 8 septembre), 
Jules Ill créait deux légats extraordinaires, ’un pour 
Charles-Quint, autre pour la Cour de France, le car- 
dinal Verallo, défenseur trés zélé de Vunité catholique, 
grand ami et avocat des Jésuites (de méme que le car- 
dinal de Lorraine). Verallo toutefois ne devait pas partir 
avant qu’on fut informé des. dispositions de Henri II. 
Celles-ci, grace a Dieu, étaient bonnes, en dépit de ses 
conseillers légistes (dont l'un alla jusqu’a lui donner. 
avis de révoquer, pour cause d’ingratitude, les dona- 
tions de Pépin et de Charlemagne !). Montmorency 
écrivit au pape (5 octobre) une lettre ou il déclarait 
estimer « quant aux choses passées, qu’elles sont inter- 
venues plus par quelque malheur ou disgrace que par 
la volonté et opinion de l’un ni de l’autre, qui ne désirez 
sinon de vous voir réconciliés en paix, union et amitié, © 
comme auparavant. » Le lendemain, le roi adressait 
au cardinal de Ferrare (son agent dévoué), touchant 


.Vexpédition des bénéfices, des instructions modérées ; 


et, au commencement de décembre, sur la désignation 
du Pape lui-méme, il décidait d’envoyer 4 Rome le 
cardinal de Tournon. 

L’affaire fut menée de main de maitre par Tourngn, 
qui déja sous Frangois I s’était révélé un des meilleurs 
serviteurs et de la France et de l’Eglise ; et le 29 avril 
4552 était conclue une paix qui, au point de vue poli- 
tique, constituait une victoire de Vinfluence frangaise 
en Italie et une renonciation du Pape, mais qui, au 
point de vue religieux, consacrait la défaite des galli- 
cans et écartait tout péril de rupture. — Si bien que le 
fameux jurisconsulte Charles du Moulin, qui dans un 
Commentaire célébre avait défendu les prétendus droits 
du roi en matiére de bénéfices, voyait, en septembre 
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de cette méme année 1552, son livre condamné par le 
Parlement, lui-méme déclaré hérétique et obligé de 
fuir en Suisse (une Bulle de Clément VIII, 21 aout 1602, 
a condamné les (iuvres de ce du Moulin, qui figurent 
toujours au catalogue de V’Index, Opera omnia). 
Désormais, le gallicanisme militant pourra persister 
dans les théories des publicistes et dans les brous- 
sailles de la procédure d’espéces ; mais il disparait de 
la grande politique. Désormais obstacle qui a séparé 
jusque-la Vaction religieuse des deux pouvoirs, est 
levé; et rien, dans ce domaine, ne s’oppose plus a I’as- 
sociation du Pape et du roi pour la défense de la foi. 
La guerre entre ’Empire et VEspagne se poursuit 
quelques années encore ; mais Henri Il a hate d’en finir 
et fait, aux négociations de Cateau-Cambrésis, les con- 
cessions les plus généreuses, abandonnant ses conquétes 
italiennes (1559) pour tourner toutes ses forces a l’ex- 
tirpation de Vhérésie, qui déploie une complicité sans 
vergogne avec l’étranger et vient de se livrer (au Pré- 
aux-Clercs) aux manifestations les plus insolJentes, 
politiques autant que religieuses. Mais, lors des fétes 
données a Paris pour Je mariage de deux filles de 
France, Elisabeth et Marguerite (la premiére, avec 
Philippe Il d’Espagne, la seconde, avec Je duc de Savoie), 
un accident de tournoi (30 juin 41559) va cotter la vie 
au prince : aprés dix jours de souffrances, supportées 
avec un courage et une piété dont tous les contempo- 
rains ont rendu témoignage, il expire (10 juillet). Ses 
derniéres paroles avaient été : — « Que mon peuple 
persiste et demeure ferme en la foi » ; et par toute 
Europe comme en France, la nouvelle de sa mort fut 
accueillie des catholiques avec consternation. 


Il. — Le « Pape des Halles » sous la Ligue, c’était un 
curé de Paris, et un vrai journaliste, le plus fécond 
des publicistes de la fin du xvre siécle, polémiste oublié 
aujourd’hui, mais qui alors fut une puissance et dont 
Vinfluence fut décisive sur Ja conversion de Henri IV. 

Il s’appelait René Benoist. Il était d’Anjou, né en 
4524 a Savenniéres. Enfance pauvre ; garde les mou- 
tons; apprend aire tout seul ; dans son zéle de s’ins- 
truire, s’échappe de la maison paternelle, va frapper 
a la porte de l’abbaye de St-Nicolas d’Angers, ou le 
prieur, le trouvant « fort joli », Vaccueille et lui confie 
d@abord le soin des chevaux, puis, pour lui facibiter 


-Vétude, le soin de servir les messes. Un religieux lui 


donne les premiéres lecons de latin, mais cela ne lui 
suffit pas : « il allait tous les soirs, nous dit un récit 
du temps, étudier une -heure ou deux a la lumiére des 
lampes de l’église. » Devant tant d’ardeur, on se décide 
a lui faire faire des études réguliéres. Au sortir du 
collége, il songe @abord a la médecine ; mais bientdt, 
@ révoqué par sa déyotion naturelle », il se donne aux 
Saintes Lettres, s’inscrit 4 l’Université d’Angers, est 
ordonné prétre en 1553 (a trente-deux ans), pourvu 
ensuite d’une cure (aux Ponts-de-Cé) et du brevet d’in- 
quisiteur délégué pour la défense de Ja foi. Mais il vise 
plus haut; il vient a Paris, puisqu’ « il n’y a qu’un 
Paris au monde » (dit son panégyriste Cayet) ; suit les 


_ cours du Collége de Navarre ; soutient sa « sorbon- 


nique » en 1558 et recoit, a Notre-Dame, le titre’ de 
Docteur. 

Le voici fixé 4 Paris pour le reste de sa longue vie. 
Régent d’abord a Navarre et maitre en théologie, ses 
premiers écrits, ses lettres vigoureuses a Calvin attirent 
sur lui attention, et Henri Il le nomme confesseur de 
la jeune Dauphine Marie Stuart. Deux ans plus tard, 
aprés la mort de son époux Francois Il (décembre 
1560), Marie Stuart doit retourner en Ecosse (aout 1561), 
et Benoist l’y accompagne provisoirement, a la demande 
du cardinal de Lorraine (oncle de la jeune reine-veuve), 
pour rentrer en France lannée suivante (aout 1562), 
aprés avoir polémiqué 4 Edimbourg contre Knox, sans 
profit mais non sans éclat. 

En France, il retrouve une situation qui n’est pas 
beaucoup moins troublée qu’en Ecosse. La mort, coup 
sur coup, de Henri II puis de Frangois II, et surtout la 


connivence de la reine-mére Catherine de Médicis ont 
donné toute audace aux calvinistes, et le printemps de 
cette année 1562 a vu le début des guerres de religion. 

Benoist, a cette date, est tout a la chaleur des con- 
troverses théologiques. Il suppose chez ses adversaires 
une bonne foi qui était précisément ce qui leur man- 
quait le plus. Il entreprend une traduction de la Bible 
en langue vulgaire (1565-1566) ; et, pour faire plus vite, 
il emprunte une Bible huguenote qu'il se contente de 
corriger, en marge, quand besoin est... Seulement, il a 
compté sans la malice de certains ouvriers typographes 
« de farine genevoise », qui bravement suppriment ses 
corrections et remettent en place les mots quwil a 
raturés. En sorte que son ceuyre, a peine parue, est 
attaquée de tous cotés et censuree en Sorbonne (1569), 
puis, aprés de grands débats, condamnée par Bref de 
Grégoire XIII, en 1575. Benoist a tenu téte a la Sor- 
bonne; mais, devant le jugement de Rome, il s’incline. 

Entre temps (4568), il a été nommeé curé de Saint- 
Eustache, la paroisse des Halles, la premiére paroisse 
du Paris d’alors, qui comprend dans son territoire la 
plupart des hotels princiers (hétels du cardinal de Lor- 
raine, des ducs de Nemours et d’Elbeuf, du maréchal 
de Cossé, du duc d’Uzés, et le plus célébre de tous, 
ancien hotel de Nesle, qui deviendra en 1572 hotel 
de la reine-mére Catherine de Médicis, plus tard, au 
xvuie siécle, la Halle au blé). Pasteur dévoré de zéle et 
écrivain toujours fécond, il multiplie les brochures et 
ouvrages de piété a Vadresse de ses paroissiens et 
@ailleurs de tous les fidéles. En méme temps ses idées 
se modifient vis-a-vis des protestants ; il perd de son 
optimisme. et de sa confiance en l’efficacité des polé- 
migues pour les réduire. I] est un des premiers appuis 
de la Ligue naissante : toutefois il n’approuvera jamais 
les excés qui ont ensuite gaté ce beau mouvement. 
Les Seize le poursuivront d’invectives furieuses ; mais 
lui, toujours pacifique, feint de ne pas les entendre et 
reste fidéle au principe de la Ligue. Un détail qui nous 
fait toucher du doigt a quel point les esprits étaient 
montés a Paris : aprés Vassassinat de Henri III, les 
prédicateurs parisiens, sur l’ordre des Seize (qui leur 
ont fait tenir 4 tous une circulaire fixant les trois 
points de leur sermon), se mettent 4 célébrer docilement 
« le Bienheureux » Jacques Clément, le meurtrier du 
roi, et la Faculté de théologie allait peut-étre le mettre 
au nombre des martyrs quand un. vieux docteur fit 
observer que Jes martyrs avaient versé leur propre 
sang et non celui des autres | 


Au lendemain de cet assassinat de Henri Il (Le aout 
1589), la France traversa de terribles années. Il n’y 
avait absolument qu’une voie possible pour sortir de 
Vimpasse ou Von se trouvait : c’était la conversion de 
Vhéritier du trone, du futur Henri IV. Et cette conver- 
sion était tellement nécessaire et s’imposait si fort, 
quwil était a craindre qu’on n’y crit trop facilement. 
L’absolution du roi était un cas réservé 4 Rome. Et la 
réserve, in casu, se justifiait Vautant plus que Henri IV 
était, non pas seulement hérétique, mais relaps, ayant 
déja abjuré une fois, sans sincérité, lors de la Saint- 
Barthélemy. Henri 1V cependant, aprés quatre années 
de luttes ot d’ailleurs il a été constamment victorieux, . 
s’est rapproché des catholigues : ily aun an qu’ila 
de Iréquents entretiens avec le célébre Du Perron 
(plus tard cardinal) ; des bruits de conversion possible 
sont dans l’air. Le 26 janvier 1593, les Etats de la Ligue 
s’assemblent au Louvre, sous la présidence de Mayenne ; 
et il est clair tout de suite que la majorité des députés 
sont disposés a traiter avee le roi si celui-ci veut se 
convertir. Le roi, qui est alors a Mantes, invite, par 
lettre du 48 mai 1593, plusieurs prélats et docteurs 
catholiques a venir l’y trouver : Benoist doit en étre : 
cest méme lui que, par nouvelle lettre autographe 
(9 juin), le roi va désigner comme son futur catéchiste. 

Benoist prend Vavis du légat, qui lui dit de ne rien 
faire en matiére aussi grave sans Ja permission du 
Souverain Pontife... Le roi, ne recevant pas de réponse, 
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écrit de nouveau (23 juin) a Benoist, et aussi, pour 
plus de chance de réussite, au curé de Saint-Merri, 
Morenne... Nouveau silence... Le roi, impatient de ces 
retards, se tourne vers Guincestre, hier encore ligueur 
furieux et aujourd’hui rallié au monarque. Mais pour 
-Guincestre aussi, le légat oppose une défense. Jusqu’au 


13 juillet personne ne remue. Ce jour-la enfin, 43 juil-, 


let, Chavagnac, curé de Saint-Sulpice (un de ceux pro- 
bablement que Benoist, sur la demande du roi, a pré- 
parés a cette mission délicate), sort de Paris, en plein 
jour, et ya a Saint-Denis, ot lon croit que le prince 
est alors. Le surlendemain, Benoist suit, et s’en va, 
savec Morenne et. quelques bourgeois, 4 Saint-Denis lui 
aussi. Le prince en était absent pour. quelques jours, 
appelé par une maladie du duc de Montpensier. Benoist 
et ses confréres se contentent de conférer, en atten- 
dant, avec les évéques présents, surtout avec l’arche- 
véque de Bourges ; puis, quand on apprend que le roi 
est sur le point de revenir 4 Saint-Denis, ils tentent une 
nouvelle démarche collective chez le légat (21 juillet). 
Le légat maintient sa défense, et menace méme des 
_ censures. ' 

Sur quoi, Benoist lui réplique « quw’il ne lui pouvait 
défendre et encore moins l’excommunier pour se trou- 
ver a une cérémonie si désirée de tous les gens de 
bien, voire ordonnée et commandée par les décrets et 
saints canons 4 ceux de sa profession de se trouver en 
semblables événements pour savoir juger si la con- 
version serait feinte ou digne d’étre approuvée d’éux. » 

Et il retourne a Saint-Denis. Le lendemain (22 juillet), 
le roi y arrivait. Conférences les 23 et 2%. 

Le 25, qui est un dimanche, sur les huit heures du 
matin, Henri, escorté des princes, des grands officiers 
de la couronne ét d’une nombreuse noblesse, arrive 
devant le porche de l’antique basilique. La se tiennent 
le cardinal de Bourbon et l’archevéque de Bourges 
entourés de neuf éyéques et de nombreux dignitaires 
du clergé. Le roi, 4 genoux, récite sa profession de 
foi, la signe, regoit Vabsolution, entre dans. la basi- 
lique, renouvelle, devant lautel; sur l’Evangile, ser- 
ment de fidélité 4 ’Eglise, se confesse a Varchevéque 
de Bourges, et « ouit en grande dévotion la sainte 
messe, s’informant de fois a autres de M. Benoist, qui 
était proche de sa personne, des cérémonies qui s’y 
faisaient pour s’instruire et confirmer davantage. » 

Henri IV avait enfin prononcé,.dit M. Pasquier, « la 
parole décisive qui, en sa personne, réconciliait les 
deux principes catholique et monarchiste » et, selon 
le beau mot de S. Francois de Sales, « en le rendant 
fils de l’Eglise, le rendait pére de son royaume. » 

Oui; mais, en attendant, ’absolution donnée a Saint- 
Denis n’était pas canonique; elle ne pouvait étre que con- 
“ditionnelle ; et les prélats, sachant parfaitement qu’elle 
nétait pas définitive, avaient, dans la formule méme, 
exprimé la nécessité de l’approbation par le Saint- 
Siége. Benoist signa, le 6 aot 1593, la lettre collective 
des membres de ’assemblée de Saint-Denis au Pape, le 
suppliant de ne pas ‘croire que la chose. accomplie en 
vue de l’utilité de V’Eglise et eu égard a l’état du 
royaume et a V’urgence de la situation, l’avait été 
« témérairement ou d’une fagon arrogante »; et en 
méme temps Henri IV envoyait 4 Rome le duc de 
Nevers solliciter son absolution. Benoist était certai- 
nement de bonne foi; et il en donne une nouvelle 
preuve année suivante, dans une Jncrépation apolo-. 
gétique publiée tandis que les négociations se pour- 

-suivent 4 Rome : il s’y jette bravement dans la mélée 
entre, les. ligueurs. opiniatres et les politiques sans 
conviction religieuse qui déblaterent contre les retards 
de la Cour romaine : — « Ne parlez pas mal du Pape... 
Le Pape veut éprouver Ie roi; et il attend, pour donner 
A connaitre le mal de l’hérésie. Louez donc la pru- 
dence du Pape et la fidélité persévérante du Roi... » Ce 
qui n’empéche que « sa participation a la cérémonie 
anticanonique de Saint-Denis reste un acte de. fai- 
blesse -», conclut M. Pasquier. — Aprés de longues 
négociations, traversées d’incidents diplomatiques, 


Habeoktian du roi fut prononcée a Rome le 17 sep- 
tembre 1595. 


A cette date de 1593, Benoist a soixante-douze ans. 


Toujours infatigable, et nommé-confesseur du roi, il 
préche partout, des Avents, des.Carémes, des oraisons 
funébres, des discours de circonstances; il multiplie 
les opuscules, trois pour la conversion de la sceur du 
roi, trois aux Rouennais, un pour le siége d’Amiens. 
Il est nommé doyen de la Faculté de Théologie et 
laisse accomplir (sans y prendre part personnellement, 
mais son attitude passive est une faiblesse coupable) 
en 1600 cette réforme de l'Université pour laquelle le 
Pape n’a pas été consulté et qui constitue une vraie 
sécularisation de la théologie, une vraie subordination 
de ’enseignement théologique au visa et 4 la direction 
de Etat. : ’Université, par Vintempérance de'ses agis- 
sements au cours des troubles, avait bien mérité une 
réforme et une diminution de ses priviléges ; mais 
c’était au Pape 4 y pourvoir : 
guerre de Cent ans, des mesures analogues avaient 
du étre prises, mais le roi Charles VII avait eu soin 
@agir de concert avec le légat pontifical, le cardinal 
d’Estouteville (1452). —-Le roi dés’ 1594 avait nommé 
Benoist évéque de Troyes, et Benoist avait méme pris 
possession de son siége; mais Vinstitution canonique 
fut refusée par Rome. Le roi donna alors a Benoist 
Pévéché d’Angers ; mais Rome de nouveau refusa de 
confirmer (la raison mise en avant a Rome était la 
fameuse traduction de la Bible dont il a été parlé plus 
haut). Benoist dut done jusqu’au bout rester curé de 
Saint-Eustache. Tombé malade en juillet 1607, il démis- 
sionne, puis, revenu a la santé, préche de nouveau 
VAvent, et meurt a quatre-vingt-sept-ans, le 7 mars 1608. 

Cest une carriére trés intéressante, comme on voit. 
Cest soixante ans de notre histoire qui ‘s’évoquent 
dans cette vie d’un curé de Paris. Les cas de conscience 
les plus divers et les plus épineux se sont posés devant 
cet homme. Au premier abord, quand on ouvre ce 
volume, on est tenté de le trouver long, pour un per- 
sonnage aujourd’hui oublié ; mais, 4 mesure qu’en en. 
feuillette et qu’on en dévore les pages, on les juge 
bien trop courtes, pour la multitude et la gravité des 
questions soulevées. C’est, une thése de doctorat en 
théologie, présentée a l’Université catholique d’An- 
gers; et c’est ce qui explique que M. Pasquier ait du 
se contenter:d’un volume. Mais on sent, a le lire, qu’il 
a la main pleiné encore de trouvailles heureuses, et 
qu’il lui reste quantité de choses 4 nous dire sur cette 
période si troublée, si confuse, si mal connue en 
somme, de notre histoire politique et religieuse. Et 
nous espérons bien que ce sera pour un jour prochain. 
Ce n’est pas un congé que nous prenons de lui aujour- 
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Bossurt.. Correspondance. Tome VII (jan- 
vier 1695-juillet 1696). — In-8 de 540 p., 7 1.50. 
— Paris, Hachette. 


Godeau, évéque de Grasse et de Vence 
(1605-1672), par G. Doublet, 
Premiére au Lycée de Nice. Ire Partie : Jeunesse 
de Godeau et son épiscopat a Grasse de 1636 
a 1639 ; We Partie: De 1639 a.1647,— Vol. gr. 
in-8 de 224 et 288 p. — Paris, Picard. 


I. — 232 lettres dans ce nouveau volume de la Cor- 
respondance de Bossuet, dont 112 ont été publiées d’a- 
prés les originaux, 63 sur des copies authentiques, et 
les autres (sauf indication contraire) d’aprés le texte me 
Deforis. — 

Beaucoup de lettres de direction (4 Mme Cornuau, A 
Mme d’Albert, 4 Mme de La Maisonfort, 4 Mme de 
Luynes, 4 Mme Dumans, etc., la plupart religieuses de 
son diocése de Meaux) ; lettres d’amitié ; lettres d’ad-. 
ministration épiscopale ; — et puis, surtout, quantité 
de piéces relatives 4 cette terrible affaire du quiétisme 
et de Mme Guyon. 
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Franchement, Bossuet a poussé la bonté 4 un point 
6u cette vertu change de nom. Cette dame est nauséa- 
bonde. Elle ment sans cesse, et sans vergogne, effron- 
tément, sans méme y mettre de diplomatie. Elle met la 
brouille partout, et le désordre : Pévéque de Genéve, 
M. d’Arenthon, l’a dés 1683 éloignée de son diocese ; il 
en a écarté aussi le P. La Combe: « Si ce Pére parait 
ici, écrit ’évéque (1688), la moitié du Chablais est per- 
due. » (Cf. Urbain, p. 485-6 ; dans le méme sens, mais 
bien plus sévéres encore, lettres du cardina] Le Camus, 
évéque de Grenoble). De mceurs correctes apparem- 
ment elle-méme, elle encourage par ses maximes tous 
les désordres possibles. Pourquoi Bossuet a-t-il perdu 
tant de temps a discuter point par point avec elle, a 
lui proposer jusqu’a six ou sept actes de soumission 
({avril-juillet 1695), pour que, une déclaration a peu 
prés satisfaisante a peine enfin signée, elle proteste 
dans un long factum (p. 524-524) qu’elle n’a jamais été 
dans l’erreur : —.« Que si la violence me fait signer 


“ quelque chose qui donne liew de croire que j’aie été 


dans l’erreur, je le désavoue et ne le signe que par 
violence...?.» Bossuet voulait absolument lui faire 
avouer qu’elle s’était trompée ; et elle, elle ne voulait 
pas absolument en convenir. Ce duel entre cette 
femme et Bossuet est pénible; et Yon y touche du 
doigt, une fois de plus, combien sage est la procédure 
de VEglise, la procédure du Saint-Office et de VIndex, 
qui censurent livres et propositions objectivement, 
prout sonant, sans s’occuper de toutes les équivoques 
que l’auteur a pu consciemment ou inconsciemment 
tapir dans les replis inaccessibles de sa subjectivite. 

Le quiétisme était la suppression de VEglise ; et 
Bossuet avait pu voir, dans son pays méme de Bour- 
gogne, a Seurre, un groupe d’Ames probablement sin- 
céres proclamer que toute médiation entre eux et Dieu 
devenait désormais inutile, renoncer done au ministeére 
sacerdotal, se communier eux-mémes a leur fantaisie 
et a toute heure, abandonner jeunes, priéres, confes- 
sion, etc. (Mme Guyon, elle aussi, écrit qu’elle’a un 
grand éloignement de la confession, jusqu’a croire 
s’en pouvoir passer quinze ans entiers: cf. lettre du 
card. Le Camus, dans Urbain, p. 487). z 

Le quiétisme était la suppression de Jésus-Christ 
lui-méme, puisque l’on n’a plus besoin de Médiateur 


‘entre soi et Dieu. Mme Guyon se plaint que BosStet 


x 


ait voulu l’obliger a confesser par écrit qu’elle ne 
croyait pas au Verbe Incarné : ce n’est pas vrai. Mais 
le vrai, et ce que Bossuet lui reproche dans ses Etats 
doraison, c’est qu’elle supprimait, dans certains états 
de perfection, la foi explicite en Jésus-Christ Homme- 
Dieu (Urbain, p. 502). 

Le quiétisme était la suppression de toute morale, 
YPhomme devenant impeccable une fois qu’il est péne- 


-tré et possédé complétement par Dieu, et tout ce qui 


se passe dans les parties inférieures de ’ame et dans 
le corps lui-méme (méme avec le concours d’un com- 
plice) étant couvert et innocenté par la divinité a qui 
nous sommes unis... Et toutes ces aberrations ne res- 
taient pas pure théorie : le quiétisme avait sévi en 
France et causé d’abominables scandales bien avant 
Mme Guyon ; des couvents entiers furent infectés et 
roulérent aux abimes, et non seulement des couvents, 
mais des campagnes méme (voir preuves documen- 
taires apportées par M. Dedieu, professeur a l’Institut 
catholique de Toulouse, pour le Midi de la France, 
pour la Champagne, la Bourgogne, la Flandre, etc., 
dans Revue pratique d’Apologétique du 15 sept. 1914). 
Ce débordement mystico-lubrique fut un sujet d’épou- 
vante pour S. Vincent de Paul et le P. de Condren, 
dont on sait influence profonde sur l’esprit de Bossuet. 
Ceux qui cherchent toujours 4 tout expliquer par des 
causes mesquines et qui affectent de ne voir dans cette 
querelle qu’une affaire de rivalité de Bossuet a l’en- 
droit de Fénelon, alors que Bossuet savait qu’il y allait 
« de toute ’Eglise », ceux-la donnent une pauvre idée 
de leur tournure d’esprit d’abord, de leur connais- 
sance ensuite de histoire religieuse du xvut siécle. 
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Ce tome VII de la Correspondance, et déjaletome VI ~ 
(cf. Ami 1913, p. 385-6), par les piéces nouvelles qu’ils ~ 
versent au débat, par les appendices minutieusement 
documentés que M. Urbain y a ajoutés, sont désormais 
indispensables pour l’étude de la question. Et songer 
que nous ne sommes encore qu’au prélude, a la prépa- . 
ration dans l’ombre de la grande bataille qui va se 
déchainer en 1697 ! 3 : 


Il. — M. G. Doublet est un minutieux connaisseur 
de notre histoire religieuse du xvue siécle ; et précisé- 
ment sur ces débuts du quiétisme et sur les ravages 
du pseudo-mysticisme en France au temps de S. Vin-* 
cent de Paul, il-nous avait donné précedemment un 
bon opuscule, L’abbé du Ferrier et ses Mémoires - 
(Toulouse 1907) (du Ferrier, homme de confiance de 
S. Vincent de Paul, de M. Olier, du P. de Condren, un 
des prétres qui ont travaillé le plus activement a la 
réforme de l’Eglise de France au début du xvune siécle 
et qui nous a parlé en termes singuliérement éloquents 
du zéle déployé par S. Vincent de Paul contre les 
ravages de lV’illuminisme). 

M. Doublet, depuis diX-sept ans qu’il est professeur a 
Nice, s’est attaché a cette physionomie de Godeau, qui 
dans Vhistoire littéraire est resté célébre surtout par 
ses amitiés 4 ’Hétel de Rambouillet, ses madrigaux, 
ses essais de poésie pastorale, la part qu’il prit a la 
fondation de Académie Francaise, mais qui en fait 
passa la plus grande partie de sa vie (sauf des voyages 
a Paris, bien entendu) au pays de Nice: évéque de 
Grasse en 1636, a trente-et-un ans, puis de Grasse et 
de Vence en 1640, puis, aprés résignation de l’évéché 
de Grasse, évéque de Vence seulement, de 1653 4 sa 
mort, en 1672. p 

Et c’est une physionomie attachante, édifiante, vrai- 
ment d’Eglise. Les historiens de lettres nous ont trop 
habitués a ne voir en lui que le nain de Julie: il a été 
évéque d’abord. Il était né 4 Dreux, en 1605, fils d’un 
lieutenant des eaux et foréts. Il était cousin de Valentin 
Conrart, qui était protestant, de deux ans plus 4gé que 
lui, et qui, « secrétaire-conseiller du Roy et de ses 
finances » en 1627, se fit vite son cercle, l'un des plus 
recherchés de Paris et eut la gloire de le voir devenir 
Vembryon et le berceau de Académie. Godeau en fut. 
Avocat au Parlement, il était fort lancé alors dans le 
monde des lettres, voire dans le monde tout court: 
VYambition littéraire n’étouffait pas d’autres flammes en 
son cceur, et sa jeunesse semble avoir été assez mon- 
daine. c ‘ 

Puis, en 1632, a vingt-sept ans, il songe a se con- 
vertir ; il lit la Sainte Ecriture ; il paraphrase quatre 
Epitres de S. Paul ; il publie un volume d’@uvres 
chrétiennes ; il ne veut plus travailler « que sur des 
matiéres saintes ». Il avait cru autrefois « qu’il est 
impossible d’assortir les lauriers profanes du Parnasse 
avec les palmes sacrées du Liban » ; mais il a changé 
davis : « L’Hélicon n’est point ennemi du Calvaire... Si 
les vers de dévotion ne plaisent pas, c’est la faute de 
VYouvrier, et non pas de la matiére... Trouverons-nous 
le nom de Jupiter plus auguste que celui de Jésus ?... » 
Ceux quiestiment « qu’il n’y a point de sujets agréables 
dans l’Ecriture », rendent mauvais témoignage d’eux- 
mémes : « La manne dégouta les Israélites aussitét 
quwils cessérent d’étre fidéles & Dieu ». Et il écrit des 
Eglogues sacrées, paraphrase du Cantigue des Can- 
tiques (dont il expose dument le sens mystique), des 
Psaumes, des Priéres et Méditations... Richelieu le 
prise beaucoup ; et il est probable que Godeau a été le 
premier inscrit sur la premiére liste des Académiciens, 
en 1634 (en tous cas, premier ou non, il a été certaine- 
ment de cette premiére liste). Il s’oriente vers la clé- 
ricature, et demande a son cousin Conrart de briler 
des vers amoureux qu’il lui a confiés. Il regoit le sous- . 
diaconat en mai 1635, la prétrise en mai 1636. ’ 

Il est tout ferveur : — « Quand je dis ma premiére 
messe, €crivait-il plus tard 4 un jeune prétre, j’eus de 
la peine 4 contenir mon cceur. Les ennemis les plus 
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redoutables me paraissaient petits, et rien sur la terre 
ne me semblait digne d’étre regardé. J’eusse avec beau- 
coup de joie mélé mon sang a celui de la Victime que 
Joffrais. » Il suit les conférences spirituelles que 
S. Vincent de Paul vient @instituer. 

Or, deux ou trois semaines aprés son ordination, dés 
la fin de ce mois de mai 1636, Richelieu lui fait offrir 
Vévéché de Grasse. Godeau refuse d’abord : — « A peine 
suis-je prétre, écrit-il au ministre... Je ne saurais croire 
que Dieu me veuille donner une si haute place. » Riche- 
lieuinsiste ; ef, sur les conseils de son directeur le 
P. de Condren,-Godeau accepte (l’anecdote du calem- 
bour prété tantdt a Richelieu tantdt a d’autres, sur 
Benedicite et Grasse, est controuvée). 

Grasse était d’ailleurs un diocése extrémement pauvre 
(ne comprenant que 24 des 60 communes qui forment 
Varrondissement actuel de Grasse) : 16 paroisses seule- 
ment, d’aprés une lettre de Godeau (32, d’aprés d’autres). 
Aussi avait-on songé, 4 plusieurs reprises, a l’unir au 
diocése voisin, Vence : union qui-va étre réalisée pour 
un temps au bénéfice de Godeau, aprés la mort du titu- 
laire de ’évéché de Vence. Pays pauvre, et difficile a 
évangéliser, vu l’insuffisance des routes et l’apreté des 
montagnes : M. Doublet note que c’est Godeau qui le 
premier monta a Courmes, village que ses prédéces- 
seurs avaient jugé imaccessible. Ce tableau de l’épis- 


- copat de Godeau A Grasse et A Vence est tout A fait 


pastoral, et riche de détails pittoresques : M. Doublet 
Va traité avec amour, et l’on sent qu’il aime beaucoup 
ce pays, cette nature qui est admirable, qui est d’une 
variété incomparable, qui unit dans une ‘harmonie 
exquise la grace méridionale et la majesté grandiose 
de montagnes abruptes. Et Godeau, lui aussi, s’est 
donné de toute son Ame 4a ses brebis. Il a bien écrit 
quelque jour, aux débuts, 4 Chapelain :.— « J’y ai 
trouvé plus d’épines que de fleurs d’orangers » (Doublet, 
I, p. 47), mais aussi, plus tard, 4 Mile d’Humiéres, qu’un 
évéque « est obligé deremplir les devoirs de son ordi- 


nation, et un chrétien quelconque ceux de son bap- 
‘téme... ai su par Mile Paulet que vous vous informez 
souvent de mes nouvelles... Vive Jésus crucifié | Vivent 


les épines et les clous !| Vivent ses plaies sacrées ! 
Vivent ceux qui les aiment et Jes adorent ! » (19 octobre 
1642, Doublet, mu, p. 128). 

Le tome II de M. Doublet ne conduit encore la vie de 
Godeau que jusqu’en l’automne de 1647. Un tome III 
nous parlera des derniéres années ot il cumula Jes 
deux évéchés de Grasse et de Vence, jusqu’en 1653 ; et 
deux autres seront consacrés aux dix-neuf années ou, 
ayant résigné Grasse, il demeura évéque de Vence 
seulement. 


Soirs d’épopée. En Chypre. En Rhodes, par 
le comte Jean de Kergorlay. In-42 de vui-322 p., 
36 planches hors texte, 4 f. — Le roman de 
Claude d’Antioche, par Albert Gayet. In-12 
de xxvi-312 p., 3 f. 50. — Paris, Plon. 


I. — Soirs d’épopée... M. de Kergorlay, qui dans un 
précédent volume avait exploré les ruines des établis- 
sements francais et du moyen age entre le Sinai et 
Jérusalem (cf. Ami 1911, p. 186), nous proméne cette 
fois A Chypre et 4 Rhodes. Et c’est une évocation féerique. 
Nous ne connaissons pas assez nos gloires. Le nom de 
la France n’a jamais rayonné d’un éclat plus doux 
qu’en ces siécles des croisades. S 

Chypre, par exemple, a été pendant prés de quatre 
siécles (1191-4571) au pouvoir des Latins. Un royaume 
essentiellement francais par ses princes, ses lois, sa 
langue, a fait alors de cette ile une des contrées les 
plus florissantes du monde médiéval. A Famagouste, la 
capitale, qui n’est plus guére habitée maintenant que 
par 3 ou 400 Turcs, il y eut, au temps frangais, une 
population de 70.000 Admes. Famagouste, aprés la prise 
de St-Jean-d’Acre par les Turcs (1291) et tout le long du 
xive siécle, fut le grand entrepdt commercial entre 


sy as * 


VPOrient et VOccident ; sa richesse était fabuleuse : 


c’était une de ces villes uniques au monde et dont nous 
ne connaissons pas le pendant aujourd’hui, parce 
qu’aujourd’hui le commerce, la richesse et le luxe se 
sont éparpillés un peu partout. En quelques minutes 
on y pouvait apprendre tout ce qui se passait: sous le 
soleil ; cinquante peuples, parlant cent langues diffé- 
rentes, s’y croisaient. Et a cdté de somptueux palais, 
ou s’entassaient tous les raffinements de l’Orient, des 
centaines d’églises ou de chapelles. C’est le lieu du 
monde ou sont rassemblées dans un aussi petit espace 
le plus d’églises a demi ruinées. Mais elles ne sont, pas 


ruinées toutes ; et plus de vingt de ces églises nous y — 
rappellent, aujourd’hui encore, les influences les plus 


pures de l’lle-de-France, de la Champagne, du Langue- 
doc, de la Provence, auxquelles se sont mélés plus tard 
le style flamboyant de la Catalogne et le style vénitien. 
St-Nicolas, la plus belle, la cathédrale, aujourd’hui 
mosquée, rappelle Reims, en moins grand cependant. 

« Dune rare harmonie de proportions, d’une supréme 
élégance, elle s’éléve vers le ciel bleu, splendidement 
dorée par les siécles et le soleil de l’Orient. Aucun autre 
monument du moyen age ni dans le midi de la France, 
ni en Italie, ni en Espagne, ot cependant les tons de 
la pierre sont admirables, ne peut rivaliser avec elle et 
ne m’a produit une semblable impression. » 

Et il y ena comme cela des centaines, partout, a 
Nicosie, & Cérines, au chateau du Dieu d’Amour, planté 
au sommet d’un pic presque inaccessible, au merveil- 
leux monastére de Lapais ou Bellapais, etc. Et il y a des 
gens qui s’en viennent nous dire que le style ogival, 


le style frangais, n’est pas fait pour les pays de soleil}... ’ 


La derniére souveraine de Chypre, restée sans héritiers, 
dut abdiquer en faveur de Venise, en 1489 ; et Chypre 
resta vénitienne jusqu’a la conquéte turque, en 41573. 
Au francais Venise substitua, comme langue officielle, 
Vitalien : « ce quoy les habitans sont bien mal contens, 
lisons-nous dans une relation écrite en 1507, car tous 
ceulx du pays et spéciallement les gentilzhommes, sont 
aussy bons francoys que nous sommes en France. » 

Tout, la-bas, parle de la France d’autrefois, pour 
notre plus grand honneur. En Rhodes, il n’y eut pas 
de royaume comme en Chypre ; mais pendant plus de 
deux cents ans les chevaliers de Saint-Jean-de-Jérusa- 
lem la possédérent ; et dix-neuf grands-maitres, presque 
tous Frangais, s’y succédérent a la téte de Ordre, 
depuis Foulques de Villaret, le conquérant de Vile, 
jusqu’a Villiers de V’Isle-Adam, qui, aprés un siége de 
cing mois, se rendit au sultan Soliman et quitta pour 
n’y plus rentrer le port de Rhodes le 4° janvier 1523, 
laissant au coeur des vainqueurs un inoubliable senti- 
ment d’intense admiration : environ 5.000 hommes, — 
chevaliers et soldats, — avaient résisté pendant 22 se- 
maines aux attaques de plus de 200.000 Turcs, élite des 
élites... La ville de Rhodes est restée telle qu’elle était 
alors : des maisons gothiques, dont beaucoup sont 
armoriées, bordent les rues. Le ciel de l’Orient nous a 
conservé intacte une incomparable cité du moyen Age, 
avec des remparts qui nous révélent toute la science 
des ingénieurs d’il y a quatre cents ans. 

Livre admirable, précis et méthodique, et avec cela 
pbrilant et vibrant, et qui souffle un enthousiasme d’au- 
tant plus communicatif qu’on le sent plus discret, plus 
contenu, exprimé dans une Jangue sobre et ferme. 

On a remarqué que ce livre est tout a fait de saison, 
en ce moment ou, dans le partage du monde oriental, 
la possession de ces deux iles de Chypre et de Rhodes 
prend une telle importance. Mais il sera toujours de 
saison, et toujours d’une lecture bienfaisante et feconde 
en milieux cultivés. 


Il. — Le livre de M. Gayet est trés beau, mais dans 
une autre note. Il intéressera nos confréres de l’ensei- 
gnemenut ; mais en d’autres milieux nous ne le laisse- 
rions lire qu’avec précaution. 

En sous-titre : Ce que racontent les momies d’Anti- 
noé. 


Pete 
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’ Voila plus de seize ans que M. Gayet explore Antinoé ;, 
et modestement il dit que son cuvre, loin d’étre ache- 
vée, est en quelque sorte a peine commencée. 

On sait ’origine d’Antinoé. En l’an 140 de notre ére, 
Yempereur Hadrien remontait le Nil, cinglant sur 
Thébes : a bord de sa galére, on remarquait son favori 
Antinous, Je beau berger bithynien dont la statuaire 
grecque nous a conservé l’image. Or, un oracle ayant 
condamné l’empereur a mourir si son ami le plus cher 
ne lui faisait le sacrifice de sa vie, Antinoiis s’était pro- 
mis de s’offrir en holocauste au Destin ; et, un beau 
soir, comme on atterrissait au mouillage d’Hermopolis, 
il se jeta au fleuve et y trouva la mort. — Ifa la légende- 
D’autres ont conclu plus prosaiquement a une noyade 
accidentelle... Quoi qu’il en soit, Hadrien fit a son 
favori de solennelles funérailles, le déifia, lui rendit les 
honneurs jusque la réservés a Osiris, et, voulant per- 
pétuer son souvenir par un monument impérissable, il 
fonda, a la rive ou lon avait repéché le cadavre, une 
ville, la plus somptueuse de VOrient hellénique, Anti- 
noé, avec des temples dédiés au culte de celui dont 
elle portait le nom, et des jeux olympiques 4 l’anniver- 
saire de son sacrifice, et toutes sortes de liturgies 
dimpureté contre lesquelles fulminera S. Epiphane 
deux siécles plus tard. 

Antinoé, gui du jour au lendemain avait éclipsé 
Alexandrie, devient, par la volonté d’Hadrien, la capi- 
tale de toute Ia Thébaide ; et, sous Dioclétien, sous 
VEre des Martyrs, c’est la, au tribunal du trop fameux 
gouverneur Arianus, que comparurent les néophytes 
de tout ce pays. 

C’est en cette aube du tv siécle que M. Gayet évoque 
Antinoé. Aube sanglante ; lutte supréme, exaspérée, 
entre les vieux dieux de volupté et de mort et la reli- 
gion du Christ. Le héros du livre est historique : c’est 
Claude d’Antioche, général romain de sang royal, ami 
de Dioclétien, déporté, comme tant d’autres chrétiens, 
a Antinoé, et décapité pour avoir brisé les idoles ; c’est 
le seigneur Claude du Propre des Saints alexandrin. 
Historiques aussi les autres personnages du premier 
plan. Seuls les acteurs secondaires appartiennent aux 
légendes antinoites, a une série de récits édifiants, 
connus sous le nom de Synaxare mais dont beaucoup 
ne sont que de pieux romans. Mais, ce qui est lessen- 
tiel, ce qui forme Je fond historique de ce livre, c’ést la 
restitution fidéle, vivante, de antique Antinoé, avec 
ses confréries isiaques, ses carriéres sceurs des cata- 
combes romaines, ses cérémonies gnostiques, ses mo- 
numents, ses treize temples de la Voie Triomphale, son 
hippodrome, ses fétes en ’honneur d’Osiris Antinous, 
ses bacchanales dionysiaques, ses courtisanes sacrées, 
son Juxe, ses industries. Et tout cela est évoqué avec 
un grand sens de dignité, de retenue, avec la cons- 
cience d’un érudit qui est un délicat lettré ; mais, 
comme nous l’avons dit en téte de ces Jignes, on com- 
prend que cette évocation ne soit pas a l’adresse d’une 
jeunesse a Yimagination encore volage. 


Tractatus de Casibus reservatis nec- 
non de sollicitatione et absolutione 
complicis, auct. Al. De Smet. — Un vol. in-8 
de 224 p., 2 f. 50. — Bruges, Beyaert, 1914. 


Il semble que la pratique, autrefois trés fréquente, 
des cas réservés, soit appelée, sinon a disparaitre, au 
moins a se faire de plus en plus rare dans l’avenir, soit 
que laffaiblissement de la foi et de la vie chrétienne 
rende les réserves moins utiles que jadis, soit que l’uni- 
fication du droit canonique romain, de moins en moins 
favorable aux réserves locales, semble-t-il, inspire aux 
Ordinaires la pensée de s’en abstenir désormais davan- 
tage. La question des « cas réservés » n’en restera pas 
moins dans toutes les théologies morales un objet 
d@étude nécessaire. D’étude difficile aussi, chacun sait 
cela, et c’est ce qui nous permet de remercier l’auteur 
du présent 7raité du grand service gu’il rendra aux 


moralistes, aux confesseurs, par la clarté de son expo- 
sition et la ferme orthodoxie de ses conclusions. ° 

L’auteur consacre la moitié de son travail aux deux 
matiéres « réservées » de la sollicitation et de V’abso- | 
lution du complice. Nous n’avons pas a dire si, et dans 
quelle mesure, il était opportun @offrir au clergé une 
sérieuse et pratique étude sur ce double délicat sujet ; 
les professionnels de la théologie morale nous com- 
prendront assez, et nous sauront gré de leur apprendre 
qu’il n’existe nulle part, a ’heure actuelle, rien de plus 
net et de plus « au point » que cette excellente disser- 
tation, due a la plume d’un maitre déja justement 
célébre par ses ceuvres dans Venseignement de la 
morale et du droit. \ 


Regule Juris in V Decretalium, ad 
theologiam moralem coordinatsze , 
auct. C. Crosta. — Un vol. in-18 de 165 p., 2 fr. 
— Céme, 1914. 


On connait en morale l’importance des « - as 
réflexes » pour la formation de la conscience in dubio. 
Plusieurs de ces principes sont empruntés a la langue 
et ala pratique du droit. M. Crosta a eu V’idée de les 
prendre a part et d’en faire une étude d’adaptation 
spéciale a la casuistique du doute au point de vue de 
la conscience. Les moralistes lui en sauront gre. Les 
41 régles proposées par l’auteur, et diment commen- 
tées, n’ont pas toutes la méme utilité pratique au point 
de vue des applications de la théologie morale. Toutes, 
néanmoins, sont intéressantes a connaitre, me fit-ce 
que pour pénétrer davantage Vesprit du droit, et, avec 
Yesprit du droit, Vinterprétation exacte de ses réper- 
cussions et concordances dans Vordre moral du for. 
interne. : 


Clavis Theologiz moralis, auctore Ad. Brez- 
— — In-8 de 230 p. — Fribourg-en-B., Herder, | 
914, 


Il est difficile de porter un jugement définitif sur 
cette ceuvre, au plan original, pour nous un peu décon- ° 
certant, mais qui s’annonce comme devant s’imposer 
trés spécialement par sa yaleur critique scientifique a 
Yattention des professionnels, maitres et éléves, de 
Yenseignement de la morale catholique. Cette clef de 
la théologie morale doit comprendre, nous dit-on, 
trois parties. La premiére, que nous présentons aujour- 
d’hui a nos lecteurs, traite de prenotionibus historico- 
critico-literariis ; la seconde sera consacrée a V’ histoire 
et a ce que Vauteur appelle la praxéologie des Sémi- 
naires scientifiques de théologie morale ; dans la troi- 
siéme enfin se trouveront certains traités « propédeu- 
tiques » tirés de ’Ecriture et de la Tradition, qu’il est 
utile aux étudiants moralistes d@’avoir sous Ja main. | 

Sur le simple énoncé de ce plan, nous ne saurions 
dire si le caractére de ’ouvrage sera pédagogique ou 
méthodologique plutét que didactique. Il nous faut 
attendre la publication des fascicules 4 Yenir. Celui 
que nous ayons sous les yeux développe. avec beaucoup 
d’érudition, a la maniére allemande, ce que nous appe- 
lons les « préliminaires » de la théologie morale : ses 
caractéristiques, sa définition, sa portée, ses sources. 
L’auteur a visiblement youlu faire une ceuvre particu- 
liérement adaptée et utile au milieu ou il enseigne 
(Budapest). Elle n’en présente pas moins un intérét 
général, que nous aurons sans doute plaisir a préciser 
davantage, quand sa publication compléte nous per- 
mettra de ’apprécier dans son ensemble. 
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I. — Notre-Seigneur, quand il nous révele les 
meryeilles de son Cceur, résume tout dans ce mot 
dont la piété chrétienne a fait une de ses invoca- 
tions favorites : Mitis et humilis corde. 

Douceur et humilité: deux vertus que le Sauveur 


unit dans sa divine formule, et qui ne sauraient 


en effet se séparer ; deux vertus qui n’en font 
qu’une, sil est vrai que la douceur est non pas 
seulement, comme on la définit parfois, la fleur de 


_ Vhumilité, mais qu’elle n’est autre chose que l’as- 


fect méme de Vhumilité, le visage de l’humilité, 
Vhumilité prise en sa forme extérieure, la physio- 
nomie, la posture, l’attitude, la maniére d’étre de 


‘ceux qui ont le cceur humble. 


Une douceur qui serait autre chose que le simple 


 reflet de Vhumilité du cceur, serait certainement 


; 
b 
~ 
‘ 


fausse : ce ne pourrait étre qu’une douceur douce- 


reuse, qui n’irait pas loin, — de méme qu’une soi- 


disant humilité qui ne rayonnerait pas en douceur 
sur le prochain, ce ne serait pas une humilité au- 


_thentique, ’humilité des ames franches, droites, 


vigoureuses ; ce pourrait étre pusillanimiteé, fausse 


timidité, faiblesse, égoisme, orgueil méme, tout ce 


que l’on voudra, sauf ’humilité du vaillant Coeur 
de Jésus. 

Et parce que c’est par la douceur que se révéle 
Vhumilité, parce que c’est la douceur qui parait a 


 Yextérieur, c’est sur la douceur que le Verbe de 


Dieu met Vaccert dans les prophéties. 


‘ ni i" Partie (Doctrine) 
Ahoy : 


Car la douceur du Messie a ét¢ prédite par’ les 
Prophétes. La douceur est un trait si essentiel de 
sa physionomie, que c’est déja sur cette image de 
douceur qu’il s’est fait annoncer au monde, des 
siécles avant sa naissance, par les Voyants d’Israél. 
Tous les Prophétes signalent la douceur comme 


un attribut caractéristique du Messie futur. 


Il sera, ce Messie, il sera le Rex pacificus, cujus . 
vultum desiderat universa terra... Rex mansue- 
tus... Non clamabit, neque contendet... Non erit 
turbulentus. Nec audietur vox ejus foris... Ca- 
lamum quassatum non conteret, et linum fumi- 
gans non exstinguet... O quam suavis /... Il sera 
Yovis ad victimam, Vagnus coram tondente se. 
Et cest a cet Agneau de douceur qu’est promise la 
conquéte,du monde : Emitte Agnum, Domine, 
Dominatorem terre. 

Cest VAgneau que salue en Jésus, des sa pre- 
miére rencontre, Jean-Baptiste le dernier des Pro- © 
phétes : Hcce Agnus Dei...Et c’est sous le symbole © 
de ’Agneau que le Voyant de l’Apocalypse nous le 
montre régnant éternellement aux cieux, supra 
montem Sion Agnum stantem, et devant lui la 
multitude innombrable des élus, les élus tous in 
conspectu Agni, tous vétus de robes blanches, — 
mais ces robes, c’est dans le sang de l’Agneau 
qu’ils les lavent, — tous des palmes a la main, — 
mais ces palmes, c’est par la vertu du sang de 
YAgneau quils les ont conquises, et ipsi vicerunt 
eum propter sanguinem Agni, cet Agneau dont 
la colére fait rentrer sous terre tous ses ennemis, 
rois et princes, riches et forts, esclaves et hommes 
libres, tous se cachent, ef dicunt montibus et pe- 
tris : Cadite super nos, et abscondite nos a facie 
sedentis super thronum; et ab ira Agni... Pour 
eux, ils suivent ’Agneau partout ou il va. C’est 
VAgneau qui est leur pasteur, qui les conduit aux 
sources des eaux de la vie. Leur béatitude, c’est 
d’étre conviés au banquet des noces de l’Agneau. 
De ce banquet c’est ?Agneau qui est la lumiére, et 
lucerna ejus est Agnus; et cestle canticum Agni 
qui en est l’harmonie éternelle : Salus Deo nos- 
tro... et Agno... Dignus est Agnus qui occisus 
est, accipere virtutem, et divinitatem, et sapien- 
tiam, et fortitudinem, et honorem, et gloriam, 
et benedictionem... Sedenti in throno, et Agno : 
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benedictio, et honor, et gloria, et potestas in se- 
cula seculorum (Apoc., v, 6, 42-43 ; v1, 46; vu, 9, 
40, 44, 17; xu, 44; xiv, 4, 45; xv, 3; xvn, 145 x1x, 
9; xxi, 22-23; xx, 3, 44). 

La douceur, vertu caractéristique du Christ, ca- 
ractéristique donc aussi de la vie chrétienne : c’est 
a quoi l’on n’a point coutume de penser beaucoup 
dans le monde. On estime encore l’humilité, de 
loin peut-étre ; on l’estime surtout chez les autres, 
mais enfin on l’estime. La douceur, on l’aime, soit, 
chez les autres, on en jouit, on aime a respirer 
dans l’atmosphere des Ames douces; mais tout au 
fond de son ame, je ne crois pas qu’on la prise si 
fort, et bien plutét on n’est pas. éloigné d’y voir 
quelque chose comme une faiblesse, de s’en faire 
une image amollie et féminine, quasi vieillotte. 
La douceur, se dit-on, vertu d’enfants ou de vieil- 
lards, vertu de gens qui n’ont plus ou qui n’ont 
pas encore a lutier pour la vie, vertu de bonnes 
Sceurs ou d’Enfants de Marie... Et on la préche, en 
effet, devant les Enfants de Marie; on s’excuserait 
presque de la précher deyant un auditoire d’ hommes 
(et Yon fait bien, étant donné que ce que lon 
préche aux Enfants de Marie est trop souvent aux 
antipodes des virilités dont est faite la douceur 
chrétienne). On sourit presque de compassion 
quand on entend louer un confrére pour sa dou- 
ceur ; et l’on se dit qu’il faut done que ce bon pas- 
teur soit bien dépouryu pour que ses ouailles ne 
trouvent rien de mieux a célébrer en lui, — rien 
de mieux que ce que Jésus-Christ a youlu qui nous 
fut tout d’abord proposé en exemple! 

Quel renversement de la conception chrétienne 


‘des choses! quelle méconnaissance d’une vertu 


dont Notre-Seigneur a entendu faire la caractéris- 
tique méme de son divin Ceur! = 

Le monde n’entend pas la douceur. Le monde 
n’a pas le sens de la douceur. Et ce n’est pas éton- 
nant. L’esprit du monde est aux antipodes de l’es- 
prit du Christ; des lors, si la douceur est au pre- 
mier plan dans les prédilections du Cceur de Jésus, 
il est tout indiqué qu’elle soit au premier plan 
aussi dans les dédains du monde. La douceur est 
une yertu trop spécifiquement chrétienne pour que 
le monde la puisse jamais comprendre. 

Et cependant, que serait le monde, que devien- 
drait le monde, s’il n’y avait pas d’ames douces, 
si la douceur était bannie de cette terre, si le 
monde tout entier ne réyait que déploiement de 
violence et de ce qu’ils appellent « force », sil n’y 
avait plus de Sceurs de Charité, plus d’Enfants de 
Marie ?... 


Il. — Ce que deviendrait le monde si la douceur 
évangélique en était bannie, il semble bien que la 
Providence nous en ait voulu donner une lecon de 
choses. A Sparte jadis, pour inspirer aux enfants 
Vhorreur de l’ivrognerie et le gout de la tempé- 
rance, on prenait un esclavye, un de ces pauvyres 
gens qu’on appelait ilotes, on l’enivrait copieuse- 
ment, et on le poussait, ivre, au beau milieu de 
Vécole, pour l’offrir en spectacle et en souffre-dou- 
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leur A toute la bande des énfants. C’est 
Von appelait la legon deViloteivre. © 

La Providence, pour nous apprendre le prix de 
la douceur, nous a donné en spectacle... nos en- 
nemis !. 

Ce que deviendrait le monde si la douceur en 
était bannie? Le monde ne serait plus qu’une im- 
mense Germanie, un colossal corps de garde ger- 
manique ! Ce serait la disparition de lidéal évan- 
gélique, l’abomination de la désolation, le signe 
avant-coureur de la fin du monde. 

Nous voici sur un terrain brilant. Il faut tacher 
pourtant d’y marcher 4 pas comptés, justes tou- 
jours. Il ne saurait étre question, pour un chrétien, 
de haine de races *. L’Eglise n’en connait pas. 
L’Eglise embrasse, comme son divin Maitre entre — 
les bras de sa Croix, toutes les races humaines 
d’un unique amour maternel. Si ces Allemands 
que nous ayons vus se sont réyélés, ‘A nos yeux 
épouyantés, des barbares, des étres de dureté, de 
férocité, des étres d’ou semblait avoir disparu tout 
vestige de douceur, ce n’est point parce qu’ils sont 
Allemands. Ils sont hommes. Etant hommes, c’est 
donc a eux aussi que Jésus a adressé son divin 
Discite a me. Ils sont hommes, done accessibles a 
l’Eyangile, donc faits pour devenir enfants de 
l’Eglise. Ils sont appelés, eux aussi, a cultiver en 
eux Vhumilité et la douceur du Coeur de Jésus. 
Mettons seulement que pour eux ce soit d’un plus 
difficile labeur que pour d’autres; mais difficulté 
n’est pas impossibiliteé. 

En fait, il fut un temps ow les Allemands ont 
cultivé la douceur, parce’ qu’ils étaient chrétiens 
alors. Au moyen age, la littérature allemande, la 
poésie allemande a connu les délicatesses de nos 
littératures chrétiennes d’Occident. C’était le temps 
ou ils recevaient de nous ou d’ltalie la grace de 
notre art roman, le temps ou saint Norbert (+ 1134) 


penne a 
ce que 


{ « En 1870, c’était déja sans doute le régne de la force bru- 
tale; cette fois ce fut le regne de la férocité, de la violation . 
de tous les droits, du mépris de toutes les lois, de outrage a 
tous les Sentiments. Ceux que l’on croyait des hommes, qui 
se qualifiaient méme de surhommes, nous ont apparu comme 
des fauves qui ont rompu leurs chaines, et qui se ruent avec 
rage sur l’objet de leur convoitise. : 

« Nous les avions connus, alors qu’ils préparaient pacifique- 
ment, par leurs entreprises capitalistes, la conquéte de notre 
pays, doux, obséquieux, vétus de peaux de brebis ; nous les 
avons vus, cette fois, tels qu’ils sont reellement, dignes fils 
des antiques Teutons, adorateurs d’Odin, loups rapaces, con- 
quérants féroces, agitant les fers dont ils ménacaient nos 
bras, et dansant de joie devant les incendies qu’ils avaient 
allumés. » (Mgr Péchenard, Le Martyre de Soissons, p. 8). 

2 Mgr Chapon, évéque de Nice (/’Allemagne et les Alliés 
devant la conscience chrétienne), releve justement ce qwil y ~ 
a d’excessif dans des propos comme celui-ci : « Il y aura tou- 
jours une race germanique dont Jes esprits et les cceurs ne 
seront jamais semblables aux notres ». — Evyidemment, la di- 
versité estla loi de ce monde; et de méme qu’il y a des indi- 
vidus et des familles, il y aura toujours aussi des nations qui 
se distingueront les unes des autres et dans lesquelles indivi- 
dus et familles s’uniront par suite des affinités que créent 
entre eux les conditions multiples de leur existence (condi- 
tions climatériques, géographiques, historiques, etc.). Et cette 
constatation est un des fondements solides du principe du 
droit des peuples a la libre expansion de Jeur vie nationale. 

Mais dire qu’il y a des races humaines qui sont diverses a 
ce point qu’entre elles il ne peut et il ne pourra jamais y avoir 
rien de commun, en sorte qu’elles s’opposeraient comme des 
forces irrémédiablement antagonistes, ce serait, dit Mgr Ch., 
méconnaitre l’unité de la race humaine qui est un dogme de 
la foi catholique; ce serait proclamer 4 notre tour la guerre 
inexpiable et reprendre pour notre compte la doctrine méme 
qui est celle des Allemands modernes. — « L’idée de Phuma- 
nité une n’est pas périmée, et de plus en plus la science s’unit 
4 la foi pour Vattester. » 
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assignait comme tache spéciale 4 ses Prémontrés 
une fusion, qu’il révait féconde, entre le génie 
francais et le génie germanique !. Au siécle sui- 
vant, ils ont fait le méme accueil a notre art ogi- 
val; et ce sont nos essaims de Cisterciens, vrais 
« missionnaires de !’art francais» (Enlart), qui ont 
vétu le sol allemand d’une « blanche robe » d’églises 
dune grace incomparable. Plus tard encore, ce 
seront les purs chefs d’ceuyre d’art suave et discret 
que nous ont laissés leurs écoles de peinture et de 
sculpture du xive et du xvé siécle (Cologne, Ulm, 
Augsbourg, Niiremberg)... Comment donc sont-ils 
devenus ce que nous avons vu quwils sont? 


Eux, ils disent: « C’est la guerre! » — Mais 
non, ce nest pas la guerre du tout. Ce n’est pas 
au compte des fureurs inséparables de toute guerre 
qu il faut mettre leurs férocités d’aujourd’hui. 

Car, jusque dans la guerre, jusque dans les 
guerres les plus acharnées on peut porter, on doit 
porter la douceur chrétienne et la courtoisie fran- 
caise. 

Avec nos alliés mémes de 1944 nous avons été 
plus d’une fois en guerre. On ne s’est pas souvent 
battu plus furieusement que dans les tranchées de 
Sébastopol, il y a soixante-quatre ans : ce qui 
n’empéche que dans l’intervalle des assauts, durant 
‘les heures de répit accordées pour l’inhumation 
des morts ou l’évacuation des blessés, on voyait 
officiers francais et officiers russes fraterniser et 
échanger des toasts chaleureux, empreints d’une 
estime réciproque. Si bien qu’on a pu dire que 
cest sous Sébastopol que nous avons appris a nous 
connaitre et a nous aimer, Russes et Frangais, et 
que le bénéfice le plus clair de la guerre de Cri- 
mée, ce fut ’amitié franco-russe. 

Contre la Russie nous étions alors, déja, les al- 
liés de Angleterre. Mais nous n’avons pas toujours 
été les alliés de l’Angleterre ! A Londres, au “quar- 
tier de Chelsea, il y a un Hospice militaire qui est 
quelque chose comme notre Hétel des Invalides : 
la chapelle de cet Ilospice est, comme notre église 
des Invalides a Paris, tapissée de drapeaux conquis 
sur l’ennemi. Et sur quel ennemi...? Ces drapeaux 
sont presque tous des drapeaux frangais. C’est 
qu’en effet nous avons été si souvent en guerre 
avec l’Angleterre! Nous avons été en guerfe avec 
l’Angleterre presque depuis que |’Angleterre existe, 
depuis Vinstallation de Guillaume le Conquérant 
au pays des Angles, depuis neuf cents ans tantdét 
que Guillaume le Conquérant a fait de l’Angleterre 
une puissance rivale de la France : ce qui n’a ja- 
mais empéché Anglais et Frangais de s’apprécier 
mutuellement, de renouer aprés la paix des rela- 
tions cordiales que la guerre avait a peine inter- 


1 Tandis que, de notre temps, cette fusion n’a pu 4tre révée 
qu’en milieux non catholiques ou en milieux dont la religion 
a eu besoin d’étre ramenée a l’orthodoxie. Mais alors, au 
moyen age, dans Vunité de la doctrine toutes les fusions 
eussent eté possibles. Plus tard, l’esprit germanique, & mesure 
quwil s’est éloigné de Dieu pour se replier sur lui-méme, n’a 

lus su faire Poffice que de toxique. C’est ce que déplorait déja 

noit XIV, qui Vappelait le puteus abyssi; et cest ce que 
nous a rappelé solennellement Léon XIII dans son Encyclique 
du 8 septembre 1899 au clergé de France. 
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rompues. Des évéques anglais sont venus pronon- 
cer chez nous le panégyrique de Jeanne d’Arc (on 
nimagine guére un évéque allemand se faisant 
pareil honneur, et cependant Jeanne d’Arc a connu 
en Allemagne, au moins dans |’Allemagne du 
Sud, une vraie popularité, et rapide, puisque c’é- 
tait au xve siécle méme) ; et lors des fétes de la 
béatification, c’est 4 un Anglais que nous avons 
dt les plus belles pages peut-étre qui aient été 
écrites a la gloire de Jeanne d’Arc. 

C’est un Anglais encore, un grand Anglais des 
siécles écoulés, sir Philippe Sydney, qui, parlant 
de la France, Vappelait « la douce ennemie ». 

La douce ennemie/ Ah! que voila une définition 
charmante, une formule exquise qui exprime a 
merveille (notait le 7/mes en octobre 1914) ce que 


les Anglais pensaient de nous au moment méme 


ou nous croisions le fer avec eux! La France a été 
souvent en guerre, et elle est restée douce : douce 
et militaire, deux épithetes qui ne semblaient pas 
prédestinées a voisiner ensemble et que pourtant 
Vhistoire nous montre toujours unies autour du 
nom de notre vieille et chére France. 

Il y a donc des guerres qui ne laissent subsister 
entre les belligérants pas trace de ce levain de 
haine et de dégout que l’Allemagne a senti fer- 
menter contre elle a travers le monde entier. 

Qui dit guerre, dit violence sans doute ; mais la 
violence elle-méme, quand elle est légitime dans 
sa cause, peut étre réglée, doit étre réglée. 

Il y a des guerres justes. Il y a des guerres 
saintes (un érudit professeur, H. Pissard, a écrit il 
y a quelques années tout un ouvrage sur La 
guerre sainte en, pays chrétien, Essai sur Vori-- 
gine et le développement des théories cano- 
niques). Il y a des Saints canonisés parmi les 
guerriers (notre roi Saint Louis est mort en 
guerre) ; il y en aura peut-étre parmi nos contem- 
porains (déja un nom a été mis en avant parmi 
nos héros de 1870). Et comme pour étre canonisé il 
faut avoir pratiqué toutes les vertus chrétiennes, il 
s’ensuit qu’on peut donc faire-la guerre et tout en- 
semble garder le zéle de cette vertu de douceur 4 
qui le Sauveur veut que soit faite une place si en 
vue Soh la pratique de sa Loi. 


III. — Ce n’est point a la guerre en soi qu’il faut 
imputer les férocités dont nous avons été témoins, 
— cest aux Allemands eux-mémes. 

Ils ont été féroces, parce qu’ils l’ont voulu., Ce 
n’est point l’exaltation du combat qui les a empor- 
tés : leur férocité était systématique, raisonnée, 
calculée de longue date. Ce fut une « barbarie 
scientifique », a-t-on dit, c’est-a-dire une barbarie 
« qui s’est renforcée elle-méme en captant les forces 
de la civilisation », une barbarie savante, la pire 
de toutes, de méme que la pire des corruptions est 
la corruption savyante. 

Ils ont essayé d’abord d’y mettre quelques taton- 
nements!. Voyez un peu leurs théoriciens du droit 


1 Voir A. Pillet, La science allemande et le droit de la 
guerre (Revue des Deux Mondes, ie avril 1915); — André 
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international dans la seconde moitié du xrxe 
siécle. Sate 5 
Le plus éminent d’entre eux, Lueder, veut bien 
commencer par admettre que, dans la mesure ou 
le but poursuivi par la guerre n’en sera pas com- 
promis, on peut faire une place 4 Vhumanité. Mais 
ensuite il pose la question de savoir si la véritable 
humanité ne consiste pas exclusivement a assu- 
rer a la guerre la fin la plus rapide et si les 
moyens méme les plus aveugies et les plus ter- 
ribles ne sont pas aussi les plus humains lors- 
quwils peuvent contribuer a assurer cet effet. — La 
question ainsi posée, il la laisse indécise. Mais il 
se garde de condamner ceux qui la résolvent dans 
le sens le plus. brutal. Ne sont a considérer 
comme certainement illicites, d’apres lui, que des 
violences qui ne sauraient, contribuer en rien au 
succes des opérations entreprises, — autrement 
dit, des actes completement inutiles : — formule 
singuli¢rement élastique, et qui légitime les pires 
exces, dés 14 que l’on peut prétendre qu’ils n’ont 
été commis que pour faire sentir plus cruellement 
les maux de la guerre et la nécessité d’une promple 
soumission. 
Que si on ne la trouve. pas assez élastique en- 
_ core, Lueder yous renvoie alors a la fameuse dis- 
tinction de la Ariegsmanier et de la Kriegsrai- 


son : la Kriegsmanier, ce sont les lois ordinaires | 


de la guerre; la Kriegsraison, ou « raison de 
guerre », c’est quelque chose d’exceptionnel, d’ex- 
traordinaire, quelque chose qui est tout autant. en 
dehors et au-dessus de toute loi que ce qu’on ap- 
pelle sur un autre terrain la «raison d’Etat ». La 
Kriegsmanier oblige a respecter les interdictions 
formulées par le droit des gens; la Ariegsraison 
n’a a s'inquiéter absolument de rien, ni des prin- 
cipes traditionnels du droit de la guerre, ni méme 
des traités que l’on aurait signés sur cet objet pré- 
cis : tout devient licite. C’est 1a une distinction qui 
n’a été admise d’aucun jurisconsulte a V’étranger 
(sauf du Suisse Rivier) ; mais elle est classique en 
Allemagne, elle est une véritable caractéristique 

de la doctrine allemande (ainsi Lueder, déja avant 
lui Kliiber, le célebre Heffter -+- 1880 a Berlin, et les 
auteurs plus récents Holtzendorff, Dahn, Bulme- 
rincq, Neumann, Ullmann, Litzt). 

Lueder et Heffter ajoutent bien que la régle ordi- 
naire, cest la Kriegsmanier et que le recours a la 
Kriegsraison ne devra se produire que dans les 
cas d’extréme nécessité et ainsi ne préjudiciera pas 
sensiblement 4 Vautorité du droit, dela Kriegsma- 
Chevrillon, La France et la guerre, VAngleterre et la guerre, 
VAllemagne. et la guerre (Revue de Paris, 15 janvier, 45 
mars, 45 avril, 145 mai, 4er ef 45 noy. 1915); — Joseph Bedier 
(prof. au College de France), Les atrocités allemandes @aprés 
les Allemands, et René Gillouin, Psychologie du germanisme 
(Revue de Paris, 1°" jany. 1915); — Arthur Chuquet, Le 
Peuple mondial (Revue hebd., 19 fév. 1916), @apres, un livre 
de Paul Rohrbach (pangermaniste, mais qui passait avant la 
guerre pour un des modérés d’entre les pangermanistes), Zum 

. Weltvolic hindurch! (Jusquwau bout pour devenir le Peuple 
mondial!) (recueil d’articles dont plusieurs sont anterieurs a 
Ja guerre, et d’autres ont paru les trois premiers mois de la 
zuerre). : 

e 1 Manier est un mot emprunté au frangais (maniére), et 
s’emploie d’ordinaire en sens favorable : « bonnes manieres, 


belles manitres » (excepté, bien entendu, s’il est flanqué d’un 
qualificatif péjoratif comme plump ou schlecht). 


=e : 


nier. — Mais, a la guerre, la’ nécessité n’est-elle 
é gs ( Lest 


pas la loi de tous les instants? et qui jugera de 
VYextrémité ot il se trouve, sinon le général lui- 
méme, porté naturellement et par fonction a écar- 
ter les obstacles qui contrarient la plénitude de 
son action ? 


IV. — Foin done de ces distinctions! Les vrais 
militaires n’ont point a s’encombrer de tant de 
casuistique. Les vrais militaires, ceux qui la-bas 
sont les plus écoutés, c’est Karl von Clausewitz (né 
en 1780 prés de Magdebourg, cadet dés V’Age de 
douze ans dans un régiment prussien avec lequel 
il fait la campagne de France et assiste au siege 
de Mayence, aide de camp du prince Auguste de 
Prusse A la bataille d’Iéna, officier dans l’armée 
russe en 1812 puis dans l’armée prussienne en 
1813, 1814 et 1815, général en 1819, mort. du cho- 
léra en 1831, comme Hegel : n’a rien publié, mais 
a laissé une multitude d’écrits dont les principaux 


ont été réunis par sa veuve et ses amis sous ce 


titre simple : Vom Kriege, traduit en francais 


- sous un titre un peu plus solennel : Théorie de la 


grande guerre, par le colonel de Vatry, 4 vol. 
in-8, Paris 1886-1889) ; — c’est Moltke ensuite, son 
principal disciple, notre vainqueur de 41870; — 
c’est le général de cavalerie Julius yon Hartmann, 
qui fit Ja campagne de 4870, auteur, en 1877, de 
Militerische Notwendigkeit und Humanitet, 
Les Nécessités militaires et Vhumanité, une étude 
qui a fait école ; — c’est, plus prés de nous et le 
plus souvent cité de tous, le général von Bernhardi, 
auteur de Vom heutigen Krieg (De la guerre au 
temps présent), Berlin 1912; de Deutschland und 
der nechste Krieg (L’Allemagne et la prochaine 
guerre), Berlin 1913, trad. fr. Paris 1915; de 
Unsere Zukunft (Notre avenir), Berlin 1912 ; — 
et c'est enfin la publication du grand état-major 
allemand : Kriegsbrauch im Landkriege, 41902 
(trad. en francais par Paul Carpentier, Les lois de 
la guerre continentale, Paris 1904) : 


La guerre, dit Clausewitz, est un acte de violence 
destiné a contraindre l’adversaire a accomplir notre 
volonté... Dans V’emploi de cette violence il n’y a pas 
de limites... Tant que je n’ai pas abattu Vadversaire, il 
me faut craindre d’étre abattu par lui... I) nous faut 
augmenter nos efforts jusqu’a ce qu’ils maitrisent l’en- 
nemi, et les faire aussi grands que possible. Mais l’ad- 
versaire en fait autant, il s’ensuit des deux‘cédtés une 
intensification qui d’elie-méme tend @ V’ABSOLU... 

Depuis Bonaparte, la guerre, en redevenant l’affaire’ 
de tout le peuple, s’est approchée infiniment de sa 
vraie nature, de sa perfection absolue... Le phénoméne 
de la guerre, délivré de toutes ses entraves convention- 
nelles, s'est déchainé avec toute sa violence naturelle... 

Quiconque se sert de la force, sans égard aucun, et 
sans épargner le sang, a tot ou tard la prépondérance, 
si ’ennemi ne procéde pas comme lui-méme. On ne 
saurait introduire dans la philosophie de la guerre 
un principe de modération, sans commettre une ab- 
surdité. ri 

Je n’aime pas entendre parler de généraux qui sont 
vainqueurs sans verser du sang. Il ne s’agit pas 
@émousser Jes épées que nous portons. I] viendrait 
tot ou tard un homme de guerre qui, d’un glaive acéré, 
nous trancherait du corps jusqu’aux bras qui portent 
ces épées. eles ; f 
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Vous parlez d’humanité? Mais, dit Clausewitz, 
plus la guerre sera impitoyable, plus elle sera 
courte, par conséquent humaine a. la- maniére 
prussienne. Ce sont les lecons les plus sanglantes 
qui portent le mieux. La terreur est le plus efficace 
moyen de réduire ’ennemi : — « A mener la 
guerre sans égards, on fait le bien de ’humanité. 
Des guerres cranement menées (schneidig gefii brie 
Kriege) ont courte durée. » 

Et Hartmann a cent fagons pour une de dire 

cela : — « Une dureté et une rigueur apparentes, 
édicte-t-il, se changent en leurs contraires quand 
ils ont pu produire chez l’adversaire la résolution 
_ de demander la paix.» — « Le terrorisme est un 
principe militairement nécessaire. » — A Blunt- 
schli (juriste d’origine suisse, qui a passé une 
grande partie de sa vie en Allemagne, et qui 
dailleurs fut Yun des pires ennemis du christia- 
nisme, + 4881), a Bluntschli qui l’assiege d’un 
projet de Codification des lois de la guerre, 
Hartmann rétorque : — « Le réalisme militaire, 
quand il entend de telles objections, hausse les 
-épaules sans répondre ». Nous serons durs, dit-il, 
pour tel particulier, pour tel village, pour telle ré- 
gion. Et apres? Mais ce sont leurs propres compa- 
triotes qui nous en remercieront les premiers, 
puisque par la nous leur aurons plus vite ramené 
le bienfait de la paix. 

Méme note sous la plume d’Hindenburg, et 
jusque sous la plume d’Erzberger (le parlemen- 
taire qui aux approches de la Noé] 1918 s’épanchait 
auprés du maréchal Foch en si pitoyables homélies 
sur Vangélique message de paix) : — « La guerre, 
dit-il, doit étre un instrument dur et rude. Elle 
doit étre aussi impitoyable que possible. C’est 1a, 
d’ailleurs, un principe de plus grande humaniteé. 
Si Von trouvait le moyen d’anéantir Londres tout 
entier, ce serait plus humain que de laisser saigner 
un seul Allemand sur le champ de bataille, attendu 
qu’un moyen aussi radical aménerait une prompte 
paix. » 

Erzberger le leader du Centre! On voit que, si 
“nous. avons eu notre Union sacrée, V Allemagne a 
eu, elle, son Union maudite ! 

On a crié a Ja barbarie quand on-les a yus a 
Yceuvre. Mais, maintenant qu’ils sont a bas, peut- 
étre jugent-ils, eux, quils ont été trop modérés. 
Ils ont tué; mais ils auraient pu tuer davantage. 
Ils ont volé; mais ils n’ont pas épuisé la formule 
de Clausewitz qui, faisant la théorie du droit de 
réquisition, dit qu’ « elle n’a pas d’autres limites 
que l’épuisement, Pappauvrissement et la destruc- 
: tion du pays. » Et Hartmann : — « Le systéme des 
réquisitions dépasse infiniment le simple droit de 
recueillir des approvisionnements dans le pays ou 
a été portée la guerre. Il implique l’exploitation 
-intégrale de ce pays, en toute matiére... Les néces- 
sités militaires n’ont a établir aucune distinction 
entre la propriété publique et la propriété privée. 
L’autorité militaire revendique le droit de prendre 
ce qu'il Jui faut, partout, et de quelque facon 
qu’elle puisse se l’approprier. » — Ils ont employé 


les civils A toutes sortes de besognes ; mais c’est 
qwils estiment, selon la formule admirable du 
Kriegsbrauch, que la population du pays enyahi 
se trouve, vis a vis de l’envahisseur, en « état de 
guerre passif » : dés lors, le Kriegsbrauch prévoit, 


le Kriegsbrauch réclame des pays enyvahis une 


collaboration de tous les instants et dans tous les 
domaines : 
forcée, sous peine de mort. — On s’est indigné 
contre l’ordre abominable donné par le général 
Stenger de massacrer les prisonniers et les blessés ; 
mais le Ariegsbrauch préyoit que « la plus 
extréme nécessité, le devoir de conservation per- 
sonnelle et la sécurité de l’Etat peuvent seuls 
justifier le meurtre des prisonniers », et, plus loin, 
comme s'il craignait que cette premiére formule 
ne mit pas suffisamment a l’aise la conscience de 
ses hommes, il ajoute que les prisonniers pourront 
étre massacrés « par représailles, — ou s’il n’existe 
aucun moyen de les garder, — ou si leur présence 
constitue un péril. » Clausewitz déja ne s’indi- 
gnait pas contre la coutume de mettre a mort les 
prisonniers, et disait simplement que, si lon y 
avait renoncé, c'est que l’on avait trouvé autre 
chose : — « Lorsque nous observons que des 
peuples civilisés ne donnent pas la mort aux pri- 
sonniers, ou ne détruisent pas les villes et les 
pays, il faut nous rendre compte que leur méthode 
de guerre est plus imprégnée d’intelligence et que 
cette intelligence leur a enseigné des moyens plus 
efficaces que les manifestations brutales de l’ins- 
tinct. » Est permis donc, a la guerre, tout ce qui 
est «intelligent », c.-a-d. tout ce qui conduit au 
but: la morale n’a rien a voir en cette affaire. Que 


si l’intelligence fait défaut, il faut bien s’en tenir a | 


la brutalité : car « cest une tendance vaine et 
erronée, dit encore Clausewitz, de vouloir laisser 
de cété élément brutal de la guerre, par ce seul 
fait qw’il nous répugne... Il serait tres inexact de 
réduire la guerre des peuples civilisés a un simple 
acte de raison des gouvernements, et de se la figu- 
rer toujours plus détachée de la passion... » 

Que deviennent, au milieu de tout cela, les con- 
ventions de La Haye, ou Allemagne a apposé sa 
signature? Elles deviennent ce que nous avons vu 
que devenaient, sous la plume du Dr Solf et ses 
complices et successeurs, les conventions de l’ar- 
mistice du 44 novembre 1918; et le Ariegsbrauch 
fait & chaque instant l’effet d’une réfutation, tantdt 


-sournoise et tantét cynique, des principes procla- 


més a La Haye : 


Comme les tendances morales du xrx° siécle, dit 
Vétat-major général, ont été essentiellement dirigées 
par des considérations humanitaires qui ont, assez 
souvent dégénéré en émotivité, voire en sensiblerie, il 
p’a pas manqué de tentatives en vue de faire évoluer 
les usages de la guerre dans un sens absolument op- 
posé a la nature et aux fins mémes de celle-ci; et 
Vavenir nous réserve certainement encore des efforts 


du méme genre, d’autant plus qu’ils ont déja été _ 


moralement sanctionnés dans la Convention de Genéve 
et dans les Conférences de Bruxelles et de La Haye’. 


1 Geneve en 1864, Bruxelles 1871, La Haye 1899 et 1907. 


cest la félonie par ordre, la trahison ~ 
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-« guerre Civilisée », 
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L’officier lui-méme est fils de son temps. Il est 
entrainé par les courants moraux gui agitent son 
pays, et d’autant plus qu’ll est plus cultivé. Il peut 
done y avoir pour lui un danger a se laisser aller 4 
des conceptions fausses sur les fins propres de la 
guerre; et il ne peut étre paré a ce danger que par 
étude approforndie de la guerre-elle-méme. C’est en 
ereusant Vhistoire des guerres que. Pofficier se défen- 
dra contre les idées humanitaires exagérées et qu’il se 
rendra compte que la guerre comporte forcément une 


_ certaine rigueur ; et, bien plus, que Ja seule véritable 


humaniié réside souvent dans Vemploi dépourvu de 
ménagemenis de ces sévérités. 


Ainsi donc, voila un gouvernement qui enyoie 
ses délégués & Bruxelles et &-La Haye; et, dans le 


-méme temps, son état-major met en garde ses 


officiers contre la besogne qui s’y fait! Il a souci 
de les défendre contre les « idées humanitaires 
exagérées ». Il connait, lui, une autre humanité, 
« la seule véritable », qui consiste dans un «em- 
ploi dépourvu de ménagements » de ces sévérités 
dont il faut demander la science 4 la méditation 
des fins propres de la guerre entendue a la prus- 
sienne. 
Et Hartmann décréte : 


La liberié absolue de Il’action militaire est, 4 la 
guerre, une condition indispensable du succés. Voila 
le principe que Jes milieux exclusivement militaires 
devront opposer a ioufe tentative dentraver cette ac- 
tion par un droit de guerre international... 

Le réalisme militaire exige absolument, dans son 
intérét exclusif, qu’on lui donne le pas sur toutes les 
exigences qu’un droit international scientifiquement 
constitué pourrait désirer faire valoir... Toute restric- 
tion aux actes de guerre, une fois qu’on en est venu 
aux moyens militaires, conduit a affaiblir action d’en- 
semble du belligérant... Le droit des gens devra se 
garder de paralyser l’action militaire en lui imposant 
des entraves... 

La guerre, par sa nature méme, est Ja négation des 
principes sur lesquels reposent la civilisation é€ la 
culture, et des lois qui président a leur développement. 
Elle restitue en leur place un état de choses qui légi- 
time la force et la puissance individuelles. Si Fon 
entend par civilisation Péquilibre de droits et de 
devoirs qui soutient la structure sociale des nations 
et que garantissent leurs institutions, ce ferme de 
tel que Bluntschli ’emploie, parait 
a peine inielligible... Il porte en lui une contradiction 
irréductible... 

La détresse et le dommage de l’ennemi sont les con- 
ditions nécessaires pour ployer et briser sa volonté. 
Dans Vefficacité de ces moyens réside leur indubitable 
Justification, dés qu’on peut atteindre par eux avec 
certitude une fin militaire exactement définie... 

Le combattant a besoin de passion (entendez passion 
au sens germanique : brutalité aveugle)... Tout effort 
militaire est personnel avant tout. I] suppose l’affirma- 
tion fofale du caraciére individuel. Il exige que le 
combattant qui fournit cet effort soit affranchi tofa- 
lement des entraves dune légalité génanie et de toutes 
parts oppressive... Violence et passion, voila les deux 
leviers principaux de tout acte belliqueux et, disons-le 
sans crainte, de toute grandeur guerriére... 


L’Allemagne en guerre ne saurait avoir de pire 
ennemi qu'un sens quelconque d’humanité. Senii- 
mentalitei, kindliche Naivetet, répétent en 


_cheur aprés Méphisto les docteurs allemands : 


« sentimentalité, enfantine naiveté », voila les 
mots qui firent jadis la faiblesse de Allemagne 


et hier encore paralysaient sa politique. Qu’elle 


_ d@alors : justes quelquefois, soit ; 


sache enfin mener la snerre, avec la 
convient! qu’elle ose punir et terrifiert 


« Quelle reste impassible devant les paniques des 


femmes et des enfants !... Le plus grand danger, pour 


nous autres Allemands, c’est celui qui nous menace, 


non du dehors, mais du dedans : notre générosité... 
O toi, Germanie, fiére et noble femme, c’est aujourd’hui 
le moment pour toi de cuirasser d’un triple airain ton 
ame; cest le moment de te montrer dure, ou plutot 
de réprimer les mouvements si beaux, a tout autre — 
instant, de ton cceur, de ne le laisser batire que pour 
les tiens, pour te montrer plus terrible et superbe ! » 
(Was uns der Weltkrieg bringen muss, wenn der Friede _ 
ein dauernder sein soll. Ce qwil faut que la guerre — 

mondiale nous rapporte si fon veut que la paix soit 
durable, brochure publiée a Leipzig au commencement 

de la guerre, anonyme, Mais qui, par sa précision_ 
autoritaire, a tout le caractére d’une publication 

d’Etat). “ead 

L’autre jour (25 décembre 1918), le Chroniqueur 
politique du Correspondant nous redisait ce bout 
de dialogue entre un Francais et un officier alle- 
mand. C’était dans une de nos plus grandes villes 
libérées l’automne dernier. Les Allemands s’y 
étaient montrés ce qu’ils sont: jeunes gens roués 
de coups, jeunes filles condamnées a la prison 
pour refus de coudre des sacs a terre destinés aux 
troupes ennemies, et, aprés récidive, confinées 
dans des caves ou l’eau montait jusqu’a la che- 
ville. — « Mais enfin, dit aprés bien des mois le 
Francais a l’officier allemand son garnisaire, par 
quel prodigieux renversement de conscience pour- 
riez-vous arriver a justifier des actes pareils? » 

— « Vous, Frangais, fit Vofficier allemand non 
sans quelque air de compassion, votre humanité 
vous perdra ! » 

Pas un étonnement, pas un remords, pas un 
scrupule, pas méme un doute! Simplement cette 
constatation, verdict d’un peuple, formulé par un 
de ses fils 4 sentiments modérés et qui sans doute 
se croyait juste et bon : 4 savoir, que la civilisation 
allemande n’est pas la civilisation frangaise, que 
Pune est « humaine » et l'autre non, gue celle qui 
est humaine ne peut aboutir qu’a la perte du 
peuple qui s’en inspire, et que done elle est a 
condamner. - 


V. — L’officier allemand a posé une constata- 
tion, mais il n’a pas répondu a Ja question. Et le 
questionneur eut tort sans doute de S’étonner. 
Cette morale germanique de la dureté, ce n’est 
rien d'inoui en ce monde. C’est la morale des 
sociétés paiennes avant J.-C. Ce n’est pas la dou- 
ceur qui est naturelle 4 ’homme, c’est la dureté. 
La dureté fut la loi des sociétés anciennes. La 
guerre y était sans pitié; et c’est de l’adoucisse- 
ment des guerres et de leur changement de nature 
sous le régne messianique que les interprétes 
entendent l’oracle d’Isaie 1, 4 (ef conflabunt gla- 


dios suos in vomeres... nec exercebuntur ultra 


ad prelium). Sans pitié aussi les législations 
mais de senti- 
ment d’humanité, pas trace. De tous les codes 
antiques, Moise est le seul ou la pitié trouve place. 
Quand deux savants francais, J.de Morgan et le 


P. Scheil découvrirent 4 Suse en 1902: le code 

dHammourabi (le grand monarque babylonien 

_ dont le prestige exerca une influence énorme et 
peut-étre décisive sur la cervelle de Guillaume II), 
ce fut dans le monde scientifique un cri d’admira- 
tion devant la perfection de ce code, qui remontait 
au 11¢@ millénaire avant J.-C. (au xxime siécle pro- 
bablement, des siécles donc avant Moise); et lon 
se berca un instant de Jlespoir d’inculper Moise 
de plagiat. Hammourabi a un sens remarquable 
de la justice ; mais il y a une chose qui lui manque 
absolument et qui avant J.-C. ne se constate que 
chez Moise : c’est le sens de la miséricorde, de la 
pitié, de la charité, le souci du pauvre, de la veuve, 
de lorphelin. 

Avant J.-C. donc, la morale de la douceur est 
inconnue dans le monde, sauf chez le peuple de 
Dieu, un peuple minuscule dont le reste du monde 
ne s’occupe pas. C’est J.-C. et son Eglise qui ont 
répandu par le monde le sens de la douceur ; et ce 
sens ne se maintient que 14 ot se maintient l’in- 
fluence de ’Eglise, le rayonnement de l’Evangile'. 
/ S’ensuit-il que, dés que l’on tourne le dos a J.-C. 
et a son Eglise, toute trace de douceur disparaisse 
comme automatiquement de notre cceur? et qu’im- 
médiatement on tombe au degré ou nous voyons 
que sont les Allemands? 

A Dieu ne plaise ! 
Dieu, dans sa miséricorde, ne nous permet 
jamais de faire tout le mal que nous avons voulu. 
Dieu arréte, suspend pour un temps les consé- 
quences de nos fautes, — pour un temps, c.-a-d. 
pour nous ménager le temps de nous repentir. 
Et les Allemands y ont mis le temps. On ne 
descend point d’un seul coup tous les degrés qui 
1J] y aurait a faire de ceci des applications aux grands 
mouvements qui dans l’époque moderne ont tendu plus ou 
moins efficacement a éloigner le monde de l’Eglise. Voyez, 
par exemple, — sans parler de la Reforme protestante, — 
comment la Renaissance, détermine une explosion du culte 
de la force, de ’énergie débridée et sans régle, de la virtu des 
Italiens ; — chez nous, ensuite, la Révolution; — le roman- 
tisme, ou la Révolution transportée dans le domaine _litte- 
raire, « tout quatre-vingt-treize » qui éclate, comme dit Hugo, 
«au fond de Vencrier », le romantisme, ou la poetique de 
-Vindividualisme, de la passion dechainée et jugée d’autant 
plus belle qu’elle est plus brutale ; — le napoleonisme, a qui 
ce mécréant de Sainte-Beuve, par une rare clairvoyance, assi- 
gnait des 1834 (Portraits littéraires, t. u, art. sur les Mé- 
moires de Mirabeau) une lourde part de responsabilité dans 
Vidolatrie du public moderne pour la force. brutale aux 
dépens de la force morale : ; 

« Bonaparte, disait-il/ a gaté le jugement du public par son 
exemple... L’idee morale n’entre plus dans Je jugement qu’on 
porte sur les grands hommes... On les fait grands, tres 
grands, des instruments de fatalite...: rien ne les limite, ce 
semble, que leur pouvoir et leur succes méme... : demi-dieux, 
toujours absous, quoi qu’ils fassent, et toujours écrasants... 
Demi-dieu si Pon veut, c.-a-d. plus et moins.qu’un homme, 
car depuis le christianisme il n’y a rien de plus vraiment 


grand et beau sur la terre que @étre un homme... Les héros 
violents et abusifs tiennent de pres aux ages paiens, a demi” 


~~ esclaves et barbares... L’idée obsédante du grand homme a 


substitué généralement la force a@ Vidée morale comme 
ingrédient d’admiration dans les jugements, comme signe du 
beau dans les ceuvres... » 

- A Dieu ne plaise que personne trouve ici une intention 
d’établir méme le plus lointain rapprochement entre Napoleon 
et l'un quelconque des stratéges allemands ! Ce qui ¢tait et ce 
qui Sera toujours dangereux pour nombre d’hommes, c’est le 
prestige de mauyais aloi qu’un dspigiement excessif de force 
exerce sur eux. Quant 4 Napoléon lui-méme, il a formulé son 
principe dés le jour ov il a pris le commandement de l’armée 
d’Italie, en 1796: : ; 

« ll est une condition qu’il faut que vous me juriez de rem- 
plir, disait-il dans sa proclamation & ses soldats : c’est de 
respecter les Lic que vous deélivrerez ; c’est de réprimer 

jes pillages horribles auxquels se portent des scélérats... Je 
ne souffrirai pas que des brigands souillent vos lauriers. » 
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ménent 4 un pareil abime. Le soleil, méme aprés 
qu’il a disparu a Vhorizon, un reflet de sa lumiére 
continue & nous éclairer encore, jusqu’é ce que 
descende enfin la nuit noire. De méme l’Ame 
quand elle tourne le dos a Dieu, quand elle pré- 
tend disparaitre 4 horizon divin, effacer Dieu de 
son horizon, Dieu ne la traite point tout de suite 
en réprouvée, mais continue a l’éclairer, a l’échauf- 
fer de rayons dont la chaleur cependant tend a se 
faire progressivement moins sensible. 
L’Allemagne est protestante ; et le protestantisme 
est une religion de dureté. Le protestantisme a 
biffé de ’Evangile tout ce qui est élément généra- 
teur de douceur, de piété suave et confiante. Ila 
biffé la dévotion 4 la Sainte Vierge, le culte des 
Saints, la dévotion aux 4mes du Purgatoire; il a 
hiffé ’Eucharistie et la présence réelle du Sauveur 
parmi ses enfants ; il a biffé image du Christ sur 
la croix : il a gardé la croix, mais sans image du 
Crucifié expirant, parce que cette image risquait 
de trop parler au cceur; il a déployé une colére 
farouche contre le culte du Cceur de Jésus; etc. 


D’autres nations cependant se sont séparées de 
VEglise au xvie siécle et n’en sont pas au point ou 
nous voyons les Allemands. 

Oui; mais c’est qu’il y a protestantisme et pro- 
testantisme. On a pu dire qu’il y a autant de pro- 
testantismes que d’individus. Retenons du moins 
qu’il y en a autant que de peuples. Et la défection, 
quand on tourne le dos a l’Eglise, produit ses 
effets dans la mesure méme ou l’on s’écarte de 
Jésus-Christ. Or, nulle part ‘le protestantisme n’a 
été aussi radical, qu’en Allemagne, son berceau. 
Nulle part surtout il ne s’est enfoncé avec une 
aussi diabolique obstination dans le radicalisme 
négateur. 


Quand on suit Vhistoire du protestantisme le. 


long du xrxé siecle (et c’est a cette période quil 
faut nous attacher ici, puisque aussi bien c’est sur- 
tout depuis cent ans que l’Allemagne s’est.fixée et 
endurcie dans cette doctrine de dureté qui est le 
contrepied du Discite a me), deux traits frappent 


tout d’abord : 


Le premier, c’est Je mouvement de conversion 
vraiment merveilleux qui n’a cessé de se déye- 
lopper dans les pays protestants depuis un siécle : 
en Angleterre, il y a cent ans, 2 ou 3 Vicariats 
apostoliques ; aujourd’hui, pour lV Angleterre et 


TBO 


\ 
N 


l’Ecosse, 22 évéchés catholiques (je ne parle pas de ~ 


‘VIrlande, qui a toujours été catholique avec ses 


29 dioctses) ; — aux Etats-Unis d’Amérique, en 
4800 un pauvre chétif Vicariat apostolique, aujour- 
@hui prés de 100 évéchés ; — en Hollande, un tiers 


-de catholiques, depuis le rétablissement de la hié- 


rarchie catholique sous Pie IX (5 diocéses) ; — en 
Danemark, lois draconiennes jusqu’en 41848 

défense, par exemple, d’assister & la messe sous 
peine de mort (la messe n’était célébrée que dans 
les chapelles des ambassades catholiques, France, 
Espagne, Autriche, mais pour le personnel des 
ambassades seulement : la peine de mort contre 
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ats citoyens danots = qui y eussent assisté, vieux 


reste de la législation du temps de la Réforme, 
n’était pas appliquée, en fait, parce que personne 
ne s’exposait & ’encourir; mais la loi subsistait) : 
aujourd’hui, liberté compléte, méme pour les 
Jésuites, qui ont installé un de leurs plus magni- 
fiques colléges aux portes de Copenhague, a Char- 
lottenlund ;- plus d’un tiers de la noblesse est 
catholique (un catholique fut président du Conseil, 
il y a quelques années); c’est d’ailleurs dans la 
noblesse et le peuple que les conversions sont le 
plus nombreuses (les classes moyennes, bourgeoisie 
et commerce, se montrent plus réfractaires); a 
Copenhague méme on compte au moins une 
dizaine de paroisses catholiques (il y en avait 7, 
quand jy fus, il y a une bonne dizaine d’an- 
nées ; mais depuis, les journaux ont a plus d’une 


reprise annoncé l’érection de nouvelles paroisses) ;. 


— en |Noryege, églises florissantes sur toute la 
— en Suéde seulement, la législation est 


_ restée le plus dure aux catholiques, et les progres 


de l’Eglise peu appréciables (et c'est en Suéde pré- 
cisément que l’Allemagne, au cours de la guerre, 
a recueilli le plus. de sympathies, et les plus 
actives) ! ; 

Tandis quien Allemagne, au cours de ce méme 
xixe siécle, non seulement c’est la stagnation, ce 
qui serait déja un phénoméne de la derniére gra- 
vité, puisqu’enfin l’apostolat est la loi de tout ce 
qui est catholique, et qu'une Eglise qui cesse 
d’étre conquérante, d’étre envahissante, est vouce 
aun déclin rapide, et que le souci de ne pas trov- 
bler la paix confessionnelle devrait étre le dernier 
des prétextes 4 invoquer, du point de vue catho- 
lique (est-ce que tout prosélytisme ne trouble pas 
la paix confessionnelle?), — mais cest que, bien 
plus, le chiffre proportionnel des catholiques n’a 


“presque cessé d’accuser une tendance a décroitre : 


_ proportionnel, dis-je, car il est bien évident que le 


chiffre absolu, le chiffre brut a grossi, comme 
aussi le chiffre absolu de la population protes- 
tante. Mais ce gui décroit A chaque recensement 
jusqu’aux derni¢res années du siécle, c’est le pour- 
centage des catholiques (36,24 °/o en 1874; 35,89 
en 1880 ; 35,82 en 1885; 35,76 en 1890; léger releé- 
vement en 1900, 36,06 °/e). La raison (une des 
raisons : pour les détails, voir Ami 41905, p. 1057- 
4072) en est que le chiffre des conversions est infi- 
nitésimal, tandis que les apostasies ne sont que 
trop nombreuses (dans l’ex-royaume de Saxe par 
exemple, le pays luthérien par excellence, les sta- 
tistiques annuelles accusaient souvent plus d’un 
millier d’apostasies, contre une cinquantaine de 
conversions). Il y a quinze et vingt ans, quand 
sévissait en Autriche le mouvement d’apostasie 
désigné sous le nom de Los von Rom, la presse 
catholique d’Allemagne ne manquait pas l’occasion 


_ de sermonner sans miséricorde la « mollesse » des 


fréres catholiques d’Autriche ; mais ceux-ci avaient 
beau jeu ariposter- que, si douloureuses que 


1 Je me borne a ces rapides indications, qui ont été déve- 
loppées ici au cours d’articles parus avant la guerre. 


fusgent les pertes infligées a VBglise PMiiriche:” 


par le Los von.Rom, ce déchet; Wailleurs tout 
accidentel et temporaire, était trés inférieur aux 
défections qui chaque année déyastent lEglise 
d’Allemagne au bénéfice du protestantisme. 


Le second trait 4 constater, c’est que, dans les 
pays protestants, les éléments mémes qui s’obs- 
tinent, qui ne reviennent pas a l’Eglise, du moins 
s’en rapprochent. Des tentatives heureuses en ce 
sens ont été signalées en Hollande, en Danemark, 


en Norvege surtout (se rappeler le grand débat | 


ecclésiastico-universitaire qui a eu pour suite la 
conversion, en 1900, du Dr Krogh-Tonning, curé 
luthérien de Kristiania et professeur a l'Université 
de la méme ville : il espére fermement qu’avant la 
fin de notre siécle la Norvége sera redevenue 
catholique). On a vu nombre de ces fréres séparés 
reprendre l’un apres l’autre quelques-uns. des 
articles de ce Symbole, quelques-unes de ces pra- 
tiques chrétiennes qu’ils avaient laissé tomber lors 
de la grande déchirure du xyre siecle. Eo Angle- 


terre surtout, quantité de choses catholiques (Messe, ~ 


Confession, culte de la Vierge, culte des Saints et 
des saintes images, priere a genoux, encens, eau 
bénite, cierges, etc.) ont ainsi repris place dans la 
fraction ritualiste de lEglise anglicane et tendent 
a conquérir l’Eglise établie elle-méme. 

En Allemagne, c’est tout le contraire. Le fossé 
n’a cessé de se creuser toujours plus profond, 
plus infranchissable entre le protestantisme alle- 
mand et lEglise. Le protestantisme allemand 
hait l’Eglise comme on ne la hait nulle part ail- 
leurs, comme on ne la hait pas en Norvege ni en 
Danemark ni en Hollande ni en Angleterre ;~ et 
c'est parce qu'il hait l’Eglise qu’il s’est pris d’une 
véritable rage de s’¢loigner de la divine doc- 
trine dont l’Eglise a le dépot. Il hait VEglise ; 
et il en est venu a hair Jésus-Christ et. tout ce qui 
rappelle le christianisme. Il en est venu A n’étre 
plus méme une religion. Ils ont tout rejeté par- 
dessus bord, non seulement Jésus-Christ, mais 
l’existence méme de Dieu. Ils ne croient plus qu’a 
la philosophie de la force, — de la force entendue 
a l’allemande, de la force matérielle, brutale, mé- 
canique, — de la force telle qu’elle était person- 
nifiée dans Jes vieux dieux du Panthéon germa- 
nique d’il y a vingt et trente siécles, — dans cet 
« Odin plus grand que lahyé » parce qu’lahvé 
n’aime la guerre que pour la justice, tandis 
qu’Odin aime la guerre pour la guerre, dit-on 


-dans les Ecoles de cadets, ou Von nourrit Ja jeu- 


nesse militaire de la vieille mythologie teutonne, 


des légendes d’Odin‘, Thor, Balder, Rreya, de la 
légende de ce vieux dieu Donar (dieu du Donner. 


ou ners) qui a pour embleme le apace de 


1a Gazette de Cologne, en décembre 1944, publiait un 
poeme intitulé : Le Dieu allemand, dont yoici une strophe : 

« Oui, répond toute Allemagne, nous avons notre Dieu, et 
nous yous Je nommerons. Ce Dieu qui a parlé par nos canons, 
qui brise les forteresses, qui vole avec nos ayiateurs, le Dien 
de nos épées qui vous font trembler, c’est Esprit tout-puis- 
sant qui anime 1]’Allemagne depuis des milliers d’années. 


C’est Odin, qui a souffert avec nous et qui est resté vivant en : 


re ee re 


Yi 


f 


a 


_forgeron et qui ne sait que frapper sur la terre 


(lls ane ne Sa aR 


ee ; rh, 2 


comme sur une enclume pour lancer ensuite son 
_ outil jusqu’aux confins du monde en hurlant que 
jusque-la la terre doit appartenir a la nation 
allemande. 

Oui, en yvérité, quand.on suit ce Se ebent 
du protestantisme allemand depuis un siécle, cette 
marche descendante des idées, cette course a 
Yabime, on ne se défend pas de l’impression 
qu'une malédiction pése sur ce monde-la, — une 
malédiction qui l’a aveuglé au point de lui faire 


-Tejeter non pas seulement Dieu et tout l’élément 


dogmatique de l’Evangile, mais toute la morale 
aussi de Jésus, cette morale qui se résume dans 
VYascension de Vhumanité vers toujours plus de 
douceur et dhumilité, cette divine morale évan- 
gélique restée chez nous chére a tant d’autres qui 
ne se sont que trop vite détachés de la foi.de leur 
baptéme mais qui tout de méme, au plus profond 
de leurs cceurs, n’ont pas cessé de laisser une place 
au souvenir de Vapparition, trop fugitive pour eux 
mais inoubliable pourtant, de «la bénignité et de 
Vhumanité (¢:\avOgwrta) de notre Sauveur Dieu, 
qui nous a sauvés selon sa miséricorde, en nous 


‘renouvelant par le Saint-Esprit ». 


Voila pourquoi la guerre que nous venons de 
voir n’intéressait pas seulement les. politiques et 


les diplomates, mais l’Eglise d’abord, — puisque 
-ce qui fut en cause dans cette guerre, ce n’étaient 


pas seulement des intéréts économiques ou des 
questions de fronticres, mais la civilisation chré- 
tienne elle-méme, — puisque, si l’Allemagne avait 
réussi 4 installer d’une facon définitive sa domi- 


nation sur le monde, du méme coup c’était la dis- 


parition, l’éclipse définitive de Vidéal de douceur 


qui a été fixé devant nos yeux par Jésus-Christ, — 
du méme coup c’était donc la fin de l’Evangile et 
de l’Eglise, donc Ja fin du.monde. 

Et comme nous ne sommes pas encore a la fin 
du monde, que les signes précurseurs n’en sont 


_ pas encore la, que méme des signes tout contraires 


nous.apparaissentdes glorieuses destinées que Dieu 
réserve a I’Eglise militante de son Christ, les 
enfants de ’Eglise chez nous n’ont jamais eu un 
doute sur Vissue définitive de la guerre. 


VI. — lly a des catholiques cependant en Alle- 
magne. Eux du moins sont-ils indemnes de cette 
mentalité impitoyable qui sévit dans leur pays? 

Je crois qu’on aurait pu répondre par l’affirma- 
tive il y a vingt ou trente ans encore. Depuis, non. 
Toute une élite catholique, l’Allemagne catholique 


- dirigeante n’a pas échappé a la contagion de l’am- 


biance. Personne n’est plus loin que moi de mécon- 
naitre (parce que j’ai eu le bonheur dedes constater 
souvent) les ressources profondes de vie chrétienne 
qui alimentent la foi et la piété du bon peuple de 
la-bas et qui n’ont cessé de l’alimenter méme aux 


Paul Gerhardt, en Jean-Sébastien Bach, et qui a protégé Fré- 
déric dans ses batailles. » 

Quand Guillaume II parlait de « notre vieux Dieu », c’était 
une formule a double sens, ou chacun pouvait entendre et 
entendait ce qui lui plaisait, le Dieu éternel, — ou Odin, ou 
— quelque autre démon de la Teutonie. 
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pires jours, méme en cette abominable fin. du 
xvure siécle (se rappeler la-dessus les Mémoires du 
cardinal. Pacca, au temps de sa nonciature a 


Cologne). Mais ce qui n’est que trop vrai, c’est que 


ce qui passe pour intellectuel en Allemagne, ce 


qui s'est frotté aux Universités ou aux milieux | 


universitaires, tout cela est, a des degrés divers, 


intoxiqué de prussianisme. Plus d’une fois j’ai été 


tenté d’établir un rapprochement entre ce catholi- 


cisme allemand d’aujourd’hui et notre catholi- . 


cisme frangais du xvuie siecle, que la grandeur 
méme de la royauté frangaise avait si malheureu- 
sement inféodé aux théories régalistes et galli- 
canes. Comparaison qui risquerait de rester un 
peu faible. Mgr Baudrillart va beaucoup plus loin; 
et, rappelant les sévéres paroles que le cardinal 
Lugon entendit de Léon XIII et de Pie X a l’adresse 
de VAllemagne, il dit que « si Yon n’y prend 
garde, en dépit de la foi populaire, Allemagne 
catholique dirigeante se retrouyera dans létat 
desprit qu’elle manifestait a la fin du xvime siécle 
et au commencement du x1xe, état qu’a si parfai- 


tement décrit M. G. Goyau » !. Méme les dirigeants — 


les plus intoxiqués sont encore loin, de la, je crois; 
mais certainement ils étaient sur la voie; et si le 
catholicisme allemand doit étre sauvé, ce ne sera 
que par la ruine de l’impérialisme et de l’établis- 
sement prussien (de méme que pour sauver l’Hglise 
de France et la réorienter vigoureusement vers 
Rome, il a fallu, a la fin du xvure siécle, l’écroule- 
ment du: systetme monarchique tel qu'il s’était 
développé et faussé depuis un siécle ou deux). 
Quand on parle des catholiques allemands, c’est 
surtout au Centre parlementaire que va la pensée. 
Et certes, le Centre a connu de glorieux jours 
pour l’Eglise il y a trente et quarante ans. Toute- 
fois, méme pour cette période, on a fortement 
exagéré en France ce que l’on a appelé l’organisa- 
tion et les victoires du Centre. On a trop souvent 
chez nous étudié le Centre allemand dans un esprit 
dopposition sysiématique au gouvernement fran- 
gais : il s'agissait, pour nos journalistes, de battre 
en bréche le gouvernement de leur pays, et pour 
cela.on faisait fléche de tout bois: A priori, il fal- 


‘lait noircir la France et blanchir |’Allemagne : 


tout devait apparaitre au pis chez nous, et tout 
au mieux chez eux. 
Mais enfin ils ont eu de beaux jours. Mallinc- 


krodt, le fondateur du Centre (+ 1874), restera une 
des grandes figures chrétiennes de Vhistoire. Mais 
depuis, les choses ont évolué dans un sens bien 


opposé. J’ai eu l’occasion, au cours des vingt-cing — 


années qui ont précédé la guerre, d’approcher de 
trés pres quelques-uns des membres du Centre ; et 
j’ai entendu souvent les plus clairvoyants d’entre 


eux, les vétérans des grandes luttes de 1871-1880, . 


s’effrayer, pour leur pays, des. progres incroyables 
du bismarckisme, du prussianisme parmi l’élite 
de la jeunesse catholique, parmi leurs successeurs 
au Parlement, jusqu’au sein de leurs familles et 


1 L’Allemagne et les Alliés devant la conscience chrétienne, 
préface, p. XI. 
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parmi les enfants qu’eux-mémes avaient élevés 
pourtant en de tout autres idées... 

Le tableau de cette évolution serait long et dou- 
loureux a retracer. Je me bornerai 4 en rappeler 
deux traits, ’un du 42 mars 1867, ’autre du 4 aout 


1914: deux traits dont le contraste n’en dira que . 


trop long sur le chemin parcouru. 

En mars 4867 donc venait de s’ouvrir 4 Berlin le 
premier Reichstag ou Parlement de la nouvelle 
Confédération de l’Allemagne du Nord, érigée par 
Bismarck au lendemain de Sadowa, au lendemain 
de la campagne foudroyante qui avait permis a la 
Prusse de biffer d’un trait de plume et des’annexer 
brutalement quatre Etats allemands (royaume de 
Hanovre, électorat de Hesse-Cassel, principauté de 
Nassau, ville libre de Francfort-sur-Mein) et d’éta- 
blir sa domination sur le reste de Allemagne ter- 
rorisée, en attendant le tour de lAutriche et du 
monde. Devant cette Chambre enfiévrée d’orgueil, 
débordante d’enthousiasme, qui vient de faire a 
Bismarck une indescriptible ovation, Mallinckrodt, 
Prussien lui-méme (de Westphalie) mais chrétien, 
demande la parole pour exposer, au nom de ses 
douze ou treize collegues catholiques, son pro- 
gramme politique; et le premier mot qui tombe 
de ses lévres est celui-ci, sa vieille devise (qu’il 
inscrira, en 1871, en téte du programme du 
Centre) : JusSTITIA FUNDAMENTUM REGNORUM... Et. il 
poursuit : 


« Cette justice, MM., je ne la trouve pas au berceau 
de la nouvelle Confédération. La Prusse a entrepris une 
guerre injuste. Le suc¢és de ses armes a pu tourner en 
sa faveur l’opinion publique ; mais les régles du droit 
et de la justice sont immuables, aussi bien pour les 
diplomates et les hommes d’Etat que pour les simples 
particuliers ! ». 


Au dire des témoins de cette scéne, jamais parole 
humaine ne produisit effet plus grandiose. C’était 
comme une apparition de 1’éternelle Justice en 
face de l’iniquité triomphante. Six ans plus tard, 
au Reichstag du nouvel Empire (41873), le Juif 
Lasker rappelait encore l’épouvante qui s’était 
emparée de lui ce jour-lA. 

Tout Mallinckrodt est dans cette scene ; et tout le 
Centre de ces temps héroiques. 

Voici maintenant le second trait, oti nous ver- 
rons le Centre d’aujourd’hui. : 

Le 4 aout 1914, le chancelier Bethmann-Hollweg 
expose au Reichstag ce que les armées allemandes 
viennent de faire en Belgique, reconnait que c’est 
une injustice, mais ajoute que « nécessité ne con- 
nait pas de loi. » Pas une protestation ; le Centre, 
unanime, applaudit. 

_ Et il se trouve un homme d’Eglise pour mettre 
une pseudo-casuistique au service du brigandage 
.prussien : Mgr Mausbach, prélat de la Maison de Sa 
Sainteté, professeur d’apologétique 4 l’Université 
de Miinster, au cours d’un article dans la trés 
modernisante Revue Hochland (octobre 1914), 
esquisse une théorie de la Notwehr ou légitime 


1 Traduit sur lanalytique publié dans Historisch-politische 
Bletter, t. cx1, p. 742. 


défense qui autorise A violer les droits des tiers. 
Et il approuve les paroles de Bethmann-Hollweg : 
Ce sont la, pense-t-il, paroles qui honorent VAl- 
lemagne '. 


VII. — IL-resterait beaucoup a dire sur la filia- 
tion philosophique des doctrines du moderne ger- 
manisme. Et il resterait a parler aussi de la 
France, apres avoir tenu |’Allemagne sur la sel- 
lette. Mais l’espace nous manque pour aujourd’hui. 
Je n’ai pas, au cours des pages qui précédent, 
cité beaucoup de Revues, parce que la plupart des 
nombreux articles de valeur qui ont paru depuis 
1914, ont été publiés ensuite en tirages A part ou 
réunis en volumes dont je vais signaler les prin- 
cipaux. 

Je fais une place d’honneur a Maurice Muret, 
L’Orgueil allemand (in-12 de 347 p., 3 f. 50, Paris, 
Payot) ?. M. Muret est Suisse, ce qui n’ajoute rien 
sans doute pas plus que cela n’enléve rien a son 
mérite ; mais ce peut étre une recommandation de 
plus aux yeux des neutres ou méme de certains 
Francais trop enclins a déyerser le soupgon ou 
Vironie sur ce qui vient de leurs compatriotes. 
M. Muret est d’ailleurs un ami passionné de la 
France, et il avoue qu’il lui a été dur parfois de 
contenir ses sentiments intimes. Il Va fait cepen- 
dant; ila voulu rester rigoureusement objectif et 
réaliste, suivant la maniére qui a toujours été la’ 
sienne. Des faits et des textes, groupés sous sept 
titres : Vorgueil historique (Treitschke), Vorgueil 
sur le trone, Vorgueil de race, Vorgueil mili- 


1 Voir étude sur Mallinckrodt et les premiéres années du 
Kulturkampf, Ami 1896, p. 177-184, 198-204, 225-233, 241-247, — 

Sur le « Nouveau Centre », voir l’étude décisive publiée par 
M. Edmond Bloud (dans ZL’Allemagne et les Alliés devant la 
conscience chrétienne, p. 245-320) : décisive, et écrasante, 
étant toute en documents, et en documents d’origine alle- 
mande, qui sont admirablement mis en lumiere et en toute 
leur valeur. Ce, sont pages qui. resteront. Il y a la une mine 
qui sera toujours a explorer par les historiens de l’Eglise 
contemporaine. — Les autres études qui composent ce volume, 
sont : La France et VAllemagne,devant la doctrine chré- 
tienne, par Mgr Chapon (cité déja plus haut); Les Origines 
de la guerre, par L. de Lanzac de Laborie ; La violation de 
la neutralité belge, par Denys Cochin ; Droits et Devoirs des 
belligérants, par le P. Janvier ; Les Alliés et le catholicisme, 
par Mgr Batiffol ; Le Régime des Prisonniers de guerre en 
France et en Allemagne, par le baron d’Anthouard (in-8 de 
xu-400 p., 3 f. 60, Paris, Bloud). 

Précédemment ayait paru, dans la méme collection (Publi- 
cations du Comité catholique de Propagande frangaise a 
létranger), La Guerre allemande et le catholicisme, ou ont 
collaboré : M. Gaudeau, Les lois chrétiennes de la guerre; 

M. Goyau, La Culture germanique et le catholicisme ; un 
Missionnaire, Le réle de la France dans le monde ; ¥. Veuillot, 
La Guerre aux églises et aux prétres ; M. Couget, L’Aumo- 
nerie militaire et la situation canonique des Prétres a 
Varmée; M. Ardant, La religion de nos soldats ; Mgr Bau- 
drillart, La profondeur du mouvement religieux dans Var- 
mée francaise, in-8, 2 f. 40. u 

A chacun de ces deux volumes est annexé un Album in-4o ; 
(1 f. 20) de documents photographiques illustrant la conduite 
respective des armées allemande et frangaise a Pégard de 
V’Eglise en Belgique et en France. s 4 

Un Ille volume a paru ensuite dans la méme série, La Vie } 
catholique dans la France contemporaine, in-8 de Xyi-532 p., 
5 f., ou viennent nous parler successivement Mgr Tissier, de 
la vie religieuse ; M. Elienne Lamy, de la famille frangaise; 
M. Henri Joly, du mauvement social catholique; le P. de 


.Grandmaison, des sciences religieuses ; M. Michelet, de la 


renaissance de la philosophie chrétienne; M. Strowski, de 
la littérature; M. Henry Cochin, de lVart chrétien sur les 
confins du XIXe et du XXe siécle. 

2 Je laisse subsister, pour les indications de prix, les chiffres 
qui continnent a figurer aux catalogues. On sait que le Syn- 
dicat des éditeurs a décrété une majoration « provisoire » de 
20 A 30 °/o; ce qui porte Je prix dun vol. de 3 f. 50 a 4 f. 50. Je 
le rappelle & nos lecteurs, qui ont tout intérét & ne pas perdre 
la chose de vue, ; 
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taire, Vorgueil scientifique, Vorgueil mystique, 
'Porgueil politique ou le mouvement pangerma- 
niste. Quiconque aura lu ces pages comprendra 
VYAllemagne. Et ce fut notre malheur, le malheur 
méme de nos hommes d’Etat, de ne l’avoir pas 
comprise assez tdt. Il faut savoir ce que c’est que 
Yorgueil allemand. Y voir une simple crise de 
_ chauvinisme analogue a celle par ou passent plus 
_ OU moins 4 une certaine période de leur existence 
toutes les nations, c’est faire preuve d’une impar- 
donnable légéreté d’esprit. L’orgueil allemand 
d’avant la guerre est un phénoméne unique au 
monde, du moins dans notre monde moderne bap- 
tisé. Un peuple qui en était 1a, qui avait perdu, 
dans cette colossale hypertrophie, tout sens d’hu- 
manité, tout bon sens, ne pouvait pas continuer & 
vivre en paix avec le reste du monde. Les révéla- 
tions diplomatiques pourront nous apporter encore 
des lumiéres de détail sur les circonstances exté- 
rieures qui ont déclanché la guerre : la vraie 
cause, la cause profonde, déterminante, est la. 

L’Orgueil allemand a été écrit la premiére 
année de la guerre. L’an dernier, peu avant l’ar- 
mistice, M. Muret nous donnait un nouveau 
volume : Pas @illusions sur Allemagne (in-42 
de 334 p., 3 f. 50, Paris, Payot) (la faillite du libé- 
_ ralisme, la comédie pacifiste, la farce socialiste, 

"Allemagne de 1914 a 1917, etc.). Méfiez-vous, 
nous dit en substance M. Muret : l’Allemagne, si 
elle le juge utile, fera semblant de changer, pour 
enlever la paix; mais le fond ne changera pas. 
Peuple entrainé au mensonge, genus mendacio 
-natum, (disait le vieil historien Velleius Pater- 
culus), elle multipliera ses ruses et ses tours quand 
il s’'agira d’obtenir, par la paix, ce qu’elle n’aura 
pu obtenir par la guerre. Si elle est obligée de 
capituler, elle camouflera sa capitulation jusqu’a 
la transformer, 4 ses propres yeux, en victoire, et, 
aux yeux des autres, en menace. Vous ne gagnerez 
sur elle que ce que vous lui arracherez par la 
force... Quelle misére qu’il nous faille ainsi la 
clairvoyance d’un citoyen de pays neutre pour 
nous ouyrir les yeux sur le péril ou nos incorri- 
gibles « illusions » eussent risqué de nous préci- 
piter téte baissée ! 

M. Paul Gaultier, un de nos meilleurs moralistes 
déja d’avant-guerre, a appliqué ses rares facultés 
de pénétration a La Barbarie allemande (in-12.de 
292 p., 3 f. 50, Paris, Plon). C’est la barbarie cer- 
tainement qui, pour un psychologue comme M. P. 
Gaultier, est le trait distinctif de la guerre de 
4914. Un tel état d’ame n’est ni spontané, ni for- 
tuit. Comment s’est-il formé? M. G. étudie, dans 
son livre, 19 /es faits (attentats systématiques 
_ contre les biens et contre les personnes ; adhésion 
du peuple allemand a Ja barbarie militaire) ; — 
20 les origines (le caractere allemand, la philoso- 
phie allemande, le militarisme prussien, une pros- 
périté matérielle aussi inouie que subite, qui,.en 


leur offrant la possibilité de s’assouvir, a eu pour, 


effet de libérer les appétits de barbarie) ; — 30 les 
causes : germanisme, ¢tatisme, pangermanisme. 


Du méme auteur, dans la collection Alcan de 
Publications sur la guerre, une substantielle 
brochure: La Mentalité allemande et la guerre 
(in-8 de 120 p., 1 f. 25, Paris, Alcan) ‘. — Et dans 
cette méme collection a 4 f. 25, nous signalerons - 
surtout : Les Usages de la guerre et la doctrine 
de Vv Etat-Major allemand, par Ch. Andler, docu- 


mentation. excellente, et d’autant plus méritoire 


gue M. Andler, professeur 4 la Sorbonne, ne 
péchait pas, avant la guerre, par exces d’antiger- 
manisme ; — Le Militarisme allemand, ce qwil 
est, pourquoi il faut le détruire (ses actes, sa 
doctrine, ses méthodes, ses ressources, sa constitu- 
tion, son histoire, sa place dans le monde, ses fon- 
dements), par H. Bourgin, prof. au lycée Louis-le- 
Grand ;.— Notre frontiére de l'Est, La France et 
UVEmpire a travers UVhistoire et les Origines du 
Pangermanisme, par Henri Stein, conseryateur 
aux Archives Nationales; — La Question d’Al- 
sace-Lorraine de 1871 a 1914, par Jules Duhem 
(prodigieuse dépense de moyens aussi insidieux 
que puissants, de la part du gouvernement de 
Berlin ; et, par instants, affaissements de la cons- 
cience francaise, moins ferme que la fidélité alsa- 
cienne). 

De la yvolumineuse collection Pages actuelles 
(in-12 de 50 a 60 p., 0 f. 60, Paris, Bloud) nous 
signalerons surtout les nos suivants, qui doivent 
survivre aux circonstances ou ils ont vu le jour : 
Rectitude et perversion du sens national, par 
C. Jullian, prof. au College de France (ce que doit 
étre une nation, dans le temps et dans l’espace : 
une définition exquise : « La patrie, c’est pour 
nous une maniére d’étre meilleurs ») ; — L’Opinion 
catholique et la guerre, par Imbart de la Tour 
(comment Allemagne a travaillé la presse des 
pays neutres) ; — A un Neutre catholique, par 
Mgr Batiffol (discussion des « scrupules » que la 
France inspire aux neutres catholiques; ce que 
représenterait pour |’Eglise le triomphe de lAlle- 
magne) ; — Le martyre du Clergé francais, par 
E. Griselle, ancien maitre de Conférences aux 
Facultés cath. de Lille; — Un examen de cons- 
cience de l’Allemagne (d’aprés les papiers de 
prisonniers de guerre allemands), par P. Hazard, 
officier interpréte ; — Philosophie, par M.de Wulf, 
prof. a l'Université de Louvain ; — Les Surboches, 
par A, Beaunier; — La Charité et la Guerre 


1 De M. Paul Gaultier encore vient de paraitre Legons 
morales de la guerre, in-12 de 260 p., 3 fr. 50 (4 fr, 75), Paris, 
Flammarion. Voila un de ces livres comme il en faut souhaiter 
au lendemain de celte commotion qui a remué tant d’idées 
dans les cerveaux et de sentiments dans les ccours, — un de 
ces livres ou sont résumés, condensés, présentés avec un art 
acheyé les résultats psychologiques d’ores et déja acquis apres 
la terrible expérience. Car cette guerre a bien été la plus vaste 
expérience psychologique que Je monde ait jamais connue, 
Matérielle dans ses procédés, elle ést nettement psychologique 
dans ses causes et dans son éyolution comme dans ses consé- 
quences, connues (en attendant celles qui ne nous apparaitront 
que plus tard). Et voila bien pourquoi les politiques et les 
diplomates se sont trouvés gens 4 si courte vue ! C’est qu’ils 
navaient pas accoutumé de porter la psy chologie dans ces 
questions. — Deux livres dans ce volume : 1° Psychologie 
générale de la guerre européenne, et 2° Psychologie des 
belligérants : les raisons de V’agression allemande, la résis- 
tance belge, le courage francais, ‘Vhonneur anglais, Vobstina- 
tion serbe, ‘le réveil italien, le mysticisme russe, la fidélité 
roumaine, Vidéalisme américain. 
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VAMI DU CLERGE 


(tableaux et croquis), par G. Lechartier ;;-— La — 


Conduite des armées allemandes en Belgique 
et en France (d’aprés Enquéte anglaise), par 
H. Davignon. ; — La Guerre telle que ’entendent 
les Américains et telle que Ventendent les Alle- 
mands, par Morton Prince; — La Signification 
de la guerre, par H. Bergson, de |’Acad. fr.; — 
La Paix religieuse, par H. Joly; — Contre UEs- 
prit allemand, Mesures d’aprés-guerre, par Léon 
Daudet (ce qu’a été, ou plutét ce que n’a pas été la 
défense nationale intellectuelle depuis 4870; ce 
qu’elle doit étre). 

- De Teodor de Wyzewa, L’Allemagne nouvelle, 
2 séries (in-12 de 300 et 320 p., a 3 f. 50, Paris, 
Perrin), recueil de travaux donnés ala Revue des 


'. Deux Mondes au cours des deux premiéres années 


de guerre. T. de Wyzewa est mort au printemps 
de 1917. C’est une perte qui de longtemps sera irré- 
parable. Nul ne connaissait comme lui, non seule- 
ment la littérature allemande, mais la littérature 
de tous les pays. Et la stireté de son jugement 
_tenait du prodige: — « Il ne s’est peut-étre pas 
' trompé une seule fois en trente ans de critique sur 
la ‘valeur dun homme ou d’une ceuvre, dit F. 
Strowski (prof. a la Sorbonne) dans les pages 
émues qu’il lui consacre (La Vie catholique dans 
la France contemporaine, p. 444-425). ... Ses avis 
et ses jugements faisaient autorité partout. Ila été 
Vinspirateur et le guide d’une infinité d’écrivains.» 
(voir encore notice par René Doumic, Revue des 
Deux Mondes, 15 sept: 1917, p. 342-364). Et ce fut 
un chrétien d’une humilité admirable (on se rap- 
pelle ’autobiographie qu’il a intitulée Ma tante 
Vincentine et qui est un si pur chef-d’ceuvre, cf. 
Ami 1913, p. 1063-4). 
_ G, Lendtre poursuit les études qu’il appelle -avec 
trop de modestie « la petite histoire ». Petite, elle 
ne l’est qu’aux regards de ceux qui tiennent l’his- 
toire un genre pompeux, comme la tragédie ou les 
personnages doivent étre au moins rois, quelque- 
fois dieux. C’est de Vhistoire, tout simplement, et 
au meilleur sens de ce mot. L’histoire est une 
résurrection ; et qui, mieux que M. Lendtre, a le 
don d’évoquer le passé, de lui rendre & nos yeux 
une vie d’une intensité dévorante? Il appliquait, 
avant la guerre, son talent d’évocation aux bri- 
gands de la Révolution; il a scruté, pendant la 
guerre, le fond du Prussien (Les Prussiens d’hier 
et de toujours, 2 séries, 4 3 f. 50 Vune, Paris, 
_ Perrin, trente-cing a quarante tableautins dans 
chaque série). C’est un bien vilain fond ; et j’ai 
peur que M. Lendétre, quand il reviendra a nos 
révolutionnaires, ne soit tenté de se prendre pour 
eux de quelque indulgence, au souvenir de ce 
qu’il aura vu en Borussie. Ils sont odieux, et avec 
cela, ridicules toujours. Faut-il que-nous soyons 
incorrigibles, nous autres rieurs de France, pour 
ne pouvoir nous tenir de rire aux larmes a la lec- 
ture de certaines de ces pages ! 

Qui de nous (de ceux qui frisent aujourd’hui la 
soixantaine) n’a dévoré, quand ils ont paru il ya 
une bonne quarantaine d’années, la série des 


yoyages de Victor Tissot «au pays des milliards »? 
C’était d’une verve endiablée, et ce fut un succes 
insensé. V. Tissot, avant de mourir, a eu ’heureuse 
pensée d’en reprendre les chapitres les plus actuels, 
ceux que les événements de la guerre ont le plus 
douloureusement confirmés, et de les réunir en un 
volume unique, L’Allemagne casquée (in-12 de Iv-. 
384 p., 3 f. 50, Paris, Perrin) (les villes du Rhin et ~ 
les grandes capitales politiques ou commerciales : 
Berlin, ference? Munich, ° Stuttgart, seegiaiiicd 
Francfort). 

La psychologie des Allemands lactuels : alcoo- 
ligues, fous et crimineils, gr. in-8 de 16 p., 0 f. 60, 
Paris, Alcan : titre point flatteur, mais c’est- un 
médecin qui parle, le Dr Capitan, prof. a ’Ecole 
d’Anthropologie de Paris. Il est solidement docu- 
menté, et sa documentation est exacte. Heureuse- 
ment elle n’est pas complete, et il y a autre chose 
encore en Allemagne que ce qwil dit. | 

Les Catholiques allemands et VEmpire évan- 
gélique, par G. Goyau, in-12 de 74 p., 1 f., Paris, 
Perrin : étude terrible de la dégénérescence du 
Centre, et des « aberrations morales des catho- 
liques d’Allemagne en matiére de droit des gens»: 
de certains sermons catholiques on peut dire que 
la doctrine n’y est qu’ « un vernis intellectuel dont 
VAllemagne recouvre la simple affirmation de sa 
cupidité et de ses instincts. » 

Les Troncons du Serpent, par Louis Dimier 
(in-12 de 140 p. avec carte hors texte en couleurs, 
Paris, Nouy. Libr. Nationale), ou « idée d’une dis- 
location de ’!Empire allemand et d’une reconstitu- 
tion des Allemagnes » : vues prophétiques. des 
plus curieuses au moment ou elles parurent (1945), 
mais qui malheureusement ne se sont pas réali- 
sées encore. 

Les Empires germaniques et la Politique de 
la Force, par J. de Lanessan, ancien ministre de 
la Marine, in-12 de x-492 p., 3 f..50, Paris, Alcan : 


' aprés une rapide vue d’ensemble de Vhistoire’ des 


deux Empires centraux (p. 1-32), on trouvera ici 
4o Vexamen détaillé de ’évolution de l’Empire ger- 
manique depuis 1870, sous Ja direction successive 
de Bismarck et de Guillaume II, le premier, brutal, 
violent, déloyal, mais habile, et soucieux de con- 
server par la paix tout ce que la guerre a donné a 
V’Empire fondé par ses mains; le second, non 
moins Prussien, mais impulsif, brouillon, inca- 
pable d’une conduite méthodique, condamné par 
cette incapacité méme a détruire ce que son «inou- 
bliable grand-pére » et le Chancelier de fer ont 
édifié ; — 20 tableau des procédés d’éducation par 
ot. Bismarck et Guillaume II ont faussé le cerveau 
du peuple allemand, lui ont enlevé tout esprit cri- 
tique, lui ont fait commettre les plus lourdes 
fautes, diplomatiques et militaires, pour le mettre 
enfin au bord de l’abime. Il y a la une enquéte 
dune rare plénitude, trés objective, nourrie de 
faits, et qui constitue une précieuse: « Introduc- 
dion » a étude de la guerre. 

Introduction aussi que le nouveau livre de Mme 
Adam, L’Heure vengeresse des crimes bismarc- 


_ kiens (in-12 de 320 p., 3 f. 30, Paris, Nouv. Libr. 


' Nationale), tableau de la carriére de Bismarck de 


4880 4 sa chute en mars 1890. Et ce tableau est un 
recueil d’articles qui ont paru au cours de ces 
deux lustres 1880-1890. Qu’elles sont étonnantes, 
ces pages, relues 4 la lumiére des éyénements de 
ces années-ci! Quelle puissance de divination ! 


_ Mme Adam a toujours été incarnation du patrio- 


tisme. Le patriotisme, l'amour passionné et intel- 
ligent de la France, 1’a amenée a la foi (nous parle- 
rons ailleurs du livre publié a la veille de la 
guerre, Chrétienne, ou elle raconte, sous le voile 
transparent d’une fiction, sa conversion). Et avant 
de faire delle une chrétienne, le patriotisme en 
avait fait déja une voyante. 

Le patriotisme’ raménera-t-il 4 la foi Mme Mar- 


- celle Tinayre? Prions Dieu que cette merveille , 


s'accomplisse un jour. En attendant, Mme T. nous a 
donné un beau livre, La Veillée des armes (in-12 
de 292 p., 3 f. 50, Paris, Calmann-Lévy). C’est le 
tableau de Paris dans les quarante-huit heures qui 
ont précédé le départ pour l’armée, 31 juillet et 
der aout 1914. De Paris, c.-a-d. d’une rue de Paris, 
la rue ou habite Mme Tinayre (ou moi-méme j’ai 
habité aussi des années), rue banale entre beau- 
coup d’autres, mais qui, comme tout le reste du: 
sol frangais, fut, dans son angoisse, admirable de 


. courage, et d’émotion religieuse, et de volonté de 


sacrifice : — « Moments inoubliables ou nos Ames 
n’étaient plus que des parcelles de l’Ame nationale, 
ou nos affections particuliéres se fondaient en un 
sentiment collectif, ou le plus faible d’entre nous 
sentait battre en son cceur mortel le cceur éternel 
de la France ». Ce sont pages d’une notation admi- 
rablement pénétrante, pages de cceur et d’esprit, 


de finesse et de tendresse tout ensemble. N’est-ce , 


pas la premiere fois que nous avons le bonheur de 
garder d’un livre de Mme Tinayre une bonue im- 


_ pression (un ou deux traits pourront sembler un 


peu chauds,. dans une scéne d’adieux de deux 
jeunes époux) ? 

Tableau encore de la physionomie de Paris en 
aout-septembre-octobre 1914 que le 1914 a Paris 
de M., Arthur-Lévy.(in-12 de 294 p., 3 fr. 50, Paris, 


Plon). Tableau tracé, celui-ci, par un historien de 


profession, par ’auteur de Vapoléon et la paix. 
Ce sont sentiments qu’il fait bon revivre, mainte- 
nant que l’orage a crevé... Suave mari magno... 
On ne se doutait pas alors, a Paris, de l’extréme 
péril. Et Yon supportait gaillardement les inci- 


' dents des premiéres semaines de guerre. Les pre- 


miers Taubes par exemple, fin aout : la psycholo- 


_gie du public se résume bien en ce mot (p. 118) 


dun gamin qui, sous l’avion prét a jeter ses pro- 


_ jectiles, tend sa casquette en criant tant qu’il peut : 


« Pour moi, m’sieu ! »... Plus tard, on a dit que 
Paris était devenu moins placide sous les Gothas 
et les Berthas ; Paris n’ayait probablement guére, 
changé ; seulement les nerveux de 1948 étaient 
ailleurs en cette fin d’été 1914. 

Les Cruautés allemandes, par Léon Maccas, 
docteur en droit de l'Université d’Athenes (in-12 
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de xv-308 p., 3 fr. 50, Paris, Nouv. Libr. Nationale). 
En sous-titre : Réquisitoire d’un neutre. M. Mac- 


cas est Helléne, et la Gréce était neutre encore _ 


quand son livre a paru. ll était d’ailleurs connu a 
Paris de longue date, auteur de plusieurs ouvrages 
se rapportant au droit des gens et a l’histoire diplo- 
matique. Il a conduit son enquéte en Pologne, en 
Russie, en France, en Belgique, en Serbie : c’est 
écrasant, et ce n’était que la {re année de guerre 
encore. Il dresse une liste sinistre de plus de 50. gé- 


néraux et officiers allemands.ou autrichiens auteurs - 


des crimes qu’il précise. La liste n’a du que trop 
étre complétée depuis. 
Sur les Allemands en Belgique, voir d’abord le 


magnifique essai biographique publié sur Le Car- ~ 


dinal Mercier, par G. Goyau, in-42 de 108 p., 2 fr., 
Paris, Perrin ;— puis, La Politique de ’honneur, 
par H. Carton de Wiart (in-42 de 270 p., 3fr., Paris, 
Bloud) : quel titre ! et quelle merveilleuse alliance 


de mots, « politique » et « honneur » ! Rien que ce ~ 
titre doit suffire a faire mesurer aux Allemands. 


Vabime qui sépare la mentalité belge de leur men- 
talité moderne; — Le Crime de Guillaume IJ et 


la Belgique, notes d’un témoin oculaire Paul Van | 


Houtte (in-12 de xy-255 p., 3 fr. 50, Paris, A. Picard) : 
exposé des faits et discussion juridique (cent pages 


‘dannexes, piéces justificatives des plus précieuses) ; 


— Les Allemands a Louvain, par Hervé de Gruben 
(in-12. de 160 p., 2 fr., Paris, Plon) : récit palpitant, 
« souvenirs d’un témoin », d’un étudiant qui « re- 
late avec une précision scrupuleuse ce qu’il a vu 
et entendu » ; lettre-préface de Mgr Deploige, qui 
écrit : « En lisant vos pages, j’ai admiré la séré- 
nité de votre ton : ni une plainte larmoyante, ni 
une récrimination aigre, ni méme lexpression 


dune inimitié. Et pourtant vous savez a quelles 


horreurs, a quelles iniquités nous avons assisté. 


La pire est peut-étre celle qui a consisté 4 calom-' 
nier les victimes » ; — Les Procédés de guerre des . 


Allemands en Belgique, par H. Davignon; L’Occu- 
pation allemande a Bruxelles racontée par les 
documents allemands (avis et proclamations affi- 
chés a Bruxelles ; introduction par L. Dumont- 
Wilden) ; Le Martyre du Clergé belge, par A. Mé- 
lot, député de Namur; L’Ad/emagne’s’accuse, par 
Jean de Beer. (brochures in-12 a 0 fr. 60, Paris, 
Bloud) ; — Union de la France et de la Belgique, 
discours prononcé a Lyon a l’église St-Bonaventure, 
parle P. Philippe, délégué par S. E. le cardinal Mer- 
cier, in-8 de 22 p., 0 fr. 50, Lyon, Vitte. 
L’Université de Louvain, par Paul Delannoy, 


professeur et bibliothécaire de Université de Lou- ~ 


vain (in-12 de xx-230 p., 3 fr. 50, Paris, A. Picard), 
livre né de la guerre, mais non pas a proprement 
parler livre de guerre: c’est le fruit de conferences 
données par l’auteur, pendant la guerre, a Paris, 
au Collége de France : tableau de la vie de l’Uni- 
versité de.Louvain depuis sa fondation en: 1425 
par Bulles de Martin V jusqu’a sa suppression en 
1797 et sa résurrection en 1834. Ce fut un puissant 
foyer de lumiére que l'Université de Louvain dés 
son origine ; et les pages de M. Delannoy resteront 
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ale ce 


aoe 


comme un glorieux chapitre de Vhistoire de lEglise 
(superbe illustration : portraits des gloires de l’Uni- 
versité aux siécles écoulés, et photogravures de ses 
gloires architecturales). 

’ Sous les auspices de NN. SS. les Evéques, a paru 
une série de monographies descriptives de ce qu’a 
été ’occupation allemande en quelques-uns de nos 
départements envahis (je ne mentionne pas ici les 
ceuvres proprement épiscopales, qui auront une ru- 
brique spéciale) : La Guerre en Champagne (au 
diocése de Chalons), sous la direction de Mgr Tis- 
sier ; — La Guerre en Picardie, par ’abbé Calippe, 
et La Somme sous UVoccupation allemande, par le 
méme (l’un et l’autre volumes ont une préface de 
Merde la Villerabel); — La Guerre en Artois, sous 
la direction de Mgr Lobbedey (tous vol. de 44500 p., 
3 fr. 50, Paris, Téqui). Ce sont pages documentaires 
et vécues, et qui, parla haute garantie dont elles 
sont revétues, feront foi en histoire. — Une mono- 
graphie spéciale a été consacrée a Arras sous les 
obus, par M. Foulon, professeur a l’Institution St- 
Joseph d’Arras, préface de Mgr Lobbedey (in-4 de 
424 p., 100 photographies, 3 fr. 50, Paris, Bloud). 

Une nouvelle et bien touchante série avait été 
commencée par le regretté Paul Delay (+ février 
4919), sous ce titre : Les Catholiques au service 
dela France: documents, non plus de guerre, mais 
de charité. Les deux premiers volumes ont paru, 
embrassant les Diocéses de lV’intérieur (deux autres 
volumes sont en préparation : Diocéses du front 
et Diocéses envahis). Ces Diocéses de Vintérieur, 
cest, pour le tome I, Paris, Versailles, Meaux ; 
pour le tome II, Lyon, Bourges, Nantes, Rouen, 
Aix, Marseille, Lourdes (vol. de 340 p., 43 fr. 50, 
Paris, Bloud). On y étudie, pour chaque diocése, 
la mobilisation des organisations diocésaines, fon- 
dation de nouvelles ceuyres ou adaptation des’ an- 
‘ciennes aux circonstances, initiatives de toute na- 
ture prises par le clergé et les catholiques, etc. 

La Dévotion frangaise et la Guerre : Mont- 
martre, par Fr. Veuillot, in-16 de 96 p., 0 fr. 80, 
Paris, Bloud. Déja au temps de Richelieu, un vieux 
jésuite qui mérite toujours d’étre lu, le P. Binet, 
écrivait que Montmartre est appelé /e cwur de la 
France, et que cela se lit dans une ancienne charte 
du roi Jean. Le P. Binet évoquait par la les souve- 
nirs séculaires et sacrés qui s’attachent au Mont 
des Martyrs, et les millions de’pélerins qui, dés les 
premiers temps de la Gaule chrétienne, ont pris 
Vhabitude d’en gravir les pentes, et les priéres de 
Vabbaye de Bénédictines dotée la-haut par le roi 
Louis le Gros et qui, avant la fin du xvue siécle, 
va devenir !’un des berceaux de la dévotion au 
Sacré Coeur... Ce « coeur de la France » a cessé de 
battre au temps de la Révolution, par la suppres- 
sion de l’abbaye; mais avec quelle énergie il a re- 
pris vie ! et quel incomparable sanctuaire d’amour 
et de pénitence réparatrice Montmartre est devenu ! 
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QUESTIONS | 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Je lis dans le Dictionnaire de Théologie catho- 
lique de Vacant-Mangenot, t.V, colonne 116, art. Enfer : 
« Il est souverainement probable, comme le pensent 
plusieurs théologiens, que Dieu ne précipite pas en 
enfer pour wn péché mortel isolé, surtout pour un 
péché de fragilité; mais qu *il n’y envoie que des 
pécheurs invétérés. » 

Le cher Ami voudrait-il dire dans quel sens il faut 
entendre les paroles de l’auteur ? | 

4° A-t-il voulu dire que dans sa bonté Dieu ne per- 


“Mettrait pas que celui qui n’a commis qu’un péché 


mortel mourtt dans limpénitence, et qu’il lui donne- 
rait une grace extraordinaire afin qu’il put avant de 
mourir se purifier de ce péché ? 

2° A-t-il voulu dire, et peut-on soutenir comme doc- 
trine souverainement probable, que celui qui paraitrait 
devant Dieu avec un seul péché mortel, surtout de 
fragilité, ne serait pas condamné au feu de l’enfer? 


R. — Non, assurément, l’auteur de J’article, le 
R. P. Richard, n’a pas voulu écrire dans votre sens 
no 2. Rien, dans le contexte, n’autorise 4 lui préter 
pareille énormité ; au contraire, tout dans ce para- 
graphe indique qu’on doit l’entendre dans votre 
‘sens no 1: « En fait; Dieu a voulu déverser sur .- 
Vhumanité une surabondance d’amour tellement 
incompréhensible qu’il a fallu parler des folies de 
VYamour divin. Dans notre création, Dieu est 
amour ; le crucifix, l’Eucharistie, le Sacré-Cceur : 
voila ce qu’il faut considérer pour comprendre 
Venfer... lequel n’est que la punition d’un mépris 
obstiné de amour divin. Par amour, Dieu patiente 
avec le pécheur et lui pardonne sans cesse ses 
crimes ; par amour, il cherche a le sauver et as’en 
faire aimer; et si enfin il damne ce ee obs- 
tiné, c’est encore par amour. » 

D’ailleurs, c’est un point de doctrine absolument 
certain que toute personne morte en état de péché 
mortel doit étre damnée, 4 moins qu’elle ne soit 
ressuscitée par quelque Saint avant de passer en. 
jugement. Si ce n’est pas de foi, c’est au moins 
proximum fidei. — Cela semble en effet ressortir 
clairement de l’Evangile, c’est la doctrine des 
Péres, c’est ’enseignement de tous les théologiens 
et la croyance de l’Eglise universelle. — De plus, 
la raison théologique, ainsi que le montrent 
S. Thomas et les grands théologiens, ‘le prouve 
invinciblement. En effet : — a) Le péché mortel 
détruit la grace, rend ennemi de Dieu, pose volon- 
tairement dans un état dont on ne peut pas sortir 
par soi-méme, et ne peut plus étre remis dans 
Yautre monde, ou J’on est sorti de statu vie. — 
b) Le péché mortel tend, autant qu'il est en lui, a 
la destruction de Dieu l’étre infini et par 1a mérite. 
par lui-méme une peine infinie, autant qu’elle peut 
Vétre sur un étre fini. — ¢) Dieu infiniment juste 
doit dans la méme proportion récompenser le 
bien et punir le mal; or il donne le paradis éter- 
nel a celui qui se présente devant lui au jour du 
jugement avec un seul degré de grace; il doit donc. 
de méme précipiter dans un enfer éternel celui qui’ 
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se présente devant lui avec un seul péché mortel. 
— d) Dieu est infiniment bon d’une bonté absolue, 
par la-méme il doit poursuivre d’une haine infi- 
nie tout ce qui est le mal et ne peut plus étre 
changé; or tel est le péché mortel au jour du juge- 
ment. — e) Dieu est infiniment bon d’une bonté 
relative ; par conséquent il doit donner aux 
hommes constitués comme ils le sont, un moyen 
suffisant pour éviter tout péché mortel, qui est de 
mal, et gagner le ciel ; or il n’y a que la menace 
réelle d’une peine éternelle qui peut étre suffisante 
pour détourner efficacement homme du péché 
mortel, au moins dans le commencement. — /) Si 
Dieu ne pouvait ou ne voulait pas jeter en enfer 
celui qui meurt avec un seul péché mortel, ou 
s’arréterait-on ? Y jetterait-il celui qui meurt avec 
deux péchés mortels? Ce n’est qu’un de plus. Et 
celui qui meurt avec trois? Ce n’est toujours qu’un 
de plus. — g) Enfin, que ferait-il de ce pécheur? 
La foi nous enseigne qu’une fois le status vie fini, 
il n’y a plus de pardon possible pour celui qui n’a 
pas la grace en lui, et qu’on ne peut pas aller au 
ciel sans la grace; il ne le mettra donc pas dans le 
ciel, S’il ne le précipite dans l’enfer qu’il a mérité, 
le mettra-t-il dans le purgatoire? Mais le purga- 
toire n’est point pour ceux qui ont des péchés 
mortels non encore pardonnés quant 4 la coulpe, 
et du purgatoire on passe toujours dans le-ciel, ou 
lui ne peut pas entrer. Le mettra-t-il enfin dans 
les limbes? Mais les limbes sont pour les énfants 
morts sans baptéme et qui n’ont point commis par 
leur propre yolonté de fautes mortelles. Il ne reste 
donc pour lui que Venfer. 

Mais est-il stir que Dieu dans sa souks ne per- 
mettrait pas que celui qui n’a commis qu’un seul 
péché mortel mourit dans l’impénitence et qu’il 
lui donnerait une grace extraordinaire, si elle est 
nécessaire, afin qu’il pit avant de mourir se puri- 
fier de ce péché? On peut assurément regarder 
cela comme probable; mais doit-on le regarder 
comme souverainement probable? C’est peut-étre 
un peu trop dire. Quand Dante, tout a la fois poéte 
et théologien, arrive aux portes de l’enfer et 
voit linscription écrite dessus en lettres de feu, il 
se prend a trembler et dit a son conducteur: «Oh! 
que ces paroles sont dures!» Et celui-ci lui répond : 
« Il faut laisser ici toute sensibilité humaine et ne 
voir que la justice de Dieu. » Cependant il semble 
presque sur que quand quelqu’un commet un pre- 
mier péché mortel avec connaissance de cause, il 
doit en sentir aprés du remords, ou Dieu lui-méme 
lui en inspire par bonté et miséricorde ; s’il 
résiste et s’obstine 4 ne pas se repentir et a garder 
son péché, il en commet bien vite .d’autres, ou 
méme n’en commit-il plus d’autres, dés lors qu’obs- 
tinément il veut garder son péché, il devient promp- 
tement comme un pécheur obstiné et invétéré. 

Ce qu’on pourrait croire peut-étre avec plus de 
probabilité, c’est qu’un pécheur pour qui l’on a 
beaucoup prié¢, fit-il méme un assez grand pécheur, 
et mourit-il sans donner de signes extérieurs de 
repentir, peut ne pas étre damné, parce que, méme 


quand il n’y a plus de signes extérieurs que les ~ 
hommes puissent comprendre, la mort réelle n’est 
pas encore arrivée, et Dieu, ayant égard aux 
priéres qui ont été faites pour ce pécheur, se fait 
encore entendre a lui et lui donne des graces 
extraordinaires pour lui faire concevoir Ja contri- 
tion parfaite. 

Quant a ceux qui n’auraient commis qu’un seul 
péché mortel par faiblesse, généralement on peut 
croire qu’ils se sont repentis et ont obtenu le par- 
don. Mais il y a la toujours quelque chose de mys- 
térieux qu’il est impossible de pénétrer, et dont on — 
ne saurait parler avec certitude. 


Q. — Une personne a subi le dommage d’un incendie 
dans un immeuble assuré. Pour étre sire d’étre.inté- 
gralement payée par la Compagnie, elle exagére sa 
perte, elle déclare perdu ce qui ne l’a pas été, etc. 

En fait tout ce qu’elle a demandé lui est accordé ; par 
conséquent, plus que le montant du préjudice. 

Dans une réponse 4 un cas a peu prés semblable 
vous avez conclu a4 l’obligation de la restitution. Cepen- 
dant, pour en diminuer le guantum ou la supprimer, 
ne pourrait-on pas dire : 4° que les Compagnies obligent 

4 cause des difficultés nombreuses 


a les tromper a 
qwelies suscitent pour s’exonérer_ elles-mémes ; 


2° qu’il y a un tort moralo-physique réel et dont elles 
ne tiennent pas compte, comme celui des ennuis, des 
émotions capables @influer sur la santé, etc. ? 

Que pensez-vous de ce genre d’appréciation ? 

R. — Nous restons sur nos positions et conclu- 
sions déja. formulées ailleurs, ainsi que vous le 
rappelez a propos d’une question identique. : 

4o La « difficulté » que font les Compagnies 
noblige point du tout a les tromper. Il est vrai 
qu’elles s’attendent 4 l’étre, et prennent leurs pré- 
cautions en conséquence. Mais s’il arrive que les 
coguins occasionnent des vexations aux honnétes 
gens, ceux-ci ne sont pas par la-méme autorisés a 
les imiter. 

La meilleure preuye que les Compagnies d’assu- 
rances ont raison de faire ces difficultés, c’est le 
cas méme que yous proposez, ou une personne 
incendiée a pu se faire verser une indemnité supé- 
rieure au dommage cause. Ces difficultés, d’ailleurs, 
ne sont point des injustices, mais des procédures 
d’enquéte et d’estimation parfaitement légitimes 
de la part des Compagnies, et ou l’on ne peut 
vraiment pas voir, chez elles, intention de voler 
leurs clients. Que si, tout de méme, en fait, a la 
suite d’une procédure défavorablement menée, le 
sinistré éprouvait une perte par la fixation d’une 
indemnité insuffisante, il garderait plein droit de 


‘se compenser comme il le pourrait. 


20 Le tort des ennuis, émotions, etc., n’est pas 
objet du contrat qui intervient entre assureur et 
assuré. Celui-ci donc, en aucun cas, ne peut esti- 
mer les préjudices de cet ordre a prix d’argent aux 
dépens de la Compagnie, et s’en faire indemniser, . 
puisque dans sa police d’assurance il n’a point 
demandé cela, et que certainement on ne le luia 


‘pas promis. Les dommages matériels sont seuls en 


cause dans ce contrat bilatéral de justice. Il faut 
s’en tenir la, absolument. 


Q. — 4° Peut-on donner l’absolution a 
: famille qui ne veut pas que son enfant, agé de 40 ans 
et suffisamment instruit, fasse ses Paques et sa commu- 
nion privée ? La seule raison qu’il donne est celle-ci : 
« Je veux que la communion solennelle de mon fils 
soit aussi sa premiére communion. » 

2° Un homme qui ne pratiquait plus depuis plus de 
20 ans vient de mourir chrétiennement. L’individu en 
question ayant refusé de donner pour le Denier du culte, 
on n’a voulu lui accorder qu’un enterrement de charité 
(cette sanction a été annoncée plusieurs fois en chaire). 

La scur du défunt, froissée de la conduite du curé, 
a fait enterrer son frére civilement (au grand scandale 
de la paroisse). Peut-on lui donner J’absolution ? Non 
seulement elle ne manifeste pour cet acte aucun senti- 
ment de contrition, mais elle dit hautement :.« Ce que 
jai fait, je le ferais encore si c’était 4 recommencer. » 


R. — Ad I. I n’est pas douteux que cette attitude, 
si elle est réfléchie et prise en pleine connaissance 
de cause, constitue une matiere a faute grave, et 
donc matiére aussi a refus d’absolution en cas de 
persévérance obstinée du coupable dans son péché. 
Voila pour la théorie. Pratiquement, vous savez 
bien que les délinquants en question ne sont pas 
tous actuellement encore au point que suppose la 
théologie morale, quant a leur personnelle et grave 
culpabilité. Le décret Quam singulari a trouvé, 
méme dans les milieux parfaitement chrétiens, une 
opposition, faite des surprises de la premiére heure 
et du mouvement des traditions passées, ou l’on 
ne pouvait vraiment pas voir une révolte formelle 
de la conscience, une faute mortelle caractérisée. 

Aussi a-t-on du, dans les commencements, se 
montrer indulgent, jusqu’a ce que opinion chré- 
tienne fit peu a peu préparée et amenée douce- 
ment a l’obéissance. Cette période de transition 
a-t-elle pris fin partout et reste-t-il encore des 
endroits ou la transition n’est pas faite ? Nous ne 
saurions le dire, au:moins en ce qui vous concerne. 
Nous concluons, cependant, que la ou la mentalité 
publique de la communauté chrétienne dans son 
ensemble n’est pas encore « faite » aux idées et 
principes du décret Pontifical, ily a lieu de ne pas 
traiter certains récalcitrants, par ailleurs recom- 


' mandables, avec la sévérité que comporterait une - 


culpabilité pleine et consciente sans excuse. 

Ad IJ. Non, il ne faut pas absoudre cette per- 
sonne, en raison du scandale grave qui est son 
fait, qu’elle refuse de réparer, ou elle prétend au 
contraire s’obstiner. Son cas est bien autrement 
mauvais que le précédent. Sauf meilleure appré- 
ciation de circonstances que nous ne connaissons 


pas, cette attitude scandaleuse, telle qu’elle se pré- © 


sente, appelle le refus d’absolution. 


Q. — Une bienfaitrice d’une Congrégation, voulant 
fonder une école libre dans sa paroisse, fait appel a 
l'Institut de son choix. Tout est prét, arrangé et accepté 

entre les contractantes. Il ne reste qu’a prendre. pos- 
session avec l’autorisation de l’autorité diocésaine. 

Celle-ci diment consultée, avec humble demande 
d’autorisation, sans autre forme de procés, profite de 
Yoccasion pour confier V’établissement projeté a une 
autre Congrégation préférée. - 

La premiére d’ailleurs est en pleine prospérité et 
n’offre par conséquent aucun yice rédhibitoire. 


VAMI-DU CLERGE 


aun pere de- 


4° Quel est le droit et le pouvoir de ie PEvéque’e en telle. 
matiére? 

2° Quel est le droit de la Coneneee aan frustrée "4 
Aurait-elle droit a quelque réparation ? 


R.— I. Droits de ’'évéque pour une fondation 
nouvelle. — D’aprés les Vorme, art. 305, le con- 
sentement de l’évéque est absolument requis pour 
la fondation d’une nouvelle maison religieuse 
dans un diocése : « Nove domus a moderatrice 
generali erigi non possunt nisi cum expresso 
assensu episcopi, ut supra, n. 2741-272, dictum 
est. » Cette régle est formulée dans la const. 
Condite a Christo, du 8 déc. 1899 : « Episcoporum 
sunt jura, in dicecesi cujusque sua, permittere vel 
prohibere novas domos sodalitatum condi... » (a, 
n. 3). Elle est maintenue dans le nouveau Codex, 
can. 495, § 4 

On ne peut donc fonder aucune maison nouvelle 
d’une congrégation sans la permission expresse de 
Vévéque. 

Il. Droits des fondateurs. — Tout fondateur est 
libre dinsérer dans sa fondation les conditions 
qu’il yeut, pourvu qu’elles ne répugnent pas au 
droit naturel et aux principes absolus du droit 
canonique. 

La personne qui crée une école libre & ses frais 
est libre de choigir la congrégation a laquelle elle 
la confiera, 4 condition de choisir parmi les con- 
grégations aptes a enseigner d’aprés leurs sta- 
tats inxs 

Son choix fait, elle doit le manifester a Vévéque 
pour obtenir son approbation, ou subir un refus. 

Apres un refus, c’est 4 la personne bienfaitrice a 
choisir une autre congrégation ou A laisser les 
choses en l'état, et ’évéque n’a aucun droit pour 
faire bénéficier une autre congrégation de la fon- 
dation. ; 

S’il le fait, il viole la justice stricte et les droits — 
du fondateur en matiére grave. 

Il. Droits Tune communauté choisie par une 
bienfaitrice. — Apres un contrat signé entre la 
bienfaitrice et une communauté, celle-ci a un jus 
ad rem absolument certain. 

Il n’est pas au pouvoir de l’éyéque de le lui 
enlever en établissant dans la nouvelle école une 
congrégation autre que celle youlue par la fon- 
datrice. 

Il ne peut pas non plus faire usage de son Grolk 
de veto pour écarter une congrégation qui est apte 
a tenir une école, ni repousser la fondation en elle-. 
méme, sans injurier gravement cette congrégation. 

Enfin, l’évéque ne peut confier a une autre con- 
grégation l’école en question sans violer gravement 
la justice et les droits des contractants. 

Dans le cas, la congrégation victime a trente 
ans pour faire valoir ses droits deyant le Saint- 
Siege. (Can. 1541, § 2). 
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Sommaire. — I. Actes du Saint-Siége : a) Décisions de 
la Commission Biblique sur l’authenticité de l’Epitre 
aux Hébreux et sur la Parousie; b) Décision du Saint- 
Office sur Ja Science du Christ. — II. Pie X et les 
études bibliques. — III. M. l’abbé Vigouroux, prétre 
de Saint-Sulpice; secrétaire de la Commission Biblique. 
— IV. A Jérusalem, jubilés de guerre. — V. Princi- 
paux articles de Revues ou de Dictionnaires parus 
durant la guerre et pouvant étre lus ou consultés 
avec fruit pour les études personnelles, les instruc- 
tions de persévérance et les conférences apologé- 
tiques. — VI. Comptes-rendus bibliographiques : 
Brassac, Manuel Biblique, t. 1: Ancien Testament ; 
— A. d’Alés, Lumen Vite, L’Espérance du salut au 


début de Vére chrétienne. — VII. Récentes publica-_ 


tions scripturaires. 


Le titre que nous mettons au frontispice de ce 
Bulletin indique suffisamment le but que nous pour- 
suivons aujourd’hui. Brusquement interrompu, le 
2 aout 1914, avec la majeure partie de nos confréres, 
au milieu de nos études, nous youlons essayer, dans 
un rapide et sommaire raccourci, d’unir le passé 
au présent. Pour atteindre ce but, nous allons pré- 
senter en quelques pages les événements scriptu- 
raires sur lesquels il convient de retenir l’attention 
et signaler les diverses études susceptibles d’inté- 
resser ou d’étre utiles. Nous commencerons dés le 


1 Avec le présent article, nous reprenons la publication 
périodique du Bulletin d’Ecriture Sainte. Ce Bulletin paraitra 
tous les deux mois. Il s’efforcera.de compléter et de continuer 

our les lecteurs de l’Ami l’enseignement scripturaire recu au 

minaire; c’est dire qu’il laissera de c6oté les discussions 
oiseuses, les polémiques stériles et les théses purement 
techniques. Il s’attachera avant tout & donner des conclu- 
sions certaines ou sérieusement probables, en les présentant 
toujours avec des arguments susceptibles de permettre au 
lecteur de se former une opinion et de la controler. Il essaiera 
également de mettre en relief les découvertes géographiques 
et archéologiques de nature & illustrer, A faire mieux com- 
prendre ou a défendre nos Saints Livres. Enfin, il donnera 
_ sur les publications scripturaires des renseignements biblio- 
graphiques suffisamment complelts pour permettre aux lec- 
teurs de ne rien ignorer des divers articles ou volumes 
capables de les intéresser ou de les instruire. 

ncouragé par des approbations émanées de Maitres émi- 
nents, fort de Ja bienveillance avec laquelle ces Bulletins ont 
été accueillis avant la guerre, leur rédacteur espére, avec la 
grace de Dieu, pouvoir les poursuivre désormais sans inter- 
ruption, trop heureux si, en se mettant pour les questions 
bibliques 4 Ventiére disposition de ses confreéres dans le sacer- 
doce, il peut contribuer, pour sa modeste part, au renouyeau 
des études ecclésiastiques dans un Clergé trés éprouvé, au 
point de vue intellectuel, par cing années consacrées, dans un 
milieu tout autre, & un ministére de charité, d’abnégation et 
d’héroique sacrifice. | 


4° Partie (Doctrine) 


Wn he ee 


prochain Bulletin nos articles doctrinaux par un 
travail sur l’authenticité de l’Epitre aux Hébreux. 


~ § der. — Actes du Saint-Siége 


I. Décisions de la Commission Biblique. — 
1o L’authenticité de VvEpitre aux Hébreux (Déci- 
sion du 24 juin 1914, Acta Ap. Sed., p. 417) 1: 


Quer. I. — Utrum dubiis, que primis seculis, ob 
hereticorum imprimis abusum, aliquorum in Occi- 
dente animos tenuere circa divinam inspirationem ac 
Paulinam originem epistole ad Hebreos, tanta vis tri- 
buenda sit, ut, attenta perpetua, unanimi ac constanti 
Orientalium Patrum affirmatione, cui post seculum IV 
totius Occidentalis Ecclesiz plenus accessit consensus; 
perpensis quoque Summorum Pontificum Sacrorumque 
Conciliorum, Tridentini presertim actis, necnon per- 
petuo Ecclesiz universalis usu, heesitare liceat, eam 
non solum inter canonicas, — quod de fide definitum 
est, — verum etiam inter genuinas Apostoli Pauli epis- 
tolas certo recensere ? — Resp. Negative. : 

Quer. Il. — Utrum argumenta, que desumi solent 
sive ex insolita nominis Pauli absentia et consueti 
exordii salutationisque omissione in epistola ad He- 
bros, — sive ex ejusdem lingue greece puritate, dic- 
tionis ac styli elegantia et perfectione,‘— sive ex modo 
quo in ea Vetus Testamentum allegatur et ex eo argui- 


1«J. Aux doutes que certains esprits en Occident émirent 
aux premiers siécles sur l’inspiration divine et lV’origine pauli- 
nienne de l’Epitre aux Hébreux, surtout en raison de Pabus | 
qu’en firent les hérétiques, convient-il d’attribuer une portée 
telle qu’il soit permis d’hésiter, en dépit de l’affirmation perpé- 
tuelle, unanime et constante des Peres de l’Eglise d’Orient, a _ 


. laquelle s’adjoint apres le rve siécle le consentement complet 


de V’Eglise d’Occident ; en dépit aussi des Actes des Souverains 
Pontifes, des Saints Conciles, surtout du Concile de Trente et 
de Vusage perpétuel de l’Eglise universelle ; non seulement 4 
considérer cette Epitre comme une Ecriture canonique, — ce 
qui est défini comme de foi, — mais encore 4 la compter cer- 
tainement au nombre des épitres authentiques de l’apdtre Paul? 
— Réponse : Non. 

« II, Les arguments que l’on tire d’ordinaire soit de ’absence 
inusitée du nom de Paul, de l’exorde habituel et de la formule 
de salutation dans l’Epitre aux Hébreux, — soit de la pureté de 
la langue grecque, de i’élégance et de la perfection de la diction 
et du style dans cette Epitre, — soit de la fagon dont il y est 
fait allusion 4 Ancien Testament et dont il en est tire argu- 
ment, — soit de certaines différences que l’on prétend exister 
entre la doctrine de cette Epitre et celle des autres Epitres de _ 
S. Paul peuvent-ils infirmer en quelque fagon Vorigine pauli- 
nienne de V’Epitre aux Hébreux ? — ou bien plutot ’unanimité 
parfaite de la doctrine et des pensées, la similitude des aver-- 
tissements et des exhortations, comme aussi la concordance 
des locutions et des mots eux-mémes, mise en lumiere par 
certains critiques méme non catholiques, que lon observe 
entre cette .Epitre et les autres écrits de l’Apétre des Gentils 
indiquent-elles et confirment-elles .Vorigine paulinienne de 
VEpitre aux Hébreux? — Réponse : Non, pour la premiére 
partie ; Oui, pour la seconde. ‘ i 

« III. L’Apotre Paul doit-il étre estimé auteur de cette Epitre 
a ce point qu’on doive nécessairement affirmer que lui-méme 
non seulement l’a congue et rédigée tout entiere sous Pinspi- 
ration du Saint-Esprit, mais encore lui a donne sa forme 
actuelle ? — Réponse : Non, tout en sauvegardant le jugement 
ultérieur de l’Eglise. » 
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tur, — sive ex differentiis quibusdam, que inter huis 
ceterarumgque Pauli epistolarum™doctrinam exsistere 
pretenduntur, aliquomodo ejusdem Paulinam origi- 


“nem infirmare valeant ; an potius perfeeta doctrine ac 


sententiarum consensio, admonitionum et exhortatio- 
num similitudo, necnon locutionum ac ipsorum verbo- 
rum concordia, a nonnullis quoque acatholicis cele- 
brata, que inter eam et reliqua Apostoli Gentium 
scripta observantur, eamdem Paulinam originem com- 
monstrent atque confirment ? — Resp. Negative ad 
primam pariem ; affirmative ad alteram. 

Quer. Ill. — Utrum Paulus Apostolus ita hujus epis- 
tole auctor censendus sit, ut necessario affirmari 
ipsum eam totam non solum Spiritu Sancto 
inspirante concepisse et expressisse, yerum etiam ea 
forma donasse qua prostat ? — Resp. Negative, salvo 
ulteriori Ecclesie judicio. 


20 La Parousie ou le second avénement de 
N.-S. Jésus-Christ (Décision du 48 juin 4945, Acta 
Ap. Sed., p. 357) 1: 


Quer. I. — Utrum ad solvendas difficultates, que in 
epistolis sancti Pauli aliorumque Apostolorum occur- 
runt, ubi de « Parousia », ut aiunt, seu de secundo 
adventu Domini nostri Jesu Christi sermo est, exegete 
catholico permissum sit asserere, Apostolos, licet sub 
inspiratione Spiritus Sancti nullum doceant errorem, 


“proprios nihilominus humanos sensus exprimere, qui- 


bus error vel deceptio subesse possit? — Resp. Ve- 
gative. 
Quer. Il. — Utrum pre oculis habitis genuina mune- 


ris apostolici notione et indubia sancti Pauli fidélitate 
erga doctrinam Magistri ; dogmate item catholico de 
inspiratione et inerrantia sacrarum Sripturarum, quo 
omne id quod hagiographus asserit, enuntiat, insinuat, 
retineri debet assertum, enuntiatum, insinuatum a Spi- 
ritu Sancto ; perpensis quoque textibus epistolarum 
Apostoli, in se consideratis, modo loquendi ipsius Do- 
mini apprime consonis, affirmare oporteat, Apostolum 
Paulum in scriptis suis nihil omnino dixisse quod non 
perfecte concordet cum illa temporis Parousie igno- 
rantia, quam ipse Christus hominum esse proclamayit? 
— Resp. Affirmative. 

Quer. Il. — Utrum attenta locutione Greca Ausic ot 
Cave of TEPINELTOULEVOL, perpensa quoque expositione 
Patrum, imprimis sancti Joannis Chrysostomi, tum in 
patrio idiomate tum in epistolis Paulinis versatissimi, 
liceat tanquam longius petitam et solido fundamento 
destitutam rejicere interpretationem in scholis catho- 
licis traditionalem (ab ipsis quoque novatoribus seculi 


4 «I, Pour résoudre les difficultés qui se rencontrent dans 
les Epitres de S. Paul et des autres Apotres ou il est question 
de « la Parousie », comme l’on dit, c’est-a-dire du second ave- 
nement de Notre Seigneur Jésus-Christ, est-il permis & un 
exégéte catholique d’affirmer que les Apétres, — bien que sous 
Vinspiration du Saint-Esprit ils n’enseignent aucune erreur, — 
émettent néanmoins leurs propres opinions tout humaines ou 
peut se glisser l’erreur ou illusion ? — Réponse : Non. 

«II. Si Von ne perd de vue ni la notion vraie de la charge 
apostolique et la fidélité indubilable de S. Paul & la doctrine 
du Maitre ; ni ledogme catholique de l’inspiration et de l’iner- 
rance des Saintes Ecritures, en vertu duquel tout ce que Vha- 
giographe affirme, énonce, insinue doit étre considéré comme 
affirme, énoncé et insinué par l’Esprit Saint ; — si également 
on pese attentivement les textes des Epitres de PApétre consi- 
dérés en eux-mémes et en conformité parfaite avec la maniere 
de parler du Seigneur lui-méme, faut-il affirmer que l’apdétre 
Paul n’a absolument rien dit dans ses écrils qui ne concorde 
parfaitement, en ce qui concerne I’ époque de la Parousie, avec 
cetle ignorance commune a tous les hommes dont a parlé le 
Christ ? — Réponse : Oui. 
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« Il. Etant donné la phrase grecque « Nous, les vivants qui 


sommes restés »; étant donné Vinter prétation des Peres, sur- 
tout de S. Jean Chrysostome si versé et dans la connaissance 
de sa propre langue et dans celle des Epitres de saint Paul, 
est-il permis de rejeter, comme cherchée trop loin et dépour- 
vue de fondement solide, Vinterprétation traditionnelle: dans 
les écoles catholiques (adoptée par les novateurs du XVIe siécle 
eux-mémes) qui explique les paroles de S. Paul au chap. 1v de 
la Ire Epitre aux Thessaloniciens, versets 45-17, sans y voir en 
aucune fagon Vaffirmation d’une Parousie tellement prochaine 
que VApotre se range lui et ses lecteurs au nombre de ces 

déles qui seront alors yivants et iront au devant du Christ ? 
— Réponse : Non. » 


XVI retentam), que verba sancti Pauli in cap. Iv 
epist. I ad Thessalonicenses, vv. 45-47, explicat quin 
ullo modo involvat affirmationem Parousie tam pro- 
xime ut Apostolus seipsum suosque lectores adnume- 
ret fidelibus illis qui superstites ituri sunt obviam 
Christo ? — Rese. Negative. 


Ces deux décisions feront Vobjet d’une étude 
approfondie dans nos prochains Bulletins d’Ecri- 
ture Sainte. 

II. — Décision du Saint-Office du yin 1918 sur ~ 
la science du Christ (Acta Ap. Sed., p. 282) 1: 

Proposito a Sacra Congregatione de Seminariis et de 
Studiorum Universitatibus, dubio : Utrum tuto doceri 


possint sequentes propositiones : 
I. Non constat fuisse in anima Christi inter homines 


degentis scientiam, quam habent beati seu Soot as eae : 


sores. 

Il. Nec certa dici potest sententia, que statuit ani- 
mam Christi nihil ignoravisse, sed ab initio cognovisse 
in Verbo omnia, preterita, presentia et futura, seu 
omnia que Deus scit scientia visionis. 

IJ. Placitum quorumdam recentiorum de scientia 
anime Christi limitata, non est minus recipiendum in 
scholis catholicis, quam veterum sententia de scientia 
universali ; 

Emi ac Rmi DD. Cardinales* in rebus fidei ou morum 
Generales Inquisitores, prehabito voto DD. Consulto- 
rum, respondendum decreverunt : Negative. 


Bien que cette décision regarde surtout les 
théologiens, il va sans dire que les exégétes devront 
en tenir compte dans leur explication des Evan- 
giles. Nous n’avons pas besoin d’ajouter qu’elle 
trouvera parmi eux la déférence et l’obéissance 
qui lui sont dues et que tous y adhéreront et d’esprit 
et de coeur. Le 3 juillet 1907, dans le décret Lamen- 
tabili, le Saint-Office avait d’ailleurs déja con- 
damné la proposition suivante : 

« La ‘critique ne peut attribuer au Christ une 
science illimitée si ce n’est dans l’hypothése, histo- 
riquement inconcevable et qui répugne au sens 
moral, que le Christ comme homme a possédé la 
science de Dieu et qu'il a, néanmoins, refusé de 
communiquer la connaissance qu’il avait de tant 
de choses a ses cisely: et ala saan ie » ee 
XXXIV). 


§ 2.— Pie X et les études bibliques 


Le 20 aout 1914, s’eteignait le Pape Pie X. Il était 
victime, un des premiers, de cette guerre mon- 
diale que ses conseils éclairés et ses insistances 
réitérées n’avaient pu conjurer. D’autrés ?, mieux 
qualifiés que nous, ont dit alors en termes magni- 


1« A la question posée au Saint-Office par la S.C. des Sémi- 
naires et des Universités pour savoir si ’on pouvait enseigner ’ 
sans crainte les propositions suivantes : 

«I. I n’y eut pas dans Ame du Christ vivant parmi les 
hommes la science que possedent les Bienheureux, c’est-a-dire 
ceux qui sont en possession de la vision | béatifique. 

« Il. On ne peut, déclarer certaine Vopinion d’aprés laquelle 
lame du Christ n’a rien ignoré, mais a connu dés le com- t 
mencement dans le Verbe toutes choses passées, présentes 
et futures, c’est-a-dire tout ce que Dieu sail par science de 
vision. 

« Ill. L’opinion de certains auteurs récents sur une science 
limitée dans Pame du Christ ne doit pas étre moins admise 
dans les écoles catholiques que celle des Anciens sur sa 
science universelle; ~ 

« Les Eminentissimes et Révérendissimes Cardinaux, inqui- 
siteurs généraux dans les matiéres concernant la foi et les 
meeurs, apres avis des Consulteurs, ont décrété de répondre : 
Non.» - 

2 En particulier Mgr Baudrillart, dans la Revue pratique 
d’apologétique, 15 aotit-1er septembre 1914, p. 724-727, 
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fiques, tout pénétrés d’émotion filiale, quel fut son 
role immense dans |’Eglise et dans le Monde, quelle 
fut son influence sur la vie religieuse de ses contem- 
porains, de quelles réformes opportunes, profondes 
et salutaires, il fut instigateur : organisation nou- 
velle des Dicastéres pontificaux, réforme du bré- 
viaire, préparation de la codification du Droit 
Canon, etc., etc. Nous voudrions essayer de mettre 

-en relief ici son action doctrinale dans le champ 
des études scripturaires. Puissions-nous ainsi, pour 
notre part, payer dans cette Revue au Pontife tou- 
jours si accueillant le juste tribut de respectueuse 
gratitude que seules les circonstances nous ont 
contraint de rendre si tardif! 


A Vheure ou Pie X montait sur le tréne ponti- 
fical, de trés légitimes préoccupations au point de 
vue exégétique pouvaient, 4 bon droit, ’alarmer. 
La question biblique se trouvait plus que jamais 
au premier plan. La littérature assyro-babylonienne 
toujours plus étendue par des découvertes sans 
cesse renouyelées, les langues sémitiques mieux 
approfondies, Vhistoire politique, sociale, reli- 
gieuse de lAsie, de lEgypte, de la Gréce et de 
Rome mieux connue, avaient fait faire aux études 
scripturaires des progrés sérieux, notables, sou- 

vent heureux. Parfois, en replagant nos Saints 
‘Livres dans leur cadre historique, elles avaient 
méme permis de compléter ou de modifier cer- 
tains apergus admis couramment jusque-la. Toute- 
fois, de cette fievre biblique dont étaient passion- 
nés certains esprits un danger pouvait résulter. Il 
/ n’avait pas toujours été écarté dans un passé ré- 
cent et, dans le présent, il semblait plus redoutable 
encore. Sans doute, il convenait de s’adonner aux 
sciences bibliques et orientales avec toute l’ardeur 
que devait inspirer a des prétres le souci. trés 
légitime de mieux pénétrer pour la mieux défendre 
la parole de Dieu ; il fallait, néanmoins, éviter 
-ayec soin les écueils dont la route était semée, se 
garder, en particulier, des nouveautés téméraires, 
yeiller surtout A ne pas minimiser J’influence de 
Vinspiration sur l’écrivain sacré au point de le 
rendre tellement tributaire de son milieu et de son 
temps que son livre, sujet a l’erreur ou infidéle a 
Vhistoire, ne puisse plus étre considéré comme un 
livre sacré, comme un livre divin. 

Déja, le 48 novembre 1893, Sa Sainteté Léon XIII,. 
dans Vencyclique Providentissimus, avait mis en 
relief quelques points de doctrine sur l’inspiration 
et l’inerrance, pour barrer la route a des nouveau- 
tés doctrinales auxquelles le patronage de person- 
nalités catholiques éminentes ‘ eut pu donner un 
acces trop facile dans l’enseignement catholique. 
 Puis, pour faciliter la tache des exégétes catho- 

‘liques. devenue de jour en jour plus ardue, pour 
coordonner leurs efforts et leur assurer le bienfait 
d’une direction immeédiate par Rome, il avait créé 

{ Card. Newman, Z’Inspiralion de VEcriture Sainte, dans 
Nineteenth Century,-févr. 1884. Cet article a été traduit en 
frangais par Vabbé Beurlier et a paru dans le Correspondant 
du 25 mai 1884. — Mgr d’Hulst, La Question biblique, dans le 


Correspondant du 25 janyier 1893. (Cf. Baudrillart, Vie de 
Mgr d’Hulst,t. I, chap. xx1, p. 129-180). 


une Commission Biblique. Au sein de cette Com- 
mission, il avait appelé a siéger des savants théolo- 
giens et biblistes des différents pays, représentant 
les méthodes et les opinions exégétiques de diverses 
nuances, pour que, dans ce conseil, on put propo- 
ser, expliquer et discuter en toute liberté les opi- 
nions les plus diverses !. Parmi les douze premiers 
consulteurs figurait en téte M. l’abbé Vigouroux, 
prétre de Saint-Sulpice et professeur 4 l'Institut 
catholique de Paris. 

En France, a cette époque, la lutte s’engageait, 
violente parfois, entre « Critiques et Théologiens», 


comme on disait alors. D’aucuns allaient jusqu’a — 


prétendre que le désaccord entre les uns et les 
autres était irrémédiable. Pour calmer les esprits, 
pour montrer par un exemple venu de haut qu’on 
peut étre tout 4 la fois bon exégéte et théologien 
averti, Mgr Mignot, archevéque d’Albi, publiait, 
le 17 avril 1901, une lettre sur L’Apologétique et 
la Critique Biblique. De son cété, le vaillant 
évéque de Nancy, Mgr Turinaz, formulait en 1902 
ses justes alarmes pour les périls que courait la 


foi. Par ailleurs, M. l’abbé Loisy, le chef incon-~ 
testé de l’école critique en France, avait multiplié 


depuis peu ses publications sous divers pseudo- 
nymes * et, loin de calmer les débats, il n’avait 
abouti qu’a les alimenter et a les passionner. 


Pourtant, les avertissements ne lui avaient pas. 


fait défaut ; et, aprés l’interdiction par le cardinal 
Richard * de la continuation de la publication de 
ses études sur « La Religion d’Israél », on aurait 
pu espérer qu’il se serait renfermé dans le silence 
et qu’il serait resté fidéle a la ligne de conduite 
quil s’était d’ailleurs imposée lui-méme dans la 
préface de son livre : Les Mythes babyloniens et 
les Premiers chapitres de la Genése *. 

‘Tl n’en fut rien, hélas! En mai 1900, M. Adolphe 
Harnack, professeur d’ histoire ecclésiastiquea l’Uni- 
versité de Berlin, avait publié seize conférences sur 
VEssence du Christianisme *. Le livre avait eu un 
grand retentissement. La librairie Fischbacher en 
avait fait parattre en 1902 une traduction francaise 
d’ailleurs assez mal réussie et inexacte sur plu- 
sieurs points °. L’abbé Loisy voulut répondre sans 
tarder au professeur de Berlin et, le 145 novembre 
1902, paraissait L’Hvangile et 'Eglise ’. 


Ce retour en arri¢re était nécessaire pour mieux 
faire comprendre dans quelles circonstances diffi- 


t Lettre apostolique Vigilanti@ du 30 octobre 1902, 

2Tour a tour, M. Loisy signait Isidore Després, Firmin, 
Jacques Simon, Jean Lataix, Francois Jacobé, Jean Delaro- 
chelle. Dans l’encyclique Pascendi, Pie X stigmatisait en ces 
termes ce procéde d’une loyauté douteuse : « Le méme multi- 
pliera ses pseudonymes, pour mieux tromper, par la multi- 
tude simulee dés auteurs, le lecteur imprudent. » 

323 octobre 1900, 

4« Contraint, pour ainsi dire, a se réfugier sur le terrain de 
la science, il entend s’y tenir, non par indifférence pour les 
questions théologiques et pour les intéréts de l’Eglise dont il 
s’honore d’étre membre, mais parce que la situation que cer- 
taines personnes ont voulu lui faire devant opinion catho- 
lique exige de lui cette attitude reservee. »(P. v, Paris, Picard, 
1904). 

5 ie Wesen des Christenthums, Leipzig, Henrichs, in-8 
rv-190 p. F 

6 ay ence du Christianisme, Paris, Fischbacher 1902. 

7 Avec l’indication : « En vente chez Vauteur, 31, boulevard 
de Saint-Julien, Bellevue, S.-et-O,» 
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ciles Sa Sainteté Pie X était appelée, le 4 aout 1903, 
au gouvernement de l’Eglisé. Dés sa premiére 
encycligque ‘, le nouveau Pape faisait connaitre 
combien nette et ferme serait son attitude dans 
les controverses dogmatiques qui troublaient si 
profondément les consciences catholiques : 


Nous veillerons avec le plus grand soin a ce que les 
membres du clergé ne se laissent point surprendre aux 
manceuvres insidieuses d’une certaine science nouvelle 
qui se pare du masque de la vérité et ou lon ne res- 
pire pas le parfum de Jésus-Christ ; science menteuse 
qui, a la faveur d’arguments fallacieux et perfides, 
s’efforce de frayer le chemin aux erreurs du rationa- 
lisme ou du semi-rationalisme, et contre laquelle 
VApétre avertissait déja son cher Timothée de se pré- 
munir lorsqu’il lui écrivait :« Garde le dépot, évitant les 
nouveautés profanes dans le langage, aussi bien que 
les objections d’une science fausse, dont les partisans 
avec toutes leurs promesses ont défailli dans la foi. » 
Ce n’est pas a dire que nous ne jugions ces jeunes 
prétres dignes déloges, qui se consacrent a d’utiles 
études dans toutes les branches de la science, et se 
préparent ainsi 4 mieux défendre la vérité et 4 réfuter 
plus victorieusement les calomnies des ennemis de la 
foi. 

Par ces lignes Pie X indiquait, en termes clairs 
et précis, Vattitude a laquelle il serait constam- 
ment fidéle au cours de son pontificat. 11 condam- 
nerait énergiquement, sans réserve comme sans 
ménagement, les erreurs ou les nouveautés témeé- 
raires. Il encouragerait toujours les auteurs ou les 
institutions susceptibles de faire progresser. les 
Sciences sacrées et, en particulier, les études bibli- 
ques dans de sages et justes limites. 

Présenter l’action doctrinale de Pie X comme 
une action uniquement répressive serait donc n’en 
montrer que le cété négatif et la dépeindre sous 
un faux jour. Pie X ne fut pas seulement un ferme 
défenseur de la vérité et un adversaire résolu de 
VYerreur, il fut aussi un initiafeur. Soucieux du 
présent et de l’avenir, il voulut préparer, par un 
enseignement scripturaire plus solide, des maitres 
capables de mettre en garde les esprits mieux 
informés contre les nouveautés séduisantes mais 
dangereuses, et des apologistes suffisamment au 
courant des sciences bibliques, des méthodes his- 
toriques, des questions orientales pour pouvoir 
défendre victorieusement la Bible sur le terrain 
scientifique contre les attaques dont elle pourrait 
étre l’objet. Ala premiére de ces préoccupations, 
se rattachent sous son pontificat divers actes doc- 
trinaux, des décisions de la Commission Biblique 
ou des Congrégations Romaines; par la seconde, 
furent inspirés les encouragements qu’il donna a 
Mgr Le Camus, les réglements qu'il promulgua 
pour l’enseignement de l’Ecriture Sainte dans les 
Grands Séminaires, la création des grades en Ecri- 
ture Sainte, ’impulsion donnée 4 la Commission 
pour Ja révision de la Vulgate, la fondation de 
l'Institut Biblique. Nous allons passer en revue les 
uns et les autres. 


L’affaire Loisy sollicitait d’autant plus une inter- 
vention rapide de Pie X que l’auteur continuait 


1K Supremi Apostolatus du 4 octobre 1903. 


ses publications toujours dans le méme sens et 
traitait ’autorité ecclésiastique sur un ton de plus 
en plus sarcastique et dédaigneux !. L’Hvangile et 
VEglise avait déja atteint sa seconde édition et, le 
7 octobre 1903, paraissaient simultanément : Au- 
tour dun petit livre, Le quatriéme Evangile et 
Le Discours sur la Montagne. Le 16 décembre, le 
Saint-Office rédigeait un décret ainsi concu : 

Que les ouvrages du prétre Alfred Loisy intitulés : 
La Religion a’Israél, Etudes évangéliques, Le Quatriéme 
Evangile, L’Evangile et VEglise, Autour d’un petit 
Livre, soient inscrits dans l’index des livres prohibés 
par décret de ce mercredi et que ce décret soit com- 
munigué a l’Eminentissime Cardinal archeyéque de 
Paris par l’Eminentissime Cardinal .Secrétaire d’Etat 
chargé de faire connaitre le sens de la décision 2. 

Peu auparavant, la Congrégation de l’Index 
avait condamné le livre d’un ami et d’un défen- 
seur acharné de l’abbé Loisy, La question biblique. 
chez les Catholiques de France au X1Xe siécle, 
par Albert Houtin °. On sait la suite. Mis 4 l’Index 
sur l’ordre du Saint-Office, ’abbé Loisy parut tout 
d’abord se soumettre. Le 17 mars 41904, il fit adres- 
ser A Pie X par le cardinal Richard une lettre qui 
fut jugée suffisante‘*; il renonca 4 son cours de 
Ecole pratique des Hautes-Etudes et se retira 4 
Garnay, prés de Dreux. On pouvait espérer cette 
fois qu’il garderait définitivement le silence. La 
promulgation du décret Lamentabili et de ’ency- 
clique Pascendi le fit sortir de sa retraite. I] voulut 
y répondre et, en 1908, il publia Simples ré-. 
Nexions sur le décret « Lamentabili » et sur 
Vencyclique « Pascendi »*. Le titre seul laisse 
deviner le sens de l’ouvrage. Aussi, le 7 mars 
4908, sur mandat exprés du Pape, le Saint-Office 
pronongait contre l’'abbé Loisy nommément et per- 
sonnellement la sentence de l’excommunication 
majeure. A une soumission pure et simple qui lui 
eit permis de rentrer dans le giron de I’Eglise, 
Vabbé Loisy préféra la publication de ses Quelques 
Lettres sur des questions actuelles et sur des 
événements récents *. Les conseils de ses amis, 
ceux de prélats éclairés et dévoués, les avertisse- 
ments de lEglise ne lui avaient pourtant pas 
manqué ; et vraiment, on ne saurait accuser 
davoir agi avec trop de précipitation l’Autorité 
quia multiplié les monitions canoniques avant 
d’en venir aux sanctions plus graves. ‘’ 

Le décret Lamentabili du 3 juillet 1907 et l’en- 


‘ « La premiere condition du travail scientifique est la 
liberte. Le premier devoir du savant, catholique ou non, est Ja 
sincérité. L’auteur de L’Evangile et VEglise avait traité des 
origines chrétiennes selon son droit d’historien et sous sa res- 
ponsabilité personnelle. Il avoue ne posséder point, dans le 
chétif répertoire de ses connaissances, Vidée de la science 
approuvée par les supérieurs... Il n’avait pas vu et il ne voit 
pas encore ce qu’auraient signifié, en téte de ce travail, le suf- 
frage d’un censeur théologique et approbation d’un évéque. » 
(Autour dun petit livre, Avant-propos, p. X-X1). 

2 Cf. Ami du Clergé 1904, p. 107. On trouvera la lettre du 
Cardinal Secretaire d’Etat dans V’Ami 1904, p. 145. ’ 

3 Paris, Picard, 1902. ; 

4 (était la quatrieme lettre. de soumission qu’il rédigeait. 
Celles des 42 et 26 janvier au Cardinal Merry del Val, celle du 
28 février 1904 adressée directement au Pape, avaient été 
jugées insuffisantes. L’abbé Loisy voulait y réserver les droits 
de sa conscience et ses opinions d’historien. On exigeait a 
Rome une retractation parfaite et totale. 

5 Chez Vauteur, & Ceffonds prés Montier-en-Der (Hte-Marne). 

6 En vente chez Vauteur, a Ceffonds prés Montier-en-Der 
(Haute-Marne), 1908. 


_eyclique Pascendi du 8 septembre de la méme 
année avaient été occasion du dernier éclat de 
} Yabbé Loisy. Par ces deux actes solennels, Pie X 
avait inauguré une lutte A fond contre le moder- 
_ misme sous ses multiples formes qui avaient fait 
de lui, comme disait le Pape, « Je rendez-vous de 
‘toutes les hérésies ». Il n’y condamnait pas seule- 
ment une philosophie fausse ou une théologie 
- erronée, et Yon se rendra compte de V’importance 
- qu’occupait dans le décret du Saint-Office la pour- 
suite du Modernisme scripturaire si l’on veut bien 
considérer que, sur 65 propositions condamnées, 
42 intéressaient pour la plupart trés directement 
la Bible et son interprétation. Ces propositions 
étaient les suivantes : 1,2, 3, 4, 9, 10-19, 23, 24, 27- 
38, 40, 44, 4%, 47-50, 52, 54, 55, 59-61 1. Elles 
sapaient par la base les régles traditionnelles de 
VPherméneutique, ruinaient les dogmes de l’inspi- 
ration et de lVinerrance, mettaient en péril l’au- 
thenticité ou Vhistoricité des discours et des faits 
-éyangéliques, battaient en bréche la preuve de la 
divinité de Jésus-Christ d’aprés les Evangiles et se 
plaisaient a opposer comme deux conceptions net- 
tement différentes le Christ de Vhistoire et le 
Christ de la foi. Elles opposaient la doctrine chris- 
tologique de S. Paul et celle de Jésus, attaquaient 
_ la science du Christ dans les Evangiles, parlaient 
_ dune évolution dans Ja conscience messianique, 
attribuaient au dogme de la Rédemption une ori- 
gine paulinienne et non une origine évangélique ; 
- elles niaient Vhistoricité de la résurrection, l’ori- 
_ gine divine des sacrements, de l’Eglise, celle aussi 
i de la primauté de S. Pierre. 

Lencyclique Pascendi ? remontait jusqu’aux 
sources des erreurs déja visées par le décret du 
Saint-Office. Elle les analysait minutieusement en 
elles-mémes et dans leurs conséquences. Elle mon- 
trait le danger, pour l’authenticité de la plupart de 
nos Saints Livres, d’un échelonnement et d’un 
éparpillement au cours des siécles, le danger aussi, 
pour la yéracité des récits contenus dans le Penta- 

 teuque et les trois premiers Evangiles, de l’hypo- 
thése d’une formation lente, faite d’adjonctions 
- successives 4 une narration primitive fort bréve. 
Elle signalait les abus d’une critique textuelle, 
légitime en soi, mais viciée dans ses conclusions 
pour étre mise servilement au service d’une thése 
congue a priori sur l’éyolution vitale des Livres 
Sacrés paralléle et méme conséquente 4 |’évolution 
de Ja foi. Elle montrait les défauts d’une apologé- 
tique qui, pour se faire plus moderne et trouver 
__plus facilement crédit aupres des contemporains, 
whésitait pas, soit 4 reconnaitre dans les Livres 
Sacrés des erreurs manifestes touchant la science 
ou histoire, — soit A accorder que certains raison- 
nements tirés de la Bible et allégués pour justifier 
telle ou telle doctrine ne reposaient sur aucun fon- 
_dement rationnel, par exemple ceux qui s’ap- 
puyaient sur les prophéties, — soit a affirmer que 


4 Gh. Ami du Clergé 4er aout 1907, p. 689-691. 
, 2Cf. Ami du Clergé 3 octobre 1907, p. 883-902. 
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Jésus-Christ avait erré sur-la détermination du — 
temps ou le Royaume de Dieu devait se réaliser. 

Il fallait maintenant extirper l’erreur 14 ou elle 
s’était glissée jusque dans les chaires des Sémi- 
naires et des Universités ; et, surtout, il convenait 
d’en prévenir le retour en mettant tout spéciale; 
ment en garde les étudiants ecclésiastiques et les 
novices religieux contre tout enseignement et 
contre toute tendance susceptibles de les porter a 
abandonner les theses traditionnelles pour suiyre 
la nouveauté et l’erreur. A ce but, tendirent les 
ordres trés fermes donnés par Pie X a la fin de 
Vencyclique Pascendi sur Vorganisation des études 
dans les Séminaires et les Universités et sur le 
choix des professeurs et des directeurs de Sémi- 
naires 1. A ce but, tendirent également le « Motu 
Proprio » Prestantia (18 novembre 41907) sur la 
valeur des décisions de la Commission Biblique et 
Vobéissance qui leur est due? ; le serment imposé, le 
29 juin 1910, a tous les candidats au doctorat en 
Ecriture Sainte par le « Motu Proprio » Jilibate 
custodiende * ; le serment antimoderniste prescrit _ 
par le « Motu Proprio » Sacrorum Antistitum du 
4er septembre 19104; enfin, les diverses décisions 
que promulgua sur son ordre et aprés son appro- 
bation la Commission Biblique °. 

Ces diverses*mesures avaient malheureusement 
pour résultat, dans une certaine presse et dans 
certains milieux insuffisamment catholiques, de 
faire crier 4 intolérance, voire méme de faire éta- 
blir entre le pontificat précédent et celui de Pie X 
un paralléle ou l’on vantait le libéralisme du pre- 
mier et ou lon stigmatisait l’intransigeance du 
second, comme si Léon XIII aurait pu avoir sur les 
questions soulevées, qui intéressaient les fonde- 
ments mémes de la foi, une attitude différente de 
celle qu’eut son successeur. Pie X sentait vivement 
ces attaques et il en souffrait d’autant plus qu’elles 
n’émanaient pas toujours d’adversaires déclarés, 
mais venaient parfois de fils sur la soumission 
desquels il aurait été en droit de compter. Il lui 
était pénible de voir le Saint-Siége injustement 
représenté comme attaché a des doctrines vieillies, 


1 Une instruction du Saint-Office du 28 aout 1907 avait déja 
insisté sur ce point. On la trouvera dans Ami 1907, p. 1136. 

2 Cf. Ami 1907, p. 1105. 

3 Cf, Ami 1910, p. 633. 

4 Cf. Ami 19140, p. 822. ; 

5 La Commission Biblique promulgua douze decrets sous le 
pontificat de Pie X. Ces decrets portaient sur les citations 
implicites contenues dans lEeriture (13 fevrier 1905, Ami 
p. 633), sur les livres ou passages scripturaires d’allure histo- 
rique (23 juin 1905, Ami p. 780), sur ’authenticite mosaique du 
Pentateuque (27 juin 1906, Ami p. 683), sur l’authenticite et 
Vhistoricité du quatrieme Evangile (29 mai 1907, Ami 1908, 
p- 685), surla nature et ’auteur du livre d’Isaie (29 juin 1908, 
Ami p. 685), sur le caractere historique des trois premiers 
chapitres de la Genése (30 juin 1909, Ami p. 630), sur les 
auteurs des Psaumes et l’époque de leur composition (1¢* mai 
1910, Ami p. 515 et Bulletin d’Ecriture Sainte du 17 juillet 1943, 
p- 609-621), sur ’Evangile selon Saint Matthieu (49 juin 1941, 
Ami p. 693 et Bulletin d’E. S. du 16 janvier 1913, p. 40-44), sur 
Jes Evangiles selon Saint Marc et selon Saint Luc (26 juin 1912, 
Ami p. 692 et Bulletin d’E. S. du 20;mars 1913, p. 225-239) ainsi 
que sur la Question Synoptique (26 juin 1912, Ami p. 693 et 
Bulletin dE. S. du 16 janvier 1913, p. 33-40), sur les Actes des 
Apotres (42 juin 1913, Ami p. 596 et Bulletin d’E. S. 8 janvier, 
49 février et 26 mars 1914, p. 17-32, 161-172 et 289-300), sur les 
Epitres Pastorales (12 juin 1913, Ami p. 596 et Bulletin d’E. S, 
44 mai et 23 juillet 1914, p. 465-474 et 689-700), sur l’Epitre aux 
Hébreux (24 juin 1914: on trouvera le texte de cette decision 
au début du présent Bulletin). 
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comme faisant obstacle au progrés des sciences, 
coupant les ailes a tous les-esprits supérieurs et 
s’opposant a ceux qui enseignaient la vérité. Rien 
pourtant n’était ni plus faux ni plus injuste. 
«Sans doute, ’Eglise condamnait la liberté de 
Verreur, elle veillait a ce que les fidéles ne se lais- 
sassent point circonyenir par des arguments trom- 
peurs; mais elle ne défendait aucunement, bien 
plus, elle recommandait,avec les plus vives ins- 
tances, de se conformer aux besoins des temps et 
des nations, en donnant ala parole de Dieu dont 
Elle avait recu la garde une exposition plus lumi- 
neuse et tous les développements. qui restaient 
dans les limites d’une légitime interprétation *. » 

Pour aboutir a ce résultat, S.S. Pie X, depuis 
son. ayenement au Souyerain Pontificat, n’avait 
ménagé aucun effort et n’avait laissé -échapper 
aucune occasion. 

Ne pouvant encore, faute de ressources, fonder 
l'Institut Biblique — dont la création avait été envi- 
sagée par Léon XIII, —dés le 23 février 1904, en vue 
de promouvoir le culte des Saintes Ecritures, il 
donnait a la Commission Biblique par le Bref 
Scripture Sancte \a mission de conférer des 
grades de licence et de doctorat en Kcriture Sainte 
pour préparer aux Séminaires et aux Universités 
des maitres recommandables par la profondeur et 
Vintégrité de la doctrine 2. Deux ans plus tard, le 
44 janvier 1906, dans la lettre Opportunum valde 
quwil envoyait a Mgr Le Camus, évéque de La 
Rochelle, a propos de la publication de son ouvrage 
en trois volumes!’ sur /’GQ/uvre des Apdtres, il 
décrivait en ces termes la voie dans laquelle devait 
s’engager l’exégése catholique sous la direction de 
VEglise : 

« Tout comme, en effet, disait-il, on doit condamner 


‘Ja témérité de ceux qui, se préoccupant beaucoup plus 


de suivre le gout de la nouveauté que l’enseignement 
de l’Eglise, n’hésitent pas a recourir a des procédés 
critiques d’une liberté excessive, — il convient de dé- 


sapprouver J’attifude de ceux qui n’osent, en aucune 


-facon, rompre avec Vexégése scripturaire ayant eu 


cours jusqu’a présent, alors méme que, la foi demeu- 
rant d’ailleurs sauve, le sage progrés des études les y 
invite impérieusement. C’est entre ces deux extrémes 
gue fort heureusement vous marquez votre route. Par 
VYexemple que vous donnez, vous prouvez qu’il n’y a 
rien a craindre, pour nos Saints Livres, de la vraie 
marche en avant réalisée par la science critique, et 
que méme il peut y avoir tout avantage pour ces 
livres a recourir aux lumiéres apportées par cette 
science. Et, de fait, il en est ainsi, toutes les fois qu’on 
sait Vutiliser avec prudence et sage discernement, 
comme nous constatons que vous l’avez fait vous- 
méme 3. » 


Peu apres, le 27 mars 1906, par la lettre Quo- 


1 Lettre de Pie X, 44 juin 1907, 4 Mgr Commer, professeur de 
théologie 4 ’Universite de Vienne. 

2 D’apreés les Nouvelles Religieuses du 1e février 1918, p. 69, 
la Commission Biblique a décerné jusqu’A ce jour 100) di- 
plomes de licence et 16 de doctorat en Ecriture Sainte. Dans 
ces examens « réputés comme trés difficiles » la France a une 
Jarge part. Sur 100 licencies, elle en compte 56; sur 16 doc- 
teurs, 7. 

Le 42 janvier 1941, la Commission Biblique a publié le pro- 
gramme officiel des examens'en Ecriture Sainte et, le 24 mai 
de la méme année, les conditions & remplir pour étre admis 4 
subir les épreuves soit de la licence, soit du doctorat. On 
trouvera ces deux documents dans ’VAm# 41914, p. 137 et 695. 

3 Cf. Ami 1906, p. 165, 166. 
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niam in re biblica’, il énoncait les régles qui — 
devaient présider A l’enseignement de |’Ecriture 
Sainte dans les Grands Séminaires. Dés les pre- 
miéres lignes, il signalait la gravité de la Question 
Biblique qui avait revétu de nos jours une impor- 
tance qu’elle n’avait peut-étre jamais eue aupara- 
vant. C’est pourquoi il considérait comme absolu- 
ment nécessaire d’initier avec soin les jeunes clercsa 
la science des Ecritures. Pour atteindre ce but, il éta- 
blissait tout un programme d’enseignement englo- 
bant l’Ancien et le Nouveau Testament et compor- 
tant pour chacun des Livres Saints une introduc- 
tion approfondie. I] voulait qu’on replacat l’Ancien 
Testament dans son cadre historique, qu’on don- 
nat aux jeunes gens l’intelligence et le gout des 
Psaumes, récités 4 VOffice, qu’on ne se contentat 
pas d’expliquer et de défendre le Nouveau Testa- 
ment, mais qu’on apprit au futur prétre a Vutiliser 
en vue de la prédication. Il exigeait que les meil- 
leurs éléves, outre le grec et ’hébreu, apprissent — 
encore dans la mesure du possible une autre langue 
sémitique, comme le syriaque et l’arabe, et il ren- 
dait la connaissance du grec et de ’hébreu indis- 
pensable désormais pour l’obtention des grades en 
théologie. Il voulait que, dans chaque Séminaire, 
des étudiants choisis fussent envoyés a Rome pour 
y subir devant la Commission Biblique les exa- 
mens en yue de la licence et du’ doctorat en Ecri- 
ture Sainte. Il demandait aux professeurs d’Ecri- 
ture Sainte de s’assimiler tous les progres véri- 
tables réalisés dans le domaine des études bibliques, - 
et de ne pas manquer de faire profiter la Bible de 
toutes les découvertes medernes susceptibles de 
Villustrer, de la mieux faire comprendre ou de la 
défendre plus victorieusement ?. 


Dés année suivante (1907), Pie X indiquait par 
un exemple comment il entendait coopérer lui- 
méme au progres des études bibliques et faire _ 
profiter la Bible des trayaux et des découvertes 
modernes. 

Le Concile de Trente, dans la IV¢ session (8 avril 
1546), avait choisi la Vulgate parmi la multiplicité 
des versions latines de la Bible alors existantes. 


1 Cf. Ani 1906, p. 369. y 

2 En 1907, un programme général d’Etudes pour les Sémi- 
naires d’Italie, approuvé par Pie X et. promulgué le 10 mai 
par la S. C. des Evéques et Réguliers, exigea, sur 20 heures de 
cours par semaine, 6 heures consacrées a des matiéres bibli- 
ques (hebreu, grec biblique, introduction, exegése) durant les 
deux premiéres années de theologie et deux heures d’exégese, 
par semaine, durant les deux dernieres années. Le 46 juillet 
4912, une circulaire du Cardinal de Lai demanda aux évéques 
d’ltalie d’imposer & leurs Séminaires uniformément 4 heures 
dEcriture Sainte par semaine. ; 

Dans un rapport présenté en 1912 au Vile Congrés de 
VAlliance des Grands Séminaires, M. Vabbé Lepin, de Lyon, 
disait : « C’est, semble-t-il, un minimum a peine suffisant d’ac- 
corder a l’enseignement scripturaire, comme on le fait en 
plusieurs seminaires, deux classes seulement par semaine... 
La ot la chose n’offrirait pas de difficulté, on pourrait ajouter 
aux deux classes normales et prolongées (c’est-a-dire d’une 
heure chacune) une classe supplémentaire plus courte de: 
3/4 d’heure, par exemple. » (Rapport, p. 91, 92). Quand donc 
comprendra-t-on partout en France, ou la plupart des Sémi- 
naires n’ont que deux heures d’Ecriture Sainte par semaine 
(cf. Rapport de M. Vabbé Pirot, de Bourges, secrétaire de la 
Commission d’Ecriture Sainte au Congres susdit, p. 109), que 
VYenseignement de cette science sacree est tout aussi impor- 
tant que celui de la théologie dogmatique? Quand cessera- 
t-on de considerer l’Ecriture Sainte comme un cours acces- 
soire? Cette formation exégétique insuffisante a pourtant nui 
suffisamment, au siécle dernier, 4 notre apologétique. 


' paru en 1898 sous le 


Se rendant bien compte qu’au cours de onze siécles, 


de nombreuses fautes s’étaient glissées dans les 


exemplaires de cette version, il avait déerété que, 
«dans la suite, la Sainte Ecriture et. particuliére- 
ment l’antique Vulgate seraient imprimées le plus 
correctement possible. » Au Souverain Pontife avait 
été confié le soin de préparer une édition corrigée 


de la Vulgate. Pour exécuter ce vceu, diverses com- 


missions ayaient été nommées par Pie IV, Pie V, 


Sixte-Quint, Grégoire XIV et Clément VII, et en 


1592 avait été publide l’édition, dite Clémentine, de 


notre Vulgate, Elle n’était pas parfaite, la pré- 


face elle-méme le reconnaissait. Depuis lors, de 
nouveaux manuscrits de la Vulgate ou des Péres 


latins avaient été découverts et publiés; des édi- 


tions critiques avaient été établies ; les méthodes 
de travail s’étaient perfectionnées, et un mouve- 


ment se dessinait dans la seconde moitié du siécle 


dernier pour améliorer le texte de la Vulgate et le 
rapprocher autant que. possible du texte de S. Jé- 
réme. Un Barnabite, le P. Vercellone, publiait & 
Rome, en 4860 et en 1864, deux volumes de Varice 
lectiones Vulgate latine Bibliorum editionis et 
deux anglicans, MM. Wordsworth et H. J. White, 
commengaient, aprés 20 années de recherches, une 
édition critique de la Vulgate du Nouveau Testa- 
ment‘. Fallait-il laisser aux protestants le soin de 
nous donner eux-mémes un texte revisé de la ver- 
sion de S. Jéréme? La Sainte Hglise ne le pensa 
pas. 

Le 30 avril 1907, avec l’assentiment du Saint- 


Pere, le cardinal Rampolla, président de la Com- 


mission Biblique, par une lettre adressée &4 Dom 


de Hemptinne, Primat des Bénédictins, chargea 


VOrdre de Saint-Benoit de colliger les variantes de 
la Vulgate en vue d’obtenir ultérieurement une 
édition tres correcte. Les Abbés, chefs de Congré- 
gations bénédictines, réunis alors 4-Rome, accep- 
terent le mandat que leur offrait le Saint-Siége et 
le chef de la Congrégation anglaise, le Révérendis- 
sime Abbé Dom Gasquet, fut chargé d’organiser et 


'_ de diriger Vimmense travail. La Commission pour 
8 


la revision de la Vulgate fut rapidement consti- 
tuée et, dés novembre 1907, elle s’installait au col- 
lege bénédictin de Saint-Anselme, sur l’Aventin, 
et y commengait ses travaux. 

Pie X ne voulut pas attendre davantage pour 
encourager lui-méme officiellement ses efforts et 
lui donner un témoignage authentique et public 
de sa haute sollicitude. Le 3 décembre 1907, par la 
lettre Delatum, il remerciait Dom Gasquet et ses 
collaborateurs de leuvre quwils entreprenaient, il 
en montrait toute ’importance, ne se dissimulant 
ni les difficultés que les savants rencontreraient 
sur leur route, ni les fatigues quwils devraient 


1 Novum Testamentum Domini Nostri Jesu Christi latine 


secundum editionem sancti Hieronymi ad codicum manus- 
criptorum fidem recensuit Johannes Wordsworth, adsumpto 


“in societatem H. J. White. Oxford at the Clarendon Press. (Le 


premier fascicule a paru en 18389. Chaque évangile a fait Pobjet 
dun fascicule séparé. L’épilogue sur Jes quatre évangiles a 
itre : Novum Testamentum Domini 


Nostri Jesu Christi latine secundum editionem Sancti Hiero- 
nymi. Partis: 
typographeo 


rioris fasciculus quintus Epilogus. Oxonii ¢ 
arendoniano, MDCCCXCVIIi). 


’ 


s’imposer pour étudier avec soin tous les anciens — 
manuscrits latins, ni la délicatesse dun travail 
qui devrait étre conduit, pour aboutir A une cuvre — 
de tout point parfaite, avec les méthodes scienti- 
fiques modernes les plus rigoureuses, ni enfin les 
dépenses considérables qui seraient nécessaires 
pour poursuivre les recherches, grouper les tra- 


vaux et, par des publications spéciales prélimi- iN 


naires, préparer les conclusions définitives. Afin 
de donner au monde catholique l’exemple de la 
générosité qu’il sollicitait de tous en fayeur de 
cette ceuvre, Pie X s’inscrivait en téte de la liste 
de souscription pour un don de 12.000 fr. Son 
exemple fut imité‘; et la « sainte Giuvre de la 
révision de la Vulgate» put entreprendre, non pas 
une nouvelle traduction latine sur les textes ori-' 
ginaux de l’Ancien et du Nouveau Testament, ce 


“qui n’était pas son but, mais un essai de reconsti- 


tution aussi parfaite que possible du texte primitif 
de la version hiéronymienne. Depuis 1909, les tra- 
vaux d’approche se poursuivent avec patience et 
persévérance dans les diverses bibliothéques d’Eu- 
rope par la collation des manuscrits. Tout est cen- 
tralisé & Rome, ou 22.000 pages photographiées 
sont ala disposition des membres de la Commis- 
sion. Plus de 100 manuscrits sont déja collationnés. — 
Une série de volumes sous le titre Collectanea, 
-Biblica latina, :consacrés a \’édition des princi- 
paux textes récemment découverts ou a étude des 
problemes qu’ils soulévent, ont déja paru sur le 
désir de Pie X. Ici méme, nous avons eu l’occasion 
de parler de |’édition critique, par Dom Amelli, 
d’un ancien-psautier latin ?. D’autres publications 
ont suivi ou sont en préparation 3. 

Quelques mois ayant sa mort, le 25 mai 1914, 
le Souverain Pontife Pie X revétait de la pourpre 
cardinalice ‘le président de la Commission de la 
Vulgate pour lui témoigner ainsi, de la fagon la 
plus solennelle, la satisfaction que lui avait donnée 
la maitrise avec laquelle il avait entrepris et pour-— 
suivi, de concert avec ses religieux, les travaux 
si importants qui lui avaient été confiés. 

Le cardinal Gasquet quittait alors ’Aventin et 
allait occuper dans le palais de Saint-Calixte les 
appartements ou avait vécu le cardinal Pitra. C’est 
dans la piéce méme ou vécut et mourut ce dernier 
que la Commission tient ses séances et poursuit 
ses travaux *. 

1¥n 1913, Dom Gasquet fit une tournée en Amérique ; il y 
réunit des sommes considérables, bien qu’encore insuffisantes. 

2 Cf. Ami 17 juillet 1913, p. 622. 2 

3 En 1917, la Commission Pontificale pour la revision de la 
Vulgate a célébré les noces d’or de son Président, ’Eme Cardi- 
nal Gasquet. A cette occasion, elle a publié un important 
fascicule : Aleuni Scritti e Brevi Saggi di Studii sulla Vul- 
gata publicati in occasione del cinquantenario monastico di 
Sua Eminenza Cardinale Gasquet, Presidente della Pontificia 
Commissione per la revisione della Volgata (Roma, Tipografia 
della R. Accademia dei Lincei, in-4 78 pp.). Outre les docu- 
ments pontificaux relatifs a la création et au développement 
de la Commission, ce fascicule contient une liste des bienfai- ; 
teurs insignes dont les noms sont gravés sur le marbre de 
réglise Saint-Calixte, le texte italien dé deux conferences du 
Rme Abbé Dom Amelli, vice-president de la Commission, enfin 
uue série de notes sur divers sujets bibliques. (Cf. Recherches 
de Science Religieuse, janvier-mars 1918, p. 143, 144). 

4 Benoit XV continue d’entourer de la méme bienveillance la 
Commission pour-la révision de la Vulgate. Par le « Motu 


Proprio » Consilium du 23 novembre 1944, il Va confirmée : 
dans ses fonctions, lui a décerné le titre de Commission Pon- 


Ii ne restait plus & Pie X,.pour stimuler et diri- 
ger la science exégétique, qu’a créer, 4 Rome 
méme, un centre d’études bibliques supérieures. 
Malheureusement, nous avons déja eu l’occasion 
de Vindiquer, les ressources financiéres man- 
quaient. La lacune d’une Université Biblique se 
faisait d’ailleurs tellement sentir que des initia- 
tives pour la combler avaient déja été prises, en 
4906 par le Séminaire Francais, en 1908 par le Col- 
lege Romain, en 1909 par le College Angélique. 
C’est du cours supérieur d’Ecriture Sainte du Col- 
lege Romain, confié alors au P. Fonck, que naquit 
l'Institut Biblique. Pie X l’érigea par la lettre 
apostolique Vinea electa du 7 mai 41909 ef, le 
44 juin de la méme année, il en nomma le R. P. 
Fonck président !. 

Pie X assignait pour buta l'Institut Bibliqued’étre 
a Rome « un centre de hautes études scripturaires 
pour y promouvoir, par les moyens les plus effi- 
caces et dans le sens de l’Eglise catholique, la 
science biblique avec toutes les connaissances auxi- 
liaires. » Pratiquement, l'Institut Biblique « devait 
former des professeurs et des écrivains capables de 
défendre la vérité catholique ; il devait fournir aux 
maitres et aux jeunes gens les facilités que requiert 
ce genre d’études; il devait, enfin, défendre, expli- 
quer et propager la saine doctrine a l’encontre des 
erreurs et des témérités. » Pour réaliser ce pro- 
gramme, le nouvel Institut aurait des cours, des 
exercices pratiques, des conférences publiques, une 
bibliothéque bien pouryue de livres et de collec- 
tions, un musée biblique. De plus, il ferait une 
série de publications pour commenter les Livres 
Saints, pour les défendre ou propager leur doc- 
trine?. Les professeurs du nouyel Institut, placés 


= 


tificale, et l’a constituée en communauté indépendante, régie 
par des lois spéciales : 

—Le président de la Commission doit étre désigné par le 
Pape sur présentation d’un ou plusieurs noms par, PAbbé Pri- 
mat des Congrégations confédérées de Ordre Bénédictin, qui 
devra avoir pris au préalable l’avis de ses assesseurs; — la 
Commission forme corps et est autonome comme les autres 
monasteres bénédictins ; le président a sur les membres la 
juridiction de tout abbé bénédictin sur les religieux de son 
monastére ; la Commission se recrute au choix et, sauf rai- 
sons tres spéciales, Yabbé dun monastere bénédictin ne doit 
pas s’opposer au départ de celui de ses religieux qui aurait 
élé choisi ; le président, assisté de son conseil, administre les 
biens de la Commission et rend compte au Saint-Pere de son 
administration. 

Le 4 mars 1917, pour donner a tous une marque sensible de 
Vintérét qu’il porte a la Commission, Benoit XV prit la téte 
d@une nouvelle liste de souscription par un don de 100.000 fr. 

Actuellement, la Commission est composée de 8 membres : 
2 Frangais, 2 Italiens, 2 Belges, 1 Anglais, 4 Allemand. (CL. 
Les Nouvelles Religieuses, 15 février 1918, p. 100). 

1 Cf. Ami 1909, p. 774-778. 

2 L’lnstitut Biblique n’a publié jusqu’a ce jour que des Acta 
et des Scripta. Les Acta Pontificii Instituti Biblici paraissent 
a intervalies irréguliers, en moyenne deux fois par an. Ils 
donnent Je programme des cours et celui des conférences. 
Voici le programme des conférences pour V’année présente 
4918-1919 : 

E. Power : Arabic Customs as illustrating the Bible. 

G. de Jerphanion: La part des évangiles apocryphes dans 
VIconographie du Moyen Age en Asie Mineure. 

A. Vaccari : Profezie messianische e teoria antiochena. 

A. Fernandez: La pretendida crueldad de Dios en el Antiguo 


_ Testamento. 


G. O’Rourke : Modern non-catholic interpretation of the 
words of consecration. 

La liste des Scripia Pontificit Instituti Biblici, volumes 
d’importance et d’extension diverses, dépasse déja la ving- 
taine. Nous en ayons signalé quelques-uns, ceux de MM. Dei- 
mel, Smit, Mezzacasa, Fonck, Lammens, Murillo dans notre 
Bulletin dE. S. du 14 mai 1914, p. 476. La Revue a publié le 
compte rendu de L. Pirot, L’wuvre exégélique de Théodore 
de Mopsueste (19 février 1914, p. 173-174), et de Blanc, L’Agneau 


sae: : 


sous la Ainentauics immbaiate 
seraient tous recrutés parmi les membres de sc 
Compagnie de Jésus. 

L’Institut Biblique s’ouvrit, dans une situation 
précaire, le 5 novembre 1909 au collége Léonien. 
Peu apres, en décembre, le P. Charles du Coetlos- 


x 


guet offrit a Pie X, au-nom de sa famille, de 
prendre a sa charge la fondation entiére. Ultérieu- 
rement, il remit méme au Saint-Pére un capital 
dont les revenus peuvent fournir 20 bourses 
annuelles !. L’avenir de l’ceuvre était donc désor- 
mais assuré et le nouvel Institut’s’installait, le 25 
février 1912, 1a ou il est actuellement, Piazza Pi- 
lotta, n° 55, dans le palais Muti-Papazzurri, cons- 
truit au xvue siécle par un éléve du Bernin, et 
orné de fresques par Poussin et Claude Lorrain. 
La salle de conférences peut contenir environ 300 
personnes, le Sacré-Cceur y occupe la place d’hon- ~ 
neur et «sur le socle apparaissent trois lis de 
lancienne France, temoignage de gratitude envers 
Villustre nation a laquelle appartient la noble 
famille du Coetlosquet »?. Le musée renferme des 
collections de pierres, de plantes, d’animaux, d’ob- 
jets divers mentionnés dans la Bible. La biblio- 
théque, qui pourra contenir 100.000 volumes, en 
renferme déja pres de 50.000. La salle des revues 
recoit prés de 500 périodiques de toute langue, de 
toute religion, de tout pays, ayant trait a tous les 
domaines qui touchent de prés ou de loin l’Ecriture 
Sainte. 

Pie X ne laissa échapper aucune occasion de 
témoigner a l'Institut Biblique qu’il avait fondé 
sa sollicitude toute particuliere. Le 43 mars 1940, 
recevant en audience les professeurs et les éléves, 
il leur exprimait sa joie d’avoir mené a bonne fin 
une entreprise aussi difficile et leur indiquait les 
dispositions d’esprit et de cceur dans lesquelles il 
convenait d’étudier la Bible. Le 22 mars 1914, par 
la lettre pontificale Jucunda sane, se réjouissant 
des progrés accomplis par l'Institut, il élargissait 
le cadre de ses études qui avait été limité, les deux 
premiéres années, au programme édicté par la 
Commission Biblique pour Vobtention des grades. 
Il fixait & trois ans le temps de scolarité ; il 
ordonnait que tous les éleves et auditeurs subissent 
a la fin de chaque année un examen devant les 
professeurs de l'Institut; et, a ceux qui auraient 
subi avec succés les trois examens, il permettait 4 
l'Institut Biblique de délivrer un dipléme d’habili- 
tation 4 Yenseignement de l’Ecriture Sainte. Ce 
dipléme, dont il fixait la teneur par la lettre Ad 
Pontificium Institutum Biblicum du 40 juin 19412, 
ne constituait pas, toutefois, ’équivalence d’une- 
licence ou d’un doctorat en Ecriture Sainte, et les 
éléves qui en étaient pouryus étaient invités a se 
présenter aux examens de la Commission Biblique, 


de Dieu (14 mai 1914, p. 475). Nous aurons V’occasion d’indi- 
quer a la fin du présent Bulletin, parmi les récentes publica- 
tions scripturaires, d’autres travaux de Vinstitut. Biblique que 
nous yenons de recevoir. 

4 Selon l’intention du donateur, a parité de condition, ces 
pourses sont réservées aux éleves Ls rement dits, par préfé- ; 
rence sur les auditeurs libres, et au ngais par préférence 
sur les candidats des autres motions 

2 Cf. Les Nouvelles Religieuses, 1°* juin 1918, p. 322. 
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‘il exerga a Issy les mémes fonctions ; 


‘ae laquelle le Pape réservait expressément et exclu- 


sivement la collation des grades académiques en 
Ecriture Sainte !. i 

Enfin, en 1912, année ou I’Institut Biblique s’ins- 
talla dans le palais dela Piazza'Pilotta, Pie X voulut 
que la médaille commémorative de cette année-la 
rappelat la fondation de l'Institut. 


Tels sont les faits exposés en toute impartialité. 
Ils montrent dans son ensemble toute l’action de 
Pie X et ils la présentent ainsi sous son véritable 


_ jour. Ils suffisent a4 assigner 4 ce Pontife, dans la 
_série des Papes, une place de tout premier rang au 


point de vue biblique et, s’il en était besoin, ils 
provoqueraient a son égard la respectueuse grati- 
tude de tous ceux qui aiment nos Saints Livres, 
plus particuli¢rement de tous ceux qui en font 
Vobjet trés spécial de leurs études. 


§ 3. — M. labbé Vigouroux, prétre de Saint- 
Sulpice, secrétaire de la Commission Biblique 


Il convient de faire suivre d’une notice nécrolo- 
gique sur M. l’abbé Vigouroux |’étude que nous 
venons de consacrer 4 S. S. Pie X. Le modeste et 
savant secrétaire de la Commission Biblique eut 
sous ce pontificat une influence qu’on peut suppo- 
ser a juste titre avoir été considérable, bien que 
la discrétion absolue dont il ne se départit jamais 
ne permette pas de préciser son réle en citant des 
faits. ‘ 

M. Vabbé Vigouroux, mort le 24 février 1915, 
était né le 18 de ce méme mois en 1837, A Nant, 
diocese de Rodez. [1 commenea ses études chez les 
Clercs de Saint-Viateur et les acheva au Petit Sémi- 


- naire de Belmont. Dés son grand séminaire a 


Rodez, il se sentit attiré vers la Bible et les langues 
orientales et, comme il désirait entrer dans la 
Compagnie de Saint-Sulpice, il alla achever son 
grand séminaire a Paris, en octobre 1859. Il y resta 
deux ans et y fut l’éléve de M. Le Hir. En octobre 
1861, il entra a Ja Solitude. L’année suivante 1862, 
a 26 ans, il inaugura, a Autun, les 40 années qu’il 
devait consacrer au professorat (1862-1903) par 
Venseignement de la philosophie. Deux ans apres, 
il ne les 
quitta, en octobre 1868, que pour muceeder a M. Le 
Hir comme professeur d’Ecriture Sainte au Grand 
Séminaire Saint-Sulpice. Si l’on tient compte de 
nos méthodes modernes de formation et de tra- 
vail, d’aucuns trouveront qu’il eit mieux valu 
laisser M. Vigouroux suivre ses gouts, dés Vori- 


gine, et lui é¢yiter cet obligatoire début par |’en- 


seignement de la philosophie qui était de tradi- 


tion, alors, dans la Compagnie de Saint-Sulpice. 


Dans le cas présent, bornons-nous a constater que 


1 Par la lettre Cum Biblia Sacra du 15 aoudt 1916, Benoit XV 
a modifié sur ce point Ja situation de l'Institut Biblique. TL lui 
a donné le droit de conférer aux éleves qui ont achevé le cycle 


- complet de leurs études et passé avec succes les examens, le 


grade de licence en Ecriture Sainte. Ce dipléme est conféré au 
nom de Ja Commission Biblique qui doit étre obligatoirement 
représentée dans le jury, La C. B. conserve, sous Benoit XV, 


le droit exclusif de conférer le doctorat en Ecriture Sainte, et 
elle continue d’examiner en vue de la licence les candidats qui 

ont fait leurs études d’Ecriture Sainte en dehors de l'Institut 
Biblique. 


DOCTRINE oi 


M. Vigouroux lui-méme ne s’est jamais plaint et 
quwil s’est au contraire toujours félicité, pour ses 
travaux ultérieurs, de cette discipline philoso- 
phique a laquelle la volonté de ses Supérieurs le 
fit se plier durant six'ans. Aussi bien, le travail- 
leur acharné qu’il était alors et qu'il devait rester 
toute sa vie ne perdit jamais l’occasion, tout en 
préparant ses cours de philosophie avec un scru- 
pule tel qu’il lisait dans leur propre langue les 
philosophes allemands et anglais, de continuer 


Vétude du grec et celle des langues orientales : _ 


hébreu, syriaque, éthiopien, arabe, qu’il avait com- 
mencée a Rodez, poursuivie et complétée 4 Paris 
sous la direction de M. Le Hir. I ne fut donc pas 
un professeur d’Ecriture Sainte improvisé, comme 
on pourrait le croire 4 tort. Outre de réelles dispo- 
sitions pour l’enseignement qu’on lui confiait et 
un amour passionné de la Bible, il avait une pré- 
paration qui, pour l’époque, était aussi parfaite 
qu’elle pouvait l’étre. 

Et, dés le début, M. Vigouroux s’imposa a l’atten- 
tion de ses auditeurs. Il eut sur ses éléves, dont 
plusieurs occupérent de hautes situations, et par 
eux, peu a peu, sur leclergé francais cette influence 
considérable qu’il conserva toute sa vie et qui fit 
de lui, au cours du siécle dernier, le véritable réno- 
vateur des études bibliques en France. 

Certaines de ses publications, entre autres, les 
deux premiers volumes du Manuel Biblique con- 
sacrés a Ancien Testament, eurent un immense 
succés, atteignirent le 67¢ mille et furent traduites 
en espagnol, en italien et en russe. Chez nous, le 
Manuel Biblique fut Vauteur classique de nos 
Séminaires. I] constituait, dés son apparition, un 
immense progrés sur Glaire, vieilli de 40 ans et 
tout a fait démodé. Malheureusement, ces der- 
niéres années, l’ouvrage insuffisamment tenu au 
courant ne pouvait plus rendre les mémes ser- 
vices ; il fallait le refondre a peu pres compleéte- 
ment et les occupations de M. Vigouroux ne lui 
permettaient pas d’entreprendre ce labeur, dont il 
sentait pourtant mieux que personne l’urgente 
nécessité 1. A cété du Manuel Biblique, il con- 
vient de mentionner tout spécialement La Bible 
et les Découvertes modernes. Nous bornerons 1a 
notre bibliographie. Inutile, dans une courte no- 
tice, de nous astreindre a signaler toutes les publi- 
cations de M. Vigouroux. La plupart d’entre elles 
ont été appréciees en leur temps dans |’Ami; leur 


. nombre, d’ailleurs, est si considérable que l’énu- 


mération gu’en a dressée M. Levesque ne remplit 
pas moins de 43 pages de la Revue Biblique? 
Nous nous contentons d’y renvoyer le lecteur. Il y 
constatera que M. Vigouroux a écrit des articles 


dans de nombreuses revues : les Htudes, la Con-— 
troverse et le Contemporain, la Revue des Ques- — 


tions Historiques, la Revue des Questions Scien- 
tifiques, la Revue Biblique, la Terre Sainte, les 
Questions Controversées de histoire et de la 
science, la Science Catholique, V Université Catho- 


1 Cette refonte a été faite par M. Brassac en 1916. 
2Cf. Revue Biblique 1915, p. 203-216. 


ah 


_ dique, la Revue de Lille, la Revue des Religions, — 
_ la Revue du Clergé Franca 
__ titut Catholique, le Bessarione, le Prétre, le Poly- 


, la Revue de l'Ins- 


diblion.—lly verra qu'il sest fait également jour- 
naliste. De 1877 4 1893, il a donné 87 articles a ? Uni- 
vers, et de i877 a 1887, 80 articles au Monde. 
M. Vigouroux, par modestie, ne signait pas tou- 
jours de son nom. Il usa de plusieurs pseudo- 
nymes : Y.-G. Roux, Krait (i. e., vigueur en alle- 
mand), M. M., N. O., Grégoire, abbé M. Daniel. Et 
si l'on ajoute a toutes ces productions le trayail 


considérable du Dictionnaire de la Bible de 1894. 


a 4912 ou M. Vigouroux a écrit lui-méme de nom- 
breux articles et ou il a reyu, en manuscrit et en 
épreuves jusqu’a 4 et 5 fois, tous les articles des 
collaborateurs, on reste stupéfait en présence d’une 
telle productivite littéraire et on se demande com- 
ment il a pu, avec une santé délabrée qui donna 
souvent de sérieuses inquiétudes, faire face A une 
tache aussi écrasante. Certes, il avait une grande 
facilité d’assimilation, une mémoire des plus heu- 
reuses ; Mais, surtout, il avait le talent bien rare 
de ne jamais perdre une minute. Il eit fait le veeu 


eae, S. Alphonse de Liguori qu’il ne se serait pas 


comporté autrement qu'il ne I’a fait. Quand on 
allait le voir, on le trouvait toujours occupé, sub- 
mergé en quelque sorte au milieu de ses livres, de 
ses manuscrits, de ses épreuves d’imprimerie. Et 


_ pourtant, malgré sa froideur, quel accueil char- 


mant, plein de bienveillance et de bonté, il réser- 
vait A ceux qui avaient lhonneur de l’approcher! 
Avec quel empressement il se mettait & leur dispo- 
sition pour leur fournir les renseignements dési- 
rés, leur donner les indications utiles! On sentait 
vraiment que, fidéle alors aux traditions de bon 
accueil chéres a la Compagnie de Saint-Sulpiee, il 
appartenait tout entier 4 son interlocuteur du mo- 
ment. Et c’est avec une gratitude mélée d’émotion 
que notre pensée se reporte présentement 4 huit 
ams en arriére, vers ces Mois ou NOUS avons vécu, 
& Rome, dans son intimité, et ou ses directions, 
ses conseils, ses encouragements nous furent si 
précieux. 

En octobre 1890, M. Vigouroux fut désigné par 
les Evéques protecieurs de l'Institut Catholique de 
Paris pour y enseigner l’Ecriture Sainte. Il y resta 
jusqu’en 1903, époque ou il fut appelé 4 Rome par 
Léon XIII et nommé secrétaire de la Commission 
Biblique. 


_ L’euvre exégétique de M. Vigouroux peut se 


- earactériser d’un mot : il fut avant tout un défen= 


seur, un apologisie de ia Bible. Toutes ses publi- 
cations, livres, articles de reyues, articles de dic- 


ts tionnaires, ont tendu 4 ce but : réfuter les attaques 


qui se sont produites conire la Bible aprés en avoir 
donné au lecteur un exposé consciencieux et, pour 
mieux défendre la véracité et l’'authenticité de nos 


_ Livres Saints ou pour mieux les mettre en relief, 


faire appel a toutes les ressources de Vhistoire 
orientale, a toutes celles de l’archéologie et de la 
géographie. L’entreprise était immense, elle était 


quand les événements i» a Yon sait ‘ 


; : ieee. 
plus difficile qu’on ne l’im: 


plus opportunes. Si parfois on peut r 

soucis apologétiques aient entrainé M. Figouroux” 
dans des rapprochements peu heureux ayec les © 
sciences cosmographiques ou géologiques,en yue 
d'un concordisme trop rigide aujourd’hui aban- 
donné; si parfois on peut déplorer, dams Vintérét 
méme du cadre ow évoluait son apologétique, que 
le vénéré Maitre n’ait pas tiré de sa lecon d’intro- - 
duction 4 l'Institut Catholique, en 1890, sur lin- 
fluence du milieu sur les Ecrivains Sacrés tout le — 
parti qu’il aurait pu en tirer, il ne faut pas, néan- 
moins, & cause de ces défectuosités qui tenaient 
beaucoup a l’époque et au courant des idées d’alors, 
perdre de vue les services tres reels qu’il arendus 
en son temps, Vorientation générale qwil a su 
imprimer aux études bibliques, la facon dont il a — 
mis a l’ordre dujour dans le public catholique les 
problémes qu’elles soulevaient, la prudence doc- 
trinale avec laquelle il a frayé la yoie a ses succes- 
seurs qui continuent ses traditions, tout en dépas- 
sant sur certains points ses conclusionset touten 
améliorant sa méthode. S'il se borna trop 4 étudier 
uniguement les alentours de la Bible, sil ne fit ; 
pas 4 la critique littéraire et historique la place a 
laquelle elles ont droit, surtout sil ne scruta pas ~ 
suffisamment la pensée divine contenue dans nos 
Saints Livres pour en faire la synthése etYexposer __ 
dans toute son ampleur, par son trayail, parson — 
exemple, il facilita beaucoup la tache qu’accom- 
plissent aujourd’hui nos Maitres en exégése et, de — | 


cela, on lui doit étre reconnaissant. 


sentement elle porte ses fruits. Ce n’est certes pas — 
pour un homme, pour un exégéte surtout, un- 5: 
mince mérite, que d’avoir su toujours inspirer con- : 
fiance dans des questions aussi nouvelles pour 
un grand nombre et aussi délicates, d’avoir beau- 
coup contribué a rassurer les espritsinsuffisamment — 
préparés et quelque peu décontenancés par les — 
attaques de Renan et de ses disciples, et d’avoir 
toujours usé de son influence pour contribuer & 
essayer de faire enfin donner 4 Pétude de YEcri- 
ture Sainte la place qui lui revenait de droit dans 
lenseignement de nos Grands Séminaires *. ‘Bad 


Telle quelle, son ceuvre demeure. insite ae 4 
4 
a 
4 


— 


: 
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I. L’Ecole Biblique de Jérusalem. — L’Ecole _ 
Biblique des Péres Dominicains, fondée le 45 noy. 3 
1890, inaugurée alors dans V’ancien abattoir de la a 
ville, devait, le 15 nov. 1915, féter son vingt-cin- 
quiéme anniyersaire dans le gracieux couvent de — 
Saint-Etienne. Des anciens éléves, des amis, ’Ecole 
en-compte tant en France et ailleurs ! ‘sétaient 
déja annoncés pour assister aux fétes projetées, ie 


g 4.— A Jérusalem, jubilés de guerre ; z 


i Trois membres de la Compagnie de Saint-Suipice ont t panié 
avec compétence, souvent ayec coetion de celui qui res 

une des gloires de leur Société : M. dans nen magia ao 
Clergé francais, 15 mars 1915, p. hase a M. Lev 
dans la Later A Biblique, tre p- per figes a —: 
la Revue praiigue @apologetique, 1 apa 
dans le Tpulletin de Pinstitut Gatnotique. tie e 
Pp 71-82. ” e 


plongérent tout a coup YEurope dans le sang. Les 
jeunes Professeurs volérent aussitét au secours de 


la Patrie menacée et tel d’entre eux, le P. Dhorme, 
mérita 4 ordre du jour de l’Armée d’Orient une 
citation des plus flatteuses pour sa personne 


‘comme pour |’Ecole Biblique elle-méme. Bientét, 


le gouvernement jeune-turc ferma cet établisse- 
ment de haut enseignement, avant tout francais, 
quoique accessible a tous ?. Les Peres durent quit- 
ter leurs salles de travail, leurs cloitres, leur cha- 
pelle et laisser sous la sauvegarde problématique 
des autorités turques leur bibliothéque, leurs ma- 
nuscrits, tous leurs modestes trésors de savants. 
Pendant cette crise, leur chef illustre et vénéré a 
donné 4 tous un exemple de calme, de constance, 
de labeur tel qu’il convient de le citer lui aussi a 
Yordre du Clergé. Non content de continuer la 
publication réguliére de la Revue Biblique, qui, a 
Yencontre des autres revues spéciales, ne cessa 
jamais de paraitre, il composa, a Paris ou il s’était 
retiré, deux beaux commentaires sur l’Epitre aux 
Romains et VEpitre aux Galates et, de novembre 
4947 a février 1918, il donna a l'Institut Catholique 


| _de Paris des conférences apologétiques qui furent 


trés goutées et dont le titre tout d’actualité était : 
Le sens du Christianisme d@apres Vexégese alle- 
mande *. 

Le P, Lagrange a toujours été de ceux qui ne 
perdent jamais confiance. Une fois de plus les évé- 
nements lui ont donné raison. Maintenant, la tour- 
mente est passée; son Ecole renait, elle renait 
Frangaise, et il nous plait d’adresser, dés ce pre- 
mier Bulletin d’aprés-guerre, au savant Directeur 
de Ecole Biblique et a ses collaborateurs aussi 
déyoués que compétents, nos vceux de calme, fruc- 
tueux et long enseignement. 

L’Ecole Biblique de Jérusalem n’a plus besoin 
d’étre présentée au Clergé catholique. Ses ceuvres 
« interrompues » mais jamais complétement, par- 


lent assez haut pour elle devant le public instruit. 


Elles lui assignent une place de choix parmi les 
institutions savantes de Terre Sainte, voire méme 
parmi les Facultés théologiques de l’univers. Ses 
Commentaires sur nos Livres Saints n’ont rien a 
envier aux volumes les meilleurs parus sur ce 
sujet en Allemagne et en Angleterre, ou plutdt, 
ils ont sur ces derniers l’avantage d’allier 4 une 
information précise, 4 une science de bon aloi et 
puisée aux meilleures sources, a une clarté bien 


francaise, un souci constant de la plus scrupuleuse : 
~ orthodoxie. 


4 «Sergent Dhorme, de l’Etat-Major du Corps expéditionnaire 


@Orient : — Chargé des fouilles d’Eléonte, dans une position 
avancée, en prise au bombardement ennemi, a accompli cette 
tAche avec une ardeur inlassable et un mepris. constant du 
danger, rendant ainsi avec art les services les plus dis- 
tingués. » (Revue Bibl. 1915, p. 575). 

2 Pour éviter la fermeture « c’était & nous, parait-il, A faire 


_ yaloir le caractére international de notre Ecole. Nous avons 
‘répondu que si nous avions largement accueilli des non- 


Frangais, et d’un cceur si large, c’est précisément parce que 
ce ceeur était frangais. L’ordre des Dominicains est repandu 
dans toute ’Eglise, mais Ja maison de Jérusalem... a été 
constituée maison frangaise... Elle... a été fermée parce que 
frangaise, elle renaitra frangaise. ». (Cf, Lagrange, Rev. Bibli- 
que 1915, p. 261). ‘ 

3 Ces conférences ont paru ala librairie Gabalda en 1918, 
un vol. in-12, 


DOCTRINE 


Que les Révérends Péres Dominicains reprennent 
donc, la-bas, leur tache silencieuse, féconde, — 
ajoutons, ce n’est que justice, et patriotique. Quils 
continuent ces explorations de nos Lieux Saints 
qui nous ont déja valu des volumes aussi intéres- 


sants et aussi documentés que Bethléem et Jéru- 


salem‘. Avant la guerre, Ordre Dominicain, Nos 
Seigneurs les Eyéques, parmi lesquels il convient 
de mentionner principalement Son Eminence le 
Cardinal Mercier, leur enyoyaient des éleves. Ils 
continueront et, aux lieux mémes ou yécut et 
mourut le Christ, des jeunes gens excellemment 
doués apprendront a aimer la Bible, et ils s’initie- 
ront sous une direction sage et éclairée a l’esprit 
et & la méthode avec lesquels il convient d’en abor- 
der |’étude. 


Il. Le cinquantenaire de la « Palestine Explo= —_ 


ration Fund ». — Une Société anglaise de Terre 
Sainte, a laquelle la Science Biblique doit beau- 
coup, la Palestine Exploration Fund devait éga- 
lement féter, en mai 1915, le cinquanti¢me anni- 


'versaire de sa fondation. Cette Société, d’origine 


protestante, a pour but investigation de Ja Pales- 
tine au point de vue historique, archéologique, 
géologique et géographique. Elle fut fondée le 12 
mars 1865, a Westminster. L’un des premiers de 
ses pionniers fut le capitaine Wilson, feu le major 
Général sir C. W. Wilson, et elle s*yhonore d’avoir 
compté au nombre de ses membres lord Kitchener 
qui y fit ses débuts comme lieutenant, en 4874, le 
méme qui devait périr dans les flots au cours de la 
présente guerre. 

La Science Biblique est redevable a cette Société 
de fouilles approfondies et bien conduites sur 
Vemplacement et les restes du temple de Salomon 
(4867-1870), de fouilles a Tell el Hésy (1890) et a 
Jérusalem ou MM. Bliss, Macalister, Mackensie, se 
distinguérent dans la -poursuite de ces, délicates 
recherches dont on trouvera des comptes-rendus 
réguliers dans les divers numéros de la Revue 
Biblique. On lui doit aussi d’excellentes cartes de 
la Palestine occidentale et orientale dressées a la 
suite des explorations de 1871-1877 et de 1881-1882, 
et de la Palestine méridionale établies au retour 
des explorations de 1913-1914. Est-il besoin d’ajou- 
ter que ces derniéres cartes, venues juste a point, 
furent précieuses a nos Alliés pour la conduite des 
opérations militaires de Palestine? 

§ 5. — Principaux articles de Revues ou de 

Dictionnaires parus durant la Guerre ? 


I. Introduction générale a la Bible et a ’An- 


cien Testament. — Les points faibles de la Cri- 
tique allemande, par J. Touzard, R. p. A. 15 juin 


1915, p. 281-298. 


Les principes et les procédés allemands de la 


1 Bn vente a la librairie Gabalda, Paris. 

2 Pour la désignation des Reyues nous avons employé les 
sigles suivants : 

Recherches de Science Religieuse : Rh. S. R. 

Revue Biblique : R. B, 

Revue du Clerge Francais : R. C.F. 

Revue pratique d’Apologétique: Rh. p. A. 


Plat 


=a 


— -o... a. > ss i 4 . ek ae at, nd 
om ¥ 


780. C= SB aM pe GnERGe > 


Critique Biblique, par Mgr du Vauroux, R. C. F. 
45 aotit 1916, p. 289-308. = 

L’Apologétique par l’ Ancien Testament (apro- 
pos de lVarticle Juifs de J. Touzard dans le Dict. 
Apol.), par Riviere, R. C. F. 15 juin 1916, p. 523- 
538. 5 

Langues et écriture en Israél, par Sébastien 
Ronzevalle !, R. S. R. AMT, p. 353-47. 

S. Augustin et le texte biblique de l’Itala, par 
F. Cavallera, Bull. de Litt. Eccl. de ViInstitut 
Cathol. de Toulouse, oct. 1916, p. 365-371; nov. 
419416, p. 440-428. 

_ Les emprunts de la Bible hébraique au grec 
et au latin, par A. Condamin,,R. S. R. 41944, 
p. 545-548. 

Linspiration de l?Ancien Testament chez Iré- 
née, par W.S. Reilly, R. B. 1917, p. 489-507. 

S. Jéréme et les prophéties messianiques, par 
le P. Abel, R. B. 1916, p. 423-440 ; 1917, p. 247-269. 

Théologiens et Savants a propos de Vorigine 
du corps humain, par G. Drioux, R. C. F.45 mars 
4915, p. 557-570. 

La Religion primitive et les données de la 
Préhistoire, par le P. Th. Mainage, R. p. A. 
fer sept. 1945, p. 569-585 ; Jer oct. 1915, p. 12-26. 

LI’homicide d’aprés le code de Hammourabi 
et d’aprés la Bible, par le P. Lagrange, R. B. 
1916, p. 440-4714. 

La monogamie et le concubinat dans le code 
de Hammourabi. Les contrats de la premiére 
dgnastie babylonienne et Vhistoire patriarcale, 
par P. Cruveilhier, A. B. 1917, p. 270-286. 

Gloire de Dieu dans l’Ecriture Sainte et chez 
les Juifs, par Toussaint, Dict. de Théologie, fasc. 
XLVI, col. 1388-1393 2. 

Lanathéme de Yahweh, par Luc. Delporte, 
R. S. R. 1914, p. 297-338. 

If. Histoire et Archéologie. — Les Francais et 
les Allemands en Palestine. Souvenirs, par le 
P. Lagrange, R. p.-A. Jer juillet 1917, p. 385-404. 

La Palestine et les problémes actuels, par 
XXXX, ibid. Aer et 15 noy. 1918, p. 129-448 et 
215-233. 

Le nationalisme juif et la Palestine, par La- 
grange, Correspondant 10 avril 1918, p. 3-30. 

Gészer et ’archéologie palestinienne aprés 6 ans 
de fouilies, par le P. Vincent, R. B. 1914, p. 373- 
391, 504-522. 

Emmatis et Vancienne tradition locale, par le 
P. Denis Buzy, R. S. R. 1914, p. 395-415. 

Lieux Saints (Authenticité des), par Vabbé 

Burdo, Dict. Apol. fasc. XII, col. 1862-1879 3. 

_ Les Lieux Saints de Jérusalem et de Bethléem 
a propos des récents ouvrages des PP. Vincent et 


1 Réformé apres quelques mois de service, le P. Ronzevalle 
est mort a 47 ans, le 2 avril 1918. I] était professeur a l'Institut 
Biblique. 

2 La publication du Dict. de Théol. a été & peu pres inter- 
~ rompue pendant Ja guerre. Les fascicules XLVI et XLVII ont 
seuls paru. 

3 On ne saurait trop savoir gré a M. l’abbé d’Alés, a ses 
collaborateurs et a la librairie Beauchesne d’avoir continue, 
malgré la guerre, la publication de leur excellent Dict. Apo- 
logetique. Les fascicules X-XIV ont alors paru en dépit des 
difficultés de rédaction et du prix du papier. 
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Abel, par J. Touzard, R. p. A. 15 sept. et 4er oct. 
1915, p. 654-662 et 27-44; Jer mai, 15 juin et Jer noy. 
4916, p. 129-147, 334-353, 143-164 ; der mars 1917, 
p. 543-561. : 

Iran (Religion del), par le P. Lagrange, Dict. 
Apol. fasc. X, col. 1103-1135. 

Les peuples égéens et leurs rapports avec 
Tsraél, par J. Touzard, R. C. F. nov. 1944, p. 153- 
169. 

Fléaux, guerre, chatiments d’aprés l’Ancien 
Testament, par J. Touzard, R. p, A. nov. 1914, 
p. 108-125. 

Liévre biblique, par J.-B. Jaugey, Dict. Apol. 
fasc. XII, col. 1879-1880. ; 

III. Géographie. Au Sinai, Souvenirs de 
voyage et actualités, par J. Touzard, R. C. F. 
45 avril et Jer mai 1915, p. 124-136, 223-237. 

Au pays des Philistins, Notes de voyage, par 
H. Lammens, £tudes des PP. Jésuites, 5 mars 1948, 
p. 537-554, 

Le littoral palestinien et ses ports, par le P. Abel, 
R. B. A914, p. 555-590. 

IV. Histoire de PAncien Testament. — Juif 
(Peuple) dans’ Ancien Testament, par J. Touzard. 
Dict. Apol. tasc. XI et XII, col. 1565-1654 *. 

Jephté, par leP. Condamin, Dict. Apol. fasc. X, 
col. 4270-1272. 

Les crises dynastiques du régne de David, par 
Louis Desnoyers, Bullet. de Litt. eccl. de VInsti- 
tut cath. de Toulouse 19415-1916, p. 165-187. 

Le prophete Amos, par Louis Desnoyers, R. B. 
1917, p. 218-246. 

Le prophéte Osée, par Louis Desnoyers, Bullet. 
... de Toulouse, mars 1917, p. 97-448. 

De Vinterprétation historique des événements 
de la vie familiale du prophéte Osée, par P. Cru- 
veilhier, R. B. 1916, p. 342-362. 

Le regne de Josias roi de Juda (687-607), par 
Louis Desnoyers, Bull. ... de Toulouse, 1914, p. 257- 
280 et 308-325. : 

Le meurtre de Sennachérib (Isaie xxxvu 37-38, 
II Reg. (IV) xrx 36-37), par A. Condamin, RA: S. R. 
1918, p. 448-429. 4h oe 

Job, par le Chan. Chauvin, Dict. Apol. fasc. XI, 
col. 1540-1546. 

Jonas, par le P. Condamin, ibid., col. 1546-1559. 

Judith, par le méme, ibid., col. 1559-1565. 

Les références du Chroniqueur, par K. Pode- 
chard, R. B. 1915, p. 236-247. ; 

Les Juifs au temps de la période persane, par 
J. Touzard, R. B. 1945, p. 59-133. ; 

Lame juive au temps des Perses, par J. Tou- 
zard, R. B. 1916, p. 299-344 ; 1917, p. 54-437, 451-488; 
4918, p. 336-402. 

Le judaisme depuis la promulgation de la Loi 
par Esdras (444) jusqu’a l’époque des Macchabées 
(167). Le peuple de la Loi; la vie religieuse selon 
la Loi; la piété intérieure, les Psaumes ; la pensée 


1 De cet article la Revue Biblique disait en juillet-octobre 
1917, p. 598 : « Je ne sache pas qu’on ait proposé encore.aux 
catholiques aucun systéme aussi étudié, aussi cohérent, aussi 
solide sur le sujet si complexe des propheties messianiques. » 
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religieuse chez les Juifs, la Sagesse, les Sages et 
le probléme des rétributions divines; nouvelles 
formes de l’espérance messianique; judaisme pales- 
tinien et judaisme de la Dispersion. Analyse de ces 
conférences faites 4 l'Institut Catholique de Paris 
dans le Bulletin dudit insti, A914, p. 1-8, 29-34, 
63-66, 73-78. 

Les Macchabées. Une page ad’héroisme, par J. 
Touzard, L’E cole, du 25 déc. 1914 au 16 juillet 1915. 

V. Etudes sur livres ou parties de livres de 
lPAncien Testament. — Genése. Questions géné- 
rales Wintroduction; prophéties messianiques, 
par E. Mangenot, Dict. de Théol. fasc. XLV, col. 


44185-1224. 


Les bénédictions de Joseph (Gen. xi1x 22-27), par 
Léon Gry, R. B. 1947, p. 508-520. 

Le. commentaire de S. Jéréme sur Isaie, par 
le P. Abel, R. B. 1916, p. 200-225. 

Le livre de Jérémie et la Critique radicale 
allemande, par A. Condamin, R. S. R. 1916, p. 167- 
484, 

Un Psaume messianique (le Ps. 72 Vg. 71) mas- 
sacré par la critique rationaliste, par le méme, 
ibid. 4917, p. 94-98. 

Le texte du Psautier de S. Hilaire de Poitiers, 
par Jeannotte, R. B. 1916, p. 61-89. 

Notes sur les Psaumes, par E. Podechard, ibid. 
4918, p. 59-92, 297-335. 

Le [et chap. des Paralipomeénes, par E. Pode- 
chard, ibid. 1916, p. 363-386. 

Les parties deutérocanoniques du livre dEs- 
ther, par Frang.-Xav. Roiron, R. S. R. 1916, p. 3-16. 

D. Buzy, dans R. B.: Les symboles d’Osée, 1947, 
p. 376-423 ; — de Zacharie, 1918, p. 136-191 ; — de 
Daniel, 1918, p. 403-431. 

VI. Introduction générale au Nouveau Testa- 
ment. — Le NV. T. et les découvertes modernes, 
par E. Jacquier, R. B. 1916, p. 239-249. 

S. Jéréme et notre N.T. latin, par Alf. Durand, 
R. S. R. A9AG, p. 534-549. 

S. Jéréme reviseur du N. T., par E. Mangenot, 
R. B. A918, p. 244-253, et La révision de la Vul- 
gate par S. Jéréme, par Lagrange, p. 254-257. 

Ce qwil ne faut pas direen citant ’Ecriture 
Sainte, par Levesque, R. p. A. 15 nov. 1917, p. 246- 
249 (ne pas dire du Fils de Homme: « Il n’avait 
pas une pierre ou reposer sa téte, » mais: « Le 
Fils de 1 Homme n’a pas ou reposer sa téte, i. e. une 
demeure pu passer la nuit. » — Ne pas dire non 


plus du juste : « Le juste tombe 7 fois par jour, - 


mais il se reléve ; » dire : « Le juste tombe 7 fois 
et se reléve, » en insistant, comme le veut le texte 
sacré (Proy. xxv, 16), sur le reléyement). Et, a pro- 
pos du retour des Juifs 4 Sion, R. p. A. 15 déc. 
1917, p. 383, 384, 

Mithra (La religion de). Sa rencontre avec le 
Christianisme, par d’Alés, Dict. Apol. fasc. X1V, 
col, 578-594. 

Les Juifs au temps de Notre-Seigneur, par J. 
Touzard, L’Ecole; sept. 1915 a juin 1916, 

Dieu et le monde d’apres les conceptions juives 
au temps de Jésus-Christ, et La Révélation d’apres 


les conceptions juives au temps de Jésus-Christ, 
par J.-B. Frey, R. B. 1916, p. 33-60 et 472-510. 

Marie, Mere de Dieu, Marie dans l’Ecriture 
Sainte, Ancien et Nouv. Test., par d’Ales, Dict. 
Apol., fasc. XII, col. 415-455, 

Modernisme : Introduction, par d’Alés, Dict. 
Apol. fasc. XIV, col.. 591-592 ; — Inspiration et 
exégeése, par le P. Durand, col. 593-602 ; — Révé- 


lation et Christologie, par Vabbé de Grandmaison, 


col. 602-606 ; — Eglise et Sacrements, par le P. 
Harent, col. 606-618 ; — Foi et Dogme, par le P. 
Chossat, col. 648-637. 

Le vie de Jésus d’aprés Renan, par le P. La- 
grange, R. B. 1918, p. 432-506. 


Recherches sur la chronologie de la. vie de 


Notre-Seigneur, par M. Chaume, R. B. 1918, p.215- 
243, 506-549. 

La date du 2¢ retour de N.-S. en Galilée, par 
Levesque, AR. p. A. 15 juin 1948, p. 367-373. 

Le probléme de la science humaine du Christ, 
par Riviére, Bull, de Litt. eccl. de V Institut cathol. 


de Toulouse, juin, juillet et octobre 1916, p. 244- 


261, 289-314, 337-364, 

Lignorance du jour du jugement, par J. Le- 
breton, R. S. R. 1948, p. 284-289. 

La Parousie, par S. E. le Cardinal Billot, Htudes 
des PP. Jésuites, 5 et 20 juin, 20 juillet, 20 sept., 
5 noy. 1917 ; 20 janvier, 20 avril, 5 noy. 1948 ; 
5 avril 1919. 

Langues (dans la Primitive Eglise), par le P. 
Corluy, Dict. Apol. fasc. XIII, col. 4810-4819. 

L’autorité apostolique dans l’Eglise naissante, 
par Vabbé de Grandmaison, analyse d’une confé- 
rence dans le Bull. de l'Institut catholique de 
Paris, 1917, p. 140-442. 


La Commission Biblique et ses décisions les 


plus récentes, par L. Cl. Fillion, R. C. F. 45 juin 
49415, p. 542-535; sur Vévangile de S. Matthieu, 
45 sept. 1915, p. 546-532; sur les évangiles de 
S. Marc et de S. Luc, der jany. 1916, p. 32-58; sur 
la question synoptique, 1er février 1916, p. 230-246 ; 
sur les Actes des Apdtres, Jer juillet 1916, p. 24-45, 

Vil. Les Evangiles et la vie de N.-S. Jésus= 
Christ. — Jésus-Christ, par ’abbé de Grandmai- 
son, Dict. Apol. fasc. XI, col. 1288-1538 1, 

Jésus-Christ, par Riviere, a propos de l’article 
de Vabbé de Grandmaison, R. C. #. Ler sept. 1945, 
p. 428-454. 

Quelques récents ouvrages sur Jésus-Christ et 
le christianisme primitif, p. L. Cl. Fillion, ibid. 
déc. 1944, p. 283-304. 

Les sentences du Setgneur extra-canoniques. 
Les Agrapha, par E. Jacquier, R. B. 1918, p. 93-135. 

Jésus et Nicodéme, par J. Lebreton, R. p. A. 
45 mars 1918, p. 701-748. 

Lazare, Marthe et Marie dans l’évangile, chez 


les Peres et dans la liturgie, par J. Verdunoy, 3 


R. p. A. ter déc. 1916, p. 267-278. 
Le Folklore et les évangiles, par L. Cl. Fillion, 
R. C. F, 15 janvier 1918, p. 97-145. 


1 Article des mieux composés et qu’il faut absolument lire, 
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L’état actuel de la Palestine et la crédibilité 
des Evangiles, par leméme, R. p. A. er janv. et 
fer mars 1916, p. 487-498 et 672-685 ; Ler a 1916, 
p. 408-417. 

La couleur locale dans les Evangiles au point 
de vue de la Famille, par le méme, ibid. 15 mai 
4917, p. 216-230. 

Enseignement parabolique, par D. Buzy, R. B. 
4917, p. 168-207. 

Pour commenter les paraboles évangéliques, 
par le méme, ibid. 1916, p. 406-422. 

Pour commenter les paraboles évangéliques, 
analyse des deux articles du P. Buzy mentionnés 
ci-dessus et sur lesquels nous reviendrons nous- 
méme ultérieurement, R. p. A. Jer février 1917, 
p. 636-640, et 15 aott 1917, p. 635-640 (sans nom 
d’auteur). 

Le Pater est-il juif ou chrétien? par J.-B. Frey, 
R. B. 1915, p. 556-563. 

Juifs et Chrétiens, par Vabbé F. Vernet, Dict. 
Apol. fasc. XI, col. 1651-1764. Consulter les dé- 
buts de chacune des deux parties pour la conduite 
des Juifs vis-a-vis des Chrétiens et celle des Chré- 
tiens vis-a-vis des Juifs. 

S. Jacques de Jérusalem était-il un des Douze? 
par Ant. Malvy, R. S. R. 1918, p. 122-131. 

L’autorité apostolique d’apréesl’évangile johan- 
nique, par ’abbé de Grandmaison, analyse d’une 
conférence dans le Bull. de l’Institut cathol. de 
Paris, A917, p. 137-140. 

Le Royaume des Cieux prophétisé et attendu, 
par le méme, analyse ibid., p. 28-31. 

Le Royaume des Cieux et ’Eglise dans ?Evan- 
gile, par le méme, analyse ibid., p. 80-86. 

Nos Quatre Evangiles. Leur composition et 
leur position respective, par Levesque, R. p-‘A. 
fer juillet, Jer et 15 aotit 1916, p. 449-466, 513-536, 
588-612 ; der et 15 oct., 145 nov. 1916, p. 5-24, 65-82, 
219-923 ; Jer et 45 avril 1917, p. 5-25, 79-94. 

Vill. Les Actes des Apdtres. 
‘compagnon de S. Paul, le disciple de S. Paul, 
UVhumaniste chrétien, par J. Huby, Htudes des 
PP. Jésuites, 5 janv. 1948, p. 5-34. 

La valeur historique des Actes des Apotres, 
par E. Jacquier, R. B. 19415, p. 134-182. 

f IX. S. Paul et ses Epitres. — Comment S. Paul 

prouwve la divinité de Jésus-Christ, par Levesque, 
R. p. A. Aer et 15 février 1918, p. 526-537 et 577- 
Sib 

La juistiention ‘e dapres S. Paul, par le P. La- 
grange, R. B. 1914, p. 321-343 et 481-503. 

L’autorité dans les églises de la Gentilité et la 
doctrine de S. Paul, par Vabbé de Grandmaison, 
analyse d’une conférence, Bull. de l’Inst. cath. de 
Paris, 1917, p. 224-224. 

Etude sur les origines de notre texte lalin de 
” §. Paul, par Dom de Bruyne, RA. B. 1915, p. 358-392. 

S. Jéréme ou Pélage éditeur des épitres de 
S. Paul dans la Vulgate, par E. Mangenot, R. C. 
F, Aer avril et Jer mai 1916, p. 5-22, 193-248. 

Le commentaire de Luther sur l’Epitre aux 
Romains, par le P. Lagrange, R. B. 1915, p. 456-484. 


Se Lawes. le: 


Langue, style, argumentation de VEpttre aux 
Romains, par le méme, ibid. p. 246-235. 

La Vulgate latine dans ? Epttre aux Romains 
et le texte grec, par le méme, R. B.1916, p. 225-239. 

Galates (Epitre aux), par iveghic 4 Dict. de Théol. 
fasc. XLV, col. 1025-4052. 

La Vulgate latine de l’épitre aux Galates et le 
texte grec, par le P. Lagrange, R. B.1917, p. 424-450. 

Les judaisants de VEpitre aux Galates, par le 
méme, ibid., p. 138-167. 

X. Les Epitres catholiques et, P Apocalypse. 
— La signification et la provenance de Jac. IV, 
5, par H. Coppieters, R. B. 1915, p. 35-58. 

Lauteur de ’ Apocalypse, par le P. Allo, R. B. 
4917, p. 321-375. 

L’Apocalypse et V’époque de la Spsnnnaeiy par 
le méme, AR. B. 1915, p. 393-455. 

Lespérance du salut au début de lére che 
tienne. L’Apocalypse de S. Jean, par le P. d’Alés, 
Etudes des PP. Jésuites, 20 mai 1916, p. 475-500. 


§ 6. — Comptes rendus bibliographiques 


BrassAc, Manuel Biblique. Ancien Testament. T: 1: 
Introduction générale. Pentateuque. Quatorziéme édi- 
tion, revue par A. Brassac, professeur d’Ecriture Sainte 
au Séminaire Saint-Sulpice, avec la collaboration de 
J. Ducher, professeur d’E. S. au méme Séminaire. Paris, 
Roger et Chernoviz, 1917. 

Nous avons la joie de signaler a nos  lecteurs) 
dans ce premier Bulletin d’aprés-guerre, une 
e@uvre de guerre, la refonte totale du Manuel 
Biblique de M. Vigouroux, T. I, entreprise par 
M. Brassac « dans la paix et le calme du sémi- 
naire » et par lui « achevée péniblement dans les 
agitations, les multiples embarras et les fatigues 
de la vie d’infirmier militaire. » Le tome II est 
sous presse et nous avons l’assurance qu'il paraitra 
avant octobre. 

Pour la réouverture générale de nos Grands 
Séminaires, grace au Jabeur de M. Brassac, nous 
serons donc en possession d’un Manuel Biblique 
bien au point pour |’Ancien et le Nouveau Testa- 
ment. Ce sera un gros profit tout 4 la fois pour les 


-professeurs et pour les éléves. Ceux-la seuls, en 


effet, qui n’ont pas enseigné dans les Grands Sémi- 
naires ont encore Villusion de la supériorité. du 


Cours sur le Manuel. Le Cours, souvent mal pris, 


est irrémédiablement condamné a étre, aprés l’exa- 
men, enfoui dans des cartons d’ot il ne sortira 
guére, tandis que l’on peut espérer que le jeune 
prétre se reportera pour ses examens ou ses confé- 
rences ecclésiastiques 4 son Manuel appris au Sémi- 
naire et plus facile a consulter. 

Le tome I du Manuel Biblique a sbiebalit: et 
ayec raison, la préface rédigée par M. Vigouroux 
en 1879. Pour étre vieille de 40 ans, cette préface 
nen signale pas moins un besoin toujours perma- 
nent et le volume actuel par sa rédaction, par l’es- 
prit qui a présidé 4 sa refonte, répond tout a fait 
au triple but que s’était assigné autrefois M. Vigou- 
roux et qu’ont parfaitement réalisé ses disciples et _ 
continuateurs MM. Brassac et Ducher.- J 

La quatorziéme édition se distingue des précé- 
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“dentes surtout en trois points importants le traité 
de Vinspiration a été exposé avec plus d’ampleur ; 


les discussions d’ordre strictement scientifique sur 
la cosmogonie, lorigine et ’antiquité de Vhomme, 
le transformisme, ont été omises avec raison ; enfin, 


'. pour combler la lacune que nous avons cronies 


dans l’ceuvre de M. Vigouroux, et conformément a 
la Lettre apostolique du 17 mars 1906, une place a 
été réservée a la théologie biblique. (Cf. la religion 


» des Patriarches, p. A1aete0)s la révélation mosaique, 


p- 518-567). 

Certaines parties de lV’introduction générale sont 
particuliérement réussies. La discussion de la 
preuve scripturaire de l’inspiration est bien con- 
duite; celle de la preuve traditionnelle n’est avec 
raison qu’ébauchée : il appartiendra au profes- 
seur de la déyelopper en classe devant ses éléves. 
L’exposé des principes pour la solution des diffi- 
cultés soulevées contre l’inerrance biblique, accom- 


-pagné d’exemples cités 4 l’appui, est de nature a 


rendre service dans les catéchismes et les cercles 
d’études. Dans ensemble, et vu le plan suivi, le 
petit traité sur inspiration est vraiment. satisfai- 
sant. Toutefois, les pages sur inspiration verbale 
et non yerbale laissent 4 désirer:et, pour l’en- 


\ 


semble, nous nous permettons de demander a 


_ M. Brassac si, dans ce chapitre, la méthode ana- 
lytique dont il s’est servi ne serait pas avantageu- . 


sement remplacée par la méthode synthétique. 
Nous aurions préféré dés le début du traité une 
bonne définition claire, précise, appuyée sur l’en- 
cyclique Providentissimus. Les divers paragraphes 
n’auraient été ensuite que l’explication et la justi- 
fication de cette définition. Il est vrai que le pro- 
fesseur peut 4 son gré modifier Vordre des pages 


- du Manuel et les utiliser selon la méthode qui lui 


parait préférable pour son auditoire. 

Le chapitre sur le Canon est bon. La aussi, on 
laisse au professeur le soin d’exposer avec plus 
d’ampleur devant ses éléves les preuves tradition- 
nelles. Les conclusions d’ensemble sont clairement 
énoncées; les difficultés de Vhistoire du Canon, 
celles surtout de Vhistoire du Canon duN. T. ne 
sont pas dissimulées ; la portée de la décision du 
Concile de Trente est présentée sous son véritable 
jour. Les apocryphes de |’Ancien et du Nouv. Test. 
ne sont pas laissés dans l’ombre. Si le professeur 
yeut les utiliser pour mieux faire connaitre la 
piété juive des temps qui précédérent ou suivirent 
le christianisme, il peut renvoyer l’éléve au Ma- 
nuel. Il y trouvera sur chaque apocryphe, sur sa 


langue, son époque, son genre littéraire, sa doc- 


trine, des détails que la meilleure mémoire ne 
saurait retenir. 

Les chapitres sur lés textes originaux de la 
Bible (p. 136-470), sur les versions (p. 471-234), 
sont au courant des derniéres découvertes et des 
conclusions des derniéres publications. Nous au- 


-rions souhaité qu’une place un peu plus grande 


eit été faite aux recensions du texte du N. T. au 
Ive siécle. Les régiles de l’Herméneutique (p. 235-254) 


| sont parfaitement exposées et, sile professeur a soin 


de les expliquer en les illustrant par des exemples, 


les éléves retireront pour toute leur vie un réel 


profit de l’étude de ces pages. Dans Vhistoire de 


Vexégése, des détails supplémentaires sur Philon 


et Ecole d’Alexandrie seraient 4 désirer (p. 256).. 


La seconde partie du volume débute par la thése 
sur l’authenticité du Pentateuque (p. 301-354). Cette 
these est certes des plus délicates 4 établir et a dis- 


cuter. Si nous nous permettons de formuler ici. 
certaines réserves, qu’il soit bien entendu que rien © 


ia 


dans notre pensée ne vise en quoi que ce soit la 
rigoureuse orthodoxie de M. Brassac. Nous placant 
au seul point de vue pédagogique, nous devons 
avouer que nous avons quelques craintes que la 
thése ainsi présentée n’atteigne pas son but. Il est 


a redouter que l’exposé si complet, si harmonieux 


de la these critique’ ne fasse sur les éléves une 
impression que ne détruira pas l’exposé de la thése 


traditionnelle. Une prochaine édition, en utilisant — 


des travaux récents, pourra, espérons-le, donner sur 
ce point plus de satisfaction. 
Nous bornons 1a nos critiques. L’auteur voudra 


bien les accepter en n’y voyant que la preuvye du ~ 


trés vif intérét que nous portons a son travail. 
D’ailleurs, nous sommes assuré par avance qu’il 
acceptera avec reconnaissance et examinera avec 
bienveillance toutes les remarques qui pourront 


lui étre suggérées. Quand son volume aura subi — 


l’épreuve de l’enseignement, quand il aura suscité 


réflexions et critiques, nul doute qu’il ne devienne ~ 


pour l’enseignement de lEcriture Sainte dans nos 
Grands Séminaires un ouvrage aussi parfait que 
peut V’étre un Manuel. 

Tel qu’il est présentement, il constitue déja sur 


les éditions précédentes un progrés si considérable | 


qu’on ne saurait trop le recommander a tous les 
prétres pour leur permettre de compléter et de 


tenir au courant l’enseignement recu autrefois par — 


eux au Séminaire. 
* 
x % 


A. D’Atts, Lumen Vitae. L’espérance du salut au 
début de V’ére chrétienne. Un vol. in-12 de 282 p., Paris, 
Beauchesne, 3 fr. 50. 

Le volume du P. 
qui luttaient et qui mouraient. Ne pouvant aller 
sur les champs de bataille porter aux blessés et 
aux moribonds les secours de son ministére, le 

vaillant religieux a youlu transcrire des pages de 
nos Saints Livres qui soient pour eux comme un 
« 6cho de la patrie croyante. » 


Ne voir dans cet ouvrage qu’un volume d’actua-— 


lité comme tant d’autres que la guerre a fait éclore 
serait, toutefois, se tromper étrangement. Le Lumen 
Vite du P. d’Ales pourra tout aussi bien et avec 
tout autant de profit orienter et illuminer la vie de 
ceux gui travailleront a refaire chez nous une 


France chrétienne, qu’il fut -capable de consoler 


pendant les dures périodes de la guerre les Ames 
qui s’offraient avec tant d’héroisme et de généro- 
sité. Il conserve encore présentement toute sa valeur 
doctrinale et il constitue une wuyre apologétique 
fortement pensée et bien menée. 
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Il est fort consolant de voir, a travers ces pages, 
comment l’orientation véritable de la vie, l’espé- 
rance du salut, n’a vraiment trouvé de solution 
qu’avec et par le christianisme. Les penseurs les 
plus éminents de l’ancienne Rome furent impuis- 
sants 4 résoudre le probléme de la destinée; leurs 
théories les moins imparfaites fourmillent de con- 
tradictions et leurs contemporains en étaient ré- 
duits a se réfugier dans le néant ou 4 borner leurs 
aspirations a cette terre, en faisant de cette paix 
romaine procurée par des empereurs divinisés 
Yidéal du repos aprés des périodes de troubles 
civils ou de guerres lointaines. L’esprit grec fut 
un peu plus heureux. A cdété des/mystéres éleu- 
siaques 4 allure patriarcale et des mystéres déver- 
gondés de Dionysos, il coneut les formes supé- 
rieures de l’orphisme et s’efforca d’attirer les Ames 
vers la pureté en Jes affranchissant des liens du 
corps. Mais hélas ! combien cette influence fut 
éphémére et limitée ! En somme, 4 Rome comme 
en Orient, aux 4mes ayides de voir résolu le pro- 
bléme de l’au-dela on n’offrait aucune solution. 
Aussi se précipitait-on, au début de Vere chré- 
tienne avec un certain empressement, vers lini- 
tiation isiaque parce qu’elle promettait dans |’Ha- 
dés un « commerce familier avec les dieux et 
Vextase, gage d'une immortalité bienheureuse » 


(p. 69). Ainsi ’Orient commengait a déplacer l’axe 


de la vie, il inspirait la préoccupation des choses 
d’en-haut. Le divin Semeur pouvait venir, le champ 
était déja labouré (p. 73). L’espérance du salut 
qu’il allait apporter au monde et faire reluire 
dans toute sa splendeur avait été conservée jalou- 
sement dans un coin de la Province de Syrie par 
un petit peuple assez mal vu des Romains. Ce petit 
peuple en avait vécu. Sous forme d’espérance mes- 
sianique, elle l’avait soutenu au cours de son his- 
toire mouvementée (p. 77-93). Toutefois, a ’époque 
de Jésus, en dehors de quelques ames ferventes (le 
vieillard Siméon, Nicodéme) qui attendaient en 
toute droiture le salut venu de Dieu et avaient 
confiance dans l’éternité bienheureuse dont l’espoir 
avait soutenu aux jours de luttes certains Macha- 
béens (II Mach. xu, 43-46), la foule en général ne 
songeait qu’aux intéréts matériels ; elle bornait de 
plus en plus son existence aux horizons terrestres 
et ne voyait dans le culte juif qu’observances exté- 
rieures et pratiques cultuelles. Les Pharisiens vou- 
laient bien un Messie, mais ils le voulaient roi, 


descendant de David, Salomon sans tache. Ils ne 
> pouvaient supposer un Messie souffrant, encore 


moins un Messie capable de remettre les péchés, 
surtout de les expier. Quant aux Sadducéens, nul 


_ mignore que le probleme de V’au-dela ne se posait 


pas pour eux, puisqu’ils ne croyaient pas a la résur- 
rection des morts. 

Sur ces entrefaites et dans ce milieu qui com- 
mencait a ne plus comprendre les Ecritures, reten- 
tit la voix du Baptiste : « Faites pénitence, car le 
Royaume des Cieux ou de Dieu est proche. » L’an- 
tique espérance d’Israél entrait donc dans la voie 


- des réalisations. Jésus apportait au monde anxieux 


la Bonne Nouvelle. Il promulguait la loidu Royaume 
accessible a tous, loi de renoncement qui deman- 
dait Veffort et la bonne volonté de chacun, loi 
nouyelle bien supérieure a l’ancienne, contenue 
dans tous ses articles essentiels et souvent jusque 
dans ses moindres détails d’application pratique 
dans nos Evangiles synoptiques et offrant aux 
disciples de Jésus le programme d’une magni- 
fique espérance. Puis, vinrent les théoriciens de l’es- 
pérance du salut S. Paulet S. Jean. Le premier nous 
montra le salut inauguré et assuré par la vertu du 
sang de Jésus-Christ réconciliant le monde avec 
Dieu, le délivrant de lVesclavage du péché et de la 
mort, lui procurant adoption divine et offrant au 
chrétien qui yeut vivre dans le Christ et par le 


Christ d’entrer par la communion des souffrances 
de Jésus en communion de sa gloire. Le second 
offre dans son livre 4 l’espérance chrétienne un ali- 
ment nouveau, substantiel et particuliérement sa- 
voureux. I] lui montre le Verbe vie et lumiére et le 
lui fait connattre tandis que dans son Apocalypse, 
devant sa génération si éprouvée par les persécu- 


tions, il entr’ouvre le livre de ?Agneau immolé dont — 


il célébre les victoires. La vision est faite tour a 
tour d’épouvante et de carnage, de Jumiére et de 
paix. Le but recherché est identique : affermir les 
ames contre la persécution, les animer a la pra- 
tique généreuse du devoir chrétien par la perspec- 
tive des biens éternels. \ 

Nous recommandons tout spécialement a 'l’atten- 
tion du lecteur le dernier chapitre, « Apocalypse 
de S. Jean. » Il renferme sur la croyance a l’immi- 
nence de la Parousie au début de l’ére chrétienne 
des réflexions fort judicieuses qui expliquent et 
justifient la décision de la Commission ~Biblique 
sur la Parousie, et il contient une analyse du livre 
de lApocalypse (p. 245-279) faite en traits suffi- 
samment accusés pour permettre de saisir et de 
suivre le dessein général poursuiyi par l’auteur 
inspiré. 


§ 7. — Récentes publications scripturaires ' 


Mgr Landrieux, Courtes gloses sur les Evan- 
giles du Dimanche. Paris, Beauchesne, 1948. 

Mélanie Marnas, Miriam. Essai pour replacer 
dans leur cadre historique les seize premiéres 
années de la Sainte Vierge. Lyon, Emm. Vitte. 

P. Lagrange, Mélanges d’histoire religieuse. 


_ Paris, Gabalda, 1915.— Le sens du Christianisme 


dapres Vexégese allemande, ibid. 1918. — Saint 
Paul, Epitre aux Romains, ibid. 1946. — Saint 
Paul, Epitre aux Galates, ibid. 1918. 

Levesque, Comment S. Paul prouve la divinité 
de Jésus-Christ, Paris, Beauchesne, 1918. — Nos 
quatre Evangiles, Leur composition et leur posi- 
tion respective, ibid. 1917. 

Commentarius in epistolas ad Thessalonicen- 
ses, auctore Fr. Iacobo-Maria Vosté, O. P. Rome, 
Ferrari ; Paris, Gabalda. 

De Revelatione per Ecclesiam catholicam pro- 
posita, auctore Fr. Reg. Garrigou-Lagrange, O. P. 
2 vol. Rome, Ferrari; Paris, Gabalda. 

Schumacher Heinr., Christus in seiner Prdexis- 
tenz ung Kenose nach Phil. I, 5-8. I Teil. Vol. 
in-40 min. xxx1-236 p. Rome, Institut Biblique, 1944. 

Fernandez Truyols, Breve Introduccion a la 
Critica textual del A. 7. Rome, Inst. Bibl., 1947. 

Fernandez Truyols, 7 Sam. 1, 15 Critica Tex- 
tual. Rome, Institut Biblique, 1947. 

Albertus Vaccari, Codex Melphictensis rescrip- 
tus. Ezechielis fragmenta graca. \bid., 1918. 

Six Opuscoli Dall’Oriente : Damasco, par F. 
Truyols; Cesarea di Philippo, par F. Truyols; 
Tiberiade, par F. Truyols; /2 Templo di Geru- 
salemme, J et I, par E. Ruffini; Belen (Bethleem), 
par Pedro Pous y Sola. Rome, Inst. Bibl., 4947. 

ie Le Palais de Darius Je’. Paris, Geuthner, 


1 A la fin de chaque Bulletin nous indiquerons les yolumes 
récemment parus que nous auront fait parvenir MM. les 
Libraires, et dont un compte-rendu paraitra soit dans lé Bul- 
Jetin, soit dans la rubrique « L’Ami du Clergé et les Livres ». 
Cette enumeration ne constitue pas, par elle-méme, une recom- 


mandation des ouvrages signalés ; elle n’engage ni la respon- 


sabilité de la Revue, ni celle du rédacteur du Bulletin. 
> 
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Les nouveautés du « Codex » 


L’Ami du Clergé ne justifierait pas son titre 
s'il ne s’empressait, des sa résurrection aprés la 
guerre, de répondre a l’attente du Clergé, désireux 
d’étre initié, de fagon compléte et pratique, aux 
nouveautés du « Codex » qui intéressent particu- 
liérement l’exercice du ministére pastoral. 


C’est en 1917, 4 Noél, que le Code de législation . 


canonique, tant souhaité et si longuement attendu, 
a été Yobjet d’une promulgation solennelle par 
Benoit XV ; et, a part quelques prescriptions (abs- 
tinence, jeine) immédiatement mises en vigueur, 
c'est seulement a partir du 19 mai 1918, jour de la 
Pentecéte, qu’il a commencé d’étre obligatoire 
pour l’Eglise universelle. 

Beaucoup de prétres se trouvaient alors mobili- 
sés, et le sont restés jusqu’en ces derniers temps, 
ou peu a peu s’effectue leur retour a la vie ecclé- 
siastique normale et la rentrée dans leurs paroisses, 
pour ceux dont les paroisses subsistent encore! 
_La transition ne va pas sans grosses difficultés, 
surtout d’ordre matériel, qui ne laissent guérea la 
plupart des « revenants », curés et vicaires, le loi- 
sir et la tranquillité d’4me dont ils auraient besoin 
pour se retremper dans l'étude, longtemps aban- 
donnée, du droit et de la morale. 

C’est A ceux-ld que nous avons pensé tout 
@abord et que nous aimerions rendre le service 
de les aider un peu dans la détresse momentanée 
dont le bouleversement de la guerre va, pour 
quelque temps encore, les faire souffrir. 

Mais, nous pensons aussi a « ceux de l’arriére » 
qui, pour n’avoir point connu les dures épreuves 
de la vie militaire, n’en ont pas moins subi, a leur 
maniere et dans leur milieu, le douloureux contre- 
coup, matériel, moral, financier, de la grande 
mélée. La vie chére, la rareté des Revues, Vachat 
nécessairement suspendu des livres et instruments 
de travail, la charge écrasante de deux, trois, 
quatre paroisses 4 la fois, une atmosphere, enfin, 
lourde d’angoisses déprimantes et de mélanco- 
. liques perspectives, tout cela a émoussé chez eux, 
disons mieux, paralysé souvent, le sens de la 
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curiosité et des préoccupations d’ordre intellectuel, 
et beaucoup, sans quil y ait de leur faute, ne sont 
a Vheure présente guére mieux informés du mou- 
vement des idées et des choses ecclésiastiques nou- 
velles, que leurs confréres mobilisés. 

Il faut noter aussi — et c’est encore une consé- 
quence imputable a la guerre — que l’apparition 
du Codex, sams passer inapercue assurément, est 
loin tout de méme d’avoir eu dans la société chré- 
tienne le retentissement solennel et effectif qui 
laurait sans aucun doute accompagnée en période 
moins troublée. La diffusion des premiers exem- 
plaires ne s’est faite qu’avec une extréme lenteur, 
en raison des difficultés d’imprimerie et de trans- 
port. La vulgarisation de la nouvelle discipline en 
a été retardée d’autant, et il s’en faut, méme 
aujourd’hui, que tous les prétres « démobilisés » 
puissent facilement, nous voulons dire sans de 
longs retards, se procurer le nouveau Code cano- 
nique. 

Ayouons enfin que nos « dirigeants », les 
maitres professionnels du droit et de la morale — 
toujours a cause de la guerre, — n’ont mis qu’un 
empressement tout a fait insuffisant a cette vulga- 
risation, dont on attendait avec raison qu’ils 
fussent les initiateurs. Par-ci par-la quelques notes 
dispersées dans les Semaines Religieuses, puis un 
premier travail d’ensemble de Mgr Pillet dans la 
Croix, plus tard encore un bon livre de M. Bar- 
gilliat, et tout récemment un résumé court et assez 
complet de M. Quévastre, et toujours par simple 
mode de traduction des canons latins, la plupart 
du temps sans explications ni commentaires; et 


_ Cesta peu prés tout ce que le Codex a proyoqué, 
au moins de plus utile et de plus saillant, dans 


notre littérature canonique pendant les seize mois 
écoulés déja depuis sa promulgation. 

L’heure est donc propice encore d’offrir 4 nos 
lecteurs, A tous nos lecteurs, le présent travail, 
dont il nous reste maintenant a préciser en 
quelques mots l’esprit et la méthode. 


Un commentaire détaillé, complet, c’est trop; - iG 


la simple paraphrase, en francais, des Canons les 
plus intéressants, ce n’est pas assez. Entre ces deux 
extrémes, il y a place pour les explications néces- 
saires et suffisantes en matiére inédite, sans risque 
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d@insister inutilement sur des. choses connues, ou 
deffleurer trop légérement cellés qui ont davan- 
tage besoin d’étre promptement vulgarisées. C’est 
la « voie moyenne » ou nous entendons nous 
maintenir. 

Théoriquement, au point de vue général d’une 
classification technique, nous devrions, c’est évi- 
dent, adopter l’ordre méme du Codex, ainsi que 
le ferait un professeur dans son cours. Nous ne 
suivrons pas cette méthode « scientifique », excel- 


lente dans un livre, mais insuffisamment pratique 


pour le but d’utilité immédiate que nous nous 
proposons. Nous commencerons par ce qu’il est le 
plus urgent de porter 4 la connaissance du Clergé 
pastoral, pour continuer decrescendo par l’examen 
des points de discipline qui sont pratiquement de 
moindre importance, sans aucun souci d’ordre 
logique dans la succession de nos études. 

Le lecteur, enfin, est prévenu que, pour simplifi- 
cation de langage, nous désignerons souvent le 
nouveau Code de droit canonique par le seul mot 
latin Codex. Il y a beaucoup de Codes, de langues 
différentes, en différents pays: il n’existe qu’un 
seul Codex, le nétre. 


OBSERVATIONS PRELIMINAIRES 


J. Du nouveau ? — CoprricaTion et LEGISLATION 
sont deux termes qu’il faut soigneusement distin- 
guer, deux choses absolument différentes, que l’opi- 
nion courante du Clergé a été trop portée & con- 
fondre, dés l’apparition du Codex. 

Codifier c’est faire un code, et légiférer, c’est faire 
une /oi. Or, le code est 4 la loi ce qu’est l'ensemble 
global d’une collection par rapport & chacun des 
éléments qui la composent et, naturellement; lui 
sont supposés préexistants. Ou encore, sil’on veut, 
le code est un catalogue, plus ou moins systémati- 
quement ordonné, de lois émanées par ailleurs de 
Vautorité sociale législative, et, en soi, sauf dispo- 
sitions spéciales du Prince, il ne constitue pas plus 
la loi ou les lois que le catalogue de librairie ou de 
bibliothéque ne fait par lui-méme les volumes qui 
le composent. 

Il peut arriver, sans doute, ainsi qu’on vient de 
le donner a penser, que le Législateur, quand. il 
prend a son compte officiellement la publication 
d’un code authentique de ses lois, y ajoute expres- 
sément certaines prescriptions jusque-la inédites, 
dont insertion dans son Code est déclarée par lui 
promulgation obligatoire et suffisante. Nous avons 
alors, sur ces points nouveaux particuliers, juxta- 
position et parallélisme des deux ceuyres: « codi- 
fication » et « législation ». Mais c'est la, comme 
on dit en style philosophique, du per accidens, 
qui n’enléve rien, pour tout le reste du code, au 
bien-fondé de la distinction dont le caractére 
essentiel subsiste toujours entre Batis et. légi- 
Serer. 

Personne n’ignore parmi nous, — et le Cardinal 
Gasparri le rappelle dans sa préface au Codex, — 
que des essais de codification: ayaient été déja 
autrefois plus ou. moins heureusement tentés par 


initiatives privées ae cortaine rated ae as science » 
canonique. Pour ne parler que des plus récents, 

les travaux bien connus de Colomiati, Pezzani, 

Pillet, Deshayes, sont autant de codifications qui’ 
ne sont nullement des /égislations nouvelles, mais 

simplement des recueils, synthétisés et ordonnés, 

de lois déja en vigueur dans |’Eglise. 

Au surplus, le Législateur Pontifical lui-méme 
prend soin de nous avertir que tout n’est pas « loi 
nouvelle» dans le Codex, que les nouveautés légis- 
latives, au contraire, sont rares par rapport a l’en- 
semble de toute l’ancienne législation, qui, pour | 
étre désormais codifiée, numérotée, distribuée en 
formules plus précises, n’en reste pas moins « in- 
changée », c’est-A-dire exactement ce qu’elle était 
avant le travail de la présente codification. 

Voici quelques textes intéressants : 


CANON 6. — Codex vigentem hucus- 
que disciplinam plerumgue retinet, 
licet opportunas immutationes affe- 
vat... Canones qui jus vetus ex integro — 
referunt, ex veteris juris auctoritate, 


-atque ideo ex receptis apud probatos 


auctores interpretationibus, sunt zsti- 
mandi ;— Canones qui ex parte tantum 
cum veteri jure congruunt, qua con- 
gruunt, ex jure antiquo 2z#stimandi 
sunt ; qua discrepant, sunt ex sua 
ipsorum sententia dijudicandi; — In 
dubio num aliquod canonum przserip- 
tum cum veteri jure discrepet, a veteri 
jure non est recedendum... 


CANON 22. — Lex posterior, a com- 
petentiauctoritate lata, obrogat priori, 
si id expresse edicat, aut sit illidirecte 
contraria, aut totam de integro ordinet 
legis prioris materiam 3 sed firmo prze- 
cepto Canonis 6 n. 4, lex generalis 
nullatenus derogat locorum specia- 
lium et personarum singularium sta- 
tutis, nisi aliud in ipsa expresse ca- 
weatur. é 


Le Canon 5, enfin, sur lequel nous. reviendrons: 
plus tard a propos des « coutumes », déclare que 
l’on peut conserver, sauf opposition de l’Ordinaire, 
les anciennes coutumes, méme contraires‘au droit, 
légitimement prescrites (centenaires ou immémo- 
riales), sauf dans les cas trés spéciaux ou le Codex 
en prononce expressément Vabrogation, — et le . 
‘Canon 30 maintient l’ancien principe de droit bien 
connu, a savoir que, sauf formule expresse de déro- | 
gation, « lex generalis non revocat consnetadines 
particulares. » 

On a donc eu tort de s’imaginer que i ener 
nous apportail une législation entiérement nou- 
velle, abrogeant du coup tout droit légitime parti- 
culier ou coutumier préexistant, et qu’il n’y avait 
plus qu’a, faire table rase du passé pour mettre. , 
immédiatement en vigueur, suivant leur lettre, les 
2414 Canons fraichement codifiés. 

C’est une erreur d’interprétation géntpale ¢ qu’on 


aurait évitée, si l’on avait pris soin de lire attenti- 
yement, d’abord les Vorme generales (Can. 4-80) 
dont nous avons extrait les textes ci-dessus, et si 
Yon s’était donné la peine de remarquer que, dans 
leur trés grande majorité, ces 2414 canons sont 
tout simplement les vieux canons d’autrefois dans 
leur teneur classique archiconnue déja, découpés 
seulement en articles, numérotés et mis en bon 
ordre de « codification ». 

Cest ainsi qu’on y trouve des passages entiers 
‘textuellement transcrits, sans changement d’un 
iota, du Concile de Trente, dans ses sessions de 
Reformatione. Voila bien le jus vetus dont parle 
le Can. 6; et si c’est jus vetus, pourquoi, malgré 
le Codex, s’obstinerait-on 4 y voir jus novum, a 
lui préter une force obligatoire inédite, a l’inter- 
préter autrement que |l’ont fait les probati aucto- 
res depuis le Concile de Trente jusqu’en 1917? 

Veut-on, parmi beaucoup d’autres qu’il serait 
facile d’alléguer, un exemple pour mieux faire 
saisir notre explication ? Certains Chapitres se sont 
émus tout d’abord des Canons 3941-444 qui les con- 
cernent, et, se croyant en présence d’une législa- 
tion nouvelle, qui n’était en réalité qu’une codi- 
fication de lois anciennes, se sont crus oblig¢és de 
refondre radicalement leurs statuts pour les har- 
moniser avec toutes les prescriptions détaillées du 
Codex. Loin de nous la pensée de blamer un pa- 
reil zéle, qui ne peut que réjouir l’Ame du Légis- 
lateur, toujours désireux de voir sa loi partout et 
par tous exactement observée. Mais le Législateur 
lui-méme serait, comme nous, disposé A trouver 
ce zéle moins admirable, si, au lieu d’avoir pour 
principe inspirateur l'amour de la loi, il procédait 
d’une erreur dans son interprétation. 

Or, la plupart des prescriptions canoniques for- 
mulées dans ces Canons « capitulaires » (devoirs 
des chanoines, grades académiques, fonctions, 
théologal, pénitencier, distributions quotidiennes, 
etc., etc.) sont empruntées a l’ancien droit (concile 
de Trente, Décrétales, Lettres pontificales, décrets 
de Congrégations) ; elles sont du jus vetus codifié, 
et non pas jus novum, et, dés lors, les Chapitres, 
la ou ils étaient en possession d’un droit particu- 
lier légitime, ‘non formellement abrogé par le 
Codex, pouvaient s’y maintenir tuta conscientia, 


et suivre, comme par le passé, pour l’interprétation . 


de-ce jus vetus, Venseignement regu parmi les 
probati auctores antérieurement a l’apparition du 
nouveau Code. 

Ce sera la besogne — ardue — des canonistes 
futurs, de discerner dans le Codex, ou elles sont 
souvent étroitement mélangéés, les prescriptions 
de V’ancien et du nouveau droit, afin d’établir, con- 
formément a la suggestion du Canon 6, les: inter- 


prétations fort différentes qn’elles comportent. En. 


attendant, il nous a paru utile de mettre le clergé 
en garde contre l’exagération de la premiére 
heure, qui tendait A voir dans le Codex un boule- 
versement et renouveau général de la discipline 
ecclésiastique, alors que, en réalité, il laisse intact, 
pour autant qu’il était et reste légitime, l’ancien 
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état de choses, sauf, bien entendu, les « nouveau- 
tés » dont nous aurons soin de signaler les plus 
importantes dans le présent travail. 

Il. Les nouveautés positives, négatives. — 
Outre son caractére de collection « authentique », 
le Codex se distingue de l’ancien Corpus Juris, 
disons mieux, de tout l’ancien Droit en général : 
10 par les lois ou prescriptions inédites qu’il pro- 
mulgue et 20 par la suppression des lois ou: pres- 
criptions antérieures qu’il abroge ; nous appelons 
positives les nouveautés de la premiére catégorie, 
négatives celles de fa seconde, et ces deux qualifi- 
catifs sont suffisamment clairs par eux-mémes. 

On aurait une idée trés incompléte de l’heureuse 
amélioration introduite dans notre discipline par 
le Codex, si lon s’en tenait aux seules nouveautés 
positives, assez rares, qui s’y trouvent. A y regar- 
der de pres, les « nouveautés négatives » sont 
peut-étre' plus nombreuses, et, pratiquement, 
encore plus intéressantes. Le législateur en effet, 
tantét simplement par prétérition, tantét par for- 
mule expresse d’abrogation, supprime nombre 
d’anciennes prescriptions canoniques qui n’avaient 
plus raison d’étre. C’est un encombrement de 
moins pour la mémoire, et aussi une simplification 
tout 4 fait heureuse dans l’ordre de la vie pratique. 
Un canoniste de marque disait un jour devant 
nous: «Le Clergé, sur premiére lecture, admirera 
la belle et simple ordonnance de cette législation 
nouvelle; les initiés et professionnels de l’érudi- 
tion canonique iront plus loin, ét seront tentés de 
trouver la parole positive du Codex moins élo- 
quente encore que son silence. » 

A Vappui de cette observation trés juste, donnons 
ici tout de suite le texte méme, d’importance capi- 
tale, que voici: 


CANON 6G (§ 5 et 6). — Quod ad pzenas 
attinet, quarum in Codice nulla fit 
mentio, spirituales sint vel temporales, 
medicinales vel, ut vocant, windica- 
tivee, latze wel ferendze sententize, eze 
tanquam abrogatz habeantur ; 

Si qua ex ceteris disciplinaribus legi- 
bus, quse usque adhuc viguerunt, nec 
explicite nec implicite im Codice conti- 
neatur, ea vim omnem amisisse dicen- 
da est, nisi in probatis hiturgicis libris 
reperiatur, aut lex sit juris divini, sive 
positivi sive naturalis. 


Le Codex est donc bien idueaiail toute la loi, 
Vunique loi ecclésiastique, et nous voila enfin 
déchargés du lourd ennui d’avoir, comme autre- 
fois, a la chercher dans une multitude de sources 
dispersées, d’acces difficile, de précision trop sou- 
vent insuffisante. Les canonistes de métier devront, 
sans doute, au moins pour le jus vetus qui cons- 
titue de beaucoup la plus grande partie du Codex, ' 


' recourir 4 ces vieilles sources et & la science doc- 


trinale des vieux maitres qui les ont étudiées ; 
mais, tout prétre qui aura sur sa table le Codex, © 
sera en face du droit canonique intégral et pourra 
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se dispenser de chercher ailleurs dans le passé la 
formule authentique des lois disciplinaires de 
lEglise. 

ll reste entendu, toutefois, que ce Codex n/a, 
pas plus qu’aucune loi positive, le privilege d’une 


 éternelle immutabilité. Tout comme dans |’ordre 


civil, de nouvelles lois pourront y étre ajoutées 


par autorité Apostolique, et des lois actuellement> 


en vigueur pourront étre supprimées, suivant le 
besoin plus ou moins urgent des circonstances.. 

Il doit étre entendu également que ce Codex, 
comme tout code, comme toute loi quelconque, 
par le fait méme de la généralité vague des for- 
mules qu'il est parfois obligé, d’employer, peut, 
dans certains de ses canons nouveaux, se trouver 
obscur, sujet donc a controverse interprétative. 
Déja, parait-il, de nombreux dubia ont été pré- 
sentés a la Commission romaine chargée de 
résoudre toutes les difficultés de ce genre qui 
pourraient se présenter. De la, évidemment, des 
« nouveautés » qui, sous forme de décisions authen- 
tiques, sans s’ajouter au Codex comme lois pro- 
prement dites, n’en seront pas. moins des éléments 
@interprétation que nous devrons surveiller et 
étudier avec la plus scrupuleuse attention. 

Enfin, 4 ces deux ordres de nouveautés cano- 
niques futures, en dehors de Ja lettre actuelle du 
Codex, il faudra ajouter les commentaires, d’ordre 
privé mais « doctoral », dont ces Canons seront 
certainement l’objet, dans l’avenir, de la part des 
Mattres de la science morale et juridique (articles 
de Revues, cours de professeurs, traités et ouvrages 
spéciaux, etc.). 

Mais, ceci dit pour l’avenir, la bonne étude du 
droit, nécessaire et suffisante pour le moment, 
consiste tout simplement, pour le Clergé, dans la 


lecture du Codex. C’est 4 quoi nous nous propo-' 


sons de l’aider, en lui signalant tout d’abord ses 
plus intéressantes nouveautés, « ‘positives » et 
« négatives ». 

Ill. La Liturgie. — Aurons-nous quelque jour 
un Code liturgique 4 part? C’est tres possible, et 
c’est infiniment souhaitable. En attendant, la «dis- 
cipline liturgique » reste totalement en dehors de 
la réforme opérée par le Codex, ainsi que le 
Législateur prend soin de le déclarer lui-méme 


expressément : 


CANON 2. — Codex, plerumque, nihil 
decernit de ritibus et czremoniis quas 
liturgici libri, ab Ecclesia latina pro- 
bati, servandas przcipiunt... Quare 
omnes liturgicz leges vim suam reti- 
nent,. nisi earum aliqua in Codice 
expresse corrigatur. 


Et Von a yu ci-dessus dans le texte cité du 
Canon 6 (§ 5 et 6) que le Législateur déclare abro- 
gées les lois passées sous silence dans le Codex, 
exception faite cependant pour les lois liturgiques: 
«.. nisiin probatis liturgicis libris reperiantur. » 
* Conclusion : rien de changé pour la liturgie; 
nous restons la sous l’ancien régime des lois non 


codifiées, c’est-a-dire dispersées dans les différentes _ 
sources de l’ancien droit canonique (Conciles, 
Constitutions apostoliques, livres liturgiques offi- 
ciels, décrets de Congrégations romaines, etc.) ; 
sauf, cela va de soi, certains Canons rares du 
Codex ou se trouverait canonisée, par yoie de 
concomitance, une prescription liturgique inédite. 
IV. Les trois éditions du Codex. — Donnons 
enfin ici, pour terminer ces préliminaires, un 
renseignement d’ordre tout pratique, qui pourra 
rendre service 4 nos confréres du Clergé pastoral. 
Lors de sa « premiere » apparition, si Yon peut 
dire, le Codex, a titre exceptionnel, a été imprimé 
dans le format des Acta A postolice Sedis, comme 
constituant un volume de cette collection. 
Cette édition, « princeps» dans un certains sens, 
a été mise dans le commerce pour les abonnés des 
Acta, et méme vendue 4 part en nombre limité 
aux souscripteurs de la toute premiere heure. 
Actuellement, trois éditions courantes, défini- 
tives, avec préfaces, documents et tables, sont a la 
disposition du public : une toute petite, une trés 
grande, une moyenne, soit formats in-18, gr. in-12 


‘et gr. in-801, 


Les deux éditions in-48 et in-12 sont de tout 
point identiques, sauf le prix, bien entendu. La 
petite, plus portative, et, sous ce rapport, assez 
commode malgré l’épaisseur de ses 1172 pages, est 
imprimée en caractéres fort lisibles, quoique natu- 
rellement un peu menus. / 

L’édition moyenne de 852 pages, imprimée en 
gros caractéres, est |’édition idéale de « bureau ». 

La grande édition, de 784 pages, mémes gros et 
beaux caracteres que l’in-12, a cela de particulier 
qu’elle est enrichie de notes nombreuses au bas 
des pages. Mais, qu’on ne s’y trompe pas : ces 
notes sont purement des notes d’érudition, de réfé- 
rences aux «sources» d’ou émanent les Canons, et 
nullement des notes explicatives ou de commen- 
taire. Cette édition peut donc présenter un intérét 
spécial pour les maitres et professionnels du droit — 
canonique, qui seuls, ou a peu prés, se trouveront 
dans le cas d’utiliser ces notes de pure science et 
érudition technique. 

Sans youloir le moins du monde suggérer aucun 
avis 4 personne en pareille matiére, nous pouvons 
dire simplement que |’édition moyenne est celle 
qui parait avoir trouvé jusqu’a présent le plus 
favorable accueil auprés du Clergé. 

Il n’est pas inutile, enfin, d’avertir qu’on ‘trouve 
dans les trois éditions une table alphabétique 
admirablement faite, fort bien détaillée, avec un — 
choix et une disposition de caracteres qui achévent. 
de faire du volume dans son ensemble un veéri- 
table chef-d’ceuvre de perfection et de correction 
typegraphiques. 


rt 
1 Le Codex Juris Canonici est éaité par la Bupncratiae: itu 
Vatican. Quatre éditions sont en vente : 
Deux sans les Sources: Vin-18, franco 8 fr.; et Pin-12, 12 fr. 


Deux avec les Sources + Vin-18, reliure toile, franco Bie 50; 
et Vin-8, br. 22 fr. 
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par écrit, conformément & 
_«irrita est pro utroqgue foro... » 
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Ch. I. — LE MARIAGE. 
Art. 4, — FIANGAILLES 


~ CANON 4047. — § 4. — Matrimonii 


promissio sive unilateralis, sive bila- 


teralis seu sponsalitia, irrita est pro 
utroque foro, nisi facta fuerit per 


scripturam subsignatam a partibus et 


vel a parocho aut loci Ordinario, vel a 
duobus saltem testibus. 

 § 2. — Si utraque vel alterutra pars 
scribere nesciat wel nequeat, ad wali- 


ditatem id in ipsa scriptura adnotetur. 


et alius testis addatur qui cum parocho 
aut loci Ordinario wel duobus testibus, 
de quibus in§ 4, scripturam subsignet. 
-§3.— At ex matrimonii promissione, 
licet valida sit nec ulla justa causa ab 
eadem implenda excuset, non datur 


actio ad petendam matrimonii celebra- 


tionem; datur tamen ad reparationem 
damnorum, si qua debeatur. 


Déja le décret Ne temere (2 aott 1907) avait nota- 
blement simplifié et précisé l’ancienne législation, 
si touffue et compliquée, relative aux Sponsalia. 


_ Au casse-téte chinois du titre fameux des Décré- 


tales de Sponsalibus il avait substitué une doc- 
trine et une procédure claires, heureusement har- 


_ monisées avec nos meeurs chrétiennes actuelles, 


ou les fiangailles n’occupent généralement plus la 


large place de premier rang que leur réservaient 


les habitudes et le droit canonique du moyen age. 
La réforme du décret Ve temere a consisté sur- 
tout 4 exiger une « écriture », diment soussignée 
par qui de droit, comme condition essentielle de 
la ,validité « canonique » du contrat de « promesse 
de mariage futur » ou fiangailles. Mais elle laissait 
subsister au for externe les conséquences ou 
effets canoniques de la .promesse matrimoniale 
ainsi validement contractée (action en justice pour 
réalisation de la promesse, ou pour indemnités 
éventuelles, empéchement dirimant d’honnéteté 
publique, etc.). 
Le Canon 1017, qui est désormais toute la loi 
canonique de Sponsalibus, renchérit encore, et 
beaucoup, sur les Pec dons du décret Ne 


_temere. 


L’écrit reste, comme par le passé, nécessaire ad 
validitatem ; mais cette nécessité dépasse, cette 
fois, les limites du for externe auxquelles le Ve 


- temere Vavait. restreinte, et désormais, non seule- 


ment coram Ecclesia, canoniquement, mais aussi 
au for interne, une promesse de mariage n’est 
valide et obligatoire que si elle a été consignée 
la prescription du § 4 : 


L’autorité souveraine du Législateur intervient 
ici, ainsi qu’en certains autres points de la vie 


sociale, pour interpréter le droit naturel et sou- 


ue 
ane Nee 
ee 


mettre 4 une condition de formalité irritante 
‘(comme pour le mariage lui-méme) une promesse 


, 
< ‘ 


naturelle portant sur un objet que son caractére 
externe soumet, en principe, a l’emprise directrice 
du pouvoir social. 

Cette nouveauté, trés intéressante, sera 4 vulga- 
riser dans le peuple le plus tét possible. Le jour 
ou lon saura que qui promet le mariage sans écrit 
ne sengage en’ réalité a rien, fait une promesse 
que VEglise regarde comme nulle, quoi qu’il en 


soit de intention erronée des intéressés, les jeunes. 


filles se tiendront peut-étre mieux sur leurs gardes, 
se laisseront moins vite séduire par lillusion de 


.serments enflammés qui ne sont que des mots 


sonores, 
Vavenir. 

Autre simplification. Le § 3 déclare que le con- 
trat valide de fiancgailles ne donne plus, comme 
autrefois, ouverture a une « action » devant le 
tribunal ecclésiastique « ad petendam matrimonii 
celebrationem », mais seulement «ad Rien 
nem damnorum, si qua debeatur. » 

Voila du coup les Officialités soulagées des nioEne 
que l’un des fiancés était canoniquememt en droit 
dintenter a l’autre, récalcitrant, pour le con- 


vides de réalité et d’obligation pour 


traindre juridiquement 4 la célébration finale du. 


mariage promis par valides fiangailles. Ces sortes 
de proces, jadis fréquents, ne cadrent plus avec 
nos mceurs ; on les supprime radicalement, et l’on 
fait bien, au double point de vue des inconvénients 


du « strepitus » judiciaire en pareil sujet, et sur- 


tout'de la pleine liberté du consentement des deux 
conjoints, qwil importe de sauyegarder dans le 
sacrement de mariage. 

Par contre, le Codex conserve a la partie qui se 
croit lésée, en cas de rupture des fiangailles, le 
droit d’actionner l'autre devant la justice eccleé- 
siastique pour obtenir toute réparation (morale, 
pécuniaire) de dommages, qui serait justifiée. 
C’est la, en effet, un point de justice naturelle, 
concomitant au contrat, que le Législateur ecclé- 
siastique ne pouvait atteindre. Aussi a-t-il pris 
soin d’indiquer ici expressément que s’il décharge 
de ses anciens effets « canoniques » le contrat de 
fiangailles, il n’entend pas, pour cela, ni en éloi- 
ener les fidéles, c’est évident, ni supprimer dans 
la promesse les conséquences de naturelle justice 
qwelle peut entrainer. 

Il va sans dire que ce refus d’action judiciaire 
ad petendam matrimonii celebrationem est 
d’ordre purement externe, et n’enléve rien aux 


\ obligations naturelles de conscience du contrat 


valide de fiangailles. 

Mais la plus grave innovation du Codex a pro- 
pos des « Sponsalia », et qu’il importe surtout de 
bien retenir, c’est, par voie de silence, la suppres- 
sion de l’ancien empéchement d’honnéteté publi- 
que, qui résultait, comme on sait, dans le vieux 
droit, du contrat valide de fiancailles, et s’opposait 


au mariage de !’un des fiancés avec les parents de “ 


Yautre au premier degré (canonique). Cet empé- 
chement n’existe plus. : 

Par voie de silence encore, le Codex supprime 
aussi l’ancien empéchement simplement impe- 
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diens ou prohibitif, dont.il fallait demander dis-- 
pense quand un fiancé — stante contractu spon- 
salium —voulait se marier avec une partie étran- 
gére. Le Canon 1058 qui énumére les impedimenta 
impedientia du mariage, passe sous silence les 
Sponsalia tout comme le présent Canon 1017, ou 
ceut été cependant le lieu d’en parler aussi. 

L’obligation naturelle de rester fidéle 4 la pro- 
messe des fiangailles: subsiste toujours, mais c’est 
V’affaire du confesseur et-non plus du Législateur 
(dispense) de mettre ordre a la conscience de celui 
qui se refuse a faire honneur a ses engagements. 

On sera peut-étre, au premier abord, surpris de 
ce recul en arriére, du nouveau droit par: rapport: 
aux fiancailles, que le décret Ne temere avait 
semblé vouloir faire revivre dans nos mceurs, en 
les rendant, par voie de simplification, plus faciles 
et plus sires ; et cette surprise frappera surtout 
les canonistes, qui ont jadis tant peiné sur les 
innombrables textes, difficultés et controverses de 
Vancienne législation de Sponsalibus. 

Pour peu qu’on y réfléchisse, on sera vite amené 
4 admirer l’esprit de haute sagesse pratique quia 
présidé a la rédaction du Codex, et dont nous 
avons ici, parmi beaucoup d’autres, un tres remar- 
quable exemple. 

La « préface » matrimoniale des flancailles est 
assurément chose excellente, absolument recom- 
mandable et recommandée de tout temps, aujour- 
@hui encore, par |’Eglise. On aurait grand tort de 
voir dans les simplifications juridiques apportées 
‘au contrat de Sponsalibus une arriére-pensée de 
méfiance ou de défaveur de la part du Législateur 
a leur endroit. Mais sa prudence, diment ayertie 
par Vhistoire et ’expérience des faits, lui a, de 
tout temps, fait craindre Vinfluence facheuse, 
souvent vérifiée, de la promesse de mariage sur la 
pleine liberté du mariage lui-méme au jour de sa 
célébration. 

C’est tres bien de se préparer a )’avance, méme 
ayec un engagement « personnel » sérieux, a la 
grande cuyre du sacrement. Encore faut-il, tout 
de méme, que le sacrement garde sés essentielles 
caractéristiques de validité, parmi lesquelles cha- 
cun sait qu’il faut faire une place a part, en tout 
premier rang, a la liberté du consentement. Un 
trés grand nombre des procés engagés sous l’an- 
cien droit devant les tribunaux ecclésiastiques en 
maticre matrimoniale ont eu pour origine, soit 
une nullité ex defectu consensus résultant de 
fiancailles menées a bout, mais qui avaient cessé 


de plaire, soit une action pour « exécution » ou .« 


« dissolution » de fiangailles quand l’une des deux 
parties engagées faisait difficulté de tenir sa pro- 
messe, a laquelle l’autre entendait la contraindre. 
D’autre part, étant donnée Vextréme gravité de 
VYobjet qui est en jeu dans la « promesse de ma- 
riage », et aussi l’extréme facilité et légéreté avec 
laquelle cette promesse est formulée, surtout en 
circonstances passionnelles, pour entrainer la par- 
tie hésitante, le Droit se devait de protéger les 
' faibles contre cet entrainement, et c’est ce qu’il a 


fait, aux temps de foi chrétienne, en entourant le 
contrat de fiangailles de conditions, de circons- 
tances et d’effets canoniques tels que les intéressés 
fussent avertis de ne s’y risquer qu’apreés mires 


réflexions, en pleine connaissance de cause. 


Or, ces « précautions canoniques » étant malheu- 
reusement devenues inefficaces, et plutét un obs- 
tacle qu’un avantage pour la bonne préparation 
normale du mariage, le Législateur les a suppri- 
mées, et trés opportunément remplacées par une 
formalité simple, claire — écrit, — qui reste une 
protection trés suffisante du contrat sérieux de 
fiancailles, puisque sa validité dépend de cette 
condition in utroqgue foro, et qui, cependant, ne 
comporte aucune entrave majeure, aucune con- 
trainte juridique, en ce qui concerne la pleine 
liberté du contrat matrimonial futur, du sacre- 
ment de mariage. 

Le Clergé, donc, ne verra dans ces nouyeautés 
du Codex aucune raison de déconseiller aux fa- 
milles la formalité préliminaire des fiangailles ; 
au contraire, puisque, débarrassée de certains 
adjuncta qui jusqu’a présent pouvaient trop la 
géner, elle garde tous ses précieux avantages et se 
trouve allégée des inconvénients qu’on pouvait 
encore lui reprocher. 


RESUME 


4. — Contrat de fiancailles par écrit (maintenu). 

2. — Sauf écrit, contrat nul « in utroque foro ». 

3.— Empéchement dirimant d’honnéteté publi- 
que, supprimé. 

4, —Empéchement prohibitif des « Sponsalia », 
supprimé. % 

5. — Plus d’« action » juridique « ad petendam 
matrimonii celebrationem )). 

6. — Reste seule, action juridique éventuelle 
« ad reparationem damnorum, si qua debeatur ). 

7. —Les formalités d’écriture (C. 1017, § 2) comme 


dans l’ancien décret «Ne tefnere ». ; 
‘(A suivre). 


L’« AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


Chrétienne, par Madame Adam. — In-12 de vul- 
322 p., 3 f. 50. — Paris, Plon. 


Madame Julie Lavergne intime, par 
Marie Pesnel. In-42 de 173 p., 2 f. — L’Hé- 
roisme Breton pendant la période 
révolutionnaire, par le vicomte Aurélien 
de Courson. In-42 de 271 p., 3 f. 50. Charette 
et les zouaves pontificaux, par Paul 
Devigne. In-12 de 195 p., 2 f. — Paris, libr. des 
Saints-Peéres. 


I. — Chrétienne, qui a paru quelques mois avant 
la guerre, est un tableau de conversion. C’est le ta- 
bleau de la conversion de Mme Adam elle-méme. 
Ce n’est point du tout cependant une autobiographie, 
puisque c’est un roman, un roman par lettres, qui fait 
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suite a Paienne, de la méme Aiton publié en 1883. 
Les deux héros du roman, Mélissandre et Tiburce, ne 
' révaient, dans Paienne, qu’amour humain. et divinités 
de l’Olympe hellénique ; dans Chrétienne, ils ‘se 
donnent, de toute la force de leur conviction et dans 
toute ’humilité de leur Ame, a la religion de Jésus- 
‘Christ, et un mariage chrétien est 4 Vhorizon. Il n’est 
pas question de mariave pour Mme Adam (née en 1836 
et veuve depuis 1877); mais c’est son Ame A elle, et la 
route suivie par son Ame, qu’elle nous rédit sous les 
noms de Mélissandre et de Tiburce. Les émotions, les 
réflexions, les illuminations qui aménent Mélissandre 
et Tiburce aux pieds du Christ, au confessionnal, A la 
Table Sainte, elle les connait et les décrit exactement, 
parce qu’elle-méme les a traversées. 

A quelle date remonte sa conversion ? Elle ne nous 
le dit pas. Mais ¢’est a plusieurs années certainement. 

Et les premiéres origines en doivent étre cherchées 
trés loin : le mouvement qui Vorientait vers le chris- 
tianisme, aurait pu étre sensible 4 un cil exercé dés 
avant la publication de son Paienne en 1883. 

Elle eut une mére pieuse, une grand’mére pieuse 
aussi; mais son pére, helléniste distingué, était trés 
anticlérical. Elle subit surtout Vinfluence de son pére, 
qui ne la Jaissa baptiser qu’a deux ans et demi. Toute- 
fois elle ne partagea jamais son anticléricalisme : elle 
n’a jamais été sectaire, et c’est ce qui sera pour elle le 
commencement du salut. Mais ’hellénisme paternel la 
ravit. Elle s’éprit pour les dieux de ’Olympe, non pas 
seulement d’un enthousiasme de poéte ou d’érudit, 
mais d’un culte authentique. Et c’est ce qui fait le 
caractére unique du paganisme de cette femme en 
plein xrxe siécle : elle a cru aux dieux comme y 
croyaient il y a vingt-cinq siécles les fervents de 
Délos et d’Eleusis ; elle a cru a leur présence et a 
leur action dans le monde; elle les a invoqués dans 
toute la sincérité de son ame ; elle a prié Apollon, et 
Vénus, et Diane... 

En cela elle est unique. Quand jeive parle de son 
. paganisme, il faut prendre ce mot au pied de la lettre, 
et ne pas V’entendre en un sens métaphorique comme 
nous faisons quand nous parlons du paganisme de la 
Renaissance. Au temps de la Renaissance, on a vu Ron- 
sardet ses amis immoler en pompe un bouc a Dionysos ; 
on a vu les prélats et les artistes du régne de Léon X 

se réunir 4 Rome chez Augustin Chigi pour offrir en 

sacrifice 4 Vénus des colombes, du laitage, des fleurs 
et des sonnets: pures fantaisies esthétiques auxquelles 
personne n’attachait un sens littéral. Les Renaissants 
avaient pour les dieux antiques une admiration pas- 
sionnée et un tendre respect, parce qu’ils voyaient en 
eux une des plus belles créations de imagination des 
peuples et des poétes; mais rien de plus. Chez 

Mme Adam, le paganisme fut, non pas simple affaire 
@esthétique, mais une religion, et une religion ou elle 
mettait tout son cceur, toute l’exaltation de sa piété. 

Une religion presque fanatique, qui n’admet pas la 

plaisanterie : Offenbach, pour avoir présenté les dieux 
en posture peu olympienne dans ses amusantes opé- 
rettes, est taxé par elle d’impiété sacrilége et voué aux 
dieux infernaux. Une religion dont le fanatisme va 
jusqu’a maudire la science: elle rencontre Littré dans 


les salons de Ja comtesse d’Agoult (en littérature 


_ Daniel Stern, une vieille républicaine-socialiste de 
41848), et elle s’emporte, devant lui, contre sa concep- 
tion scientifique de lois abstraites et invariables : — 
« Vous peuplez univers de mathématiques, lui dit- 
elle, je le peuple de divin. » Il est vrai que Littré, dés 
ce temps-la (c’était en 1858), concluait philosophique- 
ment Ja discussion par ce mot prophétique : « Nous 
verrons surement cette paienne devenir chrétienne. » 
En attendant, et loin de songer au christianisme, 
elle ne veut pas méme qu’on lui parle de déisme. Elle 
‘soutient des discussions sans fin avec les amis ou 
amies qu’elle rencontre chéz la comtesse' d’Agoult, avec 
la comtesse elle-méme, avec George Sand, avec Jean Rey- 
naud, tous déistes fervents. Elle n’imagine pas qu'elle 
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puisse jamais se détacher de son paganisme. Cependant, 
aprés un premier mariage qui fut pour elle trés mal- 
heureux, elle a épousé Edmond Adam (de vingt ans plus 
agé qu’elle), un vieux républicain de 1848, déiste aussi. — 
Elle subit son influence ; elle ’aime sincérement; elle 
ne publie pas, crainte de lui faire peine, son Paienne,. 
qu’elle avait dans ses cartons probablement dés avant 
1870; mais, dans le fond de son 4me, elle est paienne 
toujours. 


Ce qui a commencé a la détacher de son paganisme, 
ah! inconsciemment et sans qu’elle y ait pris garde 
d’abord, c’est la guerre de 1870. Devant le désastre, 
comment penser a autre chose qu’a la patrie mutilée? — 
Car elle est patriote avant tout : — «Je suis une vieille 
revancharde », aime-t-elle a répéter. Et la France, pour — 
elie, a cette date, c’est la République. Il n’y a de salut 
pour la France que dans la République. Son salon a été 
un des berceaux de la République. Elle a été PEgérie 
de Gambetta et de ’état-major républicain @alors. Son 
mari, vieille barbe de 1848 (né 1816), avait été nommé 
préfet de police au lendemain du 4 septembre; élu 
député en février 1871, il est vice-président de Union 
républicaine, sénateur inamovible en 1875, et meurt le 
44 juin 1877, en pleine crise du Seize-Mai. Mme Adam 
elle-méme s’est jetée A corps perdu dans le mouvement 
de résistance républicaine pendant cette période qui 
va du 16 mai a la capitulation du Maréchal (14 décembre 
4877) ; et elle a pu croire qu’elle était pour beaucoup 
dans le triomphe final de ses amis politiques. Ge sera 
son dernier triomphe, sa derniére joie de pure répu- 
blicaine. 

Car jusque-la, elle n’a pas compris ce que ¢’était que i 
la République. Elle n’a pas vu que, dans Vesprit des 
meneurs, République et Magonnerie sont synonymes. 
Aussi, quel désenchantement quand elle voit Gam- 
betta et le parti républicain, une fois déparrassés de 
toute crainte et affermis définitivement au pouvoir par 
Véchec du Seize-Mai, s’engager 4 fond dans la politique 
persécutrice ! Quelle désillusion, et quels cris de colére, 
dans ses Mémoires, contre la forfaiture de ses amis! 

— « Vous verrez, leur dit-elle un jour, avec ces per- 
sécutions, vous verrez que dans mon amour pour les 
opprimés je serai ramenée A la foi catholique! » 

Et comme on lui répétait le mot connu, qu’on ne 
doit pas a ses ennemis la liberté qu’ils ne vous don- 
neraient pas eux-mémes, elle répliquait figrement : — 
« Si je n’avais pas cru que nous étions moralement 
supérieurs a nos ennemis, mon ardeur a les vaincre 
eit été singuliérement refroidie en moi. Et surtout... 
Oh ! surtout, nous allions, nous, les libéraux, en persé- — 
cutant ’Eglise, en restreignant ses libertés, imiter 
Bismarck et son Kulturkampf! » ‘ 
’ Tout cela ce n’est pas encore la foi. Mais, pour une 
paienne comme elle, c’est déja énorme de songer 
qu’un jour on pourrait bien en venir 4 la foi, et de 
ne pas em frémir d’horreur. Elle est loin de l’Eglise 
encore; mais c’est le but vers ou cependant elle ne ces- 
sera plus de s’acheminer lentement. Elle publie Paienne, 
en 1883; mais précisément, en le publiant, elle s’aper- 
coit que ces pages, écrites depuis des ‘années, sont, a 
Pheure quw’il est, un anachronisme et ne répondent — 
plus a son état d’dme. Elle se rappelle un phénoméne 
étrange qui remonte a plus de vingt ans et dont elle 
n’a pas alors pénétré ni méme essayé de pénétrer le 
sens : c’est que sa grand’mére, sa pieuse grand’mere, 
au moment précis de sa mort, lui est apparue, a elle 
qui n’était pas la et qui ne savait rien de sa maladie ; 
et, lui montrant du doigt ses orbites vides, l’aieule lui 
dit ces seuls mots :— « Tu es aveugle! »... Ce reproche 
du cher fantOme aux yeux éteints a retenti longtemps 
dans son Ame sans qu’elle le comprenne. Plus tard 
seulement, aprés la publication de Paienne, ét dans 
l’écroulement de ses illusions politiques, elle commence 
A sentir qu’elle a été aveugle, et ce que sa grand’mére 
a voulu dire. La France est malheureuse; mais pour- 
quoi? La France tourne le dos 4l’Eglise ; mais c’est un 
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contresens historique : l’histoire de France, les gloires 
de la France sont des gloires de l’Eglise, nos héroines 
nationales ont été des chrétiennes. 

« Je percevais de plus en plus, écrit-elle, que, pour 

étre Francaise avec la passion de la revanche, celle-ci 
me tenaillant de plus en plus, il était nécessaire, 
comme femme frangaise, d’étre fille de sainte Clotilde, 
de sainte Geneviéve, de Jeanne Hachette, Picarde 
comme moi, de Jeanne d’Arc! Je les priai avec l’aide 
' de ’ame de ma grand’mére, qui de plus en plus se 
rattachait 4 la mienne et l’enserrait de ses liens. Et 
elles me réapprirent le signe par lequel j’avais accom- 
pagné mes premiéres priéres chrétiennes : — Au nom 
du Pére, et du Fils, et du Saint-Esprit! » 

Chrétienne de cceur et d’aspiration, elle veut l’étre 
aussi de conviction éclairée. Elle se met a l’étude de 
la religion ; et elle découvre que c’est le christianisme 
qui propose a Vhomme la plus haute notion de Dieu; 
qui donne au probléme de la destinée sa solution 
(tableau de lamort et:des funérailles chrétiennes, dogme 
de la Communion des Saints) ; qui excite en nous le 
désir de la perfection et avive le sentiment de la vie 
intérieure la plus intense en méme temps que la plus 
tranquille, parce que parfaitement équilibrée ; qui nous 
enseigne la plus belle conception de l’amour (don gra- 
‘tuit de soi) et la morale la plus pure et la plus bien- 
faisante sous la forme de la charité ; qui nous explique 
Vhistoire du monde; etc. 

Et ala page finale, c’est la Communion de la néo- 
phyte a ’autel des Saintes-Maries de la Mer, dans un 
cadre magnifiquement décrit; et, aprés la Communion, 
VYaction de graces: 

« Jésus est en moi. 

« Je reste agenouillée 4 la Sainte Table, mon cceur 
débordant de reconnaissance, mes mains se joignent 
étroitement pour mieux bénir, pour apporter plus de 
force 4 mes serments d’amour. 

«Je dis, avec une ferveur passionnée, les mots des 
Actes aprés la Communion, mots qui s’illuminent par 
la présence du Sauveur en moi : Actes d’Adoration, 
d’Amour, de Remerciement, Acte d’Offrande. 

« Je me donne 4 mon Sauveur comme il s’est donné 
tout a moi; je lui offre mes pensées, mes paroles, mes 
actions pour sa gloire et pour mon salut. 

« Je demande a Jésus, mon Sauveur, aprés la erace 
qu’il vient de m’accorder, de me faire encore celle de 
garder fidélement ses commandements le reste de ma 
vie. 

_« Une phrase de Bossuet surgit en moi, tout a coup: 

“« Le Sruit de VEucharistie est @imprimer la mort 

.de Jésus dans la pensée. 

« Je revois la Passion en une seule image : la croix 
qui se reléve, déchirant dans ses secousses brutales les 
pieds et les mains de Jésus. 

« Et je baise éperduement le petit atianiee d’un cha- 
pelet enroulé autour de mon bras.. 

« Et une paix profonde descailt en moi.» 


Il. — Avec Julie Lavergne (+ 1886, née 1823), ce n’est 
plus de conversion qu’il est question. C’est le tableau 
dune vie chrétienne la plus unie, la mieux ordonnée, 
la plus tranquillement fidéle qui se puisse souhaiter. 
Et c’est le tableau dune vie d@’artiste aussi : elle n’était 
pas seulement l’épouse d’un homme (Claudius Lavergne) 
qui a laissé dans V’histoire de la peinture religieuse un 
grand nom; elle-méme a écrit des séries de nouvelles 
qui sont d’une fraicheur, d’une finesse, d’une candeur, 
@une pureté admirables : Jours de Cristal, Neiges 
d’Antan, et ses Légendes de Trianon surtout. 

Mile Marie Pesnel a eu en mains la Correspondance 
de Julie Lavergne ; et elle l’'a mise en Cuvre avec un 
tact exquis a travers Ces pages qui successivement 
font revivre sous nos yeux l’enfant et la jeune fille, la 
fiancée et l’épouse, la mére et la sceur, la patriote, 
Pépistoliére et ’écrivain, l’automne enfin et les derniéres 
années. 


Ill. — Z’Héroisme breton pendant la période révolu- 
tionnaire. Le premier chapitre de ce volume (p. 4-72) 
est intitulé : Du véritable caractére de la guerre civile 
en Bretagne : belle dissertation d’histoire, qui une fois 
de plus met en lumiére ce fait que, si les Bretons 
(comme les Vendéens) ont pris les armes contre la 
Révolution, ce n’est pas par royalisme (ils n’étaient 
rien moins que royalistes avant la Révolution), mais 
par conviction religieuse et pour défendre les autels 
menacés. Ce n’est qu’aprés la mort de Louis XVI quw’ils 
se sont pris d’amour pour la royauté frangaise, parce 
que c’est ce crime du 24 janvier 1793 quia achevé de 
faire éclater a leurs yeux le caractére satanique de la 
Révolution. Mais toute la philosophie de ce soulévement 
de Ouest, toute la psychologie de ces populations 
armées tient dans cette sublime réponse d’un soldat de 
Lescure couché en joue par un grenadier républicain : 
— « Rends-moi tes armes ! crie le grenadier. — Et toi, 
rends-moi mon Dieu! » 

Le reste du volume est consacré a une série de mono- 
graphies intéressantes : Mgr de la Marche, évéque de 
Saint-Pol de Léon (réfugié en Angleterre en 1794, 
démissionnaire ala demande de Pie VII au moment du 
Concordat,- + 1806) ; — Vabbé Camaret, vicaire inser- 
menté de St-Etienne-de-Montluc, qui risqua cent fois sa 
vie dans l’exercice de son ministére pendant la Révo- 
lution, supérieur du Collége d’Ancenis en 1807 ; refuse 
Vépiscopat; meurt en 1831 prieur de Bonnceuyre; — 
Minée (évéque intrus de Nantes) et les Fouetteuses des 
Couéts; — l’abbé Cran, premier martyr de la persécu- 
tion révolutionnaire en Bretagne (vicaire insermenté 
de Savenay, + 6 juin 1793); — notes sur une série de 
« mauyais bergers », sur les tribulations de Moreau, 
curé assermenté de La Chapelle-sur-Erdre, qui, installé 
en mai 1791, appelait dés mai 1792 les sévérités révolu- 
tionnaires sur ses « ennemis » et écrivait au Départe- 
ment : — « MM., je n’ai rien de plus précieux en ce 
monde que la conservation de ma propre existence*: 
elle est aujourd’hui fort en danger, si vous ne sévissez 
pas contre ceux qui veulent me la ravir... »;— enfin. 
20 pages de documents féroces sur la Terreur a Nantes. 


IV. — Le Charette de M. Devigne fait partie de la 
collection Les Grands hommes de VEglise ay X1X° siécle. 
Monographie vibrante, avec une superbe lettre-préface 
de Mgr de Cabriéres. La vie de Charette est encore 
présente a toutes les mémoires, puisque c’est d’hier 
quwil est mort (octobre 1911) et que nous avons tous lu 
quelqu’une au moins des Oraisons funébres qui lui ont 
été consacrées (a Chateauneuf, par Mgr Dubourg, arche- 
véque de Rennes; a Loigny, par Mgr de Cabriéres; 
A Nantes, par Mgr Touchet ; a Lille, par M. Lecigne). 
Six chapitres : Fils de soldat ; Jeunesse de soldat ; 
Soldat. du Pape ; Soldat de la France ; Soldat du 
Roi; Soldat du Sacré-Ceeur, — six titres qui résument | 
admirablement cette grande vie. Ce fut un chevalier du 
moyen age. C’est un type accompli de chrétien et de 
Frangais. “4 

Il avait. conquis Thiers lui-méme, qui ne sut pas le 
conquérir. L’anecdote est amusante. C’était au lende- 
main de la répression de la Commune: Thiers voulait 
arracher a Charette un engagement légal qui lett lié - 
a la République; il y dépensa trois quarts d’heure de 
son éloquence et de sa puissance de séduction. Charette 
fut inflexible ;il voulait absolument rester libre de voler 
au secours du Pape si besoin était. L’entretien terminé, 
le général de Cissey, qui y avait assisté, dit 4 Charette : 
— « Cest égal, avouez qu’il (Thiers) est trés fort! » 
Et Charette, avec son plus malicieux sourire : — « Je 
le reconnais ; mais, voyez-vous, mon général, j’ai été 
tenu sur la: sellette, a Rome, par trois Jésuites qui 
étaient bien plus forts encore! » 

Ces derniers mots sont une allusion a l’incident de 
novembre 1867. Au lendemain de la bataille de Men- 
tana, ou V’héroisme de Charette avait arraché un cri 
d’admiration a toute ’Europe, Napoléon III jugea trés 
politique de lui offrir la croix de la Légion d@’honneur, 
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et Yambassadeur de France a Rome fut prié de voir le 
futur chevalier. Celui-ci accepta avec joie, disant qu’il 
ne pouvait désirer aucune distinction plus glorieuse. 
Mais Y’ambassadeur alors dut Jui confier qu’ayant pris 
du service hors de France, il ne pouvait étre décoré 
qu’au titre « étranger ». Charette bondit sous injure ; 
et, toisant ’ambassadeur de ses yeux clairs : — «Je 
refuse alors, dit-il, car je suis Francais. Je ne puis 
-accepter d’étre traité en étranger et de signer, par mon 
acceptation, ’anéantissement d’une qualité qui m’est 
chere. » 

LVincident fit du bruit, comme bien on pense. On en 
vint a dire que M. de Charette avait refusé un témoi- 
gnage de l’Empereur. On en fit presque une affaire 
d@Etat ; et V’ambassadeur ne paria de rien moins que 
dune insulte faite au gouvernement frangais... Si bien 
que Charette fut mandé au Vatican; et c’est 1a qu’il eut 
a subir, plusieurs heures durant, l’assaut de trois 
Jésuites qui voulaient absolument lui faire entendre 
qu’il avait eu tort. Quand ils eurent bien parlé, Charette 
éclata de rire : 

— «Allons, mes bons Péres, vous avez perdu votre 
temps. Frangais je suis, Frangais je reste. Je le reste, 
malgré vous, malgré l’Empereur, je le resterais malgré 
le monde entier s’il lui plaisait de se liguer contre moi. 
..C’est que je suis Breton et tétu! » 


La Dame de Saint-Leu, par Gyp. — In-12 de 
_ 390 p., 3 f. 50. — Paris, C. Lévy. 


| La Confession d’une femme du monde, 
par G. Lechartier.— Dans Vombre de mes 
jours. Journal d’une femme, par Jacques des 
Gachons. — Les Demoiselles Bertram, 
par Paul Acker. — Le Sang nouveau, par 
André Lichtenberger. — La vie de garceon 
de Luce, par Adolphe Darvant. — L’Aile 
blessée, par Jean de la Bréte. — Parmi les 
‘Ruines, par Jean Morgan. — Alarie, par 
Jacques de Morgan. — Le Fuseau @’Or, par 
Jean Rameau. — L’E veil, par Maurice Deroure. 
— Vol. in-12 de 250 a 350 p.,.a 3 f. 50. — Paris, 
Plon. 


Les Démarqués, par Jean Yole. — Le Par- 
tage de la Lume, par Marguerite Hankes- 
Drielsma de Krabbé. — Les Pierres qui 
wivemt, par Claude Pierrelle. — Marie de 

- Mireul, par Joseph Bouzinac Cambon. — La 
Rancon de Geneviéve, par Luce de Clé- 
ryan. — Le Retour dans la nuit, par Mar- 
tial Piéchaud. — Les Surviwvants. Histoire 
dune société, par René Béhaine. — Vol. in-12 
de 3a 400 p., 3 f. 50. — Paris, B. Grasset. 


I. — La Dame de St-Leu fait suite 4 Napoléonette. 
Napoléonetie était presque un roman pour enfants. 
Cette fois, chez la Dame de St-Leu, elle a grandi; elle 
fait de Ja politique, ou plutdot on en fait autour d’elle, 
car son role n’est plus ici que secondaire. Elle en fai- 
sait déja dans Napoléonette, mais de la politique qui 
vous avait des airs de naiveté adorable, de la vérite 
politique telle qu’elle jaillit ex ore infantium. Chez la 
Dame de St-Leu, on ne s’amuse plus comme chez le 
brave Louis XVIII, ou si l’on s’amuse, c’est d’une gaité 
qui n’est pas exempte de pressentiments tragiques... 
Gyp, dans ce nouveau roman, nous trace le tableau de 
la vieillesse et de la fin du dernier des Condé, du duc 
Louis-Henri-Joseph de Bourbon, qui fut trouvé mort 
dans sachambre, accroché a l’espagnolette de la fenétre; 
A St-Leu, quelques semaines aprés la Révolution de 
Juillet, exactement le 27 aot 1830, Agé de soixante- 
quatorze ans... j 

Crime ou suicide ?... La version du suicide n’a jamais 
été admise, hors des officieux et des officiels. Mais alors, 
qui fut le criminel? La« justice » duroi Louis-Philippe 


étouffa l’affaire : il était de notoriété publique que les 
intrigues d’une aventuriére anglaise, maitresse du 
malheureux Bourbon, lui avaient arraché (avant la 
Révolution de Juillet) un testament en faveur du duc 
d’Aumale et que le Bourbon, écceuré de l’usurpation 
louis-philippienne, méditait un nouveau testament... 
Gyp prend elle-méme le soin de nous dire ce qui dans 
son volume est « document » authentique; et quant au 
reste, si ce n’est pas de V’histoire « établie », il ne s’en- 
suit pas que ce ne soit pas de Vhistoire vraie. Gyp est 
violemment antiorléaniste; et qui lui en tiendrait ri-- 
gueur ? Elle est antiorléaniste, non point précisément 
par ferveur légitimiste : elle est impérialiste; commesa . 
Napoléonette, qui raffole de ’Empereur son parrain et 
qui avec cela sait conquérir l’amitié du vieux roi 
Louis XVIII et lui voue a son tour un dévouement a 
toute épreuve. Elle est antiorléaniste, comme Napo- — 
léonette, parce que ces gens-la ne sont pas propres, 
voire, quils sont dégotitants. Et elle le prouve. Elle'se 
défend d’ayoir des « prétentions historiques ». Vivent 
alors les gens sans prétentions ! Ces pages sont une 
évocation historique extrémement fine et précise. 


Il. — Confession d’une femme du monde... Oui, e’est 
bien cela. C’est bien ainsi que se confessent les « femmes 
du monde », qui aiment principalement a4 confesser les 
péchés d’autrui. 

Elle voit, dans le monde, des femmes qui certes sont 
ou se croient catholiques, mais pour qui le mot « catho- | 
lique » n’a pas le méme sens qu’il a pour elle ni sur- 
tout qu’il avait pour elle avant son mariage, — des 
femmes pour qui étre catholique, cela consiste, et 
presque exclusivement, 4 assister, dimanches et fétes, 
a la messe ou l’on est vu, ot lon voit, et a Ja sortie 
de laquelle on se retrouve ; a suivre une fois l’an, et 
en des chapelles ou églises entourées d’un triple cha- 
pelet dautomobiles de grand style, des retraites avec 
cartes et chaises réservées et qui sont préchées par un 
Pére 4 la mode, de bonne famille mondaine, ayant été 
lui-méme dans le monde, trés averti de la vie, etc.; a 
se commander des toilettes qui doivent attirer l’atten- 
tion des hommes et autant que possible susciter ’envie 
et la fureur des femmes, pour paraitre dans les quatre 
grandes ventes annuelles de charité; a envoyer son 
adhésion et sa cotisation aux ceuvres placées sous de 
hauts patronages et aussi longtemps que ces ceuvres 
conservent ces hauts patronages; a donner son opi- 
nion, ou l’opinion gue Von a entendu formuler dans 
Ja visite précédente, sur la premiére Communion a 
sept ans et sur ensemble des mesures de « ce » Pape; 
etc., etc. 

Moyennant quoi, ces dames se croient quitles envers 
Dieu et envers l’Eglise. Et elles ménent en toute quié- 
tude d’ame une vie qui ne différe en aucune maniére 
de celle de n’importe quelle paienne d’aujourd’hui : 
« Le catholicisme est, pour elles, une étiquette d’élé- 
gance. Elles sont catholiques comme elles s’habillent 
chez Doucet. » 

Et qu’est-ce que c’est que ces « cuvres »? Qu’est-ce 
que cest que « les femmes d’cuvres »? Ah! Dieu! 
quelle caricature ! 

_ «Leuvre de charité, ou de bienfaisance, on dit au- 
jourd’hui sociale, se compose essentiellement d’une preé- 
sidente. La présidente, vous la connaissez, c’est la du- 
chesse, c’est... toutes les autres. C’est une femme Agée, - 
de grande situation mondaine,... @esprit généralement 
médiocre et bourgeois, qui a fait parler d’elle autrefois 
et qui a saisi ce moyen d’en faire parler encore, quand 
‘elle n’en a plus trouvé d’autres. Il est bien entendu 
pour elle que son ceuvre est devenue la panacée de 
toutes les miséres sociales dés qu’elle-méme s’est mise 
en téte de la fonder. Et vous l’étonneriez au moins 
autant que vous l’indigneriez si vous lui disiez qu’elle 
ne l’a fondée que pour la présider... L’ceuvre sociale se 
compose en second lieu des dames patronnesses. Ces 
dames sont toutes amies de la présidente. La plupart 
ignorent le but de ?@uvre qu’elles patronnent. Mais 
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toutes ont cédé, par lassitude ou faiblesse, aux sollici- 
tations répétées et infatigablés de la présidente,: la- 
quelle venait leur demander leur nom et Jeur cotisa- 
sation — cent francs par an — souvent deux fois le 
jour et toujours a l’heure ou elle savait les déranger 
le plus... Les ceuvres se composent enfin des dames 
auxiliaires, — femmes de la bourgeoisie industrielle 
ou financiére,... femmes qui ont la fortune mais n’ont 
point encore les relations et qui pensent que, de tous 
les moyens de se faire ouvrir la porte d’un salon bien 
fermé, la charité est aujourd’hui et toujours le moyen 
le plus expéditif et aussi le plus sir, — en quoi elles 
n’ont point tort... Les ceuvres n’ont jamais profité a 
ceux pour gui elles, sont faites, mais ont toujours servi 
celles qui les font — retenez bien ceci — et leur va- 
nité, point du tout leur perfection.,. La charité est le 
luxe du cceur et... et... la débauche de la vanité. » 

Et il y a le flirt, — des flirts qui vont loin, trés loin, 
jusqu’au bout... Et il y a ces conversations de dames 
dans les salons, brutalement orduriéres, plus. ordu- 
riéres que n’oseraient jamais les faire les Messieurs... 
Oui, il ya du vrai en ceci ; et il est vrai que les femmes, 
quand elles se mélent de tourner le dos A la pudeur, 
eh bien! elles ne restent pasa mi-cOte. Mais tout de 
méme, il ne faut pas généraliser. 

Crest 1a le grand défaut de ce livre. Il généralise 
trop. Tout finit bien sans doute : notre jeune dame sug- 
gére a son mari de reprendre du service au Maroc, et 
elle ’y accompagne comme infirmiére; et de ce sacri- 
fice accompli en commun ils. sont récompensés par la 
joie retrouvée de Vintimité perdue et de la paix inté- 
rieure : . 

« Nous pourrons encore, a l’occasion, disent-ils, étre 
laches, faibles, égoistes, légers.... Mais tout cela sera 
passager et seulement de-surface; tout cela n’atteindra 
plus la quiétude intérieure que nous avons reconquise... 
Car, maintenant, les valeurs de notre vie sont chan- 
gées. Les vraies valeurs sont en leurs vraies places. 
Et avec ce changement la paix est venue dans notre 
ame. » 

Trés bien. Mais, pour en arriver a cette page finale, 
étincelante de lumiére divine, était-il nécessaire de 
broyer tant de noir, et de chatoiements malsains tout 
le long du volume ?... L’auteur, M. Lechartier, est chré- 
tien, et méme, croyons-nous, un grand chrétién. Ila 
voulu donner une lecon, mettre en relief laction dé- 
moralisante du luxe sur la femme du xxe siécle; et 
tous les traits qu’il accumule sont pris dé la vie réelle 
sans doute, mais image d’ensemble qui en résulte 
n’est point vraie. Il y a, dans cette haute société, trop 
de vie facile sans doute, d’oisiveté, de papotages veni- 
meux ou lascifs, de flirts hasardeux, de charité osten- 
tatoire, d’américanisme élégant... Mais il y a. aussi 
autre chose, et beaucoup d’ « autre chose », des cou- 
rants admirables de vie chrétienne et de charité pure- 
ment surnaturelle. 

ll_y a, chez M. Lechartier, trop de La Rochefoucauld, 
et pas assez de Joubert, pas assez surtout de S. Fran- 
cois de Sales. S. Frangois de Sales a dit tout cela aux 
dames de son temps, et avec quelle énergie, mais aussi 
avec quel doigté ! Toute satire, ou toute critique, pour 
étre féconde, doit étre 4 base de charité; et ici, c’est 
Vesprit de persiflage qui semble tout. dicter. Aussi 
emporte-t-on de ces pages une impression pénible, 
malgré la salubrité du denouement. L’auteur ne les a 
pas destinées A toutes mains, c’est évident. Mais ce 
n’est pas seulement en des mains trop jeunes qu’elles 
ne seraient pas a leur place. Et nous n’aimerions pas 
a les voir tomber sous des yeux déja trop portés‘a 
n’envisager toutes choses que sous l’angle sarcastique. 
Par ailleurs, ce que nous avons dit. montre le parti 
qu’en pourront tirer nombre de nos confreres. 


Ill. — Dans lombre de mes jours : « journal @une 
femme » aussi, mais sur un tout autre ton, et dans une 
atmosphére de courage, de générosité, de pureté, d’en- 
thousiasme, — d’ « ombre » aussi parfois, puisque la 
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vie est ainsi faite et que ’ombre y succédea la lumiére 
et la lumiére 4 ’ombre, mais d’une ombre chrétienne, 
ou l’on sent toujours le reflet apaisant de la lumiére 
un instant disparue et lespoir rassérénant de la lu- 
miére prochaine. Scénes de famille d’une vérité pre- 
nante. C’est le journal d’une grand’mére, qui eut vingt 
ans juste en V’année terrible et qui épousa alors un 
brillant officier, blessé au service de son pays. -Elle 
dédie ces pages a sa petite-fille, pour quand elle aura 
seize ans. Et puis, ajoute-t-elle, aprés dix nouvelles 
années, « tu pourras me relire. Une grand’mére peut 
bien demander cela 4 sa petite-fille. Tu comprendras 
autrement ; tu comprendras mieux. » 
\ 

IV. — Les Demoiselles Bertram : mélancolique his- 
toire de trois sceurs pauvres, trois filles de fonction- 
naire, dont le malheur est d’avoir été élevées comme 
si on les eit destinées 4 des princes. Le pére, inspec- 
teur des eaux et foréts, appartient a ’aristocratie admi- 
nistrative; et cette aristocratie-la a des préjugés tout 
autrement étroits et tenaces que l’autre. Le travail, 
pour lui, est une déchéance ; et il a élevé ses filles en 
conséquence. Et elles sont parfaites... jusqu’au jour ou 
elles découvrent qu’elles n’ont pas un sou de dot. 
M. Bertram avait toute sa vie caressé l’espoir d’étre 
un jour nommé au poste de Conservateur, le plus haut 
de sa carriere ; mais il lui faut y renoncer, et il signe 
sa demande de mise a la retraite. C’est la géne désor- 
mais au foyer. Scénes assez vives, et trop vraies mal- 
heureusement. Des trois filles, l’ainée et la plus jeune 
se reprennent a la vie; la seconde, sombre, mysté- 
rieuse, fantasque (au point qu’on se demande si elle a 
bien sa raison), disparait un beau jour sans dire ou 
elle va, sans laisser d’autres confidences qu’un mot ou 
elle déclare aux siens qu’elle part et qu’il ne faut pas 
la chercher, qu’elle ne reviendra pas : on découvre, 
aprés plusieurs jours d’angoisse, qu’elle s’est jetée au 
couvent, au Carmel. Voila une vocation qui n’en est , 
pas une; et M. P. Acker n’entend sans doute rien a ces 
choses : pourquoi en parler alors? Cette vocation de 
Louise gate son livre, par ailleurs trés beau et riche 
de salutaires legons 4 Vadresse de tant de familles bour- 
geoises ot ’on ne-sait pas élever les enfants pour la 
vie pratique, pour le travail et la simplicité. 

(aura été le dernier livre de ’auteur, mort préma- 
turément, dans sa quarante-et-uniéme année, le 27 juin 
1915, dun accident d’automobile, en service commande, 
sur la terre d’Alsace reconquise, aprés avoir recu 
VExtréme-Onction. Ce fut un noble écrivain, ardent 
patriote (d'une vieille famille alsacienne de Strasbourg), 
Vesprit et le ceeur trés ouverts aux questions sociales. 
Et quand la mort le prit, la guerre était en-train de 
Vinvestir dune maturité qui nous emplissait ame de 
belles espéranccs. N 


Vv. —M. André Litchtenberger fut jadis le pére de 
« mon petit Trott » et de sa sewur, et de Line, et de 
« notre Minnie », et de leurs « aieules » : autant de 
créations qui, sans étre absolument folatres, cependant 
pouvaient récréer de fagon a peu prés inoffensive. 

Cette fois, il hausse Je ton. Et cela lui réussit mal. 
Ce « Sang nouveau », qu’est-ce ? Famille Dailliot : le 
grand-pere, vieille barbe, tout féru d’idéal démocratique 
A la 1848; le pére, type de politicien blocard ; le fils 


enfin, Max Dailliot, le « sang nouveau », libéré de tous 


préjugés, qui ne croit plus a rien, pas plus a la patrie 
qu’au reste; mais'a quoi bon croire a quelque chose ? » 
Le tout est d’agir ; et l’action, c’est le sport. C’est par 
le sport que se doit renouveler le sang du monde. 
Voila la morale de ce livre, et sa religion, — 

Et comment M. Lichtenberger en proposerait-il une 
autre, puisqu’il resume son Credo dans cette formule 
du grand-pére : — « Moi-méme, parmi l’incertitude de 
la raison humaine, je ne puis incarner dans le nom de 
Dieu que l’aspiration supréme de homme vers une 
perfection de bonté et de miséricorde »? (p. 451), ou se 
moque de la dévotion de la mére, songeant a lautre 


vie 00. « @affreux diablotins griffus et cornus torture- 
raient dans une chaudiére Geoffroy Dailliot dont elle 
partageait le lit » ? (p. 35). Le petit-fils n’est-il pas 
logique, de dire a son grand-pére :— « A V’envi, vous 
qui deviez m’éclairer, vous avez tout rasé, déraciné, 
démoli, anéanti... A travers l’enchevétrement de vos 
formules et de vos querelles, nous ne voyons plus clair. 
C’est le marais de Babel. Nous refusons d’y patauger. » 
(p. 87). 

Mais le sport va tout sauver et nous sortir du 
« marais,! » 

M. \A. Lichtenberger est protestant. Son livre pourra 
étre consulté, a titre de document, par les spécialistes 
d’enquétes sur l’état d’Ame des générations nouvelles. 

' 

VI. — La vie de garcon de Luce... « Et moi non 
plus, je ne suis pas une femme |... J’ai dix-huit ans, je 
veux travailler de mes mains... Travailler, mais pas 
comme on l’apprend aux jeunes filles ! Le pot-au-feu, 
les confitures... non, non! Je veux vivre libre et faire 
mon chemin dans la vie, comme un homme |... Moi, 
@abord, je ne suis pas une femme !... Je ne veux pas 
me ‘marier. Se marier, avec ou sans dot, c’est étre 
esclave. Je suis libre: je n’irai pas lier ma vie a un 
chien coiffé quelconque, de gaité de cceur. Et puis 
prendre un mari, c’est accepter de vivre du travail 
@un autre. C’est dégradant. Je vivrai de mon propre 
travail comme un homme!... » 

Elle a dix-huit ans. Elle est bacheliére. Elle lit dans 
le texte Shakespeare et Cervantés. Elle a été élevée 
par un précepteur-abbé qui ne semble pas un idéal de 
pondération et de jugement. Elle vient 4 Paris. Elle se 
lance dans le mouvement féministe, en toutes sortes 
@entreprises plus ou moins extraordinaires; elle col- 
labore a une revue d’émancipation de la femme; elle 
devient professeur a Université féministe... Arrivée 
‘donc? Pas du tout. Elle est honnéte; et elle ne manque 
pas de bon sens, 4 ses heures. Elle a essayé d’abord, 
par dévouement a la cause, de fermer les yeux sur 
bien des choses. Mais enfin’il faut se rendre a l’évi- 
dence ; et décidément ce milieu féministe n’est pas 
' intéressant... Alors se révéle a elle un mystérieux 
protecteur, un musicien illustre, qui l’a connue quand 
elle arrivait 4 Paris, qui s’est mis a l’aimer silencieu- 
sement, qui n’a cessé de la suivre et de la protéger, 
matériellement et moralement : c’est grace a lui qu’elle 
a pu traverser indemne tant d’épreuves. Et tout finit 
bien, par un bon mariage. Mais tout aurait pu finir 
mal, sans le protecteur qui joue ici le rdle de Provi- 
dence tout 4 fait extraordinaire sur Jaquelle ce serait 
‘1éemérité de compter. — Bon livre donc contre les illu- 
sions féministes. 


Vil. — L’Aile blessée... Un nouveau récit de l’auteur 
dé Mon Oncle et mon Curé, c’est féte toujours pour 
tout le monde, pour toutes les lectrices chrétiennes, 
pour les recenseurs aussi, qui pour un instant au 
moins se sentent allégés du souci des réserves pos- 
sibles a formuler. Simplicité, modestie, ne forgons pas 
notre talent, ne nous -bergons point de réves déme- 
surés : voila la legon qui se dégage de ces pages fines 
et profondes. Paula Gerbert, jeune fille de bonne bour- 


geoisie, élevée dans un couvent trés aristocratique, 


s’y lie dintimité avec une compagne qui la fait péné- 
trer dans la vie de chateau la plus fastueuse... Sa 
beauté lui attire tous les hommages. Elle se croit 
-appelée aux plus hautes alliances... Puis la réalité la 
raméne au sens commun, « le moins commun de tous 
les sens », comme a dit je ne sais plus quel philosophe 
grinchu : 
_.-— «Mon aile blessée se guérit, mon oncle, écrit-elle 

a son oncle curé, mais, croyez-moi, il restera toujours 
de la blessure une sensation douloureuse. Aprés une 
déception, ’ame a perdu la confiance, le cceur sa pre- 
miére fleur. » : 

Heureusement, elle ne restera pas sur cette premiére 
- impression ou il entre quelque amertume qui est de 
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trop : — « Chasse les derniéres mélancolies, lui dit 
son oncle, sois libre vis-a-vis de toi-méme ; aprés, tu 
agiras! car la vie est un dép6t que nous n’avons pas 
le droit de dilapider au nom de vains regrets et de 
vains réve8. » 


Vill. — Parmi les Ruines ; tableau mouvementé. et 


prenant de ce que devient l'éducation des enfants aprés 


le divorce, « parmi les ruines » de. la famille. Et la 
grande responsable de ces ruines, c’est la rigidité 
huguenote d’une belle-mére qui se montre ici la plus 
néfaste personnification de la belle-mére, se mélant 


sans discrétion a la vie intime du ménage, obstacle 


permanent a toute affection ordonnée entre les deux 
époux, plus tard fiéau, par une compiaisance aveugle, 
du plus jeune des enfants, de qui elle fait un crimi- 
nel... Non, comme dit l’oncle providentiel qui sauve de 
cette pauvre famille ce qui peut encore en étre sauve, 
« Yancienne France n’aurait jamais produit un type 


‘pareil ». Le drame se développe, fécond en surprises 


angoissantes. A la fin, la famille, éprouvée par Ic 
malheur, se rapproche, renoue ses liens naturels. 
Unissons-nous pour vivre : telle semble étre la morale 


de ce récit dont M. René Doumic a accepté la dédicace. — 


\ 


IX. — Alaric porte en sous-titre « roman historique ». 
Et dans ce sous-titre le mot « roman » est presque de 
trop. Car ces pages sont une évocation rigoureusement 
documentée de la chute de Rome sous Alaric. Le nom 


de l’auteur est d’ailleurs universellement connu, méme - 
de la plébe désceuvrée qui parcourt d’un pied distrait» 


les collections du Louvre ou du musée de St-Germain. 
Ses fouilles et ses découvertes a Suse sont presque 
populaires. Mais Suse ne fut que sa derniére étape 
archéologique : avant d’étre délégué général en Perse, 
il avait été directeur général des antiquités de PEgypte ; 
au cours de trente-cing ans de voyages et de missions 


scientifiques, il a visité tous les centres de vieille cul- © 


ture, en Europe, dans _l’Afrique du Nord, en Asie, dans 
VExtréme-Orient; et ses publications (Paris, Leroux), 
@ordre archéologique, historique ou scientifique, for- 
ment toute une bibliothéque qui d’ailleurs n’est acces- 
sible qu’aux spécialistes de l’érudition. Rentré de 
Perse en Europe a la suite de dissentiments qui font 
peu d@honneur a notre gouvernement, il songe a 
atteindre maintenant le grand public en éyoquant, 
dans le cadre pittoresque du « roman historique », les 
principaux faits.de Vhistoire ancienne, en utilisant, 
dans un récit mouvementé a souhait, la connaissance 
profonde qu’il a des lieux, des personnages, des mcurs, 
du milieu antique. 

Alaric est un récit superbe. Le lecteur a Villusion 
d’assister A des événements contemporains, transposés 
par Ja double magie du talent de l’écrivain et de la 
haute conscience du savant. Toutefois on sent que 
M. de Morgan, tout en rendant hommage a la grandeur 
de la civilisation chrétienne née sur les ruines du 
monde romain, n’en comprend pas la divinité. Il 
regrette l’écroulement de la grandeur romaine. Il est 
discret sans doute dans son regret, tout autrement 
discret certes que ne le fut jadis Victor Duruy ; mais 
son livre ne devra étre lu qu’avec précaution. Nos 
confréres de l’enseignement pourront en extraire de 
trés beaux récits; mais ils ne le laisseront pas aux 
mains d’une jeunesse inexpérimentée. ; 


X. — Le Fuseau d’Or : presque un conte de fées, une 


fée du Puy. C’est le roman des dentelliéres du pays de 


Haute-Loire, ou. mieux, c’est le roman de toutes nos 
petites Cendrillons de campagne qui révent des 
Princes Charmants. ...La Cendrillon du Fuseau @or 


_ porte un nom léger et fin comme ses dentelles : Jose- 


4 


lotte ; et elle s’est promise a son voisin, Joselou le 
tourneur, le plus honnéte des garcons, et tout a ’heure 
le plus malheureux... De partout, des propos tendres 
convergent sur Joselotte « comme des frelons sur 
un poirier mur ». Elle est vertueuse ; elle entend bien 
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le rester toujours... mais voici un jeune Parisien sur 
qui tombe le coup de foudre : il va prendre Joselotte 
par la vanité; il organise, dans la ville du Puy, une 
cavalcade ou la jeune fille personnifie, avec un éclat qui 
la grise, la Muse de la dentelle ; et le fuseau d’or 
quelle recoit en mémoire de ce triomphe, lui fait 
oublier les simples fuseaux de bois de Joselou. Elle se 
laisse attirer au mirage de Paris. Elle garde sa vertu... 
provisoirement. Mais il est temps que la Providence 
Varrache a la fournaise : elle est sur le point de céder 
au mal, quand elle est appelée au chevet de Joselou 
mourant, mourant a cause d’elle. Tout son passé béni 
denfant et d’adolescente sage luinemonte au ceur et la 
sauve d’elle-méme, et sa candeur renouvelée sauve a 
son tour Joselou de la mort. Tout est bien qui finit 
bien. Mais-ne tentons pas la Providence. 


XI. — L’Eveil : Je premier roman de son auteur. Et 

cest Véveil d’un talent plein de promesses, et franche- 
“ment chrétien. Un jeune homme de vingt-trois ans, 
critique d’art (le pauvre!), 2.400 f. dappointements, 
chrétien fidéle,... jusqu’au jour o& une « beauté » 
éveille en lui une terrible tentation. Mais ce n’est que 
tentation... Tableau dramatique de la lutte intime qui 
se livre en son Ame aux abords de la féte de Paques : 
fera-t-il ses Paques? Ah! certes oui, il veut les faire, 
comme toujours... Mais cette passion qui lui tenaille le 
ceur? I] en triomphera : sa famille, son confesseur 
Yorientent vers une affection pure que la Providence a 
mise la tout asa portée. ll est pauvre, Ja jeune fille 
‘nest pas riche ; il a confiance en Dieu, et des fiangailles 
pures raménent l’ordre et la paix dans son cour. — 
L’cuvre est dédiée 4 Henry Bordeaux. 


XII. — Les Démarqués : roman chrétien aussi, pieux 
méme, encore que par certains cOtés il ne se destine 
qu’a des esprits assez murs. Sujet : la question de 
VYémigration 4 Vintérieur, in casi, Yémigration des 
Vendéens vers les terres de Gascogne. En Gascogne, 
iln’y a plus de bras : c’est Pun des pays ou la dépo- 
pulation sévit le plus outrageusement, comme chacun 
sait. Alors, un courant s’est établi de Vendée en Gas- 
cogne ; et les Vendéens, quand la chance les trahit 
dans le Marais, répondent volontiers a l’appel des pro- 
priétaires gascons. Seulement, les familles vendéennes 
ainsi transplantées échappent difficilement a la nostal- 
gie de leur pays. C’est comme deux races qui se heur- 
tent et se méconnaissent. Les Gascons se croient d’une 
essence bien supérieure, évidemment ; et les Vendéens 
n’entendent rien aux Gascons, pas méme a la religion 
du pays d’Agenais, qui.ne leur semble pas étre la méme 
que celle de leur pays a eux. Et je crois que sur ce 
dernier point M. Yole exagére : il nous montre ses 
Vendéens trop aisément déconcertés par des diver- 
gences cérémonielles qui ne méritent pas de les arréter. 
Mais encore est-il que c’est 1a un trait de mcurs pay- 


sannes qui n’est que trop réel et qui valait d’étre noteé. — 


Le déracinement est toujours opération délicate et 
périlleuse, pour le sentiment religieux comme pour 
beaucoup d’autres choses. Nos Vendéens prennent de 
la Gascogne surtout ses miséres. Et ils se souviennent 
de cet avis d’un de leurs prétres de 1a-bas : 


« Restez, mes bons amis ; les merles sont faits pour — 


le Bocage et les grenouilles pour le Marais. Dans le 
Bocage, les grenouilles périssent de soif, et les merles 
meurent de faim dans le Marais 00 manque le fruitage. » 


_ Xill. — Le Partage de la Lune: série de chapitres 
qui semblent autant de pages détachées des’ Mémoires 
d’un enfant. D’autres se sont attachés au tableau des 


‘ souffrances de l’enfant pauvre. La dame danoise qui. 


nous envoie le Partage de la Lune nous parle, au con- 
traire, d’un enfant riche, d’un enfant que sa naissance 
a situé dans une classe sociale trés élevée. Et cet 
enfant n’est pas heureux cependant : pourquoi ? C’est 
qu’il sent (déja !) la fausseté du monde. Les enfants ont 
un sens trés aigu de vérité et de justice. Nous appelons 


cela, nous adultes, de la candeur, de la naiveté. Naiveté 
tant que l’on voudra: cette naiveté est-elle une infé- 
riorité, comme nous avons l’air de le croire ? L’enfant, 
nous. dit notre auteur, « est un monde a part, jugé 
inférieur par les adultes parce qu’il est physiquement 
plus faible et encore ignorant des pratiques de la vie, 
mais en réalité presque toujours moralement supérieur 
par son intransigeance et sa haute idée de justice... 
C’est un monde a part, plus prés de l’origine de notre 


Ame et encore loin de sa décomposition : ’age adulte... » 


Ne rendons-nous pas nous-mémes hommage a cette 


supériorité, quand nous disons, de tel artiste ou de ~ 


telle grande Ame éprise d’idéal, que c’est « une 4me 
@enfant ? » | 


Voila pourquoi les enfants nous jugent, et leur juge-— 


ment intuitif temoigne souvent de tout autrement de 
clairvoyance que nos déductions complexes, et dans 
les yeux de ces juges nous sommes souvent peu de 
chose. i 

Trop peu de chose peut-étre dans ces récits.de notre 
auteur, qui nous montrent en -somme le monde vu et 
méprisé par les yeux d’un enfant. IJ y a quelque exa- 
gération en tout ceci; et un enfant ne formule pas ses 
constatations avec la précision qu’elles prennent ici. Il 
se les formule cependant, dans le tréfonds de son Ame. 


XIV. — Les Pierres qui vivent, c’est le roman de 
Vattachement aux vieilles pierres. Les pierres qui 
vivent, c’est Je vieux chateau dauphinois de Malapré, 
au val de la Romanche, un vieux chateau que tous les 
malheurs s’acharnent a dévaster : une aristocrate aussi 
bizarre que distinguée y méne une vie lamentable, un 
garde-chasse maudit de toute la région multiplie les 
accidents et met le feu a une aile pour que la Compa- 
gnie d’Assurances procéde ensuite a une restauration 
en style moderne ; etc. Enfin une amie de la chatelaine 
s’éprend du charme mystérieux de ces lieux ; elle 


reconstruira Malapré ; elle y fondera une famille, une ~ 


nouvelle généalogie ; et les pierres mortes revivront 
une vie nouvelle. ‘ 


XV. — Marie de Mireul : histoire mélancolique et 
mouvementée d’une fille de bonne noblesse arié- 
geoise gui fut élevée dans le luxe et Vinsouciance et 
que des catastrophes financiéres précipitent soudain 
dans la déchéance et Vinfortune : rejetée par Ja bonne 
société, contrainte de travailler pour vivre, réduite 
peu a peu a la misére, trahie par les uns, calomniée 
par les autres, elle trouve, dans son dévouement a sa 
mére, la force d’espérer et de lutter toujours. Elle 
n’est Malheureusement pas pratique; elle n’a pas assez 
Je sens de la vie pour attirer toute notre sympathie. 
N’aurait-elle pas pu se dispenser de recourir au métier 
de tireuse de cartes et de diseuse de bonne aventure ? 
Elle sent bien cependant que ce n’est pas trés bien ; 
mais, « le soir, Dieu qu’elle interrogeait dans son ame 
sur ces pratiques ne lui répondait rien » (p. 225)... 
Tout cela, et d’autres bizarreries encore, cé ‘sont des 
traits de vie réelle, soit ; mais, dans la réalité, il y eut 
eu mieux a choisir... Chrétienne toujours, et dévouée 
aux malheureux, elle est nommée intendante d’un hos- 
pice de vieillards, et s’éteint pieusement entre les bras 
dune Sceur des pauvres qui veille sur son agonie} et 
les pauvres du quartier, les touriéres du Refuge, toute 
lAssistance porte son deuil. ; 


XVI. — La Rangon de Geneviéve : récit plein de 
bonnes intentions, mais qui témoigne d’une certaine 
inexpérience. A la premiére page : Geneviéve, prix 
d@excellence au Sacre-Cceur de Montfleury, adieux tou- 
chants a Ja sainte maison ou a fleuri son adolescence, 
puis en route vers le monde... Premiéres déceptions... 
Mariage sous facheux auspices... Un mari scélérat : 
Geneviéve, dans une crise de désespoir, se suicide et 
entraine avec elle son petit enfant dans les flots... « Ah! 
s’écrié notre auteur (p. 264), le Souverain Juge doit étre 
pitoyable quand une infortunée créature attente a ses 


jours dans de semblables circonstances, car c’est la 
folie seule qui Ventraine au trépas!... » — Oui, sans 

_doute; mais au malheur il y a d’autres dénouements 

-que la folie; et la folie n’est jamais un spectacle éle- 
vant a nous mettre sous les yeux, méme quand la 
pauvre détraquée invoque la Vierge et passe un cha- 
pelet au cou de son enfant et s’imagine étre pour Dieu 
un holocauste et « la rangon » de sa race... Laissons 
aux médecins aliénistes le soin de scruter ces miséres ; 
et proposons a nos jeunes lectrices des spectacles plus 
chrétiens et plus humains. 


XVII. — Le Retour dans la nuit... L’exemplaire que 
nous avons entre les mains porte : « Troisiéme édition. » 
Alors, il ne nous reste qu’a plaindre les lecteurs des 
deux premiéres : « Roman d’une enfance comprimée et 
sensible, réveuse et fine, nous dit-on, ou s’accumulent 


ces fatalités du sentiment qui prédisposent une 4me a | 


la douleur », ou s’accumule surtout le romanesque le 
plus ennuyeux qui soit. 


XVI. — Et Les Survivants ne sont point non plus 
palpitants.dintérét. Ces « survivants » ce sont de vrais 
fossiles, sur qui M. Béhaine s’est courbé avec la patience 
d’un vrai paléontologiste. Les lecteurs feront mieux 
de réserver leur patience pour des sujets qui en 
vaillent la peine. Ou plutdt, tout sujet en vaut la 
peine ; et la torpeur décrépite de cette vieille noblesse 
de province de qui on prétend nous démontrer qu’elle 
se survit 4 elle-méme, eit pu inspirer un écrivain 
de talent. Au lieu de cela, on nous raconte des his- 
toires de-la plus plate banalité, comme le suicide de 
cette jeune institutrice qui s’est laissé séduire par 
le comte pére de ses éléves puis par l’abbé leur pré- 
cepteur, ou des potins de soi-disant dévotes sur le 
compte de leurs prédicateurs. A qui M. Béhaine fera-t-il 
croire qu’un prétre (et qui mieux est, un jésuite !) se 
soit écrié au cours dun sermon sur la Pénitence : — 
« Vous croyez que c’est amusant pour le confesseur de 
s’enfermer avec vous dans une petite boite pour en- 
tendre vos turpitudes et pewpirer vos mauvaises 
odeurs! » (p. 440). 
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LITURGIE 


Analyse des nouveaux Décrets 


L’Ami, en reparaissant, croit bon de mettre aus- 
sitét ses lecteurs au courant des décisions litur- 
giques parues durant son interruption. Ainsi, il 
n’y ‘aura pas de lacune dans la connaissance si 
utile des décrets, et pour avoir attendu, on n’aura 
rien perdu de la pensée romaine en fait de liturgie. 
(Sauf indication contraire, tous les décrets analysés 
sont de la S. C. des Rites). 


Attel privilégié. — L’indulgence de l’autel pri- . 


vilégié ne peut étre appliquée qu’a un seul défunt, 
lors méme que la messe serait pour plusieurs. (Péni- 
tencerie Apostolique, 6 juillet 1917). 

Bénédictions du Saint-Sacrement..— On ne 
peut, aprés le Tantum ergo, ajouter d’autres col- 
lectes 4 oraison du Saint-Sacrement (26 avril 1918). 

Aux bénédictions du St-Sacrement ou l’évéque 
officie avec diacre et sous-diacre parés, il ne peut 
étre assisté en outre de deux diacres d’honneur et 
d’un prétre assistant avec pluvial ; mais si c’est la 
coutume, a la place du diacre et du sous-diacre 
@usage, il peut avoir deux diacres avec dalma- 
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tiques et un prétre assistant avec. bane pour le’ 
servir (23 nov. 1917). 

Bienheureux. — Quand un indult anostatharee 
permet d’exposer a la vénération des fidéles une 
statue de Bienheureux dans une église ou oratoire — 
public, ’évéque ne peut s’opposer 4 cette exposi- | 
tion ni troubler le Bienheureux qui posséderait, 
en bannissant de l’église son image (24juillet 1945). 

Ceur eucharistique. — On ne peut donner le 
titre de Ceur eucharistique de Jésus 4 une égiise ; 
cest un vocable qui sent la nouveauté, et mémeles | 
Confraternités qui porteraient ce nom ne doivent 
avoir d’autre féte propre que celle du Sacré-Coeur 
ou du Saint-Sacrement (45 juillet 1914). 

Commémoraison de tous les Fidéles défunts.. 
— Elle est désormais égalée aux fétes primaires de | 
dre cl. de ’Eglise universelle; elle exclut toute féte 
occurrente, et ne céde qu’au dimanche tombant le 
2 nov. Dans ce cas, elle est célébrée le lendemain 
comme en son jour et avec les mémes privileges. 

Chaque prétre a la faculté de célébrer trois 
messes ; mais le Pape n’en a pas fait une obliga- . 
tion; et Yon peut n’en dire qu’une ou deux. Dans 
ce cas on dit toujours la premiére, et pour la 2e, 
on prend la messe in Anniversario avec Voraison 
assignée par Rome. — Quant a Vapplication, s'il 
n’y a qu’une messe, le prétre est libre de son inten- 
tion; s'il en dit deux, l’une reste 4 sa disposition, 
et l’autre est pour tous les fidéles défunts (28 féy. 
A917). 

Dédicace. — L’anniversaire de la Dédicace d’une 
église doit se célébrer le jour du mois ou ellea été 
consacrée, sice jour est connu ; s’il n’est pas connu, 
on fixe cet anniversaire a une date aussi rappro- 
chée que possible du dimanche ou I’on célébrait la 
Dédicace avant la réforme de Pie X. Pour la solen- 
nité externe, elle est permise, mais nullement obli- 
gatoire, le dimanche ou se faisait precédemment Tai 
Dédicace (5 mai 1948). 


le culte, soit a Yautel ou sur les gradins, soit au- 
tour des statues adossées aux murs et dominant 
Vautel (24 juin 1914). — Voir Lampe du Saint- 
Sacrement. 

Extréme-Onction. — Ayant donné |’extréme- 
onction en cas de vraie nécessité avec une seule 
onction et la formule: Per istam sanctam unctie- 
nem indulgeat tibi Dominus quidquid deliquisti, 
Amen, si le malade survit aprés cette onction, le 
prétre supplée chacune des onctions et les fait sans 
condition (S. O., 9 mars 1947). 

« Fidelium » (Oraison). 
Vomettre aux messes simples ou fériales dites de- — 
vant le Saint-Sacrement, quand la rubrique la pres- 
crit ce jour-la & ces messes (11 déc. 1914, ad 5). 

Hosties. — On ne saurait approuver la pratique 
des églises qui emploieraient des hosties confec- 
tionnées depuis trois ou deux mois, et il faut s’en 
tenir aux prescriptions du Rituel (Tit. rv, cap. 4, 
n. 7) et du Codex Canons 815 et 1272 (S. C. de la 
Discipline des Sacrements, 7 déc. 1948). 

Hymnes. Quand il s’y trouve des syllabes 


eee 
i PAZ 


We OT aa DU (aa 


Pes tate 


hypermétriques qui s’élident pour garder aux vers 
Jeur mesure, |’Antiphonaire du Vatican dit bien 
que dans le chant les syllabes ‘se prononcent dis- 
tinctement comme s’il n’y avait’ pas d’élision mé- 
trique ; mais les églises qui seraient dans l’habi- 
tude de les chanter avec élision et comme formant 
une seule syllabe, v. g. Infund amorem cordibus 
dans les Vépres du samedi, peuvent garder leur 
pratique (44 mai 1915). 

Joseph (S.). — Sa féte le 19 mars ‘est élevée au 
rit de 4te cl. dans le calendrier de l’Eglise univer- 
selle (12 déc. 1947). 

Lampe du Saint-Sacrement. — Quand des cir- 
constances spéciales, soit ordinaires, soit extraordi- 
naires, ne permettent pas de lentretenir avec de 
Vhuile d’olive par suite de son extréme rareté ou 
de son prix surélevé, Rome s’en remet a@ la pru- 
dence des Ordinaires pour remplacer cette huile 
par d’autres huiles, autant que possible végétales, 
ou par de la cire d’abeilles pure ou mélangée, et 
enfin en dernier lieu par la lumiére électrique 
(23 fév. 1946). 

Legons. — Rome a fait un recueil des légendes 
contractées qui sont susceptibles d’étre dites comme 
9e lecon, en raison des simplifications éventuelles 
des offices au Bréviaire. On peut pour la récitation 
privée s’en servir @ volonté ou réunir les deux ou 
trois legons en une seule, si on le préfere. Mais 
quand une Communauté ou un Chapitre les a 
adoptées, on doit s’en tenir aux lecons contrac- 
tées (24 juin 1944). 

Lorette. — La féte de la Translation de la Sainte 
Maison de Lorette est obligatoire pour tous les 
dioceses d’Italie et les iles adjacentes, sous le rit 
double-majeur, avec l’office et messe propres déja 
approuyés ; et les Ordres réguliers et les Familles 
religieuses qui demeurent en ces lieux y sont tenus 
eux-mémes, lors méme qu’ils auraient un Calen- 
drier propre. Quant aux autres diocéses et familles 
religieuses, cette féte pourra leur étre concédée 
sous les mémes clauses et conditions, mais seule- 
ment a la demande réguliére des Ordinaires et 
Supérieurs respectifs (12 avril 19416). 

Mariage. — Si lOrdinaire permet de donner la 
bénédiction nuptiale le jour de Noél ou de Paques, 
on peut ajouter a la messe du jour l’oraison pro 
Sponsis sous la méme conclusion. 

Dans le temps férié ou clos, quand l’évéque auto- 
rise la bénédiction nuptiale, la messe propre :pro 
sponsis peut elle-méme se célébrer, sauf le di- 


-manche, les fétes de précepte de 4re et 2e cl., les 


Octaves privilégiées de 1¢r et 2e ordre, les féries pri- 
vilégiées et la Vigile de Noél. 

Les Vigiles privilégiées qui, en dehors du temps 
clos, excluent la messe propre de mariage, sont 
les Vigiles de l’Epiphanie et de la Pentecéte (14juin 
1918). 

Mémoire. — Aux doubles simplifiés qui, en 
raison d’une féte occurrente de 1re cl., sont seule- 
ment commémorés a Laudes, c’est toujours l’an- 
tienne assignée a Laudes qu’on dit, et on laisse de 
cété celle plus propre O Doctor ou Dum esset dont 


certaines. fétes jouissent aux Qes Véptes a bas 


1914, ad 1). 

On ne peut réciter la mémoire de tous les Apdétres 
le 29 juin, ni la mémoire de tous les Martyrs le 
26 déc., que JA ou cette mémoire serait inscrite au 
Calender propre avec l’approbation de Rome 
(ibid., ad 2). 


La mention qu’on fait de S. Paul dans l’oraison: 
_ de la Sexagésime n’empéche point de faire mé- 


moire de sa Conversion, quand celle-ci se trouve 


en occurrence ou en concurrence avec ce dimanche 


(7 aout 1944). 


Messe « pro populo ». — Pb un jour de féte 


supprimée, un indult permet d’appliquer, la messe 
pro populo en faveur des ceuvres diocésaines, s'il 


y a un enterrement ou quelque autre empéchement . 


et pas d’autre prétre pour la messe de paroisse, le 
curé peut procéder aux funérailles et renyoyer a 


un autre jour la messe qu’il devait appliquer aux — 


intentions de l’évéque (S. C. du Concile, 16 déc. 
1914). 

Michel (S.). — Sa féte le 29 septembre est élevée 
au rit de {re cl. dans le calendrier de YEglise uni- 
verselle (12 déc. 1947). 

Octaves. — La ou la Circoncision est yvocable 
d’église, la 3¢ oraison pendant cette Octave est celle 
du Saint-Esprit et non de la Sainte Vierge, qui 
ferait double emploi (30 janv. 1945). é 

Si du 7 au 12 janvier ily a une féte de 4r¢ cl., les 
années ou elle tombe le dimanche, on la célébre le 
jour méme avec mémoire du dimanche (3 mars 
1917), 

Pendant Vinfra Octavam simple de la Nativité 
de la Sainte Vierge, la mémoire de ce-mysteére est 
suspendue; toutefois, si le samedi on récite Voffice 
votif de Beata, on n’en dit pas moins la messe de 
la Nativité avec Gloria, mais sans Credo (7 aout 
1914, ad 2). 

Pendant tout Jnfra Octavam simple, on dit au 
Bréviaire le suffrage et les priéres aux semi-doubles 
occurrents ; mais le jour octave exclut toujours le 
suffrage et les priéres. — 

Si un jour dans une octave simple on veut dire 
votivement la messe de cette féte 4 octave simple, 
elle se dit comme au jour de la féte avec Gloria, 
mais sans Credo. — Le Credo s’omet méme au 
jour octave si on en dit la messe, parce que son 
rit est simple; mais on dit toujours la parler’ 
propre, s’il yen a une (48 jany. 1918). 

Le 8¢ jour d’une Octave commune étant en occur- 
rence avec une féte double-majeure de N.-S., l’office 
est de l’Octave avec mémoire de la féte de N.-S. 
Mais si cette occurrence a lieu un dimanche, on 
applique la rubrique Tit. IV, n. 2 De festoruwm 


_occurrentia accidentali, et alors Voffice est de la 
féte de N.-S. avec mémoire du dimanche et de ]’oc- 


tave (3 mars 1917). 
Dans les Octaves privilégiées, ee jours ou leur 
rite est semi-double, on peut aux messes basses 


faire mémoire de l’anniversaire de l’élection et de 


la consécration de l’évéque (2 juillet 1945). 
Oraison commandée. — Lorsque Vévéque pres- 


Lo Rees 
Me nS a a 
es ee ats 


<> yp iat Ate eae es ah he Raa 
lei 


Thy 


crit une oraison pro re gravi méme aux fétes de 
Are cl., elle se dit toujours, a la réserve des seules 
fétes de N.-S., savoir : Noél, ’Epiphanie, le Jeudi 
et le Samedi Saint, Paques, l’Ascension, la Pente- 
céte, la Trinité et la Féte-Dieu. Mais si l’évéque, 
dans son ordonnance, n’en parle pas, l’oraison 
-commandée pro re gravi s’omet alors 4 toutes les 
fétes de 1re cl., aux Vigiles de Noél et de la Pente- 
_cdte, et le Dimanche des Rameaux (23 déc. 1914). 
On ne dit point l’Oraison commandée pro re 
gravi sous la méme conclusion que )Oraison de 
la messe, pas méme aux 47s et 2es cl. ou a la messe 
du Sacré-Cceur célébrée avec une seule oraison le 
Aer vendredi'du mois; et quand a la messe du jour 
ily a quelque mémoire 4 faire, l’Oraison pro re 
_gravi se dit aprés la derniére (16 fév. 1948). 

Ordo. — Les prétres séculiers: doivent suivre 
YOrdo diocésain, voire méme les religieux qui 
n’ont pas de calendrier propre. Quand ceux-ci ont 
un calendrier propre, ils sont tenus seulement au 
Patron principal de lieu ou aux Patrons princi- 
paux, s'il y en a plusieurs, puis au Titulaire et a 
Ja Dédicace de la Cathédrale, mais alors sans 
Octave (5 mai 1916). ; 

Quand une féte de 2ecl. avec Octave est vocable 
d’une église cathédrale ou Patron de lieu, le clergé 

\régulier jouissant d’un calendrier propre célébre 


la féte incidente sous le rit de 1recl., mais l’Octave ’ 


pour lui reste simple comme dans le calendrier de 
VEglise universelle (8 juillet 1914). 

Par exception 4 la régle générale, quand des 
‘églises cathédrales et métropolitaines sont desser- 
vies par des Ordres religieux chargés de la cure 
des ames, dans ce cas les religieux doivent suiyre 
YOrdo diocésain et non l’Ordo propre de leur 
Ordre : car il serait étrange que le Calendrier 
diocésain suivi par tout le diocése ne le fit pas 
dans l’église mére et maitresse (20 mars 1915). 

_ Précieux Sang. — La rubrique placée aux 
2es Vépres du Précieux Sang le 4" juillet. doit étre 


modifiée ainsi dans l’édition typique elle-méme: . 


« Si cette féte a quelque part les 2es Vépres 
entiéres, tout se dit comme aux 1tes Vépres, 
sauf le dernier Ps. Lauda Jerusalem Dominum, 
et le verset et ’Ant. a@ Magnificat propres » 
(40 mars 1917). 


Priéres de Léon XIII. — Quand aprés une messe - 


basse il y a un exercice qui suit immédiatement, 
mais ne se fait pas sous la présidence du célé- 
brant, celui-ci n’est pas dispensé de dire les priéres 
de Léon XIII avec son servant. Il en serait de 
-méme si quelques personnes se présentaient a la 
communion aprés la messe, et ce ne serait qu’aprés 
les priéres qu’il donnerait la communion (2 juin 
1946). 

Propres diocésains. — Les Propres diocésains 
approuvés, soit avec chant, soit sans chant, quand 
on ne fait que les rééditer, n’ont pas besoin d’étre 
soumis A l’examen de la S. C. des Rites ; mais si, 
a Voccasion dé la-révision du Calendrier, on y 
ajoute de nouveaux saints, ou si l’on adapte le 
chant grégorien aux anciens offices, il faut les 
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transmetire & Rome pour approbation (24 juin — 
1914). x 
La Congrégation, en approuvant les lecons d’un 
Propre diocésain, n’entend pas dirimer par 1a les 
questions historiques touchant les faits et gestes 
qui y sont relatés (28 nov. 1944), — 

Religieux. — Voir Ordo. 

Sainte Vierge. — Les images représentant la 
Sainte Vierge revétue d’ornements sacerdotaux 
sont réprouveées (Saint-Office, 8 avril 1916). 

Sept-Douleurs. — Quand le Titre d’une égilise 
placée sous le vocable de la Compassion de la 
T. S. Vierge est empéché a son incidence par le 
Patron principal de lieu, le Titre est renvoyé au 
samedi, s'il n’y a pas de féte classique; mais s’il 
y'a-un double de ire ou de 2¢ cl., le Titre est 
reporté au premier jour libre aprés Quasimodo, et 
on le célebre alors cette fois sous le rit pascal sans 
Octave (3 mars 4917). 

Servants de messe. — Ils recoivent la commu- 
nion avant les autres communiants de méme qua- 
lité. Ainsi, un servant /aique communiera avant 
les laiques, mais aprés les clercs; un servant dans 
la cléricature communiera avant les clercs de son 
rang, mais apres ceux qui seraient dans les ordres. 
majeurs, ou qui jouiraient liturgiquement d’une 
dignité éminente, comme les rois (80 jany. 1945). 

Solennités. — La solennité externe de certaines 
fétes, v. g. de la Dédicace, du Rosaire, de la B. 
Jeanne d’Arc, quiavant la réforme de Pie X étaient 
perpétuellement fixées comme fétes avec leur office 
aun dimanche, peut se célébrer le dimanche méme 
ou Von en faisait la féte, mais n’est pas obliga- 
toire, et de plus il est défendu de la renvoyer 4 un 
autre dimanche (12 fév. 1916). 

L’Indult du Cardinal Caprara pour la France et 
les pays faisant partie du territoire de la Répu- 
blique est toujours en vigueur pour les solennités 


_transférées de VEpiphanie, de la Féte-Dieu, des - 


SS. Apdétres Pierre et Paul, et des saints Patrons 
de lieu. Quant aux indults particuliers réglant la 
solennité de certaines fétes, vy. g. l’Immaculée- 
Conception, il faut s’en rapporter a la teneur de 
ces indults (26 janv. 1917). of 

Titulaire d’église. — Quand il s’agit de saints 
qui, étant Titulaires d’église, sont inscrits au Mar- 
tyrologe Romain ou dans son Appendice approuyé, 
Vévéque ne peut changer le nom donné a I’église 
au jour de sa consécration, ni rien innover. Mais 
s'il y a quelque incertitude sur Videntité du saint 
qui est Titulaire, ou sur le culte qui lui est du, il 
y a lieu de recourir a Rome (5 mai 1916). 

Vendredi (Premier). — On ne peut dire le pre- 
mier Vendredi du mois la messe votive du Sacré- 
Coeur, s’il y ace jour-la une féte de Notre-Seigneur 
(2 juin 1916). — Voir Oraison commandée. 

Vendredi Saint. — Rien ne s’oppose a ce que le 
Vendredi Saint on fasse baiser selon une coutume — 
immémoriale la relique de la Vraie Croix aux 
prétres et aux fidéles (26 avril 1918). 


. ‘ 


Q. — Faut-il terminer par le.¥ Fidelium les Wéges 
du Samedi Saint et les Vépres ‘et les Laudes pendant 


_ Poctave de Paques? . 


R. — Pour les Vépres du Samedi Saint, il est 
clair qu'on ne doit pas les terminer par le verset 
Fidelium anime ; car ala suite du Benedicamus, 
la rubrique dit : « Deinde additur Pater noster et 
nihil aliud. » Mais pour les Laudes et les Vépres 


de Paques et de l’Octave, on ne lit rien de sem-- 


blable, et sauf le Benedicamus qui comporte deux 
Alleluia & Laudes et & Vépres seulement, office 
se termine comme dans les autres temps de l’année 
par le ¥ Fidelium. 


Q. — 4c L’Ami 4908, p. 160, dit qu’a la communion 
des fidéles le célébrant doit réciter le Confifeor en 
latin & défaut de ministre idoine, et qu’il ne suffit pas 
aux communiants de le réciter privatim en langue 
chinoise. Or ici nos chrétiens le récitent & haute voix 
en chinois. Il me semble que cela peut suffire ; car le 
Rituel dans POrdo ministrandi Extremam Unctionem, 
dit au n° 6 :« Tum de more facta confessione gene- 
rali, latino vel vulgari sermone...» 

2° L’Ordo de la Société des Miss. Etrangéres, 1914 
-(page XIII), dit : « Missionariis absentibus die mortis 
yel sepulture alicujus defuncti, concessum est ut mis- 
sam cantatam vel lectam celebrare possint, etiamsi 
officium sit duplex, qaum primum ad locum pervene- 
rint; item si aligua gravi de causa cadaver in eccle- 
sia presems esse nequeat. — Sed hee concessio non 
extenditur ad acceptum.nuntium de alicujus obitu. » 
Pouyons-nous daprés cette concession, et malgré la 
restriction de la fin, célébrer un jour double la messe 
de Reguiem pour un de nos chrétiens d'une station 


- plus ou moins éloignée, dont on vient nous annoncer 


la mort récente, et qui ne peut étre apporté a l’église 
de ia résidence soit 4 cause de la distance, soit a cause 
de la coufume chinoise qui a vigueur de loi et ne per- 
met pas @introduire les cadavres dans les villes? 

3° Notre feuille de pouvoirs porte que nous pouwons 
célébrer sams servant. Mais esi-ce le cas quand nous 
avons un séminariste qui surveille pendant la messe 
les jeunes Chinois et dirige les priéres que ceux-ci 
chantent ou récifent a haute voix ? En fait, le sémina- 
risite ne peut ni entendre ni répondre aux priéres du 
célebrant. Devrais-je alors lui faire servir la messe et 
laisser les enfants de école abandonnés a eux seuls? 
Et si parmi les autres assistants il y en avait un qui 
puisse répondre aux priéres du célébrant, serais-je 
tenu de employer? 


R.— Ad I. Pour la-communion intra Missam, 


les rubriques du Missel sont formelles, Tit. X,n.6: - 


on dit le Confiteor en latin, et Pon ne voit dans 
aucun passage qu’on ait la faculté de le réciter en 
langue vulgaire. D’autre part, la communion étant 
une participation au corps et au sang de Notre- 
Seigneur offert 4 Dieu sur nos autels, méme faite 
en dehors de ia messe,on doit dire, suivant le 
cérémonial ordinaire, le Confiteor en latin (Rituel, 
Tit. IV, ch. 2, n. 4, et ch. 4, n. 44), et nous ne con- 
naissons pas un seul auteur qui mentionne sa réci- 
tation en langue vulgaire pour la communion. 
Enfin, si ’Eglise avait voulu donner la méme lati- 
tude que pour l’Extréme-Onction, elle l’aurait dit 
clairement; or il n’en est pas question méme dans 
-la nouvelle édition du Rituel. 

Ad Il. Vous agiriez 4 l’encontre de votre indult 

en célébrant dansun double la messe de Requiem 


ME Eres = 
pour un chrétien d’une station ou yous n’étes pas, 


dont on vous annonce la mort. La concession ne 
vaut, pour les missionnaires absents lors de la 
mort ou de la sépulture, qu’a l’époque de leur 
arrivée au lieu du décés, guum primum ad locum — 


pervenerint ; ou quand le missionnaire est présent — 


et qu’on ne peut apporter le corps a l’église. 

Ad III. Votre séminariste étant moralement né-— 
cessaire au milieu des jeunes Chinois pour les sur- — 
veiller et diriger leurs priéres qu’ils chantent ou 
récitent & haute voix, vous pouvez user de Vindult 
qui vous permet dg célébrer sans servant, quand 
aucun autre ne sait répondre aux priéres de la 
messe. Mais s'il y en a d’autres qui puissent ré- 
pondre, il faut en choisir un comme répondant, ou — 
a son défaut en prendre un pour présenter les bu- — 
rettes, s'il ne connait que le chinois. 


Q. — Un prétre qui se voit obligé, par une circons- 
tance quelconque, de suspendre au second Nocturne 
la récitation de Matines du lendemain, et qui oublie de 
continuer loffice ainsi commencé, est-il obligé le len- 
demain de redire le premier Nocturne, ou peut-il com-. 
mencer la récitation a Fendrort ou il Pavait suspendue 
la veille ? 

R. — Nous ne croyons pas, dit Mgr Gousset, t. 1, _ 
n. 702, que celui qui commence Matines le soir par © 
la récitation d’un Nocturne, soit obligé de le répéter 
le lendemain. Ce que nous avons dit des psaumes 
et des versets s’applique naturellement aux Noc- 
turnes, savoir, qu’ils ont une signification com- 
pléte et qu’ils s'unissent par Vintention de celui 
qui les récite, ou par la récitation elle-méme, et 
nous pensons qu’on peut suivre ce sentiment en — 
sureté de conscience. (Cf. S. Lig., liv. VI, 2. 168 ; 
Lehmkuhl, ft. u, n. 634). 


- 


Q. — La coutume est-elle condamnable de réciter 
Notre Pére et Je vous salue Marie entre chaque onc- 
tion, dans administration de ’Extréme-Onction ? 

Le but de cette pratique est d’obliger les assistants 
a prendre-une part active a la priére publique, et aussi 
de provoquer un sentiment religieux chez certains in- 
différents ou sceptiques présents a la cérémonie. ene 

R. — On ne peut tolérer l’usage de réciter Notre 
Pére et Je vous salue Marie entre chaque onction 
et d’interrompre ainsi l’administration du sacre- 
ment. Le décret rendu au sujet du baptéme le 
21 juin 1879, n. 3496, ad Il, est Sr ni au cas 
présent. 

Sans doute, le but visé est es eres mais on 
arrive au méme résultat en priant d’avance les 
personnes présentes de recommander a Dieu le 
malade qu’on va administrer, et en les inyitanta 
réciter 4 voix basse quelques dizaines de leur cha- 
pelet, pendant qu’on fera les onctions aes par 
lEglise. 254 ney ~ gyytt 

Lingonis, die 30 aprilis 1919. 
AL. Ravry, vic. gen. 
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Les nouveautés du « Codex » 


Ch. I. — LE MARIAGE (suite) 
Art. 2, — ENQUETE. — BANS 


L’ancienne discipline relative aux «informations 
préliminaires » et a la « publication des bans » est 
Maintenue dans son ensemble, suivant l’enseigne- 
ment connu et commun de nos traités classiques 
de Matrimonio. 

Voici, toutefois, quelques précisions qui, pour 
n’étre pas toujours nouvelles au fond, n’en sont 
pas moins utiles 4 signaler, et intéressantes en 
raison de wer « canonisation » dans le droit nou- 
veau. 

A) ENQUETE 
_A) EXTRAITS DE BAPTEME. — Si les futurs 
contractants n’ont pas été baptisés dans la paroisse 
du curé qui doit procéder a la cérémonie nuptiale, 


~ celui-ci doit exiger la preuve du baptéme : 


.CANON 1021. — Nisi baptismus col- 
latus fuerit in ipso suo territorio, pa- 
rechus exigat baptismi testimonium 
ab utraque parte, vel a parte tantam 
catholica, si agatur de matrimonio 


- contrahendo cum dispensatione ab im- 


pedimento disparitatis cultus (§ 4). 


Quand il s’agit de « non paroissiens » (car, pour 


ses paroissiens, le curé a sous la main ses propres 
registres), s’assurer tout d’abord de leur baptéme 
a été de tout temps une précaution élémentaire, 
universellement pratiquée, obligatoire au point de 
vue des principes de la théologie morale et aussi, 
a peu prés partout, en vertu d’une injonction for- 
melle des Statuts diocésains. 

Mais le Codex avait une raison toute particu- 
ligre, en plus des autres, de faire de ce point de 
vieux droit commun l’objet d’une prescription 
expresse et formelle. Le Canon 470, en effet, or- 


_ donne qu’on inscrive désormais sur les registres 


- 
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de baptémes Ja mention des actes postérieurs du 
baptisé qui seraient de nature 4 l’empécher de se 
marier validement (mention de son mariage dés 


4™ Partie Bic) 


qu'il l’a contracté ; mention aussi de l’ordre sacré 
du sous-diaconat, et de la profession religieuse 
solennelle ; — mention encore, dans un autre ordre 
d’idées, de la Confirmation recue, pour éviter une 
réitération possible, puisque le Canon 1021 §2, dont 
nous allons parler tout a ’heure, demande la Con- 
firmation avantle mariage pour ceux qui n’ont pas 
encore été confirmés). ; 

Par le temps de divorce ou nous sommes, l’Eglise, 
trés sagement, multiplie les informations suscep- 
tibles d’éviter aux curés le gros ennui de marier 
religieusement, mais invalidement, des gens qui 
sont encore engagés dans le lien d’un mariage 
valide que le divorce civil (dont le plus souvent ils 
ne disent pas mot) n’a pas rompu. : 

Désormais, donc, il faudra se montrer sévére; 
absolument exigeant, sur la preuve du baptéme. 
Ce n’est pas a dire cependant qu’un certificat en 
régle, sur papier officiellement libellé, soit toujours 
nécessaire, ainsi que semblent le penser certaines 
gloses récentes sur ce passage du Code. Testimo- 
nium — c’est le terme latin du Canon — yeut dire 
témoignage, preuve, et non pas toujours certificat. 
En dehors du certificat, au sens ordinaire du mot, 
il est d’autres preuves, d’autres temoignages admis- 
sibles. Preuve est le genre, dont. certificat n’est 
qu’une espéce. Or, assurément il se présente des 
cas ou la « preuve du baptéme » est telle a l’avance 
qu'il serait ridicule de vouloir y ajouter la forma- 
lité, absolument vaine et superfiue, d’un extrait de 
baptéme en forme. Si, par exemple, le curé marie 
des futurs « non paroissiens » qui sont de sa 
famille ou de ses intimes amis, notoirement con- 


snus de lui et de tous comme excellents chrétiens, 


qui sont, si l’on veut, paroissiens tout proches, 
d’un curé voisin qui les connait parfaitement, qui 
peut-étre les a baptisés lui-méme et en donne son 
témoignage oral, le certificat-papier n’a pas sa 


Taison d’étre ; et cependant le Canon 102! est satis- ~ 


fait, car il y a alors pour le curé qui fait le ma- 
riage testimonium baptismi largement suffisant. 

C’est d’ailleurs de cette pensée prudente que 
s’inspire le Codex quand, pour la preuve du bap- 
téme, il dispense les futurs in articulo mortis des 
formalités ordinaires de témoignages et de certi- 
ficats : 


CANON 1049, § 2. — Im periculo 
mortis, si aliz probationes haberi ne- 
queant, sufficit, nisi contraria adsint 
indicia, affirmatio jurata contrahen- 
tium, se baptizatos fuisse et nullo de- 
tineri impedimento. 


Noublions pas néanmoins que, vu la prescrip-- 


tion pressante du Codex, et aussi le trés grave 
intérét sacramentel qui est en jeu, il faut plutét 
se montrer scrupuleux que laxiste en pareille ma- 
tiére et, sauf certitude absolue en cas tout a fait 
exceptionnels, pécher moins par défaut que par 
exces en exigeant, comme réegle générale et nor- 
male, des extraits de baptéme diment certifiés. 


B) CONFIRMATION. — CANON 4£024,$2. 
 — Catholici qui sacramentam Confir- 
mationis nondum receperunt, illud, 
antequam ad matrimonium admittan- 
tur, recipiant, si id possint sine gravi 
incommodo. 


C’est une bonne pratique 4 introduire, sans zéle 
imprudent, dans nos mceurs chrétiennes, singu- 
liérement relachées au point de vue de la Confir- 
mation, en ce qui concerne au moins le nombre, 
tous les jours croissant, d’enfants qui, pour une 
raison ou pour une autre, laissent passer l’occa- 
sion de recevoir le sacrement de Confirmation et 
ne la rencontrent plus dans le courant ultérieur de 
leur vie. A ceux-la trés opportunément le Codex 
offre, au moment de leur mariage, |’occasion man- 
quée aux temps du catéchisme et recommande aux 
curés de la mettre a profit. 

Il va sans dire gu’ils auront, 14 encore comme 
pour le baptéme, a se mettre en garde contre une 
erreur de fait qui, sans nuire a la validité du sacre- 
ment, n’en constituerait pas moins une réitération 
de sacrement « a caractére » gravement interdite. 
Au surplus, pour l’avenir, si les registres de bap- 
témes sont bien tenus, avec toutes les mentions 
quwexige le Codex, y compris la mention de la 
Confirmation recue (Can. 470, § 2), ’extrait de bap- 
téme les renseignera sur ce point-la, quand ils au- 
ront affaire a des futurs non paroissiens. 

Prudemment le Législateur ajoute : « ... Si id 
possint sine gravi incommodo. » Ce qui veut dire 
que, tout en exhortant fortement le ou les futurs 
non confirmés 4 recevoir ce sacrement, il convien- 
dra de ne pas’se heurter sur ce point-la a des diffi- 
cultés sérieuses, de ne pas en faire une condition 
sine qua non du mariage religieux, en cas de 
refus de la part de futurs, sous ce rapport mal 
disposés. L’absence de Confirmation est un malheur 
spirituel, trés regrettable, auquel il- faut apporter 
’ tous les remédes possibles et prudents, ainsi que 
le suggére clairement le Codex ; on n’est cepen- 
dant pas autorisé a la considérer comme un empé- 
ment canonique de mariage. 


B) BANS 


REGLE. — Trois publications de bans (avec dis+ 
pense éyentuelle par lOrdinaire), trois jours de 


précepte continus, a proprio parocho, Dest k-dive 


Ja ot les futurs ont domicile ou quasi-domicile, 


comme autrefois. 
DETAILS 8 noter: 


a) Séjour transitoire de 6 mois. — En principe 
il y aurait lieu de publier les bans, en dehors des 
propres paroisses des futurs, dans tout endroit 
ou ils auraient séjourné six mois (y. g. dans la 
paroisse natale tard abandonnée). Le Codex n’en. 
fait pas une obligation @ priori; il renvoie l’af-, 
faire au jugement de lOrdinaire; de méme pour _ 
tout séjour inférieur a 6 mois, quand il y a soup- 
con d’empéchement contracté. La tache des curés 
de ce cété-la est simplifide; allégée: 


CANON 1023, § 2. — Si pars alio in 
loco per sex menses commorata sit 
post adeptam pubertatem, paroéhus 
rem exponat Ordinario, qui, pro sua 
prudentia, wel publicationes imibi fa- 
ciendas exigat, vel alias probationes 
seu conjecturas super status liber- 
tate colligendas przescribat. 


Remarquons d’ailleurs a ce propos que le Codex 
ne change rien, au contraire, 4 l’ancienne disci- 
pline qui reconnaissait aux éyéques un pouvoir 
trés large et trés élastique en matiére de publica- 
tion de bans. 


b) Affichage. — CANON 21025. — Potest 
loci Ordinarius pro suo _ territorio 
publicationibus substituere publicam, 
ad valwas ecclesiz parecialis aliusve 
ecclesize, affixionem nominum contra- 
hentium per spatium saltem octo die- 
rum, ita tamen ut, hoc spatio, duo 
dies festi de Se comprehendan- 
tur. 


La pratique de l’affichage des bans commengait 
déja ase répandre ; Ja voila désormais canonisée, 
mais comme facultative, non pas comme régulie- 
rement obligatoire. 

C’est aux évéques qu’il appartiendra de Vautori- 
ser dans les limites de leur diocése pour les 
paroisses populeuses ot, sur avis des curés, ils 
jugeront ce mode de publication préférable aux 
annonces du prone paroissial en chaire. Il est a 
présumer que ces autorisations ne seront pas 
accordées sans discrétion prudente; car, si dans 
les grandes villes elles ont leur raison d’étre, il 
n’en va pas de méme dans les paroisses rurales, 
ou il importe de s’en tenir 4 la régle de droit com- 
mun et de conserver leur caractere paroissial, 
familial, et utile, aux annonces de mariages. 

La durée de l’affichage est.au moins de 8 jours 
comprenant deux fétes de précepte (deux di+ 
manches). D’ou il parait résulter un avantage, 
pour ce mode de publication, sur les annonces 
paroissiales ordinaires. qui, elles, doivent étre— 
faites tribus .continuis diebus de precepto. Cet 
avantage n’est que tout relatif et de pure appa- 
rence. Le Législateur a pensé, avec raison, qu’une 
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publication continue de 8 jours (avec deux jours 
de précepte), par la-méme qu’elle est permanente, 
accessible, visible pour tous et a tout instant, pou- 
vait étre considérée pratiquement comme équiva- 
lente a trois annonces séparées qui ne durent 
qu’un instant et ne touchent immédiatement que 
les seules personnes présentes au moment de la 
publication. 

c) Délai et renouvellement. — I doit s’écouler 
un espace de trois jours entre la derniére publica- 
tion et la célébration du mariage. — Si le ma- 
riage n’est pas contracté dans l’intervalle consécu- 
tif de six mois, les publications de bans seront a 
recommencer, sauf avis contraire de l’Ordinaire. 


CANON 4030. — ...Parochus matri- 
monio ne assistat, antequam... tres 
dies decurrerint ab fhe! publica- 
tione. 

Si intra sex menses matrimonium 
contractum non fuerit, publicationes 
repetantur, nisi aliud loci Ordinario 
videatur. 


Il faudra donc, si ’on veut s’en tenir a la lettre 
du droit commun, corriger certains Statuts diocé- 
Sains qui permettent par exemple le mariage le 
‘endemain de la derniére publication (dix jours 
aprés la premiére), ou prescrivent de nouvelles 
publications si le mariage n’est pas célébré dans 


les deux mois qui suivent le dernier ban. L’Ordi- ° 


naire, toutefois, reste toujours maitre de la déci- 
sion pratique 4 intervenir : « nisi aliud et Ordi- 
nario videatur. » 

d) Dispenses. — Maintenu encore, mais sérieuse- 
ment simplifié, ’ancien régime des dispenses de 
bans. Il faut lire attentivement le Canon 4028. 


CANON 1028. —§ 41. — Loci Ordina- 
rius proprius, pro suo prudenti judi- 


cio, potest ex legitima causa a publi-— 


eationibus, etiam im aliena dicecesi 
faciendis, dispensare. 

§ 2.— Si plures sint Ordinarii pro- 
prii, ille jus habet dispensandi in cu- 
jus dicecesi matrimonium celebratur ; 
quod si matrimonium extra proprias 
ineatur diceceses, quilibet Ordinarius 
proprius dispensare potest. 


Voila qui est clair, plus simple, coupe court a 
d’anciennes controverses et divergences de pra- 
tiques, quand il s’agissait de dispenses de bans a 
obtenir pour des futurs de diocéses différents. 

On connatt la vieille régle, formulée ici au début 
du Canon 1028 : Par rapport a ses propres sujets, 
cest l’Ordinaire, évidemment, qui a pouvoir de 
dispenser des bans, pro suo prudenti judicio, ex 
legitima causa. 

Si un des futurs appartient a un autre diocése, 
c’est ’Ordinaire du lieu ot se fera le mariage, qui 
donne dispense, sans qu’il soit besoin de recourir 
A Yautre. On sait qu’en pareil cas une opinion 
répandue parmi les canonistes réclamait double 
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dispense, chaque évéque dispensant a part, pour 
ainsi dire, son propre sujet, et, en fait, en beau- 
coup de diocéses de France on suivait cette pra- 
tique, pluto6t compliquée et parfois ennuyeuse. Le 
Codex supprime cette controverse et tranche la 
difficulté en faveur de l’Ordinaire du lieu de célé- 
bration du mariage, qui, en dispensant son propre 
sujet, étend par la-méme le bénéfice de la dispense 
a Vautre conjoint étranger, en vertu de lindivisi- 
bilité du contrat qui est en jeu. Simplification 
qu’apprécieront les curés et les chancelleries épis- 
copales. 

Si, enfin, il arrive que les futurs se marient dans 
un diocése qui leur est canoniquement étranger a 
Yun et a lautre, l’Ordinaire de ce diocése. n’est 
plus qualifié pour exercer son pouvoir de dispense 
sur des personnes qui ne sont pas ses « propres 
sujets ». C’est. alors, indifféremment, a l’un des 
deux Ordinaires des futurs que le Codex remet le 
soin de donner dispense : Quod si matrimonium 
extra proprias ineatur dicceses, quilibet Ordi- 
narius proprius dispensare potest. 

e) Opposition des parents. — Le Canon 41034 
codifie, en la précisant, V’attitude 4 garder quand 
des mineurs veulent se marier malgré l’opposition 
de leurs parents : doctrine et pratique qui ne sont 
pas nouvelles, assurément, mais auxquelles on 
donne ici une formule de sage réserve, justifi¢e par 
les exigences du temps présent. 


CANON 1034. — Parochus graviter 
filiosfamilias minores hortetur ne 
nuptias ineant, insciis aut rationabi- 
liter invitis parentibus ; quod si ah- 
nuerint, eorum matrimonio ne assis- 
tat, nisi consulto prius loci Ordinario. 


Sans se départir de V’enseignement canonique 
commun, qui n’admet pas, comme le Code civil, 
que le refus de consentement des parents soit pour 
les mineurs un cas de nullité de mariage, le Légis- 


lateur, néanmoins, se montre préoccupé de sauye- 


garder, dans les limites possibles, le droit de l’au- 
torité paternelle en pareille matiére, et de mettre 
les mineurs en garde contre les inconvénients que 
peut entrainer, a tous points de vue, pour eux, 
une union contractée dans des conditions qui sor- 
tent du bon ordre commun de la vie familiale et 
sociale. 

Le curé devra donc, en principe, commencer par 
refuser d’assister a ces sortes de mariages,.en jus- 
tifiant graviter — par de séveres et graves raisons 
— sa conduite ; mais cela, bien entendu, ainsi 
qu’il est dit dans notre Canon 1034, quand il s’agit 
d’uh mariage de mineurs, projeté a Vinsu des pa- 
rents, ou quand les parents diment prévenus font 
au mariage une opposition moralement et canoni- 
quement raisonnable : « insciis aut rationabiliter 
invitis parentibus. » 

Que si, malgré toutes les objurgations et remon- 
trances du curé, les futurs s’obstinent dans leur 
résolution de passer outre au refus de consente- 
ment de leurs parents, le curé alors s’interdira de 
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rien décider par lui-méme, mais consultera VEve- 
ché. 

J) Empéchement certain, douteux. — Dans 
son Canon 4031, le Codex trace avec détails la 
ligne de conduite & suivre quand l’enquéte préa- 
lable, sur l’état libre, toujours absolument néces- 
saire, conclut a l’existence d’un empéchement, ou 
certain ou douteux. 

Si ’empéchement est certain, on prend alors, 
soit pour refuser ou interrompre les publications 
déja commencées, soit pour en obtenir dispense 
en temps et maniére convenables, les précautions 
- de droit commun bien connues, suivant que l’em- 
péchement est occulte ou public, avec référence a 
VYOrdinaire s'il y a spéciale difficulté. 

Quand l’empéchement découvert, ou plutét soup- 
conné, est seulement douteux, si, aprés enquéte 
_ plus approfondie et provocation de témoignages 
« jurés », il devient certain, mémes précautions 
que ci-dessus ; s’il reste malgré tout un doute pru- 
dent, défense de procéder au mariage avant d’en 
avoir référé a l’Ordinaire. 

Inutile de citer ici ce Canon trés long et détaillé, 
qui ne fait en somme que formuler le droit et la 
pratique anciennement en vigueur sur ce point-la. 

g) Enquéte pe Statu Lipero. — Les profession- 
nels canonistes ne manqueront pas de constater 
dans le Codex, 4 propos des préliminaires du 
mariage, une nouveauté « négative » intéressante. 
La procédure juridique de l’ancienne « enquéte de 
Statu libero » disparait, par voie de simple prété- 
rition, puisqu’il n’en est pas soufflé mot. Sont 
donc désormais abrogées toutes les prescriptions 
canoniques qui réglementaient jadis cette sorte de 
proces informatif, et notamment,: la fameuse /ns- 
truction Clémentine du 21 aout 1670, le décret du 
St-Office en date du 25 février 1847, et l’ Instruction 
du St-Office de Vannée 1879. 

A vrai dire, cette législation de Statu libero, 
fort compliquée et de pratique difficile, était 
presque universellement tombée en désuétude, 
particuli¢rement en ‘France, ou Von peut dire 
méme qu’elle était & peu pres inconnue. Ce n’est 
pas a dire que le Codex, sur ce chapitre des infor- 
mations préliminaires au mariage, se montre 
moins préoccupé de leur absolue nécessité et de 
la satisfaisante maniére de les bien établir ; mais 
il les simplifie quant aux formalités juridiques 
externes, pour insister davantage, et non sans 
séyérité, sur les moyens courants, plus pratiques, 
d’arriver & des conclusions d’enquéte qui sauve- 
gardent pleinement la licéité et la validité du ma- 
riage. 

Et, pour renforcer ses prescriptions sur ce point 
particulier des empéchements a chercher et a dé- 
couvrir, il faut noter aussi son insistance 4 rappe- 
ler le devoir qu’a le curé d’instruire les futurs sur 
le sacrement de Mariage, c’est-a-dire sur toutes 
les conditions morales et canoniques dans les- 
quelles l’Eglise souhaite le voir licitement et vali- 
dement contracté. 


RESUME 

1. — Preuve du Baptéme. 

2. — Confirmation avant le mariage. 

3. — Affichage des bans (sur avis de l’Ordinaire). 

4, — Mariage 3 jours aprés le dernier ban. 

5. — Nouveaux bans aprés six mois. 

6. — Une seule dispense quand l’un des futurs est 
« étranger ». | 

7. — Mariages de mineurs malgré leurs parents 
(Retus, précautions). 

8. — Marche 4 suivre quand un empéchement 
certain, douteux, est découvert. 

9. — L’ancien procés juridique « de Statu libero » 
supprimé. 

10. — Consultations fréquentes et fees pouvoirs 
de l’Ordinaire. 


Art. 3. —EMPECHEMENTS 


GENERALITES. — Inutile de recommander tout 
spécialement a nos lecteurs l’étude attentive de la 
nouvelle législation en ce qui concerne les empé- 
chements de mariage. C’est un point de droit 
canonique dont ils savent déja la capitale impor- 
tance, et sur lequel le Codex présente beaucoup 
et de trés notables nouveautés, positives et néga- 
tives. 

Ici, peut-¢tre encore plus que partout ailleurs, le 


- Législateur, dans un esprit qu’on peut dire tout a 


fait libéral et pratique, s'est appliqué a réduire au 
minimum les impedimenta du mariage, facilitant 
ainsi le contrat aux futurs en simplifiant la 
besogne du curé. 

A. titre d’observations préliminaires générales, 
deux Canons sont surtout a noter qui, sans inno- 
ver au fond, précisent avec une netteté significa- 
tive trois principes bien connus, fixant en matiére 
d’empéchements le réle du Pape, des Evéques et 
de la Coutume. 


Le Pape. — CANON £038. — Supremze 
tantum auctoritatis ecclesiasticz est 
authentice declarare quandonam jus 
divinum matrimonium impediat vel 
dirimat. 

Kidem supremeze auctoritati privative 
jus est alia impedimenta. matrimo- 
nium impedientia vel dirimentia pro 
baptizatis constituendi per modum le- 
gis sive universalis sive particularis. 


Principe, d’enseignement commun depuis long- 
temps dans la doctrine catholique, qui met a 
néant toufé prétention des pouyoirs civils ou des 
pouvoirs ecclésiastiques inférieurs, A atteindre le 
contrat matrimonial sacramentel entre baptisés ;— 
et, bien entendu, l’Eglise seule, par l’autorité de 
son magistére supréme, a qualité pour déterminer 
Vinterprétation authentique du droit divin (naturel - 
ou positif) sur ce point-la. 


Les Evéques. — CANON 1039. — Saaed 
narii locorum omnibus in suo territo-_ 
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rio actu commorantibus et suis sub- 
ditis etiam extra fines sui territorii, 
vetare possunt matrimonia in casu 
peculiari, sed ad tempus tantum, justa 
de causa eaque perdurante. 


« Empéchement » de mariage est une expression 
qui peut avoir deux significations trés différentes : 
obstacle de principe, officiel, légal, universel, 
permanent, et obstacle accidentel, particulier et 
personnel, subsistant tout juste autant que la 
cause fortuite dont il procéde. 

Au premier. sens du mot, ni |’Evéque, ni per- 
‘sonne en dehors du Pape, ne peut décréter un 
empéchement quelconque au mariage; au second 
sens, cest différent et le Codex admet que l’Evéque 
peut vetare, arréter, suspendre le mariage pour 
un temps, pour une raison tout accidentelle, et 
cela tant que cette raison persiste, pas davantage. 

Sans étre législateur matrimonial, l’Ordinaire a 
charge, cependant, dé veiller & la correcte admi- 
nistration du sacrement de mariage, comme de 
tous les autres, et cette « correction », étant a la 
fois canonique ef morale, peut exiger dans un cas 
singulier, en circonstances tout a fait acciden- 
telles, Vintervention prohibitive de son autorité 
pour la sauvegarde du bon ordre de la société 
chrétienne. Vetare, dit le Codex, et non impedire; 
cest une nuance de langage qui insinue la diffé- 
rence des deux procédés. 

Quelques auteurs inséraient autrefois dans la 
liste des empéchements canoniques prohibitifs ce 
qu’ils appelaient vetitum Ecclesie et entendaient 
par la Varrét momentané du mariage par défense 
particuliére (vetitum) de Vévéque ou méme du 
curé, C’était une erreur, ou plutét une confusion 
de mots, ce « vetitum » épiscopal n’ayant absolu- 
ment rien & voir avec la nature, toute différente, 
de VYempéchement canonique impediens au sens 
propre du mot. ' 

Disons tout simplement que l’Ordinaire peut 
mettre un obsiacle momentané a un mariage célé- 
bré chez lui, ou contracté par ses propres sujets en 
diocése étranger, mais que, seule, l’autorité Apos- 
tolique peut édicter des empéchements de mariage 
« per modum legis sive universalis sive particu- 
laris ». 


La Coutume. — CANON 41044. — Con- 
suetudo novum impedimentum indu- 
cens aut impedimentis exsistentibus 
contraria reprobatur.- 


} 


: Les historiens canonistes savent qu’il. est des 
empéchements de mariage dont on ne connait pas 
Vorigine positive, écrite, qui ont donc été intro- 
duits dans le droit par la coutume (telle v. g. la 
disparité du culte) ; ils savent aussi que, par cou- 
tume contraire légitimement prescrite, un empé- 
chement pouvait cesser de rester en vigueur. A 
Vavenir le Codex enleve ce double effet juridique 
a la coutume en matiére matrimoniale.: 

Il peut se faire qu’un usage traditionnel long- 
temps prolongé ajoute une difficulté de plus au 


mariage, en restreigne sur un point donné la 
liberté. Cet usage ne peut, d’aprés le nouveau 
droit, étre-considéré comme un empéchement 
canonique normal, si le Codex ne le reconnait pas 
comme tel. Exemple : ’ancien temps prohibé, qui 
procédait de la coutume, disparait, puisqu’il ne 
figure pas dans la liste actuelle des empéchements 
prohibitifs. On ne saurait donc alléguer la cou- 
tume pour légitimer l’interdiction faite jadis aux 
futurs de se marier, sauf dispense, pendant l’Avent 
ou le Caréme. 

Un mot encore pour terminer ces préliminaires. 
Rien n’est changé a Vancienne distinction des 
empéchements canoniques de mariage en diri- 
mants et prohibitifs (ce dernier qualificatif étant 
en frangais une traduction suffisamment exacte et 
plus euphonique du mot latin impedientia, empé- 
chants). ll y a des modifications sérieuses dans 
chacune des deux séries ; mais leurs définitions et 
essentielles caractéristiques restent exactement.ce 
qu’elles étaient. = 

Nous aborderons plus tard, dans une étude com- 
plémentaire, le chapitre des Dispenses. Entrons 
tout de suite dans le détail des deux catégories 
d’empéchements. 


§.I. — EMPiCHEMENTS PROHIBITIFS 


Sans. remonter a l’ancien droit des Décrétales 
(moyen-age), oti ils étaient plus nombreux, rappe- 
lons que les canonistes contemporains n’étaient 
pas absolument d’accord pour fixer le nombre 
exact des empéchements prohibitifs. On en comp- 
tait généralement 5 : Sponsalia, votum, miata 
religio, tempus, Ecclesie vetitum, auxquels on 
ajoutait parfois, quoique improprement: dissensus 
parentum, indignitas sponsorum. 

Le Codex n’admet plus que trois empéchements : 
votum, adoptio, mixta religio. L’adoption seule. 
est un empéchement nouveau, mais tous les autres 
anciens demeurent supprimés (sponsalia, tempus, 
etc.). 

Comme il ne s’agit pas ici d’écrire un traité de 
Matrimonio, mais de signaler simplement les 
nouveautés du Codex, nous nous dispenserons 
d’entrer dans les détails (presque tous d’ancien 
droit commun) qui concernent le votum. et la 
mixta religio ; il suffira de les résumer tres 
briévement, et de dire un mot a part plus expli- 
cite 4 propos de ’empéchement nouveau d’adop- 
tion. 

a) Votum. — Tout vceu « opposé au mariage » 
constitue un empéchement et matiere éventuelle a 
dispense. Or, il y a cing sortes de vceu qui sont 
dans ce cas-la: 14° le veeu de simple virginité, 
20 le voeu de chasteté parfaite, 30 le vceu de ne pas 
se marier (de célibat), 49 le veeu de recevoir les 
ordres sacrés, 5° le yvceu @entrer en religion. 

b) Mixta religio. — C’est le cas de futurs bapti- 
sés dont l’un est catholique et autre acatholique 
(ce dernier terme, qui désigne toutes les sectes de 
baptisés dissidents, se rapporte chez nous le plus 
ordinairement aux protestants). On remarquera le 
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soin que prend le Codex de rappeler, avec une 
certaine sévérité d’insistance, les anciennes pré- 
cautions que réclament ces sortes d’unions, vues 
toujours d’un mauvais ceil par l’Kglise. 

c) Adoptio. — C’est un empéchement nouveau, 
en tant que prohibitif, qui reste cependant en cer- 
tains cas quand méme dirimant comme ee 
(cf. Can. 1080). 


CANON 4059. 
ubi lege civili legalis cognatio, ex 
adoptione orta, nuptias reddit illici- 
tas, jure quoque canonico matrimo- 
nium illicitem est. 


L’adoption est une matiére d’interprétation assez 
complexe et difficile, sur laquelle les canonistes 
futurs auront sans doute 4 exercer leur sagaciteé. 
Nous nous bornerons pour le moment aux simples 
remarques qui suivent. 

Le Codex entre ici franchement dans la voie 
du plein accord avec le droit civil. Le régime de 
l'adoption est trés variable suivant la diversité des 
codes qui le régissent. Et, d’autre part, il était 
prudent de maintenir l’obstacle matrimonial de 
Yadoption, soit pour relever, en la garantissant 
davantage, cette vénérable sorte de paternité so- 
ciale, soit pour prévenir plus surement les abus de 
promiscuité que peut engendrer l’intimité inévi- 
table des adoptés avec les familles de leurs adop- 
tants. Le plus simple était donc, pour le Législa- 
teur ecclésiastique, de s’en rapporter aux disposi- 
tions de la loi civile, parfaitement légitime en soi 
sur ce point-la, et de sanctionner, de facon paral- 
léle pour ainsi dire, celles de ses prescriptions qui 
déclarent illicite ou nul un mariage pour Taison 
d’adoption légale. 

Des deux Canons 1059 et 1080 combinés résulte 
donc larégle générale qui peut se formuler ainsi : 
Il ya empéchement prohibitif canonique d’adop- 
tion Ja ow la loi civile défend (déclare illicite), sans 
clause de nullité cependant, le mariage de l’adopté 
(Can. 1059) ; — et il y a empéchement dirimant 
canonique d’adoption 1a ou Ja loi civile interdit 
radicalement, sous clause de nullité, le mariage de 
V'adopté (Can. 1080). 

Nous reviendrons sur Vadoption a propos des 
empéchements dirimants. Pour l’intelligence com- 
pléte de notre présent Canon 1059, il ne sera pas 
inutile de rappeler en quelques mots le régime de 
Vadoption légale en France. 

Ce régime est déterminé aux articles 343-360 du 
Code civil. Voici la teneur de l’article qui concerne 
le mariage : 


Art. 348. — L’adopté restera dans sa famille 
naturelle et y conservera tous ses droits. Néan- 
moins le mariage est prohibe: 

Entre Vadoptant, Vvadopté et ses descendants ; 

Entre les enfants adoptifs du méme individu ; 

Entre Vadopté et les enfants qui pourraient 
survenir a Vadoptant ; 

Entre Vadopté et le conjoint de Vadoptant, et 


réciproquement en ih Vadoptant et le conjoint 
de l’adopteé. 


On s’est demandé si ces empéchements civils de 
mariage résultant de l’adoption étaient simple- 
meut prohibitifs ou dirimants : grande contro- 
verse parmi les juristes civils. L’accord s’est fait 
en ces derniers temps, et c’est actuellement l’opi- 
nion commune que ces empéchements chez nous 
sont seulement prohibitifs. 

Le Code italien les déclare dirimants; le Code 
autrichien les supprime et n’admet aucun obstacle 
au mariage, du fait de adoption. 

Cette constatation, qui pourrait étre renforcée de 
nombreux exemples analogues, permet de mieux 
comprendre la sagesse du Législateur ecclésias- 
tique qui, au lieu de faire une loi a formule unique 
et portée universelle, a trouvé préférable d’adapter 
son empéchement d’adoption a la variété des Codes 
civils, en faisant siennes et canonisant leurs dispo- 
sitions matrimoniales sur ce’point-la. 


(A suivre). 
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Comptes rendus Bibliographiques 


BIBLIOTHEQUE FRANCAISE. Bossuet, par Henri 
Bremond. — 3 vol. in-12 de x1-340, 322 et 334 p., 
a4 f. 50 Pun. — Paris, Plon. 


Les GRANDS Puitosopnes. Deseartes, par eatin 
Cochin, de l’Acad. fr. — In-8 de 282 p., 5 f. — 
Paris, Alcan. 


I. — Ge n’est pas sans quelque appréhension que l’on 
a vu M. Strowski confier a M. V’abbé Bremond Je Bos- 
suet de la Bibliothéque Frangaise. M. Bremond s’est 
tiré daffaire habilement, et a essayé de se faire, pour 
un temps au moins, une ame point trop antipathique 
a son héros, encore que sa sympathie aille de préfé- 
rence a des adversaires de revéque de Meaux qui n’en 
sont pas dignes, notamment a ce Richard Simon dont 
a plusieurs reprises il a air de dire que sa méthode 
était la vraie et que Bossuet avec toute son éloquence 
n’a pu triompher de « Ja vérité » simonienne que pour 
une heure (Bremond, III, p. 436, 137, 307) : — « Il n’est 
aujour@hui personne, écrit M. Br., je dis parmi les 
représentants de J’orthodoxie la plus rigoureuse, qui 
n’admette la parfaite légitimité de la méthode critique 
(de R. Simon) anathématisée par Bossuet » : ceci est 
faux, et M. Bremond vient de faire une fois de plus la 
preuve qu’il n’est pas qualifié pour parler au nom de 
Yorthodoxie, ni « rigoureuse » ni mitigée : R. Simon > 
fut un « moderniste » avant Ja lettre; et sa méthode 
(le divorce entre la critique et la théologie, et l’indé- - 
pendance absolue de la critique vis-a-vis de la théolo- 
gie, le droit absolu de la critique a fixer le sens de 
VEcriture), sa méthode ne différe pas essentiellement 
de erreur fondamentale de M. Loisy (d’ailleurs c’est 
par l’école de M. Loisy que R. Simon a été remis a la 
mode : voir surtout la série d’articles publiés sur lui, 
il y a un peu moins de yingt ans, dans la Revue 
Loisy, par un prétre qui depuis est sorti de l’Eglise). 
Et comment M. Bremond écrit-il encore, se félicitant 
de cette impuissance de Bossuet a écraser la pseudo-— 
critique naissante : — « Il est réconfortant de consta- 
ter une fois de plus que la vérité ne meurt pas, méme- 
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sous les coups que lui porte, involontairement d’ail- 
Jeurs, un Bossuet. » 

Voila une réserve qui était a faire, Trop doptimisme 
aussi a ’endroit des protestants, A qui il suppose, A la 
veille de la Révocation, un appétit de réunion qui est 
contredit par la voix unanime du clergé et des fidéles. 
— Mais, quelques lignes de ce genre enlevées ici ou 1a, 
les trois volumes de M: Bremond restent d’une lecture 
attachante, captivante, instructive aussi et neuve. II 
nous présente, sous le Bossuet majestueux de la chaire 
et des grands livres, le Bossuet de tous les jours, qui 
fut la simplicité méme, candide 4 l’excés, paternel et 
familier dans son administration, condescendant avec 
tous. 

Et dune biilestic Wareoutt qui est peut-étre, unique 
dans V’histoire des lettres. Nul n’a été plus indifférent 
que lui a la gloire littéraire. Il n’a jamais publié ses 
sermons. Sauf un écrit de circonstance et. trois bro- 
chures, son premier vrai livre (l’Ea:position de la foi 
catholique) est de 1674 : il avait quarante-quatre ans. 
Le second livre (le Discours sur l’Histoire universelle) 
est de 1681. Ceci n’est qu’un indice entre mille. Voici 
qui a plus de sens. D’autres ont pu paraitre embar- 
rassés et comme effrayés de leur gloire : Lacordaire 
par exemple, quand il descend de la chaire de Notre- 
Dame, se fait piétiner par un frére convers, comme 
avide de sentir et d’étreindre son propre néant. Bossuet 
fait mieux. 1] ne pense pas a lui. Comme d’instinct, il 
S‘oublie. Nul n’a été moins égotiste (donc moins roman- 
tique) que lui. Il vit, et d’une fagon trés intense ; mais 
jamais il ne se regarde vivre. Son attitude constante, 
ce n’est pas l’analyse intérieure, mais le « ravisse- 
ment. » Il lit constamment, il réfiéchit et médite plus 
encore; mais pour arriver a « se perdre » (un de ses 
mots favoris) dans les réalités qui ’occupent, dans les 
réalités de la foi. 

Les trois volumes de M. Bremond correspondent aux 
trois périodes que l’on peut distinguer dans l’activité 
de Bossuet : 

-L’une, presque exclusivement oratoire, qui couvre 
les années de Metz et les premiéres années de Paris 
(1652-1670 ; né 1627); 

La’seconde coincide avec les dix années que Bos- 
suet passe ala Cour en qualité de précepteur du Dau- 
Phin (1670-4680) > nommé évéque de Condom le 8 dé- 
cembre 1669, précepteur du Dauphin le 5 septembre 
4670, se démet, en octobre 1671, de son évéché, pour se 
donner tout entier 4 son préceptorat; et il s’y donne 
en effet avec un zéle qui nous stupéfie ; auprés de lui, 
Fénelon, précepteur du duc de Bourgogne, n’est qu’un 
paresseux ; Bossuet fait tout lui-méme, trois classes 

par jour et tous les jours, prépare tous les travaux du 
dauphin, imagine les sujets de devoirs, les ¢hémes, 
rédige une grammaire latine et une grammaire fran- 
caise, des abrégés d’histoire d’ou sortiront une His- 
toire de France et le Discours sur UVHistoire univer- 
selle, écrit un petit traiteé des Causes, une Logique, la 
Gonnaissance. de Dieu et de soi-méme, rassemble les 
matériaux d’une Morale, etc. ; 

La Ile période enfin, les années de Meaux, 1681-1704 
(resté a la Cour aprés 1680 en qualité d’aumdénier de la 
Dauphine, nommé évéque de Meaux en mai 1681, fait 
son entrée dans sa ville épiscopale en février 1682), la 


Fae 


période proprement et triomphalement lyrique; dit 


Me Bremond : «ll n’écrit plus désormais qu’avec un 


charbon de feu »: il écrit contre le quiétisme, contre 
les comédiens, contre les nouveaux critiques; et il 
écrit aussi le Traité de la Concupiscence, et les Médi- 
tations sur U’Evangile, et les Elévations sur’ les mys- 
téres ; et il préche, avec quelle simplicité | Tout le pro- 
grés de son éloquence a été d’atteindre toujours plus 
' de simplicité : se rappeler sa tirade sur les 6. Lui-méme, 
dans une lettre de sa jeunesse, a avoué splendidement : 

— «Je dis beaucoup de paroles Shelia que je ne suis 
pas encore au fond que je cherche » : quand il touche 
ace fond, les périodes cessent, la phrase elle-méme 
sévanouit : 


« Dites 6 en silence, n’y ajoutant rien : O adorer! 
6 louer!6 désirer! 6 attendre! 6 gémir! 6 admirer ! 
6 regretter ! 6 
le Sauveur ! 6 Vattirer du ciel! 6 s’unir a luil... Qu’y 
a-t-il de moins qu’un 6? mais qu’y a-t-il de plus grand 
que ce simple cri du ccur? Toute Véloquence du 
monde est dans cet 6; et je ne sais plus qu’en dire, 
tant je m’y perds. » 


Il préche aux religieuses; mais il préche a tous, au 


peuple des villages ; il fait avec beaucoup de zéle ses 
tournées pastorales ; il s’enquiert de tout ce qui touche 
au bien de ‘ses ouailles. I] garde épiscopalement la 
résidence, et passe la plus grande partie de l’année 


dans son diocése, en se réservant un pied-a-terre a 


Paris, ou il fait de fréquentes apparitions, quelques 
séjours aussi (Meaux est si prés de Paris !). Il aime. sur- 
tout a faire des visites a Versailles : c’est la sa fai- 
blesse, la faiblesse de ses derniéres années. Que va-t-il 
chercher a Versailles ? Certainement rien pour lui- 
méme il est sincére quand il demande a Dieu 
d’éteindre en Jui « jusqu’a la moindre étincelle, ’amour 
et la complaisance pour 
Mme Cornuau, 30 juillet 1697). Mais il aime le roi; ila 
besoin de voir le roi, de respirer l’air du roi: comme 
les grands hommes de ce temps s’attachaient a ce roi, 
si égoiste pourtant !.La seule chose que Bossuet vieilli 
sollicite, c’est pour son neveu : il voudrait lui laisser 
son évéché de Meaux, démissionner méme en sa faveur 5 
cest le neveu sans doute qui le veut le plus fort et 


qui harcéle son oncle, mais l’oncle aussi y tient, on ne 


sait trop pourquoi, peut-étre (a-t-on supposé) parce 
quwil prévoyait des difficultés dans la liquidation de sa 
gestion financiére et qu’il aurait aimé 4 réserver cette: 
besogne a des mains tout a fait stires et bienveillantes... 
Louis XIV n’entra jamais dans ces vues et refusa obs- 
tinément de donner Meaux a l’indigne neveu. 

Ce spectacle de Bossuet vieilli trainant dans les anti- 
chambres de Versailles, est pénible. La pierre dont il 
souffrait depuis 1695, avait’ miné cette santé robuste; 
et dés 1702 il n’était plus que ’ombre de lui-méme. Et 
il voulait toujours: se montrer 4 Versailles, ou Von 
était peu sensible Ala majesté des souffrances humaines, 
méme des souffrances d’un Bossuet! Un jour, Mme de 
Maintenon, impatientée de le rencontrer dans les gale-' 
ries du palais, dira séchement : « Veut-il donc mourir 
a la Cour? » Ledieu nous raconte qu’il voulut assister 
a la procession de l’Assomption a Versailles, le 15 aout 
4703, et que ce fut « un triste spectacle qui affligea ses 
amis,-le fit plaindre par les indifférents et moquer par 
les vieux de la cour » :—« Ah’! pauvre M. de Meaux! » 
Et @autres: 
drons a bout! » Et Je plus grand nombre : — « Que 
ne s’en va-t-il mourir chez: lui! » — Mais,- ajoute 
Ledieu, « il veut auparavant placer son neveu et faire 


,un dernier effort. » Il mourut, dans sa maison de 


Paris (rue Sainte-Anne, n° 46), le 12 avril 1704, samedi 
veille du Bon Pasteur, aprés de longues et terribles 
souffrances, Agé de soixante-dix-sept ans. ll avait recu 
les derniers sacrements le mardi précédent, « répon- 
dant a tout avec fermeté, résolution et édification, dit 
Ledieu, sans parler, sans ostentation, docile comme 


une humble brebis du troupeau commun de l’Eglise. » 


Il. — M. Denys Cochin est un cartésien convaincu. 
C’est la un état d’esprit moins périlleux sans doute 
aujourd’hui qu’il y a un siécle ou un demi-siecle : car 
Descartes n’a plus guére de prise sur nos contempo- 
rains, et ce n’est pas le plaidoyer, trés éloquent et 
captivant méme de M..D. Cochin, qui le ressuscitera. 


M. D. Cochin lui fait honneur d’avoir concu le relati-— 


visme de Kant et le phénoménisme de Renouvier, 
mais, au lieu de s’y enfermer et de nous y enfermer 
comme ont, fait Kant et Renouvier, Descartes en est 
sorti. Oui; il en est sorti; mais comment? Par une 
erreur : il a confondu idée et réalité : — « Du con- 


naitre a Vétre, dit-il, la conséquence est bonne », ce ~ 


qui n’est pas vrai : étre pensé et exister, cela, en réa- 


entrer dans son néant! 6 renaitre avec. 


les dignités » (Lettre a’ 


— « Courage, M. de Meaux! nous en vien- — 
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lité, fait deux. — C’est de cet intellectualisme que Des- 
cartes a déduit son mécanisme ; et le mécanisme assu- 
rément a rendu les plus grands services a la science, 
comme le marque M. D.-Cochin. Mais ces services, il 
pouvait tout aussi bien les rendre 4 titre d’hypothése ; 
et la preuve, c’est que c’est a ce titre qu’il continue a 
les rendre aujourd’hui. L’erreur de Descartes, a cause 
précisément de son intellectualisme qui le portait a 


-réaliser les conceptions de son esprit, fut de prendre 


le mécanisme pour une réalité absolue et de l’élever, 
par suite, au rang de vérité métaphysique : Descartes 
a cru (et M. D. Cochin croit avec lui) que le mécanisme 
régit la nature, toute la nature, dont il formerait le 
fond, — ce qui ne laisserait aucune place a la sponta- 
néité ni par conséquent au libre arbitre de ’homme, 
puisque par notre corps nous faisons partie de cette 
nature qu’on nous représente comme déterminée, et 
puisque par notre organisme notre esprit ne peut pas 
ne pas en dépendre dans une certaine mesure, y trou- 
vant ses racines et ses conditions. — Descartes (comme 
M. D. Cochin) essaie d’échapper a cette conséquence ; 
mais sa postérité intellectuelle des deux siécles qui 
Yont suivi, a été plus logique, et c’est de Descartes 
que se peuvent réclamer les négateurs modernes de la 
liberté, matérialistes ou idéalistes. 

Descartes (né 1596, + 1650), dans sa vie privée, fut 
toujours un chrétien pe heath Il était de bonne souche : 
son pére, seigneur du Perron, de Chavagnes et de 
La Haye, était Conseiller au Parlement de Rennes. Il 
fréquenta d’abord les cours et les camps, vaillant sol- 
dat, ne craignant ni les duels ni les aventures. ha 
crise qui décida de sa retraite, nous a été racontée par 
lui-méme : 

« Jétais alors en Allemagne, ot l’occasion des guerres 
qui n’y sont pas encore finies (guerre de Trente ans) 
m’avait appelé, et comme je retournais du couronne- 
ment de l’empereur vers l’armée, le commencement de 
Vhiver m’arréta dans un quartier ou ne trouvant 
aucune conversation qui me divertit, et n’ayant, par 
bonheur, aucuns soins ni passions qui me troublassent, 


_je passais tout Je jour enfermé dans un poéle ou 


javais tout le loisir de m’entretenir de mes pensées. » 

I] avait vingt-cing ans. Dés lors il vit surtout en 
Hollande : 4 Utrecht, a Leyde, 4 Amsterdam, puis, de 
fagon définitive, a Egmont (bourg voisin d’Alemaar). Il 
méne la vie la plus retirée et la plus modeste. Il a si 
fort horreur du bruit et de lafoule, qu’il écrit d’abord 
ses ouvrages en latin, afin qu’ils aient moins de lec- 
teurs. [1 ne parle jamais de lui, dans sa nombreuse 
correspondance : ce sont lettres d’affaires, mais d’af- 
faires de science et de philosophie. Personne ne pra- 


.tique. plus sincérement la devise qu’il avait choisie : 


Bene vixit qui bene latuit. Christine de Suéde voulut 
Je voir : il y fut, et mourut peu aprés son arrivée a 
Stockholm. 


S. FRANCOIS DE Sates. Giuwres, t. XIX. Lettres, 
volume IX. — Gr. in-8 de xx-496 p., 8 f. — Lyon, 
Vitte. 


Les Divines Paroles, par le P. Saudreau, 
O. P. IVe édition considérablement augmentée, 
par l’abbé Saudreau, 2 vol. in-12 de 764 et 624p., 
7f. — Les Tendresses du Seigneur, ou 
Vie dela Mere Anne-Marguerite Clément, par 
Vabbé Saudreau, in-42 de 535 p., 4 f. 50. — 
Manuel de Spiritualité, par le méme, in- 
16 de 348 p., 2 f. 50. — Angers, G. Grassin. 


La France franciscainme. //e Année. In-8 de 
325 p., 5 f. Lille, R. Giard. — Notice sur la 
vie spirituelle de 8. A. R. Mgr le duc 
d’Alencon, du T. O. séculier de S. Fran oe 
par le P. Stanislas, capucin. In-12 de 14 
4 f. 50: Paris, libr. Saint-Francois. 


I, — Dans ce nouveau volume de la grande édition 
d@Annecy (laquelle édition est, pour ce qui est des 


Lettres du Saint, la premiére véritablement et la seule 
authentique, comme nous l’avons expliqué ailleurs), 
203 lettres, embrassant une période de dix-sept mois, 
aout 1619-décembre 1620. : 

De ces lettres, 38 sont inédites (dont 3 4 Mgr de Sales 
son frére, et 5a Mme de Chantal) ; et parmi les 165 
autres, 54 ont été revues et collationnées sur les auto- 
graphes, et 22 sur d’anciennes copies. 

Cette période de la vie du saint évéque est tout parti- 
culiérement intéressante pour nous Frangais : il vient 
de séjourner dix mois a Paris et en France, d’ou il 
repart (octobre 1619) pour la Savoie. A la Cour comme 
partout, il a fait merveille. C’est lui qui a recu mission 
d’accompagner dans ses nouveaux Etats Christine de 
France, fille de Henri IV, qui vient d’étre fiancée au 
prince de Savoie. Il a vu de prés toutes sortes de gran- 
deurs humaines, Richelieu notamment, alors encore 
confiné a Lucon : — « J’appris (a Tours) a connoistre 
tout plein de Prelatz, et particuliérement M. ’Evesque 
de Lusson, qui me jura toute amitié et me dit qu’en 
fin il se rangerait a mon parti, pour ne penser plus 
qu’a Dieu et au salut des ames » : voila une « fin » qui, 
a.cette date de 1619, n’était guére proche encore de 
venir, pour le futur cardinal-ministre !— Il a vu aussi 
le premier cardinal de Retz, qui aurait méme voulu 
faire de lui son coadjuteur a l’évéché de Paris : propo- 
sition qui fut longuement débattue entre sages con- 
seillers (dont S. Vincent de Paul) et resta en suspens 
jusqu’au milieu du printemps de 1620, S. Francois 
attendant dans le calme et dans la sainte indifférence 
la manifestation de la volonté de Dieu : la Providence 
seconda l’inclination de son cceur en Je laissant a 
Annecy ; et le seul motif qui ’aurait fait hésiter un 
instant et pencher pour Paris, c’est qu’il entrevoyait 
dans cette coadjutorerie de Paris une chance de succés 
pour un voyage en Angleterre, voyage au cours duquel 
il eut été heureux de travailler a la conversion du roi 
Jacques ler. — Ila connu Angélique Arnauld, alors agée 
de vingt-huit ans, abbesse de Port-Royal, et qui, tom- 
bée. sous le charme du Saint et de sainte Jeanne de 
Chantal, songera a quitter Ordre bénédictin pour la 
Visitation naissante : les lettres que le Saint lui écrit 
et qu’on lira ici, nous mettent sous les yeux un 
exemple terrible des ravages que peut produire dans 
une trés grande ame l’impatience et le sens propre 
dans la poursuite dune perfection mal entendue : 

« O Dieu, ma fille, lui écrit-il (4 février 1620), je vois vos 
entortillements dans ces pensées de vanité ; la fertilité, 
jointe a la subtilité de votre esprit, préte la main a ces: 
suggestions ; mais de quoi vous mettez-vous en peine ? 
...Ma fille, une petite, simple prononciation de quelque 
parole de la Croix chassera toutes ces pensées, du- 
moins leur Otera toute nuisance : O Seigneur, par- 
donnez a cette fille du vieil Adam, car elle ne sait ce 
qu’elle fait. ...Je dis qu’il faut faire ces rejets tout dou- 
cement, simplement, et comme si on les disait par 
amour et non pour la nécessité du combat... Accoutu- 
mez-vous a parler un peu tout bellement, et a aller, je 
veux dire marcher, tout bellement, 4 faire tout ce que 
vous ferez, doucement et tout bellement ; et vous 
verrez que dans trois ou quatre ans vous aurez rangé 
tout a-fait cette si subite Soudaineté. Mais souvenez- 
vous bien de faire ainsi tout bellement, et parlez tout 
bellement és occasions ou Ja soudaineté ne vous pres- 
sera nae ie ou il n’y aura nulle apparence de la 
craindre.. ; 


I]. — Il fait toujours bon entendre Jes Saints parler 
de Dieu. Ils puisent si directement dans la contempla- 
tion des lumiéres ou ne saurait prétendre le commun 
des mortels ! Ils y prennent surtout un accent qui 
n’est pas de ce monde. C’est' de cette vue que s’inspi- 
rait le P. Saudreau, dominicain, un des plus infati- 
gables apotres de notre pays au cours du siécle écoulé 
(f+ 4898), quand il colligea ses « Divines Pareles », ou 
« Ce que le Seigneur a dit a ses intimes dans le cours. 
des siécles chrétiens. » C’est une anthologie des révé- 
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lations des Saints. Le P. Saudreau a distribué sa ma- 
tiére en trente chapitres: Dieu Amour, Dieu Bonté, 


’ Dieu Justice, Dieu Miséricorde, Jésus Consolateur, Jé- 


sus Victime, les victimes de Jésus ; puis pne série de 


-chapitres sur les vertus chrétiennes, foi, espérance, 


charité, zéle, recueillement, mortification, patience, 
abandon, humilité, vertus religieuses; puis : priére, 
oraison, Saint Office, Sainte Messe, Sacrements de Péni- 
tence et d’Eucharistie, dévotion au Sacré Cceur, a la 
Sainte Vierge, dévotions diverses, la perfection, la voca- 
tion sacerdotale, l’état religieux, etc. — Et chaque cha- 
pitre 4 son tour est distribué en une série de capitulets 
assez courts (une page ou deux, ou méme moins) qui 
ont chacun leur titre spécial. On voit quelle mine c’est 
qu’un tel ouvrage pour les prédicateurs et directeurs, 
et de facon générale pour toutes les 4mes ferventes. 
On y trouvera tout de suite, sur tel sujet que l’on vou- 
dra, et sur tous les aspects de ce sujet, les idées les 
plus riches, exprimées dans la langue la plus suave et 
Ja plus bruilante, la langue des Saints, ou mieux, la 
langue que Dieu prend quand il parle a ses Saints et 


' veut leur donner un avant-gotit des délices célestes. 


L’ouvrage avait eu trois éditions déja du vivant 
du P. Saudreau. L’édition qui parait maintenant (1914), 
est lceuvre du neveu de Jauteur, le théologien 
mystique universellement célébre. Elle est considéra- 
blement augmentée ; et “surtout elle est enrichie de 
notes critiques qui seront précieuses pour les théolo- 
giens. Outre une table analytique trés développée (t. 1, 
p. 733-764 ; t. 1, p. 585-615), M. Saudreau a ajouté 4° un 
Plan de lectures 4 faire pour une retraite (u, p. 574-2), 
et 2° une Table, par siécles, des saints personnages 
favorisés de communications divines (11, p. 573-583). 

- Jl donne enfin, en appendice (1, p. 617-624), quelques 
lettres qui sont a retenir dans histoire des contro- 
verses relatives a la theologie mystique : une surtout, 
du cardinal Vivés, qui lui demande de publier son tra- 
vail sur « Elément essentiel et. fondamental de l'état 


-mystique » (travail qui a été publié en effet et forme 


le chap. IV des Faits extraordinaires, intitulé: L’Etat 
mystique ne comporte nullement la perception de VEtre 
divin) ; — et une lettre encore du cardinal Gennari, 
qui écrit, a propos des deux ouvrages de M. Saudreau, 
L’état mystique et La vie @union a Dieu: 

« Vous y expliquez la nature de l’état mystique non 
@aprés Vopinion de certains auteurs modernes qui 
Vont en partie faussée, mais suivant la solide doctrine 
des grands Maitres de la spiritualité. Selon cet ensei- 
gnement, l’état mystique n’est pas aussi inabordable 
gue Pont donné a entendre ces auteurs modernes; il 
est, au contraire, 4 la portée de tous. J’applaudis a vos 
doctes et utiles travaux et je souhaite que, se répan- 
dant largement parmi les Ames picuses et leurs direc- 
teurs, ils recueillent des fruits trés abondants. » 


Il. — C’est encore, non pas une Sainte canonisée, 
mais du moins une grande Servante de Dieu que nous 
entendons parler dans le nouveau volume publié par 
M. Saudreau en 1916, Les Tendresses du Seigneur pour 
une ame fidéle, ou Vie de la. Mére Anne-Marguerite 
Clément, 4° Supérieure des Monasteéres de la Visitation 
de Montargis et de Melun (1593-1661). Cette Mére fut, 
de son vivant, én haute estime auprés de saint Francois 
de Sales (qui recut sa profession religieuse en 1618), de 
sainte Jeanne de Chantal, du P. de Condren; et elle a 
laissé dans son Ordre une grande réputation de sain- 
teté. M. Saudreau retrace rapidement (en 150 pages) les 
événements de sa vie extérieure (luttes qu’elle dut 
soutenir pour suivre sa vocation ; fondations d’Orléans, 
de Montargis, de Melun), et passe tout de suite a sa 
Vie intérieure, la plus précieuse a connaitre pour une 
Ame religieuse (p. 174-428 : faveurs dont elle a été l’ob- 
jet de la part du divin Maitre : tendresses et épreuves, 
réprimandes, graces de lumiére) ; — puis, en 80 pages, 
tableau de ses vertus, qui est, tracé de la main de 
M. Saudreau, un excellent petit Memento des vertus 
chrétiennes et religieuses.. . 


IV.— M. Saudreau a donné enfin, en 1917, un Manuel 
de Spiritualité dont voici Voccasion : Mgr VEvéque 
d@Angers ayant fait inscrire, au programme d’examen 
pour les Brevets d’insiruction religieuse, ce chapitre : 
« Notions fondamentales de la vie spirituelle, » candi- 
dats et prétres chargés de les préparer réclamérent a 
M. Saudreau, de tous les points du diocése, un Manuel 
ou fussent exposés succinctement les principes.de la 
spiritualité. M. Saudreau se fit prier d’abord, espérant 
qu’un autre que lui entreprendrait ce travail. Mais qui 
mieux que lui était qualifié pour cela, avec ses trente 
années de ministére sacerdotal vouées a l’étude théo- 
rique et expérimentale de toutes les questions qui se 
présentent a résoudre en ascétisme et en mystique ? 

Trois parties dans ce Manuel : 1° le combat spirituel : 
obstacles 4 surmonter (passions, tentations, illusions, 
sécheresses, impuissances...); — 2° pratique de la 
piété ; les vertus (théologales et cardinales) ; — 3° 
moyens d’avancer dans la piété (priére, vocale et men- 
tale ; Sacrements ; lecture spirituelle, examen de cons- 
cience, probations, retraites annuelles et mensuelles ; 
diverses dévotions). 


V. — Sur le plan et le dessin de la nouvelle publica- 
tion inaugurée en 1913, La France franciscaine, voir 
Ami 19413, p. 387-8. 

Dans la Ile Année, parue en 1914, on lira: 

Les Fils de S. Francois victimes de la Révolution 
dans le diocése de Cambrai : les quatre Ordres Men- 
diants de la Régle de S. Francois comprenaient a eux 
seuls, quand éclata la Révolution, plus du tiers des 
couvents et des religieux du Royaume : nombreux par 
toute la France, ils l’étaient particuliérement dans la 
région du Nord (43 couvents de Capucins, 19 de Récol- 
lets; pas de Cordeliers ni de Picpuciens), d’ou le chiffre 
élevé des victimes (onze) de la Révolution dans la famille 
franciscaine au pays de Cambrai; 

Les Clarisses de Genéve-Annecy et les protestants 
(1530-1535), @aprés la relation (écrite au jour le jour 
au fil des événements) de l’abbesse Jeanne de Jussie 
(document capital pour histoire de introduction de la 
Réforme au pays genevois : p. 15-117) ;- 

Géographie dela Province de Provence, par le P. An- 
toine de Sérent ; 

La réforme au couvent des Cordeliers d’Albi, sous 
Louis I d’Amboise (1491), par F. Delorme ; 

Autour du B. Gautier de Bruges, ministre de la pro- 
vince franciscaine de France, nommé en 1279 évéque 
de Poitiers (par Je pape Nicolas III), déposé a la fin de 
4305 par Clément V (avec qui il avait eu des difficultés 
quand celui-ci était archevéque de Bordeaux), mort au 
couvent, des Fréres Mineurs de Poitiers en janvier 
4307 : des miracles éclatent sur son tombeau, et un 
culte public lui est rendu, sans ratification officielle 
pourtant du Saint-Siége (mais Clément V_ !lui-méme, 
arrivé a Poitiers en mai de cette année 1307, s’installe 
pour plus de dix-sept mois au couvent des Mineurs, 
constate les miracles, et encourage le culte naissant : 
ejus sepulcrum in Minorum ecclesia ornari jussit, dit 
la Gallia Christiana) ; 

Les Cordeliers de Castres, de 1227 a 1261 ; — Bulle- 
tin d’Art franciscain (les funérailles de Fr. Jean Fiefvés 
+1426 ; verriéres des Cordeliers de Chateauroux ; etc.) ; 
— Le B. Henri de Baume (1366-1439); — L’Abbaye de 
Sainte-Ciaire a Ypres ; — Le Couvent des Se@urs Grises 
a Comines ; etc. 


VI. — Une bonne monographie du duc d’Alengon 
avait paru déja a la fin de 1941 (cf. Ami, 1912, p. 888) a 
Vadresse surtout des gens du monde. Celle que nous 
annongons est l’ceuvre du directeur méme du prince, ~ 
et s’attache 4 mettre en lumiére sa vie spirituelle, sa 
vie de chrétien et de Tertiaire franciscain. Et c’est 
admirable, trés touchant et trés grand. Relire, par 
exemple, ses vues sur le métier des armes (dans ses 
notes pour l’éducation de ses enfants, p. 42-46) : 

« Je veux pour mon fils une éducation profondément 


. ae 


religieuse, mais virile et forte; propre a faire un homme 
dans les temps troublés ot nous vivons, un prince et 
s’il se peut un soldat ; qu’il sache qu’il n’est pas un de 
-ses ancétres directs depuis mille ans, qui n’ait servi la 
France les armes a la main... 

« Je veux que mon fils ne reste pas oisif a jouir de 
son aisance, il faut de bonne heure le diriger sur état 
militaire, études spéciales et exercices du corps... 


« L’état militaire peut avoir ses dangers moraux ° 


pour un jeune homme, je les estime cent fois moindres 
que ceux de Voisiveté jointe 4 une certaine fortune. 
Le métier militaire est une école qui forme le carac- 
tére, apprend a juger, a se décider, a commander et 
pour tout cela 4 observer, a réfléchir, a se souvenir.. 

« Jajoute encore ici que l’état militaire est éminem- 
ment favorable, méme en temps de paix, a la pratique 
de toutes les vertus chrétiennes : obéissance, humilité, 

Silence, renoncement, résignation, mortification corpo- 
relle, exactitude et fidélité au devoir, charité, oubli de 
soi, dévouement, esprit de sacrifice, vertus quien temps 
de guerre peuvent étre portées jusqu’é ’héroisme. 

« De plus compétents que moi ont fait ressortir ses 
analogies avec l’état religieux.. 

Et, sur la formation nea A religieuse de ses 
enfants, i] note : 

« Qu’on les préserve, entre autres, de cette dange- 
reuse erreur dune éducation soi-disant libérale, qui 
voudrait en remontrer au Pape et gouverner |’Eglise 
‘mieux, que l’Esprit-Saint ». 


a 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS: DIVERSES 


QO. — Au cours dune aimable conversation entre 
confréres, nous avons été amenés a parler des nou- 
velles conditions dans lesquelles, en raison de la pe- 
nurie actuelle des vocations, vont se trouver la plupart 
des curés de campagne : ils vont étre chargés de plu- 
sieurs paroisses. Combien doivent-ils dire de. messes 
pro populo ? 

Certains confréres prétendent « gu’on doit dire au- 
tant de messes pro populo quwon a de paroisses a des- 
servir. » 

Jai combattu cette théorie en disant que la charge 
existe qu’en raison du bénéfice ; et donc, que le prétre 
ne touchant qu’un seul bénéfice (traitement) n’a qu’A 
assurer, aux jours marqués, Ja célébration @’une seule 
messe pro pupulo. J'ai méme fait appel a ’argument 
ab absurdo, tiré, par analogie, de lobligation de la 
residence qui, de soi, ne peut étre qu’unique, le prétre, 
méme chargé de plusieurs paroisses, n’ayant pas le don 
de multilocation. Rien n’y a fait. 

Jai alors apporté ce texte de Ami (5 fév.1944, p.427) : 
« Le Droit canonique n’admet pas Vobligation bénéfi- 
ciale 1a ou le bénéfice fait défaut. Or, c’est bien le’ trai- 
tement de curé qui constitue équivalemment, dans nos 
meeurs actuelles, ancien bénéfice, auquel le droit at- 
tache la messe pro populo. » Ce principe trés net n’a 
pourtant pas enlevé tous les doutes. dans Besprit de 
mes confreres. 

Nous serions reconnaissants A Ami de trancher la 
question. 


R. — Il s’agissait, dans le cas que yous rappelez 
“(Ami, p. 127), @un vrai titulaire de cure, et par 
conséquent d’un vrai bénéficier, chez lequel la prise 
de possession du titre bénéficial pouvait étre con- 
sidérée comme le point de départ chronologique de 
ses droits et devoirs afférents 4 la cura animarum. 
Mais yous avez tort de conclure de ce ‘détail d’in- 
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terprétation pratique que l’obligation de la messe — 
pro populo découle essentiellement du bénéfice, et — 


nécessairement le suppose. L’applicatio Misse peut 
avoir bien d’autres titres obligatoires, ou le béné- 


Fe A Ds re 


fice n’est pas en cause : l’intention des fondateurs, 


en cas de messes fondées; la volonté des fidéles, en 
cas de messes manuelles, etc. Et méme, chez le 
curé titulaire au plein sens du mot, le devoir de la 
messe pro populo découle primario et per se de 


la cura animarum dont il est investi sous sa 


pleine responsabilité personnelle, C’est ce qu’en- 
seigne formellement la S. C. du Concile : Missam 
parochialem applicare tenetur parochus ratione 
officii, non reditus (in Cass., 20 sept. 1794, § 3, 
apud Zamboni, ed. 1868, t. 1v, p. 456). Telle est 


‘bien, d’ailleurs, la pensée du Concile de Trente 


dans son texte célébre : Cum precepto divino 
mandatum sit omnibus quibus animarum cura 
commissa est Oves suas agnoscere, pro his sacri- 
Jjicium offerre... etc. (Sess. xm, c. 4 de Ref.). Plus 
d'une fois, la S. C. du Cone. consultée a propos de 


Yapplication de la messe pro populo dans lecas | 


d’un prétre ayant charge de deux paroisses, a ré- 
pondu conformément a cette doctrine : Ad appli- 
cationem miss@ parochialis pro populotenentur 
omnes qui actu curam animarum exercent... et 
si sint plures concurati, simul omnes tenentur 
unicam missam alternatim ‘pro populo sive per 


vicem applicare. (S. C.C., 30 juil. 1763, apud Zam- 


boni, JZ. c.). 


C’est 4 ’évéque qu’il appartient, de concert avec © 


le curé intéressé, de fixer la part d’émoluments 
raisonnable que peut comporter la charge d’une 
seconde paroisse. La ou il n’y a pas de traitement 
fixe a priori, automatiquement réservé au prétre 
qui remplit les fonctions de curé, comme chez 
nous depuis la Séparation, une somme est préle- 
vée sur Jes ressources du denier du culte et allouée 
au curé comme compensation temporelle du ser- 
vice supplémentaire qui lui incombe. La raison 
formelle canonique de bénéfice peut manquer a 
cette sorte de prébende pécuniaire : la cura ani- 
marum.n’en est pas moins la comme racine juri- 
digue et titre normal de eo ee de ia, messe 
pro populo. 


L’auteur de la phrase a laquelle vous faites allu- — 


sion dans l'article cité de VAmi du Clergé n’a ew 
en vue que la marche normale des choses. S’il 
avait prévu votre présente difficulté, il aurait cer- 
tainement, pour éviter toute équivoque, modifié sa 
formule dans le sens que nous venons de dire. 


Q. — Quelle obligation y.a-t-il de porter la tonsure ? 


-L’ennui de la faire faire chez le perruquier excuse-t-il 


de ne pas la porter ? 
Doit-elle étre toujours apparente, ou suffit-il de la 
faire renouveler pour les principales fétes? 


R. — L’obligation de porter la tonsure qui dis- 
tingue les clercs des laiques est fort ancienne dans 
V’Eglise. Elle rappelle lhabitude qu’avaient cer- 
tains ascétes de se raser complétement la téte pour 


— yn 


marquer leur renoncement absolu au niondel 
D’une facon plus spéciale, les clercs promus aux 
ordres sacrés, ou possédant un bénéfice, sont tenus 
de porter les cheveux courts et la fonsure propor- 
tionnée a Vordre regu. L’ancienne législation ful- 
minait excommunication contre ceux qui violaient 
ce point de discipline: Si quis ex clericis comam 
relaxaverit, anathema sit. Sans en arriver a cette 
rigueur, le droit coutumier et les ordonnances 
épiscopales obligent ces clercs, sous peine grave, a 
ne pas longtemps négliger l’entretien de la ton- 
sure, par exemple une année, 4 moins de raisons 
sérieuses. Les clercs minorés ou non bénéficiers ne 
sont pas tenus avec cette sévérité, sauf le cas d’un 
mépris formel de leur part. 

A Rome, on suit le reglement de Benoit XIII : 
« Que tout prétre ou ecclésiastique dans les ordres 
sacrés, ou clerc bénéficier, porte toujours la cler- 
gie de la grandeur convenable a Vordre et au 
grade de chacun, laquelle ne sera pas moindre en 
grandeur d’un teston, et qu’elle soit totalement 
apparente et renouvelée assez souvent pour qu on 
puisse la voir. » 

Si ce pape, tres zélé pour la restauration de la 


discipline ecclésiastique, n’a pas précisé l’époque - 


rigoureuse du renouvellement de la tonsure, ne 
soyons pas plus sévére que lui et contentons-nous 
de sa recommandation générale réclamant une 
tonsure suffisamment apparente. 

Cette régle laisse toute liberté aux clercs dont la 
chevelure s’éclaircit. Quantaux autres, ils peuvent, 
sans aller contre le droit commun, se contenter 
@un renouvellement mensuel ou approchant'. 


-Q.— Un fabricant est en relations @affaires avec une 
société industrielle. Le représentant de celle-ci lui 
offre une,commande considérable, a la condition qu’il 
lui donne 4 fr. pour 100 sur les bénéfices. 

Peut-il compenser cette perte en majorant le prix de 
sa marchandise ? 

C@est ce que font tous les épiciers, boulangers, etc., 
en donnant aux domestiques de maison des bénéfices 
qu’ils font certainement payer par les patrons. 


fer 


R. — La question ici posée a déja été virtuelle- 
ment: traifée dans nos colonnes & propos du cas 
analogue du « sou.du franc. » Voler le patron 
pour faire un cadeau au domestique, n’est évidem- 
ment pas permis. Mais y. a-t-il vol dans le fait de 
la majoration de prix effectuée en compensation 

._ de la commission qui sera vers¢ée a l’intermédiaire ? 


Qui, si le patron est trompé, lésé 4 son insu, et 


maleré lui, dans ses justes intéréts financiers ; 
non, dans le cas contraire. 

Or, les deux hypotheses peuvent se rencontrer. 
Quand la majoration est faite 4 l’avance, de fagon 
courante et commune pour tous les clients, ‘sur 
tarif,connu des acheteurs, ceux-ci n’ont pas 4 se 
ers! Hieire. dupés. Il se peut que la valeur de 


4 Che Gy Th Ge +1, get. Barbier de Montault, Ze costume 
et les usages ecclésiastiques, t. 1, p- 209-221. — Thomassin, 


Ancienne et nouvelle discipline, part. I, lib. 11, Cc. 38-42. — - 


Vacant, Dictionnaire, de théologie, ve Cleres. — Wernz, Jus 
Decretatium, tery 1.745: 


"DOCTRINE : 


ns marchandise ne corresponde pas au prix qui en 
est demandé ; mais alors, c’est leur affaire d’ac- 
cepter ou de n’accepter pas le marché, tel qu’on le 
leur offre. S’ils l’acceptent, ils peuvent trés bien. 
maudire.les circonstances économiques sociales 
qui déterminent ainsi l’élévation des tarifs de 
vente ; ils ne peuvent se plaindre d’étre volés : 
scienti et volenti non fit injuria. 

Supposons maintenant, pour un cas particulier, 
un marchand qui, sans prévenir son client, dépasse 
le tarif commun habituel, et majore ses prix afin 
de verser l’excédent entre les mains d’un commis- 
sionnaire exigeant. Nous avons 1a les éléments du 
vol proprement dit. C’est, en définitive, une somme 
d’argent tirée de la poche de l’acheteur, invito 
domino bien entendu, sans correspondance objec- 
tive de valeur ou de titre légitime de perception 
qui l’excuse. 

Dans ,laquelle des deux hypotheses rentre Vaf- 
faire dont yous nous parlez? Cela dépend des 
usages recus ou non recus dans le milieu commer- 
cial et le genre d’industrie en question; et la-des- 
sus nous ne sommes pas assez: informés pour tran- 
cher de fagon ferme la difficulté. 

A propos du « sou du franc », nous avons’ : ait 
que la ou cette coutume n’existait pas, il fallait 
sévérement s’opposer a son introduction, qui ne 


va guére, au moins dans ses débuts, sans fautes — 


formelles d’injustice pour la conscience de ceux 
qui y prétent leur coopération. Que. si, au con- 
traire, dans un milieu donné, cette pratique est 
courante, connue des maitres, qui tout au moins 
s’y résignent, faute de pouvoir |’éviter, on peut, a 
plus d’un point de vue, la regretter, mais non pas 
formellement la condamner comme contraire a la 
justice commutative. 

Appliquez cette distinction et concluez comme 
il conviendra dans le cas qui vous intéresse. 


Q. — Je lis dans un auteur réputé! :.« Sans doute, 
en régle générale, ’ame doit étre déja en état de grace 
avant de recevoir l’Extréme-Onction, et c’est pour cela 
que le malade se confesse avant qu’on la Jui donne; — 
mais si, parce quwil n’a pu se confesser, ou pour toute 
autre cause, il se trouve en état de péché, son ame est | 
purifiée exactement comme par le sacrement. de Péni- 


* tence... » 


Priére de nous dire si cette doctrine est conforme a 
Venseignement de la théologie et ala divetring catho- 
lique. 

Ro bss AMO Soest oad parlant, ce que dit M. le 
chanoine Décrouille n’a rien de répréhensible et 
peut étre admis ; la phrase seulement « ou pour 
toute autre cause » laisse 4 désirer une petite addi- 
tion explicative, par exemple : « admise par 
VEglise, » mais c’est sans doute dans ce sens qu’il 


Ventend lui-méme. Cependant, comme il parle ici 


simplement comme auteur spirituel, et non comme 
théologien, nous croyons qu’il est bon de donner 


4 Chanoine Décrouille, Les Sacrements expliqués aux 
chrétiens de nos jours, t. II, p. 145. 
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au sujet de ce qu’il avance quelques explications 
ou développements théologiques. 

Rappelons d’abord les paroles de l’apétre saint 

Jacques sur lesquelles repose toute l’économie 
théologique du sacrement de |’Extréme-Onction : 
« Infirmatur quis in vobis ? Inducat presbyteros 
ecclesiz, et orent super eum, ungentes eum oleo 
in nomine Domini, et oratio fidei salvabit infir- 
mum, et alleviabit eum Dominus, et si in peccatis 
sit, remittentur ei. Confitemini ergo alterutrum 
peccata vestra... » (Jac., v, 14-16). 
- On admet généralement, d’aprés ces paroles, que 
Yeffet premier du sacrement d’Extréme-Onction est 
la collation d’une augmentation de grace sancti- 
fiante avec droit a des graces actuelles spéciales, 
pour fortifier le malade pone son infirmité elle- 
méme et les tentations du démon, et pour effacer 
les restes du péché. On appelle ainsi ce qui est la 
suite et'la conséquence du péché et peut rester 
encore dans l’4me, méme apres que le péché a été 
pardonné : par exemple, une certaine dépression 
de l’ame, une certaine langueur ou torpeur pour 
la piété et le bien, une certaine difficulté pour se 
donner pleinement a Dieu avec foi, confiance et 
amour, un certain assujétissement au démon quia 
pris empire sur l’ame, et de la part-de Dieu une 
certaine propension a ne pas accorder des graces 
abondantes dont on a déja tant abusé. Mais comme 
Veffet premier de ce sacrement n’est point en jeu 
ici, nous ne nous y arréterons pas davantage. 

L’effet secondaire, quoique direct, dont il est 
question ici, est la rémission des péchés mortels 
dans certaines circonstances. Cet effet est absolu- 
ment certain et prouvé : — 1° parles paroles mémes 
de S. Jacques: « Et si in peccatis sit, remitten- 
tur ei.» Le mot « péché, » dans la Sainte Ecriture, 
quand il n’y a pas d’autres explications, s’entend 
toujours de ce qui est proprement péché, c’est-a- 
dire du péché mortel ; — 20 par les paroles mémes 
de la forme de |’Extréme-Onction : « Per istam 
. Sanctam unctionem et suam piissimam misericor- 
diam indulgeat tibi Dominus quidquid... deli- 
quisti ; » — 3° par le concile de Trente (Sess. XIV, 
cap. ul) : « Extrema unctio delicta si que sint 
adhuc expianda abstergit, » et (can. 2): « Si quis 
dixerit sacram infirmorum unctionem non con- 


Serre gratiam nec remittere peccata, anathema _ 


sit ; » — 40 par les expressions des Saints Peres 
qui appellent généralement 1’ Extréme-Onction com- 
plément de la Pénitence et conséquemment ad- 
mettent qu’elle doit effacer les péchés que le sacre- 
ment de pénitence ne pourrait pas effacer ; — enfin 
5° par le sentiment a peu prés unanime des théo- 
logiens, qui sont. d’accord la-dessus. 

L’Eglise en effet ne reconnait que deux sacre- 
ments qui soient par eux-mémes et primairement 
sacrements des morts, a savoir : le baptéme pour 

- le péché originel et tous les péchés actuels commis 
avant qu’on lait recu; et la pénitence pour tous 


les péchés mortels commis aprés le baptéme. Notre-. 


Seigneur l’a dit assez clairement et assez expressé- 
ment en Vinstituant : « Accipite. Spiritum Sanc- 


tum; quorum remiseritis peccata, remittuntur 


eis, et quorum retinueritis, retenta sunt. » Il n’y. 


a de soi aucune exception; tous les péchés doivent 
étre remis par les clés. ou en vertu des clés de 
lEglise confiées aux apdétres et a leurs successeurs ; 
c’est si vrai que si quelques péchés sont remis par 
la contrition parfaite ou par l’Extréme-Onction, ils 
doivent encore étre confessés, si la chose devient 
possible, parce qu’ils n’ont été remis par avance 
qu’en vertu des clés de l’Eglise auxquels ils sont 
toujours soumis. Et pour l’Extréme-Onction saint 
Jacques est loin de contredire ce que nous disons; 
il Yappuie bien plutdét, puisqu’il ajoute : « Con/i- 
temini ergo alterutrum peccata vestra;» alte- 
rutrum, c’est-a-dire ceux qui ont des péchés mor- 
tels qui doivent étre soumis aux clés de l’Eglise 
doivent les confesser a ceux qui ont regu le pou- 
voir d’user de ces clés. 

D’un autre cété, il est des personnes qui ne 
peuvent pas physiquement ou moralement confes- 
ser leurs péchés avant de mourir et 4 qui il est 
bien difficile d’avoir la contrition parfaite 
Notre-Seigneur dans sa bonté supréme a cru 
devoir venir a leur secours en incthiverns le sacre- 
ment d’Extréme-Onction. 

L’Eglise donc le regarde en soi et primairement 
comme un sacrement des vivants, destiné avant 
tout, comme nous l’avons dit, a augmenter la 
grace sanctifiante ; — mais secondairement comme 
un sacrement des morts, quand, par exemple, un 
malade n’a pas pu recevoir le pardon de ses péchés 
par le sacrement de pénitence. S. Jacques nous dit 
en effet que par l’huile il recevra le pardon de ses 
péchés : la contrition parfaite n’est donc pas exigée. 
Cependant, par la nature méme des choses, il faut 


pour receyoir par l’Extréme-Onction le pardon des — 


péchés mortels, étre suffisamment disposé, et par 
conséquent ne pas pouvoir, moralement. parlant, 
recourir aux autres moyens institués primairement 
par Notre-Seigneur pour recouvrer l'état de grace, 
tels que sont la-confession et absolution, et avoir 
en soi-méme la contrition imparfaite actuelle ou 
virtuelle. 

Mais il pourrait se faire 1° que quelqu’un ait cru 
recevoir l’absolution et ne l’ait pas recue; 20 qu’il 
ait commis depuis l’absolution regue un péché 
mortel qu’il n’a plus présent a l’esprit ; 3° qu’il ait 


recu l’absolution sans avoir de contrition surnatu- 


relle et souveraine, tout en se croyant bien dis- 


posé; ou enfin 4° qu’il se trouve privé par la mala-— 
die de l’usage des sens ou de la raison et ne puisse 


se confesser d’aucune maniére, ou ne le puisse 
pas d’une maniére suffisante pour. receyoir une 
absolution valide. C’est alors que grace a ’Extréme- 
Onction il pourrait recevoir le pardon de fautes 
mortelles, pourvu que, depuis qu’il les a commises, 
il en ait eu attrition et lait conservée au moins 
virtuellement ; ou méme, s’il ne la concevait 
qu’apres, par exemple en recouyrant l’usage de la 
raison, on croit encore généralement que grace a 


. elle et a ’ Extréme-Onction il recevrait son pardon, 


parce qu’alors ce sacrement doit revivre. Dés lors 


: aussi, 
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qu'on admet qu’en certains cas VExtréme- Griction 
peut remettre le péché mortel, a plus forte raison 

et bien plus souvent elle doit remettre les péchés 
véniels, pourvu toujours qu’on en ait au moins 
quelque attrition. A plus forte raison également 
elle devra remettre la peine due aux péchés par- 
donnés, en totalité ou en partie suivant les dispo- 
sitions du sujet, puisqu’elle a pour but de le pré- 
parer a entrer le plus tét possible dans la gloire 
éternelle. 


Q. — Dans un pensionnat, les éléves (enfants de 14 a 
46 ans) communient chaque jour sans assister complé- 
tement 4 la messe; ils n’arrivent que vers loffertoire 
ou la préface. 

Cette maniére de recevoir la communion n’est- elle 
point blamable ? Car il est 4 craindre que les éléves ne 
regardent la messe comme un accessoire, une chose 
secondaire. Aussi l’on demande s’il ne vaudrait pas 
mieux que ces éléves s’abstiennent de la communion 
plutot que de la faire dans de telles circonstances ? 

A noter qu’il s’agit d’enfants et que cette maniére de 
communier se pratique chaque jour. 

fl faudrait changer le réglement, c’est évident; mais 
pour le moment c’est impossible. 


R. — Deux questions : 1° Cette maniére de faire 
est-elle blamable ? 20 S’il est impossible de la chan- 
ger, vaut-il mieux que les enfants ne communient 
pas? 

_ Ad I. Tout a fait bldmable, sans aucun doute, 
vous. le dites yous-méme fort bien. C’est accoutu- 
mer les enfants 4 regarder le sacrifice de la messe 
comme article de dévotion accessoire, ce qui serait 
monstrueux en doctrine catholique. C’est aussi 
priver les enfants d’une préparation liturgique 
excellente A la communion, conformément a I’es- 
prit et 4 la pratique traditionnelle de l’Eglise, qui 
demande par l’organe du Concile de Trente que les 
fidéles communient inter missarum solemnia, 
s’associant ainsi de fagon normale a l’ceuvre capi- 
tale du sacrifice eucharistique. : 

Nous avons peine, beaucoup de peine, a com- 
‘prendre que dans une maison d’éducation chré- 
tienne les réglements ne prévoient pas un temps 
suffisant pour l’assistance intégrale a la messe, 
tout en prévoyant la possibilité d’y faire une 
apparition fugitive, tout juste pour y receyoir la 
sainte communion. C’est un abus, et un abus vrai- 
ment sérieux, 4 faire disparaitre le plus tét possible. 

Ad Il. On nous fait, malgré cela, envisager la 
déplorable hypothése du maintien de cette pra- 


tique, quand méme, en raison d’une prétendue’ 


_ impossibilité de la modifier, pour rentrer dans la 
régle catholique partout ailleurs scrupuleusement 
observée. Soit! et ce n’est pas notre affaire d’en 
dire dayantage li-dessus : on nous a compris. Va 
donc pour l’abus indéracinable ! Nous disons alors 
qu'il vaut mieux, malgré cela, ne pas priver les 
enfants du pain eucharistique quotidien. Ce n’est 
pas leur faute, apres tout, s’'ils sont condamnés a 
- une attitude aussi irrévérencieuse a l’égard de la 
messe. Les priver du « tout », parce que les régle- 
ments de la maison leur imposent la privation 
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oe « pene », serait excasstt et préjudiciable a 
leurs intéréts spirituels. 


Il n’y aurait lieu de songer 4 supprimer la com- 


munion ainsi faite que dans le cas ou cette maniére, 
assez scandaleuse, d’en prendre a l’aise avec le 
Saint Sacrifice dans son ensemble liturgique, 
serait de nature a atteindre chez les enfants leurs 
bonnes dispositions méme par rapport a la com- 
munion, a paralyser ou supprimer: chez eux; par 
voie indirecte, ’intentio recta qui est, comme on 
le sait, la condition posée par le Souverain Pontife 
ala pratique de la communion fréquente et que 
dienne. 

Mais c’est la probablement une hypothése qui 
ne se vérifie pas dans le cas dont on nous parle. 
Restons-en a notre double conclusion 
tique est détestable ; si l’on ne veut pas la suppri- 
mer, mieux vaut laisser communier les enfants, en 
prenant par ailleurs toutes précautions convenables 
pour que leur piété, en général, et leur dévotion 
eucharistique en particulier, souffrent le moins 
possible d’une pareille bizarre et facheuse régle- 
mentation. 


Q. — Une vieille fille s’était mariée civilement avec 
un ami de longue date, finalement divorcé d’avec sa 
femme légitime, qui avait obtenu ce divorce contre lui. 

Il est mort subitement. Je lui ai refusé la sépulture. 
Mais si sa veuve civile venait 4 mourir subitement elle- 
méme, ou si je n’étais pas appelé chez elle avant sa 
mort, pourrais-je lui accorder une sépulture religieuse ? 

Est-elle obligée de réparer le scandale public qu’elle 
a donné ? Quelle réparation serait suffisante ? 

Que faire, si prétendant s’étre confessée ailleurs, elle 
se présentait 4 la sainte Table, sous prétexte que son 
confesseur lui a dit qu’elle était quitte de tout, en fai- 
sant dire des messes pour le défunt ? 


R. — Le scandale du remariage civil aprés 
divorce est un fait qui reste tel, tant qu’il n’a pas 
été effacé et réparé par un fait contraire. La femme 
en question pourrait désormais contracter une 
union valide, son conjoint illégitime étant décédé ; 
mais, avant d’étre admise Aa la participation de la 
vie chrétienne, il lui faudrait faire amende hono- 
rable pour le crime social qui reste attaché a sa 
personne. 

Cette amende honorable, du reste, pourtait con- 
sister en assez peu de chose. Il est plus malaisé de 


sortir @une situation scandaleuse que d’en expri- | 


mer simplement le regret, une fois qu’on n’y est 
plus. Il suffirait donc, pour absoudre cette per- 
sonne, pécheresse publique a son heure, et restée 
telle dans l’opinion, il suffirait qu’elle promit de 
réparer et réparat en fait, 


encore : soit, si elle était en danger de mort, par un 


désaveu de sa conduite passée devant deux témoins, 
soit, si elle était en santé, par l’expression publique © 


de ses regrets devant les personnes de son entou- 
rage, de maniére que sa conversion et son repentir 
effectif —sa satisfaction — soient connus parmi les 
fidéles de la paroisse. 

Nous connaissons un curé qui, en pareil cas, 


: cette pra- 


son scandale, a la. 
maniére relativement facile dont il peut létre— 


demanda et obtint de la personne intéressée la — 
_ permission de publier au préne de la messe le fait 
ainsi que les conditions normales et édifiantes de 


son retour 4 l’Eglise. C’est parfait ; mais l’on ne 
saurait agir ainsi en milieu quelconque. C’est donc 
un tour de pratique 4 chercher, un procédé suffi- 
sant pour que personne ne soit surpris de voir le 
curé traiter la brebis égarée comme les fidéles. 

Que si dans votre cas rien ne se fait, rien ne peut 
étre obtenu, méme en strict minimum de principe, 
comme protestation de regret et réparation morale 
du scandale, vous serez obligé de refuser la sépul- 
ture religieuse, n’ayant aucun motif de laccorder, 
ayant tous motifs clairs et permanents dé la refuser. 

La: réparation du scandale est chose de for 
externe et locale, exigible donc a l’endroit et dans 
le milicu ou il a été donné. Or, le curé, en tant 
gue gardien de l’ordre public externe, reste en droit 
de traiter cette personne comme pécheresse pu- 
- blique, tant qu’elle n’aura pas elle-méme donné la 
preuve « externe » de son effort pratique suffisant 
pour effacer cette vilaine note. Quoi que pense et 
dise un confesseur dans le téte-a-téte secret du con- 
fessionnal, le curé n’a rien a y voir, n’a& pas a en 
tenir compte. Assurément, il n’a pas le droit d’exi- 
ger que cette personne se confesse a lui ; mais il a 
plein droit d’exiger la constatation de son attitude 
réparatrice au dehors, sans laquelle ce serait un 
nouveau scandale de ’admettre publiquement aux 
sacrements, quelque bien disposée qu’elle fut, par 
ailleurs, intérieurement, a les recevoir. 

Un confesseur qui se permettrait de parler et 
d’agir comme celui auquel vous faites allusion, 
serait un confesseur maladroit ; excusable peut- 
étre, seulement — et encore ? — dans le cas ou, 
étant bien connu dans la paroisse, il prendrait 
publiquement sur lui d’affirmer qu’il a confessé 
cette personne et exigé d’elle, pour réparation de 
son scandale passé, tout ce qu’il pouvait et devait 
exiger, sous sa pleine personnelle responsabilité. 


Q. — Tanquerey enseigne qu’on peut, sans perdre 
les indulgences, interrompre le chemin de la croix 
pour accomplir quelque ceuvre pie, v. g. pour entendre 
Ja messe, se confesser, mais qu’on ne le peut pas pour 
faire quelque action profane. Cette regle est-elle abso- 
lue ? 

Voici une personne pieuse qui tient un petit com- 
merce, et qui ne pouvant pas aller faire le chemin de 
croix a l’église, le fait chez elle. Survient un client 
qu’elle est obligée daller servir. Peut-elle reprendre 
son chemin de croix au point ou elle l’a Jaissé, ou bien 
 est-elle obligée de le recommencer sous peine de 
perdre les indulgences? 


R. — De courtes interruptions ne détruisant pas 
Vunité de ce pieux exercice, n’empéchent pas le 
gain des indulgences. Ces interruptions peuvent 
méme étre assez longues, si elles ne sont pas cau- 
sées par des occupations profanes, mais. par 
‘d'autres pratiques pieuses. 
Que penser d’une personne faisant le chemin de 
la croix chez elle avec un crucifix et Pinterrompant 
- pour aller servir un client? Faudra-t-il recommen- 


‘ nion la priére O bone Jesu... 


cer? Nous ne le pensons pas. De fait, dans ces con- 
ditions, la démarche faite auprés du client est un 
devoir d’état rempli avec la pensée de Dieu et 
sanctifié par la priére qui précéde et celle qui doit 
suivre, et non une occupation profane au sens strict. 

Ainsi jugerions-nous pour des interruptions qui 
ne dépasseraient pas un quart d’heure au plus. 


Q. — 1° Un simple curé, sans titre prélatice, a-t-il le 
droit de porter le manteau sans manches qu’on appelle 
manteletta, a) comme habit de cheur par-dessus le sur- 
plis, ou 6b) comme habit de ville par-dessus la soutane ? 

2° La simarre est-elle réservée aux seuls prélats et 
dignités ecclésiastiques, ou peut-elle étre portée par un 
prétre quelconque ? 


R. — Ad I. 49 Un curé a-t-il le droit de porter le 
mantelet comme habit de cheeur avec Je surplis ? — 
La réponse est négative d’une maniére absolue. De 
fait, le mantelet est un signe de haute prélature. 
Certains chapitres l’ont obtenu par privilége, mais 
on ne cite aucune concession en faveur des curés. 

D’ailleurs, pour ceux-ci, Vhabit de chceur est le 
surplis seul, et il est interdit d’y ajouter un orne- 
ment réservé 4 une classe supérieure. . 

20 Un curé peut-il porter le manteau sans 
manches comme habit de ville? — Aucune loi 
générale ne. déterminant la forme des habits du 
clergé en ville, il faut-se conformer aux statuts 
diocésains. j 

Ad II. La simarre, en France, est affectée au 
bedeau ?. 


, 


Q. — Une personne qui réciterait aprés la commu- 
en latin sans la com- 
prendre, gagnerait-elle indulgence ? — Il s’agirait 
d’éviter ’inconvénient d’une traduction insuffisante. © 

R. —.La connaissance de la langue dans laquelle 
on récite une priére n’est pas requise pour les 
indulgences, pourvu que le texte récité soit exact et 
qu’on sache au moins in globo le sens de ce que 
Yon récite. 


Q. — Une municipalité est devenue attributaire d’un 
immeuble d’église important et de ses dépendances, 
avec faculté d’aliéner. 


Permission a été accordée par VOrdinaire a un laique 


dacquérir un premier lot pour le compte d’une insti- 
tution ecclésiastique. Au jour fixé, un mauvais chré- 


tien de la paroisse, Onuphre, se présente; un prétre 


lui fait savoir qwil se porte acquéreur pour l’église et 
que X. est son mandataire. Nonobstant cet avertisse- 


ment, Onuphre, soit désir d’acheter pour lui, soit ma- 


lice anticléricale, met plusieurs enchéres et est cause 
que l’adjudication se fait a un prix plus élevé. 


Les membres de la majorité mauvaise du conseil . 
municipal pressentant que le second lot est indispen- 


sable au clergé, fixent une trés ‘forte mise A prix 
et réussissent a vendre A l’église son bien au-dessus 


de la valeur commerciale qu’il peut avoir pour des a 


étrangers. 
Quelles responsabilités, solidaires ou isolées, ont en- 


courues, au point de vue de la es: ane 3 k 


<ay 


1 Barbier de Montault, Le Costume et les usages Maeieide. 
tiques, t. 1, p. 294 et 354. 
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mettant aux enchéres sans deyenir adjudicataire, et 
les conseillers blocards en profitant du besoin. de 
Véglise ? 

R. — Nous ne traiterons cette question qu’au 
point de vue des responsabilités et obligations de 
restitution, car le point de yue d’excommunication 


a été traite tout dernicrement (p. 410-412). 


Assurément, d’abord Onuphre fait une mauvaise 
action, une action injuste méme, dés lors qu’il met 
des enchéres sur un bien qu’il ne peut acheter 
sans injustice, puisqu’il ne peut pas lui appartenir 
légitimement, et ne devrait pas étre vendu par la 
raison que c’est un bien ecclésiastique volé, et quil 
ne peut étre acheté légitimement que par celui qui 
s’en porte acquéreur pour l’église avec permission 


- de ’évéque. Onuphre ne peut méme pas arguer de 


sa bonne foi, puisqu’il est suffisamment averti et 
quwil n’agit que par intérét ou par malice. Il doit 
donc réparer le tort fait 4 l’église et lui restituer 
la somme qu’il a fait payeren plus de ce qui aurait 
été payé s'il n’avait point mis d’enchéres. 

Quant aux membres de la majorité mauvaise du 
conseil municipal, qui pressentant que le second 
lot est indispensable au clergé, l’ont fixé a une 
trés forte mise & prix et ont réussi de la sorte,a 
vendre a l’église son bien au-dessus de la valeur 
commerciale qu’il pouvait avoir pour des étran- 
gers, ils sont évidemment cause efficace et injuste 
du tort qu’a subi l’église, et par conséquent ils 
sont tenus proportionnellement et méme solidai- 
rement 4 la réparation de ce tort, c’est-a-dire a 
la restitution & l’église de tout ce qu’elle a été 
obligée de payer au-dessus de la valeur commer- 
ciale de son bien. 
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Q. — Notre Ordo suppose que l’eau a bénir le Samedi 
Saint est contenue dans trois vases : les fonts, lor- 
seau et un baquet. Aprés les priéres de la bénédiction 
de V’eau baptismale, avant l’infusion des saintes huiles, 
Yofficiant prend un peu de cette eau qu’il verse dans 
le bénitier pour l’aspersion du peuple et en méle une 
autre partie 4 celle du baquet pour étre emportée dans 
les maisons. 

Est-ce suffisant pour que l’eau du baquet soit vrai- 
ment bénite? — 

Sinegative, comment faire pour procurer |’eau bénite 
a emporter dans les maisons? 


R. — L’eau des fonts baptismaux est bénite, 
puisqu’elle a été Pobjet de toutes les priéres. de 
YEglise et que leur récitation a été accompagnée 
de tous les rites prescrits. Mais on ne peut en dire 
autant de l’eau contenue dans l’orseau et le baquet. 
Car la bénédiction propre au Samedi Saint et a la 
veille de la Pentecdédte ne consiste pas seulement 
dans une formule de priére et dans de simples 
signes de croix joints 4 l’intention de bénir ; mais 
elle comprend des cérémonies qui exigent un con- 
tact physique avec l’eau elle-méme, comme celles 
du cierge- pascal ou la division de l’eau avec la 
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main du célébrant, et l’on ne saurait les répéter 
sur chaque récipient sans nuire A l’unité de la 
fonction et sans violer la rubrique. Enfin, si l’on 
a ajouté un peu de l’eau des fonts & eau du 
baquet, ce n’est pas en quantité suffisante pour 
lui communiquer sa bénédiction et vérifier ’axiome 
de droit : Pars major trahit ad se minorem. 

Du reste, si eau placée auprés des fonts était 
bénite effectiveméent-en vertu de lintention du 
célébrant, il n’était. point nécessaire de permettre 
qu’on bénit ’eau dans un baquet, pour en distraire 
ensuite une partie réservée aux baptémes, y verser 
les saintes huiles, et laisser le reste a la disposition 
des fidéles ; il suffisait de dire qu’en. bénissant 
Veau des fonts le prétre bénissait aussi celle qui 
est a proximité. 

Kst-ce la ce qu’a déclaré la Congrégation? Dans 
le diocése de Saint-Brieuc, les églises n’ayant pas 
de fonts assez grands pour, procurer aux fidéles 
Yeau bénite nécessaire qu’ils voulaient emporter 
dans leurs maisons, on demanda si au lieu des 
fonts on pouyait utiliser un grand récipient placé 
pres des fonts pour bénir l’eau selon le rit. de 
VEglise, sauf a verser ensuite dans les fonts la 
quantité requise pour les baptémes, y méler les 


saintes huiles, et laisser le reste & la disposition . 


des fidéles. Et Rome répondit : « Affirmative, id 
est licet perficere in uno tantum vase extra fontem 
posito -benedictionem aque, deinde fundende in 
fontem ipsum ante immixtionem sancti olei. » 
(S.R: C., 4 sept. 1880, n. 3524, ad V). 


Q. — 4° Dans un collége ou de nombreux éléves 


communient chaque matin avant la messe, un prétre 
en surplis et étole vient aider le célébrant, déja en 
chasuble a distribuer la sainte communion. L’étole de 
ce prétre doit-elle étre de la couleur du jour ou tou- 
jours blanche ? Ouid les jours ou le célébrant devant 
dire une messe des morts est en ornements noirs? Le 
second prétre doit-il, peut-il étre en étole noire ? 

2° Peut-on se servir comme corporal sur lequel on 
posera l’ostensoir au salut, d’une véritable dentelle, 
en fil de lin et bénite, mais dont la surface contient 
plus de trous que de « pleins ? » La sacristine trouve 


que c’est © bien plus riche » qu’un morceau de batiste.. 
3° Pendant le salut du St-Sacrement, durant le « mois 


de Marie », n’y a-t-il pas inconvenance a entourer — 
comme cela se voit parfois — la statue de la Sainte 
Vierge dune brillante illumination, tandis que sur 
Vautel il y a tout juste les six cierges réglementaires ? 

R. — Ad I. Le jour des Morts, le prétre qui aide 
le célébrant a distribuer la communion est revétu 
de l’étole violette ou de l’étole blanche. (S. RB. C., 
19 avril 1912, ad X). Les autres jours ou la messe 
n’est pas‘en noir, l’aide du célébrant pourra revétir 
l’étole de la couleur du jour, ou |’étole blanche qui 
est la couleur du Saint-Sacrement, ou méme l’étole 


. qui répond a la couleur des ornements du. célé- 


brant. C’est ce que nous concluons des décrets du 
27 mai 1911, n. 4268, ad VIII, et du 4 juillet 1879, 
n. 3499, ad I, ainsi que du Rituel, Tit. IV, chap. 2, 
n. 4. 

Ad II. Votre sacristine pourra, s‘il lui plait, 
entourer le corporal d’exposition d’une trés riche 


¢ 
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dentelle ; mais le fond méme du corporal doit étre 
plein, et non a jour, -pour étre bénit et servir au 
salut du Saint-Sacrement. 

Ad Ill. Ce serait certainement déplacé d’entourer 
la statue de la Sainte Vierge d’une illumination 
telle que le Saint-Sacrement paraisse relégué au 
second plan; mais il faut bien se garder aussi 
d’éteindre les lumiéres a J’autel de Marie pour le 
salut. Quand le roi est présent, on n’est pas dis- 
pensé pour cela de rendre discrétement ses devoirs 
4 la Cour, surtout que l’Eglise nous invite 4 recou- 
rir 4 la Sainte Vierge comme 4 la dispensatrice des 
graces. La seule chose a éviter, c’est que l’attention 
des fidéles converge toute vers Vautel de la Sainte 
Vierge et se détourne du Saint-Sacrement au détri- 
ment de l’adoration qui lui est due. 


0. Ly Des confréres prétendent qu’aux Vépres chan- 
tées devant le Saint-Sacrement exposé on doit rester 
debout pendant le chant de l’antienne de Magnificat : 
« O sacrum convivium, » ce que l’on fait réguliérement 
a la cathédrale. D’autres prétendent qu’il. n’y a pas 
dexception, qu’on doit s’asseoir pendant cette antienne, 
comme cela se pratique habituellement. Lesquels ont 
raison ? : 

R. — Il serait convenable de ne point s’asseoir 
du tout pendant les Vépres chantées en présence 
du Saint-Sacrement exposé : « Conveniens esset ut, 
ob reverentiam tanti Sacramenti, tam Episcopus 
quam canonici, et omnes presentes et in Choro 
assistentes, durante officio, starent semper capite 
detecto et nunquam sederent; » mais si l’on ne 
peut rester debout, ajoute le Cérémonial des 
Evéques, liv. 0, ch. 33, n. 33, ob longitudinem 
officii, on doit au moins se garder de se couyrir : 
« non omittant saltem, in signum reverentie, 
detecto capite, ... divinis officiis assistere. » 

Vous entrerez donc tout a 
V'Eglise en restant debout pendant le chant de 
Yantienne O sacrum de Magnificat, surtout que 
la cathédrale en donne l’exemple au diocese. 


Q. — Que pensez-vous du port du Saint Viatique en 
auto ? 

L’usage du cheval est assez fréquent, celui de la voi- 
ture plus encore, pour porter le Bon Dieu aux malades. 
Est-ce que l’époque ne parait pas venue d’adopter dans 
notre ministére ce nouveau mode de locomotion ? 

R. —Il ne saurait étre question d’ériger en régle 
ordinaire le port du Saint Viatique en auto. Cette 
maniére de porter le Bon Dieu est incompatible 
avec les cérémonies prescrites par la liturgie. 

Mais dans un cas particulier, soit que le chemin 
soit long, soit que l’on craigne de ne pas arriver a 
temps, le Rituel (Tit. 1V, chap. 1v, n. 40) permettant 
de se rendre 4 cheval prés du malade avec le Saint- 
Sacrement placé dans une bourse suspendue au 
cou et renfermé dans une custode bien close, on ne 
voit vraiment pas ce qui pourrait empécher d’user, 
en la circonstance, de !’auto qu’on a sous la main, 
pour assurer les derniers sacrements 4 un mori- 
bond. Aujourd’hui, la présence d’un prétre au 
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fait dans l’esprit de © 


-volant de l’auto produirait méme beaucoup moins > q 


d’étonnement que la vue d’un curé a califourchon 
sur Sa paisible monture. 

Sauf défense de l’évéque, nous necondamnerions 
donc pas celui qui, en pareil cas urgent, userait 
de ce moyen moderne de locomotion pour arriver 
plus vite. 


Q. — 41° Des religieuses disent Je Petit Office de la 
Sainte Vierge et, A Laudes et 4 Vépres, ajoutent Je 
suffrage du grand office. N’y a-t-il pas la double em- 
ploi ? | 

2° Au Temps pascal, ces religieuses ajoutent Alleluia 
aux versets, répons et antiennes, malgré la Rubrique 
formelle du Bréviaire. On leur aurait dit 4 Rome qu’elles 
pouvaient le faire. Est-ce possible ? 


R. — Ad I. D’aprés le décret du 44 juin 1943, le 
suffrage qui se dit au Petit Office de la Sainte 
Vierge reste ce qu’il était précédemment. « Ad 
Vesperas, fit commemoratio de Sanctis:: Antiphona 


- Sancti Dei, etc., et ad Laudes fit commemoratio de 


Sanctis... que integra ponatur cum versu et ora- 
tionibus. » 

Mais peut-on y ajouter le suffrage du grand 
office? Non, parce que, tout en différant par l’an- 
tienne, le verset et l’oraison, ce suffrage a le méme 
objet et ferait par conséquent double emploi. 

Ad II. Le dire dont se prévalent vos religieuses 


- pour ajouter des Adleluia dans la récitation du 


Petit Office au Temps pascal ne mérite pas créance. 
Car dans les rubriques approuvées par le décret 
déja cité du 14 juin 1913, on lit textuellement : 
« Tempore paschali, Antiphonis autem, Invitato- 
rio, versibus et responsoriis non additur AJle- 
luia. » 


Q. — Un évéque préside lui-méme la cérémonie des 
Cendres, et les impose a tout son clergé. 

Un prétre, qui ne peut faire sa tonsure pour raison , 
de santé, se présente a la suite de ses confréres. Ou 
Vévéque devait-il lui imposer les cendres ? ; 

R. — La rubrique n’indique pas l’endroit précis 
ou l’officiant doit imposer les cendres, mais le . 
Missel disant : « Sibi ipsi cineres imponit in ca- 
pite », et le Cérémonial des Petites Eglises : « Sibi 
ipsi cineres in modum crucis imponit in capite », 
c’est la coutume générale qu’il se les impose A la 
place méme de la tonsure, et que tout le ceil les 
recoive de méme. 

Pour les simples fidéles, Vusage s’est établi de 
mettre les cendres sur le front, mais on pourrait 
aussi bien les mettre sur les cheveux : supra 
capillos aut in fronte, dit Martinucci, préfet des 
cérémonies apostoliques, t. 1, liv. 1, ch. 20, n. 29. 

Aussi |’évéque pouvait imposer les cendres a ce 
prétre infirme, ou sur le front, ou sur les cheveux 
a Vendroit de la tonsure absente. 


—> 
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Les nouveautés du « Codex » 


Ch. i. — LE MARRIAGE 


Arr. 3. — EMPECHEMENTS (suite) $79 .., 


§ Il. — EmpicHEMENTS DIRIMANTS 
1. — In genere 


Nombre. — On comptait autrefois 20 empéche- 
ments dirimants, savoir : l’dge, Vimpuissance, le 
lies, le rapt, Vétat servile, le crime, la disparité 
de Culte, le veu, Vordre sacré, la consanguinité, 
VYaffinité, la parenté spirituelle, Vadoption, 
Vhonnéteté publique, = le défaut de consente- 
ment, Verreur, la crainte, la condition apposée 
au contrat, = la clandestinité. 

Cette classification n’était ni authentique, ni 
uniforme, chaque auteur pouvant s’arréter a4 une 
énumération différente, suivant qu’il mettait a 
part ou groupait des empéchements susceptibles 
d’étre rapportés 4 une rubrique plus générale. 
C’est ainsi, par exemple, qu’il était possible de 
restreindre ou d’étendre la liste des empéchements 
ou le consentement est directement intéressé. On 
s’accordait tovitefois généralement, surtout en 
ces derniers temps, a partager les empéchements 
en trois catégories assez nettement distinctes : 
40 empéchements provenant de la personne con- 
tractante, dans sa condition générale objective ; 
20 empéchements provenant d’un vice du consen- 
tement ; 30 empéchement (clandestinité) provenant 
de la forme légale canonique du contrat. 

Les quatorze premiers empéchements ci-dessus 
énumérés appartiennent 4 la premiére catégorie ; 
le dernier, la clandestinité, constitue 4 lui seul 
la troisiéme ; les autres, enfin (en nombre élas- 
tique), sont rangés dans la seconde. 

Dans Vensemble, on peut dire que le Codex a 
conservé, quant 4 l’appellation de leur titre géné- 

_ral, tous les empéchements dirimants qui étaient 
en vigueur au moment de sa promulgation. Mais, 
qu’on y prenne garde : les mémes mots ont par- 
fois des significations tres différentes (v. g. Vaf/i- 
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nité), et sous un méme titre (v. g. consanguiniteé, 
honnéteté publique) le Codex tantdt ajoute et tan- . 
tét supprime parmi les empéchements multiples. 
qui s’y rapportaient: Nous aurons grand soin' de 
signaler ces innovations, qui mettent en jeu la 
validité du mariage. Le lecteur trouvera dans le 
résumé final de ce paragraphe une liste de ces nou- 
veautés, qui Paidera a fixer mieux dans sa mé- 
moire la substance des explications qu’elles vont 
nous suggérer. 

Interprétation. — Chacun sait de combien de 
difficultés fourmille Vinterprétation théorique et 
pratique des empéchements de mariage. On n’at- 
tend pas du Codex qu’il réussisse a couper court, 
pour l’avenir, 4 ces inévitables controverses; mal- 
gré tout le soin apporté dans la précision de ses 
formules, leur généralité méme laisse évidemment 
la porte ouverte 4 des dubia éventuels dans l’ordre 
pratique des choses, ou le principe abstrait entre 
en contact avec les contingences particuliéres de 
son application. 

C’est d’ailleurs le sort commun de toute loi 
quelconque, de rester subordonnée, dans son exé- 
cution, aux jugements éventuels de la jurispru- 
dence. Le Législateur canonique le sait fort bien et 
prend soin méme de nous indiquer a grands traits 
la ligne de conduife 4 suivre dans Vinterprétation 
de ses décrets. 

Il est opportun, plus que jamais, de rappeler, a 
propos de cette matiére difficile des empéchements 
de mariage, le Canon 6 dont nous avons déja dit 
un mot dans les Préliminaires de cette étude : 


CANON 6G. — § 2. — Canones qui jus 
vetus ex integro referunt, ex veteris 
juris auctoritate, atque ideo ex recep- 
tis apud probatos auctores interpre- 
tationibus, sunt zstimandi ; 

§ 3. — Canones qui ex parte tantum 
cum veteri jure congruunt, qua con- 
gruunt, ex jure antiquo vxestimandi 
sunt; qua discrepant, sunt ex sua 
ipsorum sententia dijudicandi ; 

§ 4. — In dubio num aliquod canconum 
prescriptum cum veteri jure discre- 
pet, a veteri jure nom est receden- 
dum. 
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. partage en deux classes : 


Or, & propos des empéchements, nous avons des 
« antiquités pures » (c'est Vordinaire), des « nou- 
veautés pures » (en assez petit nombre), et enfin du 
mélange. 

Dans le premier cas, rien de changé, nia la loi 
invalidante, ni aux anciennes interprétations, au- 
thentiques ou doctrinales, dont elle a été Vobjet 
jusqu’ici. Les décrets de Congrégations, les contro- 
verses, les opinions des probati auctores, tout 
cela reste, comme devant, matiére d’enseignement 
classique dans nos traités de Matrimonio. 

Dans le second cas — nouveautés pures, — on 
interprétera les Canons inédits d’aprés la. teneur 
méme de leur formule « ex sua ipsorum senten- 
tia », et si cette formule préte’& discussion, ce 
sera l’affaire de la Commission romaine d’en fixer 
Yexacte portée. En attendant, a défaut de cette 
interprétation authentique, les probati auctores 
de Vayenir se risqueront & donner leur avis per- 
sonnel, d’ou pourra résulter, comme autrefois, une 


_interprétation « doctrinale ». Mais, pour le dire en 


passant, nous croyons savoir qu’a Rome on ne 
souhaite pas voir les canonistes entrer trop vite 
dans cette voie des commentaires et interprétations 
privées ; et cest tout au moins pour les retarder, 
sinon méme pour y obvier efficacement dés le 
début, qu’une Commission apostolique spéciale a 
été instituée avec charge de résoudre les dubia 
que pourrait raisonnablement soulever la lettre du 
Codex '. 

Dans le troisitme cas — mélange, — on s’en 
tiendra a lune ou 4/lautre des deux oeuaees ci- 
dessus indiquées, suivant qu’on aura a interpréter 
la partie ancienne ou la partie neuve du ‘Canon 
mélangé. 

En cas de doute, enfin, sur le point de savoir si 
une prescription donnée est de droit ancien ou de 
droit nouveau, on la tiendra pour ancienne (me- 
lior conditio possidentis). 

N’oublions pas, toutefois, que le Codex ne 
change rien, ne pouvait rien changer, aux prin- 
cipes gén¢raux de la morale et du droit, qui 
réglent le dernier jugement pratique de prudence 
dans lexécution des lois. Ces principes done: do- 
minent, comme par le passé, toute la législation 
condensée dans notre Code et doivent toujours 
présider au travail de la formation de conscience, 
publique et privée, dans les détails de son appli- 
cation. 

Distinction. — Voici une « pure nouveauté » en 
matiére d’empéchements dirimants. Le Codex. les 
empéchements majeurs 
et empéchements mineurs. 

Les empéchements mineurs sont : 

4o La consanguinité au 3¢ degré en ligne colla- 
térale ; 

20 L’affinité au 2e degré en ligne collatérale ; 

30 L’honnéteté publique au 2¢ degre ; . 

4o La parenté spirituelle ; 

50 Le crime d’adulttre avec promesse ou tenta- 
tive de mariage, méme par acte purement civil. 


£ Motu proprio du 15 septembre 1917. 
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“Les Brpecheniente majeurs Sat: 


- autres. 


CANON 1042.5 4.— Impedimenta 
alia sunt gradus minoris, alia ma- 
joris. 

§ 2. — Impedimenta gradus minoris 
sunt : 

fio Consanguinitas in tertio gradu 
lineze collateralis ; 

20 Affinitas in secunde gradu linez 
collateralis 5; 

3° Publica honestas . in 
gradu ; 

40 Cognatio spiritualis ; 

50 Crimen ex adulterie cum pro- 
missione wel attentatione matrimonii, 
etiam per civilem tantum actum. 

§ 3. — Impedimenta majoris gradus 
alia sunt omnia. 


secundo 


Cette distinction trés claire, et fort pratique, 
ainsi qu’on Je verra ci-dessous, n’a d’intérét qu’au 
point de vue de la dispense. Elle ne touche en 
aucune facon la propriété invalidante uniforme 
des empéchements dirimants. i 

Nous y reviendrons, en temps ‘opportun, au 
chapitre des Dispenses. A titre de complément, il 
y avait lieu de la.mentionner dans les présentes 
« généralités », d’ou il nous faut maintenant sortir 


. pour aborder en détail les modifications trés sé- 


rieuses apportées par le Codex a la discipline ca- 
nonique des empéchements dirimants de mariage. 


2. — In specie 


Grosse Peat neaiaus Page canonique minimum 
requis pour la validité du mariage est porté de 44 


4 46 ans accomplis pour les garcons, et de 12 A414 — 


ans accomplis pour les filles. 


CANON 4067. —§ 41.— Vir ante deci- 
mum sextum statis annum comple- 
tum, mulier ante decimum quartum 
item completum, matrimonium wvali- 
dum inire non possunt. 


Sous l’ancien droit les mariages précoces étaient 
plus favorisés, puisqu’ils pouvaient étre contractés 
respectivement deux ans plus tét. Cette discipline, 
qui a pu avoir sa raison d’étre en des temps reli- 
gieusement meilleurs, au sein de sociétés chrétien- 
nement mieux instruites qu’a Vheure actuelle, 
offrait de nos jours plus de sérieux inconyénients 
que d’avantages. En présence de la tendance géné- 
rale a retarder plutédt qu’a précipiter ’heure du 
mariage, en raison aussi, sans doute, du défaut 
d’instruction morale et de suffisante formation de 


_jugement chez les adolescents de notre génération, 
le Législateur a sagement décidé d’obyier aux abus_ 


des « mariages d’enfants », en pronongant leur 
« nullité canonique légale » ayant les ages de 16 et 
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_44ans accomplis, c 
- année. 

Il prie méme expressément les curés,:au § 2 du 
‘présent Canon, de détourner ces jeunes de 16 et 14 
ans d’un mariage hatif qui, quoique valide guoad 
etatem, serait, par sa précocité, en opposition 
avec les mceurs et usages recus dans leur pays : 


CANON 41067. — § 2. — Licet matri- 
monium post przedictam ztatem con- 
tractum validum sit, curent tamen 
animarum pastores ab eo avertere 
juvenes ante ztatem, qua, secundum 
regionis receptos mores, matrimo- 
nium iniri solet. 


A part cette rectification numérique, qui est de 
grosse importance, l’empéchement dirimant d’dge 
reste jus vetus, c’est-a-dire exactement ce quwiil 
était, quant 4 son principe, au concours des deux 
droits, naturel et positif, qui s’y superposent, et 
aux interprétations dont il était Vobjet de la part 
des probati auctores dautrefois. 


Rien de nouyeau ici, ou nous sommes en plein 
droit naturel, immuable comme les principes de 
\ métaphysique. Citons cependant les § 2 et 3 du 
Canon 1068, qui ne manquent pas d’intérét : 


CANON 1068. — § 2. — Si impedi- 
mentum impotentize dubium sit, sive 
dubio juris sive dubio facti, matrime- 
nium non est impediendum. 

§ 3. — Sterilitas matrimonium nec 
dirimit nec impedit. 


Le § 2 tranche une difficulté que s’exagéraient 
certains casuistes, un peu courts de doctrine en 
matiére de probabilisme, contrairement d’ailleurs 
a Yenseignememt commun des auteurs. Le droit 
naturel au mariage, en tout individu, est certain ; 
si donc un obstacle naturel se présente, qui 
n’est que probable, Vimpuissance par exemple, la 
probabilité céde devant la certitude: in dubio 
melior conditio possidentis. 

_Ce serait donc séyérité injustifiée, et opposition 
expresse a la lettre du Codex, que de refuser abso- 
lument l’assistance au mariage, 4 cause du doute 
qui peut persister sur sa validité au point de vue 
de l’impuissance. Cette solution, toutefois, est 4 
‘ rapprocher du Canon 1034, § 4, 30, ou le curé en 

pareil cas (doute prudent sur lV’existence d’un em- 

péchement) regoit défense de procéder au mariage 
inconsulto Ordinario. 

Quant au § 3, ou il est question de la stérilité, la 
prudence de la formule est 4 noter. On savait déja 
que la stérilité, chose trés différente de V’impuis- 
sSance, n'est pas un empéchement dirimant. Mais 
on était porté, malgré tout, a. voir d’un. mauvais 
cil et plutét & empécher ces sortes d’union. Le 

Codex dit: nec impedit, d’ou il faut conclure 


quit} n’y a canoniquement aucun bon motif de 


s’opposer aux mariages de gens stériles, v. g. Agés, 


a Levins > ae 


malgré l’appréciation plutét défavorable dont ils 
sont parfois objet dans Vopinion publique. 


3.— Ligamen 


CANON 4069. — § 4. — Invalide ma- 
trimonium attentat qui vinculo tene- 
tur prioris matrimonii, quanquam non 
consummati, salvo privilegio fidei. 

§ 2. — Quamvis prius matrimonium 
sit irritum aut solutum qualibet ex 
causa, non ideo licet aliud contrahere, 
antequam de prioris nullitate aut se- 
lutione legitime et certo constiterit. 


Rien de nouveau ici: jus vetus sur toute la 
ligne. Il n’en pouvait étre autrement, l’indissolu- 
bilité étant, de droit divin, une propriété essen- 
tielle du mariage, sauf l'exception, tout 4 part, du~ 
privilegium fidei, dans ce qu’on appelle le « cas, 
de lApétre » (privilegium Paulinum). 

Le Législateur a-t-il eu en vue les difficultés 
matrimoniales qui seront une des conséquences 
facheuses de la guerre? Le § 2 le donne a penser, 
ou il est expressément recommandé de ne procé- 
der 4 un nouveau mariage que sur preuye « légi- 
time et certaine» de la nullité ou de la dissolution 
du premier (soit par dispense pontificale super 
rato et non consummato, soit surtout par la mort 
d’un conjoint). 


4. — Disparitas cultus 


Pas de changement dans l’ancienne disparilé de 
culte, sauf la formule plus précise et restreinte de 
VYune des conditions de lempéchement (baptéme 
regu in Ecclesia catholica) : 


CANON 1070. — § 4. — Nullum est 
matrimonium contractum 2 persona. 
non baptizata cum persona haptizata 
in Keelesia catholica vel ad eamdem 
ex hzeresi aut schismate conversa. 

§ 2.— Si pars tempore contracti ma- 
trimonii tanquam baptizata commu- 
niter habebatur aut ejus baptismus 
erat dubius, standum est, ad normam 
ean. 1044, pro walore matrimonii, 
donee certo probetur alteram partem 
baptizatam esse, alteram vero non 
baptizatam. 


Donc, mariage nul (sauf dispense) entre baptisé 
et non baptisé ; et par baptisé il faut entendre un 
sujet baptisé in Fcclesia catholica (ce qui est 
nouveau), ou revenu a*l’Eglise catholique apres sa 
conversion ex heresi aut schismate (parce que, 
dans ce dernier cas, l’on suppose que, au moment 
de Vabjuration du converti, toutes précautions que 
de droit ont été prises au point de vue de son 
baptéme recu au sein d’une secte hérétique ou 
schismatique). 

Cette matiére de la « disparité de culte » four- 
mille de difficultés praliques dans les pays de 
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missions, acatholiques ou infidéles, en raison preé- 
cisément du doute qui trés souvent plane sur le 
point précis du baptéme, tantét pour l’une seule- 
ment des parties, tantét pour les deux. Les probati 
auctores avaient déja formulé le principe général 
de solution que trés heureusement le Codex fait 
sien et canonise officiellement au § 2 du présent 
Canon, a savoir que, en cas d’état de mariage 
préexistant, si ’enquéte, & propos de la validité 
du baptéme au moment du contrat, aboutit 4 un 
doute, il faut passer outre au doute et tenir le ma- 
riage pour valide : standum pro valore matri- 
monii, et cela, dit le Canon 1014, parce que « ma- 
trimonium gaudet favore juris ; quare in dubio 
standum est pro valore matrimonii, donec con- 
trarium probetur, » sauf réseryve, toutefois, pour le 
« cas de l’Apétre », a propos duquel nous lisons 
au Canon 1127: « Jn re dubia privilegium fidei 
gaudet favore juris. » 


5. — Ordo 


CANON 4072. — Invalide matrimo- 
nium attentant clerici in sacris ordi- 
nibus constituti. 


C’est exactement l’ancien droit; rien a dire. 


6. — Votum (Professio religiosa) 


CANON 1073. — Item invalide atten- 
tant religiosi qui vwota sollemnia pro- 
fessi sint, aut vota simplicia, quibus 
ex speciali Sedis Apostolicz. przs- 
eripto vis addita sit nuptias irritandi. 


Rien de changé, non plus, a Vempéchement diri- 
mant annexé au vceu spécial-de chasteté dans la 
profession religieuse solennelle. 

Dans lancienne classification cet empéchement 
était désigné sous le nom de votum : 


Error, conditio, votum, etc. 


Cette appellation resftera sans doute, malgré 
Véquivoque a laquelle peut préter lusage d’un 
méme terme pour signifier deux choses diffé- 
rentes : votum empéchement prohibitif, et votum 
empéchement dirimant; sans compter qu’on peut 
considérer Vempéchement dirimant de votum 
comme divisible lui-méme en deux espéces : le 
votum (castitatis) des Ordres sacrés et le votum 
(castitatis) de la profession religieuse. C’est une 
incorrection de langage qu’il est permis de regret- 
ter, mais qui ne présente en réalité aucun incon- 
venient. Ee, ; 

En principe, c’est le vu solenne/ qui constitue 
Yempéchement dans les Ordres religieux d’hommes 
et de femmes, ou la « solennité » des voeux est 
admise et acceptée comme telle par ]’Eglise. Rien 
ne s’oppose néanmoins a ce que l’autorité supréme 
‘du Souverain Pontife, en certains cas particuliers 
expressément spécifiés, annexe cette propriété ca- 
nonique invalidante au vou simple, ainsi par 


exemple qu'elle Ya fait pour les yeeux simples des 


religieux de la Compagnie de Jésus. 


7: Raptus 


C’est ancien empéchement de rapt, exactement. 
A noter, peut-étre, la nuance que voici : 


CANON 1074. —$3.— Quod ad matri- 
monii nullitatem attinet, raptui par 
habetur violenta. retentio mulieris, 
cum nempe vir mulierem'|in loco ubi 
ea commoratur vel ad quem libere 
accessit, violenter intuita matrimonii 
detinet. 


La séquestration d’une femme « sur place », 
voire dans son propre domicile habituel, ou dans 
un endroit quelconque de libre accés pour elle, et 
cela, intuitu matrimonii, n’est pas si l’on veut, a 
rigoureusement parler, un « rapt » proprement 
dit, un enlévement avec translation de loco tuto 
in locum non tutum. C’est cependant une forme 
de violence, équivalente au rapt, et que le Légis- 
lateur a_mis sur le méme pied que le rapt clas- 
sique, donnant tort en cela a certains auteurs trop 
portés a faire de la « translation locale » une con- 
dition absolument nécessaire de l’empéchement. 


8. — Crimen 


L’empéchement de crime est maintenu tel quel 
avec sa division bien connue en trois espéces : 

Canon 1075, § 4: (neutro machinante) adultére 
avec promesse mutuelle de mariage, ou mariage 
civil (cet empéchement devient mineur, Can. 1042); 

§ 2: (uno machinante) adultere ayec mort (assas- 
sinat) du conjoint légitime par lun des deux cri- 
minels; ; ! 

§3 : (utrogue machinante) avec ou sans adultére, 
mort (assassinat) du conjoint légitime par compli- 
cité physique ou morale des deux criminels. 


9. — Consanguinitas 


Nous avons ici une nouveauté capitale. Vu ’im- 
portance du sujet, nous donnons en entier le texte 
du Canon qui regle désormais la matiére de la 
consanguinité, bien que, a part les deux points 
que nous allons signaler, il soit dans son ensemble 
une simple transcription du droit ancien. 


CANON 1076. —§ 4. — In linea recta 
eonsanguinitatis matrimenium irri- 
tum est inter omnes ascendentes et 
descendentes tum legitimos tam natu- 
rales. 

§ 2. — In linea collaterali irritum est 
usque ad tertium gradum inclusive, 
ita tamen ut matrimonii impedimen- 
tum toties tantum multiplicetur quo- 
ties communis stipes multiplicatur. 


§ 3. — Nunquam matrimonium per- 
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mittatur, si quod subsit dubium num 
partes sint consanguinez in aliquo 
gradu lineze rectze aut in primo gradu 
linez collateralis. 


Crest au § 2 que se trouve la grosse réforme 
annoncée : suppression, par prétérition, de l’em- 
péchement dirimant de consanguinité au 4¢ degré 
en ligne collatérale. Le Codex limite expressé- 
ment cet empéchement au 3¢ degré, « usque ad 
tertium gradum inclusive »; donc, le 4¢ dispa- 
rait et le 3e degré collatéral devient empéchement 
mineur (Can. 1042). 

- De divers cétés on avait demandé aussi la sup- 
pression du 3¢ degré, et nous croyons savoir que 
la Commission préposée a la rédaction du nou- 
veau Code a beaucoup et longtemps hésité. Finale- 
ment, il a paru sage de s’en tenir 4 la suppression 
du 4e¢ degré, les parentés au 3¢ étant encore assez 
proches pour étre facilement connues, et présen- 
tant d’ailleurs beaucoup trop des inconvénients 
inhérents au mélange des consanguinités, qui est, 
en principe de physiologie et de morale, a éviter. 

Il faut remarquer encore au méme § 2 une trés 
notable simplification, quant a la maniére de 
compter désormais les empéchements multiples 
de parenté dans un méme arbre généalogique 

' aboutissant de part et d’autre a la personne des 
fiancés. 

Qui ne se souvient des tableaux compliqués, 
yéritables petits chefs-d’ccuvre de dessin géomé- 
trique, auxquels avaient recours jadis professeurs 
et manuels de droit canonique pour figurer toutes 
les différentes lignes par ou il était possible de 
remonter des futurs & une souche commune, 
grace aux parentés croisées le long du chemin 
entre la souche et ses tout derniers rejetons? 

Or, dans ce temps-la, 19 la multiplication des 
~souches: communes d’abord, et puis 2° la multi- 
plication des lignes intermédiaires de parenté 
entrainaient par la-méme multiplication de l’em- 
péchement de parenté, ce gui était, sauf dispense, 
une multiplication correspondante. des causes de 
nullité des mariages. 

A part Jes canonistes de métier (et encore ?), qui 
pouyait se flatter d’établir, avec certitude de ne 
_pas.se tromper, le chiffre exact des empéchements 
a déclarer en certaines parentés enchevétrées ou, 
surtout a cause du 4¢ degré alors subsistant, on 
pouvait arriver a compter 10, 15 et méme, dans 
un cas quia été publié, 21 empéchements a la fois? 

Ce cauchemar des Chancelleries et des profes- 
sionnels du droit disparait. La diversité des lignes 
descendant ab eodem stipite est désormais a4 négli- 
ger, et seule reste la dre cause de multiplication 
ci-dessus indiquée, cest-a-dire la multiplicité des 
souches communes elles-mémes, quand il y en a 
plusieurs, ce qui sera moins commun qu’autrefois 
aprés la suppression du 4¢ degré. Gros soulage- 
ment pour les professeurs de droit canonique, qui 
n’auront plus autant besoin dutiliser dans leurs 
démonstrations pittoresques le tire-ligne et le 
compas. 


10. — Affinitas 


Voici, pratiquement parlant, au point de vue du 
ministére pastoral, la plus importante peut-étre 
des réformes du Codex, qui suffirait, A elle seule, 
a -révéler le libéral et prudent esprit de sagesse 
qui en a inspiré d’un bout a l'autre la rédaction. 

La nouveauté ici ne consiste pas seulement dans > 
la disparition d’un empéchement dirimant : elle 
est plus radicale et promulgue une définition nou- 
velle. L’affinité n’est plus du tout ce qu’elle était 
autrefois : propinqguitas ex naturali copula car- 
nali proveniens inter unam partem et consan- 
guineos alterius, et vice versa; d’ou, sous Van- 
cien régime, deux sortes d’affinité, licite et illicite, 
suivant qu’elle procédait ou ne procédait pas d’une 
copula carnalis légitime. 

Voici maintenant la nouvelle définition du Co- | 
eves 


CANON 97. — Affinitas oritur ex ma- 
trimonio walido sive rato tantum sive 
rato et consummato. 


Ceci est tout a fait clair: ’affinité devient « pro- 
pinguitas orta ex matrimonio valido »; dou 
résulte cette immédiate conséquence: i/ n’y a plus 
@affinité illicite, et voila du coup curés et 
confesseurs débarrassés des angoissants et trés 
fréquents soucis que leur causaient jusqu’ici, soit 
4ola nullité des mariages, constatée aprés coup, 
en raison d’affinités illicites non découvertes ou 
non déclarées en temps opportun, au moment du 
mariage, soit 20 le gros ennui de la constatation 
d’affinité illicite, et de la dispense a obtenir, a la 
toute derniére heure, la veille ou le jour méme du 
mariage. 

On s’était montré, a Rome, en ces derniers 
temps, disposé A une grande condescendance sur 
ce point-la; nombre d’indults avaient été accor- 
dés, qui permettaient aux confesseurs de dispenser 
eux-mémes, in extremis pour ainsi dire, de laffi- 
nité illicite, connue par la confession. Malgré 
tout, cet empéchement restait quand méme, en 
principe, un gros et fréquent danger de nullité, et 
en fait il était devenu sans utilité, a peu prés tota- 
lement inopérant, quelque bonnes que fussent les 
raisons, aujourd’hui caduques, qui en avaient 
jadis rendu Vinstitution opportune dans la société 
chrétienne. 
~ A Vayenir, il faudra s*habituer a ne plus voir 
dans J’affinité qu’une chose d’ordre public externe, 
tout comme la parenté, avec cette différence, tou- 
tefois, que la parenté reste toujours divisée en 
licite et illicite, suivant que le fait physiologique 
de la génération, qui lui sert de « fondement », 
s’accomplit en union légitime ou hors mariage. 

Maintenant que nous connaissons la « définition 
nouvelle » de l’affinité, parlons de l’empéchement 
dirimant qui lui reste annexé. 


CANON 141077.— § 4. — Affinitas in 
linea recta dirimit matrimonium in 


quolibet gradu; in linea collaterali 
usque ad secundum gradum inclusive. 
~p a fainitatis impedimentum mul- 
tiplicatur : 

#o @uoties multiplicatur impedimen- 
tum consanguinitatis a quo procedit ; 
2° iterato successive matrimonio 

enum consanguineo conjugis defuncti. 


L’empéchement d’ancienne affinité licite est donc 
conservé tel quel, c’est-a-dire a tout degré, en ligne 
droite ; mais — notable réforme — il-est restreint 
au Jer et 2e degré en ligne collatérale, alors quwil 
sétendait autrefois jusqu’au 4e degré inclusive- 
ment, et le 2e degré collatéral devient empéchement 
mineur (Can. 1042). 

Liempéchement peut se multiplier pour un 
méme cas, mais cette multiplication suit exacte- 
ment celle de la consanguinité qui en est lorigine 

et Ja base (§ 2). 

Si un veuf épouse une parente de sa femme, il 
contracte affinité, comme ci-dessus, avec les pa- 
rentes de sa nouvelle épouse (§ 2, 20). 

Nous recommandons a nos confreéres de se bien 
pénctrer de cette radicale innovation en matiére 
daffinité qui, la définition nouvelle bien com- 
prise, se résume en deux mots : affinité illicite 
supprimée, affinilé licite maintenue, en tout ma- 
riage valide eae soit ou non consommé), mais 
restreinte au 2¢ degré (colatéral). 


11. — Honestas publica 


On comptait, sous Vancien droit, trois espéces 
Mhonnetetée publique, ou plutdt YPempéchement 
dirimant dit dhonnéteté publique pouvait prove- 
nir de trois sources différentes, savoir : 1° e spon- 
salibus validis; 20 ex matrimonio rato et non 
consummato ;3° ex matrimonio invalido (ex- 
cepté le cas de mariage nul ex defectu consensus). 

Pour le rappeler d’un mot en passant, l’Eglise 
en instituant cet empéchement (on ne sait trop 
comment, ni a quelle date, probablement ex con- 
suetudine), avait entendu protéger de facon géné- 
rale le caractcre, en soi toujours respectable, de 
toute union sérieuse a but ou réalité de mariage, 
d’ou, chez elle, la préoccupation de mettre ce rap- 
. prochement a Vabri des dangers. que pouvait en- 
trainer la familiarité inévitable de chacune des 
parties en eause avec les plus ou moins proches 
parents de lautre. De 1a cette idée de propinqui- 
tas, de proximité familiale, de parenté, soit phy- 
siologique et naturelle, soit simplement morale et 
sociale, qui est a la base des empéchements de con- 
sanguinit¢, d’affinité, d’adoption, de parenté spiri- 
tuelle et enfin @honnéteté publique. 

a) Pour les sponsalia.de futuro ou fiangailles 
proprement. dites, la chosé paraissait claire : il 
était publiquement « honnéte » qu’un fiancé duit 
s'interdire toute pensée de violer traitreusement sa 
foi donnée, en jetant les yeux sur la mére, la fille, 
la sceur de sa fiancée et risquant ainsi une idylle 

amoureuse choquante sous le couvert des fréquen- 
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tations faciles qu’autorisait dans la “famille, son 
titre de fiancé. On sait que le Concile de Trente 
avait réduit cet empéchement e sponsalibus au 
fer degré dans les deux lignes, directe et collaté- 
rale. Ainsi que nous l’avons dit plus haut a propos 
des fiancailles, cet empéchement disparait. 

b) Dans le deuxiéme cas, d’un mariage ratum 
et non consummatum (ce quwon appelait aussi 
autrefois sponsalia de presenti), méme propin- 
quitas, et donc méme raison de protéger ce ma- 
riage valide, vrai sacrement, par un empéchement 
dirimant, visant, comme pot les Pee Ven- 
tourage de la parenté contractée par Ventrée de 
Yun des époux dans la famille de l’autre. Or, 
comme l’affinité, d’aprés la vieille définition, 
n’existait pas dans ce cas-la, puisqu il n’y avait pas 
copula carnalis, on Vayait remplacée par V’hon- 
nételé publique, qui dirimait le mariage avec les 
parents de l’autre conjoint jusqu’au 4¢ degré. Cet 


empéchement disparait en tant qu’honnéteté pu- 


blique et prolongé au 4¢ degré. Il est maintenu, 
cependant, a titre d’a/f/inité, ainsi que nous venons 
de le dire, indéfiniment én ligne droite et jusqu’ au 
2e degré seulement en ligne collatérale.. : 

c) Enfin, dans le troisiéme cas, d’un mariage 
ayant, comme on dit, l’apparence sociale d’un 
yrai mariage, speciem matrimonii, mais cepen- 
dant invalide, reconnu ou déclaré tel apres coup, 
il y avait lieu encore de sauvegarder au moins la 
venérabilité de cette apparence, et de mettre 
quand méme bon ordre aux familiarités et « pro- 
pinquités » qu’elle pouvail entrainer, tout comme 
si le mariage avait été valide. C’est alors que, au 
défaut de Vaffinité, jouait ’empéchement d’hon- 
néteté publique jusqu’au 4¢ degré, et cela pour 
tout mariage nul a titre quelconque (sauf ex de- 
Jfecltu consensus). 

Ici ’empéchement a été conservé et renforcé. . 
C’est ’heure de citer le texte du Canon trés impor- 
tant que voici : ' 


CANON 1078. — Impedimentum pu- 
blicze honestatis oritur ex matrimonio 
invalido, sive consummato sive non, 
et ex publico vel notorio concubinatu ; 
et nuptias dirimit in primo et secundo 
gradu linez rectz inter virum.et con- 
sanguinces mulieris, ac vice versa. 


Deccemele plus d’empéchement Phonnéteté pu- 
blique ex matrimonio rato et non consummato, 
puisque notre texte dit formellement: « ex ma-- 
trimonio invalido ». (Nest remplacé par V’affinité). 
Mais, d’autre part, lV’honnéteté publique est 10 
maintenue ex matrimonio invalido non consum- 
mato, et 20 admise, en plus, ex matrimonio 
invalido consummato. Bets 

Dans ce dernier cas, l’honnéteté publique n’est 
pas, si l’on veut, un empéchement tout a fait iné- 
dit : elle est substituée (en ligne droite seulement) 
a Vancien empéchement d’affinité qui ratione 
copule carnalis résultait du ai inyalide et. 
consommé. 

Deux remarques trés pose ; 
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{0 Tout mariage invalide, quelle que soit la rai- 
son de sa nullité, entraine le présent empéchement, 
alors qu’autrefois on exceptait généralement les 
cas de nullité ex defectu consensus, et méme 
ex raptu, ex clandestinitate, sur quoi, d’ailleurs, 
les canonistes se livraient a des controverses aussi 
compliquées et subtiles qu’étaient contradictoires 
leurs conclusions. Heureuse réforme a tous points 
de vue! 

20En toute hypothése, l’empéchement d’honné- 
teté publique ex matrimonio invalido est res- 
treint a) a la ligne droite (ascéndants, descen- 
dants) et 6) aux deux premiers degrés. 


EMPECHEMENT DE CONCUBINAGE. — Mais le 
présent Canon 1078 nous réserve encore une autre 
surprise. 18) institue un empéchement, complete- 
ment nouveau cette fois-ci — Whonnéteté publique 
— dans le cas de concubinage public ou notoire, 
entre ’un des deux « mal conjoints » et les parents 
de lautre en ligne droite, au Jer et au 2¢ degré. 
C’est une sorte de restauration équivalente, mais 
trés. atténuée, de l’ancien empéchement d’affinité 
illicite, lequel disparait, comme nous l’avons dit, 
dans toutes les copu/@ carnales illégitimes plus 
ou moins transitoires et occultes, mais se trouve 
maintenu, sous forme dhonnéteté publique, 
dans le cas, hélas! aujourd’hui trop fréquent, du 
concubinage publiquement affiché, et connu comme 
tel, a Vétat d’une pseudo-régularité habituelle et 
permanente. 
Parmi toutes les conjonctions sexuelles condam- 
nables, il faut avouer que celle-la, en raison de 
. son audace et de sa publicité croissantes, méritait 
d’étre retenue et signalée, & Végal du mariage 
vrai, comme un danger de promiscuités faciles 


entre les soi-disant conjoints et leurs familles - 


« rapportees ». 

Le concubinage contemporain n’est ni un ma- 
riage nul, ni méme ce qu’on appelle en droit un 
-attentat ou « apparence » de mariage. Il n’en est 
pas moins devenu, dans le relachement présent de 
la moralité sociale, une sorte d’institution qui tend 
a faire figure de chose quasi normale, acceptée 
avec une répugnance tous les jours décroissante 
dans l’opinion ambiante, et traitée méme, de plus 
en plus, par les législations civiles avec des ¢gards 


qui trahissent l’intention d’arriver quelque jour a 


supprimer les différences qui la séparent du vrai 
et légitime mariage. 

Le nouvel empéchement était donc pleinement 
justifié, aun double titre : 19 pour mettre en garde, 
par cette note de spéciale réprobation, la société 
chrétienne contre Vappréciation trop indulgente 
de V’état de concubinage, 2° pour limiter, au moins 
_ au for externe social, le péril des promiscuités im- 
morales qui doivent fatalement s’y rencountrer. 

« Au for externe, » avons-nous dit; car il ne 
faudrait pas voir ici un retour indirect a l’an- 
cienne affinité illicite occulte. Notre empéchement 
de concubinage, si affinité il y avait, d’apres l’an- 
cien langage, ne viserait en tout cas qu’une affinité 
illicite externe, résultant de ce fait public ou 


notoire qu’est le concubinage pour ainsi dire offi- 
ciel, qui est seul en cause au Canon 1078. 
Les canonistes auront plus tard a nous préciser 


le sens pratique exact des deux termes employés - 


par le Canon 1078 : public, notoire. Au surplus, 
sans attendre leurs futures explications, on peut 
dés maintenant s’en rapporter, sur ce point de 
terminologie juridique, a l’enseignement de tous 


nos probati auctores qui ont, soit & propos du 


mariage, soit a propos des délits, ou ailleurs, lar- 
gement mis en lumiére les nuances qui caracté- 
risent et séparent ces trois idées : occulte, public, 
notoire. 

Disons enfin que Vempéchement d’honnéteté 
publique ex concubinatu ne dirime le mariage, 
entre l’un des « associés » et les proches parents 
de lautre, qu’au 4er et au 2¢ degré, et uniquement 
en ligne droite. 

Notons, au passage, un détail trés intéressant. 
Le Législateur, prévoyant sans doute la fréquence 
probablede cet empéchement d’honnéteté publique 
dans’ les deux cas (mariage nul et concubinage), 
ou prévoyant aussi peut-dtre les difficultés éven- 
tuelles de sa constatation, a pris soin de le ranger, 


quant au 2e degré seulement, dans la catégorie ~ 


que le Codex appelle d’un mot nouveau empé- 
chements mineurs. (Can. 1042, § 2, n. 3). De la 
résultent des facultés particuliéres de dispense 
que nous aurons soin de préciser plus tard a l’ar- 
ticle spécial des Dispenses. 

Conclusions : 

Plus @honnéteté publique ex sponsalibus, ni 
ex matrimonio rato et non consummato. 

Ancien empéchement d’honnéteté publique main- 
tenu et renforcé ex matrimonio invalido. 

Nouvel empéchement d’honnéteté publique ex 
concubinatu. 

L’empéchement d’honnéteté publique est unifor- 
mément restreint dans tous les cas au er et 2¢ degré 
en ligne droite et, au 2e degré, devient empéche- 
ment mineur (Can. 1042). 


12. 


Cognatio spiritualis 


Importante nouveauté encore, et trés opportune 
simplification. 

Lancien empéchement dirimant de parenié spi- 
rituellé pouvait provenir de deux sources : le Bap- 
téme et la Confirmation. Et l’on sait les complica- 
tions de relations mutuelles « dirimantes » que cet 


empéchement pouvait entrainer dans le chassé- | 


croisé des cing termes intéressés, complications, 
Dieu merci! beaucoup plus encombrantes pour la 
mémoire des éléves en droit canonique, que gé- 
nantes dans l’ordre pratique des faits ou, de plus 
en plus, l’empéchement devenait inefficace, inutile. 

Voici comment le Codex a coupé court a ces 
embarras : 

CANON 4079. — Ka tantum spiritua- 
lis cognatio matrimonium irritat, de 
qua in Can. 768. 

_CANON 768. — Ex baptismo spiri- 
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tualem cognationem contrahunt tan- 
tam cum haptizato baptizans et patri- 
nus. 


Simplification tres claire, en deux parties : 

4o Plus de parenté spirituelle ex Conjfirma- 
tione : reste seulement celle qui procéde ex Bap- 
tismo ; mais 

20 Empéchement. restreint 4 deux termes nette- 
ment spécifiés, c’est-a-dire entre le baptisé d’une 
part, et, d’autre part, le baptisant et le parrain, 
ou, si on veut, pour éviter toute équivoque pos- 
sible de langage : le baptéme crée la parenté spi- 
rituelle « dirimante » a) entre le baptisé et le 
baptisant, b) entre le baptisé ét le parrain. Il 
n’est plus question des parents, et c’est un gros 
‘chapitre supprimé dans les controverses cano- 
niques et morales ot l’on mettait en doute (sauf 
dispense) le jus petendi debitum quand il arri- 
vait que le pére, en cas d’urgence, baptisait son 
propre enfant. 

_ Ajoutons enfin que la Cognatio spiritualis de- 
vient empéchement mineur (Can. 1042), ce qui en 
rend, le cas échéant, la dispense plus facile et plus 
sire (voir infra Vart. sur les Dispenses). 


13. Adoptio 


Voici le Canon qui regle désormais le régime de 
VYadoption au point de vue du mariage : 


SANGN 40890. — Qui lege civili inha- 
bhiles ad nuptias inter se ineundas ha- 
bentur ob cognationem legalem ex 
adoptione ortam, nequeunt vi juris ca- 
nonici tmatrimonium inter se vwalide 
contrahere. ak 


Liempéchement dirimant d’adoption est donc 
canseryé, et cela se comprend, étant donnée 
Vétroite « parenté légale » qui résulte du fait de 
Vadoption. Le Codex, toutefois, ici encore, sim- 
plifie et supprime bien des vieilles controverses. 
Les législations civiles des divers pays étant trés 
différentes sur ce point-la, notre Législateur a 
estimé, avec raison, qu’il-ne pouvait, sans beau- 
coup d’inconvénients, avoir sa formule canonique 
propre d’adoption et ’imposer partout de maniére 
uniforme. Le parti le plus pratique et le plus sar 
était de s’en rapporler aux lois civiles elles-mémes, 
et de reconnaitre leurs caractéristiques « annu- 
lantes », en les corroborant de son autorité surna- 
turelle ; et cest ce quwil a fait. 

De la résulte la ‘régle trés simple qu’on aura 
maintenant a observer : Le Code ecclésiastique 
tient pour canoniquement invalide tout mariage 
contracté en cas d’adoplion, quand le Code civil 
qui la régit prononce lui-méme, de. son cété, la 
nullité du contrat ; et la ol un Code civil ne voit 
dans Vadoption qu’un simple empéchement prohi- 
bitif, le droit canonique en fait autant ; il «adopte » 
ainsi dans les’ deux cas les dispositions de la loi 
civile. - 

Enfin, absence compléte d’empéchement d’adop- 


tion, soit prohibitif, soit dirimant, 1a o& le Code 


civil n’en reconnait d’aucune sorte. 


A propos des empéchements prohibitifs, nous — 
avons touché un mot déja de cette intéressante 
nouyeauté, pour en faire comprendre et justifier 


les raisons. Notons ici, dans le texte de notre 
Canon 1080, les termes trés significatifs : « vi juris 
canonici ». Une objection était a craindre, qu’a 
prévue et résolue 4 l’avance le Codex. S’il plait a 
l’Eglise d’emprunter parfois leurs formules disci- 
plinaires aux lois civiles, ainsi qu’elle l’a fait 
maintes fois jadis au vieux droit romain, ce n’est 
la pour elle que l’emprunt d’une simple matiere 
législative, qui resterait canoniquement sans obli- 
gation et inopérante, si le Législateur ecclésias- 
tique n’y mettait la « forme » auctoritative propre 
de son intervention sociale surnaturelle. Ce n’est 
donc pas vi juris civilis, mais bien vi juris cano- 
nici, que s’impose a la conscience chrétienne une 
prescription civile ainsi baptisée, si l’on peut dire, 
et officiellement canonisée. Cette doctrine n’est 
pas nouyelle ; nous pensons, cependant, répondre 
a la pensée du Codex en la rappelant, comme lui, 


. al attention des lecteurs, 4 propos de cet empéche- — 


ment d’adoption, que nos canonistes devront a 
Vavenir expliquer et commenter le Code civil en 


mains. { 


v/ ds g (A suivre). 
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Comptes rendus Bibliographiques 


Kuvres épiscopales : le Cardinal Mercier, 
le Cardinal Amette, NN. SS. Gauthey, Mignot, 
Gibier, Péchenard, Tissier, Chapon, Gouraud, 
Ginisty, Lenfant, Landrieux, de la Porte, Grente. 


I. — Sous cette devise qui nous dit en un raccourci 
prodigieux Ja vie du cardinal Mercier au cours de ces 
terribles années, la vie de tout son peuple foulé aux 
pieds, la vie méme de toute 4me que Dieu appelle a 
Vhonneur de communier a la Passion de son Fils : Per 
crucem ad lucem, on a réuni (in-12 de 336'p., 3 f. 50, 


Paris, Bloud) les Giuvres pastorales publiées par le. 


cardinal Mercier pendant la guerre, Lettres pastorales 
(La Papauté, La dévotion au Christ et a sa divine 
Mére, Appel a la priére, etc.), discours, allocutions, 
protestations, correspondance avec von Bissing, etc. 
— Ont été, en outre, objet d@un tirage 4 part (en pla- 
quettes de 48 et 64 p., a0 f£. 60) : 4° la Pastorale de’ Noél 
41914 : Patriolisme et endurance, une des plus grandes 
pages de la littérature chrétienne de tous les siécles, 
« quelque chose d’aussi beau, dit Mgr Baudrillart, que 
Jean-Baptiste en face d’Hérode, que saint Grégoire VII 
en face d’Henri IV d’Allemagne, que Thomas Becket en 
face d’Henri IJ d’Angleterre », — et 2° la Lettre de 
VEpiscopat belge aux Cardinaux et aux Evéques 
d’Allemagne, de Baviére et d’Autriche (24 nov. 1915), 
réclamant lenquéte impartiale sur les accusations 
portées contre les Belges : « Les catholiques alle- 
mands, disait le Cardinal, tiendront a se layer du 
reproche d’erreur et se feront un devyoir de se rétrac- 
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ter, sils se sont laissé tromper a notre détriment. » 
Les catholiques allemands ne tinrent, a se laver de 
rien du tout, et leurs évéques ne firent aucune 
réponse. 


Il. — Pendant la guerre, par le cardinal Amette. (in-12 
de 80 p., 0 f. 60, Bloud) : recueil aussi de Lettres et 
Allocutions de la premiére année de guerre (Lettre 
‘pastorale sur la souffrance ; Lettre demandant des 
priéres pour la France; Lettres a Voccasion de la 
mort de Pie X et de l’élection de Benoit XV; Lettre 
aux prétres et séminaristes soldats; Allocutions aux 
services pour les morts de la guerre, etc.). 


Ill. — Mer Gauthey, archeyéque de Besancon (+1918), 
a mené a bien, pendant la gherre, ’ceuvre immense 
qu’il avait entreprise depuis des années, Vie et CEuvres 
de la B. Marguerite-Marie Alacoque, 3 vol. gr.in-8 de640, 
860 et 720 p., 22 f. 50, Paris, J. de Gigord). C’est une 
Ile édition (les deux premiéres en 1867 et 1876), mais 
totalement refondue et notablement augmentée, enri- 
chie surtout de l'appareil scientifique nécessaire aujour- 
@hui 4 qui veut s’imposer a l’attention du monde cri- 
tique. Ce sont les Archives de la Visitation de Paray 
qui s’ouvrent intégralement, et qui mettent tout ce 
qu’elles possédent a la disposition de tous ceux qui 
voudront désormais écrire sur la Dévotion au Sacré 
Cceur et sur celle qui en fut « l’Evangéliste ». — Au 
t. I, on nous donne 1° Vie de la .B. par les contempo- 
raines (celles qu’on appelle « gontemporaines », ce 
sont les deux Sceurs Frangoise-Rosalié Verchére et 
Péronne-Rosalie de Farges, qui ont toutes deux fait 
\ leur, noviciat sous Ja direction de la B.); — 2° les 
Ecrits de la Mére Greyfié (Supérieure 4 Paray de 1678 
a 1684) concernant Ja B.; — 3° la procédure de 1715 
(informations qui ont servi de base solide a tout ce 
qui a été fait dans la suite concernant la cause de la 
B.); — 4° (p. 571-636) douze documents inédits (lettres 
et temoignages de contemporains et de contemporaines 
de la B.). — Au t. Hl, 14° PAutobiographie (p. 21-204), 
Yun des plus émouvants, joyaux de la littérature 
hagiographique ; — 2° Lettres de la B.; — 3° ses Avis, 
Défis et Instructions ; — 4° ses Priéres et Cantiques. — 
Au t. Ill, 4° Documents (p. 11-178), concernant la Cause 
de Béatification et de Canonisation de la Servante de 
Dieu; — 2° la Visitation de Paray : notes tirées des 
Archives du monastére, sur sa fondation, les diverses 
vicissitudes par ou il a passé, les progrés qu’y a faits 
la dévotion au Sacré Coeur, court résumé des grands 
pélerinages ; — 3° la famille et le pays de Ja B.: notes 
et documents qui permettront de reconstituer la vie 
familiale de la B. pendant les 24 premiéres années de 
son existence terrestre (méme les historiens les plus 
profanes seront charmés de trouver ici tout un tableau 
de état social du Charollais au milieu du xvur siécle : 
éducation des enfants, leur instruction, leur établis- 
sement, habitudes et relations de famille, dots, mobi- 
lier, vétements du temps, la valeur des choses et de 
Vargent, ’apreté qu’on mettait dans les questions d’in- 
terét, procés interminables, 
charges publiques, administration civile et religieuse, 
rapport du clergé avec les paroissiens, etc., etc.) : tout 
cela est du plus haut intérét historique, et, pour ne 
pas perdre de vue la B., tout cela nous aide a nous 
rendre compte de ce qu’elle doit 4 la nature. Margue- 
rite-Marie jeune fille a vécu a coté de sa mére, restée 
veuve prématurément; elle a partagé ses sollicitudes ; 
elle a été mélée a ses embarras, a ses soucis, a ses 
relations. L’esprit pratique qu’elle avait puisé dans sa 
vie de Verosvres, elle l’a porté au couvent. Elle se 
défendait de prendre part aux affaires terrestres ; mais 
il est aisé de yoir qu’elle en avait une connaissance 
acquise trés grande. La grace, ici comme partout, a 
perfectionné la nature. 
Mgr Gauthey, la premiére année de guerre, donnait 
réguliérement a sa Semaine Religieuse quelques pages 
qui portaient partout a travers son vaste*diocése la 


contributions fiscales, , 


confiance, le courage, le réconfort. Ces pages, juste- 
ment remarquées au-dela méme des limites du diocése 
de Besangon, ont été réunies en volume: Paroles de 
guerre (on ya ajouté les Lettres pastorales et allocu- 
tions du temps .de guerre), in-12 de 370 p., Paris, Téqui : 
elles resteront un document de premiére valeur pour 
Vhistorien qui voudra reconstituer la mentalité fran- 
gaise au cours de ces heures tragiques. — De la méme 
inspiration pastorale et patriotique procédent les Allo- 
cutions données par lui en sa cathédrale les premiers 
vendredis de chaque mois en 1914 et 1915 et dont le 
recueil est un fort beau traité de dévotion au Cceur de 


‘Jésus : Le Sacré Coeur de Jésus (in-42 de 352. p., 3 f. 50, 


Téqui). — Enfin il a publié encore et annoté des 
notes qui lui avaient été remises a cet effet par le 
cardinal Perraud, sous ce titre : Mes relations person- — 
nelles avec les deux derniers Papes, Pie IX et Léon XIII, 
Souvenirs, notes, lettres (1856-19083), par le cardinal 
Perraud (in-12 de x-418 p., 3 f. 50, Téqui). La premiére 
de ces «relations » remonte a 1856 : le P. Perraud, 
jeune prétre de !’Oratoire, accompagne, cette année, a 
Rome, son Supérieur général; il voit Pie IX, et de cette © 
premiére entrevue il a emporté comme une « vision » 
de la. Papauté qui ne s’effacera plus de sa mémoire ni 
de son cceur. Toute sa vie il gardera 4 Rome une dé- 
votion d’enfant. On sait 4 quel degré il eut la confiance 
de Léon XIII. [1 ne traite pas, dans ces notes, des 
grandes questions officielles qui se sont posées alors 
a la face du monde. Il n’en laisse voir que le reflet 
intime dans son cceur, dans ses « relations person- 
nelles ». Et c’est infiniment touchant et édifiant. — En 
appendice, 70 pages de documents ou « piéces justifi- 
catives » (46 piéces, émanées les unes de Rome, les 
autres d’Autun). 


IV. — Mer Mignot, archevéque d’Albi (-+ 1918), Con- 
fiance, Priére, Espoir (titres de trois Lettres pastorales 
sur la guerre, écrites en 1914) in-12 de 62 p., 0 f. 60, 
Paris, Bloud. 


V. — Mer Gibier, Religion, Famille, Patrie, 3 vol. 
in-12 de 380, 370 et 454 p. a 3f. 50, Paris, Téqui. 
Mer Gibier gardait, lui aussi, contact avec ses dioceé- 
sains réguliérement par la Semaine Religieuse de Ver- 
sailles. I! faisait son office de bon Pasteur, simplement, 
comme toujours. Songeait-il méme a réunir ces pages 
en volumes ?... Un éditeur avisé y a songé pour lui; et — 
nous voici maintenant en possession dune vraie 
Somme de prédication. Pour tant de nos confréres qui 
ont vu leur bibliothéque disparaitre au cours de ces 
années d’invasion, ces trois volumes constitueront un 
premier fonds @un prix incomparable. — Religion : 
4° ce qu’elle est, pour Vesprit, pour la volonté, pour le 
coeur ; 2° les croyances (explication du Symbole); 3° les 
pratiques ; 4° les ceuvres. —. Famille : 1° avoir une 
famille (dix chapitres consacrés au fléau de Ja dépopu- 
lation); 2° bien élever sa famille. — Patrie : 1° devoirs 
généraux : connaitre, aimer, servir la patrie; 2° de- 
voirs particuliers : constituer une France organisée, 
une France vivante (vie matérielle, vie intellectuelle, 
vie morale), une France rayonnante (colonisation ; 
Missions), une France unie, une France catholique (a il 
le faut, 6b c’est possible, c ce sera long, d le role du 
clergé, e le role des catholiques). 

Outre cette trilogie magnifique qui restera comme 
un précieux compendium de prédication aux mains 
de nos confréres du ministére paroissial, Mer Gibier 
vient de réunir, sous ce titre : Les Temps Nottveaux 
1914-1918 (in-12 de 340 p., 3 £. 50, Téqui), les paroles de 
Dieu qu’il a adressées a son clergé et a ses fidéles au 
cours de ces quatre années. Pages de grande et simple 
éloquence sacerdotale, pastorale ; allocutions et dis- 
cours prononcés pour les funérailles de ses prétres 
tombés a la guerre, ou des officiers et soldats de la 
garnison de Versailles, ou de M. Thome, député de 
Rambouillet, tombé devant Verdun en mars 1916 
(page superbe sur la mort de ce grand chrétien), 


826 : “ 


pour les orphelins de la guerre, pour des anniver- 
saires de bataille, sermons de Paques, et de Noél, ‘et 
de Toussaint en sa cathédrale, etc. Il y a la de beaux 
modeéles, tout apostoliques, d’un genre d’allocutions 
ou nous avons tous a nous exercer quelquefois. 

VI. — Mgr Péchenard, Le Martyre de Soissons (aout 
1914-juillet 1918), gr. in-8 de 433 p., 7 f. 50, Paris, Beau- 
chesne: un martyre de quatre années. C’est réedigé 
presque sous forme de journal; c’est la simplicité 
méme, la simplicité @une Ame épiscopale, -et c’est 
@une éloquence poignante, 


VII. — Mer Tissier, un évéque du front, lui aussi, 
et qui s’est livré pour son troupeau au début de la 
guerre, délivré ensuite par la victoire de la Marne, a 
prodigué, pendant ces années terribles, les trésors de 
son éloquence : discours de circonstance ou grande 
prédication proprement pastorale 4 ses ouailles, en sa 
cathédrale, au cours de ces Carémes de guerre, sur les 
verités de toujours (mais méme les discours dits de 
circonstance prennent, sur ces lévres si apostoliques, 
couleur d@éternité). Une demi-douzaine de volumes 
(de 3 a 400 p., a 3 f. 50 Yun, Paris, Téqui) : Les 
croyances fondamentales, sorte de Somme aux Gentils, 
dit auteur lui-méme, mise a,la‘portée des ames de 
bonne volonté (11 y a une vérilé ; il y a un Dieu ; il y 
aune destinée; il y aune religion; il y a un ordre 
surnaturel; il y a une Eglise ; il y a des mystéres et 
des miracles possibles ; il y a des miracles démon- 
trables) ; — Le fait divin du Christ, ou ce que Jésus- 
Christ doit apparaitre 4 un homme de bonne foi qui le 
contemple, qui étudie sa vie, méme simplement du 
dehors, sans rien savoir encore du mystére de l’Incar- 
nation ; — La Femme au foyer, code pratique de mo- 
rale domestique : responsabilités, analyse et peinture 
des vertus et faiblesses féminines, la vie conjugale 
avec ses joies, ses déceptions, ses conflits, ses devoirs ; 
les péchés actuels de Ja famille — (déja, un peu avant 
ja guerre, avait_paru, trop tard pour étre annoncé ici, 
La Langue des femmes, laquelle passe volontiers pour 
si mauvaise, mais Mgr Tissier est si bon, et touche 
avec tant de délicate finesse a la dizaine de défauts 
qu'il reléve dans les conversations féminines : ipdis- 
erétion, légéreté, égoisme, vanité, exagération, colére, 
opportunisme, duplicité, jalousie, médisance !) ; — 
Taches idéales : religieuses (des croyances! des priéres ! 
des vertus! des pénitences!), éducatrices (le devoir des 
¢lites), patriotiques (les semences sont pour les mois- 
sons; le pays qui aime; etc.); — Vérité et vérités, 
celles-ci, de circonstance, celle-la, éternelle’ (savoir 
vivre dangereusement; ce que: c’est qu’un soldat; 
Vinitiative ; ’Eucharistie et la famille ; Jes. yeux de 
Notre-Dame; etc.);— Pour la Victoire : il faut des 
saints; Je sens sacerdotal; les siéges du prétre; 
lucere et ardere; le ciel; les meilleurs; la pénitence ; 


‘Pesprit de pénitence ; les pénitences; la rancon; la vie 
intérieure et apostolique ; etc. 


Vill. — Mgr Chapon, La Femme chrétienne et fran- 
¢aise (in-12 de 230 p., 3 f. 50, Paris, Téqui) :. dix confé- 
rences sur ce que doit. étre la femme de toujours, 


“mais la femme de demain surtout, pour la régénéra- 


tion de la famille. 


IX. — Mgr Gouraud, Dieu attend, Lecons de guerre 
(in-12 de 160 p., 2 f., Paris, Beauchesne) : appels. de 
Dieu au siécle dernier, appels de Ja guerre, la loi de 
Vexpiation, le chatiment, la réparation, les victimes 
réparatrices, les ames éprouvées, l’épreuve  bienfai- 
sante, priére et sacrifice, etc., pour conclure sur «la 
réponse de la France ». Du méme auteur, Chemin de 


. Croia- a Vusage des religieuses,.0 f. 30, et un exquis 


Pelit Directoire a Vusage des catéchistes volontaires, 
in-16 de 90.p., 4 f. 50. . 


XA. — Verdun! Paroles de guerre (1914-1918), par 


Mer Ginisty, in-12 de vu-291 p., 3 f. 50, Téqui. Mgr G. 


VAMI DU CLERGE 


recueille en ce volume les discours, conférences, 
mandements publiés ou prononcés par lui au cours 
de ces quatre années. Ila en vue surtout ceux de ses 
prétres qui ont subi la longue captivité, qui n’ont 
jamais pu entendre-la voix de leur Evéque, qui trou- 
veront intérét et bénéfice spirituel 4 connaitre sa pen- 
sée, qui goliteront joie aussi a constater que, si leur 
Pére en Dieu et Jeurs confréres ont connu, comme 
eux, des heures d’angoisse, pas plus qu’eux ils n’ont 
perdu courage ni confiance. C’est bien ce mot de 
« confiance » qui résume ces pages et qui en fait 
VPunité ; — une confiance puisée aux meilleures sour- 
ces, aux sources surnaturelles, et communicative. 
Mgr Ginisty a eu’ en vue ses prétres de Verdun; mais 
eest partout que son livre portera la pure flamme 
épiscopale dont il brtile. Et aux historiens profanes 
eux-mémes comme aux psychologues de la grande 


guerre il sera un document précieux. 


XI. — Mgr Lenfant (+ 1917), Vers la Victoire, Condi- 
tions morales (retraite des Dames a’Notre-Dame de 


Paris, Semaine Sainte 1915) : se sanctifier, réparer, 


vouloir le régne de Dieu, suivre le grand Exemple, le 
supréme Triomphe (in-16 de 104 p., 2 f., Paris, Téqui). 
— Du méme regretté auteur, La Trés Sainte Royauté 
du Cceur adorable de N.-S. J.-C. (in-18 de 210 p., 2 f. 50, 
Paris, de Gigord), Conférences préchées a N.-D. de 
Montréal pendant le Caréme 1916 : complément et cou- 
ronnement. des dix volumes que Mgr Lenfant a publiés 
sous ce titre génériqu® : Richesses du ceeur, et qui ont 
porté tant de lumiére et de chaleur partout; et, de 
plus, excellente introduction a la pratique de l’Introni- 
sation ou proclamation de la Royauté du Sacré Coeur 
sur Jes familles et les nations. 


XII. — Mgr Landrieux, Courtes Gloses sur les Evan- 
giles du dimanche, in-8 de 432 p., 4f. 50, Paris, Beau-' 
chesne: cours dinstruction religieuse que Mgr Lan- 
drieux avait commencé avant la guerre, a la cathédrale 
de Reims (dont il était curé): ni Ja guerre ni Poccu- 
pation allemande ne l’avaient interrompu; seule la 
catastrophe du 19 septembre 1914 y a mis fin brusque- 
ment. Tel que le vénérable auteur Va publié année 
derniére, ce Cours n’est pas loin de reconstituer, en 
suivant simplement les Evangiles des cinquante-deux 
dimanches de l’année, une Vie de Notre-Seigneur : — 
« On n’a pas perdu de vue la trame évangélique ; ony 
revient sans cesse avec la préoccupation constante de 
faire transparaitre, a travers ces pages détachées, la 
grande Histoire Messianique. » 


XIII. Mgr de la Porte (ancien évéque du Mans), 
L’Evangile tous les jours, in-12 de 377 p., 3 f. 50, 
Beauchesne : tous les jours une page, uné page sur 
un verset pris de l’Evangile du dimanche précédent. 
Lauteur a songé aux gens trop occupés, qui n’ont pas 
le temps d’aborder des recueils de Méditations plus 
développées. Mais méme Jes gens non pressés, les 
ames d’oraison trouveront ici, sous cette forme con- 
centrée, une alimentation substantielle. 


XIV. — Mer Grente, Semailles et Semeurs, Propos 
déducation, in-46 de 320 p., 4 f. 50, Beauchesne : 
recueil publié ala fin de 1917, quelques mois avant 
Vélévation de lauteur a Vépiscopat : mosaique d’ar- 
ticles trés divers, nous dit-il, mais que relie l’idée 


‘dominatrice de l’éducation. Et la liaison, si elle n’ap- 


parait pas toute faite au premier coup d’cil que lon 
jette sur la Table des matiéres, du moins elle se fait 
vite, et d’elle-méme, dans l’esprit du lecteur. On sent, 
sous ces pages écrites 4 propos de nouveautés de mé- 
rites trés inégaux, un substratum solide de pédagogie 
chrétienne, trés ouverte aux aspects complexes des 
problémes qui se posent aujourd’hui avec une acuité 
nouvelle et que nous croyons nouveaux peut-étre, 
mais dont, la solution n’a jamais été ignorée de 
PEglise. Voir, par exemple, le chapitre : Un éducateur 
one 

roe an) 


oc) EO ROCTRINE : ere ar aoe 


@autrefois (Clément d’Alexandrie). Fine critique des 
_ Jardins d’enfants, et aussi de ce qui en est aux anti- 
podes, Port-Royal. Exécution, de main de maitre, de 
Yauteur de VArt de faire un homme, et du « Rous- 
seau en jupe » qui s’appelle Mme Ellen Key (n’est-ce 
pas” lui faire trop d’honneur que de la rapprocher de 
Rousseau 2). A Ja premiére page, le difficile probléme de 
la Préparation de la jeunesse ala liberté : en quelle 
mesure et a quel Age convient-il d’initier les adoles- 
cents ala pratique de la liberté ? Plus loin, p. 254, dis- 
cussion du non moins redoutable probleme de V’ini- 
tiation de adolescent a d’autres choses tout autrement 
délicates:: faut-il avertir, ou se taire?... Exposé piquant 
de la querelle de Guillaume de St-Amour et de VUni- 
versité de Paris contre les Mendiants ; etc. 


La Communion solennelle des enfants, 
par Mgr Gouraud, Eyéque de Vannes. — Broch. 
in-89 de 54 p., 0 f. 75 (franco, 0 f. 85). — Vannes, 
libr. Galles, 1914. 


Extrémement intéressante, et en certaines parties 
assez neuve, I’Jnstruction adressee par Mgr |’Evéque 
de Vannes a ses prétres a propos de la Communion 
solennelie des enfants. La raison d’étre proprement 
eucharistique de cette solennité n’existe plus comme 
autrefois ; sa raison d’étre doctrinale, et proprement 
catéchistique, persévere encore sans doute, mais com- 
bien fragile et diminuée, et combien insuffisante a 
assurer la perpétuité de l’institution traditionnelle, 
oon Yenseignement religieux reste en.somme, et en 

oi, chose assez indépendante ! Que faire alors, et quelle 
Bags solide donner désormais a cette pieuse céremonie, 
qu’il y a tant d’intérét per accidens a conserver dans 
ae moeurs chrétiennés ? 

gr Gouraud pense — et il y a beau temps que nous 
sommes de son avis — qu'il y a lieu d’élargir cette 
base, et d’en modifier assez profondément les carac- 
téristiques pour y édifier, dans Vesprit nouveau que 
réclame la nouveauté du Quam Singulari, Youvre 
dela Communion solennelle des enfants. Elle continuera 
@étre, avant tout et au fond, eucharistique, c’est 
entendu; et c’est tout a fait théologique, la communion 
fréquente restant, plus que jamais si l’on peut dire, 
comme le centre et l’aliment substantiel de la vie chre- 
tienne. Mais elle sera aussi autre chose, et méme, 4 
vrai dire, spécifiquement parlant, surtout autre chose. 
Elle marquera le point de séparation de la vie reli- 
gieuse hétéronome scolaire, enfantine, sous l’impulsion 
d@autrui, 4 la vie autonome, spontanée, libre et cons- 
ciente, de lV’adulte, maitre désormais de sa conduite, 
sinon de facon absolue, de maniére cependant assez 
indépendante pour lui mettre entre les mains les bons 
moyens pratiques, tout personnels, de sa persévérance. 

L’idée est certainement excellente. Avec Mgr Gou- 
Taud nous sommes d’avis qu’i! serait préférable, dans 
une pareille hypothése, que la date de la Communion 
solennelle fat reculée 4 un age un peu plus avancé, a 
Vage proprement dit, naturel et civil, du passage de 
Yenfance 4 l’adolescence, dans les environs de 13 ou 
44 ans. Et ce serait ’idéal, que nous pussions mainte- 
nir sous Vinfluence de notre formation religicuse les 
enfants de nos paroisses jusqu’a ce moment-la! Pour 


Vinstant, il n’y faut pas songer. Contentons-nous de ce , 


qui est possible, et voyons comment l’Evéque de 
Vannes comprend la réalisation de ce plan, d’aprés le 
minimum de ce qu’on en peut tirer. 

D’aprés lui, cette solennité ayant pour caractére d’étre 
la fin de Venfance religieuse, le passage a la vie propre 
autonome de Vadolescent, devrait étre préparée de 
longue date, dans les catéchismes, par un enseigne- 
ment qui, ala partie doctrinale didactique, joindrait 
des perspectives sagement ménagées sur l’émancipa- 
tion qui approche, les devoirs qu’elle impose, les dis- 
positions dans lesquelles il convient d’en approcher. 


Trés bien! Et chaudement nous félicitons par ayance 
les catéchistes qui entreront résolument dans. cette 
voie, qui s’appliqueront a développer de bonne heure 
chez les enfants, en matiére religieuse, le sens de la 
spontanéité, de Vabsolue indépendance, de la person- 
nelle initiative et responsabilité. 

Apres quoi, Mgr Gouraud demande, dans la Retraite 
préparatoire a la Communion solennelle, qu’on s’ins- 
pire fortement de cette double préoccupation domi- 
nante : 1° cunvaincre les enfants des droits et devoirs 


@autonomie qui les attendent au lendemain de la: 


cérémonie ; 2° les armer pratiquement pour les réali- 
sations religieuses spontanées que comportera pour 
eux ce nouvel état de choses. 

De la des conséquences sur la maniére d’organiser 
et de précher ces sortes de Refraites. Mgr Gouraud 
rappelle a ce propos beaucoup de choses connues et 


communes, dont nous n’avons rien a dire. Nous vou-'. 


lions seulement signaler la caractéristique d’initiation 
a la vie chrétienne personnelle qu’il entend donner a 
Vouvre et a son immédiate préparation. Nous ren- 
voyons le lecteur 4 sa brochure pour tous les détails 
accessoires. d’exécution, qui s’y trouvent mis au Ro 
et précisés avec beaucoup de clarté. 


Nos: Communions solennelles, assurées de subsister 


telles quelles, tant qu’on voudra, dans les milieux trés 


chrétiens, sont ailleurs fort menacées, battues méme_ 
en bréche parfois par d’excellents amis du Pape et de’ 


VYEucharistie, voire des prétres, tout a fait enthou- 


siastes du Quam Singulari, qui n’y voient plus guére: 


qu’une vieillerie désormais inutile, et, a occasion, un 
obstacle a la pratique de la communion précoce et 
fréquente des tout petits enfants. Résisteront-elles a 
cette double poussée, qui leur vient 4 la fois des adver- 
saires et des amis de l’Bglise ? Il est a craindre que 
non, si on ne les conserve qu’au titre eucharistique 
ou catéchistique. Leur maintien serait plus assuré si, 
avec un mot quiest 4 trouver, on faisait pénétrer for- 
tement dans l’opinion populaire cette idée, qu’elles 
sont comme la féte qui consacre l’aurore de l’adoles- 
cence chrétienne et termine, dans un acte public de 
reconnaissance pour le passé, le temps de la premiere 
enfance chrétienne. 

Nous avons parlé d’émancipation. Le terme peut 


préter a é€quivoque. Il est juste au fond, néanmoins,’ 


Venfant, aprés sa Communion solennelle, devant désor- 
mais demeurer soustrait au régime de Vinfantilisme 
scolaire en matiére dinstruction et de pratiques reli- 
gieuses. Féte de la persévérance, serait bien aussi, 
quoique peut-étre suggestif a trop longue portée. 
L’idée serait vite populaire. Elle lest déja, et trop 
méme dans un certain mauvais sens. Les gens peu 
dévots disent volontiers, a propos de la communion 
de leur enfant : « Le petit a fait sa féte. C’est fini main- 
tenant. On va le faire travailler... » 

Nous engageons vivement nos amis a lire en entier 
cette Instruction de Mgr Gouraud. L’éminent prélat n’es- 
pére pas de nous que nous prédisions un succés absolu 
de sympathie a toutes les nouveautés qu’il propose, a 
toutes les mesures dont il se montre partisan. Tout le 
premier, il s’attend a voir certaines lignes de sa bro- 


chure mises a l’épreuve d’une discussion -qui sans ° 


doute ne fera que leur profiter. Mais nous sommes 
bien assurés qu’aucun lecteur .ne nous reprochera 
d’avoir recommandé ces pages au clergé francais, 
comme extrémement dignes d’attention et d’intérét. 
Pour notre compte, nous applaudissons sans réserve 
a Pidée maitresse de la brochure, 4 savoir que l’heure 
est venue certainement de voir dans les enfants de nos 
catéchismes autre chose que des éléves passivement 
et docilement suspendus 4 nos lévres, et d’en faire le 
plus t6t possible des collaborateurs personnels cons- 
cients de notre travail de formation surnaturelle, par 
le développement, chez eux, du sens de Jlindépen- 
dance et de la responsabilité personnelle, envers et 
contre tous, en matiére de morale et de vie religieuse. 


biae. 4 
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Prédication : MM. Millet, Janvier, Pégues, 
Suau, Bouvet, Vaudon, Michel, Chabot, Saussey, 
Eymieu, Rouzic, Garriguet, Lejeune, Thellier de 
Poncheville, Ardant, Desgranges, Claude Bou- 


vier, Felix Klein, Lagardere, Calvet, Filliol, 
Delbant, Paravy, Beaupin, Duplessy, Truptin, 
Aubert, Besson, Poulin, Pons, Gorse, Barret, 
Lebreton, Marcadé. 


I. — Je mets en téte de cette rapide revue d’ouvrages 
de prédication publiés au cours de la guerre les vo- 
lumes de M. Millot, vicaire général de Versailles, 
d@abord parce que ce sont des Retraites. Le Saint-Siége 
a imposé a tous les prétres démobilisés une retraite 
exceptionnelle de huit jours au minimum. Pour nos 
fidéles ’Eglise n’a pas légiféré ; mais, appelés sous les 
armes ou non, la retraite, aprés ces années de commo- 
tions inouies, leur sera une nécessité, et tous les pas- 
teurs zélés auront 4 cceur de leur en procurer le bien- 
fait. Or, pour cette tache, ils ne trouveront pas de 
guide plus pratique que M. Millot dans sa Retrai¢e sur 
les grandes Vérités, a laquelle il a joint une Retraite 
de Dames et de Meres chrétiennes et une Retraite de 
jeunes filles (3 vol. in-12, les deux premiers a 3 f. 50; 
le troisiéme, un peu plus court, 300 p., a 3 f., Paris, 
Téqui). M. Millot écrit avee la simplicité des enfants de 
Dieu. On sent une ame apostolique, qui s’oublie elJe- 
méme et n’a pas d’autre préoccupation que de mettre 
les Ames en communication avec la vérité divine. Cest 
dans ce pur zéle qu’il trouve le secret de présenter la 
verité en un relief et avec une énergie dont certains 
milieux ont été trop déshabitués, et tout ensemble 
avec un tact qui connait toutes les délicatesses. Tout 
dire, et savoir tout faire accepter : c’était le don de 
saint Francois de Sales, et ce doit étre Vidéal de tout 
apotre. — Chaque volume est suivi d’une Table des 
matiéres trés développée et dune clarté qui du pre- 
mier coup vous illumine et vous met en train. M. Mil- 
lot a été toute sa vie a bonne école, si bonne que meil- 
leure ne saurait étre, puisqu’il est vicaire général de 
Versailles aujourd’hui et qu’il avait commencé, jeune 
prétre encore, par étre, a St-Paterne d’Orléans, vicaire 
du futur évéque de Versailles. 

Sous la signature de M. Millot vient de paraitre en- 
core La Vie religieuse (in-12 de 360 p., Téqui, 3 fe 50), 
recueil dont il n’est que le collecteur, mais qui rendra 
de grands services : c’est un choix de XXY discours 
de vétures et de professions, pris d’auteurs dont il sul- 
fira de transcrire les noms pour en dire le mérite: 
NN. SS. Mermillod, Perraud, Freppel, Laroche, Bou- 
gaud, Lagrange, Gibier, Gauthey, Chapon, Mgr Bau- 
nard, P. Monsabré, P. Cormier, P. de Grandmaison, 
L. Rouzic, etc. 


ll. — De lExposition de la Morale catholique faite 
chaque Caréme a Notre-Dame de Paris par le P. Jan- 
vier, ont paru, depuis 1914, cing nouveaux volumes : 
t. IV, La Charité, sa nature et.son objet (avec Retraite 
pascale sur amour de Dieu et Vordre établi dans nos 
affections par la charité); — t. V, La Charité, ses 
effets (Retraite pascale sur l’aumone, dans Vordre phy- 
sique, dans Vordre intellectuel, dans Vordre moral, 
VPaumone du pardon, le Pardon au Calvaire, ’aumdne 
de Vexpiation dans l’Eucharistie); — t. VI, La Cha- 
rité : sentiments et actes contraires a cette vertu 
(haine, dégout des choses divines, enyie, suicide, duel, 
guerre) (Retraite pascale sur la discorde dans la fa- 
mille et dans !’Etat, le schisme, le scandale, le Martyre 
de !’Enyie ou Jésus en croix); — t. VU, La Prudence 
chrétienne (sa nature et ses auxiliaires ; prudence do- 
mestique ou la direction de la famille, prudence dans 
le gouvernement des peuples, dans le gouvernement 
des ames) (Retraite pascale : ’imprudence, qui appa- 
rait dans tous nos péchés ; la négligence ; la prudence 
de la chair ; l’astuce ; la Folie de la Croix; la prudence 
de J.-C. et le mystére de l’Eucharistie); — t. VII, La 
Justice et le Droit (droits des sociétés sur les indivi- 
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dus et des individ sur les sociétés 3 droit a a la:vie ; 
droit de propriété ; droits du capital et du travail) (Re- 
traite pascale : la justice dans les jugements ; l’injus- 
tice dans les paroles; Ja fraude dans les ventes et les 
achats ; la restitution ; les étapes de Vinjustice ou la 
Passion de N.-S.; la Réparation des injures faites a 

J.-C. dans VEucharistie) (volumes in-8 écu a 4 f. Pun, 
Paris, Lethielleux). 


Ill. — P. Pégues, O. P. (professeur de Saint-Thomas 
au Collége Angélique 4 Rome), La Somme Théologique 
de saint Thomas d’Aquin en forme de Catéchisme pour 
tous les fidéles, in-12 de xxvn-576 p., 7 f., Paris, Téqui. 


Ouvrage qui vient de paraitre et qui, malgré son prix 


(trop élevé), s’est répandu déja partout, nous écrit-on 
de divers cétés, comme une trainée de poudre : excel- 
lent signe des temps, qu’il suffise de faire figurer le 
nom de saint Thomas au titre d’un Manuel catéchis- 
tique pour en assurer le succés. C’est bien un Caté- 
chisme qui nous est offert ici, et c’est bien de saint 
Thomas que sont toutes les réponses. Réponses toutes 
simples, intelligibles absolument 4 tout le monde (plus 
accessibles, plus claires, plus ilhiminatrices que ne le 
sont quantité de « Catéchismes expliqués »). Ceux qui 
n’ont jamais lu saint Thomas et qui se le figurent pla- 
nant perpétuellement dans une métaphysique hors de 
portée, feront ici une découverte. Chacune de ces 
réponses est accompagnée de sa référence, c’est-a-dire 


de Vindication de larticle de la Somme ou il faut se ~ 


reporter pour trouver les développements voulus. 


IV. — P. Suau, S. J. (+ 1916), La Foi chrétienne (in-12 
de vui-172 p., 2 f., Paris, de Gigord). En exergue, le 
vers de saint Thomas : Credo quidquid dixit Dei Fi- 
lius. Et Yon trouvera ici vraiment tout ce qu’a dit le 
Fils de Dieu, un précis, condensé en formules inci- 


sives, de tout ce que nous enseigne Ja foi. I) faut lire 
-ce livre pour en mesurer la plénitude et la profondeur. 


Il suppose un lecteur qui s’est rendu ou qui se rendra 
familiére la connaissance des Evangiles; et c’est a 
quoi servira cet autre ouvrage du méme auteur, La 
Vie de N.-S. J.-C. sélon les Saints Evangiles, in-8 de xx- 
276 p., 3 f., fusion, en un seul récit, des [V Evangiles, 
avec un minimum d’additions nécessaires a lintelli- 
gence du texte, et celles-ci mises toujours entre cro- 
chets. — Enfin, toujours du P. Suau, application de 
VEvangile a l’ascétisme, sous ce titre: La’ Vie chré- 
tienne, Sujets de méditations quotidiennes tirés du 
Nouveau Testament, in-12 de xvm-748 p., 5 f.: on y 
suit le cours de l’année liturgique : 4° ’Avent, en mé- 
ditations fondamentales, 2° la vie de J.-C. : vie cachée, 
puis vie publique, celle-ci répartie sur trois années : 


de la Ire A la Ile Paque, de la Ie Paque A la Ille, de la. 


IIe A la IVe, la [Ve Paque et la Passion, la vie glorieuse 
jusqu’a l’Ascension, le St-Esprit, ’Eucharistie, le Sacré 
Cceur, puis, pour le temps de la Pentecdte jusqu’a 
PAvent, méditations sur les Actes des Apotres, les 
Epitres et les Paraboles. “A 


Vv. — Pour nos enfants et notre jeunesse : une pure 
perle, Veillez et priez, par M. Bouvet, aumonier du 
Collége Stanislas (in-16 de vu1-328 p., 2 f. 75, Paris, de 
Gigord) : sadresse 4 des enfants de 10 a 44 ans. Ce 
sont lectures pour le temps de la Premiére Commu- 
nion solennelle et les premiéres années de la persé- 
verance. Chaque lecture comprend un Entretien, un 
Récit, un Examen et une Priére (deux seulement de ces 
récits sont pris de cette tradition d’ « histoires » qui 
se perpétue un peu flottante dans Jes sermons de Re- 


traite ; les autres sont tirés pour la plupart de la Vie | 


des Saints, et croirait-on que cela suffit a leur don- 
ner air de nouveauté! Ah! que l’on connait peu la Vie 
des Saints! quelle mine facile a exploiter pourtant !). 


VI. — De M. Vaudon, deux Retraites de Communion 
solennelle, la 1°, avec ce sous-titre, L’Agneau de Dieu 
(in-12 de 240 p., 2 f.), la 2°, Le Pain vivant (in-12 de 


{ 


302 p., 3 f. 30, Téqui). Jamais M. Vaudon n’a été si 


heureusement inspiré. Déja dans ses précédents re- 
cueils on notait que c’était dans les Pages eucharis- 


_ tiques surtout que se révélaient tous les trésors de 


son Ame. Cette fois il s’est surpassé. On trouvera, 
dans ces deux volumes, non seulement des Sermons ou 


‘Entretiens qui sont des modéles tout ensemble de 


simplicité enfantine et d’élévation, mais, avant chaque 
Entretien, des « gloses » que Von ne saurait trop re- 
commander aux catéchistes et a quiconque doit parler 
a des enfants. 


VII. — P. Joseph Michel, S. J. : La Premiere Commu- 
nion des tout petits préparée dans la famille, in-12 de 
207 p., 2 f. 50, Beauchesne : quelques chapitres (les 
plus élémentaires) du Catéchisme, puis conseils pour la 
Retraite en famille : 4 lire par tous les parents et di- 
recteurs de Catéchismes. 


Vill. — Pour jeunes gens : Paroles de vie éternelle, 
de M. Chabot, vic. général et Supérieur de l’Institution 
Richelieu 4 Lucon (in-12 de 430 p., 3 f.50, Beauchesne) : 
XXXIV allocutions sur quelques-unes des paroles de 
YEvangile (le salut, la foi, la priére, ’amour pénitent, 
la loi de croissance, le ferment divin, les tempétes de 
VYame, la confession de la foi et lapostolat, le don de 
soi, l’Eucharistie, défections et fidélités, etc.). Tous 
ceux de nos confréres qui ont eu en mains les précé- 
dents recueils de l’auteur, seront poets de tirer le 
méme profit de celui-ci. 


IX. — Aux Ecoliéres, de M. Saussey (+ 1917), in-12 de 
XXx1-285 p., 3 f., Téqui. En sous-titre, Causeries éduca- 
‘tives ; toute la familiarité de la causerie, en effet, ce 
qui peut aider 4 dire certaines vérités, mais qui ne va 
pas toujours sans écueils. Mais les écueils sont aisés a 
éviter ; et ’on retiendra de ces pages une masse de 
conseils pratiques, trés pratiques, sur les vertus et les 
défauts de la jeunesse féminine « écoliére ». 


xX. — Dans Vimmense littérature ecclésiastique née 
de la guerre, il y a beaucoup d’ceuvres oratoires qui 
sont de circonstance, comme on dit (ce qui ne veut 
pas dire de mincé valeur), — d’autres, au contraire, 
qui, a occasion de la guerre et pour éclairer et récon- 
forter les Ames troublées ect meurtries, exposent, dans 
un langage digne d’elles, des vérités de toujours, les 
grandes vérités éternelles. ‘ 

Au nombre de ces ceuvres qui doivent durer et qui 


sont d’un intérét doctrinal permanent, il faut compter 


notamment les livres du P. Eymieu, de M. Rouzic, de 
M. Garriguet, de Mgr Lejeune : 
Eymieu, La Providence et la guerre, in-12 de 344 p., 


FB? 50, Paris, Perrin (étudie 1° les problémes généraux : 


démonstration de la Providence, ses procédés, le mal, 
la distribution providentielle des biens et des maux, 
VYhypothése d’autres humanités et leur place dans le 
plan providentiel, et 2° quelques problémes particu- 
liers: les causes de la guerre et la Providence, l’action 
des causes secondes et de la cause premiére dans les 
péripéties de la guerre, la Providence et la durée de la 


- guerre, etc.) ; — En face de la douleur (in-12 de 68 p., 


4 f., Beauchesne): le rdle de Dieu; Vattitude de 
Vhomme ; 


L. Rouzic, Le Purgatoire (un des rares exposés doc- 


- trinaux que nous ayons en frangais, et écrit de cette 


plume qui, dans sa distinction, est si simple, si chaude, 
si prenante) ; — Douleur et Résignation (nature de la 
douleur, ses différentes formes, ses causes, son role, 
accueils divins que ’humanité lui a faits, la consolation 
et ses sources, trés diverses aussi : efficacité des con- 
_ solations chrétiennes) ; — Le Prix des larmes (toute la 
théologie et toute Vhistoire des larmes : larmes de 
Jésus et de Marie, larmes des Saints, nos larmes a 
nous, larmes des poétes, larmes des génies, larmes 
dans la nature, etc.) : ces 3 vol., in-12 de vi1r-454, 346 et 
x-394 p., a3 f. 50 Yun, Paris, Téqui; — du méme au- 
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teur, Lettres a un prisonnier (correspondance avec un 


jeune officier prisonnier : les pensées de la foi en cap- 
tivité et la: préparation de Vavenir : in-16 de 164 p., 
1 f. 50, Téqui), — et Théologie de la guerre, dix-huit 
legons données a l’Ecole dite de la « Rue des Postes », 
c’est-a-dire devant une incomparable élite intellectuelle 
et morale de jeunesse francaise (M. Rouzic est aumdé- 
nier des Postes, et c’est devant ce public d’élite qu’ont 
été parlees @abord la plupart de ses publications), in- 
42 de 340 p., 3 f. 50, Paris, Bloud ; 

L. Garriguet (ancien Supérieur de Grand Séminaire), 
Nos Morts, Essai sur le Purgatoire (exposé lumineux, 
et qui peut se précher, — l’auteur Va fait, — dans la 
forme ou on le trouve ici), 3 f.; — Nos Morts, Sépara- 
tion passagere, Revoir éternel (les élus, leur nombre, 
leur sort, leurs rapports avec ceux qu’ils ont aimés 
ici-bas, leur crédit au ciel, les enfants morts sans bap- 
téme), 3 f. 50 ; — Mois des Morts, in-18, 2 f.60, doctrine 
du Purgatoire et du Ciel, précédée de 7 ou 8 lectures 
sur la mort, sa raison, sa vertu convertissante, sa 
vertu expiatoire (chaque lecture est de 10 a 42 p., ré- 
parties sur deux idées nettement distinctes) ; — de M. 
Garriguet toujours, un ouvrage qui nous manquait 
bien en francais, La Vierge Marie (in-8 de 460 p., 5 f.), 
exposé complet de la théologie de la Sainte Vierge, sa 
prédestination, sa dignité, ses priviléges, son role, 
ses vertus, ses mérites, sa gloire, son intercession, son 
culte; — Mois de Marie (in-18 de 400 p., 3 f. 50), exposé 
doctrinal et historique de la dévotion a la Sainte 
Vierge, et Mois de saint Joseph (in-18 de 304 p., 3 f.), 
exposé doctrinal et historique de la dévotion a saint 
Joseph (tous ces ouvrages a la libr. Bloud) ; 

Mer Lejeune (archiprétre de Charleville), A ceux qui 
souffrent, Le livre de tous (in-18 de 271 p., 3 f., Paris, 
Gabalda), imprimé a la veille de la guerre, mais a 
Tournai, bloqué par conséquent : trois parties ; 1° la 


. souffrance dans le plan divin, 2° moyens de sanctifier 


la souffrance, 3°conduite dans Jes diverses souffrances 
(pages parues d’abord en articles dansle Bulletin de 
PAssociation dés méres chrétiennes de Charleville). 


XI. — Parmi les ceuvres dites de‘circonstance, il en 
est qui ont disparu déja de la librairie, et pour tou- 
jours, — d’autres qui gardent un intérét réel encore 


et dont nous allons passer en bréve revue les princi- 
pales (elles sont d’auteurs généralement connus, et 
dont le nom suffira souvent a éclairer nos lecteurs) : 

Thellier de Poncheville, Dieu et la Guerre (la plainte 
de ’homme, les réponses de Dieu), et : Aux Héros de 
Verdun (allocution aprés Ja bataille), 2 plaquettes a 
0 f. 50; — Pour ceux qui luttent, pour celles qui souf- 
frent, Viatique de guerre, 8 allocutions devant audi- 
toire de soldats (le Pater du soldat; notre Mére du 
ciel; les Mystéres douloureux de: la guerre ; les Mys- 
téres glorieux; la Mission de la Croix-Rouge, etc.), 
in-12 de 150 p., 1 f. 50, Bloud; — Aux Veuves de nos 
Soldats, plaquette in-16, 0 f. 50, J. de Gigord ; 

G. Ardant, J. Desgranges et Thellier de Poncheville, 
L’Eveil de lame francaise devant l’appel aux armes, 
in-42 de x-224 p., 2 f., Bloud : notes vécues par les 
trois aumoniers signataires, que leurs fonctions et 
leur dévouement ont mis 4 méme de bien sentir et 
Juger les pulsations de ’ame Be braid en la premiére 
année de guerre; 

Lecons de la guerre, du trés réprette Claude Bouvier, 
in-16 de 80 p., 1 fr., Lyon, Vitte : instructions préchées a 
une messe tardive les premiers mois de Ja guerre et 
généralement bréves comme des ordres du jour. La 
derniére (Nos Mortis) a été prononcée deux jours 


avant la mort prématurée de l’auteur. Celui-ciapprend © 


A ses ouailles comment il faut, en temps de guerre, 
« avoir confiance, se convertir, servir, s’abandonner a 
la Providence, donner aux enfants une éducation plus 


religieuse et plus virile, pratiquer la dévotion a la 


Sainte Vierge et a nos morts ». Mais tout cela, est-ce 
qu’il ne faut pas le faire aussi hors le temps de guerre? 


ou plutét, nous chrétiens, ne devons-nous pas toujours © 
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nous eanidecer comme en temps de guerre none les 


puissances de 1’Enfer ?.. . Continuons a lire ces pages. 
Elles seront méme un excelent recueil de sujets de 
méditations ; 

* F. Klein, Les Douleurs qui espérent (in-12 de 1v-236 p., 
3 f. 50, Perrin) souvenirs et méditations d’ambu- 
lance. M. Klein, 4 ’ambulance américaine dont il fut 
Vaumonier, a vu de Ja guerre les épreuves plutot que 
la gloire; et s’ila pu admirer chaque jour l’héroisme 
des grands blessés, il a eu sous les yeux aussi la tris- 


‘tesse de plusieurs qui ne pouvaient guérir, et l’acca- 


blement des méres, des épouses, des fiancées... Et il a 
orienté ces douleurs vers lespérance. Peu d’ames 
savent aussi bien que lui parler le langage qu’il faut 
en ces circonstances; — Dieu nous aime (in-412 de xy- 
246 p., 3 f., Gabalda), dédié « aux onze mille blessés de 
notre Ambulance et a leurs familles » ; notes pour 
allocutions (vingt-trois) du dimanche (le plus souvent 
sur le théme de l’Evangile du jour); 

Cest. une toute autre note que nous entendons a 
travers les deux recueils de M. Lagardére, Haut les 
coeurs! (in-12 de 226 p., 2 f.) et : France... Demain ! 
(in- -12 de xymi-294 p., 3 f., Téqui) : le premier, en deux 


-séries dédiées, une a « elles » (pénitence, résigna- 
tion, confiance, etc.), Vautre a« euwa » (Chants d’épée), 


—le second, dédié aux ouyriers et, ouvriéres de re- 
construction d’aprés-guerre (élogquence. volontiers 
pompeuse, goutée de certains auditoires) ; 

J. Calyet, Pour refaire la France (in-12 de 200 p., 2 f., 
Beauchesne) : conférences qui ont fait un bien durable 
a un auditoire populaire de la banlieue parisienne : 
restaurer, dans l’individu et dans la société, V’idée dé 
Dieu, Pidée de l’Eglise ét de ses droits, Vidée de fa- 
mille, ’idée de patrie, le sens de la discipline et de 
Yordre, le sens de la douleur, le sens de la vie surna- 
turelle, le sens de l’apostolat, etc. ; 

C’est un. sujet analogue qui est abordé dans La 
France nouvelle, de V. Filliol, avocat (in-42 de xu- 
140 p., 4 f. 50, Téqui) : s’attache surtout, avec l’autorité 
que lui donne son expérience du prétoire, aux grandes 
plaies : dépopulation, immoralité, alcoolisme, désertion 
des campagnes 5 

P. Delbant, Du « Miserere » a la Victoire, et Morts 
immortels (2 vol. in-12 de xx-237 et xx1u-190 p., a 2 f. 
Yun, Téqui) : recueil de discours de circonstance : 
dans le premier, vues sur la réparation du péché et la 
préparation de Vavenir; dans le second, sous forme 
oratoire, démonstration trés heureuse de l’immortalité 
de ame ; 

- Discours de circonstance aussi que le recueil de 
M. Paravy, Corps blessés, Coeurs meurtris, Ames immor- 
telles (in-12 de 380 p., 3 f. 50, Téqui), une trentaine 
@allocutions sur les grandes vérités que l’on propose 
d@ordinaire aux réflexions des blessés et des auditoires 
militaires ; — également le recueil de M. Beaupin, Les 
lecons de la guerre (in-16 de 141 p., 4 f. 50, Bloud), qui 
répond assez peu a son titre : neuf discours, un peu 
apprétes, sur Noél de guerre, la messe pour les com- 
battants, Vapologétique de la guerre, etc. — Sur 
le sujet annoncé par ce dernier discours, voir le 
Journal apologétique de la guerre que M. Duplessy 
a publié dans la Réponse les premiers: mois de la 
guerre et réuni ensuite en volume (in-12 de vu-400 p., 


3 f. 50, Téqui) : la guerre et les faits de guerre sou- 


Yévent, dans le peuple et ailleurs aussi, quantité de 
problémes et d’objections : on en trouvera ici, dans 
ces notes écrites au jour le jour, des solutions topiques 
comme tous nos Jecteurs savent que M. Duplessy 
excelle ales donner ; 

Pour la France, par E. Truptin, chapelain de Paray- 


le-Monial (in-12 de vmi-230 p., 2 f., Téqui) : treize dis- . 


cours tout pénétrés des pensées, Hes sentiments, des 
aspirations, des résolutions qui conviennent au temps 


‘de guerre, Mais avec cette heureuse caractéristique, 


que tout ici est ramené au Sacré Coeur, centre de tous 
les cceurs, centre de tous les mouvements légitimes 


- de notre cceur, centre surtout de la ferveur répara- 


‘irice dont lia embrasé tant d’Ames au cours de cette. 


guerre ; — Mois du Sacré Coeur, par J. Aubert, vicaire 
a Paris (in-18 de 288 p.,2 f. 40, Bloud); « pour le temps 
de la guerre », dit le sous-titre ; ajoutons et espérons: 
pour l’aprés-guerre aussi; — Confiance! La France 
sera sauvée par le Sacré Coeur, par A. Besson (in-42 de 
90 p., 0 f. 50, Téqui), bonne brochure de propagande ; 

Les Sources d’eau yive, par L. Poulin, curé de la 
Trinité a Paris (in-12 de x1y-362 p., 3 £..50, Téqui) : 
sermons (dix-sept) prononcés pendant la guerre (1915- 
1917), mais sur des thémes qui sont de toujours : le 
Cceur immaculé de Marie, la réparation, la Croix, 
lespérance, la priére, la contrition, ’aumédne, les VII 
Paroles du Christ, la Resurrechiony le Baptéme, l’Eu- 
charistie, la Communion.. 

Il n’y a pas de morts! par Mer oh (in-12 de 284 p., 
3 f. 50, Bloud) : éloquence mouvementée; aux titres 
retentissants, ou il y a toutes sortes de choses, excepté 
Vexposé doctrinal que l’on eit voulu (il y a méme un 
chapitre intitulé : Psychologie de V’'dme 1) ; 

Echos de guerre, France et Kultur, par l’abbé Gorse 
({in-42 de xv-497 p., 3 f. 50, Téqui) : souvenirs, agréable- 
ment contés, de la premiére année de guerre ; — 
Le lieutenant-colonel Driant, allocution prononcée a 
N.-D. de Paris par le P. Barret, in-48 de 46 p., 0 f. 50, 
Beauchesne ; — Pensées chrétiennes sur la guerre, par 
le P. Lebreton (in-12 de 80 pages, 4 £., Beauchesne) : 
Eglise et patrie ; mors et vita ; — Pourquoi la guerre ?. 
(sans nom d’auteur), in-12 de 75 p., 1 f., Lyon, Vitte 
(nullé visée théologique ou philosophique ici: on n’y 
étudie les causes de la guerre que dans le temps: 
pourquoi l’Allemagne a-t-elle choisi ce moment ?) ; 

Aux Veuves de la guerre : Dieu, la France, nos 
enfants, par une veuve de Ja guerre (in-18 de 112 p. ay 
4 f. 50, Beauchesne) : pages de réconfort, dun récon- 
fort dont le titre dit le triple motif, dédiées par une 
veuve des toutes premiéres semaines de la guerre 4 ses 
sceurs en viduité, écrites avec la plus fine et la plus 
délicate des simplicités ; — Quelques consolations pour 
le temps de guerre, par Edward Ingram Watkin, trad. 
de l’anglais par J. Trésal (in-12 de 66 p., Beauchesne) : 
XIV chapitres empreints d’un profond esprit surna- 
turel ; 

Consolations pour le temps des épreuves, par A. Mar- 
cadé, curé du Bourget (in-24 de 88 p., 4 f., Téqui) : 
espérances pour la vie future, — et, ici-bas, pratique 
de la charité : s’oublier soi-méme et se dévouer aux 
maux d’autrui, c’est la meilleure des médi¢ations, 


parce que c’est celle Qui nous a été enseignée par le ~ 


divin Médecin. Petit livre qui, sous son gracieux for- 
mat, deviendra vite livre de poche et fera beaucoup de 
bien. 


. 


Prvelectiones Metaphysicze Generalis, 
auctore Nicolao Monaco, S. J. — Un yol. in-8 de 
xiv-350 p. — Prato, Giachetti, 1943. 


Excellent, trés fin et subtil traité de métaphysique. 
générale ad mentem Suarezii. Mais, malgré ses ten- 
dances et conclusions anti-thomistes (au sens de Ecole) 
nous n’en connaissons point ou S. Thomas et ses dis- 
ciples soient plus révérencieusement traités. C’est plai- 
sir, par exemple, de voir avec quelle sorte derespectueuse 
dévotion Vauteur expose trés loyalement, et méme 
déclare probable, a titre @hypothése, le principe de la 
limitation intrinséque de J’acte in crealis par réception 
in potentia subjectiva, @ou, probable toujours a titre 
@hypothése, la conséquence immédiate de la distinc- 
tion réelle entre essence et existence dans la créature. 
Et, ce que ne font pas toujours les tenants de la méta- 
physique suarézienne, il reconnait franchement que 
ces deux théses fameuses sont bien authentiquement, 
du Docteur Angélique. On peut apres cela lui per- 
metire généreusement la liberté qu’il prend, en matiére 
si libre et discutable, d’opiner en sens contraire avec 
son maitre Suarez. ; 


"Nous faisons une simple annonce bibliographique, et 
nous ne saurions songer a entrer en discussion cri- 
tique avec le P. Monaco, pas plus sur ce point-la que 
sur d’autres, qui pourraient appeler une observation 
analogue, Nous ne voulons seulement, avec la plus 
respectueuse sympathie, soumettre a l’attention de 
Yauteur que ces deux simples réflexions : 1° Est-il 
bien certain que S. Thomas n’ait étayé sa doctrine 
simplement que sur un argument d’analogie, sans 
soupgonner la raison métaphysique radicale plus pro- 
fonde qu’y ont vue tous ses disciples, Soto peut-étre (?) 
et. le P. Lepidi exceptés? 2° Est-il bien certain que la 
solution de ce probléme fameux est sans importance 
ni répercussion appréciable dans Vensemble de la 
métaphysique Angélique, et qu’on peut en conserver 
toute V’ossature essentielle, toute ’harmonie, en niant 
les deux théses. de la distinction réelle inter actum et 
potentiam, et inter essentiam et existentiam ? 

Nous n’hésitons pas a dire, en connaissance de cause, 
a tous les amis de la scolastique, de S.. Thomas et de 
sa plus thomiste école : — Lisez le livre du P. Monaco, 
vous. y apprendrez quelque chose, ne fut-ce que l’art 
de faire valoir ’opinion d’un adversaire, sans se priver 
du droit de la combattre. Mais, vous y apprendrez 
autre chose encore : la bonne maniére de défendre 
votre sentiment, nulle part mieux présenté' que chez 
cet auteur, dont il faut admirer le scrupule qu’il met 
a faire valoir toute la force et toutes les faiblesses des 
opinions en présence, sans mettresla moindre partialité 
A avantager la sienne. 


De lzsione Justitiz commutativze in 
Missz manualis stipendio, auctore G. 
Arendt, S. J. — Un vol. in-8 de 152 p., 2 f. 50: — 
Prato, Giachetti, 1914. 


Le prétre qui recoit un honoraire de messe est, on le 
sait, absolument tenu de transmettre intégralement 
VYhonoraire, s’il fait célébrer la messe par un autre. 
Tenu, a coup sir, en vertu des prescriptions positives 
formelles et répétées de l’Eglise. Mais est-ce tout ? 

_ Nest-il pas ¢fenu, en principe, radicalement, en vertu 
dune obligation stricte de justice commutative con- 
tractée au moment ou il a regu le stipendium ? 
Suarez I’a nié, et aprés lui plusieurs célébres maitres 
de la morale, parmi les modernes surtout (Ballerini, 
d’Annibale, Genicot, Noldin...) L’opinion affirmative est 
néanmoins historiquement Vopinion commune, sans 
aucun doute, malgré la dissidence de Suarez. Le 
P. Arendt démontre, dans l’étude que nous annongons 
ici, que cette opinion a de plus en sa faveur toutes les 
probabilités de argumentation de raison. Nous sommes 

_pleinement de son avis, avec S. Alphonse et toute son 
école. 

Les professionnels auront plaisir a lire cette magis- 
ee dissertation, toute pleine d’érudition et de réfé- 
ences, extrémement serrée au point de vue logique. 


Jus Pianum, auctore A.-M. Micheletti. — Un 
trés fort vol. in-4 de 1.000 p., 15 f, — Turin, 
_ Marietti, 1944. 


Jus Pianum, c’est peut-étre beaucoup dire. Il y a 
dans ce recueil des documents intéressants dordre 
privé, des lettres a des particuliers, voire des discours 
et allocutions pontificales, dont on ne peut dire, en 
rigueur de langage, qu’elles constituent le droit, un 
droit quelconque. Mais, comme la majeure partie des 
piéces émanées, soit de Pie X, soit des Congrégations 
romaines, ont bien ce caractére, l'on comprend que 
Yauteur du recueil, d’aprés adage major pars trahit 
ad se minorem, ait été tenté d’englober toute la collec- 
tion sous le titre unique Jus Pianum, C’est 1a d’ailleurs 


une observation toute superficielle, qui n’est méme pas 
une critique. C’est la seule réserve, et. combien légeére ! 
que nous ayons a faire dans les éloges trés mérités 
qu’il convient d’adresser au patient auteur de ce vo- 
lume. 

En somme, c’est le recueil complet de tout ce qui 
s’est authentiquement fait, décidé, écrit par Pie X 
directement, par ses secrétaires, par l’?organe de ses 
Congrégations, pendant les 10 premiéres années de son 
Pontificat (jusqu’en aotit 1943). Tout cela était dispersé 
dans les Acta, dans les Revues, dans les journaux, etc. 
Tout cela, 4 la rigueur, pouvait, en cas de besoin, se 
retrouver, mais parfois, au prix de quel labeur et de 
quelles difficultés | M. Micheletti nous rend le trés gros 
service de nous Voffrir, groupé en un seul volume, et 
rangé suivant une disposition méthodique trés heu- 
reuse et trés claire. Rien de plus commode que ce yvolu- 
me, qui rappelle les Regesta Pontificum. Nous souhai- 
tons qu’un Supplément vienne bientdt le compléter, 
pour la derniére année de Pie X. 


<Q Jt 
LITURGIE 


‘ QO. — f° La féte de S. Léon Ie, Pape, titulaire de notre 
église et patron de notre paroisse, est souvent dérangée 
par le Caréme ou la semaine pascale. 

En 1944 elle tombait le Samedi Saint. Nous avons 
transférée, avec l’octave, au 47 jour libre, c’est-a-dire 
au lundi de Quasimodo 20 avril, et nous en avons fait 
la solennité le dimanche suivant. 

Avons-nous bien fait ? 

2 Pour les 4 Vépres, qui concouraient avec les 
2es Vépres du dimanche in Albis, devions-nous chanter 
les Vépres du Patron avec mémoire du dimanche ? 

3° L’an prochain (1915), la féte tombant le dimanche 
de Quasimodo, quid juris ? 

4o Si la féte de S. Léon arrivait la semaine avant le 
dimanche des Rameaux, pourrait-on en faire la solen- 
nité le 2° dimanche aprés Paques ? 


R. — Ad I. Votre patron, tombant le Samedi 
Saint a été transféré avec raison au lundi de Qua- 
simodo, et sa solennité au dimanche du Bon Pas- 
teur (S.. R. C., 2 déc. 1891, n. 3754); mais vous 
n’ayiez pas a lui donner d’octave. Les octaves ne! se 
transférent pas, et empéchées ou non, on n’en fait 
rien aprés le 8e jour qui suit lincidence de la féte. 
(S. R. €., 44 juin 1913, Mutationes post Tabellas 
occurrentiz). ' 

Ad Il. Vous deviez, dans le dimanche in Albis, 
chanter les Vépres de votre patron avec mémoire 
du dimanche. (Tit. V, De concurrentia festorum, 
net). 

Ad Ill. L’an prochain, votre patron empéché par 
le dimanche in Albis aura son office le lendemain 


avec octave; mais en raison de cette translation, — 


Yoctave commencera ayec le 3¢ jour pour finir, 
comme dhabitude, le 8¢ jour apres incidence de 
la féte, c’est-a-dire le dimanche, ou elle aura seu- 
lement mémoire. 

Ad IV. Les solennités transférées au dimanche 
ne pouvant avoir lieu qu’au premier dimanche 
libre, il s’ensuit que la solennité de S. Léon in 
casu ne pourra et ne devra étre célébrée que le 
dimanche du Bon Pasteur. (S. R. C., n. 3754, ad IV 
et V). 
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Q. — 1° Une religieuse meurt le 48 janvier, dans la 
nuit, et le 20, féte de S. Sébastien, 2° classe, son corps 


est descendu a la chapelle semi-publique de la com-- 


munauté. A 7h. 4/2, on chante devant le corps présent 
la messe de Requiem, en attendant, un peu plus tard, 
la leyée du corps, l’absoute a la paroisse et la conduite 
au cimetiére. 

Avant la messe chantée de Requiem, un autre prétre 
pouvait-il dire pour elle une messe en noir, mais basse, 

-alors que le corps était déja présent ? 

20 Notre évéque a fixé pour la messe des morts spo- 
liés le dimanche dans loctave de la Toussaint, alors 
méme que ce serait un double de 2¢ classe. 

Cette messe de Requiem doit-elle étre chantée, ou 
suffit-il qu’elle soit basse ? 

Et les autres prétres qui, ce jour-la, voudront célé- 
brer, dans la méme église, pour les mémes morts spo- 
liés, devront-ils dire la messe du jour ? 

3° Le violon est-il permis ou défendu a l’église? 

40 Dans notre chapelle semi-publique, nous avons 
deux messes chaque matin. Le 1¢* vendredi du mois, 
la premiére messe est toujours conforme a Voffice du 
jour,)et la seconde 4 cause des pecularia exercitia 
pietatis in honorem divini Cordis, approbante loci 
Ordinario, est celle du Sacré-Ccur accordée par 
Léon XIII, dummodo in illam diem non incidat ali- 
quod festum Domini, aut Dupl.Icl., vel Fer., Vigil. et 
Oct. de privilegiatis vel Comm. Fidel. ‘defunct. 

Sommes-nous dans le vrai et pouvons-nous continuer 
@agir ainsi? 

R. — Ad I. Les rubriques faisant suite au Motu 
proprio du 4er noy. 1944, Tit. X, n. 5, permettent 
bien les messes basses pro die obitus le jour des 
funérailles, mais 4 l'exception des fétes de pré- 
cepte, des doubles de 4re et de 2e cl. et des féries 
excluant les dres cl. Par conséquent le jour de 
S. Sébastien, féte de 2e cl. chez vous, la messe 
basse de Requiem était prohibée. 

‘Ad Il. D’aprés Vindult qui y autorise, la messe 
de Requiem en faveur des morts spoliés remplace, 
le dimanche fixé par l’évéque, la messe de pa- 
roisse, et par suite est chantée ou lue selon les 
églises et les circonstances. 

Mais si d’autres prétres veulent célébrer 4 la 
méme intention, ils diront non pas une messe de 
Requiem, mais celle du jour ; la messe substituée 
a celle de paroisse jouit seule du privilége d’étre 
de Requiem. 

Ad Ill. Les instruments 4 cordes vulgairement 
appelés viole, violon, violoncelle, contre-basse, 
ne sont pas défendus a l’église; mais iglon fois 
qu’on désirera en user, il faudra 1° qu’il s’ agisse 
d’une fonction et d’un temps ou du moins le son 
de Vorgue n’est pas prohibé, soit par le Cérémo- 
nial des Evéques, soit par le Motu proprio de 
Pie X sur la musique ; 20 que chaque cas particu- 
lier soit soumis au jugement de l’évéque, et qu’on 
s’en tienne a sa décision, soit qu’il donne ou qu’il 
refuse la permission. (S. R. C., 45 avril 4905, 
n. 4156, ad I; 13 noy. 1908, n. 4226, ad I). 

Ad IV. Rome a conservé & la messe du Sacré- 
Coeur, le 1er yvendredi de chaque mois, tous les pri- 
viléges que le pape Léon XIII lui avait concédés. 
(S. R. C., 8 féy. 1913, ad I). Vous pouvez donc con- 
tinuer a célébrer cette messe comme par le passé. 


us Q. — te Qu’y a-t-il obligatoire dans les changements 


de lecons soit occurrentes, soit historiques a Bré- | 
viaire ? ‘ 

Suffit-il de prendre le nouveau Psautier, et pene: on: 
continuer a dire les legons occurrentes et les legons 
historiques des bréviaires que l’on posséde ? 

2° On parle @’imprimer un nouveau Propre diocésain. 
Sera-t-on obligé de s’y conformer ou bien _pourra-t-on 
se servir du Propre tel qu’on le posséde ? 


R. — Ad I. Il ne parait pas que, de son autorité 
privée, on puisse se passer du fascicule des Varia- 
tiones ou changements introduits depuis la Cons- 
tifution Divino afflatu (cf. Motu proprio du 
23 octobre 1913, Ami, p. 977, et S. R. C., 44 janv. 
4914, en téte des Variationes). Mais le Pape laisse 
a la prudence de l’évéque, pro prudenti arbitrio 
Episcopi, le soin de permettre, s’il y a lieu, que 
les clercs pauvres surtout puissent continuer a uti- 
liser les Bréviaires qu’ils possédent, sans avoir le, 
supplément des Variationes, pourvu qu ils suivent 
Vordre du nouveau Psautier. (Cf. S. R. C., 28 oct. 
4913, in fine ; Ami, p. 984). 

En somme, depuis le 4er janvier 1915 ou le 
Motu proprio est devenu absolument obligatoire, 
il faut avoir le fascicule des VOTeatlones ou 
demander une dispense de )’Ordinaire. 

Ad II. L’évéque, en publiant le nouveau Propre 
diocésain, indiquera stiirement l’époque ou il de- 
viendra obligatoire, et chacun n’aura plus qu’a s’y 
conformer. 


Q.— A-t-on le droit de dire la messe de S. Expédit, 
qui ne se trouve pas au Missel, ni au Commun des 
saints, ni au Propre du diocése ? 


R. — Oui, on a le droit de dire la messe de tout 
saint qui figure au Martyrologe Romain, et par 
conséquent de S. Expédit qu’on trouve marqué au 
49 avril comme martyr d’Arménie. C’est l’ensei- 
gnement unanime des auteurs. (Cf. De Herdt, t. 1, 
n. 37, et Van Der Stappen, t. 1, n. 244). 


Q. — Nous avons a dire, depuis le dimanche de la 
Passion jusqu’a la fin du mois de mai, l’oraison Jnter- 
veniat dela Compassion de la T. S. Vierge, sauf les 
jours exceptés par les nouvelles régles liturgiques. 

Or aux messes des féries du Temps pascal la rubrique 
prescrit comme 2° oraison Concede nos. L’oraison de 
la Compassion ne doit-elle pas étre omise e 


R. — L’oraison commandée /nterveniat et Vorai- 
son Concede nos s’adressant également a la Sainte 
Vierge, ne peuvent se dire a la méme messe sous 
peine de faire double emploi. Il y a donc lieu d’o- 
mettre l’oraison commandée chaque fois que ce cas 
se présentera, soit aux féries, soit aux fétes semi- 
doubles. 


1 Voir Ami du 2 avril 1914, p. 322, ite col. 
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I. — A la source profonde de la dure mentalité 
de l’Allemagne contemporaine, on a montré l’autre 
jour ici (Ami, p. 758) le protestantisme allemand. 

On y peut chercher d’autres causes, qui sont 
. réelles aussi, mais qui doivent étre envisagées tou- 
jours dans leur liaison avec le protestantisme. 
Sans le protestantisme, elles n’eussent pas déployé, 
comme elles l’ont fait, leur sinistre efficacité. 

Il y a, par exemple, le tempérament germanique. 
Certes, sur ce point la nature ne les a pas gates ; 
mais elle ne gate personne, depuis le péché origi- 
nel. Aucune race ne fut belle, en sa sauvagerie 
primitive. Ce qui est vrai cependant, c’est que tou- 
jours les Germains, si haut qu’on remonte dans 
Vhistoire, ont étonné désagréablement les civilisés 
qui prenaient contact avec eux. Race de brutalité 
et de violence, déja César note (B. G., vi, 21) que 
« pour ces peuplades c’est le plus beau titre de 
gloire de n’étre environnées que de vastes déserts. 
Une marque éclatante de valeur, a leurs yeux, c’est 
de refouler au loin leurs voisins, de ne permettre 
& personne de s’établir prés d’eux. » La guerre est 
pour eux Vindustrie nationale ; la société n’existe, 
chez eux, que sous la forme rudimentaire du camp 
en permanence. Tacite signale leurs rixes perpé- 
tuelles, leurs querelles pour des riens, ce que l’on 
‘appellera plus tard des « querelles d’Allemands », 
— « Pourquoi yous battez-vous sans cesse? » de- 
mandait Vempereur Julien au chef d’une tribu 
germanique du Rhin. Réponse: « C’est que la 
guerre est la supréme félicité de la vie. » Ils se 
battent pour. se battre, mais non pas pour la 
-giloire, « article qui n’est pas coté chez nous », 


oy 47° Partie (Doctrine) 


disait Bismarck 4 Jules Favre en février 4871, a 
Versailles. Ils se battent pour cette Schadenfreude 
(ou joie du mal d’autrui) qui est un mot sans 


équivalent chez nous mais terriblement caractéris- 


tique d’une certaine mentalité. Et ils se battent 
surtout pour le bénéfice, Germani ad predam'. 
Le brigandage est une industrie regue chez eux, 
pouryu quw’il ait lieu en dehors des limites du ter- 
ritoire : « A leurs yeux, dit Tacite, c’est paresse et 


inertie que d’acquérir 4 la sueur de son front ce 


qu’on peut conquérir par le sang. » 

Et, 14 ow le sang ne suffit pas, que la fourbe y 
aille! Genus mendacio natum, notait un historien 
vieux de tantét vingt siécles, Velleius Paterculus 
(né une vingtaine d’années avant J.-C.). C’est a 
une trahison que leur héros national, Arminius 
(ou Hermann), doit sa gloire : officier dans l’ar- 
mée de Varus, dont il a su capter la confiance, il 
Vattire (9 ap. J.-C.) dans un guet-apens, non sans 
avoir au préalable dépecé une jeune Germaine et 
en avoir enyoyé les morceaux, en témoignage de 
ce meurtre dont il accuse les Romains, aux diffé- 
rentes tribus de la Germanie, pour les soulever 
toutes ensemble... Et le dernier venu de leurs phi- 
losophes, Nietzsche, jouant sur leur nom :— «Il 
faut bien, dit-il, faire honneur & son nom: on ne 
s’appelle pas impunément das Teutsche Volk, le 
peuple qui trompe » (teutsch, autre forme de 
deutsch; teuschen, vieil-allemand tuschen, trom- 
per, donner le change). 


A Vesprit de fourberie joignez ce qui ne s’y allie. 
que trop souvent, l’esprit de délation. La délation ~ 


sévit partout en Allemagne, voire entre camarades : 
— «Il n’y a pas au monde un peuple, écrit un des 
leurs (Kurt Wigand) 2, o& les délateurs’ soient 


1On a cité souvent ce mot comme étant de Tacite. Il est 
dans Tacite en effet (Hist., IV, 78). Mais ce qui accroit singu- 
lierement la force du ltemoignage qu’il rend, c’est que Tacite 
ici exprime, non pas son opinion a lui, mais la pensée de gens 
qui connaissaient et pratiquaient les Germains et qui, voulant 
soulever tout le pays du Rhin contre Rome (en 70 apres J.-C.), 
faisaient appel, devant chaque tribu, au mobile qu’ils jugeaient 
le plus apte a agir sur elle : aux Gaulois, en montrant la li- 
berté & conquérir, aux Batayes la gloire, aux Germains le 
butin : : 

Tutor (Gaulois du pays des Lingons) ef Classicus (Gaulois 
du pays de Treves) et Civilis (Batave), suis guisque locis, pu- 
gnam ciebant, Gallos pro libertate, Batavos pro gloria, Ger’ 
manos ad predam instigantes, é 

2 Dans son Unkultur, yolume publié A Berlin en 1905, et 
ceuyre empreinte d’un zélé patriotisme. Les yérités y abondent : 
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aussi nombreux que chez nous, ni non plus aussi 
satisfaits d’eux-mémes et aussi estimés de leur 
entourage. » 

L’esprit de rancune ensuite, d’une rancune inex- 
tinguible. Ils ne pardonnent rien. Ils n’oublient 
jamais. Henri Heine,un des leurs toujours, voyant 
ses amis les Francais stupéfaits que des Allemands 
parlent encore de venger dans le sang velche le 
supplice de Conradin de Hohenstaufen, décapité a 
Naples par ordre de Charles d’Anjou (ceci se pas- 
sait en 1268), ajoute : — « Vous avez certainement 
oublié cela, depuis longtemps; mais nous n’ou- 
blions rien, nous. » — « On nous croit flegma- 
tiques, écrit Treitschke, leur plus grand historien 
moderne, nous sommes le plus haineux des 
peuples. » Leur Chanson des Nibelungen(l «lliade» 
germanique du xué siécle) n’est qu’une histoire de 
vendetta, une tragédie de famille qui met aux 
prises des peuples entiers et finit dans un épou- 
vantable carnage, tout sentiment de pitié et d’hu- 
manité sacrifié 4 une passion unique, la vengeance, 
— la vengeance poursuiyie non pour une histoire 
d’amour, mais pour le rapt d’un trésor: le frésor 
a reconquérir, voila le pivot du poéme: quel idéal 
caractéristique d’une race ! 

On pourrait allonger ia liste de ces fAacheuses 
notes du tempérament germanique. J] servirait de 
peu. Au berceau de toutes les races on trouve des 
tares sinon identiques, du moins analogues. Fé- 
roces et fourbes, ce sont plus ou moins les traits 
sous lesquels apparaissent toutes les peuplades 

_sauvages la premiére’ fois que le missionnaire ca- 
tholique aborde sur leurs rivages. Ce sont les 
traits de tout ce qui n’a pas été « élevé » par l’édu- 
cation. Ne sont-ce pas les traits mémes de l’en- 
fance, ’age « sans pitié », ’age du mensonge-qui 
ne rougit pas ?... Pourquoi, chez les Allemands 
d’aujourd’hui, cette régression vers la barbarie 
primitive ? 


Ils sont venus au. Christianisme beaucoup plus 
tard que le reste de l'Europe occidentale. Ils n’ont 
pas, comme nous, dix-huit siécles de christianisme 
dans le sang. Il y avait des communautés chré- 


« Nulle part au monde autant qu’en Allemagne, écrit Wi- 
rand, on n’éprouve le besoin de se donner du galon, de se 
aire passer pour un personnage.. 

« Cette manie de prendre des airs de supériorité absolument 
gratuite, de vouloir en imposer aux gens que l’on ne connait 
pas, contraste singulitrement avec “la platitude servile qui 
constitue, de son cété, un autre des traits essentiels du carac- 
tere allemand ; et nulle part ce contraste n’est aussi frappant 
que dans le monde des fonctionnaires de toute catégorie... 

« Jai la conviction que ce triste défaut du caractere alle- 
mand, ce mélange de platitude devant le supérieur | et de 
morgue brutale a l’égard de Vinférieur, n’est pas jugé aussi 
séverement qu’il le merite, méme par ceux qui se rendent le 
mieux compte de tout ce qu’il a pour nous d’humiliant. On 
entend trés souvent affirmer, chez nous, que le servilisrhe al- 
lemand ne pourra manquer de disparaitre peu Aa peu, sous 
Vinfluence de V’extension de notre empire et sous celle de Vaf- 
fermissement de notre conscience nationale. J’envie l’opti- 
misme de ceux qui parlent ainsi, supposé toutefois que leurs 
paroles ne soient pas le simple résultat @une attitude prise 
par eux, précisément afin de tranquilliser leur conscience na- 
tionale, aussi bien vis-a-vis d’eux-mémes que des autres. Tous 
ceux qui ne sont pas des chauvins volontairement aveuglés 
devraient reconnaitre que Je. peuple allemand tout entier, — 
sans excepter les plus farouches démocrates, — souffre tou- 
jours encore d’un mal tres erave, tres profond, et probable- 
ment incurable : le manque d’ Bich penance morale, et comme 
un besoin absolu d’asservyissement. 
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tiennes dés la fin du ier siécle ou le commence- — 


ment du 1é¢, en Gaule, dans toute la Gaule, jus- 
qu’aux bouches du Rhin, en Angleterre, au dela 
méme des limites de la province romaine (au 


témoignage de Tertullien). Il y en eut de bonne. 


heure aussi dans ’Allemagne du Sud et en Au- 
triche, dans la yallée du Danube; et il y a, en fait, 
bien moins de rudesse en ces régions que dans le 
Nord (sauf chez les éléments, intellectuels surtout, 
qui ont subi la contagion prussienne). Le chris- 
tianisme n’a commencé a s’implanter dans |’Al- 
lemagne du Nord qu’au siécle de Charlemagne, 
et jusqu’a l’Elbe seulement. Au dela, en Poméra- 
nie, ce ne sera qu’apreés l’an mil. Plus loin encore, 
les tribus prussiennes opposeront, tout le xie¢ et le 
xe siécle, une résistance féroce a tous les essais 
d’évangélisation : ce n’est qu’au début du xe 
siécle, aprés la fondation (1187) du célébre monas- 
tere d’Oliva (prés Dantzig), que les Cisterciens y 
pourront prendre pied (alors que la Scandinavie 
était chrétienne depuis deux et trois siécles). 

Mais qu’ont-ils fait de cette Eglise qui venait leur 
apporter la civilisation? Ah! Vhistoire d’Alle- 
magne, au moyen Age, c’est bien la Passion de 
l’Eglise. Les Césars germaniques ont été les dignes 
successeurs des Césars de la Rome paienne. Plus 
ou moins sevrés, par leurs schismes sams cesse 
renaissants, de l’influence de Rome, ces chrétiens 
de la veille n’ont pas eu le temps de déyelopper les 
germes de grace déposés en eux par le baptéme. 
Treitschke les en félicite dans une page célébre : 

« Dans les sables de la Marche (Brandebourg), écrit- 
il, ne poussa jamais aucun Saint. Dans les rudes 
cceurs des margraves ascaniens, on n’entendait point 
chanter des Minnescenger. Les moines diligents s’ef- 
forcaient de conquérir le renom d’habiles agriculteurs 
plutdt que de gagner les lauriers de Vartiste et du 
savant. Les bourgeois des villes menaient J’existence 
la plus grossiére. Ce n’est que par la force militaire et 


VYorgueil national puissant que Etat de Brandebourg 
s’éleva au-dessus de ses voisins. » 


Treitschke exagére sans doute. Il y a eu de la 
sainteté, et des écoles de sainteté méme dans les 
sables de la Vieille-Marche ; et les moines des 
nombreuses fondations (cisterciennes surtout) 
d’entre Elbe et Weser, Elbe et Oder, ne furent 
point aussi dénués de sens artistique, comme en 
témoignent tant d’églises et de ruineés encore 
debout. Treitschke ne veut pas, pour son pays, de 
ces minnesenger dont la poésie, sans étre certes 
d’un mysticisme bien éthéré, s’était laissé tout de 
méme imprégner de la douceur de nos trouyvéres 
et de nos troubadours. Treitschke ne veut pas que 
son pays doive rien a la douceur et a ’humilité du 
Christ : tout « par la force militaire et lorgueil 
national puissant ». Treitschke noircit le passé de 
son pays, ce qui ne lui est pas trop difficile, telle- 
ment les taches. noires en forment le fond! A 
Vextréme pdle opposé, Janssen, dans son tableau 
de la situation au xve siécle, nous confectionne une 
Allemagne toute rose (zu rosig, disait famili¢re- 
ment Denifle) : si l’Allemagne & la yeille de la. 
Réforme eit été ce que dit Janssen, la Réforme 
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ate, 


n’eut point été possible. Il est vrai que c’est sur- 
tout ?Allemagne du Sud et la vallée du Rhin gue 
Jamssen a fait poser devant lui, c’est-a-dire des 
pays ou la vie catholique se déployait avec assez 
‘d@intensité pour avoir su se maintenir ferme a 
Yencontre des tentatives réformatrices des princes, 
a Vencontre méme de tel archevéque de Cologne 
qui, non content de se marier pour son propre 
compte, prétendait (comme prince temporel) im- 
poser le mariage A ses prétres et le luthéranisme 
a ses sujets et fut proprement passé par la fenétre. 

Toujours est-il que, dans le Nord surtout, le 
tempérament primitif de la race n’avait pas eu le 
temps encore de s’adoucir, de s’affiner' sous Vin- 
fluence chrétienne quand éclata la Réforme. Ce fut 
la sauvagerie déchainée. Vingt ans aprés son éclat 
de Wittenberg, Luther conseillait aux cartographes, 
quand ils feraient une nouvelle édition de la map- 
pemonde, de dessiner simplement, pour marquer 
la place de ’Allemagne, une immense truie : ce 
serait tres clair’ pour tout le monde... Tout le tra- 
vail d’éducation commencé au moyen age était 
donc a reprendre. Ii le fut en partie dans les pro- 
vinces autrichiennes et dans |’Allemagne du Sud. 
Le Nord acheva de s’enfoncer dans son protestan- 
tisme ; et c’est le Nord malheureusement’ qui a 
modelé le Sud, qui.l’a intoxiqué. 


Ii. — Une autre cause qui a contribué 4 endurcir 
YAllemagne dans son culte exclusif de la force 
brutale, c’est sa prospérité matérielle depuis 1870. 

Prospérité d’autant.plus malsaine qu’elle a été 
plus soudaine. Jamais on n’a yu un peuple passer 


x 


si rapidement de la pauvreté a une richesse exor- 


bitante. Pays surtout agricole et de maigre rende- 
ment, suffisant & peine a nourrir fort médiocre- 
ment ses 44 millions d’habitants (puisque des cen- 
taines de mille d’entre eux émigraient chaque an- 
née, — 221.000 encore en 1882), Allemagne de 
4871 devient, en quarante-frois ans, un riche et 
plantureux pays, industriel avant tout, ou une 
population de 67 millions d’habitants vit grasse- 
ment, si grassement que le nombre des immigrants 
est depuis quinze ans supérieur a celui des émi- 
grants, ces derniers, exportateurs plutot qu’émi- 
grants, n’étant plus en moyenne que 28.000 chaque 
année, — si bien qu’elle était, avant la guerre, lit- 
téralement en voie de deyenir un pays d’immi- 
gration. 

- Cela a commence sous Bismarck; mais c’est sur- 
tout Guillaume II qui a lancé le « nouveau cours ». 
Bismarck y voulait aller plus doucement:il a 
encouragé Vindustrie allemande a ses débuts; il 
Ya protégée par de nouveaux tarifs douaniers : 
mais ces tarifs avaient tout aussi bien pour objet de 
favoriser, de développer et de défendre l’agricul- 
ture nationale. Il voulait bien d’une Allemagne 
industrielle, mais non ‘pas exclusivement indus- 
trielle: il ne fallait pas qu’elle cessAt d’étre un 
pays agricole. Ii a bien préparé le gigantesque 
développement économique de l’Allemagne ; mais 
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il se refusait & favoriser ce développement écono- 
mique au dela d’une certaine mesure. I] avait une 
certaine notion, assez vague et peu efficace, de 
V’équilibre. Il désirait garder quelque équilibre en 
économie politique comme en politique propre- 
ment dite. Il n’y a pas réussi ; mais enfin il s’im- 
posait et imposait a son pays quelque reste de 
mesure. 

Bismarck congédié (mars 1890) et Guillaume I 
seul au pouvoir, c’est la démesure, c’est le déséqui- 


libre universel. Fi des hésitations et des inconsé-— 


quences du Chancelier de fer.! En politique, c’est 
de la conquéte du monde que lon réve, c’est la 
Weltpolitik qui succéde a la politique tout court. 
En économie politique, on se jette a corps perdu 
dans la voie de Vindustrialisation a outrance. La 
population rurale de l’Allemagne qui, au début 
du xix¢ siecle, formait 80 0/0,de sa population 
totale et, en 1882, encore 43 0/0, n’en forme plus, 
en 1907, que 29'0/0. En 4895, elle produit 79 mil- 
lions de tonnes de houille, 143 millions en 4907, 
471 en 1942. En 4895 elle fabrique 5.400.000 tonnes 
de fonte, 17.617.000 en 1914. Et tout le reste a 
VYavenant. En 4871, 200 Sociétés anonymes repré- 
sentent un capital de 2 milliards 400 millions; en 


1914, le total dépasse 20 milliards. D’immenses 


cités ouvri¢res se fondent ou se développent : en 
1910, 48 villes de 100.000 Ames et au-dessus; en 
48741, 8 seulement. L’Allemagne n’est plus qu’une 
formidable usine et une colossale maison de com- 
merce. Elle, autrefois le pays de la métaphysique, 
elle a tourné toute son activité intellectuelle vers 


la matiére. La science allemande s’est instituée . 


Vesclave de Vindustrie, ne s’attachant plus qu’aux 
applications, au détriment des travaux spéculatifs. 
Jamais peuple n’a mis autant de rapidité fiévreuse 
a se mateérialiser. Et cette matérialisation est 
VYoeuvre de Guillaume Il. C’est lui qui a lancé 
VAllemagne sur cette voie; et ce n’est que dans 
cet ordre de l’activité materielle que son influence 
efficace s’est exercée. Ce qui dans Vintelligence 
méme est proprement « spirituel » et confine a la 
moralité, luia toujours échappé. Ila été le premier 
commis voyageur de son peuple. | 


Au bout de tout cela, d’autres se sont attachés a 
montrer qu’il y avait, dans Vordre politique, la 
guerre. L’Allemagne, en effet, pour entretenir et 
développer sa richesse trop vite acquise, s'est con- 
damnée a se dépasser toujours elle-méme, 4 pro- 
duire toujours davantage et 4 meilleur compte, a 
augmenter sans. relache son chiffre d’affaires, 
Trés bien, si les pays étrangers de qui elle dépend 
plus que jamais, se laissent faire. Mais, s’ils se 
mettent en défense, si, inquiétés et lésés par Vin- 
discrétion de ses procédés non moins que par 
Vapreté de sa concurrence, ils se ferment progres- 
sivement devant elle?... Alors, c’est la faillite, 
cest la ruine. Or, c'est ce quwils commengaient a 
faire, quelques années ayant la guerre. D’ou, pour 
Allemagne, la tentation’croissante d’imposer par 
la force ce qu’elle n’obtenait plus par la persua- 
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sion ou par l’intimidation pacifique. Comment y 
résister ? 


Le seul moyen d@’éyiter un conflit armé, c’ett été 


de réagir contre la volonté de lucre du peuple 
allemand tout entier. Il eit fallu serrer les freins, 
jeter du lest, imposer la modération et la pru- 
dence, la résignation aux sacrifices nécessaires, 
‘aux gains moins abondants et moins faciles, ala 
vie plus étroite. ’ 

Cela, personne parmi les dirigeants imide 
n’y songea. Et pouvait-on y songer? Quel courant 
a remonter ! 


A Vextérieur, cette fievre de développement ma- 
tériel aboutissait 4 la guerre. A Vintérieur, elle 
produisait une démoralisation dont nous n’avons 
pas idée. Il y a un abtme entre la corruption de 
Paris (ou de Vienne) et la corruption de Berlin. 
Munich méme rougirait de se yoir comparer a 
Berlin, et Dieu sait cependant si Munich a mau- 
vais renom en Baviére méme!... Ce sont la themes 
difficiles & traiter; il y faudrait des développe- 
ments nécessairement longs (et que d’ailleurs j’ai 
déja donnés ici des années ayant la guerre). La 
corruption a Paris (et en Italie, autre pays dont il 
est de mode, dans l’Allemagne luthérienne, de 
décrier les mceurs) garde du moins quelque cou- 
leur d’humanité tout de méme, une couleur trop 


aimable méme, disent les Pharisiensd’Allemagne}; 


mais ce sourire méme est l’indice que le vice n’a 
point gangrené jusqu’aux ultimes fibres du coeur 
et qu’il y reste encore quelques germes de rénova- 
-tion future. A Berlin, ces germes subsistent, éyi- 
demment, puisque la grace de Dieu ne permet pas 
qu’ils soient étouffés complétement tant que cette 
vie n’est pas close. Seulement ils ne sont pas per- 
ceptibles. C’est Vimmoralité toute nue, dépouillée 
de tout vernis de civilisation, l’immoralité dans 


toute sa bestialité. Et la bestialité est toujours” 


féroce. Un des leurs, Max Nordau, définissait 
naguere Vhomme « un carnassier voluptueux ». 
-Max Nordau, quand il édictait cette formule, avait 
sans doute en vue surtout le type de ses compa- 
triotes, ce qui explique le pessimisme de sa défi- 
nition. Ce qu’il en faut retenir au moins, c’est que 
Vhomme, a mesure qu’il se plongedans la volupté, 
infailliblement il devient, 4 délai plus ou moins 
bref, carnassier, c’est-a-dire tout ce qu’un Alle- 
mand peut entendre sous ce mot, tout ce qu’ils 
nous ont fait voir d’horreurs ces quatre années de 
guerre. Volupté et cruauté, ce sont les deux pdles 
du monde immoral, deux pdles dont le premier 
appelle le second, — de méme que pureté et bonté 
sont les deux pédles du monde moral], les deux 
mots en quoi tient tout ce que nous savons de 
Marie, Vierge et Mere, Vierge-Mére, la Vierge de 
toute pureté et la toute bonne Mére de miséri- 
corde... Cruenta Venus, disaient déja les paiens : 
Vénus aime le sang. Et le spectacle de Allemagne 
d’aujourd’hui est venu confirmer lugubrement 
Vaxiome antique. , 

La prospérité matérielle n’est pas un péché; elle 
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est seulement un danger, elle devient vite principe 
de corruption, si le sel de la terre n’est la pour la 
préserver. Et le sel de la terre, la fidélité & ceux 
que le Sauveur a décorés de ce beau nom, |’amour 
du Siége « Apostolique » manque 4 Allemagne 
protestante ou modernisante. Jésus n’a pas for- 
mulé de condamnation contre la richesse elle- 
méme; il n’a maudit que la richesse qui oublie 
Dieu, qui oublie le prochain, qui s’endurcit dans 
VYégoisme. Mais qu’il est aisé, quand la richesse 
afflue a flots précipités, de descendre les pentes 
qui ménent a cet abime! et qu’il est difficile de les 
remonter! 4 On les remonte dans lEglise catho- 
lique, parce que Jésus-Christ est la. C’est méme 
une des caractéristiques qui tout le long de Vhis- 
toire distinguent VEglise de Jésus-Christ des 
Eglises séparées dans celle-la comme dans 
celles-ci, les décadences, les relachements se pro- 


_duisent; mais les réformes, dans l’Eglise romaine, 


viennent ensuite, parce que Jésus-Christ est la, et 
elles ne viennent pas ailleurs, parce que Jésus- 
Christ n’est pas la. On ne se réforme, on ne se 
reléve qu’au bras de Jésus-Christ; et Allemagne 
prussifiée a banni Jésus-Christ. 

Voila pourquoi, s’il reste vrai que la prospérité 
mateérielle a été pour l’Allemagne moderne une 
cause de démoralisation et de brutalité, d’autre 
part c’est le protestantisme qui a permis a cette 
cause de développer toute son efficacité en fer- 


mant la porte 4 Jésus-Christ et aux possibilités de | 


reléyvement. 


IlJ.— Et il y a, 4 la source de la mentalité de 
VYAllemagne contemporaine, la philosophie ‘alle- 


mande. Et la philosophie allemande, c’est encore — 


le protestantisme. Lui, il est le pére; elle est la 
fille. Et la fille est digne du pére. Bien plus, la 
fille a dépassé le pére. Hérode eut un geste de 
recul devant la férocité d’Hérodiade. Le luthéra- 
nisme du roi de Prusse eut, lui aussi, un geste 
de dénégation quand se révéla le radicalisme de 
Kant. Ce fut le geste d'un instant. Depuis, le pére 
a suivi la fille 4 travers toute sa débauche de radi-. 
calisme. 

Certaines gens (pas peaiteonsy que la guerre n’a 
point guéris de leur germanisme d’antan, se sont 
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1 Des protestants allemands ont constaté, eux aussi, et 
avoué cette influence délétére de la prospérité. matérielle en 
leur pays. Le célébre pasteur Stcecker par exemple, le cham- 
pion de la Mission urbaine de Berlin : — « Jarrivai, dit-il, 
dans la capitale, en 1874, et voici ce que je dus constater, 
durant une dizaine d’années : sur 400 mariages, 19 seulement 
demandaient la bénédiction nuptiale ; sur 100 nouveau- -nés, 
presque la moitié restaient sans baptéme . Dot vint, apres la 
guerre, cette décadence soudaine ? Je sain ouvoir exprimer 
une opinion sur ce point, car j’étais au milieu du flot crois- 
sant de Ja perdition... » Or, entre autres causes, Stoecker note 
«les milliards qui, ayaient éyeillé la cupidité et poussé aux 


_spéculations effrénées. » 


. Méme leur Nietzsche écrivait, au lendemain du traité de 
Francfort : — « Une grande victoire constitue un ‘grand dan- 
ger. La nature humaine la supporte plus difficilement qu’une 
défaite. Allons plus Join : il parait Pe facile de remporter 
une grande victoire que de la supporter et d’éviter qu’il n’en 
résulte une grande défaite. » 

Un observateur d’ailleurs sympathique a VAllemagne, G: 
Tournier, écrivait, sur ces annees d’enivrement du triomphe : 
— «Ce fut une nay rante période, pour PEglise évangélique 
allemande, que lés années 4871-1876; la vie religieuse était 
presque nulle; les vocations pastorales diminuaient, et les 
postes vacants se multipliaient. » 
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__ affligés de voir ainsi le reste du monde ¢tablir une 
filiation entre la mentalité allemande d’aujour- 


d’hui et la philosophie allemande, entre cette phi- 


losophie méme et le protestantisme. Certes, per- 


sonne n’a prétendu que Hegel ni Kant aient voulu 


-positivement ce que nous avons vu, ni méme qu’ils 
_ Yaient prévu (pour Luther, la chose n’est que trop 
Claire : il a voulu et célébré et chanté sur tous les 


modes les horreurs inouies de ce qu’on a appelé la 


, _ Guerre des paysans, déchainée dés 1524, et de tout 


ce qui a suivi). La question est de savoir si les 
idées originales et efficaces que ces philosophes 
ont apportées, et par ou ils comptent dans l/his- 


- toire de Vesprit humain, ont un rapport d’in- 


fluence avec les théories que l’Allemagne d’au- 


jourd’hui met en ceuvre : ceci découle-t-il de cela? 


La philosophie allemande, c’est d’abord Kant. I 


est le premier en date; c’est lui qui a mis en 


branle tout le mouvement philosophique alle- 


mand du xrx¢ siécle. Et Kant lui-méme, c’est le 


protestantisme mis en philosophie. Kant n’est pas 
seulement un philosophe protestant; il est le phi- 
losophe du protestantisme (cest le titre méme 
que le protestant Paulsen, professeur 4 l’Univer- 
sité de Berlin, donnait 4 son célébre ouvrage, 


_-paru en 1889: Kant der Philosoph des Protes- 
'. tantismus). 


La pensée de Kant, c’est le fond méme de la 
pensée de Luther. C’est Luther systématisé. Lu- 
ther, en religion, donnait tout a la « foi », rien a 
la raison. Qui veut vivre de la « foi », doit se 
débarrasser totalement de la raison. La raison est 
absolument aveugle ¢s choses religieuses. Elle 
est la concubine du diable. C’est elle qui a four- 
voyé l’Eglise de la scolastique. Loin de nous toutes 
ces inventions humaines de systémes d’écoles, phi- 
losophiques ou théologiques, toutes ces spécula- 
tions sur l’existence et l’essence de Dieu et ses 
rapports avec le monde, tout ce paganisme d’une 
religion de raison et d’une morale de raison : 
autant d’obstacles a Ja foi en la révélation de Dieu 
dans la personne de Jésus... 

Ce que la Réforme devait étre, dans le tréfonds 


‘de la pensée de Luther, c’était, dit Paulsen, « une 
‘simplification prodigieuse, la libération de la foi 


religieuse de toutes les spéculations et de tous les 
artifices sophistiques des écoles et- des docteurs 
d’école, Vabolition du christianisme dogmatique et 
une nouvelle conception de l’Evangile. » 

Mais ce que la Réforme devait. étre, elle ne le 
resta pas, parce qu’il ne fut pas possible a Luther 


de demeurer conséquent avec lui-méme. Abolir 


tout dogme et décréter que Ja foi aveugle en notre 


_propre justification remplace tout, c’est parfait, 


tant que ce n’est 4 l’usage que d’un petit cénacle 
de polissons. Mais répandez de pareilles idées dans 
les masses, et vous avez les sauvageries qui ont 
ensanglanté l’Allemagne du xyie siecle et devant 
lesquelles Luther lui-méme a reculé épouvanteé. 
Luther a di: reprendre piéce par piéce, a l’usage 


_ du peuple tout au moins, partie de ce qu'il avait 


laissé, s’embarrasser A nouveau de toute une quan- 


tité de vérités religieuses, et méme de ce Décalogue 
contre lequel il n’avait pas jadis assez de sar- 
casmes. — Et ainsi, dit Paulsen, « le monde pro- 
testant se vit de nouveau envahi par le dogma- 
tisme, qui métamorphose la foi en un systéme 
doctrinal... Et quand le protestantisme se consti- 
tua en Eglisés extérieures, le besoin de clarifier 
la nouvelle doctrine ramena les systemes dogma- 
tiques... Mélanchton vit avec effroi cette irruption 
d’une scolastique nouvelle et de tous ses sophismes, 
sur le domaine de la foi religieuse a peine restau- 
rée dans sa liberté; et, loin de s’y pouvoir oppo- 
ser, il s’y laissa empétrer aussi profondément que 
qui que ce soit... Tragique destinée que celle de la 
Réforme en la personne de Luther ! » ; 


Or, cette pensée radicale que Luther n’a pu 
maintenir, Kant la reprend, Ja clarifie, la pousse 
a ses derniéres conséquences. La raison pure de 
Kant, c’est la raison maudite de Luther. La raison 
pratique de Kant, c’est la foi de Luther, foi qui n’a’ 
rien a voir avec lintelligence, mais qui est toute 
en volonté (c’est-a-dire, en sentiment). La raison 
pure n’atteint rien de vrai; elle s’arréte aux phé- 
nomeénes ; impossible pour elle d’aller au-dela, 
d’atteindre le nowméne, ou la chose en soi; Je 
principe de causalité, qu’elle pose, ne vaut que 
pour les phénoménes. Le vrai n’est atteint que par 
la raison pratique; il est ’ceuvre, en chacun de 
nous, du sentiment individuel. Si notre sentiment 
individuel postule Dieu, tant mieux pour Dieu ; 
sinon, iln’y a rien a faire. — « Kant tire la der- 
niére conséquence du protestantisme : La parole 
de Dieu EN nous est la mesure derniére du vrai. 
Celui qui ne veut pas admettre cela, dit Paulsen, 
il n’a plus qu’a se faire catholique. Wer das 
nicht anerkennen will, der muss katholisch 
werden. » 


Kant n’a pas formulé de systeme théologique. 
Il n’était professeur que de philosophie; mais 
dans son systéme philosophique trouve enfin 4 
semboiter la pensée de Luther. Kant pense faire 
pour la philosophie ce que Copernic a fait pour 
Vastronomie.. Avant Copernic, la terre était le 
centre du monde, le monde tournait autour delle; 
Copernic a montré que c’est elle qui tourne autour 
du soleil. De méme Kant a pensé démontrer que 
ce n’est pas le moi qui gravite autour de Vétre, 
mais létre qui gravite autour du moi. Avant 
Kant, on admettait que lVintelligence se conforme 
aux choses; Kant pose que ce sont les choses qui 
doivent se conformer a l’intelligence, — les choses 
divines comme les autres. Ce n’est point aux 
hommes a se former d’aprés Dieu; c’est Dieu qui 
se forme d’aprés eux-mémes. Par conséquent, ne 
pas faire du devoir un acte d’adhésion a Ja volonté 
divine, pas plus qu'un acte d’adhésion a une loi 
du monde, ou la condition de notre intérét bien 
entendu, ou l’expression de nécessités ou de con- 
venances sociales : tout cela, ce sont les vieilles 
morales, qui, toutes, depuis les plus religieuse- 
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-ment mystiques jusqu’aux plus prosaiquement 
utilitaires, ont ce trait commun : c’est qu’elles 
prétendent dériver de données objectives et avoir 
pour raison de réaliser un bien. Pour Kant, ce 
nest pas parce que c’est le bien qu’on doit faire le 
bien; c’est parce que c'est le devoir. Le devoir ne 
dépend de rien; il se suffit : « I) est souverain et 
absolu. Il se révéle & nous par un décret catégo- 
rique qui n’a de fondement et de raison qu’en lui- 
méme; c’est la le propre des décrets divins. La 
conscience est Dieu. » C’est la conscience qui se 
décerne Vimmortalité : « Je veux que ma durée 
soit sans fin », a droit de dire « Vhomme juste ». — 

La Critique de la Raison pure parut en 41784 
(Kant avait cinquante-sept ans); la Critique de la 
Raison pratique, en 1788. Ce fut une trainée 
denthousiasme a travers Allemagne. Tout Wei- 
~ mar, |’Athénes allemande de ce temps-la, le rendez- 
vous de tous les beaux esprits sous le Mécénat du 
duc Charles-Auguste, kantisa (tout Weimar, sauf 
“ pourtant Geethe et Herder). Reinhold (né catho- 
lique, novice jésuite a Vienne, religieux barnabite 
ensuite et maitre des novices, puis apostat) écrit.a 
Schiller qu’ «avant un siécle on vénérera Kant 
comme un autre Jésus »; et Jean-Paul, en 1788 (il 
avait vingt-cing ans): —.« La morale de Kant 
n’est pas seulement une lumiére du monde; elle 
est a elle seule tout un systeme céleste. » 

Morale austere pourtant. Dans la forme, oui. 
Mais jamais une morale rigoriste n’a fait peur; la 
vogue du jansénisme, aux environs de 1650, dans 
la belle société, aj déterminé immédiatement: un 
‘relachement terrible des mceurs. La morale évan- 
gélique effraye, précisément parce qu’on la sent 
douce et attirante et qu’on redoute de se voir en- 
trainé par le divin aimant a des sacrifices qui cou- 
teraient a notre lacheté. Avec les morales hu- 
maines, au contraire, si raides qu’elles se fassent 
d’aspect, et grace a leur raideur méme, on sent 
qu’on en pourra prendre a son aise. Et puis, cette 
morale de Kant, cette « raison » qui n’obéit qu’a 
elle-eméme, qui fait elle-méme, et elle toute seule, 
fonction ne pouvoir législatif : jamais lorgueil 
humain s’était-il vu a pareille féte ? 

Cette puissance d’exaltation orgueilleuse, la phi- 
losophie de Kant n’en a rien perdu; et Léon Dau- 
det nous en apportait, pendant la guerre, un 
“témoignage éloquent. Rappelant le temps (1885) ou 
il faisait sa philosophie au lycée Louis-le-Grand, il 
dit (au cours d’articles donnés au Correspondant 
et réunis ensuite en volume : Hors du joug alle- 
mand, p. 6-20) : ‘ 

Kant est avant tout maitre d’orgueil, maitre @infa- 
tuation d@esprit. D’orgueil il gonflait nos poitrines a 
Louis-le-Grand et plus tard. C’est ce qui donne a sa 
source @erreurs un jet et un débit si puissants... 

Aujourd’hui encore, je revois la salle haute et grise 
ou nous apparut l’analytique transcendantale, ou nous 
~ fut révélée la distinction du phénoméne et du nou- 
méne... Il nous semblait que le monde extérieur, se 
rabattant sur le plan de Ja conscience, prenait au- 
dedans de nous une signification toute neuve, que nous 


allions marcher de découverte en découverte. Nous 
nous -explorions, dans nos coins et recoins, comme une 


sterre ihconnue, environnée ae ae Faemaddest 4 


Jamais, au cours de l’existence, je n’ai plus retrouve 
cette magie, cette griserie, cette euphorie, comparable 


_ seulement a celle de Yopium, alors que la douleur- 
disparait comme une reine courroucée, trainant der- 


riére elle un bruissement de soie... 

Burdeau ne nous présentait point le kanlisme pie 
riquement, ainsi qu’une doctrine comparable a dautres, 
discutable comme elles. Il nous disait : Voila la vérité. 
Les catégories de Vesprit et Vimpératif catégorique 
devenaient ainsi 4 nos yeux la Loi et Tes Prophétes... 

Je ne songe point sans sourire au ton grave, re- 
cucilli, sur lequel nous énoncions, sous Végide de 
Burdeau, les axiomes de la raison pure : Toutes les 
intuitions sensibles sont soumises aux catégories, 
comme a des conditions sous lesquelles seulement leur 
diversité peut étre ramenée a lV’état de conscience. On 
eut dit qu’il se fut agi d’un catéchisme transcendant, 
auquel jamais la suite des. temps ne sousfrairait une 
parcelle de sens, ni une parcelle de texte. Aprés 
Yénoncé et avant la démonstration, laquelle a trait 
généralement a des paragraphes antérieurs numéroteés, 
le lecteur devait garder un religieux silence, pendant 


Jequel chacun de nous s’imprégnait de la sentence et - 


la méditait. Souvent le maitre reprenait la phrase en 
allemand, nous en faisant valoir la solide architecture. 
1 nous insinuait que, si le frangais a ses charmes et 
ses qualifés de lumiére et de vitesse, ’allemand est 
peut-étre davantage la langue de la pensée pure... 
L’allemand, langue de la pensée pure |... alors qu’au 


‘contraire le vocabulaire indéfiniment extensible de la 
‘métaphysique allemande, par ’abus des termes pci 3 


posés, rappelle les mots agglutinés des sauvages ! 
alors que ce jeu de marqueterie spéciale donne une 
fausse ct trompeuse sécurité, a2 Vesprit |... De ces 
phrases de Patagon géométre, Burdeau disait : « Cela 
est beau en soi. » Cet en soi avait toute la rigueur, 


tout le tranchant de V’école. C’est ainsi que'ces Classes ° 


de philosophie devenaient plus exactement des classes 
de germanisation. Il était entendu que V’Allemagne 
avait commis, quinze ans auparavant, le crime de nous 
arracher l’Alsace-Lorraine et de nous imposer le traité 
de Francfort; mais ne nous Ouyrait-elle pas de plus 
prés, comme compensation, le trésor du .criticisme 
kantien? Je n’exagére pas. J’ai entendu ce blasphéme 
dans la bouche de plus d’un de mes camarades. Si je 
navais pas eu, a la maison, le contre-enseignement 
ardemment patriotique et antikantien d’Alphonse Dau- 
det, Latin entre les Latins, pour contre-balancer une 
telle influence, sans doute aurais-je cédé, moi aussi, 4 
VYengouement général et remis au « géant de Keenigs- 
berg » toutes les clés de'‘mon jeune cerveau. 


Il y eut une sourdine a l’enthousiasme de 1’Alle- 
magne. Kénigsberg était en Prusse; et la théolo- 
gie officielle de Berlin s’émut. Tant que régna 
Frédéric II le roi-philosophe (1740-1786), Kant ne 
fut pas inquiété. L’avénement de Frédéric-Guil- 
laume II (1786-1797) donna le signal d’une réaction 
politique, et Ja censure ne voulut point laisser 


paraitre dans une revue le second des articles qui 


devaient composer le livre de Kant sur la Religion 
dans les limites de la simple raison (1793). Le 
volume publié, un rescrit royal (4er octobre 1794), 
apres avoir salué «cet homme digne, cet érudit, 


ce cher féal », vint reprocher & Kant de mésuser — 


de sa « philosophie » pour « défigurer et rabaisser 
maint dogme capital et fondamental de la Sainte 
Ecriture et du christianisme »; il le rappelait a 


son « devoir d’éducateur de la jeunesse », et décla- 


rait attendre de sa part qu’a l’avenir, « conformé- 
ment a votre devoir, vous ¢mployiez votre autorité 


DOCTRINE. 


et vos talents de telle sorte que Notre intention 


‘souveraine et paternelle soit réalisée de plus en 
plus. » | 

Kant n’avait qu’a s’incliner devant s son Summus 
Episcopus. Il protesta de la pureté de ses inten- 
tions, déclarant qu’il n’avait nullement « porté 
préjudice a la religion publique du pays », que 
son livre était « pour le public un livre incompré- 
hensible, fermé » et ne représentait « qu’un débat 
entre des savants de Faculté, ce dont le peuple n’a 
cure ». Mais ensuite il donna la promesse voulue : 


Quant au second point, a savoir que je ne dois me 
rendre coupable, a l’avenir, d’aucune défiguration ou 
dépréciation du christianisme, pareille 4 ce qu’on me 
reproche, je pense que le plus sdr, afin de parer au 
moindre soup¢on la-dessus, est de déclarer trés solen- 
nellement, en ma qualité de trés fidéle sujet de Votre 
Majesté royale,-que désormais je m’abstiendrai totale- 
ment. de tout exposé public concernant la religion, 
qu’il s’agisse de la religion naturelle ou révélée, tant 
dans mes conférences que dans mes écrits. 


En tant que tres fidéle sujet de Votre Majesté 
royale... Il a ajouté en note, plus tard : — « Cette 
expression aussi, je l’ai choisie prudemment, afin 
de ne point renoncer, en ce proces de religion, ala 
liberté de mon jugement pour toujours, mais 
seulement aussi longtemps que Sa Majesté serait 
en vie. » (Kant, Der Streit der Faculteten, p. 10, 
ouyrage publié en 1798, l’année qui suivit la mort 
du roi en question). 

On voit que limpératif catégorique n’ignore pas 


-Yart des restrictions mentales. — Il avait fait ‘sa 
derniére legon 4 l'Université le 23 juillet 1796. 


Sentant alors ses forces décliner, il se retira de- 
Venseignement, et mourut le 12 février 1804, dans 
sa quatre-vingtiéme année, 4 Konigsberg, ou 
s’était écoulée toute sa vie. 


IV. — Parmi les enthousiasmes qu’enflamma 
Kant, il y eut Fichte. C’est la philosophie de Kant 
qui révéla a Fichte sa propre vocation, comme par. 
un coup de foudre, tel Malebranche tombant un 


_jour par hasard, chez un bouquiniste, sur un vo- 


lume de Descartes. Fichte (né en 1762 dans un 
village de Haute-Lusace) vivait péniblement comme 
précepteur en Suisse ou en Pologne, quand lui 
tombe sous la main la Critique de la raison pra- 
tique : — « Je vis dans un monde nouveau, écrit- 
il, depuis que je l’ai lue. » Une vie nouvelle en 
effet commence pour lui, tous ses projets d’avenir 
sont abandonnés, rien ne l’intéresse plus, il ne 
veut plus s’occuper de rien au monde jusqu’a ce 


_ quw’il ait pénétré bien au fond la doctrine de Kant 


et qu'il se la soit assimilée. 

Hise Vassimile si bien qu’il le dépasse. Il est a 
Kant, disait-on autour de lui, ce que Spinoza fut a 
Descartes. Il établit la théorie subjective de la con- 
naissance et de l’action sous sa forme la plus pure 
et la plus radicale. Kant laissait tant bien que mal 


‘subsister derriere les apparences sensibles une réa- 


lité en soi ou nouménale A laquelle il prétendait 
que l’esprit impose sa forme : Fichte dissipe jus- 


qu’a ce dernier fantéme d’existence extérieure a 


‘tendait parfois résonner sous les 


Vhomme. Si c’est la raison humaine qui, suivant 


Kant, produit la loi des choses, la forme de la — 


science et de la morale, pourquoi, demande Fichte, 
n’en produirait-elle pas aussi le contenu, la ma- 
tiére? C’est le Moi qui crée le monde qui nous 
environne : ce n’est pas un obstacle qu’il ren- 
contre, c’est une limite qu’il se donne. Absolument 
libre, le Moi fait toute réalité comme toute yérité. 
De souverain législateur qu’il était chez Kant, le 
voila promu au rang de souverain créateur. « Je 
suis absolument, dit-il, parce que je suis (c’est 
presque la définition de Jéhovah 4 Moise)... Le 
Moi est absolu, primitif, parce qwil a conscience 
de percevoir Vabsolu. » —Et en méme temps, par 


un procédé cher a la pensée allemande et qui con- 


siste 4 rechercher a tout prix l’identification de 


notions jusqu’alors réputées incompatibles, Fichte 


considére que cet absolu, ce Moi, au lieu d’étre, 
doit se développer et se réaliser sans fin; au lieu 
d’avoir une perfection actuelle, il doit se susciter 
des obstacles pour travailler sans terme a les sur- 
monter... Fichte mettait ainsi en philosophie son 
propre tempérament, tempérament de tribun : — 
« Je n’ai qu’une passion, écrit-il : agir, agir autour 
de moi! » Et c’est ce qu’il répete en mille ma- 
niéeres 4 la jeunesse qui se presse autour de lui et 
qui se trouve admirablement flattée de voir divi- 
niser son naturel besoin d’activité, d’autant que 
cette activité est invitée a s’exercer sans aucun 
controle. Agir, agir le plus possible, c’est unique 
loi, la loi premiere et ultime, qui ne saurait se 
subordonner a aucune autre pour cette excellente 
raison qu'il n’y en a point d’autre et qu’elle est 
tout. Jamais le moi humain ne s’était vu appelé a 
si complet affranchissement. 

Un témoin oculaire écrivait sans y voir malice : 


‘— «On croit a Fichte plus qu’on n’a jamais cru a 


Reinhold. On le comprend, il est. vrai, beaucoup 


moins que Reinhold, mais on n’en croit que plus | 


fermement. » Voila bien la puissance des idées 
vagues sur les enfants, sur tout ce qui n’est pas 
encore raison adulte, sur la nature humaine dans 
la mesure méme ou elle se rapproche de l’anima- 
lité primitive. 


Vint Iéna (14 octobre 1806) et ’effondrement de 
la Prusse. Fichte, jusque-la, parlaitdu moi humain 
en général. A la lueur d’léna il découvre que le 
moi authentique, c’est le moi allemand. Et, Vhiver 
de 1807-4808, & Berlin’, & ’heure méme ou I’on en- 
fenétres de 
VUniversité les tambours de loccupation fran- 
caise, il prononce ces quatorze Discours a la 
nation allemande dont Vinfluence fut incom- 
mensurable et qui n’ont cessé depuis de se 
réimprimer en toutes sortes de collections popu- 
laires, apologie du germanisme et programme du 
pangermanisme : — « Je parle pour les Allemands, 


_dit-il, pour les Allemands en général, pour tous 


1 Professeur d’abord a /Univer sité Wléna, il en fut expulsé 
po ur athéisme et trouva, A partir de 1799, honneur et gloire & 
erlin ; fF 1814. 


d’Hglise, passe en Baviére 
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les Allemands sans exception... 
de notre allemanité est d’empécher notre fusion 


avec un peuple étranger et notre disparition en 


lui, et de nous créer une nationalité indépendante 
de toute autre puissance. » Pas de fusion, avec per- 


sonne ; mais, par contre, prendre la téte de hu- 


manité : pourquoi? Parce que l’Allemagne est la 
Nation par excellence, la Nation élue; elle est le 
Peuple, comme la Bible est le Livre; elle est la 
Race type, la personnification méme de ?Huma- 
nité ; elle est all — Mann (= tout homme : il joue 
ici d’une étymologie qui est fausse), et c’est pour- 
quoi elle a la puissance de s’étendre a tout, de tout 
absorber. Sa langue, au lieu d’étre fixée et ‘partant 


morte comme les néo-latines, reste perpétuellement 


viyante et en progrés... Rompre donc avec les lit- 
tératures étrangeéres, puisque la pensée germa- 
nique est la seule qui ne contienne pas d’éléments 
impurs, la seule par la-méme qui soit destinée a 
prévaloir. L’esprit allemand n’est pas de frappe 
terrestre, il est. la source de tous les soleils, il 
plonge dans l’avenir et crée sans arrét des mondes 


_ toujours nouveaux. — « Il faut amener la nation 


allemande a prendre conscience d’elle-méme, c’est- 
a-dire de sa pure essence germanique (Deutsch- 


_heit), et rendre ce sentiment assez fort pour qu’il 


puisse s’imposer au reste du monde et le régéné- 
rer. » — La ou Kant avait donné la fameuse for- 
mufe morale: « Agis comme si la maxime de ton 
action devait étre érigée par ta volonté en loi uni- 
verselle de la nature » (formule d'ailleurs aux 
termes de laquelle le! sens propre, avec toutes les 
aberrations individuelles ou collectives auxquelles 
il est sujet, n’en demeure pas moins le souverain 
juge de nos actes), Fichte audacieusement substitue 
cette nouvelle réegle fondamentale : — « Agissde 
telle sorte que la maxime de ta volonté puisse 
toujours valoir en méme temps COMME AUXI- 
LIAIRE DE LA SUPREMATIE ALLEMANDE. ») 
Sommes-nous loin du pangermanisme ? 


VY. — En méme temps que Fichte, et aprés lui, 
Schelling, Allemand du Sud (Wiirttemberg) (né 
{775), mais attiré, lui aussi, par le Nord (débuts a 
Leipzig et 4 Iéna), appelé ensuite par le roi Max et 
son ministre l’Illuminé Montgelas pour « éclairer » 
la nouvelle Baviére issue du pillage des biens 
(Wirzbourg, Munich, 
Landshut) une grande partie de sa vie (1803-1841), 
enseigne a Berlin de 1841 a 41847 (appelé par 
le réveur couronné Frédéric-Guillaume IV, qui 
mourra fou), } 4854..Son activité philosophique, 
de durée beaucoup plus longue que celle de Fichte, 
fut bien plus variée aussi. Il a donné de l’art et de 
la religion une philosophie qui se fait encore étu- 
dier aujourd’hui ailleurs méme qu’en Allemagne, 
mais qui du reste ne touche pas a notre sujet. 
Retenons de son enseignement qu’il a été, lui 
aussi, Papétre du Moi (c’est le titre d’un de ses 
principaux ouvrages : Vom Ich als Prinzip der 
Philosophie), en complétant et contredisant Fichte 
par une profession totale de panthéisme : — « Le 


La Bee OA 


Moi, dit-il, contient toute existence, toute réalité. » 


Pour le Moi absolu, Dieu ne saurait étre un « objet » a 


extérieur ; il n’y a plus que « le pur Moi absolu, 
simplement » : 


« Sors! dans la plus haute acception du mot |... 
ceci est l’exigence supréme de toute la philosophie 
pratique. Si tu es un étre en soi-méme, alors aucune 
puissance adverse ne peut changer ton état, ne peut 
limiter ta liberté. Efforce-toi, par suite, pour devenir 
un étre en soi-méme, d’étre absolument libre ; efforce- 
toi de soumettre toute puissance hétéronome a ton 
autonomie, efforce-toi d’élargir ta liberté, par liberté, 
jusqu’a une puissance absolue que rien ne puisse limi- 


ter. Cette Loi est inconditionnelle, parce qu’elle exige | 


quelque chose d’inconditionnel... Mon effort ne doit se 


laisser déterminer par aucune loi étrangére, et inver-_ 


sement tout ce qui est opposé a mon effort doit étre 
déterminé uniquement par mon effort... Je régne sur 
le monde des objets, en lui aussi aucune autre causa- 
lité ne se révéle que la mienne. Je me proclame maitre 
de la Nature, et j’ ee qu’elle soit déterminée par la 
loi de ma volonté.. i 


C’est du délire. Sur une race minis affinée que 
n’était ’allemande, pareilles énormités n’eussent 
pas trouvé de prise. L’Allemagne avale tout. 


VI. — Enfin parait Hegel, le dernier en date de 
cette diabolique tétralogie philosophique qui s'est 
ouverte avec Kant. Il était ’ainé (né 1770) de Schel- 
ling (tous deux Wurtembergeois), et il est mort 
longtemps avantlui (en 1831, 4 Berlin, du choléra); 
mais il a eu des débuts, beaucoup plus lents. Ila 
été disciple de Schelling avant de devenir son 
adversaire. Ce qui a fait sa vogue, c’est son ensei- 
gnement A l’Uniyersité de Berlin, ou il professa-de 
4818 & sa mort. 

Hegel reproche a Schelling d’avoir posé YAbsolu 
sans le définir. L’Absolu, dit-il, n’est autre chose 
que l’Idée, Vidée im Werden (in fieri). Des lors la 
pensée se confond avec l’étre méme: tout ce qui 
est rationnel est réel, et tout ce qui est réel est 
rationnel. La marche dialectique, c’est Vhistoire 
méme des choses. Dans chaque moment du deve- 
nir, quel qu’en soit ce qu’on appelle le mal ou le 
bien, Hegel voit l’un des aspects de Jl’absolu : 
chaque fait participe du divin. Tout ce qui est, 
doit étre. Le succes légitime tout. Rien de réel qui 
ne soit rationnel, fragmentaire instant dans la 
procession de l’absolu. Tout fait est légitime, le 
droit nait du fait’. Il n’y a rien en dehors des 
faits qui se passent en ce monde. Pas d’autre 
monde. Dieu, c’est le monde qui se fait en ce mo- 
ment..Faisons donc du divin. Ce qu’on appelle la 
moralité, c’est la volonté libre qui veut la volonté 
libre, der freie Wille, der den freien Willen 
will. La conscience, c’est la certitude qu’a le sujet 
moral d’étre, dans son action, libre et autonome. 
Elle est une solitude de l’4me qui, remplie de con- 
fiance en soi (Gewissheit), se fait arbitre du bien 
et du mal, se propose de réaliser le bien encore 
inexistant, se sait destinée a cette réalisation, et, 


1 péja, dans Faust, Méphisto enseigne & V’étudiant naif que 
le droit est une superstition, « que les droits se transmettent 
comme une maladie héréditaire ». 
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en s’en faisant Vinstrument, se développe infini- 


“ment, puisque par cette activité elle s’associe au 
Weltgeist, a Vesprit mondial, et prend ainsi une 
valeur substantielle et absolue. 

Or, de toutes les réalisations de l’Idée, la plus 
haute est lEtat. L’Etat est le produit supréme de 
la raison prenant conscience de soi; il est la 
forme supérieure de l’Absolu ; il est « ?Absolu qui 
se sait l’Absolu », donc qui ne dépend de rien : 
partout et toujours, c’est sa volonté qui crée le 
droit. L’Etat, c’es! Dieu méme parvenu a un cer- 
tain degré du devenir. Tout Etat, quel qu’il soit, 
participe a essence divine. De méme que l’homme 
le plus hideux, malade, difforme, criminel, est 
encore un homme: ainsi |’Etat le plus imparfait 
et corrompu garde son caractére divin. Il faut 
vénérer Etat comme un Dieu sur la terre, un 
_ terrestre-divin (mot qu’il construit a limitation 
du célebre mot de Geethe, /’éternel-féminin). 

Mais, a chaque époque il y a un Etat qui incarne 

VIdée mieux que tous les autres et qui dés lors 

marche a la téte de la civilisation. Au x1x@ siécle, 

- cet Etat, c'est 1 Etat prussien. Ce n’est pas aux 
philosophes a établir « ce que doit étre l’Etat»: 
ceci serait de la conjecture, non de la science. 
L’Etat existe, il est donné dans la réalité concréte 

et vivante; cest la qu’il faut le voir et le com- 
prendre. Est-ce que la science de la nature s’avise 
de rechercher ce que la nature devrait étre? 

L’Etat prussien, 4 l’époque ou enseigne Hegel, 
s’engage de plus en plus dans la voie de la réac- 
tion a outrance, de la persécution mesquine et 
policiére; il disgracie, exile ou emprisonne les 

écrivains et les héros de la guerre de l’indépen- 
dance, Stein, Arndt, Gorres, Jahn, Gneisenau, etc. 

Des protestations se font entendre : Hegel trouve 
que tout ce que fait Etat prussien est parfait. 
Hegel fait ’apologie des résolutions de Carlsbad et 
des mesures de répression qui suivent. Bien plus, 
il dénonce lui-méme ses ennemis philosophiques 
et leur fait imposer silence et chatiment parlEtat. 
Triste individu! Mais on a yu plus haut qu’en 
Allemagne la délation n’est point mal famée. 
Toute la jeunesse prussienne, a la suite de Hegel, 
continuera a voir dans |’Etat prussien la réalisa- 
tion adéquate et unique de l’Idée. L’Etat prussien, 
force coercitive supérieure 4 la morale, est le mo- 


teur chargé par l’idée de pousser les peuples vers | 


la conscience et la liberté. Tout bon Prussien a 
dés lors dans la téte la conviction que le monde 
‘entier n’a d’autre raison d’étre et d’autre destina- 
tion que de permettre & la Prusse (et ensuite a 
toute l’Allemagne prussifi¢e) de développer indéfi- 
niment son moi national, en organisant toutes 
choses selon ses vues et A son profit. 


VII. — Nul n’a contribué plus efficacement que 
Hegel a la formation de l’idée unitaire d’abord en 
Allemagne 1, et de l’idée de domination mondiale 


4 Coincidence : ike jremarquable en Italie aussi fut la 
fusion des doctrines hégéliennes et des aspirations unitaires 
chez les philosophes napolitains du milieu du xrxe siécle, 


" prussien Jagow déclarant & notre ambassadeur M. 


ensuite. Aujourd’hui, l’hégélianisme, comme corps 
de doctrine, n’est plus admis; mais son influence 
n’a pas cessé et se retrouve pariout dans le do- 
maine de l’action, diffuse et s’exercant par linter- 
médiaire des hommes d’Etat, des publicistes, des 
historiens surtout. 

De Vhégélianisme se sont inspirés les grands 
historiens qui ont formé l’esprit public allemand 
tout le long du xrxe siécle, Mommsen, Droysen, 
Giesebrecht, Sybel, Treitschke surtout, qui de 1874 
4 1896 a pétri la jeunesse universitaire de Berlin !, 
Lamprecht qui a hérité de son influence et de sa 
sauvagerie (} 1945)?, et, dans d’autres branches de 
la science, Heeckel, Ostwald, Harnack,. Lasson, 
Woltmann, etc., tous les grands intellectuels 
@outre-Rhin, tout ce qui dans la jeunesse cul- 
tivée s’est frotté aux maitres protestants des Uni- 
versités, 

D’autres sont venus, aprés Hegel, mais dont 
Vinfluence n’a pu que s’encadrer et se canaliser 
dans le courant hégélien. ‘Schopenhauer par 
exemple ({ 1860) a prétendu apporter un élément 
nouveau en substituant a l’Idée de Hegel, comme 


constructeur du monde, le vouloir (Die Welt als 


fille und Vorstellung, Le Monde comme. Vo- 
lonté et comme Représentation, publié partie en 
4818, partie en 1844, sans succes d’abord : le suc- 
cés n’est venu qu’apres 1850, mais éclatant). Le 
fond de Vunivers, dit Schopenhauer, n’est pas 
esprit, ni raison, mais vouloir, universel effort, 
bien antérieur 4 la conscience, et dont la cons- 
cience n’éclaire que de rares et suprémes mo- 


! Treitschke sur Hegel: — « Hegel concevait Etat, comme la 
réalisation de Vidée morale, comme la volonté morale réali- 
sée. D’un coup il précipita toutes les doctrines du droit 
naturel et du romantisme politique qui font dériver Etat du 
contrat primitif des individus ou d’une institution divine. 
Ainsi l’extravagante conception de l’Etat qui élait celle de 
Vantiquité classique fut vivifiée ; et & V’Etat fut concédée une 
toute-puissance qui ne lui appartient plus depuis que le 
monde chrétien a reconnu le droit de la conscience. » 
(Comme l’honnéte Vinet avait raison de définir Etat mo- 
derne: « L’Etat, c’est ’individu moins la conscience ! ») 

Treitschke poursuit ¢ — «Le premier, Hegel a scientifique- 
ment justifié la riche activité civilisatrice que l’Etat prussien 
exergait déja depuis longtemps et la force de la conception 
prussienne de l’Etat. Il adonné a Vhistorien un critere au nom 


- duquel il pouvait mesurer la morale politique des héros de 


Vhistoire sans mesquinerie bourgeoise. » 

Nous nous sommes indignés de l’inconscience du ministre 
Jules 
Cambon, pres d’un an avant la guerre, que les petits Etats 
étaient destinés a disparaitre, 4 se fondre dans leurs grands 
voisins. Treitschke avait déja dit cela : —« Les petits Etats 
sont facilement ridicules. L’Etat est puissance. Et Vimpuis- 
sance est en contradiction avec elle-méme des qu’elle veut se 
manifester comme puissance. » 

2 Karl Lamprecht, né 4856 A Jessen (Saxe prussienne), fils 
de pasteur ; arrive a la célébrité avec sa Vie économique de 
vAllemagne au moyen age (Deutsches Wirtschaftsleben im 
Mittelalter, 3 vol., Leipzig 1885-1886) ; Profepecur a Leipzig en 
1894 ; régente des lors et despotiquement Vhistoriographie 
allemande. ll croit révolutionner Vhistoire en opposant a la 
théorie individualiste une théorie collectiviste qui ne voit dans 
la marche des choses que l’action obscure des masses ou Vin- 
dividu est noyé, et qui aboutit au pur déterminisme, a un vrai 
mécanisme. Quand on lui objectait que @autres (Taine, Buckle, 
Comte) avaient dit cela avant lui, il se bornait a répondre : 
— « Quand on est un créateur soi-méme, on ne saurait mieux 
faire que de sourire de telles affirmations. » — Aux objections 
de fond: — « J’ai fait la preuve de mon systéme : c’est mon 
Histoire d@’ Allemagne. » C’est un riche type allemand d’orgueil 
qui a perdu tout sens du ridicule: — « Ranke est le Mozart 
de Vhistoire, moi j’en suis le Wagner... Mes confréres sont 
des miniaturistes, moi je suis un peintre a lresques... Les 


pierres milliaires importantes du développement de Vhistorio- - 


graphie sont Voltaire, Bernheim et moi... Je suis -homme du 

rogres qui a accompli une révolution en histoire. » (Voir 
étude sur Lamprecht, par Antoine Guilland, Revue Historique, 
jany.-février 1916). 
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ments. Oui, cela semble contredire Hegel ; mais ce 
n’est qu’une apparence. Quand on parle allemand, 
il ne faut pas prendre ce mot volonté au sens pré- 
cis de la saine philosophie, au sens de faculté spi- 
rituelle. La volonté de Schopenhauer, comme l’acte 


de Fichte ou le fait de Hegel, c’est quelque chose 


d’essentiellement vague. Tout ce qui s’agite, c’est 
de Ja volonté. Instinct, c’est volonté. Force, ten- 
dance, acte, vie, tout cela est volonté a des degrés 
divers ; le corps vivant, la mati¢re méme, ne sont 
que de la yolonté devenue visible, :apercue par 
Vintermédiaire des sens, c’est-a-dire d’un inter- 
médiaire qu’elle-méme a construit. La vogue de 
Schopenhauer est contemporaine de celle de Dar- 
win. Darwin apportait & Schopenhauer un confir- 
matur expérimental. La « lutte pour la vie, » c’est 
Vapplication, au monde animal et. végétal, de la 
« philosophie de la volonté ». L’étre et la vertu 
d’un peuple, pour la Willensphilosophie, Cest sa 
volonté, volonté actuelle, agissante, vivante, et 
non point la volonté du passé dont témoignent ses 
-réalisations antérieures, sorte d’écorce, résidu mort 
que la faiblesse prétend conserver et qu’ellenomme 
le droit; — c’est sa volonté manifestée par l’ac- 
croissement de sa population, par Vintensité de 
son travail, par la subordination spontanée (ins- 
tinctive) de ses individus aux fins communes, par 
la poussée surtout qu’elle exerce sur ses voisins; 
— cest sa force enfin, les canons plus nombreux 
et plus puissants que ceux du voisin témoignant 
d'une résolution plus unanime et plus tenace, — 
la force brute, d’dilleurs, participant elle-méme 
du divin, puisque, dans la pierre qui tombe, 
Schopenhauer a montré la présence d’un vouloir 
plus obscur que le nétre, mais de méme essence. 

Rien d’original chez le dernier venu de ces phi- 
losophes, Nietzsche (+1900). Il n’a fait que traduire 
en langage grotesquement apocalyptique les idées 
qu'il trouvait diffuses dans l’atmosphere ambiante. 
Son style rappelle certaines productions de Hugo 
vieillissant. Chez nous, ce Hugo de décadence, en 
dépit de son génial passé, n’a été accueilli que par 
des haussements d’épaules. Chez les Allemands; 
Nietzsche a tout de suite éveillé un écho immense, 
méme dans le monde féminin. Pas de systtme 
chez Nietzsche : il est tout en visions, tout en hal- 
lucinations fulgurantes. Nul but a la vie, tout est 


vide de sens, rien n’est intelligible, il n’y a ni_ 


bien ni mal. Il n’y a qu’une loi, la loi de la vie, 
qui est de vouloir, non Je bien, non le vrai, mais 
la puissance, de s’étendre, de croitre, de se dépas- 
ser toujours soi-méme, par conséquent, de hair, 
de combattre, de détruire ou dévorer tout ce qui 
se présente comme étranger et comme moins fort. 
L’homme est méchant! gémissaient les sages d’an- 
tan. Hélas! que n’est-ce encore vrai aujourd'hui ! 
Car le mal, ce qu’on appelle le mal, est la meil- 
leure force de homme; le plus grand mal est 
nécessaire pour le plus grand bien du Surhomme. 
Cette loi de vie, la vieille morale la condamne; la 
morale dit non a la vie, Moral verneint das 


Leben. Mais la vie doit dire non & la morale’, 


briser la vieille table des valeurs : sur la nouvelle, 
son premier commandement sera celui de mé- 
chanceté. Les créateurs sont durs;-le plus dur 
seul est le plus noble. L’>homme s’est révolté. 
Morte, Villusion; détruit, le divin univers. En 
vain se lamentent les derniers des faibles anges : 
Weh! Weh! du hast sie zerstort, die schéne 
Welt! Parmi ses ruines, rien ne reste, que l’or- 


gueil qui monte dans la nuit comme une flamme. 


ue homme jette au néant son défi! Lucifer a 
J | 
parle. , : 


Vill. — La guerre éclate ; et pour ce peuple, ivre 
d’orgueil plus encore que de sang, c’est le signal 
providentiel que ’heure a sonné ou le germanisme 
va réaliser la domination universelle. Le monde 


est gangrené : Dieu va lui faire subir une cure de. 


germanisme. 
Quel est le but de la guerre, le but intérieur, le 


but national de la guerre? demande Lamprecht | 
(Krieg und Kultur, conférences données a Leipzig” 


en septembre 1914). Réponse : ce but est indiqué 
par « les idées de l’ordre moral le plus élevé, qui 
animaient les guerriers allemands quand ils 
prirent les armes: c’est a savoir, avec le plus pur 
patriotisme, l'amour de V’humanité, Menschen- 
liebe...» Il s’agit d’opérer enfin efficacement la 
guérison du monde par les Allemands, suivant la 
prophétie qu’en a faite l’empereur a la suite du 
poéte 2. « Nous sommes entrés dans la guerre avec 
des cceurs hauts et purs, pénétrés de la pensée de 


1« Je nie la moralité comme je nie l’alchimie; je nie de 
méme l’immoralité... Lé jugement moral a cela de commun 
avec le jugement religieux, de croire a des réalités qui n’en 
sont pas. » Les impressions, les illusions de moralite naissent 
en nous d’un principe morbide qu’il appelle la moraline, mot 
qui sous sa plume évoque le concept @un alcaloide vénéneux 
analogue 4 la strychnine ou a la morphine. — « S’il y avait 
des dieux, comment supporterais-je de n’étre pas un dieu ? 


Donc il n’y a pas de dieux. » — Sur Nietzsche, voir Ami 1901, - 


« KOL-415. : 
rf 2 Allusion a une des nombreuses harangues ou Guillaume II 
pronait la collaboration de Dieu et de ’Allemagne (Minster, 
septembre 1907) : — « Que tous, anciens et nouveaux sujets 
de cet Empire, bourgeois, paysans, ouvriers, s’unissent dans 
un méme sentiment d’amour et de fidélité pour la patrie, et le 
peuple allemand sera le bloc de granit sur lequel notre Sei- 

neur Dieu pourra élever et achever la civilisation du monde. 
vest alors que se réalisera la parole du poete : Le monde un 
jour devra son salut au germanisme, am deutschen Wesen 
wird einmal noch die Welt genesen. » 

En 1905, au moment de partir pour aller fairesa Tanger un 
de ces gestes qu’il destine a histoire : — « Le bon Dieu ne 
se serait jamais donne tant de peine pour notre patrie alle- 
mande s’il ne nous réservait pas une grande destinée : nous 
sommes le sel de la terre; Dieu nous a appelés a civiliser le 
monde. » ; i 

En octobre 1900, quand fut posée la premiere pierre du 
Musée romain de Saalburg (dans le Taunus), il la frappa de 
trois coups d’un marteau d’argent. En frappant le second 
coup, il dit: « Je consacre cette pierre a la jeunesse alle- 
mande, aux générations qui s’élevent et qui pourront ap- 
prendre dans le nouveau Musée ce que c’est qu’un Empire 
universel. » Au troisieme coup, il ajouta : — « Je consacre 
cette pierre a4 l’avenir de notre patrie allemande, Puisse-t-elle 
dans les temps futurs, par l’action commune des 
des peuples, de leurs armées et de leurs citoyens, devenir 
aussi puissante, aussi fortement unie, aussi extraordinaire 
que ’Empire romain universel, afin qu’on dise dans Vavenir : 
Je suis citoyen allemand, comme on disait autrefois : Civis 
romanus sum. » wees 

Ailleurs, dans un camp romain restaure par lui, il a fait 
apposer cette inscription : 7rajano imperatori Romanorum, 
Wilhelmus II imperator Germanorum: ce qui sonne, a pro- 
prement parler, comme un hommage de successeur a préde- 
cesseur dans le gouvernement du monde. en ; 


t 


rinces et 


- notre avenir national. Cet avenir, nous le rempli- 


rons des floraisons de notre culture; il nous est 

promis par la volonté qu’ont ensemble tous les 
Allemands d’élever le monde a toute noblesse ‘et 
-a toute perfection. » 

Et quand la Prusse, dominatrice universelle, se 
mettra a organiser le monde, « alors, dit Otto von 
Gierke (Deutsches Recht und deutsche Kraft, 
dans Jnternationale Monatsschrift, octobre 1944), 
alors les aveugles verront et les sourds entendront 
et tous les peuples de gré ou de force compren- 
dront que la culture allemandeest la plus authen- 
tique, la plus profonde en racines, la plus riche 
de germes, le membre le plus Hie eon de la 
culture universelle. » : 

Un poete, Wolfskehl, rejetant la main tendue 

-par je geste fourvoyé’ de Romain Rolland: 
« Aujourd@’hui, il s’agit de la vie ou de la mort de 
la culture européenne. Vos complices. péchent 
contre le Saint-Esprit de Europe. Nous livrons 
cette guerre pour toute ’humanité européenne. 
Cette guerre vient de Dieu. Il s’agit du divin dans 
VHumanité. » 

Un autre, le plus. grand poéte de l’Allemagne 
contemporaine, Richard Dehmel, vaticine que la 
France et l’Italie, s’étant survécu, ne sauraient 
renaitre « a moins de se régénérer par une infu- 
sion de sang allemand... Cette guerre est une tem- 
péte assainissante qui balaye le monde. Il s’agit 
d’amener aux hommes une plus grande A TL 
air du ciel. » 


En mars 19415, un Conseiller de Consistoire, le 


professeur Mahling, parlant a Berlin devant une 
assemblée ou Vimpératrice était représentée, an- 


nonce que « l’heure a sonné de la mission mon- 


diale du peuple allemand » : — « Y sommes-nous 

préparés? demande-t-il. Voulons-nous étre le mar- 

teau que Dieu brandit ? » Et prenant a témoin la 

belle conduite que « leur vie intérieure » inspire 

aux soldats de l’Allemagne pendant cette guerre : 

— «En eux, nous pouvons le dire hardiment, Dieu 
est a euvre. » 


IX. — Outre les ouvrages indiqués dans la pré- 
cédente Causerie, on lira encore : 
is Figures et doctrines de philosophes, par V. Delbos, pro- 


fesseur ala Sorbonne, in-42 de xm-330 p., 3 f. 50} Paris, 
Pion. Guvre posthume. M. Delbos est mort prématu- 


rément (agé de cinquante-trois ans) en 1916. C’était un ~ 


grand chrétien. Il avait achevé de préparer, quand la 
mort le prit, ’impression de ce recueil. Il n’en a point 
choisi les « figures » au hasard. Il s’est attaché aux 
plus représentatifs d’entre les philosophes, a ceux qui 
ont fait paraitre la plus étroite unité entre leur doc- 


-trine et leur vie; a ceux dont la doctrine a été une 
“vie; a ceux qui n’ont pas philosophé seulement avec 
“Jeur entendement, mais aussi avec leur conscience ; 
-- gui ont cherché sans doute a savoir pour savoir, mais 


plus encore a savoir pour vivre, et qui ainsi ont édifié 
un systéme ou M. Delbos est heureux de chercher et 
de trouver « le double mouvement de leur ame a leur 
philosophie et de leur philosophie a leur Ame. » Ce 
double mouvement, on le suivra avec un recueillement 


’ ravi a travers ces pages. Quand on aura lu et médité 


‘les sept études qui composent ce volume (Socrate, 


_ Lucréce, Marc-Auréle, Descartes, Spinoza, Kant, celle-ci 


« 


a 
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la plus longue, p. 196-259, avec la derniére, consacrée 
a Maine de Biran, p. 260-327), on connattra vraiment 
VYame et la pensée de l’auteur, sa Philosophie et sa foi, 
cette philosophie qu’il voulait qui fut «religieuse, non 
par accident, mais par nature, sans ’étre pourtant par 
préjugeé .... est parce que la philosophie n’est jamais 
achevée et parce qu’elle n’a pas a conclure, qu’il est 
légitime de chercher au-dessus de toutes ses investi- 
gations la vérité qui satisfait 4 explication compléte 
et a toutes les requétes de la vie. » Et d’autre part, « si 
le christianisme a appelé les Ames A une autre vie que 
celle que Vintelligence avait concue, a une vie surna- 
turelle, iln’a point dispensé la philosophie de continuer 
a rechercher ce qui, dans la nature humaine, sert de 
base a la conquéte de la perfection la plus haute. » 

De M. Delbos encore, deux conférences données au 
cours de la guerre, courtes, mais d’une prodigieuse 
condensation de substance philosophique : L’Esprit 
philosophique de l’Allemagne et la pensée francaise, 

t: Une théorie allemande dela Culture, W. Ostwald 


et sa philosophie, plaquettes in-16 de 44 et 32 p., an 


0 f. 60, Paris, Bloud. 

Kantisme et modernisme, par l’abbé van Loo, in-42 
de x1v-222 p., 3 f., Téqui : réfutation trés méthodique 
du criticisme Kantien, p. 13-424, et démonstration de 
la filiation kantienne du modernisme, p. 425-192. 

Le Protestantisme allemand : Luther, Kant, Nietzsche, 
par J. Paquier, prof. a l’Institut catholique de Paris, 
in-12 de 144 p., 1 f. 50, Bloud : Luther, Kant, Nietzsche, 
les trois noms en qui se résume depuis quatre siécles 
Vhistoire de la pensée anti-objective et anti-catho- 
lique : le premier, qui a tué la vérité révélée; le 
second, qui a tué la vérité théorique; le troisiéme, 
qui a tué la vérité morale; et tous trois, a la place 
dune verité révélée, d’une vérité théorique, d’une 
vérité morale qui s’appuient sur Dieu et se terminent 
a Dieu, tous trois mettant des concepts s’appuyant 
sur ’homme et se terminant a l’homme (pages trés 
claires, pittoresques méme, données sous forme de con- 
férences a l’église de la Trinité, a Paris). — Du méme 
auteur, Luther et l’Allemagne, in-12 de xx-287 p., 3f.50, 
Gabalda ; en épigraphe, le mot de Fichte : « Luther 
est Vhomme de l’Allemagne », équation qui était vraie 
au temps de Fichte et qui est vraie de Allemagne de 
Guillaume Il; PAllemagne de 1914 se reconnait tou- 
jours en ‘Luther, qui lui a enseigné a se mettre 1° au- 
dessus de la vérité et du droit, 2° au-dessus de la mo- 


rale, 3° au-dessus de la tempérance, 4° au-dessus de la 


loyauté, 5° au-dessus de Ja civilisation, 6° au-dessus de 
VEglise et du pape, 7° enfin, ase proclamer « Vélu de 
Dieu ». 

Depuis que M. Paquier a écrit ces pages, M. Andler, 


que Von ne s’attendait pas 4 voir démolir Luther, est 
venu, lui aussi, nous dénoncer (Revue de Métaphysique 


et de Morale, décembre 1918) la contradiction profonde | 


qui corrompt Vcuvre de Luther : une inspiration pri- 
mitive toute révolutionnaire, Vappel a la conscience 
individuelle, a la révolte enthousiaste des cceurs, et 
puis, comme conclusion, « une sorte de césaréo-pa- 
pisme, une théodicée de oppression et du massacre » 
justifiés d’avance s’ils sont commandés par le pouvoir 
légitime. C’est par une dynastie et une aristocratic 


‘luthériennes qu’a été faite et gouvernée la Prusse : 


toute sa politique est imprégnée de luthéranisme,. 
Un prophéte : Edgar Quinet, par Paul Gautier, in-42 


de 380 p., 3 f. 50, Plon. Trés curieux. Quinet passe aux | 


yeux de beaucoup de gens pour germanophile. Peut- 
étre porte-t-il la peine de son amitié pour: Michelet, 
resté, lui, germanophile impénitent jusqu’a sa mort 
(1874). Quinet a été élevé, lui aussi, dans la dévotion a 
Allemagne ; mais il n’a pas attendu C’avoir trente ans 


pour en revenir. M. P. Gautier recueille en volume, et. : 


avec commentaires, une série d’articles de Quinet, sur 


VAllemagne, la plupart écrits entre 1830 et 1842, quel-_ 


ques autres de 1867 et 4870-71. Ce sont des cris 
@alarme. Quinet a vu le danger allemand, dés 4880. IL 
a découvert la feu/omanie. 11 en a décomposé les élé- 


"848 ; 


Fo Se Ne re nan 


satisfaire, dans la conscience et l’orgueil de ses appé- 
tits. Quinet a été littéralement épouvanté, pour l’ave- 
nir de son pays, de ce. qu’il voyait en Allemagne dés 
1830 (il avait vingt-sept ans alors); il a tout décrit, 
tout dénoncé avec une justesse de vision et une force 
de conviction qui malheureusement ne rencontraient 
que des incrédules. On ne le croyait que quand il atta- 
quait l’Eglise. Avons-nous tellement changé, depuis ? 
L’erreur de la philosophie allemande, par G. Santa- 
yana, in-12 de 220 p., 3 f. 50, Paris, Nouvelle Libr. Na- 
tionale : un des travaux capitaux nés de la guerre, 
mais ot. ’on sent le fruit de réflexions poursuivies du- 
rant de longues années. L’auteur, dorigine espagnole 
(né a Madrid en 1863), formé a Harvard, a étudié deux 
ans a l’Université de Berlin, et plus de vingt ans en- 
suite a enseigné Vhistoire de la philosophie a l’Univer- 
sité Harvard. Il se propose ici. d’établir le rapport 
entre les doctrines passées de |’Allemagne et ses doc- 
trines présentes. L’Ame méme de la philosophie alle- 
mande est l’Egotisme, subjectivité en pensée et volonté 
absolue en morale. Et l’égotisme sans doute n’est pas 
un phénoméne spécifigquement allemand : c’est un ac- 
cident humain, trés humain, universellement humain. 
Seulement, tandis que les autres philosophies et les 
autres civilisations tendaient a nous soustraire a cet 
accident, A nous aider 4 nous en évader le plus pos- 
sible, la philosophie allemande au contraire s’est donné 
pour mission diabolique de le glorifier, d’y installer 
Allemand, de mettre V’idéal allemand dans le dévelop- 
pement a outrance d’un instinct ou tout le reste de 
VYhumanité n’avait vu qu'une entrave a la réalisation 
du type « humain », au devoir. ; 
Hors du joug allemand, Mesures d’aprés-guerre, par 
/Léon Daudet, in-12 de 322 p., 3 f. 50, Nouv. Libr. Natio- 
nale. On a vu plus haut, par les larges citations que 
jen ai faites, Vesprit/et la portée de ce volume. Nous 


libérer du commerce allemand et de |’industrie alle- - 


mande, c’est trés bien, et c’est objet de la Ie et de la 
Ile partie de ’ouvrage. Mais, premiérement, nous libé- 
rer de la philosophie allemande, organiser «la défense 


nationale intellectuelle »; et comment lorganiser ? — - 


« Sil nous faut une philosophie fondamentale, écrit 
L. Daudet, nous Ja trouverons, nous Frangais, une fois 
délivres de Kant et de Fichte, nous la retrouverons 
dans Aristote et dans S. Thomas, celui-ci tellement dé- 
daigné de mon temps, c’est-a-dire aprés 1870, que pas 
une fois Burdeau ne prononga devant nous le nom de 
PAnge de l’école. » 

Patriotisme, impérialisme, Militarisme, par L. Roure, 
in-146 de 48 p., 0 f. 50, Beauchesne : excellent travail 
(paru d’abord dans les Hiudes) sur la vraie notion et la 
déformation du patriotisme, la déformation de l’armée 
et de la nation, les origines de ’impérialisme allemand, 
les deux méthodes de conquéte. 

Les Appétits allemands (conférences organisées a 
Paris par la Société de Géographie) : deux séries : 
4° Les Ambitions de l’Allemagne en Europe, et 2° Les 
Réves d’hégémonie mondiale, chaque série un vol. in- 
‘42 de 230 p., a3 £.50, Alcan. Principaux sujets traités : 
dans la série I, Le projet allemand de U’Europe cen- 
trale, H. Lichtenberger; Ce que serait la paix alle- 
mande, G. Blondel; Le Militarisme allemand, J. Bav- 
thélemy ; Les Appétits de la Prusse, G. Bienaimé (rac- 
courci admirable de la genése et du mode de croissance 
de V’Etat prussien) ; La politique houillére de l’Alle- 
magne, F. Engerand, etc.; — dans la série ll, La poli- 
tique mondiale de VAllemagne, R. Henry (phase bis- 
marckienne, phase maritime et pangermaniste) ; L’em- 
prise austro-allemande sur la Turquie et lAsie-Mi- 
neure, E. Martel; L’Allemagne en Afrique et la guerre, 
baron Hulot ; Les Ambitions allemandes dans les eaux 
du Pacifique, H. Froidevaux (doyen de la Faculté des 
Lettres de l’Institut catholique) ; etc. 


VAMI DU CLERGE 


ments. Il Ya vue éclater partout, comme la fiévre de. 
croissance d’un jeune monstre, fier de sa taille et de 
sa force ect qui se plaisait, en attendant de pouvoir les. 


De René Lote, Les Origines mystiques de la Science 
« allemande », gr. in-8 de 236 p., 5 f., et : 
nisme au Germanisme, L’Zvolution religieuse au X VIITe 
siécle et la Déviation de VIdéal moderne en Allemagne, 
in-12 de 364 p., 3f. 50, Alcan : deux theses’ de doctorat 
és-lettres, soutenues en Sorbonne en 19414, 4 Ja veille 


de la guerre et qui ont déchainé, chez certains « Sor- . 


bonnards », des coléres inédites. L’auteur savait se 
défendre. S’il eit moins bien su, les coléres des ger- 
manophiles se fussent sans doute plus aisément con- 
tenues. (Euvre capitale, plus .d’une fois nous devrons y 
revenir ici et y renvoyer nos lecteurs. — Du méme 
auteur, Les lecons intellectuelles de la guerre, in-12 de 
x1-202 p., 3 f. 50, Perrin : « Une des taches les plus 
nécessaires des savants d’aujourd’hui est de reconsti- 
tuer V’histcire de cet inoubliable danger que Phumanité 
a couru, puisque trop de savants dhier ont négligé 
den avertir 4 temps leur patrie. » Ne pas dissocier 
Vhistoire intellectuelle et Vhistoire politique ; ne pas 
s‘interdire de chercher dans certaine philosophie d’un 
peuple, et jusqu’en ses théories scientifiques, des indi- 
cations sur son état d’esprit, sur sa fagon de voir et de 
vouloir ; ne pas aboutir, sous prétexte de respect pour 


‘Ja « science allemande », 4 une véritable soumission 


intellectuelle envers l’Allemagne ; observer’ la science 
allemande, non plus comme une poussiére d’ceuvres 
disséminées, mais comme un ensemble bien caracteé- 
risé par sa‘formation, un ensemble ou Allemagne «a 
puisé ses méthodes d’expansion et aussi son fana- 
tisme »; ne pas oublier la legon que nous a donnée ce 
tragique exemple, a savoir, « a quel point les idées — 
verités ou erreurs — ménent les Etats, les organisent 
ou en compromettent la sécurité ». 

Cest toujours a cette méme lecon, — Ja puissance 
des idées, — qu’en a, et que ne saurait trop en avoir, 
le méme auteur, M. René Lote, dans son autre volume, 
Le sens des réalités, sagesse des Etats, in-12 de 212 p., 
3 f. 50, Berger-Levrault. La guerre, va-t-on répétant, 
s’est matérialisée, soit ; les facteurs économiques sont 
tout... Non, ils ne sont pas tout; ils ne seraient méme 
rien de tout s’ils n’étaient mis en mouvement par les 
facteurs intellectuels. L’histoire est une mécanique, dit 
Lamprecht avec toute la nouvelle école allemande, — 


mais une mécanique dont les forces motrices sont — 


d@ordre psychologique. Et voila cé que la guerre aurait 
dti nous rappeler. Le sens des réalités, c’est cela, a 
savoir, ne pas croire qu’il n’y a de réalités que Jes 
matérielles, ne pas perdre de vue la valeur des idées 


dans la vie nationale. Les Allemands le savent, cela ; 


et certes, autant le Germanisme est odieux par ses 
idées et ses principes, par son contenu de sophismes 
et de barbarie, autant sa forme est digne d’attention 
et riche d’enseignements pour notre vieux monde, Fy 
cette aurore sanglante d’un temps nouveau, — a savoir, 
la formidable puissance matérielle que peut constituer 
une discipline intellectuelle dans un Etat. Que serait 
le reste, si celle-ci fait défaut ? Et quelle responsabilité 
done pour quiconque peut exercer une action sur les 
idées de son pays! Et a cette lecon supréme, quelles 
illustrations vient donner M. Lote, tirées non seulement 
de notre histoire 4 nous, mais de histoire de l’Angle- 
terre aux premiéres années de la guerre, de l’histoire 
de cette lamentable Russie surtout ! 

Du méme auteur encore, Germania, L’Allemagne et 
VAutriche dans la civilisation et Vhistoire, in-12 de 324 
pages, 3 f. 50, Paris, Berger-Levrault : pages histoire, 
mais histoire vue toujours dans le sillage des idées : 
4° Histoire politique : le monde germanique et ses 
voisins de l'Ouest, du Sud (Italie), de ’Est; — 2° His- 
toire littéraire : le xvime siécle et la genése du Germa- 
nisme littéraire ; la Littérature politique au xrxe siécle: 
le courant libéral et national, les dérivés du Roman- 
tisme, Jes échos allemands du mouvement littéraire 
international ; — 8° Réle national des Intellectuels : la 


_philosophie allemande ; l’ceuvre pratique des Théolo- 


giens et des Philosophes ; l’érudition au service du 
Germanisme ; les origines mystiques ale la Science 


Du Christia- 


Poe 


ig 


: allemande ; Fidos, 


L’Impérialisme de 1871 1914:4a 
Vintérieur et a Vextérieur. 


Les guerres d’enfer, par Alphonse Séché, in-12 de 


- 302 p., 4 f. 50, Paris, Payot. Bigre ! quel titre! et d’au- 


tant plus sinistre que ce n’est pas de la guerre d’hier 
qu’il s’agit, mais des guerres futures! Car, M. Séché 
n’estime pas du tout que la Grande Guerre soit un dé- 
nouement. Bien plutotil y'verrait une sorte de prologue 
au drame guerrier qui durant le xxe siécle aura le 
Monde pour théatre et pour acteurs l’Humanité. Les 
vieilles distinctions, neutres et belligérants, combat- 
tants ou non-combattants, seront abolies; tout le 
monde « loup » pour son frére, tout le monde milita- 
risé, méme les femmes... Laissons ces vues, et rete- 
nons que le livre de M. Séché est des plus riches qui 
soient en données précises et pratiques. Trois parties : 
ce qn’on n’a pas fait, — ce qu’on aurait du faire, — ce 


- qu’on fera : Varmée de demain, l’attaque en profondeur 


et la vulnérabilite totale du territoire; la guerre sur 


. ner, disparition des dreadnoughts et apparition. des 


porte-canons ; l’aviation de l’avenir et Vimportance de 

“Vimagination dans la guerre; organisation défensive 
du pays contre les appareils volants; Vére des fortifi- 
cations souterraines et aériennes ; l’arme-machine, la 
machine-soldat, le soldat-machine; la féerie électrique 
ou l’électricité grande collaboratrice des armées, force 
dynamique qui animera toutes les machines, foyer de 
clarté dont la splendeur rayonnera sur tous les hori- 
zons, véritables canons de lumiére... — Conclusion, a 
laquelle tout le monde souscrira : il ne faut pas que la 
France puisse étre une fois de plus surprise. 


> 


1’ AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques | 


Précis de Patrologie, par J. Tixeront. — 


Un vol. in-12 de 1x-514 p., 5 f. — Paris, Gabalda, 
4948. 


On a beaucoup parlé, avant la guerre, des « livres qui 
s’imposent ». Sirement celui de M. Tixeront en est ‘un. 
Dégagé de la bibliographie qui alourdit les 3 volumes 

‘de la traduction de Bardenhewer, plus complet et 
‘exempt des écarts @interprétation doctrinale qui dé- 
conseillaient le volume de Rauschen, le Précis de 
M. Tixeront sera désormais le manuel adopté dans tous 
les Séminaires de France, ’ouvrage élémentaire que 
consulteront volontiers méme les spécialistes, le livre 
de lecture et d’étude des candidats et candidates aux 
brevets d’instruction religieuse, et le guide sir auquel 
aimeront a recourir les chrétiens désireux de con- 
naitre les plus grands parmi les anciens écrivains 
ecclésiastiques. 

Et ce succés sera mérité. La Pieoetonee de Vauteur 
est indiscutée, et son érudition trés sire, quoique sans 


_ étalage. Le style est sobre, concis, parfaitement clair, 


et réussit, sans effort apparent, a tracer des principaux 
Péres ume galerie de portraits extrémement vivants, 
que les historiens ne pourront qu’admirer, et que les 
lJettrés sauront goiter. En donnant dans ce Précis une 
introduction littéraire 4 son Histoire des dogmes 
(3. vol.), M. Tixeront a complété son ceuvre patristique ; 
grace a lui, les catholiques. frangais pourront désor- 
mais lire le texte des Péres et étudier leurs doctrines 
sans en étre réduits, sous peine d’infériorité scienti- 
fique, A demander Vinitiation indispensable 4 des ma- 
nuels allemands et protestants. 


Couns SUPERIEUR D’INSTRUCTION RELIGIEUSE. Pre- 
cis de morale chrétienne, par J. Fleuriot. 
— Un vol. in-12 de 220 P-» relié toile 2 f. 20. — 
Paris, Bloud et Gay, 1944. 


Ce livre n’est pas une improvisation. Il est le résul- 
tat dune longue et multiple expérience. Professé » 
d’abord par l’auteur pendant plus de dix ans dans une 
Ecole normale libre et professionnelle devant des ~ 
jeunes gens de quinze 4 vingt ans, il fut ensuite pu- 
blié dans la revue pédagogique ZL’Ecole francaise, 
organe de l'Union des Syndicats d’institutrices libres. 
Sur les instances de nombreux lecteurs de cette Revue, 

Yauteur s’est décidé 4 présenter son travail au popiy G 
Il a bien fait : ce livre est excellent. 

Concu en vue de l’enseignement, l’ouvrage est mé- 
thodique, clair, sans longs développements, ceux-ci 
étant réservés au professeur ; il contient peu de réfé- 
rences, car il est destiné aux éléves, mais les mots 
en sont soigneusement pesés pour exprimer avec pré- 
cision et netteté la doctrine morale catholique. Dans’ 
chaque chapitre, on trouve, divisé par des numéros et 
des titres appropriés, l’exposé proprement dit, puis, 
sous la rubrique : « Lectures et réflexions, » des ex- 
traits de divers auteurs, destinés a ouvrir de plus: 
vastes horizons devant les jeunes intelligences des étu- 
diants, ensuite un « résumé » qui pourra étre appris 
de mémoire, enfin quelques « questions et sujets de 
devoirs » dont le maitre pourra s’inspirer. Les mots 
difficiles, dont le sens risquerait d’échapper a Véléve, - 
sont marqués d’un astérisque et sont avec les noms 
propres rassemblés dans un lexique final. 

Cet ouvrage sera certainement trés bien accueilli par 
les professeurs de l’enseignement secondaire et pri- 
maire. Nous n’hésitons pas a leur conseiller de l’adop- 
ter comme manuel; 
confréres du ministére comme un trés bon ouvrage a’ 
mettre entre les mains des laiques qui n’auraient recu 
qu’une instruction religieuse sommaire et qui désire- 
rajent la parfaire. Et nous espérons que l’auteur ne va: 
pas laisser rouiller sa plume, aprés un début si plein 
de promesses. 


Doctrine Spirituelle, Vertus et Esprit 
du Vénérable J.-Cl.-M. Colin, /fonda- 
teur de la Société de Marie. — Un vol. in-12 
de x-645 p. — Paris et Lyon, Vitte, 1917. 


L’HUMILITE D’UN FONDATEUR. Le Wénérable 
Jean-Claude Colin et la Société de 
Marie, par A. Cothenet. — Un vol. in-42 de 
x1y-135 p., 2 f. — Paris, Téqui, 1918. 


I. — Le premier ouvrage, d’un caractére trés objec- 
tif, est. formé des paroles mémes du Vénérable J.-C.-M. 
Colin, encadrées de bréves introductions et de quelques 
phrases de transition. Ceux qui ne se laisseront pas 
rebuter par la monotonie du plan verront bient6t se 
dégager de ces pages la physionomie trés attachante 
du Vénérable, dune grande beauté morale et surnatu- 
relle. Les traits. principaux en sont une admirable 
simplicité, un amour délicat et profond de la Sainte 
Vierge, et surtout une humilité desprit, de cm@ur et 
de conduite telle que vers la fin de sa vie, le Fonda- 
teur de la Société de Marie se demanda si son amour 
de Vobscurité n’avait pas été pour lui une occasion de 
fautes, et qu’il mourut sans avoir révélé a ses religieux 
les moyens surnaturels employés par la Sainte Vierge 
pour lui inspirer Vidée de la Société de Marie et Vaider 
a la réaliser. Cette vie cachée, il la voulait aussi pour 
son ceuvre, et il écrivait les lignes suivantes que beau- 
coup de religieux pourraient méditer : « Nous ne de- 
vons avoir qu’une ambition, celle de faire le bien, 
nullement celle de paraitre... Gardons-nous aussi de ce 
qu’on pourrait appeler Vorgueil de corps, qui me 
parait aussi contraire 4 ’humilité chrétienne que V’or- 
gueil de la personne » (p. 554). Et quoi de plus profond 


et nous le signalons aussi anos. . 


cal: « Il y a deux domaines, celui de Dieu et celui de 
la créature; le. domaine de Dieu, c’est V’étre; le do- 
maine de la créature, c’est le néant. L’humilité nous 
fait entrer dans notre domaine qui est le néant. L’or- 
gueil nous pousse a entrer dans le domaine de Dieu, 
en voulant étre quelque chose, et ainsi empiéter sur 
ce qui lui appartient inviolablement, exclusivement. 
Restons chez nous. Le domaine de Dieu est infini ; le 
notre qui est le néant est aussi infini; qui pourra en 
découvrir les limites? Pour moi je suis plus que 
jamais entré dans mon domaine. J’y suis heureux; je 
m’y proméne tout 4 mon aise, sans en toucher les 
-bornes, sans y rencontrer jamais ni jaloux, ni compé- 
titeurs » (p. 383). Et cette humilité, bien loin de rape- 
tisser ses désirs ‘ou ses ceuvres, dilatait son coeur et 
le poussait vers.l’action. Ecoutons-le encore : « Oh! 
que j’aime cette priére : Mon Dieu,-faites par moi de 
grandes choses ! — On dira peut-étre que c’est de Vor- 
gueil; moi je dis : au contraire, c’est de V’humilité. 
Car je dis 4 Dieu: Vous avez fait d’un disciple infidéle 
le chef de votre Eglise; d’un persécuteur, un grand 
apotre ; de rien, le monde. O mon Dieu, que de mer- 
veilles vous pouvez faire par moi, parce que je ne suis 
rien! — En disant cette priére, je reconnais mon 
néant et la toute-puissance de Dieu » (p. 429). On ne 
se lasse pas de citer, car les qualités littéraires sont 
dignes des sentiments exprimés : « Pourquoi nous 
inquiéter, disait-il une autre fois, au sujet de nos 
besoins? Moi, quand je n’ai rien et que je n’ai point 
de dettes, je suis en paix. J’ai toujours cing chateaux, 
cing choses qui ne me manqueront jamais: les grandes 
routes, les prisons, les hdpitaux, les églises et les 
cimetiéres » (p. 443). 


Il. — L’opuscule du P. Cothenet n’est pas une biogra- 
phie du Vén. Jean-Claude Colin (né le 7, aout 1790 a St- 
Bonnet-Le-Troncy, diocése de Lyon, mort a La Neyliére 
le 45 novembre 4875, fondateur de la Société de Marie, 
confirmée par Grégoire XVI le 29 avril 1836, approuvée 
définitivement par Pie IX le 28 février 1873; sa cause de 
béatification a été introduite le 9 décembre 1908). ll a 
pour but de montrer « combien profondément la 
Sainte Vierge a voulu, dans la personne méme du 

' Fondateur, marquer du sceau de Vhumilité la fon- 
dation de sa Société, et pourquoi la vie cachée doit 
demeurer toujours la caractéristique de la Société de 
Marie ». Dans ce but, auteur a rassemblé et. com- 
menté avec beaucoup d’art et avec une filiale piété les 
paroles et les exemples d’humilité laissés par le Vén. 
Fondateur ; i) amontré ensuite comment cette humilité 
fut pour la vie intérieure et extérieure du P. Colin un 
excellent principe d’équilibre, de paix et de fécondité. 
Par les hautes vertus qu’il nous donne a admirer, et 
par les remarques pleines d’apercus originaux, d’appli- 
cations concrétes dont il accompagne les citations du 
P, Colin, le petit livre du P, Cothenet, malgré sa 
briéveté, est de ceux qui font réfléchir et qui rendent 
meilleur, 


as 


LITURGIE 


Q. — 1° Pour les fétes dont la solennité était précé- 
demment transféerée au dimanche suivant, il est entendu 
que ce dimanche toutes les messes pourront étre désor- 
mais de la solennité, excepté la messe conventuelle et 
Ja paroissiale. Or 4 la cathédrale, ol: nous avons chaque 
dimanche deux grand’messes assurées, la premiére par 
le clergé paroissial, la deuxiéme par le Chapitre, la 
messe capitulaire ne pourra-t-elle, en ces dimanches, 
étre de Ja solennité, ainsi que les vépres ? I) est bien 
certain que notre féte de S. Firmin, patron de tout le 
diocése, gqu’on célébre le dimanche suivant avec assis- 
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que ces apercus sur Phumilité, qui font songer a Pas- 


tance pontificale, sermon aux vépres, procession solen- 
nelle, etc., serait absolument sans intérét, si l’on devait 


faire ce jour-la Voffice du dimanche a la grand’messe 
et aux vépres capitulaires. Qu’en pense l’Ami ? 

2° Est-il utile d’indiquer que la féte de la Nativité de 
la Sainte Vierge au 8 septembre a une octave, puisque 
en aucun jour on ne fait mémoire de cette octave ? — 
Et le 10 septembre, féte de S. Nicolas de Tolentino, 
doit-on réciter le Credo 4 la messe, ratione octave ? 
— Et dans cette méme octave, doit-on dire Pasar St 
la Préface Et te in Nativitale ? 

3° Le dimanche 3 janvier 1945 nous ecélébrerons la 
féte du saint Nom de-Jésus avec mémoire de sainte 
Geneviéve ; devrons-nous réciter comme neuviéme lecon 
les trois lecons de sainte Geneviéve, Acrtne ‘il n’y a 
pas d’homélie du dimanche ? 

40 I] sera permis de faire. comme sreesabunneit la 
solennité extérieure de la Dédicace des. églises consa- 
crées de chaque diocése le dimanche aprés l’Octave de 
la Toussaint. Mais la solennité extérieure de la Dédi- 
dace de la cathédrale pourra-t-elle étre aussi renvoyée 
ace méme dimanche, ou bien se faire le dimanche qui 
suivra son incidence, tant a la cathédrale ae dans 
toutes les églises du diocése ? 


R. — Les doutes proposés ne manquent pas de 
difficulté et, pour y répondre avec plus d’autorité, 


nous aimerions a produire une déclaration authen- 


tique solutionnant officiellement chacun d’eux. En 
attendant, puisque l’on veut bien demander notre 
avis, le voici en toute humilité. 

Ad I. Disons d’abord que le décret du 28 octobre 
1913, $4, ad 2, ne s’applique pas, comme le pense 
notre docte correspondant, aux fétes dont la solen- 
nité était précédemment renvoyée au dimanche. Ce 
genre de solennités est réglé par Vindult bien 
connu du cardinal Caprara pour la France, et ne 
comporte qu’une seule messe chantée de la solen- 
nité ainsi renvoyée. (S. R. C., 2 déc. 1894, n. 3754, 
ad Il; Ami 1913, p. 1086). ae . 

Relisez en effet le décret de ce 28 octobre 1913, et 
vous verrez qu'il s’agit uniquement des fétes fixées 
jusqu’alors au dimanche comme en leur jour 
propre, et qui aujourd’hui, dépossédées de ce si¢ge, 
en ont un autre fixé & une férie de la semaine, 
comme le Patronage de S. Joseph, ou 4 un quan- 
tiéme du mois, comme le S. Rosaire. Habitué qu’on 
était a célébrer ces fétes le dimanche avec pompe, 
et vu la dévotion qu’elles entretenaient dans le 
coeur des firdéles, Rome voulut parer aux inconvé- 
nients qui pouvaient résulter d’un tel changement, 
et permit alors de faire la solennité externe de ces 
fétes comme par lé passé, et cela le dimanche 
méme ou I’Eglise les avait précédemment fixées, 
de maniére a ne pas troubler le peuple dans ses 
pratiques religieuses. 

C’est ainsi que toutes les messes, preter con- 
ventualem et parochialem, peuvent étre de la 
solennité de S. Joseph, le 3e dimanche aprés Paques, 


et du Rosaire, le 4er dimanche d’octobre. Cette 


régle vaut également pour toutes les fétes de 4re 
classe qui ont échangé leur siége dominical contre 
un autre férial ou fixé au jour du mois; mais les 
fétes de 2¢ classe du méme genre, sauf le ‘Rosaire 
ut supra, n’ont qu’une seule messe chantée ou lue 


de la solennité, les autres sont de l’office du jour: 


« Unica solemnis vel lecta (de solemnitate). » 


- Il ne faudra pas oublier toutefois que ces solen- 
nités externes sont prohibées et exclues absolu- 
ment : 10 des dimanches majeurs; 20 des dimanches 
ou Von célébre une féte supérieure a la solennité 
externe qui devrait se faire autrement ce jour-la. 
On se contentera dans ce cas de dire l’oraison de 
la solennité sub unica conclusione cum prima a 
toutes les messes qui sans cet empéchement pour- 
raient étre de la solennité, sauf les fétes du. Sei- 
gneur du rit double de 1r¢ cl. au calendrier de 
VEglise universelle, oli méme cette mémoire est 
omise. . 

Ce point bien établi et mis hors de conteste, la 
solennité de S. Firmin, patron du diocése, est régie 
par ]’indult concordataire du cardinal Caprara ; le 


décret d’octobre 1913 n’a rien a voir ici, ‘et tout © 


se fera & la cathédrale comme par le passé, avec 
une seule messe chantée « ut in die festo, cum 
Gloria, una tantum oratione, Credo, et evangelio 
S. Joannis in fine. » (S. R. C., 2 déc. 1891, n. 3754, 
ad Il). 

Pour les Vépres de la solennité, rien ne s’oppose 
a ce que le cheeur les chante, quand celles de l’of- 
fice courant ne sont pas omises : « Nihil obstare ; 
dummodo non omittantur Vespere officii curren- 
tis, ubi adest obligatio. » (S. R. C., 30 janvier 1878, 
n. 344). 

Ad Il. Les rédacteurs d’Ordos, malgré l’assigna- 
tion des Sept-Douleurs de la Sainte Vierge au 15 
septembre, devront toujours indiquer la Nativité 
de la Sainte Vierge comme féte de 2¢ classe cum 

-Octava simplici le 8 du méme mois: Si en effet le 
jour octave est supprimé en fait lorsqu’il coincide 
avec les Sept-Douleurs de Marie, le /ibretto conte- 
nant les Variationes in divino officio recitando 
fait remarquer que sa mémoire est de droit dans 
les églises ou le 15 septembre se célébre une féte 
de 2e cl. qui ne serait pas de la Sainte Vierge : 
« Aliquod officium duplex 2 classis, quod non sit 
de eadem B. Maria. » 

Quant aux jours intermédiaires qui séparent la 
Nativité de 2e classe et son jour octave, il semble 
qu’il n’y a pas a réciter ces jours-la le Credo, ni la 
Préface de la Sainte Vierge, v. g. a la féte de 
S. Nicolas de Tolentino, attendu que l’octave y est 
absolument supprimée et inexistante. 

Ad Ill, Il n’est pas douteux que, dans les diman- 
ches soit célébrés, soit simplifiés, on doit omettre 
les legons historiques d’un saint qui a simplement 
mémoire. Mais est-ce le cas le 3 janvier ou le 
dimanche est yacant et n’a ni office ni mémoire ? 
Cela ne parait pas. Nous sommes en présence de 
deux fétes, celle du saint Nom de Jésus qu’on cé- 
lébre, et celle de sainte Genevieve qu’on simplifie. 
Appliquons alors le principe qui régit les jours ou 
Yon ne fait rien du dimanche, et disons comme 9e 
legon a Voffice du saint Nom de Jésus les lecons 
historiques de sainte Genevieve, suivant la rubrique 
faisant suite A la Constitution Divino afflatu : 
« De eis-fiat commemoratio, uti de aliis duplicibus 
minoribus impeditis Rubrice disponunt. » (Tit. Ill, 

n. 4). 


Yanniversaire de la Dédicace des églises, on voit 
que, comme office liturgique, la cathédrale doit 


avoir le sien 4 part. Toutes les églises du diocése _ 
le font avec elle au jour de sa consécration, s’il est 


connu, ou bien, s'il est ignoré, au jour fixé une 
fois pour toutes par l’évéque, audito tamen Capi- 
tulo cathedrali.’ Pour les autres églises consa- 


crées, elles sont toutes autorisées en France (a 


Yexclusion des non consacrées et aussi de la cathé-. 


drale qui a son jour propre) a célébrer l’anniver- 
saire de leur Dédicace propre le 6 novembre de 
chaque année. (Rescrit du 14 janv. 1944). 

Mais quid de la solennité externe ? Ou la pla- 
cer ? Jusqu’ici on faisait la féte de toutes les églises 
consacrées en France, y compris la cathédrale, le 
dimanche aprés l’Octave de la Toussaint. D’autre 
part, le décret du 28 octobre 1913 a déclaré que, 
pour la solennité externe des fétes préccdemment 
attachées aux dimanches, elle reste fixée au di- 
manche qui était le si¢ge méme de ces fétes. Donc, 
en France, la solennité externe de la Dédicace se 


fera' dans toutes les églises (y compris la cathé-. 


drale et méme les églises non consacrées qui célé- 


brent du moins la Dédicace de la cathédrale) le 


dimanche apres l’Octave de la Toussaint. 


Le R. P. Hegy restreint, il est vrai, cette solen- 


nité externe aux églises consacrées, comme on peut 
le voir dans la lettre du cardinal Amette (Ami, 
1914, p. 422); mais son interprétation semble moins 
conforme aux termes du décret du 28 octobre 1948. 
Videant sapientiores. 


Q. — 4° Quand le curé a chanté les Vépres avec son 


ou ses chantres, quelquefois méme avec ses chanteuses, 


uniquement, peut-il se regarder comme libéré du bré- 
viaire ? 

2° S’il a chanté des Vépres votives a certains diman- 
ches, peut-il se regarder comme libéré en vertu du 
principe :« Officium pro officio ? » 


R. — Ad I. Le curé satisfait & Vobligation du 
bréviaire en alternant le chant des Vépres avec 


Vautre choeur, quel qu’il soit, pourvu que les Vépres, 


chantées soient celles du jour. 

Ad II. Lorsqu’on chante des Vépres votives qui 
ne répondent pas a celles de l’Ordo, le curé in casu 
ne satisfait point 4 son obligation, et il devra réciter 


privatim \es Vépres du jour. (S. R. C., 7 aout 1875, 


n. 3365, ad X ; 18 mai 1878, n. 3450 ; 29 déc. 1884, 
n. 3624, ad XIl). 


Q. — Pour le feu nouveau du Samedi Saint, peut-on 
se servir du briquet quise vend couramment en France ? 

R. — L’ancien briquet a pierre a fusil est bien ce 
qu'il faut pour satisfaire aux prescriptions de la 
rubrique, puisque avec lui « excutitur ignis de 
lapide. » Mais les briquets modernes au ferro-cé- 
rium, ou la pierre naturelle est remplacée par un 
composé métallique, ne nous semblent conyenir ni 
plus ni moins que les allumettes au phosphore. _ 


Ad IV. En examinant.de prés ce qui touche & | 
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Q. — 4° fai soutenu que sures tombes on devait se 
contenter d’ériger des croix sans christ. Sur quoi 
aurais-je pu appuyer mon assertion ? 

20 La décision de la S..C. des Rites du 20 juin 1943, 
a mon avis, défend de réciter les priéres de Léon XIII 
au 4¢* vendredi du mois, ratione solemnitatis et con- 
cursu fidelium. Or, notre Ordo met seulement : 
« Preces a P. Leone prescripte, possunt omitti. » Est- 
bien? 

3° Pour avoir droit aux priviléges du 1°" vendredi, la 
bénédiction solennelle suffit-elle, ou faut-il dire les 
litanies, ’amende honorable ou autre priére? 


40 Quand je dis une’ messe de Requiem pour les” 


défunts dune famille, j'ai ’habitude, in missis quoti- 
dianis, de réciter d’abord l’oraison Deus venice largi- 
tor a la place de la 1% Deus qui inter apostolicos 
sacerdotes, croyant qu’elle s’adapté mieux aux inten- 
tions de ceux qui demandent la messe. Puis-je ensuite 
remplacer cette derniére par une autre, v. g. pro patre 
et matre ? 

5° Deux eaux suffisent-elles pour la purification des 
linges sacrés? 


R. — Ad I. Votre opinion n’est pas fondée; on 
peut sur les tombes placer des croix avec ou sans 
christ, 4 volonté, puisqu’il n’y a pas de loi con- 
traire. 

Ad Il. Vous étes encore dans |’erreur ; les décrets 
ne font pas une obligation, mais permettent seule- 
ment d’omettre les pri¢res de Léon XIII aprés les 
messes basses qui revétent une certaine solennité, 
comme la messe du Sacré-Ceeur le 1er vendredi du 
mois, et votre Ordo a raison. 

Ad Ill. Pour jouir des priviléges concédés par 
Léon XIII, la messe du 4er yendredi du mois doit 
étre accompagnée de pieux exercices en Vhonneur 
du Sacré-Coeur approuvés par l’Ordinaire. La béné- 
diction solennelle, en conséquence, ne suffirait 
pas, mais il faut v. g. des hymnes, des litanies ou 
une amende honorable en son honneur. (S. R!'C., 
28 juin 1889, n. 3742). 

Ad IY. Les oraisons que vous dites 4 la messe de 
Requiem pour les défunts d’une famille désignée 
sont bien a leur place. La 1te Deus venice largi- 
tor répond, au moins dans un sens large, a l’in- 


tention de la messe, mais je préférerais l’oraison 


Deus cui proprium est ou Animabus quesumus 
pour plusieurs défunts, comme plus adéquate; la 
. 2e étant a votre choix, parce qu'il s’agit ici de 
défunts déterminés, vous pouvez prendre celle pro 
patre et matre; et la 3¢ est Kidelium pour tous 
les défunts. (Rubr. gén. du Missel, tit. V; S.R.C., 
30 juin 1896, n. 3920, ad Il). 

Ad Y. Mgr Gousset dit avec S. Liguori qu’on 
lave les linges sacrés dans trois eaux différentes. 
La premiere lotion doit étre faite par les diacres 
ou les sous-diacres, et l’évéque ne peut la confier 
A des laics; méme religieux. (S. R. C., 12 sept. 1857, 
n. 3059, ad 26; Canon 1306, § 2). Ce serait plus 
convenable, convenientius, qu’ils fassent égale- 
ment les 2e et 3e lotions, mais il n’y a pas de 
péché a confier celles-ci A des laiques : « Tamen 
nullum est peccatum, si ille fiant a TAS. » (S. 
‘Lig., liv. v1, n. 387). 


Ove — La méthode suivie A la sainte messe par quelques 
jeunes confréres, sortis tout récemment de leurs écoles 
de théologie, me fait vous demander si vraiment il y a 
quelque chose de changé dans les rubriques du Ritus 
servandus. 

4° Est-il loisible, par exemple, dans une.messe basse, 
de dire tout a basse-voix a partir du Kyrie, et de ne 
laisser entendre, méme au petit servant, que les der- 
niers mots des oraisons, du Gloria, de V’épitre, de l’évan- 
gile, du Credo, de la préface, et de tout transformer en 
oraisons secrétes ou en ronrons pressés, pour expé- 
dier (!) plus rapidement le saint sacrifice ? 

2° Est-il permis, d’autre part, de dire @ peu prés tout 
a haute voix, dans une messe basse, méme les paroles 
de la consécration, de telle sorte que toute l’assistance 
entende marteler ces paroles (et violer les vieilles lois 
de la prosodie latine) ? 

3° En cas de réponse négative, quel péché pensez- 
vous qu’il y ait dans ces différents cas ? 


R. — Ad Tet II. Vos jeunes confréres auraient 
besoin de lire le Titre XVI des rubriques générales 
du Missel, ou l’on traite : De his gue clara voce 
aut secreto dicenda sunt in Missa. Leur conseiller 
de le faire suffira pour qu’ils s’empressent d’en 
prendre connaissance et renoncent a leur pratique 
condamnable et condamnée par le droit et tous les 
auteurs. 

Ad III. On ne peut excuser de péché véniel celui 
qui transforme en oraisons absolument secretes ce 
qu’il devrait dire & voix médiocre et claire. Il faut 
en dire autant de ceux qui diraient 4 haute voix ce 
qu’on doit dire secrétement, et méme le péché ici 
pourrait devenir mortel, si ’on pronongait v. g. 
une partie notable du Ganon, et méme les seules 
paroles de la consécration, & voix si éleyée que le 
peuple trés éloigné de l’autel pit lesentendre : tam 
alta voce dicere, ut in magna distantia a populo 
audiantur. (Cf. Lehmkuhl, t. 1, n, 243). 


Q. — Est-il vrai, comme le pretend un confrére, qu’il 
soit obligatoire de s’abstenir de tout aliment a partir 
de 10 heures du soir, quand on célébre Ja messe de 
minuit ? 


R. — La loi du jetne eucharistique n’est modi- 
fiée en rien pour le prétre qui célébre la messe de 
minuit. Par convenance, il fera bien de prendre 
son repas de meilleure heure le soir ; mais en droit 
rigoureux et strict, l’obligation d’étre’ a jeun, 
méme ce jour-la, ne commence pour lui qu’A minuit. 

Il est vrai qu’a Lourdes, durant l’époque des 
pelerinages, les prétres qui célébrent leur messe 4 
partir de minuit doivent étre 4 jeun depuis 8 h. du 
soir; mais c’est parce que ces messes ne se disent 
alors qu’en vertu d’un indult, et que ’indult per- 
mettant d’organiser le service des messes depuis 
minuit fait de cette clause une condition sine qua 
non. ° 
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Les nouveautés du « Codex » 


Ch. I. — LE MARIAGE 
Art. 3, — EMPECHEMENTS (suite) 


§ I]. — EMpECHEMENTS DIRIMANTS 
2. — In specie (suite) 


Le défaut de consentement ‘.— Ici commence la 
série des empéchements dirimants qui ont pour 
terrain propre le consentement méme des parties 


4 Avec adoption se termine dans le Codex |e Chap. IV 

intitulé De impedimentis dirimentibus : d’ou il semble- 
rait résuller que les obstacles 4 la validité du mariage 
énumérés aux deux Chap. suivants V et VI (De con- 
sensu, De forma) ne sont pas ou ne sont plus, comme 
autrefois, des empéchements dirimants. Cette conclu- 
sion nous parait exagérer Vimportance d’un détail de 
méthode et dépasser la pensée du Législateur, lequel, 
croyons-nous, n’a voulu simplement qu’accentuer la 
distribution, déja classique, des empéchements en 
trois séries : 1° ex parte contractus (quoad materiam,, 
2° ex parte forme subjective (consensus), 3° ex parte 
forme legalis ; dou ja distinction des trois présents 
chapitres IV, Ne et VI, et de leurs titres particuliers. 
- IL y aurait, semble-t-il, quelque inconvénient a dire, 
par exemple, que le Codex ne reconnait plus que 
43 empéchements dirimants (chap. IV), tandis qu’aupa- 
ravant on en admettait 20 (circum circa), et donc qu’il 
Yy en aurait 7 de supprimés, alors que, 4 part les quel- 
ques divergences de détail signalées au cours de notre 
étude, les deux séries, ancienne et nouvelle, d’obs- 
tacles a la validité du mariage, connus vulgairement 
sous le nom d’empéchements dirimants, restent a peu 
prés identiques. 

Si l’on admet avec le Codex lui-méme (C. 1036, § 2) 
que ’impedimentum dirimens est obstacle au mariage 
« quod impedit quominus valide contrahatur », on ne 
voit pas comment il serait logiquement possible de 

_refuser cette qualification a l’ignorance, a l’erreur, a 
la violence, etc. 

Au surplus, c’est pure question de mots et, ainsi que 
- nous l’avons dit, simple détail de méthode. Ne fit-ce 
que pour réduire au minimum le choc des « nouveau- 
1és », et conserver leurs vieux mots a des choses qui 
restent identiques, nous continuerons, comme par le 
passé, d’appeler empéchements dirimants tous ies obs- 
tacles qui, suivant l’ancien vers, 


.. Ineunda vetant connubia, facta retractant. 


Notre but est de faciliter le premier contact du Clergé 
avec le Codex ; nous laissons aux professeurs le souci 
des classifications plus ou moins artificielles qu’ils 
estimeront les plus favorables a la clarté technique de 
leur enseignement. ( 


' 4° Partie (Doctrine) 


au pacte matrimonial. Ce pacte, en réalité, est un 
véritable contrat naturel, accidentellement éleyé, 
dans la Loi Nouvelle, a la dignité de Sacrement. 
On doit donc, quant aux conditions essentielles de 
sa validité intrinséque ex parte consensus, \ui 
appliquer tous les principes ordinaires qui ré- 
gissent la matiére courante des contrats, réserve 
faite, bien entendu, des formalités externes que la 
loi positive, dans un intérét social, peut imposer, 
pour des raisons particulidres, 4 un contrat déter- 
miné, ainsi que le font v. g. la loi civile pour les 
testaments, la loi ecclésiastique pour le contrat de 
mariage. 

Toute cause qui affecte ef empéche le consente- 
ment requis est par la-méme une cause de nullité, : 
et, au moins dans un sens large, un empéchement 
dirimant de mariage. On sait, d’aprés l’enseigne- 
ment du traité des Actes humains, combien nom- 
breuses, et diverses suivant les conditions psycho- 
logiques des sujets, peuvent étre ces influences 
qui, tantét de facon directe et positive, et tantdt 
par voie négative et occasionnelle, atteignent dans 
ses sources et vicient le plein acte humain que 
doit étre le consentement libre de la volonté a un 
engagement contractuel, surtout dans le cas par- 
ticuliérement grave de l’engagement matrimonial. 

Tout en se gardant d’entrer dans les détails et 
«espéces » variables a l’infini, dont fourmille ce 
chapitre de philosophie morale naturelle, l’Eglise 
a tenu cependant a signaler, en les proposant a 
part, les genres de « vices » les plus nuisibles, qui 
ont le plus besoin d’étre précisés, et font le plus 
communément obstacle a l’existence méme ou a la 
liberté du consentement matrimonial. 

Le Codex nous en présente expressément cinq, 
qui sont : Vignorance, Verreur, la crainte, Vab- 
sence et la condition (apposée au contrat). Ce 
n’est pas a dire, encore une fois, que cette liste 
épuise toutes les hypotheses possibles de nullité 
ex parte consensus. Le « défaut de consente- 
ment» est un genre, qui peut comporter encore 
d’autres espéces que celles qui sont ici formelle- 
ment énoncées, et il sera toujours loisible d’intro- 
duire devant les tribunaux ecclésiastiques une 
action en déclaration de nullité de mariage 
chaque fois que, pour une raison de circonstances 
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plus ou moins extraordinaires et rares, il sera pos- 
sible de prouver que le consentement nécessaire et 
suffisant a réellement fait défaut. 

C’est d’ailleurs ce que le Codex lui-méme donne 
a entendre quand, au début de son Chap. V ou 
nous sommes arrivés (de Consensu matrimo- 
niali), il rappelle (Canon 1081) le principe général 
qui domine toute cette matiére des nullités de 
mariage par défaut de consentement. Voici son 
texters 


CANON 1084. —§ 4. — Matrimonium 
facit partium consensus inter perso- 
nas jure habiles legitime manifesta- 
tus; qui nulla humana patentage sup- 
pleri valet. 

§ 2. — Consensus matrimonialis est 
actus voluntatis quo utraque pars tra- 
dit et acceptat jus in corpus, perpe- 
toum et exclusivum, in ordinead actus 
per se aptos ad prolis generationem. 


On remarquera au § 4 la nécessité « naturelle », 
‘nettement formulée, du consentement, et au § 2 
Vindication sommaire des conditions ou intentions 
essentiellement requises dans le consentement 
quant a la substance (jus in corpus...) et aux pro- 
prictés (perpetuum, exclusivum) du mariage. 

Ceci dit en maniére d’introduction, entrons 
maintenant dans l’étude détaillée des causes de 
nullité ex parte consensus, en poursuivant, pour 
plus de simplification et de clarté, notre énumé- 
ration continue de'tous les empéchements diri- 
mants de mariage présentés sous rubrique a part 
dans le Codex. 

‘14. — Ignorantia “4 

C’est si l’on veut, au point de vue matériel de la 
terminologie, un empéchement dirimant nouveau 
quant a sa formule officielle, mais qui, en réalité, 
est on ne peut plus vieux, tout juste aussi ancien 
* que J’existence du libre arbitre humain sur la 
terre. Sans doute, il ne figurait point, sous 
titre 4 part, dans les vers classiques ou l’on 
offrait jadis 4 la mémoire un moyen facile de rete- 
nir la liste complete des empéchements dirimants, 
et nos canonistes n’en faisaient pas l’objet d'une 
étude particuliére. Il restait néanmoins entendu — 
disons : sous-entendu — que Vignorance de re ma- 
trimoniali pouvait tres bien, au double for interne 
et externe, constituer une « carence de’ consente- 


ment », et donc par la-méme une cause de nullité kf 


de mariage. Pour des raisons que nous allons 
essayer de pénétrer, le Codex a tenu a faire men- 
tion spéciale du: défaut de consentement qui pro- 
céde de ignorance, dans le Canon que voici : ; 


CANON 41082. — § 4. — Ut matrimo- 
nialis consensus haberi possit, necesse 
est ut contrahentes saltem non igno- 
vent matrimonium esse societatem per- 
manentem inter virum et mulierem ad 
filios procreandos. 
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§ 2. — isc ignorantia post puberta- s 
tem non przesumitur. ; 


Il s’agit de V’ignorance de re matrimoniali. 


Cette expression, déja suffisamment suggestive 
par elle-méme, est assez éclairée par le texte du 
présent Canon, pour qu’il nous semble superflu 
d’entrer dans les détails, un peu délicats, de son 
essentielle signification. 

Depuis longtemps déja, la décadence de notre 
ancienne vie sociale chrétienne avait conduit les 
observateurs d’histoire a cette double constata- 
tion : d’un cété, relachement des mceurs et auda- 
cieuses libertés du vice, et, 4 l’opposé, dans la par- 
tie saine et vertueuse du peuple, tendance a un 
formalisme de pudeur mal comprise, exagérée, a 
titre de préservatif et de forte réaction contre 
Yimmoralité ambiante. De la, pour protéger la 
vertu de nos enfants, de nos jeunes filles surtout, 
une méthode d’éducation morale de plus en plus 
répandue, dont la premiére régle était le silence 
absolu, et prolongé autant que possible, sur tout 
ce qui touche de prés ou de loin aux questions 
d’amour et de relations sexuelles. Que s’il fallait 
en parler, on le faisait alors en termes péjoratifs, 
qui laissaient planer sur ce mystére, lequel est 
aussi une exigence et une loi de nature, l’ombre 
antipathique qui semblait pouvoir en détourner, 
avec quelque horreur, avec quelque aversion mo- 
rale au moins, l’attention des adolescents. 

Nous ne faisons que rappeler, en passant, ce 
probleme contemporain de l’éducation de la pureté 
chez nos jeunes. Quelque solution qu’on en veuille 
proposer, un fait reste certain : c'est que souvent 
des jeunes filles, et parfois méme des garcons, sont 
arrivés a ’heure de se marier, conformément aux 
usages et convenances de leur milieu social, avec 
Vignorance profonde des réalités physiologiques et 
morales essentielles qui constituent Vceuvre et 
l'état de mariage. Fréquents ont été les procts en- 
gagés, sur ce point précis d’ignorance de re ma- 
trimoniali, devant les tribunaux ecclésiastiques, et 
terminés par une déclaration de nullité; plus fré- 
quents encore, les cas ot la jeune fille surprise a 
préféré, plutét que de recourir 4 la procédure, dé- 


vorer en silence les impsessions douloureuses des | 


débuts de sa vie conjugale; et, dans ce dernier 
cas, qui dira le nombre des unions devenues pour 


toujours malheureuses, uniquement a cause de 


cette ignorance initiale et de ses immédiates con- — 


séquences de désaccord, de répulsion méme, entre 
les’ conjoints ? 
Timidement, certains canonistes tout récents, 


frappés de cet état de choses, avaient, sous le titre 


« defectus discretionis », ou autre analogue, ré- 
servé une étude particuliére dans leurs traités a 
cette ignorance, non pas comme & un empéchement 


dirimant nouveau (l’Eglise seule peut fixer l’em-— 


ploi de cette note officielle), mais comme a une 


cause de nullité sur laquelle il devenait epperna : 


dattirer attention publique. 
Le Codex prend a son compte, en la canonisant, 
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cette tentative, et consacre un Canon spécial a 


Vignorance. On peut dire que c’est 14 une « nou- 
veauté », non pas guoad substantiam et au fond; 
en soi, mais guoad authenticam determinatio- 
nem, et a supposer qu’il n’y ait pas lieu de don- 


‘ner le nom d’empéchement dirimant, promulgué 


comme tel, a cette cause de nullité — ignorantia, 
— il n’en reste pas moins que son insertion a la 
place qu’elle occupe ici va imposer aux canonistes 
et moralistes de l’avenir obligation de la com- 
menter a part dans leurs traités; et l’on peut 
ajouter que les parents, confesseurs, etc., recoivent 
du Codex, par la-méme, une invitation trés claire 
a faire en sorte désormais, avec plus d’attention, 
qu’un mariage auquel ils sont intéressés ne soit 
pas exposé au péril de nullité ex capite igno- 
rantie. 

Deux mots maintenant d’explication sommaire a 
propos du Canon 1082. 

Ignoti nulla volitio : rien de plus certain que 
ce principe de psychologie fondamentale. Tout 
acte de yolonté procéde, comme d’une condition 
sine qua non absolue, de la connaissance intellec- 
tuelle préalable, qui seule a charge de lui présen- 
ter objet de son mouvement appétitif. Comment, 
dés lors, concevoir une volition, un consentement, 
qui n’a pas d’objet, qui tombe dans le vide? Pure 
contradiction, impossibilite manifeste ! Et c’est tout 


_justement le cas du conjoint qui, ignorant de re 


matrimoniali, donnerait une apparence de con- 
sentement, en réalité inexistant, au pacte matri- 
monial, précisément sur le point qu’il ignore, 
c’est-a-dire sur le néant. C’est on ne peut plus élé- 
mentaire; inutile d’insister. 

Ce qui est plus difficile, c’est de préciser la nature 
et les limites de Vignorance « invalidante », et 
d’en faire la preuve. La-dessus le Codex suggére 
des indications que leur vague généralité n’em- 
péche point d’étre fort utiles, et sur lesquelles on 
trouvera tous les renseignements. désirables chez 


‘nos probati auctores Whier et de demain. 


Saltem non ignorent, dit le texte; c’est un mi- 
nimum de connaissance, au-dessous duquel il n’est 
pas possible de descendre. 

Societatem permanentem : on doit savoir que 
le mariage est une association a deux, mari et 
femme — et cela est connu,— mais une association 
« permanente », durable, et non une conjonction 
accidentelle, de passage, susceptible de cesser en 
méme temps que telles ou telles circonstances for- 
tuites qui peut-étre l’auront fait naitre. Nous tou- 
chons 1a, sinon 4 la substance méme du mariage, 
au moins a l'une de ses essentielles propriétés : 
Vindissolubilité. Le Codex ici parait visiblement 
vouloir réagir contre l’immorale tendance actuelle 


* aux amours éphémeres, aux unions libres. 


Ad. filios procreandos : c’est la cause finale, la 
substance méme et toute la profonde raison d’étre 
essentielle du « contrat » matrimonial. Glosera qui 
youdra, et comme il pourra, ces mots pour nous 
trés significatifs dans leur classique simplicité. La 
glose spéculative importe peu; ce qui est rigou- 


reusement indispensable, c’est que le conjoint 


‘D’apprenne pas, apres Je contrat, avec compléte 


surprise, ce qu’est « l’ceuvre de chair », a laquelle 
il se trouve «condamné » sans y avoir aucunement 
consenti. Tous les enfants, des le bas Age, tous les 
bons chrétiens récitent souvent, quotidiennement, 
le commandement de Dieu : 


L’cuvre de chair ne désireras 
Quen mariage seulement. 


Ce n’est sans doute pas pour pur exercice de mé-. 
moire verbale, que |’Eglise le leur fait ainsi répé-. 


ter, et il serait bon, tout de méme, qu’avant de se 
marier ils eussent, en leur pensée avertie, quelque 
chose d’exact 4 mettre dans le creux de cette tradi- 
tionnelle et trés sainte formule. 


15. — Error 


CANON 1083. — § 4. — Error circa 


personam invalidum reddit matrimo- — 


nium. 

§ 2. — Krror circa qualitatem per- 
sonze, etsi det causam contractui, ma- 
trimonium irritat tantum : 

fio Si error qualitatis redundet in 
errorem personee ; 

20 Si persona libera matrimonium 
contrahat cum persona quam liberam 
putat, cum contra sit serva, servitute 
proprie dicta. 


C’est Vancien empéchement d’erreur, sauf une 
nuance, plutét superficielle et de simple termino- 
logie, que nous allons signaler a propos du der- 
pier paragraphe. 

Tout comme l’ignorance, et pour la méme raison 
psychologique (ignoti nulla volitio), Verreur peut, 
dans certains cas, rendre le consentement. nul, 
inexistant. Que ce soit négativement par absence 
radicale de la notion essentielle du mariage, ou 
par éclipse compléte de cette notion derriére 


Vécran opague d’une erreur positive de lesprit, — 
1 Dp p 


dans l’une et l’autre hypotheése le consentement se 
porte, en réalité, sur autre chose que:ce qui doit 
étre le véritable objet propre du contrat : donc, 
mariage nul. C’est d’ailleurs une doctrine com- 
mune a tous les contrats, a toutes les sortes de 
consentement et d’engagement libre, dont le pacte 


-matrimonial n’est qu’une espéce particuliére. 


Toute erreur quelconque, cependant, n’est pas 
invalidante, de méme que nombre d’ignorances 


sur des points « secondaires » n’empéchent point . 


la réalité d’un consentement par ailleurs substan- 


tiel et suffisant. Le Codex prend soin de préciser 


trois cas, autrefois déja bien connus et étudiés, 
d@erreur invalidante, savoir-: 


a) Erreur circa personam. — On sait la diffé- 
rence classique des deux sortes d’erreur de fait : 
circa personam et circa qualitatem persone. La 
premiére, visée au § 1 de notre Canon 1083, est la 
plus évidente et la plus manifestement dirimante 


de toutes. C’est de l’enseignement commun, du pur 
bon sens, du droit naturel. 

Quant a la seconde, nouvelle bifurcation : 

cette qgualitas persone (quand elle est quasi- 
équivalente 4 la personne, et se confond pour 
ainsi dire avec elle) peut étre considérée, ou 
bien in genere, et c’est notre second cas, ou bien 
in specie dans Vhypothése trés particuliére du ma- 
riage d’une personne /ibre avec une esclave dont 
l’état de servitude est ignoré, et c’est le troisiéme 
cas. 
-- 6) Erreur circa qualitatem persone. — Ce 
terme qgualitas persone a une signification trés 
vaste : on y peut entendre toutes les considéra- 
tions de caractére, de santé, de fortune, de beauté, 
d’dge, de situation, d’ambiance sociale, etc., etc., 
qui, a vrai dire, ne sont pas substantiellement da 
personne elle-méme, mais l’accompagnent, l’en- 
tourent, la touchent de plus ou moins prés, si pres 
méme parfois qu’elles arriyent, en certaines cir- 
constances, a s’identifier moralement avec elle. 

Nos anciens canonistes discutent longuement ce 
délicat probleme : a quel moment un point, qui 
p’est en soi qu’accidentel, grossit-il in intentione 
contrahentis jusqu’a envahir et absorber la subs- 
tance méme de la personne? a quel moment un 
ceil, puissamment fasciné par les attraits du cadre, 
se trouve-t-il amené a le confondre, dans une 
erreur d’optique, avec le tableau lui-méme, et jus- 
qu’ou doit étre poussée alors cette sorte de substi, 
tution de l’accident A la substance, pour qu’on 
puisse dire que l’acheteur prend le tout a cause du 
cadre, uniquement pour le‘cadre, sans désir ni 
yolonté quelconque de se rendre par la-méme 
acquéreur du tableau, qu’il ne voit méme pas ou 
qui positivement lui répugne ?... Ce cas de psy- 
chologie est obscur ; nos canonistes en ont copieu- 
sement disserté ; on pourra au besoin les consulter. 
Rappelons seulement ici, quoi quwil en soit des 
difficultés de son application pratique, la régle 
générale qu’ils ont formulée et que promulgue le 
texte méme du Codex : 

Lerreur circa qualitatem persone ne rend le 
consentement nul que dans le cas ou redundat in 
errorem persone, c’est-a-dire quand, dans la 
pensée du contractant, la considération d’une qua- 
lité particuli¢re a, de facon absolue, dominé et 
absorbé la considération substantielle de la per- 
sonne elle-méme ; et il ne suffirait pas, pour cette 
nullité, que la « qualité » en question eit été sim- 
plement cause déterminante du mariage (etsi det 
causam contractui), car il peut fort bien se faire 
_ qu’un mariage, ainsi initialement mis en train et 
conclu, comporte tout de méme (sauf cas d’exclu- 
sion formelle) une dose suffisante de consentement 
au moins implicite ou virtuel, par rapport a la 
personne, qui reste toujours a priori Vobjet du 
contrat. 

c) Erreur circa servitutem. — C’est tout un 


chapitre fort curieux d’histoire du droit que l’évo- - 


lution des attitudes disciplinaires de l’Eglise par 
rapport au. mariage des anciens et modernes 
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esclaves proprement dits, au sens précis et juri- — 
dique de ce qu’on entendait dans l’antiquité, comme 
aujourd’hui encore en quelques pays « infidéles », 
par Vétat d’esclavage. Pour Vintelligence du 
présent Canon un rappel de notions sommaires : 
suffira. 73! 

On n’a pas oublié le premier des vers clas- 
siques : 


re ) 


Error, conditio, votum, cognatio, crimen... 


Par ce mot conditio nos auteurs de droit et de 
morale entendaient la conditio servilis, état d’es- 
clavage, dont l’Eglise, adoptant en cela, partielle- 
ment au moins, le droit romain, avait fait un 
empéchement dirimant. Mais comme, par ailleurs, 
un mariage « sous condition » pouvait étre nul en 
raison de la condition apposée au contrat (v. g. 
conditio vitand@ prolis), Vemploi du mot con- 
ditio, susceptible de désigner deux empéchements 
différents, prétait A équivoque. Aussi quelques ca- 
nonistes récents, soucieux d’exactitude terminolo- 
gique, s’étaient-ils ingéniés a tourner la difficulté 
en substituant le nom de status servilis — empé- 
chement d’esclavage — a l’ancienne conditio au 
premier sens ci-dessus, et en réservant le terme 
conditio, au second sens, a l’empéchement qui 
résulte d’une condition invalidante apposée au 
contrat. 

Désormais l’équivoque disparait officiellement. 
Le Codex supprime, quant au mot seulement, ‘ 4 
VYancienne conditio servilis en tant qu’empéche- 
ment a part, et range tout simplement l’empéche- 
ment d’esclavage, qu’il conserye, dans la catégo- 
rie de erreur, dont il n’est, en effet, qu’un cas 
particulier; car, contrairement au droit romain, 
qui. n’admettait pas de mariage valide entre 
esclave et libre, méme si la partie libre connais- 
sait la condition servile de son conjoint, VEglise 
ne tenait pour nul un pareil mariage que dans le : 
cas ou la partie libre ignorait Vesclavage de 
Vautre. Il était donc tout indiqué de simplifier la - 
langue canonique en mettant ’empéchement d’es- 
clayage a la place qu’il doit logiquement occuper, 
c’est-a-dire dans les sous-divisions de Verreur. 
C’est ce qu’a fait le Code. La condition reste, ainsi 
qu’on le yerra ci-dessous, empéchement dirimant, 
mais uniquement au sens, actuellement vulgaire et 
normal, de condition apposée au contrat. 

Le mot (conditio servilis) disparaissant du voca- - 
bulaire canonique, on pourra s’étonnerquel’empé- 
chement d’esclavage, ou plutét l’empéchement 


r 


derreur sur esclavage, soit maintenu, si l’on se ~ 
rappelle surtout la déclaration de nombre d’au- 
teurs qui le tenaient pour actuellement:sans appli- 
cation, parfaitement inutile. En quoi l’on aurait 
tort, tout comme les auteurs auxquels il est fait - — 
allusion. Le Codex, dans sa portée uniyerselle, 
devait franchir les limites des sociétés civilisées, 
et ne pas oublier qu’il existe encore aujourd’hui | 
«in partibus infidelium » des régions ou Yescla- 
vage antique est toujours en vigueur. x 
Du reste, en admettant méme que Vempéche- _ 
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ment général d’erreur eit suffisamment pourvu 
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au cas particulier circa servitutem, on peut dire 
qu'il aura ‘paru opportun au Législateur de l’hono- 
rer d’une mention spéciale, en raison dé son his- 
toire, comme un précieux témoignage du double 
service rendu par |’Kglise 4 Vhumanité « esclave » 


et & la dignité sociale du sacrement de mariage. 


Erreurs non invalidantes. — La casuistique mo- 
rale et canonique de « l’erreur » est fertile en pro- 
blémes de résolution malaisée, tant il est délicat 
de fixer pratiquement le point précis ou, pour un 
sujet donné, le consentement fait défaut par insuf- 
fisante connaissance de l’objet auquel il devrait se 
rapporter. Il y a toujours quelque danger de res- 
ter en deca ou de dépasser la juste limite. 

Aussi le Codex a-t-il jugé utile d’éclairer, par 
contraste, la vraie interprétation de l’empéche- 
ment d’erreur en signalant tout particuliérement 
deux circonstances, d’appréciation plus difficile, 
ou, malgré les apparences, l’erreur est compatible 
avec la validité du mariage. Voici ces deux erreurs 
non invalidantes : 

CANON 41084. — Simplex error circa 


matrimonii unitatem vel indissolubili- 
tatem aut sacramentalem dignitatem, 


. etsi det causam contractui, non vitiat 


consensum matrimonialem. 


CANON 41085. — Scientia aut opinio 
nullitatis matrimonii consensum ma- 
trimonialem necessario non excludit. 


a) Errear sur les propriétés du mariage (1084). 
— Tout le monde connait la distinction fort claire 
qu’il faut établir entre la substance et les pro- 
priétés du mariage. Celles-ci, A ne considérer que 
le contrat en soi, sont au nombre de deux: l’unité 
et l'indissolubilité, auxquelles il convient d’ajou- 
ter la caractéristique surnaturelle, inséparable du 
contrat entre sujets baptisés : la dignité sacra- 
mentelle. Etant donnée Ja trés intime connexion 
des propriétés avec la substance, les canonistes se 
sont de tout temps posé le probléme ici résolu : 
dans quelles conditions l’erreur circa proprieta- 
tem atteint-elle, dans ses ceuvres vives pour ainsi 
dire, et au point de l’annuler, le consentement 
nécessaire au mariage? 
~ Quoi qu’il en soit des controverses du temps 

‘passé, le Codex, d’un seul mot, formule le prin- 
cipe de solution auquel on devra s’attacher, et ce 
principe peut s’énoncer ainsi : Quand il y a seule- 
ment error simplex, le consentement n’est pas, 


pour cela méme, inexistant : mariage valide ; — 


quand il y a plus qu’error simplex, c’est-a-dire 
error conditionatus, le consentement n’existe 
pas : mariage nul.’ 7 

- Error simplex, c’est le fait pur et simple d’une 


- connaissance défectueuse, sans plus; error con- 


ditionatus, cest ce méme fait, accompagné d’une 
circonstance intentionnelle et expressément réfi¢- 
‘chie qui en fait en réalité une condition sine qua 
non du consentement. 


u 2 Soit, par exemple, un futur qui croit qu’on peut, 


une fois marié, recourir légitimement au divorce 
en cas d’union malheureuse, mais ne réfiéchit pas 
autrement sur ce point-la, et donne au mariage 
son consentement comme tout le monde: error 
simplex. 

Que si ce futur, libre-penseur averti, entend 
expressément ne pas s’engager, 4 la maniére des 


chrétiens, en un contrat perpétuel, dont il n’ad- — 


met pas du tout Vindissolubilité, et ne contracte 


‘mariage que sous la condition formelle de sa 


rupture par divorce en cas de besoin : error con- 
ditionatus ou plutéot conditionans, et mariage nul 
par défaut de consentement. 

Le Code parle derror simplex, sans nous dire 
quel qualificatif convient, par opposition, 4 l’er- 
ror non simplex : nous proposons conditionatus, 
faute de terme meilleur, et cela parce qu’il semble 
bien que Vempéchement dirimant d’error non 
simplex rentre en définitive dans l’empéchement 
de condition (voir ci-dessous) dont il n’est qu’un 
cas particulier. 

Il y aura donc lieu, en présence du doute a pro- 
pos de la validité d’un mariage contracté avec 
erreur sur lune de ses propriétés, de se demander 
quelle a été exactement l’influence de cette erreur 
sur la substance du consentement, et en cas d’er- 
ror simplex, comme il arrive le plus souvent, il 
faudra tenir le mariage pour valide. 

Etsi det causam contractui, méme si cette 
erreur est une cause du contrat. Nombreuses 
peuvent étre les préoccupations et considérations 
qui entrent en jeu, chez les futurs, dans la prépa- 


ation d’un mariage. Toutes n’ont pas la méme 


importance ; mais il arrive que plusieurs d’entre 
elles concourent efficacement, de maniére plus ou 
moins directe et puissante, a l’élaboration du con- 
sentement final. Parmi ces forces concourantes, 
Yerreur circa proprietaltem matrimonii peut fort 
bien avoir sa place et étre qualifiée « cause du 
contrat», sans que pour cela la validité du ma- 
riage soit en péril. Il en serait autrement, si l’er- 
reur en question se trouvait étre la cause unique 
principale et absolue du consentement, ce qui 
n’est point le cas ordinaire et demanderait a étre 
juridiquement établi sur de fortes preuves. Mais 
la-dessus, comme pour la glose de l’error sim- 


plex, nous laissons la parole aux « probati aucto- © 


res ». Cette courte explication suffit pour éclaircir 
le présent texte du Codex. 

b) Fausse persuasion de la nullité du mariage 
(1085). — Dans le méme ordre d’idées que précé- 
demment, mais a propos d’un objet différent, l’on 
peut se demander si le consentement au mariage 


est encore suffisant chez celui qui le contracte avec | 


la persuasion erronée (scientia vel opinio) de sa 
nullité. Pierre s’imaginant que la parenté au 4e de- 
gré est toujours un empéchement dirimant, se 
marie avec une personne qu’il sait étre sa cousine 
au 4e degré, sans se préoccuper de la dispense 


qu'il estime cependant nécessaire en pareil cas. Il » 


croit done faire un mariage nul. Qu’en est-il en 
réalité? 


Ci) Salas Uae, Mae A 
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Le Codex déclare que cette-fausse persuasion 
n’exclut pas nécessairement, a priori et en toute 
hypothése, un consentement matrimonial suffisant 
ad validitatem: C’est donc qu'il y a lieu de distin- 
guer les deux catégories de cas ou cette opinion 
personnelle, objectivement erronée, en réalité, 

-tantét annule et tantét n’annule pas le consente- 
ment. 

Elle ’vannule, quand elle est la raison formelle 
expresse et absolument déterminante du contrat, 
lorsque notre Pierre, par exemple, parfaitement 
décidé, en connaissance de cause, a ne pas s’enga- 

_ ger dans les liens d’un vrai mariage, est enchanté 
de conclure un pur concubinage, qu’il veut comme 
tel, sous des apparences réguliéres qui le feront 
mieux passer. Il croit nul son contrat ; c’est comme 
tel qu’il Vaccepte et le signe, et non autrement ; 
pas de consentement au mariage: mariage nul. 

Elle ne lVlannule pas, si Pierre, tout en ayant 
Vidée fausse que son mariage est nul, passe outre 
a cette considération, qui l’ennuie peut-étre au 
fond, pour donner quand méme, autant qu’il est 
en lui, le consentement que réclame la maniére 
normale d’entendre le mariage chez tout le monde, 
sans y chercher expressément un simple concubi- 
nage, une association de fortune dissoluble a la 
premiere occasion, comme on sait qu’elles le sont 
toutes en pareil genre : consentement suffisant et 
mariage valide, malgré la fausse persuasion d’une 
parenté dirimante qui n’existe pas. 

La différence des! deux hypotheses saute aux 
yeux : volonté de concubinage dans le premier 
cas, volonté de mariage dans le second. 

Mais, en circonstances extérieures normales, il 
va sans dire que c’est la « volonté de mariage » 
qui se présume a priori; l’autre, qui est plutét 
exceptionnelle, ne peut étre admise que sur bonnes 
preuves. 

NOTE GENERALE SUR « L’IGNORANCE » ET 
«L7ERREUR ».— En stricte théorie psychologique, 
et a parler exactement, l’ignorance (pure absence 
négative de vérité) et Verreur (écran positif qui 
intercepte la vérité) sont choses trés différentes, tout 
comme sont pratiquement trés distinctes les cir- 
constances d’éducation intellectuelle qui aboutis~- 
sent a ces deux états de l’esprit par rapport a la 
connaissance du vrai. Ce n’est donc pas sans bon 
motif que le Codex présente a part ces deux causes 
possibles de consentement insuffisant, étant don- 
née surtout, ainsi que nous l’avons remarqué 
déja, Vinvasion périlleuse de lVignorance de re 
matrimoniali en nos mceurs contemporaines, 
dans une partie au moins, et la meilleure, de 
notre société chrétienne. F 

Il y a, toutefois, entre ignorance et erreur de 
telles analogies, des points de contact et presque 
d’identification si fréquents, qu’on s’est habitué, 
dans le langage courant, et méme chez nos pro- 
bati auctores, a les prendre l’une pour autre, a 

_ les confondre dans une méme appellation. 

Cette confusion, 4 y regarder de prés, n’est au 


4 


fond ni bien répréhensible, ni sujette a sérieux 


inconvénients : 


Véclipse ou absence de la vérité qu’elle cache sous 
son ombre, ou plutét sous le faux éclat de ses 
rayons aveuglants et trompeurs ; et, d’autre part, 
que ce soit erreur ou ignorance, il importe peu, 
puisque dans l’un et l’autre cas le consentement 
est nul, en définitive, pour la méme radicale rai- 
son, a savoir, que la « volonté de mariage », né- 
cessaire ad validitatem ‘consensus, a en réalité 
fait défaut. |e 
EPILOGUE PRATIQUE. — Le Codex, au Canon 
4086 qui suit immédiatement Vignorance et Ver- 
reur, formule et canonise une régle d’interpréta- 
tion pratique trés précieuse pour la résolution des 
difficultés qui peuvent se présenter en cas de con- 
sentement douteux ex parte contrahentis. 


CANON 4086. — § 4. — Internus 
animi consensus semper przesumitur 
conformis verbis vel signis im cele- 
brando matrimonio adhibitis. 

§ 2 — At si alterutra wel utraque 
pars positivo voluntatis actu excludat 
matrimonium ipsum aut omne jus ad 
conjugalem. actum, vel essentialem 
aliquam matrimonii proprietatem, in- 
valide contrahit. 


Ce n’est pas nouveau, mais c’était bon a dire. 


Peut-étre pourrions-nous salva reverentia nous 
permettre de penser que cette régle générale d’in- 
terprétation juridique et morale du consentement 
interne ett été logiquement mieux a sa place en 
téte ou a la fin de la série des empéchements ex 
parte consensus, puisque aussi bien elle a son 
application féconde a l’empéchement de condition 
qui suit (C. 1092), non moins qu’a ceux digno- 
rance et d’erreur. Le Législateur aura sans doute 
pensé que, vu sa grande importance pratique, il 
convenait de compléter tout de suite ce chapitre du 
defectus cognitionis dans le consentement, en y 
projetant la lumiére du principe d’interpreétation 
qui le domine tout entier, et sans lequel il est 
difficilement intelligible; et ’on aura supposé que 
les canonistes sauraient utiliser ailleurs, en tant 
que de besoin, ce principe a portée générale, dans 
tous les cas ot il peut y avoir lieu de l’appliquer. 


Deux mots, maintenant, d’explication sommaire © 
a propos de cette regle, dont on trouvera le com- 


mentaire détaillé chez nos auteurs anciens ou mo- 
dernes de droit et de morale. 
a) Consentement interne, externe. — On ne 


peut connaitre les états intérieurs d’esprit et de — 


volonté chez un homme que par la traduction sen- 
sible qu'il en fait au dehors « verbis vel signis. » 
Malheureusement il peut arriver qu’il y ait traduc- 
tion infidéle et désaccord entre l’original intérieur 
et la version extérieure qu’on nous en offre, désac- 
cord qui provient tantét d’une vilaine intention 


de tromper, chez celui qui parle, et tantét de cir-. 


constances, pour lui involontaires, qui faussent, a 
son insu ou malgré lui, la fidéle correspondance 


car, d’un. coté, l’erreur, en der-— 
niére analyse, aboutit 4 une ignorance de fait, a 


de ses vrais sentiments avec l’expression sensible 
qu’en fait il en donne: Simulation et mensonge 
dans le premier cas, involontaire trahison des mots 
et des signes dans le second. 

En principe, et cela va de soi, l’on doit tenir 
pour existante la correspondance des signes avec 
la pensée et présumer le consentement intérieur 
tel qu’il se révele dans les manifestations externes, 
verbis vel signis. (Can. 1086, § 1). 

6) Désaccord. — Mais un double désaccord est 
ici possible : 19 désaccord subjectif ou personnel, 
entre lintention intérieure du contractant et sa 
parole ou ses actes du dehors ; 20 désaccord objec- 
tif ou /égal, entre intention du contractant et 
celle que lui impose le droit divin supérieur (na- 
turel et positif) dans le contrat de mariage. Le § 4 
du présent Canon pourvoit, ainsi que nous l’avons 
dit, au premier cas : juridiquement, c’est l’accord 
qui se présume; le désaccord n’est admis que sur 
preuves. C’est au § 2 que se trouve la solution du 
second cas. 

Pour la bien entendre, il faut se rappeler que, 
parmi les conditions objectives du mariage, fixées 
par les déterminations du droit divin ou ecclésias- 
tique, les unes sont constitutives pour ainsi dire 
de lessence du contrat, et par la-méme rigoureu- 
sement nécessaires pour sa validité, alors que 
dautres, plus ou moins gravement obligatoires, 
mais enfin en quelque sorte accessoires et de second 
ou troisi¢me ordre, n’intéressent que le bene esse 
du contrat, sa célébration de tout point ee: 
disons d’un mot, sa licéité. 

Si intention du contractant est conforme aux 
exigences essentielles de la premiere catégorie, 
mais en désaccord, d’opposition méme expresse, 
avec celles de la seconde, le consentement, quoique 
illicite, reste valide; si au contraire le désaccord 
porte sur les exigences ou conditions essentielles 
du pacte matrimonial, le consentement est nul et 
le mariage invalide. 

Or, ce désaccord « invalidant » existe toutes les 
fois que le contractant exclut de fagon expresse, 
par acte positif de volonté, soit le jus ad conju- 
galem actum, qui est la substance méme du ma- 
riage, soit lune de ses propriétés essentielles 
(unité, indissolubilité, dignité sacramentelle), ce 
qui revient en définitive, dans tous ces différents 
cas, a exclure le mariage lui-méme. C’est exacte- 
ment la régle formulée au § 2 du Canon 1086. 

Inutile d’en indiquer longuement la portée pra- 
tique et les précieux services que rendra son appli- 
cation dans les doutes qui pourront survenir, de 
plus en plus nombreux, sur la validité des ma- 
riages, en raison des erreurs et mauvaises disposi- 
tions d’esprit de contractants mal instruits de la 
doctrine chrétienne du mariage, ou assez auda- 
cieux et antireligieux pour y apporter des inten- 
tions positives nettement contraires 4 ses dogmes. 


8 aI (A suivre). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Un jeune pére de famille vient @avoir un en- 
fant aussitot le temps révolu aprés le mariage; il vous 
dit: 

« Il est défendu d’ayoir avec sa femme des relations 
qui n’entraineraient pas la procréation des enfants. 
D’une part, si j’ai des relations normales, la grossesse 
surviendra, et ma femme assez faible de santé la sup- 
portera-t-elle ? et qu’adviendra-t-il aussi de son pre- 
mier enfant qu’elle nourrit ? D’autre part, s’abstenir 
nous est impossible 4 ma femme et 4 moi. 

« Il me semble que, vu ces circonstances, je ne puis 
étre obligé a avoir des relations normales; le Bon 
Dieu ne peut pas m/’obliger a cela, car ce serait la 
mort de ma femme; dans mon cas le Bon Dieu doit 
tolérer des relations anormales. » 

Que répondre ? 

Si Yon donne la réponse catégorique dictée d’aprés 
les principes de la morale, i] est 4 craindre que les 
jeunes époux passent outre, et alors péchent formelle- 
ment, et méme quwils abandonnent la religion, la trou- 
vant trop dure. Il est a craindre aussi que ce ne soit 
entre eux une cause de désunion, un commencement 
de manque d’affection pouvant aller loin dans la suites 
etc. 

Ne vaudrait-il pas mieux laisser ces jeunes époux 
dans leur bonne foi, tout en leur rappelant les prin- 
cipes de la morale, principes qu’ils connaissent d’ail- 
leurs, mais qu’ils croient pouvoir fiéchir en certaines 
circonstances ? 


R.— Permettez-nous, tout d’abord, de vous faire 
remarquer ce qu’a d’un peu singulier la rédaction 
de votre texte. Nous disons « la rédaction » et non 
pas, sans doute, votre pensée, que nous croyons 
moins sujette a caution, au point de vue doctrinal, 
que vos paroles. 

Vous dites, d’une part, qu’un principe de morale 
est ici en jeu ; vous le connaissez tres bien comme 
visant expressément le cas qui vous embarrasse ; 
et puis, d’autre part, vous demandez s’il n’y a pas 
lieu de faire fléchir ce principe, en raison des 
ennuis qu’entraine son application. Vous paraissez 
supposer qu’on peut ainsi faire fléchir une régle 
de morale parce qu’elle est génante. Ceci est faux 
et nous ménerait loin, a la ruine de toute loi, de 
toute morale, simplement. 

Une loi est toujours génante, on pourrait méme 
dire qu’elle est génante par définition, et qu’elle 
n’est loi précisément que pour géner. Le propre 


‘de la loi, en effet, est d’imposer a la liberté une 


restriction, de lui tracer une voie déterminée, avec 
défensé pour elle d’en prendre une autre; et voila 
qui est toujours quelque peu « génant », 4 une 
heure ou 4 une autre. 

Le propre de la loi est aussi d’obtenir, pour le 
bien social commun, Vuniformité de conduite, qui 
ne va pas sans des sacrifices d’autonomie indivi- 
duelle assez génants, trés génants méme, pour tel 
ou tel individu en particulier. 

Vous voyez donc, par ce simple rappel d’une 
idée qui ne vous est certainement pas étrangere, 
qu’il ne faut pas, sans grandes précautions, avoir 
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Yair de penser qu’on peut faire-fiéchir un principe 
de morale uniquement parce qu'il géne. 

La vérité est que, d’aprés la théorie catholique, 
une loi impossible est une contradiction dans les 
termes, et donc une loi nulle. Autre chose est 
faire fléchir une loi, comme vous dites, ce qui 
suppose qu’on lui donne une entorse en la consi- 
dérant comme existante; et autre chose, constater 
sa non existence. Si la loi est nulle, il n’y a rien a 
tordre, A faire fiéchir; ce n’est plus un duel, A 
diplomatie troublante, entre l’autorité et la liberté: 
Vautorité étant zéro pur, la liberté garde sa pleine 
spontanéité d’exercice. 

Pour aller plus droit au but, sans longueurs 
inutiles au sujet, laissons de cété le cas de l’annu- 
lation PUBLIQUE de la loi par voie d’intervention 
officielle du législateur qui l’abroge lui-méme, ou 
encore) par voie de désuétude ou de coutume con- 
-traire, revétue des conditions canoniquement exi- 
gées pour cette sorte de prescription contra legem. 
Ceci d’ailleurs est clair. Parlons seulement de l'autre 
hypothése, de l’hypothése privée, individuelle, ou, 
pour un cas et des circonstances particulieres don- 
nées, il arrive qu’une certaine loi donnée soit im- 
possible a observer. C’est alors qu’intervient ce 
qu’on appelle le jugement d’épikie, qui consiste a 
raisonner ainsi en forme : 

Le législateur est a priori censé suspendre sa loi 
dans les cas ou elle est d’exécution impossible ; 
or, dans tel cas présent la loi est d’exécution im- 
possible ; donc, dans tel cas présent la loi n’existe 
pas. 4 

Cest ce qu’on traduit couramment en morale 
par la formule bien connue : Lex non obligat 
cum tanto incommodo. 

La Majeure d’abord appelle deux capitales 
observations. De méme quwiil y a loi et loi, ilya 
aussi impossibilité et impossibilité. Certaines lois 
sont de moindre importance, certaines autres trés 
graves, extrémement graves : d’ou la différence 
4e dans les fautes que l’on commet en les violant 
et 20 dans les sacrifices qu’impose le devoir plus 
ou moins absolu de les observer. Il va de soi, par 
exemple, que certaines lois, d’abord, ne comportent 
jamais d’épikie, et par conséquent ne sont pas com- 
prises dans notre majeure : telles les lois ou pré- 


ceptes a forme négative, qui prohibent une chose | 


parce qu’elle est en soi mauvaise a l’avance. On ne 
concoit pas, en effet, qu’une possibilité quelconque 
se présente, pour la conscience, d’enfreindre la loi 
typique : Tu ne pécheras point, et toutes autres 
analogues: Tu ne hairas point ton Dieu, tu ne 
seras point homicide, ni parjure, ni voleur, ni 
adultére, etc. 

Quant aux lois (ou préceptes) a forme positive, 
lesquelles ont pour caractéristique de commander 
une action, d’imposer une attitude ou un fait, ]’on 
congoit trés bien qu’elles puissent, absolument 
parlant, exister ou n’exister pas, et done quw’il n’y 
a, a leur occasion, faute de conscience qu’autant 


gu’on les viole alors qu’elles sont en vigueur, faute | 


qui n’existe plus si elles viennent a disparaitre. 
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Mais ces lois positives, nous le disions tout & _ 


Vheure, sont d’importanceet de gravité différentes. 
Naturellement, la pensée formelle du législateur 
est qu’on se tienne pour obligé a des sacrifices 
d’autant plus grands dans l’observation que celle-ci 
s’impose a la conscience avec un caractere plus gra- 
vement obligatoire. 

Conclusion : Le législateur n’est consé renoncer 
a sa loi, pour un cas particulier donné, qu’autant 
que la gravité de son urgence est compensée par 
une gravité correspondante dans les maux ou 
incommoda que peut entrainer son exécution. 

Ajoutons tout de suite que, s’il est des préceptes 


‘qui s’annulent momentanément devant une géne 


individuelle sérieuse, il en est aussi, A autre bout 
de l’échelle, en haut, auxquels, vu leur extréme 
gravité, il est pratiquement de plus en plus diffi- 
cile de trouver, pour les déclarer inexistants, une 
impossibilité pratique correspondante. 

Seconde remarque, également capitale, pour 
bien entendre le sens de notre majeure. Le législa- 
teur qui, lui, voit avant tout le bien commun, 
n’entend pas qu’on limite a.la seule considération 
des intéréts d’ordre privé l’appréciation des incon- 
vénients que peut entrainer ou n’entrainer pas 
Vobservation de sa loi. Or, il est des cas ou cette 
observation importe de facon si grave et si urgente 
au bien public, que les individus ont le devoir de 
se sacrifier au bien social, c’est-a-dire de tenir pour 
insuffisante excuse le mal particulier que leur 
occasionne le respect du précepte, en présence du 
mal‘social beaucoup plus grand que serait la pra- 
tique indulgente de l’épikie dans sa violation. 

Sous cette double réserve, il reste parfaitement 
certain que le législateur est censé supprimer lui- 


méme son ordonnance impérative dans les con-. 


jonctures exceptionnelles ou se vérifie prudem- 
ment la régle bien connue : Lex rion obligat cum 
tanto incommodo. 

A la Mineure maintenant. C’est un jugement de 
prudence a établir d’aprés toutes les circonstances 
de fait: Ce jugement parfois est facile et certain, a 
cause de l’évidence des incommoda qui sont en 
jeu et de l’évidente interprétation, de tout point 
légitime, qu’ils appellent en faveur de la conclu- 
sion : lex non ewxistit. Parfois aussi, ef le plus 
souvent, ce jugement reste douteux, tant est déli- 
cate et sujette a illusions subjectives l’appréciation 


.exacte de ces incommoda, ainsi que de la gravité, 


privée ou sociale, du précepte qui les occasionne. 

De 1a, déja, dans la casuistique tout a fait indi- 
viduelle, des hésitations oi une conscience trop 
large peut perdre de bonne heure le sens du respect 
di a la loi au prix méme d’une sérieuse géne 
personnelle dans son accomplissement. 

De 1a aussi, dans ce que nous appellerions bien, 
par opposition, la casuistique officielle, les inter- 
ventions du magistére de l’Eglise, en réponse aux 
dubia qui lui sont posés dans cet ordre d’idées, 
pour savoir si et en quelle mesure certains incom- 
moda peuvent autoriser 4 considérer une loi don- 


née comme pratiquementinexistante dans un cas 
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g particulier. Il va sans dire qu’alors il faut s’en 
tenir a la décision du Saint-Siége et ne passer 


outre 4 un precepte propter incommoda qu’autant 
qu’elle permet de le faire. 

Ces idées générales étant remises en mémodire, 
arrivons maintenant au probléme proposé. 

Non, l’épikie dont vous parlez n’est pas admis- 
sible moralement, et cela pour trois raisons prin- 
cipales, par ou vous verrez que le cas présent ne 
saurait étre compris dans la mineure de notre 
syllogisme ci-dessus. 

‘D’abord, nous sommes la en présence d’un pré- 
cepte négatif qui ne fait qu’énoncer l’immoralité 
intrinséque antécédente de l’ceuvre défendue. II est, 
en effet, 4 priori, moralement désordonné et mau- 
vais d’outrager la nature dans ses essentielles 
exigences, en détournant le mariage de la fin spé- 
cifique propre qui est son universelle raison fon- 
damentale dans toute la création, végétale, animale 
et humaine. 

De plus, nous sommes la en présence-d’un pré- 
cepte d’extréme gravité au point de vue du bien 
commun de l’espéce ; sa violation serait la contra- 
diction méme et la ruine de la société du genre 
humain sur la terre. Il ne saurait done admettre 


V’épikie des considérations, méme trés graves et 


trés intéressantes, d’ordre individuel et privé, les 
individus ayant alors l’absolu devoir de se sacrifier, 
en subissant leurs incommoda personnels, a l’in- 
férét supérieur, tres grave, du bien commun qui 
est’ manifestement en cause. 

Enfin, Rome-a parlé, et nettement décidé dans 
ses réponses récentes, 4 propos d’onanisme con- 
jugal, que l’épikie n’avait pas ici son emploi légi- 
time. 

‘Et, de fait, les arguments — tout ce qu’il y a de 
plus classique et banal — que rapporte notre cor- 
respondant, souvent analysés et réfutés dans nos 
colonnes, ne tiennent pas devant ces trois raisons. 
Mettons que la continence soit difficile ; elle n’est 
pas impossible. Expliquons cela. 

Difficile, peut-étre, et pour beaucoup, sans doute. 
Mais a qui et 4 quoi'la faute? L’état de mariage 
est-il, plus que tous autres, al’abri des aléas facheux 
que chacun sait parfaitement planer a Vavance sur 
ceux qui le contractent ? La misére physiologique 
dont on nous parle spécialement, est-elle donc 
chose si rare, humainement si malaisée A prévoir 
que les futurs n’en aient pas une suffisante pensée, 
in confuso au moins, dans l’acte de volonté libre 
par lequel ils l’acceptent, avec toutes les consé- 


~ quences éventuelles qu’il peut humainement com- 


porter ? Ces tristes réalités, quand elles se présen- 


tent, surprendraient moins des époux chrétiens, 


fortement trempés de foi et accoutumés aux surna- 
turels secours de la grace. Difficile, la continence 
apres la’ vitesse acquise d’habitudes conjugales 


_ dépourvues du frein religieux ou sacramentel, cela 


se congoit. Mais, encore une fois, a qui la faute ? 
. En tout cas, pas impossible, cela non, jamais, 
dans un mariage chrétien, chrétiennement inspiré 


_ pendant toute sa durée. Deus impossibilia non 


jubet, rappelle le Concile de Trente. Avec la priére 
et les secours ordinaires de la vie surnaturelle, tout 
homme peut a un moment donné accomplirle devoir 
quelcomy uy qui s’impose de par Dieu, de par la loi 
morale, a sa conscience. Que si, malgré sa volonté 
bonne, le corps a des révoltes qui échappent tota- 
lement a la direction de l’esprit, l’acte humain n’est 
plus en cause ; limpossibilité physique entraine 
alors de plein droit, dans la violation purement 
matérielle du précepte, l’absence de responsabilité 
et de faute. 

Répondez donc, cher confrére, a qui vous inter- 
rogerait dans les conditions que vous dites 1° qu’en 
dehors du mariage chrétien il n’y a point de solu- 
lution complete possible de cette difficulté ; 20 que 
dans le mariage chrétien, sa résolution dépend de 
la vie chrétienne des époux, de l’emploi plus ou 
moins loyal et consciencieux quwils font des secours 
ordinaires surnaturels de la vie chrétienne. Et 
ajoutez, pour les cas les plus difficiles, 3° que, si 
aucune épreuve dans la vie ne doit prendre une 
ame chrétienne au dépourvu, celle-la, moins que 
toute autre, n’est pas a reprocher a la Providence 
qui, sauf miracle, ne peut l’éviter dans le jeu nor- 
mal et humain des causes secondes, et, au surplus, 
fournit 4 tout homme bone voluntatis les bons 
moyens pratiques de n’y point perdre l'état de 
erace ni la tranquillité de son ame. 


Q. — Dans une de mes lectures dont je ne puis re- 


wy 


trouver Vindication exacte, j'ai trouvé cette’ affirma- 
tion qui m’a beaucoup frappé : « Les derniéres concep- 
tions de la physique moderne, non seulement retirent 
au savant le droit de contester, au nom du détermi- 
nisme, la possibilité du miracle, mais encore apportent- 
de célle-ci, s’il en était besoin, une démonstration nou- 
velle. Comme le mystére, le miracle est rentré dans la 
science par une porte imprévue. » A quoi fait allusion 
ce passage et quelle est sa portée? 

R. — Voici sans doute ce que veut dire l’auteur 
ou le journaliste que vous citez. 

Dans le perpétuel travail de destruction et de 
reconstruction d’elles-mémes qui constitue le pro- 
grés des sciences, les étroites fronti¢res appelées 
positivisme, déterminisme, rationalisme, viennent 
d’éclater une fois de plus sous la violente poussée 
des faits, — les frontiéres ou du temps de Taine, de 
Berthelot et de Renanon voulait enclore l’univers. 

Le mystére, la science est bien obligée de con- 
venir quwil est partout répandu, universel soutien 
des choses, mélé et pétri intimement aux phéno- 
ménes les plus simples, ala vie de chaque instant. 
«Nous ne comprenons aucune action. Depuis long- 
temps déja Hume et Kant’ ont fait remarquer que 
nous ne savons jamais comment opére une cause 
pour produire un certain effet. Nous ne savons pas 
comment la chaleur dilate le fer; nous ne savons 
pas comment une bille qui en heurte‘une autre lui 
communique son mouvement. Ce sont la des phé- 
noménes. familiers, qui ne nous étonnent point 
parce que nous les constatons chaque jour, mais 
qu’a rigoureusement parler nous ne comprenons 
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pas '. » Joint 4 cela que chaque nouveau probléme 
résolu ne l’est jamais sans ouyrir le champ a 
d’autres problémes plus nombreux et plus com- 
plexes. Chaque pas en avant recule les perspec- 
tives, projette l’horizon sous des cieux plus vastes. 
Les éléments de la matiére eux-mémes réduits a 
de simples centres de forces, sans dimensions et 
pourtant remplissant par leur action une partie 
de l’espace, nous ont conduits 4 nous demander si 
« la matiere n’est pas aussi mystérieuse que la 
force *. » Et enfin subsiste toujours et toujours 
plus profond pour la science le mystére des mys- 
téres, celui que nous portons en nous et avec nous, 
qui est de toutes les minutes et:de toutes les se- 
condes, celui de la vie psychologique dans sa com- 
plexité, du courant de la pensée avec ses flots qui 
fuient, se font et se défont, avec ses remous et le 
secret, de ses profondeurs. Le psychologue qui 
pense se débat dans des mystéres innombrables, 
et plus la science progresse, plus les ténebres 
s’épaississent. « Plus le savant insiste, écrit encore 
le philosophe que nous citions tout d’abord, sur 
cette affirmation que tout se passe. mécaniquement 
dans le monde des corps, plus il nous accoutume 
a penser que tout se fait, comme disait Descartes, 
par figure et mouvement, ou, comme dirait un 
chimiste contemporain, par déplacement d’atomes 
et de molécules, et plus il rend inintelligible l’ap- 
parition de la conscience dans le monde, l’influence 
du corps sur l’esprit, et de lesprit sur le corps, le 
jaillissement d’une sensation quand mon corps est 
touché ou l’action de ma volonté sur mes mouve- 
ments 3. » 

De telles considérations feraient vite prendre en 
pitié les médiocres opinions, dés maintenant si 
vieillies et si fripées, des positivistes d’il y a qua- 
rante ans pour qui les limites du monde étaient 
les limites de Vintelligible. 

Aprés le mystere, le miracle. Non point sans 
doute au sens rigoureux et théologique. Mais ce- 
pendant le miracle dans ce qu'il a de plus scanda- 
leux pour les porte-parole de ce qu’ils prétendaient 
étre des affirmations définitives de la conscience 
moderne. « Par ses principes comme par ses. con- 
clusions, écrivait M. Gabriel Séailles, la science éli- 
mine le miracle... Nous ne rejetons pas seulement 
le miracle parce que nous ne voyons pas qu’on ait 
jamais constaté dans la suite des faits ’interven- 
tion d’une puissance surnaturelle; son idée ne 
trouve plus place dans notre esprit, elle est exclue 
par l’ensemble de tout ce que nous pensons... Ces 
petits accrocs faits arbitrairement dans la trame 
des phénoménes, ces coups d’Etat minuscules en 
un point de l’espace et-du temps, alors que par 
millions les mondes lancés dans l’immensité silen- 
cieuse obéissent a la souveraineté de la loi, sont 
des jeux dignes tout au plus d’un génie de conte 
de fées *.» * 


1D. Roustan, Legons de Philosophie, I, Psychologie, p. 38. 

2 Ed. Bouty, préface du vol. de M. Houllevigue, Za Mat iére, 

- XVI. 

8 D. Roustan, loc. cit., p. 10. 

4 G. Séailles, Les affirmations de la conscience moderne, 
p- 32-33, 


Eh bien ! ces « petits accrocs 4 la trame des phé- 
noménes », ces « coups d’Etat minuscules », si ver- 


tement disqualifiés au nom de la science, la science 
elle-méme les rappelle et les réinteégre dans son 
domaine! La science nous renvoie a ces-« jeux 
dignes d’un génie de conte de fées ». 

Dans son récent volume sur La Matiére, M. Houl- 
levigue, professeur 4 la Faculté des sciences d’Aix- 
Marseille et rédacteur scientifique au Temps, en 
exposant les résultats des expériences et des études 
auxquelles vient de donner lieu) le mouvement 
brownien, est amené a écrire les lignes suivantes : 
« On nous dirait qu’une bille d’acier au repos dans 
une assiette, a été vue sautant en lair, brusque- 


ment et sans l’intervention d’une cause extérieure, | 


que nous n’aurions pas a crier au miracle. » Réser- 
vons-nous de revenir sur cette derniére expression 
tout a ’heure. « C’est au contraire un phénoméne 
quise produira nécessairement, un jour ou l’autre ; 
celui qui l’observera n’aura pas besoin, pour l’ex- 
pliquer, de penser aux phénoménes de lévitation 
ni aux forces psychiques *. » 

Arrétons-nous d’ahord au fait: lui-méme, si stu- 
péfiant au premier abord, a la bille d’acier immo- 
bile sur une assiette et qui, une fois peut-étre en 
des milliers d’années, ou de siécles si l’on veut, 
bondira brusquement d’elle-méme, sans cause 
extérieure. D’ou tire-t-on les raisons d’une si auda- 
cieuse affirmation ? C’est ce que nous allons voir. 

Quand on observe des liquides au microscope, il 
arrive fréquemment de constater, lorsque les cir- 
constances s’y prétent, des frémissements continus 
agitant perpétuellement les particules en suspen- 
sion. Plus ces particules sont petites, plus elles 
approchent des limites de la visibilité, et plus leurs 
agitations sont énergiques, incohérentes et désor- 


données, échappant a toute régle, a toute prévi- 


sion, 4 toute coordination entre elles. Indépendants 
des agitations extérieures, des actions de la tempé- 
rature, de la lumiére, de la nature physique ou 
chimique des particules en suspension, ces mou- 
vements révélent une agitation interne et spontanée 
du liquide ambiant. Observés par Brown en 41827 
et qualifiés depuis de « mouvements browniens, » 
l’étude en avait été presque complétement négligée 
jusqu’aux récentes expériences de M. Jean Perrin, 
professeur de chimie physique a la Faculté des 
sciences de Paris. Le résultat de ses travaux sur le 
probléme brownien est consigné dans son volume 
paru en 1913 sur Les Atomes?. 
Le mouvement brownien ne s’arréte jamais. Il 
est donc, non pas éternel comme le dit M. J. Perrin 
par up étrange abus de mots et comme on le répete 
apres lui, mais perpétuel aussi bien que spontané. 


Comme le :disait Wiener dés 18638, cette agitation 


doit étre attribuée 4 des mouvements internes 
caractéristiques de l'état fluide. « Nous atteignons 
par la une proprieté essentielle de ce qu’on appelle 
un fluide en équilibre : ce repos apparent n’est 
qu’une illusion due a lVimperfection de nos sens, 


1L. Houllevigue, Joc. cit., p. 54. 
21 vol. in-12, 3 f. 50,"Paris, Alcan. 
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as et correspond, en réalité, 4 un certain régime per- 
-manent de violente agitation désordonnée!. » 

Les conséquences tirées de la ne sont pas moins 
curieuses. « Si nous étions de la taille des bacté- 

ries, déclare leméme savant, nous pourrions fixer 
au niveau atteint [lorsqu’elle s’éléve spontanément| 
la [particule de] poussiére que nous n’aurions 
pas eu la peine d’élever [nous-méme] et, par 
exemple, nous batir une maison sans avoir a payer 
Vélévation des matériaux. 

« Mais plus la particule a soulever est. grosse, et 
plus il est rare que les hasards de l’agitation molé- 
culaire la soulévent d’une hauteur donnée. Imagi- 
nons une brique de 1 kilogramme suspendue en 

_Vair par une corde. Elle doit avoir un mouvement 
brownien, a la vérité extraordinairement faible. 
‘En fait, [si nous cherchons] le temps qu’il faut 
attendre pour que l’on ait pendant ce temps une 
chance sur deux de voir la brique se soulever par 
mouvement brownien & la hauteur d’un second 
étage, nous trouverons un temps auprés duquel la 
durée des périodes géologiques et peut-étre de 
notre univers stellaire est tout a fait négligeable?. » 

Les ingénieuses expériences grace auxquelles M. 
_ Perrin.a transformé ce qui n’était encore qu’une 

hypothése acceptable en une certitude scientifique, 
- ce n’est pas le lieu de les raconter. Mais elles ont 
fait constater des concordances si étonnantes entre 
leurs résultats et ceux obtenus par des voies trés 
différentes, que leur précision méme est une des 
- merveilles les plus extraordinaires de la physique 
moderne. 

Or le mouvement moléculaire n’est pas, comme 
on le crut dabord, propre aux seuls liquides. On 
Va constaté sur des sphéres de gomme-gutte et de 
mastic plongées dans des bains appropriés. On a 
vu que leurs mouvements n’étaient pas seulement 
de translation, mais aussi, par suite des chocs 
réciproques, de rotation sur elles-mémes. Les théo- 
ries Mathematiques d’Einstein ont conduit a con- 
clure a Végalité de l’énergie de translation et de 
‘Péhonpie de rotation. Enfin les beaux travaux de 
sir Joseph Thomson et d’autres encore ont mené 
les physiciens a cette conclusion que l’agitation 
moléculaire agit sur tous les corps, sur les métaux 
les plus durs comme sur les fluides. Bien plus, 
c’est par elle qu’on arrive a expliquer bien simple- 
‘ment certaines propriétés essentielles de Il état 
métallique : conductibilité, éclat, opacité. «La ma- 
tiere apparait ainsi prodigieusement lacunaire et 
discontinue et les corpuscules, certains du moins, 
_ présents dans les atomes méme métalliques, s'y 
_ déplacent, passent d’un atome a l'autre, ou méme 
s'agitent dans la masse aussi librement que des 
molécules dans un gaz’. » 

Tous ces mouvements- eau agissent dans 
tous les sens possibles et leur trajectoire est un 
encheverenent trés singulier ‘. Aussi les déplace- 


- 123, 
- 425. 


1 J. Perrin, loc. cit.; 

2 J. Perrin, loc. “Nes 

3 [bid., p. 253. : 

4 Voir les dessins de M. J. Perrin, loc. cit., p. 165 et 166, ou 
soaps La Science et la Vie, juin 1913, p. 386. 


ments produits par les chocs moléculaires sur une 
bille d’acier choisie comme exemple sont-ils d’une 
amplitude moyenne absolument infime. Mais 
théoriquement il peut se produire des déplace- 
ments beaucoup plus grands, visibles a l’ceil nu 
par exemple. « ll est possible qu’un déplacement 


visible a ceil nu ne se produise qu’une fois dans — 


un million d’années; il faudra, pour l’obtenir, que 
le hasard, qui fait sortir tour 4 tour toutes les 
combinaisons, ait coordonné les chocs molécn- 
laires de telle facon qu’ils se produisent presque 
tous d’un seul cété de la bille*. » 


Et cela nous raméne a la bille qui bondit de son > 


assiette et saute en l’air brusquement. Vous voyez 
maintenant en quel sens votre publiciste parlait 
de miracle et comment il pouvait dire que la 
science ne l’avait chassé par une porte que pour le 
rappeler par une autre. Non pas que cette bille 
fantasque soit par elle-méme un argument trés 
fort. Peut-étre méme ne doit-on pas la prendre 
trop au sérieux. Car enfin ce hasard qui fait que 
tout 4 coup la petite masse d’acier se trouve pro- 
jetée hors de son assiette (sans mauyais jeu de 
mots), ce méme hasard pourrait se renouveler tout 
aussitot une ou plusieurs fois. 
Puisque l’on parle de hasard, pourquoi la combi- 
naison grace a laquelle tous les chocs molécu- 
laires se font dans le méme sens ne pourrait-elle 
se réaliser par d’heureuses chances consécutives ? 
Ces mémes combinaisons en seraient quittes pour 
ne plus se reproduire du tout dans le total de la 
durée, ou seulement aprés un espace prodigieux, 
et ainsi le calcul des probabilités serait sauf. On 
verrait donc cette bille s’en aller par bonds, comme 
une grenouille en liberté ! Les savants ne sont pas 
toujours aussi graves qu’on pourrait croire ! 

Mais ce qu’il ya de considérable dans.la nouvelle 
conception de la matiére c’est précisément la place 
énorme donnée au hasard, aux probabilités. On ne 
se contente plus d’admettre que les lois. de la 
nature sont essentiellement contingentes et de citer 
le texte, devenu classique, de M. Boutroux : « [La 


contingence] ébranle le postulat qui rend inconce- 


vable l’intervention de la liberté dans le cours des 
phénoménes, la maxime suivant laquelle rien ne 


se perd et rien ne se crée. Elle montre que ce pos- 


tulat, s'il était admis d’une facgon absolue, engen- 
drerait une science purement abstraite. Elle dé- 
couvre dans les détails mémes du monde, des 
-marques de création et de changement. Elle se 
préte donc a la conception d'une liberté qui des- 
cendrait des régions supra-sensibles pour venir se 
méler aux phénomenes et les diriger dans des sens 
imprévus *. » Cette porte ouverte a la liberté dans 
la trame des phénoménes, la voila devenue con- 
créte, tangible dans le monde de la matiére. A tous 
les points de celle-ci, 4 tous les moments de sa vie, 
voila que peut s’insérer l’action d’une « liberté 
supra-sensible. » Le monde matériel tout entier, de 


1 Houllevigue, loc. cit., p. 54. 
2 E. Boutroux, De la “contingence des lois de la nature, 
Qe édit. 1895, p. 149. 
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méme qu'il est saturé de mystére, est donc égale- 
ment saturé de « hasard » et de contingence, et 
@invites a la liberté. Voila ce que nous révéle la 
boutade des savants sur la bille d’acier et les pre- 
~ miéres conséquences de la nouvelle théorie de la 
matiére. 

Voyons par la combien est vieillie et passée de 
mode l’attitude des savants d’autrefois qui décla- 
raient : « Il n’y a pas de miracles, parce que le 
miracle est impossible, inconciliable avec la rigi- 
dité des lois naturelles. » Plus d’un, parmi les 
incroyants du laboratoire, préférerait dire aujour- 
@hui : « Il n’y a pas de miracles comme vous !’en- 
tendez, parce que tout est miracle. » Et cela méme 
est déja-une grande conquéte, témoigne d’une 
orientation toute nouvelle. N’est-ce pas un peu 
quelque chose d’analogue que parait signifier le 
mot de M. Houllevigue, qu’« il ne faudrait pas crier 
au miracle » devant la bille acrobate sortie de son 
imagination ? Et si l’on raisonnait ainsi, il est 
clair que lon ferait un simple jeu de mots, mais il 
est clair aussi que l’on rejetterait définitivement 
une objection bien rebattue des rationalistes. Com- 
ment en effet soutenir maintenant que le miracle 
est impossible parce que la moindre perturbation, 
la plus réduite et la plus localisée, dans le réseau 
rigide des lois physiques, aurait sa répercussion 
sur tout l’ensemble, se prolongerait 4 Vinfini, ren- 


drait toute science, toute prévision humaine impos- 


sibles ? La fameuse bille de tout 4 ’heure serait 
elle-méme coupable des mémes méfaits. La science 
elle-méme s’est chargée de détruire cet argument. 


Q. — 1° Que penser en conscience de celui qui s’ar- 
range pour ne pas avoir a payer des droits d’auteur 
pour des morceaux de musique ou des piéces qu’il fait 
jouer en public, et cela en ne déclarant pas ce qu’il 
joue, afin de n’étre pas pris? Est-ce qu’en droit naturel 
un morceau vendu par l’auteur ou l’éditeur ne devrait 
pas étre regardé comme vendu pour étre joué a la 
volonté de l’acheteur, puisqu’il devient du domaine 
public, étant vendu en commerce ? Et alors cette loi 
-sur les droits d’auteur pourrait étre considérée comme 
purement pénale. 

2° Une aube de valeur a été donnée par un prétre a % 
fabrique d’une église avant la Séparation. Cette dona- 
tion n’avait rien d’officiel ; le curé seul de la paroisse 
avait accepté Vaube pour léglise. Maintenant, cette 
aube est depuis les inventaires entre les mains du 
donateur, qui ]’a alors retirée chez lui. Il serait content 
de la garder maintenant, surtout parce qu’en la lais- 
sant a4 Véglise 4 laquelle il l’avait donnée, elle devient 
propriété communale et qu’elle peut un jour étre con- 
fisquée. De plus, le donateur étant prétre pourrait, en 
la gardant,s’en servir et la mettre a l’usage de l’église 
_ ou il exerce et exercera plus tard son ministere. Que 
_ penser de cela? 

3° Un confrére demande A emprunter un livre. Le 
préteur lui dit qu’il le lui donne comme cadeau. Quelque 
temps aprés, l’emprunteur oublie que ce livre lui a 
été donné ; il le croit simplement prété et offre au 
préteur de le lui rendre. Cas assez rare. Le préteur 
peut-il ne pas faire remarquer ay il Ya donné, et le 
reprendre ? 


R. — Ad I. Selon la loi naturelle, a-t-on le droit 
de faire ce qu’on veut d’un livre, d’une piéce de 


thédtre, d’un morceau de musique, etc., qui ont — 


été imprimés et qu’on a achetés, par exemple de 
les faire réimprimer, de les traduire en une autre 
langue et de les divulguer & son propre profit? La 
chose est contestée parmi les théologiens. En tout 
cas, il y a chez presque toutes les nations des lois 


civiles qui réglent ces choses-la, et comme il s’agit 


de droits de propriété et que les: lois civiles s’ap- 
puient plus ou moins sur la loi naturelle et ne 
font qu’éclaircir pour le bien général-ce que la loi 
naturelle a laissé un peu obscur, il faut croire 
qu’elles obligent en conscience, d’autant plus que, 
selon lVadage vulgaire, Res debet fructificare 
domino. Mais ici, comme il s’agit simplement de 
morceaux de musique ou de piéces qu’on.a achetés 
pour les faire jouer, et qu’on fait jouer en effet 
sans en déclarer le titre pour n’avoir pas 4 payer 
les droits d’auteur, la chose-n’est pas aussi claire ; 
et nous ne voyons pas que celui qui agit ainsi 
péche réellement contre la justice et le droit natu- 
rel. Génicot et Noldin semblent bien de cet avis. Et 
sil agit contre la loi civile, cette loi pourrait étre 
regardée comme une loi pénale, et s’il était pour- 
suivi devant les tribunaux et condamné, il devrait 
se conformer a leur sentence ; voila’ tout. 

Ad I. Assurément, avant les inventfaires un 
prétre qui a donné une aube de grande valeur a 
une église et que le curé de la paroisse avait 
acceptée, mais sans l’inscrire comme appartenant 
4 son église, peut bien la réclamer ou la reprendre 
pour empécher un vol légal, d’autant plus qu’il.a 
plus de droits sur elle que le spoliateur légal. Mais 
apres, dés lors qu’il l’a vraiment donnée, il ne doit 
pas la garder pour lui, il doit la rendre au curé 
qui.l’a acceptée pour le service de son église, mais 
a la condition qu’il ne la déclarera point comme 
appartenant a son égilise, afin qu’elle ne puisse pas 


étre regardée comme propriété communale et con-. 


fisquée quelque jour. Ce serait donc au curé de 
cette paroisse & prendre toutes les précautions 
utiles pour qu’elle passat sous les mémes condi- 
tions 4 son successeur, et ainsi de suite. 

Ad III. Le propriétaire d’un livre, dés lors qu’il 
Va réellement donné a un confrére qui demandait 
a l’emprunter, et que celui-ci Va accepté comme 
don, ne peut pas en toute justice le reprendre et le 
garder pour lui, si l’autre le lui rend simplement 


parce qu’il a oublié qu’il lui avait été donné: alors, 


en effet, il y aurait erreur substantielle, puisque 
le confrére ne le lui rend que par. erreur, parce 
qu’il s’'imagine faussement que le livre lui a été 
simplement prété. Pour qu'il ait le droit de le 
reprendre et de le garder, il faudrait que cette 
erreur fit corrigée. La chose d’ailleurs semble 
assez facile 4 faire. Il suffirait que l’ancien pro- 
priétaire du livre dise & son confrére : « Mais, mon 
ami, ce livre, je vous l’ai donné, vous n’étes pas 
obligé de me le rendre. Si cependant vous n’y 
tenez pas, je veux bien le reprendre ; » et ainsi la 
chose s’arrangerait a l’amiable. ae 


{ Qe - Aprés les priéres liturgiques au bord de la 
4 ‘tombe ou l’on va descendre un ouvrier mort acciden- 
tellement sur des chantiers, un délégué de la C. G. T. 
a prononcé un discours nettement révolutionnaire. 
- fPrenant prétexte des accidents relativement fréquents 
et parfois mortels survenus en ces derniers temps, il 
- a attaqué nommément les chefs de l’entreprise et a 
fait de la réclame pour son Syndicat. 
: Son principal grief porte sur la prime. La prime est 
un supplément de salaire proportionnel au travail 
accompli et qui peut arriver a égaler le salaire lui- 
méme, lequel est un peu inférieur a'5 francs. La pen- 
sée du délégué de la C. G. T. est que la prime est un 
appat au gain (surtout quand le salaire n’est pas suffi- 
sant), qui empéche les ouvriers de prendre les pré- 
cautions nécessaires. 

La prime n’est évidemment pas injuste en elle-méme, 
mais ne peut-on dire que si elle dépasse certaines 
limites, elle devient, pour tout ouvrier, abusive et un 
excitant immoral, dans les travaux dangereux surtout? 


4] 


R. — Abusive, la prime? Allez done dire cela 
aux ouvriers qui avec elle gagnent 10 fr. au lieu 
de 5; et allez donc le dire aussi aux patrons qui 

- hbénéficient alors d’un travail plus vite et souvent 
mieux fait ! 

Excitant immoral ?... Excitant, oui. Immoral ?... 
pour qui veut l’entendre ainsi, peut-étre, et alors 
cest son affaire de trouver ou de ne pas trouver 
dans la prime une occasion de faire mal. Or, une 

occasion n’est pas 4 interdire quand elle n’est ni 
commune, ni prochaine, comme c’est le cas pré- 
sentement. Tout salaire, tout gain, toute récom- 
pense, en tant que stimulant de travail, serait vite 


_, taxé d’immoralité, s’il fallait le rendre responsable . 


' de Vabus personnel que certains sujets peuvent y 
rencontrer. f 
Les cégétistes tonnent contre la prime, et ils ont 
VYimpudeur de le faire au nom de la morale. C’est 
faux. Ils veulent tout simplement que les patrons 
donnent la prime quand méme (augmentent le 
salaire) sans supplément de travail correspondant. 
Iisexploitent lethéme connu : voila encore un ouvrier 
victime de la prime! Oui, peut-étre, mais com- 
bien en vivent? Voila ce qu’ils ne disent pas, et ce 
que comprennent fort bien les travailleurs sérieux 
qui sur ce point-la lachent de plus en plus la 
VORGETS 


Tout ce qu’on peut dire de bien raisonnable en . 


cette affaire, c’est que la prime devrait étre propor- 
tionnée, non pas seulement au travail effectué, 
mais aux aléas du danger qu’il présente, et, de 
plus, impitoyablement supprimée par les patrons 
en certains cas ou il est 4 prévoir qu’elle sera, par 
rapport & un individu donné, un maladroit, un 
'— déséquilibré, une occasion trés probable de mal, 
qu’on a alors le devoir d’éviter. 
Nous supposons en tout cela, avec notre corres- 
_ pondant, qu'il s’agit d’une prime en soi juste. Elles 
ne le sont pas toutes. Et voila par ou la pratique 
de la prime préte le flanc a des critiques plus 
sérieuses. Nous voulons dire que, escomptant chez 
son ouvrier ’appat d’un gain supérieur trés appré- 
ciable, le patron lui demande parfois un travail 
_ exagéré, dont le salaire n’est plus en proportion 
de justice avec l’effort supplémentaire, donc plus 
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pénible, plus compromettant, et & estimer plus 
cher, qwil réclame. On applique a la béte humaine 


la loi mathématique d’une machine : 
double, on la paie double, alors qu’en réalité, pour 
rendre double dans la méme journée, l’ouyrier 
doit dépenser le triple, le quadruple de contribu- 
tion personnelle physique et morale, de ce qui 
serait nécessaire d’effort humain pour la besogne 
ordinaire, normale, objectivement et matérielle- 
ment moitié moindre. 

Mais ce sont la hautes considérations d’économie 
politique ou nous n’avons pas 4 entrer. La prime 
a ses inconvénients, inconvénients personnels tou- 
tefois, qui sont loin de compenser l’avantage de 
son bien commun pour la masse des ouvriers. Elle 
n’est en soi ni injuste, ni immorale; on peut donc 
la tenir pour licite. Nous ajoutons seulement que, 
peut-étre, en certains cas, pourrait-elle étre plus 
juste et mieux moralisée. 


Q. — M. Vabbé X... avait mis son vin de messe (peu 
alcoolique mais pur jus de raisins) en bouteilles. Or, 
dans la premiére quinzaine de janvier, ce vin se gela 
et resta tel pendant environ huit jours. 

Aprés le dégel, on trouva précipités au fond de chaque 
bouteille et absolument réfractaires 4 la réabsorption 
une bonne cuillerée a café de sels tartriques,... lesquels 
on expulsa. Cependant, le vin avait perdu tout son 
arome et toute sa force alcoolique : a le boire, on 
dirait de l’eau. 

Ce vin n’a-t-il pas été dénaturé, et pourrait-on encore 
s’en servir pour la messe ? 


R. — Mettez 10 centilitres d’alcool dans un litre 
d’eau pure, et goutez... Vous verrez alors si ce 
breuvage est plat, insipide, malgré la présence de 
Valcool dans la proportion de 10 °/o. La congéla- 
tidn du vin peut trés bien lui faire perdre son gout, 


elle rend. 


sa vinosité, sans pour cela l’altérer substantielle- - 


ment. Il n’y a pas que des sels tartriques a se pré- 
cipiter alors ; 
tion, il se fait des modifications, extrémement diffi- 
ciles & préciser chimiquement, dans l’équilibre 
des éthers et autres produits secondaires de fer- 
mentation, dont lharmonie contribue puissam- 
ment a donner au vin son bon goit. Mais la sapi- 
dité, encore une fois, n’est pas un élément essentiel. 
Dans votre cas, vous étes toujours en présence d’un 
jus naturel de raisins fermenté, quoique mal fer- 
menté, et surtout mal conservé. C’est donc toujours 
spécifiquement du vin. 

Malgré cela, nous ne vous donnons point le con- 
seil d’en user pour la messe. Scrupule de licéité au 
moins, que de ne pas employer au saint sacrifice 
un liquide aussi fade et peu vin que celui-la. Mieux 


et puis, en dehors de la précipita- 


vaut, comme vous le en. si yous tenez absolu- 


ment a le faire servir A la messe, mieux vaut le 
mélanger & d’autre vin, valide par ailleurs, et en 
possession de toutes ses qualités accessoires nature 
relles. Et encore, & votre place, nous préférerions 
soit le distiller, soit le faire servir a d’autres usher, 


- plus profanes. 


Mais retenez bien ceci : avant de mettre en his 


- Vigile a Vépres, 


‘ féte de dre cl. 


ili (> 2 
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tique notre solution, vérifiez la teneur en alcool de 
votre vin, et s'il se montre trop pauvre, condam- 
nez-le. 


ect: ~ 2 a 


LITURGIE 


Q. — 1° La féte du Saint Nom de Jésus doit avant 
tout & célébrer le dimanche qui peut se rencontrer du 
2au5 
de telle sorte que, lorsque le 5 est un dimanche, on 
doive faire du Saint Nom de Jésus avec mémoire de la 
Vigile de ? Epiphanie A Vépres, a Laudes et 4 la messe, 
et de S. Télesphore a Laudes et 4 la messe privée ? 

2° Peut-on encore appliquer le décret pour Québec 
de 1896, d’aprés lequel, aux incidences des fétes dont 
la solennité était renvoyée au dimanche, on pouvait 
chanter une messe d’enterrement ? 

3° Jusqu’ici nous avions considéré la Vigile de l’Epi- 
phanie comme étant un jour ou l’on peut chanter une 
messe de Requiem de 3°, 7°, 30¢ jour et anniversaire et 
méme ordinaire, par application de ’indult permettant 
de chanter trois fois par semaine la messe des morts 
un jour double ou double-majeur. Etait-ce régulier et 
pouvons-nous continuer cette pratique ? 

40 Vous dites que, aux fétes supprimées et a celles 
dont la solennité est renvoyée au dimanche, on ne 
peut dire, si l’on est seul dans Ja paroisse, une messe 
@enterrement. Jusqu’ici nous avons fait le contraire. 
Avons-nous eu tort ? 


R. — Ad I. Les années ou le 5 janvier sera un 
dimanche, c’est ce jour-la que l’on devra célébrer 
Ja féte du Saint Nom de Jésus, avec mémoire de la 


cette Vigile jouit de tous les priviléges du diman- 
che, et de S. Télesphore & Laudes et aux messes 
privées seulement, en raison du rit classique de la 
féte occurrente. 

Pour qu’il en soit autrement, il faudrait qual y 
ait une féte plus noble a célébrer le 5, Vv. g: une 
; alors le Saint Nom de Jésus aurait 
son office de plein droit le 2 janvier. 

Ad II. Le décret pour Québec, n. 3890, ad I, est 
toujours applicable, et l’on peut chanter une messe 
d’enterrement a l’incidence des fétes ayant leur 
solennité renvoyée au dimanche, a condition cepen- 
dant qu’il y ait une autre messe du jour. (S. R.C., 
2 déc. 1891, n. 3755 ; 8 juillet 1910, n. 4256 ; et 28 
juillet 1914, n. 4274, ad VI et VII). 

Toutefois, quand un diocése est autorisé en ces 


_ jours de fétes supprimées 4 faire dire la messe de 


paroisse en faveur des ceuyres diocésaines, la 
messe du jour n’est plus aussi rigoureusement 
requise, et le curé peut remettre a un autre jour 
Vapplication de cette messe pour les ceuvres dio- 
césaines et faire le service d’enterrement. (S. C. C., 
16 déc. 1914). ‘ : 

Ad III. On pouvait autrefois chanter des services 
de Requiem le 5 janvier, mais on ne le peut plus 
aujourd’hui, parce que la Vigile de l’Epiphanie est 
assimilée au dimanche et en a les privileges. 
(S. R. C., 24 juin 1912, ad VI). 


Ad IV. Nous ne pouvons que le répéter : Rome 


exige en général la messe de la féte supprimée, et — 


s'il n’y a qu’un prétre, fut-il dispensé de la messe 


§ janvier (Ami 1913, p. 981). Le 5 y est-il compris, . 


a Laudes et 4 la messe, parce que - 


pour son peuple en vertu d’un indult, il lui est ks 


alors et quand méme interdit de chanter une 
messe d’enterrement. (Cf. n. 4256). 

Il y ala une source de grandes difficultés pour 
la plupart des curés, et il serait bien a désirer que 
NN. SS. les Evéques sollicitent & cet effet un indult 
en faveur surtout des petites paroisses. Les popu- 


lations, aujourd’hui, sont exigeantes, et elles com-. 


prendraient difficilement que, faute d’un second 
prétre, on refusdt un enterrement, quand un autre 
se fera peut-étre le méme jour dans une paroisse 
voisine qui compte plusieurs prétres. D’aucuns 
pourraient méme prendre prétexte de ce refus 
pour s’en tenir & un enterrement civil, ou accuser 
leur curé de mauvais vouloir. * 

En soumettant ces raisons et d’autres au Saint- 
Siége, il semble que ce ne serait pas téméraire 
d’espérer une réponse favorable. 

En attendant, les diocéses qui, aux fétes sup- 
primées, peuvent par indult appliquer la messe de 
paroisse pour les ceuvres diocésaines, ont la faculté 
de préférer lenterrement, et de renvoyer & un 
autre jour la messe qui est due pour les ceuvres 
diocésaines. (S. C. C., 16 déc. 1944). ¢ 


Q. — Partant de ce principe donné comme légitime, 
que le privilége du binage est plutdt local que personnel, 
nest-il pas vrai que, 4 moins d’un réglement spécial 
au diocése, celui qui est empéché de biner peut se 
faire remplacer, sans avoir besoin d’une autorisation 
particuliére ? 


R. — Nous croyons le principe juste et la consé- 


quence vraie pour un cas particulier. Mais si ce~ 


remplacement deyait se prolonger, il conviendrait 
néanmoins d’en avertir l’Ordinaire. 


Q. — Dans le diocése, une paroisse a comme titu- 
Jaire S. Genés, martyr, et comme patron S. Louis, roi 
de France. Une autre, au contraire, a pour titulaire 
S. Louis et pour patron S. Genés. Tous deux étant en 
leur jour natal, comment ordonner ces deux octaves, 
dans chaque paroisse ? 

R. — A rit égal, une féte ayant droit a étre fériée 
l’emporte sur une autre féte non fériée. 

D’aprés ce principe (cf. Nouv, rubr., Tit. lJ, n. 1), 
dans la 1re paroisse, la messe sera de S. Louis le 25, 
en sa qualité de féte fériée, et le lendemain la féte 
sera de S. Genes renvoyé la comme en son siége 
assigné. Dans la seconde, le 25 sera de S. Genés, 
et le 26 de S. Louis, pour la raison contraire. 

De plus, les deux saints ayant chacun leur octave, 


ils auront mémoire suivant leur ordre de préséance, 


savoir: S. Louis avant S. Genés dans la premiere 
paroisse, et S. Genés avant S. Louis dans la se- 
conde. 

Quant au jour octave, qui ne se transfére pas 
lors méme que la féte est perpétuellement empé- 
chée (cf. rubr. aprés les Tables d’occurrence et de 
concurrence), on fera de S. Louis avec mémoire de 
S. Genés dans la premiére, et de S. Genés avec 
mémoire de S. Louis dans la seconde. 


Qe = Aux cérémonies des famérailies; la liturgie 


i i8 permet-elle de supprimer, outre Voffice et la messe 


qui ne sont pas d’ailleurs essentiellement requis, la 


levée du corps et l’accompagnement de la sépulture 
proprement dite au cimetiére, — ne réservant que le 
passage a l’église pour l’absoute 4 y donner? — Dans 
ce cas, les priéres de la levée du corps et de la sépul- 
ture au cimetiére doivent-elles étre récitées, et a quel 
moment faut-il les dire? 

Il s’agit, vous le devinez, de certains cas ou nous 
devons imposer des sanctions aux familles réfractaires 
au Denier du culte. : 

R. — Rappelons d’abord qu’un curé ne peut, de 
son autorité privée, porter des sanctions au for 
externe contre les familles refusant le Denier du 
culte. C’est a l’évéque de régler ce qu’il convient 
d’accorder ou non comme solennité aux funérailles 
des familles réfractaires. 

Ce point réglé, le curé n’a plus qu’a suivre la 
ligne de conduite tracée par l’autorité diocésaine, 


et ainsi disparait la difficulté qui embarrassait 


notre confrére. 

Si maintenant l’on veut étudier la question au 
point de vue théorique, la levée du corps doit 
réguliérement se faire 4 la maison mortuaire. I] 
n’y a qu'un trajet trop long ou un empéchement 
civil, comme a Paris, par exemple, qui autorise- 


‘Trait a recevoir le corps 4 la porte de l’église. Ayant 
. dit la Vantienne Si iniquitates avec le Ps. De pro- 


fundis, on entrerait ensuite, sans dire le Miserere, 
en récitant le Subvenite. (S. R. C., 8 fév. 1879, 
n. 3481). Apres quoi, s'il n’y a pas de messe, on lit 


-aussit6t ’absoute depuis Von intres inclusivement 


jusqu’a /n paradisum, qui commence la conduite 
au cimetiére. Mais si le cimetiére est assez loin de 
léglise, comme dans les villes surtout, le clergé 
continue et achéve a l’église toutes les pri¢res qui 
suivent l’absoute : savoir, /n paradisum, Bene- 
dictus, versets et oraisons d’usage, y compris, en 
retournant a la sacristie, ]’antienne Si iniquitates 
avec le Ps. De profundis,’etc., pour tous les 
défunts. (S. R. C., 24 juillet 1855, n. 3034, et Van 
Der Stappen, t. 1v, n. 274). 

En résumé, toutes les priéres susdites sont 
imposées par la liturgie des funérailles ; le chant 
seul et les sonneries qui souvent les accompagnent 
rentrent dans les solennités qui peuvent étre refu- 
sées. 


Q. — Un prétre donne la sainte communion immé- 
diatement avant la messe, et comme il ne reste plus 
aucune hostie dans le ciboire, il ne remet pas. celui-ci 


_ dans le tabernacle, mais le laisse sur le corporal auprés 


du calice. 

Aprés la communion sous l’espéce du pain, il purifie 
la paténe comme d’ordinaire ; ensuite il purifie le 
ciboire vide ; machinalement il le tend au servant pour 
qu’il. y verse du vin et ensuite il verse ce vin dans le 
calice, sans penser qu’il y a encore le Précieux Sang 
qu’il n’a pas pris. 

Que devait-il faire ? Prendre purement et simple- 
ment le mélange et continuer la messe ? ou, avant 
d’absorber le mélange, prendre d’autre vin et consacrer 
de nouveau ? 


R. — Voici la solution donnée par notre vénéré 
maitre, M. Maugére, en 1893, p. 443 de l’Ami : 
On admet a peu prés communément que le 
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mélange du vin avec du vin consacré ne nuit en 
rien a Ja présence réelle de Notre-Seigneur. Voyez 
en particulier Mastrius dans ses Disput. theolo- 
gice, disput. 3, q. 16, n. 388, etc. ; voyez égale- 
ment Innocent III dans une décrétale insérée au 


corps du droit canon, liy. Ill, Titre 44, chap. vr. 


Ainsi, le vin ajouté reste vin, et le vin consacré 
contient toujours le sang de Notre-Seigneur. 

Que faire dans ce cas? Prendre cette ablution du 
ciboire mélangée par inadvertance avec le Précieux 
Sang et continuer la messe : « Quando species 
miscentur cum vino non consecrato, manere con- 
secrationem communis sententia est; etiamsi mis- 
cerentur cum vino alterius divers speciei et ma- 
joris quantitatis. » M. Billardelle, 4 la suite de cette 
phrase, cite comme référence S. Thomas, Part. II, 
q. 77, art. 8 ; Suarez, sect. 2; et De Lugo, Disp. X, 
sect. 3. 

A Vavenir, d’ailleurs, pour éviter pareil secioeee 
purifiez toujours le ciboire au moment assigné par 
les auteurs, cest-a-dire apres avoir pris le Pré- 
cieux Sang, et suivez la pratique romaine qui con- 


.Siste a purifier simplement le ciboire avec le pouce 


et ’index sans y verser du vin. 


' Q. —- Veuillez me dire s’il est contra rubricas de 
recueillir les saintes huiles qui surnagent sur l’eau des 
fonts baptismaux ? 

R. — Ce qui a donné lieu a cette demande, c’est 
probablement la crainte de la moisissure qui peut 
se produire avec le temps sur l’huile sainte sur- 
nageant dans les fonts baptismaux et gater finale- 
ment l’eau du baptéme. Mais y a-t-il la une raison 
plausible de recueillir et d’enlever ainsi les saintes 
huiles qui exposent a cet inconvénient? Nous ne le 
pensons pas, et rien dans les rubriques et les 
auteurs n’insinue cette pratique. 

Pour parer a ce danger, il suffit de bien opérer 
le mélange avec l’eau, aprés avoir versé les saintes 
huiles ; et si plus tard néanmoins |’eau venait a se 
gater, on n’aurait qu’a la remplacer et a la bénir 
suivant la formule du Rituel. (Tit. II, ch. 1, n. 6, 
et ch. vii). 


Q.— L’Ami (1944, p. 1056) dit que le prétre célébrant 
la messe sans servant récite une seule fois le Con/ji- 
teor, et omet alors vobis fratres et vos fratres (S. R. C. 
4 sept. 1875). Mais le décret qu’il cite dit seulement 
qu’on récite le Confiteor une seule fois, sans parler dé 
vobis fratres et vos fratres a omettre. Sur quoi Ami 
‘s’appuie-t-il pour ordonner cette suppression ? 

R.. — L’Ami, pour prescrire lomission de vobis 
Sratres et vos fratres se base sur une rubrique 
du Bréviaire (Tit. XV, n. 2) qui ordonne de sup- 
primer vobis fratres et vos fratres, et de dire 
misereatur nostri, et non vestri, lorsquwil n’y a 
qu’un Confiteor récité 4 Prime et 4 Complies. 
C’est également la prescription formelle de l Ordi- 
naire de Voffice divin édité par ordre de Pie X, 
et comme la raison d’omettre ces mots au Bréviaire 
vaut aussi pour la messe, il est tout naturel qu’on 
suive la méme rubrique. 


Q. — Voudriez-vous préciser ce point de liturgie pra- 
gis ‘Peut-on apres Yoffice du Jeudi Saint, communier 
des fidéles ? 

R. — Le temps normal pour donner, la commu- 
nion aux fidéles est sans doute le temps de la messe ; 
mais elle peut, avec une cause raisonnable, se don- 
ner aussi avant ou aprés la messe, « a tempore 
ad tempus quo Miss celebrantur, et non ultra 
predictum tempus, nempe usque ad occasum so- 
lis. » (S. R.C., 7 sept. 1816, n. 2572, ad 23; 44 juin 
1904, n. 4136, ad 4). 

Le Jeudi Saint fait-il exception a cette régle ? 
Voyons ce qui pourrait s’opposer a cette distribu- 
_ tion de la communion apres l’office. 

Serait-ce la rubrique du Missel? Non. Elle vise & 
coup sur les malades : « Hodie sacerdos.,. reservat 
etiam aliquas particulas consecratas, si opus fuerit, 
pro infirmis » ; mais elle ne dit pas que cest a 
Vexclusion des personnes valides qui auraient un 
motif raisonnable dese présenter apres l’office. (Cf. 
Many, De Missa, p. 313). Aussi je me ferais scru- 
pule de refuser la communion a des garde-malades 


qui ne pourraient se faire remplacer’et venir qu’a 


ce moment. 

Serait-ce le dépouillement de l’autel et le ciboire 
déja déposé ailleurs, en un lieu décent ? Mais deux 
cierges, un corporal étendu sur l’autel pour rece- 
voir la pyxide, suffisent pour donner la commu- 
nion comme il convient. 

Mais, s'il en est ainsi, ajoutait notre consultant, 
pourquoi ne donnerais-je pas la communion le 
Vendredi Saint aprés l’office, puisque la Sainte 
Réserve existe comme la veille? La réponse est fa- 
cile. Nous sommes cette fois dans un jour ow la 
communion est interdite (comme la célébration de 
la messe) depuis plusieurs siécles, et la S. G: du 
Concile, dans un décret du 412 fév. 1679 approuvé 
par le pape Innocent XI, dit expressément : «Curent 
etiam (Episcopi) ut circa communionem in feria 
sexta Parasceve, Missalis Rubrice et Ecclesize 
romane usus serventur. » 

Enfin, voici les prescriptions du nouveau Code 
au sujet de la communion durant les trois derniers 
jours de la Semaine Sainte : 

« Can. 867. —§1. Omnibus diebus licet sanctis- 
simam Eucharistiam distribuere. — § 2. Feria 
tamen VI majoris hebdomadz solum licet sacrum 
Viaticum ad infirmos deferre. — § 3. In Sabbato 
Sancto sacra communio nequit fidelibus ministrari 
nisi inter Missarum sollemnia vel continuo ac 
statim ab iis expletis. » 


Q. — 1° Vous dites, p. 431: « Il n’y a que les fétes de 
41s¢ et de 2° classe qui empéchent aujourd@ hui de dire 
Voffice des dimanches. » Or les rubriques de 4911 ajou- 
taient 4 ces fétes de 4re et de 2¢ classe une féte quel- 
conque de Notre-Seigneur et son jour octave. Si aujour- 
d@hui le décret du 28 octobre 1913 déclare que le jour 
octave méme des fétes de N.-S., «tam in occursu quam 


in concursu, cedit cuilibet Dominice », faut-il en con- ' 


clure qu’une féte quelconque de Notre-Seigneur doit 
également céder au dimanche? 
2° Le décret de la S. C. des Rites du 14 juin 1913 
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ayant changé la rédaction de la rubrique concernant 
le suffrage : « Deinde, extra Tempus Paschale,... ac 
preter omnes dies in quibus habita sit commemoratio 
Duplicis, » devra-on le mercredi des Cendres omettre — 
le suffrage, si ce jour-la on deyait, faire mémoire dun | 
double 2 : 
_ R.— Ad I. Dom Trilhe (Vouvelle Revive: Théo- 
logique, 1914, p. 246) dit que les jours octaves non 
privilégiés du rite double majeur, méme du Sei- 
gneur, devant céder désormais au dimanche tant 
en occurrence qu’en concurrence, il semble s’en- 
suivre comme conséquence que les fétes du Sei- 
gneur du méme rit ne V’emportent plus sur un 
simple dimanche occurrent, et il conclut qu’il ne 
reste donc plus rien du privilége qui permettait a 
ces fétes de prévaloir sur un dimanche mineur. © 
Nous en rapportant au commentaire de ce savant 
liturgiste, nous avions négligé de recourir au texte 
amendé de la rubrique, et aujourd’hui il nous 
faut reconnaitre que si le jour octave d’une féte de 
Notre-Seigneur céde effectivement au dimanche, | 
cependant la féte elle-méme l’emporte sur luicomme 
par le passé : «De dominicisminoribus... semper fieri : 


debet officium, nisi occurrat aliquod duplex I vel II 
classis, aut quodvis festum 9 lectionum Domini, non 
autem eorum dies octava. » Cela concorde bien, 
d’ailleurs, avec le décret du 28 octobre 1943, qui 
mentionne seulement le jour octave, etiam Domini; 
comme devant céder le pas au dimanche. ‘ 

Ad Il. D’aprés la teneur de la nouvelle rédaction 
de cette rubrique, on devra omettre le suffrage, 
non seulement le dimanche ou il y a un double 4 
ou une octave, mais encore « in feriis in quibus 
item fit commemoratio duplicis aut octave. » Done, 
pas de suffrage le mercredi des Cendres, s'il y a 
mémoire d’un double ce jour-la. 


Q. — Pour célébrer la cérémonie du « Souvenir Fran- 4 
cais » un dimanche, dans une chapelle semi-publique, ’ 
avec une messe de Requiem solennelle suivie de l’ab- 
soute (ornements noirs pour Vofficiant et ses ministres oa 
et Vautel paré de noir; assistance du représentant ; 
officiel de la France et @un bon nombre de membres 
officiels ou non de Ja Colonie) on demande: — i 

4° Si l’on peut se préyaloir de la difficulté eal 
cette méme assistance, quant au nombre et ala qualité 
des personnes, un autre jour dans la semaine ? 

20 Si ’évéque pourrait y autoriser a la rigueur ? 

3° Si Rome y autorise et. a quelles conditions ? 


R.— Ces sortes de services, tout en ayant un 
caractére national, ne peuvent en vertu du droit 
commun se dire le dimanche, et Vévéque lui-méme 
ne peut les autoriser jure proprio. Un indult de 
Rome peut seul le permettre, et nous croyons que, 
en présence de la difficulté. de choisir un autre 
jour pour avoir les représentants du gouvernement 
et vu la nature toute spéciale de ce service, vous 
obtiendrez facilement cette faveur. 
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I 


La condamnation du Modernisme avait été la 
grande ceuvre doctrinale du pontificat de Pie X. 
S. S. Benoit XV; dés sa premiére Encyclique Ad 
Beatissimi Apostolorum Principis (4¢t noy. 19414) 
réitérait solennellement cette condamnation et 
mettait les catholiques en garde non seulement 
contre les erreurs des modernistes, 
contre « leurs tendances et leur esprit » : 


“© Enflés. et enorgueillis dé leur haute opinion de 
VPesprit humain, lequel a fait assurément, avec l’aide 
de Dieu, des progres incroyables dans l’exploration de 
la nature, certains, préférant leur propre jugement a 
Yautorité de l’Eglise, en sont venus dans leur témérité 
jusqu’a juger 4 la mesure de leur intelligence les di- 
vins mystéres. et toutes les yérités révélées, n’hésitant 
pas 4 les adapter au gout des temps actuels. Ainsi sur- 
girent les monstrueuses erreurs du modernisme, que, 
iB) bon droit, Notre Prédécesseur a proclamé omnium 
- heereseon collectum et qu’il a solennellement condam- 
 nées. Cette condamnation, Vénérables Fréres, nous la 
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mais aussi- 


renouvelons dans toute son extension, et comme une 
contagion si délétére n’est pas complétement étouffée, 
mais se glisse encore ca et la quoique 4 l’état latent, 
que tous se gardent bien soigneusement, Nous les y 
exhortons, d’une peste si dangereuse... Et nous ne 
désirons pas seulement que les catholiques détestent 
les erreurs des modernistes, mais aussi qu’ils en 
évitent les tendances et l’esprit : qui en est infecté 
repousse avec dégout ce qui sent |l’ancienneté, il re- 
cherche avidement et partout la nouveauté, dans la 
maniére de parler des choses divines, dans la célébra- 
tion du culte sacré, dans les institutions catholiques 
et jusque dans l’exercice de la piété privée. Nous you- 
lons donc que reste sacrée cette régle de nos péres : 
Nihil innovetur, nisi quod traditum esi, laquelle 


régle, si elle doit étre suivie inviolablement dans les _ 


choses de la foi, doit encore servir de norme en tout 
ce qui est sujet a changement, bien que sur ce dernier 
point vaille aussi la plupart du temps cette autre 
maxime : Von nova, sed noviter'. » 


Trés ferme dans la condamnation du Moder- 
nisme, Benoit XV ne l’était pas moins dans le 
désaveu infligé a certains catholiques qui, s’attri- 
buant dans l’Eglise un réle de police doctrinale 
pour lequel ils n’avaient ni autorité, ni mandat, 
ni parfois méme compétence, pronongaient contre 
d’autres catholiques d’une opinion différente de la 
leur des accusations aussi apres que gratuites : 


« Que nul particulier, par la publication de livres ou 
de journaux, ou par des discours publics, ne-s’érige 
en maitre dans l’Eglise. Tous savent 4 qui a été confié 
par Dieu le magistére dans l’Eglise : a celui-la pleine 
et entiére liberté doit étre laissée de parler, quand et 
comme il le juge a propos; le deyoir des autres est de 
Vécouter avec déférence et de se conformer 4 sa parole. 
A Pégard ensuite des questions ou, sans détriment, de 
la foi ni de la discipline, on peut discuter le pour et le 
contre, parce que le Saint- Siége n’en a encore rien 
décidé, il n’est interdit 4 personne d’émettre son opi- 
nion et de la défendre ; mais que dans ces discussions 
on s’abstienne de tout "excés de langage, qui pourrait 
offenser gravement la charité; que chacun soutienne 
son avis librement, mais qu’il le fasse avec moderation, 
et ne croie. pas pouvoir décerner aux tenants d’une 
opinion contraire, rien que pour ce motif, le reproche 
de Foi suspecte ou de manquement a la discipline. 
Nous voulons aussi que les notres s’abstiennent de 
certaines appellations dont on a commencé depuis peu 
a faire usage pour distinguer les catholiques des catho- 
liques : qu’elles soient évitées, non seulement en tant 
que profanas vocum novitates, qui ne sont conformes 
ni Ala vérité, ni a l’equilé, mais encore parce qu’il en 


1 Traduction francaise officielle, Acfa S. S, 1914, p. 641. 
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résulte parmi les catholiques_une grave agitation et 
une grande confusion. La Foi catholique est d’une na- 
ture tellé qu’on ne peut rien lui ajouter, rien lui 
retrancher : ou on la posséde tout entiére, ou on ne la 
posséde pas du tout... Il n’est pas besoin de qualifica- 
tifs pour désigner la profession du catholicisme; A cha- 
cun il suffit de dire : Christianus mihi nomen, catho- 
licus cognomen. Qu’on s’applique seulement a justifier 
‘vraiment cette appellation par les faits ‘. » 


Quels étaient les catholiques que visaient ces 
lignes sévéres ? Ceux qui trouveraient qu’ils ne 
sont pas assez clairement désignés pourront lire 
utilement ce bref commentaire que le cardinal 
Mercier a donné des paroles du Pape : 


« Nous ne nierons pas qu’en certains pays catho- 


liques, en Italie et en France notamment, l’antimoder- 
nisme avait lancé certains tempéraments impétueux, 
plus puissants d’ailleurs en paroles qu’en ceuvres, 
dans des polémiques Apres, insidieuses, personnelles. 
Il semblait que la profession de foi catholique ne suffit 
plus a ces chevaliers improvisés de l’orthodoxie, et 
que, pour obéir plus humblement au Pape, il: falldit 
braver l’autorité des évéques. Brochuriers ou journa- 
listes sans mandat, ils excommuniaient tous ceux qui 
ne passaient pas de bonne grace sous les fourches cau- 
dines de leur intégrisme. Le malaise commengait a 
travailler les Ames droites; les consciences les plus 
honnétes souffraient en silence. D’un geste d’autorité, 
Benoit XV remet les choses au point. Quelques lignes 
de lui sont l’arrét de mort de cet intégrisme brouillon ?. » 


Il faut rendre cette justice aux tenants du « ca- 
tholicisme intégral » que si leur zéle était peu 
éclairé, du moins leur soumission fut empressée et 
compléte. L’on ne saurait malheureusement ‘se 
flatter que la parole de Benoit XV ait fait dispa- 
raitre aussi complétement « le Modernisme,. ses 


tendances et son esprit ». 


II 
Le 29 juin 1914, Pie X signait un « Motu.pro- 


prio» pro Italia et insulis adjacentibus « pour 


promouvoir l'étude de S. Thomas d’Aquin dans les 
écoles catholiques ». Dans ce document, qui com- 
mence par les mots Docioris Angelici, il imposait 
a toutes les Universités, Séminaires et Colléges 
d’Italie ayant pouvoir de conférer les grades aca- 
démiques en théologie, le texte de S. Thomas 
comme texte de cours, les explications devant étre 
données en latin. Un délai de trois ans était 
accordé »pour l’exécution de cet ordre, faute de 
quoi ces Instituts, méme s’il n’y avait pas de leur 
faute, devaient ¢tre privés du droit de conférer les 
grades *®. Dans les Séminaires ordinaires, le texte 


4 Ibid., p. 610. 

2 Card. Mercier, Per Crucem ad lucem, p. 70. 

8 « Nos volumus, jubemus, precipimus ut qui magisterium 
sacre theologie obtinent in Universitatibus, magnis Lyceis, 
Coliegiis, Seminariis, Institutis, que habent ex apostolico in- 
dulto potestatem gradus academicos et lauream in eadem 
disciplina conferendi, Summam Theologicam Sancti Thome 
tanquam preelectionum suarum ftextum habeant, et latino 
-sermone explicent : in eoque sedulam ponant operam, ut erga 
illam auditores optime afficiantur... Quare nulla in posterum 
tribuetur cuiquam Instituto potestas conferendi academicos 
in sacra theologia gradus, nisi quod hic a Nobis prescriptum 
est sancte apud ipsum servetur. Instituta vero seu Facultates, 
Ordinum quoque et Congregationum Regularium, que legi- 
time jam hujusmodi potestatem habeant academicos in theo- 
logia gradus aut similia documenta conferendi, vel tantum 
intra domesticos fines, eadem privabuntur privateeque ha- 
bende erunt, si poe tres annos, quavis de causa etiam mi- 
nime voluntaria huic preeseriptioni Nostre religiose non. ob- 
temperaverint. » (Acta S, S., 19414, p. 340-341). 


AMI DU CLERGE 


de cours pourrait étre celui d’un manuel qui 
résume la doctrine dérivée de S. Thomas, pourvu 
 qu’il soit expliqué par des maitres capables. Les 


professeurs de philosophie et de théologie ne 
devaient, du reste, jamais perdre de vue qu’ils 
n’étaient pas professeurs pour faire partager a 


_leurs éléves leurs opinions personnelles, mais pour 


leur donner les doctrines de l'Eglise qui ont le 
mieux fait leur preuve. 


Si importante que fat cette décision, elle retint — 


cependant beaucoup moins attention du monde 
catholique que les déclarations doctrinales par 
lesquelles le Pape la motivait. Dans sa lettre Sa- 
crorum Antistitum du 4et septembre 1940, Pie X 


“avait « enjoint de donner comme fondement aux 


études sacrées la philosophie scolastique », par 
laquelle il entendait « principalement celle qui 
nous a été laissée par S. Thomas ». De ce que le 
Pape avait écrit : principalement, et non pas : 
uniquement, certains avaient con¢lu qu’on obéis- 
sait au Pape en enseignant des doctrines philoso- 
phiques soutenues par l’un quelconque des scolas- 
tiques, méme si elles étaient contraires aux prin- 
cipes de S. Thomas. — C’était une erreur, déclarait 
Pie X. En recommandant S. Thomas, il avait sur- 
tout en vue les principes fondamentaux de sa phi- 


-losophie, identiques du reste 4 ceux de la philoso- 


phia perennis, et par conséquent fruits de la saine 
raison. Privée de ce soutien, la yérité catholique 
appellerait vainement a son secours des philoso- 


phies dont les ‘principes ne répugnent pas au 


Matérialisme, au Monisme, au Panthéisme, au 
Socialisme, au Modernisme. 


« Nam que in philosophia.S. Thome sunt capita, non 
ea haberi debent in opinionum genere de quibus in 
utramque partem disputare licet, sed velut fundamenta 
in quibus omnis naturalium divinarumque rerum scien- 
tia consistit... Itaque omnes qui philosophie et sacree 
theologie tradende dant operam, illud admonitos jam 


‘voluimus, si ullum vestigium presertim in metaphysi- 


cis, ab Aquinate discederent, non sine magno: detri- 
mento fore. Nunc vero hoc preterea edicimus... a 
Sancto Doctore aberrare eos qui, que in ipsius philo- 
sophia principia et pronuntiata majora sunt, illa per- 
verse interpretentur aut prorsus contemnant !. » — 


Ainsi les points capitaux, les propositions les 
plus importantes, les principes fondamentaux. de 


la philosophie de S. Thomas, et spécialement de . 


sa métaphysique, voila ce que le Pape veut mettre 
hors de discussion, voila ce qu’il veut qu’on en- 


‘seigne dans toutes les Universités d’Italie, et méme 


au-dela, puique le « Motu proprio » Doctoris 
Angelici que nous analysons en ce moment se 
donne lui-méme comme Vinterprétation authen- 
tique des ordres donnés « ad omnes episcopos 
summosque Religiosorum Ordinum magistros » 
par la lettre Sacrorum Antistitum. Quant aux 
louanges décernées par les Papes & d’autres Doc- 


teurs ou a d’autres saints, quant aux invitations 2 


enseigner et a propager leurs doctrines, il faut y 
sous-entendre : « en tant que ces doctrines s’accor- 
dent avec les principes de S. Thomas *. >. 


1 Ibid., p. 397.338. (Cf. Ami du 6 aodt 1944, p. 737). 
2 Tbid., p. 3 
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ayant pas formulés, des professeurs de divers Ins- 
_ tituts proposérent peu aprés 4 l’examen de la S. C. 
des Etudes 24 théses qu’ils ayaient l’habitude d’en- 
‘seigner comme conformes aux principes méta- 
_ physiques de S. Thomas. La S. Congrégation, 
-aprés en avoir référé au Pape, et sur l’ordre de 
celui-ci, répondit le 27 juillet 1914 que ces théses 
contenaient en effet les principes et les assertions 
les plus importantes du saint Docteur: « eas plane 
_ continere sancti Doctoris principia et pronun- 
_ tiata majora. » Nos lecteurs seront heureux d’en 
_ trouver ici ’énoncé (Acta S..S. 1914, p. 384-386) : 


' I. — Potentia et actus ita dividunt ens, ut quidquid 

est, vel sit actus purus, vel ex potentia et actu tam- 
_* quam primis atque, intrinsecis principiis necessario 
coalescat. 

Tl. — Actus, utpote perfectio, non limitatur nisi per 
‘potentiam, que est capacitas perfectionis. Proinde in 
quo ordine actus est purus, in eodem nonnisi illimi- 
tatus et unicus exsistit ; ubi vero est finitus ac multi- 
plex, in veram incidit cum potentia compositionem. 

Il. — Quapropter in absoluta ipsius esse ratione 
-unus subsistit Deus, unus est simplicissimus, cetera 
cuncta que ipsum esse participant, naturam habent 
qua esse coarctatur, ac tamquam distinctis realiter 
‘principiis, essentia et esse constant. 

’ IV. — Ens, quod denominatur ab esse, non univoce 
\. de Deo ac de creaturis dicitur, nec tamen prorsus 

#quivoce, sed analogice, analogia tum attributionis 

tum proportionalitatis. 

V.— Est preterea in omni creatura realis compositio 
subjecti subsistentis cum formis secundario additis, 
‘sive accidentibus : ea vero, nisi esse realiter in essentia 

Ne distincta reciperetur, intelligi non posset. 

VI. — - Prater absoluta accidentia est etiam relati- 
vum, sive ad aliquid. Quamvis enim ad aliquid non 
‘significet secundum propriam rationem aliquid alicui 

inherens, sepe tamen causam in rebus habet, et ideo 
‘realem entitatem distinctam a subjecto. 

‘VII. — Creatura spiritualis est in sua essentia omnino 
_ simplex. Sed remanet in ea compositio duplex : essen- 
» ‘tize cum esse et substantiz cum accidentibus. 

Vill. — Creatura vero corporalis est quoad ipsam 
essentiam composita potentia et actu; que potentia 
et actus ordinis essentiz, materie et forme nomini- 
bus designantur. 
| [X. — Earum partium neutra per se esse habet, nec 
per. se producitur vel corrumpitur, nec ponitur in 
predicamento, nisi reductive ut principium substan- 
tiale. ; 

X. — Etsi corpoream naturam extensio' in partes 
integrales consequitur, non tamen idem est corpori 
esse substantiam et esse quantum. Substantia quippe 
ratione Sui indivisibilis est, non quidem ad. modum 
puncti, sed ad modum éjus quod est extra ordinem 
‘dimensionis. Quantitas vero, que extensionem subs- 
tantie tribuit, a substantia realiter differt, et est veri 
nominis accidens. 

XI, — Quantitate signata materia principium est 
individuationis, id est, numerice distinctionis, que in 
puris spiritibus esse non potest, unius individui ab 
alio in eadem natura specifica. 

NEG R1RE Eadem efficitur quantitate ut corpus circums- 
criptive sit in loco, et in uno tantum loco de quacum- 
que potentia per hunc modum esse possit. 

_XIl.— Corpora dividuntur bifariam : quedam enim 
‘sunt viventia, quedam expertia vite. In viventibus, ut 
in eodem. subjecto pars movens et pars mota per se 
habeantur, forma substantialis, anime nomine desi- 
gnata, requirit organicam dispositionem, seu partes 
heterogeneas. 

_AIY., —Vegetalis et sensilis ordinis anima nequa- 


 pocrrine 


a Mais quels étaient ces principes? Pie X ne les’ 


quam per se subsistunt, nec per se producuntur, sed 
sunt tanftummodo ut principium quo vivens est et 
vivit, et cum a materia se totis dependeant, corrupto 
composito, eo ipso per accidens corrumpuntur. 

XV. — Contra, per se subsistit anima humana, que, 
cum subjecto sufficienter disposito potest infundi, a 
Deo creatur, et sua natura incorruptibilis est atque 
immortalis. 

XVI, — Eadem anima rationalis ita unitur corpori, 
ut sit ejusdem forma substantialis unica, et per ipsam 
habet homo ut sit homo et animal et vivens et corpus 
et substantia.et ens. Tribuit igitur anima homini om- 
nem gradum perfectionis essentialem ; insuper commu- 
nicat corpori actum essendi, quo ipsa est. 

XVII. — Duplicis ordinis facultates, organice et 
inorganice, ex anima humana per naturalem: resul> 
tantiam emanant : priores, ad quas sensus pertinet, 
in composito subjectantur, posteriores in anima sola. 
Est igitur.intellectus facultas ab organo intrinsece 
independens. f 

XVII. — Immaterialitatem necessario sequitur intel- 
lectualitas, et ita quidem ut secundum gradus elonga- 
tionis a materia, sint quoque gradus intellectualitatis. 
Adequatum intellectionis objectum est communiter 
ipsum ens; proprium vero intellectus humani in pre- 
senti statu unionis, quidditatibus abstractis a condi- 
tionibus materialibus continetur. } 

XIX. — Cognitionem ergo accipimus a rebus sensi- 
bilibus. Cum autem sensibile non sit intelligibile in 
actu, preter intellectum formaliter intelligentem, ad- 
mittenda est in anima virtus activa, que species intel- 
ligibiles a phantasmatibus abstrahat- 

XX. — Per has species directe universalia cognosci- 
mus; singulariasensu attingimus, tum etiam intellectu 
per conversionem ad phantasmata ; ad cognitionem 
vero spiritualium per analogiam ascendimus. 

XXI. — Intellectum sequitur, non precedit, volun- 
tas, que necessario appetit id quod sibi presentatur 
tamquam, bonum ex omni parte explens appetitum, 
sed inter plura bona, que judicio mutabili appetenda 
proponuntur, libere eligit. Sequitur proinde’ electio 
judicium practicum ultimum; at quod sit ultimum; 
voluntas efficit. 

XXII. — Deum esse neque immediata intuitione per- 
cipimus, neque a priori demonstramus, sed utique a 
posteriori, hoc est, per ea que facta sunt, ducto argu- 
mento ab effectibus ad causam: videlicet, a rebus que 
moventur et sui motus principium adequatum esse 
non possunt, ad primum motorem immobilem ; a pro- 
cessu rerum mundanarum e causis inter se subordi- 
natis, ad. primam causam incausatam ; a corruptibili- 
bus que equaliter se habent ad esse et non esse, ad 
ens absolute necessarium; ab iis quae secundum mi- 
noratas perfectiones essendi, vivendi, intelligendi, plus 
et minus sunt, vivunt, intelligunt, ad eum qui est > 
maxime intelligens, maxime vivens, maxime ens; de- 
nique, ab ordine universi ad intellectum separatum 
quires ordinavit, disposuit, et dirigit ad finem, 

XXII. — Divina Essentia, per hoc quod exercit# 
actualitati ipsius esse identificatur, seu per hoc quod 
est ipsum Esse subsistens, in sua veluti metaphysica 


-ratione bene nobis constituta proponitur, et per hoc 


idem rationem nobis exhibet sue infinitatis in perfec- 
tione. 

XXIV. — Ipsa igitur puritate sui esse, a finitis omni- 
bus rebus secernitur Deus. Inde infertur primo, mun- 
dum nonnisi per creationem a Deo procedere potuisse ; 
deinde virtutem creativam, qua per se primo attingi-+ 
tur ens in quantum ens, nec miraculose ulli finite 
nature esse communicabilem; nullum denique crea- 
tum agens in esse cujuscumque effectus mofluere,) nisi 
motione accepta a prima Causa. 


Or parmi ces theses, tres nettes, trés fortement 
soudées les unes aux autres, il s’en trouvait. plu- 
sieurs qui avaient été jusqu’ici librement discutées 


, 
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dans les écoles catholiques, :parfois méme entre 
philosophes qui se disaient et se croyaient dis- 
ciples de S. Thomas; par exemple la 3¢, qui 
affirme la distinction réelle de l’essence et de 
Vexistence dans les créatures, ou la 11¢, qui déter- 
mine le principe d’individuation dans les corps. 

Allait-on assister.ainsi a la suppression de la 
liberté d’opinions dans les écoles catholiques? La 
liaison établie par la. S. C. des Etudes entre les 
24 théses et le « Motu proprio» Doctoris Angelici, 
et par le Pape entre celui-ci et la lettre Sacrorum 
Antistitum ; Videntité des expressions : « prin- 
cipia, pronuntiata majora, in re presertim 
metaphysica », employées par -la'S. C. et par le 
Pape, auraient pu incliner a le croire. Cependant 
Vhistoire autant que le sens des nuances juri- 
diques. invitaient 4 ne pas tirer A la légére de ces 
documents une conclusion aussi considérable. 

Et de fait, en février 1916, une double question 
était posée a la S. C. des Etudes, sur les obligations 
résultant, pour les professeurs de théologie, des 
ordres donnés par le Motu proprio et des inter- 
prétations authentiques représentées par les 24 
théses. Répondant ala premiére question, la S. C. 


déclarait qu’on devait (dans les Instituts visés par 


Pie X) « prendre la Somme de S. Thomas comme 
texte de cours pour la partie scolastique des ques- 
tions, et qu’on pouvait y adjoindre un autre texte 
de cours qui donne l’ordre logique des questions 
et fournisse la partie positive » des preuves, pourvu 
que la Somme théologique ne soit pas seulement 
un « texte a consulter », mais demeure vraiment 
« le manuel et le texte 4 expliquer pour la partie 
scolastique » des legons. Répondant a la seconde 
question, la S. C. déclarait que les 24 théses conte- 
naient bien la doctrine authentique de S. Thomas, 
mais que ces théses étaient, non pas « imposées 
aux écoles catholiques », mais « proposées'‘comme 
donnant une direction sure » (7 mars 1946) *. 

Le R. P. Ledochowski, Général de la Compagnie 
de Jésus, n’avait pas attendu cette décision pour 
s’enquérir auprés du Pape de la portée exacte des 
24 théses. Le recevant en audience le 17 février 1915, 
Benoit XV lui donnait, en présence de tous les 
Péres assistants, la direction suivante: 


41, Utrum Summa theologica S. Thome habenda sit in 
Scholis de quibus supra uti textus consultationis, vel uti tex- 
tus prelectionum, saltem quoad partem scholasticam ? 

II. Utrum omnes viginti quatuor theses philosophice, a S.C. 
Studiorum probate, germanam S. Thome doctrinam revera 
contineant, et in casu affirmativo, utrum imponi debeant 
Scholis catholicis tenende ? 

His dubiis E. ac R. Cardinales hujus S. C. in plenario ccetu 
habito diebus 22 et 24, mense februario hujus anni (1916), ita 
respondendum censuerunt : 

Ad I. Summa theologica S. Thome habenda est uti textus 
prelectionum quoad -partem scholasticam questionum ; ita 
scilicet ut, una cum aliquo textu qui ordinem logicum ques- 
tionum indicet et partem positivam contineat, habeatur pre 
manibus et explicetur Summa theologica quoad partem scho- 
lasticam. 

Ad II. Omnes ille& viginti quatuor theses philosophice ger- 
manam S. Thome doctrinam exprimunt, esque proponantur 
veluti tute norme directive. 

Die 25° eodem mense eodemque anno, SS. Dominus Noster 
Benedictus PP. XV, in audientia infrascripto Secretario imper- 
tita, sententiam EE. PP. suprema sua auctoritate ratam habuit 
et confirmavit. 

Datum Rome, die 7° martii, in ipso festo S, Thome, anno 
1916. —C. C. Bisteri1, Preefectus. — J. SINIBALDI, Ep. Tiberien., 
Secretarius. (Acta S. S. 1916, p. 157), 
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Il voulait que les Jésuites suivissent la doctrine de 
S. Thomas, mais il n’entendait nullement par la res- 
treindre la liberté des opinions dans les questions qui 
étaient discutées entre catholiques et qui en effet étaient 
discutables, par exemple sur la distinction réelle entre 
Vessence et lV’existence, et @autres sujets du méme 
genre, qui n’étaient point contenues dans le dépéot de 
la foi ; il craignait plutét que si Von supprimait cette 
liberté on ne coupat les ailes au talent et qu’on ne com- 
promit ainsi les fortes études théologiques?. » 


Le 9 mars 1945, le Saint-Pére, par lettre auto- 
graphe, confirmait au P. Ledochowski le sens de 
cette déclaration orale, en renouvelant la liberté 
accordée aux Jésuites, au temps de Léon XIII, 
d’admettre et d’enseigner aussi bien la thése de la 
distinction réelle entre l’essence et l’existence que 
la thése contraire?. — Enfin, au début de 1917, le 
méme P. Ledochowski soumettait 4 Papprobation 
du Pape le texte d’une lettre adressée 4 tous les 


Jésuites, lettre dans laquelle il donnait aux Péres | 


de sa Compagnie des instructions relatives 4 ’en- 
seignement de la doctrine de S. Thomas conformes 
aux réponses que Benoit XV lui avait faites ?. Le 


49 mars 1917, le Pape approuvait cette lettre, et 


disait : 2 


« Nous avons remarqué avec joie que vous avez ap- 
précié équitablement les raisons que l’on fait valoir de 
part et d’autre dans les discussions soulevées au sujet 
de la fidélité due 4 S. Thomas. Nous estimons que, dans 
cette appréciation, vous avez vu juste en pensant que 
ceux-la sont assez fidéles au Docteur Angélique, qui 
considérent toutes les théses de la doctrine de S. Tho- 
mas comme des régles sires de direction, mais sans 
imposer une adhésion obligatoire a toutes ces théses. 
En ayant sous les yeux cette régle, les membres de la 
Compagnie n’ont pas lieu de craindre de manquer a 
Vobéissance due aux ordres des Pontifes Romains : 


tout en voulant que S. Thomas fut tenu pour chef et — 
_pour maitre dans les études de théologie et de philoso- 


phie, les papes ont toujours entendu laisser a chacun 
le droit de discuter en sens contraire dans les -ques- 


tions qui sont des matiéres habituelles et légitimes de — 


discussion 4, » 


Vers l’époque ou paraissait la lettre du P. Ledo- 
chowski, dont la lettre de Benoit XV que nous 


yenons de citer formait la préface, la controverse 


devenait subitement trés animée. C’est d’Espagne 
qu’en était parti le signal. Dans son no de mai- 
juin 1917, la Ciencia Tomista publiait en face les 
unes des autres, d’une part les 24 théses approu- 
vées comme tute norme directive par la S. CG. 
des Etudes, et d’autre part 24 propositions con- 
traires, qui étaient présentées comme « extraites 
des ceuyres de Suarez par un éminent professeur 
de la Compagnie de Jésus, dont nous ne sommes 
pas autorisés 4 publier le nom ». Dans une bro- 
chure assez vive de ton, le P, Pégues ® reproduisait 


1 Texte cité par M. Lebreton, Etudes, 20 mai 1918, t. 455, 
p- 800. 

2 On peut voir le texte latin dans Lebreton, Etudes, 5 oct. 
1917, t. 153, p. 84. 

3 Epistola A. R. P. Viodimiri Ledochowski, Prep. Gen. Soc. 


Jesu, De Doctrina S. Thome magis magisque fovenda, in-8,' 
‘ 4917, en vente aux Bureaux des Etudes ee rue Oudinot, Pa- 


ris), 1 f. — Le P. Lebreton a donné dans les Eiudes du 5 oct. 
1917 une bonne analyse de ce document. Sak 

4 Trad. du P. Lebreton, Etudes, 20 mai 1918, p. 499. 

5 R. P. Thomas Pégues, 0. P., Autour de S. Thomas. Une 
controverse récente, in-8 de 39 p., 1917. — Voir aussi l’article 
du méme, intitulé : Pourquoi done S. Themas ? dun ton plus 


bientdt ces propositions contradictoires; il y étu- 
diait aussi de nouveau les documents pontificaux 
donnés par le P. Ledochowski, et s’efforcait d’en 
atténuer le sens et d’en diminuer la portée. M. Le- 
breton répliqua au P. Pégues dans les Etudes ', et 
-M. F. Cavallera dans le Bulletin de Littérature 
__ecclésiastique de Toulouse?. Des échos de ces dé- 
bats se retrouvent dans |’Univers*, dans la Revue 
du Clergé francais *, etc. 

' De ces décisions et de ces controverses, trois con- 
clusions, nous semble-t-il, sont a retenir : 

' 40 En général, les principes fondamentaux et les 
_ théories maitresses de la philosophie de S. Tho- 
- mas, notamment de sa métaphysique, sont donnés 


par Je Saint-Siege comme l’expression la meilleure 


de la philosophie vraie et amie de la foi; a ce titre 
et en tant que tels, ils forment nécessairement le 
substratum rationnel de l’enseignement de la 
théologie dans l’Eglise, et sont imposés par elle. 

' 2024 théses déterminées sont présentées par le 
Saint-Siege comme exprimant bien la doctrine 
philosophique de S. Thomas dans ses points essen- 
tiels, et comme des directives sires pour le théolo- 
gien et le philosophe catholique. | 


30 Les théses contradictoires ne sont pas con-. 


damnées ipso facto ni proscrites. On reste libre 
de soutenir celles de ces théses contraires qui 
jusqu’ici avaient été librement soutenues dans 
YEglise ; en le faisant, on ne désobéit pas aux 
ordres du Saint-Siége, mais sans aucun doute on 
marche 4 ses risques et périls et l’on se prive des 
garanties de sécurité (tut@) que le Saint-Siége a 
données aux theses thomistes dont on s’écarte. 

Et comme la premiére régle d’une bonne péda- 
gogie est de ne pas tenter des expériences in 
anima vili, et de s’en tenir aux méthodes et aux 

_procédés qui ont fait leurs preuves, l’Eglise a 
inséré dans son nouveau Code une loi qui prescrit 
d’enseigner la philosophie et la théologie aux clercs 
séculiers ou réguliers selon la méthode, la doctrine 
et les principes de S. Thomas d’Aquin : 

« Philosophie rationalis ac theologie studia et 
alumnorum in his disciplinis institutionem professores 
omnino pertractent ad Angelici Doctoris rationem, 


doctrinam et principia, eaque sancte teneant. » (Codex, 
Can. 1366, § 2. — Cf. Can. 589, § 1). 


Il 


_La décision du St-Office relative 4 la science 
humaine de Notre-Seigneur ® surprit un peu clergé 
et fidéles. Quand elle parut, les péripéties de la 
~ lutte gigantesque passionnaient l’opinion, et bien 
_ peu avaient eu le loisir de fixer leur attention sur 
les controverses dont ce privilége de l’4me de 
Jésus avait été lobjet depuis quelques années. Nos 


~ calme, publié dans la Revue Thomiste en 1948 et tiré a part, 
in-8 de 27 p., 1918, Toulouse, Privat. 

1 Lenseignement de 8. 
giques, Etudes, 20 mai 1918, t. 155, p. 498-3501. 

2 Mars-avril 1918, p. 115-134. 

3 25 décembre 1917 : Une grave controverse, par Lector. 

4 Sur les 24 propositions, par J. Bricout, Rev. du Cl. franc., 
Jer janvier 1918, t. 93, p. 76-78; — L’autorité de S. Thomas et 
les Ecoles catholiques, par J. Riviere, ébid., 15 juin et 1¢r juil- 
Jet 1918, t. se 2 404-418, et t. 95, p. 57-68. 

_ 5 Décret du 5 juin 1948 (cf. Amé 1919, p. 770). 
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Thomas dans les Ecoles théolo-. 


lecteurs nous sauront gré de retracer bri¢vement 
Vhistoire de ces controverses‘; elle les aidera A 
mieux comprendre |’état de la question et la por- 
tée du décret. 

La décision du St-Office consacre l’enseignement 
unanime des scolastiques et des théologiens mo- 
dernes. Mais déja Petau 2 avait remarqué un flot- 
tement assez important dans la doctrine d’un cer- 
tain nombre de Péres Grecs (S. Irénée, S. Eustathe 
d’Antioche, S. Athanase, S. Grégoire de Nysse, 
S. Cyrille d’Alexandrie, Théodoret) et de quelques 
Péres Latins (S. Ambroise, S. Fulgence), | qui 
avaient admis — ou semblé admettre, car la pen- 
sée de tel ou tel de ces Péres est peu claire oua 
varié — une ignorance réelle dans l’Ame de Jésus. 
Ces hésitations furent éliminées rapidement de 
Venseignement catholique, grace surtout a Vin- 
fluence de S. Augustin. Au moyen Age, il n’en 
reste plus guére d’autre trace que la distinction, 
proposée par S. Bonaventure, D. Scot et quelques 
autres, entre ce que le Christ savait d’une fagon 
habituelle et ce qu’il savait d’une facon actuelle. 

Si les. Peres avaient quelque peine A attribuer 
au Christ une science absolument parfaite, c’est 
qu’elle leur semblait difficile & concilier avec deux 
textes évangéliques. Le Jer (Luc, 11, 52, cf. 40) nous 
dit que Jésus « croissait en sagesse »; dans le se- 
cond (Marc xu, 32; cf. Matt. xxiv, 36), Jésus, dé- 
clare lui-méme que le Fils ignore le jour et Vheure 
du jugement dernier. Communément, les théolo- 
giens scolastiques levaient la difficulté en enten- 
dant'les paroles de S: Luc d’un accroissement de 
la science acquise et d’une manifestation progres- 
sive de la science surnaturelle du Christ; et ils 
entendaient les paroles de Jésus en S. Marc en ce 
sens que le jour et ’heure du jugement n’étant 
pas du nombre des vérités dont Jésus était venu 
nous instruire, elles lui étaient inconnues en tant 
que Révyélateur. 

Il est hors de doute que cette interprétation du 


’ texte de S. Marc, surtout si on isole les paroles du 


Christ de leur contexte littéraire et doctrinal, n’est 
pas obvie. Cependant les théologiens catholiques 
Vadoptaient presque unanimement, parce que la 
science parfaite du Christ leur apparaissait comme 
une conséquence nécessaire de principes théolo- 
giques certains, fondés sur l’Ecriture, acceptés par 
la Tradition, et comme une de ces doctrines con- 


nexes a la Réyélation que consacre l’enseignement 


unanime et plusieurs fois séculaire des Ecoles 
catholiques. 

Mais a l’époque qui précéda immédiatement le 
modernisme, il s’est trouvé des théologiens catho- 
liques a qui ni les principes théologiques certains, 
ni leur cortége de conclusions nécessaires, ni sur- 
tout l’autorité des scolastiques, fussent-ils una- 
nimes, n’en imposaient guére. Regardons, disaient- 
ils, comme suspect tout ce qui est a priori ; fai- 
sons de la théologie positive et de l’exégése litté- 


1 Pour cette partie de notre travail, nous avons utilisé libre- 
ment le ter article de M. Riviere (cf. infra), 
2 De Incarnat., |. XI. 


rale. Celle-ld nous permet de contrebalancer l’au- 
torité de l’Ecole par celle des anciens Péres, et 
celle-ci nous autorise 4 affirmer que la science 
du Christ prise en bloc, fut progressive et in- 
compléte. — Ainsi, qu’on le remarque bien, les 
attaques contre la perfection de la science du 
Christ qui se sont. produites a notre. époque ne 
viennent pas de difficultés nouvelles, résultant de 
la découverte de documents nouveaux ; elles ne 
sont gue la conséquence de Vintroduction’ en 
théologie d’un certain esprit et d’une certaine 
méthode. 

Quand au xvuie siecle, dans son Jnstruction 
pastorale sur UiIncarnation, Mgr de: Pressy, 
évéque de Boulogne, trouvait peu satisfaisante 


Vinterprétation recue du texte de S. Luc : Pro-° 


Jiciebat sapientia' ; quand au milieu du xix¢ siécle, 
Vabbé Le Noir, collaborateur de Migne, citait de 
Pressy et adoptait sa doctrine ?; et méme quand 
Mgr Bougaud, dans la 1re édition de son livre Le 
Christianisme et les temps présents (1878, t. u, 
p- 445-463), demandait, « avec une modeste har- 
diesse »,.« Ja permission de placer, a cété du 
Christ immuable et glorieux du moyen age, l’ado- 
rable physionomie du Sauveur telle qu’elle appa- 
rait dans l’hypothése plus humaine du développe- 
ment progressif* », ce n’étaient la que de timides 
préludes, isolés, bientét rétractés et vite oubliés, 


4« Linterprétation usuelle du Proficiebat, quoique suivie 
par un grand nombre de commentateurs, ne parait pas con- 
forme au sens naturel que ce texte présente a. Vesprit. Il est 
@ailleurs difficile de la concilier avec la doctrine de la théolo- 
gie sur la liberté en N.-S. Enfin la raison sur laquelle on 
appuie cette interprétation ne parait pas solide. « On s'est 
apergu, dit D. Calmet, que le sentiment contraire pourrait 
avoir des suites facheuses et qwon en pourrait conclure que 
Notre-Seigneur, comme homme, n’a pas toujours été parfait. » 
Conclusion nullement admissible. Quoique Notre-Seigneur, 
comme homme, ait acquis de nouveaux degrés de perfection, 
ila toujours été homme parfait, ayant toujours possédé dans 
le degré le plus éminent, les vertus dé Phomme le plus 
accompli. Quelque grande que soit la perfection d’un étre 
créé, elle est nécessairement finie, bornée, limitée, par consé- 
quent capable d’étre augment¢e par la puissance inépuisable 
du Créateur. » (Instr. past. sur, UVIncarn., p. 222). 

2 3e Encyclonédie théologigue, t. x1x, col. 749. 

3 Dans les éditions suivantes, Mgr Bougaud supprima ce 
passage. Comme ce texte a été Vobjet de fréquentes allusions 
dans les’ controverses récentes et qu’il est peu connu, nous 
en donnons ici le résumé tel que le présentait naguere M. J. 
Riviere dans le Bulletin de Littérature ecc lésiastigue de Tou- 
louse, année 1915-4916, p. 248-250. 

« Pourquoi refuser d’admettre un développement progressif 
de cette intelligence [de Jésus] quand on Vadmet pour son 
corps ? L’ auteur n’ ignore pas Ja doctrine commune aux 
termes de laquelle le Christ est « immuable dans la gioire, 
«immobile dans la sainteté, fixe dans amour, ayant trouvé 
« dés le premier instant de sa vie sa mesure parfaite », et il 
reconnait qu’elle a régné « sans conteste » depuis le moy en 
age. Mais il revendique « avec une modeste hardiesse » le 
droit de ’abandonner. « Aujourd’hui, le charme de ce systeme 
«saffaiblit. Il diminue visiblement ». Aussi, appuyé sur 
M. de Pressy et sur les quelques Peres cités dans Petau, 
demande-t-il «la permission de, placer 4 cété du Christ im- 
« muable et glorieux du moyen age, adorable physionomie du 
« Sauveur telle qu’elle apparait dans I’ hypothése plus humaine 
« du développement _progressif. » En conséquence il pose en 
principe que « son Ame a besoin, pour penser, pour parler, 
« pour vouloir, pour agir, que ses organes matériels aient 
« atteint Jeur légitime développement ». Des lors au début, la 
sagesse et la science ne peuvent étre en clle qu’« a Pétat de 
« germe ». Comme tout autre enfant, Jésus est donc tout 
@abord inconscient de sa nature et de sa mission. Bientot 
cependant son intelligence s’entr’ouvre et il sourit & sa mére. 
« A ce moment, Dieu Vinonde des plus vives clartés, afin de 
«lui faire connaitre son véritable Pere... C’est au temple de 
« Jérusalem quwil révéle pour la ire fois la conscience quwil a 
«de sa filiation divine... Apres cela... il croissait vraiment, 
« réellement, et non pas seulement en apparence. » Lorsque 


Vheure arrive d’aborder la vie publique, Dieu lui réveéle sa . 


fonction de Sauveur, tout en Inui laissant d’ailleurs le choix 
des moyens. Et c’est ainsi qu’a travers les labeurs ingrats de 


VAMI DU. CLERGE 


“Avec Gunther et Hermes, suivis par Klee, Lau- _ 


rent, Knittel 1, nous voyons pour la premiere fois. 
la négation de la vision béatifique et la limitation, 
de la science surnaturelle du Christ: introduites 
en théologie au nom des méthodes nouvelles. Ces 
témérités furent réfutées vigoureusement par Kleut- 
gen * et réprouvées par Je Concile de Cologne 
(1860) 3. Mais l’esprit dont elles émanent subsistait — 
chez beaucoup de théologiens allemands. ,Parmi, 
ceux-ci signalons spécialement Hermann Schell 
(4850-1906), dont V’influence fut considérable dans 
Véclosion du modernisme théologique- Au lieu de 
nier directement la vision béatifique en Jésus, il 
se contente d’attaquer a fond les preuves qu’en 
donnent les théologiens et la fagon dont ils pré- 
sentent leur doctrine +. 

Cette maniére indirecte et un peu honteuse de 
s’en prendre a l’enseignement traditionnel deve- 
nait bientét en France celle d’un auteur anonyme 
dont l’article fut publié en 1907 par les Annales 
de philosophie chrétienne *. 


«ll me paraitrait téméraire, disait cet auteur, de 
nier la réalité de Ja vision intuitive... Toutefois... il est 
moins aisé de déterminer le temps, la durée, le mode, 
Vintensité de ce privilége.... Tout ce qu’on peut dire 
la-dessus ne dépasse pas les limites de la conjecture. 
Pourquoi Jésus n’aurait-il pas regu seulement ‘én 
germe les trésors de sagesse et de grace dont nous: 
aurons a constater plus tard les merveilleux épanouis- 
sements ? Pourquoi veut-on que N.-S. ait eu dés le 
principe le plein exercice de cette vision (intuitive) ?... 
On conviendra sans' doute que Jésus ne jouissait pas 
de la vision intuitive pendant son sommeil, 4 moins 
de n’avoir pas été homme. Pourquoi en aurait-il joui 
pendant le sommeil de ’ame dans la premiére enfance, , 
pendant le sommeil encore plus profond dans le sein — 
de Marie ? (P. 350-354), 

« Disons donc, pour conclure, gue le Christ, en tant 
qu’homme, n’eut pas, dés le principe (souligné par 
Vauteur), pleine conscience de sa haute dignité. Le 
Verbe accepta l’état presque inconscient de cette ame, 
comme il acceptait l’infirmité et la chétivité de ce petit 
corps. » (P. 363). 


Ces insinuations et ces conclusions gardaient 
encore un air de respect et de prudence dans leur 
audace. C’est aussi en termes yoilés qu’en 1896, 
dans la Revue Biblique, M. Loisy 6 abordait cette. 
question. Mais. en 1904 il rejetait toute mesure, et, 
écrivait 7 : A 


Le critique ne pourrait attribuer a Jésus-Christ « une 
science sans bornes que dans une hypothése histori- 
quement inconcevable et déconcertante pour le sens 


son ministere et les angoisses de la Passion: Jésus Sevens 
vers la gloire qui lui revient comme Fils unique du Pere: » 

4 Voir les références dans Pesch, Preelectiones, t. Iv, p. 138 

et P 154. 

2 Theologie der Vor rel, t. m1, p. 244 Ss. 

3 Collectio Lacensis, t. Vv, p. 308. 

4 Schell, Kathol. Doymatires tim, p. 104 et suiv. Cet ouvrage 
a été mis a l’Index. On en trouve une excellente réfutation 
dans Janssens, Summa theologica, t. Iv, De Deo-Homine, 
p. 448-431. — Sur Schell, voir Ami, Tables de la 3° série, p. 147 

et 148.— En 1913 et depuis, plusieurs travaux ont été publiés en: 
Allemagne sur cette question de la science du Christ; nos 
lecteurs comprennent qu’il nous a éLé impossible de nous les. 
procurer. 

5 J. H., Da progres en Jésus-Christ, Annales, janvier 1907, 
p: 337-364. On. sait que ces: volumes des Annales we philoso- 
phie chrétienne ont été mis a Index. 

6 A. Loisy, L’Apocalypse synoptique, dans Revue Biblique, 
1896, p. 338-344, . 

7 Id., Autour dun petit livre, p. 140, et 148-149. { y 
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moral, en admettant que le Christ, comme homme, 
avait la science de Dieu et qu’il a délibérément aban- 
donné ses disciples a Vignorance et a Verreur sur 
-quantité de choses qu’il pouvait révéler sans le 
moindre inconyénient. Une conjecture déshonorante 
pour Vhomme de génie qui en serait l’objet ne se 
recommande pas a V’historien quand il s’agit du Christ. 
Le ‘théologien peut s’y complaire, s'il la croit indis- 
-pensable. Il peut se représenter le Sauveur dissimu- 
lant son savoir infini et entretenant son entourage 
dans Vignorance. Ne ferait-il pas mieux cependant, 
‘avant de rien affirmer sans preuve, de vérifier la soli- 
dité de sa théorie, de considérer si la science qu’il 
préte a Jésus est réalisable dans un cerveau d’homme, 
dans un étre vivant sur la terre, si elle est compatible 
avec les conditions de l’existence présente, de la vie 
morale et du mérite humain... 

-« Quand nos théologiens disent que la personne du 
- Christ aurait toujours connu par sa science divine ce 
que sa science humaine aurait pu ne pas contenir, en 


- sorte que Jésus, au moins dans l’étage supérieur de 


son étre, ne pouvait rien ignorer, j’ai peur que les 
vrais philosophes ne se croient en présence d’une 
construction mécanique et artificielle, non d’une: con- 
ception rationnelle, et que le sublime de la théorie ne 
leur semble pas exempt de fragilité. Tout se passe 
dans la carriére du Sauveur comme si cette science 
-extraordinaire n’existait pas. » 


Les quatre propositions (32-35) du décret La- 
mentabili (1907) relatives a la science du Christ 
‘ condamneérent ces erreurs, en empruntant les for- 
mules mémes de M.. Loisy. Celui-ci réitéra ses 
affirmations avec une Apreté croissante, dans ses 
Simples réflexions sur le décret Lamentabili et 
sur (Encyclique Pascendi parues en 1908. 

« Jai dit et je répéte, écrivait-il 1, que, partant des 
témoignages authentiques, il ne faut point parler de 
science infaillible, ni méme d’aucune science a propos 
de Jésus. Les lumiéres du Christ étaient dans sa cons- 
cience ; ses connaissances étaient celles du. milieu 
populaire ou il était né. » 

Pendant que M. Loisy descendait la pente qui 
devait le conduire a ces négations passionnées, 
certains théologiens ou exégétes catholiques po- 
saient des questions précises, et ébauchaient des 
solutions plus ou moins heureuses en vue de con- 
cilier les données du texte évangélique avec l’en- 


' seignement recu dans l’Eglise ; généralement, 


celui-ci était invité a faire les frais de l’accord 
désiré. 

En 1896, le R. P. Lagrange, en rendant compte 
d’un ouvrage anglais de Ch. Gore, écrivait dans la 
Revue Biblique? les lignes suivantes, que nous 
devons mettre sous les yeux de nos lecteurs, tant 

elles ont été citées depuis: - 


_ « LWexégeése passe avant le raisonnement. S. Thomas 
le dit aussi formellement que le D' Gore... Raisonner a 
-perte de vue au lieu de recourir aux textes évangé- 
liques, déclarer que tel ne peut étre le sens dun texte, 
quoique clair, parce qu’il est contraire 4 nos raisons 
de convenance, c’est une fausse méthode... Si les théo- 
-logiens ont de graves raisons d’affirmer en Jésus la 
vision béatifique et la science’ infuse, il est clair que 
quant a l’étendue de ces diverses sciences, leurs dé- 
ductions doivent céder 4 une affirmation claire de 
lEcriture. Si S. Matthieu affirme clairement que le Fils 
ne sait pas ’heure du jugement, le nier sous prétexte 


4 Pp, 74. 
2 1896, p. 454, 


que le Christ savait tout, c’est aller contre le principe. 
de S. Thomas: il faut se rendre & ’autorité de l’Ecri- 
ture. Mais conclure de cette nescience particuliére 
avant la Résurrection que le Christ n’avait pas dés. lors 
la vision béatifique, c’est un autre paralogisme; car 
ne peut-on voir l’essence de Dieu sans pénétrer les 
secrets de sa volonté ? ...Je voudrais qu’un theolog iy 
étudiat ces questions 4 nouveau. » 


A ces lignes rapides qui posaient la question en 
termes un peu excessifs, le R. P. Lagrange a ré- 
pondu lui-méme dans son KHvangile selon Saint 
Marc (1911). Se référant a Maldonat, il pense que 
dans le texte ou Jésus affirme son ignorance du 
jour du jugement, « il ne s’agit plus seulement du 
Fils de Vhomme, mais du Fils comme distinct du 
Pere », du « Fils au sens absolu », et il adopte 
cette interprétation : « Le Fils sait, mais il n’a pas 
mission de communiquer, et dans ce sens il 
ignore‘. » C’est le retour a l’explication des théo- 
logiens scolastiques et de S. Augustin. 

De son cété, en 1903, la Revue du Clergé fran- 
cais publiait sur La science humaine du Christ 
un article signé « Un Docteur en théologie ». 
C’était M. F. Dubois 2. Il se donnait le réle de 
simple « rapporteur » qui met « en présence les 
opinions adverses », et se référant a ce que S. Tho- 
mas nous dit de la perfection relative, et mesurée 
par l’économie générale de la Rédemption, de la _ 
science acquise de Jésus, il écrivait : 


« Ne pourrait-on pas introduire cette méme notion 
d’économie dans ses sciences supérieures, et dire que 
ces sciences furent toujours en lui, guant a leur éten- 
due, ce qu’elles devaient étre relativement aux temps ? 
Nous posons simplement la question sans la résoudre. » 


M. Lepin ne s’aventurait pas aussi loin, quand 
apres avoir adopté opinion courante en théologie 
il ajoutait ° : 


« Cependant Je langage du divin Maitre se compren- 
drait peut-étre mieux encore si l’on admettait dans son 
humanité une ignorance réelle mais partielle et rela- 
tive... Ne peut-on pas supposer en effet, que la science 
surnaturelle du Sauveur « résidait en quelque sorte 
dans une région supérieure de son esprit, dou elle 
Winfluait que partiellement et discrétement sur la 
science qui devait pratiquement régler sa conduite et 
inspirer son langage ?... Ne peut-on admettre que la 
science infinie et trés parfaite du Christ s’est accordée 
avec une science ordinaire et pratique,.4 coup str 
excellente, et néanmoins limitée, incompatible avec 
Verreur, et néanmoins susceptible d’ignorance, soumise 
aux influences de la lumiére supérieure autant qu’il 
convenait a sa mission, et pour le reste plus ou moins 
dépendante de ses ressources humaines? » A V’appui 
de « cette hypothése » l’auteur cite un passage manus- 
crit de M. Olier:« La partie supérieure de l’ame de 


_N.-S. qui est Pentendement, la mémoire et la volonté, 


était comme partagée en deux, c’est-a-dire qu’elle 
agissait de deux maniéres différentes... Quoique cette 
partie qui n’était point dans la gloire eit connaissance 
des choses passées, présentes et a venir, comme cepen- 
dant nous ne jouissons ici-bas de la révélation des 
mystéres de Dieu qu’autant que la. vie voyagére le 
permet, laquelle ne peut pas porter la vue entiére des 


{ L.C., Pp. 326-327, 

2 Rev. du Cl. fr., 15 juillet 1903, p. 338-366. — Le nom de 
Yauteur fut donné dans les fables de cette méme année de la 
Rev. du Cl. fr., p. 655 et 668. 

3 Lepin, Jésus Messie et Fils de Dieu d’apres les Evangiles, 
p. 446-418. 


cing premiers siécles, 


mystéres cachés, Dieu avait voulu les tenir cachés en 
quelque chose a son Fils voyageur en terre ei ne les 
lui révéler pleinement que dans sa résurrection ‘. » 


La question méritait d’étre étudiée pour elle- 
méme, et a fond. C’est ce que fit M. Lebreton. Dans 
son ouvrage sur Les Origines du dogme de la 
Trinité, il avait écrit (p. 234) : 

«Il semble qu’on puisse sans témérité, s’appuyant 
sur la parole du Seigneur, penser qu’il s’est refusé a 
lui-méme la connaissance humaine du jour et de Pheure 
du jugement, de méme qu'il en a refusé la révélation 
ases apdtres. » 

~ Dans une longue note (p. 447-469), il s’efforca de 
justifier ce point de vue. Il reprit'en la complétant 
Venquéte du P. Petau sur la pensée des Péres des 
sur la portée exacte de la 
condampation des Agnoétes, sur la tradition mé- 
diévale, et conclut: 

« Toute la question se raméne, me semble-t-il, a ceci: 
est-on obligé d’admetire que Ame humaine du Christ 


a toujours joui de la connaissance actuelle de tout le 
réel ? Dans ce cas, mais dans ce cas seulement, on n’a 


plus le droit d’affirmer dans le Christ une ignorance 


réelle du jour du jugement... Pour S. Thomas. le 
Christ a, par la vision intuitive, la connaissance tou- 
jours actuelle de tous les objets que Dieu atteint par 
sa science de vision, c’est-a-dire de tout le réel. » Mais 
« S. Bonaventure, et dans un sens un peu différent, 
Scot enseignent que par la vision intuitive, le Christ 
connait toutes les créatures, les possibles comme les 
réelles, d'une science habituelle, in actu primo, et non 
pas d'une science toujours actuelle ; et comme, d’aprés 
ces mémes docteurs, ni la science infuse du Christ ni sa 
science acquise ne lui donne la connaissance toujours 
actuelle de tout le réel, on peut admettre trés légiti- 
mement que, 4 un moment donné ou méme pendant 
toute sa vie moritelle, le Christ a ignoré certaines 
choses; et en particuHer la.date du jugement... Dans 
cette hypothése, on admetira que cette ignorance, était 
volontaire, et que Notre-Seigneur eit pu, sil Veut 
voulu, a n’°importe quel moment de sa vie, percevoir 
cette vérité qu’il ignorait... Cette conclusion n’est pas 


_ substantiellement. différente de celle a laquelle les 


Péres Grecs nous conduisaient, par une voie sans 
doute entiérement diverse. » (P. 467-468). 


Tout en rendant un hommage mérité a la partie 
positive du travail de M. Lebreton, le R. P. Hugon 


’ protestait en 1913 contre ses conclusions ?. Aprés 


une nouvelle étude des Péres et des théologiens, il 
concluait lui-méme : 


« Il faut rejeter désormais toute théorie qui attribue- 
rait a fame de Notre-Seigneur une ignorance véritable, 
notamment en ce qui concerne le jour et Pheure du 
jugement dernier... A notre sens, le sentiment qui exclut 


toute ignorance de l’ame du Sauveur dés le premier- 


instant de Incarnation est théologiquement certain, 
comme expression de la croyance universelle de PEglise, 
au moins a partir du cinquiéme siécle... Les divergences 
portent sur des points secondaires, par exemple si cette 
science était habituelle ou actuelle. D’ailleurs si quelques 
écrivains, soit dans le passé, soit de nos jours, ont cru 
pouvoir attribuer au Christ une ignorance sans erreur, 
leur opinion est trop isolée pour prévaloir contre la 
croyance commune et ce qu’on peut appeler le torrent 


_de la tradition >. » 


” 


{ Cf. Labauche, Legons de théeologie dogmatique, 1911, t. 1, 
p- 273-274, qui cite et adopte cette opinion de M. Lepin. 

2R. P. Hugon, Le Mysiere de ’Incarnaiion, Paris, 1913, p. 
245-284. 

3 Ibid., p. 265. = 


Les choses en étaient 1a, quand. M. J. Riviére, 
auteur de deux ouyrages (fun beset Soe Yaatre” si 
chroniqueur de théolog gie et Wapologétique Ta 
Revue du Clergé francais, publia en 4916, dans 
le Bulletin de littérature ecelésiastiqgue-de Tou- 
louse, trois articles sous ce titre: Le probleme de ~ 
la science humaine du Christ. feasts clas-. a 
sigues et tendances nouvelles'. | q 

Dans le premier article il rassemblait tous les = 
indices et les faits permettant de croire qu’a cété 
et en face de la « synthése scolastique », une autre a 
« opinion », trés recevable en théologie, étaiten 
train de conquérir droit de cité. Il citait a peu _ 
pres tous les auteurs que nous venons de rappeler 
jusqu’ici ; s'il omettait M. Loisy, il présentait par — 
contre l'article de J. H. dans les Annales de philo- _ 
sophie chrétienne en ces termes flatteurs = : 


« Il y a dans ces pages beaucoup @idées en peu de 
mots, et l'on s*étonnerait 4 bon droit si les théologiens 
de Favenir ne leur accordaient pas une particuliére 
attention. » (p. 250). 


Le texte du P. Lagrange écrit en pee cité 
et mis en valeur, mais non celui de 1941. Et de 


set 


cette revue historique, M. Riviére concluait : 


« Dou il appert que la synthése ncplasiianes Sik: 
s’'impose plus a un groupe déja considérable de théo- — 
logiens... Nest-il pas permis @induire que ce e regal est - 
un indice de faiblesse? » (p. 264). ; j 


Le second article était consacré a la critique de 
la théorie scolastique. Nous résumons. | 
Le principe sur lequel seppeiels cette -synthése 
scolastique : 


« est celui-ci: En vertu de lunion attra ak N-S. 
J.-C. a di recevoir tous les priviléges qui n’étaient pas 
contraires aux fins de incarnation » (p. 289). Ce prin- 
cipe est, « en fait, accepté sans discussion, comme il — 
est généralement posé sans preuves... Un examen im- 
partial y découvre bien des lacunes et des faiblesses... 

Cet aphorisme. .. est un pur a priori » (p. 290}. I n’aboutit — 
qu’a établir des « convenances et encore faudrait-il 
qu’elles ne fussent pas contrebalancées par. des. conve- 
nances contraires » (p. 294). L’application en est déli- as 
cate, car il est trop général, sujet” a “des restrictions 
indéterminées ; en fait, il a servi a appuyer nes vues” 


humaines et des erreurs. - Hits 


C’est en partant de ce principe qu’on a amas 
Yexistence dans le Christ de trois sciences. Que 
doit-on penser de la premiere, la vision béatifique?’ 


« Sur la réalité de la science peatiaae dans yame 
du Christ, il n’y a pas d’hésitation. Néanmoins lapreuve 
positive, d'un commun avis, est reconnué mince... Au 4 
jugement de Petau, ’argument Patristique_ n'est “pas” 2 


théologique sera-t-elle plus efficace?... Lesscolastiques... : % 
reconnaissent que cet argument ne dépasse pas les 


limites de la convenance... Il reste done le principal | . 
argument en faveur de la vision béatifique soit accord — 4 
unanime des théologiens » (p. 293-294). eg ht Palen 

$ , 2 £ $01 ba > £ 


A quels objets s‘étendait la science du Christ? 
ut 4 apt tee 


p. Bitz, a 


{ Op.¥cit., année 1915-1916, ne 6, 7 et 8, 
337-364. 


« (Par Tes lumiéres Brenanrenes dont la divinité inon- 
dait son ame,..: le Sauveur connaissait absolument 
toutes choses. Ge nouvel article de la christologie 
commune est-il:.. capable de résister A la-critique? » 


_(p. 302). « La premiére et principale » preuve « sem-. 


_blerait devoir provenir de J’Ecriture ; mais il n’en est 
rien » (p. 303). « Il est clair que ces passages » (Jo. 1 
“443 Col. 1, 3) « visent exclusivement la vérité reli- 
gieuse... Chacun peut se’ convaincre que |’Evangile 
‘nen dit pas davantage... Non seulement Jésus-Christ 
ne parait pas tout savoir, mais il déclare ignorer la 
date du jugement » (p. 304). « A défaut de lEcriture, 
la thése de l’omniscience peut-elle s’autoriser dela Tra- 
dition ?..: Il est difficile de parler de tradition au sens 
théologique du mot » (p. 305-306)..« Mal garantie au 
point de vue de l’autorité, la thése de ’omniscience 
n’est pas invulnérable sur le terrain de la raison » 
(p. 306). Les diverses considérations qu’on fait valoir 
en faveur de cette thése, sont jugées « insuffisantes 
pour établir une conviction ferme chez un théologien 
qui ne serait pas persuadé a priori qwil vaut mieux 
savoir qu’ ignorer, savoir beaucoup que savoir peu, et 
que Dieu ne devait refuser a son Christ aucune perfec- 
tion » (p. 308). 

Les scolastiques affirment encore que le Christ 
eut V’omniscience ab initio. 

« Une affirmation aussi considérable devrait, sermnble- 
{-il, étre entourée de preuves en proportion ; mais on 
constate rapidement qu’il n’en est rien » (p. 309). 

Et Vauteur conclut cette seconde partie de son 
travail en ces termes : 

« Ainsi done la psychologie classique du Christ, tant 
dans son principe que dans ses applications essen- 
tielles, semble offrir plusieurs points vulnérables a qui 
_ envisage sans parti pris. Ce n’est pas que les réponses 
aient manqué du coté de ses. défenseurs... Néanmoins 
les difficultés subsistent, dont il ne faut diminuer ni 
la gravité, ni le poids. Elles expliquent en tous cas 
suffisamment au regard de Vhistoire — et peut-étre de 
la raison — qu’il y a autre chose qu’un funeste esprit 
-de nouveauté dans l’effort de ces théologiens qui ont 
cru pouvoir, en présence d’un systéme ou -la foi n’est 
pas en jeu, conserver leur indépendance pour en cher- 
cher un plus satisfaisant »(p. 314). 


Le troisieme article est consacré a l’exposé des 
« conceptions, nouvelles ». M. Riviére.entend sous 
-ce nom l’ensemble des théories un peu disparates 
qui s’écartent de la doctrine scolastique. Il se 
risque a les synthétiser. « En réunissant les indices 
épars, et dégageant par induction les données 
implicites, il est... possible d’en reconstituer avec 
une suffisante, approximation Vinspiration fonda- 
mentale et les principaux traits » (p. 337). La 
théorie que M. Riviére va nous présenter n’est 
donc pas tout entiére la sienne. Néanmoins ses 
sympathies ne sont pas douteuses, et sa pensée 
s’exprimera nettement dans les conclusions. 

D’abord cette « théologie moderne » a des mé- 
thodes nouvelles : 


« Sans dédaigner les arguments spéculatifs, [elle] les 


-subordonne a l’étude positive des faits, et les raisons 
de convenance cédent le pas aux réalités concrétes de 
Phistoire » (p. 338). Il ne s’agit done plus de « cons- 
truire @ priori la science du Christ... mais de la déga- 
ger d’aprés ce que son propre témoignage et les faits 
de VEvangilé nous en laissent apercevoir » (p. 338). 
On aboutit ainsi A une nouvelle psychologie du Christ ; 

et cette « psychologie suspecte se trouve en parfaite 
harmonie avec l’Incarnation et ses fins rédemptrices » 


DOCTRINE 


KSPR Te fe mee Th oon 


(p. 340). En effet, « au nombre des infirmités de la 


chair acceptées par le Rédemptevr pour notre salut, . 


cest le cas de se souvenir que les Péres Grecs ne 
craignirent pas de faire entrer une certaine ignorance 
de l’esprit. La théologie moderne revendique le droit 
de reprendre cette conception. Convenance pour conve- 
nance, celle-ci est aussi bien dans la logique de la foi 
et peut devenir non moins féconde pour la piceté » 
(p. 343). 


La vision béatifique et la science infuse sont 
accordées a l’4me du Christ, mais on leur donne 
un sens nouveau : 


Pour la vision intuitive, on l’admet « en ce sens © 


qu’elle ne ferait que traduire en langage technique 
cette connaissance parfaite de Dieu son Pére accom- 
pagnée d’une si filiale intimité que Jésus révéle dans 
toutes ses paroles et sa conduite. » De méme « ce que 
VYEcole nous apprend de la science infuse » pourrait 
correspondre, dans les faits, a ce rayonnement par 


lequel « la pensée du Pére qui est aux cieux, la per-- 


ception nette de sa sainteté et de son amour, éléve, 
colore et transfigure pour ainsi dire dans lame de 
Jésus la création toute entiére, hommes et choses » 
(p. 346). 


A quoi s’étend, selon la « théologie moderne », 
la science du Christ? 


« Faut-il maintenant chercher l’objet de cette science 
et en déterminer l’étendue? A défaut de précisions 
probablement ilusoires et certainement inutiles, » (il 
s’agit des précisions de la « théologie classique ») « la 
méme méthode » (positive) « nous fournit des indiea- 
tions qui doivent suffire a une théologie consciente de 
son role et de ses moyens... La science de Jésus a eu 
pour objet tout ce qui regardait sa mission de Sauveur 
des hommes: Quant au reste,... tout porte a croire 
quwil a partagé le savoir de son époque et de son mi- 
lieu. Rien, en tout cas, ne nous apprend qu’il se soit 
élevé au dessus... Cette conception repose sur le ter- 
rain sur des faits » évangéliques (p. 347-348). « L’évan- 
gile suggére invinciblement impression que le Christ 
n’a pas plus connu, dans sa carriére terrestre, la 
pleine lumiére de l’esprit que la gloire de Ja chair » 
(p. 360-361). 


Tout compte fait, les deux opinions sur l’exten- 
sion qu’il convient d’attribuer a la science de Jésus 
semblent jouir d’une probabilité théoriquement 
équivalente : 


Ce principe est « commun entre les deux écoles : le 
Christ a eu toute la science qu’il devait avoir a raison 
de sa personne et de sa mission... A [cette] majeure 
identique, scolastiques et modernes appliquent une 
mineure différente : c’est pourquoi ceux-la réclament 
une science universelle comme due a la dignité du 
Christ et a sa fonctiom rédemptrice ; ceux-ci au con- 
traire ne croient devoir admettre qu’un savoir res- 


_treint, dont les faits évangéliques seraient le meilleur 


critérium. Des preuves qui garantissent cette mineure 
dépend la validité de la conclusion. En tout cas, la 
conception restrictive en présente de suffisantes, 
sinon pour s’imposer a tous, du moins pour ne pas étre 
immédiatement bannie de la théologie, a fortiori de 
la foi catholique » (p. 350). 


Enfin Vauteur pour conelire ses trois articles 
s’exprime ainsi : 


« Au terme de cet exposé, qui eut du moins Vinten- 
tion d’étre exact et impartial, une conclusion de fait 


doit étre tenue pour acquise. Malgré toutes les appa- 


rences contraires, il existe deux conceptions catho- 
liques dé la science du Christ. Leur conflit Je plus 
évident porte sur ’étendue et le développement de son 
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savoir humain ; mais leur divergence la plus profonde 
est peut-étre dans la maniére d’en comprendre les 
sources et la méthode a suivre pour en déterminer 
‘Yaction. Ces deux doctrines sont trés inégalement 
accréditées : lune se présente avec l’éclat dun long 
passé, autre dans le pénible tatonnement des débuts; 
la premiéré a pour elle immense armée des écoles 
classiques, la seconde ne groupe encore que des défen- 
seurs rares et isolés. Néanmoins, a les examiner de 
prés, ni celle-ci n’est aussi négligeable qu’on veut bien 
parfois le dire, ni celle-la n’offre la valeur absolue 
qu’elle semble promettre ou que de trop zélés parti- 
sans promettent en son nom. Dés lors la question 
n’est pas close, et il n’y a pas Jieu d’entraver la liberté 
de la discussion. La conception nouvelle peut obtenir 
droit de cité dans Ja théologie, mais elle a besoin de 
préciser ses positions et de renforcer ses preuves. 
Toujours est-il qu’‘il faut la prendre au sérieux. Si la 
doctrine classique doit avoir gain de cause contre elle, 
ce ne sera pas en l’écartant par prétérition, ou sur un 
simple procés de tendances, ni peut-étre sans subir 
elle-méme de notables remaniements... » (p. 363-364). 


Et maintenant, quels sont les points fixés par la 
décision du St-Office? ! 


I. — C’est sortir de la doctrine sire que d’ensei- 
gner : Il n’est pas établi que l’Ame du Christ ait 
eu pendant sa vie d’ici-bas la science que possédent 
les bienheureux qui voient Dieu. 

Ainsi se trouve affirmée équivalemment J’exis- 
tence de la vision intuitive dans lame du Christ 

-avant sa Résurrection et son Ascension. La propo- 
sition qui nierait ce fait est qualifi¢e de non tuta. 
On remarquera l’absence du mot visio deatifica, 
remplacé par une périphrase empruntée a S. Tho- 
mas (///Ja Pars, q. 9, art. 2). De fait la vision 
intuitive ne produisait pas (sauf ala Transfigura- 
tion) ses effets beatifiants sur le Corps de Jésus 
avant sa Résurrection, ni méme, d’aprés une opi- 
nion scolastique, sur la « partie inférieure » de 
son ame, surtout pendant le temps de la Passion. 
ll est probable que le St-Office a voulu laisser le 
champ libre a cette opinion. Peut-étre aussi a-t-on 
voulu épargner la théorie de ceux qui mettent une 
distinction entre la vision intuitive de Dieu et la 
vision béatifique : on peut, avec le P. Hugon®? 
penser que cette distinction est « arbitraire » ; 
mais c’est aller un peu loin que de la déclarer 
« contraire a l’enseignement de l’Eglise », et la 
définition de Benoit XII ? qu’allegue cet auteur a 


l’appui de son assertion est susceptible d’une autre - 


interprétation. . 


Il. — Pour rester dans la doctrine stire, il faut 
considérer comme certaine T’absence de _ toute 


{ Proposito a Sacra Congregatione de Seminariis et de Stu- 
diorum Universitatibus dubio : Utrum tuto doceri possint 
Sequentes propositiones : 

I. Non constat fuisse in anima Christi inter homines degen- 
tis-scientiam, quam habent beati seu comprehensores. 

Il. Nec cerfa dici potest sententia, que statuit animam 
Christi nihil ignoravisse, sed ab initio cognovisse in Verbo 
omnia, preterita, preesentia et futura, seu omnia que Deus 
scit scientia visionis. 

Ill. Placitum guorumdam recentiorum de scientia anime 
Christi limitata, non est minus recipiendum in scholis catho- 
licis, quam veterum sententia de scientia universali ; 

Emi ac Rmi DD. Cardinales in rebus fidei et morum Gene- 
rales Inquisitores, prehabito yoto DD. Consultorum, respon- 
* dendum decreverunt: Negative. 

2 Le mystére de lIncarnation, p. 247, note 4. 

3 Denzinger, Enchiridion, 10¢ éd., n° 530. 


ignorance dans le Christ, et la présence dans son 
Ame, dés le début de sa vie, d’une science par. 
laquelle il connait dans le Verbe tout ce que Dieu 


Sait par science de vision. 


Il ne s’agit plus ici de l’existence, mais de 
l’étendue, de la durée, du moyen de la vision » 
intuitive dans l’ame de Jésus. Le mot de vision 
intuitive n’est pas prononcé, et la formule em- 
ployée semble se rapporter 4 la science du Christ 
prise en bloc. Mais les expressions « cognovisse 
in Verbo » ont un sens technique trés clair: il 
s'agit du moyen, du lieu de la vision intuitive. 

Si l’on ne veut pas étre téméraire, il faut done 
tenir pour certain 4° négativement, que'l’Ame hu- 
maine du Christ n’a rien ignoré, — rien, pas 
méme le jour et l’heure du jugement ; — 2° posi- 
tivement, qu’elle a connu tout ce que Dieu a créé, 
crée ou créera, c’est-a-dire tout le réel, la connais- 
sance exhaustive de tous les « possibles » demeu- 
rant le privilége incommunicable de l’intelligence 
de Dieu; 3° il faut attribuer ces « trésors de 
science » a Ame du Christ dés le début de son_ 
existence et de l’union hypostatique. Cette connais- 


sance est-elle habituelle ou actuelle? Ce point n’est ~ 


x 


pas tranché ; mais nous dirons tout a Vheure a 
quoi se réduit la question. 


il. — C’est s’écarter de la doctrine sure que de 
présenter l’engouement de quelques théologiens 
récents pour une limitation de la science du Christ 
comme recevable dans les écoles catholiques au 
méme titre que l’affirmation des anciens théolo- 
giens sur l’universalité de la science du Christ. 

Ce dernier point n’a pas besoin de commentaire 
apres l’exposé historique qu’on a lu plus haut: il 
remet toutes choses A leur place, certitudes an- 
ciennes et opinions nouvelles, « positions clas- 
siques » et « tendances modernes ». 


* 


L’on est heureux de constater que la décision 
fut accueillie par les intéressés avec une entiére et 
trés louable soumission. En en publiant le texte, le’ 
Bulletin de littérature ecclésiastique de Tou- 
louse !_y joignait la déclaration suivante : 


« Nous nous empressons de reproduire (la). décision 
du Saint-Office... C’est la mise au point par Pautorité 
compétente de la controverse dont M. Pabbé Jéan Ri-’ 
viére avait, il y a deux ans, entrefenu nos lecteurs en 
leur présentant un exposé historique et critique des 
deux opinions en conflit. Nous recevons ces décisions 
avec une entiére soumission, et nous rétractons tout 
ce qui dans les articles en question ne concorde pas 
pleinement avec la décision du Saint-Office. — LA R&- 
DACTION. » : 


La Revue Biblique ? dit de son cote : 


« Ce décret du Saint-Office, qui regarde aussi les - 
exégétes, recevra parmi nous l’adhésion de Vesprit: et 
du ccur, la déférence et Pobéissance qui duit ‘sont 
dues. » eh 


Et elle marque aux exégétes la voie a exe 
dans la solution des difficultés textuelles ou psy- 


1 Mai-juin 1918, p. 248. 
2 Juillet-octobre 1918, p.-580-581. 


a 


-chologiques que peut présenter l’Evangile : attri- 


buer a la vision béatifique la conscience immuable 
que Jésus a eue de sa filiation divine; recourir 4 
la science, acquise « que le décret du Saint-Office 
n’a surement pas condamnée en la passant sous 
Silence, » pour expliquer comment Jésus put.sincé- 


_rement s’étonner, admirer, et «sauf ce qui regarde 
sa Personne », 
' science autre que celle qu’etit pu posséder un pro- 
- phéte de son temps ». 


ne faire jamais « appel & une 


dans un article intitulé 
‘se mit a 


‘Enfin M. Lebreton, 
Lignorance dw jour du jugement', 


« considérer de plus prés les conclusions » de son 


travail historique publié dans Les Origines du 


_dogme dela Trinité. 


-« Une étude plus approfondie de cette question, 


 écrit-il (p. 284), nous a amené, depuis quelque temps 


‘ 


déja, a considérer l’opinion de S.. Thomas sur cé point 
comme Ja seule qui ait actuellement droit de cité dans 
Boee, » 


Voici les raisons qu’il donne de son Risyotuitlan: 
elles aideront nos lecteurs a mieux comprendre le 
bien-fondé de la décision du Saint-Office. % 

_ Au lieu de considérer avec quelques Péres Grecs 
Vignorance comme l’une quelconque des misére’S 


_ qui résultent du péché originel, telles que la faim, 


Ja soif ou la mort, la théologie catholique depuis 
S. Thomas a accueilli la doctrine de S. Augustin. 
Celle-ci joint beaugoup plus étroitement Vigno- 
rance a la concupiscence, et nous montre dans ces 


' deux blessures des conséquences et des sources de 


péché, alors que les autres mis¢res ne sont que des 
conséquences et des punitions du péché. Voila 


- pourquoi le Christ a eu une attitude différente a 


Végard de la souffrance et a l’égard de Vigno- 
rance, Venu pour expier le péché, il pouvait accep- 
ter et il convenait qu'il acceptat la souffrance, 
puisque @une part celle-ci n’était point par elle- 
méme une source de fautes, et puisque, d’autre 
part, la raison d’étre de sa présence dans ’huma- 
nité était Vexpiation du péché. Par contre, il ne 


conyenait pas que le Christ acceptat Pignorance, 
“parce que celle-ci, suivant la doctrine de S. Au- 


gustin et des Scolastiques, est avec la concupis- 
cence une vraie cause du péché, et que tout ce qui 
fomente et nourrit le péché répugne a la sainteté 
de la Personne divine du Christ. 

Et cependant Jésus nous apportait le reméde a 
Vignorance comme aux autres maux; mais le divin 
Médecin appliquait 4 des maladies differ entes deux 


_traitements divers. Tandis qu’il prenait sur lui 


certaines infirmités pour les guérir, comme aiment 
4 le dire beaucoup de Péres Grecs et Latins (quod 
assumpsit sanavit), il y avait d’autres maux qu'il 
guérissait précisément en ne les partageant pas, 
remarque encore S. Augustin : et cest ainsi qu’il 
nous a sauvés de l’ignorance. Comment le soleil 
pourrait-il nous éclairer, s'il cessait — fut-ce volon- 
tairement — d’étre lumineux ? 

La doctrine de S. Augustin constituait ainsi un 
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véritable et sensible progrés dans l’intelligence du 
dogme du péché originel et dads la connaissance 
de la psychologie du Christ. Les théologiens sco- 
lastiques ont eu raison d’adopter cette doctrine et 
de lui donner la consécration de leur autorité 
propre. C’est une mauvaise méthode, — et lon 
s’étonne qu’elle ait pu sourire 4 des théologiens 
modernes si férus du progrés dogmatique, — que 
de renoncer a des conquétes définitivement acquises 
et de rétrograder, par un « archaisme périlleux », 
vers un stade d’intelligence dogmatique depuis 
longtemps dépassé. 

A ces raisons, esquissées par M. Lebreton, ajou- 
tons que cet auteur, en s’autorisant jadis de la 
doctrine de S. Bonaventure et de Scot pour affirmer 
que le Christ « a ignoré certaines choses », nous 
parait avoir dépassé considérablement la pensée 
de ces théologiens. Pour ne parler que de S. Bona- 
venture, — dont le sentiment a le plus de poids, 
étant celui d’un Docteur de l’Eglise, — toute sa 
doctrine proteste contre l’attribution d’une « igno- 
rance » a l’'4me humaine de Jésus. Le Christ sait 
tout dans le Verbe, 4 peu prés comme le savant 
posséde dans sa mémoire la connaissance habi- 
tuelle de ce qu’il a étudié ; mais ce savant n’a pas 


toujours la pensée actuellement fixée sur toutes 


les vérités qu’il connait. C’est un peu de cette facon 
que S. Bonaventure ‘ congoit la « science habi- 
tuelle » et la « considération actuelle » dans V’intel- 
ligence humaine de Jésus. Mais supposons qu’on 
interroge notre savant sur une vérité qu’il connait 
et a laquelle il ne songeait pas, aura-t-il le droit 
de dire qwil ignore cette vérité, parce qu’il n’y 
pense pas ? Assurément non. [] faudrait qu’on 
puisse répondre: oui, pour que l’autorité de saint 
Bonaventure livre passage a l’hypothése de M. Le- 
breton. Mais on ne le peut. « Science habituelle », 
dans S. Bonaventure, n’est pas synonyme d’igno- 
rance, méme volontaire : en passant d’un terme 
a l'autre, on quitte le saint Docteur, et l’on s’aven- 
ture isolé sur un terrain découvert. 


IV 


Si la dévotion au Cceur Eucharistique de Jésus 
intéresse directement la piété et le culte, elle a 
cependant ses fondements dans la doctrine. A l’oc- 
casion du décret émané de la S. C. des Rites le 
28 mars 1914, nous en avions assez longuement 
entretenu nos lecteurs ?. Les décisions nouvelles 
que nous laissions pressentir ne tardérent pas a 
paraitre; nous allons en indiquer le sens en 
quelques mots. 

Dans le courant de l’été de 1944, le sous-direc- 
teur de l’Archiconfrérie du Cour Eucharistique 
établie & Rome envoya a un certain nombre 
d’évéques une lettre impriméé, dans laquelle, en 
gémissant du tort fait a la dévotion au Ceeur Eu- 
charistique dans l’esprit du public par le décret 
de la S. C. des Rites du 28 mars, il se prévalait 


1 In Sent, lib. LIT, dist. XIV, art. Il, quest. 1, 2 et 3. 
2 Ami du 16 juillet 1944, p. 673-679. 
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d'une réponse officieuse que Vassesseur du Saint- 
Office aurait obtenue du Pape et que, pour des rai- 
sons spéciales faciles & deviner, l’on ne devait pas 
divulguer. Comme il fallait s’y attendre, cette 
lettre fut communiquée a la S. C. des Rites, qui la 
transmit a Pie X, et celui-ci, « désapprouvant la 
maniere d’agir et le zele intempestif du sous-direc- 
teur », ordonna a la S. C. des Rites de publier un 
nouveau décret ‘ qui confirmait le premier en pré- 
cisant les points suivants : 

10 Le titre Ceur Eucharistigue de Jésus devait 
étre entendu dans le sens de « Cour de Jésus en 
tant quwil.est présent au T. S. Sacrement de |’Ku- 
eos ». 

Ce titre, qui sent la nouveauté, ne doit jamais 
e admis dans la liturgie. 

3° Trois fétes étaient indiquées par le décret du 
28 mars comme devant étre substituées a ce titre 
par l’Ordinaire, dans le cas ou une église lui aurait 
été consacrée. Pour les Confréries qui sont insti- 
tuées sous ce vocable, le nouveau décret n’admet 
plus que deux fétes : celle du Sacré-Cceur et celle 
du St-Sacrement ; il n’est plus question de la féte 
du T. S. Rédempteur. 

Les deux derniéres décisions n’intéressent que la 
liturgie. La premiére, en fixant le sens de l’ex- 
pression « Coeur Eucharistique », intéresse la doc- 
trine. C’est d’elle qu’il nous faut parler. 

Les lecteurs de l’Ami? se souviennent que la 
dévotion au Cceur Eucharistique peut prendre pour 
objet soit le Coeur de Jésus présent dans le St-Sa- 
crement en méme temps et au mémetitre que tout 
son Corps, soit l’acte d’amour pour nous qui lui fit 


instituer ce sacrement a la derniére Céne. Dans le 


premier sens, la dévotion au Cceur Eucharistique 
est avant tout une spécialisation de la dévotion au 
St-Sacrement ; dans le second sens, elle est avant 
‘tout une spécialisation de la dévotion au Sacré- 
Coeur. Ces deux aspects de la dévotion au Cceur 
Eucharistique sont solidement fondés en doctrine ; 
tous deux se recommandent d’approbations expli- 
cites du St-Siege; mais nous avions remarqué que 
depuis 1898, date a laquelle fut publiée la derniére 
édition officielle de la Raccolta (recueil de priéres 
indulgenciées), et plus spécialement depuis le bref 
de Léon XIII du 16 février 1903, le second sens 
avait prévalu au point d’exclure presque compléte- 
ment le premier. Brusquement, dans son décret du 
45 juillet 1914, la S. C. des Rites revenait au pre- 


1 Décret du 15 juillet 1914 (Acta du 3 aout, p. 382-383) : 

Smus PD. N. Pius Papa X... « hee que sequuntur publicari 
ussit : ; 

4 «I, Decretum 5. R. C. diei 28 martii 1914 iterum confirmari 
cum sententia : In decisis et amplius. 

«Il. Titulum « Cordis Jesu Eucharistici » permitti tantum 
posse in approbatis sub eo titulo confraternitatibus ; dum- 
modo idem hoc sensu accipiatur quo intelligitur sacratissi- 
mum Cor Jesu prouti preesens est in Ssmo Eucharistiz Sa- 
cramento. 

Ill. Gum vero ejusmodi titulus non sit canonicus et litur- 
gicus imo novitatem sapiat, nunquam eum esse recognosctn- 
dum et admittendum in sacra liturgia, 

« TV. Confraternitates autem que eo titulo anuncupantur, 
nullum aliud festum tanquam proprium celebrare posse, nisi 
festum Sacratissimi Cordis Jesu cum Ecclesia universali, vel 
festum Ssmi Corporis Christi. 

« Contrariis non obstantibus quibuscumque, etiam speciali 
mentione dignis, — Hie 15 julii 1914. » 

2 Loe. cit., p. 674, 8 


mier sens : « Coeur de Jésus en tant que présent 


dans |’Eucharistie » et semblait imposer ce sens et 
lui seul (pumMmopDo... hoc sensu accipiatur). Vers la 
méme date (14 juillet 1914) on pouvait relever * 
une indulgence de 100 jours accordée par le Saint- 
Office, section des Indulgences, a Vinvocation : 
Laudetur. Cor sacratissimum Jesuin sanctissimo 
Sacramento. Ne devait-on pas conclure de la 
que le sens primitif de la dévotion au Coeur Eu- 


charistique retrouvait la faveur du Saint-Siége ? — 
Et ne fallait-il pas, en outre, abandonner le sens — 


de la dévotion fixée par la Raccolta et par Léon XIII, 
mais apparemment exclu par la S. C. des Rites? 
La question fut posée par le Cardinal archevéque 
de Paris au St-Office : 
« Num titulus Cor Jesu Eucharisticum servet sen- 
sum, quibuscumque non obstantibus, quem habet in 


ultima Collectione (Raccoltd) Indulgentiarum anni 1898 
et in Brevi dato a Leone XIII die 46 februarii 1903? » ~ 


La réponse, datée du 3 avril 1945 et signée par le 


cardinal Merry del Val, secrétaire du Saint-Office, ~ 


rappelle que cette question est dela compétence du 
St-Office ?, 


déclare que dans son assemblée pléniére du 24 
mars 1915, la S. Congrégation fit répondre : 


« Affirmative; et ad mentem. Mens est ut firma et 
immutata remanere debeant decreta S. Sedis quoad 
emblemata, imo etiam quoad partem liturgicam devo- 
tionis erga Cor Jesu Eucharisticum; attamen devotio 
ipsa erga Cor Jesu Eucharisticum haberi debeat ut ad- 
probata ab Apostolica Sede in sensu declarationis que. 
continetur in ultima Collectione Indulgentiarum anno 
4898 edita °. » : 


Par cette réponse la S. C. du Saint-Office com- 


pléte, et-dans la mesure ou c’était nécessaire, cor- 
rige linterprétation qu’avait donnée la S. C. des 
Rites le 45 juillet 1914 du sens du titre Cor Jesu 
Eucharisticum. Sans condamner la dévotion au 
Coeur Eucharistique qui s’adresse au Coeur de Jésus 
présent dans |’Eucharistie, le St-Office déclare au- 


thentiquement que Vapprobation du Saint-Siege 


s’applique a la dévotion telle qu’elle a été définie 
par la Raccolta et par Léon XII, cest-a-dire a 
celle qui en contemplant le Coeur Eucharistique, 
songe 4 l'amour que Notre-Seigneur nous a témoi- 
gné en instituant la sainte Eucharistie. 

Cette fois encore les 4mes dévouées au culte du 


Cceur Eucharistique peuvent donc se réjouir : loin. 


de condamner la dévotion qui leur est chére, Rome 
la bénit et encourage dans le sens méme oti ils 
la protiquent depuis vingt ans. 
Quant A ceux de nos lecteurs qui se demandaient 
si la doctrine que nous leur avions présentée en 
4914 était bien en harmonie avec les nouvelles dé- 
cisions du St-Siege, qu’ils se rassurent eux aussi : 
la légitimité de cette dévotion et sa notion sont 


données par Rome dans le sens méme que nous. 


1 Acta S. S., 20 aout 1914, p. 406. 

2 Sur la compétence de la S. C. des Rites quand il s’agit de 
fixer le sens doctrinal d’une dev oueE, voir ce que nous avons 
dit en 1914, P. 677. : 


3 Acta S. S., 6 mai 1915, p. 208-206. 


« cujus. est curare ne fidei puritas | 
cent quacumque permixtione turbetur », et - 


_ avions dés lors adopté et que nous imposait une 
lecture attentive des documents officiels parus a 
cette époque. Une fois de plus, méme sur les points 
de doctrine les plus minutieux, Rome est restée 
fidéle A elle-méme. 


1’ AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


Méditations pour Vannée liturgique, 
_par Mgr Dadolle, 2 vol. in-12 de 382 et 372 p., 
7f. Lyon, Vitte.— Priéres et méditations 
bibliques, in-16 de 202 p., 2 f. Paris, Beau- 
chesne. — Les plus belles Lettres de 
consolation depuis les origines chrétiennes 
| jusqu’a nos jours, par Vabbé Cl. Peyroux, in-12 
de 464 p., 4 f. Paris, de Gigord. — Woix 
profondes, par Emmanuel Vitte, in-12 de 
284 p., 3 f. 50. Paris, Plon. — Les Fleurs 
du Christ, par le P. Isambart, O. P., in-16 de 


491 p., 3 f. 50. Lyon, Vitte. — Autour d’une ; 


vieille église, par Victor Bouillon, in-12 de 
237 p., 3 f. 50. Paris, Bloud. 


I. — Mgr Dadolle n’a presque rien publié de son 
vivant. Il est vrai qu’il est mort prématurément, 4 un 
Age ou Bossuet lui-méme n’avait que peu publié en- 
core. Mgr Dadolle cependant, qui se prodiguait et qui 
ne savait jamais refuser la parole de Dieu, écrivait tout 
ce qu’il avait a dire : bel exemple a proposer a tant 
dautres qui se flattent d’improviser ! Et bel exemple 
aussi que sa discrétion, pour un certain nombre de 
prédicateurs qui inondent de leurs manuscrits 4 peine 
secs les cabinets de nos éditeurs: catholiques (lesquels 
heureusement se montrent rétifs et refusent avec en- 
semble !). 

Des divers recueils posthumes de Mgr Dadolle, pu- 
bliés jusqu’a ce jour, celui-ci est le plus varié, le plus 
- pratique, le plus riche de doctrine et d’éloquence. Ce 
ssont les instructions qu’il donnait chaque mois, a 
Lyon, aux Dames zélatrices de ’Giuvre des Vocations. 
Il s’y inspirait de l’Evangile de la Messe du jour, du 
temps liturgique, de la féte du Saint (quand ce Saint se 
rattachait au sacerdoce). En sorte que ces instructions, 
qui ont été composées au jour le jour, réunies comme 
elles sont ici, présentent un exposé vraiment heureux 
des enseignements donnés par l’Eglise dans son calen- 
drier liturgique. Il y a dans ces pages (comme (d’ail- 
leurs dans tout ce qui tombait de la plume et des 
lévres de Mgr Dadolle) toute une révélation sur la ma- 
niére de lire et d’utiliser la Sainte Ecriture et particu- 
liérement l’Evangile. Mais est-il un seul de nos lecteurs 
qui ne connaisse et ne gotte la maniére de Mgr Da- 
dolle, familiére et toujours élevée, primesautiére et 
@une -stratégie trés étudiée, vigoureuse, pressante, 
_ poussant toujours a l’action mais sans jamais cesser 
de s’appuyer sur un fonds doctrinal qu'il a eu soin 
-@abord de condenser en des raccourcis éblouissants 
de lumiére ?’ 

Au t. I, 7 méditations sur V’Avent; 8 sur Noél et 
YEpiphanie ; 7 sur le temps aprés l’Epiphanie; 8 sur le 
Caréme; 8 sur la Semaine Sainte; 42 sur le Temps 
pascal. —-Au t. II, 5 méditations sur l’Ascension ; 3 sur 
la Pentecdte; 13 sur le Temps aprés la Pentecdte; 
6 sur la Sainte Vierge ; 18 sur les Saints. 


Il. — Priéres et méditations bibliques. Voriginalité 
de ce recueil, publié en 1917 (dont l’auteur, qui n’a 
pas mis son nom sur la couverture, est M. Vabbé 
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_ B. Roland-Gosselin), c’est que l’on ne nous présente ici 


que des textes « bibliques », sans commentaires, trés 
heureusement choisis pour la méditation, tirés géné- 
ralement des Psaumes, des Cantiques, de ’Evangile, de 
saint Paul. Il y a surtout un Chemin de Croix trés 
émouvant (pour presque chaque Station, un texte des 
Prophétes). 


Ill. — Les plus belies Lettres de consolation : choix 
colligé a occasion de la guerre, mais dont la vertu 
secourable sera de tous temps et de tous pays. Une 
dizaine de ces Lettres sont des Péres de l’Eglise ; une 
douzaine, de S. Francois de Sales; trois, de sainte 
Jeanne de Chantal; quatre, de S. Vincent de Paul; 
huit, de Bossuet ; dix, de Fénelon ; trois, de M. Olier ; 
une, de Pascal; deux, d’Agnés Arnauld ; la plupart, les 
250 derniéres pages du recueil, sont d’écrivains du 
xIx® siécle (Dupanloup, Gerbet, Veuillot, Montalembert, 
Ozanam, Lacordaire, Gratry, Mgr de Ségur, Mgr Bou- 
gaud, Perreyve, Newman, Faber, Mer Gay, Mer d’Hulst, 
etc.; quelques-unes sont de la guerre méme). 

Le recueil, publié en 1917, s’est enlevé avee la rapi- 
dité @une trainée de poudre; et il méritait son succés. 


IV. — Voix profondes, les unes d’ayant-guerre, les 
autres de guerre, celles-la profondes non moins que 
celles-ci, parce que parties toujours d’un cceur chré- 
tien, pour qui rien ne saurait étre jamais superficiel. 
Voix des choses et voix du cceur, voix de la famille et 
voix de lV’art, voix du pére et voix du poéte : quel riche 
écrin! comme tout cela chantera purement dans la 
mémoire et sur les lévres de nos enfants quand ils 
viendront dire quelque poésie en public, aux jours de 
fétes de famille ! Comment lire sans émoi profond les 
strophes consacrées par l’auteur a son fils, séminariste, 
mort pour la patrie ? 


Je n’entrevoyais rien de plus doux sur la terre 

Qu’un prétre de mon sang, montant au saint autel, 

Qui serait ala fois et mon fils et mon pere, 

Et me romprait le pain de l’Amour éternel... 

Daignez, Seigneur, daignez vous montrer dans ma nuit... 
Apprenez-moi, Seigneur, & chérir ma souffrance ! 

Tout calvaire a, par Vous, de mystiques saveurs. 


— Les Fleurs du Christ : recueil de XXXII mor- 
ceaux en vers de douze syllabes : « Priére au Saint- 
Esprit ; Les Enthousiastes; Au soir du Vingt Mars; 
les Vierges; Le Phare; Les Obstinés ; Les Crucifiés ; 
Les Aiglons ; Mon Lac », etc., etc. L’auteur les offre 
« @un ceur trés humblement. fraternel » « aux Ames 
qui yont a Dieu par la route du Beau ». 


VI. — Autour d’une vieille église : c’est un jeune 
prétre qui se raconte. On l’a nommeé, tout jeune, curé 
dune paroisse perdue dans Ja montagne de Nice. Il en 
ignore tout : le tempérament, les mceurs, Vhistoire, 
voire la langue. Il se met a l’ceuyre, et son ceeur s’y 
enracine. Il aime son ministére auprés de ces rudes 
paysans. I] aime surtout le cadre ou se déroule ce mi- 
nistére. Ou du moins c’est sur la poésie de ce cadre, 
de ce paysage qu’il met ici surtout V’accent. Il l’y met 
peut-étre méme un peu trop fort, au gré de juges qui 
seraient enclins a la sévérité. Mais le défaut, si défaut 
il y a, est sirare! Notre auteur est jeune, il est poé- 
tique a plein cceur. Cela ne lui passera que trop vite. 
Et en attendant, il nous offre un tableau amoureuse- 
ment léché de cette montagne nicoise, trop peu connue 
du grand tourisme (oh! uniquement parce qu’elle n’est 
pas pourvue d’hotels installés avec tout le « contort 
moderne »), mais V’une des plus grandioses et des 
plus bouleversées qui soient, avec ses escarpements 
subits qui nous prennent le matin a zéro, au niveau 
de la mer, pour nous hisser avant la fin du jour a 
3.000 métres, — et tout ensemble la plus gracieuse, la 
plus variée, la plus fleurie : c’est la, dans ce coin de 
terre qui va de Nice aux sources neigeuses de la Tinée 
et de la Vésubie, que s’épanouit la plus riche flore de 
Europe. 


Nostradamus. Ses prophéties, par Ch. Nicoul- 


laud. In-42 de 274 p., 3 f. 50. Paris, Perrin. — 
Kpisode antimaconnique, par le méme. 
In-12 de 252 p., 3 f. 50. Bureaux de la Revue 
Internationale ‘des Sociétés secretes, Paris, bou- 
levard Malesherbes, 96.— Le Destin de vEm- 
Pire allemand et les oracles prophétiques, 
par Yves de la Briére. In-42 de 4187 p., 2 f. 50. 
Paris, Beauchesne. 


I. — Nostradamus |!... qui le lit? et qui ne connait 
son nom pourtant? Depuis Van 1555, date ou furent 
imprimées pour la premiére fois ses prophéties, on 
compte de ce singulier ouvrage prés de cent éditions, — 
sans parler du nombre indéfini d’extraits, d’almanachs, 
de traductions, de commentaires et d’explications qu’il 
a engendrés et qui eux-mémes ont été réimprimés bien 
‘des fois. 

Ce uv’était pas un vulgaire astrologue, comme le 
croient les gens qui croient tout sans rien savoir. 
C’était un homme fort considéré de son temps. Michel 
Nostradamus naquit 4 St-Remi-de-Provence, en 1503, 
fils de Jacques de Nostredame, notaire du lieu. Plu- 
sieurs de ses ascendants paternels et maternels avaient 
eu grand renom és sciences mathématiques et médi- 
cales. C’est méme de son bisaieul maternel qu’il prit 
« comme en jouant un premier godt des célestes 
sciences » (lisons-nous dans une notice écrite par un 
de ses disciples). Il fut aux études en Avignon, puis 4 
Université de Montpellier, puis, aprés des séjours a 
Narbonne, Toulouse, Bordeaux, revint 4. Montpellier 
prendre le bonnet de Docteur, s’en fut A Agen, chez 
Jules-César Scaliger, avec qui il se lia fort puis se 
brouitla, prit femme a Agen, et veut apres deux ans, 
s’en retourna en sa Provence natale, a Aix d’abord, ou 
il fut trois ans « aux gages de la Cité » au temps de la 
» peste (1546), puis a Salon-de-Crau, « moitié chemin 
d’Avignon et de Marseille », ot il se maria en secondes 
noces. C’est la, a Salon, qu’il passera les vingt der- 
niéres années de sa vie, + 1566. C’est 1a qu’il commencga 
a écrire ses prophéties, mais sans les publier, ce qui 
était prudence. Le bruit toutefois s’en étant répandu, 
Henri II le manda a la Cour et le renvoya chargé de 
présents (4556); et Charles IX un peu plus tard, par- 
courant son royaume, lui fit V’honneur d’une Visite 
(4564) et le nomma son Conseiller et Médecin ordi- 
naire. 

Et c’était un bon chrétien, pratiquant fidélement sa 
religion, encore qu’il ait certainement recouru, pour 
connaitre l’avenir, 4 la magie et a la théurgie. 

Son ceuvre prophétique comprend : — 4° une préface, 
en prose, adressée a son fils César, qui venait de naitre, 
datée de Salon, 4°" mars 1555 (ce César sera gentilhomme 
ordinaire de la Chambre de Louis XIII, peintre et litte- 
rateur, auteur, en 1614, de l’Histoire et Chroniques de 
Provence, + 1629) ; — 2° Sept centuries, ainsi appelées 
parce que formées chacune de 100 strophes de 4 vers 
de dix pieds, — autrement dit 100 quatrains ; la VII* cen- 
turie est restée incompléte et ne renferme que 42 qua- 
trains; — 3° Une épitre, en prose, au roi Henry I, 
datée de Salon, 27 juin 1558; — 4° Trois nouvelles Cen- 
turies complétes, numérotées VIII, IX et X. 

M. Nicoullaud croit bellement a ces prophéties de 
Nostradamus. Il y trouve, notamment, toute histoire 
de France depuis la Révolution ; et l’exégése a laquelle 
il se livre est excessivement intéressante. I] est certain 
qwil y a des choses bien curieuses, par exemple, 
quand Nostradamus annonce « l’an mil sept #ens no- 
nante deux que l’on cuydra estre une renovation de 
siécle » : c’est bien cela: substitution de J’ére répu- 
blicaine 4 V’ére Julienne en 1792. Simple coincidence ? 
Possible! Le cardinal d’Ailly, lui aussi, aux environs 
de l’an 1400, a prédit une Révolution formidable et le 
bouleversement de toutes les institutions pour l’année 
41789. Et d’Ailly n’a pas peur d’étre pris pour faux pro- 
phéte, parce qu’il est sir que le monde n’existera plus 
a cette date de 1789; mais si le monde devait exister 


jusque-la, quel cataclysme alors |... Coincidences trés 
curieuses aussi touchant la vie et la mort de Louis XVI 
et de 1a famille royale, la carriére de Napoléon : «De sol- 
dat simple parviendra en empire, etc. », de Louis XVIII 
et Louis-Philippe, jusqu’a nos jours et au-dela... Jusquia 
VYannée 3797. 

Certaines de ces interprétations sont manifestement 


tirées par les cheveux : ce quatrain, par exemple, que 
M. Nicoullaud explique du Comte de Chambord : 


Larbre qu’estait par long tems mort séché, 

Dans une nuict vindra a reverdir ; 

Coron Roy malade, Prince pied estaché, 2 
Griant d@’ennemi fera voile bondir. | ae Te GRAS 

Entendez : la branche ainée des Bourbons, menacée 
d@extinction, reverdit en une nuit par Ja naissance de 
Henri V. Ce prince aura le pied -ié€,,...c’est-a-dire par 
sa faute ne sera jamais roi. Lorsqu’il parlera (criant), 
il fera le succés de. ses. ennemis: allusion 4 Ja lettrede 
Salzbourg, du 27 octobre 1873, qui ruina les. projets de 
Restauration. 

Or, un certain commentateur du nom de Guiraud, 
qui écrivait en 1698, interprétait de toute autré facon : 
il ne connaissait, lui, rien du Comte de Chambord, et 
ne yoyait dans ce quatrain qu’un fait dont tout Paris 
fut témoin au lendemain de la Saint-Barthélemy : 

« Un vieil arbre, dit-il, qu’on-appelait PAubépine, ee 
depuis bien ,des années, et qui subsistait a l’état de 
trone desséché dans Je cimetiére des Innocents, se 


trouva, en une nuit, couvert de feuilles et de fleurs. 


Ce prodige est rapporté par les chroniqueurs. Quant a 
prince pied estaché, cela veut dire que vers le méme 
temps le duc d’Anjou s’attacherait au pied des mu- 
railles de La Rochelle et que le roi lancerait une 
armée navale (voile bondir) contre les ennemis, de la 
France. » 

Voila deux gloses bien diverses ! — Mais. ceci west 
qu’ une exception; et ce quatrain est bien celui dont 
Vexégése nous a semblé le plus extraordinaire. Mais, 
pour le reste, il y.a un ensemble de coincidences dont 
on ne peut manquer d’étre stupéfié. : 

Nostradamus n’a pas préyu Ja guerre que nous 
venons de vivre, ou. du moins~on ne. l’y lisait pas 
avant ’événement. —.Ce que M. Nicoullaud y a lu, par 
contre, c’est la fin de la persécution antireiigieuse, — 


_ fin annoncée pour octobre 1921, grace 4 un jeune chef 


qui sortira de la famille demeurée longtemps stérile 
(au point de vue politique); il viendra du 50° degré 
(entendez : de latitude nord, c’est-a-dire de Bruxelles), 
et « renouvellera toute ’Eglise chrestienne ». Ce sera 
le Pontificat de Grégoire XVII, Pastor angelicus... Mais 
d’ici-la il nous faut traverser les Pontificats de Paul VI 
(une glose récente de la prophétie de saint Malachie 
donnait. Paul VI comme le nom du. successeur de 
Pie X), Religio depopulata et Satan soboles sa@vis- 
sima, et de Pie XI, Fides intrepida et predicta immo- 
latio (le massacre prédit)! — P. 243, M. Nicoullaud a 


tort de parler du « ralliement, dont la néfaste cam-- 


pagne a été surtout menée par les religieux, les 
Assomptionnistes, les Jésuites, etc. » : 4° il n’est pas 
permis de qualifier néfaste une campagne dont la 
direction était indiquée par Rome, et 2° ce n’est pas 
par les religieux « surtout » que la campagne a été 
menée, et par les Jésuites et les Assomptionnistes 
moins que par tous les autres: nombre d’entre eux 
n’ont accordé au Ralliement que le minimum d’adhé- 


- sion requis pour échapper 4 une réprimande autori- 
sée: ce que disant, je ne dis point du tout qu’ils aient 


eu raison, je constate simplement un fait historique. 
M. Nicoullaud a mis en téte de son volume une 
copieuse Introduction : L’Eglise, la prophétie, les 
prophétes (p. 1-49). Cest une Introduction de portée doc- 
trinale. Aussi M. Nicoullaud s’y borne a peu prés a,des 
citations W@auctores probati, surtout Ribet, dom Maré- 
chaux, le. cardinal Bona, lesquels eux-mémes s’ap- 
puient des grands noms. de la patristique. et.de la 


théologie, S. Thomas, S. Jean de la Croix, S. Isidore de 


Séville, Suarez, etc. — Dans sa Conclusion, il cite 


Oa eee ay 


by 


ee - 956-264) cing bonnes pages de M. veadeain les- | 


- ~quelles, dit-il, « doivent étre toujours présentes 4 la 


‘mémoire d’un catholique qui étudie des prophéties, 


_-_méme lorsque celles-ci émanent de Saints, 4 plus forte 


- faison quand on lit les oracles d’un voyant aussi peu 


‘orthodoxe que Michel Nostradamus. » — Nous regret- 
tons ici l’absence d’Jmprimatur, duquel on ne saurait 


-se dispenser pour des livres de ce genre. 


x 


- révélations, visions, prophéties, etc.. 
sans Vautorisation réguliére des supérieurs ecclésias- 


Il. — Dans Episode antimaconnique, M. Nicoullaud 


‘recueille le dossier de la campagne qui a été menée 


en 1943-4944 contre lui et contre la Revue Internatio- 
-nale des Sociétés secrétes. Ce sont pages de polémique, 
_cest- a-dire ce sont documents. C’est fort intéressant A 
‘Suivre. Mais''nous n’avons pas a y insister ici. Nous 
avons. dit un mot déja de cette querelle, Amé 1914, 
2p, 483. Il faut croire que la plume de M. Nicoullaud 


est bien terrible et bien génante pour certaines gens ! 


Ii. — Les prophéties ont foisonné durant la guerre, 
surtout: au cours des premiers mois; et le cardinal 


_Amette arappelé aux fidéles (octobre 1914) article 13 


de la Constitution Officiorum, qui prohibe « les livres 
ou brochures qui racontent de nouvelles apparitions, 
., Sils paraissent 


tiques ». 4 

Le P. Yves de la Briére ne perd pas son temps a 
discuter tous ces racontars, la plupart mort-nés. II 
s’attache seulement a discuter une demi-douzaine 
doracles qui se recommandent par une certaine anti- 
quité, qui en tous cas sont antérieurs a la guerre : 

4e La prophétie de Fiensberg; 2° celle d’Hermann 
{(Lehnin) ; 3° le Cycle Westphalien et le Champ des 


‘Bouleaux ; 4° Apocalypse de frére Johannés et l’Anté- 


christ; enfin les deux que voici, qui seules méritent 


de retenir l’attention: la prophétie du B. André Bobola 


ét la restauration de la Pologne, puis la prophétie du 


‘B. Curé d’Ars et la revanche frangaise : de celle-ci des 
variantes ont été mises en circulation, dont plusieurs 


sont manifestement des embellissements ; la tradition 
la plus authentique est celle qui fut communiquée en 
4908 par Mer Perriot a dom Gréa: on y lit une des- 
cription fort pittoresque de la fagon dont la guerre fut 
menée les premiers mois. Mais, quant a'la fin méme 
de la guerre, deux traits ne se sont pas réalisés, du 
moins dans le sens ou on les. entendait : « De tous 
ceux (Allemands) qui seront entrés en France, il en 
retournera trés peu dans leur pays »; — et: « Alors la 


France recouvrera ce qu’elle avait perdu, et quelque 


chose de plus. » 
Le livre du P. de Ja Briére, publié en 1946, doit sur- 


vivre aux circonstances qui l’ont vu naitre. Il restera 


comme un bel exemple de discussion critique. 


a sree 


| LITURGIE 


Q. — Quelle messe doit dire un curé célébrant dans 
une chapelle rurale de sa dépendance, le jour du Titu- 


_— Jaire de son église paroissiale ? 


--R. — Si la chapelle rurale est située sur le terri- 
toire dela paroisse, le curé devra y dire la messe 
du Titulaire. Si c’est au contraire yne chapelle de 
son annexe, il y dit la messe marquée dans |’Ordo 
diocésain (ou local) sans s’occuper du Titulaire ; 
car célébrant en dehors de sa paroisse, il se con- 
forme au calendrier du lieu. (S. R. C., 9 juillet 1895, 
n. 3862; 22 mai 1896, n. 3910). 


eae 


DOCTRINE 


Q. — Dans cette paroisse nous avons un autel en 
pierre blanche avec tréne d’exposition fixe également 
en pierre. Peut-on un jour d’exposition du Saint-Sacre- 
ment orner les quatre colonnettes qui soutiennent le 
‘dome, dune petite guirlande de fleurs ? 


R. — Il n’y a rien qui contrevienne a 1a liturgie 
dans ces guirlandes de fleurs qui ornent les colon- 
nettes de ’exposition. Ce qui est défendu, c’est que 


les fleurs dépassant la mesure arrivent presque a 
voiler le Saint-Sacrement ou A l’empécher d’étre vu — 


facilement des fidéles. Cette conclusion ressort du 
décret du 22 jany. 1701, n. 2067, ad 10. 


apr 


Q. — Avant ou aprés la distribution des cendres, des 
cierges, des Rameaux, 
réciter les antiennes que chante le chceur durant cette 
ceremonie ? 

R. — Il y a une distinction importante a faire. 

Si le célébrant fait solennellement, assisté de ses 
chantres, la cérémonie liturgique des cendres, des 
cierges et des Rameaux, les antiennes marquées 
au missel pour le temps de leur distribution res- 
pective ne regardent point le célébrant; c’est Vaf- 
faire propre du cheeur, comme l’indique la ru- 
brique méme du missel en chacun de ces jours, et 
le prétre n’a qu’A chanter l’oraison qui suit cette 
distribution. 

Mais quand il n’y a pas de chantres, les an- 
tiennes ne doivent pas pour cela étre omises; et 
dans ce cas, c’est l’officiant qui les psalmodie lui- 
méme ou mieux qui alterne avec ses servants, et il 
les dit aprés s’étre donné les cendres ou avoir pris 
son cierge ou son rameau, mais avant de procéder 
ala distribution aux fidéles. (cf. Cérémonial de 
Benoit XIII pour les petites églises : Tit. I, § 2,n. 4; 
Tit. I, § 25n. 3; Tit. IM,.§ 2,n-. 4). 


Q. — Le sépulcre contenant les reliques doit-il étre 


ou peut-il étre indifféeremment sur la partie supérieure 
et plane de la pierre sacrée, ou sur la partie anté- 
rieure ? 

R. — Les pierres d’autel doivent désormais avoir 
le sépulcre des reliques creusé 4 la surface supé- 
rieure, et non a la partie antérieure; et celles qui 
ne seraient pas conformes a cette régle, « quoad 
preteritum vero, cum commode fieri possit, ite- 
rum breviori formula consecrentur. » (S. R. C., 
43 juin 1899, n. 4032, ad 3). 


Q. — Est-il permis de dire, un jour ou la rubrique 
Pautoriserait, Ja messe votive dun Saint ou @un Bien- 
heureux dont la féte ne serait pas célébrée dans le 
diocése ? 


R.—S’'il s’agit d’un Saint inscrit au Martyrologe. 


Romain ou reconnu comme tel par le Saint-Siége, 
on peut en dire partout la messe votive; mais: u7 
Bienheureux, sans un indult du Saint-Siége, 
n’y a pas droit, parce que la béatification n’accorde 


a celui qui en est l’objet qu’un culte limité et res- _ 


treint, dont l’exercice dépend de l’Eglise. (S. R. C., 
16 déc. 1652, n. 942; 27 sept. 1659, n. 1430 ; 30,juin 
4896, n, 3922, § 3, n. 4). 


le célébrant doit-il ou peut-il. 


Q. — Derniérement dans une réunion de prétres une 
discussion s’élevait sur les points suivants : 

4° Plusieurs soutenaient qu’on pouvait chanter la 
messe des Morts, sans chanter la Prose; car cela’se 
faisait dans bien des paroisses et il y avait 14 un usage 
auguel on pouvait se tenir. De plus, comme a ces 
messes chantées il n’y a souvent qu’un chantre, le 
prétre serait obligé de chanter sa strophe a l’autel. 
Est-ce régulier ? 

90Dansl’Octave du Saint-Sacrement, doit-on aux messes 
chantées chaque jour chanter aussi la Prose Lauda 
Sion ? Dans plusieurs paroisses, on la chante unique- 
ment le jour de la féte; les autres jours, le prétre la 
récite simplement a Pautel. Quid juris ? 


R. — La question du chant est bien embarras- 
sante dans une foule de paroisses. Les chantres se 
‘font de plus en plus rares, et plusieurs ne sont pas 
assez surs de leur chant pour entreprendre les 
Proses dont il s’agit. Que faire ? 
Ad I, Relativement a la Prose des Morts, on ne 
‘peut /nier que la rubrique en impose le chant a 
toutes les messes chantées, « in quibusvis cantatis 
missis. » Maiss’il était d’usage courant de ’omettre 


dans quelques diocéses, il appartiendrait a ’évéque 


dé régler le cas d’apreés les circonstances et les. dif- 
ficultés du moment, pour garder l’unité. Tel est le 
mode indiqué par la S. R. C. dans les cas épineux. 
(Cf. 34 aott 1872, n. 3264, ad 1; 22 juin 41874, 
n. 3333, ad Il). 

Ad II. La Prose du Saint-Sacrement ne se chante 
qu’a la messe de la Féte-Dieu et les jours de l’Oc- 
tave ou la messe est de cette solennité; on l’omet 
dans tous les autres temps de l’année ou il arriye- 
rait de chanter votivement cette messe, v. g. aux 
Quarante-Heures, 4 l’Adoration perpétuelle. (Cf. 
Rubr. spéc. de cette messe). 

Mais si pour ]’Octave on n’a pas de chantre, 
quid? Le curé a plus facile ici de tourner la diffi- 
culté. Dans bien des paroisses, on a encore des 
personnes chargées du chapelet qui peuvent au 
besoin suppléer le chantre pour le Lauda Sion. 
Si cependant personne n’était apte pour le chant, 
nous ne condamnerions pas, (sauf avis contraire 
de J’éyéque) un curé qui continuerait & chanter 
cette messe en disant seulement la Prose. Car ici 
la justice n’est pas en jeu comme dans la priére 
Dies ire pour les Morts. 


Q. — Dimanche dernier, 1° de Caréme et 1° du mois, 
‘nous avions la grand’messe chantée devant le Saint- 
Sacrement exposé. 

Vu cette circonstance, l’orgue pouvait-il se faire en- 
tendre en dehors du chant? 

R. — Rome consultée a l’occasion d’une messe 
solennelle des dimanches d’Avent et’ de Caréme 
célébrée devant le St-Sacrement exposé a répondu: 
« Quoad organi sonitum in casu servandam esse 
strictim Czremonialis dispositionem, ». 
vyoyant ensuite a une réponse plus. ancienne, elle 
déclare le son de l’orgue 4 la messe solennelle de 
ces or tay dimanches « abusum esse eliminan- 
dum. » (S. R. C., 22 juillet 1848, n. 2965, ad 4; 
2 juin 1883, n. 3576, ad 16). 


AMT si 


et ren- 


“On VAmi, en 4914, p. 208, dit que 14 of Ta féte de 
la Sainte Famille est célébrée avec Octave, la 3° Oraison 
dans les semi-doubles est pour VEglise ou pour le Pape, 
car l’oraison de Beata ferait double emploi avec celle a 
de POctave de la Sainte Famille. (Cf. Rubr. “én, du : 
Missel, Tit. IX, n. 9). 

Or, me basant ‘sur cétte méme rubrique, je rempla- 
gais Voraison de Beata par celle de Spiritu Sancto. 
Ai-je tort de prendre cette derniére ? ’ 


R. — Nous avons appliqué: au cas de la cee 
Famille la régle assignéé pour les Octaves des 
fétes de Notre-Seigneur, et cetalt justice. Mais 
quand l’oraison de Beata doit 's’omettre, parce 
que l’oraison de la féte de Notre-Seigneur fait déja 
mention de la Sainte Vierge, faut-il la remplacer 
par celle du Saint-Esprit ou prendre celle de 
lEglise ou du Pape assignée 2° loco aux Octaves 
du Seigneur? Rome dans un cas équivalent vient 
de prescrire l’oraison du Saint-Esprit. (S:-9RAE; 
30 Janvier 1915). 


Q. — 1° Quand un prétre bénit un mariage avant la 
messe, Goit-il étre revétu de V’ornement complet, y 
compris manipule et chasuble; ou bien peut-il rece- 
voir le consentement des Spoux: avec seulement Paube 
et ’étole ? 

2° Faut-il que ce soit le méme prétre qui marie et 
célébre la messe, ou bien serait-il permis de partager 
a deux : ’ub mariant et Vautre disant la messe ? 

R. — Ad I. Quand le prétre qui marie doit dire 
lui-méme la messe, il procéde au mariage, revétu 
de tous les‘ornements propres A la messé, sauf le 
manipule, qu’il prendra seulement avant de com- 
mencer /ntroibo. (S. I, C., ie aout 1867, n. 3158, 
ad 3). 

Ad II. Un prétre peut marier et un en dire la 
messe, et dans ce cas celui qui marie est. revétu du 
surplis et. de l’étole pia nenee comme Cest dit au 
Rituel._ PAT a Bd OD 
Quant a la bénédiction nuptiale consistant dans 
les priéres du Missel placées aprés _ le Pater et 
avant le Placeat, elle ne peut étre donnée que par 
le prétre qui dit la messe. (Van Der Stappen, t. rv, 
n. 310). Cela ressort, du reste, des Tubriques qui 
précédent ces priéres, 


Q. — Nous avons coutume, dans notre diocése, de 
chanter une messe d’actions de graces le lendemain 
de la communion solennelle; on prend ordinairement 
la messe votive du St-Esprit avec Voraison pro gratiis 
agendis sous la méme conclusion. Doit-on y ajouter 
les oraisons du jour, et y chanter le Gloria et le 
Credo ? : 


R. — Cette messe, quoique chantée, nied. est pas 
moins messe votive privée et en suit les régles. 
Vous devrez donc y ajouter les oraisons du jour; et 
le Gloria et le Credo s'omettent. (S. R. 1 Bee 30. dni 
1896, n. 3922, § 4). 
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i sal LE MARIAGE > 
Art, 3. — EMPECHEMENTS (suite) 
§ Il. — EmpiCcHEMENTS DIRIMANTS 
2. — In specie (fin) 
16. — Vis et metus 


CANON 4087. — § 4. — Invalidum 
est matrimonium initum ob vim vel 


“metum gravem ab extrinseco et in- 


juste incussum, a quo ut quis se libe- 
vet, eligere cogatur matrimonium. 

-§ 2. — Nuilus alius metus, etiamsi 
det causam contractui, matrimonii 
nullitatem, secumfert. 


Rien de nouveau. C’est exactement l’ancien em- 
péchement de crainte ou violence, avec son cortege 
‘des commentaires accoutumés de nos auteurs. 

Matiére difficile en morale, comme chacun sait, 
que le probléme des influences exercées par la 
crainte sur l’acte humain. C’est de la psychologie 
pure, et nous n’ayons pas a’y entrer. Notons sim- 
plement, au passage, la formule donnée ici a la 
doctrine commune en pareille matiere. 

~ Seule, la violence ou la crainte grave (ab ex- 
trinseco et injuste incussus), qui force au fait du 
mariage, qui supprime par conséquent le vrai 
consentement libre, essentiellement indispensable, 


rend le mariage invalide et en fait une ceuvre ma- | 


_~ tériellement subie contre le gré et la. formelle 
~ intention du contractant. 


’ Toute autre crainte que celle-la, dit le § 2, n’en- 
traine pas la nullité du consentement, et cela con- 
formément & l’enseignement des moralistes, parce 


- que la crainte (soit mentis trepidatio, soit passio 


timoris), malgré le trouble superficiel plus ou 
‘moins profond qu’elle apporte dans l’acte humain, 
laisse cependant, en régle générale, subsister la 
connaissance et le libre arbitre qu’elle n’atteint pas 


- directement, sauf réserve, bien entendu, de Vhypo- 
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thése visée au § 1, ou la crainte arrive jusqu’a 
paralyser V’acte humain dans ses. racines pro- 
fondes, l’advertance intellectuelle et la volonté 


libre; et histoire des procés canoniques en décla-. 


ration de nullité de mariage nous apprend que la 
crainte des parents, metus reverentialis, peut par- 
fois aller jusque-la. 


17. — Absence (Procuration) 


Le Codex, entre les deux empéchements de 
crainte et de condition, fait une place a part a la 
cause spéciale de nullité de mariage que serait 
Véchange de consentement entre contractants non 
presentes. Il ne consacre pas moins de quatre 
Canons (4088-1091) a cette question de la « pré- 
sence », et aux divers équivalents susceptibles de 


suffisamment la réaliser (mariage par procureur, - 
par interpréte), Nous n’entrerons pas dans. ces dé- | 


tails, qui sont. du reste de droit ancien, commun et 
connu. * 
Donnons seulement le texte du Canon principal : 


CANON 16088. —§ 4. — Ad matrimo-. 


nium walide contrahendum necesse 
est ut contrahentes sint prsesentes 
Sive per se ipsi sive per procuratorem. 

§ 2 — Sponsi matrimonialem con- 
sensum exprimant verbis ; nec 2qui- 
pollentia sigma adhibere ipsis licet, 
si loqui possint. 


Le défaut de présence n’a jamais été classé 
parmi les empéchements dirimants, encore qu'il 


-soit pourtant, au premier chef, une cause de nul- 


lité de contrat. On.a toujours considéré, pour le 
mariage (contrat et sacrement), la « présence » 
comme un élément ou condition primordiale sous- 
entendue de sa validité, et, malgré la place qwil 
occupe ici, nous ne pensons pas qu’on s’habitue 
dans la langue canoniquea faire de l’empéchement 
d’absence un empéchement dirimant nouveau. _ 

Il n’en constitue pas moins une condition essen- 
tielle de validité, qui n’est pas sans offrir des dif- 
ficultés d’ordre pratique, et que le Codex a eu 
raison de mettre en évidence, ne fit-ce que pour 
en mieux préciser juridiquement les formules, sur 
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it 


tout en ce qui concerne le mariage par procureur 
et par interpréte. Ces deux modes exceptionnels de 


présence, quant a l’expression sensible du consen- | 


tement, font l’objet des trois Canons 1089, 1090 et 
4094. Ancien droit et doctrine courante. 


18. — Conditio 


Bien qu’il ne présente pas de nouveauté propre- 
ment dite, le Canon 1092, relatif & l’empéchement 
dirimant de condition, en raison de son impor- 
tance pratique, mérite d’étre ici rapporté en entier 
et briévement expliqué. 


CANON 1092. — Conditio semel ap- 
posita et non revocata : 

fo Si sit de futuro necessaria vel 
impossibilis wel turpis, sed non con- 
tra matrimonii substantiam, pro non 
adjecta habeatur ; 

20 Si de futuro contra matrimonii 
substantiam, illud reddit inwalidum ; 

2° Si de futuro licita, valorem ma- 
trimonii suspendit ; 

4o Si de przeterito wel de przesenti, 
matrimonium erit walidum wel non, 
prout id quod conditioni subest, exis- 
tit wel non. 


Il s’agit ici, cest entendu, non pas de l’ancien 
empéchement de condition (servile) qui, sous ce 
titre, est rayé de la langue canonique et rattaché 
par le Codex a Verreur (Can. 1083) 1, mais de la 
condition au sens vulgaire actuel du mot, c’est-a- 
dire du mariage contracté avec condition contrac- 
tui apposita. 

Un engagement contracté sous condition est, 
en principe, au double point de vue de la Cons- 
cience et du for juridique, chose parfaitement légi- 
time et de pratique vulgaire. Le mariage étant un 
contrat, rien n’empéche qu'il soit accompagné, 
par la volonté des contractants, de circonstances 
conditionnelles de leur libre choix, ‘ainsi d’ailleurs 
que cela se réalise souvent, quant aux effets civils, 
dans les contrats de mariage passés devant notaire. 

Voila pour le principe général et abstrait. En 
fait, il sen faut que toute condition quelconque 


soit admissible. Il en est de condamnables, done a. 


éviter, parce que réprouvées a priori par les 
regles supérieures de la morale ou par la nature 
méme du contrat spécial qui est en jeu. 

De plus, parmi les conditions susceptibles d’inter- 
venir dans un contrat donné, les unes sont invali- 
dantes parce qu’elles excluent l’existence méme 
du consentement, pour ainsi dire minimum, requis 
de toute nécessité par la nature. du pacte ; les autres 
au contraire sont non invalidantes, parce qu’elles 
sont accessoires, accidentelles, et n’atteignent pas 
la substance méme du contrat. 

Enfin, en dehors de cette distinction objective 
des conditions, en permises et inadmissibles, inva- 
lidantes et non invalidantes, il peut 


4 Voir Ami, p. 852. 
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, 


y avoir lieu ~ 


we 


ne 


d’établir, quant a Vintention du contractant, une 


distinction subjective entre la conditio simplex, — 


voulue de fagon vague comme accompagnement 
du contrat, et la conditio conditionans, voulue de 
facon expresse, absolue, prédominante, comme ‘ 
condition sine gua non formelle du consentement. 

On voit a quel point peut étre compliquée, et 
d’analyse difficile, la casuistique morale et cano- 
nique de la condition en mati¢re matrimoniale. 
Nos bons auteurs n’ont point manqué d’en disser- 
ter copieusement; on pourra au besoin les con- 
sulter; rien n’étant changé dans l’ancien empéche- 
ment de condition, rien n’est 4 changer non plus" 
dans leurs commentaires. 

Le Codex, pour faciliter 4 V’avenir la résolution 
de'ces délicats problémes, prend soin de présenter, 
en formules trés nettes, dans ses quatre para- 
graphes du Canon 1092, les régles dont directeurs 
de conscience et professionnels de la procédure 
canonique auront a s’inspirer en cas de doute sur 
la validité d’un consentement matrimonial, a 
cause d’une conditio semel apposita et non revo- 
cata. 

dre Régle. — S’il s’agit d’une condition de fu- 
turo, non contraire 4 la substance du mariage, 
mais ou nécessaire, ou impossible, ou immorale, 
on doit la tenir pour inexistante et n’affectant pas 
le contrat, qui subsiste quand méme : donc, ma- 
riage valide. 

2e Régle. — S’il s’agit d’une condition, de fu- 
turo encore, quisoit contra matrimonii substan- 
tiam, comme la substance méme du mariage est 
ici directement visée par une volonté contradic- 
toire, la volonté de mariage n’existe pas en réalité ; 
donc, mariage nul. 

Be Régle. — S’il s’agit d’une condition, de fu- 
turo toujours, mais d’une condition licite, ¢’est-a- 
dire admissible au double point de vue de la mo- 
rale générale et de la morale matrimoniale, le 
consentement existe bien comme légitime « yo- 
lonté de mariage », mais il est suspendu par la 
condition méme jusqu’au moment ou la réalisation 
de celle-ci le rend. actuel ipso facto. 

4e Régle. — Sil s’agit d’une condition de pre- 
terito vel de presenti, se référant a un fait qu’on 
suppose ayant existé ou présentement existant, le 
mariage est valide ou nul, suivant que ie fait visé 
dans la condition existe ou n’existe pas en réalite 
au moment du contrat. 

Tout cela depuis longtemps est Splash 
commun ; mais il était bon que ces quatre régles 
fussent Siponiinncnt at formulées et promulguées 
par le Législateur. 11 sera beaucoup plus simple. 
désormais, en cas de procédure matrimoniale sur 
ce point de la condition, de se référer au Canon 
1092, que de faire appel aux dissertations philoso- 
phiques des auteurs. 

On remarquera peut-étre que le ee qui se 
montre soucieux de préciser la portée objective 
(invalidante ou non) de la condition « apposée au 
contrat », garde le silence sur l’intention subjec- 
tive du contractant dans sa maniére d’entendre la 
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ndition comme simple accessoire ou comme élé- 
1ent essentiel,. absolu, de son consentement. 

A cela rien d’étonnant, ce point de casuistique 
étant plutét d’ordre interne et de conscience qu’ex- 
terne et juridique, et les principes généraux de 
droit restant trés.suffisants & y pourvoir dans le 
cas ou les manifestations extérieures du consente- 
ment poseraient le probléme et en fourniraient par 
eux-mémes la solution. 

Mais voici, croyons-nous, une meilleure réponse 
a faire a cette observation. Le Législateur est tou- 
jours censé a priori parler «,formaliter », suivant 
la pleine, spécifique et normale signification des 
termes qu’il emploie. Or, tout ce Canon 41092 est 
consacré a la condition ; donc, pouvons-nous con- 
clure, a la condition qui est vraiment « condition 
conditionnante », la condition simplex n’étant 
qu’un accessoire qui, & y regarder de pres, n’est 
pas en réalité une véritable condition au sens nor- 
mal du mot. La casuistique subjective de la « con- 
dition », entendue comme ci-dessus, est donc. bien 
traitée et résolue ici, autant que de besoin, par le 
Coden 

Rien n’empéche, d’ailleurs, de (ohenane ce 
Canon 1092 du Canon 41084 et d’appliquer a la con- 
dition la distinction esquissée, 4 propos de l’er- 
reur, en simplex et non simplex. 

_Avant de quitter cet important Canon 1092, no- 
tons, parmi les applications éventuelles de la regle 
formulée au second paragraphe, les deux cas, mal- 
heureusement de plus en plus fréquents dans nos 
mcurs contemporaines, ou le mariage peut étre 
rendu nul par la condition de prole vitanda ou 
de divortio futuro. 

‘Pour ne parler que du dernier, ]’on sait A quel 
point Vidée et la pratique du divorce ont pénétré 
dans la pensée populaire, notamment, en France, 
en ces derniers temps. Maintes fois, soit de chez 
nous, soit des pays protestants ou infidéles, sont 
venues al’Ami du Clergé des questions, souvent 
fort embarrassantes, a propos de mariages con- 
-tractés sous le régime. civil du divorce, avec la 
pensée et la condition de recours éventuel a la 
rupture du contrat dans l’intention des contrac- 
tants. . 

Le Codex sanctionne le principe de réponse que 
nous avons toujours mis enavant: quand la «con- 
dition de recours au divorce » est expressément 
conditionnante, deducta in pactum comme on dit 
en langage canonique, quand par acte positif de 
la volonté elle contredit et exclut l’indissolubilité, 
le mariage est nul, pareille contradiction et exclu- 
sion visant en plein cceur un des éléments. consti- 
tutifs essentiels du pacte matrimonial, de la vraie 
volonté de mariage. 

Sur ce point-la, comme sur tous autres ana- 
logues, il convient de rapprocher du Canon 4092 


la déclaration trés nette, dont nous avons déja mis 


en relief Yimportance, insérée au Canon 1086, § 2: 
« At sialterutra vel utraque pars positivo volun- 
tatis actu excludat matrimonium ipsum, aut 
omne jus ad conjugalem actum, vel essentialem 
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aliquam matrimonii proprietatem, invalide con- 
trahit. » 

Nous avons considéré a part le cas dela « condi- 
tion de divorce », parce qu’il est 4 craindre qu'il 
se rencontre dans la pratique plus fréquent encore 
que par le passé. Mais il va sans dire que, pour la 
condition vitand@ prolis, trés menacante aussi 
dans l’état présent de nos mceurs conjugales ona- 
nistiques, on aurait 4 appliquer exactement la 
méme doctrine, la méme régie d’interprétation, 
quant a la suffisance du consentement requis note 
la validité du mariage. 

Tout cela, assurément, n’est pas neuf. On saura 
gré, néanmoins, au Codex d’avoir précisé et 
« authentifié », sur ce point difficile de la condi- 
tio apposita contractui, les conclusions de nos 
anciens auteurs. 

Permanence du consentement. — Des esprits 
pointilleux pourront étre tentés de remarquer que 
ce qui est dit au dernier Canon (1093) du présent 
Chap. (Dé Consensu matrimoniali) eit été mieux 
asa place parmi les considérations générales du 
début, auxquelles on aurait pu joindre le Canon 
1086 a portée générale et préliminaire aussi (De 
expressione externa consensus). a0 

Cette critique disparait, pour peu qu’on veuille 
comprendre : 49 que le Codex, non plus qu’aucun 
code quelconque, n’est pas et ne veut pas étre un 
traité didactique de droit, et donc qu’il n’y a pour 
lui, ni raison a priori, ni pratique nécessité de 
s’astreindre a l’appareil technique des classifica- 
tions de cours, et par conséquent 2° qu’il n’est pas 
a bldmer, au contraire, d’insérer parfois un Canon 
a portée générale, dans son milieu de plus sugges- 
tive interprétation, 14 ou il peut projeter sur les 
canons voisins une lumiére indispensable a leur 
complete intelligence; 3° enfin qu’il n’ignore pas 
qu’un canoniste mis en présence d’une regle géné- 
rale, en quelque endroit du Code qu’elle se trouve 
formulée, saura toujours l’étendre a tous les cas 
particuliers. qu’elle renferme implicitement dans 
sa généralité. 

Nous faisons ici cette remarque, une fois pour 
toutes, en réponse a certaines observations, dé- 
nuées de bienveillance, dont nous avons recueilli 
Vécho de la part de lecteurs un peu superficiels, 
qui se montraient disposés a reprocher a notre 
Code, en certains endroits, un défaut apparent 
d’ordre logique dans la distribution des matiéres, 


dans la place, au premier abord un peu imprévue, 
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faite a certains’ canons, qu’un professeur par 
exemple, ou un auteur de Manuel, trouverait pré- 
férable de mettre ailleurs. 

Nous n’avons point du tout mission, ni inten- 
tion, de démontrer que le Codex est une ceuvre 
absolument parfaite de tous points, le meilleur de 
tous les Codex possibles. Lé Législateur, tout le 
premier, répugnerait a pareille flagornerie. Mais 
nous estimons que c’est élémentaire équité, non 
moins que filiale révérence, de le défendre contre 
les critiques mal fondées de lecteurs inattentifs 
ou insuffisamment avertis des choses du droit, 
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Voici maintenant le texte de ce dernier Canon 


du Chap. V et les quelques explications sommaires 
qu’il comporte : 


CANON 1093. — Etsi matrimonium 
invalide ratione impedimenti initum 
fuerit, consensus prestitus przesumi- 
tur perseverare, donec de ejus-revo- 
eatione constiterit. 


C’est encore jus vetus et vieille doctrine com- 
mune, que cette régle interprétative de la perma- 
nence du consentement, malgré le fait d’un ma- 
riage par ailleurs invalide. Il était bon, néanmoins, 
puisqu’elle est d’enseignement courant, qu’elle eit 
authentiquement sa place dans les articles du Code. 

L’empéchement dirimant (autre que ex parte 

consensus, bien entendu, v. g. la parenté) qui 
rend nul un mariage, n’empéche pas le consente- 
ment, ce que nous avons appelé la vraie « volonté 
de mariage », d’avoir existé au moment du con- 
trat et de persévérer, sauf rétractation formelle, 
tout le temps que dure l’union, en réalité invalide. 
Qu’on appelle virtuel ou habituel, suivant les écoles 
ef les terminologies, cette sorte de mouvement 
-acquis, continué, non arrété ni rétracté, qui est 
résultante et prolongement du consentement actuel 
primordial, il importe peu: une chose est certaine, 
c’est que le « mal marié » (objective) se tient (sub- 
jective) pour marié, et garde conséquemment, par 
rapport 4 son. mariage, les dispositions d’engage- 
ment et Vintention qu'il a eue dés le début, a 
Vinstant du contrat.’ Telle du moins est et doit étre 
Vattitude morale de qui entend vivre honnéte- 
ment dans l’état de mariage (soit vrai, soit puta- 
tif). 

Or, nemo presumitur malus nisi roan: 
cest donc la permanence et jamais la rétracta- 
tion du consentement qu’il faut présumer, puisque 
cette rétractation n’irait pas, pour son auteur, sans 
faute morale grave, soit que, persuadé de la vali- 
dité de son mariage, il tente une rétractation, 
pour lui contradictoire, impossible, illicite; soit 

que, averti de la nullité de son union, il entende 
n’y apporter sciemment désormais qu’une volonté 
de concubinage. 

Si donc, en cas de mariage trouvé nul apres 
coup, dans les circonstances que nous avons dites, 
un doute survient sur la disposition intention- 
nelle des parties, la régle est de présumer la per- 
manence du consentement, et de n’admettre sa 
formelle rétractation que sur solides preuves juri- 
diques. - 

Si lon veut, en attendant que nous en disions 
un mot, se reporter aux Canons 1138-4144, on y 
verra l’application principale de cette régle dans 
Ja revalidation des mariages nuls par le procédé 
-de la sanatio in radice, sorte de dispense a effet 
rétroactif, qui peut efficacement intervenir sine 
renovatione consensus, apres le mariage contracté, 

alors que l’un des conjoints, ou les deux méme a la 
fois, ignorent et la nullité de leur mariage et la 
' dispense qui le « revalide ». 
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Conformément a la théorie générale de Sacra- 
mentis, on distingue dans le sacrement de ma- 
riage matiére et forme, sur quoi les théologiens 
dissertent subtilement sans réussir toujours 4 
sentendre. Quoi qu’il en soit des controverses 
spéculatives sur ce point-la, — et nous n’avons 
pas ay entrer, — l’on peut, pour simplification de 
langage, dire que la matiére du contrat-sacrement 
est constituée par tout ce qui contribue a préparer 
en fait et présenter objectivement la traditio- 
-acceptatio juris matrimonialis, et que la forme, 
ce qui donne l’étre complet spécifique au contrat 
tout comme au sacrement, ce sont les verba ou 
Signa consensus. C’est donc avec raison qu’on 
regarde le consentement comme la forme du 
mariage. 

Or, comme il s’agit ici d’un contrat-sacrement, 
lequel a double titre, social et sacramentel, re- 
quiert une forme sensible, un consentement 
externe, manifesté sensiblement au dehors, il 
était naturel que l’autorité sociale, soit civile, soit 
ecclésiastique, intervint pour déterminer au for 
externe telles conditions d’expression du consente- 
ment qui pussent, pour le bon ordre public, sau- 
vegarder, dans la plénitude essentielle de son inté- 
grité et de ses effets, l’institution, sociale au ates 
chef, de l’union matrimoniale. 

Dela ce qu’on a appelé, en langue de droit, la 
forme légale du mariage, en prenant au sens un 
peu large ce mot « forme », car il désigne ici, 
plutédt que la forme sacramentelle ou contrac- 
tuelle proprement dite, un ensemble de condi- 
tions externes déterminées qui doivent entourer et 
accompagner le consentement, et faute desquelles 
celui-ci n’est plus une vraie et valide ni era ‘de 
mariage. 

Nous conservons 4 ’empéchement dirimant ex 
defectu forme legalis son ancienne appellation 
de clandestinité, bien que le mot ne figure pas 
dans les canons du Codez (il n’en est fait men- 
tion qu’a la Table). Déja, depuis le Concile de 
Trente, ce terme « clandestinum » avait perdu sa 
signification matérielle originaire, et l’on tenait 
jusqu’a nos jours pour « clandestin », ou nul ex 
impedimento clandestinitatis, tout mariage con- 
tracté en dehors de la forme légale fixée par le 
fameux décret 7ametsi, quant aux personnes et 
aux pays qui s’y trouvaient obligés. On pourra 
donc encore appeler « clandestins », au sens juri- 
dique trés spécial du mot, les mariages actuelle- 
ment frappés de nullité pour défaut de la forme 
légale qui est désormais en vigueur dans le 
Codex. 

Cette forme est, 4 quelques détails prés, exacte- 
ment celle que le décret Ve temere avait déja 
en 1908 substituée aux prescriptions du chap. 
Tametsi. Tout le monde chez nous la connait suf- 
fisamment, aprés une pratique de dix ans. C’est 
déja du vieux droit. Rappelons-en seulement la_ 
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sous peine d’invalidité assister au mariage (avec 
_ deux témoins) est )’Ordinaire ou le curé du lieu 
de la célébration, et non plus, comme jadis, le 
curé du domicile ou quasi-domicile des contrac- 
tants. Et le curé du lieu : 19 assiste validement a 
tout mariage quelconque qui se célébre chez lui, 
sur son territoire, que les mariés soient ou ne 
soient pas ses paroissiens ; mais, 20 il ne peut (sauf 
délégation) assister validement & aucun mariage 
(méme de ses propres paroissiens) en dehors des 
limites de son territoire. Les notions de domicile 
et de quasi-domicile, au point de vue matrimo- 


nial, sont conservées seulement pour la « licéité »;° 


~ elles n’intéressent plus la validité du mariage. 

Telle est en résumé, quant a sa partie essentielle, 

la grosse réforme introduite déja dans notre droit 

_ ecclésiastique par le décret Ve temere et confirmée 
aux canons 1094, 1095. Inutile donc de transcrire 
ici, a titre de nouveauté, le texte intégral de ces 
canons, ce qui ne ferait qu’allonger sans néces- 
sité ni réel profit le présent travail. Il sera plus 
simple, et plus clair aussi, d’indiquer bri¢vement 
les quelques modifications un peu notables appor- 
tées par le Code aux dispositions connues du dé- 
cret Ve temere. 

a) Réquisition du curé « ad assistendum )). — Le 
décret We temere disait : « dummodo InvITATI Ac 
ROGATI et neque vi neque metu gravi constricti 
requirant excipiantque consensum ». Méme ré- 
daction dans le Codex (Can. 1095, § 1, n. 3), mais 
les mots « invitati ac rogati » sont supprimés. 

C’est une nuance intéressante, que les canonistes 
remarqueront. Jusqu’a présent, en rigueur de droit, 
le curé devait étre expressément prié, mis en de- 
meure de célébrer le mariage. Cette invitation 
expresse et formelle n’est plus nécessaire. Le Légis- 


lateur aura pensé, avec raison, que son interpré-, 


tation pratique pouvait étre une source de diffi- 
‘cultés, et de dubia méme sur la validité du ma- 


_Tiage, et que cette invitation, d’ailleurs, se trouvait 


contenue implicitement de fagon suffisante dans 


 Yensemble des circonstances préparatoires au ma- 


riage, le curé restant, au surplus, toujours libre 
de refuser son assistance, puisque, pour la validité 
du mariage, il doit luicméme demander et rece- 
voir le consentement des futurs (requirant exci- 
piantque consensum), et cela a la condition de 
n’y étre contraint ni par violence ni par crainte 
grave (neque vi neque metu gravi constricti). 

b) Les délégations générales. — Le Canon 1096 
qui régle la matiére des délégations matrimo- 
_niales, présente dans sa rédaction des particula- 
rités qui valent d’étre relevées; il est bon d’en 
rapporter le premier paragraphe. 


CANON 1096. — § 1. — Licentia as- 
-sistendi matrimonio concessa... dari 
expresse debet sacerdoti determinato 
ad matrimonium determinatum, exclu- 
sis quibuslibet delegationibus genera- 
libus, nisi agatur de vicariis coopera- 


lonnée essentielle : le parochus proprius qui doit’ 


toribus pro pareecia cui addicti sunt ; 
secus irrita est. 


Le Codex résout ici_un probleme fameux, lon- 
guement discuté, avec conclusions contradictoires, 
par Jes canonistes. Les délégations générales, pour 
les mariages surtout, présentent de graves incon- 
vénients, en raison méme de leur généralité indé- 
terminée. A propos de curés voisins qui ad caute- 
lam se donnaient mutuelle délégation générale, 
pour éviter la nullité des mariages de gens qui 
changeaient brusquement de domicile en passant 
d’nne paroisse sur la paroisse voisine sans avertir, 
et cela entre les bans et le contrat, deux causes 
céleébres (Posen 1889 et Cologne 1893) ! portées a: 
Rome, y furent laborieusement étudiées puis fina-. 
lement résolues d’une maniére qu’on peut dire 
tout au plus « économique » et provisoire. Tout en 
admettant pro'preterito la validité des mariages 
ainsi célébrés, on réprouvait nettement, en prin- 
cipe, la pratique de ces sortes de délégations géné- 
rales. Cette réprobation est devenue dans le Codex 
une condamnation formelle. Son texte est précis et 
sévere : sous peine de nullité (secus irrita est) 
toute délégation matrimoniale doit désormais étre 
expressément donnée : 1° sacerdoti determinato 
et 20 ad matrimonium determinatum, et, comme 
sice n’était pas déja assez clair, le texte ajoute : 
30 exclusis quibuslibet delegationibus genera- 
libus. 

Une exception, une seule, est faite pour les vi- 
caires paroissiaux (vicarii cooperatores), qui, 
comme par le passé, resteront investis d’une délé- 
gation générale aux mariages pour la paroisse a 
laquelle ils sont attachés. 

Dans sa forme absolue, vette prohibition a paru 
tout d’abord a certains lecteurs tellement univer- 
selle que, a part le cas expressément visé des vi- 
caires paroissiaux, aucun mode de délégation 
générale leur semblait ne plus pouvoir étre admis, 
d’ou l’on a conclu, un peu hativement, que le 
remplacant temporaire d’un curé absent (d’un 
curé sans vicaire) devrait toties quoties demander 
délégation a l’Evéché pour chaque mariage qui 
viendrait a se présenter dans la paroisse au cours 
de son remplacement, faute de quoi, le mariage 
serait nul ; et comme, pendant la période de 
guerre qui s’est écoulée depuis la Pentecdte 1918 
(date du nouveau droit) jusqu’a présent, des rem- 


.placants temporaires (non vicaires) de curés mobi- 


lisés ont, sans hésitation nt scrupule aucun, conti- 
nué d’assister aux mariages, ainsi que par. le 
passé, en vertu de leur délégation générale dans 
la paroisse, on s’est pris 4 douter de la validité des 
mariages ainsi contractés a ’encontre du Canon 
1096 et de sa formule : exclusis quibuslibet dele- 
gationibus generalibus. 

En quoi l’on a eu tort. [1 n’est point du tout 


1 On peut a titre historique trouver Wutiles renseignements 
sur cette question des délégations générales dans GASPARRI, 
Tract. de Matrimonio, I, 950; — DrsuayEs, Questions pra- 
tiques sur le mariage, p. 191: — Canoniste contemporain, 
années 1892, 1893, 1896. 
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besoin de recourir 4 l’Evéché.pro guolibet matri- 
monio dans le cas des remplacants temporaires 
susdits, et cela pour deux raisons péremptoires. | 

40 Parce que ces remplacants sont investis de la 
cura universalis animarum, comme tous admi- 
nistrateurs spirituels de plein exercice sede vel 
parochia vacante; or, la cura animarum com- 
porte évidemment l’administration courante et 
normale, donc générale et a priori indéterminée, 
des sacrements, parmi lesquels il convient, semble- 
t-il, de faire sa place au sacrement de mariage. 

20 Parce que le Codex confirme nettement cette 
« déduction- canonique » élémentaire au canon 
474, qui a échappé sans doute a l’attention des 
lecteurs trop sensibles a l’impression matérielle 
du texte de notre canon 1096. On lit, en effet, au 
Canon 474: « Vicarius substitutus... ad normam 
can. 465, § 4, 5,... locum parochi tenet in om- 
nibus que ad curam animarum spectant ; » et, 
précisément, au can. 465 il est question du prétre 
qui remplace momentanément le curé absent. 

On est porté chez nous, quand le droit parle de 
vicaires, a ne penser qu’aux vicaires paroissiaux. 
Le terme, en langage canonique, a une portée plus 
générale: les seslitntt les administratores, sont 
tout aussi bien et autant des « vicaires » que les 
« paroissiaux » appelés cooperatores dans le Co- 
dex. Et, a y réfiéchir un instant, il parait bien 
évident que l’exception formulée au Canon 1096 
pour les vicaires paroissiaux vise aussi implicite- 
ment les vicaires substituts ou remplacants qui 
ont, a meilleur titre encore, plus général et plus 
urgent, entiére charge d’Ames pastorale. 

Mais, cette exception de principe mise a part, il 
reste qu’a l’avenir on devra prendre grand soin de 
ne donner délégation que 1° en forme expréSsse, 
20 4 un prétre déterminé, 3° pour un mariage dé- 
terminé. 

c) Domicile, quasi-domicile, etc. — Quatre titres 
différents de résidence locale peuvent constituer la 
qualité de « paroissien », suffisante pour que le 
curé procéde sous ce rapport licitement au ma- 
riage: le domicile, le quasi-domicile, Je séjour 
dun mois, Vhabitation actuelle. Les deux pre- 
miers sont ce qu’on peut appeler Jes titres nor- 
maux, bien connus dans J’ancien droit et conservés 
dans le nouveau (Can. 92), avec cette légére inno- 
vation qu’on admet maintenant le domicile ou 
quasi-domicile diocésain, alors qu’autrefois on le 
restreignait aux limites de la paroisse. 

Pour les gens qui n’ont ni domicile ni quasi- 
domicile, le fait d’avoir séjourné déja pendant un 
mois dans la paroisse, permet au curé de les ma- 
rier, sans qu’il ait 4 se poser et a résoudre la ques- 
tion de savoir dans quelle mesure cette résidence 
mensuelle est ou n’est pas un indice suffisant tout 
au moins de quasi-domicile. 

Enfin Je cas des vagi, gens qui « per incertas 
sedes vaganiur »: tout curé du lieu ou ils se 
trouvent peut les marier. 

ll va sans dire que dans ce cas-la, comme aussi 
dans les précédents, le curé doit prendre par ail- 


leurs toutes précautions nécessaires ou utiles quant 
aux conditions préliminaires de la bc sopumeiee ai 4 
mariage. 

d) Mariages sans prétre. — Le déaret Ne temere 
avait déja envisagé ’hypothése de gens désirant se 
marier, qui n’auraient pas la possibilité pratique 
de se procurer l’assistance d’un prétre ; hypothése 
nullement chimérique, v. g. en temps de persécu- 
tion religieuse, ou en pays infidéles qui ne recoivent 
qu’a de rares intervalles la visite de missionnaires,) 
ete.; et, dans ces conditions, il avait été réglé que 
le mariage serait valide avec la seule assistance de | 
deux témoins, pourvu, toutefois, que cet état de 
choses — carence du prétre — durat ‘déja depuis 
un mois: «...si earerum conditio a mense jam 
perseveret. » i ; 

Le Codex maintient cette facilité de mariages 
sans prétre, mais il l’amplifie notablement : les. 
futurs in casu n'ont: méme plus besoin d’attendre 
un mois pour se marier ; il suffit qu’on puisse pru- 
demment: prévoir que cette pénurie de prétre ne 
cessera pas avant un mois : «...dummodo previ- 
deatur eam rerum conditionem esse per men- 
sem duraturam. » La modification apportée ici 
au texte du Ve temere est d’importance, et, comme 
on le voit, inspirée chez le Législateur par la pen- 
sée de favoriser la facilité des mariages en aplanis- 
sant le plus possible les obstacles a leur valide et 
licite célébration. 

Cette pensée indulgente apparait plus évidente 
encore, si lon remarque un autre détail de rédac- 
tion, que voici : — Le décret Ne temere disait : 
«Si haberi non possit parochus, etc...» — Le 
Codex dit maintenant : « Si haberi vel adiri ne- 
queat sine gravi incommodo parochus...etc. » 
La nuance saute a l’eeil : Vancien haberi nequeat 
visait la difficulté d’avoir, de faire venir, de se 
procurer, d’aitendre enfin la présence d’un prétre ; 
c’était si l’on veut une « carence » ex parte sacer- 
dolis ; Vadiri nequeat ajouté au terme haberi 
étend manifestement la présente faveur au cas ou 
les futurs, ayant a la rigueur la possibilité de ren- 
contrer un prétre ne pourraient cependant |’aller 
trouver ou prendre contact avec lui sine gravi in- 
commodo. On peut prédire que nos canonistes 
discuteront copieusement la portée pratique de 
cette expression : sine. gravi incommodo. Quoi 
qu’il en puisse étre de leurs futurs commentaires, 
la faveur est certaine, incontestablement accordée 
dans un esprit on ne peut plus large et gracieux. 

Que nous soyons dans la note juste | en interpré- 
tant ainsi la*pensée du Codex, le no 2 du Canon 
4098 le prouve surabondamment, ot — fayeur im- 
prévue et presque étonnante ! — il est déclaré que, ° 
dans le cas qui nous occupe, le mariage coram 
solis testibus reste valide, méme « si presto sit 
alius sacerdos qui adesse possit, vocari et una 
eum testibus matrimonio assistere ». Les futurs 
— et cela va de soi — restent gravement obligés de 
recourir au prétre « quelconque» qu’ils ont comme 
on dit pratiquement « sous la main »; mais enfin, _ 
s'ils s’exagerent le grave incommodam d’une pa- 
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- reille démarche de leur part, d’une pareille convo- 


cation quant au prétre qui est en jeu, et s’ils se 


contentent d’échanger leur consentement devant 
deux seuls témoins, le mariage est valide en vertu 
de notre texte qui est formel : « ...salva conjugii 


‘validitate coram soiis testibus. » 


Pour plus de clarté, nous n’avons parlé jusqu’a - 


“présent que du cas exceptionnel de la « pénurie de 


prétre » au sens ci-dessus précisé. Il est temps 
dajouter que ce régime anormal du mariage 
valide coram solis testibus a son application, a 
fortiori méme, en présence du danger de mort. 
C’est dans les deux cas la méme simplification 
canonique et casuistique en faveur de la validité 


et licéité des mariages, et nous ajoutons, en faveur ° 


de leur facilité, avec risques de nullité réduits au 
minimum. 

-Maintenant que nous l’avons suffisamment expli- 
qué, nous croyons devoir, en raison de ses impor- 
tantes nuances de nouveauté, mettre sous les yeux 
du lecteur le texte de ce Canon « exceptionnel » : 


CANON 1098. — Si haberi vel adiri 
nequeat sine gravi incommodo paro- 
chus vel Ordinarius vel sacerdos dele- 
gatus qui matrimonio assistant ad nor- 
mam canonum 1095, 1096: 

fio Im mortis periculo validum et li- 
citum est matrimonium contractum 
coram solis testibus ; et etiam extra 
mortis periculum, dummodo prudenter 
przevideatur eam rerum conditionem 
esse per mensem duraturam ; 

2° In utroque casu, si presto sit alius 
sacerdos qui adesse possit, vocari et, 
una cum testibus, matrimonio assis- 
tere debet, salva conjugii waliditate 
coram solis testibus. 


On voudra bien se souvenir d’une déclaration 
déja faite au début de la présente étude d’ensemble 
sur les « Nouveautés du Codex ». Notre travail ne 
vise en aucune facon a étre un commentaire. Nous 
m’avons garde de vouloir entrer dans les « dubia » 
que pourrait par exemple susciter ce Canon 1098, 
non plus que dans aucune discussion technique 4 
propos de tous autres articles analogues du nou- 
veau droit. Le lecteur est prié de ne voir dans 
notre travail qu’un simple relevé des innovations 


_les plus intéressantes du Codex, avec, tout juste, 


les notes et éclaircissements nécessaires a leur 
obvie et immeédiate intelligence. 

e) Mariage des enfants de protestants, etc. — 
Ici, une addition assez remarquable a la réforme 
qu’avait déja promulguée le décret Ne temere a 
propos des mariages de protestants et autres « aca- 
tholiques ». Ceux-ci, qu’ils fussent baptisés ou 
non, étaient exemptés de la présente loi de l’Eglise, 
et pouvaient donc, sans notre forme canonique 
légale, se marier validement entre eux. 

C’était clair; mais, moins claire, ou plutdét dif- 
ficile et facheuse, se trouvait la situation de leurs 
enfants, disons pour simplifier, des enfants de 
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protestants, qui auraient été baptisés in Kcclesia 
catholica, comme cela pouvait arriver, et arrive, 
lorsque ces enfants, nés en pays catholiques, y 
recevaient, pour une raison ou pour une autre, a 
la maniére catholique commune, le sacrement de 
baptéme. 

Aux termes de son art. XI le décret We temere 
atteignait « omnes in catholica Ecclesia bapti- 
zatos »; donc, pour les enfants susdits, baptisés 
in catholica Ecclesia, mariage nul en dehors de 


notre forme légale romaine, ce qui n’était pas 


sans inconvenient, quand ces enfants, élevés en- 
suite dans le protestantisme, voyaient les mariages 
de leurs coreligionnaires autour d’eux regardés 
comme valides par les catholiques, alors qu’eux- 
mémes ne pouvaient étre considérés que comme 
vivant en concubinage, faute de s’étre mariés reli- 
gieusement suivant la forme catholique, et cela 
uniquement a cause de leur baptéme. 

Le Codex coupe court a cette difficulté. Aprés 
avoir confirmé l’exemption accordée aux protes- 
tants (ou acatholiques) qui se marient entre eux, 
il ’étend aux mariages de leurs enfants qui, par 
hasard baptisés in Hceclesia catholica, seraient 
éleves dans la religion « dissidente » de leurs 
parents, ou sans religion aucune, a la condition 
toutefois qu’ils contractent cum parte acatholica. 

Ici se termine ce qu’il y avait de nouveau a 
signaler a propos de la « clandestinité », confor- 
mément aux prescriptions du Chap. VI du Codex 
(De forma celebrationis matrimonii) ; et avec ce 
chapitre prend fin Ja série des empéchements ou 
obstacles dirimants de mariage. Il nous reste a 
donner, pour aider le travail de la mémoire, le 
résumé synoptique de toutes ces nouveautés. 


RESUME (Impedim. dirim.) : 


4. — L’Age canonique du mariage porté respecti- 
vement (de 12 et 14) 4 14 et 16 ans accomplis, pour 
les garcons et pour les filles. 

2. —La « disparité de culte ») n’existe que dans 
le cas d’une partie baptisée « in Ecclesia catholica ). 

3. — Plus d’empéchement de parenté au 4¢ degré. 

4, — Définition nouvelle de laffinité, qui ne pro- 
céde plus que « ex matrimonio valido. » 

5. — Plus d’affinité illicite. 

6. — L’empéchement d’affinité (ex matrimonio 
valido) indéfini en ligne droite, restreint au 2¢ de~ 
gré en ligne collatérale. 

7. — Suppression de Vhonnéteté publique « ex 


- sponsalibus » et « ex matrimonio rato non consum- 


mato )). 

8. — Maintien de Vhonnéteté publique « ex ma- 
trimonio invalido ). : 

9, — Nouvel empéchement d’honnéteté publique 
«ex publico vel notorio concubinatu ). 

10. — La parenté spirituelle : 19 supprimée « ex 
Confirmatione »), 2° maintenue «ex Baptismo »), mais 
seulement entre le baptisé d’une part et, d’autre 
part, le baptisant et le parrain. 
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41. — L’empéchement d’adoption maintenu, mais 
conformément aux prescriptions des diverses légis- 
lations civiles. 

42. — Sont déclarés « empéchements mineurs ) : 

4o La consanguinité au 3° degré collatéral ; 

20 L’affinité au 2° degré collatéral ; 

30 L’honnéteté publique au 2¢ degré ; 

4o La parenté spirituelle ; 

50. Le crime « ex adulterio ), accompagné de pro- 
messe ou d’attentat de mariage, méme par mariage 
civil. 

43. — L’ancien empéchement de « condition ser- 
' vile » maintenu, mais sous appellation différente ; 
il est présenté comme un cas particulier de erreur 
(error circa servitutem). 

44, — Le « Codex » canonise le principe déja bien 

connu, a savoir que, tout acte positif (et exclusif) 
de volonté, toute erreur « conditionnante », toute 
condition formelle absolue, contraire a la substance 
ou aux essentielles propriétés du mariage, le rend 
invalide. 
: dans 
un mariage initialement nul ( ratione impedimenti ), 
le consentement du début doit étre censé persévérer 
jusqu’a preuve de sa rétractation. 

46.— Quelques modifications apportées 4 la légis- 
lation matrimoniale du décret « Ne temere » : 

1o Il n’est plus nécessaire que le curé soit « invi- 
tatus ac rogatus » ; 

29 Les délégations générales sont interdites, sauf 
le cas du prétre adjoint (cooperator), ou substitué 
(substitutus) au curé avec délégation « ad univer- 
salitatem causarum seu ministerii pastoralis » ; 

30 Grandes facilités au point de vue de la rési- 
dence locale, grace a la distinction et utilisation 
éventuelle des quatre sortes de résidences adimis- 
sibles pour le mariage : domicile, quasi-domicile, 
séjour d’un mois, séjour actuel; 

40 Item, nouvelles et précieuses facilités du ma- 
riage sans prétre, avec seulement deux témoins: 
a) en danger de mort; ) quand la difficulté grave 
de prendre contact avec un prétre, est « prévue ») 
comme devant durer au moins un mois; — si lon 
néglige de recourir a un prétre quelconque qui 


pourrait 4 la rigueur étre présent, mariage valide - 


dans ces deux cas « coram solis testibus ».. 
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LES RECENTES CONCESSIONS D’'INDULGENCES 


I. — Décisions générales 


4. — La Constitution Sapienti consilio du 
29 juin 1908 avait attribué au Saint-Office tout ce 
quia trait aux indulgences, doctrine et pratique. 
Par un Motu proprio du 25-mars 1917, Benoit XV 
transfere la Section des Indulgences a la Péniten- 
cerie apostolique, qui s’occupera de ce qui regarde 
«usum et concessiones Indulgentiarum, salvo jure 


S. Officii videndi ea que ad doctrinam dogmaticam _ 
circa novas orationes et devotiones respiciunt De 

2. — Seules doivent étre présentées, sous peine 
de nullité, a la S. .Congrégation, les concessions 
générales d’indulgences, c.-a-d. celles que tous les 
fidéles peuvent gagner. Cela n’est pas nécessaire 
pour les indulgences particuliéres, si larges soient- 
elles, ni pour les pouvoirs de bénir et d’indulgen- - 
cier. (6 octobre 1915). ‘ 

' 3. — Défense de faire aucune addition, suppres- ~ 
sion ou interpolation aux formules indulgencices, 
sous peine de perte d’indulgence. (S.-O., 22 juin 
1916). 

_ 4, — Quand le titre de concession ne précise pas 
si ’on peut gagner une indulgence partielle une 
ou plusieurs fois par jour, « ejusmodi partiales in- 
dulgentie toties acquiri possunt, quoties preces 
vel pia opera in concessionibus indicata reite- 
rentur ». (25 juin 1914). 

5. — Les indulgences qui exigent un .acte corpo- 
rel accompagnant, les priéres, y. g. signe de croix 
ou génuflexion, peuvent étre gagnées par les mu- 
tilés qui ne peuvent faire ces actes, en récitant 
seulement les priéres. (S. P., 22 octobre 1947). 

6. — Les chrétiens des rites orientaux peuyent 
gagner toutes les indulgences concédées par décret 
général du Souv. Pontife. (S. P., 7 juillet 1947). 


Il. 


7. — Laudetur Cor sacratissimum Jesuin sane 
tissimo Sacramento. (100 jours. — Pie X, 44 juil- « 
let 1944). 

8. — Jesu, tibi vivo; Jesu, tibi morior ; Jesu, 
tuus sum ego in vita et in morte: Amen. (100 
jours chaque fois. — Indulg. pléniere pour la réci+ 
tation quotidienne’ pendant un mois, aux condi- 
tions ordinaires '!. — S.-O., 3 décembre 1914). 

9. — Loué soit et remercié a tout moment le 
tres saint et tres divin Sacrement. 

Sont supprimées les indulgences atlas’ assi- 
gnées a certains temps. Elles sont remplacées par 
une indulg. de 300 j. chaque fois, et une indulg. — 
pléniére une fois par mois pour la récitation quo- 
tidienne. (S.-O., 45 avril 1915). 

10. — Les indulgences concédées par Pie X 
(28 juin 1908) & l’invocation : /ésus, mon Dieu, je 
vous adore ici présent dans le Sacrement de 
votre amour, récitée en génuflectant devant le 
St-S. 2, sont étendues a toute autre formule expri- 
mant l’adoration. (S.-O., 22 mars 1917). 

41. — Cor Jesu eucharisticum, adauge nobis 
Jidem, spem et charitatem, (300 jours. —S.P., 17 
avril 1917). er a 

12. — Adoramus te, sanctissime Domine Jesu 
Christe, hic et ad omnes Ecclesias tuas, que 
sunt in toto mundo, et benedicimus tibi; quia 
per sanclam Crucem tuam redemisti mundum. 
— Tans et 7 quarantaines ala récitation de cette 


1 Confession, communion, visite dune église avec pritre aux 
intentions du Souverain Pontife. 
2 Amit 1908, p. 746. 


Wi 


i 


ir 


\ 


| indulg. de 7 


al ee A ee ON oy PR DD ee sn we) oe Se oe ees 
NGL chal te Baia guthrie? aren rsh fess By tN 2072 PR OY 
ges tet APS Maat heaed Se eal aceeo ye bs aE eS amar < ; 


Sees : 


A2.7uS 


889 


en ah a — Indulg. pléniére pour. an réecitation 
quotidienne pendant un mois, moyennant confes- 


_ sion et communion. (S. P., 3 aotit 1917). 
~ 43. — 300 j. une fois par jour 4 une priére en 


italien, dont voici la traduction francaise :. Sei- 
gneur, je vous rends graces de ce que vous étes 
mort sur la croix, pour mes péchés, Cette oraison 
était recommandée par saint Paul de la Croix, 
Pts. P., 18 janv. 4948). 

Ad. Ceur sacré de Jésus, soyez connu, soyez 


) aimé, soyez imité. — 300 jours une fois par jour. 


(8S. P., 15 mars 1948). 
AB. Sacratissimum Cor Jesu, protege fami- 
lias nostras. — 300 jours. — Indulg. pléniére pour 


la récitation quotidienne pendant un mois, aux 


conditions ordinaires. (Benoit XV, 26 juin 1948). 


‘A6. — O Jésus, vie éternelle dans le sein du 


Pere, vie des ames Saites a votre ressemblance, 
au nom de votre e amour, Saites connaitre, réve- _ 
lez votre Ceur/ — Pie X avait accordé 300 j. une 
fois par jour le 14. mars 1907 (Ami 1907, p. 460) ; 


cette indulgence devient /olies (8 juillet 1915). 


17. — Mater mea, fiducia mea. — 300 j. (S.-O., 
27 jany. 1917). 
' 48. — Regina sacratissimi Rosarii, ora pro 


nobis. — 100 jours. (1er octobre 1945). 


19. — Pie X avait accordé une indulgence plé- 
niére a l’article de la mort pour l’acceptation de la 
mort par la priere: Domine. Deus meus, jam 
nunc... (9 mars 1904). Benoit XV concéde une 
ans et 7 quarantaines, a gagner une 
fois par mois, a ceux qui en feront rénovation 
aprés une communion. (S.-O., 16 nov. 4946). 

20. — Indulg. de 100 j. aux prétres qui récitent, 
apres la messe, la priere suivante au saint en 
‘Vhonneur duquel ils ont célébré (une fois par 
jour) : — Sancte N., in cujus honorem incruen- 
tum Corporis et Sanguinis Christi sacrificium 
obtuli, fac, tua potentiapud Deum intercessione, 
ut, usu hujus mysterii, passionis et mortis ejus- 
dem Christi Salvatoris nostri merita consequar, 
ac, cum illius frequentatione, continuo crescat 
mee salutis effectus, Amen. (S. P., 146 nov. 1947). 


a. — Priéres plus longues 


on: a Pridres en Vhonneur des Cing Plaies, plus 
soartes que le pieux exercice déja indulgencié !.— 
300 jours. (S.-O., 6 mai 1915). 

22. — La Vén: Louise de Marillac, fondatrice des 
Filles de la Charité, pendant ses voyages, ses ma- 


- ladies, son travail, envoyait son ange gardien vers 


Jésus-Eucharistie par cette pri¢re : 

~©€O mon cher Ange, allez, je vous en conjure, ou 
mon Jésus repose ; dites a ce divin,Sauveur que je 
Vadore et que je VYaime de tout mon cceur. Invitez 
cet adorable Prisonnier d’amour 4 venir dans mon 


ceeur, ay fixer son séjour. Ce coeur est trop petit 


- Béringer, édit. 1905,-t. 1, p. 214. 


pour loger si grand Roi, mais. je veux l’agrandir 
par l'amour et la foi. » ; 
300 j. chaque fois pour cette pieuse pratique. 
(S. P., der février 1918). 
23. — 300’ j. chaque fois 
dont voici la traduction (S 


‘ 


a une priere en italien 
P., 20 avril 1917) : 


1. Notre-Seigneur. Jésus-Christ, nous recourons a 


vous ; Dieu saint; Dieu grand, Dieu immortel, ayez 
pitié de nous et de tout le genre humain. Purifiez-nous 
de nos péchés et de nos faiblesses par votre Sang 
divin. Ainsi soit-il. 

2. Mon Jésus, je.crois en vous, j’espére en vous, je 
vous aime, je me donne a vous. Ma Meére trés sainte, 
donnez-moi confiance en vous. 

Quand, 6 mon Jésus, verrai-je votre belle face ? 

O Marie, vous étes ma forteresse, ma délivrance, ma 
paix et mon salut. 


Pierre, prince des Apdétres, 
noit XV, 27 avril 1916). 

25. — 300 j. semel in die a une priere en Vhon- 
neur de saint Pascal Baylon, confesseur ; et indulg. 
pléniere une fois par mois, aux conditions ordi- 
naires, a la récitation quotidienne pendant un 
mois. (S. P., 3 aot 1917). 

26. — Priére pour demander a Dieu l’unité de 
VEglise : 


premier Pape. 


Ant. (Joan., xvur, 24) : Ut omnes unum sint, sicut tu, 
Pater, in me, et ego in te, ut et ipsi in nobis unum 
sint ; ut credat mundus quia tu me misisti. 

¥. Ego dico tibi quia tu es Petrus. 

hk. Et super hance petram edificabo Ecclesiam meam. 

Oratio. Domine Jesu. Christe, qui dixisti Apostolis 
tuis : Pacem relinquo vobis, pacem meam do vobis ; ne 
respicias peccata mea, sed fidem Ecclesie tue : 
dem secundum voluntatem tuam pacificare et coadu- 
nare. digneris : qui vivis ef regnas Deus per omnia 
secula seculorum. Amen. 

Indulg. pléniere 4 ceux qui auront récité chaque 
jour cette priere depuis la féte de la Chaire de 
saint Pierre a Rome jusqu’a celle de la Conversion 
de saint Paul, 18-25 janvier; confession, commu- 
nion et visite le 4er ou le 8e jour. — 200 j. pour la 
récitation un jour quelconque de cette octave. (Be- 
noit XV, 25 février 1916). 

27. — Priére pour la paix : 300 j. a la priere de 
la messe : Libera nos, quesumus, Domine..., a 
laquelle on ajoute : Pax Domini sit semper no- 
biscum. Agnus Dei, qui tollis peccata mundi, 
dona nobis pacem. — De plus, indulg. pléniére, 


aux conditions ordinaires, pour la récitation quo- 


tidienne pendant un mois. (S.-O., 5 aout 1945). 

28. — 300 j. a une priére pour le temps de cala- 
mité, aulieu de 60 jours accordés par Grégoire XVI. 
(S.-O., 12 aott 1944). 

29. — 100 j. A une priére au Sacré-Cceur en ita- 
lien. (Benoit XV, 4 décembre 1915). 

30. — Pour le retour des peuples chrétiens 
d’Orient : priere indulgenciée de 300 j. chaque fois. 
De plus, indulg. pléniére pour la récitation quoti- 
dienne pendant un mois, aux conditions ordi- 
naires. (Benoit XV, 15 avril 1916). 

31. — Pour la conversion du Japon. Pie X a con- 
cédé, le 8 juillet 1909, une indulg. de 300 j., une 
fois par jour, a une priére pour Ja conyersion du 
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Japon (Ami 1909, p. 764). Benoit XV ajoute uae 
indulgence pléniére pour la récitation quotidienne 
pendant un mois, moyennant confession, commu- 
_nion, priére. (S. P., 26 février 1918). 

32. — Pour la conversion de l Afrique. — Dans 
la priére pour la conversion de l'Afrique, approu- 
vée le 23 juiilet 1898, on peut omettre l’invitation 
ou introduction, sans perdre les indulgences. (S.-O., 
23 juillet 1914), 


IV. — Pieux exercices 


33. — De pieux exercices, approuvés par l’Ordi- 
naire, se font en maints endroits en Vhonneur de 
saint Dominique, chacun des 15 mardis consécu- 
tifs qui précédent sa féte. Une indulgence pléniére 
chaque fois est accordée a ceux qui y assistent, 
- sls se confessent et communient. (6 mai 1915), — 
Par décret du.25 novembre 1915, il est permis de 
faire ces 15 mardis consécutifs a n’importe quel 
moment de l’année, mais seulement une fois par an. 

34. — Baguette des Pénitenciers. — L’indulgence 
concédée 4 l’attouchement de la baguette péniten- 
tielle est augmentée : 100 j. pour les Pénitenciers 
mineurs, et 300 j.:pour le Grand Pénitencier. (S. 
P., 6 mars 1917). 

30. — Chemin de la Croix. — Interprétation du 
décret du St-Off. du 24 juillet 19124 : 40 Le Décret 
n’a pas abrogé les pieux exercices du Chemin de la 
Croix perpétuel et du Chemin de la Croix vivant, 
ni leurs indulgences. — 2° Les chapelets dits du 
Chemin de Ja Croix sont supprimés; méme ceux 
dont Vusage était légitime avant le Décret. — 
3° Aboli également usage des croix ou crucifix 
permettant, par faveur spéciale, de gagner les in- 
dulgences en tout temps et sans motif raisonnable. 
— 40 Pour gagner les indulgences avec des cru- 
cifix, la simple récitation des 20 Pater, Ave, Gloria 
ne suffit pas ; il faut la méditation ou au moins le 
pieux souvenir de la Passion. — 50 Mais n’ont pas 
été abrogés Jes indults concédant aux confesseurs 
ou autres la faculté de commuer les priéres en- 
jointes en d’autres ceuvres pies; la bénédiction du 
crucifix et le souvenir de la Passion restent requis. 
— 60 Il reste permis aussi, dans l’exercice commun 
du Chemin de la Croix a l’église, que les fidéles 
demeurent a leur place, se contentant de se lever 
a chaque station. (S. P., 14 décembre 1917). 

36. — Intronisation du Sacré-Cceur. — II s’agit 
de la consécration des familles au Sacré-Ccour, si 
merveilleusement propagée par le R. P. Matheo 
Crawley. 

Le 24 juillet 1913, sur la demande des évéques 
du Chili, Pie X accorda, pour leurs diocéses, a 
toutes les familles qui feraient cette intronisation 
avec les cérémonies connues : — 4° une indulgence 
de 7 ans et de 7 quarantaines pour les membres 
de la famille assistant pieusement a la consécra- 
tion ; — 20 une indulgence pléniére aux mémes Si, 
ce jour-la, s’étant confessés et ayant communié, ils 


1 Ami 1942, p. 828. 
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-visitent une église et y viene aux intentions” du 
Souverain Pontife; — 30 indulgence de 300 jours - 
s’ils renouvellent leur consécration, au jour anni- 
versaire. Ces faveurs furent étendues par Benoit XV, 
le 27 avril 1915, a toutes les familles de l’univers 
catholique qui feront cette consécration. 

Des doutes s’étant élevés, la S. Pénitencerie a 
donné, le 4er mars 1948, les précisions ‘suivantes : 
a) V’intronisation doit se faire, non pas a l’église, 
mais dans chaque maison ; — 6) La présence du 
prétre est nécessaire, sauf impossibilité : le juge- 
ment sur cette impossibilité est remis 4 la pru- 
dence de l’Ordinaire du lieu ; — ¢) On doit se ser- 
vir de la formule de consécration fixée par Pie X 
dans son rescrit du 19 mai 19084; — d) La réno- 
vation peut étre faite un autre jour que le jour 
anniversaire, mais seulement une fois par an. 


V. — Objets de piété 


37. — Indulgences apostoliques. — Le cata- 
logue des Indulgences apostoliques, attachees aux 
objets bénits par le Souverain Pontife, fut publié 
pour la premiére fois sous Benoit XIII. A chaque 
changement de pontificat, on le publie de nouveau, 
avec quelques variantes sans importance. Le cata- 
logue actuel de S. S. Benoit XV porte la date du 
5 polis: 1944. 

38, — Médailles-Scapulaires. — La pensdiction 
de la premi¢re médaille ne suffit pas ; il faut bénir 
toutes celles qui la remplaceront, toties benedi- 
cendum quoties, primo deperdito vel usu de- 
trito, novum numisma sufficitur. (S.-O., 10 mai 
1946). 


VI. — Lieux et Temps 


39. — Autel privilegié. — Ni la personne qui 
demande la messe, ni le prétre qui Ja dit ne sont — 
obligés d’avoir l'intention, méme virtuelle, de ga- 
gner pour un défunt l’indulgence pléniére de l’autel 
privilégié. (S.-O., 16 juin 1915). 

Mais il est rappelé formellement que cette indul- 
gence ne peut pas étre appliquée a plusieurs dé- 
funts. (S. P., 6 juillet 1917). 

Il est. permis de recevoir des charges perpé- 
tuelles de messes 4 célébrer 4 un autel privilégié, 
pourvu: que le nombre des messes, tant fondées 
que nouvelles, soit tel qu’on puisse les acquitter 
facilement. (S. P., 6 juillet 1917). 

40. — Portioncule. — A Yoccasion du 7° cente- 
naire de la Portioncule, Benoit XV accorde que 
cette indulgence puisse étre gagnée pendant un 
an a chaque visite de la basilique de Sainte-Marie- - 
des-Anges, aux conditions ordinaires. (Lettre de 
Benoit XV au Ministre général des Fréres Mineurs, 
29 juin 1916). 

44. — A Voccasion du 7¢ centenaire du voyage 
de saint Francois d’Assise en Palestine, Benoit XV 
confirme tous les droits, privileges et indulgences 
concédés par le Siége Apostolique aux Fréres Mi- 


1 Ami 1908, p. 745. a 


peurs pour la garde des Lieux saints. (4 octobre 
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. 42. — Un décret du Saint-Office. du 25 juin AQ14, 


: pablié par les Acta du 3 aout 1914, concéde une 
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indulgence pléniére, a l’instar de la Portioncule, a 
la Commémoraison des défunts, le 2 novembre de 
chaque année. Conditions 


: confession, commu- 


_ nion, visite d’une église avec priére aux intentions 
ay du Souverain Pontife ; indulgence a chaque visite, 
- applicable aux seuls défunts. 


Cette indulgence est attachée non au2 novembre, 


- mais a la Commémoraison des fidéles défunts, qui 


- peut étre transférée selon les Aeeneyeene 


(S402; 


_ 44 décembre 1916). 


VII. — Confréries et Associations pieuses 


43. — Toutes les indulgences et tous les privi- 
léges. accordés par.Pie X, le 29 mai 1913, aux 


-q@uvres pour promouvoir et aider les vocations 


" 


ecclésiastiques (Ami 1913, p. 593), sont étendus 
aux associations analogues ayant pour but les 
yocations religieuses pour tout Ordre, Congréga- 
tion et Institut. (S.-O., 41 octobre 1916). 

44, — Les secrétaires des chancelleries diocé- 


_ Saines qui centralisent les offrandes des paroisses 


‘pour les remettre aux Directeurs diocésains des 
(Euvres de la Propagation de la Foi, de la Sainte- 
Enfance et de Saint-Frang¢ois de Sales, n’ont pas 
les pouvoirs et priviléges des curés ; ils ne peuvent 


_ pas non plus les receyoir des Directeurs diocésains. 


(S.-O., 10 juin 1945). 
45. — Apostolat de la priére. — L’indulgence 
pléniére du jour de l’inscription ne peut pas étre 


 transférée & volonté a un autre jour. Quant a V’in- 
J 


tention quotidienne, qui est la pratique essentielle 


de Voeuvre, elle doit étre formulée: vocalement ; 


Pintention purement int¢rieure ne suffit pas. (S.-O., 


40 juin 1915). 


. 4. — Tertiaires. Franciscains. — Les 5. et AT 
mai 1909, Pie X a accordé que les Tertiaires: de 
Saint-Frangois jouissent de toutes les indulgences 
des deux autres Ordres. Celte concession donne a 
la visite des oratoires publics propres aux Ter- 
tiaires les mémes faveurs qu’aux églises des autres 
Franciscains. Pareillement les Tertiaires empé- 
chés, infirmes, etc., ont les mémes facilités pour 


les. indulgences des autres Ordres que pour celles 


_propres au Tiers-Ordre. (S.-O., 8 juin 1916). 


' Par Lettre apostolique du 14 avril 1917, les Ter- 


tiaires séculiers recoivent la faculté d’avoir la 
_ bénédiction ou absolution un jour quelconque de 


: 


Voctave de la féte qui en est honorée. 


41, — Dominicains. — Les Freres, Sceurs, Ter- 
_tiaires. Dominicains vivant en commun peuvent 


recevoir l’absolution générale avec indulgence plé- 
niére le jour de la féte du Rosaire. Cette absolu- 
tion et toutes celles concédées pour les autres fétes 
de l’Ordre, peuvent étre transférées, en cas d’em- 


péchement, & un jour de Voctave. (Benoit XV, 


14 juin 1947). 
48. — De nombreuses concessions, confirmations 


--pocTRINE: 


ou fixations d’indulgences ont été faites par Lettres 
apostoliques du Souverain Pontife ou par Décrets 
du Saint-Office ou de la S. Pénitencerie, en faveur 
de Confréries ou Associations pieuses. Il serait 
trop long de les énumérer en détail; nous nous 
bornons a les signaler. 

— Archiconfrérie de la Sainte-Croix, érigée dans 
la basilique romaine de Sainte-Croix de Jérusalem. 
(Benoit XV, 24 mars 1947). 


— Archiconfrérie de la Passion, érigée dans le 


sanctuaire de la Scala Santa. (26 février 1918). 

— Archiconfrérie du S.-C. de Jésus pour le sou- 
lagement des 4mes du Purgatoire, confi¢ée aux 
Missionnaires du Sacré-Cceur (P. V. Jouet), dont le 
siége est la nouvelle église de ce titre a Rome. 
(25 octobre 41917). 

— Archiconfrérie de Notre-Dame Reine des 
Anges, a Einsiedeln. (24 aout 1946). 

— Confrérie de N.-D. de la Bonne Mort, fondée 
par les Prétres de Sainte-Marie de Tinehen ae 
(22. mars 1948). 

— Pieuse Union du culte perpétuel envers N.-D. 
des Sept-Douleurs, établie a Vicence. (9 juin 1918). 

— Confrérie des Filles de Marie sous le titre de 
la Présentation, établie 4 Cunéo, dans le Piémont. 
(144 décembre 1917). 

— Sceurs de la Sainte-Famille, établies 4 Bor- 
deaux. (3 avril 1948). 

—  Confréries de l|’Enfant-Jésus de Prague. 
(22 juillet 1918). 

— Congrégation du T. 
4947). 

— Fréres des Ecoles chrétiennes. (16 juin 1947 ; 
17 juin 1948). 

— Archiconfrérie de Saint-Gérard Majella, dans 
Véglise de Caposile, Italie méridionale. (28 janvier 
1948). 

— Association de Saint-Laurent, martyr, érigée 
a Edimbourg, Ecosse. (28 février 1918). 

— Société des Missions, sous le patronage de 
S. Fidéle de Sigmaringa, pour aider les missions 
des PP. Capucins. (14 avril 1947). 

— Sociétés pour la lecture de ’Evangile (Ami 
1914, p. 657). (26 novembre 1914). 

— Ligue de lEvangile, établie a Montmagny, 
diccése de Versailles. (10 février 1916). 

— Ligue internationale Pro Pontifice et Kccle- 
sia, établie 4 Chambéry. (8 juin 1948). 

— Sociétés pour la vérité catholique en Angle- 
terre (2 mai 1916), et en Irlande (12 avril 1947). 

— Alliances pour la messe quotidienne établies 
en Irlande (16 septembre 1915), 4 New-York (26juin 
4917), a Birmingham (4er aoit 1948). 

— (uvre expiatoire pour la délivrance des 
ames délaissées du Purgatoire, 4 La Chapelle- 
Montligeon. Nombreuses indulgences pléniéres et 
partielles accordées a l’église de l’Giuvre par 
Lettres apostoliques du 10 mai 1918 pour tous les 
fidéles, et du 14 juin pour les membres de |’Archi- 
contfrérie. . 

— Indulgences spéciales accordées a des fétes en 
Yhonneur de N.-D. del Valle au diocése de Cata- 


S. Rédempteur. (145 juin 
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marca, République Argentine (43 mars 1916); a la 
féte du 7e centenaire de l’Ordre dominicain (29 oc- 
tobre 1916); aux clercs de la ville de Bologne 
(40 décembre 1916) ; 
Benoit a Bologne, le 21 mars (45 février 1917) ; 
la visite de Véglise Saint-Vincent de Paul, a pas 
le jour de la féte ou le dimanche suivant (10 juillet 
1917); au Séminaire patriarcal de Venise (2 octobre 
1918) ; a N.-D. de Montenero, en Toscane (2 juillet 
1946) ; au sanctuaire de N.-D. des Graces au Mont 
Arana, Sardaigne (3 aout 4948) ; aux fidéles de la 
ville de Perth, Ecosse, gui prient pour la conver- 
sion de leur patrie (13 mai 19416), 


L’¢AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


Vocation ecclésiastique et formation 
eléricale : MM. Guibert, Millot, Delbrel, 
Lhande, Bouchage, Bouvier,dom Hébrard, Verax, 
Maumigny, Solanet. 


Serie @ouyrages qui, braitant, de questions relatives 
a la vocation, au recrutement, a la formation sacerdo- 
tale, intéressent surtout les secaee de Grands Sé- 
minaires, mais ne doivent laisser indifférent aucun de 
_nos confréres. 


I. — Contribution a ’éducation des clercs, par J. Gui- 
bert, in-8 de 11-408 p., 5 f., Beauchesne. C’est le dernier 
ouvrage publié par M. Guibert. C’est comme le résumé 
de sa vie d’éducateur du clergé..M. Guibert, Supérieur 
du Séminaire des Garmes a Paris et Secrétaire de |’Al- 
liance des Grands Séminaires, a exercé sur le elergé 
de France, au cours des vingt derniéres années de sa 
vie, une influence a laquelle bien peu peuvent se com- 
parer. I} a recueilli en ce volume ce qui, dans ses 
notes, conférences et rapports, avait trait a ’éducation 
des clercs ; et, sans avoir prétendu en faire un traité 
méthodique d’éducation cléricale, cependant il n’est 
aucune des questions qui’s’y rattachent quw il n’aborde 
et ne développe sous forme de monographie. Sur la 
formation des clercs (dés Ja premiére enfance) a la 
sainteté, on n’aura guére Ju ailleurs de pages plus 
pénétrantes (p. 121-258). Un chapitre est donné a la 
discipline (p. 259-314: sanctions disciplinaires au Sémi- 
naire, le bon esprit, la question des vacances) ; un au 
travail (p. 315-394 : conseils de pédagogie aux maitres ; 
Je travail intellectuel dans une vie sacerdotale; ‘la 
question du latin dans les Séminaires ; l’enseignement 
philosophique dans les écoles catholiques). — Sur la 
vocation, des pages sages, pondérées (p. 59-120) : 
M. Guibert fait son profit des notions que de récentes 
controverses ont mises en meilleure lumiére : com- 
ment recruter les vocations ? — Le Chapitre I est en 
préliminaires -sur Pidée générale de Véducation des 
clercs et sur ce que sont nos Séminaires francais : 
M. Guibert y touche a des questions qui, au temps ou 
il écrivait (1914), étaient assez discutées, mais que le 
Code canonique est depuis venu résoudre dans un sens 
qui est a peu prés le sien (mais surtout qui n’est pas 
celui de ses adversaires) : M. Guibert est pour les 
Séminaires diocésains: cf. Code, canon 1354, § 1; M 
Guibert est pour la participation de tous les maitres a 
Ja direction spirifuelle des clercs, tandis que d’autres 
pronaient ‘a Vencontre Vinstitution da ‘Pere spirituel 
unique : cf. Gode, canon 1358, duo saltem Confessarii 


-VAMI DU CLERGE: 


a la visite de l’église Saint- 


faire oraison : 


ordinarii, et, outre ces deux ordinaires, alii designen- 


tur..., Code, canon 1364, § 4. 

De. M. Guibert encore on a publié, aprés sa mort, 
trois vol. de’ Méditations : t. I, Les Fétes de la Sainte 
Vierge, t, Il et Ill, les Fétes des Saints (3 vol. in-12 de 
250, 233 et 458 p., 8 f., de Gigord). M. Guibert se propo- 
sait de donner un cours complet de méditations sur la 
doctrine chrétienne et d’y insérer des sujets sur lés 
principales fétes de la Sainte Vierge et des Saints. Le’ 
succés qui avait accueilli'sa Retraite spirituelle lui en 
faisait un devoir. Mais, comme il n’avait pas d’illusion 
sur la briéveté du temps que sa pauvre santé pouvait 
lui permettre d’espérer vivre, il voulut commencer par 
les Fétes de Marie et y ajouter les /Fétes des Saints. Ce 
n’est pas sans doute le Cours complet que l’on aurait 
eu bonheur et profit a méditer a sa suite; mais ces 
trois volumes forment déja un bel ensemble. Et puis, 
ce n’est pas ’ensemble quel’on cherche quand on veut _ 
chacune de ces Méditations forme un 
tout par elle-méme; chacune a été écrite les yeux fixes. 
sur la mort. Daigne Dieu de nous accorder de les 
suivre comme elles ont été écrites ! : 


Il. — Jésus-Christ veut des prétres! par J. Millot, 
vicaire général de Versailles, in-18 de 280 p., 4 f. 25, 
Téqui : vibrant appel, non’ seulement aux prétres, qui 
ne sont pas seuls a avoir grace d’état pour le recrute- 
ment des vocations, mais aux parents, aux méres et 
aux péres, aux sceurs aussi de futurs prétres, et puis 
aux enfants eux-mémes. Car ce livre sera tout a fait a 
sa place aux mains des enfants. Il y a des histoires, — 
des histoires a la.suite de chacun des XVII chapitres 
qui le composent. Le beau moment pour étre prétres, 
s’écrie M. Millot, pour faire, a ce tournant de Vhistoire, 
le geste des vieux évéques d’autrefois, reprendre la 
France, la remettre dans sa route... Nisi Dominus... 
Si Dieu n’est pas a la base, rien ne peut tenir. Pour 
cela, il faut des semeurs d’Evangile, il faut des prétres... 
— Petit livre, livre de propagande, mais grand livre. 

Ill. — Du P. Delbrel, Priez le Maitre de la moisson, 
in-12 de 77 p., 4 f. 35, de Gigord : appel a la priére, a 
cette méme intention toujours : le recrutement du 
sacerdoce. Qui dira que méme les ames ferventes lui 
fassent, A cette intention, dans leurs priéres’la place a 
laquelle elle a droit ? 

Du méme, Ai-je la vocation ? in-12 ‘de 228 p., 2 f. 50, 
de Gigord : ces pages ont été parlées, au cours de © 
multiples retraites, devant des séminaristes, petits et 
grands. Elles traitent des signes de vocation. Il y a 
beaucoup a prendre ici. Il y aurait aussi des points a 
préciser. Il eit été mieux de laisser de coté les allu- 
sions a la controverse soulevée autour du livre de 
M. Lahitton. La question a été tranchée par Rome, et 
ne l’a pas été dans le sens qu’auraient voulu les adver- 
saires du docte professeur d’Aire. , 

Du méme, Jésus Educateur des apotres, in-12 de xxu- 
386 p., 3 f. 50, Beauchesne : dédié aux « éducateurs de 
prétres », mais sera lu avec le plus grand profit par 
tous les éducateurs en général, c’est-a-dire par tout le 
monde, puisque tout le monde est éducateur de quel- 
qu’un, puisque nous avons tous 4 agir autour de nous, 
tous 4 collaborer, ne fut-ce que par notre exemple, a 
VYceuvre éducatrice de Dieu, tous done 4 appliquer, a 
nous inspirer tout au moins du programme méme: de 
Jésus éducateur, et surtout de la direction de Jésus. 11 
y aici, sur les qualités de cette direction divine (di- 
rection: ferme, douce, aimante, franche), une série de 
chapitres exquis. C’est un des beaux livres qui reste- 
ront de ces années de guerre (publié en 1916). 


IV. — Mon petit prétre, par le P. Pierre Lhande,S. J., 
in-24 de 250 p., 3 f., Beauchesne. En sous-titre : Récit 
dune mére. C’est un livre pour mamans. C’est le roman 
@une mére de prétre. Elle nous dit Ja naissance de la 
vocation dés la premiére enfance, les années d’études, 
les épreuves, multiples et diverses, les craintes, les 


angoisses, le sacrifice héroique de la sceur ainée qui 
offre sa vie 4 Dieu pour sauver Ja vocation de son 
frére, le couronnement enfin et la premiére messe. 
Cest charmant. C’est pétillant @’esprit, dun esprit qui 
est tout cceur. Et l’esprit est une si exquise chose 
quand il est au service du cceur, quand il est tout 
_pénétré de cveur! Voici une douzaine d’années. que le 
_P. Lhande s’est révélé le romancier et l’historien du 
' pays basque; et la série se poursuit, pour la plus 
grande gloire de Dieu et la joie de tous ses lecteurs. 
Ckuvre d’imagination que Mon petit prétre, dune 
imagination qui n’est créatrice que de vérité; cuvre 
@histoire que Trois prétres soldats, in-12 de 237 p., 
3 f. 50, Beauchesne, trois Basques, dont deux jésuites : 
le lieutenant Charo, tué 4 vingt-six ans a la bataille de 
la Marne; le soldat brancardier Cascua, S. J., tombé 
« dans la boue de Xivray », le 18 décembre 1915 ; le 
. lieutenant de Daran, S. J., victime du naufrage de la 
Provence, le 26 février 1916: la plupart des hommes 
{une armée flottante de 2.000 coloniaux et marins) 
eurent le temps de passer la ceinture de sauvetage, 
‘mais dans le désarroi plusieurs ne purent la trouver, 
et l’on vit le P. de Daran se dépouiller de la sienne 
pour la donner 4 un de ses compagnons de naufrage, 
‘puis sombrer en renouvelant sur tous les passagers le 
geste de Vabsolution générale. — « Sainte Compagnie 
' de Jésus, ma mére, s’écrie en terminant le P.. Lhande, 
comment le Bon Dieu m’a-t-il placé parmi tes enfants, 
moi ? Certes, je t?aimais avant la guerre, mais mainte- 
nant, mais maintenant !... Quand le marteau du Bon 
Dieu a.frappé sur toi, 6 Compagnie, 6 ma mére, quel 
son pur tu as rendu ! » 


Vv. — Catéchisme ascétique et pastoral des jeunes 
clercs, par, le P, Bouchage, rédemptoriste, in-18 de 
978 p., 2 f. 50, Beauchesne : catéchisme vraiment, par 
demandes et réponses, les réponses seulement un peu 
plus longues (de quelques lignes a une page) que 
' dams les catéchismes a l’usage des petits. Trois livres: 
4° le Prétre, disciple de N.-S.; 2° le Prétre, ministre de 
N.-S.; 3° le Prétre, ami de N.-S. (la Messe ; la dévotion 
a la Sainte Vierge). Le P. Bouchage est, depuis trente 
ans, un de nos plus stirs maitres d’ascétique et de pas- 
torale; et son Catéchisme, sous son mince volume, 
rendra les meilleurs services comme Memento ou « Bré- 
viaire » d’une multitude de choses. 


VI. — Régles de la Perfection sacerdotale recueillies 
et publiées 4 ’usage des prétres employés au saint mi- 
nistére, par le P. Bouvier, S. J., in-16 de vui-158 p., 
4 f. 50, Beauchesne. Ce que le P. Bouvier nous offre 
ici, ce ne sont pas des régles imaginées par uf auteur 
ascétique quelconque ou méme par un Saint : ce sont 
les Régles méme fixées par |’Eglise et la Tradition. 
Nous sommes censés les connaitre sans doute, en ce 
sens qu’elle nous ont été mises sous les yeux aux 
beaux jours de notre formation cléricale. Mais, depuis... 
mavta pei... elles sont éparses a travers tant de docu- 
ments ecclésiastiques, que l’on est vraiment excusable 
de ne pas se les remémorer aussi souvent qu’on le 
devrait. C’est pourquoi le P. Bouvier nous a rendu un 
immense service en les codifiant en ce petit volume, 
ou elles nous apparaissent appuyées pour la plupart 
sur les vénérables textes latins pris des Décrétales des 
_Papes, ou des Décrets des Conciles généraux ou pro- 
yinciaux, ou des Saints Péres. 


_ VII. — Dom Hébrard, dans sa collection d’opuscules, 
a fait une place au prétre : Le Prétre, aumOnier, bran- 
cardier, infirmier, in-18 de 212 p., 2 f. 50, Beawchesne. 
Cest un livre écrit 4 occasion de la guerre, mais qui 
exprime des vérités de toujours, comme l’indique le 
sous-titre : Memento de vie intérieure et d’action sa- 
cerdotale. Et qui les exprime dans une langue vigou- 
reuse, concise, éclatante souvent comme un coup 

_ @épée, ot abondent les mots frappés comme des mé- 

_ dailles. Souvent le ton d’un colloque, avec Dieu ou 
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avec soi-méme. Excellents thémes de méditations : Ego 
elegi vos... Vos dixi amicos... Soyons des hommes, — 
des consciences, — des caractéres, -— bons et délicats... 
Montrons-ncus prétres... Nous sacrifier... Préparer 
Vavenir... Autorité et liberté... 


Vill. — Vérités sur l’aumdnerie militaire, par D. Verax, 
aumonier titulaire de Division, in-16 de 48 p., 1 f., 
Beauchesne : brochure publiée en 1917 et qui, au point 
de vue pratique, n’est malheureusement que d’un in- 
térét rétrospectif, puisque nous n’avons pas d’aumd- 
nerie de paix, mais qui est d’un intérét trés vif en soi 
ou encore pour Vhistoire. Les critiques formulées ici 
ne visent pas les aumdniers, qui ont fait plus que leur 
devoir, mais ’administration laique et les conditions 
trés défectueuses faites par l’administration au service 
de Paumonerie (obstacles au ministére des aumdniers, 
réformes qui s’imposent, relations entre curés et au- 
moniers, etc.). 


IX. — Le P. de Maumigny nous a laissé, avant de 
mourir, comme un bref bouquet spirituel, La Grande 
Retraite des Exercices de saint Ignace, in-12 de 75 p., 
4 f., Beauchesne. Il suppose connu le texte de la 
Grande Retraite elle-méme ; et il nous invite 4 en 
gouter un des fruits : 
dun mois sont une excellente étude doraison. On 
pourra sans doute se sentir porté 4 simplifier les mé- 
thodes suivies au cours de ces grands Exercices; mais 
VYhabitude acquise de converser saintement et familié- 
rement avec Dieu persistera d’une maniére admirable 
et nous mettra dans les meilleures dispositions qui 
soient pour profiter de la grace de la contemplation 
infuse, si la volonté de Dieu est de nous y appeler. 


X. — M. Solanet, professeur au Grand Séminaire de 
Mende, a remis en lumiére la grande figure de l’Abbé 
du Chaila (gr. in-8 de 45 p., 0 f. 65, Mende, libr. Magne). 
L’abbé du Chaila, c’est un nom qui nous est presque 
familier A tous : n’avons-nous point tous dévoré, dans 
nos jeunes années, les trois volumes des Camisards, 
de Lamothe, qui sont bien sans doute présentés sous 
forme romanesque mais qui dans l’ensemble composent 
un tableau d’une terrifiante réalité historique ? Fran- 
cois de Langlade du Chaila était né, en 1648, d’une des 
premiéres familles du Gévaudan (grand-oncle de Mer 
de Ligonnés). Le zéle ardent dont il avait. fait preuve 
dans la catéchisation des populations rurales des Cé- 
vennes le fit nommer par l’éyéque de Mende, en 1686, 
au lendemain de la Révocation de |’Edit de Nantes, ins- 
pecteur des missions établies alors pour venir en aide 
au clergé des paroisses dans l’évangélisation des nou- 
veaux convertis. Il fonda, ep 1687, pour fournir les pa- 
roisses de saints prétres et de bons instituteurs, le 
Séminaire de St-Germain de Calberte. Le grand obs- 
tacle 4 Vévangélisation était Vaction des prophéties, 
vrais possédés qui, par des prodiges humainement 
inexplicables, prenaient un ascendant diabolique sur 
des Ames non encore instruites de la religion catho- 
lique. Il y avait aussi ceux qu’on appelait les guides, 
émissaires secrets qui racolaient enfants et jeunes 
gens pour les envoyer a l’étranger (A Genéve surtout) 
receyoir une formation antipapiste. Ordre épiscopal 
était donné de dénoncer les assemblées maudites orga- 
nisées par ces gens. Or, il arriva qu’un de ces guides, 
en train de conduire 4 la frontiére trois jeunes gens et 
trois jeunes filles déguisées en garcons, fut arrété au 
Pont-de-Montvert, ou Vabbé du Chaila était précisé- 
ment a ce moment a donner une mission. Les trois 
jeunes filles furent transférées_ 4 Mende ; le guide et 
les trois jeunes gens détenus au Pont-de-Montvert, 
dans Ja maison méme ou séjournait V’abbe. Les cami- 
sards, qui de longue date avaient juré la perte de tous 
les prétres, y arrivent le soir du 24 juillet 1702, au 
chant des psaumes, au nombre de deux cents, com- 


mandés par un banqueroutier, se saisissent de l’abbé, 


le trainent sur le pont, et, aprés lui avoir infligé mille 


c’est que les Exercices spirituels- 


as 


-férentes ; 
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avanies, le percent, au pied de la croix du pont, de 
cinquante-deux blessures (dont vingt-quatre furent 
constatées mortelles). 

Sa mémoire est restée en vénération dans le pays. 
M. Solanet établit un rapprochement entre sa mort et 
celle du B. Pierre de Castelnau, légat du pape, assas- 
siné par ordre de Raymond YI, comte de Toulouse, 
qwil avait excommunieé. Si la cause de l’abbé du Chaila 
était, selon le désir de beaucoup, évoquée devant les 
tribunaux ecclésiastiques et qu’il plut 4 la miséricorde 
divine de ramener a l’unité de la foi, par son interces- 
sion, le peuple pour leque! il sacrifia sa vie, on recon- 
naitrait une fois de plus combien le Seigneur est 
admirable en ses Saints. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


a 


QO. — 1° La médecine homéopathique est-elle permise 


au prétre ? 


2° Entre-t-elle dans le cas prévu par le Concile de 
Trente ? 

3° Ce systéme étant inoffensif, peut-il étre prohibé 
au prétre par |’évéque (j’entends un prétre qui ne l’ad- 
ministre que par charité et d’aprés de sérieuses études, 
mais sans étre docteur en médecine) ? 

40 Un prétre instruit 4 ce sujet pourrait-il vendre ces 
remédes au prix de facture ? 

50 Sil est défendu au prétre de s’occuper de méde- 
cine, pourquoi tant de prétres sont-ils homéopathes ? 


R. — Ad I. Non, pas plus que l’allopathique, et 
pour la méme raison. Médecine est un terme gé- 
nérique, auquel on peut rapporter des espéces dif- 
mais, quelle que soit la diversité des 
«traitements », il y a traitement toujours, et donc 


exercice de l’ars prohibita, de Vceuvre défendue 


par le droit, — et défendue, non pas séulemént en 
raison de l’incompétence du prétre ou du danger 
qu’elle peut faire courir aux malades, mais parce 
que c’est 1a une ceuvre en soi « compromettante », 
socialement parlant, pour le caractere sacerdotal. 

Tous les actes de médecine ne sont pas pour 
cela, en tant que tels, interdits; c’est l’exercice, 
pour ainsi dire habituel, de l’art de guérir qui-est 
visé par le droit, ainsi que la notoriété trés spé- 
ciale et toutes les conséquences publiques qui s’y 
rattachent. Qu’importent le genre de traitement et 
les méthodes thérapeutiques employés, puisque le 
prétre fait toujours’ « métier de guérisseur », et 
que c’est 1a précisément ce que )’Eglise entend ne 
pas lui permettre ? 

Ad II. Formellement, non ; virtuellement, oui, et 
cest suffisant, d’aprés la réponse qui vient d’étre 
donnée ci-dessus. L’homéopathie n’était pas con- 
nue au xvie-siécle, pas plus que nous ne connais- 
sons encore aujourd’hui les nouveautés qui révolu- 
tionneront l’art médical dans l’avenir. Ces nou- 
veautés cependant seront, tout comme la méthode 
homéopathique, des évolutions pratiques du «genre 
médecine » et tomberont sous le coup de la prohi- 
bition canonique, non moins que l’exercice de Pac- 
tuelle allopathie. 

Ad Ill. Inoffensif ou non, le procédé est « ceuvre 


de médecine ». L’é que: en Vinterdisant, SR ic 
prétre trés compétent, méme docteur, n’a pas a 
agir de sa propre autorité ; il ne fait qu’exécuter 
une prescription supérieure de l’Eglise elle-méme. 
Inutile aussi de recourir A l’excuse de la charité ; 
ce n’est pas en raison du lucre qui s’y peut réaliser, 
que la médecine nous est défendue. La gratuité 
des consultations aggrave, au contraire, le cas du 
prétre qui « fait de la médecine », et cela pour 
deux raisons : d’abord, parce qu’il se crée ainsi 
des inimitiés puissantes du cété du monde médi- 
cal, qu’une pareille concurrence lése dans ses inté- 
réts, moraux et financiers, et ensuite parce que la 
gratuité est un moyen, peu médical mais trés effi- 
cace, d’assurer au prétre la faveur populaire et de 
grossir exagérément le nombre de ses clients, au- 
quel doit répondre une longueur proportionnée de 
temps consacré a leur service. 

Ad IV. La vente des remédes ne se concoit guére 
sans sa relation avec l’exercice de la pharmacie ou: 
de la médecine. Elle est donc, sous ce rapport, 
également interdite. Par ailleurs, si le prétre ven- 
dait des remédes avec bénéfice, il pourrait tomber 
sous Vinterdiction du commerce et violer ainsi 
deux lois canoniques a la fois. 

Ad V. ll est entendu que « s’occuper de ‘méde- 
cine » veut dire ici exercer publiquement et de 
facon habituelle la médecine. Rien n’empéche que, 
pour son compte personnel, voire pour le cercle 
privé de ses amis, un prétre soit homéopathe ou 
allopathe. Rien n’empéche méme qu’un prétre, doc- 
teur en médecine ou en chirurgie, utilise ses con- 
naissances cliniques ou thérapeutiques pour rendre 
service 19 en cas urgent an’importe qui, 2° a titre 
purement individuel et ‘occasionnel, a des per- 
sonnes particuli¢res, en passant, de facon transi- 
toire, 3° a titre collectif, dans une communauté 
fermée par. exemple, dont il fait partie, aux 
membres de sa famille religieuse ; tel, si on veut, 
le cas d’un ancien médecin devenu bénédictin, qui 
exercerait la médecine dans lintérieur de. son 
abbaye: 

Vous voyez qu’il faut entendre cum grano salis 
la prohibition canonique générale, et Vinterpréter, 
comme nous l’avons dit, dans le sens de l’exercice 
habituel et public de l'art médical, a la manieére, 
enfin, d’un médecin ordinaire quelconque. 

Il résulte de 14 que certains prétres, en certaines 
circonstances particuliéres et limitées, pour des 
raisons soit tout a fait personnelles, soit au moins 
purement occasionnelles et fortuites, ont pu faire 
ceuvre de médecine sans se mettre en conflit avec 
le droit canonique. Mais, puisque yous alléguez 
leur exemple, n’oubliez pas qu’il s’en est trouvé et 
s’en trouve parmi eux qui, sur fausse information 
de conscience, passent outre a la Joi de l’Eglise, et 
sont parfaitement condamnables. Leurs évéques 
parfois les avertissent ; ils continuent quand 
méme. Pour éviter le scandale de mesures sé- 
véres de répression,, l’autorité diocésaine juge 
souvent plus prudent de fermer l’ceil et de tolérer, 
que de sévir. Biter b lhie trad, 


prétre d’exercer la médecine est une loi de droit 
 positif, sujette par conséquent data occasione aux 
interprétations bénignes de l’épikie, sujette aussi 
a dispense pour les cas ou le législateur, diment 
‘sollicité, juge 4 propos de l’accorder. 

Parmi les faits auxquels vous faites allusion, 
il se peut fort bien qu’il y ait eu excuse légitime, 
a Yun des différents titres que nous venons d’énu- 
‘mérer; autrement, il faudrait appliquer la régle 

et déclarer répréhensibles les pratiques dont vous 
parlez. ; 

Détail intéressant : savez-vous gue le nouveau 
Code de droit canonique confirme, en la renfor- 
cant, l’ancienne defense faite aux clercs d’exercer 
la médecine? Voici le texte du Canon 139, § 2 
Sine apostolico indulto medicinam vel chirur- 
giam ne exerceant. Ainsi, désormais, l’autorisa- 
tion épiscopale serait insuffisante ; il faudrait re- 
courir & Rome et obtenir, par indult en régle, 
dispense de la loi générale. 

Autre détail, a noter au passage : le Codex sup- 
prime l’ancienne irrégularite ex defectu lenitatis 

(sauf pour le cas de condamnation a mort et 
d’exécution). Quoique l’exercice de la profession 
médico-chirurgicale reste sévérement interdit, il 
-. n’entraine plus cependant l’irrégularité éventuelle 
qui pouvait, d’aprés l’ancien droit, en résulter. 


__Q. — Pourriez-vous nous donner une étude sur le 
cinéma (mentalité des personnes fréquentant assidt- 
ment le cinéma plus ou moins honnéte ou franche- 
ment mauvais, effets désastreux produits sur Vimagi- 
nation des jeunes gens et des enfants) ? 

_ La ou le cinéma neutre ou mauvais est établi et trés 
fréquenté, comment le combattre et en atténuer les 
effets mauvais? Les avertissements des prédicateurs 
n’atteignent pas, ou si peu, la plupart des gens qui 
fréquentent habituellement les cinémas !... Les autres 
feuvres catholiques se ressentiront nécessairement de 
la fréquentation habituelle du cinéma. — Beaucoup 
@enfants, entrainés parfois par des parents aveugles 
ou inconscients, assistent a ces séances cinématogra- 
phiques, avant la Premiére Communion solennelle. 
Quelle Premiére Communion ! — Les jeunes gens des 
patronages, ayant pris godt au cinéma, ont une ten- 
dance a délaisser les patronages. — Il en est de méme 
des jeunes filles et des jeunes femmes. — Dans ces 
conditions, comment recruter un jour des sujets pour 
les associations et ceuvres catholiques ? 

_ Dans une trés grande ville, les dames de la société, 
catholiques et autres, ne voulaient: d’abord, a aucun 
prix, fréquenter Jes cinémas de cette ville, entrer en 
contact avec le populo. Actuellement, presque toutes 
ces dames fréquentent un cinéma richement installé 
(avec foyer pour la conversation aprés séances). Bref, 


'c’est chaque dimanche une ruée vers les cinémas, dans — 


certaines villes du moins. 
Peut-on, et méme doit-on travailler 4 V’installation, 
_ dans ces villes, d’un cinéma catholique, propre ? Il me 
semble qu’un tel cinéma permettrait de donner des 
_ séances gratuifes aux enfants et jeunes gens des 
cguvres catholiques; les parents paieraient leur place. 
Et sur la semaine, on pourrait organiser des séances 
spéciales pour les messieurs et dames de la société, 
en leur déclarant que les bénéfices serviraient 4 entre- 
tenir les diverses ceuvres de la ville, de la paroisse, a 
en créer d’autres, au besoin. 


Pour la confection des films, ne pourrait-on pas 
s’adresser.a Association des artistes catholiques (St- 
Luc), soutenue par une société financiére, composée 
elle-eméme de catholiques et de tous ceux qui ont a 
ceur l’intérét supérieur des ames et. de la France ? 


R. — Nous ne voyons pas bien ce qui peut nous 


rester a dire pratiquement aprés les réflexions et 
moyens. que vous proposez vous-méme comme 
remédes aux abus du cinéma. Cette forme de 
« spectacle » est devenue tout a la mode, et la 
guerre, qui en a fourni maintes occasions 4 nos 
poilus de l’avant et de Varriére, n’a fait qu’en 
accentuer davantage le 
populaires. 

Au point de vue des régles communes de la 


morale, rien 4 dire de particulier du cinéma, qui- 


n’ait déja été dit et préché maintes fois & propos 
des théatres, des lectures, des exhibitions pu- 
bliques, visant la réjouissance de nos facultés 
optiques ou auditives. Les mauvais cinémas sont 
a condamner, a fuir; les bons, a fréquenter; les 
douteux, a traiter suivant les circonstances am- 
biantes, personnelles et locales. 

La police civile des cinémas est exactement la 
police ordinaire des autres exhibitions populaires 
analogues, et tout citoyen est en droit de lui dé- 
noncer, pour la mettre, si possible, en mouve- 


ment, les scandales de leurs obscénités. Malheu- - 


reusement, ni le Code, ni la loi Bérenger, ni toute 
autre sollicitude civile n’est disposée au scrupule 
en pareille matiére ; le préteridu droit de la liberté 
servira toujours de prétexte a des tolérances qui 
n’auront d’autres limites que les répugnances for- 
melles et bruyantes de l’esprit public lui-méme, 
lequel se gate de plus en plus. 

Reste le reméde, par voie d’opposition, du bon 
cinéma ; et la-dessus, nous sommes tout a fait de 
votre avis. Du moment que la suppression du 
poison n’est pratiquement pas possible, c’est au 
contre-poison qu'il faut faire appel. Et cela d’au- 


tant plus que le cinéma, outre la séduction qu’il 


exerce sur les foules, peut ¢tre, et est en réalité 
en beaucoup de cas, un puissant moyen d’ensei- 
gnement. 

Déja, nos zélés prétres et hommes d’ceuvres, 
avaient, avant la guerre, tiré excellent parti des 
séances de projections, et ce n’est que justice de 
rendre ici, en passant, hommage au bien fait & la 
cause catholique par la Croix, grace a la merveil- 
leuse organisation de son service de projections 
et de cinéma aux bureaux de la Bonne Presse. 


L’ceuvre est a continuer, 4 amplifier plus que — 
jamais ; et nous pensons bien que |’on va, un peu 


partout, dés que ce sera possible, s’y remettre ayec 
ceeur et entrain. 

En dehors de cette action externe, directe pour 
ainsi dire, en sens opposé, il reste toujours que les 
prédicateurs, confesseurs et directeurs de cois- 
cience auront a faire usage des armes morales qué 
la théologie met A leur disposition pour combattre 
le fléau : monitions privées et publiques, avis au 
confessionnal, réglements prohibitifs dans les pa- 


gout dans les masses 
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tronages et autres associations religieuses, refus | 
de sacrements au besoin, etc., tous ces moyens de 
prophylaxie et de thérapeutique morale sont a 
employer pour le cinéma, comme pour tous autres 
désordres publics analogues. 

Le terrain du combat n’est pas nouveau ;;mais 
il s’est beaucoup étendu. L’ennemi nous y attaque 
en forces considérablement augmentées. Son au- 
dace n’est pas pour nous faire peurou nous décou- 

ager : nous saurons observer de prés sa tactique 
et régler la ndtre en conséquence. 


$< 


LITURGIE 


Q.— 1° Le diocése de Bayonne ayant demandé : 
« Utrum processio cum SSmo Eucharistize Sacramento, 
que immediate subsequitur vesperas cum paramentis 
rubris vel viridibus cantatas, cum iisdem fieri debeat, 
vel albi coloris assumi debeant. paramenta? » la S. R. 
C. répondit, n. 4269, ad XIII: « Affirmative ad primam 
partem, negative ad secundam. » 

Or dans les observations qui suivent ce deécret, 
ad XIII, Ami dit en 1914, p..692.: « Quand il y a pro- 
cession du Saint-Sacrement tout aprés les vépres en 
rouge ou en violet, on- n’est pas tenu, si ’on ne va pas 
‘ala sacristie, de prendre les ornements blancs. » N’y 
a-t-il pas erreur ? 

2° Cette méme régle vaut-elle pour les processions 
de la T. S. Vierge qui ont lieu tout aprés les vépres, 
Yofficiant portant lui-méme une petite statue de la 
Sainte Vierge ? bs 

R. — Ad I. L’Ami n’a point commis d’erreur en 
mentionnant le violet dans son commentaire du 
décret ; car Rome pose en principe que, si la pro- 
cession du Saint-Sacrement suit immédiatement 
les vépres sans quitter le sanctuaire pour aHer a la 
sacristie, ’officiant garde les ornements de la cou- 
leur des vépres; le cas est méme spécialement 
préyu en 1868, n. 3175, ad 3, pour le violet. Le 
noir seul est exclus (n. 1615, ad 9, et 3949, ad 7). 

Ad II. Oui, on applique la méme régle aux pro- 
cessions de la Sainte Vierge, quand les circons- 


tances sont les mémes. 


Q. — Est-il vrai que maintenant pour l’exposition du 
Saint-Sacrement (vy. g. aux Quarante-Heures) il suffit 
de six cierges allumés, et non dix comme autrefois ? 

R. — De droit commun, le nombre de cierges 
exigés pour l’exposition n’étant pas fixé absolu- 
ment, il faut s’en rapporter aux ordonnances de 
Vévéque: ad Ordinarium.(S. R. C., 30 juillet 1910, 
n. 4257, ad IV). 


Q. — Aux services pour un prétre défunt, sur la 
biére, est-il permis de mettre une étole pastorale en 
drap dor, sous prétexte que c’est la plus belle; ou 
Vétole doit-elle étre violette en signe de deuil ? 

R. — L’étole en drap d’or n’est pas permise en 
la circonstance; on ne peut mettre sur la repré- 
sentation mortuaire qu’une étole de couleur noire 
ou violette. (S. R..C., tom. IV, notes sur le décret 
2578, ad 12). ; 


oO. — VOrdo de PAmi pour 1915, si utile bts si apprécié, ; 
donne p. 639 les Complies du dimanche, au 13 et 24 mai, 
un samedi et un vendredi, ou les Vépres sont) cepen- 
dant de ea. Pourquoi, et ot trouver la rubrique éxpli- 
quant cette anomalie ? 


R. — Nous ne sommes pas surpris de la ques- 
tion ; car, en dehors des offices privilegiés, « sem- 
per dicuntur Psalmi cum Antiphonis ad omnes 
horas... ut in Psalterio de occurrenti hebdomade 
die », et par conséquent la régle est applicable a 
Vheure des Complies. (Nouy. rubr:, Tit. I, n- 2). 

Mais s’ensuit-il alors que l’Ami, dans son Ordo 
pour 1915, le samedi et le vendredi 15 et 24 mai, a 
eu tort d’assigner les Complies de Dominica, les 
Vépres ces jours-la étant de ea, cest-a-dire, du 


Dimanche au 1'¢s Vépres, et de la férie v1 avant la 


Pentecéte ? Nullement ; car le dimanche infra 
Octavam Ascensionis dont il s’agit et la férie vi 
avant la Pentecéte le 21 mai 1915 font précisément 
partie des offices privilégiés ou « Psalmi ad Lau- 
des, Horas et Completorium, semper sumuntur ex 
Dominica, ut in Psalterio. » (Nouv. rubr., Tit. 1, 
n. 4). 

Comme confirmatur d’ailleurs, notre consultant 
peut recourir aux nouvelles rubriques Tit. VI, n. 2, 
et a la rubrique spéciale concernant la férie vi 
avant la Pentecéte; et aussitét il verra que notre 
solution ne renfermait rien d’anormal et que c’est 
bien les Complies du dimanche qu’il fallait assi- 
gner a ces jours-la. 


Q. — 4° Pour bénir les médailles de S. Benoit faut-il 
Vétole violette ? 

2° Que faut-il pour qu’un exorcisme Sati pniven En 
dire la formule a la'sacristie, en surplis et étole, en 
présence de quelqu’un, sur la personne possédée, est- 
ce privé, ou faut-il que le prétre soit.in nigris:? . 

R. — Ad I. Le Rituel n’ayant rien fixé comme 
couleur spéciale de V’étole quand Je prétre bénit 
les médailles ou croix de-S. Benoit, il m’y a qu’a 
suivre la régle commune du méme Rituel ainsi 
concue : «In omni benedictione extra Missam, sa- 
cerdos saltem superpelliceo et stola ratione tempo- 
ris utatur, » c’est-d-dire dela couleur de loffice du 
jour ou se fait la bénédiction. (Rituel, Tit. VII, 
ch. 1, n, 2; Van Der Stappen, tom. ty, n. 334). 

Ad Il. u y a exorcisme privé, quand le prétre 
emploie la formule d’adjuration comme simple 
particulier, et non comme ministre accrédité 
agissant au nom de VEglise: Mais il est entendu 
quil ne peut agir ainsi en public et revétu du 
surplis et de. Uétole; sans quoi, la distinction en 
exorcisme privé et exorcisme solennel deviendrait 
illusoire, si le cérémonial était le méme. (Cf. S. Li- 
guori, liy. Ill, n. 493). Boe 
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_ § fer. — La Commission Biblique et la canonicité 
de VEpitre aux Hébreux ' 


I. Etat de la question. — L’épitre aux Hébreux 
_a toujours soulevé d’ardentes controverses ; les 
‘avis sur son cas ont été et sont encore trés parti: 
gés. La presque unanimité des critiques indépen- 
dants, protestants et libéraux, la considérent 
comme l’ceuvre d’un anonyme, et certains vont 
méme jusqu’a faire vivre cet anonyme en dehors 
de Ventourage immédiat de S. Paul ou a une 
- époque assez tardive ®. Les catholiques, en général, 
pour paraitre tenir compte de l’opinion des ad- 
_ yersaires, évitent habituellement de parler de 44 
_ 6pitres de S. Paul; ils disent souvent « les épitres 
de S. Paul et l’épitre aux Hébreux » ou « l’auteur 
_ de l’épitre aux Hébreux ». Ils conviennent que la 

plupart des idées de la lettre sont bien des idées de 
_ §. Paul, mais ils croient trouver dans la tradition 
(Biggs et dans l'étude interne de 1’épitre 


AA conanilens Prat, La Théologie de §. Paul, t. I, liv. v1, 
if rise itre aux Hébreux, se 497-516 5 — Vigouroux, Dict. de la 
a Bible, vo Hébreux (Epi re aux), t. mi, col. 515-552 ; — Cornély, 
_ Introductio in singulos N. T. Libros, p- 522-554 ; — Jacquier, 
‘Histoire des livres du N. T., t. 1, chap. Vl, p. 415-486 5 — du 
méme, Le Nouveau Testament dans PEg lise chrétienne, $e 
yee as formation et définition du canon du Nouveau 
Testament (il est bien regrettable que tant d’inexactitudes se 
- soient glissées, sans doute au cours de l’impression, dans les 
q références’ Ser pteer cs et patristiques de ces deux derniers 
.~ volumes) ; m Sanders, Etudes sur S. Jérome, p. 247-252, 
~ Paris, Gabalda, 1903 ; — etc. 

2 Cf. Moffatt, An introduction to the Literature of the New 
Testament (1944) 5 Bruce dans le Dictionary of the Bible de 
ngs, t. ul, Re "335, 336, 


45 francs a Edition compléte. 
40 & Edition partielle. 
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“des témoignages suffisamment divergents et des 
traits assez significatifs pour conclure qu’a tout le — 


moins, cette lettre pensée par S. Paul a été rédigée 
par un autre. Reste a déterminer la part person- 
nelle qui revient au rédacteur dans ]’ceuvre finale. 
Certains la font tellement importante qu’on pour- 
rait, & bon droit, 
S. Paul un réle suffisant pour que lon soit encore 
en droit de le considérer comme |’auteur véritable 
et responsable. 

Il est de fait que la Tradition ecclésiastique n’a 
pas été unanime sur la canonicité et sur l’authen- 
ticité de l’épitre aux Hébreux. Si l’Eglise d’Orient 
Ya toujours recue comme l’cuvre de S. Paul au 
-méme titre que ses autres épitres, ’Eglise d’Oc- 
cident, au contraire, a beaucoup hésité a son sujet. 
Apres s’en étre servi aux premiers Ages chrétiens, 
elle l’a laissée ensuite tomber dans l’oubli, 4 Rome 
et en Afrique, pendant prés de deux siécles. Ce 
n’est guére qu’au cours du tvé siécle que l’épitre 


aux Hébreux y a repris peu 4 peu et péniblement — 


sa place, pour finalement ¢étre admise par toute 


lEglise dans les vingt premicres années du ve siécle — 


comme Ecriture Sacrée et comme l’cuvre de 
VApdtre des Gentils. D’ailleurs, ’Eglise d’Orient 
elle-méme, tout en attribuant & S. Paul la pater- 
nité de l’épitre aux Hébreux, ne laissait pas d’avoir 
été impressionnée, elle aussi, par les raisons de 
critique interne qui pouvaient faire hésiter sur la 
légitimité de cette attribution. Aussi cherchait- 
elle, pour rendre compte du style et des autres 
anomalies, dans l’entourage de |’Apdétre un rédac- 
teur différent de lui et elle le nommait Luc, Clé- 
ment de Rome ou Barnabé, quand elle n’allait pas 
jusqu’A ayouer son impuissance par la bouche 
d’Origéne en déclarant que Dieu seul connaissait 
le mystérieux rédacteur. 

Si, maintenant, on ouyre l’épitre, dés les pre- 
miéres lignes on est frappé de n’y trouver ni 
adresse ni suscription ; les destinataires ne sont 
indiqués ni au début, ni au cours de la Jettre ;- 


aucune salutation, aucun souhait de paix. Quelle : 
différence sur ce point entre l’épitre aux Hébreux — 
et les autres lettres de S. Paul! « Paul, serviteur © 


du Ghrist Jésus, apdtre par son appel, ...a tous les 
bien-aimés de Dieu, les saints appelés par Lui qui 


cr 
of 


se demander s’ils laissent a~ 


ny 


sont a Rome, grace et paix a vous de la part de 
-Dieu notre Pére et du Seigneur Jésus-Christ. » 
(Rom. 1, 1-7). « Paul, apédtre de Jésus-Christ et 
Sosthéne son frére, 4 VEglise de Dieu qui est a 
Corinthe, ...grace et paix yous soient données de 
la part de Dieu notre Pére et du Seigneur Jésus- 
Christ. » (I Cor., 1, 1-3). « Paul, apdtre, non de la 
part des hoatess eee par Jésus-Christ et Dieu le 
Pére, ...aux églises de Galatie ; grace et paix, etc.» 
(Gal., 1, 1-3). « Paul et Timothée, serviteurs du 
Christ Jésus, 4 tous les saints dans le Christ Jésus 
qui sont a Philippes, aux évéques et aux diacres, 
grace et paix, etc. » (Phil., 1, 4, 2). « Paul, apdétre 
de Jésus-Christ, ...A Timothée, mon yéritable fils 
en la foi, grace, miséricorde et paix, etc. » (I Tim., 
1, 4, 2). Les régles habituelles du genre épistolaire 
sont conservées méme dans le billet 4 Philémon : 
« Paul, prisonnier du Christ Jésus, et Timothée, 
notre frére, 4 Philémon notre trés cherami et col- 
laborateur, 4 Appia, notre sceur, a Archippe, notre 
compagnon d’armes et a l’église qui est dans ta 
maison : a vous grace et paix, etc. » (Philem., 1, 
4-3). 

Les autres épitres du Nouveau Testament sont 
concues selon le méme modeéle. Ainsi : l’épitre de 
S. Jacques : « Jacques, serviteur de Dieu et du Sei- 
gneur Jésus-Christ, aux douze tribus qui sont dans 
la dispersion, salut » (Jac., 1,4) ; — les épitres de 
S. Pierre: « Pierre, apdtre de Jésus-Christ, aux 
élus étrangers et dispersés dans le Pont, la Gala- 
tie, la Cappadoce, l’Asie et la Bithynie, ...4 vous 
grace et paix de plus en plus » (I Petr. 1, 4, 2, et 
If Petr. 1, 1, 2); — V’épitre de S. Jude: « Jude, servi- 
teur de Jésus-Christ et frére de Jacques, aux élus 
qui ont été aimés en Dieu le Pere et gardés pour 
Jésus-Christ : la miséricorde, la paix et “Lamour 
vous soient donnés pleinement. » (Jud. 1, 4, 2). 

Parmi les épitres catholiques, seules font excep- 
tion les épitres de S. Jean. Sila 2e et la 3e épitre 
de l’Apdtre bien-aimé ont comme adresse : « Moi 
VAncien a I’élue Kyria et a ses enfants que j’aime 
dans la vérité, ...la grace, la miséricorde et la paix 
soient avec vous, etc. » (II Jo., 1, 4-3) ; « Moi 1’An- 
cien 4 Gaius, le bien-aimé que j’aime dans la vérité » 
(lI Jo. 1, 1), la premiére épitre par contre a un 
début long et solennel (1, 1-4) qui ressemble beau- 
coup dans son genre a celui de l’épitre aux Hé- 
breux 1, 1-4. 

_ Si nous voulons entrer dans plus de détails, 
nous constatons que l’épitre aux Hébreux est trés 
abondamment pourvue de citations de l’Ancien 
Testament ; son texte parait souvent n’avoir d’autre 
but que de les enchasser. Habituellement, ces cita- 
tions se présentent sous la forme anonyme : Dieu 
est celui qui parle, 4 deux reprises le Christ et. le 
Saint-Esprit prennent sa place; le nom de l’auteur 
humain du Livre Saint est laissé dans l’ombre. Or 
S. Paul n’a pas pour habitude de procéder ainsi ; 
il le nomme ordinairement. Quand il ne le nomme 
pas, il introduit au moins ses citations par la for- 
mule consacrée : « comme il est écrit, &¢ yéyoarta. » 
Cette formule, reproduite 31 fois dans S. Paul, ne 


eee Bh outre, la ‘aieek des “citedios ae Vépitre aux 
Hébreux est toujours conforme au texte des LXX, 
méme la ott le grec différe de l’hébreu, et les cita. 
tions sont littérales, ce qui n’est pas dans la ma- 
niére de S. Paul. — Enfin, on trouve dans l’épitre aux 


_Hébreux des mots ou des expressions inusités dans 


S. Paul, des tournures.de phrase spéciales, un 
style plus facile, plus coulant, moins embarrassé, 
des périodes harmonieusement balancées, des tran- 
sitions bien ménagées; une argumentation tou- 
jours calme, toujours mesurée, méme sur les sujets 
brilants dela caducité des institutions mosaiques. 
On constate également l’absence de vocables pau- 
liniens trés caractéristiques. Bref, on reléve toute 
une série de particularités amplement suffisantes 
pour expliquer les hésitations des Péres et des 
écrivains ecclésiastiques d’autrefois et celles aussi 
des exégétes contemporains. 


Avant d’aborder |’étude méme de la décision de 
la Commission Biblique du 24 juin 1944, il est bon 
d’examiner quelle était par rapport a ]’épitre aux 
Hébreux la position adoptée par les principaux 
exégétes catholiques. 

Le Dictionnaire de la Bible de M. Vigouroux, 
sous la plume de M. Jacquier, déclarait : « Les cri- 
tiques catholiques croient, en majorité, qu’elle 
(’épitre aux Hébreux) a eu Paul pour auteur, 
mais donnent 4 ce terme un sens plus ou moins 
large, depuis ceux qui tiennent l’épitre pour une 
traduction d’un original hébreu écrit par S. Paul, 
ou qui attribuent 4 un secrétaire seulement la 
forme. du langage, jusqu’a ceux qui l’attribuent a 
un disciple de culture alexandrine, reproduisant 
librement les pensées de son maitre’. » Et, plus 
loin, le paragraphe sur les caractéristiques internes 
de l’épitre aux Hébreux-se terminait par cette dé- 
claration catégorique : « La conclusion que l’on 
doit tirer de ’étude du vocabulaire d’un écrit ne 
peut étre trés affirmative, parce que les mots em- 
ployés dépendent du sujet qui y est traité et 
varient suivant la question. Cependant, les diver- 
gences entre le vocabulaire de S. Paul et l’épitre 
aux Hébreux sont trop considérables pour qu’on 
puisse admettre identité d’écrivain?. » — L’opinion 
du distingué professeur ne s’est pas modifiée. En 
1908, il disait dans son Histoire des Livres du 
Nouveau Testament : 

Nous venons de comparer |’épitre aux Hébreux avec 
les épitres pauliniennes pour établir les ressemblances 


et les différences qui existent entre elles et nous de- 
vons constater que, si l’écrivain n’est pas S. Paul lui- 


-méme, c’est un de ses disciples qui a subi fortement 


son influence *. 5 
Passons en revue les auteurs proposés. . «8. Paul a 
en sa faveur Panténe, les Péres des Eglises d’Orient, 
ceux de l’Eglise latine depuis le milieu du v° siécle, les 
conciles de Laodicée, de Carthage et ceux qui les ont 
suivis, le concile de Trente ; de nos jours les critiques 
catholiques en majorité... presque tous avec les mémes 


4T. 1, col. 530. 
2 Loc. cit., col. 5 
8T.1, Les Eptres p. 476, 7e édition. : 


W 
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Re Meat le mieux compte de toutes ee Boniees | os 


Pour M. Jacquier, S. Paul est donc Vauteur de 


be Vépitre aux Hébreux, mais il n’en est auteur que 
par Vintermédiaire d’un rédacteur pris dans son 


entourage et le prudent critique ne veut pas autre- 
ment le désigner : « La variété des noms proposés 
prouve combien il est difficile d’avoir sur auteur 
(i. e. sur le rédacteur, d’aprés ce qu’a dit précé- 
demment M. Jacquier) de cette épitre une opinion 


-certaine de tous points. En réalité, aucun des per- 


sonnages nommeés ne réalise toutes les caractéris- 


- tiques que nous avons relevées 2. » 


Nous retrouvons la méme opinion, semblable- 
ment nuancée, dans le Manuel Biblique de M. 
Brassac : 


Les differences relevées plus haut établissent avec 
certitude que S. Paul n’a pas rédigé Vépitre aux Hé- 
breux, car, en admettant qu’elle soit le fruit dun tra- 
vail réfléchi, d’une méditation approfondie, on ne con- 
coit pas que cet apdtre ait produit une ceuvre aussi 
classique : le genre d’un auteur ne change pas si nota- 
blement; au reste, pour s’en convaincre, on n’a qu’a 
comparer lépitre aux Hébreux avec l’épitre aux Ro- 


mains qui a été également travaillée. Par ailleurs, les , 


ressemblances supposent que le rédacteur était fami- 
lier avec la doctrine et les écrits de S. Paul ?. 


Plus loin, nous lisons : 


En somme, le probléme de lorigine de l’épitre aux 
Hébreux est trés complexe. Les anciens auteurs ecclé- 
siastiques sont divisés. Le vocabulaire, le style, les ci- 
tations de l’Ecriture, la structure littéraire de l’épitre 
montrent qu’elle n’a pas été rédigée par S. Paul. Quant 
aux nombreuses ressemblances, elles s’expliquent. par 
deux hypothéses qui répondent quoique inégalement 
aux exigences de la critique et aux données de la tra- 
dition : ou bien un disciple de S. Paul a rédigé de mé- 
moire la prédication de son Maitre, et alors l’épitre ne 
peut étre attribuée 4 S. Paul que dans un sens im- 
propre, presque dans le méme sens que les anciens 
attribuaient le deuxiéme évangile 4 S. Pierre et le 
troisiéme a S. Paul; — ou bien, S. Paul a congu lui- 
méme le projet et le plan de sa lettre et en a fourni le 


_canevas a un disciple qui l’a rédigée sous sa direction. 


Cette deuxiéme hypothése est actuellement adoptée 


par la grande majorité des critiques catholiques (entre 

autres, Fillion dans la Sainte Bible commenteée ‘). 
_qu’on ne puisse la justifier par des arguments directs, 
“elle explique suffisamment les particularités de l’épitre 
~ aux Hébreux °. 


Bien 


Le P. Cornély avait développé la méme thése 


‘dans son Introductio in singulos Novi Testa- 
menti Libros: « Altera questio, num preter Pau- 


lum auctorem, qui ut Estii verbis utamur « sub- 


_jectum sive materiam universam totius epistole 
_subministraverit et ordinem nexumque rerum 


prescripserit », alius scriptor sit admittendus, 


cui « compositio et ornatus » debeantur, difficil- 


lima est dijudicatu atque adhuc sub judice litem 
esse arbitramur °. » S’il n’y avait que des raisons 
tirées de la critique interne, le R. P. hésiterait a 


1 Loc. cit., p. 4 oe 

2 Loc. cit., meee 

3 Manuel B ign, t. rv, n° 980, p. 491, 492. 
4 Cf. Fillion, op. cit., t. vill, p. 538-348. 

5 Manuel Bibt que, t. 1y, ne 986, p. 496, 497, 
6 Loc. cit., Pe Bat, : 


admettre cette distinction entre Vauctor et le 


scriptor de Vépitre aux Hébreux, mais : 


Preter interna, etiam externa argumenta in hac 
queestione sunt perpendenda... Quare Clementem Alex. 
quoque Origenem aliosque Greecos Patres conjecturas ~ 
suas ad nostre epistole stylum explicandum non alla-— 
turos fuisse arbitramur, nisi cum apostolo unum ex 
ejus discipulis in elaboranda nostra epistola oper 
suam posuisse ex traditione scivissent. 

Velut longe igitur probabiliorem omnibus perpensis 
tertiam hance sententiam cum Bellarmino, Estio mul- 
tisque modernis interpretibus amplectimur, quippe 
que et styli dictionisque diversitatem aptissime expli- 
cet et traditionis de auctore inconstantie rationem 
sufficientem reddat.°Quod si quis vero accuratius — 
scire desiderat, quisnam ex apostolicis viris epistole 
secundam quasi manum admoverit atque, ut cum 
S. Hieronymo loquamur, « Paulo adjunctus ejus sen-— 
tentias proprio ordinaverit et ornaverit sermone, » 
cum Origene quidem « solum Deum hoc scire » fateri_ . 
cogimur, sed si ex conjecturis factis una eligenda sit, 
eam preferimus, que S. Clementem Rom. epistole ad : 
Hebr. scriptorem asserit !, , 


Ainsi, selon le P. Cornély, l’épitre aux Hébreux 
aurait eu pour auteur S. Paul, pour rédacteur 
S. Clément de Rome. Le P. Cornély fut moins — 
réservé que M. Jacquier; M. Brassac Vimita et il 
montra ses préférences pour Barnabé 2. 

Les conclusions auxquelles aboutit le P. Prat — 
dans la Théologie de S. Paul sont, au fond, iden- 
tiques a celles des auteurs que nous venons de 
nommer. Toutefois, le savant. religieux ferait plus 
large que son confrére le P. Cornély la part qui 
reviendrait, en définitive, au rédacteur dans1’ oeuvre 
finale. Ainsi, il dit : 


A mesure qu’on l’étudie de prés, la dépendance (de 
Vépitre aux Hébreux) 4 V’égard de Paul — dépendance 
des idées et non pas des mots — devient de jour en — 
jour plus manifeste. Elle est admise par la généralité 
des critiques et les voix discordantes ont eu peu d’écho. 
L’impression qu’on éprouve a une lecture répétée est 
bien traduite par un des meilleurs connaisseurs de la 
langue biblique : « La ressemblance des pensées avec 
celles de Paul saute aux yeux avec une évidence tou- 
jours croissante et, en méme temps, on est de plus en 
plus surpris qu’il se soit trouvé quelqu’un pour attri- 
buer a4 Paul le style et la diction. » Nous voila done 
ramenés a l’opinion d’Origéne, partagée de nos jours 
encore par la majorité des critiques et des exégétes 
tant catholiques qu’hétérodoxes. Origéne distinguait 
entre l’auteur et le rédacteur, en faisant trés large la 
part du rédacteur. Paul aurait fourni les idées, Vinspi- 
ration; un disciple de Paul, connu de Dieu seul, les” 
aurait recueillies de mémoire en y ajoutant les éclair- 
cissements nécessaires 3. 


Ce disciple pourrait étre S. Barnabé dont le nom, 
selon le P. Prat, répondrait assez bien aux diverses — 
données *. : : 

M. Fouard, dans son Saint Paul, adoptait une __ 
position identique : a 


Au temps de S. Hilaire seulement (354) tout nuage se _ 
dissipe et ’Eglise entiére proclame 5, ce qui est depuis : 


1 Loc. cit., p. 583. 

2 Manuel bata ae t. IV, p. 497, 

3 Loc. cit., p. 

4 Loc. cit., p. 515, 20, 

5 M. Fouard est beaucoup trop affirmatif: Vunanimité dont 
il parle ne se réalisa que plus tard, dans les premiétres années — 
du ve siécle. C’est d’ailleurs ce que dit la Commission Biblique: — 


tout que ne lont fait MM. Jacquier, 


a. 


‘lors son ferme enseignement, que S. Paul a eu une 


telle part dans cet écrit qu’il doit en étre tenu pour 


- Yauteur. 


Nous réduisons a ces termes l’authenticité de notre 
épitre, car il est impossible de ne pas reconnaitre entre 
elle et les autres lettres de l’Apdtre de notables diffé- 
rences de style et de méthode... Les pensées’sont bien 
celles de Paul, mais la maniére d’exposer, de dévelop- 
per les arguments est particuliére... Ces diversités ont 


-amené les plus judicieux de nos interprétes 4 admettre 


que si les idées, ordre, la marche de l’ceuvre appar- 


- tiennent en propre a l’Apdtre, la forme extérieure 


n’est point de lui... Reste a conjecturer de qui est 


cette rédaction. Vraisemblablement de guelqu’un des 


hommes apostoliques dont on a cru dés l’origine 
reconnaitre la main : Clément, Luc, Barnabé. 


M. Fouard inclinerait lui aussi vers Barnabé '. 
Dans son manuel sur la Littérature grecque 
chrétienne, Mgr Batiffol a rattaché moins directe- 


ment aS. Paul l’épitre aux Hébreux que ne ont 


fait les auteurs que nous venons de nommer, sur- 
Brassac ou 
Cornély. Il s’est contenté de dire: « L’épitre aux 
Hébreux/dans le texte grec ne porte pas le nom de 
Paul, elle ne porte méme aucun nom. On incline 
a croire qu’elle a été adressée 4 des chrétiens de 


Rome, plutét qu’a toute la communauté de Rome, 


par un chrétien tout pénétré de l’enseignement de 
S. Paul, mais de culture plutot alexandrine ? 


— De méme, le P. Lemonnyer : « L’origine de 


Vépitre aux Hébreux est un probleme qui n’a point 
encore recu de solution. Deux faits, cependant, 
sont généralement reconnus qui tendent, sinon a 


V’éclaircir, du moins a le circonscrire. D’une part} 
_ Vépitre n’est pas l’ceuvre littéraire de S. Paul ; 


d’autre part, l’auteur n’en saurait étre cherché en 


dehors du cercle des disciples plus ou moins im- 


médiats del’Apdtre. Mais quelle part précise revient 


eS Paul dans notre épitre? Il est impossible, 
actuellement, de le dire... Il est pareillement im- 


possible de rattacher avec certitude la rédaction .de 
notre épitre 4 un nom quelconque *. » » 

En somme, ayant la décision de la Commission 
Biblique, nos exégétes catholiques étaient una- 
nimes, en dépit des hésitations de la tradition 


-ecclésiastique et des divergences relevées par la 


critique interne entre l’épitre aux Hébreux et les 


- autres épitres de S. Paul, a rattacher cette lettre a 


l’Apotre des Gentils. Ils cherchaient tous dans son 


: entourage le rédacteur auquel il convenait d’attri- 


buer dans l’ceuvre définitive une part plus ou 
moins grande. La plupart limilaient méme suffi- 
samment cette part du rédacteur et ils faisaient 
ainsi de S. Paul, dans toute la rigueur des termes, 
le véritable auteur de l’épitre aux Hébreux. Cette 
position-Ila, nous le verrons, n’a pas & étre modi- 


On voudra bien excuser la longueur de ce 


_ préambule. Il était nécessaire pour permettre de 


bien saisir jusque dans ses moindres nuances le 


1 Cf. Saint Paul, t. 1 (1900, 4e édition), p. 190-193, 
2 Anciennes Littératures chrétiennes, t. 1, La Littérature 


“grecque, 3° édit. 1901, p. 9. 


aiid de Sy Paul, t. u, Epttre aux Heébreux, p. 197 
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sens et la portée véritable 
Commission Biblique. : 

Il. L’article ler de la décision du 24 juin 1914 '. 
— Deux questions qu’il importe souverainement 
de ne pas confondre sont abordées dans Varticle ler 
de la décision sur I’épitre aux Hébreux, a savoir : 
sa canonicité et son authenticité. En sor, ces deux 
questions sont totalement indépendantes l'une de . 
Yautre. L’Eglise n’a pas hésité A inscrire au cata- 
logue de ses Livres saints des écrits comme les 
Juges, les Rois, ou les Chroniques dont elle ignorait 
les auteurs; et du fait que certains livres attribués 
autrefois 4 Salomon et a son époque, comme 
l’Ecclésiaste ou la Sagesse, ne sont plus reconnus 
aujourd’hui généralement par les exégétes contem- 
porains comme étant du successeur de David, il 
ne s’ensuit nullement que ces livres soient dé- 
pouillés, par la-méme, de leur privilége d’écrit 
inspiré et canonique 2. — Nous avons dit « EN Sor », 
car ( EN FAIT » nous devons bien conyvenir que les 
doutes sur l’authenticité ont toujours eu leur 
répercussion sur l’admission plus ou moins tar- 
dive dans le canon, des livres dont l’authenticité 
était contestée. Il suffit, pour se rendre compte de 
la justesse de notre observation, de se remémorer 
un peu Vhistoire du canon du Nouyeau Testament 
et de songer aux controverses auxquelles don- 
nérent lieu entre les différentes églises des livres 
comme les épitres catholiques et l’Apocalypse, 
pour ne pas méntionner encore maintenant 1’épitre 
aux Hébreux. Cette constatation de fait toutefois 
ne doit pas étre prise dans un sens trop absolu. 
Nous aurons, en effet, ’occasion de constater que 
les hésitations sur le nom de l’auteur de l’épitre 
aux Hébreux n’ont pas toujours empéché des écri- 
vains de l’Eglise orientalé ou occidentale, entre 
autres Origéne, S. Jéréme, S. Augustin, de Vutili- 
ser comme écriture canonique pour dirimer les 
controverses et confirmer les dogmes, au méme 
titre que les autres écritures nullement contestées 
du Nouveau Testament. 

Dans son article ler, la Commission Biblique a, 
comme il convenait, soigneusement distingué les 
deux points de vue, et si elle a déclaré qu'il était 
défini « comme une vérité de foi » que Vépitreaux 
Hébreux était une écriture canonique, elle n’a_ « 
donné que « comme une vérité certaine » que cette 
épitre était l'une des lettres authentiques de moe 
S. Paul ®. 

III. La Canonicité de Pépitre aux Hébreux et 
la Commission Biblique. — Relisons la_ décision 
romaine + we 


Aux doutes que certains esprits en Occident émirent 
aux premiers siécles sur Vinspiration divine... de 
Vépitre aux Hébreux, surtout en raison de l’abus 


1Cf. Acta Apost. Sedis, 1914, p. 447; Amé 17-24 avril 1919, 
p. 769, 770. ‘ 3 

2Ch Brassac, Manuel Bibliqgue, t. 1, n° 80, 60, p. 87. 

3 Cette distinction avait été faite autrefois tres opportuné- 
ment et trés excellemment par Melchior Cano dans son De 
locis theologicis, t. Ul, p. 44: « Quum hereticum sit eam 
epistolam a Scripturis Sacris excludere, certe temerarium est | 
(ne quid amplius dicamus) de ejus auctore dubitare quem l 
Paulum fuisse certissimis testimoniis constat. » ee 


fe F 


Gane 


buer une portée telle qu’il soit permis d’hésiter, — en 
dépit de Vaffirmation perpétuelle, unanime et cons- 


tante des Péres de V’église d’Orient, A laquelle s’ad- 
_ joint aprés le tve siécle le consentement complet de 


Péglise d’Occident ; en dépit aussi des actes des Souve- 
rains Pontifes, des Saints Conciles, surtout du Concile 
de Trente et de Vusage perpétuel de V’Egilise univer- 
selle, — a considérer cette épitre comme une écriture 
canonique (ce qui est défini comme de foi)... ! : 


. Pourexpliquer et justifier cette affirmation dela 
_. Commission Biblique, nous examinerons successi- 


vement l’usage qui fut fait de l’épitre aux Hébreux 
dans l’église orientale et occidentale : 1° 4 ’époque 
des Péres apostoliques et des Péres apologistes ; 
20 de 170-220; 30 de 220-350; 4° de 350-450; et 
50 enfin du ve siécle au Goncile de Trente. 


4° A Vépoque des Péres apostoliques 
et des Péres apologistes 


Il est intéressant, tout d’abord, de constater et il 
est important de signaler qu’en Occident méme, a 
Rome, a l’époque des Péres apostoliques et des 
Péres apologistes, nous trouvons dans les années 
90-170 des attestations précieuses de la connais- 
sance de l’épitre aux Hébreux et de son utilisation 
comme Ecriture a l’égal des autres livres néo- 
testamentaires. On désirerait, évidemment, des 
citations plus nombreuses, surtout des citations 
plus littérales. Telles quelles, toutefois, ces cita- 
tions sont assez précises, ces références et ces 
allusions plus nombreuses sont suffisamment 
claires, pour dénoter chez les auteurs ou nous les 
rencontrons une connaissance personnelle et un 
commerce direct et habituel avec V’épitre aux 
Hébreux. 

Vers 95-100, S. Clement de Rome, dans sa lettre 
aux Corinthiens, si riche en citations de ]’Ancien 
et du Nouyeau Testament, montre une telle dépen- 
dance vis-a-vis de l’épitre aux Hébreux que les 
Péres des Ages suivants ? n’ont pas hésité a s’ap- 
puyer sur cette dépendance pour faire de lui le 
traducteur grec de l’épitre aux Hébreux °. 

La seconde lettre aux Corinthiens, autrefois 
attribuée a tort 4 S. Clément, en réalité écrite au 


= 


1 Cf. Ami 17-24 avril 1919, p. 769. ; 

2 « L’auteur (Clément) MN fait beaucoup d’emprunts a l’épitre 
aux Hébreux, soit pour les pensées, soit méme pour certaines 
expressions qu’il rapporte textuellement; il y montre avec 
évidence que ce dernier ecrit n’etait pas nouveau... Sa lettre 
(Ja lettre de Paul aux;Hébreux) fut. traduite par l’évangéliste 
Luc, selon les uns et, selon les autres, par Clément. Des deux 
hypotheses celle-ci semblerait plutdt étre Ja vraie. D’une part, 
vépitre de Clément et l’épitre aux Hébreux conservent la 
Solace allure de style ; et, d’autre part, les pensées dans les 


- deux écrits ont une parenté qui n’est pas éloignée. » (Eusébe, 
© Fie. Nii, 38) 2 P. G. XxX, 293). : hs 


« Scripsit ex persona Romane Ecclesicz ad Ecclesiam Corin- 
thiorum valde utilem epistolam, que et in nonnullis locis 
-publice legitur, que mihi videtur characteri epistole que 
sub Pauli nomine ad Hebreos fertur, convenire. Sed et multis 
de eadem epistola, non solum sensibus, sed juxta verborum 
quoque ordinem abutitur. Omnino grandis in utraque simili- 
tudo est. » (S. Jéréme, De Viris Illustribus, xv : P. L. xxi, 
633). ; 5 

3 Cf. Clem, xxxvr, 2-5 et Heb. 1, 1-14; Clem. xvi, 5 et Heb. 


ut, 2; Clem. xxxvi, 1 et Heb. 11, 18; m1, 4; Clem. xv, 4 et 
Heb. x1, 37, 39; Clem. xix, 2 et Heb. xu, 4; Clem: xx1, 9 et 


Heb. 1v, 12; Clem. ix, xu, xvi et, Heb. x1, 1-40. D’apres Funk 


20 (et d’aprés Holtzmann 47) passages de la premiére épitre de 


Clément aux Corinthiens rappelleraient plus ou moins des 
_ passages similaires de l’épitre aux Hébreux. 
“rt * - 


¥ 
re = 


en firent les hérétiques, il ne convient pas d’attri- 


auteur demeuré inconnu, témoigne elle aussi de 
la connaissance de l’épitre aux Hébreux 1. Nous 
devons en dire autant du Pasteur d’Hermas vers 


140 ?, des Apologies de S. Justin vers 150 %. Or, 


méme endroit mais plus tard, vers 420-140, par un 


S. Justin est un témoin d’autant plus précieux 


qu’il unit en sa personne l’Orient et l’Occident et. 


se trouve étre l’écho des églises de Palestine, a 


d’Epheése et de Rome. 3 
Certes, 8 Rome il y avait bien quelqu’un qui 
rejetait alors ’épitre aux Hébreux et ne youlait 


pas l’admettre dans son canon: c’était Marcion, — — 
Marcion venu 14 vers 138-139, séparé de l’Eglise — 
avec fracas dés l’an 144 pour étre chef de secte. — 
Rejetant en bloc tout l’Ancien Testament, il ne — 
pouvait vraiment regarder comme -Ecriture une 


cuyre du genre de l’épitre aux Hébreux, si au 


courant des choses et des faits du judaisme, si — 


riche en citations de Ancien Testament. Son atti- 
tude, suffisamment expliquée par ses erreurs doc- 


trinales, ne peut constituer un argument contre — 
Yusage & Rome de l’épitre aux Hébreux comme ~ 


Ecriture sacrée entre les années 90-170, 
Dans ces conditions, il n’y a donc pas lieu de se 


demander si l’église de Rome a connu a Vorigine ~ 


Vépitre aux Hébreux +. 


2° De 170 4 220 


A) En Occinent. — On trouve encore l’épitre 
aux Hébreux citée parfois, d’ordinaire peu littéra-— 
lement, et utilisée comme Ecriture dans les écrits 


dogmatiques de l’époque, tels que l'Adversus — 


Hereses de S. Irénée +. Néanmoins, cette période 
marque le début de la défaveur de l’épitre aux 


Hébreux & Rome et en Afrique. Cette défaveur 
coincide, d’ailleurs, avec l’expression des premiers ~ 
-doutes sur l’origine paulinienne de !’épitre. 


Ainsi le fragment de Muratori, rédigé plus pro- 


bablement a Rome, vers 170-180, signale que Paul a 


écrivit a « sept églises » comme Jean |’Apétre et il 
ne lui attribue que treize épitres. Cette attitude est 
d’autant plus surprenante que l’épitre aux Hé- 


_breux était alors certainement connue a Rome. 


Aussi s’est-il trouvé des critiques pour mettre cette 
omission sur le compte d’une distraction de co- 
piste. Dom Chapman a suggéré que le texte pri- 
mitif aurait pu étre ainsi libellé : « Fel enim cum 
melle misceri non congruit. Epistola [ad Hebreos, 
a Paulo quidem scripta, a Luca vero interpretata, 


a plerisque agnoscitur. Petri unam epistolam ad — 


eos qui in dispersione Ponti etc., etc., erant direc- 


1 Cf. Ps.-Clem. x1, 6 et Heb. x, 23; Ps.-Clem. 1, 6 et Heb, xu, 
4; Ps.-Clem. xvi, 4 et Heb. xi, 18. 

2 Vis. u, 3,23; m1, 7, 2 et Heb. 11, 12; Sim. 1, 1, 44 et Heb. 
XI, 13; peut-étre aussi Sim. 1x, 26, 6 et Heb. vi, 4-6, 

3 Voir la facon dont il y est parlé des Patriarches et de 
Melchisedech, du sacerdoce de Jésus-Christ, de Jésus fils et 
apotre de Dieu. ee ie ; 

4 Le résumé. de M. Jacquier, p. 248, laisse 4 desirer faute de 


précision. Cf.Ze N. T. dans PEglise chrétienne, t.1, LeCanon — 


du N. T., p. 248. i 

5 Cf. Adv. Hares. i, 30; 1, 141: P. G. vir, 822, 1008. Eusebe, 
dans un livre aujourd’hui perdu, racontait que lévéque de 
Lyon avait fait maintes fois mention de lV’épitre aux, Hebreux 
et de la Sagesse de Salomon et les avait souvent citees, 


. 


tam accepimus. Epistola] sane Jude etc. » Le — 
scribe aurait passé du premier « epistola » au 
second et aurait omis, par mégarde, tout ce qui se 


_trouvait dans Vintervalle!. 


Distraction possible, 
certes, de la part d’un copiste qui a fait tant de 
fautes; mais vraiment est-il bien utile de recourir 
a un: pareil subterfuge? Nous trouvons dans le 
fragment l’affirmation trés nette que S. Paul 
n’écrivit qu’a « sept églises ». Or, on le verra par 


la suite, partout ou l’on rencontre cette formule 


chez les écrivains latins, elle est, d’ordinaire, ]’in- 


dice du rejet par eux de l’épitre aux Hébreux. 


Prenons donc le texte tel qu’il est et considérons le 
fragment de Muratori comme excluant de son 


catalogue des Livres Saints la lettre aux Hébreux. 


Nous pouvons d’autant mieux nous ranger a cette 


- conclusion que ce témoignage A cette époque et 
dams ce milieu ne serait pas isolé. 


En effet, Eusébe dans son Histoire Ecclés., et 


-§. Jéréme dans son De Viris Illustribus, rap- 


: 


de ses prédécesseurs : 


portent que vers 199-217, le prétre Gaius de Rome 
eut une discussion avec le montaniste Proclus. 


Dans cette discussion, Gaius énuméra les épitres 
de S. Paul, au nombre de treize seulement, « ajou- 


tant que la quatorzicme «aux Hébreux » n’était 
pas de lui et que les Romains non plus ne la con- 
sidéraient pas comme authentique ?. » L’un de ses 
contemporains 4 Rome, l’un de ceux qui discu- 


_. térent avec lui au sujet de l’origine johannique de 
_PApocalypse, 
aussi Vorigine paulinienne de l’épitre aux Hé- 


le prétre S. Hippolyte rejetait lui 


breux. Toutefois, il conformait son attitude a celle 
il utilisait l’épitre comme 
Ecriture Sacrée ; il la citait dans son commentaire 
sur Daniel ; il s’en servait également vers 230 dans 


les Philosophoumena dont la majorité des cri- 


tiques lui attribue aujourd’hui la paternite. 
En Afrique, les manuscrits de la vieille version 
latine, qui daterait du dernier quart du 1 siéclé; 


‘ne contenaient que treize épitres de S. Paul °. 


Cependant peut-étre la possédaient-ils, mais alors 


ce sous le nom de Barnabé. C’est a lui en effet, au 
dire de Tertullien, qu’était alors attribuée dans 
‘cette contrée l’épitre aux Hébreux. A propos de 
Heb. v1, 1, 4-8, Tertullien écrit 
Barnabe titulus ad Hebreos, a Deo satis auctori- 
-* tatis viri. » A son point de vue, cette épitre a bien 
~ autrement d’autorité que le fameux Pasteur d’Her- 


: « Exstat enim et 


mas; elle est mieux recue dans les Eglises : « Et 


-utique receptior apud Eeclesias epistola Barnabe 


illo apocrypho Pastore mechorum. » Néanmoins, 
il ne faut pas aller jusqu’a la mettre sur le méme 


‘pied que les autres écrits du Nouveau Testament ; 
on ne doit pas la considérer comme canonique ; 


1 Cf. Revue Bénédictine, 1904, p. 250 et ss. 

2 Cf. Eusebe, H. H. lib. v1, cap. 20: P. G. xx, 573. — Voici le 
texte de S. Jéerédme: « Gaius, sub Zephyrino Romane Urbis 
episcopo, id est sub Antonino Severi filio, disputationem ad- 
versus Proclum, Montani sectatorem, valde insignem habuit, 
arguens eum temeritatis, super nova prophetia defendenda, 
et in eodem yolumine epistolas quoque Pauli, tredecim tan- 
tum enumerans; decimam quartam que fertur ad Hebreos, 
dicit non ejus esse, sed et apud Romanos usque hodie quasi 
Pauli apostoli non habetur. » (P. L. xxi, 669), 

3 Cf. Gregory: Canon and Text of the N. T., p. 156. 


ex redundantia alicujus etiam comitis Soni ei 
testimonium superducere, idoneum confirmandi 

de proximo jure disciplinam magistrorum ‘. » 
D’ailleurs, ,si Tertullien rejette la canonicité de 
Vépitre aux Hébreux, c’est uniquement, il n’y a 

pas lieu de s’y méprendre, en raison de son erreur 

sur son authenticité. Le critérium de la canoni- 
cité, 4 V’égard des écrits néo-testamentaires, était 
pour lui l’origine apostolique garantie par le té- 
moignage des Eglises ?. 

B) En Orient. — Au contraire, en Orient, a la 
méme époque, on ne pergoit aucun doute sur Ja 
canonicité de l’épitre aux Hébreux; on Vutilise et 
on la cite toujours comme Ecriture Sacrée ®. Clé- 
ment d’Alexandrie * laisse soupgonner, toutefois, 
les raisons qui expliquent déja les doutes de 1l’Oc- 
cident, raisons que mettra en lumiere Origene 4 
Vépoque suivante et qui l’améneront a chercher 
pour l’épitre aux Hébreux un rédacteur différent 
de l’apotre S. Paul. 


3° De 220 a 350 


A) En Orient. — 1° A Alexandrie et en Pales- 
tine. — En dépit de la tendance qui commence 
nettement ase faire jour avec Origéne pour attri- 
buer la rédaction de l’épitre aux Hébreux a un 
autre qu’a l’apétre S. Paul, cette épitre continue a 
étre toujours utilisée comme écriture canonique 


-_par les docteurs et par les écrivains ecclésiastiques : 


de l’Eglise d’Alexandrie et des Eglises de Palestine. 

Ainsi, Origéne (4185 ?-253 2) cite souvent l’épitre 
aux Hébreux; il lui consacre des homélies comme 
aux autres écrits néo-testamentaires et jusque dans 
le texte ou il discute sur le rédacteur de la lettre 5, 
il donne indirectement un témoignage en faveur 
de son usage général comme Ecriture Sacrée ; 
nulle part il ne fait la moindre allusion au rejet 
de cette épitre comme Ecriture Sainte dans son 
entourage et dans les milieux ou il vécut. 

Les écrits des successeurs d’Origéne, — Denys 
d’Alexandrie (7- 265), S. Théognoste vers la fin du 
me siécle; le martyr Pierre ; Alexandre, évéque 
d’Alexandrie, — confirment cette déduction et on 
peut affirmer sans crainte d’étre démenti qu’avant 
le concile de Nicée (325) la collection des écrits 
sacrés de l’église d’Alexandrie contenait ins 
aux Hébreux °. 

En Palestine, Eusébe de Césarée (268-340) a 

moigne dans le méme sens. On sait qu’ila réparti 
en trois catégories les écrits, authentiques ou non, | 


connus et utilisés de son temps: les homologou- 
1 Cf. De Pudicitia, xx : P. L. u, 1024. ‘ SO el 
2 Cf. d’Ales, La théologie de Tertullien, p- 228, 229. PER 3 1ah 


3 Cf. Théophile d’Antioche (vers 181-190) ad Autolycum 11, 16, 
33 et Heb. vi, 7; 11, 7. — Clém. d’Alex. d’apres Kutter aurait E 
cité 25 fois ’épitre aux Hébreux (Clemens Alea. und das neue 
Pestarment, p- 99; Giessen 1897). feet 
Cf. H. EB. v1, 14: P.G. XX, 549, 552. veh nee 
: Cf. Euseébe, W. EB. VI, cap. 25: Pp. G. Xx, 584, 588. “ ; A 
6 On assure trop facilement que le concile de Nicée a donne 4 
un canon des Livres Saints. C’est tout a fait mage Ct. Ht He ae 
félé-Leclercq, Histoire des Conciles, t.1, p. 253. 


écrits acceptés par tous, les antilégou- 
re ou livres autrefois contestés mais acceptés 
de son temps par la majorité, enfin les apocryphes 
ou livres illégitimes, tels que les Actes de Paul, le 
Pasteur d’Hermas, recus par un petit nombre 
déglises. Or, fait digne de remarque, ce n’est pas 
_ dans la catégorie des antilégouménes qu’il place 
- Yépitre aux Hébreux ; il la met dans celle des 
homologouménes, a cété des quatre évangiles, des 
' Actes des Apdtres et des autres épitres de lapdtre 
S. Paul‘. En effet, il ne la signale pas en cet 
-endroit parmi les écrits contestés?, et ailleurs il 
_ attribue quatorze épitres & l’Apdétre des Gentils, 
_ tout en reconnaissant les doutes émis par l’église 
_ de Rome sur lauthenticité de Vépitre aux Heé- 
_ breux *. Toutefois, il y a un passage dans son 
_ Histoire Ecclés. quiserait de nature 4 prouyer que 
- VOccident lui fit perdre quelque peu de sa belle 
assurance. Au livre VI, chap. xm, il met notre 
épitre parmi les « écrits contestés », A cété de cer- 
tains autres comme la Sagesse, dite de Salomon, 
la Sagesse de Jésus, fils de Sirach, l’épitre de Bar- 
_nabé, de Clément, de Jude, qu’utilisa, dit-il, Clé- 
ment d’Alexandrie *. Cependant, bien qu’il men- 
_ tionne l’épitre aux Hébreux a cété d’écrits nette- 
' ment apocryphes comme I’épitre de Barnabé déja 
_ classée dans cette derniére catégorie®, il semble 
bien qu’il mette a tout le moins l’épitre aux Hé- 
breux parmi les « antilégoumeénes », donc parmi 
|. les livres autrefois contestés mais acceptés de son 
_temps par un grand nombre. Et, a tout prendre, 
si son opinion est moins ferme sous ce second 
aspect que sous le premier, elle est plus judicieuse; 
critiquement, elle semble plus recevable. Elle ne 
retire pas Vépitre aux Hébreux du canon des 
_ églises de Palestine ; elle l’y maintient tout en 
_ tenant davantage compte des difficultés soulevées, 
ailleurs, contre elle. 
+20 Dans les autres Eglises orientales. — En 
_ dehors de l’Egypte et de la Palestine, les autres 
_ témoignages des églises orientales sont assez rares. 
' Ils ne font, d’ailleurs, que confirmer la canonicité 
de l’épitre aux Hébreux ; ils ne jettent dans ce con- 
cert unanime de l’Orient aucune note discordante. 
‘Méthode, l’évéque de Tyr, sans nommer expressé- 
ment l’apdétre S. Paul a propos de l’épitre aux Hé- 


{ « Au point ou pous en sommes, il semble a propos de réca- 
_ pituler dans une liste les ecrits du Nouveau Testament dont 
nous avons déja parlé. ‘Nous mettons au premier rang la 
- sainte tétrade des Eyangiles que suit le livre des Actes des 

_ Apétres. Il faut y joindre les épitres de Paul; puis la premiere 

 attribuée a Jean, etc... Voila les livres recus de tous. » (H. E., 
it, Chap. 25, p. 307, 309 de la trad. Grapin). : 

» #«Ceux qui sont contestes, quoiquw’un grand nombre les 
- admettent, sont: l’épitre dite de Jacques, celle de Jude, la 
“ seconde de Pierre, celles qu’on appelle la seconde et la troi- 

sieme de Jean, qu’elle soit de ’éyangéliste ou d’un homonyme. » 
_ (Ibid., p. 307, 309). 

_ 8 Opposant les écritures circulant sous le nom de Pierre dont 
il ne connait qu’une seule qui soit « authentique et admise 
par les anciens presbytres », il dif : « Pour les quatorze épitres 
- de Paul, au contraire, leur cas est clair et évident ; que cer- 
tains cependant rejettent Vépitre aux Hébreux, disant que 
Végilise de Rome nie qu’elle soit de Paul, il serait injuste de 
le méconnaitre. J’exposerai du reste en son temps ce qu’on en 
- disait avant nous. Quant aux Actes qui portent son nom, je 
ne les ai pas regus parmi les ceuvres incontestées. » (H. E., 
mi, ch. 3, ne 5; trad. Grapin, p. 229). 

4 A. EB. vi, cap.133 P. G. xx, 548. 

3H. E. m1, cap. 25, ne 4, 


-breux, la ‘cite comme les autres épitres pauli- 


niennes. La lettre synodale, écrite du concile 8 
d’Antioche (264) a Paul de Samosate par les — 
évéques orthodoxes, invoque contre lui l’autorité 
de l’épitre aux Hébreux !. ; 

B) En Occrent. — Durant’ cette période, dans 
V’église d’Afrique en particulier, l’épitre aux Hé- 
breux est tout & fait méconnue. j 

On ignore si S. Cyprien (200-258) attribuait 
comme Tertullien l’épitre aux Hébreux 4a Barnabé. 
Toujours est-il qu’il ne la cite et ne l’utilise jamais. 
Le fait est d’autant plus curieux qu’on ne trouve 
pas dans ses ceuvres moins de 905 versets du Nou- 
veau Testament. Optat de Mileve ne la cite pas 
davantage. Le catalogue des Saintes Ecritures, : 
d'origine africaine, annexé au codex Cheltenham, ay 
de l’année 359 probablement, publié par Mommsen, ¢ 
d’ou son nom Mommsenianus, ne mentionne que 
treize épitres de Paul, fournissant ainsi la preuve © a 
que, cent ans apres la mort de S. Cyprien, l’église : 
d’Afrique rejetait encore l’épitre aux Hébreux. 
L’affirmation de S. Jéréme est donc rigoureuse-_ 
ment confirmée par les faits : « Quod si eam lati- 
norum consuetudo non recipit inter canonicas a 
seripturas ?... » ee 


40 De 350 a 450 


A) En Orient. — L’Orient offre toujours le spec- 
tacle de la méme unanimité. L’évéque d’Alexandrie 
S. Athanase, par sa lettre festale de 367, veut éviter 
les dangers que fait courir a trop d’esprits la lec- 
ture des Apocryphes; il donne la liste des livres 
« qui sont canonisés, qui ont été transmis parla 
tradition » et que l’on croit « divins»,« afin que 
chacun, sil a été trompé, connaisse ceux qui 
Vont trompé, et que celui quiest demeuré pur se ~- 
réjouisse du rappel de ces livres. » Suit une énu- at 
mération des livres de l’A. et du N. Testament. ce 


Parmi ces derniers, nous trouvons « quatorze 
épitres de Paul » au nombre desquelles est men- x 
tionnée expressément « celle aux Hébreux ». Cette a 


liste de S. Athanase est analogue a celle qu’éditera, 
en 1546, le concile de Trente; les deux pieces ne 
différeront que par la place assignée aux épitres 
catholiques, mises par S. Athanase immédiatement 
aprés les Actes des Apdtres °. ; 

Entre 343 et 381, le concile de Laodicée, en 
Phrygie, apres avoir interdit dans son canon 59 de 
« lire dans ’Eglise des Psaumes composés d’auto- a 
rité privée ou des livres qui ne seraient pas cano- _ 
niques », énumére dans son canon 60 les livres = 
canoniques de |’Ancien et du Nouveau Testament q 


et il mentionne quatorze lettres de Paul dont une 


aux Hébreux *. 


1Cf. Routh, Rell. Sacr., 11, p. 299 ; Mansi, Coll. Conc., t. 1, ea 

. 1038. ids 
P 2 Epist. ad Dardan. cxx1x : P. L. xxu, 1103. 

3 Cf. P. G. xxvi, 1437. 

4 Cf. Héfélé-Leclercq, t. I, 2e partie, p. 1025-1027. — On dis- 
cute beaucoup entre critiques au sujet de Vauthenticite du — 
canon 60 du concile de Laodicée. Tout en déclarant qu’il ne 
ferait pas partie du texte original, Zahn le croirait tres ancien ~ 
(Geschichte des N. T. Kanons, t. 11, p. 193, Leipzig 1890), et 
Westcott le considérerait comme un appendice contemporain 


-Les Constitutions apostoliques, compilation faite. 
dans la deuxiéme moitié du rve siécle, apportent le 


méme témoignage a la fin du livre VIlle, dans le 
canon 85; elles indiquent, sans les énumérer, qua- 
torze épitres de S. Paul. oN 

Tous les manuscrits grecs de l’époque : le Vati- 
canus, le Sinaiticus, VAlexandrinus, le codex 
Ephremi rescriptus contiennent l’épitre aux Hé- 
breux. Seul, le Claromontanus Yomet dans la 
liste des Saintes Ecritures reproduite a la suite de 
l’épitre 4 Philémon. Il ne semble pas, d’ailleurs, 
qu’il faille attacher A ce fait une trop grande im- 
_ portance, car on ignore de quelle main peut étre 
ce catalogue ; on sait seulement qu’il n’est pas de 
jlaméme main gui a transcrit le texte des treize 
épitres de S. Paul. On ne sait pas davantage dans 
quel milieu il a été rédigé. Les uns lui attribue- 
raient une origine africaine, et alors l’omission de 
Vépitre aux Hébreux ou sa transcription sous le 
nom de Barnabé ne s’expliquerait que trop; les 
autres lui attribueraient une origine alexandrine, 
et ils mettraient sur le compte d’une négligence de 
copiste omission de l’épitre aux Hébreux. 

En somme, tout l’Orient a toujours été unanime 
pour admettre la canonicité de l’épitre aux Hébreux. 
A Vépoque de Théodoret (393-458) quelques ariens 
la rejeterent pour motifs dogmatiques. Encore 
furent-ils loin de réaliser parmi eux l’unanimité 
sur ce point. L’évéque de Cyr le leur fait remar- 
quer avec un malin plaisir‘ et il cite ’un de leurs 
docteurs aimés, Eusébe de Césarée, qui avait admis 
cette épitre comme canonique et l’avait comptée 
a tout le moins, nous l’avons vu, parmi les écrits 
contestés autrefois et recus maintenant par la 
généralité. De l’attitude des Ariens, motivée par 
des raisons extrinséques a l’épitre, on ne doit pas 


faire plus de cas que nous n’en n’avons fait de — 


celle de Marcion. 
L’unanimité de l’Orient en faveur de la cangoni- 
cité de ’épitre aux Hébreux demeure donc absolue. 
B) En Occipent. — Durant cette période, l’épitre 
aux Hébreux va sortir peu a peu en Occident de 
Youbli dans lequel elle était rentrée depuis le mi- 
- lieu du second siécle. L’arianisme, source de graves 
soucis, aménera les Latins 4 étudier de plus prés 
les écrivains grecs et a utiliser comme source 
dogmatique les écrits inspirés dont ils se sont 


des canons du concile (History of the Canon of the N. T., 
“be édit., p. 431, London 1881). Dom Leclercq (p. 1027 et 1028) 
maintient contre Spittler l’authenticité du canon 60. On doit 
reconnaitre que le canon 59 appelle et suppose dans sa teneur 
actuelle un catalogue des Livres Saints. 
4« Il n’y a pas a s’étonner de ce que les Ariens disant des 
insanités contre Jes lettres apostoliques séparent des autres 
épitres la lettre aux Hébreux et la déclarent apocryphe. Or, 
depuis que les églises ont eu communication des lettres apos- 
liques, elles ont pris leur édification dans Vépitre aux 
Hebreux. Si cela ne suffisait pas pour persuader les Ariens, 
ils auraient di s’en rapporter a Eusebe de Palestine, qu *ils 
tiennent pour fauteur de Jeurs dogmes, car il avoue que cette 
lettre est de S. Paul et que tous les anciens l’ont regue comme 
telle. Ne pouvant réfuter ce qui est dit dans cette épitre tou- 
chant la divinité du Fils, ils osent rejeter toute Vépitre en 
/- dépit de sa connexion de phrases et de pensées avec les 

- autres épitres. Ils donnent comme prétexte de leur attitude 
‘que ’Apotre n’a pas mis son nom en téte de la lettre. Or ils 
devraient considerer que Paul avait été établi apotre des 
Gentils, non des Juifs, etc., etc. » (In Heb, Argum: P. G. 
LXXXU, 678, 676). 


‘latine A son sujet; tout au moins cette canonicité 


faire feaoaner a bépites 2 aux Hébreux dans |’Eglis 
latine la place qu’elle avait un en perdue (2) fovea 
que désormais elle conservera. shies 

En dehors des canons des Conciles et des Boows: 3 
ments officiels, trois écrivains ecclésiastiques mé- 
ritent de retenir plus particuliérement l’attention — 
durant cette période. Nous voulons parler de ee 
S. Philastre, évéque de Brescia, de S. Jérédme et de - 
S. Augustin. — 

a) L’évéque de Brescia S. Philastre (+ 387) est ti a 
un compilateur. Il réunit, sams se soucier de les 
faire s’accorder, les diverses traditions orientale. 
et occidentale dont il peut recueillir les échos. ~ 
Son témoignage n’en est pour ce ‘motif que plus 
inféressant pour nous. Dans son catalogue des 
livres canoniques, il ne mentionne que treize 
épitres de S. Paul, sans faire la moindre allusion 
alépitre aux Hébreux!. Pourtant, il la connait. 
C’est une piece édifiante dont il permet la lecture 
comme il permettrait celle d’autres écrits apo- 
cryphes susceptibles de faire du bien aux ames ; 
il signale méme que certaines églises la lisent 
parfois. Plus loin, et ceci surtout est digne d’étre 
noté, il donne l’explication de Vattitude de l’Eglise 
occidentale vis-a-vis de l’épitre aux Hébreux. D’une 
part, les hérétiques l’avaient interpolée et, parcon- _ 
séquent, falsifiée ; d’autre part, divers passages 
paraissaient favoriser soit le subordinatianisme, 
soit le novatianisme ?. La Commission Bibliqueé a. 
fait allusion 4 cette situation un peu particuliére 
lorsqu’elle a indiqué l’abus que les hérétiques 
firent de l’épitre aux Hébreux, pour justifier par- 
tiellement l’attitude de certains esprits d’Occident 
a son égard. 

b) Avec S. Jéréme (346-420), écho lui aussi des 
traditions occidentale et orientale, apparait pour 
la premiere fois, d'une fagon trés nette et a pro- 
pos précisément de l’épitre aux Hébreux, la dis- 
tinction entre l’authenticité d’un écrit et sa cano- 
nicité. Vers 395, dans la lettre 53 4 Paulin, Jéréme — 
semblait enclin 4 exclure de son canon ]’épitre aux 
Hébreux pour tenir compte de l’opinion de l’Eglise. 


lui paraissait assez douteuse *. Toutefois, vers la 
méme époque, dans son commentaire sur S. Mat- 


1 « Propter quod statutum est ab Apostolis et eorum suc- 
cessoribus non aliud legi in ecclesia debere catholica nisi 
legem et Prophetas et evangelia et Actus Apostolorum et. 
Pauli tredecim epistolas et septem alias, Petri duas, Ioannis 
tres, Iude# unam et unam Iacobi. » (Cf. Heres. 88 : P. Legxit, 
1199, 1200). 

2 Heres. 89 (P. L. xu, 1200) : « Et parce ag des gens mal 
pensants y ont ajouté certaines choses, celle-ci n’est pas lue ~ 
dans l’église. Et, si elle est lue par certains, elle n’est pas lue 
cependant dans’ léglise au peuple. On ne lit que les treize. 
épitres de Paul et quelquefois celle aux Hébreux. Et parce 
quw’il a écrit celle-ci selon les regiles de la rhétorique, dans un 
style qui doit étre approuyé, de 14 on pense qu’elle n’est pas 
du méme apdotre. Et parce qu’il y est dit que le Christ a éte 
fait, on ne la lit pas, et également a cause des Novyatiens, 
pour ce qui a été dit de la pénitence. » (Heb. vi, 4; X, 26). — 
En ce qui concerne le novatianisme, cf. @aAlés, Leédit de Cal 
liste, Paris, Beauchesne, 1914, 

3 En effet Jérome se sert @une formule que nous avons aéja 
rencontrée chez d’autres écrivains ou elle était Pindice de_ 
exclusion. de l’épitre aux Hébreux : « L’apotre Paul a écrit ew 
sept églises, car la huititme aux Hébreux est placée par la 
plupart en dehors du nombre. » (Lettre a ran ee nos: 
P, L. Xxu, 548). 


des Latins 1, 0 avait déja agi ainsi, auparayant, 
_ en 386-387, dans son comm. sur !’épitre aux Ephé- 
_ Ssiens ?; en 387-388, dans son comm. sur l’épitre 
aux Galates *. Puis, il continuait de l’utiliser et 
@invoquer son témoignage, tout en mentionnant 
cette attitude des Latins, en 398, dans sa lettre au 
prétre Evangelus ‘ et dans son comm. sur Isaie 5; 
en 406, dans son comm. sur Amos ¢ et sur Zacha- 
rie 7; en 440, dans son comm. sur Ezéchiel 8. 

Ba En 413-444, dans sa lettre a Dardanus, il donfiait 
___—Pexplication de sa maniére de faire. Qu’importait 
aprés tout Vauteur de l’épitre aux Hébreux! Ne 
savions-nous pas l’essentiel, puisqu’il était sir 
que cette épitre émanait d’un homme ecclésias- 
tique et qu’elle était approuvée par l’usage conti- 


receyaient pas au catalogue des Livres Sacrés ; 
mais, vraiment, étaient-ils dans le droit chemin? 
Ne fallait-il pas ’admettre pour suiyre, non pas un 
usage récent, mais l’autorité des écrivains d’autre- 
fois qui ont puisé dans cette épitre des arguments, 
~ non comme ils en ont puisé dans, les apocryphes ou 
les auteurs paiens, mais comme ils en ont puisé dans 
he les autres livres canoniques et ecclésiastiques? ° 
Distinction importante qui faisait droit, comme le 
fait a juste titre remarquer M. Jacquier, « a la 
fois aux croyances des Orientaux et aux scrupules 


5 4 «Nam et Paulus in epistola sua que scribitur ad Hebreos 
-(licet de ea multi latinorum dubitent) cum sanctorum pas- 
siones ef merita descripsisset intulit (Heb. x1, 37)»: P. ZL. 

XXVI, 192. 

2 « Nescio quid tale et in alia epistola (si quis tamen eam 

recipit) prudentibus quibusque lectoribus Paulus subindicat 

vee dicens... (Heb. x1, 39, 40). » In Epist. I ad Ephes. 1, 145: P. L. 
Zips XXVI, 475. 

3 « Et in epistola ad Hebrzeos (Heb. m1) propterea Paulum 
solita consuetudine nec nomen suum nec Apostoli vocabulum 
preposuisse, quia de Christo erat dicturus : Habentes ergo 
principem sacerdotum et apostolum confessionis nostre 
Jesum... nec fuisse congruum, ut ubi Christus apostolus 
dicendus erat, ibi etiam Paulus Apostolus aes se » In 
Galat. 1,4 5 P. Z. xxvi, 341i. 

4 « Preeterea plenius esse tractatum in epistola ad Hebreos 
quam omnes greci recipiunt et nonnulli latinorum. » (Lettre 
Bite 73, n. &; P. L. xxi, 678). Un peu plus loin, col. 679, Heb. v, 14 
est cité sans la moindre réserve. 

: 5 « Unde et Paulus apostolus in epistola ad Hebraos, quam 

latina consuetudo non recipit (Heb. 1, 14). » In Is. vi, 2: P. L. 

XXIV, 94. 

« Geterum beatus Apostolus in epistola que ad Hebreos 
scribitur, docet ae eam latina consuetudo inter canonicas 
scripturas non eet iat) hoc testimonium ex persona debere 

-intelligi Domini salvatoris (Heb. 1, 12, 43). » In Js. vu, 18: 

P. Ly XXIV, 124. 

6 Citant Heb. tv, 2, il ajoute : « Quicumque est ille qui ad 
Hebreeos scripsit epistolam. » In Amos vil, 7: P. L. xxv, 
1084. © 

7« Et apostolus Paulus (si tamen in suscipienda epistola 
grecorum auctoritatem latina lingua non respuit) sacrata 
oratione disputans ait (Heb. xu, 22).» In Zachar. vi, 1: P.L. 
XXv, 1465. 

8 « Et Paulus apostolus loquitur, si quis tamen ad Hebreos 

? epistolam suscipit (Heb. x11, 22). » Im Heech, xxvin, 141: P. L. 

XXvV, 272. 


--bitur ad Hebreeos, non solum ab ecclesiis orientis, sed ab 
-— omnibus retro ecclesiasticis greci sermonis seriptoribus, 
quasi Pauli apostoli suscipi, licet plerique eam vel Barnabe, 
vel Clementis arbitrentur; et nihil interesse cujus sit cum 
ecclesiastici viri sit, et quotidie ecclesiarum lectione celebre- 
tur. Quod si eam ‘latinorum consuetudo non recipit inter 
scripturas canonicas ; nec greecorum quidem ecclesiw Apoca- 
lypsim Joannis eadem libertate suscipiunt et tamen nos 
“utramque suscipimus, nequaquam hujus temporis consuetu- 
diném, sed veterum scriptorum auctoritatem sequentes, qui 
a pier utriusque abutuntur testimoniis, non ut interdum 
e apocryphis facere solent, quippe qui et gentilium littera- 
rum raro utantur exemplis, sed quasi ecanonicis et ecclesias- 
ticis. » (Epist. cxxrx ad Dardanum : P. LZ, xxu, 1103, 4104). 


des Latins 1» S. Augustin allait y recourir & son 


nuel des églises? Sans doute, les Latins ne la ~ 


- 9« Iilud nostris dicendum est, hanc epistolam que inscri-~ 


tour, et dans l’avenir cette distinction serait invo- 
quée en faveur d’autres livres ou d’autres parties 
de livres. 

c) L’évéque d’Hippone connait lui aussi, cela va 
sans dire, les difficultés soulevées en Occident 


contre l’épitre aux Hébreux. Bien que dans son A 
De Doctrina Christiana il ait énuméré 14 épitres 


de S. Paul et désigné nominativement ]’épitre aux 


Hébreux 2, néanmoins on trouve sous sa plume, a 
son sujet, des phrases du genre de celles-ci : «In 
epistola que inscribitur ad Hebreos °... In epistola 
que dicitur ad Hebrzos quam plures apostoli 
Pauli dicunt, quidam vero negant ‘, » ou, a pro- 


. pos du manque de salutation dans l’épitre aux 


Hébreux, «unde nonnulli eam in canonem scrip- 


turarum recipere timuerunt; sed quoquo modo se 


habeat ista queestio, excepta hac epistola, ceterze 
omnes que nulla dubitante ecclesia Pauli apostoli 


esse firmantur, talem continent salutationem >. » 


Toutefois, il l’accepte, sans aucun doute, comme 


z 


canonique et le motif de sa détermination doit — 


étre cherché et dans lautorité des églises orien- 
tales et dans V’usage que firent de cette épitre les 
défenseurs de la foi catholique °. 

A la méme époque, les prologues ou~ préfaces 
mises en téte des diverses éditions de la Vulgate 


de S. Paul, portent l’empreinte de la lutte qui se 


livrait alors, en Occident, autour de l’épitre aux 
Hébreux. Dans la {re édition de- cette Vulgate, 


.Vauteur du Prologue A qui n’était autre, d’aprés 


Donatien de Bruyne, que Vhérésiarque Pélage lui- 
méme, acceptait Vorigine paulinienne de l’épitre 
aux Hébreux, mais il se refusait a la recevoir dans 
le canon : « hac in canone non habetur », disait- 

. Or, quelques années plus tard, le Prologue B, 
mis en téte de la 2¢ édition de la Vulgate, conte- 


bh, " 


4 La formation du Canon du N, T., 

2 « Continetur... 
theum, secundum Marcum, secundum Lucam, secundum 
Joannem ; quatuordecim epistolis Pauli apostoli : ad Roma- 
nos... ad Philemonem, ad Hebrzos... Petri duabus, etc. » 
Abstraction faite de la place donnée a certains livres, ce 
canon est identique a celui du Concile de Trente. — De Doc- 
trina Christiana, lib. 1, cap. vit, D. 13: P. L. Xxxiv, 41. 

3 De civitate Dei, x, 5: P. L. xu, 283. 

4 De civitate Dei, xvi, 22: P. L. xut, 500. 

5 Inchoata Exposit. epist. ad Rom.: P. L. Xxxv, 2095. 

6« Ad Hebreos quoque epistola quanquam nonnullis 
incerta sit, tamen quoniam legi quosdam huic nostra de 
Baptismo Parvulorum sententie contraria sentientes, eam 
quibusdam opinionibus suis testem adhibere voluisse, magis- 
que me movel auctoriias ecclesiarum or ientalium, que 
hane etiam in canonicis habent.quanta pro nobis testimonia 
contineat advertendum est. » Pour étayer son argumentation 
S. Augustin cite: Heb. 1, 4-35 m, 2, 3 5 144173; 1v, 153; vil, 24275 
IX, 24-28. (De Peccat. merit. et remiss., lib. t XXVII, 50: P. L. 
XLIV, 50). 

« In epistola ad Hebreeos, gua teste usi sunt illustres 
catholice regule defensores. » (Enchiridion, cap. yi: P. L. 
XL, 235). 

7 Etude sur les Origines de notre texte latin de S. Paul, 
par Donatien de Bruyne, Rev. Bibl, 1915, p. 380. — Certains de 


p. 317. 


nos lecteurs seront peut-étre quelque peu étonnés de nous yoir- 


parler de la Vulgate des épitres de S. Paul en y mélant le nom 
de Pélage et non celui de Jéréme. Ce n’est certes pas d’au- 
jourd’ hui que Von signale Vinfluence de Pélage sur notre texte 
latin. Donatien de Bruyne, a soumis cette these 4 un nouvel 
examen et il conclut : « Pélage se trouve sur la longue route 


quatuor libris evangelii, secundum Mat- 


de la Vulgate, a un de ses nombreux tournants, il lui a im- — 


primé une direction... D’ailleurs, ceux qui seraient désolés 


d’admettre Vorigine pélagienne de la Vulgate pourront se con- ; 


soler en pensant que Ja troisieme édition est seule la vraie 
« Vulgata editio » et que rien n’oblige a croire que ce. troi- 
siéme éditeur est un pélagien. » (P. 391, 392). 


~ nait un n long pinldaver en fanoun de Vauthenticité 
de Vépitre aux Hébreux’. Un disciple de Pélage 
 Vavyait rédigé, car, considérant l’épitre aux Hé- 
_ breux comme canonique, il s’était permis de l’ajou- 
ter au texte de son Maitre qui ne la contenait pas 
encore, bien que les Pélagiens se soient souvent 
servis de l’épitre aux Hébreux pour étayer leurs 
- doctrines, et bien qu’a la méme époque Lucifer de 
Cagliari et S. Augustin la lisaient dans leurs 
Bibles respectives. La canonicité et l’apostolicité 
de l’épitre aux Hébreux faisait alors de rapides 
_ progrés; on doit supposer que cette épitre a été 
 ajoutée A notre Vulgate aux environs de 450. Quant 
alae édition dela Vulgate, postérieure seulement 
ee quelques années, elle avait évidemment l’épitre . 
aux Hébreux et le moment était passé ou il était 
_nécessaire de justifier son insertion. 
Nous constatons la trace des mémes hésitations 
_ dans Ja rédaction des canons des Conciles africains. 
_ Tandis que Je concile d’Hippone (893)? et de Car- 
_. thage (397) * parlent de treize épitres de Paul et 
_ dune lettre du méme aux Hébreux, le 2¢ concile 
_ de Carthage, en 419‘, indique nettement et sans 
distinction aucune « quatorze épitres de S. Paul ». 
La lettre d’Innocent Jer 4 S. Exupére de Tou- 
Touse *, en 405, le décret de Gélase (+ 498), peut- 
étre di 4 Damase (+ 384) *, sont tout aussi catégo- 
riques '. y 
‘Conciusion. — L’enquéte a laquelle nous venons 
de nous livrer sur la canonicité de Vépitre aux 
_ Hébreux a permis de constater : 


40 L’unanimité des Péres de l’Egilise d’Orient \ 


pour admettre cette lettre dans la collection offi- 
 cielle des Livres Sacrés. Eusébe seul, dans un pas- 
_ sage de son Histoire Ecclésiastique, \’a mise au 
- nombre des écrits contestés mais acceptés par la 

-majorité, non sans l’avoir placée ailleurs parmi les 
livres recus de tous. 

_ 20 Les hésitations de l’Eglise d’Occident sur sa, 
canonicité. On connut et on utilisa lépitre aux 
_ Hébreux jusque vers le milieu du ne¢ siécle; puis le 
_ silence se fit sur elle A Rome et en Afrique surtout, 
a tel point que des hérétiques comme Novat et 
_ Novatien ne s’en servirent pas pour étayer leurs . 
“erreurs comme devaient le faire plus tard leurs 
partisans. (Cf. Philastre de Brescia). Ensuite, peu 
a peu, au cours du ive siécle, le contact des Occi- 


. 


1 Cité par R. B., 1915, p. 384, 385. 

2 Cf. Can. 40 : « En dehors des Ecritures canoniques, on ne 
doit rien lire dans |’église sous le titre de « divines Ecritures ». 
Les livres canoniques s sont : la Genése..., treize lettres de Paul, 
une lettre du méme aux Hébreux, deux lettres de Pierre, etc.» 
Hefélé-Leclercq, {. 11, ire partie, p. 89. 

3 Fait sien le canon 40 du précédent concile. 

4 « Epistole Pauli apostoli quatuordecim. 

_ Cone., t. Iv, p. 430. 
Bena, Exupere de Toulouse ayant demandé au pape Innocent Ter 
- quelles écritures il fallait recevoir comme canoniques, le pape - 
- répond en donnant Je canon de Ancien et du Nouveau Testa- 
ment ou Von lit : « Pauli apostoli epistole quatuordecim. » 
SP. Ls Xx, 802). 

6 @est du moins Popinion de M. Alb. Dufoureq dans son 

étude sur Les « Gesta Martyrum » romains, t. Iv, p. 166-239, 
- Paris 1910. Le méme sentiment avait été soutenu, en 1900, par 
Turner, The Journal of theological Studies, t. 1, p. 856-360. 
7 « Item ordo scripturarum novi et eterni testamenti quem 
- sancta et catholica suscipit Ecclesia... Epistole Pauli (apos- 
- toli) numero XIIII... ad Philemonem I, ad Hebreos I... » P. L. 
LIx, 159. 


» Mansi, Coll. 


* 


es ata ux avec les. Or entaux remit el 


en aj subsister sur son wothenace n Payant Me 
en vue avec S. Jéréme et S. Augustin que sa rédac- 
tion par un homme ecclésiastique quelquw’il soit, 
que sa lecture quotidienne dans les églises, que — 
son continuel usage par les défenseurs de la foi 
catholique et ’unanimité a son égard des églises 
orientales, on recommenca a J’utiliser dans les” 
écrits dogmatiques, 4 la lire dans les assemblées 
chrétiennes comme une Ecriture Sacrée. Les con- 
ciles’de la fin du ive siécle et du début du ve ne 
firent que consacrer par leurs décrets la pratique 
courante. Le libellé de leurs canons est le témoin 
des hésitations anciennes et de l’accord intervenu 
par la suite. Avec le début du ve siécle, ’épitre aux 
Hébreux a droit de cité dans les églises du monde 
latin ; elle est, dés lors, regardée comme une Ecri- 
ture Canonique par l’Orient qui ne lui a jamais 
contesté cette faveur, et par l’Occident ou elle a été 
trop longtemps méconnue 4. 

80 Les abus que les hérétiques firent de cette 
épitre, soit par interpolation, soit par mauvaise 
interprétation de certains passages difficiles. 


5° Du ve siecle au Concile de Trente 


L’épitre aux Hébreux est désormais en posses- 
sion. Peu d’incidents vont marquer l’histoire de 
sa canonicité jusqu’a la promulgation officielle du 
_ Concile de Trente. ; 

L’Eglise latinela recevait depuis si peu de temps- 
qu’il n’y a pas lieu d’étre surpris qu'elle n’y avait 
pas encore été, commentée. Pour la mettre a la dis- 
position de ses moines, Cassiodore (468-560) dut 
faire traduire du grec les homélies de S. Jean 
Chrysostome. Vers 630, S. Isidore de Séville, ra- 
contant ce qu’on avait pensé sur certains livres du — 
Nouveau Testament, signale les hésitations de la 
plupart des Latins sur l’épitre aux Hébreux et leur 
incertitude touchant sa rédaction : hésitations et 
incertitude qui n’avaient, d’ailleurs, aucune im- 
portance, puisque l’auteur de toutes les Ecritures — 
n’était autre que l’Esprit-Saint lui-méme ?. Il était 
nécessaire de donner alors en Espagne avec beau- 
coup de fermeté le canon des Livres Saints, tant il 
y avait de livres apocryphes ou hérétiques qui pul- 
lulaient un peu partout®. S. Isidore n’y manque 
pas. Dans ses préambules sur les livres de PA. et 
du N. Testament, il termine son énumération des 
Livres Saints par cette décision catégorique : « He 
littere sacre, hi libri integri numero et auctori- 
tate; aliud cum istis nihil est comparandum. 


11] nous sera bien permis de faire constater en i passant, 
sans y insisler plus qu’il ne convient, la rigoureuse exactitude _ 
au point de vue de la critique historique la mieux avertie, des — 
expressions employées par la C. B. dans son décret : « en 
dépit de Vaffirmation perpétuelle, unanime et constante des 
Peres de Péglise @Orient, a laquelle s’adjoint ape le tve cht 
le consentement complet de l’église d’Occiden dts 

2 De Scriptoribus Sacrorum librorum, cap. XII. ‘ 

3 Un évéque des Asturies en a dressé la liste : Turribili 
episcopi Astur. Epistola de non recipiendis apocryphis if 
scripturis, in op. Leonis Magni, edit. Ball, 1, 711. 


ivina nullatenus est recipiendum '. 1» 
Toutes les Bibles de l’époque de Charlemagne 
contiennent l’épitre aux Hébreux; mais on hésite 


sur la place & lui assigner dans le recueil pauli- 


- nien. « Tantét, dit Reuss, elle est placée entre les 
épitres aux Thessaloniciens et celles 4 Timothée, 
_ tantét apres Pépitre aux Colossiens, le plus souvent 
_ apres l’épitre 4 Philémon, comme un appendice, 
ajouté aprés coup, 4 un recueil déjA complet, et 
cette variété, en apparence toute fortuite, dans la 
place qui lui est assignée est un indice stir de la 
_ persistance du doute traditionnel ?. » Toutefois, au 
i xe siécle, un manuscrit latin, le codex Beerneria- 
nus, Yomet complétement; un autre, le codex 
Augiensis, donne le texte latin, non le texte grec. 
A la méme époque, en réponse 4 des doutes tou- 
_ chant son origine, Haimon de Halberstadt (+ 853) 
- revendique une place pour l’épitre aux Hébreux 
dans les écrits de l’Apétre S. Paul: « Licet mani- 
_ festa sint Pauli apostoli scripta, nonnulli tamen 
de epistola ad Hebrzos dubitant 3. » 

Au xe siécle, l’évéque de Chartres Jean de 
Salisbury (1110-4184 ou 82) en appelle a l’autorité 
de VEsprit-Saint, auteur des divines Ecritures, pour 
montrer le peu de cas qu’il convient. de faire, en 


de certains livres du Nouveau Testament : « De 
_ librorum vero auctoribus variantur opiniones, 
. licet ista preevaluerit apud Ecclesiam eos ab illis 
preescriptos qui in singulorum titulis prenotantur. 
Sed que cura est has atque alias in investigatione 
- auctorum discutere opiniones, cum unum omnium 
sanctarum scripturarum constet esse auctorem 
Spiritum Sanctum ?* » 

_ Au xrve siécle, un peu avant le Concile de Flo- 
rence, l’Eglise grecque fait sa codification défini- 
tive des écrits néo-testamentaires. Nicéphore Cal- 
liste rapporte ce qu’a dit Eusébe des livres autrefois 


contestés. Il explique que si toutes les épitres de~ 


S. Paul ont joui d’une autorité indiscutable, l’épitre 
aux Hébreux vit pourtant s’élever des doutes a son 
sujet. Mais, quoi qu'il en soit, cette épitre, comme 
d’autres écrits discutés, a obtenu dans toute l’Eglise 
une autorité qu’on ne saurait contester. « Il fal- 
lait, ajoute-f-il, rapporter les livres qui ont tou- 
_ jours été mis au nombre des écrits canoniques et 
ceux qui ont été autrefois discutés, mais qui sont 
actuellement acceptés par l’Eglise, afin que nous 
sachions quelles sont les Ecritures légitimes et que 
nous les distinguions des écritures pseudonymes, 
-attribuées aux apdtres Pierre, Thomas, Jean et 
es 

Le 4 bane 1442 (d’aprés la supputation floren- 
tine: 41444), sous Eugéne IV, dans une session géné- 
-rale fut rendu a Florence le décret d’union avec les 


1 In Libros Vet. ac Novi Testamenti Prowmia : P. L., UXxxi11, 
459. 
2 Cité par Jacquier, Le N. T. dans Viiglise chrétienne, t. 1, 
Le Canon du N. T., p. 387. 
3 Hist. Sacr., m1, 3. 
4 §pist. 143 ad Henricum. 
63 Cité par eee op. cit., p. 342. 


‘Jacobites Cantate Done Nous y trouvons, a 


pratique, des controverses touchant Vauthenticité ' 


cété dun exposé assez détaillé de la foi catholique, 
une énumération des livres canoniques de l’Ancien 
et du Nouveau Testament parmi lesquels figurent — 
quatorze épitres de S. Paul, dont. I’épitre aux Hé- 
breux. 


Néanmoins, et en dépit de la canonicité unani- 


mement acceptée de Vépitre aux Hébreux, il se 


trouva au cours du xvie siécle deux esprits remar- 
quables, quoique, a juste titre, trés discutés, pour — 


soulever encore des controverses a ce sujet. Nous 
voulons parler du cardinal Cajetan et d’Erasme. — 
Fort des doutes des Latins rapportés par S. Jé- 
réme sur cette épitre, le cardinal Cajetan (Jacob 
Thomas de Vio, 1469-4534) osa écrire : « Et quo- 
niam Hieronymum sortiti sumus regulam ne erre- 
mus in discretione librorum... canonicorum, ideo 
dubio apud Hieronymum auctore hujus epistole 
existente, dubia quoque redditur epistola : quo- 
niam nisi sit Pauli, non perspicuum est canonicam 
esse. Quo fit ut ex sola hujus epistole auctoritate 
non possit si quod dubium in fide accideret de- 
terminari. Ecce quantum parit malum liber sine 
auctoris titulo 1.» On devine aisément 1l’émotion 
que causa une telle conclusion, émanant d’une 
telle autorité : « quoniam nisi sit Pauli, non pers- 


picuum est canonicam esse.» En vain, Cajetan - 


Am 


¥ 


déclara-t-il, aprés avoir affirmé que lépitre aux ~ 


Hébreux n’était pas de S. Paul, quw’il se conforme- 
rait a usage courant et s’en servirait comme avait 


fait autrefois S. Jéréme; i] ne put calmer l’émotion 


qu’il avait imprudemment soulevée. Les réfuta- 
tions des Théologiens contre sa thése se firent 
nombreuses. Parmi elles, il convient de citer celles: 
de Melchior Cano et d’Ambroise Catharin. Ce der- 
nier, en 1535, reprocha surtout a Cajetan d’avoir 
accordé trop d’importance aux dires de S. Jéréme. 
Sa réfutation, il faut en convenir, eit été autre- 
ment victorieuse et éloquente s’il avait montré tout 
simplement au Cardinal qu’il n’avait pas compris 
S. Jéréme et avait été infidéle a4 sa doctrine en ne 
distinguant pas, avec lui, la canonicité de l’au- 
thenticité 2. 

Erasme (+ 1536) n’alla pas aussi loin. S’il nia 
Vauthenticité de ’épitre aux Hébreux, il ne nia pas 
sa canonicité et il ne manqua pas de le faire 
remarquer aux Théologiens de la Faculté de Paris 
qui ’avaient censuré : « Precipuus auctor scriptu- 
re canonice est Spiritus Sanctus. Quamdiu de illo 
non dubitatur, non potest omnino vacillare scrip- 
turarum auctoritas. » Il se contenta, avant la déci- 
sion du Concile de Trente, et ce fut son erreur, 


d’affirmer que les livres dont l’authenticité était 


douteuse avaient une autorité moindre que ceux 


- qui n’avaient jamais été contestés °. 


1 Epistole Pauli et aliorum apostolorum ad grecam veri- 
tatem castigate per D. Thomam de Vio Cajetanum, Cardina-_ 
lem Sti Xisti, juxta sensum litteralem enarrate, Parisiis 1532. 
Procem. in epistol. ad Hebreeos, CLXXXVIII. 

2Cf. Jacquier, loc. cit., p. 365. 


Ne > 


es 


8 «Nec fortassis absurdum fuerit in sacris quogue volu- : 


minibus ordinem auctoritatis aliquem constituere, id quod 
facere non est veritus Augustinus. Nam prime debentur iis 
libris de quibus nunquam fuit dubitatum auctoribus. Apud 


ae bs 6° Le Concile de Trente 


Vint le Concile de Trente ! Les Péres n’hésitérent 
pas un seul instant a admettre dans le canon 
Vépitre aux Hébreux. Mais, en raison des hésita- 
tions de jadis dans |’Eglise latine, en raison aussi 
des discussions soulevées récemment encore, ils se 
demandeérent s’il fallait recevoir purement et sim- 

- plement les livres qui avaient été autrefois contes- 
‘tés, ou bien s’il convenait de donner les motifs de 
leur admission dans le canon, pour fournir. a 
-chaque fidéle une indication précise des motifs sur 
lesquels se serait appuyée la décision du Con- 
cile. Ces contestations auxquelles on faisait allusion 
avaient eu lieu, suivant l’énumération du Pré- 

 sident, le cardinal de Monte, 4 propos des Maccha- 
bées, d’Esdras I et Il, de l’épitre aux Hébreux, de 
la deuxiéme épitre de Jacques et de l’Apocalypse 
de Jean. 

Les avis des Péres furent partagés. Certains 
voulaient qu’on rectt les livres purement et sim- 
plement, sans rappeler en quoi que ce fut les 

- controverses du passé. Agir ainsi, dans leur pen- 
sée, c’était se conformer a une pratique ancienne, 
souvent encouragée par les Souyerains Pontifes, 
en évitant de paraitre revenir sur des déeisions 
des conciles antérieurs. D’autres, tout en recevant 
les livres purement et simplement, voulaient néan- 
moins discuter quelques-unes des raisons pour les- 
quelles on attaquait certains d’entre eux. Evidem- 


ment, la discussion de ces raisons n’était nullement, 


nécessaire pour leur admission ; elle n’impliquait 
pas de leur part le moindre doute sur la sagesse 
et le bien-fondé des décisions du Concile de Flo- 
rence; mais elle aurait l’avantage d’instruire les 
simples et les ignorants, de permettre de dire a 
qui le demanderait pourquoi le Concile en avait 
ainsi décidé, de mettre la vérité plus parfaitement 
en lumiére et de réfuter plus victorieusement l’er- 
reur 1. Les Peres jugérent bon de retenir la ques- 
tion pour un examen ultérieur, bien que le Géné- 
vral des Servites ait fait remarquer qu’aucune 
controverse n’existait & proprement parler sur la 
_ canonicité des Livres Saints entre les Luthériens 
et les catholiques. 
Le lendemain 412 février, la question fut reprise 
par le Cardinal de Sainte-Croix a propos del’épitre 
aux Hébreux, des Macchabées, de |’épitre de Pierre, 
de celle de Jacques et de l’Apocalypse. L’évéque de 
Trente, bien qu'il acceptét comme canoniques 
toutes les Ecritures du Concile de Florence, ne 
voulait les approuver qu’aprés avoir entendu et 
réfuté les objections des adversaires; l’évéque de 
Jaén (Andalousie), d’un avis diamétralement op- 
posé, voulait une énumération pure et simple des 
livres canoniques comme on avait fait 4 Florence. 


2S 


me certe plus habet ponderis EsaYas quam Judith aut Hester ; 

plus evangelium Matthei quam Apocalypsis inscripta Joannis, 

plus epistole Pauli ad Romanos et Corinthios quam epistola 

ey! scripta ad Hebreos. » (Erasmi declaratio ad cens. Fac. Theol. 
- Parisiensis), 

1 Cf. Theiner, Acta Genutna Concil. Tridentini, t.1, p. 49-81. 


“yeteri Vulgata latina editione habentur pro sacris et canonicis- 


déclarant inutile de reprendre -controverse 
examinée autrefois par des auteurs éminents; les 
autres voulant une discussion approfondie et 
sérieuse pour mettre fin. par une décision du 
Concile aux polémiques du passé ou du présent ef 
imposer par la, méme dans l'avenir, le silence 
sur cette question aux théologiens et aux exégétes. 
La discussion était trop animée pour aboutir ce 
jour-la a une conclusion. Le Cardinal de Sainte- 
Croix y mit fin en ces termes : « Mihi vero sum- 
mopere placeret talis disquisitio, non quidem 
propter hereticos, sed nostra causa, ut et nos,et 
episcopi cceteri interrogati, omni poscenti de se 
rationem reddere valerent 1. » 
Le 45 février, on vota et la majorité décida de 
recevoir et d’énumérer les livres purement et sim- 
plement en omettant toute discussion, en passant 
sous silence tout motif pour légitimer leur admis- 
sion dans le canon. Cependant, on laissa libre 
chaque Pére de se livrer a cette enquéte pour son 
propre compte 2. Toutefois, pour couper court a —— 
V’erreur d’Erasme et affirmer nettement que tous 
les Livres Saints avaient méme valeur et méme 
autorité, le Concile décida de les recevoir tous 
« pari pietatis affectu ac reverentia » %. 
Le décret du Concile de Trente sur les Ecritures 
canoniques fut ainsi libellé en ce qui concerne 
Vépitre aux Hébreux : « quatuordecim epistole 
Pauli : ad Romanos... ad Hebreos, » et ’anathéme 
fut porté contre quiconque ne la receyrait pas 
pour sacrée et canonique *. Sa canonicité était, dés 
lors, définie comme de foi. Plus tard, le Concile 
du Vatican devait se contenter de reprendre pour 
son compte et de reproduire purement et simple- 
ment le canon des Livres Saints promulgué au 
Concile de Trente >. 


1 Cf. Theiner, p. 54 et 52. 

2 Theiner, p. 53. 

3 « Sacrosancta cecumenica et generalis Tridentina Syno- 
dus,... omnes libros tam Veteris quam Novi Testamenti, cum 
utriusque unus Deus sit auctor... pari pietatis affectu ac reve- 
rentia suscipit et veneratur. » Sess. IVY, Deeret. de canonicis 
Scripturis. erst ae 

Le 28 mars 1346, la question suivante fut soumise a l’exa- 
men des Peres du Concile : « An placeat dici, quod in decreto 
est scriptum, cum de libris sacris et traditionibus apostolo- 
rum fit mentio, quibus par debetur pietatis affectus,; an vero” 
hee verba sint expungenda et alia illorum loco addenda, — 
que debitam utriusque reverentiam adhibendam exprimant?» 
Les résultats du vole émis Je 1er avril furent les suivants : 
« par pietatis affectus 34 ; similis pietatis affectus 2 ; reveren- 
tia debeatur 3.» Trois suffrages demeurérent douteux ; deux 
seulement se prononcérent contre Padjonction de toute for 3 
mule. (Cf. Theiner, p. 73-77). - ‘ 

4«Si quis autem libros ipsos integros cum omnibus suis~ 
partibus prout in Ecclesia catholica legi consueverunt et i 


non susceperit... anathéma sit. » (Sess. IV, 
Scripturis Decret.). ; Pants 

5 « Qui quidem Veteris et Novi Testamenti libri integri 
omnibus suis partibus, prout in ejusdem Concilii decr 
recensentur, et in veteri vulgata latina editione habenti 
pro sacris et canonicis suscipiendi sunt. » (De Revelation 
cap. Il). o Dias 

e Si quis Sacre Scriplure libros integros cum om 
suis partibus, prout illos sancta Tridentina Synodus 
suit, pro sacris et canonicis non susceperit,... anathem 
(De Revel., can. 4). - ; ve 


De canonicis 


§ 2. — Sur l’Eptire aux Galates, a propos 
@un nouveau commentaire ! 


I. Les Destinataires de I’épitre aux Galates, — 
_ _§. Paul a adressé sa lettre « aux fréres des Eglises 
de Galatie » (Gal. 1, 2). Les fidéles de cette contrée 
étaient des descendants des anciens habitants de 
la Gaule qui s’étaient fixés en Asie-Mineure au 
_ cours du me siécle avant notre ére. Ils y avaient 
- vécu indépendants dans le cadre de trois tribus et 
ayaient fourni des mercenaires aux princes voisins 
jusqu’a la mort de leur dernier roi Amyntas, en 
25 av. J.-C. Leur contrée avait alors été réduite en 
Province romaine. 

Quand on parle de la Galatie, il faut bien dis- 
tinguer entre la Galatie proprement dite dont les 
villes principales étaient : Tavium, Pessinonte, 
_ Ancyre, — et la province romaine de Galatie beau- 
a _ coup plus étendue vers le sud et englobant, outre 
- YVancienne Galatie, la Paphlagonie, la Pisidie, des 
~ parties du Pont, de la Phrygie, de la Lycaonie et 
de l’Isaurie avec les villes d’Antioche de Pisidie, de 
Lystres, d’Iconium, de Derbé, que les récits des 
Actes ont rendues célébres. 

La question qui se pose au sujet des destina- 
taires de l’épitre aux Galates est donc la suivante : 
S. Paul s’est-il adressé aux Galates proprement 
‘| dits, nos ancétres, habitant l’ancienne Galatie, la 
_ Galatie.du Nord? — ou bien s’est-il adressé aux 
habitants de la province romaine, aux fidéles des 
églises fondées par lui lors de sa premiére mis- 
sion, parmi lesquels les Galates proprement. dits 
ne pouvaient figurer qu’en trés petit nombre? 

Dans le passé, tous les Peres, tous les commen- 
tateurs ont vu dans les Galates proprement dits, 
habitant la Galatie du Nord, les véritables desti- 
nataires de l’épitre aux Galates. Au cours du 
xixe siécle seulement, ayec le danois Mynster 


Ramsay, on songea a chercher les destinataires de 
Vépitre aux Galates parmi les habitants. de la 
—  Galatie du Sud ou de la province romaine de ce 
nom. Cette opinion nouvelle gagna rapidement 

du terrain parmi les catholiques. Le P. Cornély, 
_ Mgr Le Camus, le P. Lemonnyer, les éditeurs de 


1 ErupEs Brpuigues. SS. Paul, Epitre aux Galates, par le 
P. M. J. Lagrange, des Fréres Précheurs, Paris, Gabalda, 1918; 
un vol, in-8 de LXxxiv-175 p., 12 fr. — Le nouveau commen- 
. taire du P. Lagrange marque un réel progres dans la collee- 
tion des ErupEs Bisxigurs. Le texte grec etabli par auteur a 
_ été publié en regard de Ja traduction et ’on nous affirme qu’il 
-. en sera ainsi désormais pour les livres du Nouveau Testa- 

_ ment, Les idées principales de S. Paul ont été mieux mises en” 
relief, ’ouvrage est moins touffu, les notes sont plus faciles 
a lire on n’a pas essayé, et c’est fort heureux, de tout dire 
a propos d’un texte. La bibliographie se contente de signaler 
les principaux ouvrages, avec avis personnel de l’auteur sur 
les commentaires patristiques et exégétiques consultés. Lin- 
troduction (84 pages !) étudie avec tout le soin et toute la pre- 
cision désirables les divers problémes soulevés & occasion 
de V’épitre aux Galates. Cette introduction mérite de retenir 
‘Vattention ; elle sera de nature a faire réfiéchir certains com- 
mentateurs sur des opinions trop facilement et trop hative- 
‘ment adoptées. Le commentaire du texte échappe a toute 
analyse; il se lit agréablement et sera précieux pour les phi- 
-_- lologues et les historiens ; les théologiens, eux aussi, auront 
beaucoup a y gilaner. fed 
SS is eed 


Pa ob al 


(4825), ensuite avec Renan, plus tard surtout avec — 


qui les ont invoqués. C’est ainsi que S. Paul peut 


la Bible de Crampon, M. Belser, M. de Boysson s’y — 3 


ralliérent successivement. 

Il est hors de doute que S. Paula évangélisé les 
deux contrées : la Galatie du Sud, lors de la (re et 
de la 2e mission, avant et aprés l’assemblée de 
Jérusalem ; la Galatie du Nord, aprés l’assemblée 
de Jérusalem au cours de la 2e (Act. xvi, 6) et de 
la 3e misson (Act. xvi, 23). On ne saurait donc 
arguer du silence des Actes pour se décider en 
faveur de la Galatie du Sud. Ce silence, d’ailleurs, 
méme s’il existait, ne constituerait pas un argu- 
ment péremptoire: l’épitre a Tite raconte que — 
S. Paul a évangélisé Vile de Crete (Tite 1, 5); or 
les Actes ne nous renseignent pas sur cette évan- 
gélisation. 

Par ailleurs, le terme de Galatie, de Galates sur- 
tout, n’avait pas un sens général; il avait un sens 
individualiste trés déterminé, a |’époque ou S. Paul 
écrivait. Ce terme, les anciens historiens et sur- 
tout les inscriptions en font foi, ne désignait pas 
tous les habitants des régions annexées a la Galatie 
proprement dite; il désignait uniquement les véri- 
tables Galates qui avaient conservé une individua- 
lité trés nette, formaient un groupe compact et 
fermé dont l’empreinte sur la contrée était restée 
tres caractéristique. A cété de la Galatie, dans les 
milliaires et autres piéces officielles, on nommait 2 
la Lycaonie, la Phrygie, la Paphlagonie, etc., si- 
bien, dit le P. Lagrange, « qu’on ne pouvait guére 
dire a des Lycaoniens et a des Pisidiens vers 
Yan 54 « Galates, » ni fidéles des « églises de Gala- 
tie » (p. xx), et il serait « trés peu vraisemblable 
que Paul ait adressé une épitre aux Lycaoniens et 
aux Pisidiens sous le nom de Galates. D’autant 
qu’avant de Vécrire il avait déja noué connais- 
sance avec les vrais Galates ‘. Ajoutons que les 
Lycaoniens et les Pisidiens auraient élé peu flattés 
de ce nom. C’étaient, en partie, des Barbares, qui 
ne se souciaient pas d’étre confondus avec d’autres © 
peuples, barbares d’origine ; « Galates » n’était 
pas. synonyme de Romains ou de Romanisés'» 
(Pp. Xx). ah 

Evidemment, nous ne sayons pas grand’chose 
des circonstances qui marquérent la mission de 
S. Paul dans la Galatie du Nord. Au contraire (et 
cest, il faut en convenir, une des raisons de l’en- 
gouement pour la Galatie du Sud), les renseigne- 2 
ments abondent sur les particularités de ’évangé- 
lisation et de la fondation des églises de la pro- 
vince romaine de Galatie. Néanmoins, bien des 
arguments puisés dans l’épitre et sollicités en ce 
sens peuvent se retourner facilement contre ceux 


dire en toute vérité A n’importe quels Gentils, et 
non pas seulement aux Galates du Sud, quil 
aurait évangélisés avant l’assemblée de Jérusalem, — 
que lors de la réunion dans la ville sainte avec 
Pierre, Jacques et Jean, ila lutté contre les parti- — : 


canes 

1 Affirmation qui ne serait pas exacte dans Vhypothése, ; 

dailleurs toute gratuite et ne reposant sur aucun texte, ou 

aah aux Galates serait antérieure &@ Vassemblée de Jéru- 
salem, : 


Cine 


Vévangile demeurat auprés d’eux » (Gal. u, 5) ; 
ainsi encore, que la faiblesse a laquelle il fait allu- 
sion (Gal. 1v, 43) ne vise pas les persécutions de 
Pisidie et de Lycaonie, mais fait allusion a cette 
infirmité corporelle susceptible de dégoiter les 
Galates de sa prédication; ainsi enfin, que Bar- 
nabé pouvait étre nommé dans l’épitre aux Galates 
(Gal. m, 1, 9, 13), bien qu’il ne fat pas allé dans la 
Galatie proprement dite, au méme titre qu’y étaient” 


“nommés Pierre, Jacques et Jean dont la notoriété 


dans Vhistoire de l’apostolat suffisait a justifier et 


a expliquer la mention. Et l’on pourrait discuter | 


de pareille fagon quelques autres suggestions de 
convenance, telles que l’affirmation : — quil y 
avait peu de Juifs en Galatie proprement dite : 
comme si S. Paul ne traitait pas dans sa lettre les 


_Galates comme de purs gentils; — que la langue 


usitée y était le celte: comme si l’on n’avait pas 
prouvée que le grec y dominait méme dans les 
noms propres dés le début du rer siécle. 

Bref, rien de sérieux n’a été produit en faveur 
de Yopinion nouvelle qui veut voir dans les desti- 
nataires de )’épitre aux Galates, des habitants de 
la province romaine, autrement dit de la Galatie 
du Sud. « Nous prétendons méme, poursuit le 
P. Lagrange, que la discussion a mis en yaleur 
des preuves positives pour la position tradition- 
nelle. Nous les avons déja indiquées comme des 
répliques et elles sont surtout décisives pour les 
catholiques qui admettent l’autorité des Actes » 
- (p. xx). 

En effet, dés sa seconde visite dans la Galatie an 
Sud, aprés le Concile, S. Paul ordonnait-a tous 
d’en observer les décrets (Act. xvi, 4) et l’on sait, 
d’aprés les incidents soigneusement notés par 
S. Luc, que, dés le premier instant de l’évangéli- 
sation, les controverses avaient été trés ardentes 
dans cette contrée entre judaisants et paiens 
convertis au- sujet des observances. mosaiques. 
L’épitre aux Galates, au contraire, ne révéle en 


‘rien une situation de ce genre. S. Paul malade, 
-contraint de s’arréter, préche V’évangile chez les 


Galates du Nord au milieu desquels il se trouve. 
Il est écouté avec enthousiasme; il annonce Jésus 
crucifié et personne ne se scandalise. Loin de se 
détourner de lui en raison de ses infirmités, les 
Galates voudraient s’arracher les yeux pour les 
lui donner. A son second voyage, il y avait déja 
des symptémes inquiétants. Puis, Vorage éclate ; 
les défections menacent d’étre nombreuses et 
rapides. Les judaisants sont venus semer la ziza- 
nie dans la jeune et feryente communauté et ont 
abusé de sa simplicité et de son inexperience. 
L’Apétre prend la plume et, pour imposer silence 


a ses adversaires, il montre l’origine de sa mis- 


sion approuvée au Concile. C’est donc & une église 
g 


_restée jusqu’alors en dehors de toute controverse 


judaisante que l’épitre aux Galates a été écrite. 

Ii. La date de l’épitre aux Galates. — Cette 
date peut étre plus ou moins avancée ou reculée, 
selon que l’on yoit dans les destinataires des habi- 


: sans de la circoncision « pour que la vérité de tar 
dela Calutie du Nerd) 


Avant d’écrire sa lettre, : Paul avait visité aie 


fois ses néophytes (Gal. 1v, 13). Parmi les partisans — 


de la Galatie du Sud, deux courants se dessinent. 
— Les uns, prenant pour les deux visites exigées 
Valler et le retour de la premiére mission et iden-. 


tifiant le chap. u de l’épitre aux Galates non pas 


avec le récit du Concile mais avec des entretiens 


particuliers auxquels feraient allusion Act. x1, 30et 


xu, 25, placent la rédaction de l’épitre aux Galates 
aprés l’incident d’Antioche, avant le Concile, dés 
le retour de la premiére mission, par conséquent 
avant 49-51, date présumée du Concile. De ce chef, 
ils pensent réduire 4 néant toutes les objections 
soulevées contre l’épitre aux Galates en raison du 
silence observé par S. Paul & l’égard des décisions 
de l’assemblée de Jérusalem dont le seul énoncé 


aurait di suffire, semble-t-il, A terrasser ses enne- - 


mis. Ainsi, l’épitre aux Galates se trouverait étre 


la premiere et la plus ancienne des épitres de 


S. Paul. — Les autres se contentent de placer 
l’épitre aux Galates au cours de la seconde mis- 
sion, plus ou moins longtemps aprés le Concile, 
vers 51-54, généralement apres les deux lettres aux 
Thessaloniciens. 

Les partisans de la Galatie du Nord font rédiger 
V’épitre au cours de la troisiéme mission de S. Paul, 
entre les années 54 et 58. La lettre aurait été écrite 
ou d’Ephése ou S. Paul séjourna deux ans et demi, 


vers 54, ou de Corinthe ; en tout cas, elle n’aurait | 


précédé que de-peu l’épitre aux Romains dont on a 
pu dire, a juste titre, qu’elle était « ’esquisse et le 
premier jet » '. On comprend mieux de la sorte le 
lien évident de parenté qu’il y a%entre l’épitre aux 
Galates d’une part, l’épitre aux Romains et Tes” 
épitres aux Corinthiens, d’autre part. 

Ill. Les judaisants de VPépitre aux Galates. — 
Ces judaisants étaient-ils vraiment des adversaires 
dangereux qu’il fallait dénoncer a tout prix et 
poursuivre sans pitié, parce quils faisaient de la 
pratique de la loi juive une condition sine qua 
non pour étre admis dans le royaume de Dieu? ou 
bien étaient-ils de pieux égarés qui ne voyaient 
dans la pratique de la Loi par les paiens convertis 
qu’un moyen de perfection plus grand, analogue 
en quelque sorte a la pratique des conseils évangé- 
liques ? Le P. Cornély se prononcant autrefois pour 
la seconde alternative lui a donné droit de cité 
dans Vexégése catholique. Récemment, M. Loisy 
vient de l’adopter et de la soutenir?. Il prétend que 
ces judaisants, d’origine hiérosolymitaine, avaient 
pour chef S. Jacques et que S. Paul a exagéré leur 


thése, ne l’a pas comprise ou méme n’a pas youlu_ - 
la comprendre. Battus au concile sur la circonci- 


sion condition absolue du salut, dit Cornély, ils 


4 


ne V’ont plus présentée par la suite que comme 


une ceuvre de perfection *, voila pourquoi S. Paul 


n’a pas eu a invoquer contre eux les B decisions du 


1 Prat, La Théologie de S. Paul, t. re ose 222. 
~ 2 Loisy, Pépitre aux Galates, Paris, ou. | 1946. 
3 In Epist. ad Corinthios alter. et ad Galal ‘as, Pp 364. 
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auquel ils s’étaient agja soumis en modi-. 
fiant leurs opinions antérieures. Ils ne niaient plus 
Ja nécessité de croire au Christ, mais ils estimaient 
la Loi nécessaire 4 la perfection de la justice. 

Cette thése avait été soutenue deux ans avant le 
P. Cornély par M. J. Thomas dans son étude sur 
L’Eglise et les judaisants a ?dge apostoliqgue ; 
elle a été adoptée depuis par M. Toussaint et par le 
Manuel Biblique de M. Brassac. Elle est en con- 
tradiction formelle avec l’interprétation tradition- 
nelle que nous trouvons surtout dans S. Jean- 
Chrysostome, l’Ambrosiaster, S. Jéréme, S. Augus- 
tin, S. Thomas, et elle ne parait pas résister a 
Yexamen des textes. ; 

En effet, dans son épitre aux Galates, S. Paul 
poursuit sans relache des judaisants qui préchent 
et exigent la profession du judaisme et en particu- 
lier la circoncision, non comme une pratique de 
perfection, mais comme une condition absolue du 
salut. Ils veulent a tout prix éliminer le scandale 
de la croix (Gal. vi, 15). Aussi S. Paul n’hésite pas 
a lancer a plusieurs reprises contre eux l’anathéme 
(Gal. 1, 8, 9; v, 42). La mauvaise prédication avait 
d’ailleurs déja commencé a porter ses fruits parmi 
eux. Certains cherchaient la justice dans les ceuvres 
de la Loi. Toute l’argumentation de l’Apdtre (Gal. 
ut, 40 et s.; v, 4) tend a les détourner de cette 
fausse conception quils avaient adoptée de bonne 
foi, sans se rendre compte que par le fait méme 


‘ils revenaient en arriére et abjuraient la foi du 


Christ. Les Actes ont connu ces judaisants qui fai- 
saient de la circoncision non pas une chose indif- 
férente, ainsi que la considérait S. Paul (Gal. v, 6; 
vi, 45) quand il laissait circoncire Timothée (Act. 
xvi, 3), mais une chose absolument nécessaire au 
salut (Act. xv, 1). Ce sont ces judaisants que le 


‘concile a condamnés. Rien ne nous dit qu’ils aient 


modifié par la suite leur maniére de voir, et il faut 
se méfier d’hypothéses admises avec d’autant plus 
de facilité qu’elles réduisent 4 néant des objections 
réelles ou supposées. 

Et, si l’on veut bien nous permettre de dire ici 
avec franchise et netteté toute notre pensée, nous 
nous demandons si les préoccupations apologe- 
tiques n’ont pas exercé trop d’influence, ces années 
derniéres, sur les conclusions des exégétes catho- 
liques relativement a l’épitre aux Galates. Un fait 
semble avoir dominé toute leur exégése : Comment 
expliquer que S. Paul, s’adressant a4 des adver- 
saires judaisants, ne leur ait pas opposé, pour 
établir la vérité de son évangile et les convaincre 


“ derreur, la décision de | ’assemblée de Jérusalem ? 


’ $’il ne I’a pas fait, c’est donc que le concile n’avait 
pas eu lieu. Et alors, on a avancé considérablement 
la date de rédaction de 1’épitre aux Galates pour la 
mettre avant le concile. — C’est également pour 
expliquer le silence de S. Paul par rapport aux 
décisions de l’assemblée de Jérusalem qu’on a 
inyventé de toutes piéces le parti des judaisants mi- 
tigés, contre lesquels ne pouvaient dés lors étre 
invoquées les décisions d’un concile auquel ils 


2 avaient déja conformé ‘leur attitude pratique. — 
_ Nous nous demandons s'il ne serait pas plus sage 


de chercher ailleurs la solution de difficultés qu’on 
aurait tort de grossir a plaisir; s’il ne vaudrait — 
pas mieux revenir toutsimplement aux conclusions. 
suggérées par le sens obvie des textes et par Vin- _ 
terprétation des Anciens. Aprés tout, opinion des _ 
Apotres, manifestée a diverses reprises, est fort — 
bien mise en lumiére dans les deux premiers cha- 
pitres de l’épitre aux Galates. Le cas de Tite, que 

S. Paul se refuse & laisser circoncire, a en outre — : 
Vayantage de l’illustrer par un exemple précis de _ 
haute signification. Par conséquent, les Galates _ 
voient clairement par ces deux chapitres comment : : 
la question a été tranchée a Jérusalem, comment _ 
Vévangile de Paul leur apdétre y a été approuvé. 
Sous cette forme, opinion des Anciens revét pour 
eux un caractére universel et général qu’elle n’au- 
rait pas eu si S. Paul s’était contenté de leur citer 
la lettre particuliére portée par Judas et Silas aux 
fréres d’Antioche, de Syrie et de Cilicie. (Lagrange, © 
p- XLIy). 


(A suivre). 


tl 


LITURGIN & 
Q. — J’ai assisté récemment a la messe d’un bon re- 


~ 


ligieux retour du Mexique. A la génuflexion qui suit — i 
immeédiatement la consécration, ilreste «genou terre» _ 
environ lespace de la moitié du Pater récité posément. 
Puis il éléve Vhostie et la maintient A peu prés le 
méme espace de temps ainsi éleyée. La seconde génu- 
flexion ressemble a la premiére, et pour le calice i] se 
comporte comme pour Vhostie. 

Je me permis de trouver cela exagéré, lui citant le ieee 
Curé d@’Ars qui un jour fit une charitable remarque a — 
un prétre qui faisait devant le T. S. Sacrement une 
génuflexion trop prolongée. Le religieux me répondit : 

4° Au Mexique, on agit généralement ainsi. : 

20 Votre maniére en France de procéder aux génu- 
flexions et a l’élévation n’est qu’un « ridicule exercice — 
de gymnastique ». Les rubriques disent non pas genu- 
Jlectit, mais genuflexus adorat, ce qui suppose un 
arrét : et Pélévation étant une ostension doit supposer 


ae ie 


_ plus qu’une fugitive apparition de Vhostie et du calice | Se 
au-dessus de la téte du célébrant. i 


3° Crest A ce moment, dit le religieux, que je dis A 

N.-S. ce que je veux lui dire, et j’ai obtenu de grandes 
graces que j’attribueama priére lors des génuflexions: 
et élévations. 

Voila certes un point de liturgie pratique qui mérite 
un article dans ?Amit. ; 

R. — Pour satisfaire au désir de notre cher con- 
frére, disons d’abord que l’appréciation du Bien- 
heureux Curé d’Ars concernant les génuflexions 
du célébrant au temps de la consécration répond 
bien au sens obyie de la rubrique, et que la génu- 
flexion avec pause n’est point recevable en la cir- 
constance. 

Gavantus, le prince des Liturgistes, entre le pre- 
mier dans cette voie. Pour lui, adoration du 
Saint-Sacrement est tout entiére dans la simple — 
génuflexion & un genou, de maniére que le célé- 
brant « statim et facilius surgere possit, » et en — 
conséquence ne comporte pas de pause quelconque ~ 
avant de se relever. (Missel, Tit. VIII, n. 5, lit. d). — 

Cavalieri, lui aussi mattre émérite en liturgie, 


Nasty 


déclare que, aprés la consécration de Vhostie, le _ 


absque corporis curyatione aut capitis inclina- 
tione », et donnant la raison de cette rubrique, il 
ajoute : « Est enim genuflexio omnium reverentia- 
rum maxima, que corporis curvationem aut capi- 
tis inclinationem non exigit ; ut autem commodius 
genuflectat, debet omnino cubitos retrahere ex Al- 


tari seu extra Altare, reductis ad extremitatem 


Corporalis manibus usque ad pulsum, quibus su- 
per Altare positis hostiam ipsam tenet. » (Tom. y, 
cap. 18, n. 15). 

Paroles trés claires jusqu’ici : « Genuflexio debet 
fieri usque ad suppedaneum;» mais que faut-il 
entendre par cette addition : « Et cum aliqua brevi 
morula ad majorem reverentiam » ? Est-ce une 
simple génuflexion lente, posce et révérencieuse, 
comme l’exige d’ailleurs toute marque de respect? 
Ou bien faut-il y attacher l’idée de génuflexion avec 
pause? Tout est la. 

_ Quelques auteurs se sont servis de ces paroles 
ambigués et ne peuvent aider a trancher le cas. 


- Ainsi Merati parlant de cette génufiexion dit : 
© Debet fieri cum majori reverentia, et ideo cum 


aliqua morula. » (Tit. VIII, Additions aux commen- 
taires de Gavantus). S. Liguori fait la méme re- 
marque : « Hec genuflexio cum majori reverentia 
fiat oportet, unde aliqualis morula facienda est ». 
(Livre des Cérémonies de la messe, chap. 9, n. 14). 

Il faut recourir alors 4 d’autres interprétes et 
voir comme ils ont entendu la rubrique. D’aprés 
Quarti, « ipse sacerdos genuflexus hostiam a se 


consecratam adorat, ob yeram et realem Christi. 
 preesentiam sub speciebus panis ; adorat autem 


flexo unico genu ut facilius surgere possit, tenens 
adhuc hostiam inter pollices et indices super al- 
tare, non amplius cubitis super altare positis, sed 
manibus tantum, ita ut commode genuflexio fiat 
usque ad terram. Tunc se erigens elevat in altum 
hostiam... » sans qu’il parle de pauses d’auctine 


sorte. (Missel, Part. 2, Tit. VIJI, n. 5). 


Le P. Lebrun, de son cété, dit que « le prétre 


_ tenant V’hostie sur l’autel entre les deux ‘premiers 
‘doigts de chaque main l’adore mettant un genou 
en terre; ensuite il se léve et éléve Vhostie aussi 
haut qu’il le peut commodément en tenant les 


yeux dessus (ce qu’il fait aussi 4 ’élévation du ca- 
lice), la montre avec révérence au peuple pour en 
étre adorée, la remet aussitét sur le corporal et 
YVadore de nouveau en fiéchissant le genou ». (Ha- 
plication des Cérémonies de la Messe, Tit. VII, 
n. 5). Ce qui exclut toute pause. 

L’Académie Pontificale de Liturgie ne pense pas 
autrement. Expliquant cette expression « genu- 
Jlexus adorat », en 1887, elle Ventend d’une 


simple génuflexion que le prétre fait aprés la con- 


sécration pour adorer le Saint-Sacrement présent 
sur Vautel : per genuflexionem adorat. (Hphem. 


- Liturg., 1888, p. 594). 


Cavalieri lui-méme expliquant sa pensde tou- 
chant son brevi morula dit: « Tum erigens se 


‘quantum commode potest, elevat in altum, sed 


modeste, hostiam, hoc est nec lente nimis, nec 


prétre « eam adoret unico genu genuflectendo, 


gamacaam Vestihanten . ad eam 


tum qua videri et adorari possit ab omnibus sa- ies 


crificio adstantibus. » (Loc. supr. cit.). 

Enfin, si la rubrique devait se prendre pour 
deux actes distincts et successifs, comme le donne 
a entendre le langage équivoque de plusieurs, 
Vexpression genuflexus adorat, avec sa génu- 
flexion suivie d’une pause a part comme adoration, 
bouleverserait toutes les idées reques jusqu’ se en 
liturgie. 

Ce n’est pas seulement aux deux consécrations 
qu’on lit genuflexus adorat (VI, n. 5), ou genu- — 
flexus veneratur (VMI, n. 6), ou genuflexus re- 
verenter adorat (Vill, n. 7), mais on retrouve les 
mémes mots genuflexus adorat avant la petite 
élévation qui précéde le Pater (IX, n. 3), avant 
VAgnus Dei (X, n. 2), et encore genuflectens ado- 
ratavantle Domine non sum dignus (Tit. X, n. 4). 
Aussi de deux choses une: ou la morula dont 
parlent Merati et S. Liguori s’entend d’une génu- — 
flexion digne, révérencieuse et posée, et cela re- 
vient a une génuflexion bien faite sans qu’il y ait 
pour cela deux actes distincts ; ou bien toute génu- 
flexion, méme en dehors de la consécration, im- 
plique une pause, et alors on ira contre la pratique 
universelle et l’enseignement unanime des auteurs. 

Notre conclusion est donc que le célébrant adore 
seulement le Saint-Sacrement en faisant une génu- 
flexion posée et révérencieuse, et l’éléve ensuite 
ayec respect de maniére 4 étre vu des assistants et 
en recevoir les hommages. Le surplus n’est pas 
fondé en droit et la pratique alléguée par votre 
bon missionnaire n’est pas a suivre. 


Q. — En 1942, p. 448, PAmi cite un décret du 1 déc. 
1882, n. 3562, daprés lequel lantipendium peut étre 
noir et le conopée du tabernacle violet quand on fait 
Voffice des funérailles. Pourquoi cette difference de 
couleur pour le conopée et l’antipendium ?~ 

R. — Voici pourquoi, a Voffice des défunts, on 
n’emploie pas pour le conopée la couleur noire 
gu’on peut donner a l’antipendium. 

Le conopée a pour but de signaler aux fidéles y 
Yautel du Saint-Sacrement et d’affirmer la pré- 
sence de N.-S. au tabernacle qui en est paré. Or, 
ne serait-ce pas étrange d’employer un conopée 
noir a cet effet, quand J.-C. est la vivant et im- 
mortel ? 

Pour Vantipendium, au ooueeied il rentre dans : 
le vestiaire méme de l’autel, et sa couleur se rap- 
porte autant que possible a la féte ou a la nature 
de Voffice du jour. (Rubr. gén. du Missel, Tit. XX). 
C’est donc bien la couleur noire qui convient ici, 
puisqu’il s’agit de l’office des morts. — 
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I. — Cette douceur, si horriblement méconnue 
dans la conception allemande de ’humanité, Notre- 
Seigneur en a fait une béatitude, la seconde des 
béatitudes 1, une béatitude accompagnée de sa 
sanction: Bienheureux les doux, parce quwiils 
posséderont la terre !/ j 
- Quelle terre? La Terre Promise de la-haut sans 
doute, le Ciel. Mais il n’est pas défendu de 
penser que Notre-Seigneur n’exclut pas, de cet 
héritage promis 4 la douceur, la terre actuelle, la 
vie présente. La douceur sera reine aux cieux, c’est 
entendu ; mais déja un régne lui est assuré sur 
terre : la seconde béatitude la sacre reine du 
monde. : 

Et voila qui au premier abord ne-semble guére 
concorder avec Vhistoire humaine. L’histoire hu- 
maine est faite de conquétes et de rapines; et 
toutes ces histoires de conquérants n’infligent-elles 
_ pas le plus éclatant des démentis 4 la promesse 
‘divine, xAnpovoprisovaw thy viv? 

- Voyons-y d’un peu plus prés. Voyons, par exemple, 
ce qui se passe en histoire naturelle, dans Vhistoire 
des espéces animales qui ont occupé jadis ou 
occupent encore la surface de notre globe. 


4 La premiere est celle de la pauvreté; et l’on peut dire que 
c’est la béatitude aussi de l’humilit¢é, en ce sens que la pau- 
vreté en esprit, ’amour de la pauvreté suppose V’humilité. Si 
Jes hommes ont si peur de la pauvreté, c’est précisément a 
raison de la dépendance ou elle les maintient vis-a-vis des 
autres hommes, a raison donc de ’humiliation qu’elle consti- 
tue pour nous. Si les permissions auxquelles le religieux est 
astreint peuvent lui sembler pénibles, ce n’est pas qu’il craigne 
b bere les lui refuse, mais c’est que le fait méme de les deman- 

er est la marque tangible de la dépendance ou son voeu l’éta- 
blit. Dans la richesse, au contraire, on espére trouver l’indé- 
pendance, ou méme la supériorite, ja suprématie : c’est. le 
régne assuré de l’orgueil. La pauvreté, si elle n’est que subie, 
c’est ’ humiliation ; acceptée et embrassée généreusement, elle 
est Phumilité. ; 

Et ainsi les deux premiéres béatitudes, les deux premieres 
assises que Notre-Seigneur pose a Védification de Vhomme 
nouveau, se trouvent correspondre aux deux caracteristiques 
mémres qu'il donne de son divin Ceeur: milis et humilis corde._ 
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< Il y aeu autrefois, sur terre, des espéces gigan- 
tesques, mammouths, mastodontes, mégathériums, 
dinothériums, ichtyosaures, plésiosaures, et toutes 
les dynasties des grands sauriens : ou sont-ils 
maintenant? Ils ont ravagé un instant la terre, 
puis ils ont disparu. Ceux qui survivent, les grands 
fauves d’Afrique ou d’Asie, lions et tigres, jaguars 
et léopards, ont beaucoup diminué en nombre et 
continuent a reculer sans cesse; les aigles mémes 
et les yautours n’ont plus qu’un empire assez 
limité et semblent condamnés a disparattre a leur 
tour, — cependant que croissent et se multiplient 
nos « doux » animaux qui ont consenti a se laisser 
apprivoiser, moutons et poules, bceufs et chevaux — 
pacifiques... Si bien que ce sont les doux, en 
somme, qui ont fini par rester seuls sur la terre, 
par avoir la terre, par posséder la terre. ; 

Voila, du Beati mites, une exégése qui peut-étre 
ne fut point connue des Péres de l’Eglise!; mais 
saint Augustin n’eit certainement pas dédaigné 
den déduire des applications pittoresques a la 
morale humaine. 

Cette exégése, au fond, est-elle si profane qu’elle 
en a lair? 

Ce qui s’est passé dans le régne animal nous 
présente une image de ce qui se passe dans le 
régne humain. Dieu laisse parfois le champ a de 


_grands fauves, 4 des conquérants, a des races de 


, 


proie qui ravagent tout, qui essaient méme de 


4 Elle est insinuée dans un article d’un homme qui ne fut 
jamais des notres, Alfred Fouillée, Les fausses conséquences 
morales et sociales du darwinisme (Revue des Deux Mondes, 
4er octobre 1904) : — « lly a une veéritée scientifique, dit Fouil- 
lée, au fond de la grande parole morale : Bienheureux ceux 
qui sont doux, car le royaume de la terre leur appartient. » 

Fouillee, dans ce travail, proteste contre la manie de trans- 
porter les théories biologiques (qui la plupart du temps ne 
sont méme que des hypotheses) sur le domaine de la morale, 
et non pas seulement de Ja morale individuelle, mais aussi de 
la morale politique et internationale, — la manie de transfor- 
mer en régles de la vie humaine ce que la science nous ap- 
prend (ou croit nous apprendre) des modes d’étre des créatures 
inférieures. — Manie qui est d’origine allemande : tout l’effort 
de V’école historique allemande du x1x¢ siécle va a codifier, & 
ériger en lois de Vhistoire et de la politique les hypotheses 
darwiniennes. Mais, sur ce terrain comme sur d’autres, les 
erreurs allemandes ont été trop contagieuses et ne se sont 
que trop infiitrées 14 ou l’on refuse d’ouvrir les yeux & la 
lumiere surnaturelle dont V’Eglise a le depot. 5 

Ce n’est- pas la lutte pour existence qui est la loi, le vrai 
facteur, le facteur fondamental, essentiel, de révolution, — 
mais bien la lutte pour la coexistence, dit Fouillee ; — non 
pas la lutte pour Ja vie, mais l’accord pour la vie, Vassocia- 
tion. Et ainsi Passociation nous apparait comme une toi des 
sociétés animales aussi bien que des sociétes humaines. Ce qui _ 
est insociable est condamné a disparaitre. 
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fonder des Empires, — Empires éphéméres tou- 
jours, qui peuvent durer un temps, un siécle ou 
deux peut-étre, le plus souvent beaucoup moins, 
puis s’écroulent sans avoir réalisé d’ceuvre civili- 
satrice, sans laisser 4 la postérité d’autre souvenir 
que celui de leur ceuvre dévastatrice, de leur mal- 
faisance : c’est l’histoire, par exemple, de ces 
empires-monstres d’Orient dont nous parle l’His- 
toire Sainte avant Jésus-Christ. Dieu les suscite 
pour chatier les crimes de la terre; puis, ce chati- 
ment accompli, ils disparaissent. Ils ont prétendu 
se fonder sur la force seule: sur la force seule on 
‘ne fonde rien de solide. Jésus-Christ a sacré la 
douceur reine du monde ; le monde appartient aux 
doux. Le monde obéit aux doux; et ce n’est qu’a la 
douceur qu’on obéit. Devant la force on courbe 
Véchine, on mord la poussiére, on baise le pied du 
vainqueur ; mais on n’obéit pas vraiment, on n’est 
pas soumis. On ne se soumet a aucune force qui ne 
soit la force méme de la douceur. On ne se soumet 
pas 4 la force des baionnettes, — pas non plus ala 
force de l’or: celle-ci, oui, on ploie le genou devant 
_ elle, mais on ne l’aime pas, on ne se donne pas a 
_ elle, on l’abomine plutét. Pas non plus a la force 
de Vintelligence : celle-ci, on peut l’admirer, mais 
cest tout; 4 intelligence, quand elle est seule, on 
ne donne pas son cceur; le génie peut nous éblouir, 
il ne nous « posséde » pas vraiment. N’entrent en 
possession des 4mes que ceux 4 qui le Christ l’a 
promis : ipsi possidebunt terram. Bienheureux 
les cceurs pliables, dit saint Francois de Sales. 

Une réponse de Jéréme Bonaparte 4 Napoléon 
illustre joliment cette vérité morale. Napoléon 
avait taillé pour son frére Jéré6me un royaume im- 
provisé en Westphalie. La Westphalie subit le 
joug, silencieusement, tant que Napoléon est 1a 
qui pése sur elle. Mais voici 18412, la retraite,de 
Russie, et toute l'Europe soulevée en 1843, la West- 
phalie comme le reste. Jéréme éperdu demande 
des renforts & Napoléon, qui lui réplique en subs- 
tance : — « Comment! je vous ai envoyé tant de 
régiments, vous avez a votre service tant de baion- 
nettes frangaises... Qu’en faites-vous donc? que 
voulez-vous de plus ?... » — Et Jéréme de répondre 
simplement par cette phrase mélancolique, mais 
qui exprime une profonde vérité : — « Sire, avec 
des baionnettes on peut tout faire, excepte... s’as- 
seoir dessus. » 

L’Empire allemand s’est fondé par la force, par 
cette force des sauvages et des incivilisés, qui est 
faite d’autant de fourberie que de violence. Il s’est 
maintenu moins d’un demi-siécle par la force ; 
par la force il a prétendu courber l'Europe et le 
monde. Dieu 1’a laissé subsister ce demi-siécle pour 
V’épreuve du vieux monde; et puis le jugement de 
Dieu a commencé a s’exercer sur lui, comme il 
s'est exercé sur tant d’espéces de proie, sur les 
grands sauriens des périodes géologiques comme 
sur les conquérants barbares des époques histo- 
riques !. 


4 Méme ce mécréant de Ferrero (Juif de naissance, areligieux 
d’élection) a entreyu cela. Il a entreyu le germe de ruine que 


VAMI DU CLE 


Le jugement de Dieu a commencé & s’exercer... 


Quand s’achévera-t-il? L’exécution en aurait été 
sans doute tout autrement rapide si Dieu avait 
trouvé chez nous moins d’entrayes et des instru- 
ments plus dociles. me 


II. — Le commencement du jugement de Dieu, ce 
fut la bataille de la Marne (6-13 septembre 1944). 
La Marne restera, dans l’histoire, une des plus dé- 
cisives parmi celles que l’on a appelées les batailles 
darrét. A une demi-douzaine de reprises depuis 
trois mille ans, la question s’est posée de savoir si 
la civilisation allait disparaitre, engloutie, sub- 
mergée sous la ruée d’un monde barbare; et 
chaque fois la Providence est visiblement interve- 
nue: A Marathon, ou Miltiade en 490 ay. J.-C. brise _ 
Vinvasion en apparence irrésistible de l’Asie mé- 
dique ; 4 Aix et A Verceil, ou Marius, en 102 et 404 
ay. J.-C., écrase Teutons et Cimbres et préserve 
pour quatre siécles la civilisation gréco-romaine ; 
aux Champs Catalauniques, ou le monde, en 451, 
est sauvé d’Attila et de ses Huns; a Poitiers, ou 
Charles-Martel en 732 arréte définitivement le flot 
islamique que, depuis cent ans qu'il s’est mis a 
déborder du fond de l’Arabie, rien n’a pu contenir ; 
a Vienne, ou, en 1683, Jean Sobieski met un terme 
ala marche du Ture qui, depuis des siécles, rou- 
lant des plateaux de l’Asie, menagcait d’envahir, 
apres l’Orient, l’Occident chrétien. La bataille de 
la Marne, en septembre 1944, a brisé définitive-- 
ment la ruée germanique : ce jour-la, les grands 
chefs teutons ont senti (du moins c’est ce qu’ils ont 
dit ensuite) que la guerre était perdue. Leur unique — 
atout, disait Jagow 4 l’ambassadeur d’Angleterre, 
était la soudaineté, la brusquerie du premier choc; 
et pour y réussir, ils n’avaient rien négligé : jamais 
conquérant partant en guerre ne mit autant de 
chances de son cété, jamais armée ne fut mieux en 
droit de se croire assurée d’un succés foudroyant. 
La Providence veillait. 

D’autres diront, et ont dit déja‘, la beauté stra- 


recéle la manie du colossal (se rappeler sa remarquable étude 
sur la latinité, lue 41a Sorbonne en février 1915, lors de la 
grande manifestation des peuples-fréres d’origine latine). Or, 
manie du colossal et manie de la force, ce sont deux manies 
qui voisinent. Pourquoi la poursuite du colossal, sinon pour - 
donner l’impression d’une force orgueilleuse qui défle le reste 
de l’humanité ? Le civilisé a le sens de la mesure, lesprit de 
limitation ; le barbare, non. Le civilisé construit le Parthénon ; 
le titan entasse Pélion sur Ossa, construit des tours de Babel, 
des temples de Karnak. C’est tellement vrai que les civilisa- 
tions en décadence retournent instinctivement au colossal. Les 
derniers empereurs romains construisent les Thermes de Cara- 
calla ou de Dioclétien, parce qu’ils seraient incapables de 
batir seulement une minuscule merveille comme le Temple de 


_la Victoire sur l’Acropole. La barbarie, qu’elle soit asiatique 


comme autrefois ou germanique comme aujourd’hui, « c’est 
Ja masse, la lourdeur, l’énormité, la répétition, la prolixité ; 
la Gréce, c’est la proportion, ’harmonie, la légéreté, la clarté, 
la concision. » 

Et cette passion du colossal, signe des temps et des empires 
barbares, prépare les grandes chutes, be qu’elle indique 
qu’on a perdu le sens des réalités : — « Toutes les civilisations 
qui ont voulu étre colossales, conclut Ferrero, aprés avoir 
vécu dans une inquiétude perpétuelle, se sont écroulées dans 
des catastrophes soudaines et étranges. Et c’est pourquoi nous 
pouyons nous demander ay sila destinée ne veut pas nous 
faire assister une fois encore a une de ces tragédies. » 

1 Voir La Victoire de la Marne, par L. Madelin, in-16 de 
135 p., avec 2 cartes, 2 f., Paris, Plon. — Si un précis de la 
guerre doit nous étre donné prochainement, il faut souhaiter 
que ce soit par M. Madelin. 1 n’y a guére @historiens qui 
sachent unir et harmoniser & ce degré la précision et l’éclat, 
la plénitude et la clarté, l’éloquence et Vexactitude technique. 


- 


 tégique de cette bataille, une beauté vraiment 
«classique », une unité harmonieuse qui fait d’elle 
la plus frangaise de toutes nos victoires, celle ou le 


génie guerrier de notre race se refléte comme dans 
le plus pur miroir. Il y eut 14 une coordination 
d’efforts incomparable. Une seule faute commise 
par un des lieutenants de Joffre, et tout était com- 


- promis. Mais aucune faute n’a été commise ; et 
? 


comme les anneaux bien forgés d’une chaine forte 


et souple, chacun d’eux soude étroitement son ac- 


tion a celle de ses voisins. La conception du géné-- 


Talissime a trouvé des exécutants merveilleux. 
Mais cette conception a existé; et c’est singulier 
qu’on ait besoin de le rappeler. On en a besoin 
pourtant, puisque, comme le disait Millerand 
Yautre jour (Revue hebdomadaire, 15 féy. 1919), 
il fut un temps»ot tout le monde avait gagné la 


- bataille de la Marne, tout le monde excepté le 


général Joffre. 

Quand je dis que c’est singulier quw’il faille le 
rappeler, c’est simple maniére de dire. Bien au 
contraire, c’est 14 un phénoméne si peu singulier 
qu’il est tout ce qu’il y a de plus commun. Rien de 
plug universel que la manie de dénigrer les grands 
hommes (en quoi on les traite bien comme des 
hommes tout court), la manie, quand une ceuvre 
remarquable vient d’apparaitre 4 Vhorizon, de lui 
chercher toutes les paternités imaginables, sauf 


' Yauthentique. Je me souyiens que, 4 l’apparition 


de chacune des Encycliques de Léon XIII, il y avait 
des gens bien informés (quel est le moraliste grin- 
cheux qui a dit qu’il n’y a rien de si sot au monde 
qu’un homme qui a la manie d’étre informé et sur- 
tout d’avoir l’air de Vétre? En avons-nous vu, de 
ces « informés », pendant la guerre !), — donc il y 
avait des gens informés pour désigner immédiate- 
ment le cardinal ou le moine qui avait tenu la 
plume au nom du Pape. Quand Pie X a donné 
VEncyclique Pascendi, comme on la trouvait tout 
a fait remarquable, le méme petit jeu a recom- 
mencé, et l’on mit en avant une bonne demi-dou- 
zaine de personnages plus ou moins inconnus a 
qui on youlait absolument faire honneur de ces 
pages plutét qu’au Souverain Pontife. En histoire 


littéraire, ne nous souvenons-nous pas que leurs 


Un enfant, le livre de M. Madelin 4 la main, comprendrait la 
marche des opérations. / 

Voir en outre G. Hanotaux, La maneuvre de la Marne 
(Revue des Deux Mondes, 15 mars 1919) ; L’Enigme de Char- 
leroit (Revue des Deux Mondes, 15 aout et fer sept. 41917) ; 
La Bataille de Guise St-Quentin, 28-30 aout 1914 (Revue des 
Deux Mondes, 1 et 15 séptemb. 1916); — X., Précisions sur 
la batailie de la Marne (Revue de Paris, 15 sept. 1917); — 

énéral Cherfils, Une esquisse de la victoire de la Marne 
Etudes, § juin 1917); — limpide exposé de H. Bidou dans 


- Revue hebdomadaire du 10 fév. 1917, et, dans la méme revue, 
articles de G. Hanotaux, Théorie de la bataille des frontiéres, 


22 juillet 1916, — de Lacour-Gayet, 2 jany. 1915, — d’Alphonse 
Séché, 16 janv. 1915, — de Caix de Saint-Ayniour, 20 nov. 1945, 
— de Joseph Reinach, 20 mai 1916. 

La librairie militaire Berger-Levrault a publié, pour la visite 
des champs de bataille de la Marne, des guides ou l’on trouve 
la précision technique qui caractérise les publications de 
cette maison, mais ou, de plus, tout est cette fois aménagé 
pour la joie non moins gue pour Vinstruction du lecteur, 
c.-a-d. du. touriste (papier couché, reliure souple, photogra- 
vures & toutes les pages, plans, etc.) : L’Ourcg (Meaua-Senlis- 
Chantilly), in-8 de 120 p., 19 plans ou cartes en couleurs, 12 

ortraits, 175 gravures, 3 f. 50; — Les marais de Saint-Gond 

Coulommiers, Provins, Sézanne) (format, illustration et prix 
comme le vol. précédent). 
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-contemporains en ont dit autant de Moliére, et de 


Racine, et de La Fontaine, voire de Bossuet? Il 
parait méme qu’il s’est trouvé de nos jours un 
savant, trés érudit et non moins prétentieux, pour 
avancer qu'il n’y a pas de philosophie de saint 
Thomas, que saint Thomas n’a pas une idée philo- 
sophique qui lui soit personnelle : tout est d’em- 
prunt! Et veuillez croire que ce monsieur n’enten- 
dait'pas ceci 4 la maniére de Bossuet, qui veut 
qu’on doive tout 4 la Tradition, rien au sens ~ 
propre. 

Méme Napoléon n’a pas échappé au sort com- 
mun. L’auteur dune étude sur le général Jean 
Colin (un de nos plus solides théoriciens de guerre, 
tué d’un obus prés de Salonique en décembre 19417) 
(Revue de Paris, 15 aott 1918) nous rappelait sur — 
ce point la thése du général Pierron (Comment 
sest formé le génie militaire de Napoléon Ie, . 
Paris 1895). Le général Pierron soutient doctement 
que, loin d’étre poussé par une inspiration sou- 
daine comme le croient les naifs, Bonaparte, au 
contraire, dés ses débuts, n’a fait que mettre en 
cuvre les idées d’autrui. [1 n’est peut-étre pas 
démontré qu'il ait puisé dans un ouvrage de 
Pezay V’idée qu’il a émise & Toulon et qui est deye- 
nue Vorigine de sa prodigieuse carriére; mais, — 
par exemple, on juge certain qu’il doit aux MMé- 
moires de Maillebois (publiés en 1775) le plan de 
la Campagne d'Italie ; qu’il doit 4 un manuscrit du 
lieutenant-général de Bourcet la conception de la 
manceuvre qui porta jusqu’a |’Adige l’armée quwil 
avait amenée a Milan ; qu’il doit enfin aux sugges- 
tions d’Augereau d’avoir pratiqué, pour la pre- 
miére fois en 1796, sur le Mincio, la méthode qu’il 
appliqua si souvent depuis et qui consistait: a 
réunir ses forces pour les jeter alternativement, 
par un jeu de navette, sur les différents groupes 
de V’armée ennemie... Si le général Pierron n’a 
voulu. que montrer, comme il le dit lui-méme, 
qu’ «il n’y a point de génie inné; que le génie se 
déyeloppe successivement, comme toute cwuyre de 
la création; qu’il ne peut éclore qu’a la suite 
d’études opinidtres », soit, et encore | Les prédé- 
cesseurs de Bonaparte en Italie avaient lu sans 
doute Maillebois et Bourcet, et n’en ont pas tiré la 
Campagne d’Italie. Napoléon a Sainte-Héléne s’éle- 
vait, devant Montholon, contre Vidée qu’on peut 
apprendre la guerre A force de travail ; — 
« Apprend-on dans la grammaire & composer un 
chant de l’/liade ou une tragédie de Corneille ? 
Il n’y a point de régles précises, déterminées ; 
tout dépend du caractére que la nature a donné 
au général, de ses qualités, de ses défauts... » Cer- 
tainement, comme dit Foch, «l’art de la guerre, 
comme tous les autres arts, a sa théorie, ses prin- 
cipes, ou bien il ne serait pas un art»; mais la 
part décisive reste au génie, suivant Vobservation 
que le maréchal de Saxe condensait admirable- 
ment en ces deux lignes: — « La guerre a des 
régles dans les parties de détail, mais elle n’en a 
pas dans les sublimes. » 


de la Marne. Il l’a congue en pleine défaite, alors 
que les mauvaises nouvelles.fondent sur lui de 
tous les points de l’horizon : la 2e et la 1r¢ armées 


sur la Mortagne et la Moselle; la 3e et la 4¢ armées, 
battues dans les Ardennes et forcées de se replier 
sur la Meuse; la 5¢ armée et l’armée britannique 
battues dans la région de la Sambre (Charleroi) et 
en retraite sur la fronti¢re frangaise (21-24 aott). 
Il ’a congue immédiatement, dés qu’il a vu le plan 
francais brisé, des qu’a surgi devant lui la volonté 
allemande, qui se manifeste par le grand plan en 
‘tenaille, par le mouvement tournant, par ces trois 
‘batailles de V’Est, des Ardennes, de Charleroi, 
: toutes trois malheureuses pour’ nos armes. Il l’a 
ss congue avec ces armées disloquées de l'Ouest que 
; *’ Yennemi croit désormais incapables d’un effort 

B ~ soutenu, mais que Joffre, lui, va organiser pour 
une retraite admirable, qu’il va consolider pour 

tirer d’elles tout ce qu’il veut qu’elles rendent, 
_ pour faire d’elles son arme principale, considérant 

ainsi sans trouble, dans le désarroi.de beaucoup, 
= _ ala fois le présent dans sa réalité et l’avenir tel 
que sa volonté entend le créer. Des témoins ont 
raconté qu’a ces heures d’angoisse secréte, quand, 
seul, il pouvait connaitre la grandeur du péril, 
Joffre resta pareil 4 lui-méme, attentif, appliqué, 
laborieux, confiant, silencieux aux pires nouvelles, 
son souci n’apparaissant qu’a son application plu 

grande. BS 

Et le 24 aout, de son quartier général de Vitry- 
le-Francois (cabinet/du proviseur, au collége), alors 
que la bataille de Charleroi est 4 peine terminée et 
xo que la retraite commence dans les conditions les 
plus pénibles,'il dicte son plan nouveau : 

« La 5¢ armée a pour mission de reprendre 
Voffensive pendant que les autres armées con- 
tiendront UVennemi »: — directive générale qui 
oppose aussitét la lumiere et la confiance au 


trouble et au désarroi et qui, suivie, ce jour-la, de 


directives subsidiaires destinées a en préciser l’ap- 
plication, va devenir, le lendemain, « l’Instruction 
générale n° 2 », partie du G. Q. G. le 25 aout 1944, 
a 22 heures, a l’adresse des commandants d’ar- 


4 Principales dates de sa vie : né 1832 4 Rivesaltes, d’une 
famille de propriétaires viticulteurs, troisieme enfant d’une 
lignée qui en devait compter onze; brillant eleve au college 
de Perpignan : « En classe, il élevait des piles de bouquins 
entre ses camarades et lui, pour s’isoler; il parlait peu et il 
ne fallait pas qu’on lui parlat » ; premiers prix, au Concours 
général, de mathématiques, de géométrie descriptive et de 
dessin ; admis 14° & Polytechnique a dix-sept ans, 1869 ; sous- 
lieutenant en 1870, prend part a la défense de Paris, rentre a 
Polytechnique apres Ja guerre, puis a Fontainebleau ; puis, 
vie de garnison ; envoyé en Indo-Chine pour seconder l’ami- 
ral Courbet qui réclame un officier du génie ; attaché a la 
direction du génie, & Paris, en 1888; promu commandant en 
; - 4889 et désigné en 1892 pour le Soudan, pour collaborer a 
~ _Vexpédition du colonel Bonnier contre les Touaregs, prend le 

commandement de l’expédition aprés la mort malheureuse 

et glorieuse de Bonnier (massacre avec onze officiers et deux 
sous-olficiers européens), entre a Tombouctou Je 12 fevrier 

1893 et déploie ses qualites d’organisateur methodique et 

impeccable; colonel & Madagascar en 1895, puis, la conquéte 

de la grande ile termince, charge d’organiser les defenses mili- 

taires du port de Diego-Suarez; gencral de brigade en 1901, de 

division en 1905; gouverneur de Lille, puis chef du Ie corps 

@armée X Amiens, entre en 1910 au Conseil supérieur de la 

guerre, ou pendant quatre ans il va se préparer au role 

supréme que la Providence lui reserve. 


Ill. — Donc,.c’est Joffre qui a concu la bataille 


battues 4 Morhange et 4 Sarrebourg, en retraite — 


~mées : Instruction générale qui sai i 
ler un état de choses presque désespéré ee 
donner a bref délai l’aspect et la figure de la 
victoire : Sones 

te La manceuvre offensive projetée (bataille des fron- 
tiéres) n’ayant pu étre exécutée, les opérations ulté- 
rieures seront réglées de maniére A reconstituer a 
notre gauche, par la jonction des 4 et 5¢ armées, de 
Varmée anglaise et de forces nouvelles prélevées dans 
la région de l’Est, UNE MASSE CAPABLE DE REPRENDRE 


L’OFFENSIVE pendant que les autres armées contien- 
- dront, le temps nécessaire, les efforts de ’ennemi. 


Toute la pensée de la nouvelle manceuvre est 
dans ce premier alinéa. Le dessin est d’une pureté 
parfaite. L’opération offensive qui a échoué en 
Belgique est reprise, en arriére, en deca des fron- 
tiéres, avec une méthode plus forte et une ligne 
plus correcte. : 
« Par des forces nouvelles prélevées dans la 
région de V’Est », dit Joffre : ces mots indiquent 
“la date et les conditions prochaines de la bataille 
et témoignent du trayail d’équilibre qui s’accom- 
plit dans la pensée du chef. Cet extraordinaire 
« roquage » qui, du moment ou la Trouée de 
Charmes est barrée 4 l’armée d’invasion du prince 
Rupprecht de Baviére, fait passer les troupes de 
VEst & Ouest en présence de l’ennemi, va tromper 
celui-ci sur les emplacements exacts de nos armées 
et causer chez lui une surprise inverse de celle qu’il 
nous avait réservée en Belgique. § = 

Manceuyre extrémement simple, consistant a 
porter le maximum de forces au point ou Jon 
veut obtenir le maximum de résultats. Double 
avantage : déplacer lVaxe de la bataille et, par 
conséquent, reprendre’ linitiative ; surprendre 
Vennemi en lui opposant des formations qu’il n’a 
pas prévues et sur lesquelles il sera mal rensei- 
gné. —Mais manceuvre extrémement hardie aussi, 
sans précédent dans l’histoire militaire: il faut 
une confiance vraiment inouie dans la stratégie 
des voies ferrées pour poser un tel probléme en 
pleine bataille et surtout pour le résoudre. 

Joffre poursuit : 


2° Dans son mouvement de repli, chacune des 3, 
4e, Be armées tiendra compte des mouvements des 
armées voisines avec lesquelles elle devra rester en 
liaison. Le. mouvement sera couvert par des arriére- — 
gardes laissées sur les coupures favorables du terrain, 
de fagon 4 utiliser tous les obstacles pour arréter par 
des contre-attaques, courtes et violentes, dont 1’élé- 
ment principal sera l’artillerie, la marche de ’ennemi | 
ou tout au moins la retarder '. : 


Ceci précise ce que devra étre la retraite : conte- 
nir la progression de ’ennemi, pour gagner le 
temps et la liberté de manceuyre nécessaires a la 
constitution de la « masse capable de reprendre 
Voffensive ». — Pour cela, contre-attaques, com- 
bats d’arriére-gardes sur des positions choisies, 
mais qui devront d’ores et déja ménager le sang 
des troupes : « leur élément principal sera Vartil- 


{ Je ne transcris pas les § 30, 40, 39, 6°, qui fixent & chaque 
armeée ses positions et la limite de ses zones d’action, _ 


a 


do ¢ jamais 4 fond et laissant toujours la possibi- 
ité de se décrocher. _ ety 
_ Crest de cette vue que procédent les batailles de 
Guise, de la Meuse, de Lorraine : toutes les trois 
sont des succés marqués, si bien que, le 27 et le 
- 28 aout, le généralissime est obligé d’insister 
' auprés du général Lanrezac pour que son armée, 
! _qui est presque victorieuse, rompe le combat et se 
_ décroche sans se laisser entrainer. Méme chose 
sur la Meuse :.le général de Langle demande, 
_ pour affirmer la supériorité qu’il a prise sur l’en- 
_ nemi, l’autorisation de rester sur ses positions : 
il Vobtient pour un jour seulement. Partout nous 


_ d@ Argonne et la trouée de Stenay, et de Signy- 
_LPAbbaye a Novion-Porcien, nous tenons téte a 
_ Yennemi et lui infligeons de rudes pertes en arré- 
_ tant sa marche. En Lorraine, les armées Dubail et 
de Castelnau « ont repris l’offensive en combinant 
leurs efforts et regagné une grande partie du ter- 
rain perdu, » dit ordre du jour de Joffre du 
27 aout... « Ces armées combattent depuis 14 jours 
'~ sans un instant de répit, avec une inébranlable 
confiance dans la victoire, qui appartient toujours 

au plus tenace. » f 
Ce méme jour, 27 aout, Millerand, qui le matin 
\ apris possession du Ministére de la guerre, rend 
 yisite A Joffre; et celui-ci, sans rien dissimuler 
des perils de la situation, se montre plein d’une 
confiance raisonnée dans le résultat : — «La cava- 
- jerie allemande, dit-il, peut étre devant Paris dans 
* 40u5 jours (et ’hypothése ne sera que trop exac- 
- tement vérifi¢e par ’événement) ; mais, ajoute-t-il, 
_ si nous pouvons tenir 15 jours (en fait, on n’aura 
pas si longtemps a attendre), la situation sera trés 

pelle. » 

Le 30 aout, a la suite d'une offensive (du 29) de 
_ Yaile droite allemande, il envisage, dans une 
_ conversation téléphonique avec Millerand, la né- 
—_cessité. pour le Gouvernement de quitter Paris, 
mais sans rien perdre de sa confiance. Et cette 
s -confiance, il entend que toute l’armée la partage : 
il enyoie, le 31, A la 1Ve armée un ordre ou on lit: 


_ultérieures. Il faut que tout le monde fe sache et ne 
croie pas a une retraite forcée ». 

? Le soir de ce 31 aott, 4 23 h. 55, Maunoury lui 
 télégraphie que la Ire armée allemande délaisse la 
direction de Paris et qu’il est prét & prendre 
Voffensive : — « Vous appréciez trés nettement la 
- situation, lui répond Joffre le Jer septembre a la 
_ premiére heure ; mais, a raison du vide qui existe 
entre la Ve armée et la vétre, votre intervention 
: -risquerait d’étre inefficace... Votre réle consiste a 

couvrir Paris. En conséquence, repliez-vous sur la 

capitale et metiez-vous dés maintenant en rela- 
___ tions avec le gouverneur militaire. » 

En attendant, et encore que « la direction prise 
RS par les colonnes ennemies les éloigne un peu de 
_ Paris, ce qui pourra donner un peu de répit », il 


‘Contre-attaques « courtes et violentes », «J’estime néanmoins nécessaire que le Gouverne-_ 


nous sommes ressaisis : 4 Guise, et entre la forét’ 


—« Ce mouvement de repli prépare les opérations: 


péche & Millerand, ce méme (er septembre : — \ duira le mouvemen 


ments’en éloigne ce soirou demain et j’aidemandé 
que la Place de Paris soit comprise dans la zone des — . 
armées !, » eee 

Le Gouvernement mis a Vabri, Joffre poursuit 
Vexécution de son plan, qui garde intactes ses 
possibilités de succés : — « L’idée générale, dit-il 
a Millerand, est de tomber sur la droite alle- 
mande ». Et le lendemain 2 septembre, cet ordre _ 
du jour ou se révéle le caractére du grand chef, 
paternel pour les troupes, mais ne reculant pas 
devant leS sévérités nécessaires : 


Une partie de nos armées se replie pour resserrer 
leur dispositif, compléter leurs effectifs et se préparer ; 
avec toutes chances de succés 4 V’offensive générale~ dh 
que je donnerai l’ordre de reprendre dans quelques 
jours. 

Le salut du pays dépend du succes de cette offen- 
sive qui doit, en concordance avec la poussée de nos 
alliés russes, rompre les armées allemandes que nous 
avons déja sérieusement entamées sur différents 
points. Chacun doit étre prévenu de cctte situation et 
tendre toutes ses énergies pour la victoire finale. 

Les précautions les plus minutieuses comme les me- 
sures les plus draconiennes seront prises pour que le 
mouvement de repli s’effectue avec un ordre complet 
afin d’éviter les fatigues inutiles. Les fuyards, s’il s’en 
trouve, seront pourchassés et passés par les armes. 


Il _espere fermement, et il veut, mais seulement 
quand le moment sera venu. Il ne céderad aucune = 
impatience; il pése toutes les chances; il fait a 
Millerand, le 3 septembre, cet exposé admirable de fe 
la situation : 


... Accepter actuellement la bataille avec Pune quel- = 
conque de nos armées entrainerait fatalement ’enga- ‘ 
gement de toutes nos forces, et ’armée du général 
Lanrezac se trouverait fixée dans une situation que la 
marche de la re armée allemande rendrait plus péril- 
leuse. Le moindre échec courrait les plus grands 
risques de se transformer en une déroute irrémé- nt 
diable au cours de laquelle les restes de nos armées i 
seraient rejetés loin du camp retranché de Paris et a 
complétement séparés des armeées, anglaises. Nos — ; 
chances de succés seraient encore diminuées par la 
grande fatigue des troupes qui ont constamment com- 
battu et qui ont besoin de combler les vides produits 
dans leurs rangs. Les commandants d’armées, consul- 
1és, ne sont pas favorables a Vidée engagement géné- 
ral immédiat. 

Or, notre situation dans Ja coalition nous fait un 
devoir de durer et de gagner du temps en retenant 
devant nous le plus possible de forces allemandes. 
Nous ne pouvons le faire qu’en évitant tout accro- 
chage décisif dans lequel nous n’aurions pas les plus 
grandes chances de succés, et en usant l’ennemi par 
des. offensives prises dans toutes les occasions favo- 
rables comme nos armées n’ont cessé de le faire. 


t Le camp retranché de Paris dépendait directement du 
Gouvernement. C’est pourquoi, le 1¢r septembre, Joffre de- 
mande au Ministre de la Guerre de mettre la place de Paris” 
sous ses ordres, dans le but de pouvoir associer, le cas 
échéant, la garnison mobile aux operations des armées en | 
campagne. — Galliéni alors, soucieux de sa responsabilite, 
demande des renforts et fait remarquer que la plupart de ses 
troupes sont des divisions territoriales, de capacite manou- 
vriére trés faible; que les défenses de la place n’ont pas de 
valeur, surtout du cdté Nord-Est... Joffre lui. precise (4 Sep- — 
tembre) la tache qu’il lui réserve dans J’operation congue 
depuis le 25 aout, el que, sans faire état des troupes territo- 
riales, il s’agit avant tout de participer a la bataille avec les 
troupes actives et de réserve de la garnison de Paris, parti- 
culiérement pour apie dans la direction de Meaux ou se pro- 

en avant qui est prevu. 


La nécessité d’abandonner provisoirement a J’en- 
nemi une proportion plus grande du territoire natio- 
nal, si pénible soit-elle, ne peut pas suffire a nous 
faire accepter trop tot une bataille générale qui se pré- 


' senterait dans des conditions défavorables. 


Ces considérations m’ont dicté la décision que j’ai 
prise. 

Attendre quelques jours avant de livrer la bataille, 
en prenant a larriére le champ nécessaire pour éviter 


‘Paccrochage de nos armées. 


Récupérer sur nos deux armées de droite, en leur 
assignant des missions strictement défensives, deux 


‘corps d’armée au moins. 


Recompléter et reposer nos troupes dans la plus 
large mesure possible. 

Préparer une offensive prochaine en liaison avec 
VYarmée anglaise et avec les troupes mobiles de la 
garnison de Paris. La région de cette offensive est 
choisie de facon que, en utilisant sur certaines parties 
du front des organisations défensives préparées, nous 
puissions nous assurer la supériorité numérique dans 
la zone choisie pour notre effort principal. 

En face d’un ennemi qui s’affaiblira au fur et 4 me- 
sure de sa progression dans un pays dont les com- 
munications sont en partie détruites, nous aurons 
augmenté dans une forte proportion nos chances de 
victoire. 


5 


« Quelques jours » a attendre encore, dit-il le 
3 septembre. Ces quelques jours vont étre bien 
abrégés; et il n’est pas défendu de penser que 
cest a la considération des élus (comme il est dit 
dans la prophétie eschatologique de l’Evangile), 
— ala considération des élus et des priéres, alors 
si ferventes, qui montaient de tous les points de 
notre sol vers le ciel. Toujours est-il que, dés le 
lendemain, 4 septembre, la Providence fait surgir 
la conjoncture attendue ; et Joffre, pas plus qu’il 
n’a voulu céder jusque-la au désir d’arréter au plus 
t6t une retraite dont mieux que personne il aperce- 
vait tous les dangers, pas plus il n’est homme a 
laisser échapper occasion. 


Le 4 septembre, a 22 heures, il lance cet ordre du 
jour : 

Il convient de profiter de la situation aventurée de 
ja Ire armée allemande‘! pour concentrer sur elle Jes 
efforts des. armées alliées d’extréme-gauche. Toutes 
dispositions seront prises dans la journée du 5 sep- 
tembre en vue de partir a l’attaque le 6. 

...L’offensive sera prise par les différentes armées le 
6 septembre dés le matin. 


Et le 6 septembre, au matin, les armées recoivent 
Yordre immortel que tous les Francais doivent 
garder dans la mémoire et dans le cceur : 


Au moment ow s’engage une bataille dont dépend le 
salut du pays, il importe de rappeler a tous que le 


1 Crest dans cette journée du 4 septembre que venait de se 
produire Vévénement décisif. La Ire armée allemande (Klick), 
négligeant et la place de Paris et notre VIe armée (Maunoury), 
avait défilé devant elles et continué sa marche sur la Marne, 
vers La Ferté-sous-Jouarre et en amont... Klick avait sous- 
estimé l’adversaire. Qu’il n’ait pas jugé devoir tenir compte 
dela garnison de Paris, cela se comprend a la rigueur : il 
pouvait croire que Létroite application du reglement sur le 
Service de place Vimmobiliserait dans le camp retranché. 
Mais i] a aussi méprisé Varmée Maunoury, parce qu’il la sup- 
posait formée d’élements sans valeur: d dain d’autant moins 
explicable qwil reconnaissait que les troupes qwil poursuivait 
n’etaient pas désorganisées. 

Le prince Rupprecht de Baviere, 4 Vaile opposée, a commis 
la méme faute, Je 24 aout, devant Castelnau, quand, au lieu 
dattaquer le Grand Couronné, il a pris comme objectif les 
tétes de pont de la Moselle. 


moment n’est plus de rega de: 
efforts doivent étre employés a 


Yennemi. Une troupe qui ne pourra plus avancer Sorat 
coute que coute garder le terrain acquis et se faire tuer 
sur place plutoét que de reculer. Dans les circonstances 
actuelles aucune défaillance ne peut étre tolérée. 


Le soir méme, la retraite allemande commencait. 
Le 43 au soir, l’ennemi n’occupait plus qu’un tiers 
du terrain un instant envahi : huit départements 
(sur onze) étaient libérés. ~ 

Joffre, toute cette semaine de dure hataille, a 
veillé, avec une maitrise incomparable, a l’écono- 
mie des forces, pour coordonner leurs efforts, les 
faire agir toutes ensemble, n’en laisser aucune 
inemployée, en assurer la meilleure répartition 
entre les diverses armées, les retirant 14 ou elles 
ne sont plus utiles pour pouvoir les appliquer plus 
nombreuses 14 ot elles sont nécessaires. Les ren- 
forts sont toujours arrivés, le moment voulu, au 
point voulu. Il a maintenu sans cesse ou rétabli 
V’équilibre, ce qui est l’art supréme du commande- 
ment. ; 

I] a été admirablement servi par ses lieutenants, 
qui ont mis a la bataille, non pas seulement leur 
génie personnel, leurs qualités intellectuelles, mais 
leur cceeur, un véritable esprit de charité mutuelle. 
C’est le seul trait que je veuille ici relever dans 
leur action commune; mais il est vraiment a 
noter, tellement il est exceptionnel! Nos généraux 
de 1870 se jalousaient, et c’est leur jalousie qui a 
précipité nos désastres des premiéres semaines. 
On sait ce qu’il a fallu d’énergie a Napoléon pour — 
triompher des obstacles que suscitaient devant lui 
les jalousies de ses maréchaux. La jalousie sévis- 
sait-elle dans l’armée allemande de 1914? Toujours 
est-il que, a la Marne, chacune des armées alle- 
mandes combat ou elle se trouve et pour son 
propre compte. Chez nous, au contraire, tous se 
sont entr’aidés mutuellement; tous ont combatiu 
en fréres ; tous, depuis le général en chef jusqu’aux 
chefs d’armées, de corps d’armée, de divisions, 
jusqu’aux colonels et officiers sup¢rieurs, tous ont 
fait Veffort dans la plus compléte harmonie. Joffre 
leur avait dit :— « Les commandants d’armée 
devront constamment se communiquer leurs inten- 
tions et leurs mouvements. » Ils ont fait beaucoup 
mieux ; ils ont pratiqué a la perfection ce que les 
profanes appellent la solidarité : mais la solida- 
rité, & ce degré, est-elle concevable sans une action 
toute spéciale de la grace divine ? } 

Il a été servi enfin et surtout par ses cllats: On 
a tout dit sur la beauté du soldat de Van 1914. — 
«Nos hommes, disait un grand chef, c’est A se 
mettre 4 genoux devant eux! » Je ne veux citer a 
Jeur louange qu’un témoignage, mais combien 
éloquent! le témoignage de von Kliick lui-méme, © 
qui écrivait naguére, quelques semaines aprés l’ar- 
mistice du 11 novembre 1918 : 


Si vous voulez Jes raisons matérielles de l’échec, 
reportez-vous aux journaux du temps: ils vous parle- 
ront du manque de munitions, du ravitaillement défec- 
tueux. Tout ceci est exact. Mais il y a une raison qui 


prime toutes les autres, une raison qui, 4 mon avis, — 


a 


eatiécoment décisive, car elle a per 
e manifester : eh bien! c’est l’aptitude tout a fait 
particuliére aux soldats francais de se_ ressaisir 


i rapidement. 


Cest 1a un facteur qui se traduit difficilement en 
chiffres et qui par conséquent déroute le calculateur le 


- plus précis et le chef d’état-major le plus prévoyant. 


Que des hommes se fassent tuer sur place, c’est 1a une 
chose bien connue, et dans chaque plan de bataille on 
prévoit que les compagnies X, Y, Z doivent se faire 
tuer sans reculer, a tel endroit précis, pendant tant et 


tant de temps, et on en tire des conclusions utiles. 


Mais, que des hommes ayant reculé pendant dix jours, 
que des hommes couchés par terre et a demi-morts de 
fatigue puissent reprendre le fusil et attaquer au son 
du clairon, c’est [a une chose avec laquelle nous n’avons 


_ jamais appris & compter ; c’est la une possibilité dont 


_ non point d’apres les articles 


il Wa jamais été question dans nos écoles de guerre... 


Six mois aprés la victoire de la Marne, Joffre 
présentait en ces termes, dans une note au ministre 
(147 mars 1915), la physionomie générale des opé- 
rations de lautomne et de l’hiver 1944-1915 : 


Depuis le 4 septembre, veille de la bataille de la 
Marne, Vinitiative des opérations stratégiques n’a pas 
cessé d’appartenir aux armées frangaises. La manwuvre 
qui a suivi notre victoire a eu pour but de porter 
notre aile gauche jusqu’a la mer, — de donner la main 
a Varmée belge, alors enfermée dans Anvers, — enfin 
de déborder le flanc droit de nos adversaires'. 

Les deux premiers de ces objectifs ont été atteints. 
Grace a Varrivée de corps nouveaux qu’ils sont parve- 
nus a constituer, les Allemands ont pu parer a notre 


1 On voil par 1a que c’est Joffre qui a eu linitiative de cette 
« course & la mer » et que c’est bien lui qui a manceuvré les 
Allemands, au lieu de se borner 4 les suivre, comme ont 
affecté de le croire les esprits grincheux, les bourreurs de 
cranes (car les vrais « bourreurs de cranes », ’événement a 


‘démontré que ce ne furent pas les optimistes dont on ne 


savait assez ricaner, mais les sans-fme, les sans-patrie qui 
voulaient que tout le monde partageat la noirceur de leur 
cerveau), 

Sur cette bataille des Flandres (l’Yser et Ypres), voir le su- 
perbe tableau qu’en a brossé L. Madelin, La Mélée des 
Flandres, in-12 de xvu1-228 p., avec 3 cartes, 3 f., Paris, Plon. 
Rien que ce mot de « mélée » au titre du volume évoque déja 
ce que fut cette effroyable bataille d’un mois (15 octobre- 
45 novembre 1914), échevelée et d’apparence’ désordonnée, 
remplie de hauts et de bas, de coups de théatre, de reculs et 
de rétablissements, se terminant par la déconfiture allemande, 
mais au prix de quels prodiges d’héroisme! Si l’on peut dire 
que la bataille de Ja Marne apparait, dans sa belle et presque 
majestueuse ordonnance, comme une superbe « tragedie clas- 
sique », celle des Flandres serait plutot, dans ses passion- 
nantes péripélies, un étourdissant « drame romantique ». 
« Mélée » encore par l’étrange péle-méle d’éléments qui y 
prennent part : tandis qu’a la_Marne notre armee active et 
nos divisions de réserve presque scules (l’armée britannique 
ne comptant alors que trois corps) s’affrontent aux Allemands, 
Cest, en Flandre, un étrange mélange de troupes, d’armes, de 
bans, de races et méme de couleurs : Anglais grossis d’ele- 
ments coloniaux (Hindous), Belges avec le roi Albert, et chez 
nous, territoriaux du général Bidon, fusiliers marins de l’ami- 
ral Ronare’h, goumiers marocains, Sénégalais, etc, Et Foch, 
lame de tout ce monde! Je ne crois pas que nulle part ail- 
leurs se réyele en plus captivante lumiére dame de Foch; je 
ne crois pas que dans aucune autre bataille chef ait jamais 
eu a déployer, et si longtemps, des dons si surhumains de 
constance, de ténacité, de force persuasive, d’entrainement. 

Voir aussi de M. Madelin La Bataille de Verdun et Vopinion 
allemande, in-8 de 80 p., plus 20 pages de fac-similés, 4 f. 50, 


Plon : ceci est, non plus tableau de bataille, mais la photo-~ 


ur ainsi dire de Vopinion allemmande sur Verdun, 
e journaux ou les proclama- 
tions impériales, mais d’aprés la multitude de lettres que V’on 
saisissail tous les jours sur les prisonniers et les morts alle- 
mands de la grande hataille : lettres adressees d’Allemagne 
aux soldats, lettres envoyées du front de soldat a soldat, 


graphie 


lettres que le prisonnier ou le mort allait envoyer quand le 
_ destin Va foype.- Extrémement intéressant. On prend vrai- 
e 


ment ici une de ce que l’Allemagne a pu penser, durant 
ces mois de Verdun, de l’effort tenté el de I’échec constaté, 
Sous ce titre enfin : L’Expansion frangaise : De la Syrie 
au Rhin (in-12 de xxxiu-330 p., 3 f. 50, Plon), M. Madelin, a la 
tin de la guerre, a réuni en volume des conférences faites au 


ett Foyer» 4 1a veille de la guerre. Il était le conférencier le 


lus gouté du « Foyer »; et ce sont pages que l’on ne saurait 
op recommander comme modéles d’exposition claire et vi- 


is aux autres 


pas arrivés 4 refouler notre gauche. 

Depuis 1a fin de la bataille des Flandres, nous avons 
entrepris, dans des zones choisies au point de vue des 
conditions tactiques, une série d’opérations dont le 
but final sera de briser dans des directions permettant 


une exploitation stratégique la ligne de défense orga- 


nisée par l’ennemi. e 


Cest une ceuvre qui demande de puissants moyens. i 
Je continue a étre convaincu qu’elle est nécessaire et 


réalisable. 


Trois mois aprés (juin 1915), il pose nettement 


la grosse question qui ne sera finalement résolue 


qu’au printemps de 1948, sous la foudroyante pres- . 


sion de la supréme offensive allemande, — l’unité 
de commandement : 


Si la campagne de 1944 (écrit Joffre en juin 19415) 


s’est ouverte avec un plan de guerre et un plan @opé- e < 
rations arrétés l’un et Vautre par entente entre la 


France, la Russie et l’Angleterre, la phase actuelle 
de la guerre, qui se déroule dans des conditions diffé- 
rentes 4 tous points de vue, ne se présente pas de la 
méme maniére. i 


Les rapports des Alliés entre eux et avec l’Italie, qui 


vient de se joindre a eux, sont cordiaux, mais les dif- 


manceuvre débordante ; mais, inversement, ils ne sont — 


férentes armées opérent chacune pour leur compte, __ 


sans coordination d’ensemble. 
Limpression se généralise que la guerre, du cété des 


Alliés, n’est pas conduite... 11 semble que le reméde 4 ae 
cet état de choses puisse se présenter sous la forme — 


suivante : 3 


Le Gouvernement frangais proposerait aux puissances 


alliées de centraliser la conduite supérieure de la 


guerre au Grand Quartier Général francais, ou les — 


plans d’ensemble et les directives d’opérations seraient 
élaborés. f 

Chaque puissance aurait, prés du commandant en 
chef des forces francaises, un officier général, diment 


accrédité, avec mission de renseigner exactement le 


commandement frangais sur la situation de ’armée 
qu’il représente (effectifs, munitions, nature du théatre 
d’opérations, etc.), de parler au nom du commandant 


en chef qu’il représente, puis de transmettre les plans 


et directives arrétés par le commandement frangais. 

En ce qui concerne particuliérement le théatre d’opé- 
rations francais, ou agissent les armées francaise, an- 
glaise et belge, la nécessité d’une coopération étroite 
et constante s’impose. 

Si on ne- veut pas dire que le commandant en chef 
Srancais donne des ordres, du moins est-il indispen- 
sable, pour vaincre, que les commandants en chef des 
armées anglaise et belge suivent ses instructions. 

C’est ainsi seulement qu’il serait possible de coor- 
donner tous nos efforts et de les faire converger sur 
des adversaires chez qui la conduite de la guerre est 


certainement aux mains d’une seule des puissances 


belligérantes. 


En suite de cette vue de Joffre, on eut les confé- 


rences de Chantilly, entre les représentants des 
différentes armées alli¢es : conférence du 7 juillet 


{915 (d’ou offensive en Champagne et en Artois, 
septembre 1915) ; conférence du 6 décembre 1915 (a 
la suite de quoi les Allemands, pour reprendre 


Vinitiative des opérations, déclenchent Vattaque — 


brante a tous les professeurs d’histoire, 4 tous ceux qui ont a : 


parler devant la jeunesse. — Deux séries de conferences : 
40 L’Expansion hors d'Europe : colonies de Terre Sainte et 
Francs en Orient; la France dans la Méditerranee; Canada 3; 


un empire francais dans l’Inde, etc.; — 2° L’Eapansion en 
Europe: le réye des Capétiens (la reprise des Marches de — 


VEst); ’expansion au xyie siecle; Henri IV et Richelieu; le 
régne de Versailles ; le déclin. : 


nous, au jour du jugement : 


de juin, contre l’Autriche, et 20 des armées anglo- 
francaises sur la Somme, (er juillet). 

Des conférences ne sont pas créatrices unite, 
pas plus en stratégie qu’en diplomatie. Mais Joffre 


’ n’avait pu se faire octroyer davantage. 


A la fin de cette année 1916, Joffre quittait le 


-commandement en chef, dans des circonstances 


que Millerand présente en ces termes (Revue hebd., 
45 fév. 1949) : 


«...Un an plus tard, sous l’empire de considérations 


qu'il vaut mieux faire 4 ceux qui y obéirent la grace 


d@ignorer, le commandant en chef des armées fran- 
gaises était ¢loigné du front. 

« Le 49 décembre 1916, une décision du Comité de 
guerre lui assignait pour résidence Neuilly-sur-Seine. 
¢ Cet arrét ne recut jamais d’exécution. Il parut, sans 


'doute, impossible de relever purement et simplement 


de son commandement le vainqueur de la Marne. 
« Le 26 décembre 1916, le général Joffre était élevé a 


Ja dignité de maréchal de France. » 


Dans la retraite relative ou il était placé, il allait 
rendre a la France le dernier et non le moins con- 
sidérable des services qu’elle a regus de lui pen- 
dant la guerre : il allait, selon le mot d’un de nos 
amis des Etats-Unis, lui « conquérir Amérique ». 


Iv.— Ona appliqué a Joffre Je mot de Mignet 
sur Richelieu : — « Il a eu lintention des grandes 
choses qu’il a faites. » 


C’est le meilleur éloge que Mignet trouve 4 faire. 


du grand ministre. C’est le meilleur éloge que l’on 
puisse faire aussi d’un chef d’armées. Et 4 tout 
homme en général on. ne saurait proposer idéal 
plus achevé. C’est le premier mot des Exercices de 
saint Ignace; et c’est le dernier mot aussi de la 
vie chrétienne : diriger son intention au début, et 
ne cesser de la perfectionner, de la « tendre » avec 
toujours plus de constance et de fermeté. C’est 
tout ce que Dieu récompensera et couronnera en 
« Vintention des 
grandes choses que nous aurons faites :» et tout ce 
que nous aurons fait pour lui, l’esprit et le coeur 
« tendus » vers lui, sera vraiment grande chose, si 
grande que plus grande ne saurait étre, puisque 
ce sera chose divine. 

Joffre n’avait rien publi¢ avant la guerre. On 


avait de lui cependant le texte d’un discours pro- 


noncé le 19 janvier 1913 4 l’assemblée générale de 
la Société amicale des anciens éléves de l’Ecole 
Polytechnique. Et c’est un document précieux, 


‘parce qwil nous révéle son «intention », la tension 


qwil avait imprimée a sa volonté et qu’il voulait 
voir imprimée & toules les Ames francaises. Nous 
n’y lisons pas les conceptions stratégiques du géné- 
ralissime, ni comment il envisage la conduite de 
la guerre. Mais avec quelle vigueur i] nous dit la 
conception qu’il se fait de sa préparation sociale, 
politique et matérielle ! Car il faut se préparer a la 


‘guerre. Les peuples sans doute veulent la paix ; 


mais '‘« un incident, un malentendu peut-étre » a 
si vite fait de surgir ! — « Et, aussi vite qu’un ciel 


pur se cours ie frungess J 
‘partis de la guerre sagitent, les | 


contre Verdun, 24 février 1916); conférence du 
- 42 mars 1916 (d’ou offensive 1° des Russes, au début 


tions sont oubliées, l’on court aux armes ! Malheur, 


alors, A ceux qui sont tombés dans le piége des — : 


illusions! Malheur & ceux qui ne sont pas préts ! » 
Surtout étant donné le caractére des guerres nou- — 
velles, qui mettront face 4 face non plus des armées 
seulement, mais les nations :— « Avec les moyens 
de combat dont disposeront désormais des peuples 
entiers dressés les uns contre les autres, \e dé- ' 
sastre est certain pour celui qui, dés le temps de 
paix, n’aura pas préparé la guerre. » 

Et sous ce nom de préparation, il n’envisage pas 
seulement le point de vue purement matériel, la 
mise en élat du matériel de guerre, le fonctionne- 
ment des services, etc. C’est toute la nation qui 
doit se préparer : la nation est solidaire de l’ar- 
mée : la préparation est « une ceuyre qui s’impose 
non seulement a’l’armée, mais encore a toutes les 
administrations publiques, a toutes les sociétés, a 
tous les groupements, a toutes les familles, 4 tous 
les citoyens » : if 


Tous et chacun doivent concourir a la préparation de 
la défense nationale. Aucun geste collectif ou indivi- 
duel ne lui est indifférent. Toute bonne yolonté |’ac- 
croit. Elle s’enrichit de Vinvention la plus géniale 
comme du plus modeste labeur. Toute défaillance, 
méme isolée, l’affaiblit... 

La préparation a Ja guerre est la résultante de tous 
Jes efforts, généraux ou particuliers, positifs ou néga- — 
tifs, intelligents ou erronés, méritoires ou coupables, ~ 
du présent et du passé, dans toutes les branches de 
Vactivité nationale. Elle est ainsi liée a la vie nationale — 
et peut se développer en parfait accord avec Vactivité, 
la prospérité et Ja civilisation du pays. 


Ici, une phrase qui, dans son prodigieux rac- 
courci, vaut tous les Conciones : 


Pour étre préts, il faut avoir, par avance, orienté 
avec méthode, avec ténacité, toutes les ressources du 
pays, toute Vintelligence de ses enfants, toute leur 
énergie morale, vers un but unique: la victoire. Il faut 
avoir tout organisé, tout prévu. Une fois les hostilités 
commencées, aucune improvisation ne sera valable. Ce 
qui manquera alors manquera définitivement. Et la 
moindre Jacune peut causer un désastre. 


Joffre poursuit : 


Il faut done que tout Je matériel (armement, muni- 
tions, outillage, vivres, etc.) dont l’armée aura besoin, 
soit constamment au complet, en parfait état d’entre- 
tien, incessamment transformé pour bénéficier des 
progrés de l'industrie et de la science, qu’il soit oan 
en des POUIS convenablement choisis. 

Il faut qu’au cours des opérations il puisse étre renou- 
velé au moyen de réquisitions, de productions, de 
fabrications réglées par avance dans ce but. — 

Il faut avoir réparti tous les hommes valides en 
groupes, en unités collectives de différentes sortes, qui 
sont les éléments constitutifs de groupements | supé-— 
rieurs: Ces derniers doivent étre organisés et articulés 
de fagon a donner 4 la masse le maximum de force et 
de mobilité. ‘ 

Il faut avoir pris les dispositions les plus minuticuses 
et les plus sires pour que l’ordre @’appel aux armes 
touche tous les intéressés ; pour que chacun sache ou 
il doit se rendre et comment il s’y rendra; pour qu "il 
trouve la ses chefs, ses armes et ses effets; pour que 
les unités ainsi constituées soient transportées sur les — 
points de concentration avec leur matériel... © 


i 
j 


» pour animer tout cela, une 4me, l’amour de 


: — «Ni Vorganisation matérielle de 


_ Yarmée, si parfaite fit-elle, ni son instruction, si 
-accomplie qu’on l’eut réalisée, ne saurait suffire a 


assurer la victoire si, A cet étre intelligent et fort, 
une ame venait A manquer. » 

L’ame n’a pas manqué. Une politique aveugle 
autant que scélérate avait tout fait pour qu’elle 
manquat ; et les Allemands comptaient bien qu’elle 
manquerait en effet. Dieu ne l’a pas voulu. Dieu a 
ses desseins sur notre pays. Dieu nous avait. pré- 
paré, depuis une vingtaine d’années, une élite fer- 
vente, une élite de jeunesse catholique comme 
rarement peuple en a connu; et nos grands chefs 
ont rendu hommage, les premiéres semaines de la 
guerre, a Vinfluence entratnante de cette élite, 
ame de la patrie, Ame de la résistance et de la 


_ victoire. | ; 


<— 


V. — La question de |’Alsace 4 travers les Agesa 


‘eu lexcellente fortune de voir M. Louis Batiffol lui 


appliquer ses rares qualités de critique et d’histo- 
rien impeccable, pendant la guerre d’abord en 
articles de revues, puis, en 1918, dans le volume 
qu’il a publié sous ce titre : Les Anciennes Répu- 
bliques alsaciennes, in-42 de tv-310 p., 3 f. 50 (prix 
majoré 4 f. 75), Paris, Flammarion. 

Les Alsaciens sont-ils Allemands? Les Allemands 


- ont pu le croire, de bonne foi, avant 1870; ils ont 


du vite déchanter. S’ils avaient consulté ]’Alsace 
elle-méme, ils se seraient épargné cette déconve- 
nue. Les Alsaciens, quand le traité de Francfort 
leur a imposé de nouveaux « compatriotes », ne se 
sont pas du tout reconnus en ceux-ci. Si vous vou- 
lez savoir impression que font sur un pur Alsa- 
cien les gens d’outre-Rhin, feuilletez les dessins de 
Hansi. Un Alsacien qui vient en France se trouve 


tout de suite chez lui, de méme qu’un Frangais qui 


va en Alsace. L’Allemand en Alsace, jamais. Le 
ministre Jagow le constatait 4 la veille méme de la 
guerre, lors de l’affaire de Saverne, dans une lettre 
qui fut rendue publique : — « Les officiers envoyés 
en Alsace, disait-il, ont toujours impression de 
camper en pays étranger. » Et les savants de 1a- 
bas sont obligés, eux aussi, d’en convenir : Flake, 
dans un travail paru a Munich en 1907 (Die elséds- 
sische Frage als Kulturproblem), note qu’au len- 
demain de la guerre de 1870, les Alsaciens, mis en 
face de leurs nouveaux maitres, ont eu l’impression 
d’avoir affaire a des « étrangers », & des « bar- 
bares »; et trente-six ans plus tard (c.-a-d. a la 
date ou il écrit, 1907), ajoute Flake, cette impres- 


‘sion est restée la méme : — « A cette question : 


Quel effet la culture allemande produit-elle au 
peuple alsacien? la réponse, conclut-il, ne peut- 


'étre que celle-ci : ’impression d’une chose con- 


traire. » ~ 
Méme constatation chez le Dt Wittich, qui a vécu 
en Alsace et qui, dans un livre publié en 41904 
(Deutsche u. franzosische Kultur i. Elsass), dé- 
couvre, entre les idées allemandes et les idées 


i alsaciennes, « un abime infranchissable ». Décou- 


verte qu'il croit tout a la honte de J’Alsace, trop 


francaise pour étre jamais capable de franchir 
«Vabime », de s’élever au niveau de la mentalité 
allemande. La vie du peuple allemand, dit-il, est 
soumise a une culture intellectuelle pédagogique 
rigoureuse : de l’école primaire 4 l’enseignement 
supérieur ou technique, tout Allemand est soumis 
a une formation méthodique qui a pour objet 
d’utiliser ses qualités intellectuelles et physiques 
en vue d’un maximum de rendement au profit de 
la collectivité. Tout pour la collectivité : ce n’est - 


que pour elle que vit et agit l’individu, mené oe: 


comme une machine. Seules les castes seront fortes ; 
la plus forte de toutes et la plus haute sera |’Etat. 
D’ot la puissance de la hiérarchie sociale alle- 
mande. — Tout a l’opposite est le génie francais, 
essentiellement individualiste. Et individualisme, 
pour. Wittich, cela veut bien dire égoisme, insu- 
bordination, envie. Le Frangais est incapable de 
s’organiser. — Or, poursuit-il, le génie alsacien 
est exactement le génie francais. L’Alsacien est 
individualiste. Il n’admet pas les castes fermées ; 
il n’accepte qu’une souple et mouvante variété de 
classes sociales se pénétrant les unes les autres. Et 
V’Alsacien, sur ce point, est incorrigible, non moins 
que le Francais. On a eu beau multiplier aux fron- 
tiéres les barriéres ; on a pu empécher lensemble 
du peuple alsacien de participer comme jadis-a 
V’éducation collective permanente produite par le 
foyer de la pensée francaise : il est resté réfractaire 
a la culture allemande. 

Ils ne sont pas Allemands ; et ils ne l’ont jamais 
été. Ils sont Celtes de race. Ils ont toujours eu le 
crane celte. On peut bien invoquer ici l’anthropo- 
logie, puisque c’est une science si sure au regard 
des Allemands et que, pour établir la pureté d’une 
race a travers les siecles, c’est la comparaison des 
cranes qui est le signe le moins sujet a erreur, 
le crane étant ce qui tend le moins a.se modifier 
chez un peuple. Or, tout ce qui nous reste de 
tombes germaniques des premiers siécles de notre 
ére, nous montre partout des cranes du type 
allongé, des dolichocéphales; les Alsaciens au con- 
traire, comme le reste des Celtes, ont toujours eté 
des cranes courts et larges, des brachycéphales, et 
le sont restés, ce qui établit qu’ils ne se sont jamais 
prétés 4 beaucoup de croisements ayec les Ger- 
mains. — Celtes par la langue, comme en té- 
moignent les nombreux noms de lieux qui se 
terminent en dunum, nemetum, magus, briga ; 
leur montagne sacrée était le Donon, du celtique 


dun. — Celtes par les mceurs : agriculteurs pai- 


sibles, tandis que les Germains nomades agricul- 
ture non student, dit César, et passent leur temps 
a détruire leurs voisins : « Leur plus grande gloire, 
dit encore César, est d’étre entourés de vastes soli- _ 
tudes et de pays ravagés par leurs armes. » — 
Celtes par les monuments qui nous restent d’eux : 
cromlechs, menhirs, dolmens, peulvens, tumuli ou 
ils ensevelissaient leurs morts avec solennité, ves- 
tiges de ces oppida dont nous parle César et qui 
sont une caractéristique de la race celtique, sortes 


f: 


‘sés sur des hauteurs et assez étendus pour abriter 
parfois plusieurs dizaines de mille hommes (on en 
“a découvert plusieurs en Alsace : Tcennichel, Kas- 
telberg; le plus illustre est celui de Sainte-Odile, 
le fameux Heidenmauer ou « mur des paiens », 


mur cyclopéen de 40 kil. et demi de long sur - 


2 métr. 50 de haut et.2 m. d’épaisseur, formé 
d’énormes blocs de rochers assemblés a queue 
d’aronde : construction qui, suivant M. Pfister, le 
nouveau professeur de ]’Université de Strasbourg, 
doit remonter au 11? ou au rye siécle de notre ére). 


Tout cela est bien vieux? Tout cela est a4 rappeler 
cependant, puisque les Allemands ont essayé de 
fausser la réalité. — Mais les grandes invasions ? 
Qu’est devenu le type alsacien?... Précisément les 
invasions n’ont guére touché l’Alsace. Les Germains 
ont franchi le Rhin; mais ce ne fut pas le Rhin 
alsacien. Pourquoi? 

De Germanie, deux grandes avenues menaient 
en Gaule: l'une, Ja vallée du Danube, qui par la 
Suisse et la trouce de Belfort atteint la Bourgogne ; 
Yautre, la grande plaine germanique septentrio- 


-nale qui par la Belgique joint la Picardie et la 


Champagne; la premiere, au sud de Il'Alsace; la 
seconde, au nord... La « migration des peuples », 
pour employer l’euphémisme cher aux historiens 
teutons, a suivi ces deux avenues : elle a passé, 
soit par Bale et Belfort, soit entre Mayence et 
Cologne ou le Rhin est praticable. Entre les deux, 
VAlsace est restée indemne. Tout au plus Stras- 
bourg, Saverne, route de Metz, ont-ils été utilisés. 
Le Rhin alsacien n’a pas été utilisé par les bar- 
bares de Germanie, parce qu’il était pour eux inu- 
tilisable, infranchissable. On s’en rend bien compte 
* quand, du haut du rocher isolé de Vieux-Brisach, 
on contemple le cours du fleuye, coulant “silen- 
cieusement au milieu d’une masse d’iles boisées, 
formées par des bras multiples, quelquefois au 
nombre de sept ou huit, sur une largeur de quatre 
a six kilométres, couvertes de saules, d’osiers, de 
joncs, de bruyéres, de roseaux, semées de maré- 
cages, de fondrié¢res, de bosquets; avec cela, tous 
les ans, de février a juin, des crues entrainant des 
masses d’alluvions qui déplacent bras et iles ; 
gués rares, perpétuellement modifiés, accessibles 
seulement aux époques de grande s¢cheresse. 
Fleuve, en somme, tout a fait inhospitalier. Aussi, 
aucune ville ne s’est fondée sur ses rives alsa- 
ciennes : il coule solitaire jusqu’a la Queich (la 
riviére qui arrose Landau, ville frontiére alsa- 
cienne au Nord, séparée de |’Alsace par les traités 
de 1815). Strabon déja (contemporain d’Auguste) 
constatait Vimpossibilité d’établir des ponts sur 
un cours aussi difficile. I] a fallu la geesioe des 
chemins de fer pour en voir jeter de l'une a l’autre 
rive. Jusque-la, il avait fallu se contenter de pas- 
sages de fortune : ponts de bateaux, ponts volants 
sur pilotis, et combien rares ! (trois seulement au 


temps de Louis XIV : Kehl, Huningue, Vieux- 


Brisach). 


de refuges ou de grands camps retranchés organi-, 


eleidieg et laissé Falssens vierge infiltrations ger- 
maniques. C’est au commencement du m1¢@ siécle, 
vers 215, sous Caracalla, que les Alamans com- 
mencent a devenir inquiétants; et c’est par le 
Sundgau, par la région de Belfort, qu’ils essaient 
d’entrer : on les refoule. A la fin du siécle, vers 
286, nous voyons Maximien: Hercule, le collégue 
de Dioclétien, établir la base de ses opérations a 
Tréves, qui va demeurer longtemps le centre de 
la résistance de Empire contre les invasions: 
preuve que celles-ci s’effectuent surtout dans l’axe 
de la Moselle, donc trés au nord de l’Alsace et en 
dehors d’elle. Vers 296, sous Constance Chlore, 
nouvelle invasion par le Sud, qui traverse le 
Sundgau et, par Belfort, gagne Langres ou Cons-” 
tance Chlore l’écrase. Constantin, qui succtde a 
son pére en 306, réside & Tréves, d’ou il entre en 
Germanie par Mayence et Coblence. Nouvelle inva- 
sion des Germains par Mayence et Worms sous 
Julien l’Apostat, 45 villes prises (dont Strasbourg) ; : 
Julien les repousse (bataille de Strasbourg, 337), et 
va lui-méme franchir le fleuve a Mayence. Aprés 
Julien (+363), invasions presque indiscontinues (par 
la Moselle : batailles 4 Pont-a-Mousson, a Chalons- 
sur-Marne, vers 366; une seule, en 378, par Col- 
mar, mais anéantie immédiatement). Enfin en 
406, la grande trombe barbare qui va déborder 
jusque sur I’Italie et ’Espagne, a travers la Gaule 
ravagée : mais, de l’Alsace, les chroniques ne 
mentionnent que Strasbourg. Hormis Strasbourg, 
le reste du pays est tranquille, si bien que la 
Notitia dignitatum (qui semble étre de 437 ou 
438) ne fait mention d’aucune garnison en Alsace. 
En 451, invasion d’Attila, mais par le Nord, et 
éphémére d’ailleurs. Entre temps, les patrices ro- 
mains ont pris des arrangements avec quelques- 
uns des envahisseurs; ils ont installé, 4 titre de 
JSederati, les Francs a Cologne, Metz, Tréves, les 
Goths au sud de la Loire, les Burgondes entre 
Rhin et Jura, les Romains gardant le pays entre 
Loire et Rhin (dit auteur de la Vila sancti Re- 
migii, ve siecle), ce qui inclut bien Alsace: méme 
aprés les grandes invasions, et jusqu’a Clovis, |’ Al- 
sace est restée romaine, habitée par des Romains, 
dit notre auteur du ve siécle, c’est-a-dire par des 

Celtes latinisés. 

Clovis bat en 486, a Soissons, le personnage — 
chargé d’administrer cette région du ‘Rhin a la 
Loire, le dux Romanorum (comme disent les 
chroniques du temps), Syagrius : l’Alsace passe, 
avec le reste du pays, sous le sceptre de Clovis. La 
période franque de l’Alsace commence (le nom 
méme d’Alsace ne nous apparait pour la premiére 
fois qu’au vie siécle, chez Frédégaire, continua- 
teur de S. Grégoire de Tours). Période de paix, 
troublée seulement par deux courtes incursions 
des Alamans. 

_Apreés Louis le Débonnaire Ct 840), s’ouvre l’ére 
des guerres dont l’Alsace est Venjeu. Les od 
mands inyoquent le traité de Verdun (843) : , 
traité de Verdun, entre les trois fils de each a ; 


__ vive gauche du Rhin a la Germanie, mais a la 


_Lotharingie. Ce n’est que par une suite de fourbe- 


_ ries insignes, et 4 la faveur des invasions nor- 


mandes, que Louis le Germanique mettra la main 
sur l’Alsace et le pays rhénan. Mais jamais la 
France n’a reconnu cette usurpation. Durant le 
siécle et demi qui s’écoule jusqu’a l’extinction de 
ja dynastie carolingienne (987), la France proteste 
sams discontinuer contre l’acte de rapine du Ger- 
manique. Durant ce siécleet demi, nous voyons les 
Franeais attaquer six fois la Germanie pour re- 
prendre l’Alsace: trois fois celle-ci leur reste entre 
les mains, dont une fois par traité. Cing fois les 
Germains reprennent par les armes le territoire 
contesté; trois fois ils poussent l’invasion jus- 
qu’au coeur de Ja France, en Champagne, a 
Orléans, jusque devant Paris (4 Montmartre, en 
978, sous Othon II dit Je Sanguinaire). En 979, 
notre roi Lothaire, l’avant-dernier Carolingien, 
cede au Teuton, par traité, la Lotharingie et l’Al- 
sace, malgré la protestation du duc de France, 
Hugues Capet, et des grands. ‘ 

En 987, avenement de Hugues Capet. Il faut bien 
se courber devant le fait accompli. Les premiers 
Capétiens auront assez a faire a consolider d’abord 
les quatre pieds carrés de terre sur lesquels ils 
résident, a entreprendre ensuite leur grand ceuvre 
qui sera de rassembler la terre francaise sous 
leur sceptre. Mais ils ne perdent jamais de vue le 
Rhin. Ni la nation non plus : voyez comme Paris, 
le soir de Bouvines, s’illumine spontanément, 
comme il ne l’a point fait pour d’autres victoires : 
cest que Bouvines est une victoire sur l’Allemand, 
sur Vennemi national, sur l’ennemi _ essentiel, 
VYusurpateur des terres franques d’entre Argonne 
et Rhin. Ni ’Allemagne méme non plus n’a cons- 
cience d’étre chez elle surla rive gauche du Rhin: 
dans la langue des chroniqueurs germaniques du 
xe et du x1 siécles, cette rive gauche est toujours 
censée faire partie de la Gallia : méme cet Othon 
de Frisingue (+ 41158), petit-fils, frere et oncle 
d’empereurs (oncle de Barberousse) situe Spire et 
Mayence en Gaule, et écrit encore : de Alemannia 
in Galliam, transmisso Rheno, « d’Allemagne en 
Gaule, une fois le Rhin passé ». A travers les 
siécles se perpétue ainsi la vieille tradition, que 
la limite entre Allemagne et France est bien 14 of 
Yont mise les Romains, sur le Rhin. A chaque 
siécle, a plusieurs reprises au cours de chaque 
_ siécle, des « offres » sont faites a la France par 


des villes de Lotharingie, si bien qu’en 1414 V’em-- 


pereur Sigismond s’écrie, a Spire (aujourd’hui 
~ Palatinat bavarois), s’adressant A ceux qu'il tient 
pour ses sujets : — « Voulez-vous donc étre Fran- 
cais ?» (et combien peu attirante devait sembler 
_ pourtant la France, a cette date de 1414, en pleine 
anarchie du régne de Charles VI l’'Insensé, a la 
veille d’Azincourt !) !. 


4 Les rois de France, dés que guerre anglaise ou guerre 
civile les laissaient libres, savaient qu’ils trouveraient 1a-bas 
des amis. Guillebert de Metz ayant écrit, en 1434 : — « Il faut 


Tout cela n’empéche que politiquement, A dater 
de Ja fin du xe siécle, Alsace est incorporée a la 


Germanie. Mais elle ne s’y sentira jamais dans son | 


assiette. Elle devient la proie des féodaux, qui s’y 


pourvoient de retraites diment fortifiées et don- | 


nent libre cours a leurs humeurs. L’histoire des — 
xe et xe siécles en Alsace n’est qu’une suite inin- 


terrompue de guerres privées, de violences, de de iS 


pillages. A toutes leurs pages, les chroniqueurs 


parlent de villages qu’on brie, de gens qu’on tue, 


de siéges, de prises d’assaut. Tout est prétexte a ot 


guerre. Dans la plupart des cas, les auteurs 
avouent ignorer l’objet du litige. Les moindres 
contestations se réglent par des expéditions. La 
Chronique de Colmar dit qu’au xure siécle c’est 
usage que chaque seigneur s’empare de ce qui 


lui convient dans Vhéritage d’un voisin décédé 


intestat. L’Alsace, 4 la fin du xe siécle, est deve- - 
nue un champ clos ot tout le monde est en lutte : 
seigneurs, évéques, abbés, au détriment du peuple 
qu’on ruine. Le pays entier est en coupe réglée. 
A tout instant, le paysan affolé peut voir arriver 
une troupe qui saccage, pille, brile, tue. 


vest devant cette situation que le peuple agri- _ 


culteur d’Alsace se réveille et, pour assurer sa 


sécurité, se met a l’abri derriere des murs en fon- 


dant des villes. Se © 7 


‘ 


Et du premier jour, ces yilles sont républi- : 


caines. Elles sont bien « impériales », Reichsstadt : — 


il faut Vautorité de ’empereur pour les ériger, 
pour leur conférer l’immédiateté, Vimmunité vis- 
a-vis des féodaux de l’endroit; elles ne s’affran- 


chissent du seigneur ou de l’éyéque que pour se — 


soumettre directement, sans « intermédiaire », a 
Vempereur. Mais ’empereur est-si loin! Il ne se 
fait représenter chez elles que par le schultheiss 
ou magistrat chargé de rendre la justice en son- 
nom ; mais bientét, ef dés le milieu du xe siécle, 


les villes achétent au pouvoir central le droit de — 


nommer elles-mémes le schultheiss, qui ainsi cesse 
d’étre agent imperial pour devenir magistrat mu- 
nicipal rééligible chaque année. Elles suppriment 
par la la possibilité de toute ingérence, de tout. 
contréle, pour rester seules a disposer d’elles- 
mémes. Ce sont vraiment des « républiques » alsa- 
ciennes. it 


ae 


ae 


La premiére en date fut Strasbourg, quidesJe 


début du x11e siécle esquissa, avec lagrément de 
Vempereur Philippe de Souabe, un geste d’indé- 


que Je roi de France fasse conquéte de... Lorraine, Luxhem- 


bourc, Més, Thoul, Verdun, Tréves, Coulogne, Maience, Stras- 
bourc », Charles VII en 1444 s’achemine vers V’Est; et dere- 
chef bourgeois de Verdun, de Toul, d’Epinal, de Luxembourg, 
lui ouvrent Jes bras, et déja les électeurs de Tréves et de 
Cologne lui tendent la main. — En ce méme temps, le dau-— 
phin Louis (Louis XJ) ne craint pas, sachant que jusque dans — 


entourage de V’Empereur on lui donnera raison, d’affirmer, _ 


devant ’Empereur méme, quil est venu en Alsace « pour 
revendiquer les droits du royaume des Gaulois qui s’etendait 
jusqu’au Rhin. » (L. Madelin, Le Rhin francais, Revue des 
Deux Mondes, 1er décembre 1918). — Louis XI, une fois roi, 
aura d@autres soucis au sein de son propre royaume; ses. 
successeurs seront appelés en Italie: mais, a peine libérés 
des affaires ilaliennes, la tradition jamais endormie nous 
raméne dans Ja direction du Rhin avec Henri Ii: apres 


Henri II, un demi-siécle de guerres de religion; puis HenvilV 


avec son « grand projet », et Richelieu, qui nous donne 
VAlsace, 


pendance vis-a-vis de son seigneur évéque, geste 
confirmé définitivement en 1237 par Frédéric II 
(qui, pour dédommager l’évéque, lui conféra le 
_litre de prince, que les évéques de Strasbourg por- 
teront jusqu’en 1789). Puis vinrent, au cours de 
ce xe siécle, Haguenau, Colmar, Schlettstadt, 
Ensisheim, Molsheim, Mulhouse, Landau, Rique- 
wihr, Rosheim, Obernai, etc. Au milieu du 
xive siecle, il y en avait quatorze : huit d’entre 
elles concluent alors ensemble une union (on 
dirait aujourd’hui une « Société ») d’abord trien- 
_ nale, puis sanctionnée définitivement par l’empe- 
_feur Charles IV en 1354: c'est Vorigine de la 
célébre « union » des villes alsaciennes nommeée la 
Décapole. 

Car, huit a Vorigine, elles seront définitivement 
dix au début du xve siécle, & savoir (Strasbourg 
ayant toujours tenu a rester en dehors) : Hague- 
nau, Colmar, Schlettstadt, Wissembourg, Mulhouse 
(qui se retirera en 1515 pour s’agréger a la confé- 
dération des cantons suisses et sera remplacée 
dans la Décapole par Landau, en 1547), Obernai, 
‘Rosheim, Minster, Kaysersberg, Tiirkheim. 

Instrument de sécurité en principe, la Décapole 
a été, par contre-coup, instrument d’indépendance. 
Elle a contribué, 
Vintégrité de l’Alsace vis-a-vis de la Germanie. 


Elle s’est unie avec des puissances étrangéres. Elle. 


a traité de pair a pair avec le souveraim allemand. 
_ Maximilien lui ayant demandé, en 1492, de l’aider 


obligé de traiter avec Charles VIII. A tout instant 
les monfagnards suisses, avec qui elle est en 
alliance presque. constante, Vaident de leurs 
- troupes. 

Républicaine elle a été des Vorigine; républi- 
- caine elle restera quand la paix de Westpbalie 
Vaura rattachée & Ja France. Louis XIV n’a jamais 
eu Vidée « d’assimiler » ]’Alsace : il lui a laissé sa 
vie personnelle et originale. L’action de la France 
ne s’est fait sentir que graduellement, par une 
lente et progressive tendance des intendants 
royaux a unifier seulement Vadministration de 
la justice et celle des finances. 


Les Alsaciens continuent de la sorte a se sentir 
en républiques, — si bien gue, quand éclate la 


 Révolution, tout de suite ils se prennent d’enthou- 


_ siasme pour ce qu’ils voient de sain dans les idées 


nouvelles (pour ce que tant de gens alors y ont vu 
comme eux): — « La Révolution, dit M. Batiffol 
(p. 284), a produit en Alsace comme une sorte de 
combinaison chimique dans laquelle toutes les 
idées particularistes et les institutions provin- 
ciales séculaires se sont volatilisées pour ne plus 
laisser dans le pays que des Francais. » 

‘Les choses ne se gatent que lorsque paraissent 
les décrets contre le clergé. La Constitution civile 
brouille tout. Dans le district de Colmar, sur 123 
curés ou vicaires, 30 seulement jurent, les 93 autres 
_vefusent. Dans toute l’Alsace, on ne trouve que 
450 assermentés. A Strasbourg, un professeur du 
Séminaire, Brendel, est élu évéque par 317 voix 


a travers les ages, a sauvégarder. 


contre la France, elle refuse, et l’empereur se voit: 


pas mal de pies on n appelle Brendel que e 
Vévéque des protestants. Comme dans le reste de ~ 
la France, les populations s’excitent, s’en prennent 
aux jureurs; il y a des troubles, des arrestations, 
des violences, des envois de troupes. ss 
Mais survient, le 20 avril 1792, la déclaration de 
guerre a l’Allemagne; et voici toute Alsace dres- 
sée, dans un élan unanime, aux cétés de la France. 
Strasbourg organise en quelques heures un batail- 
lon de 720 volontaires ; le village de Schiltigheim, 
qui devait fournir 28 hommes, en offre 56; celui 
de Rothau, taxé a 9 soldats, en envoie 50. Le Haut- 


‘Rhin donne 17.244 volontaires, le quart dela popu- 


lation adulte. L’année suivante, en 1793, quand a 
lieu la-_Jevée forcée des 300.000 hommes, non seule-_ 
ment le Haut-Rhin envoie les contingents exigés, 
mais il trouve en plus 1.50Q:volontaires. Et quels vo- 
lontaires ! Kellermann, Rapp, Kléber, Lefebvre, etc. 
L’Alsace a donné a la France, pendant les guerres 
de la Révolution et de /Empire, 62 généraux. Et 
c'est chez le maire de Strasbourg, Dietrich, que fut 
écrit, que fut pour la premiére fois chanté par 
Rouget de Visle, dans la nuit du 24 au 25 avril 
1792, quatre jours aprés la déclaration de guerre 
de la France a Vennemi germanique, lhymne 
patriotique qui sera la Marseillaise. En 1798, Van- 
née qui suivit les arrangements victorieux de 
Campo Formio (ou fut donnée a la France toute 
la rive gauche du Rhin), Mulhouse, unie aux can- 
tons suisses depuis prés de trois siécles, vota son 
annexion a la France par 594 voix contre 15. 


D’un Alsacien nous arrive une trés aimable « moni- 
tion fraternelle » a ses compatriotes : Alsaciens, corri- 
geons notre accent, par Albert de Dietrich, in-18 de 
xrv-100 p., reliure percaline 2 f. 50, Paris, Berger- 
Levrault. — Voila un titre devant lequel au premier 
abord vont s’esclaffer de soi-disant braves gens qui 
prétendront 4° que ladite correction est impossible, et 
que 2° fut-elle possible, il se faut bien garder de l’en-- 
treprendre, accent alsacien étant la chose la plus 
délicieuse du monde, etc. On reconnait bien ici l’in- 
conscience dé ‘cet égoisme qui paierait volontiers pour 
entretenir chez son prochain des défauts ou il prend 
son divertissement (n’est-ce pas, plus ou moins, ce 
gue l’on paie souvent au théatre ?). La vérite, c’est que 
Vaccent alsacien est un défaut, aimable, oui, mais 
défaut tout de -méme, et que les Alsaciens ressentent 
comme tel et dont il est possible de se corriger, 
témoin nombre dentre eux, dans les classes culti- 
vées, qui parlent le francais sams la moindre ‘mixture 
d’accent provincial. 

Le livre d’Alb. de Dietrich, sous sa forme piquante, 
est trés docte, et du plus haut intérét pour les profes- 
seurs de linguistique. On y trouvera une étude trés 
pittoresque du mécanisme de la prononciation des 
voyelles, des groupes de voyelles, des diphtongues, 
des consonnes, comment on en arrive a confondre 
consonnes dures-et douces, a en marquer insuffisam- 
ment la différenciation, A-remplacer le timbre dur par 
le timbre doux, etc. La phonétique, exposée par un 
maitre que l’on ak qui adore ses éléves, a toutes les 
graces. 

Ce qui n’est pas un défaut, par exemple, cest PEsprit 
alsacien, ect J. Froelich nous en parle délicieusement~ - 
dans la plaquette qu’il publie sous ce titre (in-18 de 
64 p., 2 f., Berger-Levrault) : entendez par 14, non pas 
Vesprit des Alsaciens qui parlent ou écrivent en fran- 


< 


x 


i 


a 


wemployant pas le francais comme langue 
nte, n’en sont pas moins demeurés nos fidéles et 
loyaux fréres francais : particularisme alsacien, tem- 
- pérament alsacien, contraste ethnographique avec I’Al- 
jemand, tradition politique, littérature alsacienne, don 
de Vobservation, don de la riposte immédiate, verve 


- caustique, esprit frondeur, cranerie alsacienne, etc. 


Du méme auteur, Le délire pangermanique, in-12 de 
320 p., avec 28 dessins par Zislin, 3f. 50 : 450 pages de 
polémique alsacienne d’une verve endiablée contre le 
pangermaniste, le bourgeois et le pacifiste, trinité qui 
est ’unité parfaite ; puis traduction d’une brochure ou 
Strantz, dés 4886, mais surtout dans une IIe édition 
remanhiée en 1942, réclame, pour l’Allemagne, les an- 
ciennes Marches du Reich, Bourgogne, Franche-Comté, 


‘Lorraine francaise, Suisse occidentale, et Pays-Bas. 


M. Paul Bouchard vient de donner un tirage 4 part 
de son article du Correspondant (10 février 1919), En 
Alsace ayec Varmée Gouraud (gr. in-8 de 54 p., Paris, 
Beauchesne). C’était tout 4 fait amusant quand on le 
lut pour la premiére fois dans le Correspondant ; et 
ce n’a rien perdu de son charme désopilant. L’auteur 


Va méme agrémenté de trois en-téte d’aprés ’Horizon . 


et de trois hors-texte, qui sont son ceuvre et qui sont 
aussi divertissants que le texte (qui ont seulement 
Vinconvénient de hausser formidablement le prix, 
porté du coup a 3 f. 50). = 


VI. — Nous avions commencé a dresser, avant 
la guerre, une liste, que nous savions qui serait 
agréable 4 nos lecteurs, de Revues (surtout de pro- 
pagande) en l’honneur de la Sainte Vierge. 

Nous citions, 4 la place d’honneur qui lui était 
due, Notre-Dame, la revue mensuelle fondée en 
19411 par les PP. Assomptionnistes, éditée 4 la Bonne 
Presse, Paris, 5, rue Bayard, 3 f. par an (Union Pos- 
tale, 4 f.): on y trouvait, dans chaque livraison, 


des articles doctrinaux fort solides (dans le n° de 


mai 1914 par exemple, l’Instruction pastorale écrite 
pour le Caréme de cette année par Mgr Gauthey, 


_archeyéque de Besancon, Dignité de la Trés Sainte 


Vierge ; et, en anthologie mariale, de longues et 
riches pages de Louis Veuillot, une page de Mgr 
Gay, et la célébre Ballade de Villon « a la requeste 


de sa mere pour prier Nostre-Dame »), des notes 


(souvent tres érudites) sur le culte de la Sainte 
Vierge au cours des siécles et aujourd’hui 4 tra- 


_ yers le monde chrétien, une chronique toujours 


trés documentée du culte ccuménique de Marie, 
quantité de priéres, de pratiques indulgenci¢es, de 


renseignements pratiques. Et une exécution typo- 


graphique admirable, sur papier couché, avec une 
trés riche illustration. 

Notre-Dame n’a pas paru durant la guerre et 
n’a pas repris encore sa publication. Mais, en 


reyanche, nous avons eu, en pleine guerre, une.. 


nouveauté de belle enyergure : L’Assomption de 


ta Sainte Vierge, Revue Mariale illustrée dhis- 


toire, de liturgie, dart et de théologie, pour 
promouvoir la dévotion envers la glorieuse 
Assomption de la Vierge Marie, 41 fascicules par 
an (c.-a-d. tous les mois sauf septembre) de 32 p. 
in-8 raisin, 6f. par an (8 f. pour l’Etranger), Paris, 
Téqui. Le titre trés complet que nous venons de 
transcrire en dit trés exactement le but et la por- 
te. Elle a pour directeur-fondateur M. Broussolle, 


de NoueDame de Panu. nou de longue 
date par ses nombreux travaux ou l’artest sisua- 
vement mis au service de la théologie en méme — 
temps que la théologie s’illumine si magnifique- 
ment de reflets artistiques. Elie parait depuis jan- 
vier 1948 ; la premiére année forme un yol. gr. in-8 _ 
de xvi-368 p., avec 24 planches hors texte et 45 
dessins dans le texte, 10 f.: trois Tables trés heu- 
reusement congues facilitent les recherches, —Entre 
autres choses exquises, nous signalerons, dans less 
fascicules. de février, mars, avril de la présente ve 
année, la Bible des Pauures, reproduction inté-_ o: 
grale d’un manuscrit inédit de la Bibliothéque de _ 
Munich: en regard de chaque image, légendes et 
commentaire. — Au fase. d’avril, exposé complet 
de la pensée de S. Odilon de Cluny (+ 41049) sur 
lAssomption : Launoy le démolisseur a vanté sa 
« sobriété » A parler du privilége de Marie, et tout 
récemment le P. Noyon (dans Dictionnaire apolo- 
gétique, art. Marie) n’a pas entendu pleinement — 
la doctrine du Saint : S. Odilon, non seulement a_ 
célébré l’Assomption en prose, mais l’a chantée en _ 
vers : lui-méme nous dit, a la suite de son sermon, 
que, pour le compléter, pour compléter son pauvre 
petit discours, ad hujus paupercule declamatio- 
nis cumulum, il a composé, non un hymne, non 
hymnum, sed ad instar hymnorum tenuem satis ~ 
et pauperem dictionem : il ne nous reste qu’un 
fragment de cette dictio, mais c’est bien un hymne, 
et délicieux (en vers octosyllabiques), en ’honneur 
de ’ Assomption '. 

Voici maintenant d’autres publications que nous 
citons dans l’ordre ow elles se présentent 4 notre 
mémoire, mais sans vouloir le moins du monde 
établir de comparaison entre elles ni de gradation 
ascendante ou descendante. Elles se recommandent - 
par des mérites tres divers : déja le simple titre, 
en y joignant surtout Vindication de la Direction, © 
peut suffire a éclairer nos lecteurs, a les aidera — 
faire un choix. 

Le Messager de la Trés Sainte Vierge: men- - 
suel, abonnement annuel 3 francs, Bruxelles, rue _ 
Washington, 29 ; directeur: le P. Lépicier, des Ser- 


{ Voir, sur la Mort et ’Assomption de la Sainte Vierge et la 
définibilité du dogme, trois articles de M. Girard (dans Revue 
du Clergé francais, ter et 15 juillet, ter aotit 1918): — « L’As- 
somption de Marie n’est pas un dogme de foi, mais une vérité 
théologiquement certaine, qui fait. partie de la foi ecclésias- 
tique. Tel est ’enseignement commun des théologiens.. Elle 
n’est point un article de foi, parce qu’elle n’a jamais été définie 
comme telle, ni n’est enseignée, avec ce caractére, par le ma- © 
gistére ordinaire de l’Eglise... Un jour viendra sans doute, et 
peut-étre est-il prochain, ot elle sera jointe aux autres dogmes 
marials... L’origine apostolique de la croyance (& l’Assomp-: 
tion) nest pas improbable. », Mais elle n’est pas indubitable — 
non plus: « Le magistere ecclésiastique, tout en professant 
PAssomption, n’affirme point l’existence @une tradition apos-— 
tolique... Parmi les 197 Peres qui, au Concile du Vatican, solli- 
citerent ‘cette définition, 115 seulement ont fait appel a la tra- 
dition des Apdtres ; les ‘autres invoquent une vénérable tradi- 
tion, venerandam traditionem, ou aucune... » Tl ne faut pas 
supposer, avec dom Renaudin, « que la société chrétienne, 
pour connaitre les vérités révélées, ait toujours besoin. @un — 
enseignement divin ou divino- -apostolique explicite... On sait 
de reste que l’Eglise peut déduire avec certitude des prémisses — 
scripturaires ou traditionnelles, ce qu’elles contiennent impli- — 
citement. Il n’y a pas de raison pour que la doctrine de l’As- 

somption fasse exception a cette loi... Toul comme d’autres 
doctrines mariales définies, l’Assomption peut se déduire des 
données révélées et, par suite, est susceptible de devenir dogme 
de foi. » 


= 


deux 7ractatus de B. M. V. et de B. Joseph; 


organe de la doctrine spirituelle et des ceuvres du 
B. Grignion de Montfort ; directeur : M. J. Texier, 
a St-Laurent-sur-Sévre (Vendée) ; 
Revue Mariale, organe officiel des Congrés Ma- 
rials internationaux et de l’Association de la Presse 
-Mariale, hebdomadaire, 6 f.; directeur: Mgr Bau- 
ron, Lyon, rue de Dijon, 30; 
\ Le Messager de Notre-Dame.du Sacré Caeur, 
-hebdomadaire, 2 f. pour la Belgique, 4 f. pour 
-YUnion postale ; directeur : Dt.Mens, a Averrode 
(Brabant) ; 

Le Petit Messager du Ceur de Marie, organe 
spécial des Congrégations de la Trés Sainte Vierge, 
publié par l’Apostolat de la Priére, mensuel, 4 f. 50 
(Etranger, 1 f. 75), Tournai (Belgique), rue des Cho- 
Traux, 19; 

Le Pélerin du Nord, organe des pélerinages, 
~~» mensuel, 4 f.; directeur: M. Dubois, curé de Waziers 
(Nord) ; 

Le Propagateur des trois AvE Marta, mensuel, 


Jean-Baptiste, franciscain (mort pendant la guerre ; 
un de ses confréres lui succéde, le R. P. Clovis) ; 

L’A potre de Marie, organe des Missions et ceuvres 
de la Société de Marie (Marianistes), mensuel, 4f.50; 
direction, 4 l'Institut Sainte-Marie, 4 Nivelles (Bel- 
gique), boulevard des Archers, 48 ; 

__L’Echo des euvres de la Société de Marie, tri- 
‘mestriel, 1 f.; direction 4 l’Ecole apostolique de 
Differt-Messancy (Belgique) ; 

La Revue de Marie, bi-mensuelle, 5 f.; direc- 
tion : MmeR, Ollivry, 4 Rose-Hill (ile Maurice), rue 
Ambrose, 16 ; 

Le Messager de Marie Reine des curs, men- 
suel; direction : M. Joseph Kalen, Eastview, prov. 
d’Ontario (Canada) ; 

La Croisade Mariale, mensuelle, 4 f.-50; direc- 
tion : M. le curé de l’Immaculée-Conception, Tou- 
louse ; 

Le Messager de Marie: Immaculée, mensuel, 
2 f.; direction : M. Léon Baraton, Poitiers, rue du 
Pont-Neuf, 4; 5 

Le Lys de Notre-Dame, mensuel, 4 f.; direction: 
M. Vabbé Picard, aumdnier de l’Hépital, a Josselin 
(Morbihan) ; 

Annales du Culte de Saint Joseph et de la 
Sainte Famille, mensuelle, 2 f. 50 pour la France 
ae et l'Europe, 3 f. pour Amérique et autres parties 
aes du monde ; direction : R. P. Faure, S. M., & Mon- 
calieri (Italie) (imprimerie St-Paul, 4 Bar-le-Duc, 
Meuse) ; : 
Annales du 7. S. Rosaire, bulletin mensuel, 
a f>; direction: R. P. Faure, O. M. I., au Cap de la 
Madeleine (Canada) ; 
‘ La Revue des Enfants, organe mensuel de la 
a Communion et du Rosaire dans_la jeunesse, 0 f. 75 
par an (remise par nombre: 5 abonnements, 2 f. 50; 
45, 4f.50; pour l’Etranger, l’unité 1 f. 25; 5 abon- 
nements, 3 f. 50; 15, 7 f. 50); direction : M. l’abbé 


_vites de Marie, l’auteur universellement gotité des ‘ 


Le Régne de Jésus par Marie, mensuel, 3 f., 


4 f£.30, Blois, rue Pierre-de-Blois, 44; directeur: P. — 


Aa 
adresse, Bulletin du Rosaire, mensuel, | 
18) ; ; 

Annales de Notre-Dame de Chévremont, bulle- 
tin du culte de la Trés Sainte Vierge, mensuel, 1f. 
pour la Belgique, 4 f. 50 pour les autres pays; 
direction, au couvent des Carmes déchaussés, a 
Vaux-sous-Chévremont (sur le culte de Marie dans 
YOrdre du Carmel, voir encore : Chroniques du 
Carmel, revue mensuelle, 3 f. pour la Belgique, 
4 f. pour les autres pays, Bruxelles, avenue de la 
Toison d’Or, 46; et sur le culte de S. Joseph, La 
Couronne de Saint Joseph, mensuelle, 4 f. pour 
la Belgique, 1 f. 50 pour les autres pays, couvent 
des Carmes déchaussés a Soignies (Belgique) ; 

La Sainte Famiile, bulletin (mensuel) de lAr- 
chiconfrérie de N.-D. du Perpétuel Secours et de 
S. Alphonse, 3 f., Paris, rue Seryandoni, 414 ; direc- 
tion : PP. Rédemptoristes ; : 

Annales des Sacrés Ceurs, revue mensuelle 
illustrée, dirigée par les PP. des SS. Coeurs de 
Picpus, 3 f., Braine-le-Comte (Belgique), et Paris, 
Téqui ; R 

Annales de Notre-Dame de Lourdes, bulletin 
mensuel, 3 f.; 

La Voix de Notre-Dame de Chartres (Semaine 
religieuse du diocése de Chartres), 3 f. (Etranger, 
3-f.); 

La Revue des Prétres de Marie Reine des 
ceurs, mensuelle, 2 f. (3 f. pour ’Etranger), Poi- 
tiers ; direction : J.-M. Texier ; 

Annales de Notre-Dame du Sacré Ceur, men- 
suelles, 50 cents pour le Canada et 60 cents pour 
létranger ; direction, Missionnaires du Sacré-Ceeur, 
Québec, rue Ste-Ursule, 71 1 (une autre Revue parait 
sous le méme titre, 4 Issoudun, mensuelle égale- 
ment, 3f. pour la France, 3 f. 50 pour l’étranger),; 

Petites Annales des Missionnaires Oblats de 
Marie Immaculée, écho des Missions Etrangéres 
des PP. Oblats, mensuelles, 3f. pour la Belgique 


8 p. in- 


1 Elles nous donnaient en mai 1914, & la veille de la guerre, 
sur la modestie chrétienne, un article qui n’a malheureusement 
rien perdu de son actualité (voir les rappels qui ont du étre 
faits par plusieurs de nos évéques cette année méme 1919). 
Elles y transcrivaient ces lignes énergiques, extraites du 
Mandement de Mgr Bruchesi, archevéque de Montréal, pour 
Je Caréme de 1914: 

« Des meeurs déplorables se sont introduites dans presque 
tous les pays. Elles ont pénétré chez nous. Elles envahissent 
jusqu’é nos excellents milieux catholiques. Les notions les 
plus élémentaires de la pudeur semblent complétement 
oubliées, l’'immodestie des toilettes féminines s’accentue de 
plus en plus. J’avais cru tout d’abord que ce ne serait qu’un 
engoument passager. I] n’en est rien..La mode semble regner 
en souveraine, dans nos campagnes presque autant que dans 
nos villes. Les femmes et les jeunes filles s’en font joyeuse- 
ment les esclaves. Pensent-elles au scandale qu’elles donnent, 
aux péchés qu’elles s’exposent a faire commettre ? On dirait 
que la décence n’est plus qu’un vain mot. Ce que disaient 
naguere les évéques de Belgique trouve malheureusement ici 
son application : ’exiguité des draperies, la transparence des 
étoffes, ja forme du vétement, la disposition suspecte de lignes 
imaginees par des couturiers sans scrupule, ne sont plus les 
moyens de vétir harmonieusement la femme honnéte, mais 
des artifices calculés pour la livrer 4 la convoitise. 

« Sous prétexte que c’est la seule toilette en vente aujour- 
@hui dans les magasins, on habitue les toutes petites filles 
au décolletage, aux manches trés écourtées, et on les prépare 
ainsi, pour plus tard, a des toilettes beaucoup plus inconye- 
nantes. Ou est, je vous demande, le sens religieux de ces 
meres de famille qui ne craignent pas de revétir leurs enfants 
@un costume pareil, pour les cérémonies de la Communion 
et deta Confirmation ?... » iam 


Ly. e-ChAteau, pvevinite de Namie prea Ae i 
La Banniére de Marie, Bulletin mensuel des 


‘Congrégations de la T. S. Vierge, publié sous le 
_ patronage de Mgr l’Evéque de Pamiers ; direction, 


a Vévéché de Pamiers et chez M. le chanoine Rou- 


_ zaud, Supérieur des Missionnaires diocésains ; 


Annales de N.-D. de la Saleite, messager offi- 


ciel du Sanctuaire rédigé par les chapelains, revue 
- mensuelle de 32 p. in-8, 2 f. pour la France, 2 f. 50 


- suelles, 3 f. ; 


pour I’Etranger ; 


direction, 27, avenue de Vizille, 
a Grenoble (lsére). — Voir, de plus, Bulletin des 
@uovres des Missionnaires de la Salette, mensuel, 
2 f. par an ; direction : PP. Missionnaires de. la 


- Salette, 4 Grenoble, rue Voltaire, 45 ; 


Annales de Notre-Dame des Enfants, men- 
direction : M. Breton, curé de Cha- 


os Pauualiisus bhek (Cher) ; 


Annales de Notre-Dame de Pontmain, men- 


~~ suelles, 3 f. ; direction : M. le chanoine Bouvet, & 


se aes 


‘ 


1 


Pontmain Giyennd) ; 

Annales de Notre-Dame de la Paix, mensuelles, 
direction : M. Boissey, curé de Beauchéne 
(Orne) ; & 

Annales de Notre-Dame du Laus, mensuelles, 
2 f. ; direction : M. Ricard, Supérieur des mission- 
naires a N.-D. du Laus (Hautes-Alpes) ; 

Annales de Notre-Dame de Béhuard, men- 


-suellles, 2 fr. ; direction : M. ’abbé Grangereau, a 


Béhuard (Maine-el-Loire) ; 
Annales de Notre-Dame de la Délivrande, 
mensuelles, 3f. ; direction : M. Leli¢vre, Supérieur 


- des chapelains de N.-D. de la Délivrande (Calvados) ; 


Bulletin de Notre-Dame de l’Etang, mensuel, 
2 f.; direction : M. Henri Ballet, curé de Velars- 
sur-Ouche (Céte-d’Or) ; 

L’Echo de Lourdes au Bouhay, 4 f. ; direction : 
Dom P. Isaac, chanoine régulier de Latran, & Bres- 
soux-les-Liége (Belgique). 


ee ee 


LITURGIE 


Q. — 1° A propos de la messe de station précédée des 
Litanies et de la procession de S. Marc, voudriez-yous 
me dire quelle messe on célébrera in casu, et aussi les 
oraisons que comportera cette messe, suivant les cas 
qui peuvent se rencontrer ? 

2° Oserai-je vous poser la méme question au sujet 
des trois jours des Rogations ? 


R. — Ad I. Nous allons essayer de vous satis- 
faire en distinguant soigneusement les cas. 
a) Quand la féte de S. Marc tombe le jour de 


 PAques, la messe de station est reportée in casu 


au mardi de Voctave avec Litanies et procession ; 
et en ce jour assigné, la messe de station sera 
celle marquée ci-dessous ad b. 

6) Si la féte de S. Mare se rencontre le lundi ou 
le mardi de Paques, la messe de station sera celle 


_~méme de l’octave avec mémoire des Rogations sous 
g 


une seule Baton: (S. R. C., 26 mars 1859, 


— 


n. 3088). 


pour les Rogations, et les oraisons seront les trois 
oraisons marquées a celte messe, s'il y a dans la 


méme église une autre messe de l’Octave; mais ~ 


s’il n’y a que la messe de station, la 2¢ oraison sera 
celle de l’Oct. du jour, et la 3e Concede nos (S. R. 
C., 23 mai 1846, n, 2915, ad 2), et dans les deux 


cas, ni Gloria ni Credo, mais préface et Commu- _ 
nicantes de Paques, Benedicamus sans Alleluia, 


et dernier évang. de S. Jean in fine. 


c) Si S. Mare arrive le dimanche in Albis ou — 


autre dimanche, on dira également la messe de 


Tout autre jour de Vinfra Octavam de Paques, — 
la messe de la station sera celle du Missel assignée 


station assignée aux Rogations avec ornements 


violets, sans Gloria ni Credo, et les trois oraisons 
de cette messe, si la méme église en a une autre du 
jour ; mais si la messe de station est la seule en 
cette église, la 2¢ oraison sera celle du jour, et on 
omettra la 3e du temps Concedé nos, au cas ou 
Yoffice du jour serait double (S. R. C., 5 déc. 1868 
in Lingonen. n. 3489, ad 2; 13 janv. 1899, n. 4006, 
ad 3, et 42 mai 1905, n. 4157, ad 2). 

d) On observera toutefois que si la féte de S. Mare 


est Titulaire ou Patron principal du lieu ou se dit — 


la messe de station, celle-ci sera alors de S. Marc | 


avec mémoire des Rogations sous la méme conclu- 


sion (S. R. C., 27 fév. 1847, n. 2942, ad 2; et 
C@erem. Ep., liv. Il, chap. 32,.n. 6); et encore la 
mémoire des Rogations ne se fera-t-elle 4 aucune 
autre messe ce jour-la (S. R. C., 
n. 3009, ad 4). 

Ad II. On suit pour les trois jours des Rogations 
qui précédent l’Ascension les régles assignées & 


S. Marc durant l’/nfra octavam de PAques, ad b, 


et la messe de station sera dés lors celle du Missel 
avec ses trois oraisons et sans mémoire de la ‘féte 
du jour, s'il y a une seconde messe dans cette 


église ; mais s’il n’y a que la messe de station, la 
2e oraison est de l’office du jour, et la 3e Concede 


nos s’omet si l’office est double. 


Notons que le lundi des Rogations étant férie 


majeure, on en doit faire mémoire 4 toutes les 
messes des fétes de 9 lecons, méme de {re cl., 
quand méme il n’y aurait ni procession ni messe 
de station ce jour-la. — S’il n’y a que la seule 
messe de station le mercredi, la 2 oraison est de 
la féte de 9 lecons, et l’on omet l’oraison et l’évan- 
gile de la Vigile, de sorte que, quand la féte com- 
mémorée n’est que semi-double, la 3¢ oraison est 


Concede nos (S.R.C., 3juillet 1896, n. 3924, ad 10). 


— Enfin le mardi et le mercredi, dans une église 
ou il doit y avoir plusieurs messes, un décret per- 
met de chanter avec ses 3 oraisons la messe des 
Rogations A la suite de la procession, malgré Vin- 
cidence du Titulaire ou Patron de cette église (S. 
R. C., 16 avril 1853, n. 3009, ad 1), donnant ainsi 
une latitude plus grande qu’a la S. Marc vyocable 
ou Patron de lieu (cf. Cérém. des Ev., liv. Il, 
chap. 36, n. 7), ou la messe de station est du 
yocable avec mémoire des Rogations (ibid. n. a 


46 avril 1853, 


Q. — 1° Est-il régulier que, dans une grande com- 
munauté de religieuses, toutes les Seurs employées a 
la sacristie se considérent comme autorisées a toucher 
les vases sacrés? Suffit-il que.la Sypérieure donne 
comme emploi a une Sceur le travail de la sacristie 
pour qu’elle ait le droit ipso facto de toucher les vases 
sacrés? La Supérieure elle-méme peut-elle se considé- 
rer comme la premiére sacristine, et toucher a volonté 
les vases sacrés? L’aumdnier aurait-il quelque devoir 
dans cet ordre de choses ? 

2° Le chandelier dont se sert le prétre a l’autel pour 
 éclairer le Missel quand il fait obscur, doit-il porter 
une bougie de cire, aussi bien que les deux cierges 
liturgiques requis pour la messe ? 

3° Durant le chant du Credo on doit s’incliner plus 
profondément aux mots Zt homo factus est ; peut-on 
laisser commencer cette plus profonde inclination aux 
mots ex Maria Virgine ? 


R.— Ad I. En régle générale, les statuts des 
communautés religieuses prévoient le nombre et 
les qualités requises des personnes chargées du 
service de la sacristie et de l’autel, et les choses 
ainsi réguli¢trement établies en conformité avec 
ces statuts, ’'auménier n’a rien 4 voir dans cet 
ordre de la maison. Toutefois, si d’autres reli- 
gieuses venaient a se substituer abusivement a la 
sacristine, il pourrait en faire la remarque a la 


supérieure gui y mettrait ordre. Si le fait en ~ 


yalait la peine, et s'il craignait d’ayoir un échec, 
il vaudrait mieux signaler le fait A l’autorité diocé- 
saine qui aviserait. 
Ad Il. La bougié qui sert 4 éclairer le Missel, 
quand on dit la messe dans un lieu ou par un 
temps obscur, peut étre 4 volonté de cire ou.de 
_stéarine, et placée sur un chandelier prés du livre, 
mais non sur un bougeoir comme celui de l’évéque. 
(S. R. C., 10 sept. 1701, n. 2079, ad 3; 34 mai 1817, 
n. 2578, ad 3; De Amicis, Ceremoniale parocho- 
rum, p. 38, n. 3). 
Ad Ill. Quand dn chante le Credo, ceux qui sont 
debout au chceur génuflectent a Jncarnatas est 
jusqu’a Ht homo factus est en y joignant en méme 
‘temps une inclination de téte(S. R. C., 23 mai 1846, 
n. 2915, ad 6); mais ceux qui sont assis se décou- 
_yrent a Jncarnatus est, et restant assis font seule- 
ment une inclination de téte jusqu’a Hf homo 
factus est (sauf & Noél et 4 ’Annonciation ou |’on 
doit en outre génuflecter comme ci-dessus). (S. R. 
C., 13 fév. 4677, n. 1594, ad 2; 15 juin 1895, n. 3860). 
Ne commencer l’inclination gu’& Maria Virgine 
_ serait donc contre le droit. 


Q. — Lorsque les autels d’une.chapelle ou d’une 
église sont trés rapprochés V’un de J’autre, est-il loi- 
sible, par motif de charité, pour ne pas déranger des 
confréres qui célébrent en méme temps, de réciter 
toutes les priéres de la messe basse (méme celles qui 
doivent étre dites réguliérement clara voce) en se fai- 
sant entendre uniquement du servant de messe, ou se 
contentant d’articuler comme pour le bréviaire ? 


R. — La rubrique, précisant ce qu’on doit en= 
tendre par « prononciation a voix claire et intelli- 
gible », déclare qu’il ne faut ni élever par trop la 
yoix, de maniére a troubler ceux qui célébreraient 
en méme temps a un autel voisin, ni l’abaisser au 
point de la rendre imperceptible aux oreilles de 


‘VYentourage du méme autel. Mai: les p 


Ries, 


messe qu’on doit dire de cette maniére admettent | 
cependant, comme on peut le yoir dans V'Ordo 
Miss@ et le Ritus servandus, tantét une voix un 
peu atténuée, v. g. pour Orate fratres, Nobis 


quoque peccatoribus, Domine non sum dignus ; 


tant6ét une voix médiocre pour le Sanctus, et en 
tout cas une lecture qui donne de la dévotion aux 
auditeurs. (Rubr. du Missel, Tit. XVI). 

Bref, la prononciation 4 voix claire et intelli- 
gible ne saurait s’entendre ici d’une simple articu- 
lation des mots, comme cela a lieu dans la récita- 
tion privée du Bréviaire, mais dun ton modéré et | 
approprié aux circonstances., 


Q. — 1° Dans mon cimetiére j’ai une chapelle dédiée 
aS. Michel; j’y vais dire la messe le 8 mai et le 29 dé- 
cembre, un jour dans l’Octave des Morts et un jour 
des Rogations. 

Puis-je dire la messe avec ’ornement noir ? 

2° La S. R. CG. jusqu’en 1910 ne permettait pas de 
faire un enterrement les jours de fétes supprimées, 
sil n’y avait un autre prétre chargé de dire la messe 
du jour pour la paroisse. Mais en 1914, la S. C. du Con- 
cile parait s’étre relachée de cette rigueur, pour les 
diocéses ou la messe _de paroisse est indultivement 
appliquée pour les ceuyres diocésaines, comme on peut 
le voir Aymi 1919, p. 798. Peut-on alors s’en tenir A ce 
dernier décret et ne plus tenir compte de la défense 
antérieure de la S. R. C.? 

R. — Ad I. Les messes basses de Requiem ne 
sont prohibées dans les chapelles funéraires de 
cimeti¢res qu’aux fétes de 4re et de 2e cl., aux 
dimanches et fétes de précepte, et aux féries, 
Vigiles et Octaves privilégiées. (S. R. C., 19 mai 
1896, n. 3903). Vous pourrez donc le 8 mai dire la - 
messe de Requiem, puisque ce jour n’est que 
double-majeur ; dans l’Octave de la Toussaint et 
une férie des Rogations, puisque ces jours ne 
rentrent. pas dans les exceptions; mais non le 
29 décembre, en raison de l’Octave privilégiée de 
Noél. 

Ad II. Les diocéses, en pratinans sont loin d’étre | 
unanimes sur ce point et, comme nous-le disions 
dernierement p. 862, 4re col., ad IV, il serait fort 
a désirer que NN. SS. les Evéques obtinssent de 
Rome une réponse claire et absolue 4 ce sujet, 
surtout en faveur des petites paroisses. : 

Mais en attendant, nous croyons que dans les 
diocéses ou la messe de paroisse est appliquée ex 
indulto, dans les fétes supprimées, en faveur des — 
ceuvres diocésaines, on peut, a défaut d’autre 
prétre disponible, préférer ’enterrement et ren- 
voyer & un autre jour ou faire dire ailleurs la 
messe applicable aux ceuyres. (Cf. ciel piarg., % 
1915, p. 25, ad Il). 


ee 
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Les nouveautés du « Codex » 


Ch. I. — LE MARIAGE YY 
; ART. 4. — DISPENSES — 
Mo § 1. — Gintraririis 


‘L’ancien chapitre des Dispenses matrimoniales 
a subi dans le Codex de nombreuses et parfois 
fort intéressantes modifications. La encore le Légis- 
_ lateur se montre visiblement préoccupé de simpli- 
fier les formalités canoniques des mariages, en 
multipliant, dans un esprit de grande indulgence, 
les moyens pratiques d’aplanir le plus possible les 
- obstacles qui pourraient mettre en péril leur licéité 
ou leur validité. 
' Déja, pour les empéchements, nous avons eu 
Yoceasion de remarquer la suppression radicale 
de plusieurs de ces anciens obstacles, soit prohibi- 
tifs, soit dirimants ; 4 propos des dispenses, nous 
allons voir comment la générosité du Codex se 
_ trouve mieux accentuée encore, par le soin quwil 
' prend d’offrir des facilités pratiques et accessibles 
de lever, data occasione justa, plusieurs des em- 
péchements qui restent, afin de réduire au mini- 
‘mum possible les risques de nullité ou d’illicéité 
des mariages. 
Principe général. C’est pour mémoire, et par 
révérence, que nous citons ici, dés le début, le 
Canon 1040, qui n’apprendra sans doute rien de 
nouyeau 4 nos lecteurs, mais qu’il est utile cepen- 
dant de ne pas perdre de vue, dans un sujet ou les 
- pouvoirs inférieurs A l’autorité apostolique sont 
_ appelés a intervenir. 


: CANON 1046. — Preeter Romanum 
: - Pontificem, nemo potest impedimenta 

juris | eeclesiastici sive impedientia 
f sive dirimentia abregare, aut illis 
- derogare ; item nec in eisdem dispen- 
sare, nisi jure communi vel speciali 
- indulto a Sede Apostolica hzec potes- 
“ne concessa fuerit. 


Les cangiledabisionts de mariage, soit prohibitifs 
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supréme autorité de ’Eglise (Can. 1038) sont donc 
matiére pontificale, rigoureusement réservée a 
priori au Saint-Siége. 

Mais, quelque désir qu’il ait de voir sa loi uni- 
versellement observée, le Législateur ecclésiastique, 
toujours accessible aux sages conseils de la pru- 
dence, peut, quand il le juge convenable, en accor- 
der dispense : ce qu’il fait de deux maniéres diffé- 
rentes ;: 4° par déclaration de droit commun, 
20 par indult spécial. Dans le premier cas, la 
faveur de dispense est accordée « légalement » et 
de facon générale pour toute une catégorie de per- 
sonnes ou de cas déterminés a l’avance, et suivant | 
certaines conditions précisées dans la formule de 
concession. Dans le second cas, la. faveur est con- 
sentie a titre parteulier,: sur demande a part, et 
cela par indult spécial, 4 portée plus ou moins par 
éteridue suivant l’objet de la pétition et les termes 
de la réponse. 

Jusqu’&a présent, nous étions suptout sous le 
régime des dispenses ex indulto, qui présentaient — 
Vinconvénient d’étre renouvelables a intervalles 
parfois assez courts, d’occasionner par la-méme des 
frais, et surtout de se multiplier beaucoup, d’ou 
une besogne de chancellerie qui n’allait pas sans 
sérieuse complexité, pour ne pas dire : non sans 
quelque confusion. 

Le Codex, tres heureusement, change tout cela; 
dans la mesure possible — trés large, comme on le 
verra, — au régime des indulis il substitue celui : 
du droit commun, en accordant de fagon générale 
ipso jure des facultés de dispense ab impedimentis 
qu’on pourra utiliser sans avoir 4 « recourir a 
Rome », ou méme & l’Evéché, comme autrefois. 

Pour le dire en passant, cette simplification, qui 
est en réalité une trés grosse réforme, suggére au 
point de vue apologétique une réflexion qui vaut 
d’étre mise en relief. On a accusé l’Eglise de spé- ~ 
culer sur les faveurs qu’elle accorde, et notamment 
d’avoir cherché et trouvé dans les indults de dis- | 
penses matrimoniales un moyen de batitre monnaie. — 
A Vappui des réfutations maintes fois déja présen- 
tées de cette calomnieuse imputation, on pourra 
remarquer dans le Codex le désintéressement 
financier dont fait preuve l’Eglise en renongant, 
sur beaucoup de points, dans Vintérét des fidéles 


be 


 cessions d’indults, désormais supprimées. De ces 


: et du bon ordre public, aux taxes de chancellerie ey 


et de componende qui frappaient jusqu’ici les con- 


suppressions nous aurons a relever plus d’un 
notable exemple 4 propos des autres chapitres du 
Codex ; mais c’est peut-étre ici, en matiére matri- 
-moniale, que se trouvent le plus libéralement 
accordées de tres précieuses facilités de dispenses 
_ par voie de droit commun, « jure communi ». 
_ Empéchements majeurs,; mineurs. — C’est a 
dessein que nous avons réservé au présent article 
cette nouveauié qui, a s’en tenir aux mots, sem- 
blerait avoir tout naturellement sa place marquée 
dans l’étude consacrée aux empéchements. Cette 
distinction, en effet, absolument inédite, n’a sa 
propre et pratique raison d’étre qu’au point de vue 
des dispenses, ainsi qu’on peut s’en rendre compte 
par la lecture des deux Canons que voici : 


CANON 1042. — § 4. impedimenta 
‘alia sunt gradus minoris, alia ma- 
joris. 

§ 2. — Impedimenta gradus minoris 
aunt 3 ; 

4° Consanguinitas in tertio gradu 
lineve collateralis ; 

2° Affinitas in secundo gradu lineze 


 ecollateralis ; 


3° Publica honestas in secundo 
gradu ; 

4o Cognatio spiritualis ; 

5° Crimen ex adulterio cum promis- 
sione wel attentatione matrimonii 
etiam per civilem tantum actum. 

§ 3. — Empedimenta majoris gradus 
alia sunt omnia. _ 


CANON 41654. — Dispensatio a..mi- 

nore impedimento concessa, nullo sive 
_breptionis sive subreptionis vitio ir- 
vitatur, etsi unica causa finalis in 


_ -precibus exposita falsa fuerit. 


Nous avons donc désormais un partage officiel 
des empéchements de mariage en majeurs et 
mineurs, et, sans aucun doute, la raison de cette 
distinction se trouve dans la considération de leur 
importance ou gravite relative, de la plus ou 
moins grande nécessit¢é de les maintenir ou den 
donner dispense, dans le double intérét, sagement 
-entendu et harmoniquement combin¢d, du sacre- 
ment de mariage et de la liherté des fidéles. 

C’est ld une remarque on ne peut plus élémeén- 
faire, qui certes n’avait pas échappé aux cano- 
nistes. Mais cette remarque était sans intérét pra- 
tique, tous les empéchements étant soumis au 
méme régime de dispense & demander et 4 obtenir 
conformément aux mémes regles du droit en pa- 
reille matiére. Du reste, aucun auteur n’aurait osé 
prendre sur lui de fixer une ligne de démarcation 
entre les « gros. » et les « petits » empéchements. 

Cette ligne, le Codex la trace nettement : les 
empéchements mineurs sont au nombre de cing, 


Pour bien coinpreniee le sens et toute la portée. 
pratique du Canon 1042, il convient de le rappro- 
cher du Canon 1054 qui l’explique et le complete. 
Mais ici il faut ouvrir une parenthése, pour ceux 
de nos lecteurs qui auraient, au cours d’une mobi- 
lisation prolongéé, quelque peu perdu le souvenir 


-de leur cours de droit canonique. 


Dans la pétition qui demande une faveur a l’au- 
torité qualifi¢ée pour V’accorder, il y a obreption 
si limpétrant allégue positivement, a ’appui desa 
requéte, des raisons fausses ; et il y a subreption, 
s'il passe sous silence certaines yérités qu’il devrait 


.dire pour éclairer le supérieur, mais qu’il tait par- 


fois précisément pour éyiter qu’on PERO | un refus 
a sa démarche. y 

Or, les commentateurs des Décrétales, au titre 
célébre De Rescriptis, enseignent que V’obreption 
et la subreption, de mauvaise foi, suffisent pour 
annuler le « rescrit » de concession, et méme que 
le rescrit est nul encore, en cas de bonne foi dans 
la rédaction fautive de la pétition, si l’obreption 
ou la subreption portent sur le point qui a déter- 
miné, comme cause motive principale, la réponse 
bienyeillante du supérieur. De 1a des difficultés 
assez fréquentes dans Vinterprétation des rescrits 


-en général, et surtout en matiere de dispenses 


matrimoniales, quand les bénéficiaires de la faveur 
accordée avaient manqueé de sincérité dans l’énoncé 
des motifs de leur pétition. ate | 

Comme nous n’aurons pas 4 revenir sur ce sujet — 
des Rescrits, qui sort un peu du cadre que nous 
nous sommes fixé, nous profitons de Voccasion 
présente pour relever dans le Codex une réforme 
importante d’ordre général, qu’il n’est pas inutile 
de porter a la connaissance de nos lecteurs. 

Aux termes du Canon 42.: 

10 La subreption nest plus une cause annulante 
@un rescrit, «dummodo expressa fuerint que 
de stylo Curie sunt ad validitatem expri- 
menda. » , 

20 De méme pour l’obreption, pourvu toutefois ; 
que la yvérité subsiste dans la cause ou Yune au 
moins des causes alléguées par la pétition comme 
raison substantielle de la demande et motif prin- 
cipal déterminant (causa motiva) dela concession 
Bie dans la réponse. rs 

® Enfin, si plusieurs faveurs sont simultané- 
oo sollicitées et accordées dans le méme rescrit, 
Vannulation de l'une d’entre elles, en raison de 
Vobreption ou de la subreption qui s’y rapporte, 
n’empéche point la validité des autres faveurs qui 
ne seraient pas atteintes par cette cause de nullité. — 

On ayouera qu'il était difficile au Législateur de 
se montrer plus généreux, plus attentif & simpli- 
fier les conditions auxquelles il lui faut bien, tout 
de méme, subordonner ses faveurs et dispenses : 
et yoili un point de droit, jadis fort compliqué, 
qui se trouve, pour la plus grande satisfaction des 
canonistes et des fidéles, trés heureusement éclair- 
ci. Ceci dit, de fagon générale, pour tout rescrit 


r 


lconque, fations 

Pe ca de dispenses hatiinusisles. et tout 
: bord, lisons avec l’attention | qu ay mérite le 
7 Canon 1054 (aéja cité) : 


& CANON 1054. — Dispensatio a mi- 
nore impedimentoe concessa, nullo sive 
_ obreptionis sive subreptionis vitio ir- 

ritatur, etsi unica causa finalis in 

precibus exposita falsa fuerit. 


C’est trés simple. Désormais, tout scrupule d’in- 
_ terprétation, tout doute de validitate disparait, 
en ce qui concerne les dispenses d’empéchements 
_Inineurs. Le Législateur, pour accorder la dispense 
sollicitée, n’exige, comme principe de respect di a 
sa loi, que le seul fait de se présenter a lui pour 
la demander : libéralement il ferme l’ceil — autre- 
fois trés ouvert — sur les ruses et erreurs plus ou 
moins volontaires qui pourraient ex parte impe- 
trantis vicier la sincérité de la pétition. Y eut-il 
dans son libellé obreption ou subreption fraudu- 
leuse, y etit-il mensonge méme dans l’énoncé de 
_VPunique « cause finale » ou essentiel motif.de la 
sollicitation, la dispense accordée resterait tou- 
jours valide. 
Il est permis de penser que cette condescendance 
_ gsexplique par le caractére de « moindre impor- 
| tance » et de fréquence plus grande des empéche- 
ments dits « mineurs », dont aucun, comme on le 
_ yoit, n’est 4 priori, pratiquement parlant, un obs- 
2 _ tacle difficile au mariage. I] fallait cependant les 
__conserver, et nous avons dit pourquoi; mais, tout 
en les maintenant, en principe, comme éléments 
sociaux de respect di au sacrement de mariage, le 


[Be it Seng 
z 


time liberté des mariages, a laquelle il ouvre en 
- eonséquence une voie large par l’extréme facilité 
_ des dispenses. 

‘Sans étre aussi généreusement traités, les empé- 
 ehements majeurs bénéficient cependant de la 
_ réforme promulguée au Can. 42; dont nous avons 
-“touché un mot ci-dessus & propos des rescrits en 
‘général, au point de vue des doutes qui pour- 
vaient survenir sur leur validité pour cause 
_ dobreption ou de subreption dans la demande 
de dispense. 


‘ place apart est & faireici aux deux empéchements 
« majeurs » de consanguinité et d’affinité. Comme 
la dispense de ces deux empéchements se trouve 
'pratiquement plus nécessaire et plus souvent solli- 
ltée, le Codec a tenu A en faciliter la concession 
dans les termes particulitrement favorables du 
Canon que voici : 


CANON 4052. — Dispensatio ab fn: 
patent eonsanguinitatis vel affini- 
- tatis, eoncessa in aliquo impedimenti 
gradu, valet, licet in petitione vel in 
coneessione error cirea gradum irrep- 
serit, dummodo gradus revera exsis- 
tens sit Haterior. aut licet reticitum 


Codex n’entend pas en faire une géne a la légi-” 


Consanguinité, affinité. — Cas spécial. —- Une 


fuevit aliud impedimentam ejusdem 


speciei in zequali vel infericre gradu. _ 


Double faveur accordée par le Codex, afin dee 


sauvegarder la validité des dispenses de consan-— 
guinité et d’affinité, qui pourraient étre menacées 
de nullité pour obreplion ou subreption dans les 
deux cas suivants : ae 
a) Obreption. — S’il y a, dans la concession ou — 
dans la pétition, erreur sur le degré de consan- — 
guinité ou d’affinité qui est énoncé, la dispense 
reste quand méme valide, & la condition toutefois 
que le degré vrai soit inférieur & celui qu’on a 
mis en cause dans la supplique ou dans le rescrit. 
Exemple : on demande une dispense de parentédu 
2e degré alors qu’en réalité la parenté est au 3 de- 
gré. Malgré cette erreur, dispense valide. — 
b) Subreption. — Si, dans la concession ou dans ~ 


la pétition d’une dispense, l’on a omis la mention 


de quelque autre empéchement dirimant qui aurait 
dt étre déclaré, la dispense reste valide et s’étend 
a Vempéchement omis, pourvu cependant que 
celui-ci soit de méme espéce et d’un degré égal 
ou inférieur a Vempéchement officiellement visé. 
Exemple : dans un cas de parenté multiple, on 
demande dispense d’un empéchement du 3¢ de- 
gré, alors que en réalité, en raison de souches 
multiples, il y en a plusieurs — mettons deux ; — 
la dispense est valide, si l’empéchement passé sous — 
silence est du 3¢ eee: 

Le Législateur n’a consulté que sa eénérosité : 
il fait application de la régle: 


pas, jusqu’a présent, autorisé a faire, en matiere © 
de dispenses matrimoniales, application de cette 
bénigne interprétation, que l’auteur dela Loiaseul — 
le droit de sanctionner dans V’intérét du bon ordre 

public dont il a la charge. Désormais cette exten- — 


sion implicite de sa bonne volonté de faciliter le 


plus possible les mariages légitimes, devient au- 
thentique par le fait de sa yeomule ation daus le 
Canon 1052, 


§ Il. — DispENSES EXTRACRDINAIRES 


Pour mieux frapper et fixer Vattention de nos 
lecteurs, nous groupons sous ce titre général toute 
une série de Canons d’extréme importance ot nous 
aurons Je plaisir, une fois de plus, de signaier des 


nouveautés de tout premier ordre, destinées & fuci- 
liter le plus possible les mariages légitimes dans les 


cas, nullementrares, et presque toujours difficiles, — 
du danger de mort ou de quelque urgente néces- 
sité (extra mortis periculum), 


I. — En danger de mort 


CANON £4043.—Urgente mortis peri- _ 
exlo, locorum Ordinarii, ad consulen- 
dum conscientiz et, si casus ferat, 
legitimationi prolis, possunt tum su- 
per forma in matrimonii celebratione © 


« Qui donne plus — 
est disposé 4 donner moins ou autant. » On n’était 


gulis impedimentis juris ecclesiastici, 
sive publicis sive occultis, etiam mul- 
tiplicibus, exceptis impedimentis pro- 
Wempientibus ex sacro presbyteratus 
ordime et ex affinitate in limea recta, 
eonsummato matrimonio, dispensare 
proprios subditos ubique commoran- 
tes et omnes in proprio territorio actu 


degentes, remoto scandalo, et, si dis- 


pensatio concedatur super cultus dis- 
| paritate aut mixta religione, przestitis 
consuetis cautionibus. 


CANON 1644. — In eisdem rerum 
adjunctis de quibus in can. 1043 et 
solum pro casibus in quibus me loci 
quidem Ordinarius adiri possit, eadem 
dispensandi facultate pollet tum paro- 
ehus, tum sacerdos qui matrimonio, 
ad normam can. 1098, n. 2, assistit, 
tum confessarius, sed hic pro foro 
interno in actu sacramentalis confes- 
sionis tantum. 


Une premiére observation s’impose avant tout 
détail d’autres explications. Urgente mortis peri- 
culo, dit le texte : cest donc du péril de mort, 

rgent bien entendu, et non pas seulement de 
Varticle de la mort qwil s’agit. Théoriquement, 
nos auteurs tiennent pour distinctes ces deux 
expressions, comme significatives de deux états 
différents: in articulo mortis, la mort est la toute 
proche, imminente, inévitable, et ’on dit du mo- 
ribond qu’il est arrivé a sa « derni¢re heure », 
encore que cette heure fatale puisse quelque peu, 
plus ou moins, se faire attendre; in periculo 
mortis, la mort est menacante, toujours, mais 
d’un peu plus loin ; si le malade est condamné, ce 
‘west plus 4la bréve échéance que suppose l’article 
de la mort, et méme, en prenant l’expression en 
son sens le plus large, il est tel danger de mort 
- plus ou moins probable, qui n’exclut point la 
 possibilité de la guérison, sans parler du danger 
de mort qui peut se présenter par circonstances 
externes sans aucune maladie. 

On caractérise encore Ja différence de ces deux 
états, en disant que l’article de la mort exige 
Yadministration immédiate des derniers sacre- 
ments, tandis que le simple danger de mort peut 
autoriser sur ce point-la un délai prudent, plus 
ou moins prolongé suivant la gravilé du péril. 

Le Codex, il est vrai, parle du danger de mort 
urgent, et ce qualificatif n’est pas employé sans 
'Taison : c'est donc qu’il vise, parmi les dangers de 
mort a probabilités trés variables, ceux qui sont 
particuliérement graves et autorisent a prévoir 
prudemment une mort assez prochaine, difficile- 
ment évitable. A ce degré, le danger ne se dis- 
tingue plus guére de l’article de la mort que par 
une nuance légére, parfois malaisée a saisir. Mal- 
gré cela, nos commentateurs futurs ne manque- 
ront pas, sans doute, de faire remarquer que 


servanda, tum super omnibus et sin- 


ticle de la mort, revels dane la penst u f 
teur intention de favoriser Vinterprétation plutot - } 
large de la menace de mort, dans V’antérét spiri- 
tuel de l’4me qu’il faut sauver en régularisant sa 
situation eanonique et morale au point de yue du 
mariage. 

Ceci dit, en maniére d’introduction prétiint: 
naire, abordons l'étude, fort intéressante, de nos 
deux Canons. Pour la rendre plus claire, nous la 
diviserons, ainsi que fait le Codex, en deux par- 
ties. 

1) Pouvoirs des Evéques. — Urgente mortis 
periculo, les Evéques peuvent exercer les pouyoirs 
de dispenses matrimoniales trés étendus que nous 
allons préciser : 1° pour leurs propres diocésains, 
nimporte en quel lieu, et 20 dans leur diocése, 
pour tous sujets étrangers qui s’y trouvent actu 
degentes, 394 la condition, toutefois, de prévoir 
et de prévenir tout scandale, remoto scandalo, et 
40, en ce qui concerne la disparité de culte et la 
religion mixte, de prendre les précautions pres- 
cristes par le droit; et nous ajoutons, ce qui est 
sous-entendu, 5¢ de garder bonne note, de la ma- 
niére qui conviendra suivant le cas, du mariage 
ainsi légitime. 

Tout cela va de soi et se comprend sans peine. 
Inutile d’insister. Pas besoin, non plus, de relever 
le motif qui en pareil cas justifie Vintervention 
rapide et large de l’autorilé épiscopale: ad consu- 
lendum conscienti@ et, si casus feral, legitima- 
tioni prolis. 

Voici maintenant la formule de l’extraordinaire 
faculté accordée aux Evéques : A l'exception de 
Vordre sacré de prétrise et de Vaffinité en ligne 
droite (et encore, consummato matrimonio), ils 
peuvent dispenser de tous les empéchements (om- 
nibus et singulis), soit occultes, soit publics, 
méme multiples, qui sont de droit ecclésiastique, 
et aussi, comme le dit expressément le Canon 1043, 
dela forme requise pour la célébration du ma- 
riage (forma in matrimonii celebratione ser-~ 
vanda)..Sont donc seuls exceptés de cette conces- 
sion : 4° les empéchements de droit divin (naturel 
ou positif), 20 les deux empéchements. ci-dessus 
mentionnés (sacerdoce, affinité directe). 

2) Pouvoirs des curés, — et autres prétres. — 

Le Canon 1044 est formel : il accorde directement 
les pouvoirs épiscopaux extraordinaires ci-dessus, 
ugente mortis periculo, aux curés, mais seulement 
pour le cas ou ils me pourraient en pees utile 
recourir a l’Ordinaire. 

Et, pour comble d’indulgence, in heaem rerum 
adjunetis ces mémes pouvoirs sont accordés aussi 
a tout prétre quelconque qui assiste au gar Aas 
dans les conditions prévues au Canon 1098, n. 2 
si haberi vel adiri nequeat sine gravi incom- 
modo parochus vel Ordinarius, vel sacerdos 
delegatus, c’est-a-dire quand on ne peut avoir 
Vassistance d’un prétre réguligrement raped ou 
autorisé. 
Ces pouyoirs enfin sont aussi aelégués, mats \ 


verrait en rebariee dun denpecenent secret a ‘il 

faudrait laisser tel, sous le sceau du sigillum 
comme appartenant a la confession : il en donne- 
 rait alors dispense — comme dit notre texte « in 
actu sacramentalis confessionis tantum ». 
pees: Voila donc, de toutes facgons, une voie largement 
' ouverte aux faciles « régularisations » d’unions 
_ Mmatrimoniales in extremis. Mais le Codex va plus 
loin iach ainsi qu’on le verra dans les deux 
canons suivants. ? 


2. — Urgence en dehors du danger de mort 


Le danger de mort constitue une impéricuse 
nécessité qui justifie aisément toutes les simplifica- 
tions, toutes les faveurs, d’autant plus que l’issue 
fatale est la qui fait taire tout scrupule par rap- 
port 4 Pavenir. Aussi comprend-on que la théologie 
morale et le droit canonique se soient monfrés 
toujours enclins aux solutions et pratiques miséri- 
cordieuses en pareil cas. Mais, le péril de mort 
n’est pas la seule urgence qui intervienne dans les 
affaires humaines et réclame ratione necessitatis 
des dérogations aux conditions réguliéres de la 
_ vie. En ce qui concerne le mariage particuliére- 
.. ment, une circonstance se présente, qui n’est pas 

sans quelque analogie avec l’imminence de la 
mort, au point de vue de l’urgence, lorsque, tout 
étant prét pour le mariage qui est sur le point de 
se célébrer, un empéchement vient A étre décou- 
vert qui va le rendre nul, si l’on n’en obtient pas 
-auparavant la dispense. C’est ce cas d’ordre mal- 
_ heureusement trop pratique et point rare, que le 


 Législateur a visé et généreusement résolu dans 


Ye Canon que voici : 


CANON 41045. —§ 4. Possunt Ordi- 
mnarii locorum, sub clausulis in fine 
ean. 4043 statutis, dispensationem 
concedere super omnibus impedimen- 
tis de quibus in cit. can. 1043, quoties 

| impedimentum detegatur, cum jam 
omnia sunt parata ad nuptias, nec 
matrimonium, sine probahili gravis 
mali periculo, differri possit usque 
dum a Sancta Sede dispensatio obti- 
neatur. ) ‘ 

§ 2. — Hee facultas valeat quoque 
pro convalidatione matrimonii jam 
econtracti, si idem periculum sit in 
mora nec tempus puppetat. recurrendi 
ad Sanctam Sedem. 
 § 3. — Im iisdem rerum adjunctis, 
eadem facultate gaudeant omnes de 
quibus in can. 1044, sed solum pro 
casibus occultis in quibus nme loci 
quidem Ordinarius adiri possit, wel 
‘nonnisi eum periculo violationis se- 
evreti. | 


S’étonner ici ne suffit pas : il faut admirer. 


-gabilité la détermination de la refuser, quoi qu’il 


’ 


i paposeiele ‘vraiment de pousser plus Join les 


limites de la sagesse indulgente dont le Législa- is 
teur fait preuve dans cet extraordinaire canon 
1045, ot il se montre, en face du periculum in 
mora, tout aussi généreux, 4 un détail prés, que 
dans le cas du periculum mortis. 

Comme tout a l’heure, pour plus de clarté, pre: 
cisons séparément les pouvoirs de dispense accor- 
dés aux Evéques et aux curés, 

1) Pouvoirs des Evéques. — On entend par 
periculum in mora Vurgence dun fait qui s’im- : 
pose immédiatement, qui ne peut étre omis ou’ 
différé sans quelque grave inconvénient. Pour le 
mariage, cette hypothése se réalise dans la cir- 
constance bien connue ou, tout étant préparé 
pour la cérémonie, un empéchement dirimant est — 
découvert 4 la toute derni¢re heure, ou, si ce 
nest pas tout a fait 4 la derniére, 4 un moment ~ 
du moins si rapproché de la date de célébra- 
tion, quw’il n’est plus possible de recourir 4 Rome 
pour avoir la dispense; et l’on suppose, bien en- 
tendu, qu’il n’est pas pratiquement possible non — 
plus d’obtenir des intéressés qu’ils reculent la date _ 
du mariage jusqu’au retour du rescrit romain. | 

L7Evéque alors est investi de tous les pouvoirs — 
de dispense qui lui sont concédés au can, 1043 
pour le «danger de mort », aux conditions par 
nous déja ci-dessus expliquées, parmi lesquelles il 
faut mettre au premier rang le « remoto scan- 
dalo» ; et ces pouvoirs ne visent pas seulement un 
mariage valide 4 faire, mais aussi, quand il y a 
periculum in mora toujours, la revalidation ur- 
gente d’un mariage antérieurement contracté, ot 
est nul. 

Les curés embarrassés deyront donc tout d@’abord 
recourir a l’Evéché, certains a l’avance d’y trouver 
largement la solution de leurs difficultés, soit que 
VOrdinaire accorde la dispense nécessaire, soit 
qu’il prenne officiellement sous sa propre respon- 


if 


advienne. 

Mais la difficulté du recours 4 Rome en temps 
voulu peut se présenter, toute proportion gardée, — 
méme pour le simple recours du curé a ’Evéché ; 
cest alors que « joue » le § 3 de notre présent 
can. 1045 avec ses références aux canons 1044 et . 
1043. i 

2) Pouvoirs des curés, — et autres prétres. 
— Ce sont exactement les mémes que ceux des 
Evéques, subordonnés cependant aux deux condi- _ 
tions que voici, savoir : 

Jo Qu’il s’agisse d’un cas occulte ; oR aia 

20 Que le recours a ]’Evéché soit impossible. oe 

me 
“a8 


Cas occulte. — Un cas est dit occulie par oppo- — 
sition a « public » ou « notoire », quand il.ne peut 
étre Vobjet d’une preuve juridique au for externe; 
cest ce qui résulte a contrario de la définition 
donnée au can. 1037: « Publicum censetur impe- 
dimentum quod probari in foro externo potest; 
secus est occulium ». Sear 

Les curés ne sont pas, en principe, investis du _ 
droit de gouverner Ja société chrétienne au for 


- des Evéques. De plus, en matiére aussi grave, il 
_ était A craindre que les ministres hiérarchique- 
ment inférieurs ne fussent pas en état d’apprécier, 
en suffisante connaissance de cause,-et avec toute 
la prudente sagesse désirable, les répercussions 
publiques possibles, et facheuses, de certaines dis- 
penses extraordinaires, susceptibles d’étonner et 
de scandaliser beaucoup les. fidéles. Les eurés ne 
pourront qu’étre reconnaissants au Législateur de 
les avoir déchargés d’une pareille responsabilité 
pour en laisser poser’ tout is Z Pords sur la conscience 
des Evéques. 

Par contre, le Codex leur communique, pour le 
for interne, sans restriction aucune, tous les 
moyens nécessaires et suffisants, d’obvier a la nul- 
lité des mariages, en cas d’extréme urgence, « guo- 
ties tmpedimentum detegatur cum jam omnia 
sunt parala ad nuptias, nec matrimonium, sine 
probabili gravis mali periculo, differri possit 
usquedum «ab Ordinario » dispensatio obti- 
_ neatur ». 

Et le can. 1045, § 3, met sur le méme pied que 
les curés, sous ce rapport, tous prétres quelconques 
qui, a défaut d’une assistance réguliere possible, 
seraient amenés 4 préter leur concours a un ma- 
Yiage dans les conditions exceptionnelles visées 
aux §§ 1 et 2 de ce méme canon. 

Recours a VPEvéché impossible. — Si lon peut a 
bon droit se réjouir des « générosités » du Codex, 

il faut aussi, et d’autant mieux, observer scrupu- 
- Jeusement, a la lettre, les restrictions qu’il juge 
bon d’y apporter. Le § 3 de notre présent can. 1045 
est formel : les curés et prétres susdits ont stricte- 
ment l’obligation de conscience de n’user de ces 

facultés exceptionnelles de dispenses que dans les 
cas seulement ou 4° tout étant prét pour la noce et 
20 toute perspective de délai suffisant étant a 
écarter, le recours a l’Ordinaire est impossible : 
«ne loci quidem Ordinarius adiri possit », et le 
texte ajoute : « vel nonnisi cum periculo viola- 
tionis secreti ». 

On distingue, en théologie, impossibilité maté- 
 rielle et impossibilité morale. S’il s’agit de la 

-premiére, omnibus paratis ad nuptias, le cas est 
clair, on peut procéder ala dispense. Les impossi- 
bilités morales peuvent étre de plusieurs sortes : 
le can. 1045 vise en particulier le periculum vio- 
lationis secreti et Yon voit assez comment la loi 


en cause, par exemple dans le cas d’un empéche- 
ment dirimant occulte de crimen. 3 
Ces restrictions sont formelles, et la présente 
matitre singuli¢érement graye. Aussi, un curé sou- 
cieux de ne pas compromettre sa propre conscience 
sous prétexte de mettre ordre a celle d’autrui, 
aura-t-il grand soin d’épuiser tous les moyens de 
délai et de recours possible a l’Evéché, avant de 
eonclure a Vimpossibilitée d’éviter un mariage nul 
autrement que par sa propre dispense immédiate- 
ment accordée en vertu du Canon 1045 du Codex, 
- ef encore devra-t-il se montrer d’autant plus cir- 


~ externe : c’est affaire réservée au plein « pastorat » 


du secret a garder inviolable pourrait se trouver - 


pense connue comme plus rare » et ‘plu nt 
circonstances moins urgentes. 

Il devra, en tout cas, ne pas oublier que les pré- 
sentes facultés ne sont accordées et ne pouvaient 
étre accordées par le Codex que pour les empé- 
chements de droit ecclésiastique (sauf la double 
exception formulée au Canon 1043). Or, il faut — 
avoir étudié de pres et bien retenu cette distinc- 
tion, parfois difficile & préciser, entre les deux 
sortes d’empéchements : de jure divino ot eccle- 
siastico. Raison de plus pour se méfier de son_ 
propre jugement ct en référer aux autorités com- 
pétentes dans Vusage éventuel de ces pouvoirs 
absolument extraordinaires. 

Sous le bénéfice de ces réflexions pratiques, dont. 
le clergé pastoral sera tout le premier a apprécier 
la prudente sagesse, nous ne pouyons, encore une 
fois, que rendre hommage a la miséricordieuse 
pensée qu’a eue le Législateur de communiquer 
ainsi trés largement ses propres pouvoirs de dis- — 
penses matrimoniales, afin d’éviter le plus pos- 
sible, autant qu’il est en lui; la nullité des ma- 
riages 4 cause de sa loi, en cas de mort ou d’extréme 
urgence. : s 

Aprés dispense, « quid agendum ? » — Le ma- | 
riage étant, en soi, chose de for externe, qui inté- © 
resse grayement le bon ordre public, il est de 
régle générale : 19 qu’il se contracte au vu et au su 
de la société, et 20 qu’on en garde soigneusement 
note et attestation dans les registres officiels. Il 
peut arriver, toutefois, en des circonstances grayes 
et pour des cas isolés, que le secret s’impose, ainsi 
que nous le dirons dans une note & parr sur les 
mariages secrets. 

Pour ceux qui restent quand méme du for ex- 
terne, malgré le caractére exceptionnel du procédé — 
sommaire employé pour leur célébration, voici la 
régle de conduite que le Codex trace aux prétres 
qui y auraient assisté en vertu des pouvoirs spé- 
ciaux ci-dessus mentionnés : 


CANON 4046. — Parechus aut sa- 
eerdos de quo im can. 1044, de con- 
cessa dispensatione pro fore externo 
Ordinarium loci statim certiorem fa- 
ciat 5 eaque adnotetur in libro matri- 
Mmoniorum. a 


fficile ¢ en 


Lors donc qu’un curé ou prétre quelconque aura. 
assisté a un mariage — fait un mariage — dans 
les conditions indiquées aux canons 1044 et 1043, 
c’est-’-dire en cas de danger de mort, il doit sans - 
retard en prévenir |’Ordinaire et, de plus, consi-— 
gener le fait, dans la forme authentique accoutu- 
mée, au registre des mariages. 

Ilva de soi que cette régle n’a son application 
quau for externe, et done, par exemple, que leo. 
confesseur, dont il est question au can, 1044, qui 
ne yaliderait ou ne revaliderait un mariage in 
extremis qu’au for interne sacramentel « in actu 

sacramentalis confessionis, » devrait s’en tenir Las: 


+ 


7 insi contracté, celui-ci restart soumis a for- 
_ malité de dispense et de notifications publiques 
: ordinaires, pour le cas-ot la raison de sa nullité 
_ primitive viendrait 4 étre connue au dehors, a 
_ passer du for interne sacramentel au for externe, 
ainsi que nous l’expliquerons ci-dessous a propos 
des « mariages secrets ». 


(A suivre), 


7 Tis 
pT} 5 
dpe 


£ 


Bulletin d’Ecriture Sainte: 


4 § 3.— Comptes rendus bibliographiques 


Le sens du Christianisme d’aprés Vexégese 
allemande, par je P. M.-J. Lagrange, des Fréres 
Précheurs. Paris, Gabalda, 1918. Un vol. in-12 de xx- 

| 333 p., & f. 80 (majoration comprise). 


De novembre 19{7 a février 1918, a l'Institut 
catholique de Paris, le P. Lagrange a fat successi- 
_ vement défiler devant son auditoire les exégétes 
allemands depuis Luther jusqu’a nos jours. Reyue 
des plus instructives et qui montre dune facon 
saisissante les difficult¢és inextricables ef sans 
cesse renouvelées au milieu desquelles se débat 
. une exégeése qui veut rompre avec le passé et nier 
‘le surnaturel et le miracle dans l’Evangile. L’il- 

lustre conférencier domine 4 merveille son sujet. 

Nous serions, presque tentés de dire qu’il le domine 
_ trop. Certaines de ses causeries auront été, certai- 
- nement, difficiles & suivre. Peut-étre aurait-il 
mieux valu, de temps a autre, faire grace au pu- 


sions, risquer méme d’étre moins complet, pour 
_ mettre davantage en lumiére les grandes lignes de 
Yerreur, en montrer plus parfaitement la genése 
philosophique ou critique et mieux en dégager les 
- funestes conséquences. 
La premiére conférence expose l’avantage indis- 
 eutable que posséde I’Eglise catholique sur toutes 
Jes autres confessions pour analyser et conserver 
dans toute sa pureté primitive le vrai sens du 
christianisme. En effet, elle a avec elle et sans 
cesse le secours du Saint-Esprit pour l’assister dans 
Y’accomplissement de sa mission ; elle est pénétrée 
_de cette foi surnaturelle dans laquelle a été congu 
et se meut le Nouveau Testament, et elle fait appel 
au concours de la tradition pour retrouver Vinter- 
prétation authentique des textes donnée par ceux 
- qui connurent les premiers le christianisme et en 
vécurent. 
~ Ce fut d’ailleurs pour avoir négligé ce concours 
de la tradition que V’exégése de Luther fit fausse 
route. Plut6t que d’interroger le passé pour com- 
prendre les textes difficiles, le moine révolté se 
eontenta de tout expliquer en fonction de ses con- 
ceptions théologiques erronées (identification de la 
 eoncupiscence et du péch¢) et de son Ame angoissce. 


we 1 Voir PAmé du 26 juin. 


Yi Bites ~ Ree Coa ‘3 5S > 72 
Il ne comprit rien a S. Paul; il lut la lettre; il 


(Rom. 1, 28). 


blic de certains détails, négliger certaines allu- 


négligea esprit. Souvent méme, cette léttre ot il 
prétendait trouver la justification vengeresse de 
ses erreurs était le fruit d’un contre-sens (v. g. 
Rom, tv, 7), voire méme d’une falsification voulue. 
Le P. Lagrange en pfofite pour — 
donner un excellent exposé du sens de V’évangile 


daprés S. Paul (p. 37-43) et bien montrer absence 


de toute base théologique scripturaire dans le Lu- 
théranisme (p. 43-55). D’ailleurs, on peut se deman- — 


der a bon droit si Luther se souciait sérieusement 
ad propos — 


den trouver une. N’a-t-il pas osé écrire 


de sa falsification de Rom. ur, 28: « Je vous en 


prie, n’écoutez pas les inutiles piailleries de tels — 


anes sur le mot seule; et contentez-vous de leur 
répondre : « Luther veut qu’il en soit ainsi et il dit: 
qu'il est docteur abe ina de tous les docteurs de 
tout le papisme '. 

Une onsite naturelle, mais assez inatten- 


due, du rejet dela tradition et de l’adoption exclu- 


sive de l’Ecriture comme régle de foi, ce fut de 
faire, tout d’abord, de la lettre de la Bible l’uvre 


méme de Dieu et d’établir un concept de Vinspira- 


tion exclusif de tout élément humain. Puis, bientdt, 


résultat inévitable du libre examen, on lut la Bible — 
sans se soucier de sa portée dogmatique. Chacuny 


chercha, selon ses inclinations et ses gouts, des 
paroles. consolatrices ou édifiantes. On tomba 


‘dans le piétisme et, dés la fin du xvie siécle, il 


envahit le Luthéranisme. 

La Bible gardait cependant toujours une place 
importante dans la vie de chacun. Si elle n’était 
plus la regle de foi unique, elle était tout au moins 
le code de morale. universellement accepté. Mal- 
heureusement, avec le déisme, apparurent en Alle- 
magne les premiéres attaques contre le Nouveau — 
Testament. Lessing, en 1777-1778, publia une par- 
tie des objections et des attaques que Reimarus 
avait préparées contre le N. T. Il présenta Jésus — 
comme un ambitieux qui se crut Messie, et les 
Apétres comme des fourbes qui dérobérent le corps 
de Jésus et exploiterent la prédication de l’évangile 
comme un vil métier. Nos modernes critiques ont 
du moins le mérite de mettre généralement au- 
dessus de tout soupgon la bonne foi des Apdotres. 
— On devine quelle fut l’émotion des pasteurs pro- 
testants devant un tel pamphlet! Les réfutations 
furent nombreuses. On demanda des sanctions ; 
Lessing se facha et menaga d’abandonner le pro-. 
testantisme pour passer au Pape. Les attaques 
contre la Bible étaient commencées ; elles se pour 


/suivraient désormais sans relache. 


Le rationalisme éclairé allait essayer ason tour 
de donner du christianisme une explication natu- | . 
raliste, en attendant que Strauss yint saper par la — 
base la erédibilité des Evangiles. : ; 

Les efforts du rationalisme éclairé furent le fruit 
dun essai de réactionscientifique contre Reimarus 


et Lessing. Par lui, Jésus vt le christianisme furent Ake 


traités avec honneur et respect. Le divin Maitre 


Gl. Denifie-Paquier, (. 11, pe 190. 


comme un sage. Cette concession faite, histoire 
‘évangélique fut dépouillée de tout surnaturel eton 
essaya avec Paulus de donner une explication 
naturaliste du miracle. Attitude illogique, hypo- 
crite, déshonnéte méme, bonne tout au plus a 
tromper la crédulité des simples. A quels procédés 
n’a-t-on pas recouru pour éliminer la résurrection 
de Jésus, parce qu’elle défie toute explication natu- 
raliste tant soit peu vraisemblable! On est allé 
jusqu’a faire des Esséniens des sortes de francs- 
macons modernes, en yue de pouvoir les rendre 
responsables de la mise en scéne du drame de la 
Passion et de la supercherie d’une prétendue ré- 
surrection. (Bahrdt, Venturini). 

Le rationalisme éclairé, ses explications ingé- 
~ nues, trouvérent dans Strauss leur plus redoutable 
adversaire. Désormais, ]’exégése allemande, ver- 
sant de plus en plus dans lincrédulité, ne discu- 


tera plus les titres divins du christianisme; elle © 


ne se posera plus la question du surnaturel et du 
_ miracle ; elle la considérera comme résolue. La 
masse des Pasteurs et des croyants se cabrera 
devant les théses de Strauss exposées dans sa Vie 
de Jésus (41835), elle exigera la démission du pro- 
-fesseur ; néanmoins, l’idée fera son chemin, |’effet 
produit sera considérable, aussi considérable que 
sera plus tard chez nous Veffet produit par la 
publication de la Vie de Jésus de Renan. — Voicien 
quoi consistait le systeme de Strauss. Partant.de 
ce principe que l’explication naturaliste est con- 
traire aux textes et que les textes sont contraires a 
la raison, Strauss en déduisait que les faits n’étaient 
pas historiques tels qu’ils étaient racontés ; mais, 


ala différence de ses devanciers Lessing et Rei- ° 


marus, il n’incriminait ni la bonne foi des acteurs, 
ni celle des narrateurs. Selon lui, les récits tels que 
nous les avons étaient nés dans Vimagination 
populaire, c’était « la fleur naturelle dont une 
communauté spirituelle avait favorisé l’éclosion ». 
Ces récits étaient des mythes et il définissait le 
mythe: « un récit qui se rapporte immédiatement 
- ou médiatement 4 Jésus et que nous pouvons con- 
sidérer non comme l’expression d’un fait mais 
comme celle d’une idée de ses partisans primi- 
tifs. » Ces mythes avaient pris source dans l’ima- 


- gination populaire. L’attente du Messie avait fait 


appliquer a Jésus tout ce que l’on espérait voir 
dans le Messie et dans son ceuvre. L’impression 
particuliere qu'il laissa en vertu de sa personna- 
lité, de son action et de sa destinée avait fait le 
reste. — Explication, certes, bien insuffisante pour 
- expliquer le réle de Jésus de son vivant et aprés 
sa mort. Car: ou Jésus fit réellement des miracles, 
et on s’explique alors impression qu’il laissa; ou 
bien il ne se donna pas comme le Messie, et alors 
la tradition, laissée a elle-méme, aurait dessiné 
son portrait messianique de tout autre facon. Pour 
sen rendre compte, il suffit de feuilleter les Apo- 
cryphes. 

L’école de Tubingue continua Strauss. En 1845, 


fut considéré comme le gardien d’une morale 
pure, comme un docteur extraordinairement divin, 


Sane dirigé Perelitied du aur ticene nais- 
sant. Il concentra ces influences dans la lutte 
légendaire des Pétriniens et des Pauliniens aux 
débuts de l’Age apostolique et jusque dans la 
deuxiéme moitié du me siécle. Et ce fut d’aprés une 
conception aussi imaginative des origines chré- 
tiennes qu’il osa dater les divers écrits néo-testa- 
mentaires. D’autres, aprés lui, allérent plus loin 
encore; ils n’hésiterent pas, en dépit des protesta- 
tions qu’ils soulevérent de toutes parts, 4 dénier a 
S. Paul la paternité de ses quatre grandes épitres ; 
théories en l’air dont les textes méconnus, dont la 


-grammaire et le lexique négligés allaient se char- 


ger de faire prompte justice. On ne cite plus main- 
tenant les opinions des Tubingiens, sinon pour en 
rire. Il faut lire les pages documentées (p. 178-195) 
ou le P. Lagrange examine toutes ces fantaisies 
d’une critique en délire. 

De nouveau, les Pasteurs s’émurent. Le fuse se 
creusait en effet de plus en plus profond entre 
leurs croyances 4 eux et celles qui découlaient 
normalement de l’enseignement des professeurs.de 
théologie. Et pourtant, méme alors, ces derniers 
ne disaient pas toute leur pensée. Pour ne pas trop 
effaroucher les esprits, ils employaient les termes 
d’usage courant, non sans les vider auparayant de 
tout leur contenu religieux traditionnel. Ainsi, ils 
évitaient d’étre chassés de leurs chaires et conser- 
vaient a la religion son empire sur les masses et 
sur les esprits cultivés. Un compromis s’établit 
peu a peu pour dater les documents néo-testamen- 
taires et leur assigner une valeur historique. La 
critique libérale inaugura ainsi A sa fagon une 
réaction contre le mythisme de Strauss et elle se 
munit de bases solides pour écrire la vie de Jésus. 
Sa principale aberration littéraire fut invention 
dun Ur-Markus et d’un auteur des « fragments- 
nous» des Actes, différent de S. Luc auteur du 
reste du livre et du troisieme Evangile. L’un de ses 
adeptes, Harnack, lui a montré récemment qu’elle 
avait fait fausse route. Si nous examinons aujour- 
d’hui les positions de V’extréme-droite de Vexégése 
libérale et celles.de Vexégése catholique, on est 
frappé par leur grande similitude. Il est de fait 
que, ces derniéres années, un rapprochement s’est 
opéré des libéraux vers la tradition. « Pour les 
dates entre 60 et 70, dit le P. Lagrange, je ne vois 
aucune divergence entre Mgr Batiffol et M. Jac- 
quier de notre cété, M. Harnack de l’autre. Sur la 
date du IVe Evangile, vers an 100, peu avant ou 
peu aprés, tout le monde est d’accord du P. Cor- 
nély a M. Julicher. Et je ne puis croire que les cri- 
tiques modérés de gauche s’obstinent longtemps 
encore a faire descendre les Synoptiques aprés la 
ruine de Jérusalem, en l’an 70, » (P. 220). Ou les 
critiques libéraux continuent d’errer, c’est sur les 
récits de l’enfance qu’ils rejettent, sur le réle mes- 
sianique de Jésus et sur la conscience qu’il eut de 
sa messianité. Pour ne pas rompre avec le Christ, 
ils gardent un résidu historique de l’Evangile ; 


, somme toute, ils n’obliger 
re a Jésus un autre culte que Vyhommage di 
aux grands hommes. Alexandre Sévére avait placé 


- domestique. Le Protestantisme libéral plus respec- 
 tueux l’isole sur un trés haut piédestal (p. 226). 

Mais voici que parait Jean Weiss, le pére du 
__- messianisme eschatologique. Sa brochure de 67 p. 
| (4892) La prédication du régne de Dieu par 

Jésus ne fit pas moins de bruit parmi les érudits 

que la Vie de Jésus de Strauss ou de Renan. Du 

coup le Christ n’est plus ce sage dont le réle histo- 

rique a été exagéré ou dénaturé, il est un illuminé 
qu'on est tenté de plaindre, un illuminé qui crut 

sincérement a la venue du régne de Dieu au temps 

de la moisson et qui, décu dans ses espérances, 
- comprenant alors, mais alors seulement, qu'il lui 
fallait souffrir et mourir pour hater la venue du 
régne espéré, accepte de se livrer & ses ennemis et 
de mourir sur une croix. — Il faut savoir gré au 
P. Lagrange d’avoir discuté a fond Vobjection, 
envisagé la théorie sous tous ses aspects pour bien 
mettre en lumiére les quelques vérités mélangées a 
ces trop nombreuses erreurs. Les p. 241-268 sont a 
lire et a retenir. 

Une-autre difficulté surgit bientét devant le 
rationalisme allemand. Si Jésus a partagé l’erreur 
_ deson temps, s’il a cru a la proximité d’un régne 
\. miraculeux de Dieu qui devait venir et qui n’est 

pas venu, comment expliquer qu’il ait pu, par sa 
doctrine, exercer une telle fascination sur le monde 
gréco-romain, plutét enclin a mépriser le juif? 

_ L’histoire des religions fut chargée de résoudre la 
 difficulté. Avec une ingéniosilé digne d’une meil- 
- leure cause, souvent au dépens du bon sens et de 
la logique, elle voulut rendre compte du phéno- 

_ méne de l’expansion du christianisme par de pré- 
tendues ressemblances entre les mystéres paiens et 

les mystéres chrétiens, entre la religion de Jésus 
et les religions 4 mystére. Par sa doctrine sur 
; VEsprit, sur les sacrements, spécialement sur-ceux 
de Baptéme et d’Eucharistie, l’'apdtre S. Paul aurait 

été Vadaptateur génial qui aurait rendu possible 

_Yéyangile pour la piété gréco-romaine (Clémen, 

Bousset). Comme si la théorie du Saint-Esprit 
dans S. Paul ne s’expliquait pas suffisamment et 

- mieux en recourant au Nouveau Testament et 

aussi a l’Ancien, plutot qu’en cherchant des paral- 
léles ou des allusions dans les écrits d’Hermés 
d’un age douteux et d’une influence discutable; — 
- comme si nos mystéres chrétiens et nos rites sacra- 
__ mentels pouvaient, sérieusement et en toute bonne 
foi et loyauté, se rapprocher de coutumes gros- 
_ siéres, parfois licencieuses, sans portée dogma- 
tique, sans influence morale! ! 


{ Cette critique du syncrétisme judéo-paien tres serrée, par- — 


fois difficile 4 suivre, pourra avantageusement étre complétée 
par un-—article que publia, en 1910, le P. Lagrange dans le 
_ Correspondant et qui vient d’étre réédité par tui dans ses 
Mélanges d’Histoire religieuse sous ce tilre : Les religions 
orientales et les origines du christianisme. — Sur ce sujet, 
on pourra lire ou consulter aussi A. Valensin, Jésus-christ et 
_  vétude comparée des religions (Paris, Gabalda), et E. Man- 
* Renal, La langue de §, Paul et celle des mysleres paiens 
dans la Revue du Clergé Francais, 15 juillet 1913, p. 129-161, 


i 


t pas leurs adeptes 


Jésus a cOté d’Orphée et des héros dans sa chapelle 


- Actuellement, dans Vexégase critique allemande, _ 4 


, 


deux courants extrémes semblent se dessiner : les 


‘uns reviennent de plus en plus, du moins pourla — 
date des documents, non pour leur interprétation — 
(cf. Harnack), a V’ancienne exégése de l’Eglise; — 


les autres dans leur radicalisme intransigeant 


poursuivent la gageure de rayer Jésus de l’histoire 


et de nier son humanité, parce que sa divinité 


trop clairement affirmée par les textes menace de _ iff 


les éblouir. : 
Somme toute, depuis le xvie siécle l’exégése alle- 


mande n’a construit aucun systéme qui ne soit — 
déja chancelant ou détruit. Ce qui peut la consoler 
de son insucces, si tant est que ce soit 14 une con-— 


solation, c’est qu’elle a fait elle-méme tout le 
travail : construction et démolition. ‘ 


« 


* * 


Le Palais de Darius It & Suse (v° siécle av. J.-C.). 
Simple notice, par M. L. Pillet, architecte diplomé par — 


le Gouvernement. 5 fr. Paris, Geuthner, mai 1914. 


La notice de M. Pillet sur le palais de Darius Ier 
(522-486) a pour nous plus que Vintérét général de — 


toute reconstitution archéologique, puisque c’est 


dans cette demeure du grand roi que se déroula 
Vhistoire d’Esther. Tout ce que les fouilles laissent _ 
supposer de ses dimensions, de sa splendeur, de 
son ordonnance, cadre parfaitement avec ce que — ° 


nous en apprend le Livre Sacré. 


Ce palais de Darius fut découvert en 1908 par la 


mission de Morgan sur le tell susien d’ou furent 
déja exhumés, entre autres richesses 


faire remonter sa construction aux années 506-499. 


La conquéte de la Thrace fournit alors au puissant — 
monarque les nombreux esclaves nécessaires pour 


amener a pied d’ceuvre les matériaux et pour pré- 
parer, estampillées au chiffre royal, Jes millions 
de briques que devait engloutir cette construction 
gigantesque. Le monument dut étre achevé pen- 


dant Vexpédition de Darius Ier contre les Grecs, — 


expédition malheureuse ou, & Marathon (490), le 


Roi des rois assista en personne a la sanglante — 


défaite de ses troupes. Blessé jusqu’au fond de 


Yame par ce désastre retentissant, Darius rentra 
précipitamment a Suse et, pendant trois ans, il ne | 
songea qu’é une éclatante revanche. La mort vint | 
le surprendre au milieu de ses préparatifs, il était 


agé de 72 ans. Sous Artaxerxes Jer‘, vers 440, le 
palais fut tres endommagé par un incendie; en 


particulier /Apadana ou salle du Tréne avec ses — 
charpentes de cédre massif fut a peu prés comple- | 


tement détruite. Artaxerxés II la restaura dans 
toute sa splendeur. Malheureusement, en 323, 
Alexandre le Grand brila le palais, non sans 
avoir auparavant tout pillé de fond en comble et 
retiré notamment de Ja salle des trésors (cf. Stra- 


4 Darius Ier (522-486) eut pour successeurs : Xerxes ler (VAs- 


suérus Biblique) dont la flotte fut défaite & Salamine en 430 — Ae 
Artaxer- — 


(486-465), Artaxerxes Ter (465-424), Darius If (424-404), 
xs II (404-359). 


t le coder 58 
' @Hammourabi, la stéle de Naram-Sin et quantité ‘ 
de vases peints d’époque proto-clamite. On peut 


66) 49.000 talents dor, environ 


bon, lib. xvu, 


800 millions : de quoi satisfaire la rapacité de ses 


- entretenir Ja fraicheur. 


_Huit portes a 


courtisans, généraux et soldats et payer les frais 


de son expédition. 

Les données suivantes permettront de se faire 
une idée des dimensions imposantes du palais de 
Darius. La partie centrale du palais occupait 
20 675 mq. La salle du tréne, a elle seule, avait 
10 434 mq. Les portes avec passages dallés ! 
étaient au nombre de 35 : 26 & deux yantaux, 9a 
un vantail; a Vheure actuelle, 110 salles ont été 
retrouvées grandes ou petites, en général plus 
longues que larges, avec 6 parvis ou cours rectan- 
-gulaires qui donnaient aux chambres et aux salles 
lumiére et aération ; d’immenses jardins ?, 4 juste 
titre dénommeés paradis, fournissaient au monarque 
sur ce tertre brilant un parc ombreux ou une 
armée d’esclaves montait l’eau sams cesse pour y 
Les grands massifs de 
briques enduites ,de chaux étaient recouverts 
@émaux et de peintures; des frises émaillées 
‘ornaient le sommet des murs. Dans son ensemble, 
le palais ressemblait aux palais assyriens déja 
étudiés, par exemple a celui de Sargon & Khor- 
sabad. 

On entrait * dans le palais par la porte du sud. 
Dans la cour, sous des arcades on pouvait abriter 
les chevaux des hétes importants ou méme les 
chars royaux. On pénétrait ensuite dans le vesti- 
bule des Génies. De chaque cété, trois niches abri- 
taient les images des génies tutélaires, a l’aspect 


terrible, 4 la mine menacante, semblables aux 


puissants taureaux a fac@humaine qui sont main- 
tenant au Louvre. Du vestibule des Génies pavé de 
marbre, on accédait 4 deux longues piéces réser- 


'.yées aux gardes et aux courtisans. La salle des 


courtisans conduisait au parvis central dit des 
Emaux, tendu de riches tentures, surmonté:d’un 
immense velum soutenu par d’élégantes char- 
pentes. La salle du parvis, en briques émaillées, 
représentait des animaux fantastiques, au corps 
de lion, 4 face humaine, avec aile héraldique, la 
téte ceinte de la tiare divine A triple couronne. 

a deux vantaux faites de bois pré- 
cieux, recouyertes de fines plaques de métal, s’ou- 


-yraient en chicane pour ne pas permettre de 


1 Esther 1, 6 parle de pavé de porphyre, de marbre blanc, de 


- nacre et de. marbre noir. 


2 Voici d’aprés Esther 1, 5-8 la description du festin donné 
par Assuérus au peuple de Suse durant sept jours « dans la 
cour du jardin de la maison royale. Des tentures blanches, 
vertes et bleues étaient attachées par des cordons de byssus 
et de pourpre a des anneaux d’argent et a des colonnes de 
marbre ; des lits d’or et d’argent étaient posés sur un pavé 
de porphyre, de marbre blanc, de nacre et de marbre noir. 
On servyail 4 boire dans des vases d’or de différentes formes 
et le vin royal était offert en abondance grace & la libéralité 
du roi, Suivant le décret, chacun buvait sans que personne 
lui fit violence, car le roi avait ordonné a tous les officiers de 


sa maison de se conformer a la volonté des convives. » ° 


3 Devant Ventrée du palais s’étendait la place d’armes, ol 
Mardochée se tenait souvent (Esther rv, 5). I Ja traversait 
pour aller s’asseoir a lombre du porche, cest la qu’il appre- 
najt le complot tramé par Bagathan et Thares gardiens de la 
porte du palais contre la vie d’Assuérus (31, 1-6). La aussi 
qu’il allait apres la disgrace de Vasthi pour ‘avoir des nou- 
velles d’Esther et savoir comment on Ja traitait (mu, 1!). La 
enfin ¢ ane Peunuque Athach le trouvait, Jui demandait de la 
‘part d’Esther Ja raison de son deuil et rapportait a sa mai- 
tresse l’édit des 


extermination Juifs oblenu par Aman 


- WAssuérus (rv, 5-8), 


eee facilitait benticoun Be et la 

surveillance, mais fut souvent fatale aux mo- 
narques qui l’avaient voulue. Du parvis des émaux 
on allait a gauche dans le parvis des colonnes, a 
droite dans celui des trésors. Le parvis des colonnes 
avec tribune et galerie de briques émaillées avait 
des colonnes de marbre hautes de 6 métres. Le — 
parvis des trésors par trois portes au sud ‘intro- 
duisait dans les magasins ou les rois perses enfer- 
maient leurs objets précieux, pourpre et ¢toffes, 
réservant pour la citadelle ou ils étaient plus en 
sureté leur or, leur argent, leurs métaux. Un cou- 
loir étroit conduisait du parvis des trésors a la 
salle du_trone. I] était réservé au roi. 26 niches 
contenaient les génies tutélaires chargés de veiller 
sur la sécurité de Sa Majesté ; une circulation laté- 
rale, des portes de secours permettaient d’exercer 
sur tout le parcours une surveillance de tous les 
instants. La salle du tréne, belle salle hypostyle 
avec plafond en cédre, (lait entourée de trois 
galeries & deux rangs de colonnes; au nord et a 
Vouest elle donnait accés ‘aux jardins; a Vest une 
grande cour dallée la séparait des dépendances 
du palais (Esther 1, 5; vit, 7) ! 

Nous osons espérer qu’une publication plus com- 
pléte, quand les fouilles seront terminées, permet- 
tra de pénétrer mieux encore dans l’intimité de ce 
palais. Dés maintenant, nous devons remercier 
M. Pillet de sa courte mais si suggestive notice. 
Les aquarelles, les planches, les croquis dont il 
Va illustrée en rendent la lecture tout a la fois 
attrayante et instructive. 


* * 


Mélanges d’Histoire religieuse, par le P. M.-J. 
Lagrange. Paris, Gabalda, 1915. Un vol. in-12 de 332 p., _ 
4 fr. 20 (majoration comprise). 


Dans ce petit volume, aimablement dedié aux 
abonnés de la Revue Biblique, le P. Lagrange a 
groupé divers articles de revues parus antérieure- 
ment dans le Correspondant (1908-1914), dans le 
Bulletin de Littérature ecclésiastique de \’'Insti- 
tut Catholique de Toulouse (1899) et dans la Science 
Catholique (1888). Ces articles destinés au grand 
public sont des articles de vulgarisation simple et 
sans prétention, agréables a lire, utiles a consul- | 
ter. En voici la liste: La colonié juive de l’'ile @’Elé- 
phantine (cf. notre Bulletin de l’Ami 18 septembre. 
1913, p. 785-796); — Palmyre; — Les religions 
orientales et les origines du christianisme, a pro- 
pos de livres récents ; — Daphné, par A. de Vigny ; 
— §. Jéréme et S. Augustin, a propos des origines 
de la Vulgate; — Un évéque syrien du ye siécle : 
Rabulas éyéque d’Edesse ; — Le miracle grec et les 
rythmes de l’art, 4 propos d’un livre récent ; — Les 
fouilles de Suse d’aprés les travaux de la déléga- 
tion en Perse. 


1 C’est pour avoir refuse de se rendre au festin qu’Assuérus 
donnait dans la salle du trone que la reine Vasthi fut dispra- 
ciée (Esther 1, 9-12), ) 


pees - les apolegistes’ Ep iaiteront ayec 
rofit le chapitre III : Les religions orientales et 


les origines du christianisme. Certaines assertions 


audacieuses et risquées de M. Franz Cumont, pro- 
fesseur a Université de Gand, y sont exposeées, 


discutées et réfutées. 


* * 


Veteris Testamenti Chronologia monnmen- 


tis bhabylonico-assyriis illustrata ab Antonio 


Deimel, S. J., prof. assyr. in Pontif. Inst. Biblico. 


ee Grand in-8 de vin-124 p, Rome, Institut Biblique, 1912; 


5 fr. 


L’ouvrage du P. Deimel se divise en deux par- 


 ties.: chronologie assyro-babylonienne, chronolo- 


gie de Ancien Testament. 
La chronologie assyro-babylonienne n’a pas les 


-mémes degrés de certitude aux divers millénaires. 
_ De nombreuses dates sont encore incertaines dans 


3 Je second millénaire. Dans le troisiéme millénaire, 


donnait son nom a Vanneée ; 


il faut se contenter le plus souvent de quelques 
jalons posés de loin en loin avec plus ou moins de 
probabilité. : : 


Pour le premier millénaire, les éléments de 


- chronologie assyro-babylonienne sont empruntés 
' au canon des éponymes (on désigne par ce terme 


le personnage qui en vertu de sa fonction officielle 
le premier des neuf 
archontes d’Athénes se nommait ainsi pour le 
méme motif) et au canon de Ptolémée ; — pour le 
deuxiéme millénaire, a deux catalogues de rois 
babyloniens difficiles 4 déchiffrer en raison de 


leur mauvais état de conservation et des abré- 


viations usitées ; — pour le troisieme millénaire, 
4 une table contenant 180 noms de rois, trouvée a 
Nippur par la mission américaine. On aura une 


; juste idée des difficultés que doit surmonter l’his- 


torien si l’on veut bien considérer que pour la 


- seule datation du régne de Hammourabi, le con- 


_temporain d’Abraham, six opinions différentes 


sont en présence, si bien que l’on peut seulement 
affirmer en toute certitude qwil sea de 2200-2000 
av. J.-C. (p. 57). 

La chronologie de l’Ancien Testament est étu- 
diée en quatre sections : de la création du monde 
au déluge; du déluge a l’exode; de l’exode a la 
construction du temple ; de la division du royaume 
de Salomon en royaume de Juda et d’Israél jusqu’a 


la destruction de Jérusalem. 


La discussion de la chronologie de Ancien Tes- 


- tament laisse vraiment a désirer; elle pose des 
_problémes délicats, elle n’en résout aucun. Il est 


sans doute parfaitement loyal de discuter et de 
critiquer des solutions déja proposées, telles que 
la dualité de sources dans le récit du déluge ou la 
double expédition de Sennachérib. Toutefois, il ne 


- faudrait pas en rester la. On aurait aimé que le 


distingué professeur recourul, moins souvent, en 


- maniére de conclusion, a une phrase du genre de 


celle-ci : « manet famen grayissima difficultas 


_ chronologica ». On aurait aimé aussi qu'il exami- 
oJ 4 


Ss nat plus a fond la théorie des citations implicites, 


appliquée avec prudence et mesure, comme il con- 
vient, a la solution des problémes chronologiques 
(p. 446 et 117). Inutile de nous arréter a signaler 
des erreurs de transcription des caracteres cunéi- 


formes ; elles ont été relevées par la Revue Biblique 
(1914, p. 308) et elles disparaitront dans les édi- a 


tions ultérieures. 


Si Vauteur veut bien tenir compte des desiderste 3 


que nous venons de formuler, nous ne-doutons 


pas que ce volume, déja précieux par les docu- — 
ments cunéiformes bien reproduits et heureuse- — 
ment groupés, le soit plus encore dans l’avenir par 


Vétude approfondie des difficultés chronologiques 
signalées. 


« Enuma Elis » sive Epos Babylonicum de 


creatione Mundi, auctore Anton. Deimel. Un vol. 
gr. in-4° de x1i-66 p., 3 fr. Rome, Institut Biblique. 


Le poeme babylonien de la création, « Enuma 
Elis » @aprés les premiers mots de la premiére 
tablette, a été conservé en 50 fragments plus ou 
moins grands. Le texte cun¢iforme de ces frag- 
ments a été publié principalement dans le fasci- 


cule XIII des Cuneiform Texts from Babylonian 


Tablets de la collection du British Museum et dans 
King, The seven Tablets of Creation. ‘ 
Le P. Deimel donne la distribution des divers 
fragments par tablettes surtout selon la pagina- 
tion des Cuneiform Texts et de King. A l’occasion 
il renvoie aux Proceedings of the Society of 
Biblical Archeology. ( 
Les textes sont reproduits, et avec raison, tels 
qu’ils sont sur les divers fragments, avec toutes 
leurs particularités graphiques. On n’a pas essayé 
de les ramener tous a une écriture uniforme soit 


assyrienne, soit néo-babylonienne. La reproduc-— 


tion graphique du texte est suivie d’une table des 
variantes ; d’une table des signes avec leur valeur 
phonétique, syllabique ou idéographique; d’un 
vocabulaire avec traduction latine des mots assy- 
riens usités dans le poéme. Malheureusement les 
progrés de l’assyriologie sont tels que déja cer- 
taines lectures sont 4 réformer. 

Ce volume constitue pour des éléves un instru- 
ment de travail précieux et il est, par surcroit, d’un 
bon marché surprenant. 


§ 4.— Récentes publications scripturaires ' 


.R. P. Bertus, Jésus-Christ. Sa vie, sa passion, son 


triomphe. 4 vol, 14918. — Récits Bibliques : Jéhovah et — 


son Peuple. 2 vol. 1919. — Paris, Librairie de la Sainte 
Famille, 41, rue Servandoni. 


L.-Cxu. Fintion, WV.-S. J.-C. d’apres les Evangiles, 
ge édit. 1917. Un vol. in-18 de 465 p. Paris, Letouzey et 


Ané. 
Fr. Nicot. Assouap, O. F. M., Lect. S. Script., 


‘A la fin de chaque Bulletin nous indiquerons Jes volumes 


que nous auront fait parvenir MM. les Editeurs. Cette énume- 
ration ne constitue ee par elle-méme une recommandation 
des ouvrages signales ; elle n’engage ni la responsabilité de ta 
Revue ni celle du rédacteur du Bulletin. 


Poly- ee 


Fribourg-en-Suisse, Libr. Saint-Paul. 


Eua. Burnanp, Les Paraboles illustrées. Paris, Berger- 


Levrault, 1947. In-4° de xx-150 p., 25 fr. Rete approuvée 
par Mgr l’Evéque de Nancy. 

Manuale christianum, par je R. P. n Freury. Un vol. 
gr. in-32 sur papier indien, rel. percal. 9 f., chagrin 
44 f. 25. Tours, Alfred Mame et fils, 1919. . 


PUBLICATIONS DE L’INSTITUT BIBLIQUE 


Elenco delle publicazioni periodiche esistenti nelle 
biblioteche di Roma. In-4° xvi-406 p., 6 f.'50. 

Foncxk L., Documenta ad Pont. Commissionem de Re 
Biblica spectantia ex mandato ejusdem Commissionis 

- collegit et edidit L. Fonck. In-4° de 48 p., 4 f. 25. 

LAmMMENS Henri, Fatima et les Filles de Mahomet. 
In-4° de vul-170 p., 4 f. 50. 

MercatTi 8S. Jos., Monumenta biblica et ecclesiastica. 
Ls, Ephrem. Syri Opera. In-4 de xvi-231 p. et 1 tabula, 
4D fr. 

 Murituo Lino, #1 progresso en la revelacion cristiana. 
In-4° de 372 p., 3 fr. 
Vaccari ALBERTO, Un commento a Giobbe di Giuliano 
di Eclana. In-4° de vu-218 p., 3 fr. 
) 
OUVRAGES PROTESTANTS 


HueGu Mc News, The Gospel according to St Matthew. 
The greek text with introduction, notes and indices. 
~ Macmillan and Co, London 1945. 
Maurice Jones, The New Testament in the twentieth 
century. Ibid. 1914. + 
Kenyon, Handbook to the teatual criticism of the 
New Testament. Ibid. 4912. 


L’ AMI DU CLERGE» ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


La Psychologie d’ume conversion. Du 
Positivisme au Spiritualisme, par Alphonse 

--. Primot, in-8 de vi1-688 p., 7 f.50, Paris, Perrin. — 
H. Minx-Jutuien. Les Voies de Dieu. His- 

— toire d'une conversion. Préface du P. Mainage, 

- -0.P., in-12 de xxvu-146 p., 2 f., Paris, Téqui. — 

Psychologie, par E. Baudin, prof. au Col- 
‘lége Stanislas, in-8 de y-618 p., 5 £., Paris, J. de 
Gigord. 


I. — La Psychologie dune conversion, de M. Primot, 
-eest une autobiographie. Et ce n’en est que le tome I, 
qui n’est encore que de psychologie, comme Vindique 
Je sous-titre. L’auteur nous annonce un second vo- 
lume, qui complétera celui-ci et qui sera d’apologé- 
- tique, puisqu’il nous dira la derniére étape de sa 
conversion, l’étape qui l’a ramené du spiritualisme a 
la foi de son enfance. 

Quelques rapides souvenirs de jeunesse d’abord. 
M. Primot est né a Poligny, en 1846. Famille profon- 
dément chrétienne. Enfance pieuse, sous la tutelle 
(qu’il trouvait un peu rigide) d’une tante, femme de 
grand sens et de haute intelligence. Etudes au Petit 
Séminaire de Vaux (Jura); il n’a pas de vocation ecclé- 
siastique, mais il est bon éléve, et rend hommage a la 
haute tenue littéraire et morale de cette maison. Il 
arrive au terme de ses études « sans Ja moindre souil- 

- Jure et encore vierge de corps et d’esprit ». Bachelier 
en 4865, il s’oriente vers l’Administration de l’Enre- 
gistrement, des Domaines et du Timbre, alors trés 
considérée dans le monde de la petite bourgeoisie, et 


es Sacra Biblia. Grand in-8 de 84 p., 2 fO. 


est admis, et nommé surnumér Paris (janvier 
1867). 

A Paris il suit d’abord la voie ‘Wome Il y retrouve 
des amis de Vaux, qui ont gardé leur ferveur. Il fré- 
quente chez Armand Ravelet, rédacteur en chef dv 
journal Le Monde ; M™ Ravelet l’admet dans sor 
salon, aux réunions intimes du mercredi, ov il ren. 
contre les membres les plus connus du parti catho.- 
lique. 

Trés bien jusque-la. Mais ce cercle d’amis ne tarde 
pas a lui sembler un peu austeére. Il a vingt ans; il < 
la curiosité de son Age; il sent vaguement palpiter 
autour de lui une vie différente de celle a laquelle il 
est initié. Des difficultés de logement, provoquées pai 
Youverture de l’Exposition universelle de 1867, ’'amé- 
nent a quitter le quartier du Luxembourg, ou il s’était 
installé d’abord; et il se réfugie dans une mansarde 
de Ja rue des Beaux-Arts. C’était rompre avec les Nabi. 
tudes de vie qui jusque-la Vont protégé. Ses relations 
avec le milieu catholique qui l’a d’abord accueilli s’es- 
pacent de plus en plus. 

Il se fait d’autres relations. I) se lie avec un groupe 
détudiants, joyeux compagnons qui chaque soir s¢ 
réunissent dans une salle mal éclairée d’un café de le 
rue de Seine. On l’y accueille cordialement. Mais ce 
qui le frappe tout d’abord, la premiére fois qu’il y 
entre, c’est la présence, dans ce cénacle, de jeunes et 
jolies personnes qui unissent leurs acclamations de 
bienvenue a celles de ses nouveaux amis. Pour lui, 
c’est Ja un tout nouvel aspect de la vie parisienne ; et 
il en est ému au point d’en paraitre embarrassé, ce 
dont on s’égaye fort autour de lui. Mais il n’en est pas 
moins tombé sous le charme, au fond; et, rentré chez 
lui, ce n’est pas sans peine qu’il parvient a s’endormir, 
et ses réves de cette nuit manquent d’austérité. 


Cest ce soir-la qu'il a marqué le point de départ de 
la révolution qui va s’opérer en Jui. Jusque-la, il est 
resté chrétien; il a encore fait ses Paques quelques 
semaines auparavant. Sa vertu maintenant a chaviré : 
que va-t-il faire de sa fci?... « L’-homme sincére, dit-il, 
éprouve le besoin irrésistible de mettre d’accord ses 
croyances avee ses aspirations et ses meurs. » Et il 
cite ces lignes de M. Louis Bertrand dans son Saini 
Augustin : « L’histoire d’Augustin se répete pour che 
cun de nous. La perte de la foi coincide toujours avec 
Véveil des sens. A ce moment critique ou la nature 
nous réclame pour son service, Vaperception des 
choses. spirituelles s’éclipse ou s’abolit chez le plus 
grand nombre. L’accoutumance aux brutalités de l’ins- 
tinct finit par tuer la délicatesse du sens intérieur. Ce 
n’est pas la raison qui détourne de Dieu l’adolescent, 
c’est la chair. » — Puis, parlant de sa chute a lui : 

« Elle fut rapide et profonde. Les diverses influences 
que j’ai décrites agirent sur moi avec une force qui, 
aujourd’hui, me trouble et m’humilie. Il ne leur fallut 
que quelques jours pour désagréger en moi tout ce 
fonds de croyances, toute cette armature,de préceptes 
salutaires, que mes parents et mes maitres avaient 
mis vingt ans 4 construire. — Dés lors, j’appartenais, 
il me semblait alors que ce fit sans retour, au monde 
de la libre pensée. » 

De vagues inquiétudes cependant continuent quelque 
temps encore a le troubler; et il s’interroge parfois 
avec angoisse sur la valeur des raisons qui ont déter- 
miné sa nouvelle orientation. 

De guerre lasse il se réfugie provisoirement, het un 
vague spiritualisme, plus sentimental que raisonné, 
genre Profession de fot du Vicaire savoyard, genre 
Lamartine ou George Sand... Et il note judicieusement 
gue, si cette doctrine peut tenir lieu de religion 
(comme a osé l’affirmer Jules Lemaitre dans son Rous- 
seau), ce ne peut étre en tous cas que pour un petit 
nombre dames apaisées et assagies, que les passions 
de la jeunesse ne tourmentent plus. es a lui et a 


i 


es Gompagnons de plaisir, loin de les géner, ce spiri- 
t alisme les aidait, au contraire, 4 revétir leurs fai- 
_ blesses dune certaine lueur de poésie qui les enno- 
- blissait 4 leurs yeux. Et l’on aurait pu les surprendre 
parfois a déclamer a leurs maitresses les pages les 
plus spiritualistes de Lamartine, de Hugo, de Musset, 
siimaginant presque remplir ainsi vis-a-vis de ces 
pauvres créatures le noble réle d’éducateurs. 

- Plus Pombre de remords : voila tout le triste fruit 


| qu’il retire de son vaporeux spiritualisme. Si bien que, 


'en 4870, incorporé au 3¢ bataillon de la Garde nationale 
mobile du Jura, son cceur est tellement vide de tout 
‘sentiment religieux qu’aucune de ses anciennes fibres 


- ne vibre sous les émotions de la lutte et qwil affronte 


étourdiment la mort sans penser une seule fois a s’y 
préparer en chrétien. 

Aprés 1870, il est tout de suite républicain. Il Vétait 
déja auparavant, comme toute cette jeunesse étudiante 
de la fin. de Empire. Ah! que la République était belle, 


- sous Empire !... i est trés anti-Seize-Mai. Il applaudit 


aux diatribes enflammées de Gambetta contre le cléri- 
¢calisme et en faveur du positivisme, la seule doctrine 
qui soit vraiment scientifique, affirmait le tribun. 
~ De fait, le positivisme a été par excellence la doc- 
‘trine. républicaine ; il a été, dit-il, « depuis quarante 
ans, ’axe de la politique républicaine... Cest en son 


nom et sous son inspiration qu’ont été tentées toutes 


les réformes et qu’ont été commises toutes les fautes. 
‘Tl est incontestablement responsable de l’état d’anar- 
chie morale auquel cette politique a abouti... » C’est 
qu’en effet, positivisme ou matérialisme, la différence 
mest qu’apparente, le résultat est le méme. Le positi- 


. visme prétend rester neutre vis-a-vis des grands pro- 


blémes de la destinée humaine. Mais c’est une neutra- 


\ lité qui ne peut étre qu’hypothétique, puisque, dés 1a 


que Dieu n’apparait plus comme le Créateur et le 
~Régulateur de tout ce qui existe, dés la que pour 
Vhomme le passage sur cette planéte n’est qu’un acci- 
ent sans lendemain et sans aucune sanction, quelle 
visée voulez-vous qu’il se propose, sinon une accom- 
»modation aussi parfaite que possible aux conditions de 
la vie physique telles qu’elles lui sont révélées par la 
science ? Or, la science ne parle ni de devoir, ni de 
sacrifice, ni de dévouement 4 nos semblables ; elle n’a 


“trouvé que.le mot de solidarité pour exprimer la 


nécessité dune intelligente adaptation au milieu social 
ou Vhomme est’ condamné a vivre. Mais chacun, indi- 
viduellement, est seul juge des conditions de cette 
aan EE et, s'il se sent le plus fort, nul doute ae il 
‘ne les fasse tourner a son profit. 

Voila done ou en est arrivé notre jeune homme. Il 


_ est positiviste et le plus tranquillement du monde. 


Tout lui sourit dans la vie. A trente-six ans il se marie, 
é un mariage charmant: la Providence le traite en enfant 
gaté. D’autres ont été ramenés a Dieu par la « bonne 
souffrance » ou par de ces coups subits de la destinée 
qui, en ébranlant V’étre tout entier, font remonter a la 
surface des sentiments de foi et d’espérance qui sem- 
blaient a jamais éteints. Pour M. Primot, rien de 
pareil. C’est une Providence toute douce qui arrange 
tout. 
En 4889, 4 quarante-cing ans, il demande, pour rai- 
sons de santé, a quitter Paris et se fait envoyer a4 
Méziéres, ou il doit diriger le service de l’Enregistre- 
ment, des Domaines et du Timbre. C’est, la que Dieu 
Yattend. Les deux premiéres années, ses nouvelles 
“fonctions absorbent tout entier. Une fois initié, il a 
des loisirs. Depuis de longues années, toutes ses lec- 
tures ont été de droit et de finances. Il revient 4 la 
philosophie, qu’il a toujours aimée. Il lit, d’abord sans 
méthode, sans direction, au hasard des livres qui lui 
tombent sous la main, quand tout a coup une cir- 
constance absolument imprévue vient donner une 
orientation nouvelle a ses recherches et a ses médita- 
tions. 


Un jour, au cours d’une promenade aux environs de 


_ Méziéres, il rencontre une dame que sa femme, qui la 


connaissait, lui présente. La conversation s’engage ; 
et voici notre mécréant fort surpris d’entendre la 
dame émettre des idées élevées sur la destinée. de 
Vhomme et sur son immortalité, Zlle avait, sur ces 
problémes, « des solutions précises, trés indépen- 
dantes de celles que fournit la foi religieuse, bien 
qu’elle fat pratiquante, et qui dénotaient en elle une 
conviction profonde et inébranlable. » M. Primot lui 
demande dou elle tient ces certitudes; elle répond 
quwayant perdu un enfant tout jeune, elle a eu la 
preuve réelle et sensible de sa survivance ; elle parle 
de médiums, explique qu’on entend par 1a certaines 
personnes douées d’aptitudes spéciales qui leur per- 
mettent de servir d’intermédiaires entre les vivants et 
les morts et qui assurent ainsi, dans des circonstances: 
et sous des conditions déterminées, la communication 
du monde visible avec l’invisible. — Cette dame était 
catholique, nous dit-il, ce qui n’a rien de trés éton- 
nant ; car il n’est pas rare de rencontrer de ces per- 
sonnes qui, sous le coup d’un deuil principalement, se 
livrent A ces sortes de pratiques sans guw’il soit trop 
facile de rien faire pour les en détourner. 

Notre incroyant accueille d’abord dun sourire scep- 
tique une information aussi nouyelle pour lui. Puis, 
sur Vinsistance de la dame, il se met a lire des 
ouvrages de spiritisme, il y prend godt, il en lit plus. 


‘de deux cents; et, tout en reconnaissant qu’il y manque 


la méthode et un systéme de coordination qui permette 
den faire une synthése, il reste persuadé, encore 
aujourd’hui, qu’il faut voir dans le spiritisme « une 
branche, un chapitre de la psychologie expérimen- 
tale », ce qui montre qu’il a encore quelque route a 
faire avant d’étre en possession totale de la vérité phi- 
losophique et religieuse. 

Le voila maintenant lancé dans l’étude de tous ces 
phénoménes qui viennent sous les noms de spiritisme, 
de magnétisme, d’hypnotisme, de suggestion, de dé- 
doublement et désintégration de la personnalité, d’ex- 
tase et de lévitation, de perceptions extrasensorielles 
dans le temps et dans Vespace, de diesthésie et de té- 
lesthésie, de télépathie et de téléplastie, etc., etc. L’ex- 
posé qu’il en fait remplit presque tout son volume, 
plus de 600 pages compactes. Il n’est pas, personnelle- 
ment, un spécialiste de ces matiéres trés difficiles. Il 
n’est, en somme, qu’un écolier; et il ne s’est pas mis 
toujours a école prudente. Il cite avec gravité des 
revues ou des auteurs (comme ce Léon Denis) qui ne 
méritent pas tant d’honneur. Il exerce d’ailleurs assez 
souvent wne sage critique, et fait ressortir V’incohé- 
rence et Vincertitude des prétendues révélations. des 
esprits. Mais nous n’avons pas a le suivre ici dans 
cette partie de son travail. Et ces pages ne devront 
étre lues que par des thcologiens dament munis des 
principes directeurs en l’espéce. 

Il nous explique pourquoi il les a écrites : 

« Ayant trouvé dans l’étude de la psychologie expeé- 
rimentale, a laquelle je me suis livré depuis plusieurs 


années pour ma satisfaction personnelle, des preuves 


trés spéciales et saisissantes de la survie, qui ont eu 
Ja vertu, que n’avaient pas eue les preuves de toute 
autre nature, de me faire comprendre et accepter cette 
vérité, 4 la fois si importante et si consolante, j’ai- 
senti en moi naitre le désir, bien naturel, de ne pas 
laisser se perdre le fruit de mes nombreuses lectures 
et de mes réflexions, et d’en faire une synthése (car je 
n’ai pas fait autre chose) qui pourrait peut-étre déter- 
miner chez d’autres esprits avides de pénétrer le secret 
de la destinée humaine, une conviction que je suis 
trop heureux d’avoir acquise pour ne pas avoir l’ambi- 
tion de la propager. » (p. 655). 

Grace a Dieu, il y a d’autres voies pour acquerir et 
propager cette vérité. Et si M. Primot ne s’est pas 
égaré irrémédiablement sur des routes semées de tant 
d@écueils, c’est que c’était une 4me de bonne foi, e 
tres droite. Et c’est pourquoi Dieu lui a fait la grace 
@aller a la vérité totale, « au Christ et au légitime in- 


ne pas y étre allé plus tét, et d’avoir gaspillé une par- 
tie de ma vie dans des ceuvres, bonnes selon le monde, 
je veux bien le croire, mais stériles pour la vie qui 
nous attend, et dont le moindre tort est d’étre sans 
lendemain » (p. 677). 

C’est cette Ile partie de son évolution, — sa conver- 
sion proprement dite, — qu’il nous exposera dans un 
second volume. 


II. — Une convertie aussi, que M™> Mink-Jullien. Et le 
-gpiritisme, ici encore, a tout l’air d’étre intervenu. 

L’auteur était, par ses origines, aussi éloignée que 
possible de la foi. Sa mére, sous le pseudonyme de 
Paule Mink, fut une des leaders de la presse révolu- 
tionnaire ; son pére, compromis dans la Commune de 
Paris ; tous deux, exilés 4 Genéve a la suite des événe- 
ments du printemps de 1874. L’enfant, en pareil milieu, 
recoit une éducation absolument irréligieuse. Elle a 
“une haine farouche surtout contre l’Eglise catholique 
et contre tout ce qui, hommes ou choses, lui rappelle 
lEglise. Elle épouse un militant de la politique la plus 
avancée et collabore elle-méme a la Revue Socialiste. 

Une supréme lueur au fond de cette Ame : elle n’est 
_ pas complétement athée. Elle a « une quasi-certitude » 

que Dieu n’existe pas, mais elle a besoin de lui, un 
besoin auquel elle ne peut échapper, un besoin qui 
devient presque de /’amour... Si bien que, pour ce 
‘Dieu qu’elle ne connait pas, auquel elle ne suppose 
rien qui ressemble 4 une conscience et a une person- 
nalité, pour ce Dieu abstrait que dans sori petit inté- 
rieur elle nomme « Effort », elle sacrifierait tout : — 
« Jaurais voulu que chacun de mes actes fit une 
offrande parfaite a sa gloire. » 

Comment la lumiére pleine de la foi va-t-elle se lever 
sur cette 4me? C’est ici le grand mystére, ici ae il 
‘faut adorer les voies de Dieu. 

Deux apparitions, une de son mari, une de son Meanie 
pére, toutes deux prophétiques, et des prophéties qui 
se réalisent... Oh! ce n’est pas cela qui la mettra sur 
le chemin de la vérité. Longtemps elle cherchera a se 
convaincre que ces manifestations de l’au-dela s’ex- 
pliquent par une cause « psychique », entendez pure- 
ment subjective... Elle rencontre, a Hanoi, une per- 
sonne adonnée au spiritisme. Sceptique d’abord, elle se 
décide a tenter un essai. Et voici que la table consultée 
inscrit spontanément le nom du mari défunt.,. Elle 
renouvelle l’expérience, toute une série d’expériences... 
Son mari défunt ne lui parle que de Dieu, damour de 
Dieu, de volonté de Dieu; bientot, c’est toute la lu- 
miére catholique qui s’est révélée a elle... Elle croit ; 
_ elie demande et recoit le baptéme, elle et ses enfants. 
‘Tous nos lecteurs ont au bout des lévres le gros 
point @interrogation que pose un parci! mode d’initia- 
tion a la foi. Elle-méme s’est formulé la question, Ic 
dilemme : l’Eglise catholique condamne le spiritisme, 
done, si le catholicisme est vrai, M™’ Mink-J. doit con- 
 elure gue c’est Satan qui Jui parle. Mais, si Satan est 
1A, puisqu’it est le pére du mensonge, done le catholi- 
cisme est faux. Comment sortir de impasse ? | 

4° Admettons' que le démon soit intervenu directe- 
ment dans ces conimunications : ce n’est qu’une hypo- 
thése, mais qu’il faut bien envisager, puisque Vhypo- 
thése contraire n’est pas certmine non plus. Supposé 
donc qu’il soit avéré que le démon ait conversé avec 
M*e Mink-J., il n’y a pas ase scandaliseér que Je résul- 
tat en ait été une conversion. Ce ne serait’ ves la pre- 
miére fois que le démon serait devenu Vinstrixment de 
la grace. Le demon ne fait rien gui ¢chappe ain, con- 
trole de Dieu ; et souvent ses mensonges, Ses artinfices 
se retournent contre lui. Alors méme qu’il croit cOn- 
duire les Ames a leur perte, Dieu se réserve dintervie- 
nir en route... Diligentibus Deum omnia cooperantur, 


in bonum. 


2° hypothése : pas d’action emis ninGae L’Eglise, si 
elle défend de prevequer les phénoménes de Voccul- 


terpréte de sa doctrine ? VEglise catholique, et cela “tise, cependant elle ne: se sien pas” 


fermement, résolument, sans autre regret que celuide 


eas 3 


par essence tout phenomene de ce genre soit un effe 
démoniague ; — et par ailleurs la science admet | 
bien-fondé de plusieurs expériences, telles que l’écr 
ture automatique, la lévitation, la télépathie a l’état d 
réve ou de veille, les « apparitions » post mortem. Ell 
est certes loin de tenir l’explication de ces chose 
étranges. Elle nous laisse seulement entrevoir qu 
VYame humaine pourrait posséder certaines . faculté 
d@extériorisation subconsciente dont la base serait plu 
étendue que le domaine des sens, et grace auxquelle 
les réalités du monde suprasensible deviendraient ex 
ceptionnellement accessibles a notre perception : - 
inconnue est la loi-qui préside a léclosion et au je 
de ces possibilités problématiques (P. Mainage, Pre 
face, p. xvii). 

Trés bien. Mettons que le démon ne soit_pour rie: 
ici et que nous soyons en présence de phénoméne 
d@ordre purement naturel, accessibles un jour peut 
étre a la science... Mais, en attendant, ’Eglise, dan 
sa prudence, Jes interdit. Comment expliquez-vou 
alors que Dieu se les approprie, si ’on peut dire, ce 
phénomenes spirites, comme il semble l’avoir fait dan 
le cas de M™ Mink-J., et inflige ainsi un démenti 
Vattitude réservée de son Eglise ? 

L’objection serait plus grave s’il s’agissait d’un cz 
tholique qui viole sciemment une loi de ’Eglise. Mai 
M™ Mink-J. n’était pas chrétienne ; et, tout au moin 
au début de ses expériences, elle ignorait méme 1a 
dessus la pensée de |’Eglise. Elle était de bonne foi. 
Il y aurait une Ile hypothése a envisager : c’est que 
dans toutes ces communications d’ordre extra-nature! 
notre convertie aurait été victime d’une auto-sugges 
tion. Le P. Mainage ne le croit pas : « Tout (cest lu 
qui souligne) s’inscrit en faux contre cette derniére e 
trop facile hypothése. » Pour nous, la chose ne nou 
semble point si évidente. Plus d’un trait, dans ce récit 
indique une Ame excessivement sensible. Mais, pou 
conclure, pour affirmer une conclusion dans ou contr 
le sens du P. Mainage, il faudrait un supplement d’in 
formations qui nous manque, il faudrait entendre | 
personne elie-méme. 

Ce qwil y a de sar, c’est qu’elle est convertie; qu 
sa conversion présente tous les caractéres d’authenti 
eité, et que par conséquent Vaction de Dieu ici es 
indiscutable, quelles que soient @ailleurs les voies pa 
ou Dieu s’est frayé accés a cette Ame. 

C’est pour le prétre qui a pris la charge de sa cons 
cience que Me Mink-J. a écrit @abord ces pages. Mal 
gré de vives instances, elle s’est refusée longtemps ¢ 
les livrer 4 la publicité; elle a attendu sept ans (l’ou 


. wrage a paru en 4917), et elle ne s’y est résolue qu’ave 


Vautorisation de son confesseur (qu’on lira Ici, p..xxv) 
— A la fin du volume, vingt-cing pages animées d’u! 
bralant et pénétrant souffle d’apostolat, & adresse di 
ses enfants convertis en méme temps qu’elle. 


il. — Pour se reconnaitre dans Vindeéfinie diversit: 
des émotions et phénoménes psychologiques a traver 
quoi la grace de Dieu trouve moyen dorienter unt 
ame vers la foi, il faut tenir les yeux attentifs non pa: 
seulement aux principes théologiques et aux lois di 
discernement surnaturel des esprits, mais aux donnée: 
aussi de la psychologie naturelle. C’est a ce titre qu 
nous signalons 4 nos lecteurs la Psyehologie de M 
Baudin, publiée en 1918. 

Elle est le fruit de quinze années d’enseignement (ar 
Collége Stanislas de Paris). Elle fait partie d’une collec 
tion A Pusage des classes ; mais elle est destinée a s¢ 
répandre en des milieux tout autrement étendus qut 
le strict monde des candidats au baccalauréat. Ls 
parole de M. Baudin est de celles qui ont le droit dé 
porter et qui sont sures de porter bien au-dela- cua 
enceinte scolaire. 

M. Baudin ne traite pas ici de la payenelogte méta 
physique, ainsi appelée parce qu'elle se consacre ¢ 


|. tout exploré, et nous ouvre, a 


ents et des Dee :« réalités profondes, inappa- 
5 rentes et substantielles qui se dérobent sous les phé- 
noménes » et dont pour cela méme on est convenu de 
réserver étude 4 la métaphysique. Lobjet propre du 
livre de M. Baudin est la psychologie scientifique : le 
savant aujourd’hui ne voit dans la nature que des 
groupes de phénoménes a observer, a analyser, a ex- 
_pliquer par des lois ; de méme ie psychologue scienti- 
-fique étudie dans l’Ame la conscience, ou l’ensemble 
des phénomeénes psychiques. 

Entre le point de vue métaphysique et le point de 
vue scientifique, il faut d’ailleurs se garder d’imaginer 
une opposition ou un conflit®: la science ne supplée 
pas a la métaphysique, et elle ne la supprime pas; elle 
lui prépare ses problémes et s’aide de leurs solutions. 
La psychologie rationnelle, ou métaphysique de l’ame, 
est l’au-dela de la psychologie scientifique, de méme 
que la cosmologie rationnelle, ou métaphysique de la 
matiére, est Pau-dela de la physique scientifique. La 
' psychologie métaphysique prend pour matiére les don- 
nées et les résultats de la psychologie scientifique, et 
se propose d’en rendre raison. Elle commence 1a ou 
celle-ci finit, et la continue sur un plan nouveau. 

'Trés peu de théories donc et de discussions, le moins 
possible; mais, avant tout, M. Baudin insiste sur le 
coté positif des questions, sur les faits bien acquis, sur 
leurs applications les mieux établies, sur les résultats 
les plus certains du travail des professionnels. Ce tra- 
vail a pris, de nos jours, un développement immense: 
il n’est pas un recoin de ’4me humaine qui n’ait été 
VYobjet de monographies fouillées. Est-il besoin de dire 
que M. Baudin connait tout. de ses devanciers? Il a 
a travers ce dédale de no- 
tations, des perspectives claires ou la vue se repose et 
seriente avec aisance. 


& 


R. P. Er. Hucurny, O. P. Critique et Catho- 
lique. II. Apologie des dogmes. — ite Partie: 
Témoignages et origines de la Révélation, — 
Ile Partie : Les mystéres du salut. — 2 vol. in- 
16 de 272 et 390 p. — Paris, Letouzey.— Prix mee 
4914) : chaque volume 3 f. 50. 


Sous le méme titre, Critique ef Catholique, le 
R. P. Hugueny avait publié en 41909 un premier vo- 
lume, ou il traitait des questions habituellement abor- 
dées dans l’apologétique strictement dite. Nous avons 
dit alors‘ la haute valeur de ce livre, le mieux adapté 

‘ gue nous connaissions & la mentalité de cette catégorie 
spéciale d'inerédules qu’on trouve parmi les intellec- 
' tuels de notre temps. L’auteur, poursuivant son a@uvre, 
terminait en 1914 et allait pyblier ces deux nouveaux 
volumes quand la guerre €clata. Retardé dans son 
apparition, Youvrage, depuis un an environ, a fait son 
®UVPE d’apostolat, tandis que Vauteur, demeuré en 
Belgique ou Vavaient exilé nos lois impies, attendait, 
au milieu des angoisses de Voccupation allemande, le 
triomphe de nos armes et la délivrance. 

Dans cette nouvelle étude, le R. P. Hugueny s’est 
proposé non plus de faire l’apologie du catholicisme 
en général, mais celle de nos dogmes, ou du moins de 
eaux qui sont les plus mystérieux et les plus contestés 
anjourd’hui ; et il montre comment chacun de ceux-ci, 
pris en particulier, ne contredit nullement les données 
rationnelles de Ja métaphysique, de l’exégése, de Vhis- 
toire ou des sciences. Le premier ouvrage était une 
@uvre d@apologétique conquérante : on montrait a 
Vinerédule la solidité des preuves du Christianisme, et 
Vobligation absolue de croire 4 la vraie religion. Ce 
nouveau travail est de Vapologétique défensive : a 
Vinerédule prévenu contre nos dogmes, i] démontre 


patiemment, minutieusement et avec un sens aigu des 
besoins de ’ame moderne, que, sila foi est fondée en 
raison, Yobjet de la foi n’a rien d’absurde, rien qui 
puisse retarder l’assentiment. Ce livre n’est donc pas 
une théologie compléte, et moins encore un manuel de 
théologie, quoiqu’il y soit question de presque tous 


nos dogmes, et que certains chapitres soient de l’ex-— 


cellente théologie. C’est un livre de bonne foi s’adres- 
sant 4 des incrédules déterminés, s’adaptant a leurs 


besoins et leur présentant de préférence les aspects de — 


la vérité dont ils pourraient se scandaliser, faute de 
les bien connaitre. A ces incrédules, on peut donner ce 
livre en leur disant sans crainte : Tolle, lege; et les 
prétres de plus en plus nombreux qui rencontrent de 
ces ames. dans leur ministére ou qui sont exposés a en 
rencontrer feront bien d’étudier la doctrine et de s’ins- 
pirer des méthodes de Critique et Catholique. 


Dans la dre Partie, le R. P. expose done, en vue de 


dissiper les préjugés d’aujourd’hui, les dogmes du 
Magistére de l’Eglise, de la Tradition, de l’Ecriture 
Sainte, de la Création, de V’appel d’Adam a la vie sur- 
naturelle. — La seconde partie est consacrée a l’exa- 
men des mystéres principaux : Trinité, Incarnation, 
Rédemption, Eucharistie, fins derniéres. — Au début 
de chaque chapitre on trouve un exposé de la doctrine 
catholique définie et des objections que lui a faites 
VYesprit moderne; la formule en est empruntée a 
quelque représentant bien choisi de ’incrédulité ou du 
modernisme ; le dogme est ensuite expliqué et justifié 


soit par un appel a Vhistoire, soit par la mise en — 


lumiére, grace a la philosophie thomiste, des éléments 
essentiels de la vérité révélée. Cette méthode ne sau- 
rait étre suspecte de nouveauté, puisqu’elle est em- 
pruntée a S. Thomas ; elle est employée ici avec beau- 
coup d’a-propos et contribue a donner impression 
d@absolue loyauté gqu’on éprouve a la lecture de ces 
pages. 

Nous ne doutons pas que les nombreux lecteurs de 
ce livre ne gardent au cceur, « avec une meilleure 
intelligence du dogme et de son histoire, la conviction 
qu’il n’y a» dans l’énoncé de nos dogmes « aucune 
raison valable de ne pas croire ». \ 


U. Manxnucci. istituzioni di Patrolegia ad 
Bpeca 


uso delle scuole teologiche. Parte T: 
antenicena. — Un vol. gr. in-8 de x-175 p. — 
Roma, Tipografia poligiotta Vaticana, 1914. 


Ce livre a été écrit pour lenseignement élémentaire 
de la Patrologie ct dela Patristique dans les Grands 
Séminaires ou dans ies Facultés de théologie ; il est 
suffisamment complet et suffisamment allégé d’érudi- 
tion inutile pour remplir excellemment son but. La 
caractéristique en est le recours continuel aux soureés, 
soit pour la biographie des auteurs, soit pour Vauthen- 
ticité des ouvrages, soit pour exposé des doctrines, 
car une part trés large est faite a ce dernier, comme il 
convient dans un ouvrage destiné 4 des étudiants en 
théologie. L’attention donnée aux opinions modernes 
est par contre volontairement réduite au minimum, 
Vauteur a voulu « sapere ad sobrietaiem » et a place 


‘ve mot de S. Paul en téte de son livre comme une 


devise. Un lecteur informé se rendra vite compte qu’il 
connait bien les opinions autres que la sienne, et que 
son érudition est réelle, quoique sans étalage ; em plus 
@un point, cependant, nous aurions aimé Vindication 
explicite des opinions écartées, avec une bréve réfuta- 
tion a Yappui, et cela pour Vutilité méme des étudiants. 
Les vues d’ensemble sur une période et les résumés 
‘doctrinaux sont puissants et justes. Perfectible sur 
quelques points de détail, ce manuel est, pour Vensei- 
enement dans les grands séminaires, le mieux compris 
que nous connaissions en langue italienne. Espérans 
que la suite ne s’en fera pas trop attendre et sera digne 
du début. 


ee Giri Pages Docepiales. fa fot et 
les grands mystéres. — Un vol. in-12 de 200 p., 
“ 2.50. — Paris, Gabalda, 1917. 


Ce petit livre est le troisiéme d’une série. L’auteur y 
_traite de la foi, des mystéres de la Sainte Trinité, de 
Incarnation, de la Rédemption. Ce n’est ni un sermon- 
naire, ni un catéchisme de persévérance, mais un ex- 
posé succinct des grandes vérités révélées, dans lequel 
VYauteur s’est efforcé dexprimer en termes facilement 
intelligibles pour un homme de mentalité moderne la 
doctrine formulée par l’Eglise et la théologie dans une 
terminologie technique. Nos lecteurs comprennent les 
difficultés d’une pareille entreprise, mais aussison oppor- 
tunité. Il serait puéril de s’étonner que des termes aussi 
imprécis que ceux de la philosophie moderne apparais- 
sent au ‘théologien plus inadéquats et plus déficients 
que les expressions longuement muries par l’Ecole et 
parfois consacrées par les définitions conciliaires. Mais 
M. C. n’a pas écrit pour l’instruction des théologiens : 
il s’adresse un peu aux simples fidéles a la foi mal 
éclairée, et surtout aux ignorants modernes, qui ont 
un vernis de science, d’histoire et de philosophie ; il 
cherche 4 leur présenter nos doctrines de maniére a 
 éveiller en eux des concepts et des sentiments reli- 
gieux ; ce qu’il faut 4 de telles 4mes, ce n’est pas un 
- exposé exhaustif de nos dogmes écrit avec la derniére 
précision technique, mais une parole sincére et sympa- 
thique, gui ne rebute pas l’attention, mais éveille l’in- 
térét, satisfasse esprit, et provoque l’admiration pour 
Dieu et son ceuvre surnaturelle. Si l’on tient compte, 
comme il est équitable, de ces difficultés inhérentes a 
la fagon dont VYauteur a concu son sujet, on deyra 
reconnaitre que sa tentative n’était pas au-dessus de 
ses forces, et qu’il est capable de mener a bien le tra- 
vail trés utile qu’il a entrepris. 


Histoire génétique pedigree d’une Ka- 
mille de Waricots, par l’abbé Germain 
Vieules, directeur de VInstitut Génétique de 
Nages (Tarn). — Un vol. petit in-8°, 7 f. 50. — 
Albi, Imprimerie coopérative du Sud- Ouest, 
1946. “ 


Le titre n’est: point banal et le livre encore moins. 
Ecoutez plutot son histoire. 

Imaginez d’abord un petit paysan de l’Ambialetois, 
aux confins du Rouergue, qui, tourmenté du désir de 
savoir le pourquoi et le comment des choses, impor- 
- tune insatiablement sa pauvre mére de questions plus 
extraordinaires les unes que les autres. A bout de 
science ou de patience, la brave femme lui répond plus 
dune fois : « Bay-t’en, bay / inoucen!/ Va-t-en, va, 
innocent ! » Et, téte basse, les lévres en botie, il s’en 
va confier sa peine aux chataigniers ombreux. 

Plus tard, a travers ses études du Lycée, puis du 
Grand Séminaire, il continue a véhiculer ses pro- 
blémes, sans en trouver, dans l’enseignement des 
maitres, la solution cherchée. Et cela se congoit : fils 
de laboureur, ce sont des questions de biologie agri- 
- eole qui ont aimanté son attention. 

Le temps passe: il a réfléchi, observé, trouvé, veérifié. 
L’autorité ecclésiastique lui désigne un poste dans les 
Monts de Lacaune, a quelque 800 métres d’altitude. 
Stupéfaction : pas de blé, pas de mais, pas de vigne, 
pas un légume sec, pas une prune, pas une pomme, 
pas une cerise! Mais il a recueilli les enseignements 
de V’hybrideur Castel, il a pratiqué déja ’hybridation 
de la vigne. Aussi la résolution décisive est instanta- 
nément prise et aussitOt mise a exécution. Comme il le 
dit lui-méme avec une simplicité gui n’a d’égale que 
VYextraordinaire difficulté de la tache : « Nous nous 
Taimes résolument a la fabrication des plantes de toute 
_ ssorte afin @avoir les fruits et les légumes de la plaine 


albigeoise. » Les avoir et en d er 


e’est a eux qu’il songe avant lui-méme. — 
Cela se placait en 4905. Le chemin parcouru depuis 
est prodigieux : non seulement la petite paroisse mon 
tagnarde a maintenant son blé de cent jours, son mai: 
de cent jours, ses vignes et ses fruits, mais des cen 
taines de races nouvelles ont été créées qui vont amé 
liorer et parfois révolutionner Jes cultures, mai: 
d@autres innombrables sont en voie de naitre, modelée: 
et faconnées par la pensée et la volonté créatrice: 
comme Vargile par la main du potier; mais ce pay: 
perdu de Nages (Tarn) est en train de devenir célébri 
dans le monde entier, étant le berceau de RIG, 1s 
Revue Internationale de Génétique, étant le centre di 
VInstitut de Génétique, dé la Société scientifique et dé 
la Société industrielle de Génétique, etc. 

Telle est ’ceuvre de l’abbé G. Vieules, ou plutdt tel er 
est ’un des aspects et le plus extérieur. Son Histoire 
@une famille de Haricots vous livrera quelques-uns d¢ 
ses secrets et, entre autres, admirable méthode qu 
préside a ses cultures. Ce livre est unique au monde 
nulle parton n’a encore suiyi, génération par généra 
tion et individu par individu, la recherche et l’obten 
tion des nouvelles races. 

Mais il contient autre chose que cette généalogic 
minutieuse et passionnante. Il contient le manifest 
d’une science nouvelle : la Génétique. 

Nous avons autrefois montré, dans )’Jilusion Trans 
formiste', la puérilité scientifique du darwinisme, de lé 
théorie de la descendance, qui n’est qu’un beau poéme 
et un riche roman. — Et pourtant les étres vivants 
varient ! Voyez les innombrables cépages dérivés de 
quelques types primitifs ! Voyez les arbres fruitiers 
Voyez... — Oui! Ils varient, mais a Vintérieur de les 
péce: les vignes restent vignes, les Apeecam restent 
pommes, et les lapins lapins. 

Or voici la découverte : c’est Vart ie eréer ces varia 
tions dans un sens déterminé, a volonté pour ains 
dire, de les diriger vers un idéal congu d’ayance, de 
les modeler et de les fagonner, disions-nous, comme 
au tour. Partant du terrain, de l’altitude et du climat, 
des considérations culturales, commerciales et esthé- 
tiques diverses, un type idéal s’impose au désir du 
créateur de races (on ‘dit vulgairement: d’espéces, ce 
qui est faux dans Ja rigueur des termies) :: une vigne, 
par exemple, qui ne débourre qu’au 20 mai, qui soit 
vendangeable au 20 septembre, qui résiste au phyl. 
loxéra, soit rebelle a tous eryptogames ainsi qu’a la 
pourriture, posséde un cheyelu abondant, des sarments 
courts, des grappes grandes et espacées de grain, 
fleurissant rapidement, murissant rapidement, a mout 
hautement alcoolique, etc. Voila un idéal. Un phénix | 
direz-vous. Eh bien! voila ce que l’abbé Vieules a réa- 
lisé a Nages, et c’est un exemple entre mille. Telles 
sont les applications de la Génétique. ¢ 

Ses ambitions philosophiques sont plus vastes encore 
et de haute apologétique®Vous les trouverez exposées 
dans la longue préface du volume. 

Un seul défaut : sa langue broussailleuse. Mais 
qu’est-ce cela aprés ce que nous sayons? Sa langue, 
vous l’apprendrez dans le vocabulaire ay termine le 
tout. 


41 Voir Ami 1912, 8, 15 et 92 aout. 
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de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


éponse a la ques- 
S tion : Comment faut-il lire pour bien lire ? vous disiez 
que Von ne procéde pas tout a fait de méme avec les 
différentes espéces de lectures, ouvrages philosophiques 
ou ouvrages littéraires, livres ou journaux. Pour com- 

' pléter votre étude sur la maniére de lire fructueuse- 
ment, voudriez-vous indiquer aujourd’hui quelles sont 
ces différences, et dire comment il est bon de s’y 
prendre dans chacun de ces cas ? 


R. — Complétons notre premier article !. 
Tie Ce qui est vrai de toutes les lectures. — Ainsi 
que nous l’avons exposé, il ya en effet, pour qu’une 
lecture soit vraiment une lecture et non pas un 
médiocre moyen de perdre du temps, il y a des 
conditions générales 4 réaliser et il y en a de par- 
ticuliéres. Si notré vie se passe dans lagitation 
“intérieure ou extérieure, si notre esprit est dispersé, 
si des passions autres que les plus nobles agitent 
notre ceeur, si nous abordons la lecture avec une 
- timidité excessive ou au contraire dans la pensée 
bien arrétée de n’en remarquer que les défauts et 
les insuffisances, si quelque orgueil ou quelque 
amour-propre vient gater le charme d’une lecture 
bien faite, nous pouvons nous résigner d’avance 
2 A lire sans profit. Les mathématiques, a-t-on dit, 
- laissent Yesprit tel qu’elles l’ont trouvé : ce qui 


‘ _ signifie que leur étude n’aboutirait point a le for- 


mer, a le fortifier, a développer en lui la justesse, la 
précision, la méthode que les sciences mathémati- 
> Lepr cependant en elles-mémes. Quoi qu'il 


‘pourriona iaeirs cette formule mot pour mot : 
alle cae dans la perfection aux lectures 


AMI DU CLERCR 


Parait a Langres, tous les Jeudis 


_ tions, ne serve puissamment notre développement 
intellectuel. Mais, dans la pratique, les lectures 


et le livre dans*leur milieu et leur temps, gqu’au 
cours de la lecture l’esprit ne reste pas passif mais 
au contraire raisonne, discute et pese les argu-. 
ments, se rende compte de la justesse du fond, de 
la valeur de la forme, déméle le lieu commun qui 
fait le fond de tous les développements, et puis, que 
Von ait la plume a la main, que l’on prenne des. 
notes, et enfin qu’aprés avoir lu on relise... si 
le livre le mérite, et quand le temps a déja modifié | 
notre impression premic¢re. 

Il n’est aucune lecture qui, faite dans ces condi- 


possibles sont si nombreuses et si diverses que la 
maniére de s’y prendre se diyersifie dans d’assez 
larges limites. On ne lit pas la Bible comme on lit 
les Péres, on n’étudie pas un volume de philosophie 
comme on parcourt une ceuvre d’imagination, on — 
n’apprécie pas un historien de laméme facon qu'un 
critique ou qu’un poéte, et l’on garde une attitude © 
différente envers un ouyrage de longue haleine et 
envers un journal politique. Ce sont ces différences 
dans la méthode que nous youdrions marquer 
maintenant. | 
Pour lire la Bible. Si nous parlons ici de la 
lecture des saints Livres, c’est simplement pour 
préciser ce qui la différencie des autres lectures, et 
non point pour enseigner a nos lecteurs et amis un 
exercice qui leur est familier presque depuis l’en- 
fance. Loin de nous pareille prétention ! Pourtant 
on nous permettra de nous arréter un peu au livre 
qui tient une si large place dans V’histoire de hu- - 
manité et dans la pensée chrétienne, a la lecture — 
qui est la premiére et reste la principale dans Ja 
journée du prétre, Ce que l’on sait trés bien faire, | 
il n’est rien de plus utile que de le rapprendre 
quelquefois. L’on s’apercgoit alors combien lau- 
tomate qui est en nous a besoin souvent d’un sévére ~ 
contréle. ; : 
Nous parlons ici de la lecture studieuse des 
Livres_saints, et non point de la méditation pieuse 
que tous et chacun de nous sont habitués a en faire, © 
mais qui ne rentre pas dans notre sujet. D’autre 


» 


60. 


part, nous ne youlons nullement rédiger un pro- 
‘gramme d’herméneutique : ce travail est fait et 
bien fait dans les Manuels courants d’introduction 
biblique. Ce que nous avons en vue, c’est plus 
modestement de montrer comment les considéra- 
tions générales de notre premier article peuvent 
étre utilisées dans la lecture de la Bible. 

Sil est de grandes 4mes et de profonds esprits 
dont l’expérience et l’autorité méritent ici d’étre 
invoquées, c’est bien Jéréme et Augustin, eux qui 
ne vinrent a la Bible qu’aprés en ayoir longuement 
éprouvé le dégoit et qui durent se créer 4 eux- 
mémes un art de la lire en savants et en fidéles. 
Oue ceux-la soient parvenus a lire l’Ecriture avec 
profit, cest ce dont témoignent leur immense 


labeur et leur ceuvre entiére. S. Jérédme, avec sa ° 


verve caustique, a caractérisé d’un mot fort savou- 
reux les dispositions intérieures présupposées en 
celui qui ouvre sa Bible; « Non est ejusdem homi- 
nis, dit-il, aureos nummos et scripturas probare, 
et degustare vina et prophetas vel apostolos intel- 
legere 1. — Qui aime les écus ne peut aimer les 
-Ecritures, et qui déguste les bons crus ne peut 
déguster les prophétes ni les apdtres. » Si jamais 
en effet le lecteur doit étre exempt de passions vul- 
gaires, c’est bien quand le livre qu’il tient entre ses 
mains renferme la parole de Dieu. S. Augustin 
d’autre part,.dans un texte véritablement prophé- 
tique, met en garde contre toute lecture de la Bible 
faite 4 Vimproviste et sans préparation. « he lec- 
teur qui trouverait un sens utile pour son édifica- 
tion, mais pourtant différent du sens réel, ne serait 
pas totalement dans Verreur... Cependant cette 
méthode est bldmable : il vaut mieux ne pas s’écar- 
ter de la grande route, sinon l’on risque de s’égarer 
dans des sentiers dangereux. Préter au hasard a 
VYauteur des sens qui lui sont ¢trangers, mene 
généralement 4 des interprétations inconciliables 
avec le texte. Si donc celui-ci est toute vérité et 
toute certitude, une telle interprétation ne peut étre 
qu’opposée a la vérité et & la certitude. Si bien que, 
je ne sais comment il se fait que par attachement 
asa maniére de voir, le lecteur s’attache moins au 
sens scripturaire qu’ son sens propre. Or quand 
Yautorité de ’Ecriture vacille, la foi est bien pres 
‘de tomber en ruines 2. » L’évéque d’Hippone eut-il 
“parlé plus net s’il eit vu de ses yeux se dérouler 
la Réforme et agir esprit de libre examen, qui 
nest que V’esprit de libre destruction ? 

Quwest-ce a dire et quelle conclusion pratique 
tirer de 14? Ceci d’abord : si le texte de la Bible 
est fréquemment obscur et d’interprétation déli- 
cate, ici plus que jamais entourons-nous des secours 
indispensables au travailleur. Nous ne pouvons 
lire profitablement la Bible si nous ne tirons profit 
des Manuels bibliques, des Introductions, des 
Commentaires, des Dictionnaires destinés a apla- 
nirles difficultés Vinterprétation. Tous ces ouvrages 
se sont multipliés dans ces derniers temps. Rien 


48. Jéréme, Epist. vx1, 3. 
2 Doctrin. Christ, lib. 1, cap. 36 et 37. 


° 
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ne nous est plus facile que de nous procurer a 
moins l’essentiel : un bon Manuel d’introductio: 
et un bon Commentaire. On a assez reproch 
aux prédicateurs leurs contre-sens bibliques pou 
qu’avant toute citation nous prenions la peine d 
vérifier sur le texte et de nous convaincre qu 
nous restons bien dans le sens youlu par le cor 
texte. Puis comme la Bible n’esf pas seulement wu 
livre, mais toute une littérature, tenons compte, s 
nous voulons saisir pleinement lintérét et la po! 
tée d’un passage biblique, des circonstances histc 
riques qui Vont vu naitre. Amos ne parle pa 
comme Daniel, parce qwil ne parle pas dans le 
mémes conditions que Daniel. 

Mais ici gardons-nous d’un excés. A moins d’étz 
un spécialiste de l’exégése, il n’est pas expédier 
pour nous de suiyre les savants contemporains qt 
transforment l’étude de la Bible en une pénible « 
stérile érudition. C’est ici que les arbres cachent | 
forét, que les innombrables problemes de tov 
genre risquent d’étouffer en nous la voix de ’Am: 
Il faut que ce livre parle 4 notre cceur, sinon qu 
nous servira notre science tapageuse et vaine? D 
jour ou notre étude de la Bible aura quelque pein 
a se transformer ou & se terminer en priére, nov 
reconnaitrons que nous la lisons mal, que nov 
nous enlisons dans les sables au lieu d’y découvr: 
la source limpide et fraiche ou nous devions not 
abreuver. De pauvres malheureux, égarés par u 
zele imprudent, ont trouvé des tortures et dc 
angoisses sans nom pour s’étre- ayancés en tém 
raires sur un terrain mouyant. Ne les imitons pa 
Au cours des siécles, c'est un spectacle bien fray 
pant de voir la foi devancer toujours dans ses sol 
tions celles de Vapologétique scientifique. Cet 
sorte de précession de la foi sur la science, qt 
maintenait par exemple les droits du christi: 
nisme contre le philosophisme du xyuue sidc 
avant que le sens commun se fut avisé d’en rema 
quer la pauvreté, qui les maintenait encore conti 
le scientisme du xrx¢ siécle avant que l’expérient 
et la réflexion des gén¢rations nouvelles en eussei 
éprouvé le vide, cette précession nous garantit qu 
la solution des grands problémes exégétiques qt 


se sont posés a notre époque érudite sera comm 


toujours celle de la foi, et cela nous suffit. Ni ign 
rance ni hypercritique : le bon sens a toujou 
conseillé la mesure et I’égal. éloignement entre 1 
extrémes. hi : ; 
Naturellement, notre lecture de la Bible se fe1 
la plume ou le grayon @ la main. Si précieux qu 
soient les commentaires, ils. ne disent qu’u1 
minime partie de ce que le moindre texte bibliqt 
peut signifier pour ses lecteurs et leur suggére 


' Le sens en est proprement inépuisable et se reno 


velle dans ses applications pour chaque esp 
différent et pour chaque état d’Ame. Or cette visic 
personnelle sera pour nous éminemment précieus 
car c'est elle qui donnera 4 notre parole ou 4 not 
plume, quand nous aurons occasion d’en tir 
parti, cette saveur de sincérité et de nouveauté q 
font le charme des orateurs et des écrivains. 


yer” Patiptession toute featche et pour cela nous 
- _Mayons qu’un moyen : la consigner par écrit. 
__ WN’ayons pas peur de prendre des notes, bourrons- 
en notre répertoire ou nos fiches. Créons-nous peu 
a peu un commentaire de l’Ecriture qui soit a 
nous et bien 4 nous, pleinement adapté a la tour- 
nure et aux besoins de notre esprit. Ce sera pour 
- Yavenir une incomparable ressource, a laquelle 
mous aurons toujours avantage A recourir. Pour 
nous aider dans cette réflexion féconde, nous sau- 
Tons user du commentaire imprimé comme d’un 
tremplin ou d’un aiguillon. 
; Pour lire les Péres. Pas plus que la Bible, 
_ quoique pour des raisons en partie différentes, 
 . nous n’avons le droit d’ignorer les Péres. Non seu- 
, lement c’est chez eux que la tradition et la science 
_  théologique puisent 4 pteines mains les preuves et 
les moyens de se formuler, mais encore leur ceuvre 
-  littéraire touche de plus en plus au vif des goits 
et des préoccupations de nos contemporains. Depuis 
vingt ou trente ans l’attention des historiens de la 
littérature s’est orientée de plus en plus nettement 
vers les siécles chrétiens grecs et romains, les études 
de tout premier ordre se sont multipliées, les 
grandes histoires littéraires aussi bien que les 
simples manuels ont fait une place de plus en plus 
large aux écrivains patristiques, et on en vient 
petit 4 petit, dans le monde des simples lettrés, 4 
s’attacher avec autant d’intérét a ces époques, 
_autrefois laissées dans l’ombre, qu’aux grands 
» siécles classiques eux-mémes. Ainsi donc actuelle- 
ment les éléves de l’enseignement secondaire sont 
mis 4 méme, s’ils le veulent, de mieux connaitre 
les Péres qu’on ne pouvait le faire, il n’y a pas 
bien longtemps encore, méme dans les grands 
séminaires. Mais 1a aussi dans ces derniers temps 
la patristique et la patrologie ont été introduites 
a Vaide d’excellents manuels et par des cours régu- 
liers. Si bien que toute formation sacerdotale serait 
- aujourd’hui incompléte sans une connaissance gé- 
nérale des Péres de lEglise. Pour ne point nous 
faire taxer d’ignorance par les jeunes générations, 
nous ne pouvons donc moins faire que de nous 
mettre également a cette étude. Nous y trouverons, 
il n’y a pas le moindre doute, avantage et intérét. 
- Rien de plus passionnant dans une histoire, quelle 
qu’elle soit, que de remonter aux origines. Quand 
cette histoire est celle de ’Eglise, quand ces ori- 
gines sont glorieuses et émouvantes 4 l’égal des 


| 's 


- ndtres, dans quelles proportions cet intérét ne. 


s’accroit-il pas? Quant au profit, il est évident : 
les idées exposées par les Péres, les ennemis contre 
lesquels ils luttent, les faiblesses qu’ils constatent 
’ autour d’eux et qu’ils déplorent, et jusqu’a la nature 
du talent de plusieurs d’entre eux, tout cela est 
moins antique que moderne, tout cela nous aide A 
comprendre le siécle ou nous yivons et par suite a 
lui parler le langage qu’il réclame. 
Lisons donc les Péres, lisons-les avec persévé- 
rance et esprit de suite, en nous efforcant de les 
-comprendre, de les gotiter, de profiter de leurs 


, 


expériences, de nous les assimiler. Ce qui nous 
reste d’eux, c’est leur pensée vivante, ou ils ont 
mis toute leur 4me, et le contact de ces grandes 
ames ne peut étre que vivifiant 4 son tour pour la 
nétre. 

Pour mettre & méme les lecteurs de Ami dens ; 
treprendre fructueusément |’étude des Péres, c’est — 
presque tout un cours de Patrologie qu’il nous — 
faudrait dérouler dans ces colonnes, et lon com- 
prend que pareille entreprise déborde singuliere-_ 
ment le cadre de cet article’. Nous nous contente- 
rons donc des conseils les plus généraux et les plus 


~ essentiels. — Tout d’abord, remarquons-le, plus — 


nos lectures seront méthodiques, plus elles seront — 
profitables. C’est pourquoi le mieux est de débuter — 
dans cette étude par ce qu’il y a de plus élémen- 
taire. Ce sera tout simplement de lire d’abord 
attentivement un tableau tres raccourci de Vhis-. 
toire des littératures chrétiennes primitives, et ce 
tableau d’ensemble, qui aura pour ayantage de 
fixer clairement les idées directrices, les points de 


repére, nous le trouverons dans les plus récents — 


manuels en usage dans l’enseignement secondaire. 
Toutes les histoires des littératures grecque et 
latine mises & jour récemment contiennent les 
notions générales que nous cherchons. Lisez donc, 
dans une édition récente, — ceci a son importance, 
car la partie de ces ouvrages consacrée 4 la litté- 
rature chrétienne a souvent regu de nouveaux 
dévyeloppements dans les éditions successives, — 
lisez le chapitre consacré a la littérature chrétienne 
dans lHistoire de la littérature grecque de Max — 
Egger et dans l’Histoire de la littérature latine 
de Jeanroy et Puech: c’est ce qu’il y a de plus 
simple. Pour une étude déja plus approfondie, — 
vous la trouverez dans le Manuel de Uhistoire de — 
la littérature grecque de M. et A. Croiset et dans 
\ Histoire de la littérature latine de Pichon. Vous ~ 
posséderez alors, pour ainsi parler, la carte du ter- — 
rain a reconnaitre, et cette carte vous aurez appris 
a la déchiffrer avec agrément. 

Vous pourrez alors seulement faire avec profit 
des reconnaissances sur le terrain, c’est-a-dire, 
pour parler sans figures, prendre contact avec les 
textes eux-mémes. Et voici comment nous yous 
conseillons de procéder. Tout d’abord il y aun — 
avantage certain 4 suivre, dans une premiére lec- _ 
ture, Vordre chronologique. Se spécialiser dés— 
l’abord dans l’étude d’un Pére et de lui seulement, 
ne serait pas sans inconyénients et l’on risquerait 
presque infailliblement de le moins bien com- 
prendre. Les premiers écrits chrétiens qui vinrent — 
apres les Evangiles et les autres livres du Nouveau — 
Testament, sont d’une fratcheur et d’une simpli- — 
cité ravissantes. Nous commencerons par eux, 
cest-2-dire par ce qu’on appelle les Péres Aposto- 
liques (ret et u¢ siécles) : la Didaché assez récem- 
ment retrouvée, l’Hpitre a Barnabé si curieuse et 
si bizarre, ’Homélie de Clément de Rome aux 


1 Voir le Précis de Patrologie de Tixeront, 5 fr., Paris, Ga-~ 
balda (Ami 1919, p. 845). 
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Corinthiens, les belles Epitres des. Tgnace d’An- | 


tioche, celle de Polycarpe, les fragments des 
Paroles du Seigneur de Papias. On trouve de 
bonnes éditions réunissant en un seul corps tous 
ces écrits, celle de Funk en particulier (2 vol. 
in-8°) et, pour les deux premiers, celle d’Hemmer- 
Oger-Laurent appréciée en son temps ici-méme?. 
Aussitét aprés, vient la génération des Apolo- 
gistes, vers le 11¢ siécle ; le Pasteur d'Hermas les 
précéde et nous raméne vers 140 ainsi que cette 
merveilleuse Epitre & Diognéte, perle incompa- 
rable d’une saveur tout attique dans cette ancienne 
littérature chrétienne. Les fortes Apologies de 
Justin, Tatien, Athénagore, puis S. Irénée, S. Hip- 
polyte s’offrent alors & nous, puis encore les 
grandes figures de Clément d’Alexandrie et d’Ori- 
géne et, chez les latins, le génial Tertullien, 
V Octavius de Minucius Félix qui est leur Epitre a 
Diognéte, et Cyprien et Lactance. Puis c’est le 
magnifique tve siecle, glorieux a l’égal des plus 
grands, avec l’érudit Eusébe, le génie précis et 
impérieux de S. Athanase, S. Basile et sa psycho- 
logie profonde, les deux Grégoire et l’ceuvre consi- 
dérable de Chrysostome, tandis que Jérédme et 
Augustin dominent de toute leur hauteur le méme 
siécle chez les latins. Les siécles suivants nous 
offrent encore de grands noms, pour arriver jus- 


qu’a S. Bernard qui relie les époques anciennes au_ 
“monde moderne et nous rapproche de celui qu’on 


a appelé le dernier des Péres de l’Eglise, de ce 


Bossuet, tout nourri lui-méme de la pensée patris- 


tique. 

Tel est Vordre que l’on s’efforcera de suivre ou 
dont il sera bon de se rapprocher le plus possible. 
Une difficulté se présente cependant ici : a partir 
du tye siecle, les textes deviennent ‘beaucoup plus 
difficiles, la plupart au moins, a rencontrer et a 


-aborder : ils n’existent qu’en de grandes et encom- 


brantes éditions, difficiles & se procurer, trop 
chéres ou trop rares le plus souvent. Cela est vrai 
et cela est regrettable. En dehors de quelques 
ouyrages particuliers imprimés 4 part, en dehors 


dela Patrologie de Migne qui se fait de plus en 
plus rare dans les presbytéres, les ceuvres des 


Péres sont difficiles & trouver, pour un prétre de 
campagne tout particulierement. Mais pourtant 
difficulté n’est pas impossibilité. Et d’abord il y a 
de-ci de-la des Patrologies de Migne auxquelles ils 
peuvent emprunter; il y a les libraires d’occasion, 
qui portent parfois a leurs catalogues des ouvrages 
dépareillés ou incomplets ou méme complets et a 
des prix abordables; il y a les collections de vul- 
garisation d’Hurter, d’Hemmer, de la « Pensée 
chrétienne » (chez Bloud), quelques éditions Teub- 
ner. Regrettons que malgré tout cela, les ceuvres 
des Péres soient d’un abord encore relativement si 


difficile, alors que naguére la librairie déversait 


sur le monde un pareil déluge de publications 
médiocres ou malsaines 4 des prix infimes. Serait- 


il utopique de désirer et de prévoir le jour ou, 


4 Ami 1907, p. 1152. 


catholique lancerait la publication mondiale d’une 


_« Patrologie » nouvelle, accessible & tous les 


prétres de l’univers? ; 
Tant que ce ne sera la qu’un beau réve, c’est 
dans les manuels de Patrologie que nous serons 


obligés de nous renseigner d’abord sur les diffé-— 


rentes éditions et sur l’accessibilité des textes. 
L’étude d’une bonne Patrologie (cette fois non plus 
avec le sens que lui donnait Migne, mais avec celui 
d'histoire de la littérature chrétienne) viendra 
donc immédiatement aprés la lecture des cha- 
pitres d’histoire littéraire indiqués plus haut. Nous 
le pourrons maintenant que nous possédons les 
vues d’ensemble et le fil conducteur qui nous per- 
mettront de nous intéresser aux précisions, sans 
nous égarer dans les détails d’une science touffue 
et encore surchargée d’érudition un peu indigeste. 
Nous n’avons en France, comme manuels géné- 
raux de ce genre, que Tixeront, Précis de Patrolo- 
gie et Histoire des Dogmes, 0. Bardenhewer, Les 
Péres de l’Eglise (trad. Godet et Verschaffel), et 
Mer Batiffol, A nciennes littératures chrétiennes : 
La littérature grecque. Bardenhewer est le plus 
déyeloppé de ces manuels et celui-qui nous semble 
le plus indiqué pour le but que nous avons en vue 
ici. On y trouve une biographie de chaque auteur 
et une bréve étude sur chacune de ses ceuvres, le 
tout suivi d’une ample bibliographie. Il ne faut 
pas se hater, comme en auraient peut-étre la tenta- 
tion quelques-uns de nos lecteurs, de rejeter cette 
derniére dans l’encombrant attirail de l’érudition 
pure : cest 14 au contraire quils trouveront indi- 
quées les éditions et les traductions les plus faciles 
a se procurer. 

Ils y trouveront aussi Vindication des monogra- 
phies consacrées en propre a tel écrivain : ces mo- 
nographies sont particuliérement précieuses pour 
Vintelligence de l’ceuvre. Il ne faut pas se faire 
illusion : chez les Peres comme chez les autres 


écrivains, ’ceuvre s’explique par la viede l’auteur, © 


son caractére et son milieu. Détails biographiques, 
psychologie de ’homme et de son temps, c’est ce 
qu’on trouvera précisément dans les monogra- 


phies. Pour choisir un exemple, on se priverait — 


trés certainement d’un précieux secours pour l’in- 
telligence des écrits de S. Augustin, si l’on négli- 
geait de lire préalablement quelqu’une des bonnes 
études parues depuis vingt ou trente ans sur la vie 


et oeuvre de ce Pére. A tout le moins faudrait-il 
commencer par ouyrirles Confessions. C’estla que 
nous verrions se former ce magnifique génie, se 
développer cette Ame passionnée. Les fautes et les 
erreurs du jeune fils de Monique nous expliquent — 


plus d’un trait de ’évéque d’Hippone. Quiconque 
n’aurait point présente au souvenir la page immor- 


telle ou l’Ame « déchirée et saignante » du profes- _ 


seur de rhétorique dans le bourg de Thagaste se 
montre a nous désespérée (« Si je lui disais : espére. 
en Dieu, elle n’obéissait pas ») et inconsolable. 


n ami tendrement aimé, celui-la ne com- 
S drait qu’imparfaitement les nobles ardeurs, le 
___ désir passionné des Ames, qui demeurérent tou- 
_ jours au cceeur d’Augustin. Et si ’on ne suit point 
Yancien Manichéen dans la lente démarche qui le 
raméne a la foi, sa philosophie échappera a une 
pleine compréhension : c’est seulement dans sa 
genése qu’une grande pensée comme celle-la se 
laisse intégralement saisir. 

Pour lire les philosophes. — Et d’ailleurs cela 
est vrai de toute pensée humaine. Si la vie est 
dans le mouvement, la vie de l’esprit n’échappe 
pas 4 cette loi. Par suite toute ceuvre philoso- 
phique, avant d’étre un point de départ pour 
d’autres esprits, est un point d’arrivée pour un 

esprit au moins, pour celui qui l’a congue. Quand 
4 nous aurons suivi cette intime élaboration, nous 
: aurons pénétré le secret de tous les systémes phi- 
losophiques. Mais en méme temps nous aurons 
appris la nécessité pour nous de reprendre ces 
études et de revoir notre propre philosophie. 
Toute 4me humaine est a sa facgon, pour ré- 
éditer un mot connu, le miroir de l’univers. 
Miroir plus ou moins étroit, miroir plus ou moins 
déformant, miroir plus ou moins éclairé, mais 
dans lequel néanmoins se reflétent les idées de 
chacun sur le monde et sur la vie, sur son propre 
réle et sa destinée, sur ce qui est bien et ce qui est 
mal tant pour soi-méme que pour les autres. Chez 
les esprits incultes et chez plusieurs parmi ceux 
qui ont recu une culture quelconque, cette philoso- 
phie reste généralement fragmentaire, incohérente, 
peu raisonnée. Mais elle a de si étroites relations 
avec le tempérament de chacun, surtout avec ses 
sentiments et la partie la plus inconsciente de sa 
' vie psychologique, que pour agir c’est a elle bien 
souvent que l’on fait appel, et bien souvent aussi 
sans s’en douter. Quand vous entendez tomber des 
lévres d’un de ceux qui vous sont confiés la for- 
mule trop connue: « Je n’ai ni tué ni volé », cet 
homme s’en référe a sa philosophie et ce mot suffit 
._ pour nous ouvrir un vaste jour sur elle, sur sa 
conscience mal formée ou déformée, sur les dé- 
_.  chéances morales qui s’abritent derri¢re ce mé- 
chant palliatif, et sans doute aussi sur de plus ou 


moins yagues remords qui cherchent a s’atténuer 


parle souvenir des autres lois morales respectées. 
. De méme le travailleur résigné qui déclare : « Dans 
le monde il faut des malheureux », le révolté déci- 
dant qu’ «il faudra bien que cela finisse », et le 
désabusé constatant mélancoliquement que -« ce 
‘sont les petits qui paient pour les grands », tous 
ees simples nous livrent 14 leur bagage philoso- 
phique et pas autre chose. Et vous-méme n’avez- 
yous pas votre systeme a vous, votre pensée 4 vous, 
--_-yotre conception de l’univers? Oui sans doute, et 

peut-étre a yotre insu. Ce n’est pas dans vos livres 
quelle se trouve, ni méme, pour une part, dans 
» Venseignement et la formation que vous ayez re- 
cus. Votre yéritable philosophie est en vous-méme, 
elle est dans vos maniéres les plus habituelles de 
ae de penser, de dire. C’est en laissant échapper 


af 


de-ci de-la quelque exclamation familiére que, sans 


phrases, vous vous proclamez optimiste ou pessi- 


miste. Pessimisme, optimisme, ce sont la des phi- 
losophies. Et ainsi du-reste. Or si vague, si incohé- 
rente, si fragmentaire que soit une telle philoso-. 
phie, elle n’est pas sans action sur notre conduite 
et il nous arrive de lui demander le surcroft d’éner- 
gie dont nous avons besoin, l’attitude que nous 


prendrons enyers ceux qui nous environnent, du — 
réconfort A occasion; ou inversement de nouveaux | 


motifs de tristesse et d’abattement !. 5 
On voit bien que le réle de ces idées est énorme, 

que l’on ne peut guere converser un peu sérieuse- 

ment sans les fréler chez notre interlocuteur, et 


qu’en somme tous et chacun nous philosophons — 


plus que nous ne croyons. Raison de plus pour 
bien philosopher, pour contrdéler par la réflexion 
nos idées d’ensemble, nos aperceptions les plus 
instinctives, pour pousser le plus loin possible la 
compréhension de tout ce que nous observons, 
tant en nous qu’autour de nous. Cela ne peut que 
nous étre utile pour préparer l’action la plus sure, 


la mieux dirigée. Et voila pourquoi il nous importe yi 


de revenir aux études philosophiques, a la lecture 

des philosophes, ou mieux de ne jamais les quitter. 
Et pour cela relisons de temps en temps, tous 

les quatre ou cing ans au moins, quelque bon — 


manuel de philosophie, remis au courant des ques- — 


tions plus actuelles. On ne saurait croire comme — 
les meilleurs esprits se renouvellent a une pareille | 
étude, et tout ce-que l’on y trouve de nouveau, et 
les joies qu’on éprouve a s’y rajeunir intellectuel- 
lement. Surtout ce travail périodique, en précisant 


nos idées, en entretenant leur vitalité et leur fécon- 


dité, nous met a méme d’aborder fructueusement 
la lecture des philosophes proprement dits. 

Ils ne manquent pas dans Vhistoire de la pensée 
chrétienne et ce sera, de les parcourir, une bien- 
faisante gymnastique de l’esprit. Et tous les livres 
d’idées qui paraissent & ’heure actuelle, tous ceux 
que suscite l’'admirable mouvement qui se dessine 
ramenant 4 nous plus que des sympathies, plus 


que des affinités de pensée, mais bien souvent des 


Ames, tous ces livres d’idées sont encore des lec~- 
tures philosophiques. Si bien que non seulement 
il nous est salutaire d’entreprendre des lectures de 
ce genre, mais que nous ne pouvons presque pas 
les éviter. 

Comment donc les ferons-nous, ces lectures ? Et 
tout d’abord on peut bien dire que les idées qu’a 


1 @est cette action de la philosophie sur la conduite qu’ex- 
prime:si justement ce texte de Chesterton fréquemment cité : 
«Il y a des gens, — et je suis de ceux-la, — qui pensent que 


Vessentiel, le plus utile, quand nous sommes en présence d’un, Mie 


homme, est encore de connaitre sa conception de Vunivers. 
Nous pensons que, pour un général sur le point de livrer ba- 
taille, il importe de connaitre le nombre de ses ennemis, mais 
plus encore la philosophie de ses ennemis. Nous pensons que 
pour un propriétaire jugeant un futur locataire, il importe de 
connaitre son revenu, mais plus encore de connaitre sa phi- 
losophie. Nous pensons que la question n’est pas de sayoir si _ 
notre théorie du monde fait quelque chose a laffaire, mais 
si, tout compte fait, autre chose que cette théorie fait quelque 
chose & l’affaire. » — Dire de quelqu’un que c’est un honnéte 
homme, c’est se prononcer sur sa philosophie ; de méme, le 
classer dans tel ou tel parti politique. Il y a des philosophies 
de V’atelier et du cabaret : ce ne sont pas les moins efficaces. 


os 


romudes Vhumanité et qu’elle renine encore sous” 
nos yeux sont un vaste labyrinthe of Von ne peut | 


que s'‘égarer, si la main quitte le fil conducteur, 
autrement dit, si Pon perd de>vue les principes 


 élémentaires auxquels il faut toujours revenir et 


qui sont ceux de notre formation du Séminaire, 
ceux de nos manuels (méme vieillis, méme insuf- 
fisants sur quelques points), dans leur ensemble 
du moins. Par ceux-ci, nous jugerons de celles-lad : 


‘la lecture d'un livre didées sera plus qu’aucune 


autre une perpétuelle confrontation, un verdict, 
une lutte, Et ce ne peut dtre mdme que cela, car 
nous ne voulons point nous entrainer au scepti- 
cisme, nous plier momentanément dv chaque sys- 
tdme, vaciller sur notre base, Nous serons des 


\ 
~dogmatiques, nous aurons, nous avons une doc- 


ee 
. 1 


tring, c'est d’elle quo nous prondrons consoil, c'est 
elle qui nous éclairera. Co qui d'ailleurs ne nous 
empéchera nullement de juger les idées en elles- 
mémes, comme on le prétend, ni de nous faire une 
opinion personnelle. Cette opinion sera assise sur 
du granit et non pas sur du sable, et voild tout. 
Nous n'ayons que faire du scepticisme amusé qui 
regarde défiler les philosophies comme un spec- 
tacle de cingématographe. Il ne nous sulfitepas de 
rogarder et de comprendre, nous voulons juger 
et savoir sur quoi notre critique se base, 

Mais, pour jifger, ne commettons pas de contre- 
sons, ne prétons pas gratuitement aux écrivains 
des soltises nées simplement de notre dtourderie. 
Pénétrons d'abord tout le fond de leur pensée, 
repensons-la ayoc eux, suivons-les dans les méan- 
dres de leurs systémes, Quel bon exercice eheore 
que celui-ld ! TL nous contraindra & des comparai- 


~ sons, & des rapprochements continuels, mais des 


comparaisons ot des rapprochements & lintérieur 
du livre. Une page en rappelle une autre parce 
quelle la confirme, une seconde parce quelle la 
contredit, une troisidme par la similitude du fond 


— ot los differences de Vexpression. On feuillette sans 


de Véerivain. Kt 


cesso On avant et en arridre, on ddniche les alfir- 
mations contradictoires, on discerne les idées 


secondaires, on yoit se dessiner en fort relief celles . 


qui dominent et président & ensemble, celles d’ou 
les autres ont découlé. Du haut de ces idées essen- 
lielles nous aperceyrons tout Vhorizon intellectuel 
lo dominant, nous le jugerons, 
car ces points culminants aux formes plus arré- 
téos, d la masse plus saillante, seront bien souvent 
des Heux communs, d& moins que ce ne soient tout 
simplement des sentiments... Eh ! oui, derridre 
toutes les facades philosophiques ou d peu pros se 
dissimule lo corps principal. Les uns en font un 
oratoire, los autres une arridre-boutique: & nous 
de le découvrir et de le juger. Et ces sentiments se 
olassent tous dans lun des deux groupes entre 
lesquels le monde se divise et sur lesquels S. Au- 
gustin a construit sa Cité de Dieu, Il sera Gernel- 
Jemont vrai, le mot de ’Eyangile : « Qui n'est pas 
avec moi est contre moi. » Mais aprés cela il 
demeoure encore des profondeurs plus secrétes ot 


notre evil ne peut jamais atteindre : c'est le mys- 


vidpsabiité dont Dieu seul aut juge. Aussi 
damnant les idées respectons-nous les personnes, 
sous peine, comme le dit fortement le méme 
S. Augustin, de chasser comme un ennemi celui 
que nous deyrions embrasser comme un frére, 

Cette échappée de lumiére par ot tout livre 
@idées nous découyre un peu de la vie de son 
auteur nous améne d constater une fois de plus la 
nécessité d’informations historiques ou biogra- 
phiques assez précises, Cela revient A dire que 
nous ne lirons jamais un philosophe un peu ancien 
sans demander A une bonne histoire de la philoso- 
phie des renseignements surle mouvement des idées 
dcette époque etavant cette époque, sur la vie et la 
pensée de notre auteur. Aucune philosophie, fit-ce 
la plus géométrique, fit-ce celle de Spinoza, n’est 
isolée du monde extérieur, séparée de lui par une 
cloison opaque. Celui-ci se refléte dans celle-ld. Ne 
négligeons pas ce reflet: il oous sera dun grand 
enseignenient pour nous-méme et pour les autres. 

Des livres de pensée rapprocherons-nous les 
livres de science ? Plusieurs raisons pourraient 
peut-dtre nous en dissuader. Mais ndéus leur faisons 
place ici simplement pour ce motif que nous 
n'avons pas & leur consacrer une étude particu- 
lidre. Les livres de science proprement dite sont 
lus par des savants qui naturellement savent s’en 
seryir. Ceux de yulgarisation rencontrent un 
public plus vaste et qui s’accroft tous les jours. Or 
dans un livre de vulgarisation nous distinguons 
facilement deux éléments, dont lun est constitué 
par les faits purs et simples, et Pautre par ’appa- 
roil qui les enveloppe et sert & exciler Vintérdt du 
public. Ce second élément comporte done assez 
souvent des idées générales qui supposent une cer- 
laine sorte de philosophie. Et c'est précisément par 
ce cdté qu’ils peuvent exercer une influence dan- 
goreuse ; le lecteur, qui n'est généralement pas 
mattre de contrdler les faits cux-mémes, risque 
détre dupe, quand on les lui présente habilement 
pour appuyer une thése ou “une hypothdse, Cest 
done d cetle idée générale qu'il faut appliquer 
notre critique. Un trop fameux exemple des égare- 
ments inyraisemblables de jugement ou peut 
entrainer Vabsence de cette critique nécessaire, 
c'est la vogue dont a joui pendant longtemps dans 
le monde intellectuel la fragile hypothése de Dar- 
win. | 

Pour lire les classiques. — Aprés les sayants, 
les classiques. Nous arréterons-nous & wne objec- 


tion préliminaire ? Discuterons-nous s'il faut les — 


lire? Mais vraiment la question ne se pose méme. 


pas, ou plus exactement elle ne se pose plus. Les | 


classiques anciens ne sont plus pour nous la moelle 


du paganisme, comme ils l’étaient pour un S. Jé 


rdme, et les classiques modernes sont mélés de si 
pros d notre premidre formation que nous séparer 


deux serait nous séparer d'une part de nous-— 
méme et de l'une des meilleures. Ils ont une valeur 

universelle et humaine qui fait qu’expliqués et lus 
chrétiennement, ils parlent & nos Ames en faveur o 


En yoici une autre. « Depuis qu’il y a des 
hommes et qui pensent, disait La Bruyére, tout est 
dit ». Mais oui, tout ou a peu prés, en fait d’idées. 
Et cette remarque est. plus profonde qwelle ne 
parait tout d’abord, plus profonde peut-étre que ne 
le pensait La Bruyére. Tout est dit parce que le 
fond de toutes nos idées se réduit toujours a des 
lieux communs, et parce que vouloir se passer des 
lieux communs c’est s’obliger a sortir du sens 
commun. Pareille entreprise condamnerait donc 4 
ne dire que des sottises ou 4 ne rien dire. Car de 
vouloir trouver du nouveau, cela n’est certes pas 
absolument impossible, mais cela suppose toutes 

les ressources départies au seul génie. Nous ne 

_ pouvons donc nous piquer d’originalité en ce sens 
“que nous penserions ce que n’aurait encore ere 
aucune intelligence humaine: 


Il faut étre ignorant comme un maitre d’école 
Pour se flatter de dire une scule parole 
Que personne ici-bas n’aif pu dire avant nous. 


Cela étant, nous ne pouvons que recueillir des 
_idées, non pas, qu’on nous comprenne bien ! pour 
en accumuler dans notre mémoire un stock a 
céder d’occasion, mais pour nous les assimiler et 
les faire ndtres. Des lieux communs ordonnés 
d’une fagon personnelle, voila ce qui fait les grands 
écrivains aussi bien que les grands penseurs. 
Notre ambition ne va pas au dela de ces deux 
termes, je suppose. Or la fleur de “la pensée 
humaine s’épanouit précis¢ément chez les clas- 
siques. Voila pourquoi il faut les lire et les relire. 

_ Cest une seconde raison et incontestablement elle 
est bonne. 

Ce nest pas tout encore. Car pour conseiller la 
lecture des classiques les arguments affluent, in- 
nombrables. Nous n’en indiquerons plus que deux. 
Premi¢rement c’est chez nos classiques que notre 

race A nous a trouvé la plus haute et la plus lumi- 
“nmeuse expression de son génie. Ils sont, avec les 
croyances, les traditions de nos péres, une part de 
Vhéritage commun. Nous n’entrons pas sans émo- 
tion dans le cimetiére de notre village, parce que 


la poussiére en est comme sanctifiée par les restes 


= 
a 


-matériels de nos morts. Des liens plus ténus mais 
bien forts aussi rattachent nos esprits & ceux qui 
ont contribué 4 la conquéte des dons particuliers 4 
notre race. Ef de ceux-la sont nos classiques. Nous 
avons hérité d’eux : cet héritage est une forte 

_ attache. 
Il s’y joint une question d’art. Oh! dans un sens 

\ trés large. Le ministere de la parole est le-nétre et 
_ parfois celui de la plume. Parler, écrire, cela, 


comme toute chose humaine, ne se sait point sans_ 


avoir été appris. Exprimer sa pensée, et d’abord la 

connaitre ou, si l’on veut, la forcer Ase préciser et 
as’éclairer, c’est un art qui s’apprend et qui s’en- 
seigne. Il n’est pas vrai que « ce que l’on concoit 


bien s’énonce clairement », que « les mots pour le 


dire arrivent aisément ». Nous ne pouyons jamais 


“yous avez vieilli, réfléchi, observé, 


lien psychologique entre le lieu commun et la pen- — 
sée personnelle) ; les mots arrivent de plus’en plus 
difficilement pour l’exprimer a mesure que nous 


que nous voulons étre nous. Ou donc prendre des 
lecons dans cet art de dire exactement, clairement, 
simplement ce que l’on pense, ce que l’on veut 
dire, ce qwil est possible de dire ?,Chez ceux qui 
l’ont fait avec maitrise : chez les classiques. 

Le sourire incrédule qui peut-étre accueille ’en- 
semble de notre argumentation, ne nous émeut 
nullement, et ce n’est point du tout, comme quel- 
ques-uns pourraient croire, par respect des con- 
ceptions traditionnelles, des routines et des for-— 
mules officielles que nous parlons ainsi. Nous le 
disons parce que cela est vrai, parce que notre- 
expérience corroborée de celle de quiconque s’est 
élevé & une pens¢e personnelle, & une formation 
compléte et solide, nous le démontre : tous les pri- 
viléges énumérés plus haut sont l’apanage réservé 
a étude des classiques. Si donc nous insistons, ce 
nest point pour la forme. Bien souvent, il est vrai, — 
des interlocuteurs réputés intelligents nous ont dit 
avec scepticisme : « Voyons ! sérieusement, pou- 
vez-vous lire une page de Corneille ou seulement 
un paragraphe de Bossuet sans bailler ? » Cela 
prouve simplement' que leur réputation était sur- 
faite ou, plus vraisemblablement, qu’ils ne savaient 
pas lire. D’avoir peiné dans notre jeunesse sur des 
auteurs qui nous dépassaient passablement, de les 
avoir subis comme un programme imposé et comme 
un devoir imparfaitement consenti, cela peut jeter 
peut-étre sur quelques-uns d’entre eux la suspi- . 
cion d’étre ennuyeux et trop connus. Trop connus? — 
quelle erreur ! C’est-le contraire. qui est vrai. 
Ennuyeux? oui, si l’étude du coeur humain, si un 
regard profond jeté sur la vie, si les grands pro- 
blémes.de la pensée, la vie intellectuelle du pré- 
sent et du passé nous laissent indifférents. Oui 
surtout, si nous ne savons pas les lire. 

Comment donc y rencontrer de Vintérét? Mais 
dabord tout simplement en faisant l’expérience, 
en la renouyelant. Tel écrivain vous a paru ep= 
nuyeux dans votre jeunesse ou vous parait aujour- 
@hui suranné et dépouillé de toute sa fleur, qui, si 
vous l’ouyriez, vous ménagerait d’étonnantes sur- 
prises. C’est que dans l’intervalle la vie a passé, 
souffert. Et 
d’avoir éprouvé tout cela, c’est la clé mystérieuse 
qui yous ouyrira des demeures inconnues, des 


perspectives toutes neuves non seulement sur votre 


auteur, mais aussi sur vous-méme et sur le monde. 
Les Fables de La Fontaine, voila un livre que yous 
avez peut-étre envoyé rejoindre les premiers cahiers ~ 
sur lesquels laborieusement: vous appreniez a tra- 
cer des batons censés droits et paralléles. Quelle 
faule ce serait ! Lisez donc une de ces fables, et 
sans autre étude vous serez ravi, ¢merveillé : 
«Comment ! Le Bonhomme avait obseryé cela? Et 
cette malice, ou l’a-t-il prise? Et comme c’est bien 


-nous éloignons de la banalité, de l’insignifiance, 


we 


exprimer qu’une partie de notre pensée, la partie a | 
banale, la partie qui est lieu commun (et voila le _ 


< 


trop revenir ; 


taine! » Non! C’est vous qui avez changé. 

Il est un autre moyen de s’intéresser aux clas- 
siques qui pourra préter son secours au précédent : 
c’est de se mettre en mesure d’y trouver du nou- 
veau a chaque lecture nouvelle. A cela servent les 
critiques, les études d’histoire littéraire. I est vrai 
ici comme ailleurs que pour admirer pleinement 
et comprendre de méme, il faut s’entourer d’infor- 
mations historiques. De replacer l’ouvrage dans 
son milieu et son époque, il nous apparaitra tout 
renouvelé. D’avoir pris Pavis d’un critique, cela 
nous en renouvellera une seconde fois les aspects. 
Et plus tard, quand nous voudrons le relire, un 
autre critique qui l’aura vu d’une autre facon, 
nous fournira le moyen d’y trouver toujours un 
nouvel intérét. Mais ils’agit d’une critique sérieuse, 
féconde; d’une érudition sans vétilles. Et il s’agit 
d’une critique que vous ne prendrez pas pour 
infaillible, procédat-elle d’un Faguet ou d’un Le- 
maitre, mais qui sera uniquement destinée a vous 
faire penser, vous. Et il s’agit enfin d’une critique 


a laquelle vous ne recourrez que pour exciter votre 


réflexion, pour ne point passer en aveugle devant 
des beautés qui vous échapperaient, devant des 
points de vue qui sans cela n’attireraient pas votre 
attention. Voici donc en trois mots la méthode 
pour lire avec fruit les chefs-d’ceuvre littéraires : 


consulter d’abord les historiens de la littérature, — 
_ puis lire l’auteur ; laisser le temps passer et se 


tasser nos impressions; lire quelque critique, relire 
Vauteur et recommencer les mémes opérations. De 
la sorte votre bibliothéque sera la plus inépuisable 
des mines et la moins sujette a la baisse. 

Mais, direz-vous, allez-vous soutenir aussi quwil 


faut lire les anciens dans le texte? — Certes oui, 


si vous le pouvez facilement. Sinon, prenez de 
bonnes traductions, de celles récentes qui con- 
servent au texte sa saveur, sa couleur et son.origi- 
nalité. Lisez l’Homére de Leconte de Lisle et gottez 
Vadmirable simplicité de l’art homérique (au moins 


la simplicité apparente), sans vous inquiéter des 


contre-sens. Et vous profiterez beaucoup aussi en 


-revenant-a Hérodote, a Thucydide, 4 Platon, a 


Démosthéne, aux tragiques, a Plutarque, a Epic- 


-téte. Prenons notre bien partout ou nous le trou- 
vons : 


toute vérité est chrétienne. Arrivez a lire 
avec plaisir le De Of/iciis, et Tite-Live, et Tacite, 
et Virgile, et les Lettres a Lucilius. Quelle subs- 
tance, quelle moelle nourriciére il y a dans tout 
cela! Puis venez-en a nos classiques a nous, depuis 
la Chanson de Roland jusqu’aux plus rapprochés, 
et gotitez aussi & ceux des autres littératures 
modernes : il faut connaitre Dante, il faut con- 
naitre méme Don Quichotte, dont on a dit juste- 


ment qu’ «il vaut seul une bibliothéque pour qui 


sait lire. », Mais il en est auxquels on ne saurait 
Bossuet, Pascal dans les Pensées, 
La Bruyére, sont des maitres inépuisables dans 


_Yart d’écrire et plus encore, les premiers du moins, 


dans l’art de penser. 


cela, Yhumanité ! Moi qui croyais connaitre les 
‘Fables! (1 faut qu’on m’ait changé mon La Fon- 


-De la sorte les sonorités du rythme, son mouve- 


itternines et. chercheronéseia a 
thode qu’il convient d’adopter dans la cture, par a 
exemple, des moralistes, des historiens ou des. 
poétes ? On le pourrait assurément. Mais tout l’es- 
sentiel, nous croyons l’avoir dit déja. Parmi tous 
ces grands écrivains, il n’en est pas de plus utiles 
a lire que les moralistes. Leurs observations sur les 
hommes et sur la vie nous méneront a un perpétuel 


contréle, ala recherche, en nous et autour denous, — 
de tous les faits capables de nous éclairer surla 
. . es * * =a 
vérité de leurs dires. Nous apprendrons ainsia 
mieux connaitre les replis de l’Ame, Amieux péné- 


trer ce qui fait le fond de Vhomme, et c’est un 
point qui touche de fort pres 4 notre réle de direc- 
teurs d’4mes. Les historiens, en dehors de leurs 
qualités propres de témoins du passé, nous ren- 
dront un service analogue, si nous le voulons. Qui 
les lirait en pur érudit serait encore un assez mau- 
vais lecteur. Car ily a en eux une précieuse contri-— 
bution a la connaissance de Vhomme, et l’on aurait 
tort de la négliger. Il faut donc, dans la lecture 
des historiens, d’une part étre attentif 4 leur mé- 
thode et les juger d’aprés les principes de la cri- 
tique historique !, d’autre part gouter en eux tout 
ce qu'il y a d’humain, de révélateur en tait de 
psychologie et de morale. Les grands poétes ne 
sont grands que parce quwils ont atteint, dans ce 
méme domaine, a des profondeurs peu communes. 
En plus de ce quis’y trouve de commun aux autres _ 
écrivains, nous les lirons, si nous voulons les bien — 
lire, l’esprit attentif a élément qui leur est propre 
exclusivement, c’est-a-dire au rythme eta l’har- 
monie. De beaux vers sont une belle musique : 
dressons notre oreitle a la sentir et pour cela — 
aimons a lire les vers A haute voix ou A mi-voix.  _ 


ment, son harmonie se révéleront a nous plus 
pleinement. Cette éducation musicale particuliére 
est une éducation qu’il faut se faire 4 soi-mémeet 
dans laquellé les explications d’autrui ne sont qu’un 
adjuvant tout a fait secondaire. Il dépend donc 
exclusivement de nous d’y réussir. 

Pour les lectures de délassement. — Les ies 
de sentiment sont généralement de ceux que l’on 
présente comme lectures de délassement. En fait, 
mal lus ils peuvent produire sur. le lecteur des _ 
effets trés redoutables, dont le principal est de lui 
faire prendre la vie réelle en dégout, d’introduire — 
en lui un élément de désenchantement douloureux, 
finalement de faire son malheur. Il est vrai que: les 
intoxiqués littéraires qui furent ainsi des victimes 
de la littérature sentimentale, tels Julie de Lespi- 
nasse ou Alfred de Musset, souffraient dés leur — 
naissance d’un certain déséquilibre qui les classait 
parmi les incontestables névrosés. Mais le désordre- 
primitif 8 est. accentué sigue et omnes 


de trouble et non une nourriture de Peapette mal e? 
lus les meilleurs romans peuvent présenter quel 


1 Voir Ami du 31 mars 1940. 
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dangers de cette sorte et il serait bien préfé- 


rable dé n’en lire absolument aucun. 


Pourtants’il est inévitable d’en lire quelques-uns, 
encore faut-il le faire avec le méme“souci de son 
propre développement que les autres lectures: Les 
lecteurs de romans-feuilletons n’y cherchent que 
’émotion d’un instant, une pature détestable pour 
leur sensibilité. Mais l’homme réfléchi qui parcourt 
une cuvre d’imagination proctde tout a l’inverse : 
ily cherche un auxiliaire 4 son observation morale. 


‘« Réfléchir sur une ceuvre d’imagination, écrit 


M. Faguet, dans L’Art de lire, consiste surtout en 
ceci: se demander si les personnages sont vrai- 


- semblables et naturels et goiter leur vérité, comme 


t 


en lisant l’on a gouté la beauté, l’intensité de leur 
vie morale. » Mais & quoi reconnaitre cette vérité 
et-ce naturel ? Par comparaison avec notre expé- 
rience intime, avec ce que nous avons observé 
autour de nous. En lisant le Divorce de Bourget, 
par exemple, nous songerons infailliblement a 
telle situation de famille que nous avons rencon- 
trée, a telles physionomies de notre connaissance. 
C’est avec ces éléments que nous procéderons a la 
comparaison. Des étres fictifs qui ne ressemble- 
raient pas a la réalité seraient de purs monstres 
d’'imagination, comme les monstres composites de 
la mythologie paienne. Or le champ de nos obser- 
vations morales est beaucoup plus vaste et surtout 
plus riche que nous ne le croyons peut-étre. Ecri- 
vant pour des étudiants et s’efforcant deleur démon- 
trer de quels nombreux éléments d’expérience per- 
sonnelle ils disposent déja pour la connaissance 
des grands principes de la vie psychologique, 
M. Lanson a tracé cette remarquable page qu’on 
nous permettra de citer toute entiere : 


S’il vous est arrivé jamais de concevoir l’idée d’un 
enfantillage, dune équipée, dune folie, pure fantaisie 
de l’esprit inquiet et désceuvré, et de passer a4 l’exécu- 
tion sans autre raison que |’idée congue, sans entrai- 
nement, sans plaisir, mais fatalement, sans pouvoir 
résister ; — si vous avez repoussé parfois de toutes Jes 
forces de votre volonté une tentation vive, si vous en 
avez triomphé, et si vous avez succombé a Vinstant 
précis ov la tentation semblait s’évanouir de l’Ame, ou 
Vapaisement des désirs tumultueux se faisait, ou la 
volonté, sans ennemi, désarmait ; — si vous avez cru, 
aprés une émotion vive, ou un acte important, étre 
transformé, régénéré, naitre a une vie nouvelle, et si 
vous vous étes atiristé bientot de vous sentir le méme 
et de Gontinuer V’ancienne vie ; — si par un mouve- 
ment de générosité spontanée ou d’affection, vous avez 


pardonné une offense, et si vous avez par orgueil per- . 


sisté dans le pardon en vous efforcant de l’exercer 


comme une vengeance ; — si vous avez pu remarquer . 


que les bonnes actions dont on vous louait n’avaient 


_ pas toujours de trés louables motifs, que la médiocrité 


continue dans le bien est moins aisée que la perfection 
d’un moment, et qu’un grand sacrifice s’accomplit mieux 
par orgueil qu’un petit devoir par conscience, qu’il cotte 
moins de donner que de rendre, qu’on aime mieux ses 


' obligés que ses bienfaiteurs, et ses protégés que ses 


protecteurs ; — si vous avez trouvé que dans toute 


amitié il y a celui qui aime et celui qui est aimé et que 


la réciprocité parfaite est rare ; que beaucoup d’amitiés 


‘ont de tout autres causes que |’amitié et sont des ligues 


dintéréts, de vanité, d’antipathie ; que les ressem- 
blances d@humeur facilitent la camaraderie, et les diffé- 
rences Vintimité ; — si vous avez senti qu’un grand 


désir n’est guére satisfait sans désenchantement, et 
que le plaisir possédé n’atteint jamais le plaisir révé ; 
— si yous avez parfois, dans les plus vives émotions, 
au milieu des plus sincéres douieurs, senti le plaisir 
@étre un personnage et de soutenir tous les regards 
du public ; si vous avez parfois brouillé votre existence 
pour la conformer a un réve, si vous avez souffert - 
davoir voulu jouer dans la réalité le personnage que 
vous désiriez étre, si vous avez voulu dramatiser vos 
affections, et mettre dans la paisible égalité de votre 
cceur les agitations des livres, si vous avez grandi votre 
geste, mouillé votre voix, concerté vos attitudes, débité 
des phrases livresques, faussé votre sentiment, votre 
volonté, vos actes par limitation d’un idéal étranger 
et déraisonnable ; — si enfin yous avez pu noter que 
vous étiez parfois content de vous, indulgent aux autres, 
affectueux, gai ou rude, sévére, jaloux, colére, mélan- 
colique, sans savoir pourquoi, sans autre cause que 
Vétat du temps ou la hauteur du barométre ; — si tout 
cela, et que d’autres choses encore ! a pu tenir dans 
une courte existence d’enfant entre la premiére com- 
munion et le premier examen ; alors votre expérience 
est riche et il ne vous manquera que de lVappliquer +. 


Duquel de nos lecteurs l’expérience n’est-elle pas 
plus riche encore, et que faut-il de plus pour juger 
dela vérité d’un récit? é 

Pour lire les journaux.— Du livre au journal, | 
la différence n’est pas toujours trés grande et il y 
a bien des intermédiaires. Tant de périodiques de 
toute valeur, de tout esprit, de toute espéce s’éche- 
lonnent, de l’un a l’autre, depuis les grandes revues 
qui méritent d’étre lues comme des livres et qui 
dailleurs deviendront partiellement des livres, jus- 
qu’aux feuilles hebdomadaires qui ne sont guére 
que des journaux ou l’information tiendrait moins, 
de place! Devant toute cette variété, il n’y a qu'un 
principe a poser : celui de ne lire que pour son 
profit moral et intellectuel, de rejeter impitoyable- 
ment ce qui ne ménerait ni a l’un ni a l’autre. 

Mais les journaux proprement dits réclament 
des remarques plus spéciales. M. Fonsegrive a pu- 
blié jadis? tout un volume intitulé : Comment lire 
les journaux ? qui sans doute répondait en partie 
a des préoccupations aujourd’hui moins actuelles, 
mais dans lequel cependant il reste encore beau- 
coup a prendre. [1 donne aux lecteurs de journaux 
d’excellents conseils dont nous pouvons encore 
faire notre profit. : 

L’un des meilleurs, et que donnait déja le P. Gra- 
try dans les Sources, est de ne pas faire de cette 
lecture l’événement de la journée, et méme de n’en 
pas faireune des premiéres occupations de lajour- 
née. L’esprit ne pourrait que s’y éparpiller, s’y dis- 
siper, se détourner sans profit des travaux sérieux, 
accorder aux nouvelles et aux opinions une impor- 
tance excessive. On peut vivre sans lire de journaux, 
a plus forte raison peut-on commencer Sa journée 
sans cela. Attendre impatiemment le coup de son- | 
nette du facteur, se précipiter sur le papier imprimé 
et consumer a cette lecture tout le reste de la mati- 
née est une preuve de désceuvrement. Travaillez 
sérieusement le matin, ne rompez la bande des 


journaux que dans l’aprés-midi; vous remarque- 


‘1 Conseils sur Vart décrire, p. 78. 
2 Voir Ami 1903, p. 410. 


rez Sommedi tment comblen yous Sy paca les * 


nouvelles yous paraissent plus négligeables, le 


_ journal plus imparfait. Au lieu d’épuiser ligne par 
_ ligne des articles souvent médiocres, de pousser 


_. jusqu’aux annonces pour faire durer le passe- 


% 


temps, et de dissiper ainsi des heures précieuses, 
on se contente de l’essentiel, on demeure l’esprit 
plus libre et plus averti. 

L’essentiel, c’est en somme l]’ensemble des faits 
importants qui se sont passés dans l’univers entier 


_ depuis vingt-quatre heures. Ces faits importants 


peuvent tenir en quelques lignes et,.dans les jour- 
naux bien faits que nous lisons, ils sont résumés 


_ en téte de la premiére page. On les retrouve dans 
‘le corps du journal d’aprés le texte’ des agences 
- télégraphiques ou d’aprés les communications offi- 


cielles recues directement par le journal. Mais on 
aurait tort d’accepter sans critique le résumé des 
_faits tel que le présentent les agences. Celles-ci ont 


leurs attaches officieuses, leurs préoccupations et 


se une confirm 


leurs préjugés. Elles n’ajoutent généralement rien 
aux détails caractéristiques des faits, mais elles y 
retranchent assez souvent. Leurs dépéches, par 
exemple, suppriment volontiers des détails qui 
pourraient déplaire au gouvernement ou aux mi- 
nistres. Quant aux fausses nouyelles, il faut recon- 
naitre qu’elles sont une exception extrémement 
rare dans les journaux sérieux qui sont ceux du 
clerg¢. 

Aprés les dépéches ieee Chics qui attendent 
ation ou des explications le lendemain, 
Tes textes documentaires|: lettres, discours, lois ou 
jugements d’intérét général. Il est bon de lire inté- 
gralement ces documents et de ne pas se contenter 
du résumé que donne le rédacteur, qui a pu man- 


-quer de temps, de compétence, de s¢rénité d’esprit,, 


se tromper, oublier ou méconnailre quelque aspect 
important du document. 

i Viendront ensuite les articles eux-mémes sortis 
de la rédaction du journal. Et malgré l’estime que 


- Yon peut avoir pour tel ou tel, le lecteur ne doit 


abdiquer son indépendance ct son activité intellec- 


_tuelle en faveur d’aucun de ses journaux. Qu’il 


noublie point combien ceux-ci sont rédigés, par 
le fait méme qu’ils sont des journaux, d’une facgon 
hative, — et aussi qu’aucun journal ne peut étre 
exclusivement une ceuvre, qu’il évolue au milieu 
de conditions mat¢rielles et économiques, poli- 
tiques et sociales, morales et intellectuelles tout 
particuliérement de nature Alui conférer l’une des 
plus incontestables imperfections, humaines, qui 
s'appelle la faillibilité. Devant une ceuvre plus 
réfiéchie, plus longuement mirie, comme l’est un 
livre, nous refusons de rester lecteurs passifs, et 
nous le redeviendrions devant notre journal? Et 
-pourtant c’est bien souvent ce qui arrive. Cette 
répétition quotidienne des mémes opinions, cette 
rencontre renouyelée des mémes maniéres de voir 


_atrés vite raison de toute pensée personnelle et 


réduit trés vite le lecteurs d’un journal au réle de 
simple appareil enregistreur. Rien n’est plus dé- 
plorable au point de yue individuel comme au 


guiserons jamais trop nos yeux et notre esprit Seerarne® 


_mouvements des valeurs, renseigne sur les intro-. 


prits ee ne sont pas nécessairntnens des" esprits 
supérieurs, pas nécessairement des esprits justes 
et pas nécessairement des hommes parfaitement 
probes ou sincéres. Malgré les efforts des direc- 
teurs de journaux consciencieux, on concoit que 
cela peut arriver, et l’événement a prouyé quel- 
quefois que cela arrivait. Restons donc sur nos_ 
gardes. Soyons a l’affit des sophismes. Défions- 
nous des citations tronquées : un Pascal en usait 
contre les Jésuites. Défions-nous des chiffres et des 
calculs : avec la statistique on peut tout prouver ; 
il n’est pas de jonglerie plus facile que celle des 
chiffres! Défions-nous des injureset des calomnies. _ 
Il y a des doctrines de haine par lesquelles une | 
Ame de chrétien et de prétre n’a pas le droit de se & 
laisser entamer et qui pourtant par certains jour- 
naux pourraient y pénétrer insidieusement et s’y a 
établir a2 demeure. 

Défions-nous ombrageusement de la publicité | 
et de la réclame. Elle est d’autant plus efficace 
qu’elle est mieux dissimulée. On rencontre d’un 
bout a l’autre des journaux particuli¢rement mon- 
dains, et soigneusement glissées dans des articles 
les plus variés et d’apparence les plus sincéres, 
des réclames commerciales, des réclames indus- 
trielles, des réclames personnelles. Ces illustres. 
inconnus dont les noms sont habilement mélés 
a ceux de personnalités de marque, a propos 
d’une assistance 4 une cérémonie, a une féte, a un 
événement mondain, ont payé, n’en doutez pas, 
pour se faire nommer & cette place: Telle allusion 
a un livre qui vient de paraitre, a un produit phar- 
maceutique nouveau, rapporte a la fois au journal 
et au rédacteur. Et nous ne parlons pas des 
annonces et réclames évidentes, dont le caractere 
commercial est patent et qui finissent pourtant par 
suggestionner le lecteur le ‘plus averti. Aprés en <a 
avoir longtemps souri, il se décidera tout a coup a 
acheter telles pilules ou tel sirop que son journal 
lui affirme depuis si longtemps, et en gros carac- 
teres, guérir les rhumatismes ou la migraine. Des ete 
pharmaciens qui mettent en garde leurs clients 
contre cette pharmacopée de la quatrieme page, — 
finissent plus d’une fois par en user pour eux- % 
mémes. Telle est la force de la publicité. Nous Beery 
serons jamais trop aguerris contre elle, nous n’ ai- =] 


Fhe rede See ee 
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la dénicher ou qu’elle se dissimule. ; 
L’une de ses applications les plus dangereuses 

se rencontre en matiére financiére. Tous les quoti-— 

diens ont un bulletin financier qui commente les — 


ductions, émissions, etc., etla plupart desjournaux 
donnent ce bulletin comme leur. Or, en fait, sauf — 
de trés rares exceptions, non seulement il mone: 
pas du journal, mais il est objet d’un contrat de 
location passé entre le journal et une. mais Ep 


Villusion d’un compte-rendu sincére et de Lik in 
pirer confiance. Elles n’en seront que a ar va 


i 


~ pour agi ‘sur tui et iiomperon largement leurs 
frais. Diailleurs, quand on est un peu au courant, 
leurs procédés sont vite percés 4 jour et Yon n’a 
-plus confiance qu’aux chiffres de la cote. Parmi 
dexcellentes valeurs que l’on énumére, yous 
remarquez une affaire obscure dont le nom revient 
chaque jour et chaque jour avec des éloges : c’est 
un papier qu’il s’agit d’écouler dans le public. Le 
bon yoisinage dont on l’entoure profitera 4 son 
placement mais non a sa valeur : c’est un premier 
procédé. — Vous noterez encore, si vous vous 

_ reportez au tableau de la cote, la présence de cer- 
taines valeurs, l’absence de. beaucoup d’autres, 
sans que la raison de ce choix puisse s’expliquer. 

_ La voici tout simplement: la banque quia affermé 
» le bulletin financier a des intéréts dans les pre- 
~ miéres (au moins dans quelques-unes, car il en est 
_ comme les fonds d’Etats ou les chemins de fer 
-quwil est impossible d’omettre), elle n’en a pas 
dans les autres > second procédé. — En voici un 
troisiéme : on signale soigneusement la hausse de 
certains tilres, on se tait sur leur baisse, ou inver- 

- sement. C’est que la banque a intérét a les faire 
monter ou 4 les déprécier. Quand la maison fer- 
miére a acheté du titre, elle est engagée.a faire 
monter ; quand elle en a vendu, elle est engagée a 
faire baisser ; et ces positions peuvent se modifier 
assez rapidement, au cours des circonstances. 
Défiez-vous done de toutes les chroniques finan- 
cieres qui paraissent 4 intervalles fixes dans les 
journaux : les banques qui les ¢tablissent ne tra- 
vaillent pas pour vous, mais pour elles. Ce n’est 
pas pour le plaisir de vous enrichir qu’elles versent 
au journal le prix convenu pour laffermage. A 
plus forte raison cela s’applique-t-il aux journaux 
financiers proprement dits qui, sauf de trés rares 
exceptions (on les reconnait en général au prix de 
VYabonnement trés élevé, mais cela n’est méme pas 
toujours vrai), travaillent pour une banque et sont 
sa propriété. 
Cela ne veut pas dire que tous ces procédés soient 
of toujours malhonnétes. Du tout, pas plus qwil n’est 
malhonnéte a un ¢picier de vanter ses huiles ou ses 
fromages. Ils sont commerciaux tout simplement 
et il yade trés honnétes commercants. Mais il faut 
- sayoir a quoi s’en tenir et ne pas prendre pour 
parole d’éyangile ce qui est simple boniment de 
vendeur. I] faut surtout se défier, en fait de publi- 
cité financiére, de celle qui revét les apparences 
 d’une ceuyre ou d’une charité désintéressée. Le souci 
y est trop visible de jeter de la poudre aux yeux 
d’un public particuli¢rement confiant. « C’est pour 
cela, dit M. Fonsegrive, que les trois quarts des 
affaires dissimulées sous le couvert de l’intérét 
religieux ou philanthropique, vins de messe, sys- 
_ témes d’assurances (ajoutons de mutualités) plus ou 
_ moins baroques, encyclopédies apologétiques, ban- 
- ques catholiques ou autres, sont aux mains de gens 
véreux, dupent le public et finissent par échouer 
 lamentablement sur les bancs dela police correction- 
nelle !, » Le malheur est que les entreprises sérieuses 


Bt pommers lire les Journaux, p. 200, 


4 


analogues patissent du discrédit et ne sont pas 
toujours faciles a distinguer des autres au premier. 


abord. 
Un genre d’annonces encore plus voisin de l’es- 
croquerie et qui se développe beaucoup dans une 


certaine presse, est loffre de situations alléchantes, ~ 


de commerces lucratifs, de représentations com- 


merciales, de travaux faciles a faire chez soi. Ce 
sont neuf fois sur dix des pi¢ges tendus 4 la nai- 
veté. On vous demandera un cautionnement, une 


souscription, un premier versement, un achat de 
fournitures ou d’outils et, la plupart du temps, on 
ne vous procurera aucune situation, on ne recevra 
pas votre travail. En pareil cas,‘on ne peut prendre 
trop de renseignements afin de n’étre pas dupé. 
En résumé, soyons actifs d’intelligence en lisant 
les journaux. Ne leur conférons pas une infaillibi- 
lité qui n’est pas leur fait: Plus nous les lirons avec 


défiance, mais-une défiance raisonnable et appro- 


priée, moins leur lecture nous sera dangereuse, 
plus elle nous sera profitable. Pour quelqu’un qui 
a Vhabitude de réfiéchir, le moindre fait-divers 


peut avoir son enseignement. C’est bien Vun des — 


plus forts arguments en faveur de la transcen- 
dance de la Morale chrétienne que tous ces crimes 
et tous ces scandales dont est faite la chronique 
quotidienne. Les drames passionnels ne se ren- 
contrent pas dans la vie des saints. 

Conclusion. — Arrivés 
trop courte pour tout dire, trop longue pour tenir 
en quelques formules, la crainte se fait en nous de 
plus en plus vive que nos conseils n’aillent paraitre 
trop compliqués pour étre d’un maniement aisé, 
peut-étre méme pour étre applicables. Ce serait 
cependant une erreur. Quand on veut enseigner théo- 
riquement au jeune soldat le maniement du fusil et 
au jeune cycliste l’art de l’équilibre, les explications 
n’en finissent plus et pourtant les mouvements 


“qwil faut faire se réduisent & tout ce quwil y ade 


plus simple. De méme pour Vart de la lecture. Si 
Von nous a bien compris, on s’aperceyra vite qu’en 
pratique il n’y a rien de moins compliqué qu’une 
bonne méthode. C’est en lisant qu’on devient bon 
lecteur. Essayez d’appliquer nos conseils et aussitét 
tout se simplifiera, tout ira de soi. Un auteur du 
xvure siécle, Du Hamel, avait écrit en trois gros 
volumes in-42 un~7raité sur la maniere de lire 
les auteurs avec utilité, preuve que ce n’est pas 
d’aujourd’hui que les amis de l'étude s’intéressent 
a cette passionnante question. Le malicieux Fréron, 
dans sa critique, conseillait de mettre ce livre 
entre les mains des enfants, comme on accoutume 
les jeunes coureurs a des souliers plombés : une 
fois débarrassés de l’entrave, ils déploient une 
inexprimable agilité. Nous espérons que nos re- 
marques,.loin d’agir a la fagon de ces souliers de 
plomb, rendront la marche plus assurée et plus 
allégre. Ce que Yon fait mieux, on le fait avec plus 
de plaisir. 

Un dernier conseil, 
beaucoup, pour presque tous ceux a 
tinées ces lignes, mais utile pourtant a 


superflu caus doute pour 
qui sont des- 
quelques- 


uns. Que les livres ne fassent pas négliger les 


au terme de cette étude, 


bibliothéques. Les livres sont des amis, mais ils 
ne sont pas les seuls. « A ne jamais sortir des 
bibliothéques, il vaudrait mieux n’y jamais entrer. 
Les champs du bon Dieu sont plus féconds que les 
alvéoles du Columbarium livresque. Invenies ali- 
_ quid amplius in silvis quam in libris, a dit 
S. Bernard... Un homme aussi vaut mieux qu’un 
traité. « Mieux vaut lire dix passants que cent 
volumes, » disait lord Chesterfield... Il faut ne 
considérer les livres que comme des adjuvants de 
sa propre existence. Sinon, ce serait le mot ter- 
rible : « Laissez-les morts ensevelir les morts », 
qwil faudrait jeter sur eux d’un coup de pelle !. » 


Q. — Le Saint-Pére, en promulguant le nouveau 
Codex, J’a-t-il revétu de son autorité infaillible ? 

R. — Votre question, cher confrére, n’offre pas 
de difficultés sérieuses. Elle est cependant plus 
complexe qu'elle ne le parait 4 premié¢re yue. Nous 
allons y répondre pour tous nos lecteurs en mon- 
trant 1° que le Pape, en promulguant le Codex, 
n’en a pas fait un document ex cathédra ; 2° que 
néanmoins l’autorité infaillible du Pape se trouve 
- engagée d’une certaine maniére par cette promul- 
. gation ; 30 que le Codex est un « lieu théologique » 

dont importance ne saurait étre négligée. 

I. La promulgation du Code par Benoit XV ne 


constitue pas une définition « ex cathedra ». — 


Il ya définition ex cathedra quand le Souverain 
Pontife « exereant son réle de Pasteur et de Doc- 
teur de tous les chrétiens, en vertu de sa supréme 
autorité apostolique, définit comme devant étre 
tenue par l’Eglise universelle une doctrine tou- 
chant la foi ou les meeurs ? ». 

La promulgation du Code ne réalise pas les con- 
ditions marquées dans ce texte. L’objet du Code 
n’est pas dedéfinir une doctrine et de Vimposer a 
Vadhésion rationnelle, mais de. formuler des pré- 


- ceptes et de les imposer a l’obéissance pratique des 


chrétiens. La définition dogmatique fixe une vé- 
rité; le Code régle la conduite. 

De fait, Benoit XV, dans Ja Constit. Providentis- 
sima Mater Ecclesia qui promulgue le Code, em- 
ploie des expressions qui ne peuvent pas s’entendre 
d'une définition dogmatique. Il n’invoque pas son 
autorité doctrinale infaillible, mais « la plénitude 


de la puissance apostolique qu’il a recue » ; il 


impose rien 4 la foi des fidéles, mais il donne 
«force de loi» au Code; il ne définit pas, il 
« ordonne» et commande; celui qui refuse d’obéir 
n’est pas noté d’hérésie, mais « encourt l’indigna- 


tion du Dieu tout-puissant et de ses bienheureux 


apdétres Pierre et Paul ». Voici le texte : 


Itaque, invocato divine gratize auxilio, Beatorum 
Petri et Pauli Apostolorum auctoritate confisi, motu 
proprio, certa scientia atque Apostolice, qua aucti 


1H. Mazel, Ce quwil Paine lire dans sa vie, p. 16. — Pour 
Pappréciation de ce livre, voir Ami 1908, p. 987. 
2 Conc. Vatic., Sess. IV, cap. 4. — Denzinger, n°? 1839. 


hommes. Le monde n’existe pas en fonction des 


cem, sic ut digestus est, promalgamus, im legis pos- 
thac habere pro universa Ecclesia decernimus, jube- 
mus‘, vestreque tradimus custodie ae vigilantize ser- 
vandum... Nulli ergo hominum liceat hance paginam 
Nostre constitutionis, ordinationis, limitationis, sup- 
pressionis, derogationis expresseque quomodolibet vo- 
luntatis infringere, vel ei ausu temerario contraire. 
Si quis hoc attentare presumpserit, indignationem — 
omnipotentis Dei ac Beatorum Petri et Pauli Apostolo- 
rum Ejus se noverit incursurum. 


La présence dans le Code de.canons purement 
dogmatiques (par exemple, Can. 248 relatif au 
pouvoir de juridiction du Pape sur l’Eglise univer- __ 
selle; Can. 804 affirmant la présence réelle de 
Jésus-Christ au St-Sacrement) et de canons formu- a 
lant une loi divine révélée (par ex. Can. 407 et 108 * 
§ 3 relatifs 4 la distinction de droit divin entre 
clercs et laiques, entre évéques, prétres et mi- . 
nistres) peut bien montrer qu’il y a dans le Code — 
des propositions qui sont objet de foi; mais ce 
n’est pas de leur insertion dans le Code qu’elles 
tiennent leur autorité de dogme défini; elles la 
tiennent d’ailleurs. Dans le Code elles apparaissent 
tant6t comme un rappel de principes que le droit 
emprunte au dogme, tantét comme des définitions 
fixant le sens juridique d’un terme ou d’une insti- 
tution. ia 

La promulgation du Code par Benoit XV nelui 
donne donc pas Yautorité dune définition ex — 
cathedra. 2 

II. Néanmoins cette promiiiewion confére au 
Code la valeur d’une discipline universelle de ~ 
VPEglise ; a ce titre et en tant que tel, il est — 
garanti en un certain sens par Pautorité infail- 
lible du Pape et de VEglise. — Quand ils énu- ~ 
mérent les différents objets sur lesquels peut 
s’exercer l’infaillibilité de ’Eglise et du Pape, les 


, théologiens mentionnent les lois universelles de 


VEglise. D’aprés les explications qu’ils donnent, il 
s’agit des lois humaines, n’ayant donc pas de lien 
nécessaire avec la Révélation que l’Eglise a mission 
de garder et d’interpréter ; il s’agit de lois obli- — 
geant tous les fidéles, et non pas seulement tel ou = 
tel particulier ou tel groupe de chrétiens. Tel est “A 
bien le Code, puisqu’il est le recueil des lois*uni- 
verselles de l’Eglise. Pour de telles lois, les théolo- 
giens ne réclament pas le privilége de la perfection 
absolue : on peut parfois, disent-ils, en concevoir 

qui seraient plus prudentes, plus sages, ou plus 
opportunes. Ils ne revendiquent pas non plusle 
privilége de Vimmutabilité : déja le pape saint 
Nicolas Ier, écrivant A ’empereur Michel, en 8652, — 
faisait ces réflexions de bon sens : « Non nega- — 
mus, ejusdem Sedis [apostolice| sententiam 
posse in melius commutari, cum aut sibi subrep- 
tum aliquid fuerit, aut ipsa pro consideratione 
etatum vel temporum seu gravium necessitatum — 
dispensatorie quiddam ordinare decreverit. » 


1 Souligné dans l’édition officielle. 7 
2 Patr. Lat. de Migne, t. 119, col. 938. — Denzinger, 


4 miultoties fit, 


- cune de ces lois imposées par Vautorité supréme A 


l'Eglise universelle, ne peut rien sp ipa qui soit 


i contraire a la foi ou aux meeurs.: 


L’impossibilité de cette opposition est une consé- 
quence nécessaire des dogmes de l’infaillibilité et 
de la sainteté de l’Eglise, et se trouve clairement 
dans l’Ecriture et dans l’enseignement des Conciles 


et des papes. 


10 L’Eglise est infaillible dans son enseignement 
dogmatique et moral. En établissant des lois con- 
traires a la foi ou aux meeurs, l’Eglise inculque- 
rait 4 tous ses fidéles une erreur pratique, d’autant 
plus funeste que, suivant la remarque de S. Tho- 
mas! : « Per exteriores actus multiplicatos, in- 
terior voluntatis motus et RATIONIS CONCEPTUS 
EFFICACISSIME declaratur : cum enim aliquid 
videtur ex deliberato rationis 
judicio provenire. » Et cette erreur pratique, effi- 
cacement suggérée par l’Eglise a tous ses fidéles, 
se doublerait d’une erreur théorique de ]’autorité 
ecclésiastique elle-méme : car elle ordonnerait au 
nom de Dieu, du Christ ou des Apéfres, des actes 
impliquant une doctrine ou une morale que Dieu, 
le Christ et les Apdétres n’ont ni enseignée, ni 
prescrite. 

20 Jésus-Christ a voulu que son Eglise fut sainte : 
il a demandé a son Pére pour ses fidéles « ut sint 
et ipsi’sanctificati in veritale » ; il a déclaré que 
« les Portes de l’enfer ne prévaudraient point » 
contre ’Eglise. Mais si celle-ci ordonnait 4 tous ses 
fidéles des actes contraires 4 la foi ou a la morale, 
sa sainteté serait-elle autre chose qu’une illusion 
et un mensonge? L’Eglise du Christ ne serait-elle 
pas pass¢e pratiquement sous le joug du démon ? 
Et comment pourrait-on dire qu’elle serait demeu- 
rée fidéle 4 la mission que le Christ lui a confiée 


_ par ces paroles : « Docentes eos servare omnia 


quecumque mandavi vobis, » alors quelle ensei- 
gnerait aux hommes a observer des lois contraires 


aux préceptes du Christ? Aussi S. Augustin don- 


-nait-il la méme autorité aux prescriptions de 
-.YEcriture Sainte et aux pratiques adoptées par 


lEglise universelle ; mettre celles-ci en question 


___« insolentissime@ insanic est, » écrit-il *. 


: 


30 Il ne s’agissait que de directions disciplinaires 
dans la lettre que le premier Concile de Jérusalem 
écrivait « aux fréres d’entre les Gentils qui sont 4 
Antioche, en Syrie et en Cilicie » ; et cependant les 
Apétres mettent en cause l’autorité infaillible du 
Saint-Esprit : « Il a semblé bon au Saint-Esprit et 
A nous de ne yous imposer aucun fardeau au-dela 
_de ce qui est indispensable, savoir, de vous abste- 
nir des viandes offertes aux idoles, du sang, de la 
chair étouffée et de ’impureté. En vous gardant de 
ces choses, vous ferez bien. » S. Thomas se souve- 

-nait sans doute de ce texte, quand, parlant des 
rites eucharistiques, il en appelait 4 Vintaillibilité 
de l’Eglise et de l’Esprit-Saint : « Heclesie con- 


-suetudo, que errare non potest, utpote Spiritu 


Sancto instructa 3.» 


4 %* I1®, q. 98, art. 3, in corp. 


Tere ist. 54 ad Jannartum, cap. Vv. 


P., q. 88, art. 5, sed contra. 


—rialismum » ; 


Les Conciles de Constance en 14151 et de Trente 2 
enseignent cette doctrine a propos de la pratique 
de ‘la communion sous une seule espéce, et des 
cérémonies dont l’Eglise entoure 1l’administration 
des sacrements et la célébration du saint sacrifice 
de la messe. 

Mais la formule la plus complete et la plus pré- 


cise a été donnée en 1794 par Pie VI dans la con- — 


damnation de la proposition 78 du Concile de 
Pistoie (Denzinger, no 1578) : 


Prescriptio synodi [Pistoriensis] ...qua, posteaquam 
premisit « in quolibet articulo distinguendum id, quod 
pertinet ad fidem et ad essentiam religionis, ab eo quod 
est proprium discipline », subjungit, «in hac ipsa disci- 
plina distinguendum, quod est necessarium aut utile 
ad retinendos in spiritu fideles, ab eo quod est inutile 
aut onerosius quam libertas filiorum novi foederis pa- 
tiatur, magis vero ab eo quod est periculosum ‘aut 
noxium, utpote inducens ad superstitionem et mate- 
3; quatenus pro generalitate verborum com- 
prehendat... "etiam disciplinam ab Ecclesia constitutam 
et probatam, — quasi Ecclesia, que Spiritu Dei regitur, 
disciplinam constituere posset non solum inutilem et 
onerosiorem quam libertas christiana patiatur, sed et 
periculosam, noxiam, inducentem in superstitionem et 
materialismum : — falsa, temeraria, scandalosa, per- 
niciosa, piarum aurium offensiva, Ecclesiz ac Spiritui 
Dei, quo ipsa regitur, injuriosa, ad minus erronea. 


On remarquera que ce texte revendique pour 
lPEglise exergant son pouvoir législatif universel, 
non seulement une inerrance de fait, mais une 
impossibilité d’erreur, donc la vraie infaillibilité : 
« quasi Ecclesia... disciplinam constituere Pos- 
set... inducentem in superstitionem et materia- 
lismum. » 

Il est donc bien établi que le Code, en sa qualité 
de recueil officiellement promulgué des lois uni- 
verselles de l’Eglise, est garanti contre toute erreur 
par l’autorité infaillible du Pape et de l’Eglise, en 


ce sens qu’il ne renferme aucune prescription qui _ 


puisse étre contraire 4 la foi ou aux bonnes 
mceurs. 

Ill. Le Code est donc un « lieu théologique », 
qui peut servir négativement, et dans certains cas 
positivement, 4 établir l’origine divine d’une doc- 
trine ou d’une pratique, a fixer la « doctrine ecclé- 
siastique », 4 préciser le sens d’une proposition 
révélée ou méme d’un texte scripturaire. 

Cette 3e proposition n’étant que la conséquence 
de la précédente, il suffit de l’expliquer et d’en 
montrer lapplication. 


Tous nos lecteurs savent que par « lieux théolo-— 
‘giques » on entend l’ensemble des documents et 


des sources auxquels l’Eglise enseignante et les 
théologiens vont puiser leurs enseignements et 
leurs preuves ; on les nomme |’Ecriture Sainte et 
la Tradition. L’autorité doctrinale du Code s’appa- 
rente a ce lieu théologique qu’on appelle la « pra- 
tique de l’Eglise, » praxis, Ecclesie, et, quoique 
d’une fagon plus lointaine, au « sentiment des 
fidéles, » sensus fidelium, parce que, suivant les 


paroles de S. Thomas citées plus haut, action 


1 Sess. XIII : Denzinger, n° 626. 
2 Sess. VII, cap. xm: Denzinger, n° 856 ; et sess. XXII, cap. 
vil : Denzinger, no. 954, 


r 


ees 


ment. . 
On peut toujours utiliser le Code comme lieu 


théologique négatif, en ce sens que la doctrine 


impliquée dans les lois du Code n’est jamais en 
contradiction avec la Révélation dogmatique ou 
morale. C’est ce que la proposition précédente a 
suffisamment démontré. 

Mais il faut aller plus loin, et affirmer que la 
doctrine impliquée daris les lois du Code est posi- 
tivement conforme a la « doctrine catholique », 
cest-a-dire 4 Venseignement du magistére infail- 
lible portant sur des yérités non révélées, mais 
dont V’Eglise se porte garante (par exemple : les 
« faits dogmatiques », certaines theses philoso- 
phiques, etc.). Car si la vérité est une, lEglise 
infaillible ne saurait avoir une opinion dans son 
enseignement ex professo, et une autre opinion 
dans son Code. 

‘Si la doctrine affirmée ou impliquée dans un 
article du Code ne peut étre connue que par la 
révélation, le Code devient alors un critére positif 
de Vorigine divine de cette vérité : par exemple le 
Canon 41255 affirmant que « le Christ, méme sous 
les especes sacramentelles, a droit au culte de 
latrie. » Nous ayons dit plus haut et-nous mainte- 
nons que l’insertion de ces canons dogmatiques 


- dans le Code promulgué par le Pape ne leur con- 


fére pas la valeur de définition dogmatique ex 
cathedra, mais ils gardent leur valeur de docu- 
ment servant a déterminer quel est ’enscignement 
ordinaire de VEglise infaillible. 

Enfin le Code peut servir a préciser le sens d’une 
proposition réyélée ou méme d’un texte scriptu- 
raire. Un exemple va nous aider 4 mettre en 
lumiére cette assertion. Qu’on relise le passage de 
S. Matthieu, v, 338-37 : Notre-Seigneur semble bien 
y interdire tout serment sans exception : « go 
autem dico vobis non jurare omnino... Sitautem 
sermo vester: est, est; non, non: quod autem 
his abundantius est, a malo est. » Or le Code, 
dans une foule de canons (voir a la table, vo Jus- 


- jurandum), admet et réglemente Vusage du ser- 
“ment. Il s’ensuit en premier lieu que la révélation 


divine n’interdit pas absolument le serment, puis- 


- que le Code le permet (cf. prop. Il); et en second 


lieu que le,texte de S. Matthieu ne peut pas étre 
interprété comme une défense absolue de préter 
serment, car la vérité révélée est une. On pourrait 


_ faire des remarques analogues a propos de Matt. 
vy, 32 et des lois du Code sur i iugisscta Dstt du 


mariage. 

Ces exemples suffisent 2 démontrer que le Code 
peut ¢étre utilisé comme lieu théologique et critére 
tant positif que négatif de la doctrine catholique 
et méme de la vérité révélée. Sans doute, il ne faut 
le faire qu’avec beaucoup de finesse et de pru- 
dence; mais ce n’est pas une raison pour condam- 


ner cet emploi du Code, et les théologiens auraient . 


désormais moins d’excuses a présenter, pour justi- 
fier leur ignorance des lois ecclésiastiques et de 


la doctrine qu’elles impliquent, qu’au temps ou 


a 


réagit sur la pensée et la \détermine efficace-_ ‘Melchior Gene ‘ leur -reprocha de ni 


as 


du droit canon et leur montrait les avantages- 
quwils pourraient en tirer pour compléter leur — 
documentation et étayer plus solidement certaines 
de leurs theses dogmatiques ou morales. - 


QO. — A la suite dune retenthen Mile X..., A Page de © 
47 ans, a fait les 3 veeux suivants : 1° pauvreté, 2° chas- 
teté, 3° récitation quotidienne du Rosaire. 

Cest une jeune fille enthousiaste, faisant des veux et 
des promesses 4 tout propos, malgré une défense for- 
melle de son confesseur sur cé point. ae 

Il y a 18 ans qu’elle a prononcé les 3 veux en ques- — 
tion. Elle a trés bien observé les 2 derniers, Quant au 
4er, elle le faisait consister 4 ne garder en sa possession 
qu’une somme de 5 fr. Elle gagne dailleurs largement 
sa vie, dans une administration de |’Etat. 

Mais n’étant payée que tous les mois, elle ne pouvait 
pas prévoir toutes les dépenses du mois, et se trouvait 
parfois dans une géne terrible, aprés s’étre dépouillée 
de tout ce qui lui restail, sa pension une fois réglée. 

1° Ce veeu peut-il étre considéré comme valide? lla 
été fait sans réflexion, dans un moment de ferveur. 

2° Est-il possible pratiquement, en dehors de la vie 
religieuse? En cas de TEP URED affirmative, quelles sont 
les régles de conduite a suivre ? 

° La dispense de ce voeu, si veu il y a, reléve-t-elle 
de’ VEvéque ou de Rome ? 


Se. 4s Me oP eee 


R. — Le voeu est « promissio Deo Sactla de pos- 
sibili et meliori bono ». Quelques auteurs disent, 
simplement : de mediori ; avec d’autres, nous pen- rt 
sons qu'il y a lieu, au moins pour les voeux privés, 
de laisser une place dans_la définition au possi- 
bili, en raison de son utilité d'interprétation pra- 
tique, bien qu’il soit implicitement contenu dans 
le meliori, puisqu’on ne peut vraiment pas dire 
d’une chose impossible qu’elle est meilleure We "une 
chose bonne quelconque. : 

La validité d’un voeu privé est souvent difficile 
a apprécier, surtout ex parte voventis, cest-a-dire 
au point de vue de Vintention et des éléments qui — 
peuvent servir 4 préciser la distinction entre le voeu 33 
et la simple promesse ou résolution. Seul, le confes- 
seur ou directeur de conscience peut en juger en 
pleine connaissance de cause, apres une aces 
en régie. ° ; 

Faute de suffisante délibération, ou de toute. 
précise de prendre un engagement spécial et for-— 
mel de conscience, il arrive que les jeunes et les 
timorés se croient liés par un veeu 14 ou il n’y a 
eu en réalité qu’un mouvement de déyotion plus — 
intense, aboutissant A une pieuse résolution; et — 
Yon doit se montrer d’autant plus hésitant 4 
admettre le vceu que plus pets est pee auquel: 
il se rapporte. 

Jugez daprés le rappel sommaire de ces prin 
cipes ce qu'il faut conclure dans le cas qui vous 
préoccupe. Il parait difficile qu’un « yceu » qui a 
été pendant 48 ans considéré et observé comme tel 


un vrai voeu ; et A supposer qu’au début il y ait 
peut-étre insuffisance de réflexion et de volon 


1 De Locis theol., lib, VIII, cap. vuyane 2, 


Ed 


les caractéristiques du vceu ont pu se réaliser dans 
la suite et créer l’obligation de conscience consé- 
~quente pour le temps présent. Mais, encore une 
fois, tout cela dépend de l’intention initiale et des 


intentions postérieures de votre pénitente : 
Vinterroger et conclure d’aprés ses réponses. 

Les deux derniers vceux s’entendent aisément ; 
le premier est plus malaisé & comprendre et a 
admettre, en raison méme de l’imprécision de son 
objet. ! 

Dans la vie religieuse tout est clair, en principe, 
sur ce point-la, et encore le vceu simple de pau- 
vreté ne va-t-il pas parfois sans des embarras d’in- 
terprétation pratique. Mais, pour un particulier 


il faut 


“qui gagne sa vie par son travail, si lon concoit 


encore quil puisse faire voeu d’économiser, de 
restreindre ses dépenses avec intention de charité 
pour les pauvres ou les bonnes ceuvres, ce n’est pas 
la le veeu de pauvreté. 

Que si, comme dans le cas qui nous est proposé, 
la yolonté d’indigence personnelle va plus loin, 
jusqu’a fixer, par exemple, 4 l’avance la somme 
que l’on gardera en donnant le reste aux pauyres, 
c'est alors un yoeu qui dépasse exagérément les 
limites du voeu de pauvreté religicuse lui-méme. 
Quand le religieux renonce a étre propricétaire, il 
y a, a cété de lui, quelqu’un — Vordre, la commu- 
nauté — qui Vest A sa place et pourvoit, le cas 
échéant, aux besoins temporels de sa vie. 

Imprudent au contraire et, tranchons le mot, 
déraisonnable apparaft le yoeu de pauvreté privée, 
absolue, sans le contrepoids qui en évite les sur- 
prises et cons¢quences facheuses éventuelles, que 
la sagesse humaine normale, naturelle et surna- 
turelle doit prévoir, et qu’elle ne peut approuver. 

Sagesse normale, disons-nous, afin d’excepter 
le cas de ’héroisme sous la poussée d’une inspi- 


ration extraordinaire d’en-haut, lequel peut s’im- 


poser aprés coup, comme ceuvre singuliére mani- 
festement divine, mais non pas se conseiller ni 
approuver & priori, 3 cause du danger de Shes 
somption ou fentatio Dei. 

Nous ayons peine 4 croire qu’un directeur ait 
autorisé le yeu donton nous parle, ou tout au moins 
qu'il Vait autorisé sans quelques réserves pru- 
dentes et formelles pro futuro. Si la personne en 
question l’a émis consciemment, sans avis auto- 


risé, il est permis de penser, soit 1° que le veeu n’a 
“pas été valide, en raison de lV’imprécision et des 


impossibilités pratiques de sa stricte observation , 
soit 20 qu’il n’a pas été émis avec prévision des 
circonstances actuelles, et que, pour cette raison, 


‘il ne peut actuellement étre considéré comme 


valide quant & V’intégrité absolue de sa formule 
primitive ; soit 3° qu’il y a eu erreur, ou tout au 
moins connaissance insuffisante, ex parte objecti, 
des conditions matérielles du vceu, et donc que, 
defectu intentionis sufficienter deliberate, iln’a 
pas été valide; sans parler 40 des autres considé- 
rations et circonstances psychologiques — que 
nous ignorons — qui auraient fort bien pu, au 


“ moment ou ila été émis, le vicier radicalement, 


en tant que veeu formel, et en faire simplement 
une bonne et forte résolution pieuse. 

En tout cas, avec l’enseignement commun des 
auteurs, vous pouvez conclure aussi que ce voeu 
privé, comme tous autres, doit étre atténué dans 


ee : : A » ne 
son obligation, jusqu’a ’annulation méme, enrai- 


son du changement des circonstances, mutatis cir-— 
cumstantiis. 


Voila pour la réponse & vos deux premiéres — 


questions. Quant a la troisiéme, c’est 4 ’Evéque, a | 
et non & Rome, qu'il y.aurait lieu de demander 


dispense, si vraiment un doute sérieux persistait — 
de validitate, et si, pour apaisement de cons- — 
cience, vous jugiez utile de recourir 4 ce supréme 
reméde. yale: 

La personne dont vous parlez, qui parait avoir 
une disposition de piété avoisinant ’héroisme, 
serait peut-étre peinée d’une dispense totale ; vous 
pourriez alors, sur son ayis, demander une com- 
mutation qui, dans des limites pratiques plus 
sages, assurerait la continuité de son ceuyre de — 
pauyreté volontaire ; ou bien encore, ayant obtenu 


dispense de ce vceu, en tant qu’il serait valide- 


ment existant, vous pourriez, d’accord avec elle, 
préciser la formule d’un yeeu nouveau, de pau- 


vreté toujours, mais, cette fois, avec un objet pra- 


tiquement possible et prudemment déterminé. 


a 

GE een a 
LYPURGIE ¢ 

Q. — 1° Parmi les obstacles a la messe privée de 


Requiem, je trouve le jour ow l’Ordo assigne en 
semaine la messe anticipée ou renvoyée du dimanche ; — 
mais a quelles conditions ? : 
2° En 1920, le 5e dimanche aprés PAques il'y aura 
solennité externe du titulaire de mon église, précé-- 


demment fixé a ce dimanche. Cette église n’étant point — 


paroissiale, ni tenue & la messe pro populo, toutes les 
messes seront done de la solennité et aucune du di- 


manche. Le mardi suivant ot Voffice est de ea, Feria 


3 Rogationum, y a-t-il obligation de dire en cette férie 
la messe du 5° dimanche, avec exclusion des” messes 

privées de Requiem ? L’Ami 19138, p. 73, et 1944, » 222, 

semble Vindiquer. ; 


hk. — Ad I. Pour que la messe anticipée ou ren- 


_ voyée du dimanche en un jour de semaine exclue 


les. messes privées de Requiem, il faut, ou bien 


‘que cette messe dominicale corresponde effective-_ 


ment 4 Voffice anticipé qui, faute de place avant 
la Septuagésime ou l’Avent, serait sans cela abso- 
lument omis; ou bien qu’empéchée a son incidence 
par un office de 1re ou de 2¢ cl., yoire méme par — 
une féte ou jour octave du Seigneur, elle soit. assi- 


gnée pour la premiére fois a telle férie libre de — # 


la méme semaine. (Cf. Trilhe, Vouvelles cuba 
p. 204, n. 45). ; 

Ad II. Le cas proposé ici n’a rien de commun | 
avec ce que l’Ami enseignait ou rapportait en ne 
1943 et 1914. ee 

Il s’agissait en effet d’un dimanche icnbcn’ en 
son jour par un double de 4re ou de 2¢ classe, ou 


Cy 


t 


une féte ou jour octave du Seigneur. Ce dimanche 


-n’ayant alors qu’une mémoire a Voffice et aux 


vépres, Pie X en vue de remettre en honneur les 
messes du temps ordonna qu’en pareil cas la 
messe du dimanche empéché fit dite dans la 4re 
férie libre de la semaine suivante et qu’on ne put 
la remplacer par des messes privées soit votives 
soit de Requiem. (S. R. C., 6 déc. 1912, ad 4, et 
Rubr. Tit. X, n. 2). 

Dans le cas présent, au contraire, le dimanche 


n’est pas empéché en son jour, puisque vous en 


ferez l’office au Bréviaire ; vous pourriez méme en 
dire la messe: car celle de la solennité externe de 


_ votre titulaire n’est pas obligatoire, elle est seule- 
ment facultative et régie par le décret du 28 oct. 


1943, § 4, ad 2. 
En conséquence, le mardi aprés le 5¢ dimanche, 


rien ne s’oppose a ce que dans cette férie vous 


disiez une messe votive ou de Requiem au lieu et 
place de la messe du dimanche assignée pour ce 
jour-la; car, en fait, elle n’a pas été prohibée a son 
incidence, vous avez seulement eu la faculté de lui 
préférer la messe de la solennité externe de votre 
titulaire. 


Q. — La consultation liturgique de la p. 800, relative 
au ¥ Fidelium, ne me semble pas au point, et les nou- 
velles éditions du Bréviaire de Mame 1916 indiquent le 
¥ Fidelium a dire aprés Vépres, le samedi saint. 

R. — Nous remercions notre correspondant de 
sa remarque bienveillante, qui est fondée. Nous 
nous étions servi de l’édition de Mame 1912; mais 
il faut s’en tenir a l’édition typique du Vatican 
49414, et en conséquence, le Samedi Saint, on dira 
a la fin des Vépres Benedicamus Domino, qlle- 
luia, alleluia, % Deo gratias, alleluia, alleluia, 
¥ Fidelium anime etc., puis secrétement Pater 
noster et rien de plus. 


Q@. — 1° Un confrére me soutient qu’en février 1914 a 


_ paru une déclaration de la S. C. des Rites supprimant 


tous les indults qui autorisaient les messes votives 
privées de Requiem dans les fétes doubles et doubles- 
majeures. Jouissant jusque-la de cet indult, nous dési- 
rons savoir si cette suppression a été faite? 

90 La messe votive du Sacré-Cceur, le premier yen- 
dredi du mois, était privilégiée et pouvait toujours se 
dire sous certaines conditions, sauf en quelques cir- 


' constances assez rares. Peut-on continuer de la célé- 


brer a présent comme par le passé? 


R.— Ad I. Les indults qui, avant la réforme du 
Bréviaire par Pie X, autorisaient la célébration, 
plusieurs fois la semaine, de messes basses de 
Requiem dans les doubles ordinaires et méme 
les doubles- majeurs, sont toujours valables, mais 
doivent s’interpréter d’aprés la teneur des nou- 
velles rubriques. C’est ainsi qu’une messe de 
Requiem strictement privée ne pourrait plus en 
vertu de ces indults se célébrer dans une féte 
double-majeure, s’il y avait ce jour-la une férie ou 
une yvigile ayant une messe propre (Rubr. nouy. 
Tit. X, n. 2). Mais les messes basses de Requiem 


'dites a l’église des funérailles pour le défunt qu’on 


¥ 


chantée, ou méme avec une messe basse, quand la 
famille ne peut subvenir aux honoraires de la 
messe chantée ; également les messes basses con- 
cédées pour le 3, 7e, 30e jour, et anniversaire des 
Morts, comme celles qu’on dirait dans les cha- 
pelles funéraires, restent permises dans les limites 
permises par ces indults, parce que ces cas-la ne 
rentrent pas dans les messes strictement privées. 
(S. R.C., 8 fév. 1913, ad Ii). ie 

Ad Il. La messe du premier vendredi n’est pas 
atteinte non plus par les nouvelles rubriques, et 
elle peut se célébrer aujourd’hui comme par le 
passé avec ses priviléges ordinaires, méme en 
Caréme et dans les doubles ou, il y aurait férie ou 
vigile ordinaire avec messe propre. (S. R. C., 
8 fév. 1913, ad J). 


enterre ce jour-la conjointement avec une messe _ 


Q. — 1° L’Ami voudrait-il nous dire si, en vue de dis- 
tinguer les diverses classes des services de morts, un 
curé peut retrancher comme chant, a celui-ci le gra- 
duel Requiem ou le trait Absolve, a celui-la la prose 
Dies irc ou Voffertoire Domine Jesu Christe ? 

2° Le célébrant qui, pour les services en derniére 
classe, dirajt une messe basse pendant que les chantres 
chanteraient les priéres liturgiques, serait-il en régle 
avec les décisions de ’Eglise ? Pentends bien que le 
célébrant chanterait ensuite l’absoute. 

R. — Ad I. Les priéres des messes chantées de 
Requiem ne yarient point selon la classe des ser- 
vices demandés ; le tout est réglé par la rubrique, 
et le curé ne peut y toucher ni en soumettre le 
chant 4 un réglement d’administration (n. 3827, — 
ad 2). Quw’il y ait plus ou moins de choristes, plus 
ou moins de cierges, plus ou moins de tentures, 
plus ou moins de pompe, suivant la classe choisie 
par la famille, 4 Ja bonne heure; mais retrancher 
dans ce but le chant d’un plus ou moins grand 
nombre des priéres de cette messe, c’est inoui. On 
comprend qu’on ne puisse pas toujours, surtout 
dans nos petites paroisses, avoir des chantres assez 
habiles pour tout chanter (cf. Ami, 1919, p. 880), 
mais on ne s’expliquerait pas qu’on transformat © 
cette omission en réglement d’administration fa- 
bricienne. 3 

Ad II. Les services de derniére classe consistant 
en une messe basse durant laquelle les‘ choristes 
chantent des priéres liturgiques pour le défunt, 
n’ont rien de contraire au droit, puisque celui-ci 
autorise, méme en langue vulgaire, des chants 
liturgiques pendant les messes basses (n. 3880), et 
nous croyons savoir que cette pratique est assez 
répandue en certains dioceses, pour ne pas priver 
de la messe les familles pauvres, ni frustrer leurs 
funérailles de toute solennité. ; 


¢ 
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I. Un journal clandestin 4 Bruxelles sous l’occupation 
allemande. — IJ. Du cafard. — Ill. Des sources du 
cafard. — IV. Prétres aux armées. — V. Lille pendant 
Voccupation allemande. 


I. — « Fidelis » a fait, — d’abord en conférences 
_ données a Paris au commencement de cette année, 
— puis en un volume publié 4 Bruxelles (4 fr., libr. 
Dewit), — enfin en un trop bref article de la 
Revue des Deux Mondes (15 mai 1919), « l’His- 
toire merveilleuse de LA LiBRE BELGIQUE », la 
_ petite feuille clandestine qui parut & Bruxelles 
sous l’occupation allemande, du (er février 1915 
au 44 novembre 1918, et qui gardera une place 
d@honneur dans les fastes de la guerre et de fagon 
générale dans les fastes de la presse. Les Etudes 
en méme temps (20 mai et 5 juin) lui consacraient 
deux articles, par la plume du P. Ch. Parra et du 
P. Peeters, bollandiste 4. Nous & notre tour, nous 
sommes heureux de dire ici notre mot d’admira-~- 
tion et de reconnaissance a nos fréres de Belgique. 
 C’est leur héroique dévouement d’aotit 1914 qui 
nous a sauvés, quia sauvé l’Europe, qui a sauvé 
la civilisation (y compris l’Angleterre et l’Amé- 
rique). Et si la beauté de ce sacrifice n’a pas été 
sentie par les deux puissances extracontinentales 
qui ont présidé 4 la confection des clauses (si dou- 
loureusement décevantes pour la Belgique) du 
traité de paix, il faut du moins que le souvenir 
reconnaissant s’en perpétue au cceur du clergé. — 
Napoléon en 1814 appelait Gorres, avec son 
Mercure rhénan, \a cinquiéme grande puissance 
liguée contre lui. La Libre Belgique, elle aussi, a 
été une puissance, le porte-voix de la résistance 
des populations belges a l’oppresseur. Les Alle- 
mands n’ont cessé de tenir mobilisées contre elle 
toutes les forces de leur police : elle est restée 
insaisissable. On se demandait en France, pen- 
dant la guerre, par quel prodige un journal pou- 


1 Le P. Peeters fait histoire de la grande perquisition du 
18 mars 1916 au Collége St-Michel de Bruxelles. 


vait ainsi se rédiger, s’imprimer, se distribuer a 
Bruxelles 4 la barbe de ’armée teutonne; et je ne 
dis pas qu’aprés avoir entendu Fidelis on le com- 
prenne parfaitement : il y eut la, accumulées, des 
merveilles d’héroisme qui passent l’imagination. 
Mais on a du moins quelques éléments de solution. 

Fidelis se défend d’en avoir été le directeur : il 
en fut ’4me tout au moins, sous cette signature 
de Fidelis (dans le « civil », Albert van de Ker- 
ckhove, avocat), avec une collaboration trés variée, 
dont plusieurs jésuites, et non des moindres, tel 
Villustre bollandiste Hippolyte Delehaye. 

Le jour méme de l’entrée des hordes allemandes 
a Bruxelles, 20 aotit 1914, les directeur's dés grands 
quotidiens, réunis en assemblée solennelle, déci- 
dent que, le soir méme, les journaux ne parai- 
tront plus. Le général teuton essaye de les faire 
revenir sur cette décision, mais il y perd son alle- 
mand. 

Bientédt commencent a circuler, sous le manteau, 
de petits papiers tapés 4 la machine, tantét sim- 
plement frondeurs, d’autres fois de trés haute 
envergure (par exemple, des poésies patriotiques 
de Richepin), voire méme l’inoubliable premiére 
Pastorale du cardinal Mercier, Patriotisme et En- 
durance, dont lautorité allemande avait interdit 
la lecture dans les églises, mais que la presse clan- 
destine réussit a distribuer par milliers d’exem- 
plaires. Un arrété boche édictait des peines sévéres 
contre les auteurs, imprimeurs ou distributeurs 
d’écrits non censurés; mais ce n’est pas cela qui 
pouvait intimider des hommes comme le P.. Dubar, 
jésuite, préfet du Collége St-Michel, un des prin- 
cipaux agents.de cette propagande antigerma- 


“nique. 


Un vieuxjournaliste cependant, Victor Jourdain, 
agé de 74 ans, directeur du Patriote, révait de créer 
un journal, tache d’autant plus indispensable que 
la Kommandantur avait suscité toute une végéta- _ 
tion de feuilles empoisonnées, le Quotidien, le 
Brucellois, la Belgique, etc., qui distillaient 
sournoisement les pires idées de défaitisme et de 
soumission et méme de germanophilie. 

Victor Jourdain consulte un jésuite de ses amis, - 
le P. Paquet. Aprés quelques minutes d’entretien, 
une décision est prise: le journal s’appellera La 
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Libre Belgique. Titre parfait, puisqu’il est un 
défi et une espérance. Et, comme la gaité, la 
Zwanze, est un excellent agent d’assainissement, 
la manchette du journal portera ces indications 
plaisantes : 


Bulletin de propagande patriotique. 

Réguliérement irrégulier. 

Ne se soumettant a aucune censure. 

Adresse télégraphique : Kommandantur, Bruxelles. 

Bureaux et administration : Ne pouvant étre un 
emplacement de tout repos, ils sont installés dans une 
cave automobile. 

Annonces : Les affaires étant nulles sous la domina- 
tion allemande, nous avons supprimé la page d’an- 
nonces, et conseillons a nos clients de réserver leur 
argent pour des temps meilleurs. 

Prix dun: Elastique, de zéro a Vinfini (priére aux 
revendeurs de ne pas dépasser cette limite). 


Les premiers numéros furent assez modérés. 
Mais devant la colére boche, le ton monte a un 
diapason suraigu : «Vhuile d’amandes douces se 
mua en vitriol ». Bientét ce n’est plus qu’a coups 
de lanieres qu’on ménera la discussion. 

Et le chiffre du tirage monte avec le ton de la 
rédaction : on commence avec 2.000 exemplaires 
pour atteindre 25.000. Mais ce qui monte encore 
plus, c’est le chiffre des lecteurs : on peut sans 
exagération l’évaluer 4 300.000. Un n° passait par- 
fois en plus de cinquante mains et revenait, apres 
cette randonnée, chez son propriétaire, maculé, 
froissé, déchiré, collé et recollé, mutilé comme un 
vrai soldat qu’il était. Tout le monde voulait lire 
Vendiablée feuille. On en prenait des copies; des 
jeunes filles déclamaient de toute leur ame, dans 
les réunions de famille, portes bien closes, les 
passages les plus violents, les plus émouvants. 

Ou était la direction? En fait, il n’y eut point de 
directeur titulaire. Pas davantage de rédacteur en 
chef. Il y avait tout juste quelqu’un (encore ses 
collaborateurs eux-mémes ne savaient pas ou il 
perchait) pour centraliser la copie qui arrivait des 
quatre coins de la ville en suivant au petit bonheur 
les sentiers d’un véritable labyrinthe. Il arriva 
méme qu’au lieu d’un ‘centre il y en eut quelque- 
fois deux, qui aprés des. tatonnements amusants 
devaient bien finir par se fusionner, 

Il y ayait la question du papier. I] fallait des 
ruses d’apache pour en importer du dehors. Car, 
en prendre 4 Bruxelles méme, c’était impossible : 
tous les stocks, chez les détaillants comme chez 
les marchands en gros, avaient été inventoriés 
avec échantillons dument établis, par la police 
allemande. 


Kt il fallait trouver des imprimeurs. Dés le n° 3, 
il y eut une panne: Ja « frousse » s’était emparée 
du typo, un honnéte Italien. Et la police, en méme 
temps que le papier, inventoriait chez tous les 
imprimeurs connus les caractéres typographiques. 
On se procura des caracteres neufs; on composait 
la copie dans un réduit dont le concierge était 
coiffeur et accommodait la téte aux cinquante 


Boches d’un poste voisin; et l’on portait le tout, 


enfermé dans des boites 8 compartiments, chez un 
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brave imprimeur ami du P. Dubar 


meur était pére de neuf enfants; et le jésuite ne- 


vyoulut pas le compromettre plus longtemps. Il 
fallait un local ou J’on putt installer une impri- 
merie clandestine. 

On trouve un coin dans une fabrique de carton, 
—un yrai coin, puisque la salle entre en angle 
dans une propriété, voisine. C’est la, dans ce 
triangle de 3 métres de surface sur 2 métres de 
hauteur, que le fabricant de carton, van Doren, 
installe une presse de 600 kilos qu’il a du porter 
lui-méme piéce par piéce. La propriété voisine 
cependant appartient 4 un Allemand : il y a des 
Allemands partout. Comment dépister l’espion- 
nage de ce facheux? On bétit un mur pour fer- 
mer l’encoignure; on matelasse lintérieur pour 
étouffer tout bruit; on accumule cent meubles au 
dehors pour camoufler le mur. Restait, pour péné- 
trer dans ce trou, une trappe qui donnait sur le 
grenier. On descendait par la trappe; et Yon im- 
primait, en toute hate, car il n’eut pas été besoin 
de « gaz » boches pour succomber a une rapide 
asphyxie. 

L’impression achevée, il s’agit maintenant d’as- 
surer la distribution. Toute une armée de propa- 
gandistes offrent leur déyvouement : enfants et 
vieillards, jeunes filles, prétres, religieux, méme 
des libéraux notoires, des magons trés connus, 
des socialistes bon teint : idéal d’union sacrée 
devant l’ennemi ! Mais le déyvouement ne suffit 
pas, il y faut des trésors d’ingéniosité et de pru- 
dence. Et:l’on en dépense: il y eut des. arresta- 
tions, trop nombreuses, hélas! mais c’est mer- 
veille que le nombre n’en ait pas été plus considé- 
rable. Et cela se renouvelle chaque semaine, 
puisque c’est une fois la semaine en moyenne que 


parait la_Libre Belgique. Kt chaque semaine, — 


a tout seigneur tout honneur ! — le premier exem- 
plaire de chaque n° est remis 4 yon Bissing :. le 
gouverneur le trouve régulicrement déposé sur 
son bureau, ou a table, prés de son couvert, 
d'autres fois dans ses poches, ou ¢pinglé aux 
basques de son habit !... Bissing premier servi, 
cest tout Bruxelles ensuite qui se pourléche de la 
maudite petite feuille; et apres Bruxelles, c’est le 
monde entier ; car, malgré la surveillance a la 
frontiére, malgré les fouilles minutieuses jusqu’a 
Vindécence, la Libre Belgique entre en Hollande, 


et de 14 s’envole dans toutes les directions, en 


Angleterre, en Amérique, au Congo, en Chine, et 
surtout dans les tranchées belges, ou les soldats 
du roi Albert sont fiers de constater qu’en Bel- 
gique occupée les civils tiennent comme de simples 
poilus. : 
Elle s’envole jusqwa& Berlin, jusqu’au palais 
royal : chaque année, le 34 décembre, -un loustic 
de la bande enyoie & Guillaume de Hohenzollern 


1 Fidelis lui-méme, aidé par un officier allié déguisé en 
Boche, put, & sept reprises, pénétrer dans le cabinet de 
Bissing, pour y enlever en quelques secondes des paperasses 
« de quelque importance », dit-il : — « Pour ces vols-la, 
comme pour ceux de l’aviateur, on ne sail pas au juste ou 
Yon va : on marche quand méme. Ah! la belle vie, et, s’il le 
faut, la belle mort! » 


sleriy-s 


-un carton avec ces mots : 


— «La Libre Belgique 
adresse au roi de Prusse l’expression des senti- 
ments qu'il devine. Cette année encore, elle lui 
servira un abonnement régulier, mais gratuit, 
étant donné l’état précaire des finances de |’Em- 
pire. » - 

La Libre Belgique, durant les quatre années 
quelle vécut, tint la police allemande sur les 
dents. Il y eut des arrestations, souvent a faux, 
souvent suivies d’évasions comiques au nez et ala 
barbe des Boches, suivies aussi, d’autres fois, de 
mois de captivité : un des vaillants de la premitre 
heure, un jeune homme, Plancade, mourut dans 
les gedles allemandes; un autre fut fusillé; le 
P. Dubar fut condamné a4 douze ans de travaux 
forcés et s’y vit bientét rejoindre par son confrére 
le P. Paquet. Mais le plus souvent les Allemands 
n’aboutissaient qu’a se couvrir de ridicule. « Ils 
abusaient vraiment du droit d’étre béte. » Un 
jour, une dénonciation anonyme signale a Bissing 
(Double-Singe, comme on disait 4 Bruxelles) la 
demeure d’un certain Vesale, repaire de rédac- 
teurs de la Libre Belgique 
range des soldats; arrivés au lieu dit, on de- 
mande 4 voir M. Vesale, et les passants interlo- 
qués montrent 4 Vofficier, sur la place, dans un 


. petit jardinet, juchée sur son socle de pierre, la 


- oubliée pleine de Libre ; 


statue d’André Vesale, le grand anatomiste belge 
du xvié siécle... C’est surtout au grand college 
jésuite de Bruxelles, St-Michel, que les Allemands 
en ont. Un jour ils lancent 4 l’assaut plus de 200 
soldats qui, 4 coups de pics, s’attaquent aux murs 


de la chapelle, persuadés qu’ils vont découvrir 


derriére ce rempart la fameuse « cave automo- 
bile » ou s'imprime la Libre... Rien. Enfin on 
découvre, dans un coin du grenier, une valise 
Vofficier triomphe, mais 
tout de suite se trouve court et tout hébété devant 


\ Yaplomb du jésuite qui accourt en ripostant : — 


« Ga, c’est vous qui l’avez apporté! » 


A la fin de janvier et les premiers jours de 


février 1948, aprés une longue préparation et a la 
suite d’une multitude d’arrestations ou de mises 
sous les verroux de toutes sortes de braves gens 
mal entrainés 4 se défendre contre les roueries des 
interrogatoires, un coup de filet réussit 4 mettre 
la main sur deux des principaux collaborateurs, 
Fidelis (dont la téte avait été mise 4 prix a 100.000 
marks) et le P. Delehaye, sur une foule d’auxi- 
liaires, sur Vimprimeur et sur celui que les Alle- 


. mands ‘yeulent faire passer pour le directeur du 


journal. La Kommandantur exulte; c’en est fait, 
cette fois, de la Libre Belgique / Joie éphémére : 
a peine les portes de la prison de St-Gilles se sont 
refermées sur les captifs, qu’un nouveau n°, parti- 
culiérement irrévérencieux pour lui,est remis a Son 
Excellence le Gouverneur général. 

‘Fidelis, de sa prison, continue a rédigerla Libre 


_ Belgique: une certaine bouteille aux parois évi- 


_dées lui apporte les nouvelles du dehors et porte 


; ensuite au dehors une copie que la captivité méme 


" 


yh + 


: vite, un officier. 


- mand authentique respecte 


fait de jour en jour plus mordante et plus confiante 
en la victoire. 

Quant au P. Delehaye, le secours providentiel 
lui tombe du ciel sous les espéces d’un Herr Pro- 
fessor de Berlin, qui prépare un travail sur les 
incunables de Belgique et qui est tout heureux de 
mettre la main sur le célébre Bollandiste. Le 
P. Delehaye, pour la circonstance, aura permis- 
sion du parloir ; mais immédiatement il demande 
la méme faveur pour un de ses collégues avec qui 
il a a traiter quelques affaires urgentes concer- 
nant la marche de leur ceuvre, pas moins impor- 
tante au point de vue scientifique, abserve-t-il, 
que le catalogue d’incunables du Berlinois. On lui 
accorde un quart d’heure, sous surveillance de 
Vassesseur du juge d’instruction et sous condition 
que rien ne se dit qui ne fut parfaitement clair 
pour Vintellect dudit assesseur... Entendu... Les 
deux jésuites utilisent leur quart d’heure pour 
organiser tout un systéme de correspondance 
échappant a la censure et qui fonctionnera en 
effet a partir de ce jour jusqu’a la fin : elle se fera 
sous forme de notes destinées 4 servir 4 histoire 
de Papebroch (+ 1714, un des premiers Bollan- 
distes), notes rédigées en latin et parsemées de 
dates, inscrites sur des bouts de papier négligem- 
ment oubliés dans les livres qu’on venait reprendre 
régulierement a la prison : Papebroch, persécuté 
par l’Inquisition d’Espagne, était censé avoir été 
emprisonné a Toléde vers 1690 et écrivait a ses 
confréres ses impressions et ses aventures. Les 
feuilles de ce joyeux roman ne furent jamais 
remarquées et permirent de faire paryenir 4 un 
avocat l’état de l’instruction et d’autres rensei- 
gnements utiles. Plus tard, lorsque les prison- 
niers eurent licence d’écrire des lettres, la suite de 
Vhistoire de Papebroch passa sous les yeux de la 
censure, que les faits et gestes d’un érudit du 
xvué siecle laissérent fort indifférente '. 

L’affaire cependant de la Libre Belgique est 
appelée le 15 mai, dans la salle des séances du 
Sénat, parmi une solennité ridicule. Trente-deux 
prévenus, inculpés tous d’avoir coopéré a la rédac- 
tion ou 4 la diffusion de ladite feuille, inculpés 
donc d’ayoir compromis la streté de l’Empire, 
puisqu’ils se sont attaqués a tout ce qu’un Alle- 
: S. M. V?Empereur, 
Hindenburg, le gouverneur général, la croix de 
fer, etc...; trahison donc devant ’ennemi, Ariegs- 
verrat. Peine prévue par la loi: la mort. Mais 
admirez la mansuétude du réquisitoire : il se con- 
tente de requérir quinze ans de travaux forcés 
contre les principaux coupables (dont Fidelis et le 
P. Delehaye), et, contre les autres, des peines 
variant de deux a dix ans. Sur quoi, en maniére 
de péroraison : — « Ce scandale a assez duré; il 
doit finir ; il est bien fini. » Le pauyre homme! il 
deyait bien savoir pourtant que rien n’é¢tait « fini» 
et que la Libre Belgique continuait a paraitre, 
plus indomptable que jamais. 


{ Hipp. Delehaye, Un procés de presse en Belgique durant 
Voccupation allemande, Etudes du 5 mars 1919, 


Fidelis a raconté que ce qui le sauva, luiet le — 


P. Delehaye, de la mort, ce ‘fut Vintervention de 
Hertling. Intervention, non certes au nom de la 
justice, mais au nom de l’intérét politique : encore 
que l’Allemagne fit en pleine période ascension- 
nelle, ses affaires cependant, au témoignage de 
Ludendorff lui-méme, en cette fin de mai 1948, ris- 
quaient de ne pas se maintenir ; des lors il n’était 
pas opportun de se mettre, par l’exécution d’un 
jésuite, une nouvelle histoire sur les bras. Et si le 
jésuite échappait 4 la mort, comment y envoyer 
Fidelis ? 

Fidelis et le P. Delehaye sont envoyés au camp 
de représailles de l’affreux bagne de Vilvorde (a 
44 kil. de Bruxelles, direction d’Anvers). De la, 
comment continuer sa collaboration? Il trouve 
moyen de rétablir le va-et-vient des nouvelles et de 
la copie, grace 4 une vulgaire boite de fraises dont 
les parois évidées recevaient de fines feuilles de 
papier couvertes de microscopiques écritures : c’est 
un lieutenant boche qui, bien innocemment, sert 
dintermédiaire. 

Et jusqu’au 414 novembre 1918, le vaillant con- 
damné garde au journal son poste de combat. Ce 
jour-la, les bolchevistes viennent ouvrir les portes 
du bagne; et 4 Bruxelles, tandis que les révolu- 
_ tionnaires boches essaient sans succés de déchainer 
Vémeute, Fidelis et toute l’équipe de la Libre pré- 
parent le n° qui, sous un nouveau titre, /a Vic- 
toire, paraitra le jour de la rentrée du roi Albert 
ala téte de son armée et sera, en quelques mi- 
nutes, distribué 4 200.000 exemplaires : 


« Toutes les mains se tendaient vers ce pauvre petit 
papier qui avait toujours et quand méme soutenu le 
‘moral d’un peuple opprimeé. 

«Il avait été a la peine, il était A Vhonneur.- ~* 

« Sa tache patriotique était faite. » 


Il. — La Libre Belgique a été, 4 Bruxelles, un 
excellent tonique contre ce qu’on a appelé le 
« cafard ». Et ce qu’on a appelé le cafard est un 
phénoméne que tout le monde croit entendre, 
mais qui enferme bien plus de choses, et de plus 
compliquées qu’il n’en entre dans l’intellect de 
beaucoup de gens, si nous en croyons les deux 
célébres docteurs qui viennent de publier sur ce 
théme un ouvrage de haute portée scientifique (Le 
Cafard, par les docteurs Huot et Voivenel, méde- 
cins aux-armées, in-12 de xx-287 p., 3 f. 50, majo- 
ration non comprise, Paris, B. Grasset). 

C’est surtout a partir de 1916 que lon a com- 
mencé 4 en parler chez nous, a la suite des longs 
séjours dans Ja tranchée. Mais il y avait beau 
temps qu’on en parlait dans les colonies: le cafard 
passait pour le mal des troupes coloniales. Et la 
chose que ce nom recouyre, n’a jamais été ignorée. 
Nos auteurs rappellent la scéne tragique racontée 
par le colonel Gonneville, qui en fut témoin (rap- 
portée ici Ami 1908, p. 394) : 

Napoléon, au cours d’une marche forcée de 
Madrid a Valladolid, a travers la Sierra de Gua- 
darrama, la semaine d’avant Noél 1808, par un 


VAM DU 


neige et de grélons qui “inettatenn les. visages en aa ; 


sang, ne pouvant se maintenir en selle A cause du 
verglas, avait mis pied a terre et cheminait en téte 
d’un bataillon d’infanterie dont tous les hommes 
(les hommes de Rivoli, d’Austerlitz et de Fried- 
land !) adoraient leur Empereur... « Pourtant, dit 
Gonneyille, qui a ce moment était aux cdtés de 
Napoléon, pourtant tel était a cet instant leur état 
d’esprit, par suite de la fatigue et de la souffrance, 
qu'il terrifia tout Ventourage. » Les hommes 
criaient: « F...-lui un coup de fusil! » et s’accu- 
saient de licheté de ne le pouvoir faire. Lui, 
impassible, entendait tout cela et n’avait pas lair 
d’en tenir compte. 

Lui, il savait tout, comme dit l’autre... Il savait 
donc ce que c’est que le cafard. Et, comme il en 
savait la cause (la fatigue), il en savait aussi le 
reméde : le lendemain, il ménage a ses hommes 
une bonne journée de repos, agrémentée de co- 
pieuses rations et arrosée d’excellentes libations 
(déja le pinard!) ; et les officiers entendent ce 
méme régiment, remis de sa crise suraigué, saluer 
de ses acclamations l’Empereur qui comme par 
hasard passait devant ses rangs... 

Et, 4 remonter le cours de Vhistoire, on diagnos- 
tiquerait sans doute des cas de cafard a toutes les 
guerres, jusques et y compris la guerre de Troie, 
prolongée tant d’années par le cafard d’Achille, ce 
guerrier boudeur, toujours prét 4 se retirer sous sa 
tente, et qui, s’il eit vécu de nos jours, eut assas- 
siné les journaux de ses récriminations. _ 

Seulement, avant la guerre de 1944, on ne con- 
naissait que des « cas » de cafard ; on voyait dans 
le cafard non pas une maladie bas ae non 
pas une entité morbide distincte, non pas un état, 
mais un acte, une crise d’excitation, une impulsion 
réalisée, un cas particulier d’indiscipline : — « Le 
terme de cafard, écrivait par exemple le professeur 
Régis (Précis de psychiatrie, 5e édit. 1914), n’est 
qu’un mot d’argot militaire qui ne correspond 4 
aucune réalité psychiatrique... Ce qu’on appelle 
vulgairement le cafard correspond le plus souvent 
a des crises d’excitation plus ou moins impulsive, 
survenant chez des soldats déséquilibrés, dégéné- 
rés, sous V’influence du climat et surtout de l’al- 
cool. L’alcoolisme en effet sévit avec’ une réelle 
intensité chez les soldats d’Afrique et, de fagon — 
plus générale, chez les marins et les coloniaux. » 

On ne connaissait pas le cafard alors, parce 
qu’on ne lui avait pas fait ’honneur de 1’étudier ; 
on le confondait avec Vindiscipline, on en faisait 
une variélé d’alcoolisme; et comme les hommes 
qui se mettent dans ce cas ne sont pas d’ordinaire 
évacués vers ]’intérieur, la médecine n’avait pas eu 
autrement l’occasion de s’intéresser & eux : ils ne 
relevaient pas de la médecine. Pour reconnaitre le 
cafard et l’étudier, il fallait yivre au milieu des 
régiments, et, de plus, étre psychologue : deux 
conditions qui se sont trouvées réalisées chez 
MM. Huot et Voivenel. 

Et le résultat de leurs observations, c’est que le 


» veux, 
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cafard est une maladie réelle, qui posséde une 
indiscutable individualité, qui a son étiologie, sa 
pathogénie, sa symptomatologie propres, et qui, 
tout comme une pneumonie ou une typhoide, peut 
atteindre, non pas seulement des dégénérés, mais 
les ‘sujets les plus sains. 

Non certes qu’il n’y ait des prem nounous plus 
ou moins accentuées au cafard; mais cela n’est-il 
pas vrai de toutes les paldeiies ? Dans les plus 
contagieuses des maladies, dans toute infection 
quelle qu’elle soit, le terrain joue son réle a cété 
de la graine. Le prédisposé contractera l’infection 
plus facilement que d’autres ; mais ces autres qui 
la contracteront aussi, ne mériteront pas pour cela 
d’étre étiquetés « dégénérés. » 

Qu’est-ce que le cafard ? 

Ce n’est pas ici le cas d’invoquer I’étymologie. 
Au mot « cafard », le dictionnaire nous dit sim- 
plement : «Nom vulgaire de la blatte »; et au 
mot « blatte » : « Insecte orthoptére vulgairement 
appelé cafard, cancrelat, et qui ronge les étoffes, la 
farine, etc. » Est-ce la vertu rongeante de l’insecte 
qui a frappé le soldat quand il a baptisé de ce 
nom son état morbide? Ou bien a-t-il voulu sim- 
plement signifier que ce mal tache de noir son 
ame, de méme que le cafard-insecte fait tache sur 


~ Tes vieilles murailles, suivant la notation qu’en a ‘ 


fixée Jules Renard, l’auteur de Poil de carotte : 
« Noir et collé comme un trou de serrure » ? 

' Peu importe. Ce que le soldat a baptisé cafard, 
cest, disent nos auteurs, « Je syndrome (ou en- 
semble de symptémes) qui trahit par des actes ou 
par des troubles de la cénesthésie! lVattaque 
insidieuse de son systéme nerveux, la lente cor- 
rosion de sa personnalité ». 

L’énergie n’est pas une qualité purement psy- 
chique. Elle a besoin du systéme nerveux. C’est le 
systeme nerveux, ce sont nos grands centres ner- 
cerveau, cervelet, moelle, grand sympa- 


_ thique, qui, tels des appareils admirables, recoivent 


de Vextérieur l’énergie incluse dans les aliments 
ou répandue dans l’atmosphére (air, lumiére, son, 


etc.), ’emmagasinent, la transforment, en font un 


“instrument de pensée, de langage, d’action, de 


mouvement. Mais cette énergie n’est pas inépui- 
sable. ll faut Ventretenir, la renouveler. Elle pousse 
sur un so! qu’il ne faut pas oublier de phosphater. Il 
ne faut pas la dépenser jusqu’a épuisement. Autre- 
ment le courage le plus brillant peut défaillir. 
L’homme n’est pas héroique a toute heure, a la facon 
constante dont il est blond ou brun. Il y a des jours 


~ ot le courage doit se mettre sous cloche ou sous pail- 


lasson. Il y a, consécutive a l’assaut et, de facon 
‘générale, a la fatigue, une asthénie qui n’est pas 


seulement physique, ‘mais psychique aussi. On a 


vu des troupes, huit jours aprés avoir été admi- 


_rables, offrir un trés mauyais rendement, — et 


® 


pour cause : c’est qu’elles avaient, la semaine pré- 
cédente, vidé leur porte-monnaie de forces ner- 


1 Cénesthésie (de xowvoc commun, et atofnotc sensation), 
mot qui exprime notre sentiment fondamental de Vexistence, 


| Mensempie de nos sensations organiques. 


oe 


veuses, ef nul banquier n’aurait pu en si peu de 
temps garnir 4 nouveau leurs bourses. 


Le cafard tient 4 une asthénie nerveuse: et c’est 
pourquoi le systeme nerveux est, lui et sa fonction, 
le mécanisme anatomo-fonctionnel qui le condi- 
tionne. 

Comment la fatigue produit-elle cette asthénie 
nerveuse ? ‘ 

Il faut, pour y voir clair; se rappeler quelques 
notions histologiques. Dans le systeme nerveux, 
Punité, élément primordial est la cellule nerveuse 
(ou neurone). La cellule nerveuse se présente a 
nous sous un aspect qui rappelle assez celui des 
cométes de nos vieux imagiers : 1° une partie cen- 
trale ou corps cellulaire ; 20 une longue queue, le 
cylindraxe, prolongement fin, uni, qui se conti- 
nue dans les nerfs dont il forme les fibrilles et qui 
est agent transmetteur du fluide nerveux, d’un 
neurone & l’autre ; 3° enfin de tous cétés, de tout le 
reste du pourtour de la cellule nerveuse partent 
d’autres prolongements, les prolongements proto- 
plasmiques, plus gros, appelés dendrites (de déyvéoov, 
arbre), parce qu’ils sont, non plus a tige unique 
comme le cylindraxe, mais divisés a l’infini comme 
les branches d’un arbre, et ces branches elles- 
mémes ornées de toute une végétation de ramus- 
cules dits épines de Cajal (du nom du savant 
espagnol qui les a découverts en 1891) et destinés, 
semble-t-il, 4 multiplier les contacts avec les pro- 
longements des cellules voisines. 

Car il faut qu’il y ait contact. Les cellules ner- 
veuses sont en contiguité, non en continuité. 
Chaque neurone forme une unité indépendante, 
« une unité physiologique » (dit Grasset dans son 
dernier livre, Biologie humaine, 1917), quin’entre 
en relations avec les neurones voisins que par de 
simples contacts. 

Or, c’est par les dendrites, par les ramifications 
ou «arborisations » protoplasmiques, que s’operent 
ces contacts. Que les petites branches se frdlent, 
telles des ailes de colombes, et yoila de l’activité 
en voie de naitre. Mais précisément, c'est l’effet de 
la fatigue (comme aussi des substances toxiques) 
de raccourcir, de recroqueviller les petites branches: 
les dendrites, lassés (ou intoxiqués), se rétractent, 
perdent contact, nous isolent du monde extérieur ; 
et alors, qu’arrive-t-il ? 

Si ’isolement était complet, ce serait le sommeil. 
Mais il ne peut l’étre indéfiniment ; les dendrites 
finissent par retrouver une certaine activité, mais 
insuffisante, disproportionnée 4 la réalité ou nous 


- avons a éyoluer. Nous ne sommes plus adapteés. 


Or, l’adaptation au réel présent, V’adaptation 
active, souple, immédiate, — ce que nos auteurs 
appellent d’un mot rugueux mais expressif la pré- 
sentification, — est Yopération mentale la plus 
complete, celle qui implique le plus le consensus 
et la coordination, celle qui groupe le maximum 
d’éléments. Elle demande a la fois intégrité splan- 
chnique, sensorielle, psychique, intégrité du fonc- 


tionnement nerveux automatique et conscient, 
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intégrité de la volonté. Elle este généralissime oye 
notre personnalité. Elle est « la fonction du Réel, 
la premiere des fonctions cérébrales » ‘. Elle est le 
contraire de ce qu’on serait tenté d’appeler « la 
maladie de l’analyse ». Elle demande, dit le 
Dr Pierre Janet, un niveau trés élevé de ce quiil 
appelle «la tension psychologique », tandis que la 
réyerie, certaine manie de ratiociner 4 vide peuvent 
étre considérées comme des phénoménes de basse 
tension « correspondant 4 un niveau mental infé- 
rieur » ®. L’aptitude des psychasthéniques (comme 
Amiel) a Vintrospection psychologique parait a 
Janet simplement une conséquence de la faiblesse 
de leur esprit : — « L’introspection, écrit-il, se 
rapproche de la rumination et de la réverie » (ceci 
a entendre de l’introspection qui, se concentrant 
maladivement sur le moi, le paralyse, — non de 
Vintrospection qui, chez les hommes bien équili- 
brés comme chez les Saints, est génératrice d’ac- 
tion, préface de l’action). Janet constate encore (et 
comme ceci est d’une application curieuse en his- 
toire littéraire et méme en histoire générale !) que 
chez les psychasthéniques « les opérations men- 
tales ne sont pas troublées quand il s’agit simple- 
ment de limagination » et qu’elles « ne présentent 
de désordre qu’au moment ou il s’agit de les appli- 
quer a la réalité. » 

C’est la faculté d’adaptation au réel qui fait 
Vhomme supérieur, ’homme d’action. Hors de 1a, 
c’est la multitude des autres, toute la gamme des- 
cendante qui, par jun decrescendo aux tonalités 
indéfiniment diverses, déroule sous nos yeux 
toutes les variétés d’ennui, ennui plus ou moins 
temporaire, ennui chronique, spleen (ou ennui 
avec idées de suicide), cafard colonial et cafard du 
soldat normal, mélancolie simple et mélancolie 
anxieuse (qui sont déja du domaine de la psychia- 
trie), jusque et y compris la folie, ou l'état de 


4 « Ce qui caractérise Vhomme d’action, dit Bergson (dfa- 
tiére et mémoire, p. 166), C'est la promptitude avec ‘laquelle il 
appelle au secours dune situation donnée tous les souvenirs 
qui s’y rapportent, — mais c’est aussi la barriere infranchis- 
sable que rencontrent chez lui, en se présentant au seuil de la 
conscience, les souvenirs inutiles ou indifférents. » 

2 Amiel (+ 1880) : — « Aimer, réver, sentir, apprendre, com- 
prendre, je puis tout, pourvu qwon me dispense, de vouloir ; 
c’est ma perte, mon instinct, mon défaut, mon péché. J’ai une 
‘sorte d’horreur primitive pour ambition, pour la lutte, pour 
la haine, pour tout ce qui disperse Pame en la faisant dé- 
pendre des choses et des buts extérieurs... Les autres me 
paraissent des songes, et je suis un songe aux autres. » 

Obermann (sorte d’autobiographie de VYauteur, Sénancour, 
7 1846) : — « Je demandai aux hommes s’ils sentaient comme 
moi; je demandai aux choses si elles étaient selon mes pen- 
chants, et je vis qu’il n’y avait d’accord ni entre moi et la 
société, ni entre mes besoins et les choses qu’elle a faites. » Il 
se sent « absent dans le monde vivant ». 

Flaubert (+ 1880) 
solitude sans jin fain aller je ne sais ou. Et c’est moi qui 
suis tout A la fois le désert, le voyageur et le chameau.» C’est 


Ja raison du travail acharné qui Va fait appeler par un cri-: 


tique grotesque « le Christ de la littérature » ; il fuyait le pré- 
sent pour se réfugier dans la création d’ceuvres d’imagination. 
Crest le résultat que beaucoup poursuivent aussi ‘(quoique 
inconsciemment) en se plongeant dans la lecture des romans. 
Flaubert dailleurs, quand il écrivait un reman, songeait tou- 
jours au roman qui.suivrait celui-la : « Toujours il tendait 
vers ce qui n’était pas l’occupation forcée du moment, » écrit 
H. Le Savoureux. 

On a étudié cette maladie davantage au _x1xe siecle, parce 
que les gens du xixe siécle ont eu lamanie de mettre univers 
entier dans la confidence de leurs ennuis. Mais ce mal est de 
toujours. Une des plus cérébrales particuliéres du xyure siécle, 
Mme du Deffand, exprimait le méme sentiment d’ incomplétude 
quand, au milieu d’une soirée, elle disait & Horace Walpole : 
« Je me crois dans un désert. » 


— « Il me semble que_je traverse une 


& 


-les grandes usines de l’arriére, foie, sang, rate, 


Yhomme « pour qui la réalité n isis. pas >» 
(comme la définissait ce pauyre Maupassant, mort 
fou lui-méme) : la lésion essentielle de la folie, 
c’est la destruction des fibrilles d’association inter- 
neurotiques (les ramuscules et épines des den- 
drites) : le fou est un homme qui ne s’adapte plus 
du tout; « le fou est trop lui-méme et rien que 
lui-méme ». 

Pourquoi maintenant cette variété dans tag ma- 
nifestalions par ou se traduit la folie? Il y a des 
folies furieuses et des folies absolument pacifiques. 
Il y a des ennuis inertes et des ennuis vagabonds 
(la dromomanie, qu’il faut se garder d’appeler 
dromothérapie, car elle n’a rien de thérapeutique). 
Il y a des cafards qui se bornent a paralyser, et 
d’autres qui se déversent en brutalités pouvant 
aller jusqu’au meurtre (cas qui n’est pas rare aux 
colonies ; et les soldats de Napoléon, dans la Sierra 
de Guadarrama, en ont été pour le moins tentés)... 
La méme fatigue, la méme intoxication, agissant 
sur deux individus différents, feront de ’un un 
impulsif qui se déménera a tort et a travers, et de 
Vautre un aboulique, un paresseux, un inerte. 

Cest qu’ici il faut compter avec la constitution 
mentale originelle, qui colore la réaction : la 
faculté d’adaptation étant diminuée, le moi tient 
moins de compte du non-moi; il devient beaucoup 
plus lui-méme; il se montre a nu avec ses ten- 
dances ; la notion du réel n’est plus la pour corri- 
ger nos associations d’idées. D’ou ce conseil d’ordre 
pratique : si vous voulez connaitre les gens, fati- 
guez-les. Mettez le voyage de noces avant-le ma- 
riage, faites-le en compagnie de toute la famille 
de votre fiancée, et faites-le le plus fatigant pos-- 
sible... Oui, sans doute; mais voila ! C’est qu’avant. ; 
les noces on a sur les yeux un bandeau si impéné- 
trable ! : 

Et puis, derriére la désadaptation, il faut comp- 
ter aussi avec l’état du potentiel énergétique (ou 
chromatine, substance chromatophile, ainsi dé- ‘ 
nommée de son affinité pour les couleurs, de son — 
aptitude 4 prendre les couleurs: sortes de granu- 
lations élémentaires noyées danslamasse amorphe 
du corps cellulaire et qui sont le réservoir de : 
Vénergie incluse dans les cellules : elles sont, 
disent nos auteurs, comme le parc du génie qui 
accumule les munitions de forces fabriquées dans 


tube digestif, glandes 4 sécrétions internes, en 
particulier thyroides et capsules surrénales). 

Or, suivant l’état du potentiel nerveux, de la 
chromatine (au double point de vue quantité et 
vigueur), nous avons les hypersthéniques et les 
hyposthéniques, les sthéniques et les asthéniques 
(ou psychasthéniques, ou neurasthéniques). 

Chez les hypersthéniques (la tension nerveuse 
demeurant haute toujours, ou encore quand la 
cause nocive agit par intoxication plutét que par 
épuisement), on aura des troubles psychiques a 
base d’impulsions (irritabilité qui va jusqu’au 
crime; le spleen des actifs, comme Flaubert et 
Mme du Deffand). 
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Chez les débiles constitutionnels et chez les neu- 
rasthéniques (ou ¢puisés, comme le vulgaire les 
appelle d’un mot exact), en aura des troubles 
psychiques 4 base d‘aboulie: c’est le cas de 1’Obder- 
mann de Sénancour, du René de Chateaubriand, 
d’Amiel, des mélancoliques, pour qui si souvent 
les choses environnantes s’estompent, paraissent 
confuses et lointaines; c’est le cas des anxieux qui 
arrivent au terme de leurs épuisantes anxiétés 
(Alba Steno dans Cosmopolis de Bourget; Sully 
Prudhomme est un type de « constitution an- 
xieuse») ; c’est enfin, si la désadaptation augmente, 
la confusion mentale, et, si la saignée énergé- 
tique s’exagére, la stupeur. 

Un jour, au cours de la guerre, dans une ambu- 


lance, un’ aide-major, deyisant du cafard avec ses 


t 


collégues, leur sortit, entre deux bouffées de pipe, 
cette phrase expressive : — «On a le cafard quand 
on s’em...béte; et, suivant son tempérament, on 
pleure, ou on rouspéte, ou on fait des... bétises. » 

N’est-ce pas, sous forme de boutade, la méme 
classification que nous venons de dire ? L’hypo- 
sthénique, celui qui geint ; l’hypersthénique, qui se 
réyolte ; — et l’anormal, quicherche et trouve autre 
chose. 


Ill. — A V’asthénie nerveuse, au cafard, il y a 
des causes. Ces causes, en sommes-nous les maitres? 
Pouyons-nous les supprimer a volonté, ou en atté- 
nuer du moins la malfaisance? Quelle est notre 
part de responsabilité dans le développement du 
cafard ? 

Ce n’est pas toujours facile a préciser, pas plus 
pour le cafard que pour nombre d’autres infirmi- 
tés, physiques ou morales. 

Aux colonies, 4 la genése du « cafard colonial », 
il y a le soleil. De tout temps l’action nocive du 
soleil a été connue. Action aigué (insolation) ou 
lente, beaucoup plus dangereuse quand elle est 


‘lente, comme c’est le cas pour la plupart des ma- 


ladies, d’autant plus difficiles a traiter que les 


débuts en ont été plus long, et que le chemine- 
ment sournois du mal n’a permis ni au _médecin 
de formuler & temps ni au malade d’accepter le 


diagnostic sauveur. Méme dans nos pays, les cri- 


‘ 


minalistes italiens établissent un rapport précis 
entre la montée de la température et celle de la 
criminalité. C’est en juin que lon constate le 
maximum d’entrées dans les asiles d’aliénés. 

On a inyoqué, pour expliquer l’action du soleil 
aux colonies, diverses théories. Suivant toutes les 


-probabilités (A. Le Dantec), le calorique agit a Ja 


facon d’un vyéritable poison, et, comme la plupart 
des poisons, il frappe plusieurs éléments a la fois : 
cest ainsi qu'il produit la leucolyse (ou destruction 
des globules blancs du sang, des leucocytes), la 
coagulation de la myosine, la fusion de la myéline 
des nerfs, et la chromatolyse (ou destruction de la 
chromatine) des cellules nerveuses. 

Mais ce n’est pas seulement par ses rayons calo- 
riques et chimiques que le soleil agit. Il agit aussi 


par ses rayons lumineux. Les anciens disaient que 


cest par les yeux que l’insolation entre dans le 
cerveau ; et Denys le Tyran placait ses prisonniers, 
au sortir du cachot, devant un mur blanchi a la 
chaux qui réverbérait la lumi¢re solaire. Pour éta- 
blir scientifiquement Vinfluence de la lumiére sur 
le systeme nerveux, on n’a qu’a constater son 
action sur les néyropathes, qui sont comme de 
sensibles instruments enregistreurs : quand un 
neurasthénique passe brusquement d’une piéce 
obscure dans une chambre vivement éclairée, le 
sphygmomanométre indique une hausse de plu- 
sieurs centimétres de mercure +. 

Mais ce ne sont pas des neurasthéniques que 
Yon envoie aux colonies ; et beaucoup de soldats, © 
grace a Dieu, y supportent avec une belle intégrité 
physique et mentale tous les dangers et toutes les 
fatigues. D’autres, partis normaux, deviennent, 
la-bas, anormaux : pourquoi? 

Le soleil n’est pas le seul coupable. A l’action 
du soleil ils ont ajouté autre chose, des habitudes 
qui trop souvent font le lit du cafard : alcool, 
opium, haschich, kava, coca, caféine, bétel... 

Et alors, l’isolement aidant, en l’absence de 
témoins et de tout contrdle, sous Vinfluence de 
tout ce qu’une mission au cceur de |’Afrique repré- 
sente de privations, d’efforts, de difficultés surhu- 
maines, la personnalité se déforme, le colonial 
petit a petit (ou rapidement) s’amalgame si bien 
au milieu indigéne qu’il en adopte les coutumes, 
la maniére de vivre, la mentalité, la moralité ; 
les notions éthiques qui Vont guidé jusque-la, 
disparaissent; il perd ce qu’on appelle sens moral 
chez les civilisés ; une morale nouyelle, « colo- 
niale », s'installe en son esprit désharmonisé, — 
et alors éclatent ces drames coloniaux, raisonnés - 
et préparés, qui ont ceci de terrible, que leurs 
acteurs, au nom de cette morale nouvelle incons- 
ciemment acquise, s’en justifient tranquillement 
aupres de leur conscience : cruautés exercées 
contre des indigénes ou contre des Européens, 


meurtres ®, menaces de meurtre (qui restent a 


1 Ce pauvre Amiel encore, Journal intime, 34 mars 1873 : 

« De toutes les heures du jour,,quand le temps est superbe, 
Cest Vapres-midi, yers trois heures, que je trouve surtout 
redoutable. Jamais je ne sens plus qu’alors le vide effrayant 
de la vie, ’anxiété intéricure et la soif douloureuse du bonheur. 
Cette torture de la lumiére est un phénomene étrange. Le 
soleil, de méme quw’il fait ressortir les taches d’un yétement, 
les rides du visage et la décoloration de la chevelure, éclaire- 


4-il1 @un jour inexorable les déchirures et les cicatrices du 


ceeur ? Donne-t-il honte a’étre ? En tout cas, Vheure éclatante 
peut inonder lV’ame de tristesse, donner gout a la mort, au 
suicide, et a l'anéantissement, ou a Jeur diminutif, Pétourdis- 
sement par la volupté. » 

2 On se rappelle ’émoi qui sempara de tout le monde en 
France, il y a une vingtaine d’années, quand on apprit Té 
crime du capitaine Voulet au Soudan. Voulet, dénoncé pour 
des excés (il n’en était pas A son premier meurtre), savail 
qwon ayait décidé de lui enlever le commandement de la 
mission. Un jour, on lui signale l’arrivée du colonel qui doit 
le relever, Il réunit en hate ses tirailleurs, fait passer en eux 
Vindignation qui.Vaveugle, les entraine a sa suite. Bientot le 
colonel apparait dans la brume du matin, chevauchant a la 
téte de son escorte. Voulet salue militairement: — « Mon 
colonel, yous étes indigne de vivre... Nous vous avons con- 
damné 4 mort... Tirailleurs, faites votre devoir! » — Le colo- 
nel, se dressant ‘sur son cheval, dans un geste éperdu, inter- 
pelle les tirailleurs : — « Ne reconnaissez-vous pas votre 
colonel ? » — Au méme instant il tombe criblé de balles. 
— Quelques heures plus tard, Voulet ya trouver le lieute- 

nant Meynier, blessé a la cuisse par le feu de salve qui a tué 
son colonel. Le lieutenant est convaincu que Voulet, intéressé 
& supprimer un témoin génant, vient pour Vacheyer. Du tout. 
Voulet. le rassure, lui explique son cas ; — « Je lis dans vos. 


l'état de menaces parce que les menacés se tiennent 
a distance); aberrations sexuelles effroyables. Il est 


vrai que, pour ce qui est de celles-ci, si l’on peut y 


voir un effet, elles sont une cause aussi; et il n’est 
pas nécessaire d’aller aux colonies pour constater 
les ruines que le mal (sans méme aller jusqu’aux 
excés que l’on qualifie aberrations sexuelles) accu- 
mule dans la personne humaine. 


Sur le continent, en Europe, les causes de cafard 
opérent moins violemment qu’aux colonies ; et en 
fait on n’eut pas a se préoccuper du cafard avant la 
guerre de 1914. C’est que, jusque-la, on n’avait que 
des armées de métier, une élite donc, mieux outil- 
lée, mieux entrainége a résister A Vinvasion des 
émotions débilitantes. Cette fois c’est toute la 
nation qui s’en est allée au front; et dans une 
nation tout le monde n’est pas a priori armé éga- 
lement contre les surprises de la guerre. 

Nous avons donc connu le cafard, surtout a 
partir de l’automne de 1916, 

Cafard di d’abord 4 la monotonie méme de la 
vie de secteur. Il n’y a rien de fatigant comme la 
monotonie (fatigue cérébrale, s’entend ; car la 
fatigue musculaire n’est pas génératrice d’ennui, 
aucun emprunt n’étant fait au capital d’énergie 
_cérébrale). Méme physiologiquement, il y a une 
fatigue consécutive 4 Vimmobilité; le vieux roi 
Massinissa, au dire de Salluste, aimait 4 faire 
parade de sa puissance de résistance en restant 
debout les pieds dans la méme empreinte ; un bon 
cheval se fatigue plus 4 ronger son frein qu’a tra- 
vailler librement. Les mémes masses musculaires, 
a force d’étre contractées sans pause, s’épuisent. 
De méme, psychologiquement, la monotonie des 
occupations d’un secteur finit par contractuser la 
mentalité. L’esprit est alourdi par les obsessions, 
psychologiquement assimilables aux crampes mus- 
culaires; la pensée, fonctionnant sans variations, 
traduit sa fatigue par le déclanchement automa- 
- tique des mémes préoccupations. A se répéter sans 
cesse : « Que je m’ennuie! que je m’ennuie! », loin 
de se reposer le cerveau, on ne fait que l’épuiser 
davantage par la perte incessante d’une énergie 
neryeuse dont les réserves sont pourtant bien pré- 
caires. On ‘se fait « le bourreau de soi-méme », 
comme disait Térence. Et Figaro avait en vue le 
méme phénomeéne quand il oraculait : « L’ennui 
n’engraisse que les sots. » 4 

Cafard du ensuite et surtout a4 Ja série indis- 
continue des petites émotions (dont la moindre ne 
fut pas la mise en circulation des fausses nou- 
velles, heureuses ou malheureuses : malheureuses, 
c’était le cafard instantané; heureuses, cafard plus 
profond encore, quand l’événement montrait une 
fois de plus qu’on s’était bercé d’un vain espoir). 

Or, cest l’émotion qui est la forme la plus fré- 


yeux que yous me considérez comme un assassin. J’ai cons- 
cience, moi, d’avoir fait mon devoir. Adieu, vous ne me rever- 
rez plus. » (C’était le 14 juillet 1899). 

MM. Huot et Voivenel citent plusieurs traits qui ne sont pas 
allés jusqu’&A ce dénouement tragique, mais parce que les 


chefs hiérarchiques ont su s’arréter & temps et ne pas pous- 


ser 4 bout un fonctionnaire en proie & un cafard exacerbé. 


quente et la plus grave du surmen 
psychique. Elle a un retentisseme: 
tout l’organisme : sur la circulation, sur la nutri- 
tion générale, sur le foie, sur le tube digestif, sur 
la vessie, sur toutes les glandes, notamment sur 
les glandes a sécrétion interne... Cette action se 
percoit ais¢ment pour ce qui est des émotions 
violentes, des grandes émotions qui « coupent 
bras et jambes », qui vont jusqu’a obscurcir la 


vue, instantanément; mais elle est plus dange-_ 


reuse encore et plus funeste, parce que plus ina- 
percue et plus insidieuse, a la suite de séries mul- 
tipli¢es d’émotions moyennes. Quelle que soit votre 
vigueur musculaire, le surmenage émotif peut vous 
briser, sous votre apparence florissante. La double 


-usure de l’effort et de l’émotion a vite raison des 


hommes athlétiques dont la sensibilité est trop 
vive. En fait, on peut dire que l’émotion seule crée 
le surmenage : il n’y a pas de surmenage intellec- 
tuel, il n’y a qu’un surmenage émotionnel '. 


A ce surmenage émotionnel on peut toujours 
remédier. En fait, l’armée, pour avoir connu le 
cafard, a appris a le vaincre. La therapeutique s’en 
est. constituée par l’effort personnel du soldat et 
par la compréhension du commandement ; le sol- 
dat, désintoxiqué de certains poisons qui mar- 
chaient sur deux pieds, a cessé de se laisser bourrer 
le crane, acceptant les événements et évitant. de se 
créer des déceptions, suivant la pittoresque ordon- 
nance placardée sur un journal. de tranchées : — 
« Priser du tabac, repriser ses chaussettes, et. mé- 
priser le cafard... Ne jamais croire aux dates fixées 
par les civils pour la fin de la guerre... Bien se 
persuader que la guerre finira a la fin des hosti- 
lités. » ; 

Il y a des remédes d’ordre médical : repos (ou 


.1 Ce que Von appelle surmenage scolaire aujourd’hui n’est 
pas affaire intellectuelle : il est di, non pas a Vexces de tra- 
vail, mais 4 la hate, a la précipitation, 4 la passion donc. — 
Ceci d’ailleurs est vrai du surmenage physique aussi : faites, 
en maniére d’expérience, le méme trajet, soit 1 kilometre, 
40° au pas de promenade, 2° a allure trés précipitée : dans le 
premier cas, pas ’ombre de fatigue. — Est émotionnel le sur- 
menage qui accompagne l’abus de la lecture (abus qui n’im- 
plique aucun travail intellectuel) ou encore (dit Maurice de 
Fleury) « ’abus du travail d’érudition », poursuivi sans intel- 
ligence. — De méme, le professeur Régis : 

« Le véritable surmenage est, en réalité, le surmenage 
moral, et je crois, observation faite, que ’homme peut tra- 
vailler beaucoup de son cerveau sans fatigue et, sans danger, 
a condition que son labeur, si actif et si continu qu’il soit, ne 
se complique pas des déceptions, des tortures, des angoisses 
qui rompent lVequilibre et brisent les ressorts de ’organisme 
le mieux trempe... Les causes morales tiennent, en fait de 
causes psychiques, la premiere place, et, parmi elles, les 
passions et les émotions, qui les résument toutes en défi- 
nitive. » i 2 

L’intensité de l’émotion peut épuiser le systeme nerveux 


jusqu’a ataraxie. Et c’est ce qui explique que chez les gens ~ 


qui a la suite d’un désespoir longuement ruminé aboutissent 
au suicide, Jes derniers instants sont, en fait, 


Recommencements, p. 27): - 

« Tous ceux qui ont essayé de se tuer vraiment et qui en 
ont réchappé, disent qu’A une minute Vétre intime goute une 
volupté inexprimable, méme dans la crise du dernier déses- 


poir. C’est l’instant précis ou la fatale résolution s’empare de 


notre ame, et une détente s’accomplit, — presque analogue, 
dans l’ordre moral, 4 l’invasion du chloroforme dans lV’ordre 
physique. » 3 


Ailleurs encore il note « cette sorte de calme étrange, 
presque de sérénité dont s’accompagne si souvent le suicide, 
surtout lorsqwil marque le terme d’une longue maladie 
desprit, d’une de ces mélancolies anxieuses qui, pendant des 
mois et des mois, nous ont entourés d’un cercle torturant 
dideées fixes. » 2 2 ie anke Tot ky 


ze physique et 
général sur. 


quasi ata- — 
raxiques. C’est ce que note Paul Bourget (Le vrai pere, dans — 
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exercice, suivant les cas: repos, pour les asthé- 
niques, pour les épuisés ; exercice, pour les sthé- 


niques; les rouspéteurs, les irritables) ; alimenta- 


tion tonique, pour les asthéniques; pour les autres, 


‘qui ont abusé de la bonne volonté de leur tube 


digestif, désintoxication. 
Il y a des remédes d’ordre moral surtout. Nous 


ne sommes sans doute pas les maitres absolument 


de nos émotions, puisque ce n’est pas nous qui les 
créons (du moins ce n’est pas toujours nous, sauf 
dans les cas de « concupiscence conséquente ») ; elles 
peuvent naitre en nous sans nous. Mais, si nous ne 
pouvons en prévenir toujours la naissance, du 
moins nous en pouvons enrayer le développement 
et l’'infection. Elles n’échappent pas A toute direc- 
tion de nos facultés spirituelles. Il y a une éduca- 
tion de l’émotion, tout comme il y a une éducation 
de toutes nos fonctions, physiques ou psychiques. 


IV. — L’éducation de la vie émotive se fait 
au nom de principes rationnels, accessibles aux 
simples lumiéres naturelles. Mais combien elle est 
plus efficace, plus sire et plus rapide aux mains 
de Dieu et avec l’aide des secours que sa grace 
nous présente ! Ici comme partout, gratia perficit 
naturam. Et nos chefs militaires ont rendu hom- 
mage au précieux appoint que constituait, pour Ja 
bonne tenue et le moral des troupes, la présence, 
parmi elles, de prétres mobilisés. 

C’est ce dont on sera heureux de prendre une 
nouvelle preuve, et infiniment touchante, dans le 
recueil publié par Victor Bucaille (vice-président 
de l’Association catholique de la Jeunesse fran- 
caise) sous ce titre : Lettres de prétres aux 
armées (in-12 de 357 p., 4 f. 50, Paris, Payot). 
Prétres-officiers et prétres-soldats, prétres-bran- 
cardiers et prétres-auméniers, prétres qui dans le 
«civil » étaient au ministére paroissial ou prétres 
de Venseignement, parfois simples séminaristes, 
ils défilent tous la, sous nos yeux, fidéles a leur 
double vocation, 4 la premiére, qu’ils aiment plus 
que jamais, a la seconde, quils ont si vite com- 
prise, également zélés 4 la poursuite de leur per- 
fection personnelle et a-l’apostolat aupreés de leurs 
camarades ou de leurs hommes. — Cette lettre, 
par exemple, d’un prétre-lieutenant, tableau point 
flatté, mais si vécu, dela mentalité d’une enaies 
peu fervente : 


L’idée que du moral de ma troupe. dépendait son 


obéissance, me hantait. Je me jugeais obligé de décou- - 


vrir le mot qui lui rendrait le calme, mais lequel ?... 
Mes convictions religieuses m’avaient mené de suite 


~ vers Dieu. Parler de Dieu ? Le moment était grave. Les 


souvenirs de mes périodes régimentaires me conseil- 
laient la prudence en matiére de foi. M’attirer pour 
réponse un éclat de rire ou whe parole grossiére me 
répugnait, 4 cette heure, au point de ne pas vouloir 
m’y risquer. Pourtant, j’entendais dans Vombre les 
mémes réflexions tristes, litanie déprimante et décou- 
ragement contagieux. Elles durérent jusqu’a se lasser 


« Zut ! si je suis fichu, je le sais : c’est la fatalité. Tant 


- pis pour moi. » Je ne pus m’empécher de répondre : 


« Mourir ou vivre ne vous regarde pas. » La réplique 
ne se fit pas attendre:« Ne me regarde pas, ma peau? 


‘ ? 

Alors qu’est-ce qui me regarde? » — « De faire votre 
devoir, d’obéir et de vous hbattre le mieux que vous 
pourrez. Votre vie est a Dieu. Vous n’éviterez pas le 
sort qu’il vous destine ici. Mais, si vous mourez en 
brave, vous aurez rempli la loi divine ; si vous mourez 
dans la peur stupide, vous aurez manqué votre des- 
tinée. » 

Je me tus. Les éclairs des shrapnells nous éblouis- 
saient, et les balles invisibles rasaient nos tétes. Le 
brouillard pénétrait sous les vétements, nous glacant 
les membres, et des gouttes longues nous couraient le 
long du dos. Le silence des hommes me parut long. 
Jécoutais, 4 travers le tintamarre des obus, cherchant 
a pénétrer ce qu’agitaient leurs Ames. Enfin ’un d’eux, . 
du ton qui quéte Papprobation, expliqua : « C’est vrai 
pourtant. Le bon Dieu est le bon Dieu. » Un autre 
ajouta ; « Bien stir. » Un troisiéme : « Crever pour 
crever, vaut mieux faire ce qu’on doit. » Je langai : 
«Il est tard. Les lits sont frais et nous sommes dedans. 
Avant de se dire bonsoir, si on disait sa priére ? » 
Celui\ qui avait parlé Je premier répondit : « Moi, je~ 
veux bien, si vous commencez. » — Je récitai le Pater. 
Je suis a peu prés sur que trente voix dans la tranchée © 
répondirent et qu’a V’Ave Maria elles étaient davan- 
tage. Mais je suis encore plus sur que le matin mes 
soixante poilus dormaient au jour levant, quils se 
réveillérent en plaisantant et qu’ils donnérent, la nuit 
suivante, une terrible frottée aux Boches ae vou- 
lurent les surprendre. 


Et cet autre, un prétre-lieutenant aussi, qui, 
trouvant un jour tout réveur un de ses hommes, 
un brave et naif paysan d’Auvergne, l’aborde : — 
« Eh bien ! mon grand X..., ga ne va pas? — Que 
si, mon lieutenant, mais je voudrais savoir... — 
Savoir quoi, mon, brave ? — Le bon Dieu et la 
France, c’est bien Ja méme chose ?... » 


Il me regardait avec ses grands yeux, et je compris 
gu’on pe pouvait jamais deviner ce quw’il y avait dans 
une bonne téte d’Auvergnat. Je n’avais pas envie de 
rire et je lui répondis : — « Oui, mon petit, le bon 
Dieu et la France, c’est la méme chose: le bon Dieu 
cest Je Pére, la France c’est sa fille ainée, et nous 
sommes ses petits enfants. Tu comprends ?... » Il s’en 
est allé aprés avoir compris, souriant, et dés que la . 
distance le lui a permis il s’est mis a siffler un air 
joyeux de son pays. Mais cette question, n’est-ce pas, 


cest toute son 4me qui apparait... 


Mais dans celte question, si naive en apparence, 
ne mettait-il pas, obscurément peut-étre, une por- 
tée hautement surnaturelle? On lui répétait tous 
les jours qu'il fallait savoir mourir pour la France, 
gue mourir pour la France était le sort le plus 
beau, le plus digne d’envie, etc. : lui, il se rappe- 
lait vaguement les refrains de ses cantiques de 
catéchisme, « mourir pour Dieu! mourir pour 
Dieu ! » peut-étre aussi les traits de la vie des 
martyrs que son curé lui avait contés dans ces 
années lointaines mais point oubliées et si douces 
4 revivre les jours de cafard... Et alors, il était 
travaillé du désir d’harmoniser tout cela, du désir 
que mourir pour la France fat quelque chose 
d’équivalent 4 mourir pour le Bon Dieu... Mais, 
désirer cela, n’est-ce pas déja le réaliser, c -estedies 
donner A sa mort une portée de martyre, — du 
martyre accepté pour cette vertu chrétienne qui _ 
s’appelle le patriotisme ? ns Sys 

Un autre, simple soldat, entend sur les leyres 
d’un de ses camarades cette réflexion si pleine de 
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choses (leur capitaine venait. de communier) : — 
« Ga ne me fait plus rien de partir au feu avec un 
chef qui a communié le matin! » 

Un autre, un Frére (des Missionnaires d’Afrique) : 


Je suis devenu "homme de confiance des zouaves de 
ma section. Que de fois j’ai regretté de ne pas étre 
prétre! Ils me font presque leur confession. Je disais 
hier a lun d’eux qui me racontait ses miséres : — 
« Mais pourquoi n’allez-vous pas dire ces choses | a un 
prétre qui vous donnerait l’absolution? » — « Si vous 
étiez prétre, je me confesserais a vous, dit-il, mais ga 
amennuie d’aller raconter tout cela a un curé que je ne 
connais pas. » 


Quelle ame d’enfant ce dernier mot nous révéle 
chez ce brave pécheur ! Les enfants, eux aussi, 
aiment mieux, en régle générale, se confesser 4 un 
prétre qui les connaisse, au vicaire qui les a caté- 
chisés. Il y a des exceptions évidemment; et c’est 
pourquoi on doit leur ménager la ressource d’un 
confesseur extraordinaire. Mais, tres généralement 
ils n’aiment pas aller a un prétre qu’ils sentent 
leur étre totalement étranger. — Je me souviens 
toujours de la déplaisance instinctive que j’éprouvai 
lors de mon premier séjour en Allemagne, ily a 
trente ans, la premiére fois que je dus me confesser 
a un curé allemand : les cheyeux m’en dressérent 
quasi sur la téte, presque aussi raides que la pre- 
miére fois que je dus confier cette chére téte A un 
coiffeur boche. 


Un prétre sous-lieutenant (attaché au Patronage 
du Bon-Conseil, de Paris) : 


--¥OUS Sayez que je) devais étre officier-adjoint au 
colonel, et comme te! fatalement moins libre dans mon 
ministére. Les officiers sont venus demander au colo- 
nel de me laisser tout entier aux Ames, et ils ont 
enleyé le morceau : — « L’abbé nous appartient, lui 
dirent-ils. Nous voulons au combat nous faire casser 
gaiement la figure en toute sécurité parce que nous 
saurons qu’un prétre est la, prét a venir au premier 
appel... » 

...Le prétre est vraiment pour le soldat le représen- 
tant de la famille; plus que cela, c’est un parent qui 
résume en lui tous les autres... Presque 4 chaque fois 
que j’ai donné l’absolution a un soldat blessé dans les 
tranchées, sur le champ de bataille ou a ambulance, 
la méme supplication m’a été adressée, surtout par les 
mourants : « Embrassez-moi, je vous en prie, » et ’un 
@eux ajoutait, ’autre jour, d’une voix défaillante : 
« Embrassez-moi, ... pour maman! » 

-.Que de gens viennent se retremper l’Aame dans 
une conversation avec le prétre ! ...et ce ne sont pas les 
moins braves, oh! non... Mais il est quelquefois des 
moments si durs pour ceux qui, la-bas, ont laissé une 
famille ! Le prétre, lui, ne connait pas les mémes tor- 
tures morales, et cest pour cela qu’il peut consoler 
ceux qui souffrent en conseryant toujours intactes son 
énergie et sa bonne humeur. L’apostolat de la joie, de 
la gaieté, c’est ici ’apostolat par excellence. Le prétre 
ala guerre est forcément une réserve de joie et d’en- 
train... 


Yves de Joannis, du Séminaire frangais de 
Rome, tué en aout 1914, écrit en partant : 


« ...’amour de Rome et du Séminaire frangais m’ac- 
compagneront a la guerre. ...La joie inonde mon Ame. 
Elle est pareille a celle que je ressentis en entrant 
au Séminaire. N’est-ce pas le sacrifice que je fais de 
grand cceur a Dieu qui me souléve et qui m’entraine ? 

« Je n’ai de haine contre aucune créature faite a 


Vimage de Dieu et a sa ressemblance; mais je ne puis — 


pas ne pas voir un grand péril pour YEglise comme 
pour la France dans le colosse luthéro-kantien d’Alle- 
magne. Je ne puis pas ne pas marcher en croisé et 
dresser mon canon (il était canonnier) contre la fausse 
philosophie, contre Ja fausse exégése, contre la poli- 
tique pleine de fausseté et d’arrogance qui veut asser- 
vir le monde, dans le mépris de notre race, de notre 
histoire, de nos traditions, de notre foi. Et dire que 
chez nous, des Frangais, au lieu de relire Bossuet, nos 
grands classiques, et surtout saint Thomas d’Aquin, 
prétendent se délecter dans la lecture de Kant, Schel- 
ling, Nietzsche, Schopenhauer }.., » 


+ 
a 3 


Sur Vinfluence du prétre aux armées, voir encore le 
nouveau livre de M. Thellier de Poncheville (nous 
avons signalé déja par ailleurs ses diverses plaquettes 
de guerre), Dix mois a Verdun (in-12 de 320 p., avec 
carte, 3 f. 50, Paris, de Gigord). Le nom de M. Th. de 
Poncheville était, avant la guerre, des plus connus 
dans le monde des hommes d’ceuyres ; aprés Ja guerre, 
il n’y en aura guére de plus universellement popu- 
laire. Méme note familiale dans ces souvenirs de Ver- 
dun que dans les lettres citées plus haut: le prétre est, 
pour le soldat, de la famille ; il a souvent, lui aumo- 
nier, son couvert mis a phisieurs popotes : « Restez 
done avec nous. Vous étes le représentant de nos 
familles, de nos paroisses, de ce qu il y avait de meil- 
leur dans notre vie du temps de paix. Notre dimanche 
a besoin de vous. » — Et la triomphale apostrophe a 
Verdun : — « Verdun! le plus grand nom de la grande 
guerre, le plus grand nom de la France, Yun des plus 
grands de Phistoire... Nom sonore, dont les syllabes 
martelées comme un défi, claquant*comme un drapeau 
battu par la tempéte, ont retenti dix mois dans l’ef- 
froyable tumulte de la bataille moderne des géants. 
Nom strident, nom courroucé, dans lequel gronde tou- 
jours la colére des canons de la Meuse dont les échos 
ont fait trembler la terre. Nom lugubre... Nom éblouis- 
sant... Nom triomphal... Nom universel, que toutes les 
bouches humaines, en lan 1916, prononcérent ee 
jour avec une émotion qui chaque jour grandissait... 

Cette allure joyeuse de nos soldats a frappé Adie 
des étrangers, méme des gens comme ce Gomez Car- 
rillo qui est_un des premiers écrivains de Espagne 
daujourd’hui, mais qui certes n’est pas plus cleérical 
qu’il ne faut. Il a visité notre front frangais; et il a 
consacré tout un livre a nous dire la chose qui « sur- 
tout nous surprend et nous séduit, nous qui sommes 
nés ailleurs », a savoir, « la erace charmante avec 
laquelle notre peuple réalise le plus terrible effort que 
les siécles aient vu..., cette simplicité dans les grands 
sacrifices, cette bonne humeur constante, cette gentil- 
lesse épique, ce sourire sous la mitraille enfin... » Et 
c’est ce dernier mot qu’il donne pour titre 4 son recueil: 
Le sourire sous la mitraille (in-12 de 350 p., 3 f. 50, 
Paris, Berger-Levrault). Il a vu le front sur toute son 
étendue, des Flandres a l’Alsace. Il s’est attardé avec 
une complaisance vraiment espagnole sur JlArtois, 
vieille terre jadis a PEspagne, sur Arras, « plus espa- 
enole, disait Richelieu, qu’une ville de Castille ». Il y a 
la un ensemble de tableautins qui sont des chefs- 
deuvre de vie, d’émotion, @intérét savamment gradué. 
La traduction est l’ceuvre de Gabriel Ledos, un “de nos 
solides et aimables chrétiens de lettres, secrétaire de 
rédaction a la Revue des Questions historiques, auteur 
de monographies de Lacordaire et de Ravignan, et 
@une Suinte Gertrude qui est un de nos plus purs 
joyaux de la collection Les Saints. 


* 
* * 


Dans le méme ordre didées, on lira encore la 
série de lettres du front publiées par les Htudes a 


partir de septembre 1914 et dont le P. de Grand- © 


maison a recueilli en yolumes celles qui lui ont 
paru offrir Vintérét le plus durable, sous ce titre : 
Impressions de guerre de prétres soldats, 2 vol. 
in-12 de 332 et 406 p., a 3 f. 50 Pun, Paris, Plon. Ce Ce 


sont impressions de prétres, de religieux, done de : 
gens qui ont souci du dedans plus que du dehors, 
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du réel et du spirituel révélés par la guerre plus 
que de son décor et de ses fanfares. Des priéres, 


des absolutions, des communions, des conversions, 
des baptémes (beaucoup de baptémes et de pre- 


_miéres communions), des apostolats, — et des 


apostolats dont les héros sont souvent des néo- 
phytes qui sans vergogne se mettent bravement a 
précher le Dieu et la vertu dont ils ne voulaient 
rien savoir la veille, — telle la Samaritaine ame- 
nant aux pieds du Sauveur ses compatriotes, té- 
moins du scandale de sa vie, — tel le roi David 
entonnant, sur la cendre de son péché, son Docebo 
iniquos vias tuas... 

Les broyeurs de noir, les mauvais Frangais ne 
sayent que répéter qu’il n’y a pas que cela dans 
Varmée. Evidemment. Mais il y a dabord cela ; 
et c’est cela d’abord que Dieu nous demande d’y 
voir, comme dans tout autre groupement humain 
et dans tout individu : a savoir, le bien et les pos- 
sibilités de bien. Les mauyais chrétiens, eux aussi, 
vont murmurant que dans l’Eglise il n’y a pas que 
de la sainteté. Oui; mais il y a d’abord cela, la 
sainteté, et des possibilités jamais épuisées de 
sainteté. A Dieu ne plaise que l’on songe ici a com- 
parer l’armée, institution humaine, a l’Eglise, 
ceuvre surnaturelle de Dieu ! Mais l’armée fait par- 
tie de l’Eglise ; et elle est accessible, elle aussi, et 
plus aisément que bien d’autres groupements, a la 
sainteté dont l’Hglise a les sources en dépot. 

Et l’on voit ici défiler des enfants de l’Assistance 
publique, tarés, mais qui ne refusent pas de se 
laisser gagner aux plus généreux sentiments. Un 
autre, engagé de dix-huit ans, faisait depuis deux 
ans le métier de souteneur et s’est mis, a l’armée, 
a aimer Jésus de toute son Ame purifi¢ée. Un ré- 
chappé du bagne, libre-penseur, s’est fait l’apdtre 
de son escouade, le défenseur des bonnes mceurs, 
défenseur trés réputé grdce a ses biceps, trés 
influent par sa verve et sa cranerie. 

Un cas bien curieux de communion manifeste- 
ment impréparée et qui devient principe de con- 


- version : un jeune protestant, assistant un jour a 


la messe dans une grange, en est tellement ému 
que sans plus de préparation, il se méle a la foule 
des communiants... Or, voici que cette premiére 
Communion si aventurcée produit en lui un double 
fruit : 4° le doute’sur sa religion, et 2° le désir de 
revenir a la sainte Table. Il revient en effet, com- 
munie plusieurs fois encore, et va enfin confier 


son cas au Pére, qui achéve l’évangélisation si _ 


divinement commencée par Notre-Seigneur lui- 
méme. 


L’histoire admirable du « petit patrouilleur », 
un enfant de Paris, fils d’un ouvrier alcoolique et 


d’une juive, élevé sans baptéme, dressé dans son 


adolescence A tous les métiers (mécanicien, des- 
sinateur, garcon de café, aviateur) pour subvenir 
aux besoins de ses parents, battu quand il ne rap- 
porte pas assez, — finalement a bout de patience, 
sengage dans l’infanterie coloniale... La guerre 


Jui apporte ses premiéres joies ; enfin il allait 


«faire quelque chose de bon !» Se propose tout de 
suite pour les réles les plus périlleux ; blessé dés 
les premiers jours, refuse de se laisser évacuer : 
« Amocher des Boches, il n’y a rien de tel pour 
guérir de leurs blessures!» Aprés la Marne, sur 
les hauteurs de l’Aisne, on le poste un jour a un 
point trés avancé, trés dangereux, derriére une 
meule de paille ; et comme on oublie de le relever, 
il y reste trois jours et trois nuits. Jours qui ne 
sont pas perdus pour la grace : 
dun village il a ramassé un petit livre de priéres; _ 
derri¢re sa meule il le lit, le relit, apprenant par 
cceur ce gqwil en comprend... Déja s’éveille en lui 
Vidée d’une vie meilleure 4 préparer, d’un Dieu 
souverain a servir... On s’apercoit enfin de son 
absence; on le reléve. Quelques jours aprés, les obus 
mettent le feu a une grange voisine : cinquante 
soldats ensevelis sous les flammes : qui les déga- 
gera ? Notre petit homme est héroique ; tant qu’il 
reste des victimes dans la fournaise, il s’y enfonce 
et réussit 4 en sortir tout ce qui vivait encore : — 
« Cest bien, ce que vous avez fait la, lui dit le 
capitaine ; si les hommes ne vous en récompensent 
pas, Dieu le fera. » 

Dieu le fera! C’est pour lui un trait de lumiere... 
Comment ? un capitaine d’état-major croit en 
Dieu ? et en un Dieu qui puisse récompenser |... 
Et son cerveau de travailler, sous l’action de la 
grace... La premiére pricre monte de son cceur : — 
« Mon Diew! si vous existez, montrez-vous 4 moi! » 

Dés lors il redouble d’ardeur a s’exposer. Chaque 
jour, il vient soumettre a ses chefs quelque 
nouveau « truc» pour la nuit suivante. Que son 
escouade soit ot non de service, il faut qu’il 
« marche », lui. Quelque chose lui dit que, par le 
sacrifice de soi, il méritera une grace de lumiere. 
Son plus grand bonheur est de patrouiller. D’ou 
le surnom qu’on lui a donné, de « petit patrouil-_ 
leur. » 

Il ne sait rien de positif encore cependant sur la 
religion. Il n’a parlé de ses idées 4 personne. Il n’a 
pas vu de prétre. Il ne sait seulement pas ce que 
cest qu’un prétre. Un jour, un Taube providentiel 
oblige l’auménier a chercher un refuge dans le 


‘premier trou venu: c’est le trou du petit patrouil- 
‘leur. On cause; on s’entend vite ;en quelques ins- 


tants l’essentiel du catéchisme est déja dans la téte 
et le coeur de notre petit homme : « Mais donnez- 
moi le plus tét possible ce baptéme et cette petite 
hostie, je ne veux pas mourir avant de les avoir 
recus... Et puis, apprenez-moi a prier. » On prend 


jour ; c’est trois jours apres, le 21 novembre, qu’il 


sera baptisé, dans une église des environs. 

Ces trois jours écoulés, un gros scrupule (aussi 
touchant, plus touchant encore que celui de notre 
Vivien des Chansons de geste) : — «Jai peur — 
d’avoir mal fait: ces trois jours, j’ai accepté toutes. 
les coryées, toutes les missions qu’on m’a confiées, 
mais je n’ai pas osé en demander de moi-méme : 
j’avais tellement peur d’étre tué avant d’étre chré- 
tien ! Mais je vous assure, Pére, que je me rattraperai 
dés que yous m’aurez baptisé. » 


dans les ruines - 


Le 21 noyembre, baptéme. Cérémonie tres émou- - 


vante. L’enfant a choisi pour nom Marie; il répond 
lui-méme en francais aux priéres de la liturgie. 
Ases cétés, pour parrain, le capitaine d’état-major 
dont un simple mot a fait jaillir en lui la premiére 
étincelle de foi. Aprés le baptéme, il regoit sa 
premiere Communion, ef se reléye fier : — « Mainte- 
nant je suis fort, je vous promets de me conduire 
en chrétien jusqu’a la mort. » ; 

Son capitaine de compagnie le félicite : — 
« Mais, ajoute-t-il en souriant, j’espere que tu ne 
vas pas en profiter pour me demander des faveurs. 
— Si, mon capitaine, et je le fais tout de suite : je 
vous demande de m’envoyer toutes les nuits en 
patrouille. » 

Le Pere lui porte la communion aux tranchées 
presque tous les jours : ensemble ils font une 
courte préparation, une courte action de graces ; et 
toujours il ajoute, en remerciant : — « Je me sens 
plus fort qu’avant. » 

Et tout de suite apdtre ! Il a lu, dans son petit 
livre de prieres, parmi les deyoirs du chrétien : 
« Souviens-toi que chaque jour tu as a éclairer 
Yame d’un camarade ». Il a pris le conseil 4 la 
lettre ; et le voila parti en guerre, la nuit contre 


les Boches, le jour contre le démon qu’il voit faire 


une besogne de Boche dans l’ame de ses camarades. 
ll commence par ceux qui semblent le plus loin, 
un libre-penseur par exemple, qu’il sait artiste et 
qu il convertit en lui expliquant 4 sa maniére l’art 
chrétien. Les.premiéres Ames auxquelles il a songé 
sont celles de ses parents ; il leur écrit, leur dit son 
bonheur, son désir fervent de les voir faire comme 
lui; mais ils ne répondent pas plus a cette lettre 
qu’aux précédentes. 

Mais, sur ce zele apostolique, voici bien une autre 

vocation qui se greffe! Un jour, il vient 4 l’aumé- 
nier, songeur, presque timide : — « Pére, vous 
m’ayez dit d’étre humble, et je crois que j’ai beau- 
coup d’orgueil ; voyez ce que je voudrais mainte- 
nant : devenir prétre pour faire connaitre Notre- 
Seigneur a tant d’hommes qui ne le connaissent 
pas. Serait-ce possible ? Puis-je y penser ? ». 
_ De plus en plus il a faim de l’Eucharistie : — 
« Cest Notre-Seigneur qui me donne ma force. » 
— « Vous allez me donner Notre-Seigneur », dit-il 
au Pére chaque fois qu’il l’apercoit. Un soir, le 
Pere le rencontre dans la tranchée au moment ou 
il va jeter ses grenades : — « Pére, vite, Notre- 
Seigneur! » Sur place, debout dans l’eau, le Pére 
lui donne la communion, et il part radieux : — 
« Je lemporte avec moi, je suis tranquille. » 

Or, cette nuit-la, ses camarades n’étaient pas 
tous aussi « tranquilles ». Les mitrailleuses alle- 
mandes jettent le désarroi dans le groupe, qui se 
replie. Le petit patrouilleur se dresse derriére eux, 
et, levant une de’ses grenades: « Le premier qui 
recule, je Ja lui f... sur la g... » Grace a lui, l’ordre 
se rétablit, et l’on réussit a faire du bon travail. Il 
semblait invulnérable ; seuls son képi et sa capote 
étaient touchés ; lui, il riait toujours. 

A force de patrouiller, il connaissait dans tous 
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ses détails cette forteresse que l’ennemi avait peu 
a peu creuscée au col des Abeilles. Or, un jour on 
apprend que l’ordre est donné de s’en emparer le 
lendemain : — « Nous y resterons tous, dit-il au 
Pére, et nous ne la prendrons pas, ¢’est imprenable. 
Mais comptez sur moi pour faire tout mon devoir: 
donnez-moi seulement Notre-Seigneur. » 

L’action en effet fut terrible et infructueuse. 
Douze cents hommes y restérent. Le soir, au bord 
dune tranchée, l’aumdénier reconnut son petit pa- 
trouilleur, couché dans un linceul de boue : un 
éclat d’obus luiavait fracassé le crane. Ses lévres 
ouvertes souriaient encore, tout son visage d’en- 
fant disait sa joie de mourir pour la France, avec 
Jésus en lui. C’était le 28 décembre, féte des Saints 
Innocents, cing semaines apres son baptéme. 

Quelle magnifique Légende dorée on trouyerait 
a glaner a travers ces souvenirs et lettres de prétres 
aux armées! Et l’on y cueillerait aussi de bien tou- 
chants éléments de théologie pastorale. Ony ferait 
gerbe de précieuses recettes d’apostolat. Et l’on y 
admirerait une fois de plus Vinfinie diversité des 
vyoies par ou la grace de Dieu sait se glisser pour 
ramener ses enfants perdus. 


Vv. — Mgr Charost a donné, au printemps de 
cette année, a Paris, sur Lille pendant loccupa- 
lion allemande, une conférence dont il faut dire 
ici quelques traits (reproduite dans Revue Hebdo- 
madaire, 17 mai). C’est le témoignage d’un évéque 
sur les souffrances de son peuple. 

Un des crimes qui ont le plus profondément 
réyolté la conscience humaine, c’est lattentat 
commis par les Allemands contre la famille la - 
nuit du Vendredi au Samedi Saint 1946 : 10.000 
jeunes filles enlevées de Lille, 9.000 de Roubaix, 
6.000 de Tourcoing, pres de 80.000 dams le dépar- 
tement du Nord. L’éyéque, dans sa lettre de pro- 
testation, ayant fait entrevoir la possibilité d’un 
soulévement populaire, le gouverneur le mande 
avec le préfet et le maire : 


Il nous invita A apaiser l’effervescence et a prévenir 
une répression qui serait sanglante. Mes deux col- 
légues me regardérent. Je répliquai sans hésiter : — 
« Non, nous .aurions lair d’atténuer Vodieux d’une 
mesure abominable; nous ferions votre jeu; nous 
nous donnerions 4 nous-mémes Vimpression ‘d’étre vos 
complices. » : 

Le général, trés pale, s’emporta: + 

— « Nous connaissons, monsieur l’évéque, vos senti- 
ments anti-allemands. 

—- Vous voulez dire que j’aime mon pays. C’est vrai ; 
mais en ce moment je parle en évéque, je parle au 
nom de Ja conscience humaine et au nom de la cons- 
cience chrétienne, je dénonce un attentat a quelque 
chose de divin : l’indissolubilité de la famille, que vous 
disloquez. » 2 

I] prétendit — ce pauvre homme! — me faire taire. 
Je repoussai son injonction avec une froide obstina- 
tion. Alors son adjudant s’avanga vers moi et me mit 
la main sur |’épaule, je mis mes yeux dams les siens, 
il fut impressionné, il se retourna vers son chef qui fit 
un geste de lassitude, et Vaffaire tourna court. 

Malgré tout, les jeunes filles furent enlevées. Des 
mitrailleuses furent installées dans plusieurs quartiers 
pour arréter les méres désespérées qui suivaient leurs 


we 


enfants dans les rues en poussant des cris déchirants. 
Une de celles-ci expira pendant qu’on lui enleyait sa 
fille. Une grand’mére agonisait et recevait ’Extréme- 
Onction pendant que la maison était enyahie par les 
soldats. Ceux-ci enlevaient, au hasard des rencontres 
et au hasard de la vue, trois, parfois quatre jetines 
filles de la méme maison, car les familles sont nom- 
-breuses dans le Nord. ; 

Les captives revinrent en septembre, aprés avoir été 
soumises a des mesures infamantes dans lesquelles je 
n’ose vraiment pas entrer, mais devant lesquelles ne 
reculérent pas les Allemands. Ils les soumirent 4 des 
yisites qu’on réserve aux personnes qui ont perdu le 
respect d’elles-mémes; ces visites furent faites en pré- 
sence des sous-officiers allemands qui accompagnaient 
leurs majors. Les déportées firent un long voyage, 
jetées péle-méle avec des filles sans pudeur, comme il 
y en a toujours dans les grandes cités : leurs yeux, 
leurs oreilles étaient offensés et comme déflorés par 
des chansons orduriéres, par des ceillades et des rires 
adressés aux soldats allemands; arrivées au lieu de 
leur relégation, ces pauvres enfants — combien 
@entre elles me l’ont dit a leur retour! — étaient 
obligées la nuit de déléguer deux ou trois de leurs 
compagnes pour monter la garde a la porte ou aux 
fenétres de leur dortoir afin de les avertir pour 
qu’elles se missent en défense contre les assauts que 
les soldats allemands venaient répéter plusieurs fois 
par semaine contre leurs abris. 

Les Allemands eurent la lacheté plus ignoble encore, 
pour colorer leur crime, de dire aux habitants des 
villages francais des Ardennes ou de l’Aisne ou ils 
envoyaient les captives, que c’étaient des femmes peu 
honorables dont ils purgeaient la ville de Lille. Ce fut 
leur abominable expression. Si bien que ces habitants 
étaient froids et méprisants pour ces pauvres enfants 
a leur arrivée. Ce n’est qu’au bout de quelques jours, 
— lorsqu’on les vit demander le chemin des églises 
que souvent on connaissait mal dans ces villages ou 
la foi était éteinte, lorsque le curé, pour la premiére 
fois depuis de longues années, eut a entendre de 
nombreuses confessions et 4 distribuer le Pain des 
Anges, — que ces gens comprirent |’inféame mensonge 
et qu’ils multipli¢rent les avances et les excuses a ces 


‘ pauvres enfants qui purent ainsi atteindre septembre. 


Mgr Charost note que les Allemands se bereaient 
vraiment, avec leurs mensonges, de l’espoir de 
donner le change a la conscience publique chez 
Jes neutres. C’est qu’ils supposaient au reste du 


© monde une conscience a leur image, une cons- 


\ 


cience comme la leur, « restée a |’état embryon- 
naire ». Saint Thomas, qui les connaissait, ayant 
passé des années 4 Cologne, remarque quwils ne 
regardent pas le brigandage en pays envahi comme 
défendu par la loi naturelle. Et il part de cette 
constatation pour nous faire voir que, si les no- 
tions primordiales de la conscience sont évidentes 
par elles-mémes et irrésistibles, par contre, les 


_jugements qui en sont déduits par la conscience ~ 


(laquelle est loin d’étre un instinct simple et uni- 
forme comme le yeut Rousseau), méme les juge- 
ments qui forment les premiéres assises de l’ordre 
moral, ont sans cesse besoin d’étre défendus, 
d’étre rappelés, d’étre éclaircis, contre la perver- 
sité humaine. 

Autre forfait. Ayant les jeunes filles, c’est toute 
la jeunesse masculine qui avait été enlevée et qui 
continuera a ]’étre, durant trois ans et demi, pour 
se voir jeter dans des travaux d’ordre militaire au 
profit des Allemands. Ceux-ci, toujours confiants 
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dans la vertu du mensonge, prétendaient qu’ils 


voulaient employer ainsi les chémeurs et les arra- 
cher a Voisiveté, mére de tous les vices. C’est la 
réponse qwils ont donnée au cardinal Hartmann et 
que celui-ci a transmise au Pape. 


Afin de mieux colorer leur crime, ils cherchaient a 
obtenir de ces jeunes gens des engagements de travail 
signés en blanc. Pour atteindre ce but, ils jouaient de 
deux moyens : ’appat grossier et la répression bru- 
tale. — L’appat, c’était la remise de gros salaires 
payés par nos villes ; de gros morceaux de viande que 
ceux qui signaient rapportaient et montraient dans les 
rues aux jours de permission, fréquents pour eux : 
ces morceaux de viande devaient allumer des regards 
de convoitise dans les quartiers populaires affamés 
ou la viande ayait depuis si longtemps disparu. — 
Pour ceux qui ne signaient pas, on était longtemps, 
de longs mois parfois, sans les revoir. Ceux-la n’avaient 
dautre supplément a leur ordinaire de famine que les 
coups de baton. Jai vu moi-méme des barres bleues, 
violettes, tracées par les coups violents des sergents 
allemands sur le dos de mes jeunes séminaristes qui 
refusaient de travailler a décharger des obus ou a 
poser des fils de fer. On a jeté quelques-uns d’entre 
eux dans le canal de la Deule, ou leurs camarades se 
battaient contre le. surveillant allemand pour per- 
mettre a la victime de sa fureur d’aborder sur la rive. 
On en jetait @autres dans des sortes de cages basses 
qui les maintenaient dans des postures contournées, 
comme celles que les tortionnaires chinois infligeaient 
a nos martyrs, afin de leur arracher, au bout de 
quelques jours, cette signature dont les Allemands 
avaient besoin. Ou bien encore on les plantait debout, 
immobiles, en plein soleil, dans les journées d@été ; 
ou, dans Jes journées humides, si fréquentes dans nos 
climats du Nord, on les jetait par centaines au fond 
de caves infectes, d’ou ils ne sortaient pas un mo- 
ment, pendant des jours, jusqu’a ce que, pour échap- 
per au supplice de lair pestilentiel, quelques-uns 
d@entre eux se fussent laissé arracher cette promesse. 
Malgré tout, beaucoup 's’y refusérent. C’est alors que 
les Allemands eurent Vinfamie de Jes marquer dun 
brassard rouge comme d’un signe de honte, de les 
embrigader parmi leurs insoumis et leurs indisci- 
plinés, ceux que chez nous on envoie aux compagnies 
de discipline. 

« Cest un attentat contre toute une race que vous 
exterminez, écrivait Mgr Charost 4 Bethmann-Hollweg. 
Dans une seule de mes paroisses,.d’un contingent de 
500 adolescents enlevés par la premiere razzia, 179 seu- 
lement sont revenus. Les 324 autres étaient morts de 
misére et de coups, en sept mois! » 


A ceux qu’on ne déportait pas, on réservait la 
prison. Presque la moitié de la ville de Lille a 


- passé en prison, soit dans les camps d’otages, 


soit dans l’ancienne abbaye de Loos, a la porte de 
Lille, devenue cette Tour de la Faim dont parle 
Dante dans un des cercles les plus affreux de son 
Enfer. Kn prison quiconque refusait de livrer ses 
cuivres. Le doyen de St-Christophe a Tourcoing 
fut condamné a dix ans de réclusion, simplement 
pour avoir dit que l’ordonnance de livrer les 
cuivres ne constituait pas une obligation de cons- 
cience.-Tous les curés de Tourcoing furent jetés 
en prison pendant la semaine de Paques pour 
refus de livrer l’inventaire de leurs églises 1, et en 


1 Mgr Charost avait défendu a ses curés de livrer ledit 
inventaire. Croirait-on que les aumdniers allemands essay- 
érent, sans succés, de les induire en tentation de deso- 
béissance, assurant que Véyéque n’avait point a connaitre de 


prison péle-méle avec les malfaiteurs de droit 


commun. Tous les curés du canton de Marcq, en 
prison avec 300 femmes ou jeunes’ filles, ceux-la 
pour avoir dit de ne pas faire de sacs destinés aux 
épaulements de tranchées, celles-ci pour avoir 
refusé d’en faire. ; 

De toutes part, des barrages : une pauvre femme 
demande a la Passe centrale autorisation d’aller, 
4a 3 kilométres de Lille, recueillir le dernier soupir 
de sa mére mourante. Refus : — « Votre mére peut 
bien crever sans yous». 

Un pére de famille recoit, par voie détournée, la 
nouvelle de la mort de son fils, tombé au champ 
d’honneur. L’officier allemand logé chez lui et que 
Yon croyait sir 4 cause des attentions qu’on lui 
avait témoignées, remarque sa tristesse ; il s’en- 
quiert auprés de la femme de service : celle-ci lui 
confie le secret. Le soir méme, l’officier dénonce la 
lettre jrecue et fait allouer 4 son héte 300 marks 
d’amende. 

Les curés ne savaient plus comment se confesser. 
Un deux en demandait pour la troisiéme fois 
Vautorisation. A la fin, lecommandant, impatienté, 
lui réplique que ce n’est pas la peine, qu’il va 
lui-méme lui donper sa pénitence... Par bonheur, 
il ne fut pas trop rigoriste ce-jour-la et se contenta 
de 50 marks d’amende. 

Barrage surtout a la frontiére belge, sous peine 
de mort. Mgr Charost, étant en tournée de confir- 
mation 4 Wattrelos, vit tomber sous ses yeux, a 
quelques métres de lui, une fillette de quatorze ans, 
qui allait chercher un pain en Belgique. Trois ou 
quatre jours auparavant, un garconnet, du méme 
village, était tombé pour le méme délit (l’alimen- 
tation fut toujours plus facile en Belgique, sous un 
gouverneur civil, que dans le Nord, dams la zone 
militaire de bataille) ; et, ce qui ajoute a Vodieux 
du crime, c’est que la sentinelle, ayant vu venir 
Venfant, l’avait laissé passer: elle V’attendait au 
retour : dés que l’enfant parait, tenant son pain 
dans les mains, elle l’ajuste 4 bout portant, et le 
tue, parce qu’il a sur lui, dit-elle, « le corps du 
délit. » 

Peine de mort contre qui favorise le passage de 
soldats en France. Mgr Charosf le fit plusieurs 
fois : les Allemands s’en doutaient, et, A trois 
reprises, lui tendent des pi¢ges. Ils lui dépéchent 
un goumier qu’il avait visité 4 Vhépital, puis un 
officier alsacien qui viennent lui demander de les 
aider 4 passer les lignes. Mais l’évéque avait fait, 
comme tous les Lillois, l’apprentissage de la dé- 
fiance : il demande quelques heures et va aux ren- 
seignements ; le commissaire central lui apprend 
que ces individus sont affiliés 4 la police allemande 
et y passent deux fois par semaine pour faire leur 
rapport. 

Un de ses curés a été fusillé, au début de l’occu- 
pation, simplement parce. qu'il ne livrait pas les 


ces mesures d’ordre militaire et qu’en Allemagne il reste en 
dehors de cela? — Nous espérons bien que ce jour-la les 
auméniers allemands ont calomnié leurs éyéques et que 
lépiscopat allemand ne reste pas & ce point étranger A son 
devoir d’éclairer 1a conscience de son clergé et de ses fidéles. 
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clés de son clocher. Or, ces clés, il ne les avait pas. — 


Ceux qui les avaient, le maire et le sacristain,: 
étaient en fuite. Le curé fut fusillé dans son propre 
cimetiére. On ne lui donna pas méme un cercueil, 
seulement quelques pelletées de terre qui laissaient 
apercevoir sa soutane et son rabat ensanglanté. 
Trés nombreux sont les faits de ce genre, nous dit 
Mgr Charost. 

Lui-méme a été cing fois devant les tribunaux 
allemands. Une fois son dénonciateur fut un aumé- 
nier qui le fit saisir avec un mandement ou (0° il 
glorifiait nos soldats et saluait « la France qui 
venait a nous », et 20 prescrivait des exercices 
spéciaux destinés 4 former la conscience des 
jeunes gens dont lenlévement par les Allemands 
était prévu. Le président du tribunal avait fait 
apporter le grand Dictionnaire de Littré pour 
servir d’arbitre. L’évéque les laissa s’enferrer dans 
leur philologie et leur démontra ensuite qu’avec 
tous les Littré du monde ils n’ayaient pas ce qu’il 
faut pour entendre le francais. On n’osa pas lui 
appliquer la pénalité assez grave qu’il avait méritée 
pour délit de non-censure. Il se refusa énergique- 
ment a passer par la censure : — « Il importait 
peu, dit-il, quel’évéque fat enchainé, mais il importe 
beaucoup que la parole de Dieu ne le soit pas. » 
Pour soustraire son imprimeur a des condamna- 
tions inévitables, il dut désormais taper ses man- 
dements 4 la machine. 

Tout cela, ce ne sont encore que souvenirs re- 
cueillis 4 la hate. Il faudra que de toutes ces 
horreurs lV’histoire compléte soit écrite. Il y faudra 
une patience de Bénédictin ; mais les Allemands 
Ssavent que nous sommes capables de patience. 


Il importe 4 la conscience humaine et au salut public, 
dit Mgr Charost en terminant, de donner un exposé 
non tendancieux, mais distinct, des atrocités qui n’ont 
pas résulté, comme on /’a dit, d’un déchainement de 
fureur impossible a maitriser, mais dun programme, 
délibérément arrété, impérieusement commandé, mé- 
thodiquement exécuté. Que cet exposé soit étranger a 
la haine; mais qu’il s’attache résolument a la vérité, 
seule capable de nous déliyrer d’un nouveau sursaut 
de la barbarie. Il servira aussi a faire comprendre Vin- 
justice abominable et voulue jusqu’au bout, du grand 
crime qu’a été cette guerre. Il servira a faire apprécier 
V’étendue, ’'urgence des réparations qui s’imposent si 
Yon veut quw’il reste encore un ordre moral dans le 
monde... + 
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Q, — Depuis quelque temps on semble avoir une 
grande tendance a mettre sur le dos de Ja chape ou 
de la chasuble toutes sortes de sujets religieux: Céne, 
crucifiement, etc. Est-ce bien la place de tous ces per- 
sonnages ? 

R.—Il n’y arien dans les rubriques qui défende 
de placer sur la croix d’une chasuble ou sur le 
chaperon du pluvial un embléme qui se rapporte 
a VEucharistie ou au sacrifice. L’esprit de foi, dés 
les premiers siécles qui suivirent les persécutions, 


se plut non seulement A embellir la chasuble, 
d’or, d’argent et de pierreries, mais on y voyait 
YAgneau, le Pélican, et surtout la Céne, le Bon 
Pasteur. Au moyen age, on y mit en relief la 
figure du Sauveur, la scéne du crucifiement ou 
d’autres mystéres se rapportant 4 J.-C., v. g. son 
Ascension. Ces symboles instruisaient le peuple, 
et lidée qu’ils rappelaient était en harmonie avec 
celle du Rédempteur. — Cependant quelques-uns, 
comme la colombe, figure du Saint-Esprit, et le 
triangle rayonnant, embléme de la Sainte Trinité, 
étant capables de fausser le dogme dans l’esprit 
des fidéles, en fournissant ainsi l’occasion de croire 
que c’est le Saint-Esprit et la Sainte Trinité qui 
ont été crucifiés et s’immolent chaque jour sur 
Vautel, on peut dire que le prétre revétu de telles 
chasubles célébrerait avec une hérésie sur le dos !. 

Aussi V’Eglise qui réprime toujours les abus et 
modére de méme les tendances périlleuses, quelle 
voie a-t-elle suivie? Elle s’est montrée sobre au 
sujet de l’ornementation de la chasuble, sans étre 
exclusive. La croix traditionnelle au xvie siécle 
est restée caractéristique de cet ornement. En Ita- 

lie, elle est devant ; en France, ‘derri¢re ; et en 
Allemagne, on la voit devant et derriére ?. On peut 
Vorner de passements et de galons précieux, l’en- 
richir de broderies, et l’entourer de franges dor, 
d’argent ou de soie. Il est louable méme d’y repré- 
senter l’épi de blé et la grappe de raisin, parce 
qu’ils rappellent la matiére du sacrifice ; mais les 
images funébres et les croix blanches sont inter- 
dites (S. R. C., 24 nov. 1905, n. 4174; Cérém. des 
By., liv. Il, ch. x1, n. 4), ainsi que les emblémes 
paiens. Il est permis de brocher les armoiries du 
donateur ou de l’église au bas de l’orfroi du dos, 
et en général sur les diverses libéralités faites a 
Véglise. (S. R. C., 7 déc. 1844, n. 2875). On peut y 
tolérer également les fleurs et les feuillages fine- 
ment ouvrés 4 la main (S. R. C., 2 juin 1883, 
n. 3576, ad xv); mais les deux Cceurs de Jésus et 
de Marie conjointement unis, ou méme le Coeur de 
Marie seul, transpercé d’un glaive, ni lun ni 
Vautre ne seraient a leur place. (S. R C., 3 avril 
4879, n. 3492). 

En résumé, ne dessinons sur les chasubles ou 
chapes aucune figure, soit de l’Ancien, soit du 
Nouveau Testament, qui n’ait des rapports évidents 
avec la Sainte Eucharistie ou Notre-Seigneur : nous 
resterons ainsi dans l’esprit de I’Kglise. 


Q. —4° A la page 848 de lAmi, vous parlez encore 
des trois lotions requises pour la purification des 
linges sacrés. Comment concilier cette réponse avec le 
canon 41306, § 2, qui stipule que les linges sacrés ayant 
servi au saint sacrifice de la messe n’ont besoin que 
d’une seule lotion pour leur purification ? 

2° Les Sours de Saint-Vincent de Paul, qui avaient 
le privilege de purifier ces linges sacrés, le conservent- 


4 Gareiso, og ea hang chrétien, t. 1. p.226 ; Godard, Cours 
a’ Archéologie sacrée, t. 11, p. 308. 
2 Cf. Imitation, liv. IV, ch. vy, n. 3; Gavantus, Part. V du 


* Missel, ve Planeta. 
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elles encore ? Et, en tous cas, peuvent-elles en user, 
alors que leurs curés ou aumdOniers le leur interdisent, 
trouvant hélas ! assez de temps pour accomplir eux- 
mémes cette pieuse besogne ? 


R. — Ad I. Le canon 41306, § 2, ne contredit 
point notre réponse, et la raison toute simple, 
cest qu’il ne s’occupe pas du nombre des lotions 
en usage pour la purification des linges sacrés. 

Il déclare seulement qu’avant de confier leur 
blanchissage a des laiques, voire méme a des reli- 
gieux, il faut qu’une premiere ablution en ait été 


faite par des clercs dans les Ordres majeurs, et 


que cette premiére lotion soit jetée dans la pis- 
cine ou, a son défaut, aw feu: 

« Ne tradantur lavanda laicis, etiam religiosis, 
nisi prius abluta fuerint a clerico in majoribus 
ordinibus constituto ; aqua autem prime. lotionis 
(il en suppose donc plusieurs, et s’en remet alors 
pour le nombre a la doctrine des théologiens) mit- 
tatur in sacrarium vel, si hoc desit, in ignem. » 

C’est ce que nous avons dit, reconnaissant avec 
S. Liguori que les 2¢ et 3e lotions passées ici sous 
silence, se peuvent faire sans pécher pate de 
simples laiques. 


Ad II. Les Sceurs de Saint-Vincent de Paul et. 


toutes autres sacristines ayant recu de leur évéque 
la faculté de purifier les linges sacrés la con- 
servent dans les conditions mémes ou elles lont 
recue, c’est-a-dire qu’apres la 1% lotion faite par 
un clerc dans les Ordres majeurs, elles peuvent 
faire les 2e¢ et 3¢ lotions. L’évéque ne peut leur don- 
ner de plus amples autorisations (S. R. C., 42. sept. 
1857, n. 3054, ad 26; Ami, 1902, p. 1104), et c’est 
bien a ’aumdnier ou au curé de faire la 4re lotion. 


Q. — Depuis un certain nombre d’années il s’est 
introduit dans nombre de paroisses de notre diocése 
Yusage de faire couronner, a la fin du mois de Marie, 
une statue de la Sainte Vierge par les jeunes filles. 

Pendant toute cette cérémonie, la présence de Notre- 
Seigneur dans le tabernacle parait complétement 
oubliée. Un trone élevé 4 la Sainte Vierge se dresse au 
milieu du cheeur, et la, deux petites filles tournant le 
dos au maitre-autel soutiennent, pendant le chant @un 
cantique, la couronne sur la téte de la Sainte Vierge 
avant de l’y déposer. Enfin, derriére ce tréne qui 
masque le maitre-autel, on donne pour finir la béné- 
diction du Saint-Sacrement. 

Tout cela est-il conforme aux régles ou seulement a 
Vesprit de la liturgie catholique ? Tout cela peut-il étre 
au moins toléré ? 


R. — Une cérémonie de ce genre peut étre la 
bienvenue dans une des chapelles ou ne se conserve 
pas le Saint-Sacrement, mais on ne saurait la tolé- 
rer avec son tréne élevé a la Sainte Vierge devant 
le maitre-autel. En effet, le tabernacle du Saint- 


Sacrement et le maitre-autel sont les principaux _ 


objets de Véglise. Les fidéles qui passent devant 
sont obligés de faire la génuflexion et offrir 
leurs hommages,et par conséquent ¢étant a la place 
@honneur, rien ne doit étre placé devant, de ma- 
niére a les dérober aux regards des fidéles ou a les 
masquer. Certes, les statues de la Sainte Vierge 


My, 


blions pas, le T. S. Sacrement doit étre honoré 


- d'un culte infiniment plus grand, le culte d’adora- 


tion. Aussi un usage comme celui qu’on nous 
signale ne peut étre regardé comme louable, et il 
appartient aux curés de le détruire ou plutét d’en 
corriger les défauts. (Cf. Ami 1884, p. 460). 


Q. — ie Dans la chapelle que je dessers, toutes les 
nappes d’autel sont exactement de la longueur de 
Yautel. Seulement, pour la forme, on ajoute a chaque 
bout de l’autel, au moyen d’épingles, un morceau de 
tulle quelconque qui pend des deux cétés. Cela suffit-il 
pour étre en régle avec la rubrique qui dit que la 
3° nappe doit pendre aux deux extrémités ? 

2° Dans notre maison religieuse, nous avous une pre- 
miére messe 4 6 heures 30 a laquelle assistent un 
certain nombre de Sceurs. Puis, a 8 h., messe de com- 
munauté 4 laquelle tout le monde doit assister, et pen- 
dant laquelle on chante parfois des cantiques. Est-ce 
qu’aprés cette derniére messe (messe basse}, on est dis- 
pensé de réciter les priéres prescrites par Léon NII? 


R. — Ad I. Sans youloir nous prononcer sur le 
cas présent, notons que, au dire de Van Der Stap- 
pen, tom. m, n. 46, et De Herdt, tom. u, n. 179, on 


‘ne serait pas lié par la rubrique et le décret du 


9 juin 1899, n. 4029, ad I, si V’autel reposait sur 
des colonnettes ou avait la forme de tombeau ; 
et De Amicis parlant de ce cas dit que, 4 Rome 
méme, les:visiteurs apostoliques en face de tels 
autels tolérent que la nappe supérieure ne descende 
pas jusqu’a terre, si telle est ia coutume. (C@remo- 
niale, p. 33). 

Ad II. Le seul chant de cantiques pendant une 
messe basse de communauté ne suffit pas pour 
dispenser de réciter 4 la fin les pri¢res prescrites 
par Léon XIII; il n’y a exception que dans le cas 
ou la messe ellc-méme aurait par ailleurs un cer- 
tain caractére de solennité, comme celle du Pre- 
mier Vendredi du mois, ou un jour de Confirma- 
tion, de Premiére Communion, de prise d’habit, 


etc. (S. R. C., 20 juin 1913 ; 2 juin 1916, ad 2 
et 3). 
Q. — Certains prétres ont la coutume de baiser la 


terre a ce passage de la lecture de la Passion ou la 
Rubrique dit : « Hic genuflectitur et pausatur aliquan- 
tulum. » Est-elle liturgique ? 

R. — Pour apprécier comme il conyient ladite 
coutume, il importe tout d’abord d’étre parfaite- 


-ment au courant des exigences du droit, relative- 


ment A l’attitude imposée par les rubriques aprés 
les mots expiravif ou emisit spiritum de la 
Passion. 

D’aprés le Cérémonial des Evéques, liv. H, ch. 
25, n. 48, « omnes in locis suis genuflectunt, sic 
parumper manentes... et surgunt », et le Missel dit 
& son tour : « Hie genuflectitur et pausatur ali- 
quantulum. » Le sens obvie des passages qu’on 
vient de lire demande qu’on se mette un instant a 
deux genoux sur place,-avant de reprendre la lec- 


sont dignes de toute vénération; mais, ne l’ou- ture de la Passion. (cet 


sacre Cerimonie, p. 56). : sa 

Or usage que nous avons a jueee répugne-til 
ouvertement a cette régle liturgique, ou n’en dif- 
fére-t-il seulement que dans la maniére ? Si 4°, il 
est & condamner; si 2°, il peut étre conservé, 
pourvu qu'il n’y aif rien ensuite dans sa pratique 
qui diminue la dignité du culte ou qui ne soit édi- 
fiant et conforme a l’esprit de l’Eglise: 

Eh bien! que fait le prétre en suiyant cette cou- 
tume ? I] quitte sa place, c’est vrai, pour descendre 
au pied de l’autel ; mais la, il se prosterne & deux 
genoux, la face contre terre, accomplissant ce qui 
est prescrit par la rubrique, d’une fagon plus 
humble méme qu'elle ne l’exige ; et, de la sorte, 
sil agit preter rubricam dans la maniére, il 
excelle secundum rubricam dans son accomplis- 
sement. Ne touchez donc pas a cet usage qui existe 
en diverses contrées. (Cf. Mgr Sauyé, Cérémonial 
des offices extraordinaires, p. 45). 


Q. — Est-il vrai que, le dimanche soir, Yon doit ré- 
citer 4 genoux PAngelus ? 


aprés une déclaration du pape 
Benoit XIV publiée le 20 avril 1742, VAngelus doit 
se réciter debout tous les dimanches a partir des 
{res yépres, c’est-a-dire depuis le samedi soir. (Cf. 
Beringer, art. Angelus). 


Q.— Je dis trés souvent des messes de Requiem, et 


= 


dans ce cas j’omets, cela ya sans dire, la premiére des 
trois oraisons avant la communion : Domine Jesu 
Christe, qui dixisti apostolis... Aussi, par leffet de 
Vhabitude, lorsque je dis Ja messe du jour, il m’arrive 
parfois @oublier cette oraison, et de ne m’apercevyoir 
de cet oubli qu’en achevant loraison suivante. 

Dans ce cas, que faire ? Dois-je accepter omission 
et continuer comme si de rien n’était, ou dois-je dire 
Voraison omise et, aprés avoir dite, répéter la deuxiéme 
oraison, ou passer de suite a la troisiéme ? ; 


R. — Quand le prétre s’apercoit 4 la fin de la 
deuxiéme oraison précédant la communion, qu’il 
a omis de dire la premiére qui est exigée par la 
messe du jour, il n’a point a se troubler. Qu’il 
répare son oubli en récitant l’oraison .omise et, 
sans répéter la seconde dite antérieurement, qu’il 
passe aussitét 4 la troisiéme. De la sorte, la subs- 
tance des priéres est sauyegardée et, d’aprés la 
régle: Error corrigitur ubi deprehenditur, on 
ne peut méme plus lui imputer Vinterversion que 
son oubli involontaire a occasionnée dans l’ordre 
de leur récitation. (Cf. Lehmkuhl, t. 0, n. 242). 
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Les nouveautés du « Codex » 


Ch. I. — LE MARIAGE 935" 


ART. 4. — DISPENSES (suite) 
Ks III. — MARIAGES SECRETS 


‘. Le mariage est de droit divin naturel, tandis 
que les formalités dont l’autorité sociale estime 
prudent de l’entourer dans l’intérét du bon ordre 
public, sont de droit positif humain, ecclésiastique 
ou civil. Quelque désir qu’elle ait de voir les unions 

 matrimoniales réguli¢rement contractées au grand 
jour, coram populo, VEgilise sait fort bien, néan- 
moins, qu’il est des circonstances exceptionnelles 
ou cette publicité présenterait des inconvénients 
graves, qu’il importe d’éviter : aussi a-t-elle pris 
soin de ménager, dans une discipline a part, les 
_ intéréts, apparemment opposés, du contrdle de sa 
Joi et du droit des particuliers dans l’ceuvre de 

' mariage. C’est la rubrique, connue déja depuis 
longtemps en droit canonique, sous le titre du 
mariage secret, ou, suivant l’expression latine, 

_ du mariage de conscience (matrimonium cons- 
cientiz). Le Codex lui consacre un chapitre a part 

eomposé de cing canons (1404-1107). 
| A vrai dire, il n’y, a pas, dans ce chapitre, de 
nouveauté saillante A relever : nous n’en faisons 
mention « obiter » qu’& cause des dispenses qu’il 
comporte et qui le rattachent 4 notre présente 
étude, et aussi pour rappeler briévement sur ce 
sujet assez pratique quelques principes généraux 
__dont certains lecteurs mobilisés auraient pu perdre 
‘la mémoire. 
Gan. 1404 : Seul l’Evéque (pas le Vicaire général, 
au moins sine mandato speciali) peut permettre 
la célébration secréte d’un mariage, sans publica- 
tions de bans ni aucune manifestation au dehors, 
et cela ex gravissima et urgentissima causa. 

~ Gan. 1105: Obligation grave du secret absolu a 

_ garder, pour le prétre assistant, les deux témoins, 

_ PEvéque et ses successeurs, et les-époux (A moins 

ils ne soient tous deux d’accord pour divulguer 

-mémes leur mariage, le secret étant, pour leur 


ee rie (DocrrinE) 


a 


personnel bénéfice, une fayeur A laquelle ils ont — 


toujours le droit de renoncer). 

Can. 1106 : Ici, une précision importante. Il peut 
se faire, surtout par la faute des époux, qu’a une 
heure donnée le maintien du mariage a état 
secret soit une occasion de scandale ou d'autres 
facheuses conséquences. Sa révélation devient 


alors nécessaire ad majora mala, vitanda. Mais — 
le Législateur n’a pas voulu confier au prétre ni ~ 
aux témoins la résolution d’un cas aussi difficile : 
ceux-ci ne doivent, d’eux-mémes, jamais rien dire. _ 


Seul, ’Evéque est chargé par le Codex de la res- 
ponsabilité, lourde 4 encourir en pareille circons- 
tance, et il est autorisé 4 violer le secret en rendant 
public le fait jusque-la inconnu du mariage de 
conscience : 

10 Si le maintien du secret constitue un danger 
imminent de scandale ou de grave irrévérence a la 
sainteté du mariage ; 

20 Si les parents ne prennent. pas soin de faire 
baptiser les enfants issus de leur mariage, ou si, 


les ayant fait baptiser sous un faux nom, ils — 
laissent passer trente jours sans notifier a l’Ordi- © 


naire la naissance et le baptéme, avec-indication 
exacte des vrais pére et mére ; 


3° Si les parents négligent l'éducation chrétienne 


de leurs enfants. 

Vu son utilité éventuelle, ce canon yaut. d’étre 
mis ,sous les yeux du lecteur dans son texte 
intégral : 


CANON 1106. — Hujus promissionis 


(secreti) obligatio ex parte Ordinarii non — 


extenditur ad casum quo vel aliquod 
scandalum aut gravis erga matrimo- 
nii sanctitatem injuria ex secreti ob- 
servantia immineat, vel parentes non 
curent filios ex tali matrimonio sus- 
ceptos baptizari aut eos haptizandos 
curent falsis expressis 
quin interim Ordinario intra triginta 


dies notitiam prolis susceptz et bap- 
tizatze cum sincera indicatione paren- — 


tum prehbeant, wel christianam filic- 
rum educationem negligant. 


Il va sans dire que l’Evéque ne sera a peu prés 
jamais, par lui-méme, en état de connaitre direc+ 
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nominibus, 


tement les faits qui pourraient motiver son inter- 
vention officielle dans les cas d’abus du secret. Il 
appartiendra donc au prétre qui a procédé a la 
célébration du mariage de conscience, ou aux 
témoins, de les lui communiquer, en lui laissant 
le soin de prendre la décision qu’il jugera conye- 
nable. 

Can. 1107 : On doit garder bonne note des ma- 
riages de conscience, mais non pas, cela va de soi, 
parmi les autres, sur les livres paroissiaux ordi- 
naires. Il doit y avoir, a cet effet, un registre sp¢- 
cial conservé, avec les archives secrétes de l’Evé- 
ché, dans un coffre (& deux clefs, dont l’une entre 
les mains du Vicaire ou du Secrétaire général) 
absolument inaccessible A toute autre personne 
que l’Evéque seul. (Cf. can. 379). 


§ IV, — REVALIDATION DES MARIAGES. — DISPENSES 
. « IN RADICE » 


En raison de V’utilité pratique du présent para-. 


graphe, nous croyons utile de donner ici un large 
résumé de la doctrine trés claire, sinon bien nou- 
velle, que formule le Codex (Can. 1133-1137) & pro- 
pos de la revalidation des mariages. 

Un mariage peut se trouver nul ab initio pour 

Yune des trois raisons que voici: 19 4 cause d’un 
empéchement dirimant dont il n’a pas été donné 
dispense ; 20 4 cause du défaut de consentement ; 
30 A cause de l’absence de la forme légale. D’ou 
trois cas différents 4 examiner séparément. 
_ a) Empéchement dirimant, persévérant ou non 
dispensé. Le mariage, alors, ne peut étre reva- 
lidé que par dispense ou cessation de cet empéche- 
ment, avec, en plus, rénoyation de consentement, 
au moins pour celui des deux époux qui sait la 
nullité du mariage, et, par conséquent, pour l’un 
et l’autre, si tous deux sont informés de Virrégu- 
larité de leur situation matrimoniale. 

Le Codex déclare nettement : 

Can. 1133, § 2: Hec renovatio jure ecclesias- 
tico requiritur ad validitatem, etiamsi initio 
utraque pars consensum prestiterit nec postea 
revocaverit. 

Ce qui met fin a certaines controverses fami- 
liéres aux commentateurs de l’ancien droit 4 pro- 
pos de la suffisance naturelle (ad validitatem) du 
consentement une fois .donné et non rétracté. 
Quoi qu’il en soit du droit naturel fondamental 
en cette affaire, le Codex prescrit de par son 
autorité propre jure ecclesiastico et cela ad vali- 
ditatem \a rénovation expresse du consentement, 
méme jamais rétracté, au moins pour la partie 
conscia nullitatis quand la nullité n’est pas con- 
nue des deux a la fois. C’était d’ailleurs l’enseigne- 
ment commun des canonistes. 

Et ila soin, au canon suivant (1134), de préciser 
que ce second consentement doit étre un acte 
nouveau et positif de volonté portant expressé- 
ment sur le mariage connu comme nul dés Vori- 
gine : Renovatio consensus debet esse novus 
voluntatis actus in matrimonium quod constet 
ab initio nullum fuisse. 


2 
pas se faire det fagon quelconque. Elle doit étre 
publique, en forme légale ordinaire (curé, témoins), 
si ’empéchement lui-méme était public (vy. g. pa- 
renté); tandis qu’elle peut étre privée et secréte, 
si c’est un empéchement occulte qui’est en cause; 
et, dans ce dernier cas, elle ne s’impose qu’a celui 
des deux époux qui est au courant de la nullité 
du mariage, pourvu toutefois que le consente- 
ment de l'autre existe encore 4 ce moment-la. 
(Can. 1135). 

b) Défaut de consentement. — En outre des 
empéchements dirimants proprement dits, le dé- 
faut de consentement est une cause radicale de 
nullité et cela, ainsi que nous avons remarqué, 
de jure naturali, de droit fondamental essentiel, 
en raison de la caractéristique de contrat bilatéral 
qui constitue radicalement la base et l’essence de 
Yunion matrimoniale. Il n’y a point de dispense 

*possible sur ce point-la, c’est évident ; aussi n’est-il 
qu’un moyen de validerle mariage nul ex defectu 
consensus : c’est de lui procurer le consentement 
qui lui manque. Dés Vinstant ot celui-ci est donné 
et tombe pour ainsi dire sur le consentement de 
Yautre partie, qu’on suppose perséyérer dans sa 
volonté préexistante de mariage, le contrat-sacre- 
ment devient ipso facto valide. Tel est le principe 
général, d’ailleurs bien connu, que rappelle tout 
d’abord le § 4er du Can. 1136: Matrimonium irri- 
tum ob defectum consensus convalidatur, si 
pars que non consenserat, jam consentiat, 
dummodo consensus ab altera parte prestitus 
perseveret. 

Mais une distinction s’impose : le défaut de con- 
sentement peut étre secret, privé, tout intérieur, 
ou bien, de plus, extérieurement manifesté et 
connu. — Dans la premiére hypothése, 4 un mal 
occulte il suffit d’apporter un reméde occulte, et 


_ alors, le mariage se revalide, ou plutot se valide 


automatiquement par le seul fait du consentement 
intérieur de la partie qui sur ce point-la était en 
faute. 

Tout autre est le cas visé ane la seconde hype 
these : c’est. coram populo, publiquement, que le 
consentement a été refusé et le mariage par 1a- 
méme rendu nul ; c’est donc aussi coram populo 
que cette faute et ce scandale doivent étte réparés ; 
et comme I’Eglise ne tient pour valide la manifes- 
tation extérieure du consentement matrimonial | 
qu’autant qu’il est articulé dans la forme légale 
canonique, le consentement doit donc alors étre 
exprimé, 4 la maniére ordinaire, devant le curé et 
les témoins. Toutefois, comme le défaut de consen- 
tement peut étre externe (extériorisé) sans étre 
pour cela public, — c’est une troisiéme hypothése — 
complémentaire, — il suffit alors qu'il soit donné 
extérieurement mais de facon occulte, modo pri- 
vato et secreto. 

En somme, la régle est simple : tel a été le 
défaut, telle doit étre la réparation, dans le méme 
ordre, soit purement interne, soit externe Aebeplisrue : 
ou occulte) : i 

§ 2. — Si defectus consensus fuerit Bene inter- y 


ae 


wus, satis est ut pars que non 

rius consentiat. 
 § 3. — Si fuerit etiam externus, necesse est 
consensum eliam eaterius manifestare, vel 
forma jure prescripta, si defectus fuerit pu- 
blicus, vel alio modo privato et secreto, si fue- 
rit occultus. 

c) Défaut de forme. — La forme légale dé la 
célébration du mariage consiste dans l’assistance 
du prétre canoniquement qualifié et de deux 
témoins. Il ya sans dire qu’un mariage nul de ce 
chef réclame pour sa validation tout simplement 
ce qui lui a manqué, c’est-a-dire la forme normale 
de la célébration suivant les prescriptions bien 
connues du droit canonique ancien et nouveau, 
dont nous avons suffisamment parlé déja. f 


§ V. — SANATIO IN RADICE 


Sanatlio, qui n’a guére de terme exactement 
équivalent en frangais, est mieux dit que dis- 
_ pense, car en réalité, si ce procédé tout extraordi- 
naire de revalidation (en latin convalidatio, ce 
qui est mieux) rend yalide, au moment ou il est 
appliqué, un mariage primitivement nul, il ne 
peut faire cependant que celui-ci ait été valide 
-pour tout le temps ou il ne l’était pas. Aussi les 
canonistes ont-ils soin de faire observer que tel 
nest point le but de la sanatio in radice, et le 
Codex précise nettement leur doctrine en formu- 
lant le double effet de la sanatio : 1° pour le pré- 
sent (et aussi le futur, bien entendu) validation 
immédiate du mariage, avec toute dispense ou 
cessation d’empéchement, et cela sans rénovation 
du consentement, qu’on suppose, naturellement, 
avoir été donné et persévérer encore; 2° pour le 
passé, fiction rétroactive qui accorde au mariage, 
pour le temps de sa nullité, les effets canoniques 
qu’il aurait eus s’il avait été des le début régulié- 
rement contracté : : 
Can. 1138. — § 1. Matrimonii in radice sanatio 
est ejusdem convalidatio, secumferens, preter 
dispensationem vel cessationem impedimenti, 
_dispensationem a lege de renovando consensu, 
et retrotractionem, per fictionem juris, circa 
_effectus canonicos, ad preteritum. 

§ 2. — Convalidatio fit a momento concessio- 
nis gratie ; retrotractio vero intelligitur facta 
ad matrimonii initium, nisi aliud expresse 

- caveatur. 

Et la dispense du renouvellement de consente- 
_ment peut aussi bien étre accordée dans le cas ou 
Yun des époux connait la nullité du mariage que 
lorsqu’elle est ignorée des deux a la fois : 

§ 3. — Dispensatio a lege de renovando con- 
sensu concedi etiam potest vel una tantum vel 
-utraque parte inscia. 

Tout cela n’est pas bien nouveau, sinon quanta 
la précision des formules qu’emploie le Codex 
pour fixer authentiquement la doctrine, jadis un 
peu flottante et sujette 4 controverses, de la sana- 

tio in radice. 


consenserat, inte- 


Un point, cependant, mérite d’attirer la spéciale 
attention des canonistes : — c’est le § 2 du Canon 
4139. Dans le cas d’un mariage nul ab initio en 
raison d’un empéchement dirimant de droit divin, 
par exemple le ligamen, certains bons auteurs 
enseignaient, non sans vraisemblance ni sérieux 
arguments d’autorilé, que la revalidation in ra- 
dice, impossible évidemment (et encore y ayait-il 
la-dessus contradiction !) pour tout le temps 
qu’avait duré ’empéchement, pouvait néanmoins 


s’appliquer et produire son effet rétroactif dans le © 


passé & partir du moment ou ledit empéchement 
avait cessé d’exister, c’est-a-dire, pour prendre 
Vexemple d’une femme divorcée (et remariée civi- 
lement), 2 partir de la mort de son premier et seul 
légitime mari. 

Le Codex déclare tout net qu’en pareil cas, il 
n’y a pas a compter sur la sanatio in radice, 
méme avec effet rétroactif a partir de la disparition 
de l’empéchement. Voici son texte : 

Can. 1139, § 2. — Matrimonium vero contrac- 
tum cum impedimento juris naturalis vel divini, 


etiamsi postea impedimentum cessaverit, Eccle- 


sia non sanat in radice, ne a momento quidem 
cessationis impedimenti. 


Cest un détail et une précision dont nos futurs 


manuels de droit canonique auront a tenir compte. 

Il reste eafin bien entendu en tout ceci que la 
sanatio in radice suppose toujours l’existence 
(habituelle au moins, et non rétractée) du double 
consentement a l’instant de la validation, puisque 
cest la, en tout temps et en toute hypothése, la 
condition sine qua non, fondamentale, essentielle 
et indispensable, de la validité du « contrat » ma- 
trimonial : 

Gan. 1140, § 1. — Si in utraque vel alterutra 
parte deficiat consensus, matrimonium nequit 


sanari in radice, sive consensus ab initio defue- 


rit, sive.ab initio prestitus, postea fuerit revo- 
catus. 

A noter cependant que le Législateur admet tout 
de méme une sanatio in radice relative, avec effet 
rétroactif remontant 4 l’instant ot un consente- 


ment, d’abord et longtemps peut-étre refusé, a été’ 


donné plus tard, et perséyére encore au moment 
de la dispense : 

§ 2. — Quod si consensus ab initio quidem de- 
Juerit, sed postea prestitus fuerit, sanatio con- 


-cedi potest a momento prestiti consensus. 


_On nous excusera d’étre quelque peu sortis de 
notre cadre « nouveautés » dans ces courts résu- 
més de la doctrine du Codex a propos des ma- 
riages secrets, de la revalidation et des dispenses 
in radice. C’est 1a matiére d’ordre pratique qu’il 
nous a paru opportun dé rappeler briévement, en 
raison de l’excellente occasion qui nous en était 
offerte. Et, encore que ces régiles et décisions soient 
du vieux droit dans leur ensemble, il n’était pas 
inutile peut-étre de signaler au passage l’évident 
souci de précision qui a inspiré le Législateur 
ecclésiastique dans le choix et la rédaction de leurs 
formules. 
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Il ne nous reste plus désormais qu’a glaner 
quelques épis dispersés, dé-moindre importance, 
pour terminer cet article des Dispenses matrimo- 


niales. 


§ VI. — Varia 


1. Dispense au for interne, externe. — Tout le 
monde sait ce qu’on entend par for externe, public, 
du grand jour. On est peut-étre parfois un peu 
moins exactement renseigné sur la portée de |’ex- 
pression canonique for interne. Quelques-uns — 
nous en avons rencontré — s’imaginent qu il 


faut entendre par 1a le for sacramentel de la Péni-: 


tence : c’est exact mais incomplet. Il y a en réalité 
deux sortes de for interne occulte, secret, non 
public : le for interne sacramentel (én confession) 
et le for interne non sacramentel, ainsi nommé 
faute de terme meilleur pour le distinguer de 
-Vautre. Un empéchement est connu par la confes- 
sion; c’est tout ce qu’il y a de plus interne et 
secret : for. interne sacramentel. Sil est notifié 
au prétre 4 titre de secret ordinaire, étant par ail- 
leurs secret lui-méme, totalement ignoré de la 
société ambiante et assuré de rester tel, on dit 
alors qwil est du for interne non sacramentel. 

Cés distinctions sont de grande utilité pratique, 
toute dispense, quant au maintien du secret ou a 
sa révélation publique, étant en principe corréla- 
tive a la note caractéristique de l’empéchement 
lui-méme, suivant qu’il est public ou occulte, de 
for externe ou interne (nous n’entrons pas dans les 
sous-divisions classiques de jure et de facto). 

Or, le Codex nous offre au canon 1047 une pré- 
cision intéressante en cas de dispense demandée et 
accordée par la Pénitencerie «pour le for interne ». 

Supposons qu'elle ait été donnée in foro interno 
non sacramentali ; si plus tard l’empéchement 
occulte qu’elle a supprimé devient public, point 
n’est besoin de recourir 4 nouyeau“a Rome pour 
obtenir dispense in foro externo: la premicre, 
dont on a di garder bonne note dans les archives 
secrétes de l’Eyéché, suffit; on n’a qu’a la rendre 
publique. Si, au contraire, il s’agit d’un empéche- 
ment de for interne sacramentel, dont aucune 

- trace authentique ne doit étre conseryée, il faut 
une dispense nouvelle et spéciale pro foro ex- 
terno dans le cas ou l’empéchement viendrait a 
étre connu au dehors, a passer de son état occulte 
primitif a la publicité. 

2. Suspension des facultés épiscopales. — En 
vertu d’un vieux principe bien connu, qui défend 
aux inférieurs d’intervenir dans une affaire dont 
une autorité supérieure est saisie, le can. 1048 rap- 
pelle aux Evéques qu’ils ne peuvent user de leurs 
facultés propres pour tout cas 4 propos duquel une 
demande de dispense réservée a été adressée au 
Saint-Siege, nisi ex gravi urgentique causa 
(can. 204, § 2). 

3. Extension des indults. — La faculté accordée 
par un indult général de dispenser d’un empéche- 


ment comporte, sauf restriction contraire, le pou-. 


voir d’étendre la dispense au ¢ pated en 
se trouverait multiple. (Can. 1049, $4). 

L’indult général qui permet de dispenser de 
plusieurs empéchements d’espéces différentes, di- 
rimants ou prohibitifs, peut s’appliquer en bloc 4 
ces empéchements, méme publics, s’ils se trouvent 
réunis dans un méme cas particulier (ib., § 2). 

Sil y a mélange d’empéchements dont les uns 
peuvent recevoir dispense en vertu d’un indult, et 
les autres pas, il faut recourir a Rome pour le 
tout, sauf le cas ot, aprés avoir recu du Saint- 
Siege dispense des empéchements non compris 
dans Vindult, on viendrait & découvrir celui ou 
ceux donton a le pouvoir de dispenser. (Can. 1050). 

4. Légitimation des enfants. La dispense 
d’un empéchement dirimant accordée par pouvoir 
ordinaire ou par délégation d’indult général, en- 
traine par le fait méme la légitimation des enfants 
issus du mariage qui est en cause, a l’exception 
toutefois des enfants d’origine adultérine ou sacri- 
lége. Cette concession ne s’applique pas aux dis- 
penses accordées par rescrits dans des cas particu- 
liers. (Can. 4054). . 

5. Faveur et précaution a propos du crimen. 
— Dans les deux circonstances trés spéciales que 
voici : 149 second mariage aprés dispense obtenue 
du premier, super rato et non consummato, 
20 second mariage autorisé aprés enquéte con- 
cluant & la mort présumée du premier époux, — il 
est a craindre qu’un empéchement dirimant de 
crime fasse obstacle a la yalidité de la nouvelle 
union. 

L’un des deux conjoints du premier mariage a 
souffert de Pisolement, du veuvage anticipé, disons 
de la privation matrimoniale a laquelle les refus 
ou l’absence prolongée de l’autre ’ont condamné. 
Peut-étre les tentations et faiblesses de sa nature 
Yont-elles amené a chercher ailleurs des « consola- 
tions » illicites qui ont alors constitué de véri- 
tables adultéres, c’est-a-dire ’?empéchement cano- 
nique de « crime » ci-dessus déja étudié. Et dés 
lors, comme le délaissé cherche naturellement & 
conyoler avec sa « connaissance » de plus ou 
moins longue date, il y avait lieu de songer A 
assurer la régularisation de cette situation fausse 
au point de vue de l’empéchement d’adultére. 
C’est ce qu’a fait le Codex au canon 1053 avec 
autant de eénérosité que de prudente réserve. En 
raison de sa nouveauté, ce canon mérite d’étre 
signalé a l’attention du lecteur : 


CANON 41053. — Data a Sancta Sede 
dispensatio super matrimonio rato et 
non consummato wel facta permissio 
transitus ad alias nuptias ob prz- 
sumptam conjugis mortem, secumfert 
semper dispensationem ab impedi- 
mento proveniente ex adulterio cum 
promissione vel attentatione matri- 
monii, si qua opus sit, minime vero 
dispensationem ab impedimento de 
quo in can. 1075, nn. 2, Be. 


f 


rosité miséricordieuse etsage réserve, avons- 


nous dit. Le sort, en effet, de la partie « mise hors 
mariage » par le fait de l'autre, est digne de com- 


passion, et si, comme nous le donnions tout a 
Yheure a entendre, l’abandonné cherche a son 
infortune conjugale des compensations malheu- 
reusement criminelles, son cas, sans ¢élre excu- 
sable, comporte une interprétation indulgente, que 
le Législateur n’a pas hésite 4 adopter en dennant, 
méme sans quelle soit demandée, dispense de 
Vempéchement dirimant éventuel de crime pour 
adultére (crime, no 1, can. 1075) par le fait méme 


de la facilité de remariage accord¢ée dans les deux 


circonstances visées au présent canon 1053. 
| Mais, d’autre part, si Vadultére avec promesse 


_mutuelle de mariage, et aussi le « remariage 


‘civil », peuvent étre, en pareille occurrence, lobjet 
~@une appreciation miséricordieuse, il en va tout 


“autrement de Vhypothese, beaucoup plus grave et 
-impardonnable, ou, pour arriver a leurs fins, les 


droit de ces conjoints homicides : 


associés criminels auraient « machiné » la mort du 
premier époux, seul légitime. Aussi le Codex for- 
mule-t-il, avec raison, une réserve sévére a |’en- 
il ne s’oppose 
pas a leur nouveau mariage, mais il entend qwils 
demandent et obtiennent, & titre de punition et de 


Satisfaction au bon ordre, dispense a part de l’em- 


péchement dirimant de crime (can. 1075, nn. 2 et 
3: ano vel utrogue machinante), sils Vont cano- 
niquement contracté. (Voir ci-dessus, p. 820, ce 
qui a été dit déja a propos du crimen et de ses 
trois espéces (cf. can. 1075). 

Ti nest pas téméraire de supposer que le Légis- 
lateur, en plus des cas ordipaires, nullement rares, 
de dispense super ralo et non consummato, a 
pensé aux conséquences matrimoniales in¢vitables 
de la guerre, et prévu les autorisations de nou- 


“yeaux mariages a donner, aprés enquéte et toutes 
\précautions que de droit, propter presumptam 
—conjugis mortem (époux disparu, sur le champ 


de bataille, ou ailleurs). 
6. Facilité d’exécution des dispenses. — L’Or- 


dinaire qui recoit des commissions de dispenses 


d@empéchements publics accordées sur sa demande 
ou son témoignage, reste qualifié pour les mettre 
& exécution, méme dans le cas ou les parties inté- 
ressées auraicnt, au moment de la fulmination, 
quitlé son diocése sans intention d’y revenir; mais, 


alors, le nouvel Ordinaire du lieu ou ils doivent en 


non pauperibus, 


fait contracter mariage doit étre prévenu de la 
dispense accordée. (Can. 1055). 
7. Frais de dispense. — Le Canon 4056 est nou- 
veau et séyere. Pour éviter toute interprétation 
exagérée, il ne sera pas inutile de le citer en entier 
et de Vexpliquer. 


CANON 4056.— Exeepta modi¢a ali- 
qua przstatione ex titulo expensarum 
eancellariz in dispensaticnibus pro 
locorum Ordinarii 
eorumvwe Officiales, reprobata quavis 


contraria consuetudine, nequeunt, oc- 


casione concessz ‘dispenontionia: emo- 
lumentum ullum exigere, nisi hee fa- 
culfas a Sancta Sede expresse eis data 
fuerit ; et si exegerint, tenentur ad 
restitutionem. 


Quoi qu’on en ait dit, et malgré certains abus - 
incontestables qui ont pu se glisser dans ses admi- 
nistrations générales ou particulicres, l’Eglise n’a 
jamais cessé (surtout au Concile de Trente) de pro- 
clamer sa volonté de séparer les choses sacrées, et 
en particulier les Sacrements, du contact mercan- — 
tile et compromettant de argent. 

Le Canon 736 rappelle nettement ce point de 
discipline qui est pour elle un point de doctrine : 
« Pro administratione Sacramentorum minister 
nihil quavis de causa vel occasione sive directe 
sive indirecte exigat aut petal, preter oblatio- 
nes. de quibus in can. 1507, § 1. » Nous dirons un 
mot de ce canon 1507 tout 4 Vheure; tenons-nous- 
en pour le moment a nos « frais de dispenses ». 

Du principe posé au can. 736, et pratiquement 
précisé, quant aux dispenses de mariage, au can. 
4056, il résulte que : 

fo On ne doit demander aux gens aisés in 
ou simplement capables de payer) qu’une somme 
légére (modica), simplement @ titre de frais de 
chancellerie (frais de bureau) ; 

20 On ne doit demander rien du 
pauvres ; 

3° Toute couftume contraire préexistante est for- 
mellement réprouvée, abolie ; 

40 Si Yon demande plus qu'il n’est spécifié 
ci-dessus, il y a lieu a restitution ; 

50 Une « perception » supérieure aux seuls frais 
de chancellerie n’est admissible que sur autorisa- 
tion expresse accordée par le St-Siege. 

Ce n’est pas le lieu de disserter des taxes; ony 
reviendra ; les nouveautés du Codex sur ce point- 
la en valent la peine. Quant aux frais de dispenses 
de mariage, le canon 1056 est clair : les secréta- 
riats d’Evéchés n’auront plus a continuer l’an- 
cienne perception des componendes ou oblations, 
qui variaient, comme I’on sait, suivant la gravité 
de la dispense et l'état de fortune des futurs. C’est 
un déficit pécuniaire qui va atteindre gravement 
les caisses diocésaines, et qui les aurait probable- 
ment mises — au. moins quelques-unes — en s¢c- 
rieux embarras, si notre canon n’avait laissé une 
porte ouverte a des arrangements de transition - 
avec le Saint-Siége. C’est affaire a régler par NN. 
SS. les Eyéques en Assemblée provinciale (can. 1507) 
ou, en cas trés particuliers, par entente directe avec 
Rome. 

Au surplus, les chancelleries épiscopales, comme 
cest leur plein droit, en méme temps que pour 
elles nécessité de subsister et -de vivre, établiront 
leurs taxes, méme a simple titre de frais de secré- 
tariat, sur le taux qui conviendra pour assurer, 
frais généraux et particuliers compris, la bonne 
marche des services. Malgré cela, il ne faut pas se 
dissimuler que la suppression du 4¢ degré, jointe 


tout aux 


a la suppression des prélévements sur compo- 


nendes pour dispenses d’empéchements, va obli- 
ger les Evéques & chercher par ailleurs des com- 
_pensations financiéres pour assurer ]’alimentation, 
déja fort difficile, des caisses diocésaines. 

Mais, cette considération fAcheuse mise de cété, 
sur laquelle il ne nous appartient pas d’insister, 
il faut bien avouer que la réforme financiére pour 
laquelle le Codex marque ici, et encore ailleurs, 
des tendances nettement accentuées, est, au double 
point de vue doctrinal et pratique, parfaitement 
justifiée. Le prétre doit, dit-on, vivre de l’autel. 
Sans doute! mais cela s’entend. Il doit vivre de sa 
fonction prise en général, sans ayoir & en sortir 
pour recourir 4 des ressources et moyens profanes 
de subsistance ; mais il ne doit pas vivre de la 
mise a prix. des choses saintes qui sont lobjet de 
son ministére, aucune chose sainte, par crainte de 
simonie, ne pouvyant étre mise a prix, ni vendue, 
ni suspectée d’avoir un contact trop étroit, méme 
occasionnel et indirect, avec un objet temporel 
d’échange ou une somme d'argent. Il importe sur- 
tout que les sacrements échappent a cette suspi- 
cion et soient gratuitement administrés. On s’était 
peut-étre un peu relaéché, non sans quelque scan- 
dale du peuple, sur ce chapitre de discipline : le 
Codex nous rappelle 4 l’ordre; personne ne niera 
qu’il ait raison. 


ART. 5. — CELEBRATION DU MARIAGE 


Pas de nouveauté a signaler en ce qui concerne 
la célébration religieuse du mariage, 4 l'exception 
de la réforme introduite 4 propos du temps prohibé, 
par le § ter du Canon 1108 : 


CANON. 1408. — § 4. Matrimonium 
quolibet anni tempore contrahi potest. 

§ 2. — Solilemnis tantum nuptiarum 
benedictio vetatur a prima dominica 
Adventus usque ad diem Nativitatis 
BDemini inclusive, et a feria IV Cine- 
Frum usque ad deminicam Paschatis 
inclusive. 

§ 3. — Ordinarii tamen locorum pos- 
sunt, salvis legibus liturgicis, etiam 
preedictis temporibus eam permittere 
ex justa causa, monitis sponsis ut a 
nimia pompa abstineant. 


Malgré l’esprit, beaucoup plus large, de l’ancien 
- droit commun qui n’interdisait pendant les pé- 
riodes du tempus vetitum que la solennité litur- 
gique du mariage, et non le légitime contrat ma- 
trimonial lui-méme, l’usage s’était un peu partout 
répandu (et universellement en France) de défendre 
simpliciter toute célébration de mariage pendant 
les temps réservés, sauf dispense, bien entendu. 
Le Codex nous rappelle un peu vivement au 
droit commun, déja formulé par le Concile de 
Trente (sess. xxiv, de Ref. Matr.), en déclarant 
tout net qu’on a toujours le droit de se marier, a 
n’importe quel moment de l’année. Impossible de 


tempus clausum les gens qui ont enyie de se ma- 
rier pendant l’Avent ou le Caréme. Il pourra et 
deyra les prévenir qu’ils n’auront pas 4 compter 
sur les solennités liturgiques habituelles, 4 moins 
qu’ils ne demandent & cet effet dispense de la loia 
l’Eyéché ; mais, enfin, il deyra, en toute hypothése, 


accepter de célébrer le mariage annoncé, guolibet 


anni tempore. 

En des temps de foi plus vive, et plus généra- 
lement répandue dans nos sociétés chrétiennes, 
l’Eglise avait toléré, comme présentant en réalité 
assez peu d’inconvénients, les restrictions diocé- 
saines apportées par les Eyéques a la liberté des 
mariages pendant les périodes de pénitence. La 
foi, aujourd’hui, a diminué, alors que persiste 
dans ses sensuelles exigences le droit naturel au 
mariage. Il a paru sage de ne point mettre nos 
fidéles tiédes, nos « futurs » peu ou point dévots de 
V’heure actuelle, dans le cas d’avoir a sacrifier, 
leur droit au mariage & une considération d’ordre 
religieux, ce qui eit été en exposer beaucoup A la 
tentation de se contenter du seul mariage civil. 

Les Evéques restent maitres, toutefois, de per- 
mettre, par dispense, méme la solennité religieuse 
en temps défendu; et, ainsi comprises, les an- 
ciennes dispenses de temps prohibé pourront per- 
sister, tout comme la taxe raisonnable de chancel- 
lerie qu’on est en droit d’exiger A leur occasion. 

On s'est demandé si la coutume diocésaine im- 
mémoriale ou centenaire, qui n’est pas expressé- 
ment réprouvée dans le canon 1108, § 4, ne consti- 
tuerait pas un titre suffisant pour conserver, dans 
les diocéses ou elle existe, l’interdiction du mariage 
lui-méme en temps prohibé. : 

Notre avis formel est que cette interprétation 
n’aurait aucune chance d’étre acceptée 4 Rome, et 
cela pour deux raisons principales : 1° a cause de 
la pensée nettement hostile que réyéle le Codex a 
l’endroit des coutumes centenaires contraires a ses 
décrets (cf. Can. 5), et 2°, ce qui est plus décisif, & 
cause du canon 1041 ou il est dit : « Consuetudo 
novum impedimentum inducens aut impedi- 
mentis exsistentibus contraria reprobatur. » 
Or, la coutume en question a introduit et aurait 
pour effet de continuer, en face de la lettre con- 
traire du Codex, & introduire un empéchement 
nouveau dans Ja discipline matrimoniale. C’est 
certainement ce que le Législateur entend éviter, 
d’autant plus que, sur ce point, il n’ignore pas 
qu’il va a l’encontre de l’ancien usage : il veut 
donc réformer, et il faut accepter sa réforme. 

Limites du temps prohibé. — Nouveauté en- 


core, moins importante, mais quil faut remar- 


quer. Autrefois, conformément a la prescription 
du Concile de Trente, on faisait durer le tempus 
clausum jusqu’A VEpiphanie et au dimanche de 
Quasimodo inclusivement. Notre § 2 le termine a 
Noél et a Paques : c’est la régle qui devra désor- 
mais étre observée. ; ‘ 


by 


4 


. — Distinction des empéchements en « majeurs 

et mineurs ; » utilité de cette distinction pour les 
_ dispenses. 

_ 2, — Droit nouveau quant 4 Vobreption et la 

subreption en matiére de dispenses. 

3. — Extension gracieuse des dispenses, en cer- 

tains cas, pour la consanguinité et Vaffinité. 


4, — Pouvoirs extraordinaires de dispense (d’em- 
- péch. de droit ecclésiastique) accordés aux Evéques 
et aux prétres gui « font un mariage » en danger 
_ de mort. 
_ 5, —Item, en dehors du danger de mort, en cas 
_ @urgence « cum jam omnia sunt parata ad nup- 
© tias... » 
° _ 6. —La discipline ancienne des mariages secrets, 
- de la revalidation simple, des dispenses « in ra- 
_ dice», confirmée et précisée. 

7. — Plus de temps prohibé pour le mariage ; 
- conservé seulement « quoad solemnitatem. ») 


jo og (A suivre). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Jailu récemment que l’Eglise s’est opposée aux 
progrés de Yastronomie en déclarant que la terre 
- wmétait pas ronde et qu’elle a condamné ceux qui sou- 
tenaient qu’elle est habitée aux antipodes. Par ailleurs 
jai souvenance d’ayoir rencontré cette derniére affir- 
mation dans un volume de vulgarisation scientifique. 
- Qwen est-il au juste ? 
~ BR. — Voici les faits et les textes. Vous jugerez. 
-« Pour se rendre compte, écrit M. Jules Sageret 
dans un remarquable travail d’histoire des sciences 
_cosmologiques, du chemin qu’il y avait a faire 
avant de paryenir 4 notre cosmologie moderne, il 
faut se représenter celle que nous adopterions 
ous-mémes si, restant doués de notre logique 
rationnelle et de notre esprit scientifique, nous 
étions replacés dans les conditions de vie des pri- 
 mitifs 1. » Et le méme auteur n’a pas de peine a 
_ montrer que dans ce cas Ja meilleure solution serait 
 d@’admettre une terre plate, indéfiniment étendue 
ue en longueur et en profondeur. Telle était la con- 
— ception des Egyptiens. Les Chaldéens et les Hébreux 
 avaient déja parcouru une étape importante puisque 
pour eux la terre était un hémisphére creux plongé 
_ par son plus grand diamétre dans les eaux pri- 
-mordiales *. Et cette conception était trés logique, 
- trés cohérente, trés scientifique pour les circons- 
tances au milieu desquelles elle était née. C’est 


1 J, Sageret ee ime da Monde, des Chaldéens & New- 
eas ~ , Alcan, 1913, p. 48. 


de la Bible, vy? Terre et COSMOLOGIE ; — 


chon, Intradaction, i, p. 14; — Sageret, 1. c., p. 58. 


“Bede de son cété compare la terre 4 une balle a 


talement ‘esprit historique e que 


D’autre part, au ve siécle avant Hésus-Christ, 
Pythagore et son école, pour des raisons non scien- 
tifiques, mais tirées d’une mathématique mystiqu 
et métaphysique, enseignérent pour la premiére 
fois la théorie paradoxale, trés discutable alors, 
de la sphéricité de la terre. L’école épicurienne en 
particulier ne voulut jamais admettre cette opinior 
que ne confirmait jusque-la aucune donnée d’expé- 
rience. 

Ainsi se posait la question devant les premiéres 
générations chrétiennes: d’une part la terre plate 
ou hémisphérique de l'expérience, d’autre part la 
terre sphérique de la spéculation grecque. Entre — 
ces deux courants, les Péres se partagérent:ilsen 
avaient le droit ! S. Basile, S. Jean Chrysostome, 
Clément d’Alexandrie rejetérent le systeme pytha- __ 
goricien au nom de la saine raison. Et, répétonsle 
une fois encore, c’est manquer totalement du sens 
de histoire que de s’en scandaliser. Transportés 
dans leur milieu, nous deyrions nous-mémes en 
faire autant si nous tenions a n’accepter que deus 
données positives, a ne pas faire fond sur de pures — 
hypothéses. Un original, Cosmas Indicopleustés, en 
revint méme 4 la vieille tradition de son pays — = 
natal, 4 la donnée égyptienne d’une terre plate 
supportant le ciel comme un plafond transparent. — = a 
Et pourtant c’ était un grand voyageur que Goamea 


donc pas absolument ‘a VYexpérience acquise. Pare % 
contre, S. Grégoire de Nysse et S. Grégoire de Na- — 
zianze ainsi que S. Hilaire maintinrent les droits — 
de la spéculation helléne et acceptérent la théorie 
de la sphéricité. Au vue siécle elle fut vulgarisée 

par Isidore de Séville et par Béde, atteignit ainsi — 
le moyen 4ge ou elle fit partie de l’enseignement — 
normal. « Sphera ceili, dit Isidore de Séyille, es 
species quedam in rotundum formata cuj 
cenirum terra est ex omnibus partibus pariter — 
conclusa 1. » A vrai dire, il parle de la sphéricité 
du ciel, mais elle entraine 4 peu prés inévitable- 
ment celle de la terre. Car cetie sphere, ainsi qu’il 
le dit plus loin, tourne sur elle-méme autour de — 
la terre en 24 heures, en méme temps que le 
soleil, et d’ailleurs il explique comme nous les 
éclipses de lune par l’ombre projetée de la terre: | 
« Eclipsis lune est quoties in umbram terre 
luna incurrit... Unde et defectum patitur si in- 
ter ipsam et solem umbra terre interveniat. » — 


jouer ; il a un petit chapitre de son De natur 
rerum intitulé: « Terram globo similem ?. » Les 
manuels les plus fameux du moyen Age, les ph 
universellement répandus, l’/Jmago mundi dH 
norius « Augustodunensis » ef ses traductions en 
vieux frangais, les traités de Jean de Holywood © 
(de Sacro Bosco), mort vers le milieu du xm 
siécle, et de Bernard de Verdun au xtv¢, tran 


{ Etymologiarum libri tres, c. 32 (cf. c. 43 et 59): Patrol. a 
Lat., t. yxxxu, col. 174, 473, 177. =, 
2 De natura rerum, c. 46: P. L., xc, col. 264. 


mettent jusqu’aux temps des circumnavigations — 


la vieille notion pythagoricienne, qui va dés lors 
‘seulement devenir vraiment positive. 

Mais 4 cété de la question de la sphéricité se 
posait celle des antipodes, non moins curieuse en 
elle-méme, non moins mal comprise de nos adver- 
- saires. Sphérique, la terre pouvait l’étre sans pour 
cela étre habitée sur toute sa surface. Nous-mémes, 
- avec notre seule logique naturelle, avant Newton 
et tout le cortége des sciences modernes, nous 
n’admettrions pas ‘que des hommes puissent exis- 
ter 4 l’endroit du globe qui nous parait invinci- 
blement placé sous nos pieds. De fait, les théories 
- géographiques de l’antiquité classique opposaient 
a cette manié¢re de voir un obstacle presque insur- 
montable : c’était la croyance a cette zone torride, 
littéralement brilante, ardente, inhabitable, qui 
coupait d’un cercle de feu la surface terrestre. Ainsi 
les deux hémisphéres du globe étaient sans com- 
munication possible ! Cette zone était, elle aussi, 
une fille de l’enseignement pythagoricien et une 
simple conséquence de l’harmonie des nombres. 
Les antipodes sont sortis de la méme origine. Il y 
a cing zones, dont deux tempérées et habitables de 
chaque cété de la zone torride. Mais les habitants 
de autre zone n’ont rien de commun avec nous. 
L’infranchissable barriere s’oppose a ce que notre 
humanité ait une branche-sceur au-dela de l’équa- 
teur. Tel était l’enscignement des écoles de lanti- 

quité en dehors de celles ot dominait l’épicurisme. 
Ce que les Péres, et l’Eglise avec eux, devaient 
faire triompher, c’était ’unité de l’espece humaine 
dont l’affirmation importait plus, non seulement 
au dogme lui-méme, mais a l’humanité tout entiére, 
que la conception systématique qu’on lui opposait 
et que devait d’ailleurs démentir la réalité. Car on 
- ne peut pas dire, sans étre dupe des mots, que la 
_ connaissance que nous avons du globe terrestre 
est plus pres de la doctrine pythagoricienne que 
de celle des Peres : ni Ja zone de feu ni ces étres 


- distincts de notre humanité ne sont des faits réels. 


A Vexception d’Origéne, les Péres rejettent ces chi- 
meres, ou les laissent de cdté. Deux textes fameux 
condensent la pensée dominante alors, l’un de 


- Lactance, l’autre de S. Augustin. Pour Lactance, 


les antipodes sont une de ces absurdités dont est 
coupable la « fausse sagesse » contre laquelle il 
dirige ses coups 1.J1 en rend responsables les théo- 
riciens de la sphéricité, qu’il repoussait lui-méme 
de toutes ses forces. Nous le répétons, il était dans 


son droit et le bon sens y trouvait son compte. Il 


faut bien le reconnaitre ou bien renoncer a tout 
sentiment historique. 

| Bt de son cédté, S. Augustin : « Quant a la fabu- 
leuse hypothése des antipodes, dit-il nettement, il 
n’est aucune raison d’y croire ? ». Et quelle raison 


-eneffet avant toute exploration géographique, avant 


la théorie de la gravitation? Les antipodes d’alors 


. étaient Aprendre au'sérieux de laméme facon et dans 
' Ja méme mesure que nos modernes Martiens. « On 


1 Divine Institutiones, lib. III, c. 24: P. LZ. v1, col. 426, 


2 De civitale Dei, lib. xvi,.c. 9. 


n’évaluera jamais assez haut les s vices re dus ala ae 
raison humaine, — dit un écrivain qui figure a 
premier rang de nos adyersaires mais A qui sa 
probité intellectuelle sera comptée, M. Payot, — 
par l’Eglise catholique qui, pendant les siécles 
d@ignorance, a fait la police de la folie religieuse et 
aempéché, par I’écrasement des hérésies, la raison 
de sombrer dans les insanités asiatiques. » Et un peu 
plus loin : « Le catholicisme lui-méme a été avant 
tout une tradition de raison. Ila sauvé, grace 4 sa 
belle organisation, lintelligence humaine de l’in- 
vasion des folies superstitieuses)! ». Eh bien! a 
n’en pas douter, la lutte contre les antipodes fut 
Yun des épisodes de ce sauvetage. C’est la raison 
que défendaient ici Lactance et S. Augustin, la 
raison et le souci des données positives, et surtout 
la grande cause de l’humanité. 

Dés lors est éclaircie d’avance Vaffaire si mal 
comprise, si lourdement déformée de S. Virgile et 
du pape Zacharie, au cours de laquelle, prétend-on, 
la doctrine des antipodes fut condamnée par 
VEglise. Des la fin du xvire siécle les « libertins » 
du temps faisaient grand état de cette prétendue 
condamnation et les jésuites durent leur répondre 
dans les Mémoires de Trévoux, n° de janvier- 
février 1708. Auparavant Képler lui-méme (+ 1630) 
avait commis la méme erreur dans ses Lettres 
astronomiques. Aprés avoir nommé Tertullien 


‘(pour Lactance, sans doute) et S. Augustin parmi 


les adversaires des antipodes, il ajoutait: « Et fuit 
quidem Virgilius episcopus Salisburgensis ab 
officio dejectus quod id ausus esset asserere. » 
Bien mieux encore, un professeur allemand, Sieg- 
mund Giinther, dans des Htudes sur Vhistotre des 
Mathématiques parues & Halle en 1877, trouvait 
tout simple de proclamer S. Virgile, Virgile de 
Juvavo comme il l’appelle (Juvavum est ancien 
nom latin de Salzbourg) : « l’évéque libre-penseur... 
Vhomme qui osa le premier ébranler la tradition 
des Peres... l’adversaire audacieux du trone ponti- 
fical. » La vérité est toute autre. 

Virgile était un Inlandais, de famille noble, ins- 
truit comme on l’était dans ces écoles irlandaises 
ou s’était étendue l’influence si profonde de Béde. 
Béde, nous l’avons vu, croyait a la sphéricité de la 
terre, ainsi qu’a celle du ciel qui Ventoure et 
tourne autour d’elle. De 1a 4 passer, datis lensei- 
gnement, a la théorie des antipodes, il ne fallait 
pas un trés grand effort. Des écrits de Béde, rien 
ne nous indique qwil ait fait ce pas ; mais on voit 
trés bien par quelle voie Virgile fut amené dans la 
suite a le faire. Quoi qu’il en soit, poussé par son 
désir d’apostolat, il quittala pépiniére de mission- 
naires qu’était alors sa patrie pour venir évangé- 
liser les peuples encore presque barbares de l’Alle- 
magne du sud. Vers 738, il arrivait en Baviére, 
devenait abbé de Saint-Pierre et devait, en cette 
qualité, soutenir une lutte assez rude contre le duc 
de Bavitre qui empiétait sur les immunités du 
monastére. Il passa, 4 quel moment précis, on ne 


1 Vapprentissage de VArt @écrire, 1913, p. 482 et 208. 


- fit probablement le voyage de Rome. En 744, écla- 
_ térent les premic¢res difficultés avec S. Boniface. 


szz 


ee z Bet epee ena 
sait, deux années en France, a la cour de Pépin et 


Boniface, Vapdtre de la Germanie, possédait des 
pouvoirs de juridiction tres ¢tendus sur tout le 
pays. Ainsi s’explique qu’on ait recouru a lui tout 
d’abord quand se posa le cas de ce prétre allemand 
qui, par ignorance, baptisait Jn nomine Patria et 


Filia et Spirita sancta. Boniface ordonna de 


rebaptiser. Virgile et un autre missionnaire, Si- 
doine, furent d’un avis opposé. On consulta Rome 
qui donna tort 4 Boniface. 

Quatre ans aprés, en 748, ce fut le tour de celui- 
ci de se plaindre. Qu’était-il resté entre eux de 
cette premicre affaire? A cette distance, avec le 
peu que nous savons d’eux et de leur psychologie, 
il est superflu d’essayer de l’imaginer. Toujours 


est-il que Boniface dénongait 4 Rome Virgile pour. 


40 avoir cherché a le brouiller, lui Boniface, avec 
le duc de Bayviére, Odilon; 2° s’étre vanté d’avoir 
recu du Pape la promesse d’un évéché ; 3° pour ses 
doctrines erronées : « Quod alius mundus et alii 
homines sub terra sint ». Liacte d’accusation de 
Boniface est perdu. Nous ne connaissons les griefs 
énoncés que par la réponse du pape S. Zacharie 
(744-752), unique piéce qui nous soit paryenue sur 


\ cette affaire 1. De toutes parts elle est donc entou- 
rée d’obscurités. Virgile était si vaguement dési-. 


gné:« Virgilius ille, nescimus si dicatur pres- 
byter», que l’on a pu se demander, tels Pagi, Noél 
Alexandre et Le Cointe, sice personnage était bien 
le méme que le saint évéque de Salzbourg. Mais 
VYabsence de ce nom dans les anciens documents 
du pays, son aspect exotique, l’idée méme des 
antipodes si évidemment importée des écoles d’Ir- 
lande, semblent des preuves didentité trés suffi- 
santes. Zacharie prescrit une double enquéte : « Si 
clarificatum fuerit ita eum confiteri quod alius 
mundus et alii homines sub terra sint, seu sol et 
luna, hunc habito concilio ab Ecclesia pelle, 
sacerdotii honore privatum? ». De son céteé, il 
écrit au duc de Baviere pour qu’on envoie Virgile 
a Rome ou I’on procédera & un interrogatoire trés 
minutieux et « si erroneus fuerit inventus, cano- 
nicis sanctionibus condemnetur ». 

Les enquétes ont-elles eu lieu ? Qu’ont-elles 
donné ? La-dessus les textes sont silencieux. I] est 
clair du moins qu’on n’y trouve pas trace de con- 
damnation et que la question de la sphéricité 
n’était pas en jeu. On ne sail pas méme si le pape 
donna raisgn a S. Boniface, ni méme si celui-ci 


_connaissait par Virgile lui-méme sa théorie. Com- 


ment l’avaient comprise ces lourdes cervyelles de 
‘barbares? Au fond toute la querelle n’était peut- 


1 Dans Labbe, Sacrosancta Concilia, t. vu, col. 256. 

2 On peut méme se demander ce qu’enseignait exactement 
Virgile. Au lieu des « antipodes », n’etait-ce pas plutét la doc- 
trine de certains pythagoriciens imaginant une autre terre 
entre la nétre et le centre du monde, l « Antichthdn » de Phi- 
lolaos ? Ou n’était-ce pas aussi celte conception exposée par 
Plutarque de la possibilite d’autres mondes semblables au 
notre, avec leur terre, leur soleil et leur lune? Dans ce cas ce 
serait non pas la question des antipodes, mais celle de la 

uralité des mondes habités qui aurait fait suspecter Virgile. 
Tout cela n’est pas trés clair. 


étre qu’un heurt de tempérament et de races. Dans 
tous les cas, ’évyénement prouve que les menaces 
du pape n’eurent aucune suite, puisque vers 766- 
767, Virgile devenait évéque de Salzbourg, et le 
restait jusqu’a sa mort. I fut l’'apdtre de la Carin- 
thie, comme Boniface celui de la Germanie. Gré- 
goire IX Je mit sur les autels et l’on peut légitime- 
ment conclure avec les Mémoires de Trévoux que 


« ce pape n’aurait jamais canonisé Virgile s'il 


avait été condamné comme hérétique par un de — 
ses prédécesseurs, ou méme s’il avait été soupconné — 
dhérésie avec quelque justice et sans s’étre bien 
exactement justifié et purgé d’un tel soupeon ? ». 


Q. — L’Ami pourrait-il nous dire ot en est aujour- 
@hui la science biologique au sujet de la parthénoge- 
nése ? 

Dans l’état actuel de la science, peut-on soutenir que 
certains étre inférieurs viennent a l’existence sans la 
coopération en aucun temps d’un male de méme ~ 
espéce ? Doit-on tenir au contraire que la parthénoge- 
nése est purement et simplement une billevesée ? 

Cette question, de soi assez curieuse, n’est pas sans 
importance au point de vue apologétique. . 

R. — La parthénogénése est un fait certain, 
aussi certain que peut l’étre un fait scientifique, 
cest-a-dire qu’actuellement, en l’état de nos mé- — 
thodes, il apparait absolument indéniable et méme 
assez répandu. Sans doute il ne faut pas oublier 
que la science est Vinstabilité méme, et l’on peut 
toujours sé demander si l'avenir ratifiera l’une 
quelconque de ses acquisitions d’aujourd’hui 2. 
Néanmoins, pour instant, tout confirme la réalité 
de la parthénogénése, ainsi qu’on va le voir. 

Comme l’étymologie l’indique, on nomme par- 
thénogénése (de nap bévos, vierge) le développement — 
de l’ovule 4 l'état vierge, c’est-a-dire la reproduc- 
tion sans fécondation, sans la « coopération en 
aucun temps d’un male de la méme espéce, » 
comme s’exprime tres heureusement notre corres- 
pondant. C’est chez les abeilles qu’elle a été 
d’abord soupgonnée et cela par le plus grand natu- 
raliste de l’antiquité, par Aristote. Affirmée dés la 
fin du xvire siecle pour certains papillons, pour les 
vers 4 soie en particulier, étudiée au siecle suivant 
chez les pucerons, elle ne tint véritablement une 
grande place dans la science qu’a partir de 1845, 
erdce aux travaux d’un prétre catholique allemand ~ 
dont le nom est désormais illustre dans la biologie 


1 Janvier-février 1708. — Voir aussi Varticle de Ph. Gilbert 
dans la Revue des Questions scientifiques, 1882, t. xu, p, 478. 

211 n’est pas difficile @aperceyoir des possibilites, purement 
hypothétiques sans doute, mais qui n’ont rien cependant d’ab- 
surde, et dont la découverte suffirait a infirmer Ja réalité de- 
la parthénogénése. Il suffirait qu’il soit un jour démontré que 


la fécondation n’est pas essentiellement le contact matériel ef 


la fusion du gamete male et du gaméte femelle, qu’elle peut 
étre opérée par des produits plus subtils élaborés par diverses — 
cellules de Vorganisme et jusquw’ict non reconnus par nos~ 
instruments ou non décelés par notre microchimie, quelque 
chose comme les microbes avant Pasteur. D’ailleurs notre 
«explication » de la fécondation n’explique rien du tout. Nous 
voyons comment les choses se passent grosso modo a Vinte- 
rieur de la cellule, et c’est tout. Pourquoi ces phénomenes ? — 
Pourguoi ceux-la et pas d’autres ? Pourquoi dans cet ordre et 
de cette fagon? La science ne ‘connait que le comment ; elle 
ignore les pourquoi. 


comme en apiculture, Dzierzon A 
déja chez des groupes d’animaux trés divers et 
chez beaucoup de yégétaux. 

La parthénogénése se définit par opposition a la 
reproduction par fécondation, mais non pas a la 
reproduction sexuée. Un ver de terre coupé en 
‘deux se reconstitue; une bouture détachée du 
tronc donne une plante semblable a la plante mére. 
Ce sont 1a deux cas, entre bien d’autres, de repro- 
duction asexuce. La parthénogénése n’a rien a 
voir avec ces faits biologiques, parce que dans ce 
cas ce ne sont pas des cellules reproductrices qui 
se développent et se multiplient. Dans la repro- 
duction sexuée, au contraire, il s’agit de la multi- 
plication des cellules spécialement destinées 4 ce 
role. L’organisme male fournit une cellule : le 
gamete male, nommé chez les animaux sperma- 
tozoide ; lorganisme femelle fournit une cellule : 
le gaméte femelle ou ovule. Ces deux cellules ne 
sont point des cellules analogues aux autres : elles 
ne possédent l’une et l'autre que la moitié des élé- 
ments visibles nommés chromosomes. Mais elles 
vont fusionner et reconquérir par la ce qu’elles 
avaient perdu : c’est proprement la fécondation. 
De leur fusion résulte l’ceuf d’ou sortira le nouvel 
étre vivant. Le jaune d’un ceuf de poule n’est autre 
chose que cette cellule exceptionnellement déve- 
loppée et grossie. 

Or dans la parthénogénése, c’est un ovule, donc 
une-cellule sexuce, qui va donner naissance 4 un 
étre nouveau, mais sans passer par la phase de 
Yoeuf. Tel est le fait paradoxal admis aujourd’hui 
de tous et démontré par l’expérience. On le ren- 
contre chez des végétaux, ayons-nous dit. Dans plu- 
sieurs fougéres on a constaté a bien des reprises le 
développement du gaméte femelle sans fécondation 
préalable. C’est ce qui a lieu dans deux espéce’ trés 
répandues : la fougére femelle (dont le nom d’ail- 
leurs.n’a rien a voir avec le fait qui nous occupe), 
et la scolopendre ou langue de cerf, si commune 
dans les puits et sur les vieux murs humides. On 
a signalé des cas analogues dans beaucoup de 
phan¢crogames, par exemple dans le banal pis- 
senlit. 

Chez les animaux inférieurs, comme les proto- 
_zoaires et les rotiferes, la parthénogénése est habi- 


{ Jean Dzierzon (1811-1907) naquil dans un village de la 
Haute-Silésie, 4 Lobkowitz, le 11 janvier 1811, mais de parents 
polonais qui ignoraient allemand. Lui-méme ne , Papprit 
qu’assez tard. “Il fit ses études de, théologie au séminaire 
catholique de Breslau, fut nommeé, en 1834, chapelain de 
Schalkovitz, Vann¢ée suivante curé ‘de Karlsmarkt, prés de 
Brieg. Il demeura dans ce poste non seulement jusqu’a, sa 
retraite (1869), mais jusqu’en 1884, date a laquelle il alla s *éta- 
blir dans son pays natal. IL y mourut en janvier 1907, a Page 
de 96 ans. On né peut guere réver d’existence plus unie et 
moins agitée. C’est dans Te calme de son presbytere qu’il se 
livra avec passion a l’apiculture, poursuivit ses nombreuses 
observations dont le point capital fut la découverte qui nous 
occupe, et donna a Vapiculture mobiliste une impulsion déci- 
sive. On peut dire qu’il fit pour l’Burope ce que firent pour 
Amérique un pasteur protestant, L.-L. Langstroth, et un 
frangais émigré, Ch. Dadant. Ce sont les fondateurs de Vapi- 
culture moderne. Dzierzon a publié : Théorie et pratique a 

_Vusage de Vapiculteur moderne (1848-1852) 3 L’apiculture 
rationnelle (1861-4878); La ruche double, Vhabitation la plus 
appropriée pour les abeilles (1890) et une petite revue qui n’a 
duré que deux ans: L’Amt des abeilles de Silésie (4854-1856). 
Son portrait a été donné dans le ter ne du Larousse mensuel 
et dans le livre de Langstroth et Dadant, ZL’abeille et la 
ruche, p. 89. 


On la coniwatt ‘tuelle. 


tour, 


Elle est. extrémement fréc Z ~ 
crustacés inférieurs et parmi les fasted: Il saints A 
dans toutes les mares un trés petit crustacé bien 
connu des pisciculteurs et particuli¢rement recher- 
ché pour la nourriture de certains alevins. Ce sont 
les puces d’eau, nommées par les zoologistes 
« daphnies. » Les plus grosses espéces ne dépassent 
gucre 5 a 6 millimétres de long. Elles ressemblent 
vaguement a l’insecte désagréable dont elles tien- 
nent leur surnom, et parfois sont tellement abon- 
dantes dans les eaux des mares qu’elles leur 
donnent une couleur rougedtre. Or chez les daph- 
nies les males n’apparaissent et n’interviennent 
qu’en automne. Les ceufs fécondés alors passent 
Vhiver et donnent a !’éclosion exclusivement des 
femelles. I] n’existe alors plus aucun male. N’em- 
péche qu’elles pondent abondamment et produisent 
de nombreuses générations successives de femelles 
parthénogénétiques !. C’est Varrivée du froid, la 
raréfaction dela nourriture qui signalent (et occa- 
sionnent, puisqu’on peut produire ce phénoméne 
artificiellement en d’autres saisons) l’apparition 
des males. Ces ceufs d’automne, soustraits 4 la 
fécondation, ne se développeraient pas, contrai- 
rement a ceux d’été. 

Le cas des pucerons, du phylloxera et des kermés 
(cochenille) n’est pas moins connu. C’est un ceuf 
d’automne fécondé qui donne également naissance 
a une femelle pondeuse au printemps. Celle-ci n’a 
pas d’ailes et met au monde des pucerons vivants, 
femelles qui 4 leur tour donnent des générations 
parthénogénétiques et vivipares. A un _ certain 
moment, qui semble coincider avec l’épuisement 
de la plante ou ils vivent, naissent des pucerons 
ailés qui se transportent sur de nouvelles plantes 
et continuent a y donner des femelles sans ailes et 
vivipares. Mais & ’aufomne nait une génération 
composée de males et de femelles dont les ceufs 
fécondés recommencent le cycle. Celui-ci d’ailleurs 
n’a rien d’absolu : les combinaisons varient d’es- 
péce a espéce. 

Les choses se passent sensiblement de méme 
pour le phylloxera, celui de la vigne et les espéces 
affines, en particulier phylloxera du chéne. Celui 
de la vigne a cela de particulier que les femelles 
aptéres du printemps vivent sous la terre, sur les 
racines de leur héte, et ce sont des femelles ailées 
d’été qui, en juillet, sortent de terre et, transpor- 
tées par le vent, disséminent le fléau a de grandes 
distances. Ces femelles ailées se réunissent en 
essaims et pondent des ceufs de deux sortes : de 
plus gros qui donnent des femelles, de plus petits 
qui donnent des males. La ponte de cette généra- 
tion sexuée fournit les parasites sans ailes qui s’at- 
taquent, au printemps suivant, aux racines de la 
vigne et par eux un nouveau cycle recommence. 

Trés nombreuses sont les espéces d’insectes ot 
Yon aconstaté des faits analogues, trés variés leurs 


1 Elles donnent de 40 & 50 ceufs par ponte, pondent jusgath 
trois fois par mois; ces ceuls éclosent rapidement et a age 
@environ dix jours ‘la jeune daplinie se met a ponte a Hae 


les conditions ous’ y produit la parthéno- 
_génése. Mais il ne servirail de rien de nous y-appe- 
santir, et nous arrivons aux abeilles. Une ruche, 
chacun le sait, contient une mére, femelle pon- 
deuse a tort appelée reine, des neutres, qui sont 
les ouvriéres, ef, pendant une saison, des males 
ou faux-bourdons. Or voici ce que Dzierzon a 
découvert et ce que toutes les expériences faites 
depuis lors semblent avoir confirmé. La jeune 
reine, quelques jours aprés sa naissance, quitte la 
ruche, prend son vol dans les airs, poursuivie par 
les bourdons, s’éléye aussi haut que possible, si bien 


qu’un seul des prétendants parvient a l’atteindre. - 


\ 


C’est le « vol nuptial » a partir duquel les bour- 
dons, devenus inutiles, sont supprimés par les 
ouvricres. La mére rentre dans sa ruche pour n’en 
plus sortir qu’en cas d’essaimage. Mais elle porte 
avec elle, 4 l’intérieur de son abdomen, une poche 
remplie des spermatozoides qu’elle a recus et avoi- 
sinant le canal conduisant les ceufs. Par une con- 
‘traction des muscles, l’abeille-mere peut ou non 
féconder (a yolonté? par un réfiexe mécanique? on 
ne sait) les milliers d’ceufs qu’elle pond : 4a 5.000 
par jour, plus de 500.000 dans sa vie entiere. Les 
ceufs fécondés donnent des ouvriéres; les autres 
non fécondés, des bourdons. Les reines naissent 


- d@eufs fécondés, spécialement soignés en vue de 


leur destination. A noter que les ceufs d’ouvriéres 
sont déposés dans des cellules plus étroites, ceux 
des bourdons dans de plus grandes. Telles sont les 
faits : les bourdons, chez les abeilles, sont d’ori- 
gine parthénogénétique, et il en va de méme chez 
des insectes voisins, guépes et frelons. 

_ Chez les animaux plus ¢clevés dans la série on 
ne rencontre plus guére la parthénogénése natu- 
relle. Mais on a pu y produire la parthénogénése 
expérimentalement et ces expériences biologiques 
ont fait grand bruit. Dés 1886 on avait obtenu un 
commencement de développement sur des ceufs de 
vers A soie plongés quelques minutes dans de 
l’acide sulfurique concentré. Mais depuis on s’est 
appliqué a provoquer le développement chez des 
étres bien plus complexes et méme chez des vert¢é- 
_brés. Un sayant américain, Loeb, et deux savants 
frangais, Yves Delage et Bataillon, les premiers en 
‘opérant sur des étoiles de mer et des oursins, le 
dernier sur des grenouilles, sont arrivés a des 
résultats surprenants. En prenant des ovules non 
fécondés et en les plagant dans des mélanges chi- 
miques spécialement combinés, on a pu voir les 
oursins atteindre facilement les premiers stades de 
leur développement et quelques-uns méme sont 
deyenus des oursins complets. L’un d’eux a vécu 
_ plusieurs années. En procédaut par des piqtires 
avec injection de sang, sur des ceufs de grenouilles 
ou de crapauds, on a pu les conduire jusqu’au 
stade tétard et le nombre des développements ainsi 
_obtenus présentait un pourcentage considérable. 
Tels sont les faits. Comment les expliquer ? 
Comme il arrive toujours, les théories pullulent 
autour des expériences. Entre elles, il serait préma- 
_ turé de se prononcer. Tout ce qu’on peut dire, 


c'est que le lourd déterminisme qui les inspire 


généralement est destiné A une faillite non dou- 
teuse. « On est encore A attendre une théorie bien 
adéquate de-tous ces faits, » reconnait Delage !. 
« La théorie véritable de la parthénogéneése expé- 
rimentale est a faire, » déclare un spécialiste de 
ces études ?. 

Ces aveux sont a retenir. On voudrait réduire la 


vie a des réactions physico-chimiques, la vie et, — 


quelques-uns méme, la pensée. Le grand ennemi 


de nos biologistes modernes, c’est le principe vital, 
de nos biologistes déterministes, comme on pense 


bien. Malgré qu’ils en aient cependant le principe 
vital est une réalité, bien que d’une nature qui 
reste mystérieuse pour le savant. Et c’est la que 
réside finalement le secret de cette mystérieuse 
parthénogénése, que la biologie déterministe est 
ineapable de comprendre et d’expliquer. 

Quant asa portée apologétique, il est prudent 
d’attendre et de laisser les faits se préciser, les 
conséquences se dégager. Mais on peut dire du 
moins avec certitude que, pas plus que les autres 
phénoménes biologiques, pas plus que la nutrition, 
pas plus que la respiration, celui-la ne heurte les 
données de la philosophie traditionnelle. 


L’¢ AMI DU CLERGE > ET LES LIVRES 
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La Doctrine catholique, par l’abbé Boulen- 
ger, licencié és-lettres, 3 vol. in-12 de 204, 216 et 
326 p., a2 f. 50 Vun (cartonné), Lyon, Vitte. — 
Apologétique chrétienne. La Révélation; 


VEglise, par L. Duflot, archiprétre de Béthune, ee 


in-12 de 400 p., 4 f., Paris, Téqui. — Cours 
populaire de catéchisme, par abbé Em- 
manuel Barbier, 3 vol. in-12 de 240 a 240 p., 
9 f., Paris, Lethielleux. — La Vérité catho- 
ligue, ou le Symbole en trente-neuf instruc- 
tions, par Vabbé Toublan, in-12 de 334 p., 4f., 
Paris, Lethielleux. — Toute la Religion en 
instructions catéchistiques, par M. Al- 
lard, chanoine de Nevers, 2 vol. in-12 de 438 et 
444 p., 10 f., Lyon, Vitte. — Les Restaura- 
tions nécessaires, par Ch. Cordonnier, du 
Chapitre métropolitain de Rouen, in-16 de 306 p., 
3 f.50, Paris, Haton. ° 


I. — D’Arras nous arrivent deux ouvrages de pre- — 
mier mérite : le premier, d’un prétre de Venseigne- 
ment, M. Boulenger, «al’usage des maisons d’éducation 


et des catéchistes volontaires »; le second, d’un vété- 


ran du ministere paroissial, mais formé, lui aussi, a la ~ 
pratique de ’enseignement (ancien professeur de philo-- 
sophie), M. Duflot. 
Le livre de M. Boulenger, en trois volumes, embrasse 
4° le dogme, ou Explication dw Symbole, 2° la morale — 
(Commandements de Dieu et de VEglise), et 3° les 


a 


1 Delage et Goldsmith, Za parthénogénése naturelle et 
expérimentale, Paris (Flammarion), 1913, p. 308. 

2 Maurice Caullery, Les problémes de la sexualité, Paris 
(ibid.), 1913, p. 248. 


- dans son nouveau 


moyens de sanctification et la Liturgie. Il est d’aspect. 


_didactique : chaque legon comprend 4° un tableau 
_ synoptique ou résumé aide-mémoire, 2° un vocabulaire 
_ (des termes techniques qui ne sauraient ni étre sup- 
primés ni remplacés par d’autres: par exemple, nature, 
substance, union hypostatique, nécessité de moyen ou 
de précepte, les noms propres bibliques, etc.), 3° un 
développement, 4° une conclusion pratique et des lec- 
tures, 5° un questionnaire et des devoirs écrits. C’est 
un idéal de clarté; et, pour y atteindre, l’éditeur lui- 
“méme semble avoir voulu rivaliser avec Vauteur et 
épuiser la variété des caractéres typographiques. Mais, 
ce qui vaut mieux, et ce qui met ce manuel hors pair, 
c’est un ensemble de qualités que l’on trouve rarement 
réalisées a ce point dans les ouvrages de ce genre: 
netteté et plénitude de la doctrine, force de l’exposi- 
tion, sens psychologique trés pénétrant. Gest Pceuvre 
tout ensemble d’un homme de doctrine et d’un lettre. 


Il. — Le livre de M. Duflot a été rédigé manifeste- 
ment en vue de Catéchismes de persévérance, ou de 
Conférences doctrinales devant auditoires cultivés. Sans 
viser ltusage scolaire, il brille, lui aussi, par des qua- 
 lités didactiques incomparables ; et ’exécution typo- 
graphique, ici encore, vient A l’appui : de menus para- 
graphes, munis chacun d’un en-téte en caractéres 
gras. Il n’embrasse pas tout ensemble de la doctrine 
chrétienne, mais seulement ce que l’auteur entend 
sous le nom @ « Apologétique », c’est-a-dire 4° les 
‘Prolégoménes : Dieu et Vame, 2° la démonstration 
evang¢élique, 3° ’Eglise, ses notes, sa constitution, ses 
pouvoirs : pouvoir d’ordre et pouvoir de juridiction 
(magistere, pouvoirs législatif, judiciaire et coercitif). 
Cette question du pouvoir ecclésiastique est, en plu- 
sieurs de ses chapitres (question scolaire; l’Eglise et 
VPEtat ; le pouvoir indirect ; ’Inquisition, etc.), une des 
plus brailantes daujourd’hui, une des plus deélicates, 
une de ‘celles sur lesquelles le libéralisme moderne a 
le plus faussé Jes esprits et le plus facheusement aussi 
paralysé la plume de certains catholiques ou voilé la 
voix de certains prédicateurs. On la trouvera ici expo- 
- sée avec une précision qui, elle aussi, semblera presque 
une nouveauté en francais. Le livre de M. Duflot est 
en 400 pages ; mais il faut noter que, vu la ténuité des 
caractéres typographiques, il y aici la matiére de deux 
forts vol. in-12. 


Til. — M. VYabbé Emm. Barbier nous était connu, 
- avant la guerre, surtout comme polémiste, et polé- 
_miste sans miséricorde. La guerre l’a sans doute 
a3 -amené, comme plusieurs autres, A prendre un contact 
plus suivi avec les petits; et il se révéle aujourd’ hui, 
livre, bon catéchiste. Ces trois 
volumes traitent, le te", des vérités qu’il faut croire, 
e€ 2e, des devoirs qu’il faut pratiquer, le 3°, des moyens 
nécessaires de salut (grace, priére, sacrements). Ils 
sont vraiment intéressants : une grande simplicité, et 
du meilleur aloi; des comparaisons prADRanless des 
apercus neufs, — neufs en ce sens qu’on n’est pas 
habitué a les trouver dans des recueils d’allocutions 
catéchistiques : ils sont tout ce qu'il y a de plus doc- 
_ trine traditionnelle de l’Eglise, mais il fallait la pro- 
_ fonde science de M. Barbier pour les adapter ainsi au 
ton du catéchisme et mettre, a les exposer, tant d’ai- 
-sance. Et pour ce qui est de la streté de doctrine de 
M. Barbier, elle était, avant la guerre, et reste, comme 
la foi des Romains, annuntiatur in universo mundo. 


IV. — M. Toublan : trente-neuf instructions, desti- 
nées aux fidéles, trés claires toujours aussi, et pra- 
tiques, pressantes, de nature & empoigner les audi- 
toires un peu indolents de mainte région champenoise 
.(puisque Vauteur est Champenois). — Htes-vous chré- 
tiens ? demande-t-i) dans sa premiére instruction... 
Puis, Dieu, sa nature, ses muvres’ extérieures (les 
anges, ’homme, le péché originel), sa Providence 
(pourquoi la souffrance ?); Jésus-Christ, Valpha et 

~ / 


See 


Yoméea de toutes. choses ; preuyes di 
Saint-Esprit; ’Eglise ; les fins derniéres 


Vv. — M. Allard (curé-doyen de Chatillon-en-Bazois et 
chanoine de Nevers) : « toute la religion » en 451 ins- 
tructions, suivant le plan qui est tout indiqué pour ce 
genre d’ouvrages : vérités 4 croire, devoirs a remplir, 
graces a recevoir, fétes 4 sanctifier. On y sent le fruit 
@une longue expérience du saint ministere. Et ce sont 
vraiment des « instructions », c’est-a-dire des pages 
qui instruisent. Si vous saviez, amis lecteurs, combien 
nos fidéles aiment qu’on leur apprenne quelque chose ! 
Nous gémissons sur leur ignorance ; mais que de mi- 
lieux ot. on les nourrit de « beaux » sermons a« grands » 


effets oratoires qui ne leur apprennent rien du tout et 


dou ils sortent désappointes |! 


VI. — M. Cordonnier : ce ne sont pas des « instruc- 
tions »; ce sont des « conférences religieuses ». Le 
nom de Dieu figure au titre de chacune; et elles con- 
duisent vraiment a Dieu. Elles y conduisent avec beau- 
coup de méthode, une méthode qui s’empare de vous 
dés la premiére page et qui ne vous lache plus. Elles 
sont vraiment d’un apdtre. La Pensée de Dieu, par 
exemple (c’est le sujet de la premiére) : qui ne pense a 
Dieu? Méme ses ennemis y pensent. Mais que de facons 
de penser 4 Dieu! La fagon de Venfant : superficielle et 
sans consistance... La fagon de Vhomme qui raisonne... 
La facon du savant... La fagon @un trop grand nombre 
de croyants, de pratiquants méme, qui vivent d’une 
sorte de double vie, s¢parée par une cloison qui ne 
laisse filtrer de une dans autre aucune des_vérités 
quwils croient et qu’ils aiment : Dieu est @un coté : ils 
le trouvent dans certaines circonstances officielles ; 
ils ne le fréquentent pas... La fagon privilégiée de cer- 
taines heures de notre existence... La fagon des heures 
malheureuses... 

Onze conférences en tout. Les autres sont intitu- 
lées : la Confiance en Dieu; la Soumission au plan de 
Dieu; VIntelligence du plan de Dieu; la Priére a 
Dieu; le Culte de Dieu ; le Jour de Dieu ; les Temples 
de Dieu; les Ministres de Dieu (1° le Pape, et 2° les . 
Evéques et les prétres) ; la Paix de Dieu. 


Nos Saints de Paris, par dom Du Bourg, 
prieur de Ste-Marie, in-i2 de 320 p., 3 f. 50, 
Paris, Perrin. — Saints et Saintes de 
Diew, par Mgr Baunard, in-12 de x1-382 p., 
3 f. 50, Paris, de Gigord. — Sainte Claire 
d’Assise, sa vie et ses miracles racontés par 
Thomas de Celano, trad. par Madeleine Havard 
de ta Montagne, in-12 de xxmi-248 p., 3 f. 50, 
Paris, Perrin. — Wie de sainte Zite, par 
Mgr St-Clair,in-12 de xvi-90 p., 1 #., Paris, 
Téqui. — Le B. Louis-Marie Grignion 
de Montfort et ses familles reli- 
gieuses, par Mgr Laveille, vicaire général de 
Meaux, gr. in-8 de xx-440 p., illustré de plus de 
120 gravures, 5 f. ou 7 f. 50 (suivant qualité du 
papier), Téqui. — Madame Carré de Mal- 
berg, par le méme, in-8 de xx-514 p., 6 por- 
traits hors texte, 5 f. et 7 £.50 (comme poe 
Téqui. 


I. — Nos Saints de Paris aura été le dernier yolume 
tombé de la plume de dom Du Bourg, qui n’a pas beau- 
coup écrit, mais qui ne nousadonné que de excellent. 
C’est une pensée bien touchante qui lui a dicté ces. 
pages. Paris, plus de quatre ans (aodt 1914-septembre 
1918 : la derniére incursion de Gothas est du 416 sep- 
tembre 1948 ; les premiers raids @’avions, de la derniére 
semaine Vaoat 1914), a été sous le feu de Vennemi; et 
il s'est souvenu de la fraternité constante, de cla bien- oP 


Se Tied 


PEglise ee ciel a Teetiee: de la tere! Paris eal sou- 
venu de ses Saints. Et c’est pour activer ce souvenir 
en le précisant, pour l’étendre aussi aux oubliés (une 
ville aussi riche que Paris en Saints est bien excusable 
‘de quelques oublis), pour apporter ainsi son effort a 
Yeeuvre de défense nationale, que dom Du Bourg a 
écrit cette série de monographies, qui resteront des 
modéles du genre: cing a dix pages pour chaque 
Saint, et nous avons une impression aussi nette qu’édi- 
fiante de sa vie (quelques Saints seulement ont vingt 
pages, ou méme un peu plus: S. Louis, S. Vincent de 
Paul, Mm Acarie, S. Jean-Baptiste de la Salle, Mme Louise 
de France). Ge sont Saints de Paris, mais, pour la plu- 
part, Saints de France aussi, dont V’influence arayonné 
sur tout notre pays : rois comme S. Louis, reines 
comme sainte Clotilde, sainte Radegonde, sainte Ba- 
thilde, la B. Jeanne de Valois, étudiants ou professeurs 
de Université de Paris comme les BB. Grégoire X et 
Innocent V, évéques comme S. Denys et S. Germain, 
prétres comme S. Vincent de Paul qui passe a Paris 
les cinquante derniéres années de sa vie, et S. Jean- 
Baptiste de la Salle, vierges comme sainte Geneviéve 
et Louise de Marillac, etc. 


Il. — Mgr Baunard a réuni ici dix-huit panégyriques 
prononcés en diverses circonstances et, pour la plu- 
part, tirés déja 4 part ou publiés dans des revues, 
mais que tout le monde se félicitera de posséder enfin 

- en volume : Jeanne d’Arc et la délivrance d’Orléans ; 
sainte Radegonde mére de la patrie; S. Vaast ou la 
France baptisée; S. Omer ou la Flandre mérovin- 
gienne; S. Francois de Sales ou l’amour de Dieu (autre 
Ppanégyrique de S. Francois de Sales étudiant, pro- 
nonecé en la chapelle-de l’Université catholique de 
Lille) ; S. Alphonse ou l’Eyangile aux pauvres; S. Ca- 
mille de Lellis et les infirmes; S. J.-B. de la Salle et 
Péducation du peuple ; sainte Thérése ct les ascensions 
de amour ; S. Louis de Gonzaguc; S. Pierre Claver ; 

, le B. Gabriel Perboyre ; le B. Francois-Régis Clet ; 
S. Grégoire de Nazianze ou le siécle des Péres; etc. 
Chacun de ces discours nous présente une mine de 
doctrine vivante et vécue, et condensée en une superbe 
éloquence : c’est du Mer Baunard, et ce scul nom dit 
tout. 


lil. — Lé B. Thomas de Celano, qui fut le premier 
historien de-S. Francois, qui rédigea dés 1229 (l’année 
de la canonisation, trois ans aprés la mort du Saint) la 
Vita prima ou puiseront désormais' tous les biographes 
du Pére séraphique, fut aussi le premier historien de 
sainte Claire et écrivit en 1256, sur la demande 
d@ Alexandre IV (trois ans aprés Ja mort de la Sainte, 
+ 41253, canonisée en 1255), le manuscrit dont on nous 
donne la traduction. Il s’est borné a y résumer les 
témoignages contemporains ; il l’a fait sans art, avec 
une candeur qui va droit au cceur. Non qu'il ne fit 


artiste, incomparable artiste, puisquwil semble bien — 


aujourd@’hui hors de conteste que c’est lui qui est 
VYauteur du Dies irc. Mais, ayant connu sainte Claire, 
et Payant | connue si grande et si belle, peut-étre s’est-il 
Senti pris de scrupule au moment de toucher a une 
figure dont il savait trop que rien, que nul art humain 
ne pouvait rendre la splendeur. 


—~ Toujours est-il quwun moine-toscan du xvi° siécle, _ 


-voulant mettre ’ceuvre du B. Thomas a la portée du 
public italien, ’a traduite, et en la traduisant, l’a enri- 
chie, ?a embellie, oh! de beautés tout a fait authen- 
tiques, de fleurs cueillies 4 des sources pures, dans 
«les prairies é¢maillées » des vieilles Chroniques de 
YrOrdre et dans le Procés de Canonisation. 

Cest cette version ifalienne, restée inédite, que 
Me Havard de la M., sur la gracieuse indication du 
cardinal Vivés, est venue cherchef a Florence; et elle 
nous en offre une traduction exquise. En appendice, 
Jes Lettres de sainte Claire, la Régle des Pauvres 
Dames, et le Testament de la Sainte. Une série de pho- 


Dy 


togravures hors texte achévent de faire de ce volume 
un bijou Wart. 


IV. — De sainte Zite tout le monde connait le mi- 
racle de la cuisine angélique. Mais c’est toute la vie de 
la chére Sainte qui, dans sa simplicité, est une mer- 
veille ; et Dieu la glorifia par des prodiges dés Vins- 
tant méme qu’elle mourut (27 avril 1278). Une étoile — 
nouvelle apparut sur la cité de Lucques, luttant 
d’éclat avec’ la splendeur du soleil qui brillait a cette _ 
heure ; et avant méme que la nouvelle de sa mort se — 
fat répandue au dehors, on entendit de tout petits en- 
fants s’exclamer en chceur dans toutes les rues de la 
ville : — « Allons voir la Sainte morte dans la maison 
des Fatinelli; allons 4 St-Frédian voir sainte Zite!» 

Domestique toute sa vie, elle est la patronne des ~ 
personnes de service; et c’est pourquoi Mgr St-Clair 
ajoute A son livre, 4 V’adresse de ces personnes, des 
conseils dont la méditation sera aussi bien trés salu- 
taire a celles qui ont charge de leur commander. Les 


“maitres se plaignent volontiers que leurs serviteurs 


leur manquent ; Dieu peut-étre aura un jour a juger 
que ce sont les maitres souvent ani manquent aux 
serviteurs. 


VY. — Mer Laveille, un de nos meilleurs et de nos 
plus féconds biographes de Saints ou de personnages 
morts en odeur de sainteté, vient de donner : 1° une 
nouvelle édition, refondue, de son B. Louis-Marie Gri- 
gnion de Montfort, et 2° une vie deWadame Carré de 
Malberg, fondatrice de la Société des Filles de Saint 
Frangois de Sales (née A Metz 4829, + 1894, cause 
introduite & Rome en 1909), un exemple peut-étre 


unique de femme du monde qui, engagée dans les 


liens du mariage, dans tous les deveirs de famille et 
de ménage, dans des relations sociales trés astrei- 
gnantes, ait été appelée par Dieu cependant a concevoir 
et 4 mettre sur pied une association pieuse ayant pour 
but de conduire 4 la perfection dans le siécle et a 
toutes sortes d’ceuvres d’apostolat, sans le secours de 
la vie religieuse et sans le lien des vceux, d’autres per- 
sonnes, également du monde, « non seulement des 
jeunes filles et des veuves, mais aussi des femmes 
vivant dans létat du mariage, en quoi elle se différencie 
absolument de toutes les Congrégations religieuses », 
dit le Décret pontifical d’approbation des Constitutions 
des Filles de Saint Francois de Sales (26 avril 1914). 


Manuel @archéologie préhistorique, 
celtique et gallo-romaine, par J. Déche-. 
lette. Tome II, 3¢ partie: Second age du fer ou 
'époque de La Téne, in-8 de 791 p., 4 planches 
et 351 figures, 18 f. — Manuel d’archéolo- 
gie romaime, par R. Cagnat et V. Chapot. 
Tome 1: Les Monuments, décoration des mo- 
numents, sculpture, in-8 de xxvi-736 pages, 
371 figures, 18 f. — Manuel de numisma- 
tique fran¢aise. Tomell: Monnaies royales 
Srangaises depuis Hugues Capet jusqu "a la 
Révolution, par A. Dieudonné, in-8 de x-468 p., 


9 planches hors. texte, 231 fig., 148 f. — Paris, 
Aug. Picard. 
I. — Joseph Déchelette, engagé volontaire en aodit — 


4914 a cinquante-trois ans, est mort le 3 octobre de la 
méme année, a Vic-sur-Aisne, tué a la téte d’un batail- 
lon de territoriale qu’il entrainait 4 ’'assaut @une posi- — 
tion ennemie. C’est ’héroique couronnement dune vie 
toute de conscience et dé travail. D’une vieille et grande 


famille de Roanne (il était le frére de Mgr Vévéque ee 


dEyreux), il était entré trés jeune dans l'industrie. IL 
dirigea de longues années une importante usine de 
filage. Puis, les voyages qu’il dut entreprendre for- 


mérent son got. La préhistoire, alors 4 ses débuts, 
Vattira ; et, dés qu’il lui fut possible de se retirer des 
affaires, il se donna tout entiera l’archéologie. 

Il me passa par aucune école spéciale ; mais il eut le 
meilleur des initiateurs dans la personne de son oncle, 


- Gabriel Bulliot, ’illustre explorateur du Mont Beuvray, 
le savant qui a définitivement identifié le Beuvray et, 


je vieil oppidum éduen de Bibracte (que les historiens 


d@Autun s’obstinaient jusque-la a chercher a Autun 


-méme). Bulliot avait commencé ses fouilles en 1867, a 
. la demande de Napoléon III; il les poursuivit trente 


ans, et démontra que, sous les pacages et les taillis du 
Beuvray (A une vingtaine de kilometres d’Autun, 4 une 
altitude de 750 4 820 métres), se cachaient les ruines 
@une grande ville qui fut abandonnée par ses _habi- 
tants A ’époque d’Auguste, vers l’an 5 ay. J.-C., aprés 


la fondation d’Augustodunum, mais qui, protégée par 


un puissant rempart (les « Fossés du Beuvray », décou- 


-verts par Bulliot, se développent sur une, longueur de 


§ kilométres) et occupant une superficie totale de 
135 hectares, était. Voppidum maxime auctoritatis 
apud 4duos dont parle César, la capitale des Eduens, 
siége d’assemblées délibérantes, notamment du conci- 
lium \totius Gallic qui conféra a Vercingétorix le com- 
mandement des forces gauloises, — capitale métallur- 
gique aussi, une « sorte de Creusot embryonnaire », 
dit Déchelette. Bulliot vieilli confia, en 1897 (il avait 
quatre-vingts ‘ans, + 1902), a Déchelette le soin de 
continuer les fouilles. 

Mais déja la gloire du disciple passait celle du maitre. 
Partout ou il s’agissait de promouvoir l’étude des anti- 
quités nationales, on recourait 4 ses Jumiéres, on fai- 


- sait appel A son concours. La préhistoire, Vantiquité 


romaine, l’art- du moyen Age lui étaient également 
familiers. En 1904, flairant dans le grand ouvrage de 
Pic (conservateur du Musée de Prague) sur le Hra- 
discht de Stradonitz en Bohéme des lumiéres nou- 
velles et le theme d’une instructive comparaison avec 
les fouilles de Bibracte, il apprit le tchéque et le tra- 
duisit en francais (1906). Ses Vases céramiques ornés 
de la Gaule romaine (1904) lui méritérent, au jugement 
unanime de |’Académie des Inscriptions, la premiére 
médaille au concours des Antiquités de France. 

C’est alors qu’il congut le plan de son Manuel d’ar- 
chéologie préhistorique, celtique et gallo-romaine. 
Aussi bien A Vétranger qu’en France, des savants 
illustres avaient reculé devant l’énormité de la tache. 
Déchelette s’y attela bravement ; la mort l’a arrété au 
seuil de la période gallo-romaine : il a la gloire du 
moins d’en avoir poursuivi l’exécution jusqu’a la fin 
de la partie relative au second Age du fer. En retran- 
chant du titre le dernier mot, « gallo-romaine », on 


‘peut dire que c’est un ouvrage complet ; et les quatre 


volumes qui ont paru constituent bien, au jugement 


-@Espérandieu, « Vceuvre d’archéologie pure la plus 
‘admirable qu’on ait jamais accomplie ». 


Le premier volume parut en 1908 ; le dernier venait 


de paraitre en 1914 quand éclata la guerre. Ils ont été 


présentés ici, réguli¢rement; et nous avons profité de 
Ja publication de la Ire partie du tome II pour donner 
une étude d’ensemble sur la religion des habitants de 
la Gaule et le culte des morts il y a quarante siécles 
(Ami 1944, p. 577-580). 


Le volume final dont nous parlons aujourd’hui, 
traite du second age du fer. Tout le monde sait qu’on 
distingue, dans les temps préhistoriques de |’Europe, 
trois Ages successifs : l’Age de la pierre (avant le 
xxv° siécle ay. J.-C.), l’'4ge du bronze (cuivre et bronze, 
de I’an 2500 a l’an 900 av. J.-C.), et Page du fer, — ou, 
ce qui serait plus exact, ’age des armes (4° de pierre, 


2° de bronze, 3° de fer, ce dernier réparti a son tour sur 


deux périodes, dites, la premiére, époque de Hallstatt, 
et la seconde, celle qui nous occupe, allant du ve siécle 
environ jusqu’a la conquéte romaine de la Gaule. 

Ce second Age du fer s’appelle, comme le dit déja le 
titre méme du volume, époque de La Téne, du nom 


dune bourgade celtique située a l’ext 
de Neuchatel en Suisse et soumise a des fouilles par- 
ticuliérement heureuses depuis tantot quarante ans. 
Le centre de cette culture dite de La Téne occupait 
la région comprise entre Seine, Sadne et Rhin; et de 
1a elle a rayonné sur toute la zone celtique continen- 
tale (Gaule, Allemagne du Sud, Autriche-Hongrie jus- 
qu’a Ja Transylvanie, Italie du Nord ou Gaule Cisal- 
pine, Espagne du Nord), sur Ja Celtique insulaire ([les 
Britanniques), et aussi sur ’Allemagne du Nord, qui 
n’a jamais été celltique mais qui a emprunté aux Celtes 
ce quelle a pu de leur civilisation. 

Déchelette étudie d’abord les habitats des vivants, 
oppidums et villages (entre autres Bibracte, Gergovie, 
Alesia, Stradonitz de Bohéme); — puis les demeures 
des morts, sépultures et nécropoles (croyance a la 
survie ; holocaustes volontaires, parfois de l’épouse, le 
plus souvent. des familiers du défunt, de ses esclaves 
et clients; les chefs étaient déposés dans la tombe 
revétus de leur costume militaire et de leur équipe- 
ment); — V’armement ; armes offensives (épées, poi- 
gnards, lances, javelots, pointes de fléche, frondes, 
haches d’armes), armes défensives (cuirasses, casques, 
boucliers, chars de guerre, etc.) ; — objets de parure : 
torques, colliers, bracelets et anneaux, ceintures, 
agrafes, fibules, épingles, pendants @oreilles, bagues) ; 
— ustensiles de toilette (cuillers a fard, rasoirs, ciseaux, 
peignes, miroirs) ; — amulettes (figurines anthropo- 
morphes et zoomorphes, pendeloques, décoration apo- 
tropaique — c.-a-d. porte-bonheur ou écarte-malheur 
— des armes. offensives et défensives, verroteries, 
objets d’ambre et de corail, bijoux d’orset d’argent) ; 
— outils, ustensiles et instruments de toute nature (de- 
puis les haches, enclumes, couteaux, poinc¢ons, limes 
et scies jusqu’aux vases de bronze); — poteries (céra- 
mique grossiére, vases peints, « urnes a visage »). 
Rien de ce qui a pu servir 4 l’existence quotidienne de 
nos aieux, rien de ce qui a constitué le cadre matériel 
de leur vie, n’a échappé 4 Vobservation de Déchelette. 


Et sous le cadre matériel, transparaissent les grandes 
lignes de leur vie morale et religieuse. Déchelette 
traite les problémes d’archéologie en historien : dans 
ces innombrables objets exhumés du sol de l’Europe 
occidentale, il ne voit pas seulement des éléments de 
collections et de musées; il y étudie les témoins d’une 
antique civilisation, qui, sur toute l’étendue du do- 
maine celtique, fut dune si magnifique unité qu’il a 
pu dire qu’elle prépara les voies a V’unité romaine. 
Elle est née sous les influences méridionales; mais — 
elle arayonnhé rapidement, surtout a partir du rye siécle, 
grace, d’une part, a la prospérité politique, industrielle 
et commerciale des Celtes, et d’autre part, grace a 
l’étendue de leurs conquétes. 

Elle s’est implantée en Europe partout ou ces peuples 
ont porté leurs armes ; puis, a partir du me siécle envi- 
ron, elle s’est répandue de proche en proche, par une 
sorte de diffusion assez rapide, chez les nations ger- 
maniques de Allemagne du Nord-Est et de la Scandi- 
navie, ou elle présente d’ailleurs un facies particulier 
et un caractére plus barbare. ‘ 

Elle a disparu en Gaule aprés la conquéte romaine, 
pour faire place 4 la civilisation gréco-latine. Mais elle 
a continué, pendant l’époque impériale, 4 se maintenir 
en partie chez les Germains de la rive droite du Rhin. 


~ Ainsi, au ve-vie siécle ap. J.-C., c’est Vépée de La Téne lll — 


(Ile période de ’époque de La Téne : de J’an 400 av. 
J.-C. a Yére chrétienne), a peine modifiée, que portent 
toujours les Germains (qui dés ce temps-la ne bril- 
laient pas par Vesprit inventif) ; et dans les détails de 
leur costume et de leur parure, dans la composition 
de leur outillage, on constate maintes fois d’étroites 
affinités avec les anciennes productions de l’industrie 
celtique. =f 
Voila un livre que son prix peut rendre difficile- 
ment abordable a beaucoup de nos confréres. Nous — 
aimerions du moins a le voir figurer dans toutes nos — 
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de dire aura fait entendre, nous espérons, le haut inté- 


rét qu’il offre, non seulement au point de vue propre- 
ment historique (et patriotique, puisqu’il s’agit de nos 
lointains ancétres), mais au point de vue religieux 
aussi. Il y a la des renseignements de premier mérite 


sur la providentielle conservation des idées morales et 


religieuses essentielles dans la conscience de l’huma- 
nité, tant du moins que cette humanité ne-s’était pas 


laissé dévoyer par la perversion raffinée des civilisa- 


tions décadentes (telles que la civilisation gréco- 
romaine : cf. le triple propter quod tradidit illos 
Deus... de saint Paul, Rom. 1, 24, 26, 28). 


Il. — Le Manuel Déchelette est un ouvrage neuf, 
pour lequel Vauteur n’a pas trouvé de modéles ail- 
leurs : nul encore n’avait mené a bien, comme il ]’a 
fait, ce travail de synthése et de coordination scienti- 
fique entre cette multitude de vestiges de civilisation 
éparpillés sur le sol ou dans les entrailles du sol. 


Pour ce qui est de l’archéologie romaine, la disette. 
était moins absolue. Le malheur était seulement que 


nous étions tributaires des Allemands. Et c’était un 
malheur, non pas pour la gloriole nationale, qui n’a 
rien a voir ici, mais pour la science elle-méme, pour 
la diffusion de la science. Car il est entendu qu’on 
trouve tout chez les Allemands, dans les livres alle- 
mands; mais il faut l’y chercher, et cela prend un 
temps énorme, il y faut tout un travail préliminaire 
de débroussaillement, et finalement Von n’y peut trou- 
ver tout de méme que ce que Vauteur y a mis, c.-a-d. 
pas la clarté. 

Le livre de MM. Cagnat et Chapot nous munit dun 


“- instrument de travail qui nous manquait. Il serait 


superflu de rappeler ici que M. Cagnat, aujourd’hui 
secrétaire perpétuel de Académie des Inscriptions et 
Belles-Lettres, est, de longue date, un spécialiste de 
ces questions, une autorité universellement reconnue. 
Il a voulu cette fois faire un Manuel, et il y a réussi. 
Il n’est personne qui ne le suive, je ne dis pas seule- 


‘ment avec facilité, mais avec agrément, a travers ces 


700 pages. Elles seront pour les professeurs une mine 
inépuisable, dont leurs éléves seront les. premiers 
bénéficiaires. Mais pour tout lecteur cultivé, ce sera 
@une lecture captivante. Car l’archéologie, romaine, 
cest de Vhistoire, mais c’est de histoire de chez nous, 
puisque la civilisation romaine est une des sources de 
la notre et que M. Cagnat, dans ce Manuel, embrasse 
tous les pays et tous les peuples sur lesquels Rome a 
étendu sa domination, et pendant toute la durée de 
cette domination : tous ces peuples n’ont pu sans 
doute oublier en un jour tout ’héritage de leur passé, 
faire table rase de leurs croyances, de leurs usages, de 
leurs tendances particuliéres : il est cependant avéré 
que Vesprit latin, dans une mesure variable, a pénétré 
les arts ou les industries de toutes les provinces. 
Déchelette nous en avait déja avertis pour notre 


~ Gaule : on le touchera ici du doigt. 


Deux livres dans ce Ie™ volume du Manuel : le pre- 
mier consacré aux monuments, le second a leur déco- 


ration. 
Deux chapitres d’abord sur les.matériaux de cons- 


 truction (pierre, marbre, briques et tuiles) et leur uti- 


lisation (différents modes de construction : opus qua- 


__ dratum, opus incertum, opus reticulatum, etc.; revéte- 


ments; ordres d’architecture). Puis M. Cagnat aborde 
la série des monuements proprement dits, en com- 
mengant par les routes, ce qui n’étonne pas quand on 
se souvient avec quel génie les Romains « batissaient » 
ces chaussées monumentales qui ont joué un role si 
important dans la constitution de Vunité romaine. 
Avec les routes, les ponts, les colonnes milliaires, les 
ports; — puis les villes (tracé des villes romaines ; 


rues, trottoirs, portiques, murailles, portes de villes, 


tours, arcs de triomphe, — qui n’étaient pas tous de 
« triomphe », il s’en faut); — citernes, aqueducs et 


chateaux d’eau, fontaines, égouts ; — forum, tribunes, 


basiliques, prisons ; — monuments religieux ; salles 
de spectacles; établissements de bains; marchés, gre- 
niers, magasins, gargotes, cabarets, hOtelleries ; salles’ 
de réunions et bibliothéques ; camps et défense des 

frontiéres ; monuments honorifiques; maisons de ville; 

exploitations agricoles et maisons de campagne ; mo- 

numents funéraires.. 

Du livre Il, réservé A la décoration des rau iee es 
nous n’avons encore, dans ce tome I, que la partie qui 
traite de la sculpture: sculpture religieuse d’abord : | 
les divinités’: quelle interminable évocation, par le 
texte et par Vimage, de ce Panthéon romain ow les 
vieux dieux italiotes voisinent avec les divinités d’ori- 
gine hellénique et disparaissent presque dans la foule 
exotique des dieux égyptiens, syriens, asiatiques, per- 
siques, celtiques ! — Aprés les images des dicux, celles 
des empereurs et des impératrices, celles d’autres per- 
sonnages, illustres ou obscurs, ou anonymes; — puis 
les sujets de genre; la variété indéfinie des bas-reliefs ; 
les sujets de lampes, etc. 

Tout cela, c’est de l’érudition, et de la plus solide, 
mais de la plus aimablement présentée aussi, et qui 
nous aidera a mieux entendre non pas seulement nos 
classiques latins et les vestiges de romanité paienne 
épars sur notre sol ou recueillis dans nos musées, 
mais & mieux nous retrouver aussi a travers maint 
détail des Péres de l’Eglise et surtout des Actes des 
Martyrs. 


Ill. — Le tome I du Manuel de Numismatique a été 
présenté ici en 1943, p. 524 : il embrassait les dix pre- 
miers siécles de notre histoire, des origines (Gaule 
indépendante) 4 l’extinction de notre Ile dynastie. Le 
tome II nous parle des monnaies royales de notre 
Ile dynastie. Les monnaies anciennes sont plus révé- 
latrices, en ce sens que leur voix se fait mieux 
entendre et est plus curieusement écoutée, dans la 
rareté des documents écrits: il y a quantité de choses, 
dans l’antiquité, que nous né savons que par les mon- 
naies ou dont les monnaies seules nous permettent de 
controler ou @infirmer l’exactitude. Les monnaies du 
moyen age peuvent sembler, au premier abord, per- 
dues dans la multitude des textes historiques : quand © 
on les suit de prés, que de choses cependant elles 
aident 4 mieux comprendre, a faire toucher du doigt ! 
Par exemple, l’abandon des signes religieux a partir 
du xve siécle n’est-il pas un indice révélateur de la 
sécularisation croissante de la société, et du terrain 
progressivement perdu par la religion dans le domaine 
politique et civil? Au xvi siécle, c’est la croix elle- 
méme qui disparait. A la fin du xvi¢ siécle, les innom- 
brables piéces de Charles X, le roi de la Ligue, donnent 
a cette royauté, a peine signalée par l’histoire officielle 
(les registres tenus au nom de ce Charles ont été lacé- 
rés), une apparence tout autrement sérieuse et nous 
font mieux sentir la force des obstacles qu’eut a sur- 
monter Henri IV... Mais les vrais amateurs, les numis- 
mates de profession n’en demandent pas si long : pour 
eux, les monnaies sont toujours intéressantes, par 
elles-mémes ; et quiconque parcourra le volume de 
M. Dieudonné (qui, avec la richesse de son. illustra- 
tion, donne l’illusion d’un vrai cabinet de médailles), 
partagera leur gout. 


LITURGIE 


Q. —%° Lorsque l’on doit faire 4 la messe commé- 
moraison dune férie ayant plusieurs épitres, quelle 
oraison doit-on réciter, la 1° ou la derniére ? 

20 A Magnificat, aprés avoir encensé le maitre-autel 
qui renferme le Saint-Sacrement, c’est-a-dire la Réalité, 


convient-il d’aller ‘encenser la statue du Saenbecicetn, 
qui n’est que Vimage ? 

Nous avons Vhabitude, aux grandes fétes, d’encenser 
les deux autels latéraux, dont Pun est précisément 
celui du Sacré-Ceur. 

R. — Ad I. Quand on fait mémoire d’une férie 
ayant plusieurs épitres ou legons a Ja messe, v. g. 
a certaines féries des Quatre-Temps, on dit tou- 
jours comme mémoire de cette férie la premitre 
oraison, qui est celle qui concorde avec l’office. 
(Rubr. gén. du Missel, Tit. VII, n. 4). 

Ad Hl. Rome, dans un cas de ce genre, a répondu : 
« Servetur loci consuetudo » (S. R. C., 4 mai 1882, 
n. 3547), et la coutume ancienne et assez répandue 
peut étre tolérée (S. R. C., 7 juillet 1899, n. 4044, 
ad 3). 


Q. — On nous disait jadis au Grand Séminaire que 
Yautel devait étre recouvert le plus tot possible aprés 
la messe, méme les jours ou le Salut du Saint-Sacre- 
ment devait se donner dans la soirée. Y a-t-il une déci- 
sion de la S. C. des Rites sur ce point ? 

R. — Cette sage recommandation, quia pour but 
de conserver aux nappes de l’autel leur blancheur 
immaculée et de les préserver de la poussiére et 
autres souillures qui pourraient les gater, n’a pas 
été, que nous sachions, l’objet d’une décision du 
Saint-Siége, mais on la rencontre chez tous les 
liturgistes. Gavantus, 4 la suite de S. Charles, dit 
dans ses Commentaires du Missel, Tit. XX: 

« Telis stragulis altaria contegi decet, finitis Mis- 
sis,... ut mundissime semper appareant(mappz) ». 
Merati, non moins affirmatif, déclare au méme 
_Titre XX des rubriques : « Ut altaris mappe mun- 
dz ab omni pulvere, cera, aliave sorde conserven- 
tur, finitis Missis contegantur tela viridi aut aliis 
stragulis ». C’est enfin l’enseignement de Vah Der 
Stappen, t. 1m, n. 49, De Herdt, t. 1, n. 179, et 
Hegy, dans son Manuel Liturgique, t. 1, n. 162, 
qui les résume comme il suit : « Hl est fort conve- 
nable que l’autel soit couvert d’un tapis hors du 
temps des messes et des offices ; mais ce tapis ne 
doit pas étre fixé, car il faut ’enlever enti¢rement 
lorsqu’on découvre l’autel ». 

On entrera donc dans Vesprit de ’Eglise en se 
conformant 4 cette direction des auteurs, et ce ne 
sera jamais que pour une cause raisonnable qu’on 
pourra se dispenser de couvrir l’autel en dehors 
des fonctions que lon doit y remplir. 


x 


= Q. — La lumiére électrique est prohibée a l’autel 
« pour Je culte ». Trés bien! mais pour les messes 
matinales d’hiver, ou les saluts du soir, serait-il per- 
mis d’avoir deux appliques électriques, attachées méme 
aux montants du tabernacle, uniquement pour éclairer 
le prétre, et non pour remplacer les cierges ou bougies 
liturgiques ? 

R. — Le respect di au Saint-Sacrement présent 
au tabernacle s’oppose 4 ce qu’on attache a ses 
parois extérieures des appliques électriques, desti- 
nées a éclairer Vofficiant, quand besoin est, pour 
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sires dieses et a fortiori du décret Grdcit 
d’éliminer la coutume courante en certains pays — 
de placer des reliques des saints au-dessus du 
tabernacle, «ita ut idem tabernaculum pro bast 
inserviat. » (S. R. C., 3 avril 1824, n. 2613, ad 6). 
Et en effet, dit Cavalieri, il ne convient pas qu’une 
servitude quelconque soit attachée a la tente méme 
ou Dieu habite (t. 1v, c. 6, dec. 13, n. 41). ° 

Tachez donc de trouver un autre moyen d’instal- 
ler yos appliques d’éclairage, nom cultuelles. 

| 


| 


Q. — Pour se frapper la poitrine au mea culpa, 
doit-on le faire avec Vextrémité des doigts ou avec la 
main ouverte ? 

R. — Merati dit que le célébrant 4 mea culpa se 
frappe la poitrine « dextere manus digitis omni- 
bus simul junctis, clausis, et. curvis, » la main 
gauche appuyée au-dessous de la poitrine; mais, 
ajoute-t-il, on n’a pas a blamer cependant ceux 
qui, dans la circonstance, se frapperaient la poi- 
trine, la paume de la main droite ouverte et éten- 
due, puisque la rubrique n’a rien défini 4 ce sujet. 
En tout cas, que tout se fasse « modeste et non 
sonore », sans affectation et sans bruit. (Part. 2, 
Tit. U1; -n.,xx), 

Les auteurs en général enseignent la premiére 
maniére, et les prétres aussi se frappent plus com- 
munément la poitrine avec Vextrémité des doigts 
seulement. 


Q. — Dans notre diocése, nous avons un indult en 
vertu duquel « in qualibet ecclesia parochiali, misse 
de Requie cantari possunt tribus diebus, in quacum- 
que hebdomada, etiam in quibus occurrunt officia de 
ritu duplici, solummodo exceptis dup]. 42 et 28 classis, 
festis. de precepto, etc. » 

Puis-je, moi, aumdnier, dans ma chapelle de com- ~ 
munauté (oratoire semi-public), utiliser cet indult, et 
par ja-méme chanter des messes de Requiem les jours 
de fétes doubles, trois jours par semaine, comme dans 
les églises paroissiales ? 

R. — Un décret du 19 mai 1906, n. 3903, autori- 
sant la messe méme d’enterrement dans les cha- 
pelles publiques et semi-publiques ; volre oratoire 
semi-public, d’autre part, étant grevé ‘de nombre 
de services chantés, et par la-méme assimilé sous 
ce rapport aux églises paroissiales du diocése, — 
nous ne voyons rien qui empéche votre chapelle 
de communauté d’user de Vindult coneédé in 
casu, et jusqu’a plus ample informé, notre avis 
est que yous pouvez vous en servir dans les limites 
et selon la teneur fixées pour votre diocése. 
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I, — «... Olivier réfléchit un instant et dit : 

— « fai compris, mon capitaine. Mais n’ai-je 
vraiment pas le droit, du moment que je ne 
nuis pas aux autres, de me désintéresser de 
leur bonheur et de rester chez moi? Je crois me 

rappeler que nos péres ont fait une révolution 
pour donner 4 chacun la permission de s’occuper 
librement de ses propres affaires et d’elles seules. 

«Le capitaine se leva et tendit la main a Oli- 
vier : 

— « Maintenant, lui dit-il, tu peux aller te cou- 
cher. Tu viens de jeter par terre, d’un coup de 
coude, toute Vimposture révolutionnaire. Sais-tu 
ce qu’ils ont fait, les individualistes de 1789, quand 


ils ontécrit leur Déclaration des Droits de l’Homme? . 


ils ont permis aux riches, aux forts, aux heureux, 
aux oisifs, de s’amuser sans remords, et prescrit 
au peuple de crever tout seul. Ils ont voulu libérer 
les petits de leurs devoirs et n’ont pas: vu quwils 
allégeaient ainsi les seules ¢paules qui. fussent 
lourdement chargées : celles des grands. 

« Mais toi, tu ne les écouteras pas, Olivier. Tu 
prendras tes responsabilités en honnéte homme. 

~~ Regarde-moi : est-ce promis ? 

— « Oui, mon capitaine. 

— @Bonsoir, mon garcon. » (Le Capitaine, pages 
444-5). 

Olivier, est le lieutenant (dans le civil, profes- 
seur de lycée). Le « capitaine », c’est le capitaine. 
Il n’a pas d’autre nom. Ce nom seul dit tout, tout 
ce qu’il est, tout ce qu’il sait, tout ce qu’il veut que 

- son fidéle Olivier sache et soit quand il rentrera 
ue la vie civile. Il ne sait que cela; il ne parle 


que de cela, deux cent cinquante pages durant ; ie 
mais il le sait bien, et il en parle adéquatement : 


. 


cest. a savoir qu’il faut des capitaines 4 Vhuma- ae 
nité; que Vhumanité veut étre commandée; que - 
son plus grand malheur, et sa plus grande dou- = 
leur, c’est de n’étre point commandée. ; . 
Ce fut 14 tout le malheur de la Révolution, et 

cest toute la souffrance des générations issues de 

la Révolution. Au fond de la Révolution, ce qwil 
y a, c’est du désespoir. Le désespoir de la popu- : es 
lace, amante trahie. Ce n’est pas d’étre comman- > 

dée, c’est de ne létre point, qu’elle enrage. On $3, ay 


Vabandonne : elle s’affole. Si elle n’avait besoin 

de ses maitres et soif de leur amour, elle les chas- 
serait quand ils la trompent, et les’ oublierait. 
Elle les maudit : grand signe. La haine que les _ 
révoltés portent dans leur cceur, voila qui est révé- 
lateur du grand instinct de ’humanité, le besoin 
de se sentir commandée. ae 

L’idéologie démagogique prétend que les élites 
ont fait leur temps, que c’est le peuple mainte- 
nant qu’il faut éduquer, en faire un étre cons- 
cient, toujours plus conscient, qui sache se con- 
duire tout seul, se passer de classes dirigeantes... 
Alors, yous croyez A ce phénoméne : une armée 
qui marche sans chefs, une usine sans patrons, 
une maison sans maitres? Vous donnez au nee 
dans la famille, figure de parasite? 

Sil faut des guides, on veut que ce soit au 
peuple, devenu conscient, a les tirer de son sein. — 
— Ah! mon Dieu, le peuple ne choisit pas ses 
maitres. fl s’offre, le pauvre: cest tout ce qwil 
sait faire. Vous le faites voter; mais une ¢lection 
est-elle autre chose qu’une intrigue? un élu, autre — 
chose qu’un intrigant? La foule est vacante. Qui 
V’aura, du légitime ou de Vusurpateur ? Il ne s’agit 
pas de bayarder, mais de la prendre. L’avenir est. 
au peuple,. bien sur, et c’est notre meilleur espoir, 
mais sous des chefs & sa taille. Si l’on aime vrai- 
ment le peuple, ne pas perdre, a le consulter, le _ 
temps que !’on doit 4 son service. Ne pas le mysti- — 
fier en lui parlant de sa souyeraineté. Un homme 
loyal, qui chérit le peuple, a horreur de le tromper. 

La foule est souveraine, oui, mais dans ses besoins, _ 
non dans ses volontés. Le service du peuple, oui, 
Son caprice, jamais. = 
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Un chef, c’est un homme qui sert. Filius homi- 


nis non venit ministrari;sed ministrare. Et le 


Vicaire du Fils de 1Homme: Servus servorum 
Dei. L’autorité n’est autorité que dans la mesure 
ou elle se rapproche de cet idéal. Au lieu de cela, 
que voyons-nous? C’est qu’au lieu de servir les 
petits, on se sert d’eux. Ils vivent mal, ils com- 
mettent mille sottises, ils ne savent pas utiliser les 


ea _ biens que la nature met sous leurs pas. Il faut leur 


apprendre 4a se mieux nourrir, a construire une 
maison plus saine ; il faut, s’ils se vautrent dans 
le fumier, savoir leur crier : « Allons, debout! » Et 
pour cela, pour les conduire, pour devenir un 
maitre, pour passer du rang des petits a celui des 
grands, il ne suffit pas d’étre plus intelligent, plus 
puissant : il faut devenir meilleur qu’eux. 
Meilleur, — donc les aimer davantage. On n’abou- 
tit a rien sans cela. Pas d’autorité sans amour. 
L’autorité, c’est Dieu ; et Dieu, c’est l'amour. C’est 
par l’amour que Dieu nous sauye, c’est-a-dire nous 
« éleye » a lui. Nous ne ferons pas l’éducation du 


- peuple, nous ne serons pas de vrais chefs sans 


amour. Il faut qu’ils sentent en nous un peére, non 

un garde-chiourme. Autrement ils n’éprouveront 
vis-a-vis de nous que méfiance et colére. Et il faut 
qu’ils nous aiment. Avec tout son amour, Dieu ne 
nous sauve pas, s'il ne se fait pas a son tour aimer 
de nous. J] faut, pour nous sauver, le concours de 
deux amours; il faut qu’A l’amour de Dieu réponde 
le nétre. — « Pour commander et qu’on obéisse, 
il faut étre deux, comme en amour. Les maitres et 
les serviteurs ressemblent 4 des amants » : compa- 
raison énergique, mais que le capitaine illustre par 
une touchante scéne de réalité : 


As-tu remargqué comme nos ordonnances nous ché- 
rissent ? J’ai commencé ma guerre en décembre 1914, 
dans les tranchées du Santerre. Je me vois encore le 
_ premier soir, accueilli par deux lieutenants dans un 

’ abri étroit, encombré, boueux et mal couvert. Un 
homme accroupi faisait la cuisine dans un coin et 
nous enfumait. Un autre essuyait les quarts et les 


plats de fer-blanc avec un journal. On dina. J’étais ° 


fatigué. A neuf heures, je m’étendis sur une botte de 

- paille et, les jambes en chien de fusil, le nez au mur, 
les mains jointes sous ma joue, j’allais fermer les 
yeux, quand je sentis s’abattre sur mon corps quelque 
chose de doux et de chaud. Je voulus me retourner. 
Une voix maternelle chuchota : « Ne bougez pas, mon 
capitaine. » Je sentis autour de ma poitrine l’étreinte 
légére de deux bras, qui rabattaient sous la paille, a 
droite, 4 gauche, une couverture de laine et me bor- 
daient comme un enfant. L’homme apporta une seconde 

- couverture, la glissa jusqu’A mon: menton, mais avec 
un art extréme, pour ne point toucher mon visage et 
m’abriter sans m’étouffer. Il s*empara de mes jambes, 
les souleva. Quand il les replaga avec précaution sur 
le sol, mes gros souliers étaient emmaillotés, comme 
les pieds nus d’un bébé. J’eus chaud toute la nuit, 
chaud comme une caille dans sa plume. Voila trois 
ans que Pasquet, puis Cordier, puis Paris et mainte- 
nant Bulot m’entourent ainsi de mille soins... 

A Yarriére, au méme moment, d’autres hommes, 
pareils a ceux-la, sabotent leur travail, crachent au 
visage des bourgeois. Mais les bourgeois sont-ils des 
chefs? 

«.. Sais-tu ce qui manquait, avant la guerre? Des 
ceurs. Trop intelligents et pas d’entrailles : ainsi 
tombent les grands peuples. 


Ayec l’amour, le respect. Q mour, dit res- 
pect. Un amour qui n’est pas & base de respect, — 


nest pas de Dieu. Dieu : cum magna reverentia 


disponit nos. Le mépris des inférieurs est un trait 
dela psychologie des mauvais chefs. Ne pas prendre 
ses hommes pour des imbéciles : ils nous jugent. 
Les Allemands se croyaient appelés 4 commander 
a lunivers, et commencaient par ne voir dans | 
Vunivers que des sous-hommes : psychologie de 
Boches. 

La justice. Hors de la justice, on n’est pas obéi. 

Graver dans sa téte ce beau nom de justice; et, 
pour lui faire place, envoyer V’égalité au diable. 
La justice, c’est de distribuer 4 chacun sa part. 
Comme on n’a jamais trouvé deux étres de mérite 
identique, a qui donner la méme part, la justice 
ne peut étre, en fait, que ’inégalité méme. Juger, 
c’est classer, le contraire de niveler. L’égalité, la 
vraie, celle que le Christ est venu apporter, c’est, 
non que les hommes soient tous pareils, mais 
quils aient droit tous a la méme justice. L’égalité, 
cest la croix de guerre a tous, particuli¢erement 
aux laches. La justice récompense les braves 
seuls, tous les braves, parce que tous ont droit a 
la récompense. Et il faut savoir récompenser. Car, 
un chef est celui qui fait agir; or, on peut mettre 
au défi le plus puissant des hommes d’obtenir de 
ses semblables un deuxieéme effort, s'il n’a pas 
honnétement récompensé le premier. Récompense 
qui n’est point une équation matérielle, mais qu’il 
faut savoir égaler aux caractéres, aux circons- 
tances, aux besoins de chaque homme. L’Etat 
s’acquitte avec deux centimétres de ruban. Les 
femmes ne donnent souvent gqu’un sourire, et l’on 
s’en va content. Mais aux femmes on ne demande 
pas la justice, elles n’en sont pas capables; elles 
jugent comme elles aiment, comme elles haissent, 
sans discussion, sans appel, avec leur sensibilité. 
A la justice il faut un peu plus de prudence, d’at- 
tention a considérer toutes choses: on devient 
injuste au moindre oubli. 
_ La justice, c’est encore l’amour. Pour juger, il 
faut aimer. Les hommes ne sont justes qu’enyers 
ceux qu’ils aiment, dit Joubert. C’est pourquoi la 
justice n’est pas tout entiere dans la légalité, dans 
une légalité sans entrailles. A cause de la faiblesse 
et de la folie de certains juges, il a bien fallu 
débiter la sagesse en maximes, en lois écrites. 
Mais elles ne sont pas tout ; et cela n’empéche de 
regretter le temps ou le roi s’asseyait sous un 
chéne, pour donner raison aux bons contre les 
méchants : la loi, venant de ’4me d’un homme, 
était plus souple et plus fine. Une fois mise en 
formules, on ne juge plus ; on résoud des pro- 
blemes. Et l’esprit de géométrie ne vaut pas l’esprit 
de finesse. 4 

Mais pour garder cet amour hors duquel il n’est 
pas de justice, il faut garder le contact. A mesure 
que le chef.s’éléve, il s’éloigne de ses subordonnés, 
cesse d’entendre leur voix, les oublie. La sensibi- 
lité est en raison inyerse de la distance ; les 
malheurs de la Chine n’agissent pas sur nos 


nerfs, non plus que ceux de ses ouvriers sur un 
patron lointain. Il faut le contact pour aimer, le 


contact.aussi pour étre éclairé : trop haut placé, 
on dépend de ses informateurs; et les informa- 
teurs, qui est-ce? Trop souvent des flatteurs, a 
qui les mauyais chefs trouvent plus facile de 
s’abandonner. Connaitre et décider : c’est tout 
Yart des maitres. Presque tous décideraient avec 
sagesse, s'ils connaissaient; mais on les trompe. 


Le peuple ne demande pas a ses chefs d’étre 


_ infaillibles, — simplement qu’ils veuillent sincére- 


ment étre équitables. Et les inférieurs discernent 
tout de suite si un chef a l’esprit de justice. 
N’ayoir d’égards que pour ceux qu’on craint, et 


_ négliger les autres, sous prétexte que ce sont de 


belles Ames, élevées au-dessus de ces contingences, 
cest une forme horrible de l’injustice. Une belle 


_ ame, précisément parce qu’elle est belle, toute ini- 


~quité lui fait horreur. 
Et 4 un chef il faut la force aussi. La force du 


- corps : pourquoi pas? On n’est pas maitre de faire 
- son corps, mais bien de le parfaire : 


Si tu veux commander et qu’on te respecte, entre- 
tiens tes biceps. Quand un pauvre diable te tendra la 
main, qu’il sente Vétreinte de la tienne. J’avais un 
ami, que nous appelions Viande froide, un grand 
dadais, qui s’‘avangait vers vous la patte pendante. 


-Quand on touchait cela, on croyait avoir dans les 


doigts une tranche de gigot. Cet homme-la se prenait 
pour quelqu’un, parce qu’il tenait de son pére une 
charge d’agent de change. Voila les étres qui discré- 
ditent ’autorité. Son dme était comme sa main: elle 


_ trainait... 


Il faut étre souple, adroit de son corps, et solide sur 
ses membres. Alors on exerce un ascendant. Si je vois 
un homme ainsi fait, je me rends compte tout de suite 
qu’il me domine. J’ai des bras, des jambes, un torse. 
Pourquoi ne sais-je pas m’en servir aussi bien que lui? 
Je me sens inférieur. C’est une impression irrésistible, 
a laquelle nul n’échappe... Les humains professeront 
toujours un culte pour ceux qui font honneur 4a leur 


race. 


La force de Vintelligence. L’intelligence qui 
guide les autres et congoit pour eux. Non pas 
seulement lintelligence qui comprend : celle-la 
court les rues; c’est le réle des petits, de com- 
prendre, et la plupart y excellent, du moins en 
France ; notre peuple n’est point sot. Mais Vintelli- 
gence qui ne se borne pas a voir, a percevoir au 
vol, mais qui réalise et construit : la raison. Or, 
cette intelligence-la, ou est-elle, chez nos chefs ? 
On critique, on ne construit pas. On a des idées 
‘en masse, et nulle pensée. 

Il y a les verbeux, qui peuvent avoir l’ceil vif, 
-mais qui ne comprennent rien, parce qu’ils voient 
‘des mots au lieu des choses. Ils détruisent étour- 

diment ce qui vit, et ne réussissent a édifier que 
des formules, 

-D’autres se détachent de toute réalité & coups de 
syllogismes : intellectuels, pédants, assembleurs 
de nuées. 

Les plus nombreux, les plus néfastes, sont les 
-sentimentaux. Ils envoient leur esprit 4 la recherche 
de ce qui plait a leur cceur et font croire, croient 

eux-mémes, qu’ils raisonnent, alors qu’ils ont sou- 


i 
mis leur ceryeau a des passions. 


La force de Vhonnéteté. Ne pas dire que la plu- 
part des braves gens sont stupides, que la vertu 
rend béte. La vertu. constitue une richesse dont 
tout homme désire la possession. Méme les filous, 
sils prennent l’argent d’autrui, c’est pour avoir 
pignon sur rue et se reposer, dans l’honnéteté, de 
leurs mauvais jours. La vertu est une richesse; et 
comme toute richesse, elle peut rendre avare, 


égoiste, paresseux; et ces travers conduisent ala 


bétise, mais c’est qu’ils en viennent. L’honnéteté 
nest génératrice de sottise que pour les sots. A des 
gens intelligents, elle n’apportera jamais que de 
la lumiére et de la force. Raison et vertu se con- 
fondent, portent méme un nom commun : la 
sagesse. Et il faut étre sages, pour qu’on nous 
aime. A la base historique des révolutions, il y 
a les vices des grands. L’immoralité de leurs 
maitres a toujours désenchanté les petits, qui 
croient d’instinct, parce qu’ils ont besoin d’elle, a 
la vertu de leurs conducteurs. 

La droiture est, dans les mains d’un chef, une 
arme souveraine. 

La force de exemple. Ceci fait partie de ’hon- 
néteté. L’honnéte homme rougit de ne point ac- 
complir lui-méme ce qu’il prescrit aux autres : | 


Ecoute. Je revenais un jour de permission. J’avais 
trouvé, 4 la gare de Montdidier, une automobile qui 
rentrait a vide A Hangest, ou cantonnait Je bataillon. 
Je m’instale a cété du chauffeur, et nous voila sur la 
route de Roye... Au voisinage d’une auberge, un coq, 
qui faisait le beau sur la route, prend peur et détale 
devant nous. Je me mets a regarder cet animal, que la 
terreur rendait ridicule. Ul avait l’air de voler avec ses 
grandes pattes, qu’il lancait 4 droite, A gauche, sans 
aucune grace. Pour le reste, on voyait une touffe de 
plumes en désordre, un mauvais plumeau, et qui hur-_ 
lait. Le chauffeur se pencha vers moi : — « Si les 
poules étaient 1a, dit-il, elles rigoleraient. » Cet homme 
était un philosophe. Sous V’image de la béte qui fuyait, 
il évoquait une grande idée... Tu prétends donner 
Vexemple. Ce n’est pas assez dire. Donner l’exemple a- 
ses hommes, n’est qu’un des effets de la puissance. On 
agit mieux qu’eux, on s’offre en modéle, parce qu’on - 
leur est supérieur. La supériorité, voila Vaffaire. Un 
cog, parce quwil est beau, fort, hardi, régne sur la 
basse-cour, Mais s’il fuit, mon bon ami, s’il court plus 
vite que ses poules... 


Un chef qui ne paie pas d’exemple, qu’arriye-t-il ? 
Instinctivement c’est sur ses subordonnés qu'il a 
besoin de se venger de sa lacheté. Il est arrogant. 
Il n’en a point conscience, toujours. A la base de 
Varrogance il n’y a point, sauf exception, une 
mauvaise ime, une intention criminelle ou méme 
méprisante ; mais il y a de la poltronnerie, de la 
faiblesse, de la maladresse. Elle trahit moins de ~ 


perversité que d’indigence morale. La plupart des — ‘ 


imbéciles, des faibles, et presque toutes les femmes, 
faute d’autorité, sont autoritaires. Un vrai chef 
nest jamais arrogant, Le sont, au contraire, les. 
déclassés, les usurpateurs, ceux qui gouvernent 
alors qu’ils n’ont pas encore, n’ont plus ou n’au- 
ront jamais qualité pour le faire. D’ou trois sortes 
darrogants : 4° les parvenus, qui ont tout a 
apprendre (comme ces vieux sergents-majors, dont — 
la guerre a fait des capitaines insupportables) ; 
20 les seigneurs en disponibilité que sont devenus, 


depuis la Révolution, 


certains aristocrates, et, 
depuis le socialisme, beaucoup de bourgeois ; enfin 
3° tous Jes petits, parmi lesquels sont les femmes, 
inaptes, par nature, au: commandement. 

Un pére n’est point arrogant vis-a-vis de ‘ses 
enfants; et la paternité, voila ’idéal du comman- 
dement. Puissant et paternel. L’arrogance irrite 


_ les inférieurs; si elle ne les irrite plus, c’est qu’elle 


les a trop avilis pour les laisser capables encore de 
réaction. Et cela, c’est le crime des mauvais chefs : 
ils avilissent le commandement, sans doute, mais 
surtout ils avilissent, ils déshonorent le service. 
Ces gens-la n’ont jamais su obédir, parce que, 
«quand on a connu Vhonneur de servir, on veut 
que ses serviteurs le gottent, et l’on commande 
bien »... 

Ils devisent ainsi plus de 200 pages durant. Le 
capitaine, blessé griévement, est évacué sur Paris. 
Cest 14 qu’il entend les cloches du 44 novembre 
4918. Ce jour-la, Olivier, en convalescence, lui 
rend visite. Le capitaine touche a son dernier 
jour... Ils n’ont pas parlé de Dieu, jusque-la. Dieu ! 
Olivier, dans sa chaire de lycée, l’a tant perdu de 
vue! Le capitaine, non, malgré une vie: parfois 
mouvementée. Il n’a pas prononcé le nom de Dieu ; 
il s’est réservé ; il a pris Olivier au point ou il voit 
qu’Olivier en est. Mais ce Dieu, comme on le sent 


_présent a toutes ces pages! Comme tout cela est 


chrétien, et n’est que chrétien, et ne se comprend 
ni ne se dit hors du christianisme! Déja, il y a 
pres de trente ans, Ollé-Laprune démontrait, devant 
ses éléves de l’Ecole Normale (devant Jaurés), le 


Prix de la vie, le sens de la vie, le sens du devoir, 


e 


de la responsabilité; il le démontrait en s’ap- 
puyant uniquement, semblait-il, sur la raison hu- 
maine; et puis, arrivé au terme et se retour»nant 
pour embrasser du regard le chemin parcouru, il 
découvrait que tout cela, cest rationne! sans doute, 
cest la raison méme, et que cependant la raison 
toute seule n’y est pas arrivée hors de la révélation 
et que ce n’est que dans le christianisme, ce n’est 
qu’au bras de Dieu que la raison a gardé assez de 


-_ netteté et déployé assez de force pour déduire sans 
tatonnements et sans errements, pour mettre en 


un jour si clair et si serein cet ensemble de vérités 
ou elle se sent si bien chez elle... 

De méme, le capitaine, arrivé au terme, — au 
terme de sa vie comme de son enseignement, — 
évoque, devant cet ordre dont il a si bien parlé, la 


notion du Supréme Ordonnateur... Et, devant Oli- 


vier étonné, presque ahuri : 


...d ai la fiévre; je n’en peux plus. Ecoute bien ces 
derniers mots de ton vieux capitaine. Je tai enseigné, 
yvois-tu, de belles choses, mais il faut parfaire loyale- 
ment sa pensée, et, sion veut élever un monument, le 
conduire jusqu’au faite, jusqu’a la clef. La clef n’ést 
pas une pierre qu’on prend a sa fantaisie. Sa substance 
et sa forme ne dépendent point du caprice des hommes. 
On ne choisit pas son Dieu : on obéit 4 Celui qui régne, 
et, pour Vadorer, on se soumet au culte que, sans 
doute, il a prescrit... 


Olivier craint de l’avoir fatigué... « Je vais vous 
quitter. Vous devriez dormir un peu, » 


SS « Noo; J ’attends  quclane un. B, eke 
— «Adieu », répond le pauyre -garcon, qui. se 
penche sur son chef, l’embrasse, et, sans: détourner — 
la téte, se jette vers la porte. ...Sur le seuil, i 
croise et manque heurter... ’auménier: 

« Olivier palit et s’effaca. Tandis qu’il descendait 
vivement l’escalier, un mot s’échappa. de ses lévres : 

— Evidemment, murmurait-il. » — 

C’est sur ce mot que se clét notre livre. 

Mais n’y a-t-il pas, dans ce simple mot, toute 
une apologétique ? Hvidemment / c’est-a-dire, 
comment n’y ai-je pas songé plus t6t? comment 
ne l’ai-je pas senti? comment n’ai-je pas senfi, a 
travers et a la source de toutes ces grandes paroles 
de mon vieux capitaine, autre chose qu’une foi 
humaine ?... Oui, tout autre chose, en effet! ...La 
clef de voute! ...Hors de 14, tout croule. 

Et maintenant, ’auteur du Capitaine vient de 
rentrer dans la vie civile. C'est M. Antoine Redier. 

Il était, avant la guerre, directeur de la Revue. 
Francaise. Ktre directeur de Revue, c’est bien faire 
fonction de « capitaine », de chef, de téte. Cest 
prendre la téte, non pas seulement de son person- 
nel, mais du public, du. « peuple » que lon aime, 
que Von veut «servir», que Von a horreur de 
tromper, que l’on veut éclairer doucement, diriger 
droitement (comme fait le Capitaine tout le long. 
de ce livre), orienter vers la clef de voite. On a vu, 
par ce que nous: venons de dire du: Capitaine; si 
la Providence avait armé M. Redier pour ce poste. 
Et Von se souvient, nous nous souviendrons tou- 
jours, avec une reconnaissance émue, de ce qu’il 
avait fait de sa Revue francaise, devenue, sous sa 
direction, une de nos plus cheres espérances... (Cf. 
Ami 1941, p. 449-459). 

La Revue Francaise est maintenant une morte 
de la guerre. Elle revit ; elle a commencé a revivre 
dés la fin de juin, « mais point tout 4 fait la méme, 
dit M. Redier, et c’est la-dessus qu’on discutera. 
Son adme.naura point changé, vous Ye savez 
bien, vous qui avez confiance en moi. Mais son 
hom, son format, sa couverture bleue, nos: habi- 
tudes...» Elle revit, sousle nom de Monde illustré 
et dans la maison du Monde illustré (quai: Vol- 
taire, 13, Paris), une vieille Revue (fondée en 1857) 
qui, peu avant la guerre, avait passé sous la direc- 
tion d’un catholique, M. Dupuy-Mazuel (petit-fils 
d’Henri Mazuel, le célébre helléniste et Universi- 
taire catholique dont Mgr Baudrillart retracait 
nagueére avec amour la carri¢re, Correspondant 
du 10 avril 1919). M. Dupuy-Mazuel fit connais- 
sance, aux armées, de M. Redier et de M. Henry 
Bordeaux (le directeur du Foyer). Et voila com- 
ment, pour faire face & des nécessités financiéres 
qui autrement eussent é{é insurmontables, le 
Monde illustré a convié a fusionner avec lui 1° le 
Foyer, 20 1a Revue Francaise. I publiera les:Con- 
férences du Foyer (et un article de H. Bordeaux 
chaque semaine); et une bonne partie de la rédac- 

-tion de la Revue Frangaise passe au’ Monde 
illustré, M. Redier en téte avec son hebdomadaire 
« Courrier de Paris». Je crois que l’on peut faire 


Toi aimaient » 1. 


_Précédemment, la premiére année de la guerre, de 
décembre 1914 A aott 1915, M. Redier avait écrit Médi- 
tations dans la tranchée (in-12 de 255. p., 4 ‘f., Paris, 
Payot), uD. grand livre, sous sa- forme familiére... Ce 
qui méne a Dieu, ce n’est pas le danger, pas méme la 
menace immédiate de la mort. La preuve, c’est que 
‘nous sommes tous, notre vie durant, en grand danger ; 

_ la mort, dés le berceau, nous épie. Nous le savons, et, 
pour la plupart, nous n’y faisons pas attention. Les 
mousses font le signe de la croix ep quittant le port ; 
et puis V’oubli vient. Les soldats, aux premiéres balles, 

entrevoient ce qu’il adviendra d’eux s’ils sont touchés : 
puis Vhabitude agit, la frivolité les reprend. — Ce qui 
raméne & Dieu, c’est de réfléchir. Et il faut en prendre 
Ja peine. Par exemple, écrit notre auteur dés décembre 

— 4944, « je mai jamais entendu dire ni dit moi-méme 

_autant de paroles vaines, dans toute mon existence, 
que depuis mon: séjour dans la tranchée. Nous avons, 
A cause du péril extréme, besoin de beaucoup de diver- 
tissement, et nous te cessons, en effet, de nous diver- 

tir. Il me semble que ma cervelle est devenue légére, 
légére. Par moments, je prends ma téte avec effroi 
dans mes deux mains et je pense : que fais-je ici, si je 
ne m’améliore pas? » D’ou ce livre, ces « méditations », 
ces réflexions sur le devoir, la bravoure (plus rare 
dans le civil qu’a la guerre), la liberté, la fraternité 
‘@armes, la force, Vhonneur, la patric, le Dieu des 
armées... 

La guerre a changé tous ces ouvriers, ces paysans, 

ees électeurs... Elle en a fait sans peine des soldats 
braves : sont-ils devenus, du méme coup, des braves 
gens pour toujours ? ...Non, pas nécessairement. — 

«© Mais je pense que nous serons en état de devenir 
meilleurs, et c’est Vimportant. La notioh du devoir, 
restaurée par la force, ne nous aura pas donné VPhabi- 
tude définitive de bien faire, mais nous laissera aptesa 
suivre, si on nous les montre, des directions nouvelles. » 


Qui; mais il faut une élite pour les montrer. Il 
faut des « capitaines ». — « Pour corriger les 
peuples, comme les enfants, il ne suffit pas de leur 
enseigner le bon chemin : il faut les y conduire 

- par la main. » 


AI. — Bataille = lutte de deux volontés. 
Victoire = volonté. ; 
Victoire = supériorité morale chez le vaingueur, 
‘dépression morale chez le vaincu. 
Guerre = département de la force morale. 
Qui pose ces équations? Le vainqueur de 1’Alle- 
_ magne, le maréchal Foch?. Et dans ces équations 


1 Le prix @abonnement est de 72 {. par an! Mais nos lecteurs 
‘savent-quelle crise inouie traverse en ce moment le marché 
de la Jibrairie. Méme la Revue des Deux Mondes, jusqu’au- 
~ jourd’hui impayide, vient, & la dernitre.extrémité, de céder A 
la nécessité et de hausser ses prix. M. Redier explique que ce qui 
permettra au Monde illustrée de vivre, alors que nila Revue 
Frangaise nile Foyer ne Veussent pu, c’est le revenu de la 
_-publicité. Je donnerai, dans une prochaine Causerie, un travail 
. Wensemble sur les conditions du marché de la publicité et le 
fonctionnement financier des grands journaux. 

2 Dans ses, deux ouvrages, — les deux ouvrages gui, a eux 
_-seuls, ' méritaient de lui ouvrir les portes de VAcadémie Fran- 
gaise : Des Principes de la guerre, gr. in-8 de xx-343 p., 25 
Cartes, 15 f., et : De la conduite de la guerre. La Mancuvre 

\‘pour ta Bataille, gr. in-8 de xyiI-495 p., 145 f.— De ces deux 
ouvrages, le commandant Grasset vient d’extraire un volume 
de P: ptes et jugements du maréchal Foch, précédés d’une 
étude sur la vie militaire du maréchal, if-12 de Lxx11-255 p., 
4 cartes, net 6 f., Paris, Berger-Levrault. Ces Préceptes, ex- 
_ traits textuellement de Vceuvre du maréchal, sont distribués 
_ selon Vordre alphabétique. ce qui rend les recherches bien 
commodes. Ils sont d’une lecture accessible 4 tout le monde. 
‘Drailleurs tout ce qu’a écrit Foch, est la clart¢é méme, comme 
‘nos lecteurs en jugeront par les lignes que nous allons en 
citer. On se dit : c’est si simple que cela, Ja guerre !... Oui; 
Apts encore faut-il y penser. Déja Napoléon, je crois, ‘disait 
ue l'art de la guerre, ce n’est autre chose que du bon sens. 
Et Je bon sens court les rues, sans doute, neers parce qu’il ne 
trouve: rae one 


il nous livre Vvame » de s son hee. Vidée de sa vie, qui 


a été d’opposer a la conception mécanique, maté- — : 
rielle, brutale, de la bataille, a 1a méthode figgedu 
raisonnement allemand, d’ordre plus mathéma- — . 
tique que spirituel, la conception intellectuelle de 
la guerre, Vefficacité des forces morales. Rappelant. 
le mot de Joseph de Maistre : « Une bataille perdue 
est une bataille qu’on croit avoir perdue, car une ae 
bataille ne se perd pas matériellement, » donc, 
ajoute Foch, c’est moralement qu’elle se perd. 

Mais alors, c’est moralement.aussi qu’elle se gagne, — psa 
et nous pouvons prolonger laphorisme par : Une 
bataille gagnée, c'est une bataille dans laquelle 
on ne veut pas s’avouer vaincu. A 


Quelle superbe illustration de cette maxime il a 
donnée lui-méme dans son fameux télégrammedu _ x 
9 septembre 1944, en pleine bataille de la Marne ! es 


Les mauvaises nouvelles affluaient, dans l’aprés- 
midi; on venait de lui annoncer le repli du 
IXe corps et la retraite du XIe... Lui, il télégraphie 
au G.Q.G.: «Mon centre céde, ma droite recule, 
impossible de me mouvoir, SITUATION EXCELLENTE > 
JATTAQUE. » La garde prussienne se croyait victo- a 
rieuse (on trouva le lendemain matin, a la Fere-— | 
Champenoise, étendus ivres sur le parquet des 
chambres, au milieu des bouteilles de champagne, 

des officiers teutons qui avaient trop tét fété la 


victoire) : lui, Foch, avait refusé de s’avouer a 
vaincu. Bata ts 
C’est lui qui, ce méme jour, disait a ses officiers: | . 


— « Puisque l’ennemi s’évertue 4 nous enfoncer 
avec cette furie, c’est gu’ailleurs ses affaires vont 
mail et qu’il cherche une compensation. » — Et a 
un de ses subordonnés qui lui objecte que ses 
troupes sont trés fatiguées : — « Les Allemands le _ 
sont bien davantage, réplique-t-il. Attaquez!» = $ 
Méme ténacité le 34 octobre 1944, sur I’Yser, — of 
alors que la situation est désespérée vraiment et — : 
que le maréchal anglais French est décidé a un — 2 
repli & ’ouest d’Ypres. Foch (qui depuis le 15 oc- Re 
tobre a le titre d’adjoint au commandement en. 
chef, avec la mission de « coordonner » les efforts 2 
des troupes engagées de l’Oise & la mer) accourt, - 
trouve French chez d’Urbal, lui insuffle son opi- — 


_niatreté, rédige lui-méme, ala demande de French, ae 
Yordre que French transmet a Haig, et le soir, — 

écrit: — « La situation parait tres favorable, le — 
eros effort fait par V’ennemi depuis deux jours — = 
nayant produit aucun résultat.» Il fallait Vim- = 


perturbable optimisme de Foch, sa volonté absolue 
de ne pas s’avouer vaincu, pour envisager ainsi 
une situation qui quinze jours encore restera des 
plus critiques. Tout ce mois tragique (13 octobre 

45 novembre 1944) ot ce qui fut en jeu, c’étaient 
les communications entre le continent et l’Angle- 
terre, on a vu ainsi Foch, actif comme un jeune 
colonel, courir les quartiers généraux,— decelui 
de Castelnau A celui du roi Albert, et chez French 

(ainsi qu’il disait), comme chez Maud’huy, ou chez 

d’Urbal, souriant d’une facon un peu énigmatique — 
sous sa grosse moustache grise, dit Madelin (4/é- ; 
lée des Flandres), tout en mAchonnantson éternel 


y cigare, écoutant parler, l’eil vif, brillant, malin, 


 parlant a son tour par formules bréves, pitto- 
 resques, saisissantes, sachant en quatre phrases 
|. faire éclater la vérité et faisant accepter toutes les 
vérités — méme les désagréables, — au besoin par 
un amical coup de coude et surtout par une si 
—  éyidente, si sincére, si communicative cordialité 
que, du jeune roi des Belges au vieux maréchal 
- anglais, personne ne lui avait pu — fort heureuse- 

ment — résister. 

Méme ténacité en cette terrible Semaine Sainte 
de 1918, alors que l’offensive allemande déclenchée 
le 24 mars a 9 heures du matin vient de briser la 
résistance des IIIe et Ve armées anglaises, ouvre le 

22 une bréche de 80 kilométres, franchit le 23 la 

s Somme a Ham, le canal Crozat a Saint-Simon, a 
Jussy, a Tergnier, toutes les colonnes ennemies 

~ . conyergent par toutes les routes vers Paris, un 
trou, béant s’est formé entré la droite de la Ve ar- 

_ mée anglaise qui recule vers l’Ouest et la gauche 
_ de la Vie armée frangaise qui, malgré des prodiges 
d’activité, ne réussit pas a étendre assez vite son 
front vers Chauny et Noyon pour conserver le con- 
tact avec nos alliés, yon Hutier y précipite ses 
réserves, qui progressent jusque sur la ligne 
Montdidier-Noyon, a 60 kilométres de Paris... 
C’est devant limminence de la catastrophe que 
Foch, le 26 mars, au conseil de guerre tenu a 
VYHétel de Ville de Doullens, recoit mission de 

« coordonner les opérations des armées allices » (le 
-méme titre sous lequel déja il a remporté la vic- 
_ toire de l’Yser et qui avant la fin de ce mois de 
mars se changera en celui de « généralissime des 

_ forces francaises, anglaises, américaines et belges 
es combattant sur le front occidental »)... Tout autre 
que Foch eit probablement jugé la situation dé- 
Si ae sespérée. Lui, en deux jours, ferme la bréche 
_ (28 mars), oppose 4 l’ennemi, dans toutes les direc- 
tions, un front reconstitué et bien défendu. Le 
matin du 30, nouvelle attaque allemande, de 
-Moreuil 4 Lassigny, pour forcer le passage vers 
Clermont et Compiégne : si ces deux villes eussent 
été atteintes a dix heures du matin (comme le 
 portaient les ordres trouyés sur les prisonniers), 
les Allemands entraient a Paris le 4¢r avril. Mais 
2 - Foch (installé alors a Sarcus, village picard) a pré- 
___Jeyé des réseryes sur les parties du front non me- 

i -nacées ; offensive allemande, qui ne pouvait réus- 
sir qu’a condition de ne pas rencontrer de résis- 
tance trop obstinée, est & bout de souffle; les 

_ Allemands trouvent que Paris est décidément d’un 
acces trop dur et prennent maintenant pour ob- 
__ jectif Amiens. Contre Paris, le front d’attaque 
devait étre de 80 kilométres, trop vaste pour des 
réserves appauvries ; contre Amiens il ne sera que 

- de 40 kilometres, et l’altaque sera enrayée encore 
_——s pourtant (4-8 avril). — Arrétés devant Amiens, ils 
ee attaquent, le 9 avril, sur un nouveau front, de 
25 kilométres, d’Ypres a La Bassée, avec Calais et 
Dunkerque pour objectifs. Combats acharnés tout 

le mois d’avril (Mont Kemmel)‘. A la fin d’avril, 


2p 


a 1 Voir La Bataille des monts de Flandre, par Louis Gillet 
se8 (Revue des Deux Mondes, 1 juin 41919) : bataille de la Lys 


a 


heureusement, la fatigue de 


oblige Foch a maintenir dans le Nord une partie 


de nos réserves francaises, appauvries elles-mémes ; 
l'Italie déclare avoir besoin encore des deux divi- 
sions francgaises que nous avons chez elle: en sorte 
qu’il n’est pas possible, pour V’heure, de songer a 
prendre de grandes offensives. La double menace 
de l’ennemi sur Paris et sur la céte demeure. 


¥ x % 

Un des meilleurs lieutenants de Foch en ces jours 
terribles fut le général Humbert, chargé, dés le 22 mars, 
de prendre en main, avec toutes les troupes francaises 
et angilaises, entre le canal Crozat et la région de 
Nesle, la bataille compromise. Résister, résister, résis- 
ter, « quel que soit ’état des troupes », a dit Humbert 
le matin du 25; et le soir, 4 ’heure la plus critique :: 
« Les troupes défendent le cceur de la France. Le sen- 
timent de la grandeur de cette tache leur montrera 
leur devoir. » — Le 26, c’est aux chefs qu’il s’adresse : 
« Ne pas reculer d’une semelle de la position principale 
de Yarmée... Que tous les chefs soient profondément 
résolus a accomplir ce devoir jusqu’a la limite extréme 
du sacrifice et sachent l’exiger de leurs hommes. » — 
Dés le 28, le flot endigué, il relance ses troupes a |’of- 
fensive ; ’armée allemande commence a glisser vers 
lPAmiénois, il la fait attaquer pour retenir a lui les 
forces qui ailleurs pourraient faire la trouée; le 29, il 
ordonne « la défensive agressive »; le 30, il repousse 
le supréme assaut sur son front et ferme définitive- 
ment a l’Allemand la route de Paris. 

Derniére tentative des Allemands nach Paris en juin. 
Le 7, Humbert alerte son armée : c’est sur nous, dit-il, 
que l’ennemi va tomber, — « et demain ». Le 9, en 
effet, ’ennemi attaque, et, aprés des luttes acharnées, 
Humbert lui ferme décidément, le 13, la route de Com- 
piégne comme celle de Senlis. — Le 43, il lance un 
ordre du jour résumant la bataille: ... « Si nous avons 
perdu du terrain, comme il arrive presque fatalement 
dans la défensive, lui, il a perdu la bataille. Il voulait 
aller a Paris une seconde fois, comme au mois de 
mars. Vous lui en avez fait claquer la porte au nez. Il 


n’ira pas. » 
Dés avril 1915, Joffre avait dit de lui, dans une cita- 
tion : — « Juge avec calme les situations les plus déli- 


cates. Se décide vite et poursuit sa décision avec une 
opiniatreté et une énergie a toute épreuve. » On dit 
couramment dans ’armée que le général Humbert est 
«un homme heureux » (parti de rien : fils dun mo- 


deste gendarme de Rambouillet, enfant de troupe au_ 


20¢ chasseurs 4 cheval, engagé volontaire a dix-huit 
ans, obtient:de suivre quelques classes du lycée voisin 
de son quartier, entre a Saint-Cyr, en sort premier en _ 
4883, va batailler aux frontiéres de Chine, rentre en 
France en 1887, Ecole de Guerre, puis Madagascar, puis 
VElysée, jusqu’a la mort de Félix Faure, puis le Maroc, 
ot. Lyautey le prend pour adjoint a Rabbat; puis, le ~ 
44 aout 1944, embarquement 4 Casablanca pour la 
France, ou la « division marocaine », de Mondement en 
septembre 1914 jusqu’aux derniéres batailles de 1948, 
ne cessera de conquérir des titres a Pimmortalité) : 
bonheur fait, comme il arrive souvent, de Constante et — 
entreprenante énergie. 
* 
MoM 


Mais revenons aux « Préceptes » du maréchal — 


9-16 avril (les Alemands V’appellent Ja bataille a’Armentiéres) ; 


bataille du Kemmel 17-25 avril (qui fut un succes grassement 
exploite par la presse allemande : 6.000 prisonniers, 53 ca- 
nons, 200 mitrailleuses) ; bataille de Locre 27 avril-3 mai, ou 
la riposte de Foch : Voffensive ennemie est définitivement bri- 
sée ; le 4 et le 5 mai, une série de petites offensives genérales 
sur tout le front nous rend des fermes, des points d’appui qui 
consolident nos positions. L’initiative est a nous désormais 
sur ce front. 

Cette bataille des monts de Flandre a pesé lourdement sur 
la suite de la campagne, dit M. Gillet : « Elle intriguera les 
critiques. Peut-étre y verront-ils, parmi les actions de la 
guerre, une de celles qui caractérisent le mieux Ja méthode 
des deux adversaires : @un cété, la manceuvre allemande 
montée a priori, au mépris des intentions du partenaire, qui — 
ne comptent plus; de l’autre, la parade de Foch, sa contre- — 
manceuvre rapide, une concentration de la derniére heure qui _ 
déjoue au moment précis les desseins de ’ennemi : la lutte, — 
en un mot, de la souplesse contre la brutalité, Lexemple | 
demeurera classique. » ; reeks ny 


Teniébis spirituelle, de la colluetaties contra Spi- 
_ritualia nequitie, y trouve bien ses applications 
aussi. 


La victoire, dit-il, va toujours 4 ceux qui la méritent 
par la plus grande force de volonté et d’intelligence. 

... Volonté de vaincre : premiére condition de la vic- 
toire, premier devoir de tout soldat, par conséquent ; 
— mais aussi résolution supréme que le commande- 
ment doit au besoin faire passer dans l’Ame du soldat... 

Si la volonté de vaincre est nécessaire pour livrer 
bataille avec chance de succés, le généralissime est 
criminel de livrer ou d’accepter cette bataille sans cette 
volonté supérieure qui doit donner a tous la direction 
et V’impulsion. 


Est-ce assez simple!... mais c’est l’évidence 
méme!... Oui, évidences, poursuit Foch, mais évi- 
dences « dont l’éclat disparait aux époques tristes 
de Vhistoire » : 

Preuves : les grandes batailles autour de Metz (16, 
48 et 34 aout 1870), qui nous montrent une armée 
combattant bravement sans que son. chef vouldt la 


victoire. Comment l’aurait-elle obtenue ? 
Cest qu’en réalité les grands événements de Vhis- 


. 


toire, les désastres qu’elle enregistre a certaines de 
ses pages, comme |’effondrement de la puissance fran- 
-gaise en 1870, ne sont jamais des accidents, mais bien 
les résultats de causes supérieures et générales qui 
s’appellent l’oubli des vérités morales et intellectuelles 
les plus vulgaires, comme aussi l’abandon de J’activité 
de Vesprit et du corps, qui constituent cependant la 
vie et ’hygiéne des armées... : 


Certes, il faut de la science. Mais la science n’est 
pas tout. Encore faudrait-il s’entendre sur le sens 
de ce mot science.’—- « Il ne viendra aujourd’hui 
a Vidée de personne de prétendre qu’il puisse y 
avoir une science de la guerre. Ce serait une absur- 
dité du méme genre qu’une science de la poésie, 
de la peinture, de la musique. » 

Ce quwil y a, c’est, non pas une science, mais une 
« théorie de la guerre, tout comme il en existe 
une pour ces arts libéraux et pacifiques. Ce n’est 
point cette théorie qui fait les Raphaél, les Beetho- 
ven, les Goethe, mais elle met a leur disposition 
une TECHNIQUE sans laquelle il leur serait impos- 
sible de s’élever aux cimes qu’ils atteignent. » 

C’est cette technique que Foch enseignait a 
lEcole de guerre 1° par l’étude de Vhistoire, la 
méditation des faits de guerre des. grands capi- 
taines, 20 par l’étude de cas concrets, de pro- 
blémes répondant 4 des réalités et non a des réve- 
ries didactiques : « La situation est...; le but a 

-atteindre est...; les moyens dont on dispose sont...; 
décision prise et ordres donnés. » 


- C’est la science de cette technique qui permet de 


voir, du premier coup d’cil, sur un champ de 
‘bataille, le parti 4 tirer d’une situation. Car, sur 
le champ de bataille, c’est de coup d’ceil instan- 
tané qu’on a besoin : — « La réalité du champ de 
bataille, disait-il, c’est qu’on n’y étudie pas: on 
fait simplement ce que l’on peut pour appliquer ce 
qu’on sait ; des lors, pour y pouvoir un peu, il faut 
savoir Bye iS et bien. » 


te os 


génie, en un moment donné, de la dépasser. La 


Crest cette science approfondie qui permet au 


vraie éloquence se moque de l’é!oquence; le grand _ 
art est parfois de s’affranchir de certaines régles ee 
traditionnelles 1. La science ne doit pas. rendre : 
livresque : avant tout, l’objectivité. Foch aimait a 

citer la fameuse question que se pose Verdy du ~ 
Vernois arrivant sur le champ de bataille de 

Nachod (Nachod, & la frontitre de Bohéme, deux — i: 
corps d’armée autrichiens écrasés successivement 
les 27 et 28 juin 1866, cing jours avant Sadowa). 
Verdy du Vernois, devant les difficultés qui se noel 
présentent a lui, se frappe la téte, cherche dans sa_ 
mémoire un exemple ou un enseignement quilui 
fournisse la ligne de conduite & pratiquer. Rien 
ne Vinspire : — « Au diable, dit-il, Vhistoire et les 
principes ! Aprés tout, de quoi s’agil-il? » Et aus- 

sitét son esprit est fixé. 

Cette technique une fois acquise et possédée, la 
parole est et reste 4 la volonté. Méditez cette grande 
page de Foch : 

Quand vient Vheure des décisions a prendre, des” A 
responsabilités 4 encourir, des sacrifices a consommer, | 


— et ces décisions, il faut les prendre avant qu’elles bf 
soient imposées, ces responsabilités, il faut aller au- . 


devant d’elles, c’est V’initiative partout qu’il faut s’as- a) 
surer, c’est Voffensive qu’il faut déchainer en tous i 
points, — ou trouver les ouvriers de ces entreprises 
toujours si risquées et périlleuses, si ce n’est dans les 
natures supérieures, avides de responsabilités ?celles-la 


qui, profondément imprégnées de la volonté de vaincre, — 
trouvent dans cette volonté, comme aussi dans la vision 
nette des seuls moyens qui conduisent a la victoire, Sed 
Vénergie d’exercer sans hésitation les droits les plus A 
redoutables, d’aborder avec aplomb l’ére des difficultés 
et des sacrifices, l’énergie de tout risquer, méme leur 
honneur, car un général battu est un chef disqua- 
lifié... 
A notre époque qui croit pouvoir se passer d’idéal, — 
rejeter ce qu’elle appelle les abstractions, vivre de 
réalisme, de rationalisme, de positivisme, tout réduire 
a des questions de savoir ou a Vemploi dexpédients 
plus ou moins ingénieux mis én ceuvre au jour le 
jour, on ne trouve encore, pour éviter Verreur, la 
faute, le désastre, pour fixer la tactique a pratiquer 
un jour donné, qu’une seule ressource — mais celle-la 


1 Par exemple, la fameuse reléve de la 42° division, en 
pleine bataille de la Marne, le 9 septembre 1914. Foch a vu que 
les Allemands ont trouvé son point de moindre résistance, set 
quiest le front du XIe corps. C’est sur ce point qu’ils vont es 
certainement poursuivre leur effort; c’est donc Vaile droite : 
de son armée qu’il faut étayer, Mais avec quoi? Toutes ses) 
unités sont engagées... C’est alors qu’intervient Vidée de ie 
génie... Deux de ses divisions sont incomparables entre 
toutes les autres : la marocaine, et la 42°. Foch imagine de 7 : 
relever de la ligne de feu, en pleine bataille, la 42e. Ceci est “4 
contraire 4 toutes les doctrines de son Ecole de guerre ; c’est 
un tour de force d’une audace inouie... Cette reléve cependant ‘ iN 
s’opere sans que l’ennemi s’en apergoive (l’armée voisine, 
Franchet d’Esperey, a étendu un peu son front pour masquer — 
le trou)... Et le soir, alors que Pennemi croit tenir la victoire 
et commence A dételer (et a s’enivrer) ala Fére-Champenoise, © y 
voici soudain qu’apparait la 42e division, qui a fait le grand 
tour derriére le front et quise déploie en’ bataille... Was ist 
das ? Quelle nouvelle armée frangaise, insoupgonnée, est-ce ret 
1a? Les Allemands, décontenancés. reculent. L’apparition de 
la 42e division a décidé de la journée. 

René Puaux a entendu quelques mois plus tard Foch — 
raconter, un soir aprés diner, cette manceuyre du 9 sep- 
tembre 1914. Foch avait mis des allumettes sur la table, des 
allumettes rouges ; et il disposait les corps d’ armée en pré- : i 
sence. La 42° “division, qui n’avait. droit qu’a une demi- ae 
allumette, évoluait sous ses doigts, tandis quil parlait... 2. 
Lallumetie du XIe corps allemand venait de faire demi-tour : : 

« Ils sont pee comme ga, en yoyant le déploiement de la 
42° division | Nous avons alors lancé quelques pouilleux ! 

Crétait tout ce qui nous restail. Ga pouvait réussir, ca pouyait 
rater; gaa réussi; les hommes n’en pouyaient plus; ils ont Ba 
marché quand méme ! » : 


est sire, elle est féconde, — le culte exclusif de dei 


abstractions du domaine moral: Le DEVOIR, LA DISCI- 


_ -PLINE : Culte qui, @ailleurs, pour produire des résul- 
tats heureux, exige le savoir et le raisonnement. 


Mais une discipline : 
4o Intellectuelle, dit-il, montrant et imposant 
a tous les subordonneés le résultat visé par le supé- 


_vieur : — « Commander n’a jamais voulu dire étre 


mystérieux, mais bien communiquer, au moins 
aux exécutants en sous-ordre immédiat, la pens¢e 
qui anime la direction. » Si quelqu’un ett pu res- 
ter mystérieux, c’est bien Napoléon : or, par sa 
correspondance nous le voyons exposer aux com- 
mandants de corps d’armée ses yues et son pro- 
gramme de plusieurs jours ; ; 

20 Intelligente et active, ou plutét initiative, 


_ deuxiéme condition pour conserver le droit:d’agir 


dans Je sens voulu. 
C’est encore une des idées dominantes de Foch, 


la nécessité de lesprit d’initiative chez les subor- 
_ donnés. C’est la la notion supérieure de lesprit 


militaire, qui fait appel au caractére, bien entendu, 
mais aussi, comme le dit le mot, a Vesprit, et com- 
porte, par suite, un acte de Ja pens¢e, de la ré- 
flexion, repousse ’immobilité de lV’intelligence ou 
Vabsence de pensée, le silence du rang, suffisants 
peut-étre pour la troupe qui n’a qu’a exécuter (et 
encore vaut-il certainement mieux qu’elle exécute 
‘en comprenant), insuffisants, en tout cas, pour le 
chef subordonné, qui doit, avec les moyens dont 
il dispose, rendre.la pensée de son supérieur, et 
pour cela la comprendre d’abord, puis faire de ses 
moyens Vemploi le plus approprié aux circons- 
tances dont il est le seul juge... 

Il va jusqu’a dire : « JI est des circonstances ou 
un général ne doit s’inspirer que de sa conscience 
et savoir agir sous sa propre responsabilité, méme 
2 VYencontre des ordres recus. » 

C’est cet esprit d’initiative, — toujours en acti- 
yité dans la parfaite unité des yues et des cceurs, 


_— quia fait la beauté de notre corps d’officiers 


-supérieurs tout le long de cette guerre, depuis la 


_ premiére bataille de la Marne, en septembre 1914, 


_jusqu’aux formidables luttes de loffensive supréme 
de 1918 (derniére bataille de la Marne 48 juillet- 


_ Baoiit, bataille de Picardie 8 aoiit-20 septembre, 
_ hbatailles de Champagne, du Cambrésis, des Flan- 
__ dres, 26 septembre-10 novembre). ~ 


_ Et cest le manque absolu de cet esprit quisa fait 
nos désastres en 1870. — « Un trait caractéristique 
a noter chez tous les chefs francais qui furent 
enyoyés au secours de Frossard 1, dit Foch, c’est 


1 Pendant la bataille de Spicheren (ou de Forbach), 6 aotit 
4370, perdue par Frossard sans que Bazaine ait bougé, ni non 
_ plus les géneraux Castagny, Decaen, Metman (campés 4 Put- 
felange et 4 Saint-Avold) : aucun de ces divisionnaires n’eut 


_ Vidée de marcher au canon au secours de Frossard; Bazaine, 


qui ¢lait maréchal commandant en chef, ne se rendit méme 
pas par chemin de fer pour juger de Ja situation sur place; 
VEmpereur et Le Bceuf non plus. — Le méme jour, Mac-Mahon 
était battu & Freeschwiller. Freeschwiller, e’était Alsace per- 
due; et Spicheren (ou Forbach), « Je ‘coup de tonnerre de 
Spicheren », on peut dire que ce fut la Lorraine perdue aussi : 
au premier moment, ’Empereur voulait rétrograder jusqu’a 
Chaéions, ol se reformerait l’armée destinée a couvrir Paris. 


ks Mais le Conseil des ministres et l’Impératrice s’y opposérent 
pour des raisons politiques : ils exigerent-que la Lorraine 


s 


Pourquoi les chefs francais en 4 
faute en est au systéme qui les a produits. 

‘Les bases de ce systeme sont une fausse concep- 
tion par le commandement de ses droits et de ses — 
devoirs : a 


Il (le commandement) prétend confondre les pensées — 


et les volontés des chefs en sous-ordre de toute une 
armée, dans la pensée et Ja volonté du commandant — 
en chef, sans tenir compte de Véloignement, du 
temps, des accidents possibles et méme de initiative 
indépendante de l’adversaire, toutes choses qui exigent, 
dune maniére ou del’autre, des résolutions spontanées 
de la part des chefs en sous-ordre. 

De la résulte une centralisation absolue, purement 
théorique d’ailleurs, contraire aux besoins de la pra- 
tique, déniant a tout inférieur le droit de penser et 
@agir sans ordre; de la résulte chez Jes sous-ordres 
une habitude invétérée de subordination aveugile, 
inerte, absolue, érigée en loi souveraine, entrainant 
Vinactivité, Vinaction, puis ’abandon de Vidée d’offen- 
sive, car Je subordonné, inerte la plus grande partie 
de sa carriére, ne peut devenir un chef.a décision. f 

Par la sont supprimées encore la personnalité et 
Vinitiative des chefs en sous-ordre ; ils me doivent 
qu’attendre des ordres. Mais alors eux-mémes ne 
pourvoient plus aux nombreuses nécessilés journalieres 
de la vie en campagne, qui d’ailleurs ne peuvent étre 
réglées par le haut commandement ; ils ne se gardent 
pas, ils ne s’éclairent pas... Bientot Vaveuglement. de- 
vient absolu sur ce que fait ’ennemi. A V’inaction suc- 
céde la. surprise, a celle-ci la défaite, qui n’en est qu’une 
forme... ’ ss 

La défaite, suite de la surprise; la surprise, 
suite de lVinaction, de toutes les formes d’inac- 
tion : comme ceci se vérifie aussi en stratégie 


spirituelle! 


Il]. — Principales dates de la vie du maréchal!: 
né le 2 octobre 1851 a Tarbes, ou son pére était 
secrétaire général de la préfecture (famille de 
vieille souche pyrénéenne, originaire de Valen- 
tine, un gros village de Haute-Garonne ; sa mére, 
originaire d’Argelés, fille dun officier du [ev Em- — 
pire, Dupré) ; commence ses études au College de ~ 


Tarbes; les poursuit 2 Rodez (ot son pére a été — 


nommé trésorier-payeur), puis & Polignan, chez 
les Jésuites, enfin A St-Etienne, au Collége Saint- 
Michel, tenu par les Jésuites. C’est la qu’il prépare 
son baccalauréat. Il se destine A Polytechnique : 
les Jésuites ’envoient (1869), pour s’y préparer, a 


fait défendue, et l’on:se raccrocha & Vidée que Metz pourrait — 
devenir une solide « place de manceuvres »... En fait, Ja situa- 
tion de V’armée allemande était dangereuse, s’il avait existé 
un commandement francais ; mais ce commandement n’exis- — 
tait pas, ou avait abdiqué. : 


, 


1 Outre la préface mise en téte de Préceptes et _jugements, Sy 
voir le petit volume de René Puaux, Foch, sa vie, sa doctrine, a 


son cuvre, la foi en la victoire, in-12 de 128 p., 2 f., Paris, 
Payot (pousse la biographie jusqu’au maréchalat, en aot 
1918). C’est bref, c’est rapide, mais c’est excelent et c’es 


U 


‘ 
y 
y 


i 
ea 


plein. On y gotte, avec la précision du détail, Pémotion du — 
témoin oculaire qui évoque le temps ou il avait Phonneur — 


a’étre sous Jes ordres du maréchal. — Le commandant Gra: 
set donne, comme date de naissance de Foch, le 4 aol 1854 
R. Puaux, le 2 octobre. Je suis sur ce point R. Puaux, qui 


reproduit, en majuscules, la plage en marbre apposée | 


récemment sur la maison natale 4 Tarbes. Je 
le commandant Grasset, qui est un professionnel — 
technique, a moins de souci de vérifier des dates’ 
leurs n’interessent pas Vhistoire militaire. — Voir un 
de Chuquet dans Revue hebdomadaire, 3 avril 1915. 


oy 


affluaient Globs: es aloes Ms ae les pays as 
VEurope. La guerre éclate. Foch s’engage pour la 
durée de la guerre, est envoyé au dépdét.de Saint- 
‘Etienne, puis versé a Chalon-sur-Saéne, revient, 
apres la guerre, a Saint-Clément, entre a Poly- 
technique le 4¢r novembre 41871 ; & Fontainebleau 
en 1873; lieutenant d’artillerie 4 Tarbes en 41875 ; 
entre a Saumur en 4877; 4 l’Ecole de guerre en 
A885 ; chef d’escadron & Montpellier, 4 Vincennes, 
a lEtat-Major ; — enfin nommé, en 41895, profes- 
seur-adjoint (et en 1896, titulaire) d’histoire mili- 
taire, de stratégie et de technique appliquées a 
l’Ecole de guerre. 

C’est la, au cours des années 1896-4901, qu’il a 
rendu a son pays un service dont on ne saurait 
exagérer l’étendue. C’est l’Ecole de guerre qui 
mous a valu la victoire en nous préparant notre 
admirable corps d’officiers supérieurs ; et c’est 
Foch qui, durant ses années de professorat, a été 
VYame de l’Ecole de guerre. C’est son cours qu’on 
attendait avec le plus de zéle, comme représentant 
Venseignement fondamental de l’Ecole. — « On 
vous demandera, aurait-il dit au début de ces 
inoubliables legons, on vous demandera plus tard 
d’étre le ceryeau d’une armée : je vous dis aujour- 

. d’hui : Apprenez a penser. » Et c’est 1a qu’habi- 
tuant tous les cerveaux a traiter les questions 
dans un méme esprit, il a créé Vunité de doctrine 
qui, au jour voulu, quand il faudra laisser chaque 

-exécutant agir suivant sa pleine initiative dans un 
sens donné, assurera la partaite coordination des 
efforts de tous les cerveaux vers le but commun 
assigné par le commandement. ~ 

En 4901, interruption de sa carriére professorale. 
C’est le temps du général André et du régime des 
«fiches ». Foch est-envoyé commander des régi- 
ments en province, a Laon, puis a Vannes, puis, 
en 41905, chef d’état-major du Ve corps a Orléans. 
En 1907, promu général de brigade, il passe a 
Vétat-major général a Paris. Clemenceau est a la 
présidence du Conseil, et il s’agit de nommer un 
successeur au général Bonnal 4 la direction de 
VEcole de guerre. Les avis autorisés sont una- 
nimes : le choix de Foch s’impose. Clemenceau le 
fait appeler : 

—«Je vous offre le ously Teecataatenal ae de l’Ecole de 
guerre. 

— « Je yous remercie, Monsieur le Président, 
mais vous n’ignorez sans doute pas que l’un de 
mes fréres est jésuite. 

__— «Je le sais, mais je m’en ... Vous nous ferez 
de bons officiers, c’est la seule chose qui compte. » 

Petite scene qui fait un égal honneur aux deux 
interlocuteurs. Déja, des cette premiére rencontre, 
cest, de part et d’autre, la méme franchise qui, 
dix et onze ans plus tard, présidera aux rapports 
entre Clemenceau ministre de la guerre et Foch 
g¢énéralissime. 

-Promu divisionnaire en 1914 par Millerand, 
Foch quitte le commandement de l’Ecole de guerre 

pour prendre celui de la Xie division & Chau- 


mont, puis du VIlle corps. darmée a ‘Bourges: en ia 


1912, puis. du XXe corps A Nancy, en aowt 4913. 


Cest 1a que la guerre le trouve; et c’est sous son — 


commandement que le XXe corps va, dés le mois 
d’aout 4914, conquérir la gloire unique qui en fera 
jusqu’a la fin le corps d’élite par excellence 4. 

Le XX° corps fait partie de la Ile armée, com- 


mandée par Castelnau. Des le 7 aoiit, cette armée 
est tout enti¢re en ligne, couvrant Nancy et Epinal, d 
face & Metz et A Chateau-Salins. Le 14 aout, elle — 
les Allemands évacuent Vic et me 
Chateau-Salins et vont occuper a une quinzaine de 
kilom. plus au Nord une nouvelle position jalonnée ce 


prend Voffensive ; 


par Delme, Morhange et Sarrebourg et formida- 


blement organisée d’avance. Le 20 aout, il s’agit, 
pour le XX¢ corps, de mettre la main sur Morhange; | 
mais le recul du XV¢ corps découvre son flanc droit, | 
exposé maintenant aux coups de Vennemi. Il faut 
renoncer a la victoire entrevue, que tout le monde 


croyait certaine ; et on se replie sur la Meurthe, ou 
Von arrive le 22 aout... 


Que va faire ’ennemi? Deux points sont vulné-_ 


rables : 1° Nancy et 20 la trouée de Charmes (dans 


le vide qui se crée entre les armées Dubail et de 
la fois Nancy et — 


Castelnau)... Foch doit couvrir a 
la trouée de Charmes et installe pour cela son 


XXe corps dans une forte position centrale, au 
Sud de St-Nicolas-du-Port, ou il se trouvera dans — 


le flanc des deux directions de marche possibles 
des colonnes allemandes... 
C’est vers la trouée de Charmes que l’invasion 


se rue. Les Allemands passent en trombe & Luné- 


ville, le 24 aout, livrant leur flanc droit au 


XXe corps, qui les accueille si bien que dés le — 
lendemain la Ire et la Ile armées peuvent reprendre — 
Voffensive : le 26 ona « regagné une grande partie | 


du terrain perdu » (comme porte V’ordre du jour 
communiqué aux autres armées par Joffre le 27. 


Ce méme jour, un télégramme allemand inter- 
« A aucun prix ne révélez & nos — 
armées de l’Ouest, — Belgique, — les échecs de 


cepté disait : 


nos armées de l'Est, — Lorraine »). L’invasion est 
enrayée de ce cété: Nancy reste inviolée ; les Alle- 


mands ne franchiront pas la Meurthe. C’est Veffon- — 
drement de leur plan initial: l’une des ailes étant 


bloquée, la machine ne fonctionne plus. 


‘La tache des armées de Lorraine est désormais — 
(Joffre, ordre du 28 aowt) « de durer, tout en fixant — 
les forces ennemies qui leur sont opposces » : elles 
doivent ainsi protéger sur la droite tout le repli_ 
‘de Varmée revenant de Belgique, maintenir la — 
barriere derriére laquelle se prépare la bataille de 


la Marne. 


Mais Joffre n’est pas inquiet. Les armées de Lor- 


raine ont fait leurs preuves, Tout son esprit es 


1 Foch n’a jamais fait la guerre, jusque-la ; mais il la sait. ; 


Crest le cas de se rappeler ce qu'il disait des troupes prus- 


siennes engagées & la bataille de Nachod et qui, elles’ nee ' 


plus, n’avaient pas tiré un coup de fusil depuis 4845 : 


« Cest Vinstruction de cinquante ans de paix, disait-il, que: 

nous allons yoir mettre en application contre ’armée autri- 
chienne qui s’est récemment battue (en 1859). Nous reconnai- 
trons, démn cdté, des hommes qui savent la guerre sans Vayoir — 
faite, les Prussiens ; de V’autre, des hommes qui ne Vont pas _ F 


comprise méme en Payant faite. » 


-concentré maintenant sur la préparation de la 


formidable volte-face de la. Marne. I] lui faut des 
lieutenants de premier ordre. II fait appel A Foch. 
Cest a lui qu'il confiera l’armée qu’il a décidé de 
former au centre de sa ligne, au point de moindre 
résistance qui se montre entre les armées Franchet 
d’Esperey et de Langle de Cary. 


Foch, mandé le 29 aotit, est A Chalons le soir 
méme. Cette armée qu’on lui confie, elle n’existe 
pas. Joffre lui en indique les éléments, un amal- 
game de forces préleyées un peu de partout, des 
forces en pleine retraite... Ces éléments, il faut les 


rallier, en diagnostiquer le moral et les capacités — 


de combat, les reprendre en main, distribuer les 
roles, en faire un tout homogéne, assurer les ser- 
vices de ravitaillement... Ceux qui ont vécu auprés 
de Foch ces heures tragiques le montrent interro- 
geant sans répit les officiers de liaison, qui ne 
savent pas ou sont exactement les différentes uni- 
tés, ponctuant son interrogatoire : «Bon! vous ne 
Savez pas? eh bien! allez vous renseigner. »... En 
quelques jours, avec sa méthode implacable il a 
classé tous ses renseignements; il est maitre de son 
armée, maitre de la situation nouvelle a laquelle il 
doit faire face... 

Joffre, aprés la bataille de Lorraine, l’a enlevé a 
son corps d’armée pour le mettre a la téte d’une 
armée. Aprés la bataille de la Marne, il le met a la 
téte du groupe d’armées qui opérent de /’Oise 4 la 
mer (voir, plus haut, ce qui a été dit de la Mélée 
des Flandres)... L’ennemi, aprés l’échec de ses 
efforts pour la conquéte de Calais et de Dunkerque, 
se terre en Flandre et en Artois, comme il s’est 
déja terré dans la Somme, en Champagne, en 
Argonne et en Lorraine. 

Vhiyer 1914-4915 est, pour Foch et pour ses 
états-majors, une période de labeur intense autant 
qu’obscur, destinée a assurer le transport et laccu- 
mulation de moyens matériels tels que l’on n’en a 


_ jamais eu l’idée jusque-la... Entre temps, quelques 


rudes combats (la Maison du Passeur, St-Georges, 
Ypres encore, Vermelles, Carency, etc.), dont le 
but est de fixer Vennemi sur notre front pour 


-Vempécher de porter ses disponibilités contre nos 


alliés russes. 

1915, ce sont les deux offensives d’Artois, dé- 
clenchées la ire le 9 mai (entre Neuville-St-Waast 
et Notre-Dame-de-Lorette), la 2¢ le 25 septembre, 
parallélement a l’attaque de Champagne. 

' Tout le monde sent la nécessité d’une coordina- 
tion plus efficace entre les efforts de tous les alliés. 
Le Gouvernement francais fait un geste dans ce 
sens : il nomme (2 décembre 1945) Joffre généra- 
lissime de toutes les armées frangaises sur tous les 
théatres d’opérations, avec Castelnau pour chef 
dEtat-major général. Cette mesure renforce le 
commandement francais, mais ne produit pas sur 
nos alliés l’effet attendu... Conférences de Chan- 
tilly, 6, 7 et 8 décembre : un programme d’opéra- 
tions pour 1916 en sort, assez vague. Toul’ hiver 
Foch sera absorbé par un travail d’étude et de 


préparation du fro 


son plan d’attaque est approuyé le 44 féy aL 
cest la Somme qui est choisie comme thédtre de _ 
Vopération, avec Foch a la téte des armées. u 
Mais voici, le 21 février 1916, Verdun... Nouvelle 
conférence interalliéele 42 mars... Verdun absorbe 
peu a peu toutes nos réserves... L’attaque sur la 
Somme est’ retardée, se produit enfin le 4er juillet: 
brillante campagne tout le mois de juillet, retards 


en aout (les troupes anglaises sont trés fatiguées), 


reprise énergique en septembre... Les Allemands 
ldchent Verdun, 40 de leurs divisions ont fondu 
sur la Somme. 

Octobre 1916. Des influences politiques, qui 
n’ont rien de militaire (ni de patriotique), essaient 
de lancer V’idée d’un rajeunissement du haut com- 
mandement : on discute Joffre, on discute Castel- 
nau, mais Foch surtout est visé. Foch, maintenu 
en service, prend (décembre 41916) la direction du 
Bureau d’éludes des grandes questions interal- ) 
liées, installé d’abord a Senlis, puis a Mirecourt. 
Sa grande tache, durant cet hiver, est de parer a 
Véventualité d’une violation, par ’Allemagne, de 
la neutralité suisse : trois armées y feront téte, 
appuyées a droite sur toute ’armée de la Confédé- 
ration suisse. 

15 mai 1917, nommé chef d’Etat-major de l’ar-. 
mée en remplacement de Pétain, qui regoit le com- 
mandement des armées du Nord et du Nord-Est. 
En méme temps il devient le conseiller technique 
du Gouvernement, qui (sous Painlevé) veut prendre: 
une part plus grande a la direction de la guerre. 
— Juillet : effondrement complet de la puissance 
militaire russe. — 25 octobre, Gaporetto : est-ce 
l’effondrement de I'Italie?... L’Italie est peut-étre 
la premiére a le croire. Mais, des le 26, Foch télé- 
graphie a Cadorna: — «Si vous avez besoin de 
nos troupes, nous sommes préts a marcher » ; et 
les troupes marchent en effet, des le 28, suivies de 
Foch, qui persuade a Cadorna qwil n’est pas battu, 
que seule Ja Ile armée est hors de cause, qu’ainsi il 
reste toujours possible de sauver la ligne de la 
Piave et le Trentin. Et il dresse lui-méme le plan 
d’opérations... — A Versailles cependant s’est créé 
un Conseil de guerre interallié, étape timide, déci- 
sive pourtant, vers la réalisation de Vunité de 
commandement. Foch y est appelé pour repré- 
senter la France et présider aux décisions du Con- 


seil 1. — Le reste, c’est le ministére Clemenceau» 


(novembre 1917, aprés la chute du ministére Pain- 
levé, le seul ministére qui ait été renversé par un 
yote du Parlement, au cours de la guerre : les 
autres changements de ministére furent Veffet de 
retraites volontaires), et l’année 1918. 


IV. — Un trait de cette guerre, c’est Vhumilité 
de ceux qui l’ont faite. Humilité d’abord chez les 


1 Le peintre Lucien Jonas, qui fut autorisé a prendre des 


croquis, 4 travers une porte vitrée, dune des scances du 


Conseil de Versailles, a raconté: « Je nentendais pas, et d’ail- 
leurs je me suis gardé d’écouter, mais je voyais. Le général 
Foch tenait ses auditeurs sous une sorte de fascination. On 


sentait que dans son exposé il n’y avail pas une fissure, pas’ ne 


une hésitation. Tout paraissait clair, net, irrésistible.» 


atante qu’elle a ému méme des’ gens 
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co: 
_ yoyées d’un P. C. & la Revue de Paris en décemb. 
A917 et janvier 1918; cf. R. Doumic, Revue des 
_ Deux Mondes, ier juil. 1918). Mettons que ce ne 
_ soient pas les chefs qui ont fait choix pour eux de 
cette vertu si inattendue : c’est en haut lieu qu’a 
' été voulue l’obscurité ou on les a tenus. C’est en 
haut lieu qu’a été posé et appliqué constamment, 
au cours de cette guerre, depuis la rédaction des 
- communiqués jusqu’a la confection des récits de 
_ hbataille officiels, le principe qui consiste a passer 
_ sous silence le commandement. Le commandement 
est celui qu’on doit ignorer. On le laisse dans 
Yombre systématiquement, et non point du tout 
pour un motif de réserve et pour éviter de décou- 
vrir & l’ennemi les arcanes de notre organisation, 
mais par raison (ou déraison) démocratique. On a 
peur du rayonnement de la gloire militaire. Mais 
la Providence, qui tire le bien du mal, nous a 
-donné, dans la personne de nos chefs, un grand 
exemple d’humilité. La guerre a révélé & beaucoup 
la beauté de la vie cachée. 

Certes, ce n’est pas & la guerre qu’autrefois on 
allait chercher des legons de vie cachée. Nous 
avons tous dans les yeux ces rutilants états-majors 

‘ groupés autour du chef dans nos tableaux de 
batailles. L’officier d’état-major est alors, par défi- 
nition, le brillant cavalier qui porte dans toutes 
les directions les ordres du général. Les choses ont 
beaucoup changé, parce que la science, de son 

 cété, a beaucoup marché, qu’elle a singuli¢rement 
allongé la portée du tir, qu’elle a réalisé, entre 
autres inventions, celle du téléphone. Ni généraux 
ni officiers ne paradent plus en grand costume, 
chamarrés et dorés sur toutes les coutures. Et ce 
n’est plus du haut d’un monticule dominant le 
terrain qu’ils assistent a la bataille. C’est de sous 
terre. La plupart des postes de commandement 
(des P. C.) sont de vraies. prisons souterraines, ou 
Yon est condamné jour et nuit aux lumiéres artifi- 
cielles. Et, non plus que le décor, le travail auquel 
on s’y livre n’a rien qui parle a imagination ou 

~ flatte l'amour de la gloriole : 


2 


« Rien n’est plus austére que la vie dun état-major 
francais... Rien n’est ,plus laborieux... Le travail de 
bureau, le travail écrit, calculé, dessiné, qui prélude a 
cette offensive, est quelque chose d’énorme, une chose 
dont vous n’ayez, lecteurs, aucune idée et dont je 
n’avais moi-méme aucune idée avant de la juger direc- 
tement, tandis qu’elle s’effectuait sous mes yeux!. » 


__ 1 Méme note dans cette lettre regue par M. Doumic au lende- 
- main des plus rudes journees de la Bataille de France: 
« Je reyerrai toute ma vie cette petite piece mal éclairée, 
‘vide de tous meubles, avec seulement une grande table sur 
laquelle est accoudé le général P...; a cdété de lui, lisant la 
carte avec lui, les generaux F... et H...; appuyé sur la méme 
table, un officier écrit ce que, d’accord avec ses deux chefs, 
dicte le général. Le chef d’état-major, les olficiers de liaison 
de Parmée, du G. Q. G., du G. A. R., sont 1a qui atiendent. 
Ce silence presque complet, cette impression de tous les nerfs 
tendus, ce calme voulu, nécessaire! Pendant trois jours et 
trois nuits, le jeiine, l’insomnie, Vangoisse refrénée et que 
rien ne trahit. Et puis cette soirée ou, aprés une lutte farouche 
_ de nos troupes on sent l’ennemi qui avance, la canonnade qui 
_ se rapproche, le bombardement de la ville qui commence. Un 
a un les généraux, les officiers venus en liaison nous quittent 
vec un serrement de main significatif. Il reste le general P... 


me ce mécréant de Marcel Prévost (notes en-_ 


Le jour de la bataille non plus, ce n’est plus, 
comme jadis, pour le général, la caracolade sur le | 
front, ’enivrement des grands coups de guerre: ~ 
c’est une besogne silencieuse toujours, la récep- 
tion, Vemmagasinage, l’utilisation immédiate des __ 
centaines de renseignements qui affluent a son 
Poe: 

Cest le chef d’état-major qui regoit les bulletins, — 
tapés sur papier pelure : il les absorbe d’un coup > 
d’ceil, en rend compte au général. A partir de la 
premiere pelure (remise un quart d’heure a peine 
apres le déclenchement de l’attaque), les pelures 
toute la journée vont se succédant. I! y a des mo-— 
ments ou elles arrivent par paquets. Elles sont 
issues de tous les points du secteur ot progressent — 
les corps d’attaque, des divers P. C. de divisions, — 
de brigades, de régiments. Un réseau constant de es 


ar 


nouvelles relie l’armée en marche & ses propres 


organes et au commandement. Marcel Prévost, 
fixant son regard de psychologue sur le général 
Degoutte qui, de son P. C., dirigeait la bataille : 
— «Qu’il fat ému, assurément; mais quelle mai-_ 
trise sa volonté exerGait sur ses nerfs ! » 


Méme lecon d’humilité recue de la guerre par 
cet admirable Raymond Jubert que Paul Bourget — 
présentait l’'an dernier aux lecteurs de la Revue — 
des Deux Mondes (45 juin et 4er juillet 1948) 1. 
Jubert était un inconnu; il ne le fut pas resté 
longtemps si Dieu ne lett cueilli pour une autre — 
gloire. Né en 1889 a Charleville, d’un ingénieur des _ 
Arts et Manufactures ; études classiques a I’Institu-- 
tion libre St-Remy, dans sa ville natale; des seize es 
ans, fait éditer, sous un pseudonyme, un recueil — 
poétique : Ames ferventes ; s’exerce d la parole et — 
fait des conférences de propagande pour la « Jeu- — 
nesse catholique » qui vient d’étre fondée en Ar- 
dennes par le vaillant chanoine Broyé, directeur — 
de St-Remy ; destiné d’abord a reprendre V’usine 
meétallurgique de son pére; mais ses gouts V’en- | 
trainent ailleurs, et sa famille respecte ses gotits; 
fait son droit, présente comme sujet de thése,en 
1914: Les Idées politiques de Lamartine, se fait 

/inserire au barreau de Reims. Mais le droit n’était — 
pour lui qu’un cadre a une vie qu’il révait admira- 
blement féconde sur le terrain des lettres. On a 
retrouyé, dans ses papiers, la liste de ses projets de — 
travaux, réyélatrice de cette fievre d’ambition — 
intellectuelle dont est consumée la jeunesse des — 
écrivains-nés : un roman en 45 volumes, Jean 
Malleterre ; des pieces de théatre : Comédiens, Le 
Vieil Homme, Les Autres, Les Lauriers de 
Vamour, Le Carrefour des douleurs ou l’Etran- — 
ger; Le Livre des Jeux de la Mort, poésie 
d’aprés-guerre ; des romans encore : Liliatica via, 


avec-son 3° bureau et quelques secrétaires. La nuit vient. A -— 
aucun prix le général ne voudrait quitter la ville: tout lui est 
prétexte a différer le départ. Cependant le. moment arrive ow 

le commandement va lui deyenir impossible : il se résigne a 
partir, le dernier... » ; 

{Ce qui se rapporte & Verdun dans les nofes de Jubert a été 
recueilli en volume: Verdun, par Raymond Jubert, préface — 
de Paul Bourget (in-12 de 240 p., 4 f. 50, Paris, Payot). Et c’est ~ 
un grand livre, un des beaux grands livres de la guerre, — 
comme on en jugera par ce que nous allons en dire. ; 


* 


_ Per Mortem Veritas, Ames du siécle... ‘A cété de 


_ ces projets, on reléve dans ces notes des reglements 
_ de travail, ce-programme, par exemple, qu’il se 
trace en ayril 1917, tout prés de sa fin : — « Huit 
jours de lecture; huit jours de méditation sans 
écrire ; huit jours de notations bréves ; huit jours 
de méditations écrites ; quinze jours d’ceuvres sou- 
tenues... » 
La guerre éclate. Exempté du service militaire, il 
_ fait, des le 2 aoft 1914, les démarches en vue de se 
dégager de cette exemption, et réussit en décembre 
a contracter un engagement, pour la durée de la 
-guerre. Dés lors, nous le trouvons partout ou on 
se bat, en Champagne, en Argonne, en Lorraine, 


sur la Somme, devant Verdun‘surtout, ou il tom- 


era, lieutenant, le 26 aoit 1917. Avant la guerre, 
il avait parfois du vague a lame. Il en est. vite 
guéri: — «Il n’y a que le danger, écrit-il en 
mai 41915, pour mettre les nerfs en place. J’avais 
esprit trop inqguiet quand je n’avais aucune 
raison dinquiétude. » Un soir de bataille, parmi 
Téclatement des bombes : — « Et bien vite, je 
m’endormis. Pourquoi pas, &prés tout ? J/ suffit 
@avoir la conscience tranquille, et Yon est bien 
vite a V’aise, car les prétres ne manquent pas ici. » 
Dés le premier jour, ce fils de bourgeois, ce 
bourgeois se trouve en harmonie complete avec les 
simples qui l’entourent. Tout de suite il a senti la 
noblesse et la beauté de l’Ame populaire, telle que 
la révele ’épreuve supréme de cette longue guerre : 
— «Bien rares, écrit-il, sont ceux sur qui je pense 
ne pas pouvoir compter entiérement. » Il les 
estime ; et il est fier de se sentir a son tour estimé 


‘ _ deux: — «Il y a tant de réconfort 4 voir dans 


quelle estime vos hommes vous tiennent. » I] leur 


_ porte une tendresse émue. Un écho s’éveille en lui 
_ pour les plus intimes battements de ces cceurs obs- 


_ curs. I] demande @ sa mére qu’elle cherche des 
marraines pour les isolés, « pour ces pauvres gar- 
cons a qui la moindre douceur d’une personne 
inconnue mettrait des larmes aux yeux. » 

Comme il y avait des nids bénis d’amour frater- 
nel dans cette guerre! Un jour Jubert est envoyé, 
au ravin d’Haudromont, 4 un poste ou tous les 

- hommes sont stirs d’étre massacrés jusqu’au der- 

-nier le jour ou les Allemands le voudront : — 

- @Mission de sacrifice, a dit le colonel... Et c’est 

- yotre devoir de tomber. » Le capitaine cependant 

(son nom était Tison, un nom qui ne doit pas 

_ périr, A cause seulement du mot que je vais dire) 


s’obstine a les visiter tous les soirs : — « Vous 
vous ferez tuer un de ces soirs, lui disent les 
hommes, la route n’est pas sure. » Et lui: — « Je 


veux que vous sachiez que vous avez encore des 
amis. » Il fut tué en effet, un peu plus tard, a 
Rancourt. 

Jubert nous redit le discours que le général 
Deville tint, en arrivant a Verdun, a ses officiers 
réunis & |’Hétel de Ville : 

—« Messieurs, Verdun est menacé. Vous étes a 


Verdun et vous étes la brigade de Verdun... Je n’ai pas 
a vous cacher la yérité; nous avons été surpris... Je 


mai pas A vous cacher les fautes: nous avons 
réparer.,. La situation était désespérée; elle n’ as 
encore rétablie... Le secteur que nous prenons? Un 
chaos... La vie qui nous y attend? La bataille... Les 
tranchées? Elles n’existent pas... Ne me demandez pas 
de matériel : je n’en ai pas... Des renforts.: je n’en ai 
pas... » : ‘ 

Trois fois, la voix se brise, rageuse, sur la finale. 
Un froid nous prend aux os, une vibration aux moelles, 
car, par dela Jes mots, la mort plane, muette : 

— « Bon courage, Messieurs ! » 


* 


Quelle « volonté de vaincre! » et « de ne pas 
s’avouer vaincu ! » 

Mais la lecon que Jubert recoit surtout de la 
guerre, parce qu'il la sayait déja d’avance, c’est 
Vhumilité. Ce qu’il lit dans les yeux de ses cama-— 
rades d’agonie, c’est une sublime humilité. Plus 
de panache, plus d’éclat, plus de victoire radieuse — 
sous le soleil triomphant, mais la mesquinerie, la 
médiocrité de l’effort quotidien céte a céte avec des 
milliers de fréres, ensevelis dans la méme tristesse 
en altendant qu’ils le soient sous la méme: terre. 
Lui-méme s’en est expliqué, au Mort-Homme, au 
cours de causeries avec des camarades... Oui, 
chose singuli¢re que cette guerre que nous vivons. 
Qu’en pensez-vous? lui demandent-ils. Et lui : 


Elle m’a décu dés le premier jour. Je Vimaginais sous 

un autre aspect, et comme Ja pensée populaire la voit 
peut-étre encore aujourd’hui, et comme les images 
-@Epinal prétendront sans doute nous la faire recon- 
naitre plus tard. Jimaginais le role magnifique du fan- 
tassin, ’héroisme en action tous les jours, ’apre joie 
des combats, ...les charges héroiques, la vie colorée 
des uniformes dans le champ de la mort. 

Aprés vingt mois d’une lutte ou vingt fois j’ai failli 
mourir, je n’ai pas vu le guerre comme on Vimagine. 
Non; pas de ces grands tableaux tragiques, aux coupes 
larges, aux couleurs vives, ou la mort serait une 
touche, — mais de ces petites scénes douloureuses et, 
dans des coins obscurs, de petits amas ou !’on ne dis- 
tinguait point si la boue était chair ou si la chair était 
boue... A 

C’est la plus grande tristesse de cette guerre qu’elle. 
ne parle pas a imagination... L’honneur, cette exalta- 
tion hautaine de soi, et qui s’imposait aux autres, 
mentre pas dans son cadre... L’honneur se réduit 
aujourd’hui a ne faire que son devoir; encore n’est-il 
pas denvergure. Notre réle est borné; c’est un effort 
mesquin, régulier, continu, obligeant a Vhumilité ; il 
nexige de nous que nos vertus médiocres !. C’est 
devenu une faute militaire de le dépasser. i 

La grandeur de cette guerre, si mesquine dans notre 
action, n’est plus dans la beauté d’un role, mais dans 
la durée d’un effort 4 soutenir... 

Cette conception si nouvelle était contre ’ame fran- 
gaise. Nous avons la parade dans le sang ; nous avons 
si grande joie que d@’étre différents... Si grandiose que 
soit le but, la tristesse de cette guerre, c’est la médio- 

_erité des actes qu’elle exige. Il y faut servir non avec 
-des mains nobles, mais avec des mains plébéiennes ; 
on y est le serf d’un outil, non le maitre d’une épée. 
Quel panache mettre quand le premier acte est de se 

E ‘ ‘ 

1 Entendez ce mot médiocre non pas en un sens théologique 
qwil ne saurait avoir, mais au sens usuel de vertus qui ne 
brillent pas aux yeux des hommes, qui n’ont rien de cette 
« exaltation hautaine de soi» ot notre lieutenant dit que le 
monde fait consister Vhonneur... Dans un sens analogue on~ 
-parle couramment des « petites vertus », qui certes n’ont rien 


de petit devant Dieu, mais seulement devant les hommes, et 
qui bien au contraire sont souvent devant Dieu les plus — 


grandes, parce que les plus. difficiles, celles qui exigent Je — 


plus de patience obscure, celles qui n’ont absolument rien ol 
puisse s’aecrocher-et se loger ’'amour-propre. Ratt oy 


donner, cues elle nexige dis nous” uahee vertas 


médiocres et nous fait tenir’en mépris' celles en quoi 


nous trouvions jadis quelque prix 4 nous estimer ?... 
Aujour@hui c’est le caractére de cette guerre d’exi- 

ger autre chose que des vertus guerriéres: Tout le 

pays y participe; rien n’est plus humble désormais que 


_ ja tache du soldat... 


Heureux temps ou !’on exigeait le soleil pour témoin 


de ses'combats! La guerre alors était un jeu ou Von 


_ faisaitla grandeur et la-beauté de Ja mort en lui don- 


nant. une parure... Le combat était. une attitude, une 


tenue ow lon jugeait, — par intervention d’un risque, 
— de la force de lame, de l’éducation chevaliére, de 
Vhonneur aux dames et du mépris souriant de la mort. 

LVarmée, aujourd’hui, est une boue, mais une boue 


__vivante'et qu’animent des yeux; ceci n’est pas moins 


grand. Jadis; on ne se battait qu’en forme, et suivant 


‘les meilleures conditions : ces conditions, choisies, 


_arrétées de tradition entre adversaires, se réputaient 


x 


héroiques... Aujourd’hui, sans conditions, a n’importe 


- quel moment, dans une nuit sans témoins, cette guerre 
est ceci : Plongez-vous dans la boue, puis trouvez-vous 


é 


- dans V’ombre ; la consigne est de tuer... 


La guerre autrefois était noble, brillante ; elle engen- 


 drait Ja: vanité. La nédtre, Vhumilité... 


\ 
y 


Rien pour Vimagination; rien pour la gloriole 
des armes ; rien pour la petite grandezza dau- 
trefois. Tout pour une autre grandeur, la gran- 
deur du. sacrifice obscur, du sacrifice & base d’hu- 
milité; de renoncement, d’effacement. Et cette 


‘gTandeur-la, comme il la comprend divinement, de 


sa solitude de ’Hdpital maritime de Brest, ou il 
passa quelques semaines en mai 1917 ! 


Ces jours. de Verdun furent sombres; plusieurs fois 


ils ont soulevé devant nos yeux le voile de lenfer. 


Dante y ett trouvé plusieurs de ses plus pathétiques 
créations. 

Nous avions mission de nous faire écraser. Les divi- 
sions se succédaient ; retenant sur nos chairs l’acier 
de ’ennemi, elles n’avaient d’autre rdle que de dresser 
chaque jour devant lui un véritable mur de cadavres. 

Ce fut: notre sort durant six mois. Alors tout le pro- 


bléme du commandement se réduisait 4 ne donner 


chaque jour que la part tout juste suffisante, la ration 


maigre au Minotaure. 


L’Histoire dira plus. tard notre ‘role et. la tragique 
grandeur de notre sacrifice... Les Alliés se préparaient ; 
leur force avait encore le besoin de grandir. Cette 
force, nous l’avons, six mois durant, nourrie de notre 


sang, de Ja moelle de nos os. En attirant sur nous et 


retenant, six mois durant, la foudre, nous rendions 
fertile et brillant au soleil l’épi des baionnettes, la 
moisson des armées da Droit. 

Avant la volonté de tous de vaincre, il fallut-que la 
seule France affirmat sa volonté de n’étre pas vaincue ; 
elle engagea sa parole comme prix de leur effort. Au 
regard du monde entier, Verdun fut pendant six mois 
Yenjeu de Vhonneur francais. 


-y. — Avec Le Capitaine de M. Redier, on lira Je petit 
livre de dom Hébrard, Le Chef catholique et francais 


\(in-16 de 176 p., 2 f. 25, Beauchesne), memento 4° de vie 


intérieure, 2° de vie héroique, en petites phrases a 
VYemporte-piéce, bréves mais nettes comme un mot 
@ordre : — « Chef, n’oublie pas que ta mission te voue 
ala grandeur. — Et que les grandes actions se pré- 
parent au sanctuaire de ’4me. — Tes hommes s’ap- 
puient sur toi... A chaque instant tu les recrées... Ta 


_ personne tout entiére est une suggestion vivante... 


x 


Sois um caractére. Une puissance souple et vibrante; 


un arc tendu; un trait toujours prét 4 partir, a porter 


loin... Jamais rien de dur, de heurté, de cassant. 


... Cest du dedans que doit avoir lieu ton emprise, que 
tu dois dominer... Posséde-toi, afin d’étre maitre... 
Qu’en chacun de tes actes lon s’apercoive que tu es 
bien organisé;... que tu n’es pas un hésitant, um im- 
pulsif... Prie pour voir clair, pour vouloir; pour pou- 
voir. »— 25 méditations, suivies: des priéres (40) du 
Chef et de « la’ Messe du Chef», un Ordinaire de la 
Messe mis en méditations rapides, instantanées. 
L’autorité est chose divine; mais, comme toutes les — 
choses divines qui s’incarnent en notre pauyre huma~ 
nité, elle oublie parfois son origine. Elle Voublie si 
malheureusement, qu’il arrive aux inférieurs de se. 


voir contraints 4 des recours contre elle, — surtout 


quand elle s’appelle l’ad-mi-nis-tra-tion. Jadis, disait 
Thiers vieilli, i! avait fallu protéger les fonctionnaires. 
contre les citoyens, tandis qu’a V’heure ou il parlait — 
(4868), c’est les citoyens qu’il fallait protéger. Le 
volume de M. André Thiers (qui semble bien avoir 
quelque lien de parenté avec Adolphe Thiers), Admi- — 
nistrateurs et Administrés (in-12 de 282 p., 3 f. 50, 
B. Grasset), nous fait la théorie et Vhistoire de cette 
protection dont les administrés ont besoin contre 
leurs « administrateurs ». Et comme il a raison de 
noter que c’est dans une démocratie surtout que se 
fait sentir la nécessité d’un controle sur l’administra- 
tion! Les rois, d’ordinaire, choisissaient leurs admi- 
nistrateurs mieux que cela ne se fait ‘dans la Répu- 
blique des camarades (an autre titre que nos lecteurs 
n’ont pas oublié). Le livre de M. Thiers est incompara- 
blement documenté; et il intéressera au plus haut 
point nos confréres du ministére paroissial et leurs 
ouailles, surtout les jeunes gens de leurs Cercles 
d@études. 

Les Fins sociales; par Emile Thouverez, prof. a la 
Faculté des Lettres de Toulouse, et : La Notion de 
prospérité et de supériorité sociales, par Gabriel Melin, - 
prof. a la Faculté des’ Lettres de Nancy (plaquettes 
in-16, a 0 f. 60, Bloud) : deux brochures de morale 
sociale, dont la premiére étudie le rapport normal 
entre ’homme et la société, entre homme individuel 
et ’homme social’: la société est-elle pour Vindividu 
moyen ou fin? Exposé des théses des trois écoles en 
présence (école organiciste, école historique, école 
psychologique et morale), exposé trés dense, et qui 
nest pas toujours la clarté méme; — la seconde dis- 
cute un probléme qui intéresse non seulement les 
sociologues mais aussi les apologistes : que. faut-il 
entendre par « prospérité » sociale? 4 quels signes la 
reconnait-on et comment peut-on la réaliser? L’auteur 
prend comme point de départ et type la famille, 
montre a quelles conditions une famille peut étre dite 
prospére : ce qui est vrai de Ja famille lest également 
de tous les autres groupements humains, y compris 
PEtat : — discussion conduite avec une parfaite net- 
teté. 

La Constitution syndicale de la France, par Probus 
(in-12 de 64 p., 4 f., B. Grasset). Probus est le fondateur 
de PA. N. O. D. (Association Nationale pour ’Organisa- 
tion de la Démocratie) ; il expose avec beaucoup de 
modération, dans cette brochure (publiée en 19147), ses 
vues et ses espérances sur organisation syndicale de_ 
la France (extension du droit syndical; représentation 
professionnelle ; conseils mixtes). — Une autre bro- 
chure, d’un tout autre caractére, vous permettra de 
faire connaissance avec Je citoyen-député Renaudel 
sans étre obligé de toucher le journal ’Humanité : 
cest L’Internationale a4 Berne, par Pierre. Renaudel 
(in-12 de 156 p., 2 f., B. Grasset). On trouvera ici la 
documentation de ce qui s’est dit et fait au Congrés 
de Berne, en février de cette année. Renaudel ne peut 
pas se targuer d’impartialite, puisqu’il a été Yun des. 
délégués franeais 4 Berne (ot ont refusé de se rendre 
les socialistes d’Amérique, de Belgique et de Suisse) 5 
il a essayé cependant de se faire objectif, de faire 
cuvre dinformation pure et simple, en présentant 
dans leur ensemble les résolutions des conférences 
ouvriére et socialiste de Berne. Et il a lair sineére et 


~ 
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convaincu | Ce que c’est que la puissance dévastatrice 
dune idée fausse dans un cerveau ! @ 

Hier et demain, par A. Lugan (in-8 de 80 p., 4 f. 25, 
Téqui). En sous-titre : Anticléricalisme et Tolérance : 
@une cuvre de Division & une euvre d’ Union. M. Vabbé 

Lugan dédie son travail « aux Maitres et aux Amis de 

la Jeunesse de Demain » : dédicace que nous souhaitons 

qui soit accueillie partout. 
Parmi «les moyens d’établir la tolérance entre Fran- 
_gais », M. Lugan n’a pas rangé le Parlement. Combien 

il a eu raison, on s’en convaincra une fois de plus en 

lisant Charles Maurras, Le Parlement se réunit (in-12 

de 352 p., 3 f. 50, Nouv. Libr. Nationale), recueil d’ar- 
ticles publiés au temps de la premiére session de 
guerre (de mi-novembre 1914 a fin aout 1915). Et encore 

‘le Parlement, en ces temps lointains, fut-il loin de 

donner encore la mesure dineptie et. d’impudence 

qu’on |’a vu fournir depuis. L’hisfoire du Parlement 
_pendant la guerre devra étre écrite; et nul n’y serait 
_plus apte que M. Maurras, s’il veut bien condenser en 
un précis la somme de ses articles quotidiens au cours 
de ces cing années 1914-1919. : 
Dans une collection parue sous ce titre: « Petite 
_ Bibliothéque de la guerre » (Paris, Attinger fréres), 
nous relevons les brochures suivantes, d’intérét plus 
durable : Des raisons d’aimer la France en guerre (la 
See France pacifique, la France héroique, la France libé- 
= ratrice), par CG. Bouglé, in-42 de 34 p., illustré, 4 f. 50 : 
< M. Bouglé est. professeur 4 la Sorbonne (Faculté des 
_ Lettres) et lun des doctrinaires du socialisme, avec 
une sincérité a laquelle on a toujours rendu hommage 
et qui lui a mérité la grace de parler si bien de la 

France (du méme : Dans te Secteur de Jeanne d’Arc, 

conférence faite 4 une ambulance de Lorraine, 1 f.); 

— La question des colonies allemandes, par R. Puaux, 

4 f. 50 (chiffres et textes mettant sous les yeux les pro- 

cédés de colonisation de )Allemagne) ; — L’Interven- 

tion de Amérique latine, par C. Bouglé, 41 f. (origine 
des sympathies qui nous attachent YAmérique du Sud ; 
un mot aussi du point de vue économique) ; — Pour- 

quoi I’Entente doit vaincre, par Maxime Vuillaume, 2 f. 

(tableau, avec illustrations, de la puissance militaire de 

V’Entente, de’sa puissance financiére, de sa puissance 

alimentaire, de sa puissance industrielle). 

Ferdinand Ie tsar de Bulgarie, par Ernest Datdet 

_ (in-12 de 240 p., 3 f. 50, Paris, Attinger) : type de mau- 
vais chef s'il en fut, de roi scélérat qui sacrifie les 
intéréts les plus évidents de son peuple a son égoisme, 

a son ambition, a ses jalousies et ses rancunes per- 

sonnelles. M. Ernest Daudet est Vhomme d’aujourd’hui 

qui connait le mieux tous les dessous de Ja diplomatie 
du demi-siécle qui s’écoule. Nul n’est informé et docu- 
- menté comme lui; s’il est quelqu’un dont on puisse 
- dire qu’il écrit sine ira et studio, c’est bien lui. Il n’a 
gu’un souci : l’exactitude. I] est la conscience méme. 

Son livre restera comme J’introduction indispensable 

a la connaissance des choses bulgares. On y verra 

comment s’était formé, dans le dernier quart du 

xix¢ siécle, le royaume bulgare tel qu’il existait avant 
les guerres balkaniques et comment il est devenu le 
foyer des inimitiés que nous avons vu s’y déchainer 
contre la Russie sa libératrice et contre la France sa 
constante (trop constante) amie et bienfaitrice, jusqu’a 
la perpétration de la supréme félonie (ordre de mobi- 

lisation générale du 23 septembre 1915). 

La-Vie des ames, par Mme Adam (in-12 de 268 p., 

3 f. 50, Paris, B. Grasset) : sur l’auteur et sa conver- 

sion, voir Ghrétienne (Ami, p. 790-2). Dans Chreétienne, 

elle nous a dit son Ame, 4me de revancharde avant 

@étre ame chrétienne, Ame qui a trouvé, dans l’amour 

aad Pays woleanne d’Arc et. de sainte Geneviéve, le 

chemin du retou,au Christ et 4 son Eglise. Et dans 
ces récits qu’clle yjat de recueillir au printemps de 
cette année, ce sont tes Ames qu’elle fait défiler : 
ames de Varriére empcltées vers la ligne de feu, 4mes 
douloureuses des réfugeS et des éyacués, 4mes tortu- 
rees des envahis, A4ms de peuples, 4me belge, Ame 
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plénitude. : ; 
L’Ame des Chefs, Récifs de\guerre et Méditations, par 
Jean des Vignes Rouges (in-42 de 304 p,, 3 f. 50, Perrin), 


_J. des Vignes Rouges, pseudonyme d’un chef, d’un offi- 


cier qui a ’dme d’un chef : voir ce chapitre (p. 211-233) 
que n’ont pas oublié les lecteurs de la Revue Hebdoma- - 
daire: A Vambulance : en lisant les Psaumes de David, 
de David, chef lui aussi, chef @’armée et type de chef... 
Et il y aceux qui, sans étre chefs, sans galons, ont 
VYame de chef: « Celui qui s’imposa », p. 18-23 : un 
groupe de vingt soldats, abandonnés 4 eux-mémes, - 
sans chef; ils parlent, chacun dit quelque chose, 
quelque chose qui n’est rien, il y aurait pourtant 
quelque chose a dire, et a faire : un seul en a la 
vision claire, mais il est le plus jeune ; doit-il parler ? 
— « Il faut un chef : voila le besoin supérieur du 
groupe. Allons! hausse-toi, jeune homme. Oublie tes 
dix-huit ans... Le jeune homme en suait de découvrir 
toutes ces choses. Volontiers, le pauvre bleu eut prié : 
—«O mon Dieu! faites que je n’aie rien yu... que je 
n’y comprenne rien... que je sois, comme les autres, 
ignorant et sans volonté... » Quelle pénétration psycho- 
logique dans ce récit | Et il y en a comme cela trois 
douzaines. , 

L’Ame de la Victoire, par Jean Nesmy (in-42 de 
260 p., 3 f.50, B. Grasset). J. Nesmy, pseudonyme d’un 
de nos officiers supérieurs (commandant Surchamp) et 
d’un de nos plus fins écrivains chrétiens (se rappeler 
L’Ame limousine ; Jean-le-Loup ; Le Roman de la 
Forét, etc.). Il écrit, en sous-titre : « Roman », mais 
c’est un roman qui est de histoire, V’histoire de beau- 
coup de nos compatriotes qui se reconnaitront en 
Claude Rouquerel, longtemps égaré : antimilitariste ; 
jeunesse « caractéristique du désordre et du trouble — 
dune partie de sa génération »; soudain, au premier 
appel des armes, se retrouve soldat admirable, et, 
avant de mourir, sent « dans V’éclat tendre de sa foi, 


-de sa foi retrouvée, palpiter en espoir ’Ame agrandie, 
Vame épureée, l’Ame réaccordée de la victoire ». Tableau 


dune ascension morale, et continue, ou de la premiére 
page a la derniére on sent s’éveiller, grandir, s’épa- 
nouir dame religieuse et patriotique de la France ; 
livre de guerre, et de foi, qui nous dit la fécondité et 
la vertu rédemptrice et sanctificatrice de la douleur ; 
livre de poésie, dune poésie qui une fois de plus jus- 
tifie le mot d’Aristote et se révéle plus vraie que Vhis- 
toire, c’est-a-dire se révéle comme une apparition, une 
évocation de la réalité méme, de la réalité la plus pro- 
fonde, la divine réalité des 4mes et du travail de Dieu 
dans les Ames. 


GIB 


LEITURGIE 


Q. — Comment organiser la messe votive du Sacré- 
Coeur un Premier Vendredi tombant en Caréme ? Doit- 
on faire mémoire de la férie privilégiée sub una con- 
clusione, et dire son évangile a la fin de la messe ? 

R. — La messe du Sacré-Cceur, le Premier Ven- 
dredi du mois, se célébre pendant le Caréme 
comme dans les autres temps de l’année, et dés 
lors avec une seule oraison, sans mémoire ni évan- ~ 
gile de la férie 4 la fin de la messe, conformément 
au rit des messes solennelles dont, méme n’étant 
que lue, cette messe fait partie. (S. R. C., 20 mai 


41892, n. 3773 ; 30 juin 1896, n. 3922, § 2, ad 3). 


Qo ie rubriques générales, dans Ordo diocésain, 
je lis: « In Gallia, missa exsequialis, corpore presente, 
cantari potest in festis Ie classis, que incidunt in heb- 
domada et quorum solemnitas fit dominica proxime 
sequenti, sed prohibetur dominica in qua reponitur 

~eorum solemnitas (3890). » 

Quel est exactement le sens de cette phrase ? 

3° Corpore presente, peut-on chanter une messe 
autre que la messe de Requiem, si la solennité du jour 
empéche cette derniére, ou faut-il renvoyer l’enterre- 
ment au soir? 

R. — Ad I. Le vendredi des Quatre-Temps de la 
Pentecéte, on peut chanter une messe de Requiem 
‘le corps présent. Il n’y a ni décret, ni enseigne- 
ment contraire. eo 

Ad Il. L’Ordo, dans le passage cité plus haut, 
rappelle que dans les églises de France on peut 
chanter la messe des funérailles, corpore presente, 
aux fétes de 1re cl., quand la solennité externe est 
renvoyée au dimanche, pourvu toutefois qu’il y 
ait une autre messe de la féte; mais elle est abso- 
lument interdite le dimanche ou a lieu la solen- 
nité de la féte. (S. R. C., 46 novembre 1898, n. 4003, 
q. 1). 

On vyoudra bien toutefois se rappeler que, si a 
_Vineidence de ces fétes supprimées un indult 
-autorise l’évéque a faire appliquer la messe de 

paroisse pour les @uvres diocésaines, et que le 
-curé soit seul pour célébrer, il pourra faire le ser- 

vice d’enterrement, et remettre a un autre jour la 
-messe qu'il deyait dire pour les ceuyres. (S. C. C., 
—A6 déc. 1914). 

Ad Ill. Lorsqu’on ne peut chanter une messe de 
Requiem, il est également défendu de chanter la 
messe du jour, corpore presente, et il faut ren- 
voyer l’enterrement et l’office des funérailles 4 un 
autre moment. (S. R. C., 27 janv. 1883, n. 3570, 
Bo Aerie 1897, n. 3046), 


-Q.— En France, d’aprés le décret du cardinal Caprara 
qui, je pense, n’est pas abrogé, la solennité de la Féte- 
Dieu est renvoyée au dimanche suivant. Cela posé : 

4° Serait-il permis, et a quelles conditions, soit dans 
une paroisse, soit dans une communauté, de célébrer 
la féte du St-Sacrement du jeudi de incidence au jeudi 
suivant, en faisant les processions les deux jeudis, et 
également en faisant les expositions de jeudi a jeudi, 
au lieu d’aller de dimanche 4 dimanche ? 
20 Dans le cas ou, pour une raison ou pour une 
autre, méme simplement de plus grande commodité, 
on ne ferait pas les processions soit les deux dimanches, 
soit les deux jeudis, la permission de l’évéque n’est-elle 
pas nécessaire pour les faire n’importe quel jour de 
Voctave ? 
3° Ne pourrait-on pas, tout en faisant, si c’est per- 
mis, la féte du jeudi au jeudi pour les expositions et 
bénédictions du matin et du soir, renvoyer les proces- 
sions aux deux dimanches ? 


R. — La Féte-Dieu reste attachée au jeudi qui 
suit le dimanche de la Sainte Trinité, avec octave 
_ privilégiée de second ordre & l’instar de l’octave de 

YEpiphanie, et est renvoyée, pour la solennité 
_externe et la procession, au dimanche aprés son 


incidence. (S. R. C., 


n’est donc pas abrogé, mais plutét confirmé. 


Ne pourrait-on pas cependant solenniser cette 


féte du Saint-Sacrement avec messe chantée et 


procession 4 l’incidence méme de la Féte-Dieu? — 
La S. C. du Concile, le 3 mai 1912, répond que Sa 
Sainteté, en diminuant.le nombre des fétes de pré- : 
cepte, n’a pas entendu supprimer leur festiyité : 


« vult immo Sanctitas Sua ut iidem dies in sacris 


templis celebrentur non minori, quam antea, 
solemnitate et, si fieri potest, eadem populi fre-— 


quentia. » Son but principal a été d’éviter « fre- 
quentioris preecepti transgressiones, et ne forte 
contingeret, ut dum a multis Deus honorificatur, 
ab aliis non sine gravi ‘animarum. detrimento 
offenderetur. » Aussi, en vertu des. présentes 
Lettres, pour exciter 4 toujours bien célébrer ces 
fétes supprimées, il est concédé aux Ordinaires 
tout pouvoir de dispenser leurs sujets de la loi du 
jetine et de l’abstinence lorsque l’une d’elles, tom- 
bant en pareille occurrence, est pieusement célébrée 
« cum debita populi frequentia. » 

De plus, relativement a la Féte-Dieu, 1a ou les 
évéques le. jugeront expédient, ils pourront en 


vertu des mémes Lettres permettre de célébrer la 
Féte-Dieu avec la solennelle procession d’usage le 


jeudi de Vincidence, « contrariis quibuscumque 
non obstantibus. » 


En résumé, les curés et aumdniers se conforme- 
ront toujours aux instructions de l’Ordo et aux — 


ordonnances de l’évéque pour les expositions, béné- 


dictions et processions : « Ubi processio SsmiSacra-  _ 
menti in ejus festo die vel per octavam, ea qua — 


decet solemni pompa, nequiverit haberi, designa- 
bit episcopus pro suo arbitrio et prudentia uni- 
cuique ecclesie aliquam ex sequentibus Dominicis 


in qua, celebrata Missa cum commemoratione Ssmi 
Sacramenti, juxta rubricarum prescriptam nor- 
mam, solemnis illius processio peragi possit. » 


(S. R. C., 8 mai 1749, n. 2402). 


Q. — Etant chargé de deux paroisses, puis-je, aprés 
avoir fait Veau baptismale dans la paroisse X., la veille 
de Paques, la faire la veille de la Pentecdte dans la 


paroisse Y., et conserver toute l’année dans la paroisse _ 


X. Peau baptismale du Samedi Saint ? 


R. — La pratique exposée par notre correspon- 
dant est 4 supprimer « non obstante quacumque 


contraria consuetudine. » (S. R. C., 7 déc. 1844, | 


n. 2878 ; 13 avril 1874, n. 3331). 
Mais que deyra faire alors le curé chargé de plu- 
sieurs paroisses ? — S’il ne peut trouver d’autre 


prétre pour faire dans l’autre la bénédiction de 


V’eau baptismale, « posita vera necessitate deficien- 
tie sacerdotis, super quo conscientia Parochi one- 


rata maneat, idem Parochus de benedicta aquaex 
principali Parcecia asportet in aliam.» (S.R.C., 


29 mai 1900, n. 4057, ad J). 


2 24 juillet 1911, Urbis et Orbis, 
n. 4273, ad V et Vl). Le décret du cardinal Caprara 


-Q. — Sil'arrive que la vigile de S. Thomas (20 déc.) 
soit. en occurrence avec une férie des Quatre-Temps 
dont on dit Voffice, il faut réciter ’évangile de la vigile 
ala fin de la messe correspondant 4a loffice, et cela 
« juxta Rubricas et Decreta », en vertu du décret de 
la S. R. GC. du 10 janv. 1919. 

L’Ami pourrait-il signaler le texte des Rubriques 
motivant la réponse du 40 janvier 1919 ? Car la solution 
donnée semble plutdt en contradiction formelle avec 
les Rubriques générales (Tit. XIII, n° 2) ; et les Nouvelles 
Rubriques de Pie X, Tit. X, n° 3, s’occupent seulement 
des messes non conformes al’office,; et non pas, comme 
ici, des messes conformes a l’office. 


R. — On ne saurait nier que la teneur de ce 
décret du 10. janvier 1919, ad II, soit contraire aux 
rubriques générales Tit. XIII, no 2, telles qu’on les 
- entendait communément. Toute‘messe qui se disait 

en dehors de celle du jour, fit-elle la messe d’un 
Saint ou d’un office commémoré au Bréviaire, 
était réputée votive et ne comportait que l’évan- 
gile de S. Jean in fine. (S. R. C., 43 juin 1674, 
n. 1421, ad 2). Mais aujourd’hui, ces messes sont 
regardées comme messes du jour, méme dites 
extra ordinem officii (S. R.C. 30 aout 1892, n. 
3792, ad 7; Van Der Stappen, tom. m1, n. 223) ; et 
les nouvelles rubriques du Missel qui est sous 
presse; les traitant comme telles, donnent |’évan- 
gile des Quatre-Temps a la fin de la messe de la 
Vigile, et réciproquement l’évangile de la Vigile 
ala fin de la messe des Quatre-Temps, sans s’occu- 
per si l’un ou l’autre de ces évangiles a été omis & 
Voffice : de la, les mots juxta rubricas. (Ephem. 
Liturg., 1919; p. 60). 


} 


Q. — 4° A Voccasion de la consécration de notre 
église sous le vocable millémaire de S. Pantaléon et 
dune procession trés'solennelle en exécution Wun veeu 
fait'en 1944 A une vieille statue vénérée du x1° siécle, 
Notre-Dame de Breuil, nous voudrions demander a 
notre évéque de déclarer la Sainte Vierge ou patronne 
secondaire du lieu et de l’église, ou patronne primaire 
du lieu et secondaire de l’église. Quelles sont les for- 
malités canoniques a remplir ? La patronne devra-t-elle 
étre mentionnée dans le parchemin renfermé dans la 
boite aux reliques ? Et quels seront les priviléges 
liturgiques du nouveau Titre ? 

2° Un service général et trés solennel pour tous les 
soldats de la ville morts 4 la guerre a été fixé au len- 
demain 10 juin (mardi de la Pentecdte) par les autorités 
et par nous, a cause de l’affluence qui sera venue la 

.veille pour la consécration de l’église et parce que le 
soir de ce méme jour, nous organisons une absoute 
solennelle donnée par Mer )’Evéque sur Jes cimetiéres 
militaires de notre front (bois d’Ailly-Apremont, entre 
St-Mihiel et Commercy). 

LV’immense majorité de ces soldats n’ayant pas eu de 
messe d’enterrement, et un certain nombre, pas méme 
dabsoute, peut-on considérer ce service comme in die 
obitus vel depositionis lato sensu et dire la messe des 
morts (malgré occurrence du.mardi de la Pentecdte) ? 


R. — Ad I. La consécration de votre église ayant 
lieu dans dix jours, vous n’avez pas le temps ma- 
tériel nécessaire pour procéder a I’élection juri- 
dique de votre nouvelle patronne et Ja faire décla- 
rer ce jour-la protectrice primaire ou secondaire de 
la ville par votre évéque. Car il faut 41° que la 

population, au moins par l’intermédiaire de son 
conseil, fasse le choix de cette patronne ; 2° que le 


ene oar eevee! soit pa 
C., 23 mars 1630, n. 526). 


Mais, par contre, l’évéque.a le arant;: a es 


de la consécration d’une église, d’ajouter a Van- 
cien titulaire un nouveau vocable in actu conse- 
cralionis, et des lors, tout en conservant le Titre 
millénaire de S. Pantaléon avec ses droits litur- 
giques du 27 juillet au 3 aout, il pourra déclarer 
co-titulaire de votre église la Sainte Vierge sous le 
titre du Mont-Carmel qui vous plait, et ipso facto 
elle deviendra pour la paroisse féte primaire de 
dre cl. avec les prérogatives ordinaires des patrons 
du 16 juillet au 23 du méme mois. (S. R. C., 
20 avril 1822, n. 2619, ad 2, avec note tome IV, 
p. 224 ; 146 janv. 1885, n. 3625, ad 4). 

En conséquence, l’acte authentique a déposer 
dans la boite aux reliques de l’autel et constatant 
la consécration de V’égilise et de ’autel devra men- 
tionner les deux vocables de l’église, pour en 
témoigner in perpetuum. 


Ad II. Nous n’essaierons pas de faire rentrer le — 


service solennel projeté pour tous les soldats de la 
ville tombés au champ d’honneur, et fixé au mardi 
de la Pentecéte, dans l'une des classifications des 
messes de Requiem ; c’est un cas a part et sui 
generis, qui échappe aux régles communes. 

Ce jour-la, nous sommes en face d’une collecti- 
vité de héros (clercs, prétres, laiques, religieux) 


qui, depuis aout 1914 jusqu’A novembre 4918, sont — 


tombés victimes du devoir. Les autorités civiles et 
religieuses s’étant donné rendez-vous pour prier et 
honorer officiellement ces brayes enfants de la 
ville, c’est bien pour celle-ci un deuil général. 

A la vérité, il n’y a pas de corps présent; le 
Jer jour libre aprés leur mort est peut-étre bien 
loin déja; d’aprés la rigueur des décrets, la messe 
de Requiem aurait besoin dun indult pour se 


célébrer le mardi de la Pentecéte, et Rome l’accor- 


derait sirement si le temps permettait d’y recou- 
rir. Aussi l’évéque, en raison de ce cas excep- 
tionnel, pourra user, s'il le juge bon, de son 
autorité, dans la circonstance présente, pour sup- 
pléer au défaut dindult, et tout sera régulier. 
(Codex, can. 81). 

Mais quelle: messe choisir? Ce service étant une 
commémoraison générale des soldats,de la ville 
morts pendant tout le cours de Ja guerre, la for- 
mule du 2 nov. parait tout indiquée, et comme 
oraison, celle qu’on trouye a la suite des messes de 
Requiem sous le n° 44 convient trés bien, en 
retranchant seulement famularumque tuarum, 
et pas méme cela, si parmi les victimes se trouvent 
des infirmiéres qui sont mortes en soignant les 
soldats. L’oraison Deus venie@ largitor sous le 


no 9 répondrait aussi bien a la nature du service. 


ga eI = 


IMPRIMATUR 
Lingonis, die 13 augusti 1919. 
Au. Ravry, vic. gen. 


Le gérant : F. FROSSARD. 


LANGRES. — Imprimerie de L’AMI DU CLERGH 


& 


: 


© LAMI DU CLERGE 


Parait a Langres, tous les Jeudis 


Mgr F. PERRIOT 
Protonotaire apostolique ad instar participantium 
FONDATEUR 


a, 


A. ROZIER 
Docteur en théologie, Chanoine honoraire de Langres 


DIRECTEUR 


PRIX D’ABONNEMENT POUR TOUT L’UNIVERS. 


ee & 2 @ © @ 


45 francs a Edition compléte, 
410 — a V&dition partielle. 


Toutes les lettres doivent étre adressées 4: M.le Directeur de L’AMI DU CLERGE, a Langres (Hte-Marne ), 


Les nouveautés du « Codex » 
Ch. I. — LE MARTAGE 99% 
APPENDICE 
La QUESTION BDU DOMICILE 


Pour terminer cette série des « Nouveautés du 


Codex » relative au mariage, il nous a paru utile” 


@ajouter ici, en manicre d’appendice, une étude a 
part sur la guestion du domicile. Deja, le décret 
Ne temere avait opéré sur ce point-la une révolu- 
tion radicale ; le Codex la confirme et la complete. 
Afin de mettre le lecteur en état de bien apprécier 
cette trés intéressante réforme, et de la mieux 
retenir dans ses détails, nous allons tout d’abord 
rappeler l’ancien droit, ce qui facilitera sa compa- 

raison avec le nouveau. 


a) Leancien droit 


Sous Vancien régime institué par le Concile de 

Trente en son fameux chap. 7ametsi, et qui a duré 
jusqu’en 1908, la validité des mariages était subor- 
donnée a la question du domicile. Le propre curé, 
seul qualifié pour l’assistance canoniquement re- 
quise, était le propre curé de ’un des deux con- 
joints, et ’on sait que celui-ci n’ayait pour propre 
curé que celui de son domicile. La considération 
du « domicile paroissial » était done a la base et 
comme l’élément fondamental constitutif du droit 
matrimonial guoad validitatem. 
Le propre curé — le curé du domicile — pouvait, 
‘il est vrai, déléguer son pouvoir ordinaire d’assis- 
tance, mais seulement pour ses seuls paroissiens 
propres, 7ratione domicilii. Par contre, il pouvait 
vexercer ce pouvoir ordinaire d’assistance sur ses 
« sujets » en dehors des limites de sa paroisse, en 
tout lieu quelconque ot il lui arrivait de les ren- 
contrer. 

_A mesure que s’est développé le mouvement ma- 


 tériel de la civilisation moderne, avec ses facilités 


de transports et d’échanges, les domiciles perpc- 


tuels, au plein sens du mot, se sont faits plus 
rares, et lon dul, pour donner une base moins 
étroite, plus élastique, au droit matrimonial, 
admettre comme équivalente la notion du quasi- 
domicile (ad majorem anni partem) ; et bientét 
ce fut un enseignement commun, approuvé a Rome, 
que'le quasi-domicile suffisait & constituer la qua- 
lité canonique de « propre curé » pour le mariage. 
Et Von ayait fini par admettre la. présomption 
suffisante de quasi-domicile, sauf intention con- 
traire, sur le fait. d’une habitation d’un mois. 
Quant aux vagi, lon s’accordait a leur donner 
pour propre curé celui de leur résidence actuelle. 


Tout cela n’allait pas sans difficultés spécula- = 


tives in jure, ni controverses compliquées et mul- 
tiples parmi les auteurs. Plus compliqués et mul- 
tiples encore se trouvaient in facto les doutes 


‘pratiques, quant aux circonstances qui condition- 


naient Vacquisition du domicile et du quasi- 
domicile. 

Deux éléments étaient nécessaires : le fait de 
UVhabitation, ou.occupation matérielle d’un lieu, et 
Vintentio manendi. ll était souvent malaisé de 
vérifier le fait sensible de la prise de domicile, 
plus malaisé encore de trouver, dans des données 
aussi incertaines que variables suivant les cas, des 
présomptions juridiques suffisantes de l’intentio 
manendi ; de la des doutes fréquents sur la vali- 
dité des mariages et de nombreux proces en nul- 
lité introduits devant les Officialités et en cour de 


Rome, du chef de clandestinité, pour défaut d’assis- 


tance du propre curé, c’est-a-dire en fin de compte 
pour une question de domicile. 
Tout cela disparait avec le droit nouveau, qui 


Maintient encore, ainsi qu’on va le voir, ad licei- 
tatem, la considération canonique du domicile et — 


du quasi-domicile, mais n’en fait plus une condi- 
tion essentielle de la validité des mariages. 


b) Le droit nouveau 


 Juridiction territoriale. — “Aux termes du décret. 


Ne temere, officiellement inséré dans le. Codex, 


la juridiction matrimoniale (qu’on nous passe, en _ 


raison de sa clarté, cette expression un peu inexacte) 
n’est plus personnelle, 


Gk 


mais /ocale. Jadis elle était ~ 


personnelle, son exercice se trouvant déterminé ~ 


objectivement par la personne des futurs dans 
leur qualité de paroissiens (domiciliés sur la pa- 
roisse d’un curé); et elle suivait ladite personne 
du paroissien n’importe en quel lieu, en dehors de 
sa paroisse. 
Aujourd@’ hui cette juridiction devient strictement 
territoriale ou locale. Elle atteint toute personne 
quelconque existant sur le territoire de la paroisse, 
mais n’en dépasse plus les limites. Un curé marie 
validement, toujours, n’importe qui, chez lui; ma- 
riage nul, au contraire, méme de ses propres parois- 
siens, s’il le célébre, sauf délégation, en territoire 
étranger. 
On s’est plaint un peu, tout d’abord, de cette 
limitation de la juridiction ordinaire du curé au 
point de vue matrimonial; mais la réflexion a vite 
montré les avantages de la compensation locale 
accordée en échange, qui fait que le curé mariera 
toujours validement chez lui et sera désormais 
débarrassé des lourds scrupules que lui causaient 
quoad validitatem les enquétes et problémes, 
parfois. difficiles, imposés par la question du 
domicile des futurs. 
Au surplus, a parler correctement, la « juridic- 
tion ordinaire » n’est pas en jeu ici, et la présente 
réforme ne l’a point restreinte. L’assistance du 
prétre 4 un mariage n’est pas acte juridictionnel, 
mais simplement présence juridique d’un person- 
nage spécialement qualifié ad hoc par l’Eglise; et 
si nous avons nous-méme ci-dessus parlé de « juri- 
diction matrimoniale », c’était, nous Pavons ob- 
servé, pour la clarté de notre exposition et non 
sans formelle. réserve. Le Législateur ecclésias- 
tique, parfaitement libre de régler, 4 son gré, les 
formalités solennelles extérieures du contrat ma- 
trimonial, nécessaires, en tant que forme Iégale, 
ad validitatem, pouvait modifier les conditions 
pratiques de l’assistance ou témoignage du curé, 
sans pour cela toucher en rien 4 ses pouvoirs de 
' juridiction spirituelle ordinaire, qui ne sont pas 
en cause dans l’affaire du mariage. Il y aurait 
donc a la fois erreur de principe, et insuffisante 
appréciation des avantages de la réforme, & la cri- 
tiquer comme restrictive des droits afférents au 
titre de la juridiction ordinaire des Evéques et des 
curés. 

Le texte de notre loi actuelle est précis ; il est 
- bon @’en rappeler ici les termes : 

Canon 1095: « Parochus et loci Ordinarius 
valide matrimonio assistunt... 2° intra fines 

dumtaxat sui territorii ; in quo matrimoniis 
nedum suorum subditorum, sed etiam non sub- 
-ditorum valide assistunt. » 

Autre nouveauté. 
taines controverses et difficultés pratiques de 
Vancien droit quant a la détermination territo- 
riale du proprius parochus, le Codex reconnait 
et canonise désormais la notion, jadis sujette a 
contestation, du domicile diocésain, et cela de 
facon générale, méme en dehors de la question 
du mariage. Voici du reste le Canon tout entier, 


CANON 92. — § 4. ee acqui- 


ritur commoratione in aliqua pareecia 
aut quasi-paroecia, aut saltem in dice- 
cesi, wicariatu apostolico, proefectura 
apostolicas quze commoratio wel con- 
juncta sit cum animo ibi perpetuo ma- 
nendi, si nihil inde avocet, wel sit pro- 
tracta ad decennium completum. 

§ 2 — Quasi-domicilium acquiritur 
commeratione uti supra, quze vel con- 
juncta sit cum animo ibi manendi sal- 
tem ad majorem anni partem, si nihil 
inde avocet, vel sit reapse protracta 
ad majorem anni partem. _ 

§ 3. — Domicilium vel quasi-domici- 
lium im paroeecia vel quasi-parecia dici- 
tur « paroeciale»s; in dicecesi, vicariatu, 
prefectura, non autem im paroecia vel 
quasi-parcecia, « dicecesanum ». 


Une personne, donc, qui n’a ni domicile ni 
quasi-domicile fixe dans aucune paroisse, peut 
cependant étre considérée comme ayant un domi- 
cile ou quasi-domicile « diocésain, » si elle réside 


> dans Jes limites d’un diocese ayec intention d’y 


demeurer (dans le diocése, sans paroisse déter- 
minée) soit perpetuo, soit ad majorem anni 
partem, v. g. des gens de journée, des commis- 
voyageurs, etc., qui résident dans un diocése 
(département), si nihil inde avocet, sans paroisse 
canoniquement attitrée. 

Tout cela, c’est entendu, n’intéresse pas la vali- 
dité des mariages, mais devient de graye impor- 
tance quant a leur licéité, puisque, en cas de futurs 
étrangers, un « ordinaire » a défense, en régle 
générale, de célébrer chez lui leur mariage avant 
d’avoir recu la « dicentia » du propre curé de Yun 


d’eux; c’est-a-dire du curé du domicile ou quasi- — 


domicile, quand il y en a un, ou tout au moins 
de la résidence d’un mois (commoratio mens- 
trua). Seuls les vagi ont pour unique propre curé 
celui du lieu ou ils se trouvent (Can. 4097, § 3). 

Quant aux délégations, elles sont maintenues et 
nous en ayons suffisamment parlé (voir p. 885). 
Rappelons toutefois ici, puisque Voccasion s’en 
présente, que seule la délégation exercée sur le 
territoire du déléguant assure la yalidité du ma- 
riage; cest logique, puisqu’il en était ainsi déja 
du pouvoir ordinaire d’assistance et que le pouvoir 
délégué ne peut dépasser les conditions et limites. 
de l’ordinaire. 

Autres détails sur le domicile. — Puisque nous y 
sommes et que nous n’aurons plus l’occasion d’y 
reyenir, notons au passage, & propos du domicile, 
en dehors de la question du mariage, quelques — 
détails qui complétent la mise au point de cette 


doctrine dans le Codex. Rice 


Canon 93. — § 1. Uxor, a viro legitime’ non 
separata, necessario retinet domicilium viri sui; 


7 
; 
; 
vs. 


ium i lius cujus potestati ie 
“$2. — Minor infanlia egressus potest quasi- 
Vagniciiom proprium obtinere,; item uxor a 
viro legitime non separata, legitime autem 
separata etiam domicilium. 

Tout cela est clair, précis. Un mot seulement 
d’explication & propos des mineurs. 

D’aprés le Codex (Can. 88) toute personne qui a 
21 ans accomplis est majeure ; au-dessous de cet 
age, on est mineur. 

La puberté commence respectivement a 44 et 
42 ans accomplis pour les garcons et les filles. 

L’enfance (irresponsable, non sui compos) se 
compte jusqu’a 7 ans accomplis, aprés quoi l’on 
présume l’dge de raison (jusqu’a preuve du con- 
_ traire). Sont assimilés aux enfants tous ceux qui 
sont habituellement privés de usage de la raison. 
_ On remarquera que d’aprés le can. 93, § 2, un 
mineur peut fort bien avoir un quasi-domicile 
propre, distinct du domicile (de droit) de ses 


_ parents ou tuteur. 


Enfin, pour complément de précisions sur belts 
matiére, le Codex (can. 90) spécifie que le dieu 
Worigine d'un enfant est celui ou, au moment de 
sa naissance, se trouvait domicilié ou quasi-domi- 
_ cilié a) son pére, s’il était vivant alors, b) sa mére, 

si le pére était mort, c) sa mere, si l’enfant est né 
illégitime. — Le lieu d’origine des enfants de vagi 
est celui-ld méme ou ils sont nés, et celui des 
enfants « abandonnés » (expositi) celui ou ils sont 

_ @ trouvés ». 
— Quel est le « proprius parochus » de chaque 

fidéle ? Voici les regles posées par le Canon 94: 

Canon 94. —§1. Sive per domicilium sive per 
gquasi-domicilium suum quisque parochum et 

Ordinarium sortitur. 

3 § 2. — Proprius vagi parochus vel Ordinarius 
| est parochus vel Ordinarius loci in quo vagus 


actu commoratur. 


§ 3. — Lllorum quoque qui non habent nisi 
diecesanum domicilium vel quasi-domicilium 
parochus. proprius est parochus loci in quo actu 
- commorantur. 
 Seul le § 3 mérite de nous arréter : le reste oat 
‘Dien connu. Nous ayons expliqué plus haut la 
notion canonique, douvellement codifiée, du do- 
_ micile diocésain, nous réseryant d’en compléter le 
commentaire 4 propos du présent canon. 

On pourrait penser, au premier abord, que le 
‘domicile diocésain, parce que diocésain, ne. rat- 
_ tache qu’a l’Evéque celui qui en est pourvu, et que 
~ dés lors ily aurait lieu de recourir A l’Ordinaire 
en cas de mariage. Le Codex n’admet pas cette 
interprétation, qu’il a sans doute prévue et voulu 
écarter : il déclare que dans ce cas-la (domicile 
diocésain uniquement) c’est le curé du lieu ou 
- réside actuellement ce « paroissien épiscopal qui 
est pour le mariage son propre curé, — ce qui 
~revient, en sonime, 4 l’assimiler pratiquement aux 
vagi, quoique, socialement parlant, sa situation 
et condition de vie puisse étre tout autre que celle 


des gens qu’on désigne habituellement sous le 


nom de yagabonds (qui vagantur per incertas 


sedes), lesquels n’ont aucun domicile ou quasi- 
domicile, pas méme diocésain. 

Perte du domicile ou quasi-domicile. — Ca- 
non 95:— « Domicilium et quasi-domicilium 
amittitur discessione a loco cum animo. non 
revertendi, salvo prescriplo can. 98. » 

C’est la vieille doctrine; 
réserve formulée du domicile foreé, inamissible, 
des femmes mariées, des mineurs et amentes, sui- 
vant les prescriptions du can. 93. 

Du domicile au point de vue de la procédure 
judiciaire et de l’Ordination nous n’avons rien & 
dire ; le lecteur pourra 1a-dessus consulter la table 
du Codex. 

Nous cléturons ici cette étude des « Nouveautés 
du Codex » en matiére de mariage, ou, suivant 
le plan général annoncé au début, nous n’avons 
touché que les points nouveaux, et aussi per 
transennam ceux déja connus que nous ayons 
trouvé Voccasion opportune de rappeler briéve- 
ment, en nous inspirant des formules du Codex. 
Celui-ci, cela va sans dire, donne un traité en 
régle du mariage, trés généralement emprunté & 
Vancien droit; nous ne pouyons qu’y renyoyer 
ceux qui voudraient se faire une idée compléte de 
la législation intégrale du mariage, telle qu’elle 
est désormais en vigueur dans |’Kglise. 


Ch. tf. — LES SEPULTURES 


ART. 4. — LA CREMATION 


Le Canon 1203 fixe d'une maniére trés nette, et — 


sévére, la doctrine de l’Eglise, déja connue, en 
matiére de crémation des cadayres : 


CANON 4203. — § 4. FKidelium de-- 


functorum corpora sepelienda sunt, 
reprobata ecorumdem crematione. 

§ 2. — Si quis quovis modo manda- 
verit ut corpus suum cremetur, illici- 
tum est hance exsequi voluntatem 3 quze 
si adjecta fuerit contractui, testa- 
mento aut alii cuilibet actui, tanquam 
non adjecta habeatur. : 


Le jugement officiellement porté sur la pratique 
de la cremation est formel : c’est une condamna- 
tion. Point de tergiversation possible. Le devyoir 
du clergé et des fidéles est tout tracé d’un seul 
mot 4 l’avance : la crémation est ceuvre mauvaise, 
immorale, peccamineuse ; défense donc, tout 
d’abord, de la provoquer directement, bien en- 
tendu, et défense aussi d’y coopérer. Curés et 
familles sont avertis ; ils l’étaient déja sans doute, 
mais V’influence de certaines hésitations et de cer- 


rien de changé; avec 


tains mauvais exemples, jointe a des apparences 
d’excuses apologétiques soi-disant scientifiques, 
avaient pu jeter quelque trouble, un léger flotte- 
ment au moins, surtout dans les milieux plus 
« intellectuels » de Yopinion publique. Roma lo- 
cuta est, et en termes tels, on le verra tout a 
Vheure, qu'il n’y a plus 4 épiloguer sur la portée 
de sa décision insérée au Codex : la crémation est 
radicalement condamnée. 

Tout en nous gardant soigneusement d’épiloguer 
nous-méme, nous devons cependant présenter tout 
de suite une observation, qui est d’ailleurs de 
simple bon sens. Si la crémation se trouvait per 
accidens, en circonstance tout exceptionnelle, dé- 
clarée nécessaire pour une raison majeure de salut 
public, et cela par autorité compétente, y compris 
celle de l’Eglise, bien entendu, il va de soi que le 
Canon 1203 n’aurait plus son application, qui ne 
vise que lordre normal des choses et non point, 
comme toute loi d’ailleurs, le per accidens de 
conjonctures qui sortent du cadre envisagé par le 
Législateur. 

On a dit, par exemple, que, pendant la guerre 
d’ot nous sortons, faute de pouvoir faire autre- 
ment, et pour éviter majora mala publica, on 
avait du recourir, sur certains champs de bataille, 
& Vincinération des morts. Est-ce vrai? Nous n’en 
avons d’autre certitude que celle des on-dit dont 
Vécho nous est parvenu. C’est possible, aprés tout, 


~ et assurément ce n’est point 1a la crémation telle 


que l’a en vue et la réprouve le Codex. Le procédé, 
méme dans ce cas-la, reste toujours au fond chose 
au moins matériellement contraire 4 la doctrine et 
a la pratique séculaire traditionnelle de |’Eglise. 
La tolérance (c’est tout le plus) dont il pourrait 
occasionnellement bénéficier ne lui enléverait 
point la caractéristique fondamentale matvaise 
qui en est inséparable. 

La crémation, donc, est condamnable et con- 
damnée: voila ce qu’il faut nettement précher et 
notifier de toutes facons aux fidéles. 

Mais des difficultés peuvent se présenter, qui 


‘troublent la conscience des familles, méme au 


fond bien intentionnées, et les paralysent dans 
Yaccomplissement de tout leur devoir chrétien, 
devant la menace de crémation d’un des leurs, qui 
les contriste, mais 4 laquelle elles n’ont pas l’éner- 
gie de s’opposer quand elles le pourraient. 

Ces difficultés, le Législateur ecclésiastique les a 
parfaitement prévues, et non moins parfaitement 
résolues, avec une ferme lucidité qui donnera sans 
doute du courage aux consciences faibles ou exagé- 
rément timorées. 

Notre § 2 est en réalité, par son contre-coup au 
for interne, une décision de théologie morale, dont 
le rappel était ici grandement nécessaire, et rien 
d’étonnant, n’est-ce pas? si le Pape, auteur du 
Codex, gardien de Ja doctrine aussi bien que de 
la discipline, juge opportun d’éclairer la cons- 
cience de ses sujets, en justifiant quand il y a lieu 
les lois qu’il leur impose. 

Parmi les embarras et angoisses que cause a 


tion pour l’un des siens, se trouve au premier 
rang, en dehors des exigences inquiétantes de la 
loi civile, le respect di en principe aux disposi-— 
tions funéraires du défunt, lorsque celui-ci a ma- 
nifesté son désir d’étre incinéré, et qu’il a inséré 
dans son testament, ou en toute autre note quel- 
conque, la formule écrite et signée de cette mal- 
heureuse résolution. 

Quoi qu’il en puisse étre des précautions 4 ° 
prendre au for externe, pour se mettre a l’abri des 
sanctions pénales de la loi civile, une question 
plus radicale se pose avant tout & la conscience : 
est-on tenu moralement de respecter cette volonté 
du mort, ou peut-on sans scrupule passer outre, si 
cest possible, et procurer quand méme les hon- 
neurs de la sépulture religieuse normale a qui 
semble les avoir par avance refusés ? 

Le Godex répond d’un mot tranchant : //dicitum 
est hanc exsequi voluntatem, et, pour couper 
court 4 tout doute possible, il ajoute que, partout 
ou l’on trouve cette volonté de crémation ajoutée 
une piéce quelconque, v. g. a un testament, on 
doit la tenir pour non existante, fanguam non 
adjecta habeatur, et donc passer outre sans la 
moindre hésitation, et agir comme si elle n’exis- 
tait pas. 

C’est la doctrine commune de la morale et du 
droit canonique, héritée du droit romain, en ma- 
tiére de contrats : est réputée inexistante, non 
adjecta, toute clause ou condition immorale 
ajoutée & un contrat ou testament; et l’on sait 
d’ailleurs que le mal ne peut étre jamais en soi la 
base d’une obligation quelconque de conscience © 
(droit, devoir), ce qui enléve a priori toute force 
obligatoire, au for interne et externe, 4 une con- 
vention ou stipulation immorale dans son objet. 

Peu importe ce que pense et fait notre loi civile 
francaise sur ce sujet : ce n’est pas 4 elle, mais a 
l’Eglise, seule gardienne et interpréte des lois de 
la morale, que nous ayons a demander notre ligne 
de conduite, pour nous y conformer scrupuleuse- 
ment. La ow la loi civile nous menace de sanctions — 
graves et inévitables, nous pouvons nous poser le 
probleme de son observation, et parfois le ré- 
soudre par l’obéissance forcée et passive, ad ma- 
jora mala vitanda; mais, quand nous pouvons 
Véluder, la neutraliser, y échapper, c’est pour 
nous un droit et un devoir de le faire; et c’est tout 
justement ce que le Codex nous donne en particu- 
lier clairement & entendre 4 propos des volontés 
du défunt quant 4 la crémation de sa dépouille 
mortelle. 

Dans un pays comme le nétre, imbu d’un féti- 
chisme de révérence trembleuse pour la légalité 
civile, la conscience des fidéles a besoin d’étre 
éclairée et mise au point sur ce chapitre-la, et 
notamment en ce qui concerne les récentes dispo- 
sitions législatives touchant la crémation des 
cadavres. Ce n’est pas sans raison que le Codex 
nous offre ici un appui de premier ordre et un 
précieux argument, pour rappeler a qui de droit 


qu’il vaut mieux ob¢ir A la morale, c’est-A-dire A 


Dieu, qu’aux hommes auteurs de lois mauvaises. 
Evidemment, la régle énoncée au canon qui 
nous occupe se référe au cas ou le défunt, malgré 
sa yolonté, plus ou moins ancienne, de crémation, 
se trouve, au moment de son décés, en situation 
de recevoir la sépulture religieuse. Et ce cas n’est 
point rare, bon nombre de ceux qui ont par 
avance signé et déposé chez un tiers la piéce fati- 
dique, se repentant a l’article de la mort, et mou- 
rant, en définitive, en de bonnes conditions au 
point de yue du repentir, des rétractations ou 


_ réparations nécessaires, et de la réception des der- 


niers sacrements. 

Si méme le prétre arrive trop tard pour tout 
mettre ou remettre en bon ordre régulier, il peut 
se faire que la famille chrétienne demande. avec 
raison une sépulture religieuse, qu’on n’est pas en 
droit de refuser, malgré la volonté de crémation 
qu’a eue autrefois le défunt 4 un mauvais moment 
de sa vie, — pourvu que cette volonté n’ait pas élé 
publique et n’ait pas fait scandale, pourvu aussi 
que l’attitude la plus récente du défunt permette 
de supposer qu'il n’y a pas persisté, pourvu, enfin, 
d’un mot, qu’il ne soit ni de ce chef-la (crémation), 
ni d’aucun autre, dans la catégorie des pécheurs 


Ny publics auxquels on a le devoir strict de refuser 


les honneurs de la sépulture ecclésiastique. 


ART. 2. — LES CIMETIERES 


a) Sépultures dans les églises. — Contrairement 
a un usage ancien, trés répandu 4 une certaine 
époque, et aujourd’hui tombé en désuétude, le 
Codex prohibe Vinhumation des cadavres dans 
les églises, exception faite cependant. pour les Car- 


_ dinaux, Evéques, Abbés, et autres personnes cons- 
 tifuées en spéciale et haute dignité : 


Can. 1205, § 2. — Jn ecclesiis cadavera ne sepe- 
liantur, nisi agatur de cadaveribus Episcopo- 


“rum, ete. 


b) Bénédiction des tombes. — A propos des béné- 
dictions de cimetié¢res le Codex, sans le dire for- 
mellement, donne cependant a conclure qu’il n’y 
a pas lieu de procéder a la bénédiction de chaque 
tombe en particulier quand le cimetiére a recu 
auparavant une bénédiction générale, et cela, 
méme dans le cas des cimetiéres « civils », ot les 
sépultures ne sont qu’en majorité catholiques : 

Can. 1206, §2. — ... Curent locorum Ordinarii 
ut cemeteria, societatis civilis propria, benedi- 
cantur, si, qui in eis condi solent, sint majore 
ex parte catholici, aut saltem ut in eis catholici 
spatium habeant, idque benedictum, sibi reser- 
vatum. 

§ 3. — Si ne hoc quidem obtineri possit, toties 
quoties benedicantur... singuli tumuli. 

’ Du rapprochement de ces deux paragraphes il 
résulte clairement que la bénédiction des tombes 
toties quoties est prescrite seulement dans le cas 


ou le cimetiére n’a pas recu préalablement une 


bénédiction générale, laquelle est déclarée suffi- 
sante, méme s’il y a mélange d’inhumations non 
catholiques et catholiques, pourvyu que celles-ci 
soient en majorité. 


ART. 3. — LES OBSEQUES 


L’ensemble des obséques ecclésiastiques com- 


prend trois parties successives : 40 le transport du 
corps a l’église, 2° l’office funébre a l’église, et 3° le 
transport au lieu d’inhumation. Nous allons indi- 
quer, sur ces trois points, les décisions les plus 
importantes du Codex. 

a) A quelle église le corps doit-il étre conduit? 
— Le droit nouveau, tout comme l’ancien, formule 
la regle bien connue: En principe, de jure ordi- 
nario, dit le Codex, le corps doit étre transporté 
et Voffice funébre célébré a V’église paroissiale du 
défunt : ‘ 


CANON 4246.—S§ 4. Keclesia in quam 
eadaver pro funere transferri debet, 
ex jure ordinario est ecclesia propriz 
defuncti parcecize, nisi defunctus aliam 
funeris ecclesiam legitime elegerit. 

§ 2. — Si defunctus plures habuerit 
pareecias proprias, ecclesia funeris 
est ecclesia pareeciz in cujus terri- 
torio decessit. 


Nous parlerons ci-dessous du cas exceptionnel 
d’élection de sépulture. Restons pour le moment 


dans les généralités de droit commun. Le prin- ce 


cipe est clair : tout fidéle (qui n’a qu'une paroisse 
propre, comme c’est le cas ordinaire) doit recevoir 


les honneurs de la sépulture dans-sa paroisse,a 


son église, par son curé. 
Si le défunt appartenait a la fois 4 plusieurs 


paroisses l’église propre de ses funérailles est 


celle de la paroisse ou il est décédé. A noter cette 
décision, qui précise un point autrefois sujet a 
controyerse. 

La-dessus peu ou point de difficultés. Mais voici 
le cas trés pratique, et jusqu’ici assez mal défini, 
du décés en paroisse étrangére. Quel est alors 
Véglise funerans et par la-méme le curé qui a 
droit de procéder 4 la s¢pulture? Le Canon 1218 
donne dans les termes que voici la solution du 
probleme : 


CANON 4248. —§ 4. Licet mors acci- 
derit extra propriam parceciam, cada- 
wer tamen in ecclesiam parceciz 
proprize quz vicinior sit, ob funus 
transferendum est, si ad eam com- 
mode pedestri itinere asportari pos- 
sit; secus in ececlesiam pareeciz in 
qua mors accidit. 

§ 2. — Ordinarii est pro suo terri- 
torio, inspectis peculiaribus circums- 
tantiis, distantiam aliaque adjuncta 
designare, quz translationem cada- 
veris ad ecclesiam funeris aut locum 
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: sepulturse incommodam reddant 5 et 


si parceciz ad diversas dioeceses per- 
tineant, designatio attenditur Ordi- 
narii dicecesis in qua defunctus supre- 
mum diem obiit. 

§ 3. — Licet translatio ad ecclesiam 
funeris aut ad locum sepulturze in- 
commoda sit, semper tamen integrum 
est familize, hzeredibus, aliiswe quo- 
rum interest, cadaver iliue deferre, 
susceptis transiationis expensis. 


‘ 


Pierre meurt en terre ¢trangére a sa propre 
paroisse. Alors, distinguons : @) si le lieu du 
décés est yoisin (vicinior), et si la‘translation du 
corps, a pied, peut se faire commodément, c’est 
a son église paroissiale que doit étre célébrée sa 
sépulture; mais b) si le lieu du décés est trop 
éloigné de Ja paroisse, de telle sorte que la con- 
duite (a4 pied) du corps ne puisse s’y faire «commo- 
dément », c’est au curé et a léglise du lieu de 
déces qu’il appartient de procéder aux obseques 
de Pierre. 

Voisinage et conduite commode sont deux termes 

gues, dont Vinterprétation pratique pourrait 
n’aller pas sans de gros embarras, si elle était 
laissée au jugement des familles, des curés, des 
employés. Aussi le Législateur a-t-il pris soin d’en 
prévoir et d’en provoquer, autant qu’il était en 


lui, la nécessaire détermination, en invitant les ~ 


Evéques a prendre la-dessus, chacun pour son 
diocese, et inspectis peculiaribus circumstantiis, 
toute mesure qu’ils croiront utile pour la bonne 
application de la régle posée au Canon 1218. 
Suivant Vindication formelle du Codex, ils de- 
vront estimer la « commodité » du transport, non 
point par traction de voiture ou de voie ferrée, 
mais d’aprés lhypothese-type d’une « conduite a 
pied ; » sur quoi ils fixeront Ja distance, type 
encore, au-dela de laquelle Je transport ainsi 
entendu devient incommode, ce qui fera passer 


au curé du Jieu du décés le plein droit de faire la 
_ sépulture chez lui, dans son église. 


ll est a prévoir que cette détermination n’ira pas 
sans difficultés et qu’il sera malaisé de lui donner 


une formule pour tous les cas identique : les 


autorités diocésaines ont charge d’y pourvoir ; 
cest leur affaire. 

Visiblement, le Législateur a voulu ici suppri- 
mer les controverses a abus auxquelles a donné 
lieu plus d’une fois. le cas yisé au Canon 1218. 


Tout en sauyegardant, en de justes limites, le 


devoir paroissial des fidéles et le droit paroissial 
correspondant des curés en matiére de sépulture, 
il coupe court aux exigences exagérées des pro- 
prii parochi, qui entendaient parfois imposer 
aux familles le transport du défunt a sa propre 
paroisse, malgré les incommoda, pécuniaires. et 
autres, qui résultaient d@’une trop forte distance. 

Et la distance n’est pas la seule considération 
qui pourra, en cas de doute ou de conflit, inspirer 


_la décision souveraine des Ordinaires ; notre texte 


dit : « distantiam Gadus adjun 
ce qui donne manifestement a ent 
dehors de la question de distance ‘ 
pourront faire intervenir alia Be cest-a- 
dire tous autres motifs qu’ils estimeront suscep- 
tibles de légitimer un jugement de incommodi- 
tate translationis. S 

- Que si le décés a lieu en. paroisse d’un diocese 
voisin, c’est a ]’Evéque de celui-ci qu il appartient 
de trancher la difficulté de commodo et incom- . 
modo, et de fixer pratiquement l’église ou devra 

se faire la sépulture. 

Le Code se montre, en tout ceci, soucieux d’évi- 
ter le plus possible aux familles les embarras et 
frais difficiles a justifier, non strictement néces- 
saires. Il va sans dire que s’il leur convient de se 
les imposer d’elles-mémes, elles restent libres de 
subir les charges de la translation «incommode», — 
et plus dispendieuse, du défunt 4 son église parois- 
siale, malgré la grande distance qui l’en sépare. a 

Ce Canon 41248 constitue une nouveauté et unc 
réforme de grosse importance. Il restreint l’ancien 
droit du curé par rapport a la sépulture de ses 
paroissiens décédés en terre ¢trangere, quand la 
translation du corps est incomimoda, car c’est le 
curé du lieu de décés qui est alors seu/ propre 
curé pour la sépulture, et il lest si bien, si exclu- 
sivement, que le curé de la paroisse normale du 
défunt n’a rien 4 y voir, rien a en attendre, rien 
a réclamer, pas méme le « droit curial », ainsi que 
le déclare nettement le can. 1236, sur lequel nous. 
reviendrons, mais dont il est bon de donner tout . 
de suite le texte : «... Quoties fidelis non fune- 
ratur in ecclesia pare ciali propria, proprio 
defuncli parocho debetur portio parecialis, 
excepto casu quo cadaver in ecclesiam pro- 
prie parecie commode asportari nequeat. » - 
Et voila radicalement supprimées les occasions — 
de réclamations pécunijaires exagérées, voire de 
facheux procés devant les tribunaux civils, pour 
contraindre les familles a payer doubles obseques, 
4 indemniser tout au moins largement la paroisse _ 
du défunt, méme quand celui-ci était décédé en — 
un lieu d’ou il n’était pas « commode » de le 
transporter idinere pedestri a son église parois- 
siale. 

b) Qui doit lever et conduire le corps a 
Péglise ? — C'est le curé, bien entendu, pour ses 
propres paroissiens, décédés sur le territoire de la 
paroisse. Telle est la vieille régle, sanctionnée au 
§ 1 du Can. 1230: 


CANON 41230. — § 4. Preprius de- 
functi parochus non solum jus sed 
etiam officium habet, excepto gravi — 
necessitatis casu, levandi per se wel 
per alium cadaver, illed comitandi ad 
suam ecciesiam pareecialem ibique 
exsequias perselwendi, firmo prees- 
cripto can. 42416, § 2. py 


& 


oa 


2 
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Si le décés a lieu en paroisse étrangére yoisine 
d’ou le corps peut étre commodément transporté — 


re ici i Véglise paraeee du tank: 
cest encore & son propre curé de paroisse qwil 


_ jusque chez lui, apres ayoir toutefois averti (in- 
___ formé) le curé du lieu de décés : 


§ 2. — Quod si mors acciderit in loco 


_ alienze pareeciz, et cadaver ad eccle- 


siam propriz paroeciz commode as- 
portari possit, parochi proprii est, 
pr2monito parocho leci, illud levare, 
comitari ad suam ecclesiam ibique 
exsequias peragere. 


C’est la conclusion logique du can. 1218, et elle 
démontre une fois de plus lVextréme importance 
pratique du reglement épiscopal qui fixera les 
limites précises du commodum et de Vincommo- 
dum quant a la translation du corps, et détermi- 
nera par la-méme celui des deux curés qui aura 
plein droit de procéder aux funérailles, Vautre, 
quel qu’il soit, n’ayant rien a y voir. 

Nota 1. — Le curé qui sort de sa paroisse pour 
aller chercher (levée de corps et conduite) “son 
___paroissien défunt en terre ¢étrangére, n’a pas 
E de permission a-demander; il doit simplement 
ayertir (premonito), ou, en bonne traduction 
frangaise, poliment prévenir son confrére, de 
i Ycuyre de ministtre pastoral qu’il aura a accom- 
__ plir chez lui. C’est un acte de révérence juridique, 
> non une demande d’autorisation, qui serait super- 
_ flue, ef dont par conséquent le refus ne saurait 
étre, en aucune hypothése, envisagé. 

Nota 2. — Si un défunt avait plusieurs paroisses, 
et par la-méme plusieurs propres curés, c’est au 
curé de la paroisse du décés qu’il appartient de 
procéder aux obséques (Can. 1216, § 2). 

c) Passage a travers d’autres paroisses. — 
‘Encore un détail nettement réglé, qui occasion- 
nait jadis des difficultés d’interprétation et par- 
fois de regrettables conflits. Lisons ce qu’en dit le 
i Can 4232: 


. CANON 4232. — § 4. Sacerdos qui 
_ cadaver comitetur ad ecclesiam fune- 
pis vel ad locum sepulture, libere 
transire poterit, cum stola quoque et 
eruce elewata, per territorium alius 
pareecize wel dicecesis, etiam sine pa- 
rochi vel Ordinarii licentia. 


SAC tet ae, ae rss 


La ete est on ne peut plus simple : Le prétre 
- (curé du défunt, ou autre) qui est en droit de faire 
Ja leyée du corps et la conduite au cimetiére, peut 
_‘jibrement traverser, cum stola et cruce elevata, 
tous territoires quelconques (paroisses, diocéses) 
sans avoir 4 demander aucune autorisation 4 per- 
 sonne ; ce qui met fin a de vieilles contestations, 
aussi pénibles en pareille circonstance que réelle- 
- ment peu fondées en droit. 


q 
% 


7  §2.— Si cadaver tumulandum sit in 
cemeterio ad quod commede asportari 
equeat, parochus vel rector ecclesiz 


- appartient de faire la levée de corps et la conduite | 


_étre en dehors de la paroisse du défunt; 
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funeris nequit sibi vindicare jus iliud 


comitandi extra fines civitatis vel loci. 


Ce § 2 vise et tranche une autre difficulté. Quand __ 
un corps, aprés le service réguli¢rement célébré 
dans une église, doit étre inhumé en un lieu éloi- — 
gné, ad quod commode asportari nequeat, le 
curé ou recteur de l’église quia fait le service n’a 
pas le droit de s'imposer pour conduire le corps 
au lieu de Vinhumation ; il l’accompagne jus- 
qu’aux confins de la paroisse, et n’a plus ensuite a 
s’en occuper. 


ART. 4. — ELECTION DE SEPULTURE 


Tout fidéle quelconque, sauf les exceptions for- 
mulées par le Codex, a pleine liberté de choisir — 
10 V’église ot il désire que soit célébrée la céré-— 
monie de ses obséques, et 2° le cimetiére ou lieu 


-réservé d’inhumation ow il veut étre enterré. 


Ce droit peut étre exercé par les femmes ma-- 
riges, et par les enfants dés l’dge de puberté, indé- 
pendamment de la puissance maritale ou pater- — 
nelle. 


CANON 1223. — § 4. Omnibus licet, 
nisi expresse jure prohibeantur, eli- 
gere ecclesiam sui funeris aut coome-— 
terium sepulturze. : 

§ 2 — Uxor et filii puberes in hae 
al ctione prorsus immunes sunt a ma- 


vitali vel patria potestate. 


CANON 4224. — Keclesiam funeris 
aut sepulturse coemeterium eligere 
prohibentur : 

fio Impuberes ; verum pro filio aut 
filia impubere, etiam post eorum mor- 
tem, hance electionem facere possunt 
parentes vel tutor ; 

2° Religiosi professi cujuslibet gra- 
dus aut dignitatis, non tamen si sint 
Episcopi. 


_ Absolue liberté, donc, est laissée aux fidéles de 
choisir leur église pour le service et leur cimetiere. 
L’un ou Vautre, et méme l'un et Vautre peuvent 
le curé 
de celle-ci n’a aucune opposition ni réclamation a 
faire, sauf en ce qui concerne son droit curial — 
(portio parecialis) qui doit toujours lui ctre: 


'- réservé (can. 1236). 


— Cette «élection » d’église ou de cimetiere peut 
aussi se faire par tierce personne diment com- 
missionnée a cet effet, et qui, ’heure venue, devra 
fournir la preuve du mandat dont elle est investie 
(can. 1226, § 2). Le curé intéressé dans le choix 
susdit aura donc a prendre des informations pour 
s’assurer que son église, ou son cimetiere, ont bien. 
été réguli¢rement choisis, conformément au droit. 

—TIl est a peine besoin de faire remarquer que, 
pour étre valable, l’élection de sépulture doit tom- - 
ber sur une église (séculi¢re ou religieuse) qui soit 
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en droit d’accomplir le service funebre des ob- 
séques (can. 1225). ‘ 

— Défense rigoureuse est faite aux prétres et 
aux religieux de « peser» sur la volonté des fidéles 
pour les amener a se faire enterrer dans leur 
église : en pareil cas, élection nulle (can. 1227). 

— Quand il y a une concession ou un cayeau de 
famille (sepulcrum majorum), cest la que s’im- 
pose, sauf autre choix, Pinhumation (can. 1299, § 1). 

—tLa femme doit étre enterrée dans le caveau 
de son mari, et de son dernier mari si elle en aeu 
plusieurs (can. 1229, § 2), 

— Que si un défunt était en droit de se faire 
enterrer dans plusieurs caveaux réservés & V’avance, 
sans quil en ait déterminé aucun, c'est a la 
famille ou aux héritiers qu’il appartient de thoisir 
(can. 1229, § 3). 


* * 


} 
Nora. — C’est & dessein que nous n’ayons rien 


dit des dispositions du Codex relativement a la 
sépulture des religieux ou religieuses, ou des sécu- 
liers dans leurs églises, C’est un sujet sur lequel 
- nous aurons occasion de revenir, quand nous trai- 


terons a part le chapitre des Religieux et Commu- 
“ nautés, 
(A suivre). 
<> 
QUESTIONS 


de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS. DIVERSES - 


_Q. — L’affirmation rapportée et discutée dans lAmi 
du 5 juin, p. 857, d’aprés laquelle « les derniéres con- 
ceptions de Ja physique moderne apportent une dé- 
monstration nouvelle de la possibilité du miracle », — 
si elle détruit ’objection qui prétendait écarter toute 
intervention surnaturelle dans le monde matériel, — 
ne tend-elle pas a renforcer cette autre objection : que 
le miracle n’est gue le résultat de forces naturelles 
mystérieuses encore mal connues de nous ? 


R. — Il n’est pas surprenant, cher confrére, 
que la lecture du susdit article ait provoqué les 
réflexions dont vous nous faites part. Voici pour- 
quoi. 

Observez une série de phénomeénes analogues, 
par exemple la facgon dont différents corps tombent 
vers le centre de la terre. Vous constaterez que ces 
phénoménes, quelles que soient leurs différences 
accidentelles et les conditions dans lesquelles ils 
se produisent, gardent certaines lignes constantes. 
Si vous réussissez a saisir et 4 dégager ces traits 
essentiels et permanents, et 4 les exprimer dans 
une formule générale, yous aurez une « loi de la 
nature » : elle sera le résultat d’un travail de 
‘Yesprit, groupant et formulant des données natu- 
relles constantes, Exagérez maintenant cette cons- 
tance, déclarez que les lois naturelles sont fixes, 
immuables et fatales, et qu’elles régnent dans le 
monde seules, au point d’en exclure la liberté ; 


Voltaire, de Taine, de Berthelot, eee Exagérez par ee 
contre le réle de esprit humain ; dites que la — 
fixité et la constance qu’il croit remarquer dans 
une série de phénoménes analogues sont une illu- 


sion subjective : le cours des choses se dissout 


dans un chaos sans ordré ni lien, et vous tombez 


dans le contingentisme subjectiviste et agnos- 


tique du vieil Héraclite, de certains philosophes- 


allemands, de Bergson, Le Roy, Blondel. Poussant 
a la limite et rendant exclusif un des aspects de 
la vérité, chacun de ces systemes \aboutit a ler- 
reur. 

Ici comme en bien d’autres cas, la vérité est 
dans un sain équilibre ; mais les deux plateaux de 
la balance sont solidaires : quand vous réduisez 
les prétentions excessives d’un des systémes, l’autre 
immédiatement reléve la téte. Il n’est donc pas 
étonnant qu’ayant lu attentivement notre article 
ou le déterminisme positiviste était malmené avec 
une juste vigueur, vous ayez eu Vimpression que 
le contlingentisme agnostique se trouvait duméme 
coup plus a V’aise. Vous avez fort bien vu que le 


déterminisme, en, exagérant la fixité et ’immuta- 


bilité des « lois naturelles », rendait le miracle 
impossible; que le contingentisme, en réduisant 
le monde a n’étre qu’un flux chaotique de phéno- 
ménes sans fixité, rendait le miracle indiscer- 
nable ; et qu’en prouvant contre les déterministes 
la possibilité du miracle, nous paraissions préter 
le flanc aux agnostiques qui en nient la:discerni- 
bilité. Mais si, se fiant a ces apparences, un adver- 
saire de notre foi, tout détrempé par les « fluidi- 
tés » de la philosophie bergsonnienne, prétendait 
en appeler, pour expliquer le miracle, & ces « mys- 
teres de la nature » dont l’existence et le nombre 
croissant rappellent a la modestie les positivistes, 


ou a ces « forces inconnues » dont vous parlez et 
qu’on brandit parfois comme un épouvantail im-- 


pressionnant encore, quoique bien fripé déja; — 
contre ces nouveaux adversaires, sans quitter les 


positions occupées, nous nous retournerions sim- 


plement, et nous dirions : ; 

40 Ces « forces inconnues » mises en avant pour 
une explication naturelle du miracle, a supposer 
qu’elles existent, n’expliquent rien du tout. 

20 Hit elles n’existent méme pas. - a 

I. — Pour que les forces inconnues de J’univers 
rendent compte de la production des faits mira- 
culeux, il faudrait 4 tout le moins qu’elles fussent 
connues du thaumaturge, puis captées et utilisées 
par lui. Or il y a 1A deux impossibilités. — 

4. D’abord, comment admettre quun homme 
puisse connaitre des milliers de lois occultes que 
personne encore n’a découvertes jusqu’ici? Et il 
aurait di les connaitre avec une certitude absolue, 
puisqu’il sait et annonce le moment précis ou elles 
vont opérer. Cette impossibilité devient plus forte 


encore, quand il s’agit d@’un homme qui serait 
parvenu a cette connaissance sans avoir fait — 
aucune étude appropriée. Voyez au prix de quels 
efforts, de quelles recherches patientes, person- 
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a. 


_ nelles ou collectives, la science arrive & progresser Jeur réalité concréte. Ainsi précisée, notre néga- 


de quelques pas seulement! Et vous admettriez 
quil y a deux mille ans, un homme s’est. rencon- 
tre, qui, dans l’état embryonnaire de la science a 
cette époque, était arrivé sans études, avant trente 
ans, a connaitre les lois secrétes de l’univers avec 
une telle perfection, que nos savants modernes, 
malgré toutes leurs méthodes, leurs expériences, 
leurs découvertes, ne sauraient songer a égaler? 
2. Mais ces forces secretes, le thaumaturge n’au- 
rait pas di seulement les connaitre, il aurait fallu 
qu'il les eit captées et appliquées. Et cette fois 
nous sommes en contradiction avec Jes faits. Dans 
certains cas, la science moderne arrive 4 rendre la 
yue 4 un aveugile ou louie & un sourd, mais c’est 
au moyen d’une opération -minutieuse, compli- 
quée, hasardeuse, entourée de mille précautions, 
avec Ja collaboration lente de lorganisme. Quel 
est le médecin qui oserait traiter une maladie 
d’yeux en faisant de la boue avec sa salive et en 
envoyant le patient se laver dans un peu d’eau, au 
mépris de toutes les régles de l’asepsie? Et quel 
est celui qui croirait que pour capter des forces 
inconnues capables de guérir un sourd, il suffit 
de mettre le doigt dans le pavillon de son oreille 
en pronongant un mot? Car — on ne saurait trop 
insister sur ce point — quand nous supposerions 
Vexistence dans la nature de mille forces merveil- 
leuses, quand nous les supposerions méme con- 
nues du thaumaturge, nous ne sommes en droit 
de les invoquer comme explication d’un fait, que 
si nous prouvons qu’elles ont concouru 4a la pro- 
duction de ce fait. Un homme qui avait la fievre 
est guéri. Pour expliquer sa guérison, il ne suffit 
pas de dire qu’il existe dans les pharmacies un 
fébrifuge excellent appelé le sulfate de quinine : il 
faut pouvoir affirmer que cet homme a absorbé la 
dose youlue. Quand on constate ‘que de l’eau est 
changée en vin, il ne suffit pas.de dire que ce 
changement se produit tous les ans par le lent 
travail de la vigne : car a Cana l’eau des urnes ne 
fut pas versée au pied des vignes, et les convives 
n’eurent pas a attendre la vendange suivante pour 
boire de Vexcellent vin. Une force, méme exis- 
tante, ne coopére A l’éclosion d’un fait que si elle 
est saisie ef appliquée. Mais il est manifeste que 
le thaumaturge n’agit pas comme un savant ou 
un industriel qui a capté une énergie naturelle 
et Vapplique laborieusement a son but par des 
_moyens appropriés. Non : du geste ou de la voix, 
il donne un ordre, et le phénomeéne attendu appa- 
rait immédiatement. Si des forces naturelles exis- 
tent, capables de produire le méme résultat qu’un 
miracle, qu’importe, puisque le miracle, de fait, 
est produit sans elles? 
IJ. — Nous pouvons aller plus loin, et déclarer 
hardiment que de telles forces n’existent pas. 
Ceci doit étre bien compris. Nous admettons 
- parfaitement qu’il y a dans la nature des forces 
inconnues. Ce que nous nions, cest qu’il y ait, 
dans la nature, des forces inconnues qui donnent 
_ Pexplication complete des faits miraculeux dans 


tion s’appuie sur le bon sens le plus uniyersel, sur 
une induction scientifique, ef méme sur une dé- 
monstration métaphysique. Indiquons briévement 
chacune de ces preuves. 

4. Le bon sens d’abord. — Voici un brave 
homme qui s’est bien pénétré de Vexistence, 
dans le monde, de lois inconnues déterminant 
parfois Papparition de miracles. Un de ses parents 
vient a mourir; il a assisté 4 la mise en biére du 
cadayre qui commence a se décomposer : néan- 
moins il se refuse absolument a recueillir la suc- 
cession : n’a-t-on pas vu, par le jeu d’une loi 
inconnue, un cadavre en décomposition reprendre 
vie aprés quatre jours?... Ayant a traverser le 
fleuve, il ne passe pas sur le pont et ne monte 
pas en barque, mais il s’assied au bord du cou- 
rant, et de temps en temps pose son pied sur 
Veau : n’a-t-on pas vu jadis, en vertu d’une loi 
inconnue, un homme marcher sur les flots? — 
Ike bon sens populaire aurait vite fait de chercher 
Yexplication d’une pareille conduite, non point 
dans l’influence de je ne sais quelles forces incon- 
nues, mais dans l’examen de |’élat mental dudit 
brave homme. « On a beau insister, dit le P. de 
Tonquédec ', sur les virtualités secrétes de la 
nature physique ou psychologique..., il ya de ce 
_cété des bornes qu'une intelligence saine refusera 
obstinément de franchir... Nous ne savons pas 
bien jusqu’ou vont [les forces naturelles, mais] 
nous croyons pouvoir affirmer qu’elles ne vont 
point ici et la. En combinant de l’oxygéne et de 
Vhydrogéne, on n’obtiendra jamais du chlore ; 
en semant du blé, on n’obtiendra jamais des 
roses ; et de méme une parole humaine ne suffira 
jamais par elle-méme a calmer les tempétes ou a 
ressusciter les morts. Contre cela, il n’y a pas de 
possibilité, méme négative, qui tienne, pas de 
« peut-étre », si en lair qu’on le suppose, qui 
puisse subsister. Si quelqu’un, en semant du ble, 
croit que peut-étre des rosiers vont sortir de ses 
graines ; si, en combinant de l’oxygéne et de 
Vhydrogéne, il croit que peut-élre il obtiendra 
du chlore; ou s'il pense que peut-éltre sa parole 
aura pouvoir sur les morts et les tempétes, c’est 
un anormal. » Non, le bon sens n’admet pas l’exis- 
tence de ces « forces naturelles inconnues » suffi- 
sant a produire des faits miraculeux. 

2. Et Pobservation scientifique confirme sur ce 
point le bon sens. — En parcourant V’histoire de la 
physique, de la chimie ou des sciences naturelles, 
on constate que Jes lois nouvelles découvertes par 
les savants viennent se ranger prés des lois an- 
ciennes. Elles gardent avec leurs ain¢es je ne sais 
quel air de parenté : rigides, inexorables, amo- 
rales, bienfaisantes ou malfaisantes suivant le. 
hasard, elles n’ont pas de ceur : comme le Protée 
de la mythologie, elles restent sourdes aux pricres, 
et ne peuvent étre utilisées qu’apres avoir été 
domptées. Il est impossible de leur attribuer la 


1 Introduction a Vélude du merveilleux et du miracle 
(Paris, Beauchesne, 1916), p, 230-231. 


production des miracles, qui apparaissent cons- 
tamment comme le résultat d’une activité libre, — 


bienfaisante aux hommes, sensible 4 leurs souf- 
frances et a leurs pri¢res, agissant pour des fins 
supérieures nettement affirmées. « Les lois se 
complétent et se compliquent, dit encore trés bien 
le P. de Tonquédec’. On voit craquer les induc- 
tions étroites que l’on n’avait pas pris le temps de 
tailler 4 la mesure des données empiriques. Mais... 
si des éléments nouveaux se juxtaposent ou méme 
se substituent aux anciens, ils ont Vallure-des 
anciens : une allure de lois. Dans le domaine des 
sciences de Ja: nature, les phénomeénes imprévus se 
‘rangent a la file, derriére ou parmi les phéno- 
ménes connus, marchant du méme pas raide, 
constant et régulier : ils n’ont aucun air de liberté 
ou de caprice. Les complications et les corrections 
dela loi de Mariotte sont des corrections et des 
-complications du méme genre que la loi déchue. 
Personne n’y yerra une intention, une poussée 
volontaire et libre faisant bréche a la régularité 
primitive. » 

Aussi la science, qui, en progressant, détruit 
souvent ses hypotheses et ses systémes, ne détruit 
pas ses observations, ni les faits constatés, ni les 

- lois établies. Les découvertes nouvelles complétent, 
contrélent, corrigent, interpretent les résultats 
précédemment acquis, mais ne les contredisent 
jamais; car la nature reste elle-méme : elle ne se 


renie pas. Cette induction, basée sur les observa-— 


‘tions du passé, nous permet d’envisager l’avenir 
avec confiance : les découvertes de demain ne 
menacent pas les découvertes d’hier. Voici ce que 
dit a ce sujet un savant moderne, le Dr Richet, 

professeur a la Faculté de médecine de.Paris ? : 
- «Personne ne peut démolir un fait scientifique. 
Un courant électrique. décompose Veau en un 
- yolume d’oxygéne et deux volumes d’hydrogeéne. 
Cest un fait qui restera vrai dans tout Vinfini de 
TYavenir, comme il a été vrai dans tout Vinfini du 
passé. Les idées changeront peut-étre sur ce qu’il 
convient d’appeler courant électrique, ou oxygéne, 
_. ou hydrogéne. On trouyera peut-étre que Vhydro- 
- gene est un composé de cinguante corps différents, 
que l’oxygéne se transforme en hydrogéne, que le 
- courant électrique est une force pondérable ou une 
émission lumineuse. Peu importe ce qu’on décou- 
yrira : en tout cas, on ne fera jamais que ce que 
nous appelons courant électrique, dans des condi- 
~ tions de pression et de température moyenne, ne 
dédouble pas ce que nous appelons l’eau en deux 
gaz ayant des propriétés différentes, gaz qui sc 
dégagent dans les proportions volumétriques de 2 
a 1. fl n’y a donc jamais a craindre qu’une science 
nouvelle, faisant irruption dans la science an- 
-cienne, ne vienne bouleverser les données ac- 
guises... Des notions jusque-Ja inconnues peuvent 
-étre introduites, qui, sans faire douter-des vérités 
anciennes, feront pénétrer des vérités nouvelles, et 

1 Tbid., p. 110.ets. 

2 Dans sa préface a Vouyrage de J. Maxwel, Les phéno- 


ménes psychiques (Paris, 1904). Cité par Bertrin, Histoire des 
_ €vénements de Lourdes, Notes et documents, ne 29, 


changer, ‘bouleverser méme Jes ni 
avons des choses, en ajoutant des | ‘al 
Ces faits seront impress ils ne seront jamais 
contradictoires. L’histoire des sciences nous montre 
que jamais l’édifice des sciences passées n’a été 
renversé par ]’invasion d’une science nouvelle. » 

Que conclure de ces observations ? Ceci : si c’est 
un fait et une loi de la nature, que ’eau ne main- 
tient pas A sa surface un corps de densité plus 
forte que la sienne, ou que le yin, en sa qualité de 
produit végétal, ne peut naitre de Veau que 
moyennant les lentes élaborations de la vigne et 
les fermentations de la cuve, nous avons le droit, 
nous basant sur une induction scientifique solide, 
de nier qu’il existe dans la nature des forces ou 
des lois inconnues contradictoires, qui feraient, a 
la surface de la terre et dans les conditions ou 
nous sommes, flotter les rochers sur Veau, ou la 
pluie devenir instantanément du vin. 

3. Une certitude plus complete encore et rigou- 
reusement absolue serait acquise, si nous pouvions 
déterminer 4 priori quels sont les phénomenes, les 
effets qui requiérent Vintervention nécessaire de 


. Dieu méme, parce qu’il serait le seul a pouvoir 


les produire; de tels faits, dés lors qu’ils existent, 
nous autoriseraient- 4 dépasser d’un seul coup 
toutes les forces naturelles, connues ou inconnues, 
puisque par hypothése, rien dans Ja nature créée 
— rien, sinon au-dessus d’elle Dieu |ui-méme — ne 
saurait en étre la cause et Vauteur. L’objection 
tirée des forces inconnues serail, pour ces faits du 
moins, définitivement écartée. Mais pouvons-nous 
savoir quels sont les effets. relevant exclusivement 
et nécessairement de la causalité divine ? 

La philosophie thomiste ose l’affirmer et en 
fournir la démonstration. 

Que ses preuves offrent quelques difficultés, cela 
tient au sujet méme; qu’elles ne soient pas a la 
portée de tous, ni méme des savants qui ne sont 
que des sayants, c’est naturel, puisqu’elles sont a 
priori, donc métaphysiques, c’est-a-dire apparte- 


nant a un autre ordre que les sciences physiques ; 


qu’elles demandent enfin, pour ¢étre comprises 
dans toute leur force, un esprit qui ne soit pas 
tout a fait novice en philosophie, ni anémié par 
«le mal du siécle » dont se meurt la philosophie 


moderne, nous J’accordons encore. Toutefois la — 


preuve reste ; nous la croyons solide, et nous 
savons nos lecteurs capables de la comprendre et 
den sentir la force: c’est pourquoi nous allons 
Vesquisser brieévement. 

Son point de départ est dans la thése de S. Tho- 
mas (I@ Pars, q. 45, art. 5, in corp. et ad 3m): 
« Creare NON potest esse propria actio nisi solius 


Dei; » et (ibid.) : « Imposstsue Est quod alicui— 


creature conveniat creare, neque virtute pro- 
pria, NEQUE INSTRUMENTALITER sive per ministe- 
rium. » L’acte créateur est une action qui n’appar- 
tient qu’a Dieu, et pour lequel il ne peut user 
d’aucun intermédiaire créé. 


Les preuves de cette doctrine se rameénent % aeas f 


principales. — La premiére, exposée Bay Ss. Thomas 


corps de Varticle, se tire de ce qui constitue 
Vobjet propre de l’acte créateur. Plus l’effet pro- 
luit est puissant, étendu, ou élevé, plus la cause 


trés loin que s'il est trés Jumineux; une. ceuvre 
- dart trés belle suppose un yéritable artiste, et non 
_. pas un médiocre, etc. Aussi, Veffet propre de 
-Yacte créateur étant tout ce qu’il y a d’étre de la 
chose créée, suppose la cause la plus universelle et 
la plus élevée dans l’ordre des causes, c’est-a-dire 
_ la cause premiere, ou Dieu. (Cf. Contra Gentes, 
lib. 1, cap. 24, et Suarez, Metaph., Dist. 20, s. 2, 
n. 28). — La seconde preuve, donnée par S. Tho- 
mas dans sa réponse ad 3m, se tire de la distance 


_ étre a l’étre, c’est-a-dire pour créer. Pour porter la 

température d’un objet de — 1000 & + 1000, il faut 
une puissance calorique beaucoup plus puissante 
que pour porter le méme objet de — 4°a-+- 4°. Or Ja 
distance qui sépare le non-étre absolu de l’étre est 
infinie : il faut pour la franchir une puissance 
: infinie qui n’appartient qu’a Dieu, et ne peut étre 


__-exercée que par lui seul. (Cf. Palmieri, De Deo 


_ creante, Disp. I, art. v1, prop. va). 

L’application de cette doctrine au cas du mi- 
_racle se fait en démontrant que certains actes 
‘- miraculeux se raménent en derniére analyse a 
_ YPexercice du pouvoir créateur. Tel est, en particu- 
= lier, le changement, produit instantanément et 
sans lintermédiaire des accidents, d’une substance 
corporelle en une autre (v. g. miracle de Cana, 
. multiplication des pains, résurrection d’un mort : 


les changements produits dans les substances spi-' 


rituelles sont du méme ordre, mais étant invisibles 
en eux-mémes, ne sont pas dits miraculeux). Dans 
ces miracles, il n’y a pas création stricte; mais 
-_exercice d’un pouvoir qui n’appartient qu’au créa- 
— teur :on y voit en effet la nature des choses se 
muer sur un simple commandement; ce qui sup- 
- pose, en celui qui ordonne, un pouvoir absolu sur 
la nature, c’est-a-dire un pouvoir divin; car chan- 
. ger l'état de la matiére par un simple acte’ de 
_ volonté n’appartient qu’ Celui qui a produit la 
matiére par un simple acte de volonte. (Cf. Ia P., 
, g. 105, art. 4). 

; : } * : * 

Nous croyons que cette réponse calmera vos 
- inquiétudes, cher confrére. Il n’y a pas d’objection 
+ qui préte autant au ridicule que celle qu’on fait au 
cette polémique facile, nous nous sommes attachés 
~ 4 yous donner des raisons sérieuses : vous pourrez 
_ les approfondir, car elles ne sont ici qu’indiquées. 
Elles suffiront du moins, telles quelles, & vous 
‘montrer qu’en réfutant les prétentions des déter- 
ministes, nous ne nous sommes pas livrés pieds et 


4 Sur cette derniére question, on lira utilement la‘forte dis- 
sertation du P. Garrigou-Lagrange, 0. P., dans le t. 11, p. 70- 
83, de son excellent ouvrage : Theologia fundamentalis. De 
Revelatione, Rome, Ferrari, 1918 (prix : 16 lires). — De cet 
ouvrage, ainsi ae de l’Introduction du P. de Tonquédec, nous 
ublierons prochainement un compte rendu. 


» 


doit en étre forte et relevée: un phare n’éclaire | 


nom des « forces inconnues » ; laissant de cété ° 


poings liés a la merci des contingentistes, et que 


Vobjection des « forces inconnues » n’est pas de 
celles qui par leur valeur propre, menacent sérieu- 
sement la foi d’un chrétien. 4 


QO. — Il nvarrive fréquemment d’étre appelé, pen- ee 


dant la célébration des services funébres, auprés de 
malades qui demandent les secours de la religion. Je 
voudrais savoir si je puis, uta conscientia, n’étant pas © 
de ce fait présent 4 Voffice, percevoir néanmoins mes 
honoraires d’assistance ? Un confrére prétend que toute 
non-assistance prive des honoraires. «Il faut toujours, 
dit-il, une assistance réelle. » 

Ce confrére a peut-étre raison. Comment en effet 
toucher de argent pour un travail quel’on ne fait pas ! 


R.— Un peu sévere et absolu, le confrere qui 
prétend que la non-assistance prive des honoraires, 
et qu'il y a, dans la circonstance, injustice a tou- 
cher de argent pour un travail que l’on ne fait 
pas. En régle générale de principe, c’est exact, 
évidemment; mais il est des exceptions a cette 
régle, parfaitement justifiées. 

Le Droit, par exemple, exempte d’assistance au 
cheeur, tout en leur conservant leurs pleins hono- — 
raires correspondants, 44 catégories de chanoines 
dont yous trouverez la liste au Canon 420, parce 
quils sont légitimement occupés ‘ailleurs a une— 
fonction incompatible avec la présence au chceur. 
Et ainsi, en beaucoup d’autres cas analogues. 

Le prétre n’a pas qu’une. seule fonction déter- 
minée A remplir : l’assistance aux sépultures. Ilen 
est d’autres qui chargent sa conscience et peuvent, 


a un moment donné, se trouver plus urgentes. Les 


fidéles savent cela et seraient tous les premiers a 
trouver mauyais que, pour une affaire d’argent, 
il sacrifiat les intéréts majeurs de son ministére a 
ceux qui sont moindres. Et a quel titre pourrait-on 
lui infliger une pénitence pécuniaire parce quwil 
fait son deyoir ? 

Les fidéles donnent une somme d’argent pour 
Vassistanc> aux sépultures, c’est entendu; mais, 
s'ils sont fidéles et instruits, ils n’ignorent pas que 
la rétribution versée par eux, si elle ne reémunére 
pas Vassistance du prétre absent pendant le ser- 
vice funébre, n’est cependant pas sans objet, sans 
un objet quwils ont da préyoir et vouloir, puis- 
qu’elle « paie » le travail de ce prétre appelé pen- 
dant ce temps-la auprés d’un moribond. 

D’une facon plus large, et en meilleure formule 


* de doctrine, il n’y a point, en régle générale, dans 


le ministére sacré, de travail auquel se réfere, a 


titre de justice commutative matériellement déter- 


minée (do ut facias), une somme d’argent exacte- 
ment correspondantea titre de salaire ou paiement 


‘particulier. Comme il faut bien que le prétre vive _ 


de sa fonction, l’Eglise, a occasion de « cerlaines 
ceuvres » de son ministére, demande aux fidéles— 
une oblation et calcule le total de ces oblations de 
maniére qu’elles constituent dans leur moyenne 


d@ensemble la subsistance temporelle nécessaire ct 
suffisante du ministre. Tel le cas des « tarifs » 


et 


funéraires, qui peut étre augmenté ou réduit sui- 
vant les exigences courantes dela yie « chere ». 
Lors donc que le ministre sacré, pour une raison 


majeure approuvée par l’Eglise, et que par la-— 


méme les fideles doivent approuver aussi, lorsque 
le ministre, disons-nous, au lieu du travail sacré 
visé dans une oblation déterminée, en accomplit 
un autre sur autorisation légitime (un autre qui 
lui ne donne pas lieu a oblation), il ne commet 
point d’injustice en percevant l’oblation fixée a 
Yavance pour l’ceuvre a laquelle il n’a, en fait, 
point participé ; et cela au double point de vue de 
la philosophie profonde de la question et du droit 
des fidéles (scienti et volenli.non fit injuria). 
va sans dire que cette philosophie justificative des 
équivalences en fait d’ceuvres de ministére rétri- 
buées, doit étre trés prudemment interprétée et 
appliquée en pratique. L’Eglise y veille, et les 
Evéques aussi dans les Ordonnances de leurs sta- 
tuts diocésains; la coutume — optima legum in- 
terpres — y veille également, avec le double 
avantage de former en méme temps le jugement 
des fidéles et des prétres en pareille matiére. C’est 
ainsi, par exemple, que l’oblation dite « honoraire 
de messe » est strictement attachée a la célébration 
effective du saint sacrifice et ne comporte pas 
d’équivalence de remplacement ni de réduction, 
sauf, en certains cas trés particuliers, intervention 
du Pape, qui est le supréme gardien et interpréte, 
en dernier appel, des droits et devoirs de justice 
« sacrée » en matiére ecclésiastique. 

Il va sans dire aussi que l’excuse légitime de 
substitution d’ceuvre venant a manquer, la percep- 
tion de Voblation restant sans titre, il y aurait 
injustice formelle de la part du prétre a l’encaisser ; 
et c’est seulement alors que se vérifie votre-or- 
mule, a savoir, qu’on ne doit pas toucher del’argent 
pour un travail que l’on n’a pas fait. 

Il n’est pas besoin d’ajouter, pour clore ces 
réflexions, que, & part les cas d’équivalence de 
ministére par substitution bien spécifiés par auto- 
rité supérieure compétente ou par coutume légi- 
time, le prétre devra toujours se montrer plutdét 
sévere dans l’appréciation éventuelle de ces excuses 
majeures, et s’appliquer a donner aux fidéles le 
plus strictement possible la preuve d’une exacte 
correspondance entre leur oblation et l’ceuvre 
déterminée qu’ils ont, en principe, le droit d’en 
attendre. Il y aurait non seulement péril d’injustice 
formelle, mais aussi péril de sérieux scandale A se 
montrer sur ce point-la insuffisamment soucieux 
des droits et devoirs sérieux qui sont en cause. 


Q.— 1° Le fait de parler des miséres, des fautes ou 
vices de cerfaines personnes a d’autres personnes de 
la méme famille, est-il un péché contre la charité? 
On apporte comme excuse, que l’on est intéressé a 
savoir tout ce qui se passe dans sa famille; qu’il y a 
consolation a se communiquer entre fréres ce qui se 
passe chez soi; etc. 

2° Une personne mariée peut-elle communiquer au 


- conjoint toutes les wediganene ou 1 


- entend, sous prétexte de montrer confiance au con- 
- joint? 


R. — Ad I. Dans les termes eonenite ou elle est 
concue, votre réponse appelle évidemment une 
réponse affirmative de principe. Révéler, ou sim- 
plement énoncer le mal moral d’autrui, est con- 
traire au précepte de la charité, qui défend de 
causer de la peine & son prochain, de le contris- 
ter, de le diffamer. La théologie morale (voyez-la 
un peu) admet des exceptions a cette régle, et 
aussi, suivant les cas, des atténuations ou excuses 
plus ou moins accentuées, quand on la viole. 

C’est ainsi, par exemple, qu’il n’y a point faute, 
mais bonne ceuyre au contraire, 4 dire le mal que 
Von sait d’un accusé, quand on est cité en justice 
pour en témoigner. C’est ainsi encore qu’il y a 
peu de mal, et méme pas du tout, & répéter sim- 
plement un propos médisant, quand son objet est 
public, parfaitement connu déja, y. g. quand la 
personne en cause est la premiére a se diffamer 
notoirement; en pareil cas, le silence vaudrait 
ordinairement mieux, mais la peine causée a 
autrui, et méme, au point de vue de la justice, le 
tort, est nul ou a trés peu prés. 

Susceptible également d’excuse la médisance 
inter familiares dont vous parlez, pour la méme 
raison, parce que plus facile 4 commettre et a par- 
donner, et, en fait, moins dommageable. 

Il ne faudrait cependant pas pousser trop loin 
cette excuse et la tenir pour suffisamment justifiée 
par cette considération que, entre gens de méme 
famille, « on est intéressé-a savoir tout ce qui se 
passe, qu’il y a consolation a se communiquer 
entre fréres ce qui se passe chez soi. » 

Ceci dépasserait la mesure. La curiosité jointe a 
Vintérét, ou si vous le voulez le commodum de 
celui qui écoute, n’enleve rien a V’incommodum 
ou peine qui résulte d’une médisance pour la per- 
sonne mise a mal par le médisant : celle-ci a droit 
4 n’étre pas diffamée (sauf toujours les exceptions 


prévues par la morale), et l’on a le devoir de res- 


pecter son droit. if 
Vous parlez de « consolations » résultant d’épan- 

chements médisants entre fréres. Voila des conso- 

lations qui sont payces trop cher : non facienda 


sunt mala ut eveniant bona. Si toutefois vous — 
entendez par 14 qu’une médisance ou réyélation — 


de mal peut parfois se trouver nécessaire pour 
sauvegarder les intéréts d’un tiers menacé, le pro- 
bléme change de terrain, et alors, en justice, le 
droit de légitime défense peut autoriser la diffa- 
mation de linjuste agresseur. Personne v. g. ne 
trouvera 4 redire, si une personne menacée dans 
sa vie est avertie & temps des intentions crimi- 
nelles de son ennemi. La charité ici commande le 
concours prété a 
tort ou préjudice ainsi évité soit sérieux et propor- 


tionné au mal qu’est par elle-méme la diffamation 


en cause. tania 


Les applications courantes de ces principes sont . 
parfois délicates 4 préciser, et, suivant qu’on a des: 


la justice. Encore faut-il que le 


arges, on est sévére ou reldché sur ce point-la, 
lequel, il faut l’avouer, comporte en pratique, dans 


tanto, sinon toujours a toto. 

Ad II. Mais non, pas du tout.! C’est absolument 
7 défendu inter conjuges aussi bien qu’inter n’im- 
| porte qui. La communauté de vie conjugale ne 
_ comporte pas le moins du monde la mise en com- 

mun de tout ce quel’on sait. Qwil y ait preuve de 

confiance dans cette inter-communication a jet 
continu sur le dos et aux dépens du prochain, 
_ possible ! Mais, comme pour les « consolations » 
_ci-dessus, c’est un avantage payé au prix d’un 
~  accroc & la vertu de charité. 
.. Tl vasans dire, encore une fois, qu’entre époux 
 — familiarissimi —1a médisance, nécessairement 
plus fréquente, peut aussi plus aisément trouver 
_ des atténuations et des excuses quant au péché. 
Mais le principe reste quand méme : il faut s’y 
attacher le plus possible. 

Pour plus ample informé, voyez un auteur de 
théologie morale... quelconque ; tous traitent cette 
question longuement, avec des conclusions iden- 
tiques, dont nous venons de vous présenter un 
simple résumé. 


Q. — 1° Est-il bien vrai que Vignorance des devoirs 
d@état n’est jamais excusable ? 

2° A quel moment péche celui qui agit avec igno- 
rance concomitante? Sans doute quand il remarque 
son acte peccamineux et Vapprouve ? A-t-il quelque 
chose A confesser, a cause de la disposition ou il était 
au moment ot il a posé son acte ? Il semble que Vigno- 
4 rance concomitante est une ignorance invincible. 
| 3° L’Ami nous a dit (mais je n’ai pu retrouver le pas- 
Us sage) gu’un prétre qui, par distraction, a recu la pre- 
miére ablution dans le Précieux Sang, ne peut pas célé- 
brer une deuxiéme messe, car le jetine est rompu. — 
Cependant je lis dans Noldin (De Hucharistia, n° 4150, 
d) : «id quod sumitur simul cum sacris speciebus non 
 frangit jejunium... Si quis ergo in prima Missa diei 
 , Nativitatis sumsisset muscam vel particulam cere que 
- inciderat in calicem, ...potest adhuc aliam missam ce- 

lebrare. » Qui a raison ? 
an 40 Que faut-il entendre par ces mots « jura aliis 
_ quesita » du Canon 4 du Codex ? 


R. — Ad I. Ow étes-vous allé chercher cette 
bizarre affirmation, que l’ignorance des devoirs 
_ d'état n’est jamais excusable? A part les premiers 
principes du droit naturel (et encore ?), Vigno- 
rance excusable peut se rencontrer partout, pour 
cette radicale raison que partout peuvent se ren- 
contrer sans culpabilité de conscience l’inadver- 
tance, Voubli, la distraction, l’erreur de bonne foi, 
qui gdtent la connaissance jusqu’a la rendre im- 
possible. Le devoir d’apprendre une certaine chose 
ne met pas nécessairement en faute célui qui en 
fait le néglige sans en avoir conscience. Ce n’est 
pas dans le non-accompiissement du devoir que 
-consiste le péché, mais dans la volonté consciente 
de ne pas l’accomplir quand il est connu comme 


Sd ee 


~~ 
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_ les cas habituels et Ié¢gers, des excuses faciles a 


Il peut donc fort bien arriver qu’un avocat, un 
médecin, — et pourquoi ne dirions-nous pas aussi 
un prétre ? — ignore invinciblement (au sens mo- 
ral du mot) tel détail de ses obligations profes- 
sionnelles, auquel il n’a jamais été amené a penser, 
qu’il a estimé bona fide sans importance, ou quwil 
a oublié. La faute commencerait pour lui a Vins- 
tant ou, le devoir de s’instruire se présentant a 
son espril, il passerait outre sems chercher a sortir 
de son ignorance. i : 

Du reste, le programme des devoirs d’état est 
généralement assez élastique et imprécis dans son 
ensemble. L’illusion de « science suffisante » peut 
facilement se produire, surtout a cause de l’appui 
qu’elle trouve chez les confréres, dans les influences 
et exemples du milieu ambiant. 

Tout cela est exact en bonne théologie morale, 
et ouvre la porte, qui convient, aux solutions 
casuistiques excusantes. N’empéche que les mora- 
listes n’ont pas tort d’insister sur Vobligation 
grave de bien connaitre les devoirs d’état, en 
raison surtout de l'intérét des tiers qui s’y trouve 
engagé. 

Ad II. L’eignorance concomitante n’est pas, a 
proprement parler, peccamineuse en tant quigno- 
rance. Au cours d’une chasse, Pierre tue la vache 
de Paul, ignorant sa présence derri¢re un buisson 


ou il pensait n’avoir affaire qu’a un sanglier. 


Ignorance invincible, innocente. S’il a eu la pensée 
que cette vache pouvait se trouver la, et a négligé 
de s’en informer, en se disant: « Tant pis ! allons-y 
quand méme! » c’est de Vignorance vincible, vou- 
lue, coupable. Si enfin, dans le premier cas ci- 
dessus, Pierre était dans intention de faire tort a 
Paul et de tuer sa vache 1a ou il la rencontrerait, 
c'est de Pignorance concomitante, c’est-a-dire entre 
les deux autres, ni accusante, ni excusante. 

La faute de Pierre a été commise intérieurement 
4 Vinstant ou il a froidement décidé de causer le 
tort en question 4 son prochain, et commise ou 
complétée en fait extérieurement 4 Vinstant ot la 
béte a été tuée. ‘ 

Que si Pierre, n’ayant par avance nullement 
pensé A tuer la vache de Paul, approuve le fait 
fortuit, pour lui imprévu, et seulement apres coup, 
— cest ace moment-la qu’il commet, par le fait de 
cette approbation, un péché contre la yertu de 
justice, mais un péché purement interne, la réali- 
sation effective de cette injustice n’ayant élé a 
aucun moment volontaire-efficiente de sa part. 
Dans cette derniére hypothése, ignorance reste 
antécédente, et, comme telle, non coupable en 
elle-méme ni dans son effet. C’est par imprécision 
de langage que quelques auteurs Vappellent « con- 
comitante », parce qu’elle n’excuse pas du péché. 
Mieux yaut s’en tenir a la notion classique, psy- 
chologiquement et moralement mieux justifiée, 


que nous avons rappelée dans notre premitre défi- 


Dition. 


L’ignorance concomitante ainsi entendue est, en 


tant qu’ignorance, invincible, mais non pas pour 
cela excusante, la faute commise avant ou apres le 


v 


est mortelle, déclarée en confession. 

Ad Ill. Vous avez mal compris Noldin. Id Hid 
sumitur... ne s’'entend pas ici de n’importe quelle 
mati¢ére absorbée, mais de corps étranger, ni 
potus, ni cibus, qui viendrait 4 tomber dans le 
calice et & se trouver mélangé au Précieux Sang, 
et ’auteur, pour fixer sa pensée, vous donne pré- 
cisément comme exemples : une mouche, un mor- 

_ceau de cire. Ayouez que de la mouche et de la cire 
a Veau de Vablution — potus celle-la — il y a tout 
de méme un peu loin. 

Ad IV. Jura aliis quesita, cela veut dire en 
frangais : « droits acquis a des tiers. » En matiére 
bénéficiale, par exemple, le droit de patronage 
(jus patronatus), qui réseryait au fondateur d’un 
bénéfice le privilége de présenter le titulaire de 
son choix A l’Evéque; ainsi encore le cas des 
faveurs accordées a certaines personnes en dehors 
de la loi commune. Au civil, en dehors du léga- 
taire et de la succession, le créancier du défunt est 
un tiers dont les droits acquis, préexistants, 
doivent étre respectés. 

Le Canon 4 veut donc dire ceci : La ou existent 
actuellement, au bénéfice de certaines personnes, 
physiques ou morales, des droits, faveurs, privi- 
léges, ils sont intégralement maintenus, sauf le 
cas ou le Codex en prononcerait expressément la 
révocation. 

Par ex., la formule finale « revocato quolibet 
contrario privilegio» donne au can, 654 une portée 
obligatoire absolument générale, en fait de renvoi 
de religieux 4 veux perpétuels appartenant A une 
«religion cléricale exempte ». Il faudrait donc un 
nouvel indult d’exception pour que l’on put, dans 
ces « religions », se dispenser de la procédure 
canonique imposée désormais universellement, en 
pareil cas. 


Q. — 4° Grosse discussion entre prétres. Notre Ordo 
cite a un endroit le canon 41247 ou il est dit : « Dies 
festi sub preecepto in universa Ecclesia sunt tantum... » 
Ii énumére les dimanche et dix fétes. Est-on encore 
tenu aux messes pro populo aux autres fétes (par 
exemple les fétes d’Apdtres), comme le méme Ordo con- 
tinue a V’indiquer ? 

2° On s’étonne de la réponse donnée dans le n° du 
8 mai de l’Ami, p. 810, a propos de la messe pro populo 
dans le cas du curé qui a plusieurs paroisses a desser- 
vir. Ne pensez-vous pas qu’il y aurait lieu de revenir 
Ja-dessus, a cause du canon 466 du nouveau Codex ? 


R.— Ad I. La question des jours de la messe 


pro populo est traitée aux Canons 339 et 466, qui 
déclarent cette messe obligatoire « omnibus domi- 
nicis aliisque festis diebus de praecepto, etiam sup- 
pressis. » On demanda a Rome ce qu'il fallait 
entendre par la. Il fut répondu, le 17 février 1918 
(Acta, p. 170): « Nihil hac in re per Codicem 
juris canonici inmutatum esse a disciplina hue 
usque vigente. » 
Cette discipline a été établie par la Const. Uni- 
versa d’Urbain VIII (22 sept. 1642) et renouvelée 


fait eStart sur la conscience et davent étre, si faite 


la eiscs dais la Const. Aman 
4858. Votre Ordo a donc raison. 


Ad Il. Ladite réponse, écrite en 1914, aeu “6 tort a 
de ne « paraitre » qu’en 1949. Elle était exacte en 


elle ne l’est plus aujourd’hui. En effet, le 
« Parochus 


A914 ; 
texte du Canon 466 § 2 est formel : 


qui plures forte parecias eque principaliter 


unitas regat aut, preter propriam pareciam, 
aliam vel alias in administrationem habeat, 
unam tantum debet Missam pro populis sibi 
commissis diebus prescriptis applicare. » 

L’auteur dela réponse du 8 mai, s’il était encore 
vivant (il est mort 4 la guerre), aurait été tout le 
premier surpris et peiné de notre distraction. 
Qu’on veuille bien nous excuser celle-la et d’autres 
aussi peut-étre, en raison de l’extréme difficulté 
que nous avons éprouyée et éprouyons encore a 
assurer la publication de chaque n°. 


Q. — Sous Voccupation boche, un fermier a profité 
de la misére publique pour réaliser une fortune scan- 
daleuse. Il a profité de ses fonctions de maire pour se 
mettre en rapport avec la police secréte des Boches ; 
grace a ces relations et aux vivres quwil fournissait a 
Vennemi, il a pu échapper aux réquisitions dans une 
large mesure, et vendre impunément 4 des prix exorbi- 
tants des produits de premiére nécessité. Il est allé 
jusqu’a refuser un kilo de farine & une pauyre femme 
qui aurait voulu envoyer des galettes a son fils déporté 
en Allemagne. 

Jusque maintenant la justice ne Va pas inquiété. 
Désapprouveriez-vous un honnéte homme qui essaie- 
rait de la mettre en mouvement? Les dénonciations 


lui répugnent, mais ne serait-ce pas une ceuvre de 


moralité publique ? 


R. — Pas le moindre doute : Pon peut et l’on 
doit dénoncer. 

L’on peut, c’est clair; l'on doit, parce que c’est 
une besogne de sailubrité publique. On ne tra- 


quera, on ne punira jamais assez les misérables 


soi-disant « concitoyens » qui ont exploité les souf-~ 
frances de la société, pour s’enrichir de ses ruines, 


par eux directement, froidement, a ou 
augmentées. 
L’appréciation des « peneares de guerre », au 


point de vue de la théologie morale, est atest | 
complexe que délicate. Il faut bien se garder de — 


formuler la-dessus des jugements généraux, d’al- 
lure trop absolue. A cété des bénéfices manifeste- 
ment injustes et condamnables en conscience, il 
en est de trés légitimes, malgré Vapparence par- 
fois contraire, ef surtout il en est beaucoup de 
douteux, moralement parlant, tantét a réprouver, 


apres examen détaillé des circonstances, et tantdét 


au moins excusables. 

Nous reviendrons quelque jour sur ce Saiet. Des 
rectifications de consciences, des réparations et 
restitutions peuvent s’imposer au confessionnal. 
Nous y pensons, et nos lecteurs aussi, dont plu- 


sieurs nous ont déja interrogés sur ce point-la 
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ale inte ie arene 


de et D wnoltie. qui vicars a son eee 

Pour le moment, en réponse au dubium de 
sae correspondant, nous ne faisons qu’énoncer 
une regie utile : la ot il y a gros scandale et 
preuves péremptoires 4 l’appui, il ne faut pas 
hésiter, toutes précautions prises cependant pour 


-_ que l’acte de charité in bonum commune ne soit 


point, pour le dénonciateur, l’occasion din incom- 


% modum grave personnel, qui pourrait légitime- 


ee ment faire hésiter devant la démarche. 
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- prime VPabstinence du Samedi, on doit 


~ Cendres, tout a 
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Notez bien que nous ne parlons que des cas 
parfailement clairs. Pour les autres, quoique le 
principe reste le méme, il y aurait lieu de consul- 
ter qui de droit, c’est-a-dire des hommes de loi, et 
aussi des théologiens compétents, afin d’éviter le 
trés grave inconvénient d’une dénonciation qui ne 
serait pas suiyie d’une conclusion conforme et 
d’une sanction pénale en régle, devant les tribu- 
naux Civils. 


QO. — Il a été permis de reporter Vabstinence du 
samedi au mercredi. Mais la 1te semaine de Caréme il 
y avait déja abstinence le mercredi des Cendres. Je 
suppose que malegré cela, il n’y avait aucune obliga- 
tion de garder l’abstinence du samedi cette semaine-la? 

De méme pour la Semaine Sainte, il n’y a plus @abs- 
tinence gue le Vendredi Saint. Il n’y a pas lieu de 
reporter Vabstinence du Samedi Saint au Mercredi 
Saint, puisque Vabstinence du Samedi n’existe plus 
pratiquement. Il en est qui prétendent que si on sup- 
garder Vabsti- 
nence le Mercredi Saint. 


R. — En cas de transfert de l’abstinence d’un 
jour a un autre, ce doit étre un fransferit et non 


une suppression. Si donc, en Caréme, ou deux 
_ jours d’abstinence sont obligatoires, l’abstinence 


du samedi est transférée 4 un autre jour, il va de 


soi que cet autre jour doit tre libre, et par consé- 
quent, v. g., ’on ne bono pas que Vabstinence 
du samedi de la premiére semaine de Caréme soit 


; _renyoyée au mercredi des Cendres, qui est déja a 


Yavance jour réservé d’abstinence obligatoire. 
Comme, par ailleurs, 1° le mercredi des Cendres 


- et 20 tous les samedis de Caréme sont soumis a 


Vabstinence, il sensuit que celle du mercredi des 
fait a part, n’empéche point l’abs- 
tinence du samedi suivant. 

Quant 4 la Semaine Sainte, vous faites erreur en 
disant qu’il n’y a plus d’abstinence que le Ven- 
dredi Saint. Le Samedi Saint y est soumis 4 moi- 
tid, la loi ne cessant exceptionnellement pour lui 
que post meridiem. (Can. 1252, § 3). 

Si done, par hasard, l’abstinence du Samedi 
Saint était transférée au. mercredi précédent, on 


‘devrait faire maigre ce jour-la dans la premiére 


partie de la journée, et gras seulement post meri- 
diem. 

_ Ceci soit dit en réponse théorique 4 votre ques- 
tion, au point de yue des principes; car, en fait, 
nous ne connaissons point @’autorisation qui per- 


mette de transférer l’abstinence « matinale » du 
Samedi Saint, et, au surplus, il est fort douteux 
que pareille autorisation puisse ¢tre accordée, 
sauf peut-étre circonstance particuliére tout a fait 
exceptionnelle, la faveur dont jouit la soirée du 
Samedi Saint n’ayant sa raison d’étre, évidem- 


ment, que dans la proximité de la féte de Paques, a | 


déja inaugurée par le chant de I’4 lle/uia. 


Q. — D’aprés le Canon 838, § 2, les malades qui, sans 


étre en danger de mort, sont retenus depuis un mois 
au lit sans espoir certain de prompte convalescence, 
sont autorisés 4 recevoir la sainte communion une ou 
deux fois par semaine, bien qu’ils aient pris quelque — 
reméde ou quelque chose per modum potus. 


Mais si, tout en étant malades depuis un mois ¢t 


incapables de demeurer a4 jeun, ils restaient levés la 
plus grande partie de la journée, — et c’est le cas d’un 
bon nombre de malades, de vieillards surtout, — pour- 
raient-ils aussi bénéficier de ce privilége ? 

R. — Le cas présent a ce qu’on appelle Ja « faveur 
du droit », bien quwil déroge 4 une loi générale. 
On peut donc, sans inconvénient, incliner vers les 
interprétations larges, & la condition, cependant, 
de rester dans les limites minima du sens obvie de 
la permission accordée. 

Le décret du 7 déc. 1906 inséré dans le Codex 
au Canon 858, § 2, emploie bien en effet le mot 
decumbentes, qui littéralement vise les malades 
alités, couchés. Mais, en bonne latinité méme, 
decumbere a‘une signification morale plus éten- 
due et s’applique a tout infirme « terrassé », mis 
a terre par la maladie, condamné done a une 
suspension de vie normale et a une claustration 
qui, pour n’exiger pas toujours la position cou- 
chée, n’en rend pas moins difficile au sujet l’obser- 
vation du jeune eucharistique. C’est alors que 
VEglise, prenant pilié de sa situation, qui ne doit — 
pas cesser de sit6t, permet qu’on lui donne la 

communion semel aut bis in hebdomada, aprés 
absorption de médicaments ou de liguide per 
modum potus. — Nous tenons pour parfaitement 
probable et sure Goths interprétation large du 
Canon 858. 


LITURGIE 


Q. — 1° L’Ami a déclaré en 1943 que « Je chant de la 
messe des solennités renvoyées au dimanche est licite, 


mais non obligatoire, dans les chapelles semi-publi- 


qués. » : 

Cette réponse vaut-elle aussi, comme je le pense ~ 
bien, pour les chapelles publiques ? : 

90 Plairait-il 4 ?Ami, A ce propos, de préciser de | 
nouveau ce que l’on doit entendre par chapelles pu-— 
bliques et par chapelles semi-publiques, et le moyen 
de les distinguer nettement les unes des autres ? 

38° Peut-on, dans les chapelles soit publiques, soit 
semi-publiques, ou l’on ne chante la messe que fort 
rarement dans l’année, faire la solennilé des fetes ren-' 


voyées au dimanche? Si oui, sera-t-il loisible de célé- 
brer la solennité de certaines fétes et pas des autres, 
je ne dirai pas précisément selon le caprice, mais 
selon les circonstances ou selon des raisons particu- 
liéres ? 

R. — Ad I. On est tenu a célébrer les solennités 
renvoyées au dimanche, non seulement dans les 
églises cathédrales, collégiales et paroissiales, mais 
encore dans /es oratoires publics. (S. R. C., 2 déc, 
1891, n. 3754, ad VII). Elles ne sont facultatives que 
dans les oratoires semi-publics. (S. R. C., 27 mai 
19141, n. 4269, ad IX). 

Ad II. Les chapelles publiques sont celles qui ont 
leur entrée sur la voie publique et sont de plein 
droit 4 la disposition du public pour entendre les 
offices. Les semi-publiques sont celles qui sont 
érigées pour les besoins religieux d’une commu- 
nauté, et non a la libre disposition du public, ni 
restreintes au service d’une personne privée ou 
dune famille seulement. Sont semi-publiques les 

: chapelles des séminaires, des colleges, des prisons, 
des citadelles, etc. (S. R. C., 23 janv. 1899, n. 4007). 

Ad Ill. Pour toute solennité transférée, il faut 
que la messe soit chantée. (S. R. C., 6 sept. 1890, 
n. 3735, ad 1). Si on ne peut avoir que le chant 
des parties communes, Ayrie, Gloria, Credo, 
Sanctus et Agnus, on s’en contentera, faute de 
mieux ; mais si ce minimum fait défaut, on dira 
la messe de l’office occurrent. 

Il pourra donc arriver qu’on célébre une solen- 
nité renvoyée, parce qu’il y a chant ce dimanche- 
1a, et qu’on ne célebre pas telle autre, parce qu'il 
n’y a pas chant a la chapelle de la communauté ce 
jour-la. 


Q. — Je dis des messes hautes tous les matins pour 
des défunts. Quatre cierges allumés sont-ils de rigueur 
pour ces messes quotidiennes ? Bien des confréres 
n’emploient que deux cierges. 

R. — La présente question a été posée 4 Rome 
de la part de l’évéque de Saint-Brieuc : « Num 
cerei accensi in altari pauciores esse possint in 
missis quotidianis cantatis pro defunctis quam 
quatuor ? » — Et Ja S. R. C. a répondu: «In 
‘Missis de Requiem cum cantu, saltem quatuor. » 
(42 aout 1854, n. 3029, ad 7). Aussi, la pratique de 
vos confréres qui se contentent de deux cierges est 
aréformer, sauf indult apostolique qui l’autorise. 


Q. — Vu le can. 135 du Code obligeant les clercs dans 
les ordres majeurs 4 réciter quotidiennement les 
heures canoniales secundum proprios et probatos litur- 
gicos libros, ’Ami voudrait-il bien nous dire quel 
Propre doit suivre un clere engagé dans les ordres 
sacrés, domicili¢é dans un diocése autre que celui 
auquel il appartient par son ordination, sans étre 
- attaché au service d’aucune église ? 


R.—Les clercs séculiers dans les ordres majeurs, 
mais n’étant attachés au service d’aucune église, 
quand ils restent dans_leur diocése, doivent en 


suivre Ordo pour l’office du B viai e, 7 
subjectionis. S’ils demeurent dans un diocése 


autre que celui auquel ils appartiennent par. 


leur ordination, ils peuvent & volonté suivre 
YOrdo de leur diocese ou celui du diocése oti ils 
demeurent (S. R. C., 12 nov. 1831, n. 2682, ad 46). — 
Il en est de méme des réguliers qui n’assistent pas 
a Voffice de chceur ; ils peuvent suivre Voffice de 
leur maison, ou l’Ordo de la maison de leur ordre 
qui se trouve dans le lieu ow ils sont de passage. 
(S. R. C., 18 sept. 1877, n. 3436, ad II, et Gatterer, 
S. J., Annus liturgicus, p. 180). 


Q. — Lorsqu’on bénit un objet, v. g. le pain a 
Voffrande, on doit, n’est-i] pas vrai? aprés un premicr 
coup de goupillon en faire un a gauche et un autre a 
droite, sans tracer chaque fois le signe de la croix? 

R. — Quand Veau bénite est assignée par la 
rubrique comme complément de la bénédiction 
que le prétre fait, l’aspersion est obligatoire, mais 
on n’y joint l’antienne Asperges me que dans les 
cas assez rares ou elle est marquée expressément. 

On peut dire que d’habitude objet bénit s’asperge 
trois fois, au milieu, 4 gauche, puis a droite, mais 
la rubrique est muette a ce sujet, et s'il y a une 
autre coutume, on peut s’y conformer. (Cf. pour 
un cas particulier, S. R. C., 22 mars 1862, n. 3114, 
ad. 2). 


Q. — Le prétre qui célébre la messe a Vautel du 
St-Sacrement doit-il interrompre la messe et s’age- 
nouiller lorsqu’un autre prétre vient prendre le ciboire 
a cet autel pour la communion des malades ? : 

R. — Ce n’est que dans un cas de nécessité qu’un 
prétre peut, durant la messe dite a l’autel du 
Saint-Sacrement, venir prendre le ciboire au 
tabernacle pour donner la communion, y. g. a un 
malade ; et alors, sauf urgence absolue, il attend, 
si possible; la fin d’une priére (oraison, épitre, évan- 
gile) pour ouvrir le tabernacle, de maniére a ne 
pas diviser l’action commencée par lofficiant. 

D’autre part, le célébrant, s’il n’en est pas au 
Canon de la messe, génuflecte a deux genoux, 
jusqu’a ce que le prétre ait quitté Vautel avec le 
ciboire, et apres son départ il continue, la messe 
comme d’habitude. Mais s’il en est au Canon, il 
ne génuflecte point, ni n’interrompt la messe ; il - 
se contente de s’effacer un peu du milieu de l’autel 
pour permettre au prétre de prendre le ciboire au 
tabernacle, et il poursuit Vaction du sacrifice sans 
arrét. (Cf. Van Der Stappen, t. 11, n. 340 ; De Herdt, 
t. u, n. 35). d 
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§ iter. — L’authenticité de UVépitre aux Hébreux 
et la Commission Biblique 


Nous nous sommes étendys, dans le précédent 
Bulletin (Ami du 26 juin), sur la canonicité de 
Vépitre aux Hébreux. Aujourd’hui nous allons 
yoir le bien-fondé d’une autre assertion de la 
Commission Biblique, ayant trait 4 lauthenticité 
de ladite épitre et contenue dans la méme décision 
du 24 juin 19414 : 2 

Aux doutes que certains esprits en Occident émirent, 
aux premiers siécles, sur ...l’origine Paulinienne de 

‘ pépitre aux Hébreux... i] ne convient pas d’attribuer 
une portée telle qu’il soit permis d’hésiter, — en dépit 
de V’affirmation perpétuelle, unanime et constante des 

_ Péres de lV’Eglise d’Orient, a laquelle s’adjoint aprés le 
‘Ive siécle le consentement complet de l’Eglise d’Oc- 
cident,... — a la compter certainement au nombre des 
épitres authentiques de l’apotre S. Paul '. 


Pour juger du hien-fondé de cette assertion, nous 
- étudierons successiyement : 
4o L’affirmation perpétuelle, unanime et cons- 
tante des Péres de l’Eglise d’Orient ; 
20 Les opinions diverses émises en Occident ; 
30 L’histoire de l’authenticité de l’épitre, depuis 
le ve siécle jusqu’au Concile de Trente. 


fo Affirmation perpétuelle, unanime et constante des 
' Péres de l’Eglise d’Orient en ce qui concerne ; 
Vauthenticité de Vépitre aux Hébreux 


: Supposer que les probleémes de critique textuelle 


- et littéraire soulevés 4 V’occasion de l’épitre aux 
4 Extrait de Vart. Ier de la décision du 24 juin 1944. (Cf. Ami 
"47-24 avril 1949, p. 769). 

2 


re Partie (DoctRINx) 


Hébreux par les exégétes contemporains sont tout 
a fait nouveaux, serait se tromper étrangement. 
Aussi loin que Von remonte dans la tradition 
ecclésiastique, on voit les Péres signaler les parti- 
cularités de cette épitre, les indiquer avec préci- 
sion et insistance et recourir, pour les expliquer 
dune maniére satisfaisante, & une distinction 
entre ’auteur de V’épitre aux Hébreux et son tra- 
ducteur erec ou son rédacteur. Evidemment, ils 
se trompent quand ils admettent avec tant de faci- 
lité, a la base de notre texte grec, un original 
hébreu. I) est intéressant, toutefois, de constater 
que les difficultés qui nous préoccupent (absence 
@adresse et de nom d’auteur, différences de style, 
etc., etc.) ne leur ont pas échappé, et il est impor- 
tant de noter qu’ils ne se sont pas crus autorisés 
pour autant a abandonner lJ’attribution -tradition- 
nelle de l’épitre aux Hébreux a l’apdétre S. Paul. Ce 
nest donc pas a Vaveugle qu’ils ont accepté le 
témoignage des anciens ; ils l’ont discuté, critiqué, 
et néanmoins ils n’ont pas hésité a le faire leur. 

a) Dans PEglise d’Alexandrie. — Les premiers 
en date, CLEMENT ~D’ALEXANDBIE (150-211 ou 245) et 
son maitre PANTENE dont Eusébe nous a conseryé 
Yopinion, écrivent : « L’épitre aux Hébreux est 
lceuvre de Paul et elle a été écrite aux.Hébreux en 
langue hébraique. Luc l’a traduite en grec avec 
soin et l’'a publiée pour les Grecs : ce qui explique 
la ressemblance de style dans cette lettre et dans 
les Actes... Les mots « Paul Apétre » n’ont pas été 
mis en téte, parce que l’Apdtre écrivant aux Hé- 
breux qui le tenaient en suspicion n’a pas youlu 
avec sagesse, dés l’abord, les choquer par l’inscrip- 
tion de son nom... » Clément donne ensuite une 


.autre explication de ce fait : « Mais maintenant, 


ainsi que le dit le bienheureux presbytre (i. e. 
Panténe), puisque le Seigneur étant l’apdtre du 
Tout-Puissant avait été envoyé aux Hébreux, Paul 
envoyé aux Gentils n’a pas youlu, par modestie et : 


par respect pour le Seigneur, s’inscrire comme 


apétre des Hébreux, parce qu’étant apdtre des 
Gentils il a écrit aux Hébreux de sa surabon- 
dance !. » 
OriaiNne (185-253) est encore plus catégorique. 
1H. £., lib. vi, cap. 44: P. G. xx, 549, 552. — Ailleurs, Clé- 
ment d’Alexandrie cite Heb. v, 12 avec cette formule d’intro- 


duction: "Emet xat Hatioc.., xal tots “Mépators ypdowv... 
(Stromat., v1: P. G. 1X, 284), 
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Tout son jugement critique sur l’épitre aux Hé- 
breux vaut la peine d’étre cité. Aucune des diffi- 
-cultés soulevées contre la lettre ne lui a échappé. 
Les hypothéses émises par ses prédécesseurs au 
sujet du réle de S. Luc ou de S. Clément de Rome 
ne semblent pas lui donner satisfaction. Il ignore 
quia rédigé l’épitre : « Dieu seul le sait! » dit-il, 
et pourtant il la fait remonter sans hésitation a 
S. Paul. Le premier, il distingue trés nettement 
VYauteur de l’épitre de son rédacteur présumé ; 
son sens critique était bien trop avisé pour ne pas 
lui faire écarter résolument la supposition d’un 
original hébreu. Voici d’ailleurs ses propres ex- 
pressions, empruntées a ses homélies, et trans- 
mises par Eusebe de Césarée : 


« Comme caractéristique, le style de l’épitre aux Hé- 
breux n’a pas la vulgarité de parole de celui de l’Apotre, 
qui reconnait lui-méme qu’il est vulgaire dans son lan- 
gage, c’est-d-dire dans sa phrase ; la diction de l’épitre 
est d’un grec plus pur, et quiconque a le pouvoir de 
discerner la phraséologie d’un auteur le reconnaitra. 
En outre, que les pensées en soient admirables et 
qu’elles ne soient-en rien inférieures aux écrits recon- 
nus comme apostoliques, c’est ce que croira tout 
homme qui examine soigneusement les écrits aposto- 
liques. » 

Un peu plus loin Origéne poursuil en ces termes : 
« Si je donnais mon opinion, je dirais que les pensées 
(voquata) sont de V’Apdtre, mais: que la langue et Ja 
disposition des pensées sont de quelqu’un qui s’est 
souvenu des enseignements apostoliques. Par consé- 
quent, si quelque Eglise regarde cette épitre comme de 
Paul, qu’elle soit approuvée méme pour cela. Car-ce 
n’est pas sans raison que les Anciens nous l’ont trans- 
mise comme étant de Paul. Mais quel est celui qui a 
écrit Vépitre, tic 8/6 yedbas thy émtorodny, Dieu seul 
sait la vérité ! La tradition est venue jusqu’a nous qui 
rapporte que Clément Vévéque des Romains a écrit 
Vépitre ; d’autres disent que c’est Luc, celui qui a écrit 
YEvangile et les Actes !. » 


Et non seulement Origéne n’ignore pas les diffi- 
cultés de critique interne soulevées a l’occasion de 
Vauthenticité de l’épitre’ aux Hébreux, mais de 
plus il sait positivement que certains se refusent a 
la considérer comme étant de S. Paul?. A ces der- 
niers, il fait parfois allusion, pour blamer leur 
attitude, dans ses divers écrits ou commentaires. 
Quant a lui, il tient l’épitre aux Hébreux pour 
authentique, il compose des homélies pour l’ex- 
pliquer, il en tire argument comme d’un texte de 
VApotre; il la cite souvent en la mettant sans res- 
triction sous le nom de S. Paul auquel il recon- 
nait la paternité de 14 épitres °. 

Les Péres et les Ecrivains ecclésiastiques qui ont 
eu loccasion, apres Origéne, de parler de l’épitre 
aux Hébreux et dont le témoignage est venu jus- 
qu’a nous, déposent eux aussi unanimement en 
faveur de son authenticité. Citons, parmi eux : 


1 Origéne, P. G. xv, 1308, 1309 ; et Eusebe, H. Z., lib. vi, cap. 
25: P. G. XX, 584, 585. 

2 Cf. Lettre a Jules Alricain, no 9: P. G. x1, 65. 

3 Qf. In Numeros Homil. : P. G. x11, 593 pour Héb. xu, 23 5 — 
P. G. xu, 596 pour Héb. xu, 18, 22,23; — P. G. xu, 599 pour 
Héb. vi, 5; — P. G. xu, 616 pour Héb. vu, 19; — P. G. xu, 
649 pour Hébr. x, 22; — P. G. xu, 630 pour Héb. un, 14; — 
P. G. xu, 667 pour Héb. tv, 12; — P. G. xu, 749 pour Héb. tv, 
9; — P. G. xu, 778 pour Héb. xt, 39, 40, etc., etc. Il suffirait de 
feuilleter les autres ceuvres d’Origéne pour multiplier ces 
preuyes a Vinfini. 


S. Drnis p’ALEXANDRIE (+ 265), le successeur immé- 


‘diat d’Origéne A la téte du Didascalée (i. e. de 


Vécole d’Alexandrie)1; le martyr Pierre, second 
successeur de S. Denis sur le siége d’Alexandrie? ; 
Vévéque S. ALEXANDRE ® ; son successeur S. ATHA- 
NASE (295-373) * et son contemporain le diacre 
EutTuauius, plus tard évéque de Sulké; enfin 
DIDYME L’ AVEUGLE (343-398) * et S. CyRILLE D’ALEXAN- 
DRIE (7; 444) °. — De tous ces témoignages, celui qui 
mérite le plus de retenir notre attention pour la 
solution de la question de critique textuelle et lit- 
téraire, objet de notre étude, c’est, sans contredit, 
celui du diacre KurHaxius dans son Préambule 
sur l’épitre aux Hébreux. Euthalius concede que 
divers indices pourraient faire croire que l’épitre 
aux Hébreux n’est pas de S. Paul. Le style différe 
de celui de l’Apdétre en ses autres épitres ; il n’y a 
pas d’adresse indiquant le nom de l’auteur, etc. Et 
pourtant, a bien y réfiéchir, ces indices ne prouvent 
rien. La différence de style s’explique, puisque la 
lettre, écrite en hébreu, fut traduite en grec par 
Luc ou Clément de Rome. (On reconnait la lopi- 
nion de Clément d’Alexandrie). L’absence du nom 
de Paul dans l’adresse se concoit, puisqu’il était 
Vapétre des Gentils et non l’apdtre des Juifs. De 
plus, divers détails indiquent bien qu'il a composé 
cette épitre: il y parle de ses chaines, sujet d’af- 


fliction pour les fidéles auxquels il écrit ; il solli- 


cite leurs priéres pour recouvrer bientét sa liberté ; 
il raconte que Timothée a été relaché et, s’il vient 
bientdét le trouver, il espére avec lui aller sous peu 
les visiter. Euthalius promet d’ajouter encore 
d’autres menus faits, au cours de son commen- 
taire, pour rendre bien éyidente l’authenticité de 
Vépitre aux Hébreux 7. 6. 


1 “Oic xal Ilatioc éuaptidpnos, A propos de Héb. x, 30. 
(Epist. ad Fab.: P. G. x, 1297). 

2 we déyer 6 "Andotodoc, & propos de Héb. x1, 32. (Epistol. 
canonic. can. 1x: P. G. xvyatt, 485). 

5 Kal 6 peyaroowvdtatoc Hathoc, odoxwy mepl avrod, 
a propos de Col. 1, 15, et Héb. 1, 2 (Epistol. de ariana heeresi : 
P. G. xy1u,.557) ; — xatcor tod Ilavhkou yedgovtoc, A propos 
de Héb. 1, 10 (P. G. xvi, 576). b 

4 Tlap& 6& cod Ilavaou, & propos de Héb. 1, 4; m1, 1, 2 (Orat. 
contra Arianos: P. G. xxvi, 149). Méme volume de la P. G. 160 
(Héb. 111, 4, 2), 164 (Héb., 1, 14-18), 185 (Héb. 1, 4), 294 (Héb. rv, 
12, 13), 264(Heb. u, 14, 15), etc., etc. : zz 

S. Athanase cite des passages de l’épitre aux Hébreux ayec 
la mention « Paul dit » ou « V’Apotre dit » (P. G. xxvi, 148 
v. gr.), sans faire la moindre allusion soit & des doutes, soit 
a des controverses sur son authenticité. 

5 Tlap& avvov “Hépatore ypapéver mept tod Ilacpoc (De 
Trinitate 1, 18: P. G. xxx1x, 317); — Kal “H6patore 8 0 
’Amdatodoc... youpet, id., col. 320, etc., etc. ; 

6 Todos Ilathocs mept rod Adyou, & propos de Héb. 1, 3 
(Thesaurus de Trinitate Ass.: P. G. Lxxy, 40). Kara trav tov 
Ilavdov gwvyy, A propos du méme texte, col. 49. Cf. encore, 
méme volume, col. 37, 84, 93, 156, 164, 212, 285, etc., elc. 

7 Tout le texte est a retenir : « Porro epistola ad Hebrzos 
videtur quidem non esse Pauli; tum propter scribendi for- 
mam, tum quod suum non prafixerit nomen quemadmodum 
in cceteris omnibus epistolis, tum etiam quod dicat : gquomodo 
nos effugiemus etc. (11, 3). At vero manifesta est causa cur 
scribendi forma mutata. fuerit. Nam ad Hebreos patria ipso- 
rum lingua primum scripta, in alium deinceps sermonem a 
Luca ut quidam sentiunt vel ut plerisque videtur a Clemente 
ad cujus stylum quam proxime accedit translata fuisse dici- 
tur. Preelerea minime decebat ut nomen suum epistole preefi- 
geret: siquidem Paulus gentium apostolus erat, non judeo- 
rum... Quoniam autem commune omnibus erat preedicandi 
munus, et Judi discessionem a Lege Paulum docere intel- 
lexerant ; merito idem Paulus ad Hebreos scribit epistolam ut 
ostendat se cceteris apostolis in praedicanda fide conyenire : 
cum autem ad eos scriberet, consentaneum utique non erat, 
ut se initio Apostolum diceret. Preeterea hance epistolam Pauli 
Opus esse, ex eo etiam in sequentibus eyincitur, quod in hee 


et S. Cyrille de Jérusalem (315-386) ne sont pas 
- moins affirmatifs. ; 

En parlant de la canonicité de lépitre aux 
Hébreux, nous avons déja eu l’occasion de laisser 
soupconner l’opinion d’EusrBe sur son authenti- 
cité. (Cf. Ami, 26 juin 1919, p. 902, 903). IL con- 
vient de mettre ici en lumiére certaines de ses 

affirmations trés nettes et trés précises. L’évéque 

de Césarée attribue 14 épitres a l’apdtre S. Paul. 
Ti range parmi ses lettres l’épitre aux Hébreux, 
; bien qu’il sache que |’église de Rome la discute 
ou méme la rejette positivement 1, bien qu’il sache 
| que le prétre Caius ne s’en est pas servi dans son 
, dialogue avec Proclus ?, et que les Latins en géné- 
‘Yai (car ‘Pwyato. a ce sens dans le texte d’Eusébe) 
_ refusent de la considérer comme une ceuvre authen- 
__tique de l’Apétre °. Fidéle a la tradition de l’église 
orientale, il maintient inébranlable son opinion. 
A maintes reprises, il utilise ou il cite l’épitre aux 
Hébreux en l’attribuant a S. Paul sans faire a ce 
sujet la moindre observation ou la moindre restric- 
tion *. 

Dans ses catécheéses, S, CyRILLE DE JERUSALEM 
n’est pas moins catégorique °. 

c) En Asie-Mineure, a Chypre, a Antioche. — 
S. Grégoire de Nazianze ° (;- 389 ou 390), S. Amphi- 
 loque 7 (vers 374), S. Epiphane * (+; 403), le concile 


verba scribat : de vinculis eliam'meis mecum doluistis ; et 

ex eo quod ait : Amplius orate quo celerius restituar vobis ; 

et ex hisce aliis ejusdem yerbis : Nostis fratrem nostrum 

Timotheum dimissum, cum quo, si celerius venerit, videbo 

vos; nemo enim preter Paulum ut opinor, Timotheum ad 

fidei ministerium dimiserat; et hunc brevi exspectans, se una 
cum eodem ad ipsos venturum pollicetur : id quod spe in 
. Suis epistolis facere solet. Sunt et alia multa que hanc epis- 
tolam Pauliesse nos docent, ut ex ejusdem epistole progressu 

legentibus patebit. » (Zpist. Pauli Argum. : P. G. LXxxv, 776, 

177). : 

4 « Pour les 14 épitres de Paul, au contraire, leur-cas est 
clair et évident ; que certains cependant rejettent l’épitre aux 
_ _-Hébreux disant que l’église de Rome nie qu’elle soit de Paul, 
il serait injuste de le méconnaitre. » (H. #., lib. Ill, cap. 11, 
nn. 5: P. G. xx, 217). — A propos des témoignages de Philon 
sur les Ascétes d’Egypte : « Ce qu'il appelle les livres des 
- Anciens est peut-étre yraisemblablement les Evangiles et les 
écrits des Apotres, ainsi que certaines expositions des anciens 
prophetes telles qu’on en trouve dans l’épitre aux Hébreux 
et les nombreuses autres lettres de Paul. » (H. &., lib. II, 
| Cap. xvit, n. 12: P. G. xx, 180). — On lit encore au sujet de 
_ Yépitre de Clément de Rome : « Il (Clément) y montre avec 
_ éyidence que ce dernier écrit (Vépitre aux Hébreux) n’était 
i, as nouyeau. C’est done & bon droit quwil a été rangé parmi 
les autres ceuvres de l’Apétre. Paul, dit-on, s’était adressé 
aux Hébreux dans leur langue maternelle. Sa lettre fut tra- 
duite par ’évangéliste Luc, etc.» : H. £., lib. III, cap. xxxvim, 

ns det 2 (P. G. Xx, 293). 

2 Cf. H. E., lib. Vi, cap. xx: P. G. Xx,'573. 

3 « Et certes cette épitre encore maintenant n’est pas consi- 
dérée comme étant de ’Apotre par certains Romains. » (H. E., 
lib. VI, cap. xx: P. G. xx, 573). 

4 Cf. Demonstrat, evangelic., lib. IV ; P. G. xxu, 300 (Héb. 
yur, 7, 20-25) ; lib. IV encore, col. 317 (Heb. ut, 14), etc., etc. 

5 Cf. P. G. xxxi, 942 (Héb. 1, 8-10), 913 (Héb. m1, 13), 1005 et 

4008 (Héb. 111, 7 et x, 15), 1120 (Héb. m1, 43), etc. 
6 Adna 6& ILaviou téccapds e’ emiotodal. (P. G. xxxvur, 474). 
7 Tathov, copade yeuvavra taic Exxdnotarc 
pk "EmtotohKe Ole émtd... 
nal moog “E6patoug plav. 
Tivic 82 pact thy mpoc “H6palouc vdboy, 
Odx €9 déyovtec. 
(lamb. ad Seleuc. : P. G. xxxvu, 1597), Les Iambes a Seleu- 
-_ cus publiées & la suile des poemes de S. Grégoire de Nazianze 
sont attribuées aujourd’hui communément au cousin germain 
de Péyéque de Nazianze, l’'avocat Amphiloque devenu, par la 
suite, évéque d’Iconium de 374-395. (Cf. Mgr Batiffol, La Litté- 
_rature grecque, p. 300, note 1 (1901), el Bardenhewer, Ges- 
chichte der altkirchlichen Literatur, t. 1m, p. 224, Freiburg 
im Breisgau, Herder, 1912). é 
__ 8 Enumeérant les livres du Nouveau Testament l’évéque de 
_ Salamis, en Chypre, mentionne « 14 €pitres du saint apotre 
Paul », Sur la place de Vépitre aux Hébreux dans les divers 


" p) En Palestine. — Busdbe de Césarée (263-340) 


de Laodicée vers 360-365 1 et les Constitutions 
apostoliques * (seconde moitié du tye siécle) sont 
tout aussi affirmatifs. 

Les trois antiochiens : S. Jean Chrysostome (347- 
407) °, Théodore de Mopsueste (350-428) 4 et Théo- 
doret (393-458) * dépésent dans le méme sens. ‘ 

Nous sommes arrivés au seuil du ve siécle ; nous : 
pouvons borner 14 notre enquéte. Elle a mis en 
lumiére deux faits importants : 


40 L’unanimité de VOrient & attribuer 4 S. Paul a 


la paternité de l’épitre aux Hébreux, en dépit des 
hésitations connues de l’Occident et des difficultés 
miurement pesées de la critique interne ; 

20 La distinction, due a Origéne, qu’il convient 
d’établir entre l’auteur de l’épitre aux Hébreux et 
son rédacteur. 


2° Opinions diverses émises en Occident sur 
VYauthenticité de V’épitre aux Hébreux 


Ces diverses opinions peuvent se répartir en 
quatre catégories : 

a) Les unes sont négatives ; elles ignorentl’épitre 
aux Hébreux. 

b) Certaines sont positivement contre l’authenti- 
cité de l’épitre aux Hébreux. 

c) Quelques-unes sont nettement en faveur de 
son authenticité.: 

d) D’autres enfin sont hésitantes. 

a) Opinions négatives. Dans cette catégorie 
et comme témoignant, par leur silence méme, 
contre Vauthenticité de l’épitre aux Hébreux, il 
convient de grouper divers documents dont plu- 
sieurs ont déja déposé contre sa canonicité. Ces 
documents n’auraient pas ignoré totalement notre 
épitre ou ne Vauraient certainement pas laissée 
ainsi dans l’ombre, s’il avait été admis, dans les 


manuscrits il écrit : « Dans certains manuscrits, on compte 
13 épitres de S. Paul ayant celle aux Hébreux qui est la qua- 
torzieme. D’autres exemplaires placent l’épitre aux Hébreux 
la dixieme, avant la premiere et la deuxieme épitre & Timo- 
thée, avant l’épitre a Tite et celle & Philémon. » (Hares, xut, 
12: P. G. xu, 812). — Il raconte que le banquier Théodote de 
Rome, chef de la secte des Melchisédéciens, s’appuyait sur 
« Pépitre de Paul aux Hébreux » pour affirmer que Melchise- 
dech était sans pére ni mére (Hwres. Ly, 1: P. G. xu, 972), — 
Ailleurs, il cite Héb. vu, 3 comme étant de S. Paul: P. G. xu, 
972 ; ou de l’Apdtre : 976 (Héb. vu, 9) ; etc., etc, 

1 «44 épitres de S. Paul dont une aux Hébreux. » (Cf. Ami 
du 26 juin 1919, p- 903 et note 4). 

2 Canon 85 : « 44 épitres de Paul. » (Cf. Ami p. 904). 

3 Dans son. commentaire sur Vépitre aux Hébreux, S. Jean 
Chrysostome se demande pourquoi l’apotre S. Paul qui se 
proclamait l’apdtre des Gentils s’est occupé des Hébreux, 
pourquoi il leur a adressé une lettre. tl indique ensuite a 
quelle occasion et 4 quelle époque a été rédigée cette épitre. 
(P. G. oxi, 10-14). 
> 4Théodore de Mopsueste prouve Vauthenticité de lépitre 
aux Hébreux par divers passages, entre autres Héb. xu, 22, 
23. S. Paul ne s’est pas nommé parce qu’il était Papdtre des 
Gentils ; il se nomme quand il s’adresse aces derniers comme 
ec’est d’ordinaire le cas ; il ne se nomme pas quand il s’adresse 
aux Juifs. (P. G. Lxv1, 952). ; 

5 Théodoret, nous l’avons vu, a dcfendu contre les Ariens 
la canonicité de l’épitre aux Hébreux. (Cf. Ami, p. 904). Pour 
prouver contre eux son authenticité, il en appelle 4 Eusebe 
« fauteur. de leurs dogmes ». A propos de l’omission du nom. 
de S. Paul, il répéte les explications de ses devanciers : 
« Quand il écrivait aux Gentils, Paul donnait son nom, et 
reyendiquait sa dignité apostolique: mais écrivant & des 
Hébreux qui ne lui étaient pas confiés, c’est a juste titre qu’il 
leur livre sa doctrine sans se nommer. En effet les Hébreux ~ 
etaient le lot d’évangélisation des autres apdotres... Paul écri- 
vit cette épitre en hébreu. On raconte que Clément en aurait 
été le traducteur. » (In Heb. Argument. : P. G. LXxxiI, 676, 
677). 
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- milieux ou ils ont vu le jour, que cette lettre était 


de S. Paul. Rappelons ici pour-mémoire : le frag- 
ment de Muratori et le codex Mommsenianus, la 
controyerse de Caius de Rome avec Proclus, le 
silence de S. Optat de Mileve et des actes contre 
les Donatistes et, fait plus caractéristique encore 
si possible, l’oubli dans lequel tiennent cette 
épitre Noyatus et Novatianus, malgré tout le profit 
qu’aurait pu tirer leur erreur d’une exploitation 
habile, quoique évidemment erronée, de Héb. v1, 
4-6. Plus tard, leurs disciples ne manqueront pas 
d’invoquer ce texte‘. Signalons’enfin ’ Ambrosias- 


. ter qui sous le pape Damase (366-384) écrivit un 


commentaire « in tredecim epistolas Beati Pauli ». 

b) Opinions contre Vauthenticité de l’épitre 
aux Hébreux. D’autres textes déposent nette- 
ment contre l’authenticité de ’épitre aux Hébreux. 

Ainsi, Tertullien (150, 160-220, 240), Vattribue a 
S. Barnabé 2. S. Cyprien (200-258) ? et Victorin de 
Pettau (} 303 ou 304) * affirment lun et Vautre 
que S. Paul n’a écrit qu’a sept églises. A ce der- 
nier rattachons les 7ractatus Origenis dont il 
aurait été, selon Mgr Batiffol, ’adaptateur latin *; 
les Zractatus Origenis attribuent eux aussi a 
S. Barnabé l’épitre aux Hébreux °. 

Tous les témoignages négatifs ou positifs que nous 
venons de citer contre l’authenticité de ’épitre aux 
Hébreux sont tous d’origine romaine ou d’origine 
africaine; ils vont de la fin du me siécle aux pre- 
micres années du tive. 

c) Opinions en faveur de l’authenticité de 
Vépitre aux Hébreux. — Les textes posilifs en 
faveur de l’authenticité de Vépitre aux Hébreux 
apparaissent en Occident avec le 1vé siécle. 

Nous les trouvons dans S. Hilaire, évéque de 
Poitiers (-- 368) 7, dans Lucifer de Cagliari (+ 371) 8, 
Faustinus ° et Gaudentius (ive siécle) 1°, chez ’évéque 


1 Cf. Ami, p. 901-903 et p. 904. 
2 « Volo tamen ex redundantia alicujus etiam comitis apos- 


tolorum testimonium superducere.., Exstat enim et Barnabx 


tilulus ad Hebreos... El utique receplior apud Ecclesias Epis- 
tola Barnabee illo apocrypho mechorum... » (De Pudicitia, 
xx: P. L. 11, 1021). Ge passage de Tertullien termine une énu- 
mération de toutes les Ecritures de l’Ancien et du Nouveau 
Testament. 

3 Parlant de la valeur mystique et religieuse du nombre 7 
et de son usage dans la sainte Ecriture, S. Cyprien écrit : 
« Et apostolus Paulus, qui hujus legitimi numeri et cerli 
meminit, ad septem Ecclesias scribit. » (De exhortat. Mart., 
nm: P. L. 1v, 668). Le silence de S. Cyprien, a propos de l’épitre 
aux Hébreux, est d’autant plus éloquent qu’il n’a pas cité 
dans ses écrits moins de 905 versets du Nouveau Testament. 

4 « Ista septem stelle sunt septem ecclesize quas nominat 
in yocabulis suis et vocat eas ad quas fecit epistolas... Sed 
scripsit ad Romanos, ad Corinthios, ad Galatas, ad Ephesios, 
ad Thessalonicenses, ad Philippenses, ad Colossenses. Postea 
singularibus personis scripsit, ne excederet numerum sepltem 
ecclesiarum. » (P. L., V, 320). 

5 Cf. BatifYol, La Littérature grecque (1901), p. 474, nole 4. 
Cette question est d’ailleurs fort controyersée. On pourra 
econsulter sur ce point Bardenhewer, Geschichte der altkir- 
chlichen Literatur, t. 1 (1903), p. 568-574, ou se trouvent un 
exposé des diverses opinions émises sur ce sujet et une biblio- 
graphie assez complete. 

6 « Sed et sanctissimus Barnabas : Per ipsum offerimus, 
inquit, Deo laudis hostiam labiorum confitentium nomini 
ejus. » (Heb. xi, 15). Batiffol et A. Wilmart, Tractatus Ori- 
gents de libris SS, Scripturarum, p. 108 3 Paris, 1900. 

7« Facturam autem per id quod Paulus ad Hebreos dixit 
Heb. 1, 4. » (De Trinitate, 1v, 41: P. L. x, 104)... 

8 « Quorum reprobationis exemplum beatus ostendens Pau- 
lus dicit ad Hebreeos : Heb. m1, 5-1v, 1. » (De non conveniendo 
cum heereticis ; P. L. xi, 782). 

®« Sed et Paulus apostolus hoc ipsum credens, quod et 
olim Spiritus Sanctus in David locutus est et postea expo- 
suit, ai in epistola sua: Heb. 1, 13. » (De Trinilate, 11: P. Le 
XI, 61). 

10 Cf. P. L. xx, 848 & propos de Héb. x. 
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de Milan S. Ambroise (340-397) !, chez Rufind’Aqui- 


lée * (+ 440), dans les canons des Conciles africains 
de 393, 397, 419 8, dans la lettre d’Innocent Ter (401- 
417) aS. Exupére de Toulouse * et dans le décret 
de Gélase °. C’est l’époque ou la lutte contre l’aria- 
risme améne des rapports plus fréquents entre 
VOccident et lOrient, fait subir aux écrivains 
occidentaux l’influence des écrivains orientaux et 
prépare, par voie de conséquence, la réaction des 
traditions de l’église d’Orient sur celles de l’église 
d’Occident °. 

d) Opinions hésitantes. — Voyons maintenant 
Vavis des hésitants. Ils se nomment S. Philastre de 
Brescia, Pélage, S. Jérdme, S. Augustin. Il suffit 
de citer leurs noms pour comprendre combien 
leur témoignage doit étre étudié et discuté avec 
soin. : 

1. S. PHILASTRE DE Brescia (+ 387) a donné un 
catalogue des Saintes Ecritures ; il n’y mentionne 
que 13 épitres de S. Paul et passe sous silence 


Vépitre aux Hébreux 7. Ailleurs, dans un passage — 


célébre sur « ’hérésie de quelques-uns au sujet de 
Vépitre aux Hébreux », il semble ne prendre parti 
ni pour ni contre Vauthenticité, il hésite ! [1 a subi, 
cest évident, l’influence du courant qui se dessine, 
depuis quelques années, en faveur de cette épitre 
dans l’église latine. C’est sur les lévres des adver- 
saires de sa foi qu’il recueille les opinions de ceux 
qui dénient aS. Paul la paternité de l’épitre aux 
Hébreux pour l’attribuer soit & Barnabé, soit a 
Clément, soit a Luc ; il signale néanmoins, sans 
toutefois les mettre expressément sur le compte 
des hérétiques, les objections élevées au nom de la 
critique interne contre l’authenticité de la lettre. 
Au fond, S. Philastre est un simple rapporteur, ‘et 
les fausses opinions pour lesquelles il poursuit les 
ennemis de sa foi visent moins Vauthenticité de 
l’épitre aux Hébreux que son interprétation inexacte 
faite par certains au nom de principes erronés 
entachés de novatianisme ou de subordinatia- 
nisme 8. — 

2. Dans son commentaire sur l’épitre aux Ro- 
mains, Prrace (début du ve siécle) affirme J’au- 
thenticité de l’épitre aux Hébreux : « Sicut dicit 
ipse Apostolus ad Hebracos ». Faut-il s’en tenir 1a 


1 Cf. De fuga secul., 
de Héb. vu, 2, 3. : 4 
2 Rufin vécut longtemps en Orient ow il s’occupa de ques- 
tions scripturaires. Vers 400, il donna une liste d’écrits cano- 


niques de l’Ancien et du Nouveau Testament d’ou nous 


cap. 1, n. 16 (P. Z. xiv, ‘577) a propos 


extrayons ce passage : « Pauli Apostoli epistole quatuorde- 


cim... Hec sunt que Patres intra canonem concluserunt et 
ex quibus fidei nostre assertiones constare yoluerunt. » 
(Symbol. Apost., 37: P, L. Xx1, 374). 

3 De 393 a 419 s’affirme plus nettement Vauthenticité de 
Vépitre aux Hébreux dans l’église africaine. En 393 et 397 le 
canon porte : « Pauli apostoli epistole tredecim, ejusdem ad 
Hebreeos una; » en 419, il porte « Pauli epistolas quatuorde- 
cim. » 

4« Pauli apostoli epistole quatuordecim. » P. LZ. xx, 502. 

5 « Evangeliorum libri quatuor... Epistole Pauli apostoli 
numero 14... ad Hebreeos epistola una. » P. L. tix, 459. 

6 Ct. Ami du 26 juin 1919, p. 904. 

7« Et Pauli tredecim epistolas. » (H@res, Lxxxyui : P. L. 
xu, 1199). 

8 « Sunt alii quoque, qui epistolam Pauliad Hebraeos non 
asserunt esse ipsius, sed dicunt aut Barnabz esse apostoli, 
aut Clementis de Urbe Roma episcopi. Alii autem Luce evan- 
gelistae aiunt.., Et in ea quia rhetorice scripsit sermone plau- 
sibili, inde non putant esse ejusdem Apostoli... (Heresis 
quorumdam de epistola Pauli ad Hebraeos, H@res. LXxXxix : 
P. L. x1, 1200). : ee 


et admettre que le célébre hérésiarque a été si af- 
firmatif qu'il n’ait subi en rien les hésitations de 
ses contemporains et n’en n’ait pas laissé percevoir 
des échos ? Nous ne le pensons pas. 

D’abord, Pélage, tout comme !’Ambrosiaster, n’a 
commenté que treize épitres de S. Paul, laisssant 
ainsi de cété l’épitre aux Hébreux. Pourquoi cette 
omission, sil l’avait certainement considérée 
comme paulinienne ? Ensuite, une certaine Con- 
’ cordance biblique, d’origine pélagienne, ne con- 
tient pas dans sa recension commune, la plus an- 
cienne, l’épitre aux Hébreux. Or il se pourrait 
bien que cette Concordance fut l’ceuyre de Pélage. 
En 1915 Donatien de Bruyne écrivait 4 son propos 
dans la Revue Biblique (p. 373) : « Le lecteur s’est 
probablement demandé si le pélagien qui rédigea 
la concordance ne serait pas Pélage lui-méme. Je 
ne vois pas de raison de le nier ; je vois quelques 
indices pour laffirmer !. » Enfin, 4 Pélage et A son 
milieu, il faut rattacher les prologues A et B mis 
dans la Vulgate en téte du texte de S. Paul pour 
servir de préface soit aux lettres de l’Apétre en 
général, soit a l’épitre aux Romains en parti- 
culier *. Or le prologue B qui introduisit pour Ja 
premiére fois, vers 450, dans une seconde édition 
de la Vulgate l’épitre aux Hébreux, crut nécessaire 
de légitimer son innoyation par un grand plai- 
doyer *. Que conclure de ces divers faits ? sinon, 
que Pélage et ses disciples ont subi V’influence des 
hésitations qui avaient lieu alors dans l’église 
latine concernant I’authenticité de l’épitre aux 
Hébreux. 

3. Doit-on compter S. JerémeE (346-420) au nombre 
des adyersaires de l’authenticité de lVépitre aux 
Hébreux ? A la question ainsi posée nous répon- 
dons catégoriquement : Von. 

S. Jéréme cite parfois lVépitre aux Hébreux 
comme étant de S. Paul et sans faire la moindre 
réserye : ainsi, dans son commentaire sur |’épitre 
aux Galates * (387, 388), dans deux passages de son 
commentaire sur Isaie > vers 398 et dans la lettre 

_au prétre Evangelus (méme date) ©. 
Le plus habituellement, et souvent méme dans 


4 Donatien de Bruyne avait signalé dés 1908 cette Concor- 
dance aux lecteurs de la Revue Biblique, p. 75-83. 

2Cf. Ami du 26 juin 1919, p. 905 et note. 

3 «Inprimis dicendum est cur apostolus Paulus in hac epise 
tola scribenda non servaverit morem suum ut vel voca- 
bulum nominis sui vel ordinis scriberet dignitatem. Hec 
causa est quod ad eos scribens qui ex circumcisione credi- 
derant quasi gentium apostolus et non Hebreeorum, sciens 
quoque eorum superbiam suamque humilitatem ipse de- 
monstrans, meritum officii sui noluit anteferre. Nam simili 
modo etiam Johannes apostolus propter humilitatem in epis- 
tola sua nomen suum eadem ratione non pretulit. Hanc ergo 
epistolam ferlur apostolus ad Hebraos conscriptam hebraica 
~ lingua misisse, cujus sensum et ordinem retinens Lucas 

evangelista post excessum bheati Apostoli Pauli greeco ser- 
mone composuit. » (Cité d’aprés Rev. Biblig. 1915, p. 384, 385). 

4« Et in epistola ad Hebreeos (Heb. m1) propterea Paulum 
solita consuetudine nec nomen suum nec apostoli vocabulum 
preposuisse quia de Christo erat dicturus : habentes ergo 
principem sacerdotum et apostolum confessionis nostrae 
Jesum ;nec fuisse congruum ut ubi Christus apostolus di- 
cendus erat, ibietiam Paulus Apostolus poneretur. » (In Galat. 
Tee Pe Gael), i. ae 

5 « Unde et Apostolus (Heb. xu, 15) radicem amaritudinis 
malorum, sursum loquitur germinantem. » (Jn Js. v,24:P. L. 
xxiv, 88) — « Nequaquam multifarie juxta Apostolum Paulum 
et multis modis loquetur Deus (Heb. 1).» (In Is. vu, 14: P. L. 
XxIVv, 107). 

6 A propos de Heb. v, 141: P. L. xxu, 679. 


“DOCTRINE: 


' tique » (vers 392). — « Decimam quartam 


“ 


les livres que nous venons d’indiquer, S. Jéréme 
fait suivre son attribution de l’épitre aux Hébreux 
aS. Paul d’une parenthése ayant pour but de tenir 
compte des hésitations régnantes *. 

D’autres fois, il indique, pour ainsi dire ex pro- 
fesso, Vopinion de l’église latine sur l’épitre aux 
Hébreux. En 395, prenant a son compte, dans sa 
lettre 4 Paulin, l’assertion si souvent avancée.dans 
le passé que S. Paul n’aurait écrit qu’a sept 
églises, sans toutefois faire sienne cette assertion, 
il essaie néanmoins de la justifier ajoutant aus- 
sitét : « Octava enim ad Hebreos a plerisque extra 
numerum ponitur ?. » Peu auparayant, dans son 
commentaire sur l’épitre aux Galates et dans son 
De Viris illust., il avait donné toute sa pensée et 
indiqué, ce nous semble, sa vraie position vis-a- 
vis de l’authenticité de Vépitre aux Hébreux. 
Avant lui et de son temps les Latins ne la consi- 
déraient pas comme de S. Paul. Ils refusaient de 
la lui attribuer en raison surtout de la différence 
de style et aussi de l’absence d’adresse. Selon Ter-- 
tullien, elle aurait été de Barnabé, selon d’autres 
de Luc Vévangéliste ou enfin de Clément, plus tard 
évéque de Rome ®. Il n’en reste pas, toutefois, sur 
le simple énoncé de ces diverses opinions ; il dis- 
cute les raisons qui leur servent de base. Il ex- 
plique que l’absence d’adresse se concoit puisque 
Paul allait parler du Christ et le proclamer apétre. 
fl ne convenait donc pas que 1a ou il allait décer- 
ner cette dignité au Fils de Dieu, il larevendiquat 
pour lui-méme ‘. Dans le De Viris, il fait suivre 
également l’exposé des opinions de ses prédéces- 
seurs de ces observations qui décélent chez lui une 
position critique assez voisine de celle de Clément 
d’Alexandrie, moins nette, par conséquent, que 


1 « Si quis tamen eam recipit » (386,387). — Voici le passage 
complet : « Nescio quid tale et in alia epistola (si quis tamen 
eam recipit) prudentibus quibusque lectoribus Paulus subin- 
dicat dicens : Heb. x1, 39-40.» In Epist. ad Eph. u, 15; P.L. 
XXVI, 475. 

« La 14e aux Hébreux n’est pas de lVapdtre, disait Caius, et 
Jes Romains non plus ne la considéraient pas comme authen- 
que fertur ad 
Hebreeos dicit (Gaius) non ejus esse, sed et apud Romanos 
usque hodie quasi Pauli apostoli non habetur. (De viris — 
illustr., 59: P. L. xx, 669). 

« Licet de ea multi latinorum dubitent » (vers 395). In Matt. 
XXVIN8 PP. Le xxvii 192. 

«In epistola ad Hebreeos quam omnes greci recipiunt et 
nonnulli latinorum » (vers 398). Letire 73 a Evangelus, n° 4 : 
Pv DL. Xx, 678. 

« Unde et Paulus in epistola ad H. quam latina consuetudo 
non recipit » (méme date). A propos de Heb. 1, 14, In Is, v1,2: 
P. ZL, XXiv, 94. 

« Coterum beatus Apostolus, in epistola que ad H. scri- 
bitur, docet (licet eam latina consuetudo inter canonicas 
scripturas non recipiat » (méme date). A propos de Heb. u, 
49-13, In Is. vi, 18: P. ZL. Xxiv,-124. 

. «Quicumque est ille qui ad H. scripsit epistolam » (vers 
406), A propos de Heb. Iv, 2, In Amos, yitl, 7: P. L. Xxv, 1081. 

« Et apostolus Paulus, si tamen in suscipienda epistola 
grecorum auctoritatem latina lingua non respuit... » (vers 
406). A propos de Heb. xu, 22, In Zachar. vu, 1: P. L. xxv, 
1465, 

« Et Paulus apostolus loquitur, si quis tamen ad H. epis- 
tolam suscipit... » (vers 410). A propos de Heb. xu, 22, Jn 

iwech. xxvii, 14: Pi DL. xxv, 272. 

2« Paulus Apostolus ad septem Ecclesias scribit (octava 
enim ad Hebreos a plerisque extra numerum ponitur) », Lett. 
no $3 a Paulin: P. LZ. xx, 548. eas : 

3 « Epistola autem que fertur ad Hebreeos, non ejus cre- 
ditur, propter styli sermonisque dissonantiam, sed vel Bar- 
nabe, juxta Tertullianum, vel Luce evangeliste, juxta quos- 
dam, vel Clementis Romane postea ecclesie episcopi, quem 
aiunt ipsi adjunctum sententias Pauli proprio ordinasse et 
ornasse sermone. » De Viris, cap. v : P. . Xxuit, 647. 

4 In Galat. 1, 1: P. L. xxvi, 341 (texte déja cité un peu plus. 
haut). 


celle d’Origéne. Il ne recourt pas & un rédacteur 
différent de S. Paul ; il se contente dun traduc- 
teur ; cette hypothese satisfait a ses yeux aux 
exigences des témoignages traditionnels et a celles 
de la critique interne : « Peut-étre aussi, dit-il, 
que Paul écrivant aux Hébreux aura omis de faire 
précéder la lettre d’un titre au commencement de 
- son salut pour éviter le mauvais effet qu’eut pro- 
duit son nom détesté des Juifs ; on peut supposer 
enfin que la lettre composée par lui dans la langue 
hébraique, qu’il maniait avec beaucoup d’élégance, 
aura ensuite été traduite tres éloquemment en 
grec, ce qui fait qu’elle semble tant différer de ses 
autres écrits !. » 

.Done, loin de rejeter Vauthenticité de Vépitre 
aux Hébreux en raison de l’attitude antérieure de 
VEglise latine, S. Jéréme se place, au contraire, en 
face de cette hypothése et il essaie de la justifier. 
Qu’avec ses contemporains il ait été parfois plus 
ou moins hésitant, il serait inexact de n’en pas 
conyenir, comme il serait injuste de le lui repro- 
cher: a son époque, il n’en pouvait étre autrement. 
Mais il nous semble résulter, de l’ensemble des 
textes que nous venons d’examiner, que trois con- 
clusions se dégagent nettement en ce qui le 
concerne : 

40 §. Jéréme n’a jamais rejeté d’une facon abso- 
lue Vauthenticité de l’épitre aux Hébreux ; 

20 Tout en faisant allusion aux opinions indé- 
cises ou hostiles de ses contemporains, il n’en.a 
pas moins cité souvent Vépitre aux Hébreux en 
Vattribuant aS. Paul ; 

30 Tout en mentionnant les difficultés critiques 
soulevées contre l’épitre aux Hébreux par ses con- 
temporains, il a essayé loyalement de résoudre ces 
difficultés et, pour étayer sa these, il a eu recours 
aux arguments mis habituellement en avant par 
les Péres et les Ecrivains ecclésiastiques de l’Eglise 
d’Orient. 

4. S. AucGustin (354-430) n’est pas a compter 
davantage au nombre des adyersaires de l’authen- 
ticité de l’épitre aux Hébreux. Le manque d’adresse 
pour souhaiter aux destinataires « Grace et Paix 
‘de la part de Dieu Je Pére et de Jésus-Christ Notre- 
Seigneur » ne suffit pas a la lui faire rejeter ; il 
sait que c’est par habileté, parce que son nom 
était détesté des Juifs, que Paul a ainsi procédé ?”. 
Ailleurs, comme plusieurs de son temps, il se sert 
de l’épitre de S. Paul aux Hébreux ou sont écrites 
de si belles et si grandes choses, bien que certains 
ne veuillent pas l’admettre *. Lorsqu’il donne sa 
liste des Ecritures sacrées, il fait figurer, parmi 
les 144 épitres de S. Paul, l’épitre aux Hébreux *. 


1 Cf. De Viris illust. cap. vV: P. LZ. xxii, 617, 649. 

2 « Quod propterea maxime credo quoniam excepta epistola 
quam ad Hebreos scripsit, ubi principium salulatoriuam de 
industria dicitur omisisse, ne Judei qui adversus eum pugna- 
citer oblatrabant, nomine ejus offensi vel inimico animo lege- 
rent, vel omnino legere non curarent, quod ad eorum salutem 
seripserat. » (Inchoala Eaposil. ad Romanos : P. L. Xxxv, 
2095). 

3.« De quo in epistola que inscribitur ad Hebreos quam 
plures apostoli Pauli esse dicunt, quidam vero negant, multa 
et magna conscripta sunt (Heb. vi). » P. Z. xxi, 500. 

4Cf. De Doctrina Christiana, lib. Il, cap. vit, ne 13: P. L. 
XXXIV, 41. 


ment ceux de son église, le rendent hésitant a cer- 
taines heures. Ces hésitations se traduisent chez 
lui d’une fagon curieuse bien mise en relief par 
M. Jacquier : « Dans ses ouvrages écrits avant 406, 
il cite l’épitre aux Hébreux comme un écrit de | 
S. Paul; a partir de 409 jusqu’en 420, date de sa 
mort, il ne parle plus que de |’ « epistola ad 
Hebreeos » sans toutefois se prononcer contre 
Vorigine paulinienne. Il évite d’en nommer I’au- 
teur : « Quod vidit qui scribens ad Hebreos dicit, » 
ou: «cum legas ad Hebreos, » ou : wepistola ad. 
Hebreos nonnullis inceria‘. » Et pourtant, si les 
conciles africains de 393 et de 397 avaient été 
moins tranchants que celui de 449, ils n’en avaient 
pas moins déclaré qu’il y avait « 13 épitres de 
S. Paul et du méme une aux Hébreux ». Serait-ce 
pour distinguer 4 sa manieére l’épitre aux Hébreux 
des 13 autres lettres de S. Paul, a l’instar des con- 
ciles d’Hippone et de Carthage, que S. Augustin 
aurait affect¢, aprés 409, de se servir de cette for- 
mule peu compromettante : « Epistola ad He- 
bros »? 


3° Histoire de lVauthenticité de Vépitre aux Hébreux 
depuis le ve siécle jusqu’au Concile de Trente 


Les doutes qui s’étaient élevés sur l’authenticité 
de l’épitre aux Hébreux furent rappelés, de temps 
a autre, dans la suite des siécles jusqu’au Concile 
de Trente. 

Vers 630, S. Isidore de Séyille fit allusion aux 
opinions des anciens latins et il mit en ayant pour 
la composition de l’épitre aux Hébreux les noms 
de Barnabé et de Clément ?. 

Au rxe siecle, Haimon de Halberstadt se prononca 
en faveur de Vévangéliste Luc, dont il ne faisait 
d’ailleurs qu’un simple traducteur 3. 

Au xe siécle, S. Thomas d’Aquin esquissa a sa 
facon une histoire des doutes sur l’authenticité de 
V’épitre aux Hébreux. Son exposé, nos lecteurs 
pourront s’en rendre compte facilement, n’est pas 
d’une exactitude rigoureuse *. 


1 Cf. Le Canon du Nouveau Testament, p. 322 (1911). 

2 « Ad Hebreeos autem epistolam plerisque latinis ejus esse 
incertum est, propter dissonantiam sermonis. Eamdemque 
alii Barnabam conscripsisse, alii a Clemente scriptam fuisse 
suspicantur. » (De Scriptoribus Sacrorum Librorum, cap. 
xu: P. L. uxxxu. Cité par Jacquier, Le N. 7. dans VEglise 
chrétienne, t.1, p. 353). 

3 « Licet manifesta sint Pauli Apostoli scripta, nonnulli 
tamen de epistola ad Hebreeos dubitant. Sed sciendum quod a 
Paulo scripta est in hebreo sermone tanquam hebreis, a 
Luca vero ejus discipulo interpretata in greecum. Unde et 
stylus ejus magis videtur similis libello illi, quem idem Lucas 
de Actibus Apostolorum scribit. Quod autem subscriptionem 
solitam non habet ibi, hoc rationis est quod preeceptum erat 
de Hebreis ne de Pauli nomine dicta susciperent; et idcirco 
prudenter nomen suum omisit, ne statim in principio Pauli 
nomine inspecto lectio ejus repudiaretur. » (Hist. sacra, 11, 3). 

4« Sciendum est, quod ante synodum nicenam quidam du- 
bitaverunt an ista epistola esset Pauli. Et quod non, probant 
duobus argumentis. Unum est quia non tenet hunc modum 
quem in aliis epistolis. Non enim premitlit hic salutationem, 
nec nomen suum. Aliud est quia non sapit stylum aliarum, 
imo habet elegantiorem, nec est aliqua scriptura, que. sic 
ornata procedat in ordine verborum, in sententiis, sicut ista. 
Unde dicebant ipsam esse vel Lucw evangeliste, vel Barnabe, 
vel Clementis’ Pape; ipse enim scripsit Atheniensibus quasi 
per omnia secundum stylum istum. a antiqui doctores, 
preecipue Dionysius et aliqui alii accipiunt verba hujus epis- | 
tole pro testimoniis Pauli. Et Hieronymus illam inter epistolas 
Pauli recipit... » (In epistol. ad Hebreos Prowem.). 


‘ 


‘@attribuer A 


| poque du Concile de Trente, le cardinal 
an lui-méme en témoigne '!, on avait coutume 
S. Paul Vépttre aux Hébreux. Les 
hésitations de S. Jéréme, on le sait?, amenérent ce 


_ cardinal A se mettre en marge de l’opinion com- 
mune, a rejeter l’authenticité de l’épitre aux 


Hébreux tout en se conformant parfois dans sa 
fagon de parler a des habitudes déja anciennes 8. 
Erasme (+ 1536) fut plus absolu. Il se prononca 


nettement contre l’authenticité de l’épitre aux 


Hébreux, en raison de l’absence d’adresse et des 


_ différences de style entre cette épitre et les autres 


lettres de S. Paul, en raison aussi du refus de 
VEglise latine 4 -l’admettre autrefois dans son 
canon *, 

Les théologiens de la Faculté de Paris prirent la 
défense de l’épitre aux Hébreux. On sait quelle fut 
contre le cardinal Cajetan l’attitude de certains 
dentre eux, du dominicain Ambroise Gatharin et 


_de quelques autres *. La Faculté de Théologie agit 


également contre Erasme dont elle censura la pro- 
position suivante : « De epistola ad Hebreeos auc- 
tore semper est dubitatum, et ipse, ut ingenue 
fatear, adhuc dubito. » Elle Ja taxa d’arrogante et 


de schismatique et elle la déclara opposée a la 


doctrine de nombreux conciles et 4 celle des Péres 


de l’Eglise. « Nec verum est, dit-elle, semper dubi- 


tatum esse de auctore hu jus epistole ad Hebreos, 
cum scribat Origenes quod ante tempora sua 
omnes antiqui et majores eam ut Pauli apostoli 
suscipiebant °. » 

Ces discussions sur l’authenticité de l’épitre aux 
Hébreux eurent leur répercussion au Concile de 
Trente. 

Quand il s’agit de rédiger le schéma du décret 
sur les Ecritures canoniques, on se demanda s’il 
fallait faire suivre l’énumération de chaque livre 


1« De auctore yero hujus epistole certum est communem 
usum Ecclesizw et doctorum nominare Paulum. » (£pistole 
Pauli et aliorum apostolorum ad grecam veritatem casti- 
gate per Thomam de Vio Cajetanum, Cardinalem Sti Xisti, 
punta sensum litteralem enarrale ; Progzm. in epistol. ad He- 

reos CLXXXvill, Parisiis, 1532). 

2 Cf. Ami, p. 907. 

3 « Nos tamen loquentes ui plures Paulum auctorem nomi- 
nabimus. Nam et sic quoque Hieronymus fecit utendo scriptis 


_ in hac epistola. » (Loc. cit., p. CLXXXVIII). 


4« Optime lector, nihilo minoris velim esse tibi hanc epis- 
tolam (ad Hebrzeos) quod a multis dubitatum sit Pauli esset 
an alterius... Verum ut non potest doceri certis argumentis 
cujus sit, quod nullius habeat inscriptionem, ita compluribus 
indiciis colligi potest, ab alio quopiam quam a Paulo scriptam 
fuisse. Primum quod sola omnium Pauli nomen non prefe- 
rat... Deinde quod, tot annis nempe usque ad etatem Hiero- 
nymi non recepta fuerif a Romanis, quemadmodum ipse -tes- 
tatur in epistolis suis... Restat jam argumentum illud, quo 
non aliud certius, stylus ipse et orationis character, qui nihil 
habet affinitatis cum phrasi paulina... Neque enim in verbis 
solum aut figuris discrimen est, sed omnibus notis dissidet. » 
(Edition grecque du N. T. d’Erasme (1516), Annotat., p. 600). 

5 Cf. Ami, p. 907. : 

6 Quand il fut censuré, Erasme écrivit ces lignes pour faire 


_ $a soumission ; « Nam juxta sensum humanum nec credo 


epistolam ad Hebreeos esse Pauli... Possem hic multa argu- 
menta congerere; sed prestat vitare infirmorum offendicu- 
lum. Nam plus ad me valet expressum Ecclesie judicium 


quam ulle rationes humane. Solus ille scrupulus habet ani- - 


mum meum, an Ecclesia receperit titulos, ut non solum velit 
haberi pro indubitatis, que in his libris scriplta sunt, verum 
pariter exigat ut pro indubitato habeamus ab his auctoribus 
esse profecta, quorum titulos gerunt. Id si est, damno ac 
rejicio dubitationem meam omnem... Profiteor me de titulis 
quoque credere quod credit universalis Ecclesia, cujus aucto- 
ritati facile sensum meum submitto, non hic tantum, sed in 
omnibus quoque ceeteris... » (Erasmi declaratio ad cens. Fac. 


_ Theol. Parisiensis). ° 


du nom de son auteur. Dans la pensée des Péres, 
cette question n’impliquait nullement de leur part © 
des hésitations sur l’authenticité de Vépitre aux 
Hébreux. Les 23 et 27 mars, ou avait fait diverses 
remarques sur l’authenticité des Psaumes, sur les 
3e et 4e livres des Macchabées, sur Esther, sur les ~ 
Livres de Moise, sur les 3¢ et 4¢ livres d’Esdras ou 
sur certaines parties de S. Luc ou de S. Jean; ~ 
aucune observation n’avait été présentée sur l’au- 
thenticité de l’épitre aux Hébreux. ; 

Le der avril 41546, un vote décida, par 40 voix 
sur 50, que les auteurs seraient nommés !. Le pro- 
jet de décret fut retouché pour tenir compte de ce 
vote. Le 5, le texte remanié fut soumis a examen . 
définitif des Péres. Quelques-uns d’entre eux, pour 
prévenir a ’avenir toute discussion sur l’authenti- 


cité de certains écrits, présentérent les observations | 


suivantes : « Epistola Pauli dicatur expresse quod — 
sit Pauli, neamplius de ea dubitari possit » (évéque 
de Castellimare) ; « Epistola ad H. expresse Pauli 
esse dicatur, ut omnis dubitatio in futurum remo- 
veatur » (Card. Pacheco, évéque de Jaén); « Epis- 
tola ad H. declaretur expresse eam esse Pauli » 
(évéque de St-Gall) ; «Item epistola ad H. expressius 
Pauli esse dicatur, cum in aliis conciliis simplici- 
ter recepta fuerit et tamen dubitationem non remo- 
vit » (évéque de Bellicastro). L’évéque de Pienza 
fut de avis du Card. Pacheco; celui de Bertinoro 
voulut étre encore plus expressif. Selon lui, il fal- 
lait non seulement affirmer l’authenticité del’épitre 
aux Hébreux, mais encore il fallait procéder de 
méme a l’égard de l’épitre de S. Jacques et des 
livres apocryphes, — Une minorité s’était donc 
constituée, parmi les partisans de l’indication des 
auteurs des Livres Sacrés, pour faire définir l’au- 
thenticité de l’épitre aux Hébreux. Le Concile 
n’obéit pas a cette minorité, qui gata peut-étre la 


- cause qu’elle voulait servir, en exigeant trop. Car 
-pourquoi une déclaration particuliére sur l’épitre: 


aux. Hébreux? Si l’on entrait dans cette voie, ne 
fallait-il pas en faire une également a propos de 
chacun des deutérocanoniques? Et vraiment, ainsi 
que le fit justement remarquer le Général des 
Ermites, n’avait-on pas suffisamment prévu le cas 
de l’épitre aux Hébreux en énumérant dans le 
décret « 14 épitres de S. Paul »? — Un Pére, un 
seul, se permit d’émettre un doute sur l’authenti- 


1 Certains cardinaux justifi¢rent leur avis par des remarques 
dignes d’attention, L’évéque de Trente déclara : « Placet quod 
libri recipiantur cum suis auctoribus ut epistola Pauli ad 
Hebreos. » — L’évéque de Jaén, le cardinal Pacheco : « Auc- 
tores librorum exprimantur ut epistolas Pauli expresse Pauli 
esse fateamur. » — L’évéque de Castellimare : « Adhzreo sen- 
tentiz Senogalliensis, preeterquam quod epistola ad Hebrsos_ 
exprimatur in decreto esse Pauli, non autem in actis Con- 
cilii; et id verbis perspicuis declaretur, cum ab heereticis 


impugnetur. » — Le Général des Mineurs et deux autres 
évéques : « Auctores nominentur, saltem in Novo Testa- 
mento. ».— L’évéque de Vaison : « Auctores librorum aliqui 


nominentur, ut qui sunt certi; aliqui non, ult qui sunt 
incerti. » ; 


Les votes dela plupart des autres Peres furent ainsi libellés: 


« Libri recipiantur cum suis auctoribus. » (Cf. Theiner, Acta 
genuina Concil. Trid., t. 1, p. 73-76). ; : 

Tous ces détails montrent clairement que si les Peres du 
Concile de Trente n’ont défini directement dans leur decret 
que la canonicité des Livres Saints, ils n’ont pas fait com- 
plétement abstraction, ainsi qu’on le répéle trop commune- 
ment, de leur authenticite. 


yj 


if 


cité de V’épitre aux Hébreux et il s’attira du Cardi- 
nal de Sainte-Croix cette riposte : 


uti Pauli epistolam agnoscit 1. » 

Finalement, l’avis du Général des Ermites preé- 
valut. On se contenta de l’affirmation générale : 
«414 épitres de S. Paul. » Le décret sur les Ecri- 
‘tures canoniques, donnant le nom de tous les 
auteurs des Livres Saints du Nouveau Testament, 
fut ainsi libellé : « Testamenti Novi : quatuor 


evangelia secundum Mattheum, Marcum, Lucam, | 


et Johannem ; Actus apostolorum a Luca evange- 
lista conscripti; quatuordecim é€pistole Pauli apos- 
toli, ad Romanos... ad Philemonem, ad Hebreos; 
Petri apostoli due; Johannis apostoli tres ; Jacobi 
apostoli una; Judz apostoli una et Apocalypsis 
Johannis apostoli. » Il fut promulgué le 8 ayril 
4546, dans la cathédrale de Trente, ala IV¢ session 
solennelle et publique du Concile. 


§ 2. — A propos de Moise et de Josué : Vauthen- 
ticité mosaique du Pentateuque ; la valeur 
historique des documents du Pentateuque. 


M. Vabbé Touzard, ancien professeur d@’Ecriture 


Sainte au Séminaire Saint-Sulpice, actuellement 
professeur 4 l'Institut Catholique de Paris, n’est 
certainement pas un inconnu pour la majorité de 
nos lecteurs. Si les professeurs-de Grand Sémi- 
naire et les spécialistes ont été peut-étre les seuls 
a apprécier le service signalé qu’il a rendu au 
clergé par la: publication de sa Grammaire 
hébraique (4905), nombreux, sans aucun doute, 
sont parmi nous ceux qui ont lu les articles qu’il 
a publiés ici ou la, dans la Revue du Clergé 
Francais, dans la Revue Pratique Wapologe- 
tique, dans la Revue Biblique, voire méme dans 
VZEcole. Ici-méme, nous avons récemment attiré 
Yattention sur les études qu’il a consacrées au 
Peuple Juif dans le Dictionnaire Apologétique 

ala Période Persane dans la Revue Biblique ?. 
De tous nos biblistes, M. ’abbé Touzard est sans 
contredit celui qui connait le mieux l’époque pro- 
phétique, et nous restons encore sous le charme 
de ces lecons si vivantes sur Ezéchiel ot la physio- 
nomie du prophéte se dessinait A nos yeux jusque 
dans ses moindres traits, comme se serait dessinée 
dans un exposé clair et documenté celle d’un per- 
sonnage quasi contemporain. 

En attendant le jour, que nous osons espérer 
prochain, ou ces études approfondies trouveront 
dans la composition d’une Histoire d’Israél leur 
aboutissement normal, il nousest agréable de signa- 
ler aujourd’hui important article que M. Touzard 
vient d’écrire sur Moise et Josué *. Le conseil de 
la Faculté de Théologie de l'Institut Catholique de 
Paris auquel fut présenté ce travail n’hésita pas, le 
20 juin dernier, 4 récompenser son auteur par le 


1 Cf. Theiner, t. 1, p. 84-88. 

2 Gf. Ami du 17-2% avril 1919, p. 780. 

3 Fascicule XV du Dict. apolog. de la Foi Catholique (Paris, 
Beauchesne), col. 695-860. 


VAM] DU CLERGE 


« Clemens I, 
‘Petri apostoli discipulus, epistolam ad Hebreos. 


titre de docteur en théologie et il le lui conféra — 
avec la mention la plus élevée qui fit 4 sa dispo- 
sition : « Cum singulari prorsus laude. » 

Nous n’entreprendrons pas ici une analyse dé- 


taillée de cet article de 164 colonnes. Fidéle au 


programme d’utilité pratique que nous nous 
sommes imposé, nous nous contenterons de rete- 
nir sur deux points l’attention de nos lecteurs : 

{0 Sur Vinterprétation du décret de la Commis- 
sion Biblique relatif 4 Vauthenticité du Penta- 
teuque ; 

20 Sur l’ceuvre de Moise et de Josué et la valeur 
historique des documents utilisés dans le Penta- 
teuque. f 

Nous osons espérer que les indications données 
ici pourront servir a nos confréres dans leurs 
conférences apologétiques ou dans leurs Cercles 
d’études. 

a) L’authenticité mosaique du Pentateuque et 
le décret de la C. B. — Nos lecteurs ne sont pas 
sans savoir que, depuis quelques années, l’opinion 
la plus en faveur dans le monde de la critique 
indépendante faisait de ]’Hexateuque (notre Pen- 
tateuque actuel, plus Josué). le résultat d’une 


‘fusion, réalisée par étapes successives (J et E, puis 
JE, JED, et enfin JEDP) et terminée seulement a 


l’époque d’Esdras, de documents primitivement 
indépendants et rédigés 4 des dates diverses : le 
Yahwiste (J), ’Elohiste (E), le Deutéronome (D) et 
le Code sacerdotal (P, du mot allemand Priester 
codex). Aucun de ces quatre principaux docu- 
ments dont la fusion aurait abouti a notre Penta- 
teuque actuel n’aurait été écrit soit par Moise, soit 
sur son ordre; aucun ¢@’eux ne remonterait-méme 
a son époque. Tous les quatre seraient postérieurs 
de plusieurs siécles aux événements dont ils font 
le récit. Le plus ancien d’entre’ eux, le Yahwiste 
(J), aurait pris naissance en Juda aux environs du 
1x¢ siécle ; ’Elohiste (E) aurait été composé en Israél 
au vine s.; le Deutéronome (D), découvert au temple 
de Jérusalem par Je prétre Helcias en 622, n’aurait 
été rédigé que peu auparayant, au début du régne 
de.Manassé (vers 697), pour réagir contre son im- 
picté et préparer une rénovation religieuse ; le 
Code sacerdotal enfin (P), aurait été composé du- 
rant l’exil (vers 570) dans les cercles intimes que 
vivifiait la piété élevée et ardente du prophéte 
Ezéchiel. he 

Le 27 juin 1906, la Commission Biblique jugea 
bon d’orienter les controverses ardentes, parfois 
méme passionnées, que soulevaient parmi les 
catholiques les questions relatives au Pentateuquce. 
Inutile de dire que sa décision 1! trouva chez tous 
la docilité d’esprit sur laquelle elle était en droit 
de compter. Toutefois, et ce n’était d’ailleurs pas 
son but, son intervention ne supprima pas pour 
Vavenir toute discussion. La Commission se con- 
tenta de formuler certains principes auxquels elle 
demanda de rester fidéle, vu l’état actuel de la 
science ; pour les autres points, elle donna seule- 


1 Voir le texte dans Ami 1906, p. 683. be 


nt aux exégetes une orientation générale, lais- 


sant achacun d’eux toute latitude pour préciser 


ou expliquer dans le détail la portée du décret, & 
la condition évidemment d’en respecter et la lettre 
et l’esprit. 

De tous les articles ou volumes parus sur ce 


_ sujet depuis 1906, aucun a notre avis ne retiendra 


autant V’attention que celui de M. l’abbé Touzard. 


Les 60 colonnes qu’il a consacrées 4 linterpréta- 


tion du décret, considéré en lui-méme et par rap- 
port aux exigences de la critique contemporaine 
qui lui paraissent fondées, sont le fruit d’une 
information étendue, d’un commerce familier 
avec les textes. Plusieurs de ces pages sont émi- 


-nemment suggestives. Elles rappellent, maintes 


fois, celles qu’écrivit en 1908 le P. Brucker dans 


_ L’Eglise et la Critique biblique ; elles soulévent 


beaucoup de problemes et posent bien des ques- 
tions. Sur quelques-unes des solutions envisagées 
par l’auteur, plusieurs de nos lecteurs approuyeront 
ou méme accentueront les réseryes qu’il formule. 
Il conduit, d’ailleurs, son étude avec un esprit de 
soumission absolue aux décisions.de Rome, et 
souvent, plutét que de conclure, il préfére déclarer 
que la solution d’une question n’est pas mure, tant 
il sent combien grande doit étre la réserve qui 
s’impose 4 l’exégéte catholique en présence de 
questions tout a la fois si délicates au point de 


vue critique et si graves au point de vue dogmati- . 


que. 

Le principe formulé nettement par la Commis- 
sion Biblique et dont elle ne permet pas de s’écar- 
ter, est celui de Vauthenticité mosaique du Pen- 
tateuque et de son intégrité substantielle. Fidéle 
a une méthode exégétique qui a fait ses preuves 
depuis longtemps, elle donne le pas aux arguments 
de tradition, de critique externe, sur ceux de cri- 


- tique interne. Elle considére comme insuffisantes 


‘pour enlever 4 Moise la paternité du Pentateuque 


les données philologiques, littéraires ou histo- 
riques mises en avant par les critiques indépen- 
dants. — Mais si elle veut que nous considérions 
Moise comme l’auteur du Pentateuque, elle ne 
donne pas toutefois 4 ce titre d’auteur le sens trés 
strict qu’il a d’ordinaire chez nous. Elle ne refuse 
pas 4 Moise des collaborateurs ; elle ne lui interdit 
pas l'utilisation de sources antérieures ou contem- 
poraines, écrites ou orales ; elle ne rejette pas 
davantage 4 priori des modifications ou des ad- 
ditions postérieures. Ce qu’elle veut, c’est que 
V’euyre du Pentateuque dans son ensemble et dans 
sa substance remonte jusqu’a Moise et soit de son 
époque ; ce qu’elle veut, c’est que Moise ait exercé 
sur la composition et sur l’élaboration du Penta- 
feuque une influence prépondérante qui fasse de 
lui l’auteur véritable de ’ensemble de l’ceuvre. 

Mais dés lors qu'elle n’exige qu’une authenticité 
substantielle- et une intégrité substantielle, dés 
lors qu’elle nous permet de quitter le domaine de 
Y’absolu pour entrer dans celui du relatif, il va de 
soi que les interprétations de détail fourniront ma- 
tiére 4 ample discussion. 


FN pou pane 
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Aussi, la C. B. indique elle-méme dans les art. 
2,3 et 4 de sa décision les points sur lesquels pour- 


‘ront et devront porter ces discussions. — Elle ad- — 


met que Moise s’est servi, pour la rédaction de son 
ceuyre, de plusieurs scribes ou secrétaires qui, sous 
sa direction et d’aprésson plan, ont rédigé chacun 
des ceuvres complétes par elles-mémes et souvent — 
paralléles, a la fois historiques et législatives. Si 
Yon suppose, et cela n’a rien que de trés naturel, — 
que chacun des secrétaires a travaillé suivant un 
objectif un peu spécial, selon son gout et ses apti- 
tudes, on pourrait voir dans leur ceuvre remontant 

a Moise et faite avec sa pleine approbation, sur son 
initiative et sous sa responsabilité, ces divers do- 
cuments que la critique contemporaine a cru pou- 
voir dégager de l'ensemble du Pentateuque. Rien 
dans le décret de la C. B. ne contraint d’admettre | 
que ces documents ont été fusionnés en un seul 
tout du vivant de Moise ; on peut donc supposer, | 
si les conclusions d’une critique sérieuse viennent 
a Vexiger, qu’ils ont vécu, durant plusieurs siécles, 
une existence séparée. Le seul point a retenir, c’est 
que, d’apres Venseignement de la C. B., ces docu- 
ments doivent remonter a Moise, dépendre de lui, 
lui étre imputables ét n’avoir subi, au cours de 
leur existence séparée ou de leur transmission, 
aucune altération substantielle de nature a les 
empécher de pouvoir étre toujours considérés ~ 
comme l’ceuvre authentique et véritable de Moise, 
auteur inspiré et responsable. — La C. B. suppose 
aussi l’utilisation par Moise ou par ses secrétaires 
de sources écrites ou orales, législatives ou histo- 
riques, antérieures ou contemporaines, qui ont été 
insérées dans l’ceuvre inspirée soit mot & mot ou 
quant au sens, soit en résumé ou par amplification: 
— Enfin, elle déclare conciliables avec l’authen-_ 
ticité et ’intégrité substantielles du Pentateuque 
cerfaines additions faites aprés la mort de Moise 
par un auteur inspiré, certaines gloses ou expli- 
cations introduites dans le texte, certaines modi- 
fications de style et les lecons fautives, inévitables © 
au cours d’une telle série- de siécles, dues a la 
maladresse ou a Vinadvertance des copistes. 

Ces fautes de copistes, ces modifications de style, 
surtout aprés l’exemple fourni ces années derniéres 
par le manuscrit B des fragments hébreux de ~ 
l’Ecclésiastique récemment découverts, ne sauraient 
présenter de difficulté ni soulever d’objection, 
pour peu que l’on soit au courant de la critique 
textuelle et des vicissitudes de la transmission, a 
travers les ages, de nos textes sacrés. Les gloses, 


’ généralement explicatives, insérées dans le texte 


sont, d’ordinaire, peu étendues, faciles a distin- 
guer ; aucun probléme particuliérement délicat 
ne se pose habituellement a leur sujet. 

I}en est tout autrement des additions posté- 
rieures. Pour apprécier jusqu’a quel point on peut 
les accepter en restant fidéle aux directions de la 
C. B., il faut avoir égard, semble-t-il, moins a leur 
nombre qu’a leur étendue et a leur nature. En 
vain les ferait-on rédiger par un auteur inspiré : si 
on leur donne trop d’étendue ou si on les multiplie 


trop, on risque de compromettre d’une facon irré- 
médiable cette authenticité et cette intégrité subs-— 


tantielles du Pentateuque dont-on ne doit s’écarter 
sous aucun prétexte. 

Sans doute, quand on parle d’additions poste- 
rieures a Moise, on pense aussilét au récit de sa 
mort (Deut. xxxry). Le temps n’est plus, heu- 
reusement, ou l’on se croyait obligé d’admettre 
que le législateur d’Israél avait lui-méme raconté 
son trépas. Mais si ce chapitre doit évidemment 
étre mis au nombre des additions postérieures 
visées par le décret, il ne s’ensuit pas nécessaire- 
ment que laC. B. ait voulu fournir par la aux 
exégcetes un exemple typique des additions admis- 
_sibles. A chacun donc de voir si telle addition qui 
lui parait probable ou certaine au point de vue 
philologique, littéraire ou historique, n’est pas 
susceptible de porter atteinte parson importance 
alauthenticité eta Vintégrité substantielles. Qu’on 
admeite qu’une loi plus moderne se soit inter- 
calée dans les Livres de Moise, pour préciser 4 une 
époque tardive des usages antérieurs ou pour 
parer a des besoins nouveaux, insoupconnés 
autrefois, nous n’y voyons pas d’inconyénient ; il 
y a la développement régulier et adaptation nor- 
male de la législation mosaique!. Qu’on suppose 
qu’un récit particulier ait été. complété a un Age 
postérieur & l’aide de traditions orales ou écrites, 
cest faire une hypothése qui n’a absolument rien 
' @inyraisemblable *. Toutefois, tant que le texte du 
décret de la C. B. restera ce quil‘est, nous ne 
croyons pas quwil soit possible de supposer un 
Deutéronome dont le noyau primitif remontant a 
Moise n’aurait eu que la longueur du Code de 
UAlliance (Exod. xx, 22-xxim, 38) alors que l’en- 
semble, fruit du travail d’adaptation de ce noyau 
primitif aux besoins de la société judéenne,du 
vine siecle, aurait vu le jour seulement a l’époque 
de Manassé. Nous ne croyons pas davantage que 
l'on puisse soutenir que le Yahwiste (J), ’Elohiste 
(E), le Code sacerdotal (P) ne remonteraient a 
Moise que pour une portion assez restreinte, le 
reste étant le résultat du développement et de 
Vinterprétation, en des milieux différents et 4 des 
époques plus récentes, des anciennes traditions 
législatives et historiques de l’époque mosaique. 
M. lVabbé Touzard trouve que de telles hypothéses 
‘se concilicraient difficHement avec V’esprit de la 
décision de la C. B.; c'est dire avec modération 
ce que Dous pensons hous-méme, a savoir, que de 
telies hypotheses sont incompatibles avec la lettre 
du décret tel qu'il est présentement libellé. - 

b) L’ceuvre de Moise et de Josué et la valeur 
historique des documents utilisés dans le 
Pentateuque. — La seconde partie du travail de 
M. Touzard : « L’ceuvre de Moise et de Josué, » tend 
a mettre en relief les liens qui rattachent le Penta- 
teuque a l’époque mosaique et donc a la personne 
de Moise. 


1 Cf. les lois sur Je sanctuaire et le sacerdoce. 

2 Songeons aux récits de la plaie des ténébres et dela manne 
dans Je. livre de la Sagesse (xvu, 1-Xviu1, 4 et xvr, 20, 21). Com- 
parés & ceux de ]’Exode, ils suggerent certaines réflexions 
yraiment instructives. 


et de Josué, Pexpoution ae leur Oe, le main- = 


tien, en dépit des objections des Rationalistes, des. 


grandes lignes de leur histoire telle que la 
esquissée la Bible, fournissent (col. 758-815) a M. 
V’abbé Touzard une occasion excellente de montrer 
jusqu’a quel point une critique littéraire et histo- 
rique respectueuse des textes, ennemie des inter- 
prétations arbitraires, peut apporter a l’apologé- 
tique catholique un secours des plus précieux. Si 
les documents qui forment la trame des récits du 
Pentateuque avaientpris naissance aussilongtemps 
apres les événements qu’on se plait 4 le dire, ils 
n’auraient pas pu fournir, sur des faits aussi 
reculés, une histoire aussi nuancée. La maniére, en 
particulier, dont il est parlé dans la Bible de ces 
petits peuples de Canaan ayec lesquels Israél fut 
en contact ou en conflit, prouve jusqu’a l’évidence 
que nos récits sacrés ne dépendent pas de souve- 
nirs plus ou moins vagues, de traditions plus ou 
moins légendaires. On a t6t fait de désigner d’un 
mot ces petits peuples en les traitant de « Cana- 
néens. » Si la Bible emploie parfois cette appel- 
lation générique et imprécise, le plus souvent elle 
entre dans le détail ; elle parle de chacun d’eux et 
leur assigne un réle distinct et toujours exact. 
Elle connait les Amorrhéens, les Héthéens ou 
Hittites, les Phérézéens, les Jébuséens, les Cinéens 
ou Kénites, les Héyéens, pour ne nommer que les 
principaux d’entre eux. Elle assigne a chacun son 
aire d’influence qui se trouve correspondre par- 
faitement avec ce que nous rapportent les docu- 
ments profanes. — Elle sait que les Amorrhéens, 
redoutables au temps de Chodorlahomoret capables 
de tenir téte a Israél quand il youlut pénétrer en 
Canaan par le Sud, s’étaient considérablement 
affaiblis, quelques années plus tard, par les luttes 
continuelles qu’ils avaient soutenues contre les 
Cananéens proprement dits, a ce point quils 
s’étaient fait exclure des villes de la céte et 
s’étaient laissés reléguer dans les montagnes. - 
Refoulés en Cisjordane, ils avaient passé en Trans- 
jordane et s’y étaient taillé une petite principauté 
aux dépens des Moabites et des Ammonites. Au 

début de la conquéte, les Hébreux se heurteront a 
eux et ils devront les exterminer pour parvenir 
aux rives du Jourdain. — La Bible n’ignore pas 
dayantage que les Héthéens et les Kénites, ori- 
ginaires du Nord de Canaan, poussérent, a une 
époque, des pointes audacieuses vers le Sud et 
s’avancérent au-dela de Jérusalem et jusqu’aux 
frontiéres du désert. — Elle sait que les Philistins 
n’étaient pas encore établis sur la céte occidentale ; 

leur immigration et leur installation coincida a 
peu prés avec la conquéte de Canaan par les Fils 
dIsraél. Et, dés lors, on concoit combien durent 
étre ardentes et sans merci les luttes que se 
livrérent par la suite, surtout a la fin de la période 
des Juges et jusqu’au début de la royauté, ces deux 
peuples venus simultanément pour occuper une ~ 
méme contréeardemment convoitée par lun et par 

autre. — Au moment de la conquéte, la Palestine © 

était sous la suzeraineté du Pharaon, suzeraineté 


plus nominale que réelle, car Egypte alors était 
aussi incapable d’imposer sa -volonté en dehors 
des limites strictes de son territoire qu’elle était 
impuissante a protéger ceux dont elle avait fait 
autrefois ses vassaux, aux temps de sa splendeur. 
Les petits peuples de Canaan étaient donc laissés a 
eux-mémes et a eux seuls; ils pouvaient se gou- 
_yerner a leur guise. A un envahisseur décidé et 
qui serait resté uni, ils auraient offert une proie 
facile, car ils étaient considérablement affaiblis par 
leurs rivalités incessantes et leur émiettement en 
une multitude de petits royaumes dont les capi- 
tales n’étaient souvent distantes que de quelques 
kilométres. Le danger de la conquéte israélite fit 
“bien se grouper certains rois du midi et du nord, 
3 ou 4 tout au plus ; mais l’alliance fut éphémeére, 
elle nerésista pas A une défaite et le particularisme 
égoiste reprit aussitédt le dessus. 
Tous ces détails minutieux et précis sur ra situa- 
tion de la Palestine avant la conquéte, témoignent 
et de la varicté des sources utilisées pour la rédac- 
tion du Pentateuque et du respect avec lequel 
Moise et ses secrétaires surent les mettre a contri- 
bution. On est frappé aussi de l’accord général de 
tous ces éléments si variés pour fournir de la 
période et du milieu prémosaiques un tableau tout 
ala fois trés compréhensif et tres nuance. 


« Un pareil tableau, écrit M. Touzard, présente toutes 
les chances d’étre conforme 4 la réalité. Dés lors, il 
faut se refuser 4 regarder Jes documents sur lesquels 
il repose comme de plusieurs siécles postérieurs a 
Pépoque gwils décrivent. A plusieurs siécles de dis- 
tance, on ne saurait répandre, au travers d’une ceuvre 
disparate, une pareille série de détails concrets, parfois 
minimes, qui aboutiraient a former d’une période 
ancienne une peinture parfaitement cohérente, et, en 
plusieurs endroits, trés délicatement nuancée. La tra- 
dition orale est de son cOté impuissante a conserver a 
l’état dispersé des éléments qui puissent se réunir en 
un tout aussi harmonique. Sans doute, les canaux par 
lesquels ces renseignements nous parviennent peuvent 
étre trés divers, les dates ou ils ont pris leur forme 
propre peuvent étre elles aussi fort variées. Mais ils 
dérivent tous d’un méme courant dont la source 
remonte a l’époque et aux événements qu’ils illustrent. 
-La comparaison de ces données avec celles des docu- 
ments étrangers ne fera qu’accentuer ces conclusions. » 
(Col. 772). 


Parmi ces documents étrangers figurent les 
données de Varchéologie palestinienne, babylo- 
lienne, égyptienne, et des pieces épigraphiques 
telles que les tablettes de Tell El-Amarna (vers 
1370-1360) et celles de Ta’annak. Les documents 
extérieurs apportent donc leur déposition, de tous 
points conforme a celle de la Bible : 


~« Les deux tableaux que l’on peut établir en colli- 
geant les unes et les autres, présentent les ressem- 
blances les plus frappantes. C’est la preuve évidente 
que les témoignages scripturaires ont pour point de 
départ des sources qui prennent naissance a l’époque 
ou les évyénements se sont déroulés. Ni la tradition 
orale, ni des documents notablement postérieurs n’au- 
raient pu répercuter un écho si fidéle de la situation 
@alors. Héthéens, Amorrhéens, Cananéens se seraient 
vaporisés et nous n’aurions que des types de conven- 
tion évoluant au hasard ; les Rephaim, du fait que, 
méme au temps de Moise, ils sont du passé, présentent 
déja ces caractéres indécis. » (Col. 776, 777). 


DOCTRINE | 


L’exposé de l’ceuvre de Moise touche a bien des 
questions dont les sujets sont matiére a discus-_ 
sions ou & conférences dans les cercles d’études ou 
dans les catéchismes de perséevérance, tels que: 
la venue des Hébreux en Egypte, Vexistence de 
Moise, l’exode, le passage de la Mer rouge, le . 
séjour d’Israél au désert, etc., etc. Sur tous ces 
points on trouvera, la ot ily a lieu, une discussion 
approfondie et toujours des indications preg et 
nettes. 

On ne saurait aujourd’hui mettre sérieusement 
en doute que les Hébreux soient venus en Egypte 
et qu’ils y soient moralement tous venus ; l’uniteé 
primitive, politique et religieuse, du peuple juif 
postule cette vie de servitude, et cette unité a 
poussé de trop profondes racines pour que puisse 
étre ébranlée la these de la totalité de la venue des 
Hébreux en Egypte. 

On discute encore moins Vexistence de Moise. 
Les critiques sérieux (ceux-li seuls méritent de 
retenir notre attention) sont unanimes a recon- 
naitre la nécessité de placer a Vorigine de Ja natio- 
nalité israélite et de la religion de Yahweh, un 
personnage d’une tres grande envergure ; et 
puisque la tradition, depuis toujours, a donné a ce 
personnage le nom de Moise, on ne voit vraiment 
pas quelle utilité il y aurait A en chercher un 
autre. 

M. Touzard se montrerait favorable a Vhypo- 
these qui place l’exode a la fin de la dix-huiti¢me 
dynastie, et Varrivée des Hébreux en Canaan 
sous Aménophis IV (4383-1365). La traversée de la 
Mer Rouge aurait eu lieu entre le lac Timsah et les 
lacs Amers. La mer remontait alors plus avant 
dans lV’intérieur des terres, comme faisait autrefois 
en Mésopotamie le golfe Persique ; elle s’avancait 
aux environs de Pithom ou Héroopolis. M. Touzard 
maintient Vitinéraire traditionnel assigné aux Hé- 
breux : Mer Rouge, Sinai-Horeb, Cadés. Toutes les 
modifications que les critiques ont voulu y apporter 
ces derniéres années reposent sur des distinctions 
trop précises de documents. Ces distinctions, méme 
quand elles témoignent d’un sens critique sérieux, 
gardent toujours un caractére trés hypothétique ; 
il convient donc de ne pas faire dépendre, au point 
de vue historique, de conjectures textuelles plus ou 
moins sires, toute une période de reconstitution de 
la vie d’un peuple. 

Le séjour au Sinai dura pres d’une année. Les 
Israélites y étaient arrivés & état de clans, cons- 
cients sans doute de leur parenté mais vivant 
leur vie propre. Une multitude composée d’Asia- 
tiques, @immigrés ou de prisonniers de guerre 
s’était jointe & eux. Quand ils quitterent le Sinai, 
ils étaient un peuple. De 1a, ils allérent A Cadés ou — 
ils devaient s¢journer une quarantaine d’années. 
Ce séjour & Cadés eut dans la vie d’Israél au désert 
une importance beaucoup plus considérable qu’on 
ne Vindique d’ordinaire : 


« Au Sinai, écrit M. Touzard, le point de départ de la 
nouvelle vie nationale avait été posé sur des bases pré- 
cises; mais c’est A Cadés que l’on commenga de vivre 
cette nouvelle vie. Il était infaillible que la mise en 
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pratique des principes posés et)des mesures prises au 
pied des saintes montagnes n’eut pour conséquence la 
nécessité d’y introduire de nombreuses précisions. Le, 
récit biblique l’indique luicméme pour quelques cas 
(Num. xv, xvii, x1x), mais il est fort probable qu’il 
faille songer a en augmenter le nombre. ...Rien n’em- 
péche, par exemple, de penser que dans le Code de 
Valliance (Ex. xx-xxmm), 2 cOté déléments remontant au 
Sinai, a cdté d’additions plus récentes, il y ait un 
nombre assez notable de prescriptions portant le reflet 
dune premiére adaptation a la vie semi-sédentaire et 
agricole que l’on menait 4 Cadés. Si nous ne nous fai- 
sons pas illusion, c’est a Cadés que lunité nationale 
sest puissamment affermie. Dispersées pendant de 
longues périodes dans les ouadis du désert, les tribus 
venaient y reprendre conscience. de leur unité. En 
méme temps, d’autres clans se joignaient A Israél : 
celui des Cinéens-Qénites,... celui des Cénézéens-Qéniz- 
zites, etc. Le centre de ce commun rendez-vous était le 
sanctuaire. Le nom méme de Cadés indique que le lieu 
de culte était fort ancien; ses origines pouvaient étre 
plus ou moins pures. Mais, a l’arrivée de Moise, il 
devient le lieu de culte du seul Yawheh ; Je tabernacle 
portatif, placé sans doute prés de Ja source et abritant 
Yarche, en fut Vélément principal. La, des interprétes 
de Yawheh faisaient valoir avec une précision toujours 
croissante, ses exigences et ses volontés. Le culte a 
son tour évoluait... Les droits du sacerdoce se trou- 
vaient précisés... En méme temps, les essais de vie 
agricole entrainaient des adaptations nouvelles du droit 
alors assez généralement en vigueur dans le monde 
' sémitique. Nous oserions presque employer cette for- 
mule a4 lallure ecclésiastique : le séjour A Cadés fut 
comme le noviciat de la vie nationale dont la régle 
avait été promulgucée au Sinai. » (Col. 804). 


Au départ de Cadés, les Israélites parvinrent, en 
contournant Edom qui leur refusa le passage sur 
son territoire, dans les plaines de Moab. Combien 
de temps y séjourn¢rent-ils, on l’ignore. Mais, 
aprés les expériences déplorables, au point de vue 
moral et religieux, du premier contact des Israé- 
lites avec des paiens (en l’espéce les Moabites), il 
fallut renouveler l’alliance et recommencer, avant 
la conquéte immédiate de Canaan, une nouvelle 
période tres active d’éducation du peuple par une 
législation minutieuse et appropriée aux résultats 
déja obtenus et aux besoins nouvellement consta- 
tés. Des décisions extérieures d’ordre civil furent 
précisées; le rituel fut complété et la législation 
visa surtout, plus encore qu'elle ne l’avait fait 
auparavant, a isoler le peuple de Dieu de tout con- 
tact avec l’étranger. 

Moise, on le sait, mourut dans les plaines de 
Moab. Josué, désigné comme son successeur, se 
mit alors a la téte d’Israél. L’ceuvre de la conquéte 
de Canaan commenga. Aprés la défaite des Amor- 
rhéens et du roi de Basan, Og, les Hébreux traver- 
sérent le Jourdain et vinrent camper 4 Galgala. De 
la, ils s’élancérent a l’assaut du pays qui leur avait 
été assigné par Yawheh. Leurs expéditions res- 
semblérent plus a des razzias proprement dites 
qu’a des conquétes au sens moderne du mot. 
Jéricho enlevé, Hai conquis, ils revinrent 4 Gal- 
gala. C’est 1a que Josué recut Vambassade des 
Gabaonites ; 1a aussi, que les fils d’Israél se retrou- 
verent aprés la défaite des rois confédérés du Midi 
et du Nord. Bien que vainqueurs, ils ne se sentaient 
pas assez forts pour s’installer sur le terrain ou ils 


avaient triomphé de l’ennemi; ils éprouvaient le 
besoin de se regrouper pour un nouvel effort, de se 
concerter en vue de préparer un nouyeau bond. 
Mais, s’ils n’occupaient pas immédiatement le ter- 
ritoire, ils ne s’en considéraient pas moins comme 
les seuls et légitimes propriétaires en vertu de l’at- 
tribution que leur en avait faite Yawheh, en vertu 
aussi du droit de conquéte. Aussi procédérent-ils, 
a Galgala méme, a Ja répartition du pays entre les 
différentes tribus. La dissociation des tribus et 
leur action séparée ne se produisit qu’aprés un 
séjour plus ou moins long a Galgala, puis A Silo. 
Chaque tribu s’achemina alors, pour son compte, 
vers le lot qui lui avait été assigné. L’installation 
se heurta 4 de sérieuses difficultés; les premiers 
occupants ne voulaient pas se laisser évincer sans 
opposer une résistance acharnce et qui parfois fut 
victorieuse. Deyant Vimpossibilité de les exter- 
miner ou de les expulser, force fut aux Israélites 
d’entrer en composition avec eux. C’est ainsi que 
les Cananéens, astreints seulement a la coryée ou 
a la redevance, purent demeurer a Gézer au milieu 
d’Ephraim, aux Trois Collines au milieu de Ma- 
nassé, dans les villes de Zabulon et de Nephtali et 
surtout sur le territoire d’Aser. Par ailleurs, les 
tribus elles-mémes, en dépit du partage solennel 
décidé par Je sort devant ’arche de Yawheh, nese 
contentérent pas toujours du lot qui leur était 
échu. Les Siméonites s’agrandirent aux dépens de 
Juda, les Ephraimites aux dépens de Manassé, et 
Manassé lui-méme aux dépens d’Issachar et d’Aser. 

Leuvre d’occupation de Canaan, commencc¢e 
sous Josué, était loin d’étre acheyée au moment de 
sa mort. Les résultats obtenus, bien que considé- 
rables, n’étaient encore que partiels; les tribus 
avaient pu s’installer dans la partie montagneuse, 
la plaine leur avait échappé presque completement 
(col. 845). 

Les documents utilisés dans le livre de Josué 
permettent de distinguer, s'ils sont lus sans parti 
pris, les résultats obtenus du vivant du successeur 
de Moise et ceux qui ne furent acquis que plus 
tard, durant la période des Juges, et souvent méme 
assez longtemps aprés Josué. 


§ 3. — Principaux articles de Revues 
sur des questions bibliques «+ 


I. Ancien Testament. — Mangenot, Le Prét a 
intérét en Babylonie, dans R. C. F. des 15 fév. et 
Jer mars 1919, p. 241-254 et 337-350. Le prét a inté- 
rét existait chez les Babyloniens pour les céréales 
et pour l’argent a un taux supérieur-a nos taux 
modernes_(céréales, jusqu’a 33 1/2 0/0; pour Var- 
gent, jusqu’a 20 0/0). Les moyens frauduleux pour 
majorer le taux de Vintérét étaient séverement 
réprimés et des facilités assez grandes étaient 
accordées &-lemprunteur pour se libérer. Le 
peuple juif, qui n’était pas comme le peuple 
babylonien, 4 l’origine du moins, un peuple com- 
mercant, ne comprenait pas le prét a intérét et 
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allait jusqu’a Vinterdire. Toutefois, par la suite et 
notamment a l’époque de l’exil, la défense resta 
souvent lettre morte ; l’exemple des Babyloniens 
avait été pernicieux et Néhémie dut reprocher aux 
riches et aux Prétres de préter 4 leurs fréres 4 un 
taux usuraire. Il opposa leur conduite a la sienne 
et, lors de la ‘grande assemblée, il fut assez per- 
suasif pour les amener A rendre & leurs anciens 
propriétaires les champs, vignes, oliveraies, mai- 
sons quwils avaient recus en gage; il les décida 
également a restituer le centitme de V’argent, du 
blé, du vin, de Phuile qu’ils avaient exigés de leurs 
emprunteurs. (Nehem., vy, 6-14). 

L. Desnoyers, Le Régne de Salomon, dans le 
Bulletin de Litt. ecclés. de VInstitut cath. de Tou- 
louse, ‘mars-avril 1919, p. 62-80. 

J. Touzard, L’dme juive au temps des Perses 
(suite), dans R. B. jany.-avril 1919, p. 5-88, 

il. Nouveau Testament. — Lagrange, Les mys- 
teres d’Eleusis et le christianisme, ibid., _p. A57- 
2475 

J. Lebreton, La vie de Jésus-Christ Notre-Sei- 
gneur (Le ministere en Galilée. Premiéres prédi- 
cations du Christ et vocation des premiers apdétres. 
— Jésus 4 Capharnaiim. — La vocation de Lévi, 
les Publicains, le jeiine; les épis froissés, la main 
desséchée : Marc, 11, 13-11, 6 ; Le discours sur la 

. montagne : La Loi ancienne et la Loi nouvelle), 
dans le Bull. de lV’Inst. cath. de Paris, 25 avril, 
25 mai, 25 juin et 25 juillet 1919 (p. 94-100 ; 119-132 ; 
149-162 ; 177-188). 

J. rebreten. Le discours sur la ‘Montagne et 
les Béatitudes, Conférence donnée a VInstitut catho- 
lique de Paris, dans R. p. A. du 15 juin 1919, p. 321- 
343. 

J. Verdier, dans ses Causeries sociales (R.p.A. 

-du 45 juin 1919, p. 345-354), a écrit quelques pages 

intéressant la Bible et intitulées « Les Socialistes 
et nos Saints Livres ». L’auteur examine s'il y a 
une réelle parenté de tendance et d’attitude entre 
le mouvement socialiste et certaines doctrines de 
nos Saints Livres (dans ]’A. T., les invectives des 
prophétes contre la richesse et l’organisation éco- 
nomique imposée par Dieu a son peuple; dans le 
N. T., Vattitude du Christ 4 l’égard des riches et des 
pauyres). 

Card. Billot, La Parousie, La fin du monde 
dans lV’ Apocalypse, dans Etudes des PP. Jésuites, 
5 avril et 20 juillet 1919, p. 5-29 et 129-142. 

Jos: Huby, S. Matthieu, Vvhomme de tradition et 
Vvhomme de progres, dans Etudes, 20 déc. 1918 et 
20 janv. 1919, p. 5-47 et 158-174. ‘ 

__W.-S. Reilly, Les « Presbytres» asiates de S. Iré- 
née, dans R. B., janv.-avril 1919, p. 247-219. 


§ 4. — Récentes publications scripturaires 


Deimel,S.J., Pantheon Babylonicum, Institut Biblique, 
1944, 8 fr. 

Michel Bechis, Repertorium Biblicum seu totius Sacre 
Scripture Concordantie, 2 vol. in-4°, 12 fr. Libreria 
editrice internationale. Torino, Corso Regina Marghe- 
rita, 176. 


Novum Testamentum, 6 fr. 50. Méme librairie. 

Meyer Ed., Histoire de l’Antiquité. T.1: Introduct. 
a Vétude des Sociétés anciennes. T. 11: L’Egyple jusqu’a 
Vvépoque des Hycksos. Paris, Geuthner, 1912, 1944 ; 
2 vol. in-8, 9 fr. chacun (majoration comprise). 
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Q. — Dans la récitation des Litanies de la Sainte 
Vierge, faut-il continuer de dire a la fin V’invocation 
Regina Pacis ? On croit se rappeler qu’on ne deyait la 
dire que durant la guerre. 

R. — Le décret du 16 nov. 1915 de la S. C. des 
Affaires ecclés. extraord. autorisait les Evéques a 
permettre, chacun dans son diocése, l’addition de 
cette invocation, « guoad presens hoc bellum 
duraverit. » Mais S. S. Benoit XV, dans une Lettre 
au Card. Gasparri du 5 mai 1917 (Acta 1917, p. 
265), a ordonné que ladite invocation restat a 
demeure définitive dans les Litanies a partir du 
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Q. — 4° Les auteurs liturgiques disent que ce n’est 
pas régulier de célébrer la messe et de distribuer la 
communion devant le T. S. Sacrement exposé. D’autre 
part, Hegy, sans faire autrement allusion a cette régile, 
donne comme chose normale de célébrer la messe de- 
vant le T. S. Sacrement exposé pendant V’octave de la 
Féte-Dieu, et partout on distribue la communion a 
cette messe. De plus, en maint endroit, avec les per- 
missions- des Ordinaires, on célébre la messe privilé- 
giée du Sacré-Ceeur le premier vendredi du mois devant 
le T. S. Sacrement exposé, et on distribue la commu- 
nion a cette messe. Maintenant, il doit y avoir des 
régles diverses. selon les cas; le cher Ami pourrait-il 
préciser, pour les plus usuels, ce qu’on peut faire et ce 
qu’on doit s’interdire ? 

2° Pour le cas particulier de exposition perpétuelle, 
dans les communautés ou il n’y a qu’une seule messe, 
doit-on faire cesser la coutume d’exposer le T. S. Sacre- 
ment avant la messe ? Ou bien peut-on continuer, mais 
en donnant la communion avant la messe? Ou bien 
conviendrait-il de mettre un voile devant le T. S. 
Sacrement en distribuant la communion pendant la 
messe ? 


R. — Ad I. a) Pour la messe d’abord. Le Céré- 
monial des Evéques pose en principe qu’il est de 
la plus haute convenance, « non incongruum, sed 
maxime decens», de ne pas célébrer de messes & 
l’autel ou le Saint-Sacrement est exposé, et il ajoute 
qu’il en a été ainsi pratiquement de tout temps : 


‘« quod antiquitus observatum fuisse videmus, » 


(Liv. I, ch. 42, n. 9). 

Les décrets faisant ensuite écho a cette ee 
déclarent, & leur tour, qu’on ne doit point célé- 
brer, « non debet celebrari, nisi pro reponendo, » 
a l’autel ot le Saint-Sacrement est exposé. (S. R. 
C., 43 juin 1674, n. 1421, ad 5). 

A part cette messe de reposition, 4 laquelle il 
faut joindre celle de l’exposition pour la Féte-Dieu, 


-VAdoration perpétuelle, et les Quarante-Heures 


(Instruct. Clément., § 12; Hegy, Manuel de Litur- 
gie, t. 1, p. 490), il n’est pas permis d’en célébrer 


ART aD ST ONG 


 / @autres & V’autel de l’exposition : 10 sine Se 


tate (S. R. C., 14 mai 1878, n.3448, ad 4), v. g. si 
desint alia altaria, in quibus celebrari possit; si 
urgeat preceptum audiendi sacrum; si jam abs- 
que adoratoribus haberetur SS. Sacramentum ; 
20 sine gravi causa, v. g. si longeva consuetudo 
in contrarium difficillime, invito populo, abrum- 
peretur (S. R. C., 27 sept. 1864, n. 3124, ad 2), vel 
magnus concursus conflueret occasione Novemdia- 
lis (S. R. C., 49 mai 1890, n. 3728, ad 2); 30 sine 
induito aut expressa concessione Sancte Sedis, 

‘comme c’est le cas pour le premier vendredi du 
mois, car alors la défense est levée légitimement. 
(Cf. Van Der Stappen, t. IV, n. 179). 

Enfin, cette doctrine vient d’étre confirmée par 
un décret du 47 avril 1919 pour Montréal, décla- 
rant illicite ’usage de célébrer des messes basses 
ou chantées a Vautel de l’exposition « sine neces- 
sitate, vel gravi causa, vel de speciali indulto. » 

_ b) Reste le cas de la communion. Rome semble 
encore plus sévére que pour la célébration de la 
messe devant le St-Sacpement exposé. Les excep- 
tions qu’elle reconnait pour celle-ci, elle ne les 
mentionne pas pour la communion. (Cf. n. 3448, 
ad 4, et 17 avril 1919, ad 4). Un seul décret, celui 
du 10 mai 1890, n. 3728, ad 2, tolére que la foule 
accourue 4 l’occasion d’une neuvaine puisse s’ap- 
procher de la sainte table pendant la messe célé- 

- brée a V’autel de l’exposition. C’est un cas de néces- 

sité qui pratiquement, 4 notre avis, trouvera son 
application dans les paroisses ot il n’y a souvent 
qu’un autel, celui du Saint-Sacrement. 

Ad Il. Le cas particulier des communautés reli- 
gieuses ayant l’exposition quotidienne dans leur 
chapelle est facile a mettre au point sans boule- 
verser l’ordre de la maison. Il suffit pour cela que 
les religieuses, au lieu de communier a la mésse, 
s’approchent de la sainte Table avant l’exposition, 
qui se fera ensuite comme & l’ordinaire, et tout le 
monde, aumdnier et moniales, sera en regle avec 
les décrets défendant de distribuer la Sainte Eucha- 
ristie en présence du Saint-Sacrement exposé. (Cf. 
Ephem. Liturg., 1904, p. 580, ad I et Il). 


Q.— 1° Quand la solennité de S. Joseph se rencontre 
le 3e dimanche aprés Paques avec celle du patron d’une 
paroisse ou d’un diocése, laquelle doit étre préférée? 
Je pense que c’est celle du patron, comme étant plus 
« propre », et obligatoire en vertu.du décret du cardinal 
Caprara, tandis que l’autre est facultative aux termes 
du décret du 28 octobre 1913. Si j’ai raison, que faire de 
‘Ja solennité de S. Joseph ? 

2° En 1920, cette méme solennité de S. Joseph doit 
coincider avec la féte de S. Marc. Peut-elle étre célé- 
brée, et la ou il n’y a pas de procession, la messe 
chantée sera-t-elle ad libitum de S. Mare ou de S. Jo- 
seph?. Mais s’il y a procession, dans les églises 4 un 
seul prétre, devra-t-on faire mémoire de S. Joseph ? 

38° L’Ordo romain pour 1920 indique la Préface de la 
Trinité pour le 4° dimanche aprés l’Epiphanie anticipé 
au samedi avant la Septuagésime, et la Préface com- 
mune pour la messe du 4° dim. aprés la Pentecdte 
«reposé » au mardi suivant 4°" juin. Ne doit-on pas 
dire dans les deux cas la méme Préface, et laquelle ? 


VAM DU CLERGE 


40 Tvannée prochaine, la Vigile de S. Mathias tombe 
en Caréme. Je suppose que, en tenant compte des der- 
niéres réformes, on peut en dire la messe, comme 
celle de la férie de Caréme. Quelle sera la 3° oraison 
de cette messe ? Est-ce ’oraison Concede nos commune 
a toutes les Vigiles hors du Caréme; ou bien l’oraison 
quadragésimale A cunctis ? 

5° Doit-on dire a la messe de la férie, coincidant avec 
une vigile, le dernier Evangile de cette vigile, ou celui 
de S. Jean ? 

6° Enfin, ?Ordo romain pour 1920 n’indique pas Vorai- 
son Fidelium comme 2° oraison au 4°" jour libre de 
chaque mois ou on lit Voffice et la messe d’une férie 
ou d’un simple ; il se contente de Vindiquer pour la 
messe du lundi qui se présente dans les mémes condi- 
tions. L’ancienne bess or serait-elle changée pour le 
der cas? 

R. — Ad I. La solennité que vous célébrerez le 
3¢ dimanche aprés Paques sera bien, comme vous 
le pensez, la solennité du Patron de la paroisse, 
qui est obligatoire ; et vous omettrez celle de 
S. Joseph, en tant que facultative, puisque empé- 
chée elle n’a pas droit d’étre renyoyée 4 un autre 
dimanche. (S. R. C., 28 oct. 1913 et 12 féy. 1916). - 

Ad Il. En soi, la solennité de S. Joseph peut étre 
célébrée an prochain, nonobstant l’occurrence de 
S. Marc tombant le 8¢ dimanche aprés Paques ; 
car S. Marc est d’un rit moins noble et inférieur 4 
celui de S. Joseph et ne.peut ’empécher. (S. R.C., 
28 oct. 1913). D’autre part, s’il n’y a pas de proces- 
sion, la messe de paroisse sera, 4 la volonté du 
célébrant, soit de S. Joseph, soit de S. Mare, 
puisque aucune des deux ne s’oppose a la célébra- 
tion de l’autre. 

Mais s’il y a procession et qu’il n’y ait qu’un 
seul prétre dans-Ia paroisse, la-messe de station 
est obligatoirement celle des Rogations, avec mé- 
moire de §. Marc et du dimanche. (S. R. C., 5 déc. 


4868, n. 3189, ad 2; Ephem. Litarg:, 1940, p. 697). 


De S. Joseph, rien. 

Ad Ill. L’Ordo dont vous parlez s’est conformé a 
ce que je viens de lire dans les Additiones et 
variationes in Rubricis Missalis (§ VII, De Prefa- 
tione) : «Etiam in Dominicis anticipatis... Prefatio 
de Trinitate. » Il n’y est pas question de la messe 
reposée. 

Ad IV. Si une Vigile tombe dans une férie ma- 
jeure, on dit a volonté l’une des deux messes avec 
mémoire de Vautre, et la 8e oraison sera celle que 
les rubriques généralés du Missel assignent 1° loco, 
selon le temps de l’année ou Von est.‘(S. R. C., 
22 mars 1942, ad V). : 

Ad V. Quand ala messe d’une férie majeure on 
fait mémoire d’une Vigile, on en dit ’évangile ala 
fin. (Nouy. rubr. du Missel, § IX, De Evangelio in 
Jjine Miss@). 

Ad VI. Rien n’a été changé a la rubrique sur ce 
point, et loraison Fidelium se dira toujours 2° loco 
aux messes de férie ou de simple le 4er jour libre 
du mois extra Adventum, Quadragesimam et 
Tempus paschale, et les lundis libres de chaque 
semaine extra Quadragesimam et Tempus pas- 
chale. (Nouy. Rubr. du Missel, § Il De missis 
defunctorum, n. 2). : 


a 


a ee 


ie coutume du diocése, aux funérailles, est de 
chanter le Benedictus dés la sortie de V’église, de facon 
qu’on ait fini juste en arriyant au cimetiére pour bénir 
la fosse. Peut-on conserver cette interversion? Et quid, 
si on ne porte jamais Pencensoir au cimetiére pour 
cette bénédiction ? 


R. — Le Rituel prescrivant Vencens pour la 
bénédiction des fosses en cimetiére non bénit (S. 
R. C., 27 mai 1876, n. 3400, ad V), on ne peut sup- 
primer cette solennité sans qu’on soit en faute. 
De plus, comme c’est apres la bénédiction de la 
fosse, ou lorsqu’on est arrivé au lieu méme de la 
sépulture, que se doit commencer le Benedictus, 
votre coutume bouleverse absolument l’ordre des 
priéres imposées par l’Eglise et, n’ayant rien de 
‘louable par ailleurs, elle est & reformer. (Rituel, 
Tit. VI, ch. 3, n. 42 et 14). 


Q. — 1° Un curé-doyen se fait précéder, le dimanche 
a Ja messe paroissiale, de deux acolytes portant les 
chandeliers comme a la messe solennelle. Le peut-il 
lorsque la messe est basse? lorsqu’elle est seulement 
chantée sans diacre ni sous-diacre ? 

2° Peut-on, a une messe de sortie de deuil, chanter le 
Pie Jesu... et le De profundis, 2 la messe des Saints 
Innocents ? 

3° Peut-on, pour donner une certaine solennité a la 
messe basse paroissiale dominicale, chanter en guise 
de cantiques le Credo de Dumont, le Sanctus ou 

'PAgnus Dei ? 
40 Kst-il permis, sans un indult, de distribuer la 
sainte communion aux fidéles d’une paroisse, immédia- 
tement aprés la messe de minuit? Le prétre qui se 
permet cette liberté tous les ans, se justifie en disant 
que la défense n’est que pour la messe de minuit et est 
levée tout aprés. 
- §° Lorsque la messe paroissiale du dimanche est 
_ basse, est-il permis de chanter l’Asperges me ? 

6° Aprés Vaspersion précédant la messe paroissiale 
du dimanche, le célébrant n’a pas V’habitude de retour- 
ner a Ja sacristie ; dans ce cas, est-il plus convenable 
de déposer la chasuble et le manipule sur l’autel in 
cornu Evangelii ou bien sur la banquette ? 

7° L’usage de ce qu’on appelle « les Petites Vépres » 
est-il bien liturgique? I] consiste 4 commencer Vépres 
au Capitule. L’officiant se place devant l’autel. : 

8° Les fidéles qui se sont levés a la lecture de l’évan- 
gile a V’autel, sont-ils obligés de rester debout pendant 
Ja lecture du méme évangile faite en chaire avant le 
prone ? 

Et le célébrant qui s’est retiré a la hanquette doit-il 
aussi se tenir debout, ou bien peut-il simplement se 
découvrir et rester assis ? 


R. — Ad I. Le célébrant n’agit point contre les 
rubriques en se faisant précéder de deux acolytes 
portant les chandeliers, quand il se rend a V’autel 
ou il va chanter la messe avec ou sans ministres 
sacrés : dans les deux cas, les auleurs approuvent 
_ce cérémonial que mentionne le Ritus servandus, 
Tit. m, n. 5, en parlant de la messe solennelle pro- 
prement dite ; mais il serait en faute, s’il ne s’agis- 
sait que d’une messe basse. (Cf. Hegy, Manuel de 
Liturgie, t. I, Part. vu, n. 227; Hphem. Liturg., 
4919, p. 123). 

Ad Il. L’Eglise ne permettant de chanter aprés 
l'élévation que des motets se référant au Saint- 
Sacrement, le chant du De profundis ou du 
¥ Miseremini mei, etc. est défendu aux messes de 


Requiem et a fortiori aux messes festivales qu’on 


dirait 4 leur place dans les jours empéchés; mais. 
on peut continuer la coutume de chanter Pie Sesion 
Domine, dona eis requiem sempiternam, eten- 


core Jesu, salvator mundi, exaudi preces Stup- 
plicum, sans rien y ajouter. (S. R. C., 22 mai 1894, 
n. 3827, ad 3; 44 aout 1909, n. 4239). 

Ad Il. Il ee a pas de meilleure pratique pour 
intéresser et soutenir l’attention des assistants dla 
messe basse paroissiale du dimanche que d’y faire 
chanter les priéres liturgiques les plus populaires, 


comme le Credo, le Sanctus et ’ Agnus. On entre 


mieux par 1a dans l’esprit de VEglise, qui cepen- 
dant n’empéche pas aux messes basses de chanter 
des cantiques ou hymnes en langue vulgaire, 
pourvu qwils soient approuvés par VOrdinaire. 
(S. R. C., 34 janvier 1896, n. 3880). 

Ad IV. Sans indult, on ne peut a la messe de 
minuit donner la sainte communion aux fidéles 
dans les églises ; et pour le faire sans faute, il faut 
ou une dispense ou attendre l’aurore. (S. R. C., 
20 avril 16841, n. 752 ; 23 mars 1686, n. 7841, et tous 
les auteurs comme De Herdt, Hegy, Many, etc.). 

Mais dans toutes les maisons religieuses ou 


pieux Instituts ayant un oratoire ou se conserve — 


habituellement le Saint-Sacrement, un prétre (et 
un seul) peut dire A volonté ses trois messes ou 
bien une seulement, et tous les fidéles présents 
satisfont alors au précepte de la messe qui oblige 
le jour de Noél et peuvent communier. (Saint- 
Office, Jer aout 1907 ; Codex, canon 8214, § 3). 

Seule, la pratique du curé dans son église 
dépourvue d’indult est A supprimer. ; 

Ad VY. Rien ne s’oppose au chant de lAsperges 
avant la messe paroissiale, quand méme celle-ci 
serait basse. 

Ad VI. Le célébrant, aprés l’aspersion de Veau 


bénite, prend le manipule et la chasuble, soit a la - 


banquette ou a la crédence, soit a la sacristie, 
mais non a Vautel, ou cela n’est permis qu’a 
Vévéque. (S. R. C., 4 avril 1699, n. 2027, ad 3). 

Ad VII. Les Petites Vépres : encore une pratique 


a mettre de cété : « inducta praxis omnino elimi- 


nanda. » (S. R. C., 44 mars 41882, n. 3539, ad Ill). 

Ad VUI. Quand on lit l’évangile en langue vul- 
gaire au prone du dimanche, il est de toute conve- 
nance que tous, prétre et fidéles, l’écoutent debout, 
sinon en vertu d’une prescription rigoureuse comme 
serait celle de la rubrique de la 'messe, du moins 
par respect pour la parole de Dieu. D’ailleurs, telle 
est la coutume et elle est & conserver. 


Q. — 1° Le 4e™ Dimanche de l’Avent, si on célébre la 
solennité extérieure de S. Frangois-Xavier, Titulaire, 
peut-on chanter la messe de Dom. avec chasuble en 
drap d’or et dalmatiques blanches ? 

90 Dans notre diocése, il y a permission de Rome pour 
célébrer la féte du Titulaire le dimanche qui suit Vin- 
cidence ou le 14¢ dimanche suivant non empéché. Mais 
ou je suis les chrétiens s’en vont au loin, de juillet a 
novembre, pour la culture du tabac et ne peuvent célé- 
brer la féte de S. Gajetan, leur Titulaire, ca aout. Peut- 


% rs oy 
es i) 


Pyne ete aT A 


4 


A AN: 


phere 


ne ; 


AMI. pu -CLERGH: 


- on Ja célébrer le 2° Dim. de ?Avent qui est le der Dim. 
libre aprés le retour au village, ou VOrdinaire peut-il 
accorder, vu les circonstances, de chanter en ce jour 
une messe votive solennelle de 8. Cajetan ? 

3° Le Rituel et le Missel parlant des rubriques rela- 
tives au mariage supposent un seul couple se mariant, 
Or ici il nous arrive souvent Wavoir 4 bénir plusieurs 
couples ensemble. La bénédiction nuptiale qui est au 
singulier, doit-elle étre mise au pluriel ? 

Rh, — Ad I. La messe du 4¢r Dimanche de l’Avent 
doit se célébrer en ornements violets, suivant le 
décret du 2 mars 1912, ad 4, of on lit: « Missa 
Dominicalis sicut et Missa ferialis colorem sibi 
proprium jugiler servat », et Yon ne peut se ser- 
vir d’ornements en drap d’or, sous prétexte qu’on 
y fait mémoire de S. lrangois-Xavier, Titulaire, 
parce que cette substitution n’est admise que dans 
Je cas of la messe se dit en blanc, rouge ou vert, 
mais non en violet. (S, RK. C., 5 déc, 1868, n, 3191, 
ad ty). 

Ad Il, Pour satisfaire & la piété de vos fideles 
envers leur Patron, dont la féte arrive toujours 
durant leur longue absence, et vous permettre d’en 
célébrer lévitimement la solennité externe le 2¢ 
dimanche de !’Avent qui est le 1¢" dimanche libre 
apres leur retour, il faut demander 4 Rome un 
indult qui ne manquera pas d’étre accordé, Un 
simple recours & yotre Ordinaire ne suffirait point, 
parce qu’il s’agil ici de yous dispenser d’une regle 
fixée par Kkome touchant la solennilé externe, des 
patrons. (Cf. S. R. C., 3 féy. 1905, n, 4452), 

Ad Sil. Il ne parait pas qu’on doive mettre la 
hbénédiction nuptiale au pluriel, parce qu’on aurait 
plusieurs couples & bénir & Ja fois ; Van Der 
Stappen V’affirme méme positivement (Tom, IV, 
n. 309). C’est aussi le sentiment de De Herdt (Tom. 
IJ, n. 282), et les Lphémérides Liturgiques disent 
que tel est l’enseignement commun (année 4893, 
p. 542). Pratiquement donc, soyez en paix, 


” 


Q. — Aux saluts du St-Sacrement, : 

4° Faut-il chanter a la /lle les versets et les oraisons 
des différents motets gui ont pu élre comimandés, 
comme cela se fait pour les Litanies des Saints; ou 
bien chanter le verset ot Voraison aprés chaque motet, 
comme aux mémoires de Voffice, avec une seule conclu- 
sion & Ja derniére oraison ? 

29 Pour terminer chaque oraison, faut-il employer le 
ton festival ou Je ton férial ? 

hk. — Ad I, Si Von doit dire aux saluts du Saint- 
Sacrement plusieurs antiennes ou motets avec 
leurs versets et oraisons respectifs, on peut, ou 
bien aprés chaque morceau chanter son verset et 
son oraison, en ne donnant de conclusion qu’a la 
derniére, comme cela se fail pour les mémoires 
qui se disent au Bréviaire, 4 Voffice du jour; ou 
bien chanter tous les morceaux & la suite, puis 
tous les yersets, enfin toutes les Oraisons sous une 
seule conclusion, comme cela se fait aux Litanies 
des saints. — Telles sont les deux méthodes que les 
auteurs laissent au choia de chacun, tout en 
signalant la derni¢re comme plus simple: « in 
pratica é il modo pitt semplice », parce que Voffi- 
ciant n’a pas & se déranger & chaque foils pour dire 


Yoraison debout, mais se lave une fois seulement. 
pour les réciter toutes & la file, avant Tantum 
ergo. (Giulio Barberis, Manuale di sacre Cert- 
monie, p. 273, n. 250; Nagy, Manuel de Liturgie 
et Cérémonial, t. 1, p. 597, n. 77), 

Ad Il. Les oraisons, & la bénédiction du Saint- 
Sacrement, ne doivent pas se chanter sur le ton 
festival. La question a été posée & Rome par l’ar- 
chevéque d’Aviginon, et la réponse fut qu’on obser- 
vil le Cérémonial des Evéques, liv. 1, ch. 27, n. 4, 
et que, hormis la Messe, Laudes et Vépres, on em- 
ploydt dans les fonctions un chant moins solen- 
nel: « Adhibealtur cantus minus solemnis. » (S. 
KR, C., 23 mars 1884, n. 3528), Quatre ans aprés, 
Véveque de Montréal devenant plus précis, on lui 
répondit : « Orationes in casu (celui qui nous 
occupe) cantandas esse recto tono, cum unica 
vocis inflexione in fine cujusque orationis » (S. 
KR. C., 18 juillet 1885, n, 3688, ad TV), si elles ont 
toutes leur conclusion ; aulrement, « lerminatio 
Jinalis de fa ad re fil tantum in ultima ora- 
lione, » (Cerem. Kp., liv. 1, ch. 27, n. 3). On em- 
ploie donc le ton férial. 


Q. — Faut-il réciter le Credo le 2 et Je 3 janvier, jour 
octave simple de 8S, Etienne et de 8, Jean ? 

Kh. — Il n’y a pas & réciler le Credo au jour 
oclave simple de §. Etienne et de S. Jean. — 
S. Etienne en effet ne revendique pas le Credo & 
titre personnel, les martyrs n’y ont pas droit (S. 
Kt. C., 19 juin 1700, n, 2059, ad 5); ensuite le rit 
simple manquant absolument de solennité Vexclut. 
— Quant aS. Jean, il y a bien droit comme apdtre, 
mais son rit simple du 3 janvier s’oppose & la réci- 
tation du Credo, qui suppose toujours un office 
quelque peu solennel avec pas moins de 9 legons 
(cf. Lphem, Liturg., 1918, p. 152) ; et Cavalieri 
dit positivement des fetes de la Sainte Vierge : « Si 
duplicia sunt, Symbolum quidem ex se eorum 
debetur Missis, sed continuo omittitur, si festa 
ad inferiorem ritum redigantur. » (Tom. V, cap. 
xu, De Symbolo, n. XY). 

Et les rubriques du nouveau Missel disent égale- 
ment (§ VII, n. 2): « Nunquam dicitur... in missis 
ritus simplicis, eliamsi Symbolum alicui ex Com- 
memorationibus occurrentibus conyeniret. » 


Q. — Les «Petites Vépres » dont parle ’Ami en 1907, 
p. 288, élant uniquement considérées comme une pré- 
paration 4 la bénédiction du T, 8. Sacrement qui les 
suit immédiatement, peut-on prendre la chape et l’étole 
dés le commencement, c’est-A-dire a la sacristie avant 
Ventrer au chour ? 


kh. — Rien ne s’y oppose; rien n’y oblige. 


cee 
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I. — M. Louis Madelin avait publié, a la veille de 
la guerre, sur Danton (Revue des Etudes histo- 
riques, mars-avril 1914; Revue des Deux Mondes, 
fer ef 15 mars, 4¢r avril) une série d’articles qui 
ont formé ensuite la mati¢re d’un volume !. 

Cet homme qui fut le personnage le plus tumul- 
tueux, le plus farouche, le plus turbulent, le plus 
fou de la Révolution; qui a du sang plein les 
mains, et qui avec cela n’a jamais été l’objet de 
dégotit et de mépris que sont restés un Robespierre 
ou un Marat ou un Chaumette et cent autres; qui 
probablement a regardé vers Dieu avant de mourir 
et probablement méme de longs mois auparavant : 

-d’ou venait-il? 
 C’était un brave Champenois, d’Arcis-sur-Aube, 
ou une statue lui a été érigée. Et, « arrété devant 
cette statue, dit M. Madelin, on est saisi d’un double 
étonnement. C’est d’abord que de cette petite ville 
si calme ce Titan ait surgi. C’est ensuite qu’il n’ait 
cessé d’adorer cette ville endormie. » Qu’efit fait 
Taine, ici, de sa théorie du milieu? 

Il était de race paysanne trés récemment arra- 
chée a la terre. Grand-pére encore cultivateur, vers 
4760, 4 Plancy, gros village a quatre lieues en aval 
d’Arcis; puis, pére installé 4 vingt-huit ans, en 
4750, « & la ville » en qualité d’huissier, puis de 
procureur, avec un beau mariage a la clef (la fille 
d’un entrepreneur de travaux publics). La famille 
Danton s’était, comme on voit, vite embourgeoisée : 
un frére de sa mére était maitre de postes 4 Troyes, 

-un autre, marchand, un autre, curé a Barberey. 


» 4 Danton, in-8, 7 £. 50, Paris, Hachette (1914). 


4" Partie (Doctrine) 


Famille féconde : le paysan de Plancy a laissé huit 
enfants ; son fils Jacques en aura onze, dont notre 
Conventionnel, Georges-Jacques Danton, né donc a 
Arcis le 26 octobre 1759, et baptisé le jour méme en 
Véglise St-Etienne. 

Des aventures dés les mois de nourrice : il n’a 
quw’un an, quand un taureau, se jetant sur une 
vache qui l’allaite, arrache a l’enfant, d’un coup 
de corne, la lévre supérieure : d’ou, rictus. L’en- 
fant, instruit de la chose ensuite, déclare la guerre 
aux taureaux, et recoit d’un de ces « ennemis » un 
coup de sabot qui lui écrase le nez. La petite vérole 
enfin fait le reste, le laissant couturé. Ainsi se pé- 
trissait ce mufle d’affreux lion qui impressionnera 
le monde. 

Et des ce temps-la, trés indiscipliné. « Toute 
habitude était antipathique 4 son caractére », dit-il 
lui-méme. Orphelin de pére 4 moins de deux ans, 
sa mére remariée a un filateur en Coton qui ne 
sut pas faire ses affaires, quelles influences eussent. 
pu gouverner cet enfant? Le magister d’Arcis n’en 
fait rien. Alors, & dix ans, on le met au Séminaire 
a Troyes. Mais il n’y fait point long feu. Cette régle 
quasi conyentuelle, 4 ’entendre, le rendait fou. La 
cloche l’exaspérait : « Elle finira par sonner mon 
enterrement, » criait-il. Et il. était déja déma- | 
gogue; il faisait de la propagande : on l’ayait sur- 
nommé « l’antisupérieur. » Force est bien de le 
tirer de 14. On le place au Collége, ot les Orato- 
riens ont installé une discipline plus libérale. 

Au Collége, sur les registres, il ne figure point 
parmi « les remarquables », inter insignes, mais 
parmi les « bons », inter bonos. C’est quwil lisait 
beaucoup de choses, en dehors de ses classiques ; 
il.apprenait méme l’anglais et Vitalien, peu a la 
mode en ce temps-la : ce qui ne l’empéchait pas 
de s’éprendre de classicisme antique et moderne. 
Vingt ans plus tard, quand il entendra demander | 
a la Convention Vabolition des colléges (13 aout 
1793), le souvenir de ses années de Troyes lui met- 
tra le ceur en ébullition ; et, en pleine crise de 
réaction anticléricale, il amnistiera Jésuites et Ora- 
toriens au nom de Plutarque et de Corneille : — 
« Cest aux Jésuites, qui se sont perdus par leur 
ambition politique, que nous devons ces élans su- 
blimes qui font naitre admiration. La République 
était dans les esprits, vingt ans au moins ayant sa 


66 


proclamation. Corneille... 


wa ot 


cain. » 

C’est en ces années de balldee que se place le 
fameux épisode du voyage de Reims. Louis XVI y 
allait étre sacré le 44 juin 1775. Par un coup de 
téte, le jeune homme décide d’aller « voir comment 
on faisait un roi. » Et, s'échappant de Troyes, il 
gagne Reims a pied : quand Danton a décidé une 
chose, il faut que cela se fasse. Un peu plus tard, 
il décidera de « défaire » un roi; et son vote du 
47 janvier 1793 fera tomber cette téte sur laquelle il 
a vu couler le Saint Chréme. 

Comment se fait-il pardonner son escapade ? Par 
une superbe « rédaction », et par des succés inat- 
tendus, remportés in extremis. I) sera toujours de 
ces paresseux qui, propres au coup de feu subit, 
réussissent 14 ou échouent les laborieux. Il fut enfin 
des « remarquables » : insignis / 

L’oncle curé espére alors faire de cet insignis 
une recrue pour l’Eglise. Danton se dérobe, — heu- 
reusement! — C’est & une autre robe qu’il aspire, 
a la robe de l’avocat ; et il veut l’endosser a Paris. 


Un beau jour donc de 1780, le messager d’Arcis 


charge le jeune homme de vingt ans et le dépose 
a Paris, 4 Vauberge préférée des Champenois, au 
Cheval noir, rue Geoffroy-l’Asnier (derriére St- 
Gervais). 


IJ. — Reste a s’enquérir, 4 Paris, d’un procureur 


chez qui se former aux affaires. Que de futurs chefs 


de la Révolution on eit trouvés, a cette date de 
4780, dans les études des procureurs parisiens ! 


- Danton vient frapper chez Me Vinot, rue St-Louis- 


en-l’Isle. Il n’a ni référence ni recommandation, 
mais déji sa belle audace. Me Vinot écoute sa 
requéte, le fait asseoir devant une table, lui donne 
une piéce 4 copier. Epreuve désastreuse : ilSuffit 
d’avoir jelé les yeux sur un des rares.autographes 
de Danton pour le croire sans peine. Me Vinot émet 
quelques doutes sur l’avenir d’un homme qui écrit 
si mal. Danton, sans se troubler pour si peu, 


riposte qu’il n’est point venu s’engager comme 


copiste, mais comme clerc : — « J’aime l’aplomb, 
il en faut dans notre état, » dit Me Vinot, quia lu 
clairement sur cette physionomie l’intelligence et 
Yesprit d’entreprise. 

Et il est admis dans |’étude de Me Vinot, avec 


logis et couvert chez le patron. Bientét on le voit 


«au Palais» : sa mauvaise écriture mémel’a servi : 
mauvais scribe, on l’envoie « faire le Palais », ce 
qui, pour un clerc, constitue « un prompt avance- 
ment » (nous a dit Berryer pére, qui connut alors 


Danton), et.en tous cas un grand ayantage, lui 


fournissant l’occasion d’entendre a la barre les 
grands avocats de repoges et de se parisianiser 


_ rapidement. 


Entre temps, et au cours d’une convalescence, il 
lit beaucoup, « l’Hnceyclopédie tout entiére », Mon- 
tesquieu, dont il s’éprend, n’ayant qu’un regret, 
dit-il, « c’est de retrouver dans l’écrivain qui vous 
porte si loin et si haut le président d’un Parle- 
ment » : cest au Parlement qu’en veut alors le 


était un vrai républi- jeune frondeur, bien plus qu’ 


‘d’avocat. » 


le Parlement est son « supérieur » plus immédiat :~ ; 
toujours l’ « antisupérieur ! » Il lit surtout Rous- 
seau et Diderot, — Diderot, qui est presque son 
compatriote et qui restera son grand maitre : — 
« Le fils du coutelier de Langres, écrit M. Madelin, 
laissera deux fils : le Veveu de Rameau et Danton 
qui, aussi bien, se ressemblent comme deux 
fréres. » 

Mais un Danton ne reste pas clere indéfiniment : 
cest une vie trop stricte. Il s’agit de se faire une 
place au barreau. Mais pour le barreau, il faut la 
licence en droit, et ce n’est pas & cette licence-la 4 
que Diderot ou Rousseau préparent un homme. 
Danton, qui aime bacler, songe A Reims, ou les 
diplémes s’obtiennent a bon compte : c’est 4 Reims 
qu’est allé Brissot, et Roland aussi, qui nous 
conte (lettre du 7 aout 4778) comment en cing — 
jours « il fit son droit » 4 Reims. Un petit voyage — 
a Reims donc, et Danton s’en revient 4 Paris avec 
licence d’endosser la robe noire, le « harnais 


Avocat d’abord ignoré... C’est probablement en 
ces jours de géne qu’ila commencé a sentir germer _ 
dans son cceur l’idée, si familiére aux gens beso- — 
gneux, qu’un changement dans l’Etat ne serait pas 
mauvyais, et cette haine des hommes de loi, procu- 
reurs et juges, qu'il formulera plus tard en termes © 
si acerbes 4 la barre de la Conyention. ; 

Il semble s’étre inscrit alors a cette célébre Loge — 
des Neuf Sceeurs ov il pouvait rencontrer, en équi- — 
page plutét modeste, tout un futur état-major de 
la Révyolution, Bailly, Condorcet, Brissot, Pétion, — 
Collot d’Herbois, Desmoulins, sans qu’il paraisse — 
en ce temps-la avoir lié amitié avec aucun d’eux. 
On y disait du mal du régime, et on y aspirait& — 
Végalité. L’égalité ! ce fut le grand mot d’ordre de — 
la Maconnerie en ces années : les Loges, assez som- 
nolentes tout le long du xymieé siécle, se sont mises 
soudain A déployer, au cours des quinze : ans qui ont 
précédé la Révolution, une activité forcenée ; et — 
toute cette activité tendait, non pas certes A partir — 
‘en guerre contre Dieu et son Christ, mais 4 répandre 
partout Vidée d’égalité, 4 infuser au peuple le pré-_ 
jugé de l’égalité, a lui inoculer le virus égalitaire, — 
cette rage d’une égalité chimérique, donc irréali- — 
sable, et qui donc ne pouvait aboutir qu’a déchai-— 
ner sur notre pays des jalousies férocés et toutes 
les passions haineuses antisociales. C’est le préjugé — 
égalitaire qui a préparé la Révolution ; et la Réyo- © 
lution n’est pas terminée. C’est déja au nom du 
préjugé égalitaire que le grand-maitre de la Macon- 
nerie a déchainé la réyolution d’Adam et d’Eve — 
contre Dieu : Zritis sicut dii... 

En attendant, Danton s’en ‘va prendre tous les 
jours sa « demi-tasse» au café du Parnasse, presque ~ 
en face du Palais, et s’y livre avec zéle au jeu de 
dominos. Les dominos resteront, jusqu’au bout, sa — 
passion. Passion innocente, sans doute, mais qui, 
on le voit, et quoi qu’en aient certains chasseurs 
du double-six, n’est pas une garantie dinnocence _ 
perpétuelle. 


ieee des diminos ne lui aura pas eté inutile. 
C’est son assiduité au café du Parnasse qui va lui 
permettre enfin d’assurer sa situation. Le proprié- 
taire du café, le pere Charpentier, bonhomme en- 
richi, ne demandait pas mieux que de colloquer sa 
fille &4 un basochien. Danton fait le siége de la 
demoiselle ; il n’est pas beau, certes, mais il parle 
bien, et gaiement, et l’'audace est une vertu qui 
éblouit le sexe. Dans les premiers jours Me 1787, 
Danton a place rendue. 


Ill. — Le pére Charpentier cependant ne veut 
pas, pour gendre, dun stagiaire en expectative de 
causes. Le jeune homme ne pourrait-il acheter, par 
_ exemple, une charge d’avocat és conseils ? Cela 
coute dans les 60 4 80.000 livres, et Danton est loin 
de les avoir; mais il se met en campagne, et, 
grace au crédit des Charpentier, il a vite parfait 
la somme. Le 29 mars 1787, Vacte d’achat est 
dressé ; le 10 juin suivant, Danton épouse Gabrielle 
Charpentier, en l’église St-Germain-l’Auxerrois ; 
et le surlendemain, 42 juin, 


Louis, par la grace de Dieu roi de France et de 
Navarre... savoir faisait que, par la pleine et entiére 
confiance qu’il avait en la personne de son cher et 
bien-aimé le sieur G.-J. Danton et en ses sens, suffi- 
sance, loyauté et prudhommie, capacité et expérience, 
fidélité et affection;... lui donnait et octroyait... Voffice 
M@avocat en ses conseils. 


Office trés prisé alors, et dont il nous est resté 
quelque chose dans nos charges d’avocats au Con- 


seil d’Etat et a la Cour de Cassation. Voici ce que. 


c’était. On sait qu’a cété des tribunaux ordinaires 


avait toujours existé une justice administrative © 


rendue par les Conseils du roi. En 1645, on avait 
eréé des titres d’offices d’ayocats en ces conseils, 
lesquels titres s’achetaient au titulaire, avec l’agré- 
ment du Chancelier et dont les provisions étaient 
- accordées par le roi. Il y fallait de la capacité. La 
diversité des affaires portées devant les conseils 
exigeait une connaissance exacte des diverses par- 
ties de l’administration : les avocats présentaient 
les instances d’éyocation de parenté et alliance, 
celles en réglements de juges, les oppositions au 
titre d’offices, les demandes en rapport de provi- 
sions et lettres de justice expédiées en chancellerie, 
les demandes en cassation d’arréts ou de juge- 
ments rendus au dernier ressort dans tous les tri- 
bunaux qui jugent souverainement ou en dernier 
ressort, les demandes en contrariété d’arréts, les 
demandes en revision des procés criminels, etc., etc. 

« Ils sont considérés, écrit Guyot (+ 41816) dans 
son Répertoire universel de jurisprudence (en 
64 vol. in-8 et 17 de supplément), comme étant 
toujours @ la suite de Sa Majesté, en conséquence 
ils jouissent de tous les privileges... des commen- 
sauaz. » Etant ceux des avocats « que leurs fonc- 
tions approchent le plus pres du tréne, » ils 
avaient adopté une devise ambitieuse que portaient 
les jetons distribués dans leurs assemblées : on y 
voyait des aigles dirigeant leur vol et leur regard 
-yers le soleil, avec une inscription proclamant 


qu’a eux seuls il est donné de le contempler : Solis ee a 


fas cernere solem... Danton ne fut peut-étre pas 
trés ébloui de ce soleil dont les rayons s’étaient bien 
amortis depuis Louis XIV. Mais toujours est-il que 


‘de pareilles fonctions devaient ’amener a regarder 


en face non pas seulement la majesté royale déca- 
dente, mais toutes les parties de l’Etat ; et ’extréme 
facilité avec laquelle plus tard il abordera & la tri- 
bune des sujets fort divers, ne lui viendra pas 
seulement de la confiance qu’il aura toujours en 
lui, mais de cette « multiplicite de fonctions » 
dont parle Guyot. 

Ils étaient constitués en corps avec doyen, syn- 
dics et conseil de discipline. Une petite guerre 


_fermentait méme au sein de la corporation, en ces 


années, contre les syndics ; et quand Danton, au 
jour de son intronisation, dans l’été de 1787, dut 
subir Vinterrogatoire du syndic et autres membres 
du Conseil, et répondre au pied levé par un dis- 
cours en latin sur un sujet donné, on lui proposa 
(manifestement pour le sonder) ce théme de 
harangue : Situation morale et politique du 
pays dans ses rapports avec la justice. — « C’était, 
dit-il, me proposer de marcher sur des rasoirs. » 
ll fut audacieux, et Peauiess tout un programme 
de gouvernement destiné 4 prévenir une réyolution 
imminente. Danton racontait plus tard A Rousse- 
lin combien les mots motus populorum, ira gen- 
tium, salus_populi suprema lex, avaient paru — 
consterner ses anciens. Mais tout cela n’était encore 
dit qu’en latin. 

Voici donc Danton nanti, et bien nanti. Il ins- 
talle son cabinet sur la paroisse Saint-Sulpice, 
cour du Commerce. L’#tat actuel de Paris de 
1788 indique au n° 1 de cette cour : Cabinet de 
M. d’Anton, avocat és conseils. D’Anton! En fait 
on Vappellera fort souvent alors et lui-méme 
signera d’Anton, ce qui sans doute, en ces années 
ou le « préjugé nobiliaire » jetait son dernier feu, — 
valait mieux pour attirer le client : excuse yalable 
a un crime qui n’est pas énorme. » 

Et les clients venaient. Un érudit, M. André_ 
Fribourg, dans son recueil des Discours de Danton, 
a reconstitué activité du cabinet de M. d’Anton et 
dressé la liste des vingt-deux affaires dont le futur 
tribun s’est occupé d’une fagon certaine de juin 1787 


a janvier 1791. 


‘La légende de Danton avocat sans causes n’est 
donc qu’une légende; et s’il s’est jeté dans la Révo- 
lution, ce n’est point qu’il eit A se plaindre de 
lV Ancien Régime. Sa clientéle était de haut lignage: 
détail piquant, il semble s’étre fait une spécialité 
des maintenues de noblesse, et il gagnait ses 
causes presque toujours. — Et il était heureux en 
ménage. 


IV.— A quelle date s’est-il engagé dans la Révo- 
lution? Pas dés la premiére heure certainement. 
On prétend que Barentin, son ancien client, 
devenu garde des Sceaux, lui aurait offert, 4 deux 
reprises, en 1788, le secrétariat du Sceau, et que 
Danton se serait récrié : — « Eh quoi! ne voyez- — 
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vous pas venir /’avalanche ? » Sile mot est authen- 
tique, en tous cas on ne voit pas que Danton se soit 
bien pressé d’entrer dans le mouvement de l’ava- 
lanche : on ne le voit ni figurer dans la confection 


du cahier du district des Cordeliers (son district 


parisien) ni intervenir dans les élections du Val 
d@’ Aube dont nous parle Beugnot. 

Il a pris son temps 1; mais une fois lancé, il 
aura vite, d’un bond, dépassé ses devanciers. 

La premiére fois que nous le rencontrons sorti de 


ses dossiers et monté sur les tables, c’est le 43 juil- 


let 1789. 

Ce soir-la, ’avocat Layaux entre au couvent des 
Cordeliers (centre du district du méme nom). 
Debout sur une table, un orateur, « d’une voix 
frénétique », appelait les citoyens aux armes « pour 
repousser 15.000 brigands rassemblés 4 Mont- 
martre et une armée de 30.000 hommes préte a 
fondre sur Paris, le livrer au pillage et égorger les 
habitants. » L’orateur, qui paraissait « un énergu- 
méne », déclarait qu’il se fallait soulever ; il ne se 
tut que quand il fut « épuisé. » 

Dans cet « énerguméne » Lavaux est tout étonné 
de reconnaitre son ancien confrére du barreau, 
Danton, qu’il tenait jusque-la pour un bourgeois 
paisible. Il s’approche de Jui et, assez naivement, 
lui assure que ses craintes sont vaines : il vient de 
Versailles ot tout est tranquille : — « Vous n’y 
entendez rien, lui répond Danton. Le peuple sou- 
verain est levé contre le despotisme. Soyez des 
nétres. Le tréne est renversé et votre état perdu, 
pensez-y bien. 

L’ére de l’audace était ouverte. Cependant on ne 
le vit point courir 4 la Bastille le lendemain 14. 
Peut-étre (ce qui lui arrivera souvent) fut-il lui- 
méme surpris par l’événement qwil semblait avoir 
appelé. C’était un homme de premier mouvement, 
d’élan, d’emballement ; jamais ce ne sera un calcu- 
lateur. : 

Si bien que, la Bastille prise le 14, Danton, 
comme s’il éprouvait un regret de n’avoir pas été 
de la féte, semble l’avoir voulu reprendre a lui 
tout seul dans la nuit du 15 au 46. 

Voici comment. La Fayette avait installé un 
gardien a la vieille forteresse, «l’électeur Soules. » 
Ce La Fayette, roi de Paris, était-il déja pour 
Danton lVennemi qu'il fallait abattre par la suren- 
chére, le nouveau despotisme 4 attaquer?... Tou- 
jours est-il que, dans la nuit du 15 au 16, le « fayet- 
tiste » Soulés est réveillé par le bruit d’une con- 
testation violente : une troupe tente de faire irrup- 
tion,.sans doute pour s’assurer qu’on n’a point 
oublié dans les cachots quelqu’une des victimes de 
la tyrannie. Soulés descend parlementer avec le 


1 Tl a hésité, probablement, Au cours de cet été de 1789, 
alors qwil est deja lancé, aprés un déjeuner chez lui, on Ven- 
tendit récriminer : — « Si Pon songe quwil faut remuer cette 
fange... pour en tirer une révolution ! » Ceci, c’était le der- 
nier soupir du bourgeois au bord de l « avalanche », qui 
~ déja n’était plus immaculée. — Et ce soupir, il le poussera 

souvent, au cours de sa tumultueuse carriére. Il aura sou- 

vent de ces haut-le-cceur, de ces dégoits, de ces remords 

eut-étre. Il n’a pas attendu les derniers mois de sa vie pour 

\ aos saoul des hommes », comme nous |’entendrons dire tout 
eure. 


« capitaine », un gros homme d’une « figure rebut- 
tante (sic) » et qui parle fort, « un nommé Dan- 
ton », a la téte d’une troupe de Cordeliers. Soulés | 
ayant refusé de le laisser pénétrer, le « capitaine » 
fait arréter ce traitre, puis le traine aux Cordeliers, 
et de 1A A l’Hétel de Ville & travers une foule mena- 
cante. Le fiacre allait lentement, et Danton faisait 
dire qu’il venait de saisir « le gouverneur de la 
Bastille » : si bien que le peuple finissait par 
croire que lVinfortuné Launay était ressuscité et 
qu’il le fallait done retuer sur la place de Gréve ; 
«les tétes échauffées parlaient deja de le décoller. » 
On arrive enfin A l’Hétel de Ville: 14, La Fayette 
fait délivrer son homme, a qui |’Assemblée des 
électeurs octroie ensuite un certificat de zele pour 
la liberté, avec bl4me contre « la conduite tenue a 
son égard. » : 

De ce blame Danton n’a cure. Ila voulu que son 
nom, a lui Danton, capitaine des Cordeliers, reten- 
tisse sur la place de Gréve comme celui d’un pur, 
si pur que dés le 16 juillet il épure le fayettisme. 
Et il-a réussi : il est entendu, dans le district des 
Cordeliers, que « Monsieur Danton » a étouffé un 
nouveau complot contre la liberté. Et, des lors, 
« Monsieur Danton » est Vhomme le plus en vue 
du district et le coryphée de la Réyolution extréme. 


V. — Dés lors, il dépasse « les quatre-vingtneu- 
vistes », comme il les appelle méprisamment, ces — 
gens que les éleclions ont déja pouryus soit a ’As-~ 
semblée soit a l’Hdétel de Ville, les Mounier, les 
Bailly, les La Fayette. Ce n’est pas au roi qu’il en 
a, lui: le roi est bien inoffensif; mais, du « fau- 
teuil » de président ou ies Cordeliers l’ont installé 
et le réélisent chaque mois 4 ’unanimité, il marche 


a Vassaut de tout ce qui semble rester de pouvoirs 


constitués 4 Paris ; il brave V’Hétel de Ville, le q 


Chatelet, la Constituante méme. A dater de juillet — 


1789, le district des Cordeliers tend ase constituer, — 
envers et contre tous, en Etat dans Etat, en-répu- 
blique dans le royaume, et en une république qui 
prétend bien faire marcher tout le royaume! : il — 


1 Ces districts étaient tout ce ,qwil y a de plus illégal. Ce 
n’étaient que de simples assemblées électorales qui, les élec- 
tions faites, s’arrogeaient le droit de siéger en permanence. — 
En voici Vorigine. a 

Lors de Vélection des députés. aux Etats Généraux, les — 
citoyens de Paris, appelés le 20 avril a déléguer des « 
teurs » AV’Hotel de Ville, avaient été répartis en 60 districts — 


correspondant plus ou moins aux territoires des paroisses.— 


Mais la plupart, au lieu de se dissoudre les opérations: électo- — 
rales closes, s’élaient constlitués en communautés de quartier 
permanentes ou reconstitués & la veille du 44 juillet afin, — 
disaient-ils, de « donner a Paris une municipalité », Mais, en 
fait, atin de « rester debout contre les ennemis de la Révolu- 
tion. » Ils ayaient alors ¢lu leurs bureaux et nommé des délé- — 
gues alHO6tel de Ville, 2 par district, qui s’étaient adjoints aux 
« électeurs » restés eux aussi en permanence, pour constituer — 
la municipalité provisoire. G 
Le district des Cordeliers s’étendait & peu prés sur le terri- 

toire qu’occupent_ actuellement, dans le vie arrondissement, 
les quartiers de ’Odéon et de la "Monnaie entre le Luxembourg, i 
Véglise Saint- -Sulpice, le marché Saint-Germain, VH6tel de la — 
Monnaie et les vieux batiments de la Sorbonne. Hommes de 
loi, imprimeurs, libraires, 
Théatre-Francais S’y trouvait englobé, au ne 14 de V’actuelle 
rue de l’Ancienne-Comédie) y,pullulaient, tous gens portés & 
embrasser avec fougue les idées nouvelles. 


Le sitge du district fut le vieux couvent des Cordeliers © 


(fondé par S. Louis). C’est dans le vaste réfectoire ( ura bot 
Musée Dupuytren, rue de l’Ecole-de-Médecine, no 45) : 
s’étaient réunis les citoyens du district pour voter ; et c’es ie 2 

que se tinrent en 1739 les « assemblées du district ; 5» — en 


> 

ld > 
vi 

> 


“lec- 


gens de lettres et acteurs (le az 
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est le grand redresseur de torts : — « Terreur de 
Paristocratie et refuge des opinions politiques de 
la capitale, s’écriera Fabre d’Eglantine, ses arrétés 
vigoureux ont plus d’une fois déconcerté le despo- 
tisme municipal qui s’élevait sur les ruines de 
toutes les tyrannies. » 

Dés le 21 juillet, les Cordeliers ouvrent la série 
de leurs empiétements sur le pouvoir central : ils 
décrétent que, « sur tous les délits qui se commet- 
traient dans la ville, le régiment du district 
arréterait les délinquants et les conduirait chez 
Messieurs les Commissaires ». 

Ils posent en principe qu’aucune loi ne vaut, 
aucun réglement, aucun ordre, si les Cordeliers 
n’en ont admis le bien-fondé. 

Ils imposent, — contrairement a la loi, — un 
mandat impératif a leurs représentants a V Hotel 
de Ville. 

Ils entendent contréler le choix des autres dis- 
tricts : pour empécher V’élection de citoyens mé- 
diocres, ils décident (25 octobre) que la liste des 
personnes composant le corps municipal sera pen- 
dant 15 jours affichée dans tous les districts, dont les 
assemblées auront a ratifier ou a infirmer la nomi- 
nation des mandataires, — en d’autres termes, le 
droit d’invalidation donné a chaque circonscrip- 
tion électorale sur les clus des autres : est-ce de la 

» Gréce classique que les Cordeliers ont pris cette 
nouvelle forme d’ostracisme? Leur influence en 
tous cas est telle que leur décret sera, en mai 4790, 
admis par l’Hotel de Ville. 

Un autre jour (15 septembre), ils prennent un 
arrété réhabilitantle comédien « quiest un citoyen», 
et lui donnant droit de cité (ne sont-ils pas le dis- 
trict du Théatre-Frangais ?) 

Ils réglementent le commerce des farines et 
décrétent sur Varrivée dun convoi de pain (20 oc- 
tobre). 

Ils ont un systéme financier et votent la création 
d’une « caisse nationale ayant pour objet d’émettre 
200 millions de lettres de change représentant 
Varriéré des impdéts de 1789 et 33 autres millions 
pour le montant de l’impét patriotique. » 

Tis ont un systeme monétaire et font saisir (21 dé- 
cembre), rue des Fossés St-Germain (aujourd’hui 
rue de l’Ancienne-Comédie), ot il passe, un convoi 
de douze caisses et deux barils de lingots d’or 
enyoyés par la Caisse d’Escompte & la Monnaie de 
Limoges : cet or, a décrété le district, ne doit pas 
étre frappé a Limoges, mais a Paris. 

Ils veillent d’un ceil jaloux sur le roi, et, infor- 
més que La Fayetle a demandeé le rappel des gardes 
du-corps, ils protestent « contre la formation de 
tout corps particulier qui tendrait a priver l’en- 
semble des citoyens de la garde d’un prince res- 
taurateur de la liberté. » 

Ils décretent, socialistes avant ’heure, que « les 


1790 le club siege dans Véglise méme des Cordeliers (démolie 
vers 1802); — de 1791 & 1794, dans la salle Théologique (dont 
Vemplacement est occupé anjourd hui par un amphithéatre 
danatomie dans VEcole pratique). — Du vieux couyent ne 
subsiste aujourd’hui que le réfectoire (le cloitre n’a disparu 

_ qu’en 1877, quand on commenga les peau de l’Ecole pra- 


tique de médecine). 


oN 


citoyens seront fenus de payer entre les mains du 
trésorier de bienfaisance 20 sols par mois » : cette 
fois tout de méme la mesure parait par trop inso- 
lite, ef le district modifie son arrété en écrivant, 
au lieu de « fenus », simplement « invités ». 

Bref, les Cordeliers, en ces derniers mois de 1789, 
légiferent sur toutes mati¢res. Ils obtiennent l’élar- 
gissement des prisonniers avant tout jugement ; 
ils prennent sous leur protection les promenades 
publiques, y compris le Palais-Royal, sis sur l’autre ~ 
rive de la Seine; ils autorisent les libraires & se 
passer de l’approbation légale ; ils déclarent les 
colporteurs « personnes sacrées » ; ils décident, 
contre tout droit, d’imprimer tous ces arrétés et 
de les afficher, non seulement sur les murs du dis~ 
trict, mais dans tout Paris; etc. 


Et en bas de tous ces arrétés, un nom: d’Anton. 
Toute cette débauche de démocratie aboutit déja a 
une dictature au petit pied. Les autres districts 
changent de président ; Danton, proclamé par le 
district son «chéri président », est maintenu tous 
les mois au fauteuil par « le concert unanime » 
accompagné ¢« d’effusion de cceeur ». Cette « Répu- 
blique des Cordeliers », comme l’appelle déja Paris, 
cest le royaume de Danton : nous avons des jetons 
de bronze sur la face desquels on lit : « District 
des Cordeliers. La loi et le roi. Union. Fraternité », 
et au revers : « Sous la présidence de Georges- 
Jacques Danton. » Et le président se double d’un 
« capitaine » et bientét d’un « commandant » a 
qui dans son lyrique amour le district découvre 
des talents « comme militaire ». Il a son assemblée 
et son bataillon. Il a sa presse : la protection trés 
efficace dont il couvre les journalistes extrémes, a 
attiré sur le -territoire « sacré » la plupart des 
publicistes démocrates, Loustalot, Marat, Brune ~ 
(le futur maréchal d’Empire), Desmoulins sur- 
tout... Il a son thédtre : le succés stupéfiant du 
Charles IX de Joseph Chénier, c’est un succés 
cordelier : Danton est venu en personne chauw/fer 
la salle, y diriger la claque... Sur son territoire 
habitent le boucher Legendre, le cordonnier Simon, 
Billaud-Varenne, Collot d’Herbois, Chaumette, 
Fabre d’Eglantine, le moine cordelier Oudotte, 
Mule Théroigne de Méricourt, Vimprimeur Momoro, 
dont la femme jouera un jour les déesses Raison 
dans les églises profanées, etc. — « Je ne me pro- 
méne pas sur son territoire sans un sentiment reli- 
gieux, écrit Desmoulins ; et sur toutes ses rues, je 
ne lis point d’autre inscription que celle d’une rue 
de Rome, la Rue Sacrée. » 


Cet homme, ce district, c’est exemple typique 
de l « anarchie spontanée » qui alors s’est déclarée 
dans Paris. Tant d’audace décontenance tout le 
monde, magistrats, administrateurs, députés, mi- 
nistres. : 

L’H6tel de Ville, la Commune proyisoire, instal- 
lée fin aolit et formée de 300 délégués élus par les 
60 districts, essaie de se défendre et engage une 
simili-lutte (septembre-novembre 1789) sur la ques- 


Gun de ces fameux mandats impératifs que Danton : 


prétend imposer a ses délégués, ceux-ci eux-mémes 
_ perpétuellement révocables au gré du district qui 
les a élus. Mais la Commune doit bientét battre en 
retraite, et se déclare simplement (20 nov.) « affli- 
gée » de l’attitude du district des Cordeliers, espé- 
rant yoir Assemblée Nationale « proscrire une 
doctrine aussi dangereuse au repos de la capitale 
quelle pourrait par ses conséquences étre fatale 
-au salut du royaume. » 
_ Battue, la Commune tente de faire prendre une 
revanche par le Chatelet ; et des poursuites (jan- 
vier 1790) s’engagent contre Danton, pour des vio- 
lences de langage, pour les 20.000 hommes quw il a 
menacé de faire descendre du faubourg Saint- 
Antoine sur Paris : ce sera la grosse Affaire Dan- 
ton, qui remplira l’année 1790. Et Danton sait si 
bien manceuvrer, déployer tout ensemble tant de 
courage et d’habileté, tout a la fois tribun qui 
_intimide et avocat qui empétre l’adversaire, que 
son affaire, évoquée du Chatelet a l’Assemblée 
Nationale elle-méme, sera enfin ajournée sine die 
et que, Robespierre ayant demandé (25 oct.) la 
suppression pure et simple de ce tribunal du Cha- 
telet, « frappé de la haine de tous les bons citoyens », 
VAssemblée, sans le suivre formellement, n’en 
décidera pas moins que toutes les procédures faites 
par le tribunal seront suspendues (entendez 
éteintes), 

Ainsi, dés ’aube de la Réyolution, il n’y a plus 
dautorité en France. Tout a été culbuté définiti- 
vement dés ces journées de juin 1789 qui ont vu 
l’ Assemblée Nationale s’insurger contre le pouvoir 
royal (serment du Jeu de Paume) et le roi s’incli- 
ner devant l’Assemblée insurgée. L’Assemblée 
entend fonder en France le systeme bourgeois ; 

mais, au-dessous d’elle, voici le « Peuple 3} la 
canaille, qui prend sa part de l’aubaine. Sur quel 
principe s’appuierait .’Assemblée pour essayer 
d’une répression? Et quand elle le pourrait, elle 
ne le voudrait pas. Car, cette canaille, elle en a 
besoin. Sans canaille, pas de Révolution. — Et ce 
quwil y a de pis, c’est que, dés ces années 1789-1790, 
le bruit court, Bailly et ’?Hétel de Ville répandent 
_Je bruit que la Cour s’imagine en avoir besoin, elle 
aussi, et que Danton est un salarié de la Cour, qui 
pense se seryir de lui pour faire la guerre aux 
modérés ! ! 


1 Danton a été, des le début de la Révolution, mais surtout 
en 1791, accusé de vénalité : on Va dit payé un peu par tout 
le monde, par la Cour, par le duc d’Orléans, par l’Angleterre... 
Nous n’avons pas de « recu » signé de lui (comme nous en 
ayons pour Mirabeau) ; mais, dit M. Madelin, « de l’ensemble 
des temoignages dont certains sont troublants , je suis arrive, 

apres bien des hésitations, A croire quwil recut de Vargent, — 
de la Cour et peut-étre de quelques autres. Et de méme, lorsque 
plus tard se pose la question des fonds extraordinaires con- 
fiés au Conseil exéculif et qui furent si étrangement gas- 
pillés ; de méme lorsque, plus tard encore, j’aurai a parler 
des razzias faites en Belgique, je serai amené a conclure qu’il 
est possible, probable, que l’argent, pour prendre une de ses 
expressions, ne lui ait jamais fait assez peur. 

« Telle chose le rendrait dés Vabord franchement mépri- 
sable, s'il était le vendu qui, recevant l’argent, thésaurise 
soigneusement et s’enrichit. Il s’enrichit peu... La main aussi 
large que le cour, Danton ¢tait prodigue.: Pargent tombait 
dans cette main peut-ctre, il en coulait aussi souvent. Une 
bande que je ne peux ici dénombrer l’entourait, qui, les 
mains tendues, recevait ’or tombant de ses gros doig s dans 
ceux des amis. Il gardait peu, ce qui ne Vexcusait point, — 
s'il regut, — de receyoir. » 


OP hicemiiee, en 1790, a supprimé les 
simple question de dénominations de « cadre du 
district est brisé, un autre cadre se orme, et du 
district des Cordeliers naift le « club » des Corde- 
liers, avec Danton toujours. Et, coup d’audace 
inédit, le 10 novembre 1790, Danton, orateur des 
sections de la capitale, vient, A la barre méme de 
la Constituante, dans un discours d’une violence 
inouie, sommer les députés de réclamer du roi le 
renvoi de ses ministres « contre-révolutionnaires » 
(La Tour du Pin, Champion de Cicé, Guignard de — 
Saint-Priest) : interrompu par Ja Droite exaspérée, 
soutenu par la Gauche exaltée, Danton domine le — 
tumulte et écrase 4 ce point les ministres suspects 
qu’avant une semaine ceux-ci démissionnent. 

Et avec tout cela, sous toute cette effervescence, 
le gout toujours, chez cet homme, de la vie domes- 
tique et bourgeoise. Il adore son foyer familial ; il 
conduit «sa Gabrielle » a la messe chaque dimanche, 
a St-Sulpice ; il améne chez lui « prendre le sou- 
per » et « manger la poularde » les « vieux amis » ; 
il ne néglige pas ses chers dominos; il continue a 
plaider devant « les conseils de Sa Majesté », en 
un style fort convenable, pour le haut prince de 
Montbarey par exemple, qui l’honore de son ami- 


. tié. Tl est avec tous « brave homme », jovial, la 


plaisanterie un peu grasse seulement et le geste 
trop familier. Le bourgeois sans cesse (et cela 
durera jusqu’a son dernier jour) retient le tribun; 
et aux grands jours, il faudra que sans cesse le 


tribun gourmande le bourgeois pour se pouvoir 


échapper. — « Bon fils, bon pére, bon époux, bon 
ami », dira un jour un ami. 


VI. — Au commencement de 1791, sa situation 
fait mine de changer. Jusque-la, il n’a été quun ~ 
agitateur. Le voici enfin (81 janvier 1791), apres _ 
une série d’échecs, é6lu membre du Conseil Général — 


du département de Paris. Le voici dans la hiérar- a 


chie. Et tout de suite on voit se révéler un nouveau 
Danton. . 

Dans ‘sa lettre d’acceptation, il s’affirme « ca- 
pable d’allier aux élans du patriotisme bouillant.... 
Vesprit de modération nécessaire pour gouter 
les fruits dune heureuse Révolution. » 

Et i] en sera toujours ainsi : toutes les fois que, 
si peu que ce soit, Danton arrivera a« tae place », 
on le verra, sinon s’assagir, du moins éssayer de 
le faire. Il se proclame prét a se modérer lorsqu’il 
entre au « Département » ; il se déclarera énergi- 
quement « constitutionnel » soumis au Roi autant 
qu’a la loi, quand il sera Vannée suivante lu 
substitut du procureur de la Commune; il sera tel — 
lorsqu’ « un boulet Vaura porté au ministére de la 
Justice », lorsque enfin sa destinée aura mis a la 
téte du Comité de Salut public. 

Oui ; mais, chaque fois, ses ennemis, en refu-. 
sant accueil A cet étrange enfant prodigue, le rejet- _ 
teront violemment vers la démagogie extréme. 

C’est ainsi qu’en février 1791 il a beau mettre A 
Vaffiche, devant le « Département », son « esprit 
de modération » : ses colldgues du « Département » — 
ne lui font pas confiance, le tiennent a dista ce, i 


- Paceuse t de vénalité, lui témoignent un mépris 
mortifiant. Et il laisse ’Hétel de Ville pour se 
rejeter au club, ot son prestige est resté intact; et, 
davril A juin, on l’y entendra crier : — « Je vois 
avec douleur qu’il faut un supplément de Révolu- 
tion. » En juin éclate la « crise de Varennes » ; et 
Danton se range soudain parmi les Jacobins 
extrémes qui réclament la déchéance du roi’. 

_ Compromis (sans y avoir paru de sa personne) 
dans la bagarre qui suit le dépdt d’une pétition 
républicaine sur l’autel de la Patrie (17 juillet), et, 
de ce chef, poursuivi devant le tribunal saisi de 
Vaffaire, il va se terrer 4 Arcis et y passe trois 
semaines tranquille, sous la protection des Jaco- 
bins du lieu et sous I’ceil bienveillant du commis- 
saire du roi, ce qui ne laisse pas de faire aller les 
langues a Paris. 

Le 5 septembre, apprenant que les élections a la 
Législative tournent bien pour ses amis, il rentre 4 
Paris (encore que sous le coup d’un mandat d’ar- 
rét). Il comptait bien étre parmi les élus ; il échoue, 
grace aux manceuvres d’amis probablement : peut- 
étre le faut-il regretter pour Assemblée. 

Nommé peu apres substitut du procureur de la 


Commune, le yoici derechef en veine de modéran-* 


tisme (20 janvier 1792): il proteste qu’il « n’a 
consenti a paraitre exagéré que pour n’étre point 
faible » et s’affirme résolu a servir le roi. 

C’est qu'il espére alors un ministére. Une crise 
ministérielle s’ouvre en effet en mars, et le nom 
de Danton est prononcé pour les Sceaux et pour 
V’Intérieur. Mais un discours insolent, les veilles, 
Va rendu impossible ; et les Girondins, appelés a 
former le ministére, l’écartent. ; 

-_ Son ministére manqué, le voici rejeté dans l’op- 
position violente. De 1A date sa haine contre les 
Girondins. Il se fait de plus en plus, en juin, en 
juillet, Vhomme de la « seconde Révolution »: il 
est ’homme du Dix Aout. C’est lui qui a préparé 
dans ses moindres détails la journée. Il ne figure 

point en personne parmi les assaillants des Tuile- 
ries ; mais c’est lui qui, apres avoir organisé 
Vattaque du chateau, en paralyse la défense en 
consommant a l’Hotel de Ville le coup d’Etat muni- 
cipal, — ce coup d’Etat qui, substituant a la Com- 
mune loyaliste un Conseil insurrectionnel, permet 
d’arréter en pleine exécution le plan congu par le 
commandant de la Garde nationale (ce dernier, 
pour plus de sureté, assommé sur les marches 
mémes de |’Hétel de Ville). 

La-dessus, au crépuscule du 10 aout, il s’en va se 
coucher chez lui, cour du Commerce. A trois heures 
‘du matin, Fabre et Desmoulins viennent l’éveiller 
de son pesant sommeil et lui apprendre que l’As- 
semblée le nomme ministre de la Justice avec 
place prépondérante dans le Conseil Exécutif. 
Et Danton, mal réveillé,; de répéter a plusieurs 


{ Blait-il républicain des ce temps-la ? M. Madelin ne Je pense 
pas : — « Tout me porte a croire, dit-il, qu’il (Danton) travailla 
moins pour la République que pour Philippe d'Orléans, qui, 
depuis 1789, cultivait fort les Cordeliers et leur état-major, et 
qu’on verra Danton favoriser plus au moins ouvertement jus- 

_ qu’aux derniers jours de 1792. » v 


reprises : — « Vous étes stirs que je suis mi- 
nistre ? » 


« Ministre de la Révolution », comme il s’inti- 
tule lui-méme, il sera, — en ces terribles semaines 
d’aoit et de septembre 1792, ou, la France étant 
enyahie et au moment de s’effondrer sous les coups 
de l’étranger, tout le monde officiel est affolé et 
perd la téte, — il sera le seul « homme » au pou- 
voir. Deux événements marquent son ministére : 
10 la libération du territoire, qui est son ceuvre : 
cest lui qui.a lancé Dumouriez, en méme temps 
qu’il travaille utilement le roi de Prusse ef achéte 
a beaux deniers son entourage ; — et 20 les mas- 
sacres de Septembre: quelle est ici sa responsa- 
bilité? 

Il parait bien (j’en donnerai les preuves), dit M. Ma- 
delin, qu’il n’a pas voulu les massacres et qu’il a essayé 
de sauver des victimes ; — il n’est pas sur qu’il n’ait 
pas approuvé cet « accés de fiévre »; — il est certain 
que, pouvant l’empécher, il ne l’a pas fait. Il est donc 
impossible, quelque sentiment que l’on ait de Danton, 


de ne pas laisser retomber sur lui une grosse part de 
la responsabilité des massacres de Septembre. 


Elu a la Convention, et homme le plus en yue 


du lieu, le « Gyclope », le « Titan», ’ « Hercule » — 


(comme l’appellent amis et ennemis), c’est lui qui 
porte la premi¢re motion a la tribune, dans la pre- 
miére séance publique (21 septembre 1792), et ce 
nest certes pas pour proposer labolition de la 
royauté (qui ne sera demandée qu’ensuite par Col- 
lot d’Herbois puis par Grégoire). Lui, Danton, il 
demande a ses collégues d’ « abjurer toute exagé- 


_ration » (ceci contre la propagande socialiste), de 


déclarer « toutes les proprictés... éternellement 
maintenues », de « faire union » non pas seule- 
ment des révolutionnaires, mais de tous les Fran- 
gais, de respecter les consciences, s’écriant que si, 
lui, il s’est affranchi des doctrines religieuses, il 
jugerait criminel de priver tant de croyants des 
secours de « ’homme consolateur ». Il voudrait 
écarter tout sujet de discussion. I] a espéré alors 
sauver le roi. Il a, a plusieurs reprises en ce temps- 
1a, tendu la main a Ja Gironde, a Vergniaud, a 
Brissot. 

Mais Mme Roland lui a voué une haine de femme; 
et le salon Roland (qui est pour la Droite un salon 
directeur) le repousse. Il s’exaspére d’étre, malgré 
lui, rejeté dans les bras de Robespierre et de Marat. 
Il enrage d’étre « mal connu. » Dégotté de cette 
lutte, désireux peut-étre de ne pas assister au pro- 
cés du roi, il se fait envoyer en Belgique (commis- 
saire aux armées) et en prépare l’annexion ; de 
retour, vote la mort du roi, sans conviction (jus- 
qu’au dernier moment la Droite a espéré qu’il pré- 
nerait la clémence, et un ho/ de déception accueille 


son vote), mais, comme il l’a dit a Th. de Lameth, 


il ne veut pas faire tomber sa téte a lui avec la téte 
du roi (Ami 1914, p. 202-3). Furieux contre lui- 
méme et contre les autres, il repart pour la Bel- 
gique, puis reyient enterrer sa femme, sa chére 
Gabrielle. 

Cette mort l’a écrasé. Il se mure chez lui, indiffé- 


rent & tout, dans un affaissement ou on le verra 


souyent au cours de cette dernitre année de sa vie. 
Robespierre exploite ce deuil > Gabrielle Danton 
est morte de chagrin, et ce sont les Girondins a 
en sont cause : il faut courir sus a ces ennemis!... 
Danton, pour le moment, préfere courir aux enne- 
mis du dehors ; il regagne la Belgique (5 mars), 
veut se jeter dans Liége, mais la ville est déja 
occupée. Il reflue sur Paris, résolu, pour y organi- 
ser de nouveau la défense, & y soulever les esprits*. 

Adieu ses vues modérées de l’automne précé- 
dent ! Le remords de la mort du roi (ce remords 
qui agira si férocement sur nombre de ses com- 
plices, régicides comme lui par lacheté), les accu- 
salions violentes des Girondins, les angoisses pa- 
triotiques, mais par-dessus tout, la mort de l’épouse 
aimée, ont jeté cette ime trouble dans une tempéte 
qui se déchaine a la tribune de la Convention (8, 9 
et 10 mars)... ll faut absolument « des mesures 
contre les ennemis intérieurs qui bravent le 
peuple ». Quelles mesures ? Eh ! un « Tribunal 
révolutionnaire ! » On Jui crie: « Septembre ! » 
Mais précisément, riposte-t-il, si un tribunal eut 
existé en septembre, le peuple n’eut pas eu a séyir : 
— « Arrachez vous-mémes nos ennemis a la ven- 
geance populaire... Soyons terribles pour dispenser 
le peuple de l’étre! » Et la Convention vote Vinsti- 
tution du Tribunal ou, aprés la reine et les Giron- 
dins, il “Huge lui-méme dans un an. 

Le 25 mars, 4 ’impuissant Comité de défense 
la Convention substitue un Comité de Salut pu- 
blic, dont Darton sera ’Ame jusqu’en juillet (ow il 
sera supplanté par Robespierre). Les derniers jours 
de mars, la trahison de Dumouriez devient cer- 
taine 2. Situation épouvantable de la France. D’ou 
colere grandissante de Danton. Et devant les atta- 
ques insensées de la Gironde qui le prem pour 
point de mire, Danton (1¢r avril) se livre a la Mon- 

tagne: 

— Citoyens, gui étes placés a cette Montagne, vous 
avez mieux jugé que moi... Vous m’accusiez de fai- 
blesse, vous aviez raison, je le reconnais devant la 
France entiére... Pourquoi ai-je abandonné le systéme 
du silence et de la modération? Parce qu’il est un 
terme a la prudence; parce que, quand on se sent atta- 
qué par ceux-la mémes qui devraient s’applaudir de 
ma circonspection, il est permis dattaquer a son tour 

_ et de sortir des limites de Ja patience... Eh bien ! je 


crois gu’il n’est plus de tréve entre la Montagne, entre 
les patriotes qui ont voulu la mort du tyran et les 


1 Méme M. Welschinger, malgré sa sévérité pour Danton, 
expligue par la préoccupation patriotique l’accession du Tri- 
bun a la Montagne (Conférences de la Revue Francaise, série 
Révolution) : 

« Quand il voit nos armées en péril, il dit que la Montagne 
est la seule institution qui puisse sauver la France, car elle 
est la seule qui ait ’audace de proposer les mesures les plus 
rudes et les plus efficaces, sachant bien qu’elle sera la seule 
qui profitera des succés espérés, puisque les autres partis sont 
laches et impuissants. 

« Il a, a ce moment, une influence, une action formidables. 
Il met Ia France en pranle ; 3 il conduit, il anime, il excite ses 
collégues et ses partisans, il risque le tout pour le tout. Ila 
des vues et des desseins politiques, mais, dans tous ses 
efforts, quoiqu’il paraisse le maitre, il est le serviteur des 
démagogues. ». Ila parfois le dégout des violences, mais son 
origine révolutionnaire ne lui permet pas de s’arréter et de 
.vomir sa bile. Il a lié partie avec des enragés et il est forcé de 
Viyre avec eux. C’est par eux aussi qu’il mourra. » 

2 Un nouyeau travail sur Dumouriez avait paru & la veille 
de la guerre. Nous en dirons un mot prochainement. 


aané la France... Plus de compee tan avec eux |... Je- 
me suis retranché dans la citadelle de la raison; j’en 
sortirai avec le canon de la vérité pow pulveriser tous 
mes ennemis. 


VII. — Ces semaines de mars et avril 1793 ont 
été les plus emportées de la carriére de Danton ; 
et a la source de toute cette écume, il y a, par-des- 
sous les haines politiques et le péril extérieur, il y 
a surtout le deuil de la mort de sa femme. Le vide 
de son foyer l’a affolé. C’est le fauve qui a perdu 
sa compagne ! Cet homme a toujours été étrange- 
ment épris de paix domestique. Toujours, chez lui, 


le bourgeois sous le tribun. Et le voici, en juin 1793, 


qui tombe amoureux d’une enfant de seize ans, 
Louise Gély, amoureux au point que, pour com- 
plaire 4 Louise qui est pieuse, il consent 4 deman- 
der pour son mariage la bénédiction du prétre, et 
non point par un assermenté, — Louise n’en you- 
drait pas, — et comme la confession est exigée 
préalablement, Danton va se confesser, dans une 
mansarde aux environs de St-Germain-des-Prés, a 
l'abbé de Kéravenan 1. Quelques jours apres (juillet 
1793), Vabbé bénissait le mariage du tribun, devant 
une commode transformée en autel. 

Aussi ces mois de juin et juillet sont, chez Dan- 
ton, une période de somnolence. Il proméne sa 
jeune femme a travers la banlieue parisienne, a 
Choisy, a Sévres. Il délaisse le club : a ceux qui le 
lui reprochent, il se dit « actuellement anéanti. » 
Vadier (23 juin) dénonce les « endormeurs » du 
Comité (le Comité, c.-a-d. a cette date, Danton : on 
voit que ce n’est pas pour M. Briand qu’a été 
inventé ce qualificatif d’ «endormeur » et qu’il n’y 
a rien de nouveau sous le soleil). Danton répond 
que s’il est modéré, il y est contraint « pour rame- 
ner des esprits faibles, mais d’ailleurs excellents. » 
Le 10 juillet, renouvellement du Comité ;: sur les 
neuf membres élus ou réélus, deux seulement sont 
ses amis, et parmi les sept autres, on yoit Couthon 
et Saint-Just, séides de Robespierre ; le 24 du 
méme mois, Robespierre y entre en personne: c’est 
dés lors le Comité Robespierre, et la chute de Dan- 
ton est complete. 5 

Alors, en aout, nouvelle crise de démagogisme 
violent, doublé de patriotisme exalté : il rentre en 
scéne par son discours du 43 aout sur instruction 
publique : « Mon fils ne m’appartient pas; il est a 
la République. » Série de discours enfiévrés, sur 
la défense nationale, ce qui est trés bien, mais 
aussi contre les ennemis de Vintérieur (414, 45, 17, 
24, 25 et 26 aout ; 5, 6, 8 et 13 septembre). 

Puis, de nouveau, éclipse. Du 13 septembre au 


22 novembre, pas un discours. Dantonsemble avoir 


disparu dans une trappe. 
It a disparu en effet. I] lache la partie et se laisse 
tomber. La neurasthénie déja le terrasse. Depuis 


1 Voir le récit de cette scéne, Ami 1896, p. 1024 ; — et Ami 
1897, p. 44, le récit de I’ absolution in extremis qui "tut donnée 
a Danton au pied de l’échafaud par le _méme abbé de Kérave- 
nan. Nous ayons raconté ces deux scenes @aprés M. Beaune 
et M. Biré (reproduction partielle en a été faite dans Bulletin 
religieux de Bayonne, 2 mai 1914 ; cf. Croix du 5 mai), 


ees 5 ae ‘ed 


un an, il en a trop fait, trop vu. Il succombe, tant 
sous la fatigue que sous la vanité de son effort : 
la Révolution, qu’il a voulu « fixer », accélére sa 
marche de béte sanguinaire. Et c’est lui qui, du 
Tribunal aux Comités révolutionnaires, a forgé 
tous les instruments de la tyrannie, et qui sera 
responsable donc de tout le sang que Tribunal et 
Comités vont faire couler ! Il se terre au lit, puis 
ala campagne. Mais Choisy, Sévres sont trop prés 
de Paris. Il a « besoin de fuir les hommes pour 
respirer », dit Garat qui 1’a vu alors. Il est « saoul 
des hommes », dit-il. Il demande a la Convention, 
«pour abréger le temps de » sa « convalescence », 
autorisation de se rendre a Arcis (10 octobre). 

Il reste six semaines 4 Arcis, dans la « maison 
Danton » (restée jusqu’aujourd’hui 4 peu prés telle 
qu’elle était en ce temps-la). Six semaines d’éclipse 
en pareil moment ! Six semaines de vie campa- 
gnarde au plus fort de la Révolution ! Il s’est retiré 
du monde. Il ne lit pas de journaux, ne veut pas 
qu’on parle politique, surtout pas qu’on en parle 
en style terroriste : 

Se promenant un jour dans son jardin avec un voi- 
sin, Doulet (qui plus tard racontera Vanecdote), il en 
vit arriver un autre, un journal 4 la main : — « Bonne 
“nouvelle ! cria ami. — Quelle nouvelle ? — Tiens, lis ! 
Les Girondins sont condamnés et exécutés. » Le tribun 
blémit, ses yeux se remplissent de larmes : — « Une 
‘bonne nouvelle |! Tu appelles ca une bonne nouvelle, 
misérable | — N’étaient-ce point des factieux ? — Des 
factieux, riposta le tribun avec amertume. Ve sommes- 
nous pas tous des factieux ? Nous méritons tous la 


mort autant que ceux-la!. Nous subirons leur sort les 
uns aprés les autres. » 


Et il s’ouvre, a des amis, de V’espoir d’échapper 
un jour définitivement au « tourbillon », de s’ins- 
taller pour toujours a Arcis... 


De Paris cependant on lavertit que le temps 
presse, que les Robespierristes travaillent active- 
ment contre lui, le font passer pour « émigré » en 
Suisse... Le 19 novembre il reprend la diligence 
pour Paris, et trouve en effet une situation bien 
changée : du 20 octobre au 17 novembre, le Comité 
a, par une série de mesures, saisi la dictature, et 
au Comité c’est Robespierre qui tréne; et la Ter- 
reur, inaugurée en juillet, au moment ou Danton 
était éliminé du pouvoir, a pris face nouvelle, sa 
face, depuis octobre, depuis que Fouquier a inau- 
guré le régime des « fournées. » 

Danton, plus que jamais, veut arréter la ma- 
chine : — « La République victorieuse doit étre, 
sinon clémente, du moins juste ». Il « brisera cette 
f... guillotine ou y montera », dit-il devant ses fa- 

_miliers, car « mieux vaut cent fois étre guillotiné 
que guillotineur ». Mais il ne sera pas guillotiné : 
avec du temps, dit-il 4 Westermann, il arrivera a 
« apprivoiser ces bétes farouches ». Il écartera Hé- 
bert et sa bande, et alors « on organisera la Répu- 
blique et on fera la paix avec l'Europe ». Et aprés 
cela il viendra 4 Arcis « vieillir dans sa paresse » 
au milieu des siens. 


{ C’est presque la parole du Bon Larron de l’Evyangile ! 


Le 22 novembre, il reparait a la tribune, et c’est 
pour combattre une motion qui tend a la suppres- 
sion du budget des cultes. Il veut, lui, qu’on salarie 
les prétres : — « Le régne des prétres est passé, dit- 
il, mais le régne de la politique vous appartient. » 
Les ennemis de la Révolution ont affirmé qu’on en 
viendra fatalement 4 la persécution : — « Non, 
riposte-t-il, le peuple ne persécutera pas. » 


Le 26, nouveau discours : cette fois, contre ces — 


hideuses scenes de « déprétrisation » organisées 
par les Hébertistes a la barre de la Convention 
(’évéque Gobel en téte). Ces apostats écoeurent 
Danton. Pourquoi la Convention perd-elle son 
temps a ces « mascarades antireligieuses »? Quel 


mérite par ailleurs ont ces hommes simplement 


«entrainés par Virrésistible torrent de opinion »? — 


Ils doivent renoncer a°« en faire trophée »; et 
quant a l’Assemblée, « sa mission n’est pas de rece- 
voir des processions, fussent celles des prétres de 
Vincrédulité. » Le peuple en a assez, ainsi que de 
toutes les exagérations : — « Ce que le peuple veut 
de nous, c’est de le faire jouir des conséquences de 
notre constitution ». La Terreur a pu étre utile, 
mais elle ne doit atteindre que les seuls « véri- 
tables ennemis de la République. » — « Le peuple 
ne yeut pas que l’individu qui n’est pas né avec la 
vigueur révolutionnaire, soit pour cela seul traité 
comme un coupable. » Et il ose citer Henri IV (un 
roi!) qui a su renoncer a la vengeance. 


Il accentue encore le 4er décembre : — « Mainte-— 


nant que le fédéralisme est brisé, tout homme qui 
se fait ultra-révolutionnaire donnera des résul- 
tats aussi dangereux que pourrait le faire le 
contre -révolutionnaire décidé... Apres avoir 
donné tout a la rigueur, donnons beaucoup a la 
sagesse. ») 

Quelques jours apres, 5 décembre, parait le Jer no 
du Vieux Cordelier, rédigé par Desmoulins, mais 
sous la dictée de Danton : — « Ouvrez les prisons 
a ces 200.000 citoyens que vous appelez suspects, 
car dans la Déclaration des droits il n’y a point de 
maison de suspicion, il n’y a que des maisons d’ar- 
rét. » Le succes du Vieux Cordelier est tout de 
suite foudroyant ; Paris en recoit une commotion 
d’espérance ; Danton est redevenu homme de la 
situation, et il suffira qu’é propos d’un prévenu il 
crie ce seul mot : Sursis / pour que « toute l’As- 
semblée » le répéte avec lui (22 décembre). 

Sa perte dés lors est décidée. Robespierre patiente 
encore, parce quil a besoin des Dantonistes pour 


_se débarrasser des Hébertistes. Mais il emploie son 
hiver A miner Danton, 4 lui enlever ses amis cer- | 


tains, ses alliés possibles, & les impliquer Yun 
aprés l’autre en de facheuses affaires, a faire con- 
vaincre Fabre de « vol », Hérault d’ « intrigues », 
Desmoulins de « contre-révolution », Philippeaux 
de « sédition », Delacroix de « concussion » : le 
tribun alors tombera de lui-méme : on « videra 
alors ce gros turbot farci », comme dit galamment 
Vadier. 

Des amis communs essaient de réunir ces deux 
hommes. Danton s’y préte ; mais Robespierre est 


o 1049 


1050, 


inflexible. Au cours d’une de ces entrevues, Danton 
déplorant que la Terreur persiste, ou « l’innocent 
est confondu avec le coupable », Maximilien, aigre: 
« Eh! qui vous a dit qu’on ait fait périr un inno- 
cent? » Et Danton, stupéfié de tant d’inconscience, 
se tourne vers un des témoins de |’entretien : — 
« Quen dis-tu, ricane-t-il, pas un innocent n’a 
péri! » Et il conjure Maximilien de s’unir a lui 
pour modérer un régime qui les fera périr l'un et 
Yautre ; mais Maximilien est incorruptible. 

Le dernier discours de Danton 4 la Convention 
est du 20 mars. I] y demande « de l’'union, de l’en- 
semble, de l’accord ». Qu’on oublie tout. Il y a eu 
- des « saccades » un peu brusques ; mais qu’on 
 fasse taire enfin les passions personnelles : 


Ne vous effrayez pas de l’effervescence du premier 
age de la liberté. Elle est comme un vin fort et nou- 
veau qui bouillonne jusqu’A ce qu’il soit purgé de 
toute son écume... Si jamais, quand nous serons vain- 
queurs, (et déja la victoire nous est assurée), si jamais 
les passions personnelles pouvaient prévaloir sur 
Yamour de la patrie, si elles tentaient de creuser un 
nouvel abime pour la liberté, je voudrais m’y préci- 
piter le premier. Mais loin de nous tout ressentiment ! 

Le temps est venu ot on ne jugera plus que les 
_ actions. Les masques tombent, les masques ne sédui- 
ront plus (qui visait-il? Robespierre et ses amis ?). On 
ne confondra plus ceux qui veulent égorger les patriotes 
(ceci vise Billaud) avec les véritables magistrats du 
peuple... 


Le surlendemain, 22 mars, ils se rencontrent 
pour la derniére fois chez des amis communs, .A 
table. Danton adjure Robespierre chaleureusement : 
— « Oublions nos ressentiments pour ne voir que 
la patrie, ses besoins; ses dangers... Tu verras que 
la République triomphante et respectée au dehors 
sera bientét aimée au dedans par ceux-la mémes 
qui jusqu’ici s’en sont montrés les ennemis. — 
Avec tes principes et ta morale, fait Robespierre 
qui jusque-la avait gardé un froid silence, on ne 
trouverait donc jamais de coupables a punir? — 
En serais-tu faché, s’écrie Danton, en serais-tu 
Sache, qwil n'y ait point de coupables a punir ? » 


Vil. — Et il s’en allait, les jours suivants, pro- 
menant sa Louise a travers la banlieue parisienne, 
_ plus épris que jamais de la nature, humant par 
tous les pores le printemps qui cette année-la 
s’annongait charmant (une contemporaine écrit : 
« Jamais je n’en ai yu un si beau; on eut dit que 
Ja nature voulait consoler le monde des crimes de 
la société »), — « semblable, dit son ami Thibau- 

-deau, semblable a un malade qui abjurerait le 
monde parce qu'il le va quitter. » On le pressait 
de fuir : — « On n’emporte pas, criait-il, la patrie 
4 la semelle de ses souliers. » 

Le 26 mars, les Hébertistes montaient a l’écha- 
faud. 

Le 30 au soir, les deux Comités (Salut public et 
Sureté générale) étaient convoqués en réunion plé- 
niére, comme il arrivait dans les circonstances 
graves. Saint-Just lut son rapport contre Danton. 
Carnot essaya une protestation : — « Songez-y 
bien, dit-il, une téte comme celle de Danton en 
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tion). Saint-Just efit voulu ne faire arréter ’homme 
qu’a Vissue de la séance de la Convention ow il 
aurait, lui Saint-Just, lu son rapport: il se croyait 
de taille, l’orgueilleux jeune homme, a se mesurer. 
en pleine aréne conventionnelle avec le Titan, et 
escomptait une victoire retentissante. Mais les 
autres, plus prudents, estimérent plus sir de ne 
frapper l’ennemi que déja garrotté ; et ils jugeaient 
bien: quand on songe que Danton ya ébranler 
tout a ’heure jury et tribunal hostiles, comment 
penser qu’il n’etit point soulevé la Convention ou 
tant d@’amis lui restaient?... Et ordre d’arrestation 
immédiate fut signé, expédié au maire: une heure ~ 
aprés, les gendarmes étaient en mouvement. Dan- 
ton, averti, ne bougea pas de son logis de la Cour 
du Commerce, et se laissa’ emmener sans résis- 
tance a la prison, toute proche, du Luxembourg. 
Il y entra au petit jour, 4 six heures du matin, le 
34 mars. Un de ses compagnons de captivité 
raconte qu’il se présenta bien : — « Messieurs, 
dit-il, je comptais bientét pouvoir vous faire sortir 
d’ici, mais malheureusement m’y voila enfermé 
avec vous! Je ne sais plus quel sera le terme de 
tout ceci. » A dautres il disait : — « Quand les 
hommes font des sottises, il faut savoir en rire. 
Mais si la raison ne revient pas en ce bas monde, 
vous n’avez encore vu que des roses?» Il était 
bon prophéte : sa mort ya étre le signal de la 
Grande Terreur qui en 49 jours enverra 1.376 vic- 
times a l’échafaud. 

Le 3 avril, il est transféré (avec ses co-accusés, 
Desmoulins, Delacroix, . Philippeaux, Hérault, 
Fabre) a la Conciergerie, le proces devant com- 
mencer ce jour-la avec Fouquier comme accusa- 
teur et Herman comme président du Tribunal, 
deux gaillards qui certes avaient fait leurs preuyes, 
et cependant Danton paraissait un prévenu si 
redoutable que le Comité avait cru devoir prendre 
méme avec eux de. spéciales précautions.: au 
moindre signe de faiblesse ils seraient arrétés sur 
leurs sieges. Mais ils savaient l’un et VYautre quw’ils - 
jouaient leur téte si celle de Danton paraissait 
échapper... Premiere audience le 3 avril... — 
Deuxiéme, le 4... Danton est superbe. Fouquier 
sent « laffaire lui péter dans la main » et que le 
jury n’osera condamner. Alors, le matin du 5, 
Saint-Just arrache 4 la Convention un décret por- 
tant que tout prévenu qui résistera ou insultera 4 
la justice nationale sera mis hors des débats sur- 
le-champ. Le décret est immédiatement expédié a - 
Fouquier : — « Voila qui va yous mettre a aise ! 
dit Amar en le lui présentant. — Ma foi! répond 
Fouquier en souriant, nous en avions besoin. » 
Derniére audience, le 6, illusoire... Le jury, sous la 
menace des membres du Comité, finit par rendre 
le verdict de culpabilité, de conspiration tendant 
a établir la monarchie... A quatre heures, ce méme 
jour, les charrettes quittent la Conciergerie et 
suivent le chemin ordinaire, Pont-Neuf, quai du 
Louvre, rue Saint-Honoré (alors « rue de la Con- 


vention »), pour bone. par es rue Heya. 

ci-devant, ala place de la Révolution. Au centre 
de la place, la statue de la Liberté. En face, l’es- 
trade du bourreau, Sanson. C’est sur ce parcours 
que l’abbé de Kéravenan, qui mélé 4 la foule sui- 
vait le cortége, profita d’un instant ot Danton le 
regardait et lui faisait un signe d’intelligence pour 
lui donner Vabsolution. On pense d’ailleurs que 
Vabbé était Pun de ces « aumdniers de la guillo- 
tine, » de ces sept prétres désignés par l’arche- 
véché qui, chacun a son jour de semaine, sui- 
vaient, vétus de la carmagnole, les charrettes et 
prononcaient au moment supréme les_ paroles 
sacramentelles sur les condamnés. 

Les condamnés, ce soir-la 6 avril, descendent des 
charrettes comme le soleil couchant rougissait le 
ciel derriére les arbres fleuris des Champs-Elysées. 
Le bourreau bouscule ses gens : il est press¢; il 
- faut que les quinze hommes soient dépéchés avant 
la chute du jour.. 

Danton s aaaiien. le dernier des quinze, ea pieds 
dans le sang de ses amis. Alors, et n’ayant plus 
d’amis a réconforter, seul sur |’échafaud, il eut lui 
aussi un sanglot : « Ma bien-aimée, dit-il, ma 
bien-aimée, je ne te verrai donc plus! » Mais, se 
ressaisissant : « Allons, Danton, pas de faiblesse! » 
s’écrie-t-il ; et au bourreau : « Tu montreras ma 
-téte au peuple, elle en vaut la peine! 1 » 

M. Madelin’conclut : 


Georges-Jacques Danton mourait a trente-quatre ans 
et six mois. J] avait joué cinq ans, sur la scéne du 
monde, le rodle tumultueux d’un « athléte de la Révo- 
lution » et finissait comme il avait vécu, a la fois sen- 
timental, brutal, grandiloquent, sur les planches d’un 
échafaud, sa derniére tribune. 

Il avait fait du mal ; il ne l’avait pas toujours voulu ; 
il avait pleuré avec de grosses Jarmes les fautes com- 
mises et, dans une certaine mesure, —.trop tard et en 
vain, — avait pensé les réparer. C’était en cherchant a 
faire triompher la clémence et a abattre ’échafaud que 
«Vhomme de Septembre » s’était voué a la mort. 

Il ne laisse point V’impression d’une belle ame. Il ne 
laisse pas non plus lV’impression d’une ame _ basse. 
Malgré de tristes cotés dont nous n’avons rien celé, il 
avait méme parfois donné celle d’une Ame susceptible 
de générosité. Les circonstances avaient fait de lui un 
révolté, mais il y avait en lui |’étoffe dun autre role. 
mourait ayant en apparence donné une mesure énorme, 
sans avoir cependant peut-étre donné sa vraie mesure. 

Mais un jour, au milieu de grandes fautes et d’au- 
cuns disent de grands/crimes, il avait sauvé la France. 
Dans le silence consterné de ce peuple, habitué depuis 
des mois a huer le vaincu, il y avait, ce soir-la, l’ex- 
pression muette d’une légitime gratitude. 

Et puis nous aimons les forts. Danton n’était certes 
pas un saint, mais c’était un homme. 


Non, ce ne fut pas un homme; et c’est a d’autres 
types @humanité qu’il faut réserver ce qualificatif. 
Il y eut en lui l’étoffe d’un homme, et une étoffe 
d’une richesse extraordinaire, mais V’étoffe seule- 
ment ; et des acces de magnanimité, des soubre- 
sauts d’énergie, d’une énergie dépourvue de gou- 
vernail et plus animale souvent qu’humaine, des 


\ 


1 Le poéte Arnault, qui le vit alors, écrit : « Rien d’auda- 
cieux comme la contenance de cet athicte, rien de formidable 
comme l’attitude de ce profil ies défiait la hache, comme 
_Vexpression de cette téte qui, pr 
“i ter des lois. » 


te a tomber, paraissait dic- - 


yelléités de remords peut-étre, ne suffisent point a 


remplir une vie d’ « homme ». La lucidité méme 
de son intelligence est une circonstance aggra- 
vante et empéche qu’on le classe parmi les incons- 
cients de Assemblée ou il a siégé.-M. Madelin 
lui-méme reconnait qu’il a désiré sauver Louis XVI, 
qu’il a songé a sauver Louis XVI; et cependant il 
a voté la mort, et il a parlé pour la mort. 


IX. — Le P. Bliard, jésuite, qui depuis de 
longues années déja scrute avec succes les archives 
de la Révolution, nous donne une étude d’ensemble 
sur Les Conventionnels régicides (in-8 écu de 540 
pages, 5 fr., Paris, Perrin). [Il a dépouillé de nom- 


breux documents ‘inédits, notamment les docu- — 


ments officiels formés en vue de l’exécution de 
Vordonnance du 24 juillet 1815 contre les fauteurs 


. du. retour de Napoléon, et surtout de la loi du 12 


janvier 1816 qui proscrivit les régicides coupables 
d’avoir voté l’Acte additionnel ou servi l’Empereur 
pendant les Cent Jours. Il ne s’est pas proposé 
évidemment de retracer séparément l’histoire des 
387 Conyentionnels qui condamneérent Louis XVI, 
ce qui ne fut pas allé sans redites fastidieuses (a 
la fin de son livre seulement, une longue liste 
alphabétique nous donne, a cdté du nom de chaque 


Conyentionnel, un apercu de son curriculum vile); 
mais il en tire un tableau d’ensemble. rae 
Et ce n’est pas un beau tableau. Un de ses con- 


freres (laics) en histoire, M. Eug. Welvert conclut 
que «le jugement de Louis XVI est une des plus 
grandes humiliations que Vesprit humain se soit 
jamais infligées. » L’esprit humain, oui, et le coeur 
humain surtout: car ce jugement fut un acte de 
déraison sans doute, mais de lacheté d’abord. : 

Comment avait-on atteint séulement ce chiffre 
de 387 régicides ? 

Le vote fut acquis dans la séance du 16-17 jan- 


vier 1793. La séance s’ouvrit sur une question qui — 


devait étre décisive : « quelle sera la majorité pour 
faire force de jugement ? » Lanjuinais demande 
une majorité des 2/3 ; mais Danton s’y oppose, et 
rappelle que c’est a la majorité absolue qu’on a 
voté la République et la guerre. Et la Convention 
se range a l’avis de Danton. On procéde alors a 
Vappel nominal, qui commence ce méme jour, 16 
janvier, & six heures et demie du soir, pour se 
continuer sans interruption jusqu’au 417, a huit 
heures du soir. a5 
721 votants (sur 745 membres que comprend la 
Convention : mais 4 ont refusé de prendre part au 


vote, 6 sont malades, un vient de mourir, 11 sont 


absents par commission, 2 absents sans cause). 


Sur ces 721 votants, le résultat proclamé a V’issue — 


de la séance donne 366 voix pour la mort. De ces 
366 voix, une cinquantaine environ n’ont prononcé 
que ces deux mots: « La mort » ; une vingtaine 
ont développé leur veeu; les autres se sont bornés 
a quelques phrases explicatives '. 


{ Et ces explications, jusque dans’ leur férocité, suent la 
eur : C 
« Pour un tyran, dit Milhaud (du Cantal), si la mort n’exis- 
tait pas, il faudrait Pinventer. » 

« Je condamne a mort Louis le traitre, dit Duprat (des 


Se oe 


Mais tout de suite ces chiffres sont contestés. 
D’abord, ce n’est pas 745 membres que doit compter 
la Convention, mais 749, depuis la réunion du 
Comtat Venaissin. Et puis le vote du 17 s’est effec- 
tué dans un tumulte indescriptible ; on prétend 
que les secrétaires, quand le tapage les empéchait 
d’entendre nettement un vote, se contentaient de 
retranscrire 4 nouveau le vole du député qui avait 
précédé : d’ou toutes sortes de protestations, de 
réclamations. On décide donc que le procts-verbal 
sera lu publiquement par l’un des secrétaires et 
que chaque député aura a dire si son suffrage a 
été exactement recueilli. C’est ce 4 quoi l’on procéde 
dans la séance du yendredi 18. Et du coup la majo- 
rité régicide grossit : plusieurs, qui ont joint une 
condition a leur vote, expliquent que « leur opi- 
nion est divisible », qu’ils ont voté la mort, et que 
cest la Vessentiel, que la condition ajoutée n’est 
qu'un accessoire qui ne doit point arréter l’essen- 
tiel ; d’autres viennent dire que la réserve exprimée 
dans leur vote n’est qu'une simple invitation, que 
leur suffrage pour la mort est dés lors sans restric- 
tion... En sorte que, de 366, la majorité monte 4 
387. 

Trisles gens, qui n’ont agi que par lacheté ! Plus 


tard, ils plaideront a l’envi les circonstances att¢-— 


nuantes : peut-étre serait-on moins sévére a notre 
endroit, diront-ils, si Yon songeait aux circons- 
tances ou nous étions... : « Quand on est appelé a 
apprécier les hommes et leurs votes, prétendent-ils, 
on doit les juger d’aprés les circonstances qui 
pesaient sur eux » : sans doute, la peur diminue 
la liberté, mais elle ne la supprime tout de méme 
pas au point d’innocenter un vote régicide ! Et 
d’autre part il faut bien avouer que le tableau qui 
nous a été tracé de ces séances par les survivants 
est lugubre : = 


Que J’on se représente, disent-ils, la situation de l’as-. 
semblée dominée, menacée par une populace toute- 
puissante,... livrée 4 ses propres forces, isolée au sein 
de la capitale, obligée de lutter par son seul courage (!) 
et sans appui contre la tyrannie du Conseil municipal, 
des 48 sections toujours délibérantes et de la Société 
des Jacobins... (Il lui fallait) braver les hurlements... 
d’une tourbe de forcenés dont les tribunes étaient tou- 
jours remplies et qui venaient par Iégions a la barre 
de Vassemblée pour lui dicter ses décisions... Il n’y 
avait pas de membre sage et bien intentionné qui n’ett 
la pointe d’un poignard sur la poitrine... 

Heureux ceux qui n’ont pas été appelés a voter dans 
la formidable assemblée, qui n’ont pas eu sous les yeux, 
qui n’ont pas entendu les assassins, les municipaux de 


Bouches-du-Rh6ne). Puisse son sang satisfaire la justice éter- 
nelle, et son supplice porter Veffroi dans ’Ame de tous ceux 
qui peuvent espérer de lui succéder... Qu’il se montre donc a 
découvert ce Cromwell dont on nous menace... » 

Bosc (de la Haute-Marne) n’a qu’un regret, c’est, en frappant 
Capet, « de ne pas frapper la téte de tous les tyrans. » 

De Bry (de l’Aisne) : « Jusqu’a linstant ou je suis monté a 
cette tribune, j’ai douté. Mes anxiétés vont finir ; vous m’avez 
constitué juge. J’ai consulté la loi ; inexorable loi m’a dit : 
La mort. » 

Roger Ducos (des Landes, futur Consul au 48 Brumaire) : 
« Condamner un homme a mort, voila de tous les sacrifices 
que j’ai faits 4 ma patrie, le seul qui mérite d’étre compte. » 

Carnot (du Pas-de-Calais : originaire de la Céte-d’Or): « Ja- 
mais, je ’avoue, devoir ne pesa plus sur mon cceur », mais 
une fausse compassion ne saurait arréter un vrai républi- 
palo, : « j’étouffe donc en moi le gémissement de la nature », 
etc, 


“septembre, criant, leur massue t 


.qu’une nuit d’épouvante, tout le monde les connait 
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main : Votes la mort ou vous sereg exterminés !... fai- 
sant mouvoir A leur gré une populace immense, ivre 
de leurs fureurs, dévouée a leurs attentats | ~ 


Et tous ces fantoches, qui ont juré de ne jamais 
accepter de vivre sous un tyran, de traiter comme 
ils ont traité Capet quiconque voudra usurper les 
droits du peuple, « la moindre portion de la souve- 
raineté du peuple » sous le nom « de dictateur, ou 
de tribun, ou de régulateur » (motion du peintre 
régicide David), le P. Bliard nous les montre tous 
se ruant aux antichambres de Bonaparte puis de 
Napoléon, ministres, inspecteurs des foréts, des 
poids et mesures, des études, des eaux thermales, 
des bureaux de poste, de la loterie, commissaires a 
toutes sortes de bureaux, commissaires de police 
ordinaires et extraordinaires, administrateurs des 
hépitaux et des lycées, percepteurs, consuls a 
l’étranger, etc., etc. ; 47 dépensent leur zéle impé- 
rialiste dans des fonctions judiciaires, 38 trouvent 
leur fromage de Hollande dans les préfectures et 
sous-préfectures ; etc. (David lui-méme sera pre- 
mier peintre de l’Empereur et commandeur de la 
Légion d’Honneur, exiléen 1816, + 18254 Bruxelles) '. 

Mais, ou qu’ils soient, attablés aux premiéres 
places du banquet impérial ou terrés dans quelque 
coin de province, partout ils sont, pour le peuple, 
les « régicides. » Leur vote du 47 janvier 1793 les 
a marqués d’un stigmate indélébile, les a rivés, les 
uns aux autres, d’une chaine sur laquelle le temps 
ne mord pas. Dix ans aprés Ja mort de Louis XVI, 
les Bourbons sont tellement oubliéS dans cette 
France ou ils ont régné des siécles, qu’on ne sait 
méme plus les noms de ceux qui surviyent, — tan- 
dis que ces régicides, dont la domination n’a duré 


et les montre du doigt, de quelque déguisement 
qu’ils se soient affublés. Ils suivent, marqués d’un 
signe commun, les chemins les plus divergents ; 
et quand enfin la mort les réunit au roi qu’ils ont 
fait mourir, le signe flétrisseur Jes poursuit, au- 
dela du tombeau, dans la mémoire des hommes ; 
ils sont les régicides. 


1 Et pour qu’ils soient complets et qu’aucune tare ne leur 
manque, les voici aussi ineptes et ridicules que laches. Le 
bruit se répand, dans le Nord, en 1794, qu’a Landrecies un 
enfant est né portant sur la poitrine « un bonnet de la liberté 
en couleur et en relief. » Aussit6t un général est envoyé pour 
constater la réalité du fait. La constatation faite, une pension 
est accordée a la mére ; et les deux régicides Lacoste et Roger 
Ducos lancent dans le Hainaut une circulaire enthousiaste 
pour répandre la bonne nouvelle : I 

« Le jour de la liberté, y disent-ils, en dissipant les ténébres 
mensongtres du fanatisme, rend tout leur eclat aux ceuyres 
de la nature, qui s’est plu pendant le cours de notre revolu- 
tion & nous prodiguer ses bienfaits, » — Ces bienfaits mer- 
veilleux n’ont rien de commun ayec les « miracles inyentés 

ar ’imposture sacerdotale. » Ceux-ci en effet « étaient accueil- 
is par l’ignorance et la sottise, (mais) il n’appartient qu’aux 
esprits éclairés et & la raison d’observer attentiyement les 
prodiges varics du moteur secret de l’univers. » 

Et nos deux. régicides de conclure yaillamment que tout 
homme sensé doit se rallier 4 un régime pour la gloire duquel 
« le moteur secret de univers » a gravé « un bonnet de la 
liberté en couleur et en relief » surla poitrine d’un nourrisson. 

28 membres du clerg¢, tous constitutionnels bien entendu, 
siégeaient 4 la Convention (dont 17 évéques) : 20 ont vote la 
mort du roi (dont 4 évéques : Lindet, de ’Eure ; Gay de Ver- 
non, ge la Haute-Vienne ; Massieu, de l’Oise ; Huguet, de la 

reuse). 
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XK. — Taine a prononcé, a propos de la Révolution, 
le nom d’anarchie spontanée. Simple figure de rhéto- 
rique, qui peut nous aider 4 concevoir la rapidité du 
phénoméne, mais qui ne recouvre pas la réalité vraie. 
Il n’y a pas de génération spontanée, pas plus en poli- 
tique et en morale que dans le monde physique. 
A Yanarchie de Ja Révolution il y avait des causes, 
comme il y en a, — les mémes, — a J’anarchie d’au- 
jourd@hui. C’est le théme du magnifique ouvrage que 
M. de Lamarzelle, le vaillant sénateur du Morbihan, 
vient de publier et dont plusieurs chapitres avaient 
paru déja dans nos grandes Revues, L’Anarchie dans 
le monde moderne, in-12 de xx1-472 p., 9 fr., Paris, 
Beauchesne. 

Car, nous sommes bien en anarchie... Nous avons 
beau réaliser tous les progrés imaginables, et méme 
inimaginables, et nous enorgueillir chaque année de 
découvertes nouvelles qui semblent donner raison & 
ceux qui disent que le progrés échappe a la loi du 
« Tu n’iras pas plus loin ». 

Il y a tout de méme quelque chose qui ne va pas 
dans la société. Aucune société ne va; rien ne va; le 
mal est endémique ; et l’on ne peut que souscrire au 
mot expressif @’un de nos bons députés radicaux 
disant dans les couloirs de la Chambre, peu avant la 
guerre : — « Décidément, tout f... le camp, excepté 
lEglise. » La guerre est venue; et elle n’a fait que 
confirmer cette vérité : que le progrés moderne n’est 
pas tout, puisque toutes ses conquétes, scientifiques 
ou économiques, n’ont abouti qu’A donner a cette 
guerre un degré de férocité que jamais la barbarie la 
plus ignorante ou la plus basse n’avait encore atteint. 

Il nous manque done quelque chose! Eh oui; et ce 
qui nous manque, c’est précisément cet élément essen- 
'- tiel de la vie qui s’appelle l’ordre, — lVordre dont l’ab- 
sence améne fatalement partout la décomposition. 

La, dans ce déficit, est la cause de la crise qui 
secoue le monde. II faut bien qu’on en fasse l’aveu 
dans tous les camps. Méme M. Lavisse écrivait, en 
4915 :— « Le monde ne peut rester dans l’état ou la 
guerre l’a surpris,... ce monde chaotique, anarchique. » 

Mais cette anarchie qui est la eause de notre mal, 
quelle est sa cause a elle-méme ? 

L’ordre dans ’univers physique provient de l’obser- 
vation de lois naturellement immuables que ni la ma- 
tiére inanimée ni les étres vivants dépourvus de raison 
ne peuvent transgresser. 

Ii n’en est point ainsi des lois constitutives de 
VYordre humain. L’homme peut les violer, parce qu’il 
a la volonté libre. Et il ala volonté libre, parce qu’il a 
la pensée. La volonté, de sa nature, est une faculté 
aveugle : cest la pensée qui Véclaire. Quand nous 
agissons, c’est toujours sous Vinfluence d’une idée, — 
dune idée que parfois on est tenté d’appeler senti- 
ment, parce qu’elle a’passé de la téte au cceur, mais 
qui est premiérement idée. C’est Vidée qui est le prin- 
cipe premier de tout acte humain. : 

Si donc le monde moderne est 4 l’état anarchique, 
c’est qu’ilss’est laissé conduire par des idées anar- 
chiques, c’est qu’il n’a pas su trouver ou qu’il a 
repoussé les idées constitutives de ordre humain. 

A quand remontent ces idées anarchiques ? 

S’il ne s’agissait que de psychologie, on pourrait les 
dire contemporaines de Vhumanité : elles ont tou- 
jours existé et existeront toujours a l’état de ten- 
~ dances. | 

Mais, historiquement, ou faut-il faire remonter ces 
idées dont nous souffrons ? Quand leur action a-t-elle 
commencé de s’exercer de facon généralisée, non plus 
sur des individus seulement, mais sur l’ensemble 
dune société 2 

La premiére levée générale de boucliers est de la fin 
du xi siécle. C’est alors que Vordre chrétien fondé 
par l’Eglise s’est vu battre en bréche de toutes parts 
par des idées en opposition absolue avec les principes 
mémes qui étaient ses assises ; Spirituels en France 
et bientOt les sommités franciscaines de l’'Italie, puis, 


au xiv siécle, Occam, Marsile de Padoue, Philippe le 
Bel, le César Louis If de Baviére (le plus terriblement 
monté des schismes), la Bulle d’or (déja laicisatrice) 
de Vempereur Charles IV, et ce monde en yoie de 
détraquement s’abimant finalement dans le Grand 
Schisme et dans le cloaque de désordres qui l’ont 
accompagné et suivi tout le long du xrve siécle. Dans 
la seconde moitié du xv° siécle cependant, aprés l’ac- 
coisement du schisme des BAalois, d’heureuses tenta- 
tives de réforme se produisent partout. A Vaube du 
xvie¢ siécle, la société semblait en train de se rétablir 
dans l’ordre. Alors parait Luther. 

Et Luther, c’est le principe absolu, radical, du 
désordre dont n’a cessé de souffrir, depuis, ’Europe 
chrétienne. Les Allemands l’appellent « homme alle- 
mand », « VPhomme allemand par excellence », der 
deutscheste Mann. Il incarne bien en effet la force 
allemande, force de destruction, de destruction par 
les idées, — par les idées constitutives de la « cité 
de ’Phomme » érigée contre la « Cité de Dieu ». A 
lEglise il substitue un livre ; a ordre, A la soumission 
A Vautorité, il substitue la « liberté de ’Evangile », le 
libre examen, l’anarchie religieuse. 

De ce principe de Luther découlent tous les maux | 
du monde moderne. M. de Lamarzelle, en une série de 
chapitres, montre comment cette anarchie religieuse, 
déchainée par le révolté de Wittenberg, a abouti et 
devait aboutir nécessairement 1° au despotisme reli- 
gieux dans l’Etat, 2° au despotisme politique dans 
V’Etat, 8° 4 Vanarchie révolutionnaire et au despotisme 
jacobin, 4° 4 l’anarchie dans le monde du travail, 5° a 
Vanarchie internationale (p. 36-344). 

Il y a 1A trois cents pages dune vigueur de logique, 
dune vigueur d’éloquence incomparable. Je ne crois 
pas qu’on ait jamais fait tenir en un raccourci aussi 
saisissant, aussi tragique, la philosophie de Vhistoire 
moderne au cours des quatre derniers siécles. 

Et tout Veffort de ’Allemagne, au xrx° siécle, a été 
de nous imprégner, plus profondément qu’elle n’a fait 
aucun autre peuple, du virus anarchique dont elle est 
le principe, — de nous en imprégner jusqu’aux moelles. 
Hélas | quelles complicités elle a vues venir a elle! 

Pendant ce temps-la, que faisait-elle chez elle ? 
Elle y reconstituait Pordre, elle redevenait puissance 
d’ordre, disent les esprits superficiels. L’ordre alle- 
mand, c'est un ordre sans doute, ce n’est pas l’ordre. 
Crest Vordre paien. Car il y a un ordre paien ; il y en 
aeu avant J.-C., il peut s’en reconstituer maintenant 
encore, Mais l’ordre pajen, ce n’est qu’une apparence, 
ce n’est qu’un ordre éphémére, parce que bati sur Ja 
force (cf. Ami 1949, 10 avril et 29 mai), Les civilisations 
paiennes d’avant J.-C. se sont écroulées les unes sur 
les autres; et si la Rome impériale a duré un peu 
plus, c’est qu'elle vivait de la séve chrétienne que lui 
inoculaient, malgré elle, ses victimes. Et les civilisa- 
tions issues de Ja Réforme, du mouvement d’anarchie 


déchainé par la Réforme, ne sont pas stables, ne 


peuvent trouver leur assiette, parce qu’en effet elles 
marquent une régression vers l’ordre paien. Les bases 
fondamentales de Vordre paien sont l’esclavage des 
individus et Vasservissement des peuples au profit 
d@une minorité. Or, aujourd’hui le monde du travail 
va a un esclavage de forme différente, mais au fond 
aussi réel que l’esclavage antique; et quant a l’asser- 
vissement des peuples, l’Allemagne a été a la veille de 
le réaliser. 

M. de Lamarzelle nous donne 1a un livre superbe, 
parfaitement documenté, étayé de citations topiques, 
mais surtout si clair, si chaud, si vibrant, — si pure- 
ment et si pleinement chrétien. Cest ce dernier mot 
qui est vraiment Ja clef de ’ouvrage, comme il est la 
clef de ’Ame de son auteur. Pas une ligne ici ot Yon 
ne sente la plénitude du sens philosophique chrétien 
de Vhistoire. M. de Lamarzelle, dans ce volume, étudie 
le mal, les causes du mal; il nous en dira, dans un 
second ouvrage, les remédes; il nous dira les idées 
qui peuvent faire Vordre, le seul ordre que veut le 
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repose ni sur la servitude des individus, ni sur l’asser- 
vissement des peuples. 

L’antorité dans la famille et 4 Vécole, par F. Kieffer, 
directeur de la Villa St-Jean, section francaise du Col- 
lége cantonal de Fribourg, in-12 de 490 p., 6 f., Beau- 
chesne. L’anarchie s’est mise jusque dans l’éducation ; 
et c’est pourquoi M. Kieffer met, dés le frontispice, 
Paccent sur Pautorité. Mais ce principe une fois posé, 
comme il Vinterpréte ! et si le premier devoir des 
enfants est d’obéir, en revanche, que de devoirs 


_ incombent a celui qui a mission de leur commander ! 


que de qualités il faut pour étre, non seulement 
investi de ’autorité, de l’autorité-fonction, mais pour 
étre homme d’autorité! Maitrise. sur soi, intelligence 
de Venfant, respect de Venfant, amour de Venfant (la 
citation de Il’ « excellente page », p. 39, est bien inutile : 
M. Kieffer parle mieux que cela, quand il tient lui- 
méme la plume; et surtout, sous sa plume, certains 
mots, comme le mot autonomie, ne risquent pas de 
prendre un sens facheux, comme il arrive chez lau- 
teur cité). Un bon chapitre sur les moyens de répres- 
sion, sur la distribution de Véloge et du blAme. Une 
derniére partie traite des «résultats 4 poursuivre dans 
Yexercice de l’autorité » : bon esprit, docilité et disci- 
pline, sens du respect, sens des responsabilités, esprit 
@initiative : ce que c’est qu’ « élever » une ame. — 
Tout a fait bon livre, et trés intéressant : beaucoup 
@exemples, de traits pittoresques, de choses vécues. 


Un de nos bons rois de France, montant sur le trone, 
enfermait tout son programme de gouvernement dans 
ce simple mot : — « Je veux étre aimé! » Programme 
incomparable, puisque c’est le programme méme de 
Dieu, dont le grand ceuvre est de faire naitre dans sa 
créature ’amour sans quoi celle-ci n’atteint pas sa fin. 
Seulement ce bon roi n’entendait sans doute pas ‘ce 
mot « amour » au méme sens que Dieu, puisqu’il s’ap- 
pelait Louis XVI et que son programme I’a mené ou 
Yon sait. I] en est du mot amour comme du mot auto- 
nomie et de beaucoup d’autres termes de la langue de 
la morale : il faut V’entendre, il faut qu’il soit syno- 
nyme dordre, auitrement c’est lVanarchie. — Ces 
malheurs et ces faiblesses de Louis XVI, on en relira 
un tableau des plus captivants et des plus émouyants 
qui soient, dans les quatre volumes qu’Imbert de 
Saint-Amand a consacrés a Marie-Antoinette, volumes 
qui ne sont pas @hier, mais qui venaient d’étre réim- 
primés quand la guerre a éclaté et qui sont mis en 
vente cette année seulement, a un prix d’une modicité 
incroyable : Les beaux jours de Marie-Antoinette ; — 
Marie-Antoinette aux Tuileries ; — Marie-Antoinette et 
Vagonie de la royauté (tableau de la vie de la famille 
royale durant l’année 1792, jusqu’a la proclamation de 
la République le 21 septembre) ; — La derniére année 
de Marie-Antoinette, vol. in-12 de 3 a 400 p., franco 
2 f. 90, Lethielleux. 


-VEnfer bolchevik a Petrograd sous la Commune et la 
Terreur rouge, par Robert Vaucher, in-12 de 434 p., 
5 f. (prix majoré), Perrin. L’Enfer, oui, wbi nullus ordo, 
sed sempiternus horror... M. Vaucher nous dit ce quwil 
avu; il le dit sans éclat, sans grands mots; et ce 
calme produit une impression effrayante. De la multi- 
tude d’articles ou déja de volumes écrits sur la seconde 
Réyolution russe, je n’ai rien lu qui fasse mieux voir 
comment les choses se sont passées et.se passent dans 
ce pays. Les journaux parlent surtout de ’armée rouge, 
ramassis de brigands, d’ouvriers qui ne veulent ou ne 
peuvent travailler. Mais il y a les paysans, ramassis de 
brutes aujourd’hui. Une comtesse Tolstoi, la belle-sceur 
du réyveur malfaisant dont ’ombre plane sur toute 
cette Révolution, disait justement 4 M. Vaucher : 

« Actuellement, il est vrai, un revirement se pro- 
duit : les paysans commencent A comprendre le mal 
quils ont fait; ils voient que ce n’est pas le tout 


monde et qui puisse assurer sa stabilité, ’ordre qui ne 


@avoir la te qu’il faut 
capitaux pour l’exploiter. Tis nou 


nir, mais comment voulez-vous que nous rentrions = 


dans nos maisons dévastées, comment vi 

gens que nous prenions pour nos amis et qui furent 
des ennemis implacables ? La bonhomie du. paysan 
russe peut devenir d’une heure a Uautre de la bar- 
barie. Si elle ne repose pas sur une base religieuse ou 
morale, elle n’est que fausseté. Cest tout au plus un 
bon chien qui ne mord pas quand il reconnait son 
maitre. » (P. 410). 

Mais encore faut-il qu’on lui ait appris a Je ‘pecon- 
naitre... Encore faut-il « la base »... L’ordre dans les 
idées Wabord: Autrement, c’est vanarehie, a plus ou 
moins bref délai. 

Contre Vanarchie des idées, prélude de J’anarchie 
brutale, les bons exposés théoriques ne manquent pas. 
Ce qui est difficile souvent, c’est application des prin- 
cipes aux contingences ou nous nous mouvons. Pour 
ce travail difficile, on ne trouvera certainement pas de 
guide plus sur, mieux informé, plus pénétrant, plus 
épris de justice et de clarté que le P. Yves de la Briére, 
dans les chroniques qu’il donne réguliérement aux 
Etudes et dont il vient de publier un nouveau volume, 
Les -Luttes présentes de lEglise (IV° Série), Janvier 

1916-Décembre 1917, in-8 de xty-518 p., 7 f., Beau- 
chesne. Trois parties dans ce recueil : 4° La Diplo- 
matie pontificale (p. 1-220), dont V’acte essentiel, durant 
cette période, est le Message de Benoit XV, du 1" aodt 
4917, en vue de terminer la guerre par une Médiation 
pacificatrice. Le Pi de la Briére reproduit sans y 
changer un iota ses réflexions de 1946 et 1917, parce 
qu’il estime qu’elles constituent un témoignage d’his- 
toire et nous replongent dans V’atmosphére contempo- 
raine des faits eux-mémes, et qu’a ce titre il est loyal 
de les maintenir (deux de ces chapitres avaient été 
publiés déja en brochures a part, que nous avons 
annoncées dans un de nos premiers n* du printemps 
de cette année ; se rappeler aussi, sur le méme sujet, 
les superbes pages de Mgr Touchet, La Paix pontificale, 
1 f., Lethielleux); — 2° La Politique religieuse en 
France, avec les incidents survenus en marge de 
VUnion sacrée, avec les débats législatifs concernant 
les euvres de guerre, les prétres-soldats, ’adoption des 
orphelins de la guerre comme Pupilles de la Nation ; 
— 38° enfin, les Hxemples du Passé, a propos du cente- 
naire du P. Olivaint (1916), et les Perspectives de 
lVAvenir, telles que permettent de les envisager les 
initiatives actuelles pour la restauration de la famille 
francaise, les « réformes nécessaires » que préconisa 
(1917) le Programme des Publicistes chrétiens (p. 472, 
une légére erreur : les deux membres de phrase « de 
choisir telle ou telle école » et « quelle que soit Pécole 
qu’ils choisissent » ont disparu de Védition définitive . 
dudit Programme), et les efforts méritoires accomplis | 
déja pour Vorganisation des forces catholiques : non 


pas un parti catholique, mais une vaste Union, c’est-a- _ 


dire une organisation de défense politique de l’Eglise a 
laquelle adhéreraient des catholiques de toutés nuances 
politiques et continuant d’appartenir aux différents 
partis politiques-entre lesquels se répartissent en fait 
les catholiques frangais ; n’ayons-nous pas des Unions 
de ce genre pour la défense de tous les intéréts natio- 
naux, Union des Agriculteurs de France, organisation 
de défense viticole, ligue navale, ligue de gees 


tion, etc., autant d@organisations ou collaborent a 


fois des hommes de droite, de gauche, du centre, oo 
prochés par une idée commune ?... Tout ce chapitre — 
(p. 482-497) est bien A méditer, surtout a cette veille 
d@élections qui vont renouveler tout notre personnel 
politique de France. ey 


LITURGIE 

Q. — Voulez-vous permettre a un vieil aumdnier de 

faire appel a la haute compétence du cher Ami pour 

savoir a quoi il est tenu pour la communion dune 
religieuse alitée dans son couvent et infirme : 4° quand 
celle-ci ne peut rester a jeun; 2° si étant ensuite plutot 
fatiguée que malade (elle fait son travail ordinaire a 
partir de 10 h.), elle demande pendant sa convalescence 
a communier tous les jours au lit vers 6 h., sans avoir 
rien pris toutefois depuis minuit ; 3° que faire, si cette 
demande se produisait le samedi saint ? 

R. — Ad I. L’aumédnier, en face d’une malade 
qui n’est ni a jeun ni en danger de mort, ne peut 
que refuser de lui porter la sainte communion tout 
le premier mois qu'elle garde le lit ou la chambre. 
Mais le mois écoulé, s’il n’y a pas espoir sérieux de 
prompte convalescence, la religieuse pourra, sur 
VYavis de son confesseur, recevoir la sainte commu- 
nion une ou deux fois par semaine, dit-elle avant 
prendre quelque nourriture liquide, comme lait, 
café, chocolat, bouillon. (S. C. C., 7 déc. 1906 et 
25 mars 1907; Canon 858, § 2). 

Ad II. Cette bonne religieuse, plutdét fatiguée que 
malade, dépasse évidemment la mesure en deman- 
dant 4 ’aumdnier de lui porter quotidiennement 
la communion au lit 46 h. pour vaquer ensuite & 

_ ses occupations ordinaires vers 10 h. Sainte Thé- 
rése, je crois, n’aurait pas été aussi exigeante pour 
son aumonier; elle aurait craint de se singula- 
riser, se serait reproché d’étre pour le prétre un 
surcroit de fatigue, et enfin de ne pas tenir assez 
compte du respect du au Saint-Sacrement. 

On conceyrait encore que, ayant recu le saint 
Viatique, une religieuse restant plusieurs jours en 
péril de mort manifeste le désir de réitérer cette 
communion, si son confesseur le juge a propos, 
pour la fortifier contre les assauts du démon et lui 
obtenir la grace de la persévérance, et que, avec 
Vagrément du prétre, on lui porte méme tous les 
jours Ja ‘communion en viatique. (Cf. d’Annibale, 
t. v, n. 277). 

_ Mais tel n’est pas le cas ici. Cette religieuse est a 
peine une convalescente, une fatiguée; a partir de 
40 h. elle suit ordre de la communauté. C’est 
peut-étre beaucoup pour une communion devo- 
tionis causa (si forte sit!...) de faire tous les 
jours \a procession a travers corridors, dortoirs, 
infirmerie, pour lui porter le bon Dieu, et mettre 
ainsi la communauté 4 contribution chaque matin 
sams une vraie et juste nécessité. En tout cas, les 
données du probléme se restreignent 1° a l’appré- 
ciation du confesseur, qui se gardera bien d’im- 
poser a l’aumdnier une charge non justifiée ; 20 a 
la bonne volonté de l’aumdnier, qui ne reculera 
pas devant un surcroit de fatigue, si le bien d’une 
ame est vraiment en jeu. C’est donc affaire entre 
eux, et personne autre n’a a s’en. méler, si on ne 
veut introduire des influences capables de faire 
échouer la solution juste et équitable. 

Ad Ill. Il n’est pas douteux que, 4 la messe du 

Samedi Saint, on puisse communier; c’était la 


= 
Ce is See 


pratique ancienne, comme l’attestent Merati, Mar- 


téne, Grandcolas, Benoit XIV ; elle s’est conservée 
a la messe du jour, quand l’évéque ordonne des 
clercs et des sous-diacres, des diacres et des prétres 
(Ephem. Liturg., 1914, p. 274), et VEglise la recon- 
nait comme trés licite pour tous les fidéles, 4 la 


messe et tout aprés la messe célébrée ce jour-la. 


(S. R. G., 28 avril 1914, ad II; Canon 867, § 3). 

Cela posé, pourriez-vous porter la communion 
de dévotion a votre religieuse ayant J’office du 
Samedi Saint? Non; dans la matinée de ce jour, 
cest expressément défendu, et l’on n’est autorisé a 
le faire que « inter Missarum solemnia, vel continuo 
ac statim ab iis expletis. » 


Q. — Dans un diocése ou les fidéles ont la dévotion 
aux messes chantées (il ne s’agit pas dé messes de 
Requiem), la veille de la Pentecdte nous en avions plu- 
sieurs 4 célébrer a la paroisse et au collége. 

Il est bien évident qu’a la paroisse l’une devait étre 
dite avec les prophéties, litanies, etc... Mais pour les 
autres, pouvait-on (surtout au collége) chanter la messe 
avec l’Introit Cum sanctifieatus, ou devait-on s’abstenir 
den chanter, si ’on ne pouvait, vu la longueur de la 
messe, réepéter Prophéties et Litanies ? 


R. — Un décret semble bien défendre qu’on 


chante in casu la messe de la Vigile de la Pente- 
cote selon le rit prescrit ce jour-la pour les messes 
privées. Une messe solennelle du jour et fondée a 
la cathédrale de Mondovi pour étre dite le 7 juin 
s'anticipait @’habitude au jour précédent, quand 


le 7 coincidait avec un dimanche. Mais une année ~ 


ce jour venant 4 tomber la veille de la Pentecéte, 
on demanda a Rome : « An occurrente Vigilia 
Pentecostes, cantari possit dicta Missa, juxta ritum 
pro missis privatis prescriptum, cum _ introitu 
Quum sanctificatus fuero ; aut differenda vel 
anticipanda sit? » — Et la S. R. C. répondit : 
« Negative ad primam partem ; affirmative ad 
secundam. » (8 aout 1835, n. 2731).. 

C’est donc la régle que vous suivrez a l’avenir, 
si vous ne l’avez fait dans le passé. 


- 


Q..— Dans les processions en l’honneur du Saint- 
Sacrement, faut-il chanter le Zantum ergo a chaque re- 


posoir avant la bénédiction ? Peut-on Yomettre, en se- 


contentant de chanter le verset Panem de ce@lo? 


R. — La pensée de l’Eglise touchant le cérémo- 


nial a suivre aux reposoirs, le jour de la Féte-Dieu, — 


est clairement exposée dans les décrets et le Céré- 
monial des Evéques. 


On peut d’abord, pendant le cours de la pro-— 
cession, profiter de ces reposoirs pour y déposer 


V’Ostensoir et stationner quelque peu : « quod ta- 
men non passim... ad singula altaria, que forsitan 
per viam constructa et ornata reperiantur, facien- 
dum est, sed semel tantum vel iterum, arbitrio 
Episcopi » ; et avant de se remettre en marche, l’of- 
ficiant encense le Saint-Sacrement et chante l’orai- 


sh Cee 
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son de la féte. (Cérém. des Ev., liv. 11, chap. 33, n. 

22; 8S. R.C. 10 juillet 1677, nu. 1596). : 
Ces pauses concédées par ‘le Cérémonial des 
Evéques quand le trajet de la procession est long, 
si longior fuerit processio, la S. R. C. les permet 
méme jusqu’a trois et quatre fois, si via proces- 
sionis longior non fuerit, lorsque c’est ’usage du 
pays ; et a ces stations, on chante Zantum ergo, 
le verset et Voraison ordinaire, avant de se re- 
mettre en cortége. (S. R. C., 31 mars 1879, n. 3488, 
ad II). 

Mais devant le silence du Cérémonial et des deé- 
crets que nous venons de citer, peut-on néanmoins 
donner la bénédiction au peuple avant de quitter 

_ les reposoirs ? Oui; bien que ce soit la régle de ne 
bénir qu’une fois le peuple a la fin de la procession, 
on peut tolérer cependant Ja coutume de donner la 
bénédiction du Saint-Sacrement une fois ou deux, 
semel vel iterum, mais non a tous les reposoirs, 
non tolties quoties altaria occurrant. (S. R. G., 23 
sept. 1820, n..2609). Cette doctrine est confirmée 
le 26 mars 1859, n. 3086, ad IV, ou on lit : « Non 
adeo frequenter extra ecclesiam benedictio donetur, 
sed semel vel iterum dumtaxat ; et in reditu sup- 
plicationis ad ecclesiam deponi debeat SSm Sacra- 
mentum super Altare et nonnisi semel cum eo 
benedici, et quidem post. expletum cantum stro- 
pharum Zantum ergo-Genitori Genitoque cum 
versiculo et oratione. » 

Comme on le yoit, les reposoirs sont des sortes 
de haltes dressées sur le parcours de la procession, 
«ut tantisper quiescat, viresque reassumat Hpis- 
copus vel sacerdos.’ » (Gardellini, Jnstruct. Cle- 
ment., § 24, n. 13). On peut s’arréter 4 un ou deux, 
au choix, arbitrio Episcopi vel sacerdotis qui, 
ayant déposé le Saint-Sacrement, l’encense et dit 
son oraison avant de repartir, sans étre obligé d’y 
ajouter la bénédiction ; mais s'il y a bénédiction 
au reposoir, « premitti debet hymnus 7antum 
ergo cum versiculo Panem de celo et oratione 
Deus qui nobis », et on ne peut substituer d’autre 
antienne ou vyerset. (S. R. C., 12 sept, 1884, n. 

- 3621, ad III). j 


Q. — Quelques missionnaires diocésains s’appliquent 
a terminer leurs sermons en disant cette formule : 
« Cest la grace que je vous souhaite au nom du Pére 
et du Fils et du St-Esprit. » Ils accompagnent cette 
formule du geste de la bénédiction. Vous semble-t-il 
qu’ils puissent donner cette bénédiction ? 

R. — Cette pratique n’a rien que de recomman- 
dable et s’appuie sur l’exemple méme des Péres. 
Origéne terminait ses homélies sur les psaumes 
par la doxologie Gloria Patri et Filio et Spiritui 
Sancto. S. Basile faisait de méme a la fin des dis- 
cours qu’il adressait & son peuple, comme il nous 
Vassure dans son livre Du Saint-Esprit, ch. 1. 
Aussi ne faut-il pas s’étonner de lire dans les au- 
teurs modernes : « In fine (concionis) populum 
benedicere potest (concionator), nisi praesens sit 


Episcopus loci » (De Herdt, t..1, n. 320): «In fine . 


sermonis signo crucis danda est benedictio audien- 
tibus, nisi adsit Episcopus loci » (Victorius ab — 


Appeltern, t. 1, p. 349, n. 3); et Hegy, dans son 
Manuel liturgique, t. 1, p. 448, n. 148, déclare que 
« a la fin du sérmon, il (le prédicateur) peut bénir 
le peuple par un signe de croix sans rien dire, a 
moins que l’évéque ne soit présent. » Enfin, 
au dire de Claude de Vert, t. 1, «les sermons se 
terminent par linvocation du nom des personnes 
divines accompagnée du signe de la croix. » 
Donc, pas d’inquiétude a propos de cet usage. 


Q. — N’existe-t-il pas une régle relativement a 
Vexposition du T. S. Sacrement le 4¢r Vendredi du 
mois, en vertu de laquelle, quand il y a plusieurs 
églises paroissiales dans une ville, ’église principale 
ou cathédrale jouit seule, ce jour-la, du privilége de 
VYexposition ? 

Jadis, les choses se passaient ainsi : 1° Vendredi, 
exposition, seulement a la cathédrale; 2° Vendredi, a 
la paroisse St-P.; 3° Vendredi, 4 la paroisse St-L.; 
4° Vendredi, 4 la paroisse St-B. Ne conviendrait-il pas 
d’observer cet ordre, tant pour conserver a léglise 
cathédrale ou principale sa supériorité, que pour per- 
mettre aux fidéles de satisfaire leur dévotion envers 
le Sacré-Cceur, non une fois par mois, mais chaque 
vendredi ? 

R. — Le décret Urbis et Orbis qui régit la ma- 
tiére, n’a rien qui puisse autoriser, méme de loin, 
la pratique dont M. ’Archiprétre souhaiterait l’éta- 
blissement dans la ville épiscopale. Les priyiléges 
accordés, en effet, par Léon XIII, n. 3712, sont uni- 
quement attachés au premier vendredi de chaque 
mois : « Feria VI, que prima unoquoque in 
mense occurrit ;» et Yon ne voit pas dés lors 
comment, sans indull apostolique, les églises de 
la ville _pourraient se partager les divers vendre- 
dis du mois et jouir ainsi 4 tour de réle des 
mémes priviléges. z a 


Q. — Un servant de messe, communiant seul aprés 
la communion du prétre, doit-il auparavant réciter. le 
Confiteor ? Certains sont pour la négative, puisque le 
servant l’a récité au début de la messe en méme temps 
que le célébrant. 

R. — Le Con/fiteor du commencement de la 
messe est dit par. le servant au nom des fidéles 
qui demandent la pureté du cceur pour bien assis- 
ter 4 la messe, et le Con/iteor de la communion 
est dit par le servant pour rappeler la pureté qu’on 
doit avoir pour s’approcher de la Sainte Table. 
Ayant des buts différents, ’un ne peut pas rem- 
placer l’autre. D’ailleurs la rubrique est formelle. 


oa TRY SP EMT REN URES EIT ore SS 


’ 


IMPRIMATUR 
Lingonis, die 3 septembris 1949. 
Au. Ravry, vic. gen. 
Le gérant : F. FROSSARD, ~ 
LANGRES. — Imprimerie de L’AMI DU CLERGB 


A Oe se ee ee ga OP ee ee ee Peer, es eee See Te eee ON Ae Cee 


: 


: 


: if SEPTEMBRE 1919 


~LAMI DU CLERGE 


-Parait a Langres, tous les Jeudis 


Mgr F. PERRIOT 
Protonotaireapostolique ad instar participantium 
- _ FONDATEUR 


A. ROZIER 
Docteur en théologie, Chanoine honoraire de Langres 


DIRECTEUR 


PRIX D’ABONNEMENT POUR TOUT L’UNIVERS. . . 


45 frances a VEdition compléte. 
10 — a dition partielle. 


Toutes les lettres doivent étre adressées 4: M.le Directeur de L’AMI DU CLERGE, 4 Langres (Hte-Marne). 


Les nouveautés du « Codex » 
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Ch. IMI. — LA PENITENCE 
ART. 14. — GENERALITES 


A) Juridiction et Approbation. — Nous ne 
signalerons pour le Sacrement de Pénitence, 
- comme pour le Mariage, conformément a notre 
plan, que les nouveautés et précisions les plus 
saillantes. 

En voici une, tout d’abord, extrémement remar- 
quable, qui nécessitera un remaniement sérieux 
dans Venseignement classique de nos théologies 
morales. C’est une « nouveauté. négative », et peut- 
étre le plus frappant exemple qu’on puisse trouver, 
dans tout le Codex, d’une modification profonde 
a Vancien droit, par voie de prétérition, de silence 
tout simplement. L’approbation jadis requise ad 

validitatem pour Vabsolution disparait: elle 
n’existe plus. Expliquons-nous. 

On sait que jusqu’a présent, en vertu d’une 
décision célébre du Concile de Trente (Sess. xxi, 
Ref., 15), le prétre, pour administrer le Sacrement 
de Pénitence, devait avoir, en plus du pouvoir 
d’ordre, 1° le pouvoir de juridiction et 2° ’appro- 

bation. Et par « approbation », au sens spécial et 
canonique du mot, lon entendait un jugement a 
part, expres, de idoneitate sacerdotis ad audien- 
das confessiones. Faute de cette formalité, l’abso- 
lution était nulle, méme dans le cas ou le prétre 
aurait eu par ailleurs la juridiction suffisante. 

La nécessité de cette sorte d’examen spécial 
imposé aux prétres devant leur Ordinaire pour la 
confession des séculiers se comprend historiquc- 
ment, quand on réfiéchit aux conditions assez 
aventureuses dans lesquelles se faisaient les Ordi- 

‘nations et s’exercait le ministére paroissial, a 
V’époque du Concile de Trente, et longtemps encore 
aprés. Il n’y avait point, par dioctses, de Sémi- 
naires réguliers qui fussent, comme aujourd’hui, 
exclusivement les centres et sources du recrutement 
ecclésiastique. Beaucoup d’abus résultaient du 
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choix, souvent inconsidéré, que faisaient les curés 
parmi des prétres errants, peu connus, pour se les 
associer comme vicaires ou substituts, en leur 
donnant juridiction déléguée sans intervention ni 
contréle de ’Evéque. C’est 4 cet abus qu’a yvoulu 
remédier le Concile de Trente. 

Actuellement, a4 peu prés partout, et surtout en 
France depuis le Concordat, cet état de choses a 
disparu. Les Evéques ont « en mains » leur clergé; 
ils savent 4 l’avance a qui ils confient des cures, 
des yicariats, ou autres fonctions du saint minis- 
tere. L’approbation ad confessiones est devenue, 
en tant que formalité séparée, totalement inutile, 
et le cas ne se présente plus, d’un prétre séculier 
qui aurait une juridiction pénitentielle toute seule, 
sans avoir en méme temps |’approbation de celui 
qui la lui a confiée. : 

Les curés, déja, en raison méme de leur titre a 
pleine juridiction ordinaire, n’avaient pas besoin 
de l’approbation : tel était ’enseignement commun 
des canonistes. D’autre part, les vicaires recoivent 
de VEyéque leurs pouvoirs délégués, et cette 
concession renferme si bien, implicitement, l’ap- 


probation que l’on ne s’est presque plus préoccupé © 
de la donner & part, ni méme d’en faire mention | 


‘dans les lettres de nomination. Aussi était-ce pour 
nos étudiants en droit canonique une véritable 
difficulté que de préciser la distinction de ces 
deux choses : juridiction et approbation, qu’ils 


ne voyaient en fait jamais séparées, sauf dans le 


cas des religieux, qui était a peu prés le seul 
exemple bien clair qu’on en put donner. 

Les religieux exempts, en effet, tenaient jadis 
(plus aujourd’hui) leur juridiction pénitentielle du 
Pape, et quand ils arrivaient dans un diocese, cette 
juridiction ne leur suffisait pas pour absoudre 
validement les séculiers ; ils devaient expressément 
demander et obtenir )’approbation de \’Ordinaire. 
Cet exemple lui-méme n’a plus sa raison d’étre, 
puisque le Codex déclare que la juridiction des 
religieux n’est plus papale, mais diocésaine, et 
quwils devront la demander aux Ordinaires. 

Dans ces conditions il n’y avait plus aucun motif 
de maintenir la prescription du Concile de Trente, 
ni de laisser subsister dans le vocabulaire cano- 
nique un mot devenu pratiquement vide de sens. 
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Le Codex ne l’emploie pas une seule fois, dans son 
ancien sens canonique, & propos des confessions, 
ni dans son texte au titre de la Pénitence, ni dans 
ses Tables. Canonistes et moralistes devront, a 
son exemple, le supprimer aussi. Ils seront, et 
leurs lecteurs également, reconnaissants au Légis- 
lateur de les avoir débarrassés d’un chapitre — 
pur souvenir archéologique — qui, malgré sa 
manifeste inutilité, n’en était pas moins resté fécond 
en difficultés d’interprétation et de controverses. 

Approbation est un mot quia deux sens assez 
différents, suivant qu’on le considére dans la 
terminologie canonique ou dans le langage vul- 
gaire. L’approbation canonique ad con/fessiones, 
définie ci-dessus, a vécu ; il n’en est plus question. 
L’approbation vulgaire reste toujours, bien en- 
tendu, un judicium de idoneitate requis dans la 
pensée de l’Evéque, ici comme partout ailleurs, 
chaque fois qu’il confie 4 un prétre un exercice 
quelconque du ministére sacré. On ne concoit 
méme pas une concession de fonction ou de 
pouvoirs qui ne serait point par la-méme implici- 
tement une approbation des qualités et aptitudes 
du sujet en cause. Ce n’est pas, évidemment, cette 
approbation-la que le Codex a supprimée : ceci 
-n’est méme plus du droit, c’est du pur bon sens. 
C’est autre, V’approbation canonique, qui dis- 
parait, en tant que formalité et condition distincte 
de la concession de juridiction, et nécessaire 
autrefois, comme telle, ad validitatemsacramenii. 

Le can. 877 demande, il est vrai, aux Evéques de 
s’assurer, par un examen, de l’idonéité des sujets 
séculiers ou réguliers auxquels ils confient le 
ministére de la confession, et cela va de soi, ici 
comme dans le cas des prédicateurs. Mais, c’est la 
une précaution de droit commun qui ne présente 
pas les caractéristiques canoniques trés spéciales 
de lVancienne approbation, telle que l’avait pres- 
crite le Concile de Trente. 

B) Juridiction ordinaire, déléguée. — Rien de 
nouveau quant aux principes connus, sur ce point- 
la. Nous ne reléverons dans les notes suivantes 
que quelques détails plus intéressants de leur 
application pratique. x 

C) Concession de pouvoirs. — Voici d’abord un 
canon. qui peut donner a réfiéchir : 


CANON 879. —§ 4. Ad confessiones 
valide audiendas opus est jurisdic- 
tione scripto vel verbis expresse con- 
cessa. 

§ 2. — Pro concessione jurisdictionis 
nihil exigi potest. 


Le premier § supprime les pouvoirs dits « tacites, 
présumés, interprétatifs, » que quelques auteurs, 
au moins quant aux deux premiéres catégories, 
considéraient comme pouvant étre a loccasion 
suffisants. Notre canon est trés clair: il faut une 
concession expresse, écrite ou orale, et cela sous 
peine de nullité de l’absolution. 

D) Pouvoirs des religieux. Les Supérieurs 
d’Ordres religieux exempts sont, par rapport a 
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leur Oalve, ce qu’est |’Evéque par rapport a som 


‘diocése. Aussi est-ce A eux, véritables Ordinaires, 


qu’il appartient de donner & leurs religieux et 
méme, s’ils le trouvent bon, a des séculiers le 
pouvoir d’entendre les confessions de leurs sujets 
propres, dans le cercle fermé pour ainsi dire de 
Yordre ou de la communaute. ; 

Mais pour confesser, en dehors de ce domaine 
exempt et réservé, soit des séculiers soit des reli- 
gieux non exempts, c’est & ’Evéque du lieu que les 
religieux doivent demander les pouyoirs. Autre- 
fois ils recevaient du Pape ces pouvoirs, lesquels 
restaient suspendus et inefficaces tant que l’Evéque 
n’y avait pas ajouté Vapprobation canonique 
exigée par le Concile de Trente. Tout cela est 
changé. Il n’est plus question d’approbation ; mais 
les « réguliers » sont soumis 4 |’Ordinaire pour la 
juridiction pénitentielle, sous réserve d’un examen 
a subir s’il y a lieu (can. 877.) 

C’est 1a une petite nouveauté qui ne manque pas 
dintérét, en ce sens qu’elle unifie, en le fortifiant, 
le contrdéle des Evéques sur tous les actes de minis- 
tere qui s’exercent, dans les limites de leur terri- 
toire, par rapport a leurs diocésains non exempts. 

Voici les deux canons qui la renferment : 


CANON 874. — § 4. Jurisdictionem 
delegatam ad recipiendas confessiones 
quorumlibet sive szecularium sive re- 
ligiosorum confert sacerdotibus tum 
secularibus tum religiosis etiam 
exemptis Ordinarius loci in quo con- 
fessiones excipiuntur ; sacerdotes au- 
tem religiosi eadem ne utantur sine 
licentia saltem przsumpta sui Supe- 
rioris, firmo tamen przscripto can. 
519. 

§ 2. — Locorum Ordinarii jurisdictio-— 
nem ad audiendas confessiones habi- 
tualiter ne concedant religiosis qui a 
proprio Superiore non przesentantur ; 
iis vero qui a proprio Superiore prze- 
sentantur, sine gravi causa eam ne 
denegent, firmo tamen ihe oi nied wg can. 
879. 


CANON 8'75. — § 4. In religione cle- 
vricali exempta ad recipiendas confes- 
siones professorum, novitiorum alio- 
rumve de quibus in ean. 544, § 14, 
jurisdictionem delegatam confert quo- 
que proprius eorumdem Superior, ad 
normam constitutionums; cui fas est 
eam concedere etiam sacerdotibus e 
elero szeculari aut alius religionis. 

§ 2. — In religione laicali exempta, 
Superior proponit confessarium, qui 
tamen jurisdictionem obtinere debet 
ab Ordinario loci, in quo staat ae 
ee veperitur. 


En dehors du résumé substantiel que nous en — 
avons donné tout a Vheure, il reste & conclure de 
ces deux canons : 


4o Que les Eyéques, sauf raison accidentelle 
d’agir autrement, ne doivent donner pour leurs 
diocéses des pouvoirs de confesser qu’a des reli- 
gieux qui leur sont ad hoc présentés par leur 
propre Supérieur ; mais, qu’une fois cette présen- 
tation faite, ils peuvent difficilement (non sine 
gravi causa) refuser les pouvoirs demandés ; que 
les Evéques, enfin, sont toujours en droit de faire 
subir aux religieux, avant et aprés leur entrée en 
fonction, examen spécial de idoneitate dont il va 
étre parlé tout a V’heure ; 

29 Que les religieux ne doivent pas user d’une 
concession spontanée de pouvoirs de confesser, 
sans ayoir en mains la permission présumée de 
leurs Supérieurs ; 

3° Que les Supérieurs d’Ordres exempts peuvent 
donner méme a des prétres séculiers, ou a des 
religieux d’un autre Ordre, le pouvoir de confesser 
leurs propres religieux ; : 

40 Que, dans le cas d’un Ordre religieux laique 
(ou il n’y a point de prétres), c’est au Supérieur 
qu’il appartient de choisir le confesseur qu’il désire 

_ pour sa communauté, mais que celui-ci doit rece- 
voir ces pouvoirs de l’Ordinaire du lieu. 

E) Examen des confesseurs. —_C’est de l’an- 
cien droit codifié. Donnons tout de méme le texte 
de ce canon, qui ne présente rien de nouveau, 

sinon peut-étre dans la fermeté un peu séche de sa 
rédaction : 


CANON 877. — § 4. Tum locorum 
Ordinarii jurisdictionem, tum Supe- 
viores religiosi jurisdictionem aut li- 
centiam audiendarum confessionum 
ne concedant, nisi iis qui idonei per 
examen reperti fuerint, nisi agatur 
de sacerdote cujus theologicam doc- 
trinam aliunde compertam habeant. 

§ 2. — Si post concessam jurisdictio- 
nem aut licentiam prudenter dubitent 
num probatus a se antea sacerdos 
pergat adhuc idoneus esse, eum ad 
novwum doctrinz periculum adigant, 
etsi agatur de parocho aut canonico 
peenitentiario. 


Il est permis de regretter que ce détail important 
de discipline ecclésiastique soit en fait universel- 
lement négligé dans nos diocéses de France, — et 
‘nous n’osons pas dire « tombé en désuctude », car 
il semble bien qu’on ne lait jamais beaucoup mis 
en pratique. 

_ Rien de plus grave, done de plus important, 
dans VEglise que l’enseignement sous ses deux 
formes populaires, au for interne et externe, au 
confessionnal et en chaire. La diffusion et la sau- 
vegarde dela doctrine vraie sont non seulement 
une condition essentielle du salut des Ames, mais 
aussi toute la vie et la force surnaturelle de la 
société catholique. On a tout dit de l’énorme 
influence du confessionnal sur la direction des 
mceurs dans un peuple chrétien. La présente 
_pensée du Codex est claire ; nous ne manquons 
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donc point de respect a ce qui est respectable, 
en formant le vceu de la voir pratiquement réa- 
lisée. 

F) Limitation des pouvoiis. — Le canon 878, 
tout ancien qu'il est, et théoriquement bien connu 
des canonistes, vaut peut-¢tre la peine de nous 
arréter un instant, en raison de la régle fort utile, 
et souvent mal comprise, qui s’y trouve énoncée. 
Un déléguant peut toujours, en principe, limiter 
comme il lentend les pouvoirs de confesser qu'il 
transmet 4 son délégué. Mais le can. 878 l’avertit 
de se montrer discret dans cette limitation. 


’ CANON 878. —§ 4. Jurisdictio dele- 
gata aut licentia audiendarum confes- 
sionum concedi potest certis quibus- 
dam circumscripta finibus. 

§ 2. — Caveant tamen locorum Ordi- | 
narii ac religiosi Superiores ne juris- 
dictionem aut licentiam sine rationa- 
bili causa nimis coarctent. 


L’admonition du Codex est facile 4 justifier. La 
pleine liberté de conscience du cété des fidéles 
réclame, comme condition corrélative, la facilité 
pour eux de trouver leur apaisement chez les 
confesseurs auxquels ils s’adressent, et qu’on ne 
met sans doute pas. a leur disposition pour une 
autre raison que celle-la. La limitation de ses pou- 
voirs embarrasse le confesseur et géne les péni- 
tents, toujours un peu surpris, parfois trés con- 
trariés, de voir que le prétre de leur choix n’a pas 
tout ce qui est nécessaire pour les absoudre, et 
qu'il leur faut aller porter leur confiance ailleurs. 

_ En fait de limitation du pouvoir de confesser, il 
faut mettre au premier rang comme particuliére- 
ment génante la restriction ou réserve guoad 
peccata. Nous en parlerons prochainement et nous 
aurons 4 constater le soin qu’apporte le Codex a 
rendre aussi rare que possible, et facile a sup- 
porter, cette limitation désagréable. 

Au surplus, il faut en convenir, les restrictions 
de pouvoirs en matiere de confession, bien que | 
parfaitement défendables en cas exceptionnels, 
sont cependant, en principe, chose peu conforme a 
Vesprit général de la théologie et du droit. Celui 
qu’on autorise a entrer dans un confessionnal 
n’est-il point par la-méme jugé capable de remplir 
intégralement toute la fonction qui doit normale- 
ment s’y exercer, sans distinction a priori de 
temps, de cas ou de personnes ? Et restreindre son 
pouvoir sur un point, n’est-ce pas un peu mettre 
en suspicion sa capacité sur tous les autres? On 
comprend trés bien, par exemple, le motif d’ordre 
public qui oblige de donner des confesseurs spé- 
ciaux et choisis aux religieuses ; mais il serait dif- 
ficile de justifier la restriction qui excepterait 
certaines personnes dans un groupe donné, ou 
limiterait trop strictement 4 un lieu ou a un temps 
déterminé une juridiction déléguée a propos d’une 
ceuvre d’ensemble plus ou moins prolongée. 

Bref, le Codex donne ici 4 entendre que l’arbi- 
traire est. a éviter, quand il exige qu’aucune res- 
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 triction ne soit apportée sine rationabili causa 
aux pouvoirs des confesseurs.. 

G) Retrait de pouvoirs. — C’est dans le méme 
ordre d’idées et sous une inspiration analogue que 
le canon 880 se montre peu sympathique a un 
retrait ou & une suspension. de pouvoirs qui ne 
serait pas légilimée par une cause grave. 


CANON 880. —§ 4. Loci Ordinarius 
vel Superior religiosus jurisdictionem 
vel licentiam ad audiendas confes- 
siones ne revocent aut suspendant, 
nisi gravem oh causam. 

§ 2. — At graves ob causas Ordina- 
vrius potest etiam parocho aut poni- 
tentiario confessarii munus interdi- 
cere, salwo recursu in devolutivo ad 
Sedem Apostolicam. 

§ 3. — Non tamen lLicet Episcopo, in- 
consulta Sede Apeostolica, si de domo 
formata agatur, omnibus alicujus re- 


ligiosz domus confessariis una simul — 


jurisdictionem adimere. - 


C’est toujours le méme souci de faciliter aux 
fidéles la pratique du sacrement de Pénitence et 
d’éviter la diffamation des confesseurs. On connait 
le vieil adage : 


Durius ejicitur quam non admittitur hospes. 


Il est plus facile de ne pas laisser entrer quelqu’un 
chez soi que de le mettre ala porte aprés qu’on l’a 
regu. Autre traduction : il est plus dur de retirer 


ses pouvoirs 4 un prétre que de les lui refuser © 


quand il les demande. Cela est clair: le fait de la 
possession d’une chose ou d’un droit constitue un 
véritable titre a n’étre pas troublé dans sa jouis- 
sance. Et si déja il- faut un motif raisonnable, 
rationabilis causa, pour refuser ou simplement 
restreindre les pouvoirs d’un confesseur, on doit 
a fortiori ne pas l’en priver aprés coup sans un 
motif plus sérieux encore, gravem ob causam, 
dit notre texte, qui n’emploie pas sans raison la 
nuance d’expression aggravée dans le second cas. 
En droit naturel et canonique, jure non decres- 
cendi, personne ne peut étre privé d’un avantage, 


' d’une situation acquise, sans un motif propor- 


tionné qui justifie la déchéance, sans quoi l’arbi- 
traire du Supérieur conduirait a l'injustice souvent, 
a la diffamation toujours. 

C’est pourquoi, en ce qui concerne le cas, socia- 
lement plus pénible et facheux, d’une suspension 
de pouvoirs de confesser infligée 4 un curé, le 
Codex prend soin de lavertir qu’il peut se dé- 
fendre et faire appel de la mesure arbitraire — si 
elle ’est vraiment — auprés du Saint-Siége, ce qui 
est d’ailleurs de droit commun en tous cas ana- 
logues, mais valait la peine d’étre mis en relief a 
propos. des personnages qualifiés que sont les 
curés et le grand Pénitencier diocésain (§ 2). A 
noter que le recours en pareille conjoncture est 
in devolutivo et non pas in suspensivo, c’est-a- 
dire que le prétre appelant ‘doit provisoirement 


n’est pas suspendu par Poop 

Plus grave et plus troublant encore e serait de la 
part d’un Evéque l’acte par lequel il retirerait d’un 
coup a tous les religieux d’une communauté leurs 
pouvoirs de confesser. On peut dire, sans indiscré- 
tion ni irrévérence, gu’on en connait des exemples 
dans l’histoire, puisque le Codex ne veut pas 
paraitre les ignorer quand il formule, pour pré- 
venir les abus, la régle du § 3, a savoir, que 
l’Evéque, avant de procéder & semblable exécution 
en bloc, devra demander l’avis du Saint-Siége. 

Cette restriction de Vautorité épiscopale, toute- 
fois, ne vise que la domus formata, par quoi l’on 
entend une maison ou se trouvent au moins six 
religieux profés (dont quatre prétres), s'il s’agit 
d’une religio clericalis; et le Codex appelle reli- 
gio clericalis celle dont la plupart des membres 
sont prétres, faute de quoi c’est une religio lai- 
calis (Can. 488, 4°). 

H) Extension des pouvoirs. — Rien de nouveau 
ici. C’est pour étre complet que nous tenons a 
mentionner au passage le can. 881 : 


CANON 884. —§ 4. Omnes utriusque 
eleri sacerdotes ad audiendas confes- 


siones approbati in aliquo loco, sive 


ordinaria sive delegata jurisdictione 
instructi, possunt etiam vagos ac pere- 
grinos ex alia dicecesi vel paroecia ad 
sese accedentes, itemque catholicos 
cujusque ritus orientalis, walide et 
licite absolvere. 

§ 2. — Qui ordinariam habent absol- 
vendi potestatem, possunt suhbditos 
absolwere ubique terrarum. 


La régle est bien connue : le confesseur peut 
absoudre n’importe qui se présente a son tribu- 
nal. Telle ¢tait, en fait, la coutume universelle, 
malgré le désaccord qui régnait théoriquement 
parmi les auteurs quand il s’agissait de préciser 
en vertu de quelle juridiction ces absolutions pou- 
vaient étre valides. Pour les vagi qui n’avaient 
pas d’Ordinaire propre, ‘on admettait bien qu’il 
fallait recourir 4 la juridiction papale tacitement 
déléguée. Le cas des peregrini était plus embar- 


rassant. Contrairement a l’opinion de S. Alphonse, : 


qui faisait intervenir méme dans ce cas-la la juri- 
diction Pontificale, beaucoup de bons auteurs 
pensaient qu’il fallait plutét pour les peregrini 


admettre une juridiction tacitement déléguée par 7 


leurs Ordinaires. Cette controverse, d’ailleurs 


purement théorique, n’a plus de raison d’étre, le 
confesseur étant par le Codex déclaré délégué de — 


droit commun pour absoudre les étrangers soit 


vagi, soit peregrini, soit méme des catholiques — 


de rite oriental. 


Le § 2 n’est qu’un rappel ae doctrine depuis — 


longtemps déja passée dans la pratique : tout 


« ordinaire» peut absoudre ses propres « sujets » — 


partout ou il les rencontre, ubique terrarum. 


1) « In periculo mortis. » — Lenseignement — 
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théologique, d’accord avec les récentes décisions 
romaines, se montrait de plus en plus favorable & 
la cause des moribonds. Le Codex fait sienne 
cette disposition indulgente et la pousse jusqu’aux 
derniéres limites. 


CANON 882. — In periculo mortis 
omnes sacerdotes, licet ad confessio- 
mes non approbati, walide et licite 
absolvunt quoslibet poenitentes a qui- 
_busvis peceatis aut censuris, quan- 
tumvis reservatis et notoriis, etiamsi 
preesens sit sacerdos approhatus, 
salvo preescripto can. 884, 2252. 


Le texte dit : in periculo mortis. Nous avons 
déja, A propos des dispenses de mariage (p. 932), 
signalé la différence de ces deux expressions : in 
periculo et in articulo mortis, ainsi que des 
situations &2 nuance diverse auxquelles elles se 
réferent, et nous répétons ici que le péril de mort, 
déja moins restreint et moins serré que l’article 
de la mort, comporte, quant aux circonstances 
pratiques de sa réalisation, une interprétation 
trés large. 

Nos auteurs pourront désormais se dispenser de 
disserter largement sur les pouvoirs des confes- 
seurs devant le danger de mort. Le Codex dépasse 
. d'un coup leurs réves les plus indulgents et rend 
la-dessus toute discussion, tout renchérissement 
impossible. C’est extrémement simple: tout prétre 
quelconque, dénué de tout pouvoir, absout valide- 
ment et licitement n’importe qui de. n’importe 
quoi, des péchés et censures les plus réservées et 
notoires, méme s'il y a la un prétre muni de pou- 
voirs réguliers. 

C’est radical, absolu; sans exception aucune. Le 
valide ne faisait pas difficulté; le dicite, parfois 
discuté, et sujet a caution, est mis la pour enlever 
jusqu’au dernier obstacle possible a la pleine 
liberté du moribond dans le choix du prétre 
auquel il désire confier la supréme affaire de son 
salut. Ce canon est d’une clarté parfaite : inutile 
de le ‘gloser, sinon pour signaler, d’un mot en 
passant, l’esprit singuli¢rement libéral, — disons 
plutét : généreux et indulgent, — du Codex en 
matiére de confession ex parte jfidelium. Nous 
aurons bientét a en relever des preuves plus 
frappantes encore. : 

On remarguera la restriction finale indiquée par 
le renvoi aux Can. 884 et 2252. C’est pour les cas 
de Vabsolutio complicis. absolution donnée in 
periculo mortis par un prétre quelconque reste 
bien toujours valide, et voila sauvegardés tous les 
- intéréts spirituels du pécheur, conformément a la 
concession universelle du Can. 882. Mais la licéité 
de cette absolution ex parte confessarii reste 
subordonnée aux conditions anciennes bien con- 
nues et précisées dans tous les livres de morale. 
Nous aurons loccasion d’y revenir dans une note 
a part consacrée a l’absolution du complice, au 
titre de Vabsolution des censures. 

J) Voyages en mer. — On a longtemps discuté 
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sur le point de savoir qui peut absoudre les gens 


en cours de voyage maritime, de quel Ordinaire — 


les confesseurs, pour le temps de la traversée, 
devaient tenir leurs pouvoirs. Et les opinions 
variaient, comme bien l’on pense. Un décret 
célébre du St-Office, en date du 4 avril 1900 ', 


avait déja mis sur pied une solution ferme et trés - 


salisfaisante, malgré la possibilité légére qu’elle 


laissait encore & de nouvelles controverses. Le 


Codex, au Canon 883, va plus loin : il reprend le 
décret du St-Office et le compléte de maniére a 
prévenir tout doute sur l’interprétation généreuse 
de la pensée : 


CANON 883. — § 4. Sacerdotes om- 
nes maritimum iter arripientes, dum- 


modo vel a proprio Ordinario, vel ab 


Ordinario portus in quo navim cons- 
cendunt, vel etiam ab Ordinario cujus- 
vis portus interjecti per quem in iti- 
nere transeunt, facultatem rite acce- 
perint confessiones audiendi, possunt, 


toto itinere, quorumlibet fidelium se-— 


cum navigantium confessiones in navi 
excipere, quamvis navis in itinere 
transeat vel etiam aliquandiu consis- 
tat variis in locis diversorum Ordina- 
riorum jurisdictioni subjectis. 

§ 2. — Quoties vero navis im itinere 
consistat, possunt confessiones exci- 
pere tum fidelium qui quavis de causa 
ad navim accedant, tum eorum qui 
ipsis ad terram obiter appellentibus 
confiteri petant eosque walide ac licite 
absolvere etiam a casibus Ordinario 
loci reservatis. 


Le décret de 1900 limitait la concession des pou- 


voirs « maritimes » aux prétres approuyés pour la _ 
confession par leur propre Ordinaire. Le Can. 883 — 
est plus généreux et tient en outre pour suffisante — 


Vapprobation de l’Ordinaire du port de départ ou 


des Ordinaires des ports ot le bateau fait escale - 


pendant la traversée. 

De plus, et c’est encore une faveur nouvelle, les 
prétres susdits, en cas d’escale ou d’arrét a terre, 
peuvent confesser, non seulement toute personne 


a. 


quelconque sur le bateau, mais aussi tous fidéles _ 


de la céte ou du port qui leur demanderaient de 


les entendre en confession, et les absoudre méme — 


des cas réservés & l’Ordinaire du lieu (Can. 883; 
§ 2). Et voila singuli¢rement simplifié, tiré tout a 
fait au clair, le cas, autrefois difficile et compli- 
qué, des confesseurs et confessions pendant les 
voyages en mer. 


K) Devoir d’absoudre. — Le Can. 886 codifie, a 


non sans raison, une regle de théologie morale 
bien connue et que cependant certains confesseurs 
se permettent parfois d’oublier. Quand un péni- 


tent présente les dispositions requises pour rece- — 


voir validement et licitement l’absolution sacra- 


1 Voir le texte Ami 1900, p. 831, 
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mentelle, le confesseur a le rigoureux devoir de la 
lui donner, devoir de charité d’abord, en principe 
général, devoir de.charité et-de justice s’il est 
curé ou vicaire. Il y aurait abus de sa part et 
faute sérieuse, s’il la refusait, dans ces conditions, 
pour un motif étranger aux considérations stricte- 
ment sacramentelles. 


CANON 886. — Si Confessarius dubi- 
tare nequeat de peenitentis dispositio- 
nibus et hic absolutionem petat, ahbso- 
lutio nec deneganda, nec differenda 
est. 


Ni refus, ni délai, sauf bien entendu le cas (des 
scrupuleux par exemple) ou Vintérét spirituel du 
pénitent (en confessions a matiére légere) autori- 
serait le confesseur, mais alors en tant que « direc- 
teur », a différer une absolution inopportunément 
sollicitée. 

L) Précautions dans Vinterrogatoire. — Comme 
précédemment, nous sommes avec le Can. 888 en 
pleine théologie morale. Soucieux de conserver sa 
caractéristique de sainteté au sacrement de Péni- 
tence, le Législateur ne manque aucune occasion 
d’en écarter tout ce qui pourrait compromettre sa 
dignité et son estime dans l’esprit des fidéles. 


CANON 888. — § 2. Caveat omnino 
(confessarius) ne complicis nomen in- 
quirat, ne curiosis aut inutilibus quzes- 
tionibus, maxime circa sextum Deca- 
logi przceptum, quemgquam detineat, 
et przesertim ne juniores de iis quze 
ignorant imprudenter interroget. 


Rien d’inédit. Mais c’était bon a redire et a 
« canoniser » en forme officielle. Défense de cher- 
cher a connaitre le nom du complice. La diffama- 
tion volontaire du pénitent par lui-méme devant 
son confesseur suffit ; le sacrement ne doit pas 
étre, en plus, un moyen de diffamation pour un 
tiers dont la faute n’est pas en jeu. Il peut arriver 
que l’ensemble des circonstances permette au con- 
fesseur de deviner le ou la complice, ou que la 
personne qui se confesse le désigne spontanément ; 
la n’est pas la taute. Ce qui est interdit, c’est d’in- 
terroger ou de solliciter le pénitent sur ce point-la : 
ne inqguirat. 

Défendu aussi de poser des questions inutiles ou 
de simple curiosité, surtout dans la matiére du 
sixieme précepte du Décalogue. Défense enfin, et 
plus strictement encore (presertim), de troubler 
imprudemment certaines jeunes ignorances par 
des interrogations indiscrétes. C’est de l’ancien et 
du nouvel enseignement commun, et aussi, Dieu 
merci! de la pratique commune. 

M) Le secret de Ja confession. — On sait la 
précision de détails et l’extréme sévérité des théolo- 
giens moralistes a propos du secret de la confes- 
sion. L’enseignement commun la-dessus reste inté- 
gralement ce qu'il était. Le Codex en rappelle, en 
deux canons, les principes essentiels en des for- 
mules extrémement claires. Vu la trés particuliére 


sous les yeux du lecteur, avec quelques mots seule- 
ment de bref commentaire : 


CANON 889. § 4. Sacramentale 
sigillum inviolahile est; quare caveat 
diligenter confessarius ne verbo aut 
signo aut alio quovis modo et quavis 
de causa prodat aliquatenus peccato- 
rem. 

§ 2. — Ohbligatione servandi sacra- 
mentale sigillum tenentur quoque in- 
terpres aliique. omnes ad quos notitia 
confessionis quoquo modo pervenerit. 


C’est la régle bien connue qu’expliquent longue- 


_ment nos maitres de la morale en des commen- 


taires casuistiques qui peuvent se résumer dans 
les deux propositions ou régles que voici : 

1o Est rigoureusement interdit tout ce qui peut 
directement ou indirectement révéler au dehors le 
secret de la confession proprement dit. 

20 Est rigoureusement interdit tout usage des 
choses dites en confession, qui peut causer quelque 
contrariété au pénitent (gravamen peenitentis), 
contrister ou indisposer les fidéles, rendre odieuse 
ou suspecte Ja pratique du sacrement de Péni- 
tence. 

C’est la-_premiére régle que vise le présent canon; 
la seconde fait l’objet du canon suivant : 


CANON 890. — § 4. Omnino prohibi- 
tus est confessario usus scientize ex 
confessione acquisitz cum gravamine 


poenitentis, excluso etiam quovis reve- 


lationis periculo. 

§ 2.— Tam Superiores pro tempore 
existentes, quam confessarii qui pos- 
tea Superiores fuerint renuntiati, no- 
titia quam de peccatis in confessione 
habuerint, ad exteriorem gubernatio- 
nem nullo modo uti possunt. 


Ainsi, en dehors méme de tout danger de révé- 
lation, il est une autre hypothése a laquelle le 
confesseur doit songer, l’hypothése du gravamen 
penitentis. La loi du sigillum a pour but de pro- 
téger le sacrement de Pénitence, Vceuvre de la 
confession. Or, cette protection serait insuffisante 
si, en méme temps que la révélation des péchés, 
elle n’empéchait pas tous les échos et contre-coups 
de la confession, au dehors, qui seraient de nature 
a la faire regretter des fideles, a leur déplaire, a 
diminuer leur confiance dans la sécurité absolue 
sur laquelle, avec raison, ils se croient en droit de 
compter. Ils entendent que ce qu’ils disent A con- 
fesse soit dit comme a Dieu seul, ef. ne sorte pas 
du téte-a-téte avec le confesseur, lequel, dans leur 
pensée au fond parfaitement juste, doit se com- 
porter en sortant du confessionnal tout comme 
s'il n’y était pas entré. De la 4es nombreuses et 
toujours séveres résolutions casuistiques ou nos 
auteurs pourchassent et prohibent tous usages _ 
quelconques des connaissances acquises au cours 
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de la confession, qui occasionnent en fait, ou sim- 
plement sont de nature 4 occasionner, disons qui 
« pourraient ») occasionner, ce gravamen peeniten- 
lis, et en formule plus générale, gravamen peni- 
tentium jfidelium. * - 

Au § 2 du can. 890 le Codex, parmi ces usages, 
en signale un entre autres, de particuliére impor- 
tance,,et il confirme nettement-l’interdiction faite 
déja, en droit commun, depuis longtemps, aux 
Supérieurs, d’utiliser les connaissances acquises 
au confessionnal pour le bon gouvernement exté- 
rieur de leur communauté, et cela, sous-entendu, 
quand méme ils auraient l’absolue certitude qu’au- 
cun de leurs subordonnés ne devinera la source 
inspiratrice de leurs décisions. Il n’y aurait en fait 
gravamen pour personne dans celte hypothése, 
mais il y aurait gravamen possible pour le cas 
ou Von viendrait & savoir ou & soupconner que les 
Supérieurs mettent ainsi a profit les renseigne- 
ments de la confession, et cela suffit pour que 
pareille pratique soit prohibée par la loi du 
Sigillum. Au surplus, le canon suivant l’atteint 
plus radicalement:encore : 


CANON 891. — Magister novitiorum 
ejusque socius, Superior Seminarii 


collegiive sacramentales confessiones _ 


suorum alumnorum secum in eadem 
domo commorantium ne audiant, nisi 
alumni ex gravi et urgenti causa in 
casibus particularibus sponte id pe- 
tant. 


Ce nest pas la premi¢re fois qu’on réagit A Rome 
contre la coutume pratiquée en certains pays, chez 
nous par exemple, d’aprés laquelle les Supérieurs 
se permettaient d’étre en méme temps les confes- 
seurs de leurs subordonnés. Le Codex est formel 
et le Législateur, cette fois, sera sans doute entendu 
et obéi. 

Le Supérieur ou maitre disciplinaire d’une com- 
munauté n’a qu’un pouvoir de for externe a exercer 
dans Vintérét du bon ordre public ; pouvoir qui 
nexclut pas les préoccupations et suggestions 
ordre moral, ni le souci des intéréts spirituels de 
tous et de chacun des membres du groupe. Mais le 
for interne de laconscience lui échappe; et comme 
il doit y avoir une cloison étanche entre les deux, 
la confession de ses sujets expose le Supérieur au 
pire des dangers quant au secret sacramentel ; 
mieux que cela, elle ’expose a une torture morale 
intolérable. Comment veut-on qu’un homme se 
dédouble a ce point-la, et ait assez de présence 
d’esprit et d@attention continue pour oublier en 
tant que Supérieur tout ce qu’il sait en tant que 
confesseur ? Torture de contradiction permanente 
et rdle humainement insoutenable, quand le 
Supérieur se yoit obligé de laisser s’'accomplir sous 
ses yeux un mal public grave, des monstruosités 
de désordre, alors qu’il n’aurait qu’un mot a dire, 
un geste 4 esquisser, une précaulion facile a prendre 
pour éviter tout cela, s’il voulait se servir de ce 
qu’il sait par la confession. 


hy 


Du reste, le Supérieur fit-il saint et homme dis- 
cret a toute épreuve, il n’empécherait point parmi 
ses éléves ou administrés linévitable pensée que 
la confession lui rend service pour bien gouverner 
sa maison, et c’est cette pensée-la, cette suspicion, 
méme légére et lointaine, qu’il faut & tout prix 
éviter; et pour l’éviter il n’est qu’un moyen radical 
et str, c’est d’interdire aux Supérieurs le ministére 
de la confession. 

Le Codex tient si ferme a cette interdiction qu’il 
Vétend a une catégorie de confesseurs autrefois 
plus favorisés sur ce point-la : les maitres des 
novices chez les religieux. Les inconvénients que 
nous venons de signaler étaient évidemment moins 
graves et moins a redouter dans le monde trés 
spécial et « saint » des noyices, voucs par avance 
a tous les renoncements,.a toutes les obéissances, a 
toutes les humiliations, et ’on pourrait, propor- 
tions gardées, en dire autant des séminaristes qui 
se confessaient couramment a leurs professeurs 
ou directeurs, vivant au milieu d’eux, et collaho- 
rateurs effectifs du Supérieur dans le gouverne- 
ment de la maison. Rome supprime d’un mot tous 
ces priviléges ou usages, quelque soutenables qu’ils 
parussent, quelques bons arguments qu’on put 
apporter pour en préconiser les avantages. Ces 
avantages, le Codex les sacrifie a Vintérét supé- 
rieur et supréme de la Joi du Sigillum, dont il 
entend maintenir l’estime absolue dans l’esprit de 
tous les fidéles, au bénéfice de la plus absolue 
liberté d’épanchement dans toutes les consciences 
quelles qu’elles soient, laiques, cléricales, reli- 
gieuses. En quoi, l’on en conyiendra, il fait d’excel- 
lente théologie-morale, ce dont personne n’aura un 
seul instant la tentation de le blamer. 

On remarquera, toutefois, que, précisément en 
vertu. du principe de la liberté d’ouverture de 
conscience, notre canon 891 prévoit des exceptions 
possibles et parfaitement raisonnables a la regle 
générale, lorsque, par exemple, un novice ou un 
séminariste voudra spontanément se confesser a 
son supérieur hiérarchique de for externe. Mais 
ces cas doivent étre tout exceptionnels et parti- 
culiers (in casibus particularibus), et rares (ex 
gravi et urgenti causa), de quoi supérieurs et 


cleves doivent se tenir pour avertis par la lecture _ 


du Codex et la juste appréciation des termes 
d’exception caractéristiques qu’il emploie. 

N) Devoir de confesser. — Donnons enfin, pour 
terminer cet article des généralités, le dernier 
canon quis’y rapporte ; ceci a titre de complément 


doctrinal et disciplinaire, non a titre de nouveauté. 


CANON 892. —§ 4. Parochi aliique 
quibus cura animarum vi muneris est 
demandata, gravi justitize obligatione 
tenentur audiendi sive per se sive per 
alium confessiones fidelium sibi com- 
missorum, quoties ii audiri rationa- 
biliter petant. 

§ 2. — Urgente necessitate, omnes 
confessarii obligatione tenentur ex 


~ 
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earitate confessiones fidelium antn- 


diendi, et in mortis, spertcule omnes 


sacerdotes. 


C’est de la théologie morale courante, mais 
_ canonisée et codifiée avec beaucoup d’ordre et de 
précision. Par rapport a la confession les prétres 
peuyent étre rangés en trois classes : 1° ceux qui 
ont charge d’ames et juridiction pénitentielle en 
~ vertu de leur mandat ou fonctions ; 2° ceux qui, 
sans charge d’ames, ont cependant le pouvoir de 
confesser ; 3° ceux qui n’ont aucune juridiction. 
Les premiers sont tenus en justice, et gravement, 
d’entendre leurs ouailles en confession, toutes et 
quantes fois ils en sont priés rationabiliter. Les 
seconds, en cas d’urgence, sont tenus ex caritate 
-d@administrer le Sacrement de Pénitence aux 
fidéles. Ceux enfin de la troisitme catégorie, et a 
fortiori tous les autres, sont tenus, au moins ex 
caritate, de préter le concours de leur ministére 
aux fidéles en cas de danger de mort. 


(A suivre). 


L’AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques. 


Manuel des Etudes grecques et la- 
times, par L. Laurand, docteur és-lettres, pro- 
fesseur de Philologie classique. — 6 fascicules 
in-8 de 100 a 150 p., a3 f. 50. — Paris, Auguste 
Picard. 


- Six fascicules déja ont paru : 1¢* Géographie, Histoire, 

Institutions grecques ; 2° Littérature grecque ; 3°Gram- 
- maire historique grecque ; 4° Géographie, Histoire, 
Institutions romaines ; 5° Littérature latine ; 6° Gram- 
maire historique latine. Les deux fascicules restant a 
paraitre seront consacrés, le VII* a la Métrique et aux 
Sciences complémentaires (paléographie, épigraphie, 
etc.) ; le Ville sera de Tables méthodiques et alphabé- 
tiques. 

Le P. Laurand, de la Compagnie de Jésus, s’est im- 
posé au monde savant il y a une douzaine d’années par 
ses deux théses de doctorat és-lettres soutenues en 
_ Sorbonne (Ziudes sur le style des discours de Cicéron, 
avec une esquisse de Vhistoire du « cursus », et : De 
M. Tulli Ciceronis studiis rhetoricis, 1907). Ce jour-la, 
il a émerveillé ses examinateurs de Sorbonne. Il les a 
« étonnés », au sens étymologique de ce mot, au sens 
qu’il avait gardé au siécle de Corneille. Ils en sont 
demeurés tout « attoniti », tout « stupides », eux qui 
avaient passé leur vie 4 scruter (avec une patience 
parfois trop imitée des Allemands et point assez péné- 
trée de vrai « humanisme ») les arcanes de Cicéron et 
qui ne s’imaginaient sans doute guére avoir a appren- 
dre du nouveau a l’école de ce Jésuite. Le P. Laurand 
dailleurs n’était plus un novice ; et la Sorbonne, en 
le couronnant, n’a fait que consacrer une gloire déja 
ancienne, mais jusque-la restée cachée dans les obscurs 
travaux du professorat : il y avait bien une bonne 
douzaine d’années, a cette date de la soutenance de 
ses théses, qu’il était appliqué a l’enseignement supé- 
rieur et a la formation de jeunes ¢tudiants a4 la philo- 
logie classique en vue de la licence és- ee ou me 
travaux spéciaux. 
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Le P. Laurand se propose de prés te mabe 


de l’antiquité classique, 4 la lecture des auteurs grecs 
et latins ». Nous n’avons, en frangais, aucun travail 
d’ensemble analogue a celui-ci. Gest une ceuvre 


- unique. Nous avions le Manuel de Philologie classique, 


de Salomon Reinach, mais qui est vieux de quarante 
ans et dont la Ile et derniére édition est de 1883 : 
ceuvre d’un débutant, on dirait le déballage de notes 
d’un éléve (éléve fort Jaborieux d’ailleurs) de l’Ecole 
Normale. Tout ce que l’on pouvait demander 4 Rei- 
nach, tout le service que son livre a rendu, ce fut de 
fournir aux jeunes professeurs un cadre commode ou 
faire entrer les notions essentielles de philologie clas- 


- sique. Mais personne n’a jamais attendu de son Manuel 


la sireté d’érudition dont le nom du P. Laurand est 
une garantie. Personne surtout n’a jamais attendu de 
lui ces « idées » que le P. Laurand inscrit 4 son pro- 
gramme et dont il est d’importance si capitale que soit 
pénétrée l’étude de la philologie classique. Et puis, 
enfin, ce n’est plus seulement un cadre que le P. Lau- 
rand nous présente ; mais surtout, et ce qui est tout 
autrement précieux, le cadre cette fois est rempli, avec 
autant de choix et de gout que de plénitude. 

En ouvrant ce Manuel, je prenais @instinct ma 
figure grave, et je comptais avoir 4 m’imposer des 
heures d’austére étude. Heures @étude, oui, mais pas 
austéres du tout! Ce n’est pas souvent que, parmi les . 
nouveautés qui affluent 4 mon bureau, jen trouve 
d’aussi attrayantes, d’aussi entrainantes. Cela se dévore. 
Cela, c’est la grace spécifiquement « jésuite », qui, en 
philologie comme en spiritualité, sait vous présenter 
toutes choses a point. On se demande de quoi est fait 
ce charme, la méme question qu’on se pose ala lecture 
des Attiques ou des Commentaires de César. Tant de 
clarté, tant de concision, tant de simplicité, et tout 
ensemble tant. de mouvement, tant de couleur, tant de 
vie! Et il y a bien aussi la grace de la typographie 


qui, grace a la plus heureuse distribution de caractéres © 


trés variés, fait saillir exactement dans la lumiére 
voulue chaque chose, chaque fait, chaque idée, chaque 
nuance d’idée. Méme les chapitres de grammaire sont 
dune lecture captivante. Il y faut aller voir pour se 
rendre compte de la multitude de notions intéressantes 
et pratiques que le P. Laurand y a fait entrer. Et c’est ~ 
tellement limpide que méme les éléves de nos classes — 
supérieures y trouveront le plus grand profit. Les fas- 
cicules d’histoire et de géographie sont trés condensés 
et supposent la connaissance d’un Manuel scolaire pro- 
prement dit. Mais les fascicules Whistoire des littéra- 
tures anciennes pourraient servir eux-mémes de Ma- 


nuels; et les professeurs qui en feront l’expérience . a 


s’en applaudiront, car ils auront bien trouvé ici 
Vidéal du Manuel qui appelle et suggére les explica- 
tions orales, les développements heureux, — du Manuel 
ou il n’est pas une ligne qui ne se révéle, pour le 
maitre et done aussi pour Yéléve, évocatrice d’idées. 

Un an avant la guerre, a propos du travail que le 
P. Laurand venait de publier sous ce titre : A propos 
ad’ Homeére : progres et recul de la critique’ (Paris 1913), 
un critique anglais, W.-E.-P. Pantin, faisait cette 
remarque, trés flalteuse pour nous et bien méritée — 
pour des érudits comme le P. Laurand : f 

« Certains érudits francais ont le don de rassembler 
de vastes amas de science sans se laisser ensevelir — 


sous cette masse. Ils connaissent tous les livres récents, | 


écrits en toute langue, et semblent capables de les — 
porter dans leur téte et de donner, en un bref et lucide — 
traité, une vue générale du contenu de ces ouvrages. » 

Le P. Laurand a publié encore, pendant la guerre, un 
Choix de Ledtres de saint Jéréme (édition 4 Pusage des _ 


classes, avec Introduction et notes, in-48 de 142 p., — 


cartonné 4 f. 25, majoration temporaire de 100 0/0, — 
Paris, de Gigord). On pourra prendre ici un avant- — 
gout de la méthode du P. Laurand, et de la clarté — 
qu’il a voulu faire inséparable de son érudition. Et — 
quant au choix lui-méme, je ne dirai pas qu’il est inté-_ 


-ressant, car un choix de Lettres de saint Jéréme, fut-il 


fait au hasard, sera toujours du plus palpitant intérét ; 


mais on y sent vraiment l’ceuvre d’un homme au cceur 


dor non moins qu’au gout exquis, d’un éducateur qui 


connait la jeunesse, qui l’aime, et qui sait’ce qui lui 
ira au cceur. — « Nous serions heureux, dit-il, si, 
parmi ceux qui auront, dans leur Jeunesse, parcouru 


ces extraits, quelques-uns, arrivés a l’4ge mir, se sou- 


venaient des enseignements qu’ils y ont trouvés et 
prenaient en main les éditions complétes, pour mieux 
connaitre et méditer longuement les grandes lecons 
contenues dans cés lettres admirables. » 


La Sainte Eucharistie, par J. Ramel, cha- 
pelain de N.-D. de Pipet, in-12 de 294 p., 3 f. 50, 
Paris, Téqui. — Méditations eucharis- 
tiques, par L. Masson, in-18 de 272 p., 2 f., 
Lyon, Vitte. — Le Maitre est la et il 
Vappelle. Visites au Saint-Sacrement, par 
la méme, in-18 de 216 p., 2 f., Vitte. — Le 
Pain de chaque jour, Année de réflexions 
chretiennes et Semaine eucharistique, par le 
P. Dunoyer, Rédemptoriste, in-18 de 332 p., 
reliure toile, tranches rouges, 2 f. 50, Vitte. — 
Cris du ceeur au Sacré Coeur, par 
A. Gonon, in-32 de 184 p., 4 f. 50, Vitte. 


I. — Les amis de M. Ramel viennent de rendre a sa 
mémoire un hommage meéerité en publiant ces pages. 
Elles sont ¢rés simples, sans l’ombre de prétention. 
L’auteur ne s’est proposé d’autre but que de faire par- 
tager 4 ceux qui le liront sa dévotion a l’Eucharistie ; 


-et pour cela il nous expose, avec clarté et ferveur, ce 


que l’Eucharistie est pour nous, doit étre pour nous, 
dans la pensée du Sauveur, et ce que nous devons étre 
pour elle : ce que nous savons de la Présence réelle 
(espéces et transsubstantiation); la Messe, ses fins, 
comment l’entendre ; la Communion, ses effets, son 
précepte, préparation et action de graces, Communion 
fréquente et Communion des enfants, Communion sa- 
crilége, Communion spirituelle, Visite au Saint-Sacre- 
ment. — Chaque chapitre est illustré d’une ou de 
plusieurs histoires, tirées le plus souvent de la vie des 
Saints. — P.170, communion des malades non a jeun: 
la distinction entre malades habitant dans des mai- 
sons ou le Saint-Sacrement est conservé et malades qui 
ne sont pas dans ces conditions, est supprimée par le 
nouveau Code, can. 858 (’auteur cite Ami du Clergé 
4914; mais nous enseignions en 1944 Ja discipline alors 
régnante, et I’Jmprimatur de M. Ramel est daté du 
23 janvier 1919). — P. 177: le B. Alphonse Rodriguez, 
« béatifié par Léon XII en 1824 », nous dit-on : oui, 
mais il a été canonisé par Léon XII. — P. 171, on 
range parmi les substances non digestibles et qui dés 
lors ne rompent pas le jeune eucharistique, les ongles, 
et parmi les substances digestibles au contraire, la 
paille : or, Lehmkuh) (édit. XI, 1910, t. m, n. 249), 
appuyé sur la chimie, range les ongles parmi les subs- 
tances qui rompent le jeine, et regarderait au con- 
traire comme probable que la paille ne le rompt pas. 


' — P. 103, écrire Théophane Vénard (et non Veinard). — 


Ce sont 1a menues remarques. Le livre est trés bon et 


appelé a faire beaucoup de bien. Les histoires surtout 


sont remarquablement choisies. 


il. — lif. — Deux nouveaux opuscules sur |’Eucha- 
ristie, de la pieuse et docte auteur a qui nous devons 
déja de bonnes*pages d’édification et d’exquises mono- 
graphies du B. Curé d’Ars, de la B. Jeanne d’Arc, de 
sainte Rose de Lima, de Sceur Rosalie, des premiéres 
Petites Sceurs des Pauvres, etc. 


A ses Méditations elle donne en sous-titre : « desti- 


nées a éviter la routine dans l’usage de la Communion 


fréquente ». Et pour y atteindre, elie nous propose, 
pour chaque Communion, un modéle ou une fin spé- 


ciale : p. ex., augmenter en nous la foi, ou l’espérance, 
ou la charité, Vhumilité, ia pureté, etc., pour demander 
la correction de tel défaut, pour demander des graces 
temporelles ; Communion dans les délices, dans la 
sécheresse, Communion des jours de joie, des jours 
dépreuves, des jours de trouble, des derniers jours, 
etc. Aprés chaque méditation un trait historique. Ici 
encore on nous parle du B. Alphonse Rodriguez : ce 
pauyre Saint, canonisé pourtant depuis plus de trente 
ans (1888), décidément tout ’univers conspire a ne lui 
vouloir donner toujours que du « Bienheureux! » — 
Ce sont Méditations, et la typographie elle-méme nous 
obligera 4 les « méditer », ne nous permettra pas de 
les lire en diagonale, car les caractéres en sont minus-- 
cules, presque les caractéres de nos Novum in-32 de 
poche. Crise du papier, sans doute, mais qui aura cet 
heureux effet de nous fixer les yeux sur ces exquises 
choses. 

De méme que chacune de ces Méditations suppose 
a nos Communions une intention spéciale, de méme 
chacune des Visites au Saint-Sacrement (il y en a une 
trentaine) est localisée dans le temps et nous met en 
rapport avec N.-S. envisagé dans les divers moments 
de Vannée liturgique : Avent, Noél, Epiphanie, Qua- 
rante-Heures, Caréme, etc. L’Eucharistie est le Mémo- 
rial de toutes les meryeilles du Verbe Incarné; et par . 
conséquent, rien de plus indiqué, de plus facile, de 
mieux dans l’esprit de l’Eglise que de le contempler, 
au Tabernacle, successivement dans les divers mys- 


téres que la liturgie déroule sous nos yeux. — Méme ~ 


typographie que pour le précédent volume, mais d’ail- 
leurs trés soignée et trés agréable a suivre. 


IV.— L’opuscule du P. Dunoyer, paru pendant la 
guerre, est a sa IV édition. C’est qu’on ne saurait étre 
vraiment plus pratique. C’est le « Pain de chaque 
jour » : pour chaque jour de l’année, une page ou une 
demi-page ; mais en ces quelques lignes, que de choses 
condensées | et comme l’Ame se sent tout de suite mise 
en mouvement vers le Dieu du Tabernacle ! — A la fin 
de l’opuscule, la « Semaine eucharistique », ou prépa- 
ration et action de graces pour chacun des jours de la 
semaine. — Et, reliure et typographie, tout cela-nous 
est présenté comme un bijou. 


Vv. — M. Gonon est de longue date connu comme un 
des fervents apotres du Sacré Ceeur, surtout du Cceur 
de Jésus contemplé dans son Agonie et sur Ja Croix. I 
publie ici une série de « cris du cceur », d’élévations 
sur cing des invocations qui sont chéres entre toutes 
les autres a Ja piété des fidéles : 1° Coeur sacré de 
Jésus, ayez piti¢ oe nous ; — 2° Jésus doux et humble 
de ceur,*rendez...; — 3° Coeur sacré de Jésus, j’ai con- 
fiance en vous ; — ve Je crois a votre amour pour moi ; r 


“— 5° Que votre régne arrive. 


J. Fontaine. Les dogmes fondamentaux 
et leur évolution secondaire et théo- 
logique. — Un vol. in-16 de 400 p., 3 f. 50. — 
Paris, Tolra, 1916. 


- Il est question, dans ce livre, de ’unité de Dieu et de 
la Trinité, de ’Incarnation et de la grace. Chacun de ces 
points est Vobjet d’un exposé théologique qui nous 
donne la doctrine de l’Eglise et des apercus historiques 
sur Pévolution de ces dogmes a l’¢poque des grandes 
hérésies, le tout accompagné ¢a et la d’allusions aux 
doctrines ou aux événements contemporains, et ter- 
miné par quelques indications sur les lois de Vévolu- 


- tion théologique telles qu’elles résultent des faits. La 


maniére de l’auteur est trés personnelle, et sa puissance 
@intuition peu commune. Aussi le livre est agréable a 
lire, méme dans ses digressions. Mais linformation 
patristique ou scolastique est trop étroite et trop fréle 
pour offrir une base solide a la spéculation ; faute de 


ae} 


Ee ae 


cet appui, les apercus les plus vrais donnent l’impres- 
sion de n’étre que des hypothéses personnelles. S’il 
faut se garder de «la manie érudite », rien ne saurait 
dispenser, quand on fait de la théologie positive, d’une 
information étendue et d’une érudition de bon aloi. 


- QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — En temps de guerre, comment faut-il entendre 


a 


le précepte de la charité 4 ’égard de ses ennemis ? 

Dans l’Evangile et en théologie, il-n’est question que 
d’ennemis particuliers (inimicus) et non d’ennemis de 
guerre (hostis). 

Or en temps de guerre, tout acte de charité a ’égard 
d’un ennemi fait tort a Ja cause que l’on défend. V. g. 
un soldat allemand a faim, je lui donne 4 manger ; il 
est malade, je le soigne et aide 4 sa guérison; il est 
fatigué, je lui procure un bon lit, etc. Ce sont la des 
actes de charité, mais ils sont nuisibles a ma patrie. 

- Alors comment concilier, en temps de guerre, la 
charité et l’amour de la patrie ? 


R. — La charité et la justice recoivent toujours 
de terribles accrocs en temps de guerre, que ce 
soit guerre entre particuliers ou bouleversement 
violent de nations. Nous traiterons ailleurs certains 
sujets délicats de justice au point de vue de la 

guerre. Nous nous tiendrons ici pour le moment 
a la charité. . 

Permettez-nous tout d’abord de volts faire obser- 
ver que votre distinction entre inimicus et hostis, 
peut-étre fondée en stricte philologie littéraire, ne 
Vest pas au point de vue de la charité et de Evan- 
gile, comme vous paraissez le supposer. Ennemi 
privé ou ennemi public, c’est ennemi toujours, 
sous réserve de nuances évidemment, mais c’est 
quand méme in-amicus, Vantipode de l’amitié. Or, 
VEvangile, et avec raison, ne distingue pas : 
Diligite inimicos vestros. Reste a préciser les con- 
ditions et le mode de cette charité erga inimicum 
en temps de guerre. 

Dans l’ennemi il y a deux choses trés différentes 
4 considérer : 1° sa nocivité, 20 son innocuilé : 
deux termes commodes en raison de leur simplicité, 
et que nous employons faute de mieux, mais qui 
ont un peu besoin d’étre expliqués. 

Un voleur m’attaque la nuit au détour d’un 
chemin sombre. C’est un homme, un frére, une 
eréature de Dieu, of il y a du bon mélangé a du 
mauvais. Je ne le déteste pas tout entier. Si j’en 
avais le temps, je prierais pour lui, pour qu'il se 
conyertisse, car il m’a l’air passablement pécheur. 
Par ses bons cétés, je ne le hais point; son inno- 
cuité, ce en quoi et par quoi il ne me fait pas de 
mal, permet a ma charité de s’exercer a son endroit. 


Sil fait un faux pas et se casse la jambe dans le - 


ravin, j'irai a son secours, étant alors bien assuré 
de n’en avoir plus rien a craindre : yoila pour le 
coté innocuité. 

Mais il me menace, m’attaque et manifeste son 


VAMI DU CLERGE =~ 


vie. La, je ne l’aime pas du tout, et ne puis ni ne 


Se? 
. t 


oY 


intention d’attenter & ma bourse, peut-étre a ma 


Sn ea al a a 


dois l’aimer. Me trouvant en cas de /égitime 
défense, je cogne dessus de mon mieux ; je le tue 
s'il le faut et si je le peux. C’est le cété nocivileé, 
qui entraine éclipse totale du précepte de la cha- 
rité et de son exercice. 

Peut-on, doit-on hair son ennemi ? Cela s’entend. 
Hair est un gros mot qui englobe tout son objet 
dans une radicale, détestation. Ne pas aimer et hair 
sont choses différentes : purement négative la pre- 
miére, trés positive et méchante la seconde. Se 
défendre d’un ennemi, oui, cela se comprend ; ne 
pas l’aimer en ce qu'il présente de non aimable, 
passe encore ; c’est correct, et méme nécessaire. 
Le hair, tout en bloc, par violente et totale répul- 
sion, ce n’est pas chrétien, pas évangélique. 

Trés bien, direz-vous, va pour la charité possible 
encore devant l’innocuité; mais ou est-elle cette 
innocuité dans l’ennemi de guerre dont la « noci- 
vité » méchante est universelle? et par ou aimer 
un hboche, répugnant, mortellement dangereux 
sous toutes ses faces ? 

Pardon! vous n’y étes pas tout a fait, ou vous 
exag¢érez ! Vous allez voir que cet homme qui vous 
attaque, qui vous veut et vous fait tout le mal pos- 
sible, a encore des faces par ou yous pouvez 
V’aimer. Sa volonté actuelle et ses ceuyres a votre 
endroit sont mauvaises ; mais cette volonté et ces 
ceuvres du moment ne sont pas tout Vhomme. Sa ~ 
nature identique a la vétre, son baptéme, sa foi 
surnaturelle, sa science, et tout ce qui lui reste par | 
ailleurs, qui ne vous nuit pas et quiest bon, est-ce 
que tout cela n’est pas aimable, au sens théolo- 
gique, non pas vulgaire, du mot? 

J’entends bien que, pour diverses raisons justes ; 
qui vont étre précisées, vous n’allez pas pour 
autant vous jeler dans les bras de ce boche sous 
prétexte d’embrasser son baptéme, sa science et | 
autres motifs métaphysiques de complaisance in 
bono partout ot ils se trouvent. Aussi bien n’est-ce 
point 14 ce que Ja charité vous demande. Com- — 
mencez par ne pas hair cet homme en ce qui n’est 
pas haissable chez lui; faites la distinction, en 
somme possible et facile, au moins en gros, du 
bien et du mal dans sa personne, en soi, et par 
rapport 4 vous, et laissez-vous aller a aimer au a 
fond de votre conscience, devant Dieu, ce-‘que votre : 
jugement d’homme droit ef de bon chrétien y 
trouve d’aimable : ce sera déja. belle besogne, et, 
dans beaucoup de cas, au point de vue du précepte, 
suffisante. Car, il peut y avoir loin, trés loin, du 
sentiment intérieur de charité a ses manifestations 
extérieures dans l’ordre des relations sociales sen- 
sibles. Et voila qui nous raméne au probléme de la 
guerre. 

Notez d’abord que ce n’est pas, en regle générale | 
et a priori, tel. boche déterminé qui est votre . 
ennemi personnel ; c’est Je Boche qui est Pennemi 
du Francais. L’inimitié est collective et se traduit, 4 
en principe, par des actes collectifs. Un soldat | 
quelconque est représentant officiel de sa nation 


, 
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dans les coups qu’il recoit et qu’il rend. C’est la 
patrie attaquée qui se défend; les combattants 
qu’elle charge de sa cause n’agissent disciplinaire- 
ment que sur son appel et par son ordre. 

Sans doute Vinjure et le tort qui visent l’en- 
semble de la société atteignent par la-méme tous 
ses membres, et chacun d’eux peut a bon droit, 
sous pareille menace, se’ considérer comme étant 
en état de légitime défense ; mais l’affaire est 
sociale, ne l’oublions pas,.et doit socialement se 
conduire, c’est-a-dire sous la direction et responsa- 
bilité des autorités qualifiées pour grouper, coor- 
donner et mener au combat les forces vives de la 
nation. 

Tel est le vrai eaens d’une guerre normale, des 
guerres ou du moins de la plupart des guerres 
d’autrefois en pays civilisés ou il était entendu, de 
par le droit international des gens, que les hosti- 
lités, exercées par les armées réguliéres exclusive- 
ment, seraient limitées aux belligérants constitués 
comme tels, sans atteindre le reste de la popula- 
tion. C’a d’ailleurs toujours été esprit de l’Eglise, 
Yesprit de Dieu dans l’Ancien Testament, de 
réduire au minimum possible les belligérants et 
le nombre des victimes de la guerre. : 

Dans ces conditions, la charité suspendue quant 
aux combattants, en raison de leur nocivité, trou- 
vait encore a s’exercer par rapport au reste de la 
population « ennemie », pour autant du moins que 
le motif de légitime défense n’intervenait point 
poua en paralyser ou plutdt primer l’exercice. 

C’est ainsi, par exemple, que pouvaient s’¢tablir 
des relations de sympathie relative, de confiance 
parfois, et méme d’amili¢, entre les corps d’inva- 
sion et les populations civiles momentanément 
soumises 4 leur domination ; ainsi encore, qu’on 
pouvait traiter « charitablement » un ennemi 
blessé, prisonnier, hors d’état de nuire, digne 
alors de compassion ; ainsi enfin, que l’accord mu- 
tuel des peuples sur les régles du droit des gens, 
régles sanctionnées & La Haye, avait délimité le 
domaine réservé aux Apretés et horreurs du com- 
bat, fixé les procédés illicites qu’on devait s’y inter- 
dire,et circonscrit par la-méme, au double point 
de vue technique et psychologique, le champ des 
ceuvres d’inimitié pratique proprement dites, lais- 
sant en dehors un large espace ouvert a des rela- 
tions moins inhumaines, plus charitables, voire 
chrétiennes, entre peuples et individus officielle- 
ment en guerre. 

Les boches nous ont bouleversé tout cela, de 
fond en comble. Leur guerre n’a pas été un conflit 
entre deux armées, mais une ruée barbare, univer- 
selle, de tout un peuple, du haut en bas de I’échelle 
sociale, sur un autre, sur quatre autres (France, 
Belgique, Angleterre, Russie). 

Barbare dans tous les sens du mot, celle guerre 
l’a été, du célé boche, comme ne le fut jamais la 
plus ignoble tuerie en masse des temps antiques, 
des pays sauvages. Pas de morale, aucune; pas de 
conscience ; pas d’honneur, ni de respect de qui ou 
de quoi que ce fut d’absolument respectable ; le 


droit international des gens biffé jusqu’a la der- 
niére lettre et la conférence de La Haye jetée tout 
entiere au panier. Un but : écraser, supprimer 
Vadversaire ; un moyen, un seul, inspirant et con- 
centrant tous les autres : la force et la cruauteé, 
etc., etc. Voila qui dépasse de beaucoup le cadre 
des procédés inamicaux des guerres ordinaires, et 
qui par la-méme restreint le champ de la charité 
possible erga inimicos dans les guerres ordinaires. 

Mais ce qui aggrave encore le cas des boches et 
rendait plus difficile 4 leur endroit l’exercice dela 
charité, c’est l’universalité de leur haine pour nous, 
Vesprit belliqueux et la participation effective de 
tout le peuple allemand, ou a peu prés, a la 
guerre, ce quia fait dire qu’elle a été, grace a eux, 
une guerre de peuples, de tous les individus dun 
peuple contre tous les individus de l’autre, au lieu 
d@étre et de rester un choc d’armées : seconde rai- 
son de ne plus trouver grand’chose comme maticere 
de dilection évangélique dans un boche quel- 
conque, tous prenant part plus ou moins directe, 
mais réelle, a la lutte, tous étant en fait belligé- 


rants, indignes par la-méme de compassion et de 


miséricorde. 
Sils n’avaient eu a notre endroit que de la 


haine, nous aurions eu, nous, catholiques, le 


devoir de ne pas leur rendre la pareille, de les 
aimer par conséquent malgré tout, au sens théolo- 
giquement large du mot. Mais tous nous voulaient, 
en fait, et nous causaient du mal; tous étaient 
donc pour nous les injustes agresseurs dont nous 
avions, en plein droit de justice, a nous défendre 
par tous moyens convenables et efficaces 4 notre 
disposition. 

Nous généralisons peut-étre un peu trop, pas 
beaucoup, en étendant cette note de belligérance 
effective 4 la population allemande tout entiére. 
Mettons, tout de méme, qu’il a pu se rencontrer 
des exceptions et disons que, pour ces cas-la, mais 
pour ceux-la seulement, la loi de charité nous 
défendait la haine, nous imposait Ja pratique au 
moins interne du Diligile inimicos. 

De ces réflexions de principe découle assez eivine 
la réponse a la trés intéressante et assez difficile 
question qui nous est posée. Un Francais catho- 
lique pouyait-il et devait-il exercer la vertu de 
charité envers les boches pendant la guerre? Dis- 
tinguons : envers les boches nuisibles, en tant que 


-tels, non; envers les boches inoffensifs, quoique 


haineux au fond, oui. Et dans cette seconde. caté- 
gorie il faut compter les civils non mobilisés et 
inoffensifs, les prisonniers de guerre, les blessés 
d’hopital, la plupart des femmes et des enfants, etc. 

On nous dit : Soigner charilablement un boche, 
c’était préparer un belligérant et donc coopérer a 
une ceuvre nuisible a la patrie. 

D’abord pour les blessés prisonniers, l’objection 
ne porte pas, ceux-la, méme guéris, étant désor- 
mais hors d’état de nous nuire par acte de guerre. 

Quant aux blessés du champ de bataille, dont on 
ne savait s’ils mourraient sur place ou seraient 
ramenés dans leurs lignes, leur besoin de secours 


immédiat était certain et primait l’hypothése d’un 
avenir aléatoire : il fallait leur venir en aide, pour 
autant du moins que, méme. a ce moment-la, ils 
ne se montraient et n’étaient pas dangereux. Soi- 
gner — sommairement — un ennemi en pareille 
conjoncture n’était donc point trahir la cause de 
la patrie. 

Le cas des blessés est, au point de vue interna- 
tional, 4 mettre 4 part. Son interprétation favo- 
rable s’impose également, a titre de réciprocité, 

des deux cétés de la barricade, entre ennemis du 
moins qui respectent le droit des gens. Mais pou- 
vait-on et devait-on aller plus loin et prodiguer 
aux boches les gentillesses dont on nous parle? 
leur donner du pain, du tabac, quand ils en man- 
quaient ? 

Nous répondons qu’on n’y était pas tenu ratione 
precepti, parce que ce sont la aliments courants 
de vie matérielle que chacun doit trouver chez soi, 
sans| avoir & compter sur les autres, quand ces 
autres sont précisément chargés par leur patrie 
d'une mission qui ne comporte pas, qui exclut 
ratione belli ces tendresses, et les chefs n’avaient 
pas tort de rappeler a la juste appréciation de leur 
réle les soldats qui étaient tentés parfois de frater- 
niser trop généreusement avec ceux de la tranchée 
d’en face. 

Nous ne voulons point dire, pour cela, que 
pareille attitude ait toujours été blamable. Elle 
Vétait assurément peu, ou méme point du tout, 
quand un accord momentané, loyalement observé 
de part et d’autre, une sorte de tréve amenait des 
‘échanges de relations quasi-pacifiques entre belli- 
gérants voisins. Mais était-ce bien la exercice de 
charité ? ou simplement diplomatie au service 
d'intéréts réciproques? Peu importe! Le jeu, en 
tout cas, était sujet a caution, nullement obliga- 
toire, et de bonne heure, méme s’il eit été « chari- 
table », il aurait dégénéré en violation de la justice 
sociale patriotique, faute que la charité n’aurait 

- pas excusée. 

Il faut avouer, toutefois, que attitude des Alle- 
mands pendant la guerre, féroce, sans scrupule 
@honnéteté ni de morale d’aucune sorte, rendait 
singuliérement difficile, pour ne pas dire la plu- 
part du temps pratiquement impossible, la charité 
francaise a leur endroit, surtout dans les contacts, 
particuliers ou en masse, de la guerre courante. 
Crest leur faute, et la théologie ne peut gucre 

‘blamer nos poilus du degré d’exaspération farouche 
ou les a fait monter, contrairement a leur tempé- 
rament plutét chevaleresque et généreux, la vilenie 
cruelle 4 sang-froid des boches dans leur maniére 
de pratiquer la guerre en Belgique, en France, en 
Russie, partout ; et si cette exaspération a fini par 
viser ]’Allemagne tout entiere, c’est que 1’Alle- 
magne tout entiére s’est la premi¢re appliquée a la 
provoquer. 

Dans quelle mesure, malgré cette excuse, a-t-on, 
de notre cété, péché contra caritatém pendant la 
grande guerre? C’est le secret de Dieu, ou il n’est 
donné a aucun jugement humain de pénétrer. 


Aaees coup, la paix revenue, © 


furieuse de ces quatre années, les sins iacigiost. 


de toute l’histoire du monde, un examen de cons- 


cience pourra révéler 4 plusieurs des culpabilités, 


qui seraient aujourd’hui certainement désavouées — 
et évitées. Mais le péché rétroactif n’existe pas en - 


morale; et ce n’est pas aprés coup, c’est pendant 
le coup que l’on péche, et, dés lors, beaucoup, sans 
doute, se reportant aux circonstances vécues de la 
guerre, y trouveront 4 ‘leurs manquements a la 
charité (comme a la justice) des atténuations par- 
faitement légitimes, suffisantes pour calmer les 
alarmes postérieures de leur conscience. 

Notez, en plus des considérations ci-dessus 
propres a l’état de guerre, que, pour des catho- 
liques, francais ou autres, Allemagne est odieuse, 
impossible 4 aimer sous maints rapports : odieuse 
dans sa philosophie, odieuse dans son panthéisme 
creux, odieuse dans son protestantisme militant, 
odieuse dans lorgueil infini de son pangerma- 
nisme, odieuse dans son immoralité internationale, 
dans son culte fétichiste pour la force brutale et 
son parfait mépris du droit, odieuse dans les tares 
serviles de son caporalisme militaire ; odieuse dans 
ses procédés d’espionnage et de trahison d’hospi- 
talité ; odieuse dans sa souplesse 4 passer, avec le 
vent de la bonne ou de la mauvaise fortune, de la 
morgue insolente & la plus rampante platitude ; 
odieuse dans sa haine pour l’Eglise et le Pape, 
odieuse dans son Kulturkampf toujours suspendu 
sur la téte des catholiques ; odieuse dans son dédain 
transcendant pour tous les peuples du monde 


entier qui ne subissent pas l’influence dela Kultur - 


allemande ; odieuse dans son indigence de psycho- 
logie, d’honneur, d’idéal généreux, de respect des 
faibles ; odieuse dans l’hypertrophie des divaga- 
tions impérialistes de ses penseurs, de ses histo- 
riens, de ses savants et de ses poetes, etc. 

On pourrait continuer la série. Comment youlez- 
vous que nous ne détestions pas tout cela, qui est 
absolument détestable, et n’est-on pas excusable de 
Veffort que nous coute la pratique de la charité 
envers des hommes, des « fréres », qui s’offrent si 
malpropres a nos dilections ? 

Le peuple allemand changera, espérons-le, de 
mentalité et d’allure internationale : c’est faire 
ceuvre de charité, en attendant mieux, que de le 
lui souhaiter, et méme de l’y aider, pourvu toute- 
fois qu'il perde au plus tét Vhabitude de poignarder 
dans Je dos_et dans l’ombre ceux qui l’approchent, 
confiants, pour lui faire du bien. 


Q. — Plusieurs fois pendant le cours de la guerre, 
on a recommandé aux prétrés mobilisés d’administrer 
le plus souvent possible le sacrement de lExtréme- 
Onction aux blessés, et méme, si j’ai bien compris, 
d@en user de préférence a absolution, lorsque celle-ci 
leur paraissait ne devoir étre donnée que sous condi- 
tion. Que faut-il penser de cette pratique ? 


eS ee ne ye ree 


R. — Le sacrement d’Extréme-Onction a sur la a 


Pénitence l’avantage, plus apparent queréel, d’effa- — 


pocthine 


cer les péchés sans confession. De quoi il ne fau- 
drait pas conclure qu’on a le choix entre les deux, 
chacun ayant son genre propre de nécessité et 
d’utilité. Le sacrement de Pénitence s’impose par 
lui-méme absolument 4 tout pécheur qui a sur la 
conscience une faute grave, non encore déclarée 
et remise en confession. D’autre part, le sacrement 
d’Extréme-Onction, moins obligatoire, est un sacre- 
ment des vivants — quoique moribonds — qui ré- 
clame l’état de grace et ne remet que per accidens 
les péchés, sous réserve de la contrition dans le 
pécheur, tout comme pour la Pénitence. Tous les 
deux ont leur raison d’étre et l’un ne dispense pas 
de l'autre. 

Evidemment, quand la Pénitence est impossible, 
on peut encore compter sur la ressource que pré- 
sente VExtréme-Onction. Mais la-dessus une illusion 
est 4 craindre, dont il faut se garder. L’Extréme- 
Onction ne sert a rien sans la contrition dans le 
sujet qui la recoit; or, est-il bien prudent de la 
supposer 14 of l’on a raison de croire qu’elle serait 
difficile a réaliser pour une absolution valide ? et, 
puisque le doute de contritione est le méme dans 
les deux hypotheses, et affecte également quoad 
validitatem les deux sacrements, sur quoi s’ap- 
puyer, alors, pour les comparer et choisir Pun 
comme préférable a l’autre? 

Faute de mieux, quand le‘ sujet en danger de 
mort ne peut étre confessé, qu’on recoure a 
YExtréme-Onction, comme a la derniére planche 
de salut, c’est tout indiqué, et cela va de soi. Mais, 
puisqu’on parle de préférence et de choix, c’est 
donc qu’on regarde les deux sacrements comme 
possibles, et alors nous répétons que le « choix » 
est une erreur. Il faut se garder de s’endormir sur 
les probabilités de salut avec l’Extréme-Onction 
seule, quand on a a sa disposition le sacrement 
spécifiquement ordonné a la rémission des péchés, 
la Pénitence. 


Q. — Aprés la fin de la guerre, les prisonniers de 
guerre qui se trouvaient en Allemagne furent rapatriés 
par la Hollande. Entre eux il y avait beaucoup de 
Serbes schismatiques. Plusieurs tombérent dange- 
reusement malades et furent transportés dans un hépi- 
tal militaire de ma paroisse. 

Jai donné a ces malheureux mourants les derniers 
Sacrements, c’est-a-dire, non la sainte communion, 
mais Vabsolution et l’extréme-onction sub conditione. 

Ils parlaient un peu allemand et ainsi je pouvais 
leur faire comprendre que j’étais un prétre, qu’ils 
devaient avoir la contrition avant la mort, etc. 

Etais-je en régle avec le Canon 731 § 2 du nouveau 

Code ? 
Ils n’étaient pas en état de faire une abjuration de 
leurs erreurs, et d’ailleurs ils ne savaient rien d’un 
Pape ou d’une Eglise de Rome; ils étaient, en un mot, 
des rudes. 


Ras —Le § 2duCan. 734 vise la condition ordinaire, 
pour ainsi dire normale, des hérétiques et schis- 
matiques, de ceux méme qui « demandent » nos 
Sacrements, et non point le cas spécial de l'article 
de lamort, lorsqu’il y a urgence de pourvoir omni 
possibili modo au salut éternel d’une dme, et que 


le moribond n’est pas en état d’étre interrogé, 
instruit et amené 4 abjurer son erreur. Dans les 
circonstances que vous précisez, votre maniére 
d’agir était correcte. 


a 

Q. — Le Canon 840 du Codex dit : « Celui qui 
transmet a d’autres des messes manuelles doit remettre 
intégralement les honoraires recus, & moins que le 
donateur permette expressément de retenir quelque 
chose... » 

L’enseignement sur cette question était : « Sacerdos 
non potest alteri missam tradere celebrandam, retenta 
stipendii parte, nisi sacerdos celebrans, spontiows nec 
rogatus excessum remittat. » 


~ Comme le Codex n’indique pas d’autre condition, sinon ies 


que le donateur permette expressément de retenir une 
partie de Phonoraire, je me demande si ce Canon 840 
abolit Penseignement théologique précédent. 


R. — Le Canon 840 ne change rien a la régle 
bien connue en matiére d’honoraires de messes, 
qui interdit rigoureusement de retenir quoi que ce 
soit de la somme versée comme honoraire, quand 
celui qui l’a regue donne la messe a célébrer a 
un autre. — Cette interdiction comporte, -comme 
toujours, deux exceptions possibles, savoir : 

40 Quand le donateur primitif de Vhonoraire 
(supposé supérieur au tarif) permet expressément 
au prétre 4 qui il donne la messe de garder pour 
lui tout ou partie de l’excédent ; 

20 Quand, sans permission ou déclaration exprese 
du donateur, il résulte manifestement des circons- 
tances que l’excédent est une générosité visant la 
personne du prétre, un véritable cadeau, ainsi 
qu'il arrive par exemple dans le cas d’un hono- 
raire de 100 f. pour une messe, donné a un prétre 
comme maniére délicate de le récompenser d’un 
service difficile & payer autrement a prix d’argent. 

Ces deux cas, en réalité, ne sont que deux 
variantes dans l’application du méme principe que 
voici : quand l’excédent est un cadeau personnel, 
on peut le retenir ; en dehors de cette considération 
particuliere, c’est toujours défendu. 

Vous faites erreur ou confusion, quand yous 
regardez comme régle distincte, 4 opposer A celle- 
ci, la solution casuistique de S. Alphonse de Li- 
guori, dans l’hypothése ou le prétre qui regoit d’un 
autre une messe 4 gros honoraire laisserait l’ex- 
cédent au donateur, mais cela sponte nec rogatus. 
Le Codex ne vise pas cette hypothése et n’avait 


pas a la viser : elle est de bon sens et de droit | 


commun. Il est toujours permis de faire un cadeau 
a autrui, 4 un ami surtout. Si donc le prétre qui 
recoit 5 fr. d’un confrére pour une messe trouve 
bon de lui donner 2 fr. et de se contenter des 3 fr. 
du tarif (si tel est le tarif), rien n’est plus naturel et 
licite, et le Codex n’avait pas a légiférer la-dessus. 
Le sponte nec rogatus est 1a pour mettre en relief 
le mauvais cas évident ou se trouverait le transmet- 
teur de la messe s’il « manceuvrait » de maniére a 
se faire offrir par le donataire tout ou partie de 
l’excédent, la retenue étant faite alors, quoique par 
procédé indirect, sur ’honoraire intégral et propre 
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de la messe, et V’abandon fait par celui qui la 
recoit, n’ayant pas le caractére nettement justifié 
d’un yéritable cadeau offert spontanément au dona- 
teur pour raison étrangeére a la messe. 


Q. — Alphonsine C., agée de 45 ans, ne peut pas 
garder le jeune eucharistique. Elle doit prendre quelque 
chose toutes les trois heures, sinon l’estomac est en 
défaillance. De ce fait elle n’a pas pu faire ses Paques. 

Cette personne ne garde pas le lit en général (a 
moins d’une crise). Elle se demande si depuis quelque 
temps la loi ecclésiastique n’a.pas été adoucie a ce 
sujet. 

R. — Voici le texte du Can. 858 § 2, qui concerne 
votre cas: 3 

«Infirmi qui jam a mense decumbunt sine 
certa spe ut cito convalescant, de prudenti con- 
fessarii consilio sanctissimam Eucharistiam su- 
“mere possunt semel aut bis in hebdomada, etsi 
aliquam medicinam vel aliquid per modum 
potus antea sumpserint. » 

La personne en question est-elle a mense decum- 
bens ? Toute la difficulté est la. Si oui, vous pouvez 
une ou deux fois par semaine lui porter la sainte 
Eucharistie sans tenir compte de la loi du jeine, 


ainsi que le permet formellement le can. 858, qui. 


ne fait d’ailleurs que rééditer un décret analogue 
de Pie X '. 

Nous ne sommes pas assez renseignés sur 1’état 
général d’infirmité qui est en cause pour vous 
donner une réponse catégorique. Pour vous: éclai- 
rer, nous pouvons vous dire que le decumbens ne 
sentend pas nécessairement d’une personne qui 
gardgle lit pendant un mois: il peut suffire qu’elle 
garde la chambre, tantét alitée et tantét debout ou 
assise. Mais il y aurait exagération 4 considérer 
comme decumbens un infirme que sa maladie 
d’estomac n’empéche point de sortir et de vaquer 
tant bien que mal a ses occupations ordinaires. 


Q. — Un curé peut-il poser des conditions au bap- 
téme ? 

C’est une famille qui depuis 40 ans ne fait donner a 
ses enfants ni catéchisme, ni messe, ni confession, ni 
communion. Déja deux enfants de la maison, pour les- 
quels le baptéme ne fut pas demandé, sont morts sans 

_baptéme et enterrés civilement. — Aujourd’hui, sans 
doute pour que les enfants soient comme les autres, 
elle fait demander le baptéme pour un enfant de 12 a 
45 mois. 

Le curé consent a le baptiser, a condition que les pa- 
rents s’engagent a ’élever chrétiennement avec caté- 
chisme, messe, confession, communion. La promesse 
n’ayant pas été donnée, le baptéme n’eut pas lieu. 

Que pensez-vous de cette condition imposée pour 
donner le baptéme ? Est-elle légitime ? 


R.—Pratique condamnable, parce que le baptéme 
est un sacrement nécessaire necessitate medii ad 
salutem, et que cest la volonté de lEglise qu’il 
soit administré guamprimum. A ces deux raisons, 
dont la seconde n’est que l’interprétation théolo- 


1S. C.C., 7 déc. 1906 el 25 mars 1907 (Ami 1907, p. 25 et 577). 


gique de la premiére, on pourrait en ajouter une 
troisiéme, & savoir, que enfant ne doit pas étre 
puni pour les fautes de ses parents ; or, poser les 
conditions indiquées, c’est évidemment subor- 
donner l’interét tres grave de Venfant a la dispo- 
sition mauvaise des parents qui refusent de s’y 
soumettre. 

La régle, toutefois, que nous énoncons ici, n’est 
pas absolument sans exception. C’est ainsi, par 
exemple, qu’on peut et qu’on doit refuser de bap- 
tiser un enfant en milieu acatholique ou infidéle, 
lorsqu’on a la persuasion que, par les circonstances 
de son éducation, il sera fatalement amené a 
Vapostasie. Le cas, fréquent dans les pays de mis- 
sions, ne se rencontre pas chez nous, et le refus de 
baptéme, alors, n’est point basé sur la considé- 
ration de la volonté mauvaise des parents, aux- 
quels on ne présente aucune condition ni pro- 
messe, mais sur l’intérét de V’enfant, pour lequel 
mieux vaut rester infidéle, avec bonne foi peut- 
étre, que de tomber plus tard dans l’abime plus 
dangereux de l’apostasie. 

Si cependant, méme chez nous, un ensemble de 
circonstances se présentait tel que la collation du 
baptéme fit un vrai scandale pour un milieu donné, 
et que l’avenir de l’enfant fut youé aux perspec- 
tives que nous yenons de dire, il pourrait y avoir 
lieu d’hésiter ; mais en pareille occurrence le curé 
devrait en référer a Evéche et ne jamais prendre 
sur lui la responsabilité d’un refus de baptéme, 
méme indirect, sous forme de conditions imposées 
aux parents. : 


oo 


LITURGIE 


Q.— Bien des prétres (et je suis du nombre) ignorent 
la définition exacte de la messe privée. Cette messe 
semble tantot opposée. a la messe chantée, alors ce 
serait simplement la messe basse. Tantot, elle semble 
opposée a la messe conventuelle et parfois 4 la messe 
paroissiale. L’Ami voudrait-il donner la-définition exacte 
et rigoureuse de la messe privée ? ; 

R. — lly a tant de messes différentes que l’on 
peut néanmoins qualifier justement du nom de 
messes privées, qu’en vérité une seule définition 
ne saurait donner la note caractéristique qui 
réponde et convienne a toutes. C’est Benoit XIV 
lui-méme qui en fait la remarque, disant, dans son 
De sacrosancto Misse sacrificio, quune messe 
peut étre privée, soit parce qu’elle est célébrée 
dans un lieu privé, ou dans un jour qui n’est pas 
un jour de féte ; soit parce que le fruit moyen dela 
messe est appliqué a une personne privée en parti- 
culier, ou qu’elle se dit devant une assistance 
restreinte ; soit parce qu’elle n’est ni paroissiale 
ni conventuelle, ou ne se célébre pas a l’autel prin- 
cipal; soit enfin parce qu’il n’y a pas d’autre 
communion que celle du prétre ou d’autre assis- 
tance que celle du servant. (Tom. 1, n. 347). 

Il suit de 14 que pour savoir si, dans un cas 
donné, la messe est vraiment privée ou non, il 
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faut et il suffit de la replacer dans le cadre que lui 
assignent les rubriques ou les décrets. Ainsi, 
d’aprés le Titre vu, n. 1, du Missel, et d’aprés le 

_Cérémonial des Ev., liv. 1, chap. 12, n. 9, la 
messe privée par opposition a la messe solennelle, 
cest une messe basse ou plane, ou simplement 
Jue : « Quando autem de eo (simplici) fit comme- 
moratio tantum ad Laudes, in Missa solemni non 
fit commemoratio de eo, sed in Missis tantum pri- 
vatis »; et la messe solennelle, c’est toute messe 
chantée avec ministres sacrés, ou méme seulement 
chantée, sans ministres sacrés. (S. R. C., 7 sept. 
1816, n. 2572, ad 4). 

La messe privée par opposition 4 la messe pa- 
roissiale, cest toute messe, méme chantée, que le 
prétre célébre en l’appliquant a une intention per- 
sonnelle ou privée, tandis que Ja messe paroissiale, 
méme simplement lue, est dite pour tout le trou- 
peau confié & ses soins, en vue de satisfaire au 
devoir de sa charge. 

_ Enfin la messe privée, au regard de la messe 
conventuelle, est celle dont la célébration est abso- 
lument A la libre disposition du célébrant et 
n’oblige qu’d se conformer aux régles générales 
depuis l’aurore a midi, tandis que la messe con- 
ventuelle est de précepte, aux heures fixées par le 
droit, et précédée de la partie de l’office canonial 
assign¢ée par les rubriques avant cette messe, méme 
non chantée. (S. R. C., 2 déc. 1891, n. 3757, ad 4). 


Q. — 4° Quand les offices du Patron et du Titulaire 
@une paroisse sont en occurrence perpétuelle, lAmi, 
p. 862, dit (A propos de S. Louis et de S. Genés) que 
VOffice du Titulaire est transféré au lendemain. Ne 
_deyait-il pas dire pluto0t: au premier jour non empéché 
par l’un des Offices mentionnés au Tit. v, n. 2? 

L’Ami écrit ensuite : « Le jour octave qui ne se trans- 
fére pas, lors méme que ia féte est perpétuellement 
empéchée, etc... » Cette affirmation n’est-elle pas for- 
mellement contredite par les Nouv. Rub., Tit. v, n. 6? 

20 A propos des messes d’enterrement autorisées a 
Vincidence des fétes ayant leur solennité renvoyée au 
dimanche, les décrets pour Québec (6 mars 1896, n. 
3890) et pour Angers (4 déc. 1896, n. 3933) passent 
entiérement sous silence la condition d’une autre messe 
du jour exigée par Ami, et si génante pour les petites 
paroisses n’ayant qu’un seul prétre. Les auteurs méme 
postérieurs aux décrets cités semblent indiquer une 
solution contraire, en Jes rapportant plut6t a un cas 
bien différent: celui de messes d’enterrement célébrées 
a Vincidence de fétes dont la solennité n’est pas ren- 
voyée au dimanthe. Car si aux fétes de précepte, méme 
supprimées, V’Eglise tient a sauvegarder dans ehaque 
paroisse la partie principale de |’Office divin, la messe 
du jour, qui autrement n’y serait point célébrée avant 
Je retour du cycle liturgique, cette raison ne s’applique 
évidemment pas aux fétes tombant sur semaine, mais 
solennisées le dimanche suivant. 

Persévérez-vous dans votre senti t? 


R. — Ad I. L’Ami, en renvoyant Voffice du 
Titulaire au lendemain du Patron, n’a fait en 
réalité que Vapplication du Tit. v, n. 2, au cas 
particulier dont il devait donner la solution, 
puisque le Calendrier n’a a cette époque du mois 
d’aofit aucun office susceptible d’obliger a reporter 
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plus loin le Titulaire. Aussi l’observation bien- 
veillante qui nous est faite ne modifie en rien notre 
réponse. 

Quant a la remarque touchant le jour octave du 
Titulaire, elle est exacte. Le Titre v, n. 6, dit en 
effet qu’une féte locale perpétuellement empéchée, 
quand elle est replacée a jour fixe juxta rubricas, 
«xeponitur etiam Dies octava, que celebratur 
octavo die post celebratum festum, ac si ipsum in 
die propria recolatur. » 

Ad Il. Jen demande pardon & mon _ sayant 
contradicteur : les décrets pour Québec et Angers, 
en autorisant les messes d’enterrement A Jinci- 
dence des fétes ayant leur solennifé renvoyée au 
dimanche, ne dispensent pas pour cela de célébrer 
la messe pro populo a cette incidence, et par suite 
Yenterrement avec messe ne peut sans indult se 
faire in casu ces jours-la, si le prétre n’a personne 


pour le remplacer : car il lui est impossible 4 la 


fois de faire l’enterrement avec messe, et d’appli- 
quer la messe pour son peuple: « Subsistit enim 
die, qua celebratur officium transferend# vel 
translate solemnitatis, obligatio Parochorum Mis- 
sam applicandi pro populo. » (S. R. C., n. 3890, ad 
I, 2, et n. 4274, ad 6 et 7). 

De plus, quoique vous en disiez, les auteurs pos- 
térieurs ont si peu vu les rapports de cette décision 
avec les fétes dont la solennité n’est pas renvoyée 
au dimanche, que plus tard la question a été posée 
a Rome pour ce cas tout différent. (S. R. C., 16 noy. 
1898, n. 4003, quest. 1). 

Aussi nous maintenons notre solution. 


Q.— 1° Quelle est Vorigine de laction de graces 
liturgique aprés la messe? Aux doubles, doit-on dire 
le Pater noster ? Y a-t-il obligation sub levi de la dire ? 

2° Peut-on encore, aprés les récents décrets, rejeter 
la solennité des fétes, comme |’Epiphanie, la Féte-Dieu, 
la féte du Sacré-Cceur, la féte de la B. Jeanne d’Arc, du 
S. Rosaire, de la Dédicace, etc., au dimanche suivant ? 
Que faut-il entendre par solennité extérieure ? 

3° Le décret constatant les miracles requis pour la 
canonisation de Jeanne d’Arc étant porté, peut-on dire 
publiquement dés maintenant ou seulement privatim : 
« Sainte Jeanne d’Arc, priez pour nous »? 

40 Faut-il la permission de V’évéque du lieu pour se 
servir d’ornements gothiques dans une église parois- 
siale ? 4 

5° D’ou vient la pratique de l’exposition du St-Sacre- 
ment a la grand’messe du 1¢ dimanche du mois? Est- 
elle obligatoire ? N’est-elle pas contraire 4 Vesprit dela 
liturgie, du moins de la fagon dont elle se pratique : 
a) exposition dés le début de la messe, b) méme en 
Caréme, ou les ornements violets jurent d’étre em- 
ployés en présence du St-Sacrement exposé ? 

6° Doit-on dire 4 voix haute, moyenne, ou basse en 
donnant la communion: « Corpus D. N. J. C. custodiat, 
etc. » ? Ce rite est trés diversement suivi selon les 
prétres. 


R. — Ad I. Prise en général, l’action de graces 
aprés la messe a ses racines dans |’Evangile, ou il 
est fait mention d’une hymne qui suivit l’institu- 
tion de la sainte Eucharistie : « Ef hymno dicto, 
exierunt in montem Olivarum. » (Mc., xiv, 26). Ce 
que S. Jean Chrysostome interpréte ainsi : « Post 
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epulum eucharisticum Christus dat gratias etiam 
cum suis Apostotis. » (Cf. Azevedo, De Misse 
_sacrificio, Exercitatio XIII, De Gratiarum actione, 
p. 749). 


Quant a la formule insérée au _Missel, et com- 


posée du Benedicite, du Ps. ci, du Pater suivi de 
quelques versets, ef de trois oraisons, elle appar- 
tient, pour le fond, au moyen 4ge. Le Micrologue, 
au xié¢ siécle, en note toutes les parties qu’il assigne 
a une coutume fort ancienne, « ex veteri consuetu- 
dine, » et le cantique Benedicite avec son antienne 
Trium puerorum, appelé déja par Alcuin « om- 
nibus laudibus laudabilior et Deo pre omnibus 
amabilior, » passa de 1a dans la rubrique avec 
S. Pie V, et y resta invariablement depuis comme 
priére d’action de graces 4 dire en retournant, la 
messe finie, a la sacristie. (Gihr, Le Saint Sacri- 
_ fice, t. 1, p. 453). 

D’ailleurs, c’est Ja seule formule d’action de 
graces que les Missels donnent in extenso avantle 
Propre du Temps, ou les Bréviaires ad calcem, 
sans qu’on trouve jamais le Fe Deum reproduit 
sous ce titre, qui renferme pourtant bien d’autres 
priéres proposées @ la dévotion du prétre ; et en 
conséquence il y aurait faute vénielle a s’écarter 
de la rubrique et du cérémonia! joint en son lieu 
a cette formule d’action de graces. (Cf. Ami, 1901, 
p- 887). 

Ad Il. Les récents décrets ne regardent pas nos 
quatre fétes concordataires, et pour l’Epiphanie, la 
Féte-Dieu, S. Pierre et S. Paul, et le Patron prin- 
cipal de lieu, la solennité est renvoyée de droit au 
dimanche, quand ces fétes tombent sur semaine. 
Les indults particuliers pour l’Immaculée-Concep- 
tion, le Sacré-Cceur, ou autres cas semblables 
restent en vigueur. Les récents décrets ne con- 
cernent que les fétes anciennement attachéés au 
dimanche, v. g. le Rosaire, la Dédicace, Jeanne 
d’Arc, et qui maintenant-fixées 4 un jour du mois 
peuvent tomber un jour de semaine. Dans ce cas, 
YEglise pour permettre au peuple de solenniser 
ces fétes comme autrefois, autorise, sans en faire 
une obligation, le chant d’une messe en faveur 
des fidéles, Je dimanche méme ou ces fétes 
étaient fixées, et tel est ce qu’on entend par solen- 
nité externe. 

Ad Ill. Il parait bien que ce > serait faire preuve 
dun zéle indiscret que d’inyoquer la. B. Jeanne 
d’Arc sous le nom de sainte avant les solennités 
de sa canonisation. C’est vrai qu’aprés la constata- 
tion des miracles requis a cette fin, on peut « pro- 
cedere tuto ad canonisationem », mais, tout de 
méme, la proclamation juridique de sainteté rela- 
tivement a la Bienheureuse reste en suspens jus- 
qu’au jour 4 fixer par décret. Le moment venu, le 
Pape commencera la messe, et par deux fois, du- 
rantles saints mystéres, on priera Sa Sainteté de 
vouloir bien porter le jugement solennel annoncé, 
et par deux fois Elle répondra par un appel a 
Vaide de Dieu et aux lumiéres du Saint-Esprit, et 
Pon dira les Litanies des Saints et le Veni Creator. 
Ce n’est qu’aprés une troisiéme instance que le 


de Jeanne d’Arc. Ne devancez donc pas la décision : 
de VEglise, qui demande qu’on agisse gaa 
avec poids, nombre et mesure. , 

Ad IV. Quand une église est pourvue en orne- 
ments gothiques, on peut s’en servir sans scrupule 
et sans recours a l’éyéque. ; 

Ad V. Il n’y a pas obligation en soi d’exposer le — 
Saint-Sacrement le 4er dimanche du mois, et nous 
ignorons d’ou vient chez vous la pratique de l’ex- 
poser ainsi ce dimanche-la a la grand’messe ; mais 
ou elle a été légitimement établie, on observe sim- 
plement les régles de droit, et le violet de lamesse _ 
en Caréme n’a rien d’incompatible avec Vexposi- — 
tion. (S. R. C., 18 mai 1883, n. 3574, adv). 

Ad Vl. La voix moyenne est celle qui convient 
pour dire Corpus D. N. J. C., etc., quand on 
donne la sainte communion aux fidéles. 


Q. — Dans les priéres fériales, il y a le verset : Domine, 
salvum fac regem. Est-on obligé ‘de dire ce verset ou 
bien doit-on l’omettre dans les pays qui sont sous le 
régime républicain ? i ss 
_ R. — On n’a ni A omettre ni A modifier le verset 
Domine, saluum fac regem des priéres fériales 
au Bréviaire, quelle que soit la forme du gou- 
vernement du pays qu’on habite. Car le mot Rex 
désigne ici le dépositaire supréme du pouvoir, | 
abstraction faite de la forme gouvernementale — 
actuellement en yigueur, et ce verset tiré du Ps. 
xix, 40, rend parfaitement la pensée de S. Pierre, 
quand il dit (I Petr., u, 13): « Subjecti estole 
regi quasi precellenti ». (Cf. Trilhe, Nouvelles 
rubriques, p. 166). 


Q. — Voudriez-vous me dire 4 quel moment les nou- q 
velles préfaces de S. Joseph et des Morts commence- | 
ront a devenir obligatoires ? 

R. — L’emploi de ces préfaces approuvées par 
S. S. Benoit XV pour étre dites partout, &l’avenir, — 
dans leurs messes respectives, ne sera obligatoire ) 
qu’avec les nouvelles éditions du Missel romain si — 
impatiemment attendues. C’est ainsi que les 
Ephémér. Liturg. entendent le décret Urbis et — 
Orbis du 9 avril 1919 portant approbation du — 
texte avec ordre de l’insérer dans les futures édi- — 
tions du Missel romain. « Obligatio, dit.la savante 
Revue, ad illas Prefationes legendas incipiet, ut j 
patet, cum futuris (forte proximis) Missalis Tomani — 
editionibus. » (Mai 1919, p. 144) 4. Pe 3 


_{ La Typographie Vaticane annonce la nouvelle édition — 
typique du Missel comme devant paraitre & la fin de cette 
année ‘ 
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Sommaire. — L’année 1874 et la préparation de la Répu- 
blique. — Premiére attaque d’apoplexie. — Campagne 
contre le Figaro. — En concurrence avec Dumas fils. 
— Les élections de 1876. — Une phrase célébre qui 
n’a pas été écrite. — Travaux littéraires. — Les 
menées anticléricales de 1877. — Sur la mort de 
Thiers. — Victor-Emmanuel et Pie IX. — Audience 
de Léon XIII, — La grande épreuve : trois années 
‘@impuissance. — Mort le 7 avril 1883. 


I. — L’Assemblée nationale en acceptant le sep- 
tennat de Mac-Mahon avait décrété le provisoire. 
Elle se complaisait dans celte indécision et n’en- 


“‘tendait nise constituer ni se dissoudre. Assemblée 
monarchiste, mais profondément divisée, qui ne 


sut jamais vouloir, et qui, n’écoutant que ses 
animosités, et non les principes ni les intéréts du 
pays, préféra aboutir & la République, — qu’elle 
redoutait. 

La France, elle, exige une constitution définitive. 
Il faut choisir. M. de Broglie veut imposer la 
République septennale ; il est renversé par l’ex- 


tréme droite (17 mai 1874), et remplacé par le 


ministére de Cissey, incolore et sans prestige. Le 
45 juin, Casimir-Périer obtient l’urgence en faveur 
d’une motion par laquelle Assemblée s’engage a 
établir une constitution républicaine, par 345 
voix contre 341. Le comte de Chambord s’émeut, 
il presse tous les bons ‘citoyens de se rallier « con- 
fiants » derri¢re la Maison de France « sincérement, 


loyalement réconciliée. » L’Union qui publie ce 


document est frappée d’une suspension de quinze 
jours: 

— Décidément, conclut Louis Veuillot, nous 
sommes en’ République. 

M. Lucien Brun monte a la tribune et adjure ses 
collégues de se prononcer en faveur. de la monar- 
chie. Il n’est pas écouté. Casimir-Périer reprend 


‘son projet ; on Je repousse. Les républicains 


exigent la dissolution : elle leur est refusée par 


875 yoix contre 332 (24 juillet). La Chambre ne sait 


1 Voir PAmi du 6 aotit 1914-3 avril 1919. 


pas ce qu'elle veut, et, pour se donner le temps de 
réfléchir, elle s’ajourne au 30 novembre. Mais il est 
clair que la solution monarchique perd ses chances. 

Louis Veuillot, miné par le travail, proméne sa 
mauyaise santé a Plombiéres, puis 4 Evian. Sa 
fille Luce l’accompagne et. réjouit sa vie du plus 
suave baume filial ; mais, comme le lui mande 
Arthur Loth, il « souffre du mal de l’Eglise, de 
Vignominiedu temps, de la bassesse des hommes... 
Vous avez Vdme affectée, en grand chrétien. » 
(31 juillet 1874). . 

Les événements d’Espagne aussile préoccupaient. 
Don Carlos, le prince légitime, avait tenté une 
restauration monarchique et franchi les Pyrénées 
avec 80.000 hommes (15 juillet 1873). Il échoua. 
Castelar, qui avait pris la présidence de la Répu- 
blique, fut usé en moins d’un an, et Serrano, un 
aventurier, lui succéda par le droit de la force. Au 
mois de septembre 1874, une note officielle an- 
nong¢ait qu’un ambassadeur de France irait bient6t 
saluer Serrano 4 Madrid, Serrano, c’est-a-dire la 
Révolution prenant la place du pouvoir légitime, 


protecteur de l’ordre, de la société, de l’Eglise. Le- 


polémiste, qui avait un culte pour Don Carlos, 
éclata et fut terrible. Il écrivit : : 

« Nous avons dit un jour, croyant a peine 
exagérer, que le triomphe de la Révolution serait 
d@aller prendre son dictateur au bagne. Car un 
homme qui-aurait fait sa peine ne serait pas assez 
pur: il aurait fait preuve de subordination, de 
justice et de conduite. Un galérien en exercice, 
cest cela, et celui-la, qui pourrait abolir d’un 
coup tous les préjugés. La Révolution a trouvé 
mieux. Elle a été prendre son homme au lit, — un 
lit de service. — En France, on l’appellerait Mon- 
sieur Alphonse... 

« On plaindra le loyal Mac-Mahon d’ayoir a 
recevoir un pareil camarade de chambrée. Ce qui 
est certain, c’est que le Bayard des temps anciens 
n’etit pas consenti a trinquer avec lui. —« Bois tout 
seul ton vin d’Espagne, ribaud, et va conter ail- 
leurs tes escapades qui font rougir un chevalier. » 

Cet article parut le 6 septembre, alors. que 
Serrano, avec son groupe, n’élait pas encore 
reconnu comme gouvernement. Il était dur, mais 
si la presse ne fut pas restée encore soumise a l'état 
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de si¢ge, aucun tribunal ne Peat condamee Le 


ministére suspendit l Univers pour quinze jours. 
Ses lecteurs s’en émurent, les journaux républi- 
cains au contraire « montrérent leur amour pour 
les Madrilénes. » La République Francaise osa 
pourtant une protestation, qui lui valut un com- 
muniqué. Elle trouva néanmoins que I’ Univers 
exagérait et qu’il obtenait du succés parmi « la 

- canaille littéraire. » Louis Veuillot lui montra que 
si les articles de la République Francaise 
n’étaient pas lus, c’est qu’ils « manquaient d’ailes. » 
— «Des jambes méme ne suffisent point, et le trot 
de l’article qui n’a que des pattes, différe peu de 
celui du simple vers. Ayez des ailes, sévéres ano- 
nymes de la République Francaise, et vos articles 
seront lus non seulement de la « canaille », qui ne 
manque point de gout naturel pour vos pensces, 
mais encore des honnétes gens. Ainsi se fit lire 
Proudhon : il avait de Vaile... Il est certain que 
vos articles étudiés, gourmés, sentencieux et pré- 
tentieux, sont dépourvus de cette qualité. C’est 
votre chagrin. Il est juste. Yous en jouirez toute 
votre vie. » 

Les articles qui ont de l’aile « courent, arrivent, 
flamboient. Ils découvrent ce qu’on ne voulait pas 
montrer ; ils montrent ce qu’on ne voulait pas 
voir, et de toutes parts on dit: C’est bien cela ! 
Ils portent sur leur aile un mot vengeur, qui est 
au méme moment partout. Il y a desrugissements, 
des rougeurs, des tétes qui se baissent, des épaules 
altieres qui se courbent, et la conscience humaine 
est soulagée. 

« Ce sont des articles imprudents, parfois ils at- 
tirent la foudre : celle d’en bas. L’homme qu’elle 
vient frapper bénit sa plume et regarde avec un 
fier contentement sa main blessée. » 

Ses articles avaient « de Vaile » et « flam- 
boyaient » toujours. A peine s’est-il remis au tra- 
vail qu’une autre affaire grave le sollicite. L’Italie 
sest plaint que l’Orénoque demeure, comme une 
menace dans les eaux de Civita-Vecchia. Notre 
ambassadeur, M. de Corcelle, est chargé d’amener 
le Pape, par persuasion, a en demander le rappel. 
Pie IX se borna 4 répondre au gouvernement du 
Maréchal, non sans fierté, que n’ayant pas demandé 
VOrénoque il ne prétendait pas le retenir. Mac- 

Mahon prétextant que le droit international ne 
permet pas le séjour en permanence d’un navire 
étranger dans les ports, le fit rentrer. Louis 

-Veuillot bondit et écrivit un autre article non 
moins « flamboyant » le 30 septembre : 

« Maurice, marquis de Mac-Mahon, d’une famille 
antique, catholique de tout temps, gentilhomme 
sous la monarchie, duc d’un nom de bataille et 
maréchal sous l’Empire;... Mac-Mahon a qui per- 
sonne dans le monde ne reproche une félonie, et 
qui a l’immense honneur d’étre avec Pie IX 

“Vhomme public le plus honnéte de son temps ; 
Maze-Mahon enfin, dans sa vieillesse, dans sa splen- 
deur “ent dans sa force, a donc écrit & Pie IX, chef 
de !’ Eglise. wes erst désarmé, dépouillé et envi- 
ronné d’ennemis ty,irieux, qwil retirait d’auprés de 


« Cela est arrivé dans le méme uh que M. le 
maréchal de Mac-Mahon iets le gouverne-_ 


ment de M. le maréchal Serrano.. ; 
Le 13 octobre paraissait a rare une note 
déclarant que le départ de ’Orénoque « v’im- 


plique aucun changement dans les sentiments de — 


dévouement et de sollicitude de la France envers 
Sa Sainteté. » 

La Chambre rentra le Jer décembre 4874, elle 
entendit un Message confiant\qui se félicitait du 
calme et de la prospérité du pays : « Rien ne dit 
mieux qu’on ne voit rien a faire, » écrit le polé- 
miste, navré de constater que les espérances 
s’éloignent du rétablissement de la monarchie. De 
fait, le 30 janvier 1875, une motion de M. Henri 
Wallon est votée qui, par 353 voix contre 352, fait 
proclamer la République, — 4 une voix de majo- 
rité. Quatre semaines aprés, la République était 


constituée, le général de Cissey quittait sa faction, © 


et le Maréchal confiait le pouvoir 4 M. Buffet. 

« Vous étes prisonniers de vos alliés de gauche, 
dit alors Eugéne Veuillot aux républicains libé- 
raux. Le seul vainqueur d’hier, c’est la Révo- 


lution ! » (24 février). Parole admirablement juste | 


et comme prophétique, car depuis cette époque les 
libéraux n’ont cessé d’étre les-prisonniers de la 
gauche et d’en passer par toutes ses exigences. 

De son cété Louis Veuillot juge ainsi le nouveau 
ministére : « Le cabinet se compose de ministres 


anciennement monarchistes qui deviennent répu-— 


blicains, et de ministres anciennement républi- 


cains qui promettent de se conduire en monar- — 


chistes. » Mais il encourage M. Buffet dans sa rude 
tache de résistance 4 Gambetta ; il le félicite sans 


réserve d’avoir obtenu de la majorité la loi qui — 
permet l’érection de la basilique de Montmartre ;_ 
il le loue de ses efforts en faveur del’enseignement | 


supérieur. : 


Le £5 mars, Mgr Dupanloup réclame la liberté _ 


de l’enseignement, il est conspué par la gauche. 


Il remonte a la tribune le 30 mai, la Chambre lui _ 


est favorable. La bataille s’engage le 7 juin et la 


France assiste avec une inquiétude poignante au — 
duel oratoire entre l’Evéque d’Orléans et Jules 
Ferry. Celui-ci est battu. L’enseignement supérieur _ 


sera libre, mais Mgr Dupanloup doit, sur la de- 


mande de M. Wallon, ministre de Vinstruction — 


publique, se résigner & V’établissement d’un jury 
mixte '. Le vote final, enlevé le 12 juillet par 316 


voix contre 266, provoque l’enthousiasme de Louis | 


Veuillot : 
« Aprés une attente de trentiegeth ans, plus d’une 


fois presque découragé, il nous est donné de voir 
ce que nous avons toujours dit. étre le moyen ' 


humain le plus assuré de la résurrection et du | 


salut... Le principe est acquis, conquis, proclamé, 


reconnu. Il faudra des combats, des sacrifices, une 


longue patience, comme il en a déja tant fallu. 


1 Voir Amé 1908, p. 241-251. 


Bepdons un até, Wonrneec a Mer l’Evéque 
d@ Orléans, et 4 MM. Chesnelong et Lucien Brun, 
ui ont été les héros de cette derniére campagne. » 


ii. — Ses-préoccupations politiques ne le dé- ~ 


: tournaient point de la littérature, sa « chére 
Pétronille, » ainsi qu’il aimait a l’appeler. Comme 
— ceux qui vieillissent, il se complaisait 4 rappeler 
_ ses souvenirs d’autrefois. Une figure surtoutl’avait 
4 frappé, lorsqu’il était jeune, figure yénérable et 
- douce, encore qu’un peu hautaine, M. Guizot. Ii la 
_ peignit en quelques traits, quand disparut l’ancien 
x ‘ministre de Louis-Philippe. Il le montra Président 
_ du Conseil et ministre des Affaires étrangéres, 
% ~ toujours digne, patient, de bonne humeur, et, dans 
_Je cadre familial, plein de respect pour sa _vieille 


~ fants: « Cet homme si simple dans une fortune 
si haute, A mes yeux alors si justifiée, me semblait 
 yraiment grand. Je ne me lassai pas d’admirer sa 
belle physionomie, son air libre, la clarté de sa 
_ parole, la promptitude de ses décisions. Jétais 
_ chargé de lui porter le mouvement des journaux 
du matin et de rapporter ses réponses pour le mi- 
nistére de l’intérieur. Elles m’éblouissaient.» Un 
moment il aurait juré que l’éminent homme d’Etat 
~deviendrait catholique. Mais, et c’était la un de 
ses points faibles, M. Guizot « avait oublié d’étudier 
la religion. » Pour lui c’était un élément social du 
passé, trés encombrant, qu’on pouvait simplifier et 
_ méme supprimer dans l’Etat nouveau. De 1a aussi 
les idées qu’il s’en formait, « fausses, médiocres et 
basses. » « Cest un point sur lequel homme 
-d’Etat ne se trompe pas aD eos » (22 sep- 
embre 1874). 

_ On pressait Veuillot de faire de sa Vie de Notre- 
Seigneur une édition de luxe avec des illustrations 
+ de choix, mais l’éditeur le priait d’y ajouter une 
étude sur Jésus-Christ continué. Il s’y mit avec 
oute sa foi, toute son ardeur religieuse ; mais, le 
5 octobre 4874, comme il travaillait avec entrain 
_ dans son cabinet de la rue de Varennes, il ressentit 
_-soudain un choc intérieur : c’était une attaque. Le 
ceryeau demeurait lucide, mais le corps suc- 
-combait A la premiére défaillance. Il mesura aus- 
rs ete, toute l’étendue de la catastrophe : 

- — Mon Dieu ! dit-il, j’accepte le mal avec toutes 
conséquences ! 

"homme de foi se montra admirable. L’attaque 
t bénigne cette fois, il recouvra méme a plu- 
eurs reprises toute sa vigueur d’esprit, et mena 
core de yaillantes campagnes ; mais il était 
ché. ic 

e3 décembre suivant, sa fille Agnés Erni le 
mmandant Pierron, qui avait écrit de solides 
ides militairess dans Univers et de qui il 
it : « Il est loyal comme une épée bénie, et je 
ellerai presque un prétre de l’épée. » Ce fut 
ur lui une grande épreuve, il restait seul. Au 
rt il parut yaillant, mais il était brisé. Il 
ait n> ee aprés a sa fille : « Il est vrai, 


mere, de tendresse sérieuse et grave pour ses en- 


chére enfant, que ce petit coin auprés de la fenétre’ 


n’étant plus rempli, tout est vide. 
suis content, parce que je crois au commandant. 
Dieu remplira le vide. Luce me I’a dit. Je suis allé 
la voir tout seul. Nous avons bien causé de toi, de 


vous, et je me suis senti assez fort. Que le moment — 


qui a suivi ton départ jeudi soir a done été dur, 
et combien j’ai cru que je n’avais plusrien ! ne 
a compris cela, et il est venu nous voir. » 


Les médecins Venvoient 4 Arcachon. Sur son 


chemin il ne rencontre que des amis tendres et 
déyoués : un docteur, M. de Bonneyal, qui veut le 
guérir de sa néyrose ; M=e Compans, une amie 
pleine d’affection dAtieate et joyeuse ; 
bini, curé de Pauillac, trés fier de ’'ayoir chez lui; 
Mgr de la Bouillerie, et une foule d’autres. Sa scour 
Elise se fait sa garde-malade, et quand elle le 
raméne a Paris 4 la mi-février, il n’est pas rétabli, 
car il ne peutécrire son article sur Dom Guéranger 
qui vient de mourir. II le désirait vivement cepen- 
dant, car il confiait 4 sa sceur : « Il y a des choses 
que Mer Pie nedira point dans son oraison funébre, 


parce qu'il les ignore, d’autres qu’il taira par pru- — 


dence : moi je dirai tout ! » Cet article révé, voulu, 
hélas ! il ne pourra jamais lécrire. Son coeur tou- 
tefois était en meilleur état que-sa téte, car il 
continuait 4 tracer pour ses amis des lettres rayis- 
santes. Madame Volnys, elle-méme grayement 
atteinte, lui mandait : « A-t-on raison d’aimer une 
ame comme la yétre : une Ame gui rend la vie 
aux morts-! » (14 janvier 1873). 

Au premier beau jour il entreprend une prome- 
nade dans le bois de Boulogne. « [1 faisait assez 
beau, assez doux, assez gris,» mandei-il &2 Mme 
Pierron. « Je me suis trouvé seul et triste. J’étais 
bien avec toi, mais tu n’éfais pas avec moi. G 
beaux jours passés!... L’arbre de layenue de 


l’'Impératrice, solitaire et fait comme une lorgnetie | 
m’a reconnu dans mon 


plantée sur le petit bout,... 
fiacre désert : — Ah! pauvre homme, me dit-il, tu 
as donc aussi perdu tes feuilles, toi ? — Hélas, 
oui, et je ne reverdirai pas ! —J’ai fait notre petit 
chemin jusqu’a l’'arbre de feu Badinguet, je suis 
reyenu sans m/arréter a la laiterie, je n’ai vu au- 
cune fille promenant son pére, et j’aurais pleuré 
si je n’avais songé au bonheur de M. Pierron. » 
(8 mars). 

Dans sa solitude forcée, a Arcachon, cependant 
il lisait, il surveillait le Figaro. «Il me représente 
parfaitement Paris, avec une notabie partie du parti 
conservateur francais, » disait-il. Aussi quand ii 
reprend la plume, c'est pour le fustiger. Le direc- 
teur, M. de Villemessant, était (homme aux agueis 
de Vactualité et du gain. Ii se youait & éire ’amu- 
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seur du public, et il se faisait payer. C’etaitlordure, 


mais si artistement quintessenciée qu'elle se ren- 


dait presque acceptable. En abaissant les prix 


d’abonnement, il avait su se faire une clientéle 
parmi nombre de curés. Ce fait navrant irrite 
Louis Veuillot, ef lui rend tonite sa verve acerbe, 
d’autant que le journal boulevardier déclare que 
la cause de la mauvyaise humeur de l’Univers, 
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cest que les prétres ne l’achétent plus : « Un 
prétre livré 4 la lecture du Figaro, écrit Veuillot, je 
crois qu'il est mal disposé a dire son bréviaire. » 
Et il fait le portrait de M. de Villemessant sous la 
figure d’Augias : 

« Augias, sans étre ce qu’on appelle un génie, 
savait composer des pestes qui charmaient la 
foule qu’elles rendaient malade, en méme temps 
qu’elles asphyxiaient quiconque- prétendait les 
dissiper. Les commissaires de police en étaient 
fréquemment séduits et elles assoupissaient d’or- 
dinaire jusqu’aux procureurs du roi. Véritable- 
ment cet Augias était un homme puissant et 
fécond des entrailles, ou il avait logé son cerveau, 
et d’une audace extréme. » (27 mars). 

Ce qui Vindignait, c'est que le Figaro posait 
pour étre le conservateur et le soutien de lordre, 
et qu’en méme temps il pervertissait, il endor- 
mait, il affadissait. Aussi & un abonné ecclésias- 
tique qui avait protesté anonymement, le rédacteur 
en chef de l’Univers répondait-il avec humeur : 
« Quelle erreur d’aller prendre, au lieu de ces 
feuilles marquées de la croix, ce Figaro, ot la 
_ croix n’apparait. qu’entourée de pasquinades, de 
ripailles, de frivolités et d’indécences! Pour Figaro, 
point de Pape*captif, point d’évéques prisonniers, 
point d’Eglise persécutée et martyre. On s’amuse 
comme en Prusse. Il n’y a que des viveurs et des 
bacchantes. Est-ce que ni ces absences ni ces pré- 
sences ne sont sensibles 4 votre cceur? Rien ne 
yous manque, rien ne vous choque, la vie et les 
exercices spirituels de M. de Villemessant sont 
Vunique rosée dont vos aridités aient besoin tous 
les jours ! » (er avril). 

C’était d’autant plus juste que le Figaro avait 
ajouté une rubrique de « Petite Correspondance » 
qui était vraiment scandaleuse. Un prétre, touché 
par les raisons et la tristesse que ne cachait point 
Louis Veuillot, lui écrivait : « J’ai été coupable, et 
un des plus coupables, ayant entrainé avec moi 
plusieurs confréres. Je tiens beaucoup a réparer 
ma faute. » 

Une lettre trés nette de Mgr Freppel a M. de Vil- 
lemessant clétura la campagne. 

L’'Univers reste un journal de principes. Un 
mercier du faubourg Saint-Germain s’étant vu 
par exception contraint de fermer le dimanche, 
annonce par avis placardé sur sa porte que cette 
mesure est prise pour cause de réparations. « Cette 
affiche, dit une note parue dans le journal, est 
un défi qui doit engager toutes les méres chré- 
tiennes 4 ne rien acheter dans ce magasin. » Le 
National pousse le mercier 4 intenter un proces & 
VYUnivers, qui est condamné a 4000 francs de 
dommages-intéréts. Mais il avait « plaidé pour le 
principe du dimanche ». Louis Veuillot a repris 
toute sa maitrise et le vicomte de Lorgeril lui 
adresse ce délicat compliment : « On voudrait étre 


malade comme yous l’avez été, si ’on était sir de | 


trouver, en entrant en convalescence, cette verve 
inépuisable avec laquelle vous fustigez les laches 
et les immondes. » (26 avril). 


f Les deades littéraires le ressais 


‘en Europe. On le sait ; 


écrit des pages lumineuses et fortes sur Clinton 
briand 4 qui l’on érigeait un monument. Cette 
figure le tentait, ipeniete remuante, artiste, qui 
s’éléve si haut parmi les écrivains, géant au mi- 
lieu des pygmées. Chez lui, de Vorgueil, de la 
gloire, de la grandeur, de la pompe, mais rien 
«de la boutique » ni du comptoir; point de tri- 
vialité, de bassesse ou de vénalité. « C’est un 
homme de condition, un homme de fer», quia ¢ : 
été élevé chez lui et qui est resté lui. Le Génie du 
Christianisme a pu vieillir, mais il fut éclatant — 
et hardi : le nom de son auteur ne périra pas. 
« On ne voyait rien de dédaigné et d’humilié 
autant gue la croix. Elle apparaissait vaincue, on 
la croyait et on la voulait morte. Il la releva, l’ad- 
mira et d’une admiration si sincéré et si commu- 
nicative que, sans l’adorer peut-étre lui-méme, il 

la fit adorer. » 

Il eit pu étre un Pére de l’Eglise. Sa vanité . 
Vempécha d’atteindre et de voir la pleine vérité, il ; 
entrevit seulement Dieu et lEglise ; et son front , 
en recut ce rayon qui fait palir tous les autres. 
«Il ne fut qu’homme de lettres, pas autre chose, 
c’est vrai; mais, il fut le plus fier, le plus coloré, ‘ 
le plus ample et le plus retentissant... Dieu qui ; 
est reconnaissant de ses dons lui fit la grace de & 
ne l’oublier jamais, pour le préserver des immenses — ‘4 
lacunes ou de la stérilité totale qu’on remarque 
quasi partout autour de lui. » ‘ 

Un seul moderne « a remonté plus que lui: c’est Y 
Joseph de Maistre qu’aucun autre ne dépasse ni ’ 
peut-étre n’atteindra. Il faut le placer 4 part, 
parmi les grands hommes, presque parmi les 
prophétes, mais Chateaubriand est davaniage un 
héros. » (46 septembre 1875). > 

On a fait beaucoup de travaux sur Chateau- ae 
briand depuis quelques années; dans aucun Jon 
ne retrouve ces idées cotmnieee et qui sont les 
seules justes, ni ces points de yue, qui sont les 
seuls vrais. Be 

L. Veuillot venait de publier ces pages ol son 
génie littéraire avait retrouvé toute sa fermeté, 
quand l’Europe apprit avec horreur l’assassinat 
de Garcia Moreno, président de la République de 
YEquateur. Sa plume, religieusement émue, traga - 
aussitét en traits calmes et forts le portrait: de ce 
martyr de la franc-maconnerie : 

« Garcia, Moreno osa tenter ce que vépeqie® 
estime impossible, et il y parvint. Il fut dans le- 
gouvernement du peuple un homme de Jésus- 
Christ. Voila le trait marqué et supréme qui le _ 
met hors de pair : homme de Jésus-Christ dans sa a 
vie publique, homme de Dieu. » 

C’était aussi ’homme juste et qui jonisialt di 
la confiance universelle : « Généralement 1a-bas, 
nous disait un républicain du Midi, les présidents 
amassent, placent et s’en vont visiter leurs fond 
ils ne trouvent pas & em 
prunter. Tout le TmOHee voulait préter a Gari 
Moreno. On avait sa parole. » 

Législateur chrétien, général hardi et habile 


_ eat rendu puissant. Il fut frappé par derriére, 
_ assassiné avec férocité par un misérable qui fut 
ensuite « écrasé par le peuple et trainé aux gémo- 
nies », un homme de la Nouvellte-Grenade, chez qui 
Yon retrouva « des billets de banque du Pérou, 

' yepaire des francs-macons ». 


C’était le 6 aout, féte de la Transfiguration de Notre-. 


Seigneur, Garcia Moreno sortait de l’église voisine ou 
il avait entendu la messe le matin, et rentrait 4 son 
travail dams le palais du gouvernement. Il a été tué 
sur le seuil et rapporté dans l’église, a la chapelle de 
Notre-Dame des Sept-Douleurs, objet de sa dévotion 
particuliére. Il y est mort aprés. quelques instants. 
Sa derniére parole a été : Dios no se muere. Nous osons 
dire que Dieu lui devait cette mort. 


t 


En ce moment Louis Veuillot achevait une pré- 
face pour l’Jmitation de Jésus-Christ. C’est une 
histoire assez curieuse. Alexandre Dumas fils avait 
présenté au public une édition de luxe de Manon 
Lescaut, exécutée par Véditeur Glady. Celui-ci eut 
Vidée étrange de faire préfacer une Jmitation par 
le méme écrivain. [1 s’en ouvrit a Louis Veuillot : 

— C’est un coup de maitre, disait l’éditeur. 
Jaurais pourtant révé encore quelque chose : une 
traduction nouvelle par un évéque. : S 

— Toujours avec la préface de Dumas? 

Ma — Bien entendu. : 

— Je n’en connais point d’assez large. 

— Tiens!... c’est précisément l’avis de M. Dumas. 

— Quel que soit son talent, j’ai le pressentiment 
que la préface qu’il veut faire ne vaudra rien, ni 

_ pour son libraire de luxe, ni pour lui. Ou il se 
sacrifiera au génie de l’/mitation, ou il sacrifiera 
V'Imitation a son propre génie. 

Huit jours apres, Glady lui demandait de rem- 

placer Dumas :-« J'ai fini par accepter a condition 

- qwil préviendrait Dumas. Dumas a dit : Tope! 
heureux peut-étre d’étre délivré, et voila comment 
je me trouve dans cette nouvelle illustration. » 

L’ouvrage parut en décembre ; la préface fut 
splendide, et il semblait que ce beau talent conti- 
nuait son magnifique épanouissement, avec des 
promesses de durée. Mais le puissant polémiste 
n’avait pu assister au centenaire d’O’Connell ott 
Vavait conyoqué en‘aott le lord-maire de Dublin. 
Il ayait da s’aller reposer et réconforter auprés 
d’Agneés, aux Roches, prés de Clermont. « Un joli 
bivouac ot l’on est tres honnétement heureux, 
mande-t-il 4 sa Visitandine. Il me semble que ce 
petit enclos de raisins, d’abricots, de fraises et de 
résédas est une barque fleurie dirigée par les 

- _ vents les plus doux sur Jes plus paisibles courants 
& qui vont au ciel. » (20 aonit). De 1a il se rendit en 
«son chateau » de Gesyes, en Belgique, chez la 
| comtesse Louise de Limminghe, qui l’accueille 
avec une bonne grace discréte, lui assurant le 
- calme et lui laissant pleine liberté: La paix de 
° Yesprit ne lui rend pas la santé physique, et c’est 
dune écriture tremblée que le 14 décembre il féli- 
cite Agnés qui vient de donner le jour a sa pre- 
- miére enfant, la petite Luce. Il ne pourra se rendre 
_ aux Roches pour étre le parrain de sa petite-fille : 


bon mais fort, il préparait un peuple jeune quwil | 
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«Il faut toujours un peu de chiendent autour des 
félicités humaines, lui écrit-il. La névrose est tou- 
jours 14 et ne veut pas que j’aille du cété du froid 
et de la neige. J’ai peu de main et presque pas de 
jambes. Toute ma vie s’est retirée dans mon cceur 
tout plein de toi et de ce nouveau Lulu. » ~ 

IlI. — Les événements accélérent leur marche 
et la politique en le ressaisissant lui rend encore 
une partie de sa vigueur. L’Assemblée nationale, 
apres avoir donné a la France une Constitution 
boiteuse, et faite pour paralyser tous les efforts, 
toutes les initiatives du chef de l’Etat, songe 4 se 
séparer. Mais auparavant elle élit 75 sénateurs 
inamoyibles. Les monarchistes, qui n’ont jamais 
su s’entendre, sont devenus fréres ennemis. Gam- 
betta en profite pour accentuer leurs divisions 
par des trahisons de bulletins raturés. Les roya- 
listes de la droite en veulent au centre droit qui 
a fait la République contre eux, et s’allient aux 
bonapartistes:: ils s’excluent ainsi mutuellement. 
Le centre droit écrasé ne fait élire que trois de ses 
membres, les légitimistes n’en ont que neuf. 
Louis Veuillot déplore ces irréparables mala- 
dresses et il fait une oraison funébre amére de 
cette Assemblée nationale, si riche en talents et 
en bonnes volontés, mais si pauvre en hommes 
politiques. C’est une aventure de cing années pen- 
dant lesquelles « le coeur de la France n’a pas 


battu une fois, si ce n’est peut-étre au tour finan- _ 


cier de M. Thiers, quand, au prix d’un milliard, il 
s’en fit offrir quarante ou cinquante par tous les 
Juifs de la terre... 

« Voila la fin dela Chambre. Elle est morte et 
nous sommes morts. » (34 décembre 1875). 

Il s’agit d’élire maintenant la premi¢re Chambre 
républicaine. L’Univers réclame pour la liberté de 
VPEglise et de la famille: « C’est la meilleure des 
politiques. » Le Maréchal lance une proclamation, 
le 13 janvier 1876, faisant appel a |’Union conser- 
vatrice : ; 

« La France sait, dit-il, que je n’ai ni recherché 
ni désiré le pouvoir dont je suis investi ; mais elle 
peut compter que je Vexercerai sans faiblesse, et 
pour remplir jusqu’au bout la mission qui m’est 
confiée. J’espére que Dieu m’aidera et que le con- 
cours de la nation ne me fera pas défaut. » 

Louis Veuillot déplore qu’une fois de plus les 
combinaisons l’emportent sur les principes, il est 
ingquiet de ce glissement du parti conservateur, 


sans consistance, qui ne songe qu’aux intéréts 


matériels et qui, éperdu, cherche partout un sau- 
veur de la propriété : « M. Gambetta, écrit-il, 
commence aujourd’hui d’étre le dernier rempart 
de lVordre ; ensuite ce sera M. Clemenceau ou 
M. Floquet, ou quelque autre; aprés cela viendra 
qui pourra. » C’est le résumé amer et prophétique 
de nos quarante derniéres années. Seul M. Albert 
de Mun affirme avec conviction et hautement que 


’ la foi catholique est dans l’ordre social], aussi bien 


que dans Vordre politique, la base nécessaire des 


lois et des institutions. » Cette profession de foi ° 


élevée et franche le fait nommer par les électeurs 


de Pontivy, mais on se vengera de lui en « V’en- 


quétant ». 


Au premier tour, sur 456 élections définitives, 


300 sont républicaines, et au second tour les 
gauches comptent encore 56 élus contre 49 conser- 
vateurs. M. de Mun, scandaleusement invalidé, 
sera triomphalement renvoyé a la Chambre. 

Le rédacteur en chef de Univers applaudit a 
sa réélection vengeresse : « Nous ignorons ce que 
VYavenir réserve 4 M. de Mun, écrit-il, mais il est 
certain que la Providence ne: le traite pas comme 
le premier venu. Il semble qu’elle se prépare a 
faire quelque chose de lui. » 

Dés les premiers jours de la session, M. Wad- 
dington, ministre de instruction publique, dé- 
nonce le jury mixte. M. Spuller, rapporteur du 
projet de loi pour Vabolition de cette liberté, 
récemment ef si laborieusement conquise, pro- 
nonce le 3 juin une parole qui est devenue 
fameuse : « Nous acceptons cette réforme parce 
que nous voulons aller lentement et sirement. » 
A quoi M. Keller riposte en montrant que les radi- 
caux poursuivent au fond « la destruction du 
catholicisme. » 

— Prenez garde! s’écrie-t-il. L’holocauste de la 
loi du 42 juillet 4875 ne fera que rendre la passion 
anticléricale plus exigeante et plus impérieuse ! 

— C’est une violence, ajoute M. de Mun, contre 
laquelle les catholiques ne cesseront jamais de 

protester ! 

Et son discours produit une impression si pro- 
fonde que la séance, d’aprés le Journal O/fficiel, 
reste « suspendue de fait pendant quelques mi- 
nutes: » 


Mais les plus brillants distiuns changent rare-- 


ment les votes arrétés -d’avance. Le projet Wad- 
' dington fut adopté par 357 voix contre 4128. 

Les catholiques reprennent alors le mouvement 
des pétitions et les adressent au Sénat. La Haute 
Assemblée repousse, le 22 juillet, le projet par 
144 voix contre 139. Gest encore Mgr Dupanloup 
qui a gagné Ja bataille, par la grande vigueur et 


- Yabondance de preuves vraiment éclatantes qwila 


- du fournir, fait remarquer l’ Univers. 

Repris de sa névrose, Louis Veuillot avait da 
repartir a Bordeaux pour y chercher les soins de 
son cher docteur de Bonneval. La discussion sur 
la liberté de l’enseignement vint l’'y atteindre par 
ricochet. C’est alors en effet que Jules Ferry lui 
préla la célébre phrase qu’il n’a jamais dite : 
« Quand les libéraux sont au pouvoir, nous leur 
demandons la liberté parce que c’est leur prin- 
cipe; et quand nous sommes au pouvoir, nous la 
leur refusons parce que c’est le nétre. » 

Cette parole « profonde », c’est Montalembert 
qui la jeta étourdiment dans le Correspondant le 
25 avril 1857 dans un moment de dépit. Sa phrase 
était A ’adresse des catholiques ultramontains. Il 
leur disait avec sa passion ordinaire : « Personne 
nadmettra la légitimité de cette théorie cynique, 
pratiquée et justifiée par vos oracles et qui se 
réduit a dire : Quand je suis le plus faible, je vous 


_ songe affirmé avec persistance | 


demande la liberté parce que } 
mais quand je suis le plus fort, Ou ‘te parce — 
que tel est le mien. » Louis Veuillot s’en souvenait 
parfaitement, mais il n’ayait pas le texte sous les 
yeux : « Elle appartient 4 Montalembert, répond-il. 
Je crois pourtant que la tournure ¢tait moins 
lourde et je soupconne M. Ferry d’y avoir touché... 
Si le pauvre Montalembert. avait-su quwil fournis- 
sait des couperets A Jules Ferry, il en aurait eu 
quelque chagrin. » Et il ajoute mélancolique- 
ment : , 
Jai écrit quarante ans, et il ne restera peut-étre de 
moi que cette parole que je n’ai pas prononcée et qui 
me parait médiocrement francaise. J’en serais faché, si 
jétais de ceux qui aspirent a ’Académie, mais je sais 
m’accommoder des aventures que le temps ménage a | 
mon espéce, et je pense que je finirai par mourir tout 
de méme, quoique chargé d’une phrase de Montalem- 
bert plombée par Jules Ferry. Je proteste uniquement 
pour l’amour de la vérité. 


Puis il éléve la discussion : 


Jobserve, dit-il, que je n’ai pas demande la liberté 
aux libéraux « au nom de leur principe ». Je Vai 
demandée et je la demande parce que c’est mon droit. 
Et ce droit, je ne le tiens pas d’eux, mais de mon bap- 
téme qui m’a fait digne et capable de la liberté. En — 
renoncant a Satan, 2 ses pompes et A ses Ceuvres, c’est 
par la et non autrement que je suis devenu libre; c’est 
par la que la société est baptisée et qu’elle a donné a 
mes péres et me doit cette liberté dont je ne veux 
user ni contre le prochain ni contre moi-méme. — 


Les «apostats du baptéme le sont nécessairement 
de la liberté. » 

Cette philosophie supérieure, ses adversaires 
n’étaient pas hommes a la comprendre, et ils ne le 
voulaient pas. Malgré cette protestation ils conti- 
nuérent de lui attribuer Ja phrase de Montalem- 
bert. Jules Simon lui-méme a la tribune s’en servit, 3 
tout en déclarant qu’elle était dun homme « d@in- 
finiment d’esprit ». — « Nous ne connaissons pas — 
cet homme d’esprit, répliqua Louis Veuillot. Mais — : 
nous savons que le propos a été démenti avec — 
toute la raideur désirable et que Vinventeur a’ i. 
pas insisté. » (6 juin). ere al 

La légende tient toujours. Puissance au hes 


‘ITV. — Avant de partir pour Bordeaux ila: assietets a 
a la profession religieuse de Luce (14 mai). A tra-~ 
vers son bonheur il a senti l’amertume. C’était 
pour lui la séparation définitive, et, parmi les joies 
du sacrifice, son pauvre cceur était broyé. «Ah! — 
que j’étais sous le pressoir! Mais je voyais ce vin 
trés pur s’échapper de la grappe foulée, et je savais 
bien que je devais rendre grace. Je sens que j’y 
viendrai, que tout est bon, que je serai conten’ 
Seulement il n’y a que deux. jours. » I mandy cela 


pressoir. Le 15 juin en effet son fils Aieus Fay 
écrit qu’elle a une santé trés précaire, mais ave 
« un tel désir d’aller 4 Dieu » qu’elle souhaite u 
dénouement prochain : « Elle est confiante dress 


votre foi et votre amitié ont fait 4 son ame. » Ell 
s’éteignit le 25 aout 1876, apres avoir voulu 


a nier nore, presque re Vagonie, pour son cher 
 Yeuillot dont c’était la féte. 
De Bordeaux il veut retourner a Peuvdes pour 
implorer sinon la guérison, au moins un peu de 
__yigueur encore pour travailler. Car « un homme qui 
ne peut plus écrire, 4 quoi est-il bon ? » mande-t-il A 
Agnés en lui annongant sa démarche (8 juin). Un 
instant la tristesse le domine : 

— Allons, va, pauvre malade, porter tes os a 
Lourdes, dit-il. - 

Mais il recoit un si cordial accueil, surtout des 
missionnaires de la Grotte, qu’il se reprend a I’al- 
légresse et 4 l’espérance. Il ne se lasse point d’ad- 
mirer « les deux églises trés belles, trés vivantes, » 
les processions immenses et recueillies, les ban- 

_ niéres de tous les diocéses, de toutes les nations, le 
Gave « qui a changé de lit », et la vie surnatu- 
relle «ardente et pétillante ». Lourdes lui doit 
beaucoup : il a franchi autrefois la barricade pla- 

-cée la par une police tatillonne, et il a écrit le 
premier sur les Apparitions des pages exactes, 
saisissantes et qui n’ont pas vieilli. Le parfum de 

- _ Lourdes lui a rendu un peu de sa jeunesse et il s’en 

__ revient, la téte pleine d’articles nouveaux, de pro- 

jets littéraires, de vues élevées sur les événements 

_. etsurles hommes. Rentré a Paris il travaille avec 

Sa facilité retrouyée ; mais entre deux études, il se 

_  plonge dans la lecture des lettres de sa douce 

» Mathilde et des condoléances affectueuses qu’il a 

-. recues a la mort de ses filles. En les lisant, il 

oe pleure ; sa scour redoute pour lui cet attendrisse- 

,/ ment et ces émotions, mais elle comprend que 

dans ces larmes il retrempe son esprit et sa foi. 


maitresse dans tous les sujets. Il juge Shakespeare, 
- «eréateur puissant et plein de flammes »; mais 
_ «ce nest pas une ame. Ce n’est qu’un grand 
_ miroir »; — Jean Richepin qui vient de publier 
sa Chanson des gueux ; « Parmi tous ces nou- 
_ veaux qui se désarticulent et s’exercent 4 marcher 
sur la téte, il est, a notre avis, le mieux fait pour 
marcher sur ses pieds. » Il est séduit par le cété 
 littéraire de ce bohéme truculent, et dans ses vers 
il decouyre «un accent, une époque, et comme une 
_ température de grandeur »; — Bismarck et son 
Kulturkampf : « J’aile Credo, dit-il, j’ai ’Eglise et 
Dieu, et je suis immortel. Par les yeux de ceux a 
qui je transmettrai ma foi, je verrai votre chute, et 
quand vous tomberez, l’Eglise sera vivante. » 
(19 octobre 1876). 
Ses adversaires lui reprochent de prophétiser ; il 
ne prophétise pas, il voit; et comme il est placé 
sur les sommets de la pensée surnaturelle, son 
regard est plus sur et porte plus loin. 
__ Le cardinal Antonelli vient de mourir a son poste 
de Secrétaire d’Etat qu’il a occupé yingt-six ans; 
il ne peut se défendre d’un profond respect pour 
ce ministre de Pie IX « qui n’estimait pas beau- 
coup les hommes », car dans les princes d’Europe 
il n’avait guére trouvé que des ennemis, des par- 
__ jures ou des traitres ; il avait été écrasé « par les 
4) gerandes catastrophes, de tout leur poids et de tous 
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écrit pour Ven féliciter : 


Il peut en effet reprendre sa plume, et elle reste | 
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leurs pieds parmi lesquels il y en a tant de mé- 
chants et tant de sales.» Personne n’avait été 
comme lui calomnié par d’infames libelles, il les 
lisait et les jetait 4 ses pieds : «Il était de marbre 
aux outrages de ce genre. Que lui importait tout } 
cela? Il vivait sous les yeux de Pie IX. Pie IX était 
son témoin aussi contre tout cela ! » (7 novembre). 
«tlaété un Cardinal et un Romain ! » (8 décembre). 

Comme il sent que les années lui sont mesurées, il 
pousse activement la publication de la troisiéme 
série des Mélanges. Paul Féval, un ami et un 
converti de fraiche date, les dévore a mesure qu’ils 
paraissent. Quand le célébre romancier était sin- 
cérement revenu a-la foi, Louis Veuillot lui avait. 
« Je vais renvoyer ma 
croix d’honneur, s’écria Paul Féval avec des larmes 
de joie. Je n’en ai plus besoin, puisque jai une 
lettre de Veuillot! » Et quand il a lu Rome pen- 
dant le Concile, il commence, dit-il, a comprendre 
ce journalisme colossal: « Presque toujours grand, 
toujours droit, toujours prét, brave et clair : yous 
étes souvent plus que cela, mais je ne vous ai 
jamais rencontré moins que cela. Personne ne m’a 
dit ce que vous me dites... » (er septembre 1876). 

Son mal tout a coup vient ressaisir le rédacteur 
de l’Univers. Afin de lui échapper il repart le 
45 décembre pour Bordeaux, mais il passe par. 
Poitiers ou il fait un court séjour auprés de 
Mer Pie, le vieil ami de doctrine et de ccur. Il y 
retrouve aussi son cher abbé Louis Klingenhoffen, 
le don Luigi du Parfum de Rome, que nous rever- 
rons aux derniéres étapes de sa maladie. A Arca- 
chon le temps est traversé d’orages et de gréle : 
«Le soleil a Vair dépenaillé. On dirait d’un Mac- 
Mahon qui fait sa derniére concession. » (26 dé- 
cembre). Il se sent tout désarticulé, et « plein de 
charniéres brisées » (31 décembre) ; mais ses amis 
de Bordeaux se relaient aupres de lui. Emile Lafon 
venu le 4 janvier pour une courte visite demeure 
six semaines. La présence de « ce doux frére de 
son ceeur » le réconforte mieux que les soins du 
médecin et les brises de la mer. La Théologie 
affective de Louis Bail lui tombe sous la main, et 
il est émerveillé de ce « vieux livre naif, en frangais 
de Louis XIII, trés clair et trés ingénu, n’ayant 
d’ailleurs rien de particulier ni dans les idées, ni 
dans le style», mais qui est cependant, a son avis, 
« un des plus beaux livres et des plus vrais pour 
un journaliste de ce temps-ci. » 
- «Cest du saint Thomas trés pur, corroboré de 
beaucoup d’autres théologiens anciens et nou- 
veaux ; car le maftre Louis Bail, sous-pénitencier 
de Notre-Dame, est fort érudit dans sa profession » 
qui est la premiére et la plus savante de toutes. 
Dans V’ensemble c’est un catéchisme, mais animé 
de tous les mouvements de piété et de zéle que le 
catéchisme inspire. » 2 

ll se propose d’en écrire un résumé, mais sa 
main se fait vacillante.et les articles commencent 
a lui cotter. Il publie cependant de belles pages 
touchant le cinquantenaire épiscopal de Pie IX. 
Son frére les lui. a demandées : « Si je n’ai pas 
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obéi jusqu’aé la mort, je puis dire que j’ai obéi jus- 


qu’a la sueur et méme jusqu’aux larmes. » Il mon- 
‘trait la mer, soulevée par la tempéte : « Sur une 
barque en péril, il y a toujours quelqu’un qui voit 
Dieu » et qui lVimplore. Dieu apaise le mauvais vent, 
«la mer se calme, l’homme pleure, et la croix est 
debout. Pie IX est cette croix vivante. Il nous 
parle au milieu de la tempéte... » (49 février 1877). 
A Paris on trouva cet article si plein de vigueur 
qu’on rappela l’auteur pour faire le coup de feu. 
V. — La Chambre n’avait pas pris son parti de 
Yéchec au Sénat du projet de loi Waddington, elle 
menagait nettement l’Eglise. Le cardinal Guibert 
en avait écrit 4M. Dufaure, président du Conseil. 
Nappelant le mot de M. Thiers : 
cera conseryatrice ou elle ne sera pas »,il ajoutait: 
« Pourquoi a-t-elle déja deux fois échoué dans 
notre pays? Parce que les hommes chargés de la 


gouverner n’ont pas voulu respecter les croyances — 
oe 


religieuses, et n’ont pas su maitriser les abus de 
la liberté. » Cette lettre était digne d’un Pére de 
VEglise (novembre 1876). Les feuilles radicales 
Yaccueillirent par des insultes grossi¢res. 

A la fin de novembre s’ouvrit la discussion sur 
le budget des cultes. Il passa, mais avec des 
réductions regrettables par Vesprit mesquin et 
hostile qu’elles réyélaient. M. Dufaure, tombé le 
4er décembre sur un incident au Sénat, fut rem- 
placé par M. Jules Simon, ’homme d’un anticlé- 
ricalisme louvoyant et poli, respectueux de la reli- 
gion, en parole. Le; comte de Chambord, qui 
surveillait de Goritz cette politique de concessions 
et d’affaissement, essaya le 1¢r mars 1877 d’un 
avertissement au pays. Il dénongait le décourage- 
ment comme un grand péril et déclarait: « Je 
reste in¢ébranlable dans mon droit, et fortement 
résolu a faire mon devoir lorsque viendra l’heure 
' propice & mon action directe et personnelle. » 

Les républicains furent indignés de cette nou- 
velle proclamation de son « droit ». 

A Rome, on venait de forger la loi Mancini, 
destinée a punir «les abus du clergé », ainsi que 
« la publication de paroles proyocatrices contre le 
gouvernement italien, de guelque autorité ecclé- 
siastique et de quelque lieu qu’elles provinssent. » 

C’était le Pape qui ctait visé; il protesta et 
demanda aux catholiques de tous les pays d’agir 
({2 mars). L’Univers fit écho a cette parole; il ett 
voulu que la question fit portée 4 la tribune, mais 
on préféra faire une démarche inutile’ auprés de 
M. Decazes, ministre des affaires étrangéres. Ce 
fut Jules Simon qui, encouragé par cette veulerie, 


_. prit Yoffensive. Le 3 avril il prononga la dissolu- 


tion du Comité catholique qui ouvrait son Congrés 
annuel. Le Congrés se transforma en réunion 
privée et proyoqua des pétitionnements, les préfets 
recurent l’ordre de les entraver. On sentait Shea 
cher-’heure d’une lutte décisive. - 

Louis Veuillot reprit sa forte plume et montra 
ce qwétait devenue la liberté du droit commun, 
« dans ce pays ou le conservateur Mac-Mahon, sept 
ans aprés l’incendie de Paris et le meurtre des 
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« La République . 


, voix du Souverain Pontife par un cri parti du 


membre de Vioternationsle, » ‘Ce: membre était 
M. Jules Simon. 

Mais pendant que le Congres ee ee était 
interdit, toute autorisation était accordée a Vex- 
Pére Hyacinthe de faire une conférence publique & 
Paris. Il y convoqua Louis Veuillot. Celui-ci refusa 
avec dédain : « Je suis son inférieur en lettres, 
beaux-arts, éloquence, dignités civiles et poli- 
tiques, tout ce qu’il voudra. Mais en fait de 
croyances, je m’estime tellement supérieur queje 
ne peux supporter aucun semblant d’égalité et 
d’intimité entre nous. Je n’accepte pas et je ne lui 
rends pas son salut. Je n’allume pas mon cigare a — 
sa pipe. Je ne lui demande pas mon chemin, et, — 
s'il vient chez moi, je le laisse dehors. » (13 avril). 
Mais il flagelle Jules Simon qui'a donné son 
« visa ». 

La Chambre rentre le 1¢r mai, houleuse et mal- — 
veillante. Les présidents des trois groupes de 
gauche, MM. Leblond, Laussédat et de Marcére, 
déposent une demande d’interpellation sur les 
menées anticléricales. M. de Mun les prévient : 

« Tout nous est imputé comme un crime, déclare- 
t-il, tout, jusqu’a Vexpression de nos sentiments 
de douleur a la vue des entreprises qui menacent’ 
la liberté de l’Eglise, dans la personne de son 
chef... Dans Europe entiére, les catholiques ont 
pu, sans paraitre des perturbateurs, répondre a la 


ceeur ; et nous, nous seuls, les catholiques de 
France, nous n’en avons pas eu le droit! » 
M. Jules Simon affirma de nouveau son respect 
pour la liberté de l’Eglise, mais aussi sa résolution 
de lui appliquer les lois de la République. Gam- __ 
betta, plus brutal, poussa de nouveau son cri de 
guerre : « Le cléricalisme, voila ’ennemi! » Alors — 
M. de Mun posa ce dilemme au ministeére : « Quelle 
est la politique qu’il entend choisir, de celle qu'il 
exprimait dans ses déclarations @’hier, en parlant 
de son respect profond pour les catholiques, ou de 
celle qu’on indiguait tout a Vheure a cette tribune 
et qu’on résumait par ces mots : « Le cléricalisme, 
cest Pennemi ! » f 
Ii fallait prendre un parti. Les gauches font une — 
motion, appuyée par Gambetta, invitant le minis- — 
tere « A user des moyens légaux dont il ‘dispose Dds 
pour réprimer « les manifestations ultramon- 
taines », aggravées d’une « agitation antipatrio- 
tique ». Jules Simon Vaccepte, malgré lui, sed elle 
est votée par 346 voix contre 114. 
C’est la guerre déclarce a la religion. — 
Le Maréchal profondément honnéte s’en émeu 
le cardinal Guibert proteste, et Pie IX exprime s 
tristesse a loccasion d’une réception de péleri1 
francais. Mac-Mahon attend une occasion p< 
poser un acte. Elle se présente aussitét. Le 145 m 
Jules Simon laisse voter l’abrogation de la loi | 
la presse, adoptée deux ans auparavant par I’ 
semblée nationale. Alors le Président de la Ri 
blique se plaint a son ministre, par une | 
publique, de l’attitude que celui-ci a oo 
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Cette attitude du chef du cabinet fait demander s’ila 
conservé sur la Chambre l’influence nécessaire pour 
faire prévaloir ses vues. ; 

Une explication a4 cet égard est indispensable : car si 
je ne suis pas responsable comme vous envers le Par- 
lement, j'ai une responsabilité envers la France dont 
aujourd’hui, plus que jamais, je dois me préoccuper. 


Au recu de-cette lettre, Jules Simon porte sa 
démission au Maréchal; la Chambre affirme « la 
prépondérance des pouvoirs parlementaires » ; 
Mac-Mahon appelle au pouvoir le duc de Broglie 
et, suivant son droit, proroge la Chambre pour un 
mois. 

C’est le Seize Mai. ; 

La Chambre se réunit le 16 juin, et pendant 
cing heures ce sont des invectives outranci¢res. 
M. de Fourtou clét le débat par ces mots : « Nous 
navons pas votre confiance, vous n’aurez pas la 
nétre. Nous sommes la-France de 89, armée contre 
la France de 93!» Comme Jules Ferry parlait 
beaucoup de l’épée du Maréchal : « Une épée ! 
interrompit Paul de Cassagnac, le Maréchal porte 
un baton ! » Le mot fit fortune. 

Le 22 juin le Sénat vote la dissolution de la 
Chambre par 149 voix contre 130. Les 363 députés 
qui se sont ralliés 4 Gambetta commencent alors a 
travers le pays la campagne de résistance. 

M. Thiers mourut subitement pendant cette 
période d’agitation, le 3 septembre, 4 Saint-Ger- 
main. On trouya un testament, écrit depuis sa 
retraite, ou il déclarait étre « revenu aux senti- 
ments religieux qui sont la base de toute société 
organisée. » 


Dans ma longue carriére si agitée et si remplie, 
ajoutait-il, j'ai pu oublier Vidée de Dieu, mais ma 
conscience a toujours eu soin de réparer les défail- 
lances de ma mémoire. : 

Je mourrai croyant en un Dieu un et éternel, créa- 
* teur de toutes choses, et dont j’implore la miséricorde 
pour mon Ame immortelle. J’ai été souvent accusé, dans 
ma vie politique, de traiter les questions religieuses 
sans le respect qui leur est di, mais j’ai du agir en 
homme d’Etat, ct non en homme d’Eglise; et je jure 
- devant Dieu que j’ai toujours consulté le bien de mon 


pays. 


Cet homme avait commis bien des erreurs, dues 
& son éducation religiense incompléte et a son 
ambition. Lui qui avait appelé Gambetta un « fou 
furieux » s’était ensuite rattaché 4 sa politique. 
Mais il avait loyalement travaillé 4 la loi de 1850 
sur l’enseignement, défendu plusieurs fois élo- 


quemment la cause de Pie IX, visité les cours . 


d’Europe pour les intéréts de la France, et gou- 
verné pendant la Commune. Ses faiblesses ne 
doivent pas faire oublier son énergie et ses mérites. 
L’antithése entre homme d’Egilise et homme 
@Etat ne saurait lui étre reprochée, dit’ Louis 
Veuillot : « Tant de catholiques instruits ef prati- 
quants s’y sont pris et s’y laisseront prendre 
encore si souvent! Hélas! nous n’avons pas lieu 
d’étre bien fiers ! et il faut se féliciter qu’un homme 
d’Etat qui, de longues années, et a diverses 
reprises, et au titre le plus élevé, a dirigé les 
affaires de France, ait fait une profession de foi 


_ formelle en Dieu. » 
Se ~ 


Puis il rappelle comment il le rencontra 4 la 
porte de Notre-Dame de Lorette, conduisant le 
deuil de sa belle-mere, Mme Dosne : « Comme je le 
saluais en passant, il me reconnut et m’arréta pour 
me dire un mot obligeant. Il pleurait 4 chaudes 
larmes. Je Vavais vu de loin dans bien des 
triomphes : ces larmes sont le meilleur souvenir — 
que j’aie conservé de lui. Dans ce moment-la j’ai 
vu un homme, je lui ai vu un cceur. Les pompes 
tristes et menteuses qui ont suivi sa mort n’effa- 
ceront pas ce souvenir. Pour moi, ces larmes 
défendent encore son Ame immortelle. Elles brillent. 
a travers les odieuses fumées qu’élévent les orai- 
sons funébres : elles me laissent espérer que Dieu 
aura pitié du grand ignorant qui fut toute sa vie 
gaté du succés, et plus tristement épargné du 
malheur..Je Vai vu pleurer aux portes d’une 
église... » (15 septembre 1877). 

L’Eglise bénit son cercueil. 

Les. élections étaient fixées au 14 octobre. Mac- 
Mahon langa un appel au pays.: « Mon gouverne- 
ment, dit-il aux électeurs, vous désignera, parmi 
les candidats, ceux qui pourront seuls s’autoriser 
de mon nom. Des choix favorables 4 ma politique 
affirmeront le principe d’autorité ruiné par la_ 
démagogie. Pour moi je ne pourrai jamais devenir 
Yinstrument du radicalisme ou abandonner le 
poste ou la Constitution m’a placé. » 

C’était une réponse directe au mot de Gambetta :_ 
« Il devra se soumettre ou se démettre. » 

Il terminait en faisant appel « 4 l'aide de Dieu». 

La campagne fut menée par Jes ennemis du 
Maréchal avec fureur, avec frénésie. Les plus 
lourdes calomnies furent répandues, cri¢es et accep- 
tées. Pour Gambetta et ses alliés, le parti du Maré- 
chal était «le parti de l’étranger ». Francisque 
Sarcey engagea les candidats de gauche a dire au 
paysan ; « Veux-tu qu’on envoie ton fils se faire 
tuer pour remettre le Pape sur le tréne?» Son 
conseil fut suivi et retourna les électeurs contre le 
chef de ’Etat. Gambetta tonna contre « le gouver- 
nement des curés », et répéta son cri féroce : « Le 
cléricalisme, ‘voila Y’ennemi! » Le peuple, dont 
V’éducation politique reste 4 faire, écoute toujours 
celui qui crie le plus fort et qui le passionne. Nos 
ennemis ont su trouver des mots sonores et 
méchants qui soulevent ses instincts vils, et 
pénétrent dans son esprit pour y inoculer la haine 
religieuse et la rage du désordre. 

Les ministres manquérent de crdnerie et méme 
de conviction. Ils avaient une peur effroyable 
d’étre appelés cléricaux ; ils se défendirent de 
Vétre et rougirent de ceux qui disposaient de la 
plus grande influence, des catholiques, de leurs 
meilleures troupes. Celles-ci, mal soutenues, désa- 
vouées, manquant de confiance et d’enthousiasme, 
combattirent avec moins d’élan. Elles se savaient 
mal dirigées, elles lutttrent par conscience, mais 
sans affection et sans espoir. « Je viens de voter, 
écrit Louis Veuillota Mme d’Esgrigny. Messe enten- 
due, prenant mon courage a deux mains, j’ai voté 
pour ces pleutres qui se vantent de n’étre pas cleé- 
ricaux. Que Dieu me pardonne et que cet affreux 
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papier leur serve de poison }. Mais je sagen 
(44 octobre 1877). 


Dés le premier tour on compta 516 reultats défi- . 


nitifs ; les républicains enlevaient 317 si¢ges. 


Le résultat des élections, écrit-il le lendemain, décou- 
ragerait l’espérance méme... Ce qui nous désole, ce 
nest pas d’étre a deux doigts de notre perte; nous 
voyons depuis longtemps que le suffrage universel 
nous conduit a V’abime, et nous savons que nous n’y 
échapperons pas. Nous ne souffrons pas de la défaite, 
nous souffrons de la honte. Nous avons accepté des 
conducteurs qui ont rougi de nous et.qui ont multiplié 
leurs hautains et misérables désaveux. Pour rester 
fiers, nous n’avions qu’a rester plus sévérement et plus 
hautement dans notre vieille voie. Nous avons cru 
devoir accorder notre concours a des gens qui crai- 
gnaient de se compromettre en l’acceptant, et cette 
politique, qui nous offensait, en méme temps méritait 
de se perdre... Nous obstiner a prendre pour chrétiens 
ceux qui, l’étant en effet, s’obstinent a nier par leurs 
_ paroles publiques ce que prouveraient a peu prés leurs 
actes, c’est une duperie... 


Le président du Conseil, M. de Broglie, se pré- 
senta avec courage devant la Chambre, le 14 no- 
vembre ; mais. il dut démissionner. Le Maréchal le 
remplace le 24 noyembre par le général de Roche- 
bouét, qui ne peut tenir, puis il fait appel a M. 
Dufaure. Ainsi le Seize-Mai avait avorté misé- 
rablement parce qu'il avait été mal dirigé par des 
hommes sans principes, qui ne savaient pas 
-vouloir, catholiques qui n’osaient point paraitre 
catholiques. 

-M. Dufaure imposa ses conditions. C’était un 
honnéte homme, mais que ses préjugés portaient 
toujours 4 gauche, et qui fortifia de son incontes- 
table autorité les doctrinaires de gauche. Ceux-ci 
se servirent de lui, préts a le briser s’il s’écartait 
de leur voie, qui conduisait lentement mais sire- 
ment au laicisme et 4 la Séparation. « M. de Bis- 
mark, écrit Louis Veuillot, a gagné aujourd’hui 
sa principale victoire, la plus grande et la plus 
complete qu’il remportera jamais. Les autres n’ont 
été que le triomphe de ses armes: celle-ci est le 
triomphe de sa politique... Heureux ceux qui vou- 
dront mourir catholiques ! Ils mourront frangais ! » 
(14 décembre 1877). 

VI. — L’année 1878 s’ouvrit par la mort de Vic- 
tor-Emmanuel (8 janvier). Il n’avait que cinquante- 
huit ans. Tres ambitieux, dénué de scrupules, 
dominé par Cavour gu’il honorait et par Garibaldi 
~ quil craignait, il voulait aller a Rome, et il yentra 
par la bréeche de la Porta Pia. Mais au milieu de 

ses triomphes dus au parjure ou a Ja lacheté, il 
gardait un fond de foi qui lui venait des saintsde la 
famille de Savoie, et qu’il ne voulut pas éteindre. 
Il sollicita du Pape avant de mourir le supréme 
pardon et dans sa magnanimité Pie IX, son pri- 
sonnier, le lui accorda gracieusement. Louis 
Veuillot se réjouit de ce que « la clémence de Dieu, 
par un mystére insondable, I’a visité » sur son . lit 
de mort, au Quirinal qu'il n’osait habiter, et trace 
en deux lignes son oraison funtbre : «Il a été 
politique habile, mais médiocre ; soldat valeureux, 
mais battu; homme yigoureux, mais fragile et 
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-perpétuité de la force et de la vie. Il le faut ainsi, — 


de mauvaises moours ; roi de li i 
triste destinée. » ; : 
Un mois plus tard, le 7 février, Pie Ix ‘i son tour 
descendait dans la tombe. Pour Louis Veuillot, ce 
fut un chagrin personnel, car Pie IX était ’ami de 
ceur, qui l’avait constamment soutenu, éclairé, 
aimé. Aussi il le pleure en méme temps qu’il le 
glorifie dans une suite d’articles ou sa foi lui a 
rendu tout son génie. "Le jour des funérailles, la 
Chambre des Députés a levé la séance pour rendre 
hommage a la majestueuse figure du grand Pon- 
tife qui fut aussi l’ami de la France. fl s’en réjouit, 
et, recueillant ses souvenirs, il retrace son action 
dans le monde, avec l’histoire de ses luttes, de ses 
tristesses, de ses malheurs : « Que la volonté de 
Dieu soit faite en la terre comme au ciel !| L’Eglise 
est veuve, le peuple viril est orphelin, le Pape est 
mort ! C’était le seul homme qui restat sur la terre, 
livrée 4 ses propres ténébres, qui menacent d’étre 
les plus, épaisses ot elle ait roulé depuis long- 
temps. On peut dire aujourd’hui qu’il n’y a plus 
d’astres a éteindre, plus rien a mourir |... » 

Mais il a foi dans l’avenir de_l’Eglise. Ila aimé 
et fait aimer Pie IX, il .estime heureux ceux qui 
ont yécu sous son pontificat, toutefois l’Eglise 
ne meurt pas, méme avec ses plus grands chefs. 
Il ne peut aller lui-méme a Rome, alors il y envoie 
son frére Eugéne pour saluer le nouyeau succes- 
seur de Saint Pierre. Quand il apprend I’élection 
du cardinal Pecci, sous le nom de Léon XIII, il 
écrit dans lUnivers, magnifiquement enguir- 
landé : « Il y a quelques jours, le Pape était mort ! 
Réjouissons-nous, le Pape est vivant ! Dans la mo- 
narchie pontificale la mort apparait souvent, mais 
pour apporter une apparence plus parfaite de la 


pour que la Papauté soit toujours jeune, sans cesser - 
d’étre antique ; et le Pape toujours vieux, sans ~ 
avoir sujet d’appréhender de périr tout entier, a 
la fagon des autres humains... En nos temps qui ~ 
semblent s’efforcer de remplir tous les abimes, 
Pie IX les a pour ainsi dire percés de chemins de — 
lumiére. La ou Pie IX a du s’arréter, Léon XII — 
passera... » (24 février). 

Le 23 février, le nouveau Pontife daigna receyoir 
Eugéne Veuillot et fit ’éloge de ’ Univers : « C’est — 
un vrai journal catholique, dit-il. Je le lis, j’appré- 
cie ses services, de vous encourage - a ie Bee 


demandez. Mais ‘dites-moi, comment. va nae y 
Veuillot, votre frére ? J’ai appris qu'il était malade. . 
— J] va bien maintenant, Trés Saint Pére, et se 
propose de venir prochainement recevoir la béné- 
diction de Votre Sainteté. 
— Trés bien ! Je le verrai avec satisfaction. » 


au grand écrivain catholique. Celui-ci EIEN, 
d’aller la recevoir lui-méme, et le 3 mai, il étai 
avec sa sceur Elise aux pieds de Léon XII : 

—Ah! Monsieur Veuillot, s’écria le Pontife, jes 
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2 yout et vous rendez de ieee services an V Kglise. 
L’Univers, que je lis, est tout au service de 


TEglise. 

— Absolument, Trés Saint Pere, il n’a point fait 
autre chose, il ne veut pas faire autre chose. 

— Je le sais. La presse religieuse est une néces- 
sité absolue. L’Eglise, tous les jours attaquée, doit 
étre tous les jours défendue. C’est l’Univers qui 


est la presse religieuse. 


— Tres Saint Pére, tous les journaux religieux 


sont dévoués a l’Eglise. 


— Si, Si, le Monde, ’ Union ont bonne volonté 
et sont bons. La Défense elle-méme a parfois de 
bons articles. Mais l’ Univers tient la téte... 

Alors Louis Veuillot lui remit «le don de joyeux 
avenement », — 74.000 francs, dont 40.000 lui 


avaient été donnés par Pie IX lors de la suppres-. 


sion de l’Univers et étaient demeurés inutilisés. 
Le Pape ravi, et de cette aumdéne-princiére, et de 
ce désintéressement, bénit « de tout son coeur » 
tous les souscripteurs, et voulut que cela fit dit 
dans l’Univers. Ses paroles respiraient une ten- 


_ dresse profonde. Aussi le lendemain il s’informait 


prés de Mgr Mercurelli : — « Ont-ils été contents ? 
— Enchantés, Trés Saint Pére — Et moi aussi ! 
J’ai toujours beaucoup aimé M. Veuillot, non pas 
seulement a cause de son grand talent, mais parce 
qu’il a toujours été un vrai chrétien, un vrai ser- 
viteur de l’Eglise. » 

L’audience fit sensation. Le puIchists catholique 
venait de recevoir la récompense de quarante 
années de dur labeur of il avait constamment 
combattu pour la vérité. « Il était, écrit sa sceur, 


_ému et bouleversé d’une tendresse, hélas! je dois 


dire d’une reconnaissance, qui froissent son humi- 


lité. » Car il se disait en lui-méme et en toute sin- 


_ cérité qu'il n’avait fait que son devoir aprés tout, 


et qu’il en était trop payé. 

Il revint 4 Paris content, animé d’une nouvelle 
vigueur dont il fit preuve dans une campagne a 
propos du centenaire de la mort de Voltaire. Il fit 
écho a Mgr Dupanloup‘ qui usait en des articles 
retentissants « les derniers restes d’une ardeurqui 
s’éteint » :« Voltaire a été enfoncé, conclut-il, il 
est écrasé. » (8 juin 1878). 

Il n’ayait pas opéré sa réconciliation avec l’évéque 
d'Orléans, mais en 1876 il avait décliné la lutte, 
quand parut la brochure de Mgr Pelletier : Mgr 


- Dupaniloup, épisode de Vhistoire contemporaine. 


Il ne consentit point a la reprendre. Le livre de 
Mgr Bougaud, Le grand péril de UVEglise de 
France, \ui déplut. Il y releva « un titre faux et 


-méme incorrect », ainsi qu’un « chapitre d’une 


touche un peu roide » : « C’est une digression sur 
le dommage moral que peut causer au clergé 


Vhabitude de lire un journal catholique. » Mgr . 


Bougaud dénongait le déclin des vocations ecclé- 
siastiques, et son cri d’alarme fit pousser par les 
impies un cri de victoire. Alors Mgr Dupanloup 


1 Voir Ami 1908, p. 566 et suiv. 


- mourut subitement, le 14 octobre 1878, au chateau 


de La Combe, chez son ami M. Du Boys. Le polé- 
miste avait écrit neuf ans auparavant 4 Mile Char- 
lotte de Grammont : « Il m’ennuie par la réflexion 
que je fais sans cesse, que s'il vient a mourir le 
premier, j’aurais bien de la peine a écrire un 
article nécrologique qui contente tout le monde et 
mon pére; » Il ’écrivit. La page est sévére. 

Il reconnait en lui « beaucoup d’activité, des 
moeurs trés intégres », dela « constance et du cou- 
rage a défendre sur certains points ’honneur de 
YEglise », mais non « le titre d’évéque modéle. » 
« Contestable comme docteur, il ne le fut pas 
moins comme écrivain. 

«Il parut avec un certain éclat sur tous les che- 
mins de la renommée, a la tribune, a l’Académie, 
dans la chaire, dans les journaux méme, au Concile 
ou il prit regrettablement le rdle de chef de parti. 
Aprés le Concile, sa soumission, qui l’honore, eut 
le malheur de ne venir que tardivement. On l’espé- 
rait plus prompte de sa grande renommée. En 
somme, il ne fut, dans la vie, qu’un de ces pas- 
sants remarquables qui n’arrivent pas. » 

Le trait était juste, mais dur, et souleva de nou- 
velles coléres. « Un chrétien » du Figaro y répon- 
dit par des injures. Le terrible polémiste s’adoucit, 
et, montrant le grand évéque reposant dans sa 
cathédrale, il écrivit : 

« S'il- pouvait parler a ses contradicteurs, que — 
dirait-il maintenant? Nous croyons l’entendre. Il 
leur adresserait le salut des évéques : Pax pobis! 
Et du fond de leur cceur, ils répondraient comme 
tous les chrétiens : Pax tecum/ Nous n’ayons 
voulu combattre que pour la paix. L’heure de la 
paix entre nous est venue ?,.. 

«La vérité est quelque part. Il faut la cherehes 
laborieusement, la reconnaitre fidélement, la dé- 
fendre a tout prix. Ni désirs de paix, ni menaces 
de guerre ne nous dispensent de nos devoirs envers 
la vérité ! » 

VII. — Puis cette main, qui avait tracé tant de 
pages harmonieuses et énergiques, suaves et fortes, 
s’arréta. Elle n’allait plus. Le 22 avril précédent, 
« fatiguée et tremblante », elle avait eu la force 
encore de rédiger sur « du papier de Pie IX » le 
testament du grand écrivain et du grand chrétien. 
Il déclare que dans toute sa vie, il n’a été parfai- 
tement heureux et fier que d’une seule chose, 
«cest d’avoir eu l’honneur ou au moins la volonté 
d’étre catholique, c’est-a-dire obéissant aux lois de 
lEglise. » 

Il rend ensuite hommage a sa sceur : « Que Dieu 
soit béni de m’avoir donné cette sceur! » a son 
frére Eugéne : « Son activité et son intelligence 
ont fait presque tout mon bien »; et il demande 
pardon a tous ceux qu'il a pu offenser. Il a com- 
battu beaucoup d’hommes, il n’en a « hai aucun 


« Quelqu’un parlait un jour a Mgr Dupanloup des malen- 
ena qui avaient existé entre Louis Veuillot et lui : — Mon 
ami, fit ’évéque souriant, quand nous aurons passé quelque 
temps ensemble au purgatoire, nous nous aimerons beau- — 
coup. » (Mgr Touchet, G@uvres, t. If, Allocution prononcée au 
mariage de M. Francois Veuillot). 
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sciemment et volontairement..» Il pardonne « a 
tous et A tout sans exception. » — « Aujourd@’hui 
je n’ai plus l’ombre d’un ressentiment personnel. » 
Que Dieu « bénisse ceux qui ont eu la grande cha- 
rité de ’aimer, d’avoir pitié de lui et de ne point 
le hair, soit & cause de sa personne, soit 4 cause de 
ses écrits.» I] a voulu «les amener tous a la vérité, 
c’est-a-dire a Dieu. » 


Qwils soient bénis de moi comme ils le seront de 
Dieu tous ceux qui m’ont été secourables par leurs 
exemples. Je me contente de nommer Montalembert et 
Lacordaire, qui m’ont parfois jugé défavorablement et 
amérement, et qui, en cela, n’ont pas été pour moi ce 
que j’ai voulu étre pour eux. Je crois qu’ils n’ont rien 
eu A me reprocher avec justice, et Dieu me semble 
avoir voulu que leur erreur n’ait pu me nuireen rien. 
Je les ai aimés, surtout Montalembert. La paix sur 
eux, la paix sur moi! Si mes écrits subsistent, et s’ils 
font aprés moi quelque bien, je désire que ce bien leur 
soit compte. . 


Il pardonnait de méme a Mgr er geceen = qui 
avait travaillé avec acharnement a faire tomber 
YUnivers: « Jai pu le traiter durement, écrit-il-a 
Gabriel de Chaulnes, il m’y poussait. Il m’a rendu 
au large mes duretés ; je ne l’ai point calomnié, a 
quoi il s’est laissé aller. Je lui pardonne tout de 
bon cceur et a ses suivants de méme. » (Novembre 
4878). * 

Désormais ses doigts impuissants se crispent sur 
la plume, et l’expression devient rebelle: « J’ai la 
téte aussi charg¢e d’idées qu’un pommier l’est de 
fleurs au printemps, dit-il & son frére, mais, la 
force de les exprimer, je ne lai plus. Si je veux 
écrire, ma pauvre main refuse le service; si je 
veux dicter, ma. voix s’embarrasse et s’éteint. Je 
dois me taire, ef ce sera bon pour moi si je sais en 
profiter. » =8 

La passion des vers le ressaisit un. instant et il 
publie ses Quvres poétiques. 11 voudrait acheyer 
Cara, un poeme commencé en 1863, un de ses 
« livres révés » dont il ne laissera que de brillants 
morceaux épars; écrire les Choses de la vie, pour 
expliquer que « la grande chose des choses de la 

vie, c'est toujours innocence ». « Sénéque a dit: 
La liberté c’est l’innocence ». Mais les feuillets 
qu’il aimait a illustrer de sa fiére et noble écriture 
demeurent couverts seulement de quelques lignes 
convulsées, puis ils restent blancs. A peine s'il 
pourra jeter sur une page quelques parcelles de 
sa pensée avec un morceau de son cceur a Ja mort 
du cardinal Pie. : a 

Dés Ja fin de 1879 il donne sa démission de 

rédacteur en chef de l’Univers, a qui il a consacré 


quarante ans de sa vie. Il y a trouvé sa joie, son . 


repos, son labeur utile et heureux. Mais « le tra- 
vail se refuse et l’heure est venue » : « Je suis un 
vieil ouvrier. Je suis entré a Univers en 1838, 
venant de Rome ou j’avais trouvé Dieu, et em- 
brassé l’Eglise et changé ma vie. Je fis alors mon 
premier serment. Grégoire XVI le recut. Je n’en 
ai pas fait d’autre, et je n’ai pas manqué a 
celui-la. » 

Alors commence pour lui la grande épreuve, 


AMI DU ‘CLERGE ce Severe 


combat! Et comme il sent qu’il n’ira nee. ‘des 


arc 
eatle du silence et de Yinaction forcée aN 


tendre des affections s’applique a le distraire de 
ce chagrin et 4 lui rendre un peu d’espérance. 
Elle le proméne aux eaux de Manheim et jusqu’en 
Espagne ou partout sa présence suscite d’ardentes 
sympathies. I] retrouve parfois en de bréyes con- 
versations tout son entrain et tout son élan, mais 
cet éclat passe et ressemble aux derniers jets de 
flamme d’une lampe dont la lumi¢re tombe. Un 
jour de la fin de mars 1883, comme il est désor- 
mais «immobile et muet dans son grand fauteuil 
au coin de la cheminée, » son frére lui dit en le 
quittant : « Je vais au journal! » — « Tu vas au 
journal, reprend Louis Veuillot, et moi je n’y vais 
plus ! » Jusqu’a la fin sa sollicitude silencieuse et 
profonde est pour la presse qui a été Veeuvre de sa 
vie. Aller au journal! c’est aller au travail, au 


larmes jaillissent de ses yeux. ts 
Dix jours aprés, le samedi 7 avril, oa tasks des 
rédacteurs de l’Univers, des religieuses dont il a 
été le bienfaiteur, des Fréres de St-Camille de 
Lellis, de ses serviteurs, de tous les siens, sauf de 
ses filles prévenues trop tard, il rendait douce- 
ment le dernier soupir, aprés avoir regu par — 
dépéche la bénédiction du Saint-Pére. ys 
Le récit de sa mort fait par Francois Veuillot, 
son neveu, qui alors n’était qu'un enfant, mais qui 
le vit sur sa couche funébre, grave, imposant, 
dans ‘sa majestueuse sérénit¢, avec son grand front 
marmoréen, ses lévres calmes qui semblaient en- 
core murmurer une supréme priére, est singulié- 
rement émouvant dans ia simplicilé chrétienne 
d’une plume elle-méme é¢mue et toute filiale. Ila - 
dignement continué l’ceuyre d’Eugéne Veuillot, et . 
ensemble ils ont élevé au grand écrivain catho-_ 
lique un monument de bronze sur lequel la cri- 
tique n’aura aucune prise. Les faits sont retracés 
avec exactitude. C’est un frére, c’est_un neveu qui 
parlent, mais Francois Veuillot surtout ne laisse - 
voir aucune passion. Sans doute on sent la sym- 
pathie et la fierté familiales, mais ils n’entendent 
point cacher les cétés faibles ni les vivacités du 
héros. L’impression qu’on garde du livre est une 
impression de sincérité. Louis Veuillot ne s’est 
jamais démenti dans sa vie. Du jour ou il s’est 
converti, il est convaincu et il agit en “homme 
convaincu. Dans ses livres circulent la lumiére, la 
joie, la force, la santé morale, parce que son ame 
est inondée d’allégresses et de clartés. Il fait com- 
prendre l’Eglise, aimer le Pape, éclater la vérité, — 
et tel de ses ouvrages n’est qu’une suite d’enchan- — 
tements qu’on pourrait appeler les enchantements — 
de la vie chrétienne. Jules Lemaitre déclare «qu’aux 
heures douloureuses il y eut en lui de la sainteté » 
et le mot n’est qu’exact. Dans (a et la, dans le 
Parfum de Rome, dans les Historiettes on ren- 
contre, on touche la sainteté. Avec cela, « il pos 
sédait, dit Paul Bourget, une perception instin 
tive et comme infaillible de la valeur exacte 
mots. » Chrétien admirable, écrivain varié, viva 
parlant une langue sayoureuse, chaude, h 


- neuse, toujours frangaise, doué d’un magnifique 


esprit, d’un grand cceur, d’une foi communicative, 
beaucoup lui doivent la grace de la conversion, 
un plus grand nombre encore les clartés qui leur 
ont fait connaitre et aimer l’Eglise. Son souvenir 
de marbre qui s’éleve dans la basilique méme de 
Montmartre glorifie son amour du Sacré Ceeur, de 
l’Kglise, de la vérité, son ardent apostolat, — le 
grand chrétien qu’il fut, ce qui faisait surtout sa 
fierté 1, 
FIN 


‘L’AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


Histoire littéraive du sentiment reli- 
gieux en France depuis la fin des Guerres 
de religion jusqu’a nos jours, par Henri Bre- 
mond. — 2 vol. gr. in-8 de xxty-352 et 614 p., a 
8 f. Yun. — Paris, Bloud. 


Titre A expliquer d’abord. Par « sentiment religieux », 
entendre exclusivement ce qu’il a été chez Jes catho- 
liques. Rien done du sentiment religieux chez nos 
hétérodoxes de France, sinon a l’heure tardive ou ils 
interviennent directement dans Vhistoire de nos mys- 
tiques, — ni en Angleterre, ou Jlinfluence de nos 
auteurs ef notamment de S. Francois de Sales s’est fait 
sentir cependant et a déterminé, chez les anglicans de 
la premiére moitié du xvu° siécle, un courant qui a pu 
étre qualifié précurseur (lointain) du mouvement d’Ox- 
ford. Ongsait que quand S. Francois de Sales s’est vu 
offrir en 1619 par le cardinal de Retz (le premier) la 
coadjutorerie de ’évéché de Paris, ce qui a fait pen- 
cher un temps son ame du coté de lacceptation, c’est 
qu’il entrevoyait 14 une chance de succés pour un 
voyage en Angleterre ou il comptait travailler a la 
conversion du roi Jacques Ier.° 


De plus, ce n’est pas une histoire proprement dite et 


compléte du sentiment religieux: ce n’en est que V’his- 
toire « littéraire ». On ne puise donc, pour Vécrire, 
qu’aux sources littéraires, aux livres imprimés. Méme 
avec cette restriction, comme le sujet reste immense ! 
Livres de piété, essais de philosophie dévote, de mo- 
rale, d’ascétisme, biographies, poésies chrétiennes, ro- 
mans chrétiens, sermons : que! catalogue interminable | 
Evidemment ces sources ne sont pas toutes dun débit 
également authentique : il y a une critique 4 exercer 
ici. Quand on lit S. Francois de Sales, par exemple, ou 
les grands spirituels, on peut y aller les yeux fermés : 
pas une ligne d’eux qui ne rende un son d’une absolue 
sincérité, qui ne doive compter comme un témoignage 
ou rien n’est forcé. On n’en saurait dire autant de la 
plupart des prédicateurs : certes ils ne sont pas a 


4 Sur Louis Veuillot, on lira sa Vie par Eugene et Francois 
Veuillot, 4 vol. in-8 a 7 f. 50, Paris, Lethielleux ; — les 3 vol. 
de Vabbé Cerceau sur L’esprit de foi de L. Veuillot, in-12 a 
3 f. 50 le vol., ibid. ; — les 2 vol. de Ja collection in-8 a 2 f. de 
la Bonne Presse (Paris, 5, rue Bayard), Louis Veuillot, par 
Fr. Veuillot, et Louis Veuillot a Rome, par D. Roland-Gosselin. 
— Voir aussi le Veuillot de Louis Dimier, in-i2, 2 f. 50, Paris, 
Nouv. Libr. nationale ; et Jules Lemaitre, 6¢ Série des Contem- 
porains (Lecene el Oudin, édit.). : 

La plupart des ceuvres de L. Veuillot sont en vente chez 
Lethielleux. Nous souhaitons que les événements permettent 
pientot de reprendre et de mener 4 bonne fin I’édition défini- 
tive des @uvres compilétes que cette librairie avait annoncee 
avant la guerre ; car le grand écrivain catholique n’a point 


yieilli. 
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négliger totalement, mais il faut se défier de leur 
éloquence. 

La sincérité de ces sources est unm premier élément 
de discernement. Un second élément, et décisif, c’est 
leur influence religieuse. C’est dire assez que ce n’est 
point d@abord sur des canons esthétiques qu’il faut se 
régler pour mesurer la part a faire A chacune d’elles — 
dans une histoire: comme celle-ci. Le vieux Balzac 
(+ 1654), écrivain dévot a ses heures, écrivait certes 
mieux que la plupart de ses congénéres en dévotion ; 
Mais ce n’est pas de lui que la grace s’est de préférence 
servi pour agir sur les Ames. Libre 4 nous de préférer 
une page des Hlévations sur les mystéres aux cent 
volumes du P. Binet : ce qui n’empéche pas que ce 
jésuite a exercé sur le sentiment religieux de son 
siécle une influence beaucoup plus étendue et plus 
efficace que ne fut celle de Bossuet. Le P. Binet est 
oublié aujourd’hui, soit ; mais la décision de la posté- 
rité ne change pas la réalité de histoire. Et la réalité, 
c’est ce que je viens de dire. Le point de vue esthétique 
trouve son légitime usage en littérature, pour la for- 
mation du gout de la jeunesse. En histoire, c’est autre 
chose. L’esthétique de la Bible importe peu a histoire 
du sentiment religieux chez les Juifs ou chez les chré- 
tiens. Les Saints, les grands spirituels, eux non plus, 
n’ont pas écrit pour écrire : chaque ligne d’eux est un 
acte (comme le disait Brunetiére de Bossuet). La litté- 
rature qui mérite vraiment le nom de dévote n’est pas 
platonique : elle ne s’adresse 4 imagination et a VPin- 
telligence que pour remuer la volonté. Un livre dévot 
a, dans V’histoire intime de la communauté chrétienne, 
une répercussion qui varie naturellement avec son 
succés et sa diffusion. Il ne peut étre question, évidem- 
ment, de passer en revue la multitude des livres 
dévots qui ont paru au cours d’un siécle : on retiendra 
les principaux seulement, ceux qui ont déterminé un 
courant ou qui y ont été mélés d’une facon saillante, 
— cest-a-dire 1° « tout dévot ou saint personnage qui, 
soit par ses livres, soit par le rayonnement de sa 
vertu, aura exercé de son vivant une influence notable, 
et en qui, par suite, se sera pour ainsi dire incarné 
Yun des aspects du génie religieux de cette époque » 
(quel que soit @ailleurs l’oubli plus ou moins total ou 
il a pu tomber ensuite), — et 2° « tout personnage, 
plus ou moins éclatant, qui aura ou préparé, ou 
secondé, ou continué l’action de ces maitres de l’heure, 
— et aussi, Vexcentrique, indépendant qui, dune 
maniére appréciable, aura combattu ou modifié cette 
action. » pean 

M. Bremond intitule son tome I: L’Humanisme dévot 
(1580-1660). Titre un peu énigmatique et qui met 
presque en garde dés Vabord. Humanisme, c’est un 
mot auquel s’attache je ne sais quel relent facheux, 
depuis Ja Renaissance. Il y a eu, au temps de la 
Renaissance, un humanisme si proprement naturaliste, 
exclusif de tout surnaturel, exclusif méme parfois 
(chez un trop grand nombre de ses représentants) de 
toute morale et allant renouer, par dela des siécles de 
civilisation chrétienne, les pires traditions paiennes 
d@Epicure et de Lucréce! Il y a bien eu aussi, dés 
Vaube de la Renaissance, un humanisme chrétien, mais 
resté trop spéculatif, trop aristocratique. L7>humanisme 


_dévot, comme Vlappelle M. Bremond, celui qui s’est 


développé en France dans la premiére moitié du 
xvue siécle, c’est-a-dire au siécle de Richelieu, a été 
vraiment pratique, et vraiment populaire. Il y a la une 
efflorescence incomparablement féconde de littérature 
pieuse que nous avions perdue de vue, que M. Bremond 
vient d’exhumer, et qui est un des chapitres les plus 
attachants de Vhistoire du sentiment religieux chez 
nous. 
Car, le xvue siécle, ce n’est pas seulement le siécle 
proprement dit de Louis XIV, Ja seconde moitié du 
siécle, ce qu’on est convenu d’appeler «le grand siécle. » 
Il y a eu aussi, d’abord, le siécle de Henri IV et de 
Louis XII. Et ce sont deux moitiés de siécle fort dis- 
semblables ; ce sont vraiment deux « siécles ». En litté- 


rature, dans histoire de art, il y a longtemps qu’on 
marque chacun d’eux de ses caractéres distinctifs. 0 faut 
en faire autant pour Vhistoire du sentiment religieux. En 
littérature, la majesté du « grand » siécle nous apparait 
volontiers sous des traits un peu froids, solennelle, 
compassée, dominant de trés haut et écrasant presque 
la pauvre humanité. En religion de méme, la premiére 
moitié du siécle fut tout autrement condescendante a 
la nature humaine, tout autrement féconde en ceuvres 
de charité que la seconde. La faute en est sans doute a 
Mazarin, qui a inauguré l’Etatisme niveleur et qui n’a 
jamais eu Je sens social dont étaient pénétrés Louis XUI 
et Richelieu. Mais le grand responsable, ec’est le janseé- 
nisme. La Fréquente Communion d’Arnauld parut en 
1643 (année méme de Ja mort de Louis XIII); et tout 
le monde ne fut pas janséniste, certainement. Le jan- 
sénisme fut combattu énergiquement par le pouvoir 
royal, qui pensa un temps en avoir fini avec lui. La 
mentalité janséniste n’en a pas moins profondément 
imprégné Vesprit public et donné a quantilé de livres 
de piété de cet age la teinte austére et sombre qui 
nous transporte aux antipodes de la foi joyeuse et con- 
fiante, de l’élan, de la spontanéité,\de la simplicité 
charmante des écrits de la premiére moitié du siécle. 
Ces gens-la, a-t-on dit, voulaient faire de la vie chré- 
tienne « une perpétuelle cérémonie des Cendres | » 
Méme Jes jésuites, d’ordinaire plus soucieux de leurs 
gloires, ont laissé tomber dans l’oubli, alors, leur 
P. Binet (+ 4639), un écrivain pieux vraiment de pre- 
mier mérite (malgré des bizarreries, mais si candides !) 
et dont ’heureuse influence, au temps de Louis XII, 
avait été 4a nulle autre pareille. Méme les plus grands 
d@entre les orateurs du grand siécle, méme un Bossuet 
et un Bourdaloue (il est vrai que ce que. nous lisons 
sous le nom de Bourdaloue, c’est généralement du 
vulgaire Bretonneau), quand ils parlent de la nature 
humaine, du péché originel, de ses suites, c’est sur un 
ton vraiment lugubre. Ils donnent du vulneratum in 
naturalibus du Concile de Trente une glose qui certai- 
nement peut et doit s’eutendre en un sens orthodoxe ; 
mais encore faut-il que cette exégése soit faite. 

Avec les « humanistes dévots » de la premiére moitié 
du siécle, nul besoin d’exégése. Ah! ceux-la, comme 
ils aiment la nature humaine! Comme ils s’écrient, 
avec Shakespeare et plus haut que Shakespeare : « Que 
Phumanité est belle ! » Le capucin Laurent de Paris va 
jusqu’a écrire les litanies de ’homme, de « ’homme 
contemplé honorable en sa nature». Le jésuite Le Moyne 
représente, dans son fameux portrait du Sauvage, « les 
meurs d’un homme insensible aux affections honnétes 
et naturelles » et écrit que les passions « ne peuvent 
-d@elles-mémes étre mauvaises puisqu’elles ont été don- 
nées par la nature, qui est la meilleure de toutes les 

-méres, et qui n’a jamais fait que de bons présents a 
ses enfants. » Elles peuvent devenir mauvaises, soit ; 

- mais elles sont bonnes d’abord. Le Moyne parle en 
honnéte homme a d’honnétes gens. Sans penser a mal, 
il répéte avec le Psalmiste : Que homme est une belle 
chose et que le monde est bien fait ! Benedicite omnia 
opera Domini Domino ! 

Un autre, un théologien de marque, un a Be 
insigne, le jésuite Hayneufve, dira de méme : 

« Ces pauvres passions, qui avaient été condamnées 
par les stoiques, en ont appelé aux.chrétiens qui, cas- 

sant par arrét Ja sentence de ces philosophes imperti- 
nents, ont déclaré hautement qu’on ne pouvait accuser 
ces premiers mouvements sans injustice, qu’il n’y 
avait rien de plus naturel, de plus indifférent, de plus 
innocent. » 

Puisque ces mouvements ne sont que des effets de 
notre nature, « nous ne saurions les blamer qu’en 
blamant la sagesse de Celui qui nous a faits comme 
nous sommes... Nos inclinations sont tellement dans 


Ja main de notre raison qu’elles ne sauraient faire le - 


moindre mal sans sa permission... Adorons dans notre 
naturel cette loi éternelle de notre Dieu qui par sa 
Providence admirable nous l’a départi tout particuliére- 
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ment pour tre elorifié i ‘nous dune facon par 
liére... Si nous savions bien no vir de ni 


naturel, que nous deviendrions suri els !... (Et 
puisque Dieu veut bien) s’accommoder a notre naturel | 
pour trouver de Ventrée dans nos Ames, n’est-il pas 
juste que nous nous accommodions a ses volontés, et 
que, conspirant avec une si grande bonté pour accom- 
plir notre bonheur, nous nous servions de nos inclina- 
tions naturelles pour consentir a ses graces, comme 
ses graces et ses inspirations se servent de nos incli- 
nations pour nous attirer et pour nous persuader... » 
Elle est pécheresse, cette humanité, oui ; mais elle a 
été rachetée | Et la Rédemption lui surajoute infiniment 
plus de beautés que le péché ne lui a apporteé de lai- 
deurs ! Le dogme central, pour nos braves spirituels, 
ce n’est pas le péché originel, c’est la Rédemption. 
Qui dit Rédemption, dit faute, mais faute bienheureuse, _ 
o felix culpa! « paroles (o felix culpa !) qui, dit 
lOratorien Saint-Pé, contiennent en abrégé le fonds de 
la religion chrétienne et, sans rien diminuer de la 
malice du péché, comprennent les avantages inesti- 
mables de état des chrétiens sous Jésus-Christ, par- 
dessus la condition que devaient avoir les hommes 
sous Adam, méme considéré revétu de tous les orne- 
ments et de tous les privileges de état d’innocence. » 
Le jansenisme prétendra plus tard que, plus on 
éléve Vhomme, et plus on Vinvite 4 se passer de Dieu. 
Eux au contraire, nos humanistes, ils disent, avec Pun 
des auteurs préférés de sainte Thérése, Ossuna : Quo 
major est creatura, eo amplius eget Deo. 
Et cette humanité qu’ils ailment, ce n’est pas un étre 
de raison, ce n’est pas Vabstraction humanité, c’est 
Vhumanité concréte du temps ot Dieu les fait vivre. 
Ils aiment a rappeler que « le bras de Dieu n’est pas 
raccourci », que V’Age des saints dure encore. Ils ne 
sont pas encore du temps ou lon ne saura plus que 
gémir sur la décadence du christianisme. 
« Tout ce qui a été fait, écrit hardiment Binet, se 
peut encore bien faire... L’Eglise est faite comme le 
ciel qui rouant et roulant sans cesse sur nos tétes... 
jamais ne nous montre aucune partie qui ne soit lui- 
sante et toute semblable a celles qui sont passées 
devant. Partem ceeli unam. qui viderit, viderit totum 
(Chrysostome). Ainsi, dans le ciel de l’Eglise on voit 
passer ce qui est déja passé, et ce qui viendra aprés — 
nous sera ce que nous sommes, et jamais il n’y aura | 
nul des rang's de l’Eglise ou il n’y ait des saints et de 
belles étoiles, possible des soleils. » 
Un des derniers témoins de cette glorieuse époque, 
le jésuite Camaret, écrivait (1675) : 
« On ne peut démentir ce que l’on voit, quwil n’y a 
pas toute la perfection qu’on y pourrait souhaiter. 
Disons sans déguisement la vérité. Jésus-Christ n’est~ 
pas obéi partout avec la fidélité qu’on lui doit. Mais 
Jésus-Christ ne laisse pas d’y éfre souverain. ll y a 
bien de saintes 4mes qui lui sont connues et qui le 
connaissent pour roi. J’ose dire qu’il y en @ peu qui ne 
reviennent a lui dans le fond de leurs cceurs et qui ne 
recoivent ses commandements et qui ne lui’ rendent 
hommage. Si la fragilité de la volonté humaine, si I’at- y 
trait charmant des objets les détournent de l’obéis- — 
sance, elles s’en condamnent, ees en font pénitence.» 


Je viens de, m’étendre longuement sur ce premier g 
volume de M. Bremond. C’est qu’il est attachant comme — 
pas un. Il est un chapitre exquis Whistoire littéraire — : 
non moins que @histoire religieuse. Il nous fait mesu- 
rer une fois de plus, et avee des précisions nouvelle: 
la profondeur de la perversion que le jansénisme a — 
exercée sur lesprit public. Et il renferme la matiére. 
dun exquis traité de spiritualite. Ou plutdt, il est lui- 
méme ce traité, grace a Vanthologie de citations — et 
danalyses que M. Bremond a extraites de ses aute 
et qu’il nous présente reliées avec un gout achevé, ; 

Et cependant, ce tome I n’est pour ainsi dire qu’u 
préface. L’objet propre des trois volumes qui doi 
suivre (et dont le tome II seul a paru encore), c’e! 


ieee 
oie : ve 

ent. mystique au xvue siécle. Car c’est dans» 
les seuls mystiques que M. Bremond veut 
fermer. Du sentiment religieux il ne veut analyser 
que la forme la plus riche et la plus haute, la mystique. 


Forme d’ailleurs nécessaire. Nous ne sommes plus au 


temps ou l’on se donnait des airs de regarder la mys- 
tique comme une superfétation, presque une maladie. 
Entre la mystique et l’ascétique il n’y a pas cloison 
étanche. La mystique est lVefflorescence normale de 
Pascétique. Et, si on l’envisage non plus dans une 4me 
individuelle, mais dans-un groupement,.dans un peuple, 
dans une époque, c’est de la mystique que la vie ascé- 
tique tire sa séve. Si la floraison mystique ne s’épa- 
nouissait pas sur les sommets, la vie ascétique serait 
vite desséchée dans les vallées. Dans un autre ordre 
@idées, on constate volontiers une dépendance entre 
les trois degrés d’enseignement : c’est de V’enseigne- 
ment supérieur que Ja lumiére rayonne sur le secon- 
daire, qui a son tour éclaire de ses reflets le primaire. 


De méme, et avec une sireté tout autrement efficace 


parce que divine (grace 4 la Communion des Saints), 
cest aux cimes mystiques que s’allume la flamme qui 
va échauffer ensuite les régions moyennes, la flamme 
@amour qui dans une société chrétienne s’épanouira 
en tout un rayonnement d’ceuvres de charité. 

_Or, dans Ja premiére moitié du xvue siécle, la vie 
mystique a circulé en France avec une intensité mer- 
veilleuse : partout alors, dans les deux clergés, dans 
toutes les congrégations de femmes, dans toutes les 


_ classes de la société, les mystiques abondent. C’est la 


le fait capital qui domine tous les autres et vers lequel 
tous les autres convergent, celui que doit retenir 
Vhistoire. 

Et de méme que tous les autres mouvements, litté- 


_raires ou religieux, celui-ci suit une courbe, qui n’est 


pas sans doute d’une netteté et dune rigueur géomé- 
triques, mais qui peut se décrire. C’est ou ce sera 
Vobjet des tomes II, III et IV de M. Bremond. 

Cest 4° de Ja fin de la Ligue 4 la mort de S. Francois 
de Sales (1622), une floraison inouie, et si abondante 
qu’elle en parait soudaine, ce que M. Bremond appelle, 
au titre méme de son livre, l’Invasion mystique, terme 


qui peut au premier abord ne pas sembler respectueux _ 


mais ou M. Bremond n’a voulu voir qu’une expression 
admirablement caractéristique de Vimpétuosité de vie 
mystique qui fait alors irruption dans les veines reli- 
gieuses de notre pays : Marie de Valence; — le 
P. Coton, confesseur de Henri IV, 4 la fois homme de 
cour, diplomate et mystique ; — Ange de Joyeuse, la 
plus mouvementée des vies, né presque sur les 
marches du tréne, entré chez les capucins quelques 
jours aprés la mort de sa femme (41587), puis, comme 


- trois de ses fréres venaient de trouver la mort dans la 


lutte contre les huguenots et qu’il fallait un Joyeuse a 
la téte de la Ligue, transféré de sa capuciniére a 
YOrdre de St-Jean de Jérusalem, sur l’ordre du Pape, 
et général de la Ligue ; puis, quand la Ligue n’eut 
plus de raison d’étre, derechef frére Ange, derechef a 
«ja vie unitive et’ extative », réformateur de Mont- 
martre, + 1608 ; — le P. Joseph, l’Eminence grise, dont 
la publication des Giuvres spirituelles par M. Dedouvres, 
il y avingt ans et plus, avait été une révélation ; — 
Benoit de Canfeld, anglican de naissance, venu en 


France pour siinitier a la vie catholique, capucin 


ensuite, et bientot « le Maitre des maitres eux-mémes » 


avec son ceuvre maitresse, Régle de perfection réduite 


au seul point de la volonté divine, qui servira de 
manuel a deux ou trois générations de mystiques ; — 
Madame Acarie, dame du monde, qui n’a rien écrit, 
mais dont Vinfluence personnelle a été telle que Von 
peut dire que, de tous les foyers religieux qui se sont 
allumés sous le régne de Henri IV, nul n’égale en 
éclat, en intensité, en rayonnement, ’hdtel Acarie : 


fondatrice de Carmel et Carmélite ensuite elle-méme, 


vénérée maintenant sous son nom de Carmélite, la 
Bienheureuse Marie de l’Incarnation ; — les grandes 
Abbesses réformatrices : Jacqueline de Blémur ; Fran- 


Patron le Sacré-Coeeur ; 


coise de Foix; ‘Marie de Beauvillier et les mystiques de 
Montmartre (a Montmartre, Marie Granger, une des 


-annonciatrices les plus précises de la dévotion au 


Sacré Coeur, vers 1630); Marguerite d’Arbouze ; etc., 
etc., pour terminer sur S. Francois de Sales et sainte 
Jeanne de Chantal. 3 

C’est ensuite 2°, dé la mort de S. Frangois de Sales a 
VYavénement du gouvernement personnel de Louis XIV, 
en 1661, un progrés constant, une diffusion et comme 


une organisation magnifique-(ce sera le tome III, ou 


la Conquéte mystique) ; Q 


Et 3° enfin, de 1661 ala mort du roi, e’est un déclin | 


rapide que rien n’arrétera plus (tome IV : La Retraite 
des mystiques). : 
Je n’ai rien dit du charme de l’exposé de M. Bremond. 


Il est extraordinaire. Son livre s’est enlevé avec une — 


rapidité inouie : ce fut une vraie « invasion mystique » 
dans la librairie frangaise. Je prie Dieu (et de tout mon 
ceur) que, quand il arrivera 4 Fénelon (au tome IV), il 
continue a demeurer trés sage et que la ferveur de son 
culte ne V’aveugle pas sur les errements qui empéchent 
qu’on ne puisse purement et simplement rattacher 
Fénelon a la lignée des grands mystiques de ’aube du 
siécle (au tome I, une ou deux allusions, oh ! si rapides, 
font ouvrir V’ceil, mais pour le laisser vite se clore 
tranquille). — Et il y a encore la splendeur de Villus- 
tration : une galerie de portraits admirables de ces 
grands mystiques, d’aprés les gravures du temps. 
Mais que n’y a-t-il pas, dans ces deux volumes, de 
tout ce qui peut charmer en méme temps qu’édifier ? 


> 


LITURGIE 


Q. — 1° L’Ami, p. 879, dit qu’un curé, célébrant dans 
une chapelle rurale située sur le territoire de sa 
paroisse, devra y dire la messe du Titulaire de son 
église qui tomberait ce jour-la. Mais cela ne me parait 
pas fondé, car le Titulaire n’affecte individuellement 
qu’une église, et n’étend pas sur les autres églises ou 
chapelles situées sur le territoire de la paroisse des 
droits qui n’appartiennent qu’aux Patrons de lieux. 

20 Couverture jaune, p. 241, 4 propos de la question 
relative aux solennités du Sacré-Cceur, de S. Jean- 
Baptiste et des SS. Apdtres : est-ce que la liturgie 
reconnait le Sacré-Cceur comme Patron? Si oui, sa 
solennité au dimanche suivant pouvait-elle V Crap ORGY 
sur la féte de S. Pierre et S. Paul? 


R. — AdI. Nous serions de l’avis du docte pro- 
fesseur qui nous écrit, sil s’agissait d’une église 
ou chapelle avec des droits a part, et solennelle- 
ment bénite. Mais une chapelle rurale, c’est géné- 
ralement un oratoire non solennellement bénit, 
comme on en rencontre dans nos campagnes, bati 
le long des chemins ou sur la montagne, et ren- 
fermant le plus souvent une statue ou image 


- aimée, soit de la Vierge de Pitié, ou d’un saint. 


Y a-t-il rien en cela qui ressemble 4 une église 

ayant des droits particuliers et différents de l’église- 
paroissiale? Nous ne le pensons pas, et si la piété 
des fidéles demandait une messe a.dire ce jour-la 
dans la chapelle rurale, le curé, en acceptant, ne 

pourrait y célébrer que la messe du Titulaire de — 
son église. 

Ad II. On ne devrait pas sans doute appaee 
cest un nom qui ne con- 
vient qu’aux Saints protecteurs d’un pays. Et 
cependant cela n’empéche pas le peuple, dans le 


= 


langage courant, de donner au Sacré-Cceur le nom 
de féte patronale, quand l’église est batie sous son 
Titre ou vocable. C’est aussi dans ce sens.seul qwil 
_a été employé, p. 244. 

Mais, pour sa solennité, quid juris ? Est-ce seu- 
lement comme solennité célébrée en vertu de l’in- 
dult de la S. R. C., n. 3960, que le Sacré-Cceur ne 
pouvait avoir sa solennité le jour de S. Pierre et 
S. Paul? Non, et celle-ci etit-elle di étre célébrée 
en tant que vocable de l’église propre, comme féte 
du pays, ou en vertu d’indult particulier a certains 
diocéses, elle elit encore cédé le :pas aS. Pierre et 
S. Paul: car toute féte Jocale de Dédicace, Titre 
d’église, etc. (et ce serait le cas ici), ne Vemporte 
jamais sur les fétes primaires'de 1% cl. de 

UEglise wniverselle. (Nouv. rubr., Tit. Il, n. 4, De 
Festorum prestantia). 


Q. — 4° Pourrait-on ne Wins atte fois Corpus 
Domini N. J. C. en donnant la communion un jour de 
grande féte, de cléture de mission, etc., pour abréger 
et éviter la fatigue ? 

2° Des confréres disent que le décret de la S. C. des 
Rites interdisant les cantiques en langue vulgaire pen- 

~ dant la messe chantée, ne viserait-que la messe solen- 
nelle, célébrée avec diacre et sous-diacre. Est-ce exact ? 

R. — Ad I. Lisez donc la rubrique du Rituel, et 
vous y trouverez clairement réprouvée la pratique 
dont vous parlez : « Sacerdos, unicuique porrigens 
Sacramentum et faciens cum eo signum crucis 
super pyxidem, simul dicit : Corpus Domini N. 
J.C. custodiat etc...» (Rituel, Tit. rv, cap. m, 0.5). 

Ad Il. L’interprétation des décrets relatifs a l’ex- 
clusion des cantiques en langue vulgaire pendant 
les offices liturgiques ne vise pas seulement la 
messe solennelle avec ministres sacrés ; mais elle 
vaut pour toute messe chantée, méme sans diacre 
ni sous-diacre. (S. R. C., 21 juin 1879, n. 3496. ; 34 
janv. 1896, n. 3880 ; 25 juin 1898, n. 3994, ad 4). 

Quant aux curés qui se trouveraient en face 
d’une coutume contraire a ces décrets, ils se rap- 
pelleront que c’est a l’évéque de voir ce qu’il y a 
lieu de faire « ut possit sensim sine sensu hunc 
morem removere absque fidelium scandalo. » (S. 

C., 10 déc. 1870, n. 3230). 


OQ. — L’ Ami, en 1913, p. 31, ad m1, déclare qu’un Ordo 
permettant de dire 4 volonté la messe de ’Octave de 
S. Laurent ou de la Vigile de PAssomption, va. contre 
Vesprit de la rubrique... et qu’on fera bien de tenir 
compte de cette observation a V’avenir. 

Cette solution m’étonne d’autant plus que le rédac- 
teur de Ordo en écrivant : « Missa ad libit. vel de 
Octava, vel de Vigilia, » n’a fait que copier la rubrique 
(Tit. x § 2) ou se trouvent les mots « ad libitum. » 


R. — L’étonnement de notre correspondant 
cessera bien vite, s’il veut seulement se donner la 
peine de comparer la rubrique avec le cas proposé. 

La rubrique laisse au célébrant, c’est vrai, la 
faculté de choisir comme messe privée et de dire & 
yolonté, en cas d’occurrence d’une Vigile avec une 


fete d#aple méme majeure ou semi-doubl 


celle de festo avec mémoire et dernier évangile de 
la Vigile, soit celle de Vigilia avec mémoire de la 
féte ; mais le terme de festo est de stricte inter- 
prétation, et c’est par inadvertance que l’appli- 
cation en a été faite par votre Ordo au cas de la 
Vigile en occurrence avec un Jnfra Octavam, qui 
nest point synonyme de féte. 


Q. — Est-il permis de dire, dans un, monastére de la 
Visitation, Ja messe quotidienne des morts comme 
messe de communauté, aux jours ou cette messe de 
Requiem est généralement permise ? Les Sceurs.de la 


Visitation disent chaque jour le petit office de la 


Sainte Vierge au lieu du grand office. 


R. — Etant donné que les Sceurs de la Visitation 
ne récitent pas l’office canonial ou grand office, 
mais seulement le petit office de la Sainte Vierge, 
la messe de communauté n’est point astreinte de 
ce chef aux régles du cheeur ; et pour qu’il soit 
défendu de remplacer la messe du jour, quand le 
rit l’'autorise et la rubrique aussi, par la messe 
quotidienne des morts, ou une messe yotive de la 
Sainte Vierge ou autre, il faudrait que les consti- 
tutions du monastére diment approuvées, et fixant 
elles-mémes la célébration quotidienne, entendent 
déroger par 1a au droit commun. 

En pratique, l’aumédnier fera bien de n’user de 
son droit, s’il y a lieu, que dans la mesure qui 
répondra le mieux aux desiderata de la commu- 
nauté. 


Q. — Doit-on supprimer la sonnerie liturgique de la 
clochette pendant les messes ou le St-Sacrement est 
exposé ? Cette habitude a été introduite dans une 
communauté religieuse par la Supérieure générale 
revenant de Rome. Existe-t-il une décision sur cette 
question, et puis-je tolérer lintroduction de cette 
habitude dans la chapelle du couvent dont je suis 
chargé ? 

R. — Le cas a été résolu par Rome en 1867 et en 
4878 comme il suit : 

« An/observari possit usus qui viget in J Belgit 
dicecesibus pulsandi intra Missam campanulam, 
durante SSmi.Sacramenti expositione ? — Resp. 
Negative. » (S. R. C., 34 aout 1867, n. 3457, ad x). 

« An possitagitari campanula decursu Missarum 
que leguntur in eodem altari, saltem diebus 
dominicis, ratione populi pro ea missa congregati? 
— Resp. Negative. » (S. R.C., 44 mai 1878, n. 3448, 
ad 1). 

Vous n’avez donc pas a rétablir cette sonnerie. 


<> 
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Les nouveautés du « Codex » 


Ch. 1. — LA PENITENCE 
ART. 2. — LES CAS RESERVES 


Toutes nos théologies morales sont a refaire sur 


\ ce point-la. Aucun peut-étre, dans tout le Codex 


(sauf au titre de Matrimonio), n’a été Vobjet d'une 
réforme plus radicale, et nous ajoutons : plus 
heureuse. 

Chacun sait combien était touffue, compliquée 


et fertile en controverses, la question des péchés 
réservés et de leur absolution, et cela, non pas 


seulement dans l’ordre spéculatif des idées, mais 


- aussi et surtout dans la pratique du confessionnal. 


g Désormais, avec la Iégislation nouvelle le champ 
_ des réserves est éclairci, labouré 4 neuf, et si les 


_ principes trés généraux y gardent leurs racines, le 


Codex prend soin de veiller 4 ce que leur végéta- 


en raison de la spéciale difficulté, 


tion ne dégénére plus en inextricables broussailles, 
mais porte, a la clarté d’une franche lumiére, les 
seuls bons fruits qu’on en peut raisonnablement 
attendre a l’heure actuelle. 

_ A) Les principes. — Rien de plus légitime et 
de facile a justifier, en morale et en droit, que le 
principe fondamental, des réserves. Médicinale ou 


_ pénale, comme on youdra, la réserve est en soi, et 


dans la pensée de son auteur, une mesure préven- 
tive destinée 4 rendre plus rare une faute donnée, 
connue a 
Yavance, d’en recevoir l’absolution. En certains 


cas particuliers il peut se faire aussi qu’un motif 
de haute sagesse détermine le Supérieur a affecter 
de réserve un péché, de traitement particuliére- 
ment délicat ou, difficile, afin de procurer au 


pénitent le bénéfice d’une direction qu’il ne peut 


trouver qu’auprés de certains confesseurs plus 
-expérimentés, plus savants ou d’autorité mieux 
 qualifiée. Dans cette seconde hypothése, la réserve, 
_- wuvre de juridiction de for externe, vise encore 
_ le bon ordre du bien public menacé par la faute 
ai en question et reste toujours au fond une mesure 


Fo + i ' 4™ Partie (Doctrine) 


disciplinaire préventive, d’ordre public, plutot 
qu’un moyen individuel de sanctification pour les 
ames. 

Or, assurément, tout dépositaire de lautorité 
sociale religieuse au for externe est, en principe, 
investi du droit de recourir, s’il le juge nécessaire, 
a ce moyen de protéger la moralité sociale contre 
les atteintes qui plus sérieusement peuvent la 
compromettre’ : de la le pouvoir d’instituer des 
réserves, reconnu de tout temps au Pape, aux ~ 
Eyéques, aux Supérieurs majeurs d’Ordres reli- 
gieux. 

Et comme il y a deux genres tres différents 
d’absolution — a peccato et a censura — suivant 
quwil s’agit ou bien d’un péché réservé tout seul en 
tant que tel, et exempt de censure, ou bien de la 
censure annexée a un péché, le pouvoir susdit 
peut s’exercer dans les deux domaines, et instituer 
des réserves soit de peccato soit de censura, @est- 


-a-dire, rendre la faute ou le délit plus rare, en sus- 


pendant sur la téte du coupable la menace d’une 
absolution plus difficile de son péché ou de la cen- 
sure qu’a cette occasion il aura encourue. 

Rien n’est changé a cette doctrine claire et cer- 
taine par le Codex. La théorie générale des 
réserves et les principes généraux de leur casuis- 
tique restent ce qu’ils étaient. : 

Mais voici le point précis de la trés importante 
nouveauté dont le Codex nous fait ici l’heureuse 
surprise : il se montre nettement hostile & la pra- 
tique des réserves de péchés, et cela 1° en raréfiant 
les réserves dans leurs sources, 2° en facilitant 
considérablement leur absolution, ce qui est une 
manicre indirecte de les raréfier équivalemment 
en raréfiant leurs effets. C’est ce que nous allons 
constater en parcourant les canons trés remar- 
quables de ce ch. IJ du Codex intitulé : De TeSOes 
vatione peccatorum. aa 

B) Un seul péché réservé au Pape. — Le Sou- 
verain Pontife donne pater : il ne se réserve 
qu’un seul péché : 


CANON 894. — Unicum peccatum 
vatione sui reservatum Sanctze Sedi 
est falsa delatio, qua sacerdos inno- 
eens accusatur de crimine sollicita- 
tionis apud judices ecclesiasticos. 
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Il y avait autrefois deux. cas (sine pene 


réservés au Saint-Siége : 10 celui qu’on vient de 
lire, et 2° ’acceptation de cadeaux de valeur faits 
par des religieux au détriment de leur commu- 
nauté ; et encore ce dernier n’était-il pas considéré 
par la plupart des canonistes comme proprement 
réservé, parce que la réserve cessait avec la resti- 
tution. 

Il n’en existe Li qu’un : le crime de celui qui 
ose dénoncer juridiquement un prétre comme cou- 
pable de «sollicitation », alors quil le sait inno- 
cent. La formule du cas n’est pas changée : on 
pourra donc 4 son sujet se référer aux anciens 
commentaires de casibus reservatis, et tout 
d@abord a la source de cette réserve, A la célébre 
Constitution de Benoit XIV, Sacramentum Peni- 
tentie. 

Tous les autres cas réservés au Pape sont des 
« cas a censure », et réservés ralione censure. 

C) Réserves Episcopales. — Les Ordinaires 
sont nettement priés (n’est-ce qu’une priére ?) de 
se montrer trés circonspects et discrets, disons 
parcimonieux, dans l’usage des réserves diocé- 
saines. Visiblement le Législateur veut réagir 
contre la multiplicité des réserves dont il n’ignore 
ni les abus dans le temps passé, ni la mince utilité 
pratique a Vheure actuelle, ni surtout Ja confusion 
et ’embarras qu’elle occasionne dans les confes- 
sionnaux sans profit sérieux correspondant pour la 
moralité publique, pour personne. 


CANON $95. — Locorum Ordinarii 
peceata me reservent, nisi, re in Sy- 
nodo dicecesana discussa, wel extra 
Synodum auditis Capitulo cathedrali 
et aliquot ex prudenticribus ac proba- 
tioribus suze dicecesis animarum cura- 
toribus, vera reservationis necessitas 
aut utilitas comprohbata fuerit. 


Rien, en principe, n’est enlevé au pouvoir des 
Evéques en matiere de réserves; mais ils ne 
doivent en user qu’aux conditions formelles sui- 
vantes : 

fo La réserve doit étre vraiment nécessaire, ou 
- tout au moins vraiment utile (vera necessitas aut 
utilitas), et il est tout clair qu’elle n’est jamais 
nécessaire 1a ou elle est inutile, dépourvue de 
Veffet pratique qui est, comme cause finale, toute 
sa raison d’étre ; 

20 L’Evéque ne peut plus de lui-méme, pro 
arbitrio, établir des réserves : il faut qu’elles 
soient préalablement discutées en assemblée plé- 
niére du clergé au Synode diocésain. Le texte ne 
dit point que l’Ordinaire soit tenu de se ranger a 
Yavis du Synode ; mais il est sous-entendu, de sens 
commun, qwil lui faudrait de bien graves raisons 
pour passer outre ; 

30 A défaut de consultation synodale, c’est au 
Chapitre de sa Cathédrale que l’Evéque doit 
s’adresser pour le conseil dont le Codex veut le 
voir assisté et appuyé en si importante affaire ; 

40 Kt comme il est bon que le clergé tout entier, 


au moins par Vorgane “de. ses 
éminents, participe 4 une décision i 
Vintéresse au plus haut point, a la consultation du 
Chapitre l’Ordinaire joindra celle de quelques-uns 
de ses curés les plus prudents et les plus estimés 
pour leur expérience du saint ministére. 

Et s’il veut fidélement répondre 4 la pensée du 
Codex, il ne restreindra la juridiction des confes- 
seurs pour un péché ou délit déterminé, gu’autant 
quwil sera assuré de Vayis conforme des sages 
conseillers dont le droit prend soin de lentourer. 

On peut sans témeérité conjeclurer que lobser- 
vation de ce canon 895 aura pour effet de raréfier 
déja notablement dans leur source, sinon méme 
de supprimer tout 4 fait, les réserves diocésaines. 

D) Réserves chez les Religieux. — Les Supé- 
rieurs majeurs d’ordres religieux (Généraux, Abbés) 
ont, en tant qu’Ordinaires, le méme pouvoir que 
les Eyéques dans leur diocése pour « grever » de 
réserve certaines fautes graves de leurs propres 
sujets religieux. Conséquent avec lui-méme, le 
Codex réveéle ici la méme tendance et prescrit les 
mémes précautions de prudence que dans le canon 
précédent. 


CANON 896. -— Inter Superiores reli- 
gionis clericalis exemptz unus Supe- 


vior generalis, et in monasteriis sui 


juris Abbas, cum proprio cujusque 
Consilio, peccata, ut supra, subdito- 
rum wreservare possunt, firmo przes- 
eripto can. 548 § 4, 519. 


Seul, d’abord, le Supérieur général, ou l’Abbé 
dans les monastéres exempts (sui juris), est dé- 
claré qualifié pour porter des réserves. De plus, 
il doit, comme l’Evéque, soumettre le cas a son 
Conseil. 

Enfin, en vertu des canons allégués, 548 et 549 : 
4° tout confesseur de religieux exempts a le pou- 
voir d’absoudre des cas réservés dans |’Ordre ; 
20 tout religieux qui se confesse au dehors, 4 un 


‘prétre quelconque approuvé par lVOrdinaire du 


lieu, peut recevoir de ce prétre labsolution de 
tous les péchés et censures réservés dans sa « reli- 
gion ». 

L’on voit ici déja, et nous allons bientét la 
mieux apercevoir encore, la raréfaction indirecte 
des réserves par le fait de l’extréme facilité de leur 
absolution. 

E) Petit nombre des réserves. — Voici les 
canons décisifs qui consacrent expressément |’in- 
terprétation que nous avons donnée de Vintention 
du Législateur, & sayoir que, sans les supprimer 
absolument, il veut que les réserves soient réduites 
le plus possible; et pour qu’on n’épilogue pas sur 
cette formelle volonté, il prend soin de fixer le 
nombre maximum qu’elles ne doivent pas dé- 
passer. é 


CANON 897%. Casus reservandi 
sint pauci omnino, tres scilicet vel, 


ad summum, quatuor ex gravioribus © 


t tantum et atrocioribus eriminibus 
externis specifice determinatis ; ipsa 
vero reservatio ne ultra in vigore ma- 
neat, quam necesse sit ad publicum 
_aliquod inolitum vitium exstirpandum 
et collapsam forte christianam disci- 
plinam instaurandam. ; 


40 — Trois ou quatre cas au plus, pas cing : 
cest net, et lon ne reprochera pas au nouveau 
Code de biaiser avec les précisions, 1a ou il y a 
lieu de craindre que leur absence engendre des 
doutes ou des abus ; 

20 — Des cas trés graves, des crimes atroces, 
qui sortent du cadre accoutumé des humaines 
défaillances morales, et nous ajoutons, sans peur 
de nous tromper : des désordres d’immoralité 
particuli¢rement dommageables au bien public, 
et susceptibles d’étre efficacement enrayés par le 
moyen de la réserve ; 

30 — Des cas externes, et nous risquons : no- 
toires ; et non point des péchés purement inté- 
rieurs, ni des fautes ou crimes 4 retentissement 
social limité, bien qu’externes ; des cas clairs, 
et, comme dit notre canon, spécifiquement déter- 
minés, afin d’éyiter aux confesseurs et aux péni- 
tents les hésitations et aussi les angoisses du 
doute quant aux circonstances de leur interpré- 
tation pratique ; donc, des cas spécifiés avec tous 
détails requis pour donner, qu’on nous passe le 
mot, une « assiette » certaine, incontestable, a la 
réserve 3 

4o — Et que la réserve n’ait pas le caractére 
d’une mesure absolue, 4 durée indéfinie; qu’on 
prenne donc garde de ne pas la prolonger au-dela 
du temps nécessaire pour la réalisation de leffet 
qu’on en espére. 

Trés remarquable ce canon 897 par le détail et 
la parfaite clarté des conditions « objectives » qu'il 
exige dans la matiére susceptible de réserve. La 
limitation des cas réservés & trois ou quatre au 

_ plus dans les dioceses et chez les Religieux est 
déja singuli¢rement significative. Trés suggestive 
aussi, Vidée exprimée a la fin du canon, que la 
réserve n’est pas un reméde qu’il convienne d’ap- 
'pliquer 4 des maux quelconques de l’humaine 
immoralité courante, mais un procédé extraordi- 
naire de thérapeutique sociale, dont l’emploi ne 
devrait étre que temporaire, en ce sens qu'il ne 
faut pas le prolonger au-dela du temps de sa pra- 
tique efficacité, qu’on suppose évidemment n’étre 

* pas indéfini. 

-_F) Non bis in idem. — On sait que, sauf limi- 
tation formelle de sa part, le Souverain Pontife 
laisse intact V’exercice du pouvoir ordinaire des 
Evéques dans leurs diocéses : d’ou il est quelque- 

fois résulté un concours, sur le méme point, des 

deux autorités, qui ainsi se superposent sans se 
confondre. Ce fait s’est en particulier maintes 
fois présenté & propos des réseryes, les Eyéques 
dressant librement le catalogue de leurs cas réser- 
_ vés diocésains, parmi lesquels plusieurs figuraient 


DOCTRI 


déja dans la série des réserves Papales. Le méme 
cas se trouvait donc affecté d’une double réserve, 


et pour en avoir l’absolution il fallait s’adresser’ 
séparément aux deux réservants, le Souverain’ 


Pontife et ’Evéque. C’était une complication pour 
les confesseurs, une difficulté de plus pour tout le 


monde, sans compensation de profit pour per-— 


sonne, ou a peu pres. Le Codex tarit radicalement 
cette source d’abus dans son canon 898 : 


CANON 898. — Prorsus ab iis peec- 
catis sibi reservandis omnes absti- 
neant quze jam sint Sedi Apostolicz 
etiam ratione censurz reservata, et 
regulariter ab iis quoque quibus cen- 
sura, etsi nemini reservata, a jure 
imposita sit. 


Prorsus est un terme impératif et universel : 
défense & tout Ordinaire quelconque d’ajouter sa 
réserve a celle du Saint-Siége ; et cela se com- 
prend, indépendamment méme de la remarque 
faite plus haut (complication inutile), en raison 
du principe général de droit qui, au moins prop- 
ler reverentiam, défend a un inférieur de tou- 
cher 4 uné affaire sur laquelle le Supérieur a déja 
mis la main (manum apposuit, dit la formule 
canonique). Rien donc, a ce double titre, de mieux 
justifié que la prohibition ¢dictée officiellement 
au canon 898. 

Et comme un cas réservé peut l’étre ratione 
peccati ou ratione censure, quelque subtil défen- 
seur des pratiques passées aurait pu soutenir que 
les Ordinaires restent libres de se réserver ratione 
peccati les cas apostoliques qui sont réservés 
ratione censure, de maniére qu’on dit leur 
demander l’absolution du péché aprés avoir 
obtenu de Rome Vabsolution de la censure. Le 
Codex prévoit et réprouve a l’avance cette inter- 
prétation, en soustrayant a la réserve des Ordi- 


naires les péchés déja réservés au Pape etiam 


ratione censure. 
Mais voici qui est mieux et plus absolu encore. 
Dans la série des censures late sententie portées 


_ par le Souverain Pontife, il en est quelques-unes 


qui sont « nemini reservate ». On aurait pu pen- 
ser que les péchés auxquels sont annexées ces 
censures restent a la libre disposition des Ordi- 
naires, quant 4 leur réserve éventuelle. Point du 
tout! Le texte est formel : la prohibition s’étend 
aussi 4 cette catégorie de fautes, 4 laquelle donc 
il faut s’abstenir de toucher, parce que déja le 
Pape y a mis la main : ab iis quoque quibus 
censura, etsi nemini reservata, a jure imposita 
sit. 

Il convient toutefois de noter la nuance youlue 


‘par le Législateur dans l'emploi des deux mots a 


portée différente, prorsus et regulariter, suivant 
qu’il s’agit de censures papales réseryées ou non : 
dans le-premier cas, prorsus abstineant, et dans 
le second, regulariter abstineant, c’est-a-dire, en 
principe, de fagon générale, et sauf exception pos- 
sible et justifiée 4 la régle. 
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G) Connaissance de Ia réserve. — Mais, a quoi 
bon les réserves, si les fidéles les ignorent, et 

_ quelquefois les confesseurs aussi? Double igno- 
rance dont on peut, historiquement, se permettre 
de dire qu’elle n’est pas une vaine hypothese pour 
le temps jadis, et méme dans l'état actuel des 
réserves diocésaines, parfois plus ou moins auto- 
matiquement transmises jusqu’&’ nos jours avec 
Vhéritage traditionnel du passé. Le Codex ne 
veut plus de ces reliques archéologiques, tombées 
dans Voubli, inconnues ou méconnues, partant 
inutiles. 


CANON 899. — § 4. Statutis semel 
reservationibus quas vere necessarias 
aut utiles judicaverint, curent loco- 
rum Ordinarii ut ad subditorum noti- 
tiam, quo meliore eis videatur modo, 
esedem deducantur, nec facultatem a 
reservatis absolvendi cuivis et passim 
impertiant. 


Aprés tout, trois réseryes, ce n’est pas une sur- 
charge bien considérable pour la mémoire des 
fidéles, et d’autre part il est de toute nécessité 
qu’elles soient parfaitement connues de la société 
chrétienne, Aussi les Ordinaires sont-ils priés de 
recourir au meilleur moyen possible de publicité 
pour atteindre ce résultat. 

A noter la fin de ce premier § du can. 899, ou il 
est recommandé gu’on n’accorde pas au premier 
venu (cuivis), ni a tort et a travers (passim), la 
faculté d’absoudre des cas réservés : ceci, non 
point pour que l’absolution en soit rendue plus 
difficile, mais pour que la réserve garde ainsi son 
prestige et par la-méme son efficacité : Assueia 
vilescunt. i 

H) Absolution des cas réservés. — Il s’agit ici 
seulement des réserves diocésaines. Les cas réser- 
vés au Pape I’étant tous (sauf un) ratione cen- 
sure, nous aurons meilleure occasion d’en dire 
un mot dans l’art. qui sera consacré a l’absolution 
des censures. 

_ Nous recommandons a l’attention du lecteur le 
canon 899 qui suit, ou il constatera, mieux encore 
qu’il ne l’a fait jusqu’a présent, les dispositions 
peu encourageantes du Législateur a l’endroit des 
réserves émanées de l’autorité des Ordinaires, tant 
il a pris soin d’en rendre l’absolution accessible et 
facile. 


CANON 899.—§ 2. Absolvendi facul- 
tas (a reservatis) ipso jure competit 
eanonico Poenitentiario ad normam 
ean. 401, § 4, et habitualiter imper- 
tiatur saltem vicariis foraneis, addita, 


presertim in locis dicecesis a sede 


episcopali remotioribus, facultate sub- 
delegandi toties confessarios sui dis- 
trictus, si et quando pro urgentiore 
aligquo determinato casu ad eos recur- 
rant. 

§ 3. — Ipso jure a casibus, quos quo- 
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rint, absolvere possunt tum parochi, 
aliive qui parochorum nomine in jure 
censentur, toto tempore ad przecep- | 
tum paschale adimplendum utili, tam 
singuli missionarii quo tempore mis- 
siones ad populum haberi contingat. 


Peuvent donc absoudre de tous cas quelconques 
réservés 4 l’Ordinaire : 

10 L’Evéque, bien entendu, et tous confesseurs 
expressément délégués par lui 4 cet effet ; 

20 Le chanoine Pénitencier, lequel est déclaré 
au can. 401 investi ipso jure, et non par déléga- 
tion de l’Evéque, de la juridiction pénitentielle 
ordinaire; et le présent canon consacre, ipso jure 
encore, son pouvoir d’absoudre a reservatis ; 

30 Les Vicaires forains, par délégation de 
PEvéque, lequel est discrétement, mais trés clai- 
rement, prié de leur communiquer cette déléga- 
tion non per transennam mais de facon habituelle 
(habitualiter). ; 

Le Codex demande (can. 217) que tout diocése 
soit divisé en un certain nombre de circonscrip- 


_ tions comprenant plusieurs paroisses et ayant a 


leur téte un prétre chargé de représenter, 4 l’occa- 
sion, dans son district, en plus ou moins large 
mesure, l’autorité diocésaine centrale. Cette divi- 
sion existe dans tous nos diocéses de France, a 
deux degrés au moins : au degré inférieur, les 
doyennés coincidant ordinairement avec les can- 
tons civils, et au degré supérieur les archiprétrés, 
qui comprennent plusieurs doyennés et coincident 
le plus souvent avec les « arrondissements ». En 
certaines régions, les curés de canton portent le 
nom d’archiprétres, et les préposés 4 des districts 
de degré supérieur, & des groupements d’archi- 
prétrés, s’appellent archidiacres. Peu importent les 
mots : cest affaire de traditions, variables d’un 
lieu & un autre. La pensée du Codex est claire : il 
veut une raisonnable décentralisation, qui per- 
mette le contact de lautorité centrale par des 
mandataires qualifiés, et en nombre suffisant, 
avec les régions éloignées de la ville épiscopale. 
Que faut-il entendre par vicarii foranei dans 
le texte de notre canon 899? Nous n’hésitons pas 
& penser quici, comme partout ailleurs ou ce 
terme est employé dans le Codex, le Législateur a 
en vue les districts du degré inférieur et leurs pré- 
posés, les curés-doyens (curés de canton). Les 
Evéques sont donc mis en demeure de déléguer 


habitualiter a tous les doyens la faculté d’ab- 


' soudre des cas diocésains réservés. 


Le Codex insiste et va plus loin : les doyens 
devront recevoir la faculté de sous-déléguer leur 
pouvoir d’absolution, toties quoties, toutes les 
fois que, pour des cas particuliers urgents, ils en 
seront priés par les confesseurs de leur doyenné, 
et cela surtout dans les doyennés plus éloignés de 
la ville épiscopale. 

40 Les curés (et assimilés) sont ipso jure, par 
délégation de droit commun, autorisés 4 absoudre 


* 


modo) a VEvéque, pendant la période du temps 


‘pascal. 
50 Les missionnaires sont investis du méme 

pouvoir,-et au méme titre ipso jure, pour tout le 

temps que dure la mission. 

~ 1) Suppression des réserves. 


On vient de voir 


au can. 899 les précautions que prend le Légis- 


lateur pour assurer aux pécheurs, ipso jure, ind¢- 
pendamment des Evéques, l’absolution facile de 
leurs cas réservés. Le canon 900 nous ménage, 
dans le méme ordre d’idées, une derniére nouveauté 
qui met le comble a toutes les autres : en certains 
cas intéressants, assez fréquents et trés pratiques, 
ou il juge sans doute que la réserve n’a pas sa 
raison d’étre, ou que son absolution peut se trou- 
ver difficile, le Codex tout simplement la sup- 
prime. 

CANON 900. — Quevis reservatio 
omni vi caret : ; 

fo Cum confessionem peragunt sive 
zegroti qui domo egredi non valent, sive 


sponsi matrimonii ineundi causa 3 


2° Quoties vel legitimus Superior 
petitam pro aliquo determinato casu 
absolwendi facultatem denegaverit, 
vel, prudenti confessarii judicioc absol- 
vendi facultas a legitimo Superiore 
peti nequeat sine gravi poenitentis in- 
commodo aut sine periculo violationis 
sigilli sacramentalis ; 

3° Extra territorium reservantis, 
etiamsi dumtaxat ad absolutionem 
obtinendam pcoenitens cx eo discesse- 
vit. 


En bon frangais libre, tout cela veut dire que 
la réserve cesse (omi vi carel), que le péché donc, 
redevenu simple péché, peut étre absous par n’im- 
porte quel confesseur dans les cas que voici : 

40 — Quand la personne qui a encouru la réserve 
est malade et ne peut sortir de chez elle. Notez 
qu'il suffit d’étre simplement malade (@grotus), 
et voila qui nous méne déja loin sur la voie des 
interprétations pratiques larges ; et de plus, il 
faut mais ilsuffit qu’on soit par maladie (soit chro- 
nique et prolongée, soit accidentelle et courte) 
empéché de sortir. C’est que, en effet, la réserve 


impose au pénitent l’obligation de chercher, d’al- . 


ler trouver 1a ot il est, loin quelquefois, le confes- 
seurnanti du pouvoir spécial de l’absoudre. Si donc 
ce déplacement est rendu impossible par le fait 
dune infirmité qui condamne 4 la chambre ou au 


_ moins « 4 la maison, » la réserve manquerait son 


but et deviendrait dangereuse, en forcant le malade 
-A rester en état de péché malgré peut-étre son 
désir de labsolution et ses bonnes dispositions 
pour la recevoir. 

Pour complément d’explication, nous ajoutons, 
quoique ceci ne soit pas dans le texte: la réserve 
cesse dans le cas présent (malade retenu a la mai- 
son), quand méme il y aurait a proximité, tout 


prés si l’on veut, un confesseur muni des pouvoirs 
requis pour absoudre de la réserve. 

Nous pensons ainsi : — a) parce que les réserves 
sont, en droit, de stricte interprétation, ce qui veut 
dire que in dubio il faut opiner plutét pour leur 
non existence ; or, notre canon ne dit rien de 
Vhypothése- que nous venons d’envisager ; son 
silence suffirait déja a créer au moins un doute ; 
— 6) parce que ce silence crée en réalité plus 
quwun doute : il autorise la certitude de la sup-_ 
pression de réserve. Les termes de la loi doivent 
étre pris sensu obvio et ut sonant, surtout en ma-~ 
ti¢re « odieuse », comme lest celle des réserves. 
Or, notre canon donne comme motif de suppres- 
sion de la censure le seul et simple fait spécifié 
dans ces mots clairs: @groti qui domo egredi 
non valent ; il n’ajoute aucun nisi, aucun terme 
restrictif ou suggestif d’exception a la regle for- 
mulée, alors que partout ailleurs les nisi abondent 
dans le Codex, partout ou ils ont leur raison 
d’étre. Le silence ici doit donc étre compris comme 
preuve certaine que le législateur n’a pas youlu 
admettre a sa volonté de supprimer la réserve, 
Yexception : nisi confessarium facultate pre- 
ditum proxime habeant ;— c) parce que ce nisi 
exposerait fatalement le pécheur a retomber dans 
les embarras et angoisses dont le Codex veut 
trés évidemment le décharger & propos des ré- 
serves. Comment faudrait-il entendre pratiquement 
ce nisi, ce proxime ? Entre un confesseur qua- 
lifié qui est voisin de la maison du malade, et 
celui qui habiterait 4 4, 2, 3... kilométres, quidira 
la distance ou devrait s’arréter le proxime, ou 
commencerait la suppression de réserve ? — Enfin 
d) et d’un mot qui aurait pu ‘suffire : la pensée du 
Codex est de restreindre les réserves, de faciliter 
leur absolution : donc... 

20 — La réserye cesse pour les futurs qui se 
confessent a l’occasion de leur mariage. C’est clair; 
méme interprétation large que précédemment. 

30 — La réserve cesse lorsque le « Supérieur » 
auquel on demande la faculté d’absoudre pour un 
cas particulier déterminé refuse de l’accorder, ce 
qui revient 4 dire que le sujet atteint par la ré- 
serve doit toujours étre absous de son péché 
quand il le demande régulierement. 

40 — La réserve cesse quand le confesseur 
estime dans son jugement (prudenti judicio) qu'il 
y aurait pour le pénitent sérieux inconvénient a 
recourir au supérieur légitime pour demander la 


‘faculté d’absoudre. Ce point yaut d’étre commenté. 


Que faut-il entendre par grave incommodum 
peenitentis ? Cette expression a évidemment ici 
le sens qu’on lui attribue d’ordinaire dans les 
théologies morales; ennui, regret, chagrin, ma-_ 
laise, tout cela est incommodum ; mais il faut dans 
le cas présent incommodum grave, et ce grave 
est laissé a l’appréciation prudente du confesseur- 

Pour l’éclairer, rappelons que le Pape lui-méme 
tient pour incommodum grave, justifiant ’abso- 
lution de ses censures réseryées, sans recours 
préalable 4 Rome, le fait, pour le délinquant venu 
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a résipiscence et contrit, d’envisager avec tristesse 


et surnaturel chagrin la perspective de rester en 


_ état de péché mortel pendant le temps plus ou 


\ 


moins prolongé du recours, alors qu’il désire vive- 
ment en étre débarrassé par une absolution immé- 
diate & laquelle il est hic et nunc bien préparé. 
Sans doute, il faut respecter l’autorité supérieure 
de la réserve ; sans doute il faut prendre au sé- 
rieux l’épithéte du Codex et ne pas accepter a la 
légére comme grave tout incommodum quel- 
conque du pénitent. Mais, ceci bien entendu, il n’en 
reste pas moins que le Législateur s’en rapporte 
au jugement du confesseur, auquel il demande 
simplement d’étre prudent, et que.ja réserve est 
supprimée quand le confesseur ‘estime quil y a 


_ lieu de passer outre propter grave incommodum 


penitentis. Et voila une large porte généreuse- 
ment ouverte a l’absolution facile des cas réser- 
ves: ! 

50 — La réserve cesse quand le confesseur, wé 
supra, c’est-a-dire dans sa prudente appréciation, 
estime que le recours au légitime Supérieur peut 
mettre en péril le secret sacramentel. Voila qui se 
comprend encore A merveille. Les cas réservés sont 
par définition des cas extraordinaires, et, comme 
par ailleurs ils sont externes aussi, il peut se faire 
aisément que le pouvoir d’absolution demandé 
au Supérieur mette celui-ci sur la trace de la 
personne coupable, pour peu qu'il ait eu par ail- 


leurs l’écho du délit qui est en cause. Il est facile : 


dimaginer d’autres coincidences analogues qui 
pourraient plus ou /moins indirectement porter 
atteinte au secret de la confession. En pareil cas, 
le Codex déclare inexistante la réserve, devenue 
ainsi dangereuse, et le confesseur absout comme & 
VYordinaire sans autrement s’en préoccuper.  ., 
Nota. — Quand le Codex dans les trois circons- 
tances précédentes (39, 40, 50) déclare inexistante la 
réserve, parce que le récours au « Supérieur légi- 
time » est difficile, qu’entend-il par legiltimus Su- 
perior ? L’Evéque auteur de la réserve, ou tout 


-prétre investi, soit de droit commun (ipso jure), 


soit par délégation épiscopale habituelle, du pou- 
voir d’absoudre ? 

La majuscule du Swperior et sa mention deux 
fois répétée au singulier donnent tout d’abord a 
penser qu'il s’agit de ’Ordinaire. Mais cette inter- 
prétation nous parait inexacte. A propos de 
lEvéque, le qualificatif /egitimus n’a pas de sens: 
c’est du superfiu, et il n’y a pas de mots superflus 
dans le Codex. On s’explique, au contraire, fort 
bien Yemploi de celte épithéte, si elle vise les 
doyens et archiprétres qualifiés pour absoudre par 
eux-mémes et par sous-délégués. On peut assu- 


_rément les dire « Supérieurs », méme avec majus- 


cule, par rapport aux simples confesseurs ordi- 
naires, en raison de leur rang hiérarchique, et 
aussi parce qwils sont en réalité dépositaires 
de lVautorité supérieure du droit et de l’Evéque. 
Du reste, les trois inconyénients qui justifient la 
cessation de la réserve se présentent tout aussi 
bien et plus encore (le troisiéme surtout)’ dans le 


recours aux “aelésaes que dans 1 


. VEyéque. Sauf meilleur avis, nous nous en tenons 
a cette interprétation, tout disposés a la rectifier: — 


si la Commission du Codex était d’un avis con- 
traire. 

60 — La réserve cesse extra territorium reser- 
vantis : elle a donc, de par le droit commun, une 
portée exclusivement diocésaine, territoriale plu- 
t6t que personnelle. Ce qui le prouve trés nette- 
ment, c’est la précaution que prend le Législateur 
de supprimer la réserve dés que le pénitent fran- 
chit les limites de son diocése, et céla quand méme 
il le ferait uniquement dans Vintention de rece- 
voir, 4 la manicre ordinaire, l’absolution de son 
péché. 

C’est 14 une nouveauté qui obligera nos auteurs 
de théologie morale a corriger leurs conclusions 
ou ils enseignaient la permanence de la réserve 
quand le pénitent se faisait peregrinus dans un 
lieu voisin pour échapper a sa loi diocésaine, in 
Jraudem legis. Désormais, le principe bien connu, 
et tres juste par ailleurs : Nemini fraus sua 
patrocinari debet, n’aura plus son application 
dans le cas des réserves qui nous occupent. 

Nora. — Il n’est peut-étre pas inutile de faire 
remarquer que dans tous les cas visés au can. 900, 
et ci-dessus séparément étudiés, la réserve cesse, 
ou, comme dit le texte, omni vi caret. Il n’y a 
donc plus lieu de s’attarder a lV’ancienne contro- 
verse ou les théologiens se demandaient si labso- 
lution donnée alors a non habente facultatem 
était directe ou indirecte; et la question ctait 
d@importance, puisque l’absolution seulement indi- 
recte laissait au pénitent Vobligation désagréable 
d’avoir, aprés coup, en temps opportun, 4 se pré- 
senter quand méme devant le tribunal d’un confes- 
seur muni de pouvoirs, pour y remplir la « forma- 
lité » de la déclaration de la faute réservée. 

Désormais dans toutes les circonstances sus- 
indiquées (4° a 6°) cette question ne se pose méme 
plus : absolution n’est ni directe ni indirecte 
quant 4 la réserve, puisque la réserye n’existe pas ; 
Vabsolution est tout simplement ordinaire, comme 
de tout péché quelconque non réservé, et le péni- 
tent n’a plus a s’en préoccuper. 

== A litre de complement nous ajoutons a ce 
canon 900 deux autres cas ou la réserve est encore 
en réalité inexistante: 

jo — La réserye cesse in paneae mortis, ainsi 
que nous l’avons déja dit 4 propos du can. 882. 
C’est la d’ailleurs une doctrine ancienne et bien 
connue. f 

80 — La réserve cesse, ou plutét n’existe pas, 
n’a jamais existé, dans le pécheur qui ignore. 

Le Codex ne touche et ne tranche point formelle- 
ment cette difficulté célébre dans les controverses . 
de théologie morale, a savoir, an ignorantia 
reservationis excuset ab incurrenda reserva- 
tione. Sans y entrer autrement, ce qui sortirait de 
notre cadre, nous pouyons et deyons dire, toutefois, 
que le probleme nous parait, dans le droit nou- 


veau, résolu par l’affirmative. Et ce cas est a 


rh. 


_ réserve. Voici nos raisons : 

a) Cette conclusion sans étre communis, ni 
peut-étre probabilior quant 4 argument d’auto- 
rité, était déja cependant fort répandue dans l’en- 
‘seignement, comme solidement probable et sire, 
_ et défendue par des moralistes de tout premier 
ordre; or, il n’y a point de doute que le Codex 

ait voulu, non pas & proprement parler favoriser 
"les pécheurs a réserve, mais diminuer largement 
pour eux les obstacles que la réserve met & l’abso- 
lution. Cette tendance du droit nouveau apparait 
___ assez clairement dans tout ce chapitre de Reser- 
_ vatione (can. 895-900) pour que nous soyons auto- 
 risés a la faire intervenir dans notre choix entre 
i ces deux opinions, et a conclure que la seconde, 
7 qui excuse de la réserve propter ignorantiam, a 
ny es sympathies du Législateur. 
6) Celui-ci, d’ailleurs, nous suggeére au can. 2229 
une confirmation indirecte, mais assez claire, de 
cette conclusion, quand il déclare que lV’ignorance 
_ (pas crassa ou supina) excuse « a medicinalibus, 
non autem a vindicativis late sententie penis». 
_ Or, malgré la divergence des auteurs, dont les uns 
3 voient dans la réserve une prescription purement 
médicinale, les autres une peine, d’autres enfin 
une mesure disciplinaire a la fois médicinale et 
pénaie, il est certain que la reservatio peccati, en 
tant que telle, n’a pas le caractere d’une peine 
vindicative, et donc qu’on peut logiquement 
déduire de ce can. 2229 que Vignorance exempte 
~ dela réserve. 

c) Et pourquoi Vignorance, qui de l’aveu de tous 
excuse a@ censura, w’excuserait-elle pas aussi 
- areservatione ? La censure, dit-on, est une peine, 
par définition. Est-ce que la réserve n’est pas 
chose pénible aussi, quoique sa définition ne le 
 dise pas? Elle prive le pénitent de la liberté de se 
~ confesser a qui il veut et quand il veut, et cela 
suffit amplement a a attester son caracteére pénal, 
bien qu’elle ne figure pas, sous titre a part, dans le 
‘catalogue officiel de penis. 

d) Le Codex enfin proclame au can. 15 le prin- 
-. cipe bien connu : Leges in dubio juris non 
5 urgent. Nous sommes cerlainement ici, tout 
au moins, en présence dun dubium juris, car 
personne, vraiment, ne peut taxer de probabilité 
 insuffisante la thése Jarge que nous défendons 
~ contre S. Alph. de Liguori et son école. Et s’ily a 

dubium juris sur Vobligation de la loi de réserve 

- quant aux gens qui V’ignorent, il nous reste & con- 

clure qu’alors, pratiquement, la réserve n’existe 
pas, sauf le cas, bien entendu, ot l’autorité réser- 

vante aurait express¢ment déclaré vouloir atteindre 
; aussi “les ignorants, hypothése canoniquement 
admissible, bien qu’en général assez malais¢ément 
a _ justifiable. : 


ont été nécessaires et utiles jadis, 4 leur heure. 
- Elles le sont moins, souvent méme plus du tout, 
- aujourd’hui. Le Saint-Siége prend soin d’en main- 
tenir ralione censure quelques-unes, a propos de 


Conclusion générale. — Les réserves de péchés. 


délits particuligrement graves et dommageables a 
la société chrétienne. On ne voit plus autant 
qu’autrefois le motif qu’auraient les Ordinaires de 
compléter, pour des fautes spécifiquement diocé- 
saines, cette besogne de salubrité publique. Outre 
que ces réserves rendent l’absolution difficile au 
coupable a l’heure de la grace et du repentir, elles 
peuvent, par leur nombre, et leur variété d’un 
diocése a V’autre, causer de graves ennuis aux 
confesseurs et facilement mettre en péril la vali- 
dité du sacrement de Pénitence. Et enfin, il faut, 
hélas ! avouer que l’affaiblissement de la foi et de 
la vie chrétienne les condamne presque a Yavance 
a rester, en fait, ee nee: ; 
Cest a tout cela qu’a pensé sans doute le Légis- 
lateur, et, dans ces conditions, l’on ne peut qu’ap- 
plaudir a sa réforme. Ce chapitre de Reservatione 
montre, une fois de plus, le souci qwil a eu d’har- 
moniser sagement la nouvelle discipline de l’Eglise 
avec les besoins et exigences du temps présent. 


(A suivre). 


1’ AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


Mer BatirroL. Lecons sur la Messe, in-12 
de xm-326 p., 4 fr. — Ktudes de liturgie et 
@archéologie chrétienne, in-12 de yvi- 
327 p., 4 fr. — La Paix constantinienne 
et le catholicisme, in-12 de 542 p., 4 fr. — 
Paris, Gabalda. = 


I. — Les Lecons sur la Messe ont été données a 
VInstitut catholique de Paris en, 1916. Elles se desti- 
naient au grand public, et elles ont été suivies avec 
un empressement extraordinaire, témoignage éloquent 
du gout qui s’attache dans le monde laic aux études 
de liturgie. Et croyez bien que ce n’est que pour 
Yamour de la liturgie toute pure que l’on se pressait 
aces legons, car Mgr Batiffol n’a rien de homme qui 
sacrifie aux graces : il dit simplement et clairement, 
comme tous ceux qui savent, ce qu’il a a dire. Il le dit 
avec une précision qui en quelques lignes excelle a 
condenser tout un raccourci de science liturgique : 
si bien que, sous une autre plume, ces dix lecons 
eussent ais¢ment fournila matiére de deux ou trois 


‘volumes. 


N’y a-t-il pas 14 une indication dont pourraient tirer 
profit nos confréres du saint ministére ? Si la liturgie 
intéresse a ce point les fidéles, pourquoi ne pas en 


_nourrir davantage l’éloquence sacrée? Car c’est de la_ 


science sans doute que Von trouvera ici, mais une 
science toute pénctrée de piéte, @une piété discrete et 
contenue dans son expression, mais qui n’en va que 
plus sirement ct plus profondément au cceur. Mer Batif- 
fol pratique la méthode historique, celle qui a pour 
programme de retrouver Ja date de chaque chose et _ 
de demander la signification des choses a leur origine ; 
mais il est de ceux qui ne perdent pas de vue et ne se 
lassent pas de dire que « la lettre et ’histoire ne sont 
qu’une introduction au surnaturel qui est ’'ame de la 
liturgie ». % 

Apres des notions introductrices sur Vhistoire du 
Missel ct des Ordines romani, Mgr Batiffol aborde la 


messe des catéchuménes ou avant-messe, avec sa 
variété de lectures tirées de Ancien et du Nouveau 
Testament, coupées du chant de Psaumes, pour l’ins- 
truction et la formation chrétienne des futurs bapti- 
sés. Le Gloria était primitivement réservé a la pre- 
miére des trois messes de Noél : plus tard, au vie siécle, 
lPusage en devient un peu plus fréquent, mais a la 
messe papale seulement ou a la messe de kévéque ; 
encore au vile siécle un Ordo. romanus interdit aux 
prétres de le dire sinon 4 la messe de la vigile de 
Paques et le jour de la premiére messe qwils célébrent 
dans Je titre (c’est-a-dire église paroissiale romaine) 
pour lequel ils ont été ordonnés. — Le Credo serait 
@origine germanique et aurait été suggéré au pape 
Benoit VIII (+ 1024) par ’empereur saint Henri, qui, a 
VYoccasion de son couronnement (14 février 1014), 
exprima son étonnement qu’on ne chantat pas_ le 
Credo a Rome, alors qu’on le chantait en Germanie. 
Les Romains lui répondirent finement que Rome 
n’était jamais tombée dans Vhérésie et n’avait donc 
pas besoin de chanter le Credo ; mais Benoit VII n’en 
acceda pas moins au désir du prince (telle est du 
moins la version de Bernon de Reichenau). L’usage du 
Credo ala messe semble remonter au temps de Char- 
lemagne, a la condamnation de Vadoptianisme par le 
concile de Francfort en 794. 

Aprés la messe des catéchumeénes, vient, avec l’Offer- 
toire, la Messe des fidéles. Mgr Batiffol en suit tous les 
rites, fait historique de chacun deux, donne l’expli- 
cation littérale des priéres quwils accompagnent. On 
peut bien. dire qu’il n’est personne, méme parmi les 
érudits de la liturgie, qui n’ait 4 beaucoup apprendre 
ici, personne qui, 4 la lecture de ces pages, n’ait cons- 
cience de mieux comprendre la messe et par conséquent 
de lV’aimer mieux. 

Chemin faisant, sont traitees sobrement les ques- 
tions d’érudition qui se présentent. Jamais Vhistoire 
du Canon romain n’avait été encore élucidée comme 
elle Vest ici : des erudits, qui n’avaient sans doute 
pas un sens liturgique trés profond, n’y voyaient 
goutte; Mer Batiffol, au contraire, s’aidant de docu- 
ments précis, ¢€tablit que, exception faite pour le 
Communicantes, le Nobis quoque peccatoribus et le 
Memento des défunts (piéces plus tardives), le « canon 
romain est une composition primitivement ordonnée 
et homogeéne », attestée historiquement dés le temps 
de saint Damase. — A quelle ¢poque remonte l’usage 
du pain azyme en Occident? A Rome méme, il n’est 
pas trés ancien, pas plus ancien certainement que le 
1xe siccle ; mais en d’autres régions de lEglise d’Occi- 
dent, il était connu antérieurement {en Angleterre par 
- exemple, dés Ie temps de S. Béde + 735). — Et ily a 
aussi la grosse question de l’épiclése, dont nous avons 
a mainte reprise di entretenir nos lecteurs, tellement 
elle fait couler Vencre a jet’ continu! Mgr Batiffol 
montre que cette querelle, cette pomme de discorde 
entre les Orientaux et nous, a surgi sous la plume des 
controversistes byzantins du xiv°-xve siécle, heureux 
de trouver dans quelques textes patristiques mal 
interprétés, prétexte a soulever une difficulté contre 
le catholicisme romain. La tradition de l’Eglise, qui 
attache aux paroles mémes du Sauveur l’efficacité con- 
sécratoire, est attestée dés l’origine, dés Je 1° siécle, 
par S. Justin et S. Irénée. 


Il. — Les Htudes de Liturgie et d’Archéologie chre- 
tienne sont au nombre de neuf : Introduction au Pon- 
tifical Romain ; le costume liturgique romain ; origine 
du réglement des conciles; les présents de S. Cyrille a 
Ja cour de Constantinople; un souvenir du royaume 
Wisigoth de Toulouse dans une messe mozarabe; la 
Chandeleur; l’église cathédrale de Paris au vie siécle ; 
VEaxpositio liturgie gallicane attribuée a S. Germain 
de Paris; le Bréviaire parisien de 41736 et le pape 
Clément XII. 

Plus dune “ce ces Etudes se rattachent, on le voit, 
aux Legons sur la messe. Celle qui intéressera peut-étre 


‘\ 


“VAM DU CLERGE 


le plus grand nombre de lecteurs, ce : ra Pétude sur 
“les origines du Costume liturgique romain. — 
A Porigine, c’est-a-dire jusqu’au yur siécle, jusqu’a 


l’époque carolingienne, pas de costume liturgique, rien - 


qui distingue le clergé, pas plus dans Vexercice des 
fonctions liturgiques que dans la vie Civile. Ce que 
nous appelons aujourd’hui le costume liturgique, n’a 
d’abord rien eu de liturgique. Seul le pallium a été 
originairement un insigne ecclésiastique, mais tardif 
(vie siécle), emprunté par l’évéque de Rome (et d’abord 
pour lui seul) 4 l’Orient, ou il était porté par tous les 
évéques (mais comment expliquer que VOrient grec, 
antérieurement a l’an 400, ait donné a des évéques un 
insigne de leur Ordre ? la question n’est pas éluci- 
dée). 

Sauf cette exception, le costume liturgique n’est que 
la continuation du costume civil romain du tv° siécle : 
laube, c’est la tunica linea ; — la dalmatique, une 
tunique plus riche ; — la chasuble, c’est le byrrus ou 
véteiaent de dessus, qui était de laine (tandis que les 
vétements de dessous étaient de lin), ou encore la 
peenula, variété du byrrus, manteau de voyage a Pori- 
gine, puis, au Ivé siécle, costume de ville de la bonne 
société A Rome (la toge n’était plus communément 
portée 4 Rome alors; elle n’était plus qu’un vétement 
de cérémonie a l’usage des sénateurs dans les séances 
officielles de leur ordre : on lavait laissée comme trop 
pesante, encombrante, difficile 4 bien porter, a bien 
ajuster : le clergé, d’ailleurs, ne l’avait jamais adop- 
tée). Ces termes de byrrus, penula, ou encore lacerna, 
n’ont pas persévéré dans la langue ecclésiastique, qui, 
au temps de Cassien, leur a substitué le mot planeta 
et plus tard, 4 ’époque mérovingienne, le mot casula, 
qui chez S. Augustin signifie manteau de laine et chez 
S. Grégoire de Tours se transforme déja en casubla. 

vest du vestiaire romain aussi qu’ont été hérités 
nos accessoires, le manipule et l’étole, — le manipule, 
mappula, essuie-mains a Rome; l’étole, orarium (de 
os), linge pour la face, linge que Von porte avec soi 
pour essuyer son visage ou protéger sa téte contre le 
soleil. Quant au cingulum et a Vamict, ils ont été pris, 
plus tard encore, au costume monastique, qui fut pri- 


mitivement le costume des humiliores : Vamict vient ~ 


d@Orient, et Cassien le décrit comme un systéme de 
brassiéres (succinctoria, redimicula, rebrachiatoria) 
qui « descendent par le haut de la nuque et, se divi- 
sant sur Jes deux cotés du cou, contournent le creux 
de l’une et de V’autre aisselles en ceignant le torse de 
part et d’autre (c’est bien le tracé que décrit notre 
amict actuel). Ainsi serrées, poursuit Cassien, elles 
appliquent‘au corps l’ampleur des vétements, qu’elles 
assujettissent de telle sorte que les moines, les bras 
serrés, sont rendus dispos et alertes pour toute 
besogne ». — Le cingulum était propre aux artisans : 
a Rome, les gens habillés ne portaient pas plus de 
cingulum que chez nous on ne porte de tablier : 
Maxime homines ideo precinguntur, dit S. Augustin, 
ut ad operandum sint aptiores, ne vestis sinibus pre- 
pediantur. “4 

Il y aurait plaisir et profit a s’arréter longuement a 
chacune des Etudes qui composent ce volume. Le cha- 
pitre final (p. 291-327) est ume liasse de correspon- 
dances diplomatiques entre le département des Affaires 
étrangéres a Paris et ses agents 4 Rome, touchant 
Vaffaire, brilante alors, du Bréviaire parisien publié 
en 1735 par Varchevéque de Paris, M. de Vintimille, et 
mis en usage le 1°" janvier 1736. Le nouveau Bréviaire 
fut déféré a Rome, le pape le déféra au Saint-Office, le 
Saint-Office s’abstint de le censurer mais:prépara un 
décret gui en interdisait ’usage liturgique ; la Cour 
de France obtint que le décret ne serait pas publié, 
avec la promesse que M. de Vintimille ferait lui-méme 
la correction de son Bréviaire conformément aux obser- 
vations écrites transmises officieusement de Rome. 
Mais ni M. de Vintimille ni le cardinal de Fleury ne 
tinrent la parole donnée 4 Rome, ou plutét ils en difft- 
rérent l’exécution indéfiniment. Clément XI. mourut 


(1740) ; 
suite a action engagée. 


' monde paien lettré a 


- 
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et Benoit XIV, qui lui succéda, ne donna pas 


IL — La Paix constantinienne et le catholicisme 
fait suite au volume publié par Mer Batiffol en 1908 et 
qui a été salué partout comme son chef-d’ceuvre, 
LEglise naissanie et le catholicisme (traduit en an- 
glais, en allemand, en italien, en espagnol) ; et il sera 
suivi a son tour d’un tome IJIf qui complétera la trilo- 
gie, sous ce titre : Le catholicisme romain de S. Da- 
mase aS. Léon. 

Mgr B. nous a montré L’Eglise naissante affirmant 
son unité visible et organisée. Ici, dans son second 
volume, il nous dit les rapports de l’Eglise et de l’Etat 
depuis Vorigine jusqu’au milieu du rve siécle, c’est-a- 
dire jusqu’au régne (inclus) de Constance II le fils de 
Constantin ; VEglise, dabord religio illicita, puis reli- 
gio licita ou sous un régime de tolérance légale, puis 
ce régime de tolérance se transformant en régime de 
liberté privilégiée (avec Constantin), mais d’une liberté 
sur laquelle le pouvoir est tout de suite tenté dentre- 
prendre. — Comment PEglise, en face de ces entre- 
prises, formulera Ja doctrine et définira son droit 
public et les devoirs du prince chrétien : cest ce qui 
fera Pobjet du lle et dernier volume. 

En sorte que, comme le dit Vauteur dans l’Avant- 
propos de ce tome Il, « le présent volume est plutdt 
un livre de transition et de préparation qu’un livre 
de conclusions. Il mettra cependant en une lumiére 
suffisante, nous Vespérons, la lecon qui se dégage des 
faits anciens a l’adresse des Etats qui se croient de 
taille a interdire |’Eglise, ou des princes. qui ont la 
prétention de la domestiquer. » 

Souhaitons que ce tome Ill, qui sera « de conclu- 
sions », se fasse moins longtemps attendre que notre 
tome Il. Gar celui-ci se termine sur des tableaux vrai- 
ment angoissants, sur ce régne de Constance II qui 
inaugure le césaropapisme et qui du premier coup 
nous en réalise un des types les plus hideux que Vhis- 
toire connaisse ; et ’on a hate d’assister au dénoiment 
de cette crise. 

Ce tableau de la, politique religieuse des deux pre- 
miers empereurs chrétiens, Constantin et Constance II, 
remplit les 300 pages finales de ce volume. Les 200 pre- 
miéres pages ont été consacrées aux « prémisses de 
la liberté religieuse », au modus vivendi qui a dater 
du commencement du wi siécle tendait a s’établir 


-entre l’Eglise et l’Empire, a travers des recrudes- 


cences féroces de persécution (sous Déce et sous Valé- 
rien, puis surtout sous Dioclétien), jusqu’a ce qu’enfin 
la Providence donna a son Eglise l’Edit de Milan. 

Ce que fut Edit de Milan, et ce qu’avait été au 
cours des siécles précédents la situation légale de 
VEglise dans ’Empire, nous l’avons exposé l’année du 
jubilé (Ami 1943, p. 635-9, 712-6). Nous avions pu uti- 


' liser Mgr B. lui-méme (dont les bonnes pages venaient 


de paraitre dans le Correspondant). On a pu noter, 
entre lui et nous, quelques divergences de points de 
yue. Elles tiennent) surtout a sa concision, qui est 
extréme, et qui est peut-étre plus prononcée encore 
dans ce volume que dans les précédents. Mer B., 
pour tout ce qui touche 4a ces origines chrétiennes, est 
Vérudition incarnée; il sait tout; et il veut tout faire 
entrer dans sa phrase. D’ou parfois des raccourcis qui 
au commun des lecteurs sembleront excessifs. — Il 
conclut, par exemple, son Hacursus (p. 188-201) sur ce 
summus Deus qui est une conception courante dans le 
la fin du ur? siécle, en disant que 
cest 1A un phénoméne « trés romain et, j’insiste, pas 
chrétien d@’origine », encore qu’appartenant a une « éyo- 
lution quiasans aucun doute été précipitée par V’in- 
fluence grandissante du christianisme ». J’avoue qu’il 
ne m’a pas convaincu; mais je suis tout prét a conjec- 
turer qu’il a, dans ses tiroirs, de quoi développer son 
argumentation et forcer la conviction. — II dit (p. 400) 
que Constantin a « traité comme inexistante la pri- 
mauté de Vévéque de Rome » ; formule qui dans son 


raccourci est excessive. — A deux ou trois reprises un 
brin d@ironie qui n’est pas dans la maniére ordinaire 
de Mgr B. : cette conclusion, par exemple, de la 
conférence contradictoire ou. Vévéque d’Alexandrie, 
Alexandre, convoqua Arius par-devant son clergé : 
« quand il fallut prononcer entre les deux doctrines,... 
Vévéque Alexandre hésita, loua les uns, loua les autres, 
enfin se décida pour la doctrine de la consubstantia- 
lité et de la coéternité, et ordonna a Arius de penser 
comme lui » (p. 311) : en matiére si grave nous aime- 
rions un ton moins désinvolte. Ce n’est d’ailleurs qu’un 
lapsus. 


L’Art chrétien. Son développement icono-— 
graphique des origines @ nos jours, par Louis 
Bréhier, professeur a la Faculté des Lettres de 
Clermont-Ferrand, in-40 de 456 p. sur papier 
couché, 241 gravures, 30 f. (prix majoré). — 
L’ArT ET LES Saints : S. Nicolas, par A. Mar- 
gsuillier; Ste Catherine, par H. Bremond ; 
S. Martin, par Henry Martin; Ste Gene- 
viéve, par A. Sertillanges; S. Louis, par le 
méme ; Ste Thérése, par Henri Guerlin. 
Vol. in-12 de 64 p. et 40 gravures, 2 f. — Paris, 
H. Laurens (6, rue de Tournon). 


I. — ll fallait, pour éclairer ce développement de 
Viconographie chrétienne a travers Jes ages, un maitre 
de art et un chrétien. M. L. Bréhier est l’un et l’autre. 
Avant lui, nous avions de bons travaux de détail 
(Didron, Cahier et Martin, Rohault de Fleury, Em. Male, 
G. Millet, etc.). M. Bréhier nous donne lceuvre d’en- 
semble qui permet d’embrasser d’un coup d’cil cette 
magnifique évolution. 

Cette histoire se répartit sur six grandes. périodes 
qui correspondent chacune a un point de vue différent : 

4o La période des origines. On ne peut pas dire que 
Vart chrétien est né dans I’Eglise (qui au contraire ne 
pouvait pas, en ces débuts, lui étre bien sympathique : 
texte trés formel de Clément d’Alexandrie, + 217 ; 
textes moins sévéres, mais défavorables aussi, de Ter- 
tullien et d’Origéne, 1"¢ moitié du. me siécle), ni dans 
les églises, puisqu’il n’y en avait point et que la litur- 
gie était célébrée dans des maisons particuliéres : ce 
nest guére qu’au-me siécle qu’on peut constater 
Vexistence d’édifices spécialement destinés au culte. 
L’art chrétien est né dans les associations ou colléges 
funéraires que les chrétiens ont organisés conformé- 
ment au droit commun impérial. Les cimetiéres paiens 
avaient leur iconographie ; les cimetiéres chrétiens 
eurent la leur. Presque toujours cette iconographie 
s’inspirait des croyances des défunts : dans les galeries 
des columbaria paiens aussi, on constate un gout 
marqué pour les symboles au sens ésotérique (p. ex. 
les deux génies aux torches renversées), le gout sur- 
tout de toute une iconographie funéraire ow se refléte 
la foi (grandissante méme en milieux paiens aprés 
Vavenement du christianisme) 4 ’immortalité de ’ame. 
Dans les cimetiéres chrétiens, c’est cette méme foi qui 
fait le fond de Vart naissant. Les artisans, pour dire 


_leur espérance en la venue du royaume de Dieu, choi- 


sissent tantét des motifs paiens qui ont Vavantage de 
se préter a ’expression de leurs sentiments (Orphée, 
Vhistoire de ’ Amour et Psyche, le paon, la colombe, 
etc.), mais le plus souvent des images spécifiquement 
chrétiennes, prises de l’Evangile ou de VAncien Tes- 
tament. 

Tout cela, on répéte trop que c’est l’enfance de l’art. 
Comme facture et technique, art chrétien n’est pas 
inférieur 4 V’art paien de ces mémes siécles; et quant 
a Vinspiration morale qui se dégage de ces peintures 
primitives, elle défie toute comparaison. Ce sont sou- 
venirs infiniment touchants ; et c’est une exquise lec- 
ture spirituelle que de les revivre en compagnie d’un 
guide comme M. L. Bréhier et avec une illustration qui 


réalise sous vos yeux Vidéal de ce qu’on appelle « la 


composition du lieu » ; 


2° Du ive au vie siécle : période “de Vart triomphal, 
apologétique, catéchétique. 

Triomphal, oui, c’est bien la caractéristique de cet 
art nouveau, qui partage désormais le triomphe de 
YEglise. Faut-il accentuer aussi fortement que le fait 
M. Bréhier la nouveauté de son caractére catéchétique ? 
Je crois que c’est exagéré de dire que « l’art des -pre- 
miers siécles n’entretenait guére les fidéles que des 


_espérances de l’au-dela » et que ce n’est qu’a partir du 


Ive siécle que « l’art chrétien est un systéme complet 
d’ensecignement, une théologie en images, une apolo- 
gétique figurée ot toutes les vérités essentielles sont 
rappelées par des images matérielles... » (P. 107). Il est 
vrai de dire que l’art des premiers siécles était resté 
dans les cadres de l’ornementation funéraire ; mais ces 
cadres ¢taient-ils si « étroits »? (P. 57). Il y a une 


-théologie des catacombes, moins compléte sans doute 


ou moins riche que la théologie artistique de la période 
suivante, incontestable cependant. La visée catéché- 
tique n’a jamais été absente de V’art chrétien; et c’est 
1a un caractére qui s’est accentué en un relief prodi- 
gieux avec le triomphe de l’Eglise, 4 mesure que de 
toutes parts surgissaient des églises, mais qui en soi 
n’¢tait pas nouveau. 

L’innoyation la plus importante qui dans lart reli- 
gieux nous apparait contemporaine du triomphe de 
VPEglise au rve siécle, c’est la place nouvelle qu’y tient 
la figure du Christ. Jusque-la il n’avait paru que dans 
les scénes épisodiques destinées 4 illustrer les versets 
des liturgies funéraires. Désormais il devient la figure 
centrale vers laquelle toutes les autres viennent con- 
verger. L’art des trois premiers siécles ne le repré- 
sentait guére que sous un seul aspect, celui d’un ado- 
lescent imberbe, aux longues boucles tombant sur les 
épaules ou aux cheveux courts et crépus : au Ive siécle 
au contraire nous voyons apparaitre Ja figure du 
Christ a barbe épaisse et A traits plus accusés. — Sur- 
tout, ce qui distingue le plus les compositions de cette 
epoque de celles des premiers siécles, c’est Vattitude 
nouvelle qu’elles prétent au Seigneur : art primitif 
s’attachait au Christ opérant des miracles; Part du 
ive siécle donne sa prédilection au Christ triomphal, 
au Christ de majesté siégeant sur Je tréne impérial, 
conception a 
été étranger (en tous cas il est évident que la splen- 
deur des cérémonies impériales a inspiré Vartiste qui 
a concu la grandiose mosaique absidale de Sainte- 
Pudentienne a Rome, fin du 1v¢ siécle). 

Au v® siécle apparait un motif complétement inconnu 
a Vart primitif, celui de la Crucifixion. I y eut, a ceci, 
une raison apologétique. Il s’agissait de réagir contre 
le monophysisme (condamné a Chalcédoine, 451), qui, 
niant Ja nature humaine du Christ, niait par la-méme 
la réalité des souffrances de la Passion : la Passion 
n’était plus, aux yeux des Eutychiens, qu’une appa- 
rence (docétisme). @est pourquoi l’art chrétien, a cette 
époque, s’est attaché, sous Vinspiration de l’Eglise, a 
fixer les regards des fidéles sur le Christ en croix : le 
crucifix est devenu le symbole chrétien par excellence. 

M. Bréhier conjecture, et trés plausiblement, une 
influence monophysite dans la Passion de St-Apolli- 
naire le Neuf, de Ravenne, exécutée sous Théodoric le 
Grand, en 504. L’artiste y a figuré les premiéres scénes 
de la Passion, Gethsémani, Judas, Caiphe,le reniement 
de S. Pierre, le Prétoire, la Voie douloureuse, mais 
sans que le Christ y semble éprouver aucune sout- 
france : il se dresse avec une majesté vraiment divine, 
comme s’il était absolument tout entier A la pensée 
@accomplir les prophéties. Et puis, aprés ces scénes, 
pas un mot, c’est-a-dire pas un trait de la Crucifixion, 
non plus que de la Flagellation ou du Couronnement 
d’épines, ni de la descente de Croix et de la Mise au 
tombeau : on passe directement de la montée du Cal- 
vaire a Ja visite des saintes femmes au Sépulcre ; 

3° L’art byzantin, qui s’est développé du vie au 


© 


laquelle Constantin ne semble pas avoir . 


xve ee; forme un asmane séparé. On Vappelle 
byzantin et on applique cette dénomination 4 tout le 
développement artistique de la chrétienté orientale 
depuis la fin de l’antiquité : ce qui peut se légitimer 
par ce fait que durant des siécles Constantinople a 
concentré les forces politiques et intellectuelles de 
l’Orient, mais A condition de ne pas oublier que cette 
ville a recu autant ct quelquefois plus qu’elle n’a 

donné. On constate, en réalité, dans Vart byzantin, 
Vexistence d’un véritable dualisme : d’un coté la tradi- 
tion hellénistique idéaliste, pompeuse et abstraite, qui 
a Constantinople pour principal centre de développe- 
ment ; mais d’autre part une école monastique et popu- 
laire qui s’est formée en Syrie et en Egypte et qui est 
plus portée au goit du réalisme et du pittoresque, — 
deux tendances qui réagissent parfois ’une sur lautre, 
mais qui n’en sont’ pas moins distinctes jusqu’au 
xive siécle. — M. Bréhier caractérise heureusement 
Yessor pris par la dévotion aux saintes images a la 
suite de la crise iconoclaste (vure siécle) : la vénération 
des images devient un élément du culte liturgique, 
bien plus accentué qu’auparavant : « elle a une valeur 
presque sacramentelle, nous dit-il... les images con- 
courent au méme but que la liturgie ; elles ont presque 
le méme caractére sacramentel et forment le cadre 
obligatoire du mystére eucharistique » (p. 120, 430, 
déja p. 40): voild un « presque » qui n’a jamais été si 
bien a sa place; mais j’aimerais autant que le mot 
« sacramentel » lui-méme disparaisse et soit réservé a 
son emploi strictement théologique. Je sais bien qu’au- 
jourd’hui on n’y regarde pas de si prés; on abuse 
d’une terminologie qui devrait rester rigoureusement 
affectée 42 son sens ecclésiastique. Mais M. Bréhier est 
de ceux qui sont qualifiés pour réagir contre cette 
tendance. Il connait Ja doctrine de Vefficacité ex opere 
operato et ex opere operantis, et compre? notre 
pensée. 

Au xive et au xve siécle, Vart byzantin était en 
pleine floraison, d’inspiration surtout monastique et 
populaire (depuis qu’a la suite de la [Ve Croisade et de 
la fondation de Empire latin de Constantinople l’Em- 
pire grec n’était plus qu’un fantome), et caractérisé (ce 
que Yon ne sait guére) par une recherche continuelle 
de la vie et du mouvement méme désordonneés : figures 
qui courent ou volent, anges ala démarche fougueuse, 
chérubins qui, au lieu de supporter immobiles la gloire 
du Christ, semblent l’entrainer dans un mouvement 
vertigineux, scénes de la vie monastique d’un pitto- 
resque intense, etc... Peut-étre une grande école nais- 
sait en Orient lorsque la catastrophe de-41453 vint brus- 
quement tout arréter. L’art religieux, borné dés lors 
aux quelques monastéres qui survécurent a la con- 
quéte (ceux de Athos surtout), se fige en quelque 
sorte dans une immobilité dont on a fait longtemps un 
grief a influence byzantine ; 

ho L’Occident et Vart encyclopédique qui s’est déve- 
loppé en Occident du VIJIe au XIV siécle. L’art chré- 
tien avait trouvé sa formule dans les monastéres de 
Vépoque de la Renaissance carolingienne, au vie siécle. 
Mais les circonstances (invasions des Normands, des 
Sarrasins, des Hongrois) ne se sont pas prétées a l’exé- 
cution du programme concu, et jusqu’au x1 siécle 
c’est un temps de tatonnements et d’expériences. C’est 
surtout dans le domaine technique que les Occidentaux 
font preuve d’activité et d’originalité et réalisent des 
progrés (création des types provinciaux d’églises 
romanes et renaissance de la statuaire) qui permet- 
tront au xme et au xive-siécle la mise 4 exécution du 
vaste programme théologique et encyclopédique dont 
les maitres de l’époque romane n’avaient traité que des 
fragments ; 

Mais 5° dés la fin du XIIIe siécle une transformation 
sopére dans Viconographie occidentale, dans Je sens 
@une recherche tout autrement intense de ’émotion 
dramatique et du pittoresque. A ceci il y a deux causes 
a assigner : a) ce qu’on a appelé Vinfluence francis- 


caine et qui est aussi V’influence dominicaine : §. Fran- 


gois et ses Franciscains, mais aussi S. Dominique et 


ses Dominicains ont créé dans la vie chrétienne un 
mouvement de dévotion extraordinaire aux souffrances 
et 4 la Passion du Christ. Et c’est cette ferveur qui a 


inspiré le nouvel art religieux, épris surtout d’émotion ~ 


dramatique et de pittoresque, un art dont le courant 


fut assez puissant pour arréter (et pour de longues 


années) la tentative de Renaissance antique dont l’em- 


pereur mécréant Frédéric II parait avoir pris l’initiative 


(et dont Ja chaire de Nicolas de Pise reste le témoi- 
gnage le plus remarquable) ; — mais b) il y a aussi 
Vinfluence ‘byzantine : les artistes de l’école francis- 
caine, Giotto, Duccio, Torriti, etc., se sont inspirés de 
leur piété sans doute, et la place que la méditation des 
souffrances du Christ tient dans la dévotion francis- 
caine suffirait a expliquer cet amour nouveau des 
peintres pour ces scénes douloureuses; mais il n’en va 
pas de méme de la ressemblance inattendue que 1l’on 


est bien obligé de constater entre les ceuvres italiennes 


et les fresques byzantines : chacun des épisodes de la 
Passion interprétée par les Primitifs italiens, a son 
équivaient dans V’art byzantin. Les artistes occidentaux 


ont écouté leur cceur, trés bien; mais, pour guider 


leur main, ils se sont aidés des modéles qu’ils trou- 
vaient en Orient. La dramatisation de Vart qui s’opé- 
rait en Occident alaméme époque et sous des influences 
monastiques aussi, a eu sa répercussion en Occident, 
lente d’abord, mais qui ne cessera de s’affirmer toujours 
plus heureuse au xive siécle et jusqu’a la Réforme ; 

6° Enfin dans les temps modernes, c’est-a-dire a 
partir de la Ile moitié du xvie siécle, ’histoire de l’ex- 
pression du sentiment religieux dans V’art est loin 
@étre terminée : en revanche celle de.Viconographie 


_chrétienne est presque close. De grands peintres ont 


donné encore des interprétations admirables de l’Evan- 
gile ; et au x1x¢ siécle méme, les compositions profon- 
dément chrétiennes sont légion. Mais ce sont tenta- 
tives isolées ‘ou s’affirme seulement le tempérament de 
chacun. Aucune méthode rigoureuse ne préside plus a 
YPornementation des églises. L’art religieux, depuis la 


Reéforme, a cessé d’étre ce qu’il était au moyen age: 


une discipline autonome ; il suit désormais le dévelop- 
pement de V’art profane dont il refléte les aspects et les 
modes les plus éphéméres. M. Emile Male a la-dessus 
une formule saisissante : — «Il yaencore des artistes 
chrétiens, il n’y a plus d’art chrétien. » 

M. Bréhier dit dans sa Conclusion : 

« Wart chrétien n’a de raison d’étre dans notre 
societé contemporaine que s’il redevient un enseigne- 
ment veritable, adapté a toutes les exigences intellec- 
fuelles et morales de ceux sur lesquels il doit agir. 
L’art académique du xvie siécle n’était quwun simple 
décor édifiant, d’un caractére tout factice : le manque 
de sincérité, ’absence de simplicité, la boursouflure, 
Pemphase, en un mot tous les défauts condamnés par 
la doctrine méme qu’il prétendait précher, tels sont 
les moindres inconvénients de cet art... Pour agir sur 
les Ames, la pensée qui anime l’art religieux doit s’ef- 
forcer de refléter quelque chose de la grandiose sim- 
plicité du texte évangélique ; si belle que puisse étre 
Vexpression, si pittoresque que Von veuille réver le 
cadre, tout doit dans une composition religieuse se 


‘subordonner a Vidée. C’est a ce prix seulement que la 


renaissance de Viconographie chrétienne est encore 


possible » (p. 417, 420). 


Beau et grand livre, que son prix ne met peut-étre 
pas a la portée des petites bourses, encore que, quand 
on regarde ala splendeur de l’exécution typographique 
et de Villustration, on ne puisse que le trouver. trés 
modéré. Mais nos jeunes gens le liront dans toutes 
nos bibliothéques de cercles d’études. C’est un livre de 
science et d’art, mais aussi de foi et de piéte. 


li. — Le méme éditeur, qui lui-méme est artiste et 
porte un nom déja illustré avant lui dans les arts, a 
inauguré en 1917, sous la direction du P. Sertillanges, 
une collection charmante dont le titre dit excellemment 


la pensée: L’Art e¢ les Saints ; minuscules volumes 
dont chacun en 64 pages (ni plus ni moins) ornées 
dune quarantaine de grayures nous offre histoire et 
VYiconographie d’un Saint. 

Quand on ouvre ces petits volumes, ou tout au pre- 
mier coup dceil semble images, on se dit d’abord ins- 
tinctivement : « Trés gentil, tout a fait gentil, M. Lau- 
rens, de nous offrir ainsi, a prix si minime, un album 
exquis pour chacun de nos Saints préférés... » Et puis 
on lit, @un ceil distrait, réservant le meilleur de son 
attention pour les images. Et puis, 4 mesure qu’on lit, 
c’est que voici qu’on découvre qu’il y a ici tout autre 
chose encore que de belles images: il y a la vie du 
Saint, une vraie Vie, et compléte, et qui nous dit tout 
ce quil faut pour comprendre vraiment et aimer le 
Saint. Je crois d’ailleurs que lillustration n’est pas 
inutile pour nous faire entrer si vite et si agréable- 
ment dans Vintelligence d’un texte si concis. 

Le premier que j’ai ouvert de ces petits livres, c’est 
la Sainte Genevieve du P. Sertillanges. Javais lu déja, 


sur la chére Sainte, d’autres livres, plus volumineux , ~ 


évidemment; mais jamais je n’en avais emporté une 
impression aussi pleine et aussi saisissante de ce que 
fut sainte Geneviéve, de sa formation religieuse et de 
sa vie intérieure, puis du prestige incomparable qu’elle 
exerca pendant tout le cours de sa longue vie de plus 
de quatre-vingt-dix ans sur tous ceux qui lont 
approchée, sur les Parisiens ses compatriotes, sur les 
évéques, sur Attila, sur les rois francs, Childéric, 
Clovis, sur sainte Clotilde... Le P. Sertillanges, rappe- 
lant son intimité avec Ste Clotilde et-S. Remi, qui avait 
pris au foyer royal une si grande place, dit joliment 
que tous trois, Remi, Genevieve, Clotilde, semblent 
avoir été la providence francaise de ce temps, le con- 
seil de famille de la jeune royauté chrétienne dont 
Clovis fut le héros... Geneviéve, la premiére Sainte 
francaise, la derniére Sainte gauloise, « la mere du 
pays francais, comme elle en fut la fleur virginale, la 
figure qui en montrait toutes les nobles simplicités, la 
droiture, la poésie calme, l’instinct de grandeur avec 
la mesure, le sentiment profond de la vie et de ses 
humilités surhumaines. Figure large, dans la ténuité_ 
de ce petit corps que Puvis a incliné avec tant de grace 
contre son arbre et sa fragile croix; cceur fort dans 
une poitrine fréle, grande matrone dans une vierge 
enfant... » ‘ 

L’impression qui se dégage de la Sainte Catherine 
de M. Bremond est beaucoup moins nette. Mais ce 
nest pas la faute du biographe. L’histoire, ce que les 
critiques appellent histoire, est singuli¢rement muette 
sur la vierge Alexandrine. Les Bollandistes ne veulent 
pas s’aventurer, méme d’un pas. Son corps fut certai- 
nement transporté au Sinai, au monastére bati par 
sainte Héléne : mais par qui? et quand ? Cruelle 
énigme. L’évéque Falconius expose que, quand on dit 
que ce fut par les anges, cela veut dire les moines : 
« Anciennement les moines étaient appelés des anges. » 
Ce qu’il y a de str, c’est que c’est le monastére du_ 


Sinai que le culte de Ste Catherine a eu pour premier 


foyer; c’est de ’auguste montagne, par la Palestine 
dun coté, par Egypte de V’autre, que « la vierge est 
partie a la conquéte du monde. » Et le monde lui est 
resté fidéle, en dépit des obscurites ot se désespérent 
les critiques. Et de ces pages de M. Bremond on sort 
tout en liesse et en dévotion, malgré Ja prudence du 
docte auteur et peut-étre 4 raison méme de Vaiguillon 
dont il a piqué notre curiosité. Mais ici encore et tou- 
jours, il y a Villustration, qui projette des gerbes de 
lumiére sur les tunnels ou chemine et titube la pauvre 
critique. 

Saint Nicolas, Yami des enfants, dont la vie cst toute 
fleurie de miracles : les trois enfants dans le saloir, les 
trois jeunes filles ingénieusement dotées, les trois tri- 
buns arrachés au bourreau, et toute la série indéfinie 
qui a suivi. Et ce Saint des enfants, ce fut, comme 
Geneviéve la Sainte des jeunes filles, ce fut un grand, 
un trés grand personnage de son temps, un des Péres 
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du concile de Nicée, un des plus zélés pourfendeurs de 
Yarianisme... Il n’y a pas que des légendes dans la vie 
des Saints méme les plus extraordinaires. 

Notre saint Louis de France fut, lui aussi, un miraculé 
de saint Nicolas, au cours de la furieuse tempéte qui 
Yassaillit 4 son retour de Palestine. Mais y peut-il 
avoir une vie de Saint sans miracles ? Une intervention 
aussi extraordinaire de Dieu qu’est la formation de 
Vame d’un Saint, peut-elle ne pas se révéler au monde 
par des miracles ? Le sensus jidelium \’a toujours 
entendu ainsi, et il en sait la-dessus plus long que les 
rats de bibliothéques. Voyez plutot saint Martin, soldat, 
moine, évéque, modéle partout d’humilité et de simpli- 
cité et de charité et de vertu pacificatrice, mais partout 
et toujours thaumaturge, et sainfe Thérése enfin, la 
plus extraordinaire ame feminine peut-étre que Dieu 
ait créée. 

Six volumes en dix-huit mois, ce n’est pas beaucoup 
encore. Mais c’était la guerre. Vivant sequentes. Nous 
sommes surs, sous la direction littéraire et theologique 
du P. Sertillanges, sous la direction artistique de 
M, Laurens, de ne recevoir que de l’excellent. 


Marie de la Création du monde a Lourdes, 
par Emile Rochard, in-16 de x1-294 p., 3 f. 50, 
Paris, Beauchesne. — Le role patriotique 
des femmes, par. Andrée d’Alix, préface de 
G. Goyau, in-12 de xxvi-340 p., 3 f. 50, Paris, 
Perrin. — Croix de Guerre et Croix- 
Rouge. Sonnets d’hdpital, par Henri Curé, 
in-12 de 303 p., illustré, 3 f. 75 (franco 4 f. 25), 
Lyon, Vitte. —.La Kemme devant les 

urmes, par Mme Féraud, préface de G. Goyau, 
in-16 de xu1-206 p., 3f., Paris, Perrin. Choses 
d@ame, par Lucie Félix-Faure Goyau, in-16 de 
1-362 p., 3 f.50, Paris, Perrin. — Sursum 
corda, par Ja Rév. Mére Marie Loyola, trad. de 
Vangl. par Mme Em. Paris, in-12 de vu-336 p., 
3 f. 50, Paris, J. de Gigord. 


I. — Marie est du méme auteur ‘qui nous a donné 
déja Jésus selon les Evangiles : M. Emile Roehard, 
jadis directeur de ’Ambigu, chrétien fervent ensuite, 
+ 1917 (nous dirons quelque jour les étapes de sa 
conversion). Son Jésus a été salué comme une mer- 
veille : jamais traducteur de l’Evangile en vers n’avait 
atteint iN autant de simplicité. Son nouveau recueil 
suit de moins prés le texte évangélique, parce que 
tout ce qu’il a a nous dire de Marie n’est pas dans 
lEvangile ; meis c’est toujours la méme simplicité, la 
méme grace fervente, la méme fidélité scrupuleuse a 
exprimer la pensée chrétienne dans sa pureté. 

Trois parties : 1° Préevistence (l’Ancien Testament) : 
in initio ; prophéties; figures; — 2° Haistence: a) avant 
PAnnonciation (les parents de Marie, sa naissance, son 
Nom, présentation au Temple, fiancailles, etc.) ; b) de 
YPAnnonciation au Golgotha; c) de la Résurrection a 
YAssomption; — 3° Survivance : quelques strophes 
consacrées aux principaux sanctuaires de Marie en 
notre pays; mais la grande place est faite a Lourdes, 
au récit des Apparitions (p. 176-276) : ce dont le félicite 
tout particuliérement Mgr Schcepfer dans la lettre- 
préface qu’on lira en téte de ces pages. 

Nous avons jadis cité quelques vers du Jésus de 
M. Em. Rochard. Comment résister au bonheur d’en 
ciler quelques-uns aussi de Marie ? 


Elle est prédite au seuil des Saintes Ecritures... 
« Grande affaire des temps », a dit saint Augustin... 
Entre Eve et toi je mets une haine de race, 
Et sa postérité Vécrasera la face... 
O Maison de David, entends la Prophétie, 
Dit-il, signe de Dieu, la Vierge concevra 
Et c’est ?Emmanuel qui de son sein naitra..: 
,.. Ton fils vient sur la terre, ' 


VAME DU CLERGE 


Pour la ruine et pour la résunreen eae 7 E 
Heurter 4 chaque pas la contradiction, >: 
On lira dans les cceeurs bienlot. Toi, pauvre femme, , 
Un glaive de douleur transpercera ton ame... 

... Gloire a Dieu! répéte la clarté, 
Paix sur la terre aux cceurs de bonne volonté }... 
Je me dois avant tout a mon Pere des cieux. 
Pourquoi me cherchiez-vous ? dit Jésus asa Mere. 

€ ... Mon Pere, 

Pardonnez-leur, car ils ne savent ce qu’ils font... 
En vérité, répond Jésus, je te le dis, 
Tu seras avec moi ce soir au Paradis... 
Femme, voila ton fils. Toi, Jean, voila ta mére... 


Il y a aussi une traduction de Ave maris stella en 
alexandrins de douze syllabes, dont le rythme s’adapte 
au chant de ’hymne latine (composée, comme on sait, 
de vers de six syllabes) : 


Etoile de la mer, Mere de 1’Eternel, 

Sainte Virginité, salut, Porte du Ciel ! 

— Par ta grace, ala voix de Gabriel archange,- 

En présage de paix le nom d’Eve se change. — 

— Eclaire notre nuit et brise nos liens, 
Préserve-nous du mal, donne-nous tous les biens... 
— Honneur a Dieu le Pere et gloire au Rédempteur, 
Louange a l’Esprit-Saint, aux trois, unique honneur ! 


Il. — Le champ trés spécial que Mme Andrée d’Alix 
proposait, a la veille de la guerre, au patriotisme des 
femmes, c’est la Croix-Rouge frangaise. Giuvre de 
patriotisme au sens le plus noble et le plus large de 
ce mot; ceuvre de dévouement a la souffrance humaine; 
ceuvre de charité chrétienne. Tout n’a pas été or pur 
dans la Croix-Rouge de guerre, qui a vu affluer a elle, 
au début, quantité de vocations « sans vocation » ; 
mais les cadres étaient excellents, et les douteux éle- 
ments nouveaux-venus se sont éliminés ensuite. On 
verra, dans ce livre, ce qu’étaient ces cadres, ce 
qu’étaient, ce que sont ces femmes, ces jeunes filles 
gui, au lieu de partir bruyamment pour la conquéte 
de je ne sais quels.« droits de la femme » aussi déce- 
vants que les « droits de ’homme » de 1789, ne songent 
qu’a revendiquer le droit de servir, le droit de rem- 
plir leur devoir de charité. Elles sont heureuses, oui, 
elles se recrutent le plus souvent parmi les heureux 
de. ce monde; mais précisément elles’ ont découvert, 
au fond de leurs consciences, un curieux et noble 
malaise, « le malaise d’étre heureuses »... Elles ont 
demandé a prendre leur part du service militaire. 
Elles s’imposent, a la Croix-Rouge, tout comme les 
hommes, un service en temps de paix, afin d’étre 
prétes, au jour terrible de la guerre, pour une besogne 
de soulagement, de réparation et de salut. Elles étu- 
dient ; elles se disciplinent ; elles embrassent joyeuse- 
ment les corvées obscures, les travaux préparatoires, 
nécessaires a l’habileté de la future infirmiére, le long 
effacement des exercices manuels, l’aridité des études 
techniques, la prosaique familiarité avec certains blan- 
chissages, et tous ces travaux matériels qui ne mettent 
pas directement en contact avee le malade et qui 
cependant s’imposent pour que le malade soit congrt- 
ment soigné. 

Mme Andrée d’Alix, veuve d’un officier frangais, a 
parlé ce livre, devant des jeunes filles, avant de 
Vécrire ; et c’est le succés de sa parole qui l’a décidée 
ensuite 4 la publication. Elle laisse ala plupart de ces 
pages leur forme de causerie rapide, parfois familiére, 
toujours élevée. Les jeunes filles y apprendront ce que 
c’est que la Croix-Rouge, comment on s’y engage, ses 
ceuvres annexes, l’action sur les méres de famille, le 
role moral des infirmiéres. , 

Elle idéalise, sans doute. Est-ce qu’il ne faut pas 
toujours idéaliser quand on veut former a une vie 
élevée, a la vie chrétienne, a la vie religieuse, simple- 
ment ala vie « humaine »? Il faut idéaliser, et rester 
toujours pratique. Et quant aux jeunes filles pour qui 
Vidéal ne serait qu’un réve vague et la Croix-Rouge 
qu’une vogue, un snobisme de quelques jours, je crois 
que ce livre sera un excellent antidote : lorsqu’elles y 


auront lu les études arides, les stages pénibles, les 
heures nombreuses de service d’hopital qu’il faut 
fournir, les engagements graves qu’il faut prendre 
avant d@obtenir un dipldme de véritable infirmiére, 
nos jeunes « snobs » n’encombreront plus longtemps 
dispensaires et hdpitaux, ou bien alors c’est qu’elles 
auront cessé d’étre de simples snobs pour obéir a des 
mobiles plus élevés. : 

De bons chapitres historiques ou documentaires : 
les Conventions de Genéve ;.les trois branches de la 
Croix-Rouge frangaise (4° Société de Secours aux Bles- 
sés des armées de terre et de mer, souvent réorga- 
nisée et modifi¢e, mais dont l’origine remonte a 1864 : 
siége a Paris, rue Francois-I°", 21 ; — 2° Association des 
Dames Frangaises, fondée 1879, Paris, rue Gaillon, 10; 
— 3° Union des Femmes de France, fondée 1881, Paris, 
rue de Thann, 16; — toutes trois régies par les mémes 
décrets qui leur conférent droits égaux); la Croix- 
Rouge frangaise au Maroc, dans les Balkans, en Gréce, 
dans les calamités publiques (inondations de 1910 a 
Paris et en banlieue ; tremblements de terre d’Italie et 
de Provence), dans la lutte anti-tuberculeuse, dans les 
ceuvres de protection et d’assistance du soldat, etc. — 
A la Croix-Rouge on est obligé de se tenir, officielle- 
ment, plus Ou moins sur terrain inconfessionnel. Mais 
par ailleurs, et sous cette neutralité de superficie, 
c’est un large souffle de charité chrétienne que l’on 
sent circuler a travers ce livre (p. 101-2, il eit été 
mieux de ne pas faire mention des Boy-Scouts). Que 
de traits charmants, tour a tour édifiants et amu- 
sants, et souvent l’un et l’autre tout ensemble, on 
glanerait ici ! 

Ce mot d@’un enfant, sur son lit @’hdpital, 4 son infir- 
miére ; — « A vous voir, mam’zelle, on comprend le 

‘bon Dieu. » ; 
Une mére, a Vinfirmiére qui a aidé son fils 4 mourir 
chrétiennement : — « Je ne vous oublierai jamais dans 
mes priéres; c’est tout ce qu’il est en mon pouvoir de 
faire, et je le ferai de grand cceur. » 
Un blessé guéri et retourné au régiment, a celle qui 
Ya soigné : — « J’essaye de devenir le bon soldat de 
votre idéal et de chasser Vennui. » 
* Un artilleur : — « J’ai regretté le temps ov j’avais 
la fiévre, ou j’étais a la diéte; vous étiez la avec un 
mot aimable pour les uns, une petite douceur pour les 
autres. » u 

Un autre ; — « Aprés quelques jours que vous étiez 
la, on n’aurait jamais voulu que la nuit vint pour ne 
pas vous voir partir. C’était si bon, cela consolait tant 
ce que vous disiez! On sentait comme si son ccur 
allait a vous. On disait : La Dame va venir et l’on ne 


souffrira plus. » ® 
Un goumier, qui cherche comment témoigner sa 
reconnaissance : — « Madame, qu’est-ce que je pour- 


rais te donner? Veux-tu une téte de Marocain? » 

' Dialogue @un indigéne avec son infirmiére : — 
« Toi, madame, venue de France librement? — Oui. 
— Pourquoi toi venue ? — Pour yous consoler, pour te 
parler de la France. — Ca bien ! bon cceur! Vive la 
France ! Chic la France! » 


Ill. — Croix de guerre et Croix-Rouge. En sous- 
titre : Sonnets d’hépital, ce qui nous rappelle que 
Vauteur a utilisé deux mois de maladie 4 mettre au 
jour ces feuillets mi-partie vers et mi-partic prose. 
~Pages de poésie et pages de prose alternent selon un 
rythme régulier et se font vis-a-vis, se font bon 
visage : la page de poésie est un sonnet (quelques-uns 
signés de noms célébres, Rostand, Botrel, Liégeard), 
et la page de prose, glose tour 4 tour enflaminée ou 
familiére, pittoresque toujours et vibrante de souffle 
patriotique et religieux. — Trés original donc comme 
plan de livre; mais feratrés bien pour distributions de 
prix ou comme livre d’étrennes. 


IV. — La femme devant les urnes : livre trés sage, 
ceuvre d’une chrétienne et d’une Francaise qui a hor- 


‘ 


eee portent 
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-reur de l’agitation bruyante, mais qui d’autre part 


sait les dangers de l’apathie ou du dédain ou sont 
tentées de s’enfermer beaucoup d’honnétes femmes 
sous prétexte que de ce nouveau droit elles n’ont 
cure... 

La question n’est pas de savoir si elles en ont cure. 
La question, c’est que la collation du droit de vote 
est ou sera demain un fait; et de ce fait une fois 
acquis, résulte un devoir. Le droit de vote, pour qui 
que ce soit, pour les femmes comme pour les hommes,. 
ce n’est pas, un cadeau que Von soit libre d’accepter 
ou de refuser : c’est un terrain d’action sur lequel on 
est appelé. Ce qui est en jeu, c’est l’exercice d’une 
fonction; et de la fagon dont elle sera remplie ou 
négligée dépendront les vicissitudes ultérieures de la 
vie du pays. 

Méme au point de vue purement théorique, pour- 
quoi s’insurger contre ce droit de vote des femmes ? 
Pourquoi affecter d’y voir une, nouvelle conquéte de 
Vesprit révolutionnaire ? Loin d’étre une conquéte — 
moderne, c’est au contraire la résurrection d’un droit 
ancien. La femme avait trouvé droit de vote dans les 
institutions sociales du moyen Age, toutes pénétrées 
desprit chrétien ; elle ’'a gardé jusqu’a la Révolution ; 
et la Révolution, loin d’en demander |’extension, l’a 
supprimé brutalement, totalement. I] ne faudrait pas 
renouveler, a l’endroit du suffrage des femmes, ler- 
reur commise jadis 4 l’endroit du mouvement syndicat. 
Ce n’est pas la liberté qui est nouvelle en Europe, c’est 
le despotisme. 

Le suffrage universel tel qu’il fonctionne, 4 Vétat 
inorganique, est malsain, c’est entendu; mais il Vest 
aussi bien dans Vélément masculin du corps électo- 
ral que dans l’élement féminin. Il faut bien Vutiliser 
cependant tel qu’on l’a. Et les moyens W@utilisation ne 
nous tomberont pas tout confectionnés du ciel. Il y 
faut de V’étude, il y faut une préparation. Et c’est 1a 
tout le but du livre de M~e Féraud. Elle s’adresse aux 
femmes; mais ce quelle dit pour elles, vaut pour 
tous. L’homme « devant les urnes » ne se révéle que 
trop souvent tout aussi novice et inexpérimenté qu’on 
peut l’étre. 


V. — Choses d’ame. En sous-titre : Méditations, 
Fragments de journal, Priéres. Ce sont pages pos- 
thumes, extraites, pour la plupart, des cahiers de 
M™e Goyau. Les unes n’ont rien dintime, semblent 
plutot étre 4 grand orchestre, et étaient certainement 
prétes pour Pimpression (par exemple, le chapitre qui 
a paru dans le Correspondant, au printemps de 1944 ; 
Un pressentiment paien du Calvaire : le PromeTuie 
d’Eschyle, p. 81-116). D’autres ne sont que des pre- 
miers jets d’idées, notes fugitives, imprécises, indé- 
cises, de contours vagues. Le lecteur aura souvent a 
les compléter. Et cela suppose un lecteur déja fami- 
liarisé avec la maniére de M™ Goyau. C’est' pour- 
quoi ce recueil pourra étre gotté de ceux qui con- 
naissent déja et gottent Me Goyau. A ceux qui ne ja 
connaissent pas encore, il faudrait conseiller de com- 
mencer par autre chose. — Et pour un livre qui, 
comme celui-ci, traite de choses religieuses, il faut 
regretter que l’on n’ait pas cru devoir se munir de 
Vimprimatur. 

VI. — Sursum corda. Cest le septiéme volume qui 
nous est traduit de la Mére Loyola en quelques 
années. Il sera accueilli comme ses devanciers. C’est 
un recueil de méditations (cinquante-deux) sur des 
versets de l’Ecriture ou sur des exercices de piété. 
Et Von sait que tout ce qu’écrit Vauteur est aussi . 
nourri de pensées que brillant de ferveur '. 


1 Coram Sanctissimo, 0,75, Guvre de St-Paul ; — L’Enfant 
de Dieu, 3f., Avignon, Aubanel ; — Simples priéres pour la 
communion, 4 f., Le{hielleux ; — et chez de Gigord : L’Aceueil, 
3 f, 50; Le privilege des petits enfants, 1 f.; La communion 
des enfants, 4 f, 


L’Unique, par A. Bessiéres et P. Plus, in-12 de 
153 p., 2f.50 (major. en plus), Paris, Lethielleux. 
—La Famille francaise, par H. Lavedan, 
de V’Acad. fr., in-42 de 304 p., 3 f. 50, Paris, 
Perrin. — Pour marier Colette, par Jean 
Nesmy, in-12 de 310 p., 3 f. 50, Paris, B. Gras- 
set. — Autour du mariage. 77rois pro- 
blémes moraux, par P. Castillon, S. J., in-12 de 
94p., 2f.50, Paris, Beauchesne. —Aux Jeunes 
Gens. Soyer chastes, par le P. Romain Rome, 
O. F. M., in-8 écu de 92 p., 4 f. 75, Paris, libr. 
St-Francois (4, rue Cassette). 


Il. — L’Unique... Titre énigmatique... Personne ne 
VYetit compris il y a cent ans. Aujourd’hui il est si 
effroyablement clair pour tout le monde |... L’Unique, 
c’est la grande question morale de notre Age, la ques- 
tion de la fécondité du mariage, exposée ici sous forme 
de drame, — d’undrame qui ne sera'sans doute pas joué 
a la Comédie-Frangaisé, ni non plus dans nos Patro- 
nages chrétiens (A moins qu’on ne le réserve a un 
public de grands jeunes gens), mais dont la lecture 
produira partout une impression salutaire. 

Le drame lui-méme, qui remplit 93 pages du volume, 
est suivi de deux articles, Dans quinze ans,et: Vox 
sanguinum, qui ont paru, eux aussi, d’abord dans les 
Etudes, et qui traitent de la méme question, avec un 
éloquent appareil de documentation. — Excellent ou- 
vrage done a propager. 


Il. — C’est ce méme probléme, le probléme de la 
natalité, qui fait objet du livre de M. Lavedan, La 
Famille francaise (publié en 1917), «un des angois- 
sants problémes de demain, dit auteur, le plus grave 
et le plus impérieux peut-étre... Si pénible qu’il soit 
par les tristes réflexions dont il s’accompagne et si 
décourageant qu’il s’offre par les difficultés a vainere, 
il mérite d’autant plus ’ardeur de notre effort acharné, 
continuel. » M. Lavedan prend le sujet sous toutes ses 
faces ; il en scrute les causes, qui se raménent a 
Yégoisme (il a des pages d’une psychologie. féroce 
sur ’égoisme) ; il ’étudie dans tous les milieux, classe 
riche, classes moyennes, classes pauvres ; il ne nous 
laisse rien ignorer de ce qui se passe et de ce qui apu 
se passer dans l’dme d’un vieux garcon ou d’une 
vieille fille (un mot qu’il n’aime guére, qu’il n’eriploie 
qu’a contre-cceur, n’y en ayant pas d’autre pour dési- 
gner les femmes quine se marient pas). A la question : 
« Quel est en général et sans spécifier les milieux, 
celui des deux époux qui se montre le plus réfractaire 
a Venfant ? est-ce homme ? est-ce la femme? » il 
m’hésite pas A répondre que c’est la femme, et il dit 
pourquoi. Il répond superbement aux rengaines qui 
circulent dans la presse et sur les lévres des mon- 
dains a l’adresse du célibat religieux. — Enfin la 

- question des remédes : remédes législatifs (lois de suc- 
cession, vote politique, réforme des impdéts directs et 
indirects, qui dans le systéme actuel constituent une 
charge aussi intolérable pour les familles nombreuses 
qu’elle est légére pour les familles infécondes) ; re- 
médes matériels (transformation du logement pour la 
classe ouvriére et la classe peu fortunée, reconsti- 
tution de la race par V’hygiéne de la femme, etc.) ; 
remédes moraux : parler 4 ’homme un peu moins de 
ses droits et redresser en lui le sens du devoir, qui 
tend si fort a s’affaisser, — donc faire appel a la re- 
ligion, puisque seule elle est capable de lui donner cet 
accent et cette autorité par ou il plane et s’impose : 

« Si vous déclariez que le fait de se conformer a la 
loi naturelle et aux besoins de la nation est, par sa 
noblesse méme, une stricte raison assez puissante et 
exaltante pour entrainer toujours ’homme et la femme, 

A travers tous les obstacles, a Vaccomplissement 

acharné des plus pénibles et ingrats devoirs, vous 

sentez bien qu’on ne vous croirait pas sincére » (p. 281). 
M. Lavedan traite de toutes ces choses sur le mode 

grave qu’on le savait depuis des années sia méme de 


prendre et qui donne ici A son style une belle majesté, Es 
dautant plus grande qu’elle ne cesse jamais de rester — 
simple, aisée, gracieuse méme. M. Lavedan peut nous 
dire les plus apres vérités : on est sar qu’il ne le fera 
pas sans grace. C’est une « grace », cela: grace natu- 
relle chez lui sans doute ; chez nous, qui sommes 
moins fortunés, demandons que ce nous soit une grace 
de Dieu. — f é ‘ 


Ill. — Pour marier Colette... M. Lavedan n’aime pas 
le mot « vieille fille », parce quwil évoque le type 
dune « séche et désagréable créature montée en 
graine », disgraciée, laide au physique et plus laide au 
moral, ratatinée dame et de corps, cceur sec, esprit 
étroit, aigrie par les dédains d’ardour et jaunie par 
Venvie, maniaque, égoiste, pincée, bourrue, acariatre, 
ne réservant qu’éa un perroquet ou aun chat les dou- 
ceurs de sa voix et les tendresses insoupconnées de son 
caractére, etc., ete. 

Ouf! Si les vieilles filles ont. facheuse réputation, a 
qui la faute? Et s’il y avait dans la confrérie beaucoup 
de « tantes Antonine », la tante de Colette, de « Colette 
A marier », ce nom de vieille fille ne sonnerait pas si 
mal, et serait tout aussi aimablement porté que ce 
nom de « vieiilard » qui nous semble si attirant, tout 
souriant lui aussi au frontispice d’un des plus beaux 
livres de Mgr Baunard. 

Au fait, il ya de par le monde beaucoup plus de 
« tantes Antonine » qu’on ne croit. Seulement elles ne 
se montrent pas, tandis que les autres se montrent 
trop. Et quelle jolie légende dorée de vieilles filles il y 
aurait a écrire, si leur dévouement n’était pas si caché 
et leur tendresse aussi volontairement obscure et leurs 
cceurs aussi simples ! 

Cest tante. Antonine qui parle dans Pour marier 
Colette, ou plutot qui écrit, discrétement, sans en rien 
dire & personne, pour Colette seulement, pour une 
Colette qu’elle ne verra pas, puisque Colette est encore 
au berceau et que ces pages ne lui seront remises que 
quand elle aura doublé le cap de ses seize ans. Tante 
Antonine, cela représente quatre-vingts hivers, autre- 
ment dit cinquante-cing années de profession dans la 
congrégation des coiffeuses de sainte Catherine, et de 
joyeuses années, semeuses partout de belle humeur, 
et du bon sens le plus aimable, le plus aimé aussi. 
Colette ici prendra tout un petit cours d’éducation, — 
d’éducation non pas. proprement matrimoniale, mais 
en vue du mariage cependant, « pour marier Colette ». 
Tante Antonine lui parle mariage évidemment, ce serait 
bien mal entendre un cceur féminin de seize ans que de 
passer sous un éternel silence ces mots sacro-saints de 
mariage et d’amour. Mais que d’autres choses dont 
elle lui parle, qui ne sont pas le mariage, mais que 
lon sent dites toujours avec l’intention discréte de 
fagonner a Colette une 4me charmante de fiancée, 
aussi sérieuse qu’aimable ! Et il est certain qu’une 
jeune fille qui a seize ans aura lu ces feuillets et les 
aura goltés, sera rayonnante et ne portera_pas long- 
temps accroché au cceur l’écriteau : « Jeune fille a 
marier ». j 

Tenez, pour vous donner une idée de l’Ame de tante 
Antonine, il y a, p. 277-280, tout un poéme de la fumée 
dont je veux vous dire quelques lignes : elle est en 
train de songer qu’il y aurait un poéme 4 écrire sur 
la maison, sur la vie de la maison, qui vit en effet 
comme nous et avec nous, s’éveille avec nous le matin, 
tour 4 tour comme nous calme ou nerveuse, vieillit 
comme nous, etc., etc., enfin, respire comme nous ; et 
voici la fumée : 

« La maison vit, respire : son haleine, c’est la fumée. 
Ah! qui dira jamais la poésie de la fumée ? Fin nuage 
de poudre blanche ou bleue dans le soleil levant, 
transparente vapeur d’un bleu si délicat, si tendre, 
bleu de fleur de chicorée sauvage, dans le bleu de 
jacinthe du jour crépusculaire | Petite chose indolente, 
soyeuse que le vent tourne, frise comme une plume, 
qui file droit, s’éléve, flotte comme un panache, et puis 


sary et se perd en volutes | Fil de fumée paisible et claire, 


isquement se een, se ty tae et “geffiloche 


qu ’exhale vers le soir une maison des champs ! Fumées 
moroses, lourdes et menacantes des usines, fumées 
en tourbillons qui chagrinent Je ciel des villes |! Fumée 
opulente du chateau, qui éveille Pimage d’une argente- 
rie brillant aux lumiéres sur la nappe fleurie ! Fumée 
maigre de la masure, qui évoque, 4 la pauvre lueur 
dune flamme qui bat devant un cercle heureux d’en- 
fants, une brave soupiére d’étain perdue dans un 
brouillard tout odorant de choux !| Fumée de la mai- 
son natale plus parlante au regard que nulle autre ! 
Fumeée, fumée, petite chose insaisissable, ondoyante 
et diverse, flocon léger, souffle éphémére de tant de 
langueur, de souplesse et de grace qu’on passerait des 
heures et des journées entiéres a suivre son long 
déroulement, ses éparpillements au gré du soleil et du 
vent ! Fumée, fumée, chaude haleine, haleine bleue de 
la maison |... » 

L’autre jour, je présentais ici (p. 1006) LZ’Ame de la 
Victoire, écrit pendant la guerre. Pour marier Colette 
est le premier livre que Jean Nesmy nous donne au 
retour de ces années ou il a vaillamment servi comme 
officier supérieur. Vivant sequentes / 


IV. —Le P. Castillon dédie son livre aux prétres, 
aux adultes, et aux adolescents « quand ceux qui ont 
charge de leurs 4mes jugeront venue Vheure oppor- 
tune. » 

Il a écrit ces pages d’abord comme Plans de Confé- 
rences a traiter dans les Cercles d’Etudes. Il en a fait 
ensuite le théme d’un travail considérable publié dans 
Vexcellent Dictionnaire Apologétique duP. d’Alés (sous 
le titre : Mariage et Divorce). ll les donne aujourd’ hui 
en fascicule 4 part, dans l’espoir qu’on pourra les 
utiliser comme Plans de Méditations. 

C’est un espoir dont les directeurs de jeunesse chré- 
tienne seront heureux de hater la réalisation. Les trois 
problémes posés : 1° Mariage ou chasteté ? (si ’instinct 
sexuel est naturel a l’homme, la chasteté n’est-elle pas 
contre nature ? et si la chasteté est une vertu, ou 
faut-il chercher la légitimation de inclination et de la 
vie sexuelle ?) ; 2° Mariage ou union libre ? 3° Mariage 
_indissoluble ou divorce ? indiquent nettement le sujet 
de ce volume: définir les lois morales qui doivent 
présider a Ja yie et aux relations des sexes dans 
Phumanité. 


V. — Cest sur les instances de jeunes gens a qui il 
a donné son dévouement que le P. Rome publie son 
livre, poignée de conseils, délicats, vibrants, péné- 
trants, groupés sous ces quelques titres : attraits de 
la chastefé (sa grandeur, ses joies) ; ses écueils (les 
camarades : les choisir, prendre position, défendre sa 
pureté ; — les curiosités malsaines : lectures, cinéma, 
théatre ; — le sensualisme: oisiveté, réveries, mol- 
lesse) ; la meilleure sauvegarde : l’Eucharistie, \u- 
miére, pureté, apaisement des orages du cceur. 
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>. — 4° Dans les solennités transférées au dimanche 
en vertu de différentes dispositions du Saint-Siége, 

préciser quel est le dernier évangile de la messe. 

2° Dans Voffice de la vigile, doit-on saluer au nom du 
. Saint, comme 4a office de la féte ? ' 

R. — Ad I. Aux messes des solennités trans- 
férées qui se disent avec mémoire du dimanche, 
on dit toujours le dernier évangile du dimanche 
in fine, et non celui de S. Jean. (S. R. C., 2 déc. 
4891, n. 3754, ad I). Mais dans les églises cathé- 


‘sition 


drales et collégiales ou la mémoire du dimanche 
s’omet a cette messe des solennités transférées, pour 
ne pas faire double emploi avec la messe con- 
ventuelle du jour, qui est, sinon du dimanche, du 
moins avec.mémoire du dimanche, alors 4 ces 
messes de solennités transférées on ne dit jamais 
Vévangile du dimanche in /ine, mais celui dé 
S. Jean. (Méme décret). 

Ad II. Dans le cas présent, nous sommes en face 
de deux décrets opposés, et figurant tous deux 
dans la Collection authentique. L’un dit qu’on 
n’incline la téte que le jour ou se célébre la féte 
du Saint dont on prononce le nom a V’office, in — 
Sfestis sanctorum tanium. (S. R. C., 43 féy. 1892, 
n, 3767, ad xxv). L’autre déclare qu’il faut incliner 
la téte, méme a la Vigile du Saint dont le nom se 
trouve au Canon de la Messe (S. R. C., 24 nov. 1911, 
n. 4281, ad 11), et cela, dit-il, juxta rubricas Mis-~ 
salis de Ritu celebrandi Missam, Tit. v, n. 2. Nous 
avons signalé cette anomalie aux Hphémérides 
Liturgiques. Attendons la réponse pour conclure. 


Q. — Je suis aumonier d’un couvent de Carmélites. - 
La messe de communauté est une messe conventuelle ; 
d@ordinaire elle n’est pas chantée, mais elle est précédée 
de la récitation au cheur de |’Office par les religieuses. 
Dans ces conditions, les priéres prescrites par. Léon 
XIII aprés les messes basses peuvent-elles étre récitées 
par moi, ou me sont-elles formellement interdites, méme 
a titre de simple dévotion ? Un religieux m’a soutenu 
qu’un décret de la S. C. des Rites permettait de ne pas 
les dire, mais n’interdisait pas de les dire. 

R. — Les messes conventuelles, méme non chan- 
tées, sont réputées solennelles ; et, comme telles, — 
elles en suivent les régles par rapport aux oraisons 
a dire, aux cierges de l’autel 4 allumer et aux 
prieres dites de Léon XIII. (S. R. C., 7 déc. 4888). 
Aussi Vauménier disant la messe de chceur, qui 
suit la récitation de Voffice canonial des Car- 
mélites, n’a pas le droit d’y ajouter immédiatement 
ces priéres, qui troubleraient l’ordre du chceur ; | 
mais s’il les dit, ce sera seul et en maniére privée, 
apres le Ps. Benedicile prescrit par la rubrique du 
Missel comme action de graces. (Cf. De Herdt, t. 1, 
p- 295; S.R.C., 31 aout 1669, n. 1393 ; et A mi 1907, 
p. 832). 


Q. — Est-il défendu d’acheter et d’employer de nou- 
veaux ornements gothiques ? Déconcerté par. une 
conférence qui a été donnée 4 l’occasion d’une expo- 
liturgique, et par les enseignements uni- 
versitaires d’un professeur de liturgie, qui tous deux 
regrettaient la disparition des ornements gothiques et 
faisaient des voeux de les revoir 4 l’autel, jose vous 
interroger sur cette question. 

R. — Il n’y a pas de décret, dans toute la Col- 
lection authentique de la S. C. des Rites, qui 
interdise ’emploi des ornements gothiques. Le 
rapport méme que Mgr Corazza, maitre des 
cérémonies de la chapelle papale,.fit sur ce sujet, 
demandant : « non esse tolerandam planet for- 
mam gothicam, sed potius tollendam, » fut écarté _ 
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& la demande du Pape. Est-ce a dire toutefois qu'il 
n’y ait pas de mesure 4 garder ? Non, et par ordre 
de S. S. Pie 1X, le 24 aout 1863, le Préfet de la 
Congrégation donna aux évéques cette régle de 
conduite : 4° défense d’innover sans consulter le 
Saint-Siége, tant que restera en vigueur la juris- 
prudence de l’Eglise qui, depuis vers le temps du 
Concile de Trente jusqu’alors, a délaissé la forme 
gothique, sans opposition du méme Siége Apos- 
tolique, Sede Apostolica minime reclamante ; 
2e liberté ensuite pour les évéques d’exposer leurs 
raisons en faveur du retour ala forme gothique, 
si la S. R. GC. le juge & propos. (Cf. le texte, Ami 
4910, p. 926). 

Moyennant ces conditions, conférencier et pro- 
fesseur peuvent donc exprimer modestement et 
avec soumission 4 l’autorité supérieure le désir de 
revoir a l’autel les ornements gothiques. De la 
sorte, « yestium gothicarum usus discrete incipere 
posset etad usum quotidianum paulatim devenire.» 
(Ephem. Liturg. 1919, p. 132). 


Q. — Conformément aux legons de liturgie qui lui 
furent données au Grand Séminaire, le doyen de la 
paroisse (simple assistanf dans sa stalle et nullement 
officiant) soutient qu’il doit étre encensé de trois coups: 
4° comme prétre, 22 comme dignitaire, 3° 4 cause de 
Yétole qu’il porte réguliérement a chaque cérémonie. 

Me basant sur le Cérémonial de Le Vavasseur (Part. 
Wi, sect. m, chap. vm, art. 1, ne 128), je soutiens qu’il n’a 
droit qu’A deux coups. 

Qui de nous deux a raison ? 

R. — Nous ne yoyons pas sur quoi pourrait 
s‘appuyer solidement M. le doyen dans la cir- 
constance ~pour soutenir son opinion, quand les 
chanoines et méme les dignités du _chapitre 
occupant leur stalle sont encensés duplici ductu 
tantum (S. R. C., 20 juin 4686, n. 4773, ad 4), et ce 
nest que comme officiant qu'il peut avoir droit a 
trois coups. 


Q. — La rubrique du Missel, Tit. XVI, n. 2, voulant 
que le prétre s’entende lui-méme quand il prononce 
les parties secréies de la messe, et ne soit pas entendu 
du peuple, dans quel cas pécherait-il en ne l’observant 
pas ? 

R. — Le célébrant serait sirement en faute s’il 
n’articulait pas ou ne pronongait point les mots 
yocalement, et se contentait de les concevoir men= 
talement ou de les parcourir des yeux ; mais il ne 
péchera point si, tout en se servant des organes de 
la voix pour dire secrétement lesdites priéres, un 
obstacle extérieur, v. g. strepitus subito exci- 
tatus, ou une infirmité, v. g. surditas, ’empéchent 
uniquement de s’entendre lui-méme. 

Quelle faute, du reste, y aurait-il A violer cette 
rubrique? — En dehors de la consécration, ce 
serait faute vénielle pour n’avoir pas obseryé la 
loi. Mais au regard des paroles de la consécration, 
le péché deviendrait facilement mortel si, a part 
obex extérieur, le célébrant ne s’entendait pas; 
car la forme du sacrifice deviendrait douteuse 


* 
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(suivant une opinion probable) comme n’étant pas 
assez sensible, et exposerait la messe a étre nulle. 
(S. Liguori, liv. v1, n. 444, et Lehmkuhl, t. n, n. 243), 


Q. — Quand la messe du dimanche a été empéchée 
par une féte, v. g. la féte de la Trinité ou la féte de 
S. Mathieu, dans le diocése de C., le 1°" jour de la 
semaine ou se trouve reposée cette messe du dimanche, 
on dit que les messes votives et de Requiem privées 
sont permises ; dans le diocése d’A., ’Ordo porte au 
contraire cette défense : « Prohibentur misse vot. 
omnes et priv. de Requiem. » De quel cdté y a-t-il 
erreur? 

R. — C’est Ordo du diocése d’A. qui a raison, 
et en excluant ce jour-la toute célébration de 
messes votives et de Requiem privées, il repro- 
duit simplement la rubrique du Tit. X, n. 2, ou on 
lit : « In feria, in quo anticipanda vel reponenda 
est Missa Dominice, prohibentur Missze votive 
private, aut private pro defunctis. » Aussi, dans 
les Additiones et Variationes in Rubricis Missa- 
lis, est-il dit au § II, De Missis votivis, n. 1 : 
« Diebus in quibus primo reponenda sit Missa 
Dominice impedite, prohibentur Miss votive 
private sine cantu », et au § Ill, De Missis defunc- 
torum, n. 9 : « Misse vero quotidiane defuncto- 
rum sine cantu, iis tantum permittuntur diebus 
in quibus... nec primo reponenda sit Missa alicu- 
jus Dominice impedite. » 


Q. — Une note de notre Ordo rappelle que l’on doit 
dire Misereatur tui au singulier, quand on porte la 
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communion aun malade qui ne peut pas venir a 
Yéglise. Quid si ’on communie plusieurs malades dans 
le méme appartement ? 

R. — Il n’est pas nécessaire d’étre grand clerc 
pour savoir que, si l’on doit communier plusieurs 
malades occupant le méme appartement, on se 
sert alors de la formule commune au pluriel; car 
le Misereatur etc. correspond au Confiteor qu’on 
récite au nom de ceux qui doivent communier, 
pour renouveler publiquement les sentiments de 
regret et de componction dont ils sont pénétrés 
pour leurs péchés. (Cf. Guillois, Hxplication du 
Catéchisme, t. iv, p. 339 ; Baruffaldi, Rituale 
Romanum, Tit. 26, n. 1469; S. R. C., 16 nov. 1906, 
n. 4193, ad tv). 


Q. — Jai soutenu contre certains confréres que ce 


~ 


n’est permis de chanter la messe de Requiem le lundi 
des Rameaux qu’au cas ou lecorps serait présent. Quid 
Juris ? 

R. — Vous ne vous étes pas trompé. Les décrets 
vous donnent raison. (S. R. C. 2 déc. 1894, n. 3755, 
ad 4 ; etc.). : : 
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La “vie chare ” ct la morale 


Q. — L’Ami du Clergé pourrait-il donner en ce 
moment quelques indications précises, en rapport 
avec les circonstances actuelles, sur la limite des 
‘bénéfices que des commercants, des industriels, des 
agriculteurs, etc., peuvent légitimement réaliser ? 

De nos jours la conscience commerciale parait plus 
oblitérée que jamais, et c’est lA sans aucun doute une 
_ des causes de la vie chére. Il serait bien utile de rap- 
_ peler aux commercants chrétiens ce qui est permis 
-0Ou non dans leurs « bénéfices de guerre » ou « d’aprés- 
guerre.» J’aimerais, en particulier, vous voir formuler 
des réponses nettes et bien justifi¢es aux questions 
suivantes : 

_ 4° Que faut-il penser du prix légal ou fave, au point 
_de vue de son obligation de conscience en justice? 

90 Le besoin ou le grand désir d’autrui autorise-t-il 
le vendeur 4 majorer ses prix ? 

3° Quid des producteurs et des intermédiaires, en 
droit et en fait, dans ces majorations fantastiques ? 

40 Comment faut-il apprécier le cas des spéculateurs 
en stock et de leurs accaparements? 

5° Peut-on dire qu’une moralité chrétienne générale 
serait un reméde a la vie chére? 

6° Ouid des bénéfices de guerre ? 

7° Au point de vue pratique, s’il y a lieu a restitu- 
tion, dans l’état présent des choses, comment la faire ? 


R. — Parmi les nombreuses consultations qui 
nous ont été adressées au sujet des bénéfices de 
guerre et de la vie chére, nous avons choisi celle 
qu’on vient de lire; elle résume et met bien au 
_ point les desiderata formulés dans les autres, ce 
qui nous permettra de répondre en bloc a tous nos 
correspondants. 

Probléme difficile, en raison de la complexité 
des données variables qu’il met en jeu ; probleme 
pourtant qu’il faut résoudre, et dont la solution 
~exacte importe grandement au bon ordre de la 

moralité publique. 

Nous parlons a des professionnels de la théolo- 
gie morale et de la pratique du confessionnal ; 
inutile donc de perdre notre temps en des consi- 
dérations élémentaires et générales, qui leur sont 
déja familiéres; inutile aussi de les longuement 
prévenir que la présente question comporte de 

: nombreuses distinctions, et de. leur demander de 
les accueillir avec l’attention qu’elles méritent, 
E. comme des éléments indispensables de solution 


du probleme moral des bénéfices de guerre et de 
la vie chére. 


Réflexion préliminaire 


La moralité commerciale semble avoir subi, du 
fait de la guerre, un yéritable effondrement. Déja 
auparavant, et depuis longtemps, elle s’était fort 
relachée ; les confesseurs de ces temps-la en sayent 
quelque chose, et aussi nos lecteurs d’avant-guerre, 
qui ont souvent trouvé dans l’Ami V’écho de leurs 
inquiétudes devant le flot débordant de immora- 
lité ou plutét de ’amoralité commerciale contem- 
poraine. Leurs angoisses yont se trouver singu- 
liérement accrues désormais, en présence de 
Véclipse, faut-il dire presque totale? qu’a subie, 
au cours de la guerre, méme dans beaucoup de 
consciences chrétiennes, le sens moral de la 
justice. 

La propriété privée sort de ce chaos mondial 
terriblement maimenée. Poussée des idées et des 
pratiques socialistes, pidages des soldats, natio- 
nalisation des biens privés, réquisitions gouver- 
nementales a jet continu, moratorium et non- 
paiement des loyers, surcharge indéfinie de taxes 
et @impdts sur les fortunes particulieres, gaspil- 
lage effréné des finances publiques, irresponsabi- 
lité d’une foule de préposés aux services de guerre, 
la misére des envahis et évacués, avec ses droits 
d’extréme nécessité sur le bien d’autrui, la ruée 
du « sauve qui peut » égoiste, dans une mélée ou 
chacun pouvait se sentir menacé de tout perdre, 
etc., etc.; voila, parmi beaucoup d’autres, des 
causes majeures qui ont efficacement en fait, et 
plus ou moins légitimement en . droit, concouru a 
atténuer dans les masses populaires le respect du 
droit de propriété, et par 14 méme le sens de la 
justice dans les transactions commerciales. 

Encore un peu, et bientét l'on ne saura plus ce 
que cest qu’un juste prix, ou plutét l’on tiendra 
pour «juste » tout prix quelconque d’une marchan- 
dise, proposé ou imposé par l’audace sans limites 
du vendeur, pouryu seulement qu’il rencontre un 
acheteur disposé a le payer. La mesure juste objec- 
live, qui jadis planait au dehors et au-dessus des 
contractants, fait de plus en plus place a l’arbitraire 


subjectif de leurs fantaisies personnelles. 
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La concurrence, jointe 4 un apport suffisant 
dobjets achetables sur le marché, constitue en 
temps normal, sinon une régle morale trés sire, 
tout au moins un frein économique régulateur, 
qui peut, dans une large mesure, éviter les plus 
gros abus des ventes et achats conclus sans foi 
ni loi supérieure qui les domine. 

Ce frein économique ne fonctionne plus, depuis 
longtemps déja, par le fait des accaparements et 
de la rareté des denrées. Les lois morales som- 
meillent; les lois économiques aussi; les- lois 
civiles, d’ailleurs vides de la moralité qui ferait 
leur force, se révélent impuissantes a régler le 
marché. L’égoisme, resté maitre du terrain, 
triomphe sur toute la ligne; et V’égoisme, c’est 
toujours, dans la curée des appétits, l’exploitation 
des faibles par les puissants, la révolte finale 
le désordre social, la 
guerre civile, l’abétissement et la ruine d’un 
peuple. 

Est-il possible de parer a ce danger mortel ? 
A ce cancer qui menace de nous ronger jusqu’aux 
os, est-il un reméde? Oui, un reméde moral ; tous 
autres sont fatalement voués a l’insuccés. La pré- 
sente étude va le démontrer. 

Mais ce reméde moral est-il lui-méme praticable? 
C’est une autre question, que nous devrons fran- 
chement toucher aussi. Et si nos pronostics sur ce 
point-la ne sont pas empreints d’un optimisme de 
tout repos, on nous saura gré quand méme d’avoir 
essayé de vulgariser des vérités trop oubliées, qui 
trouveraient peut-étre plus de défenseurs et d’adhé- 
rents, si elles étaient plus et mieux connues. Voila 
pourquoi nous avons accepté de répondre avec tout 
le soin possible aux questions qui nous sont pro- 
posées. 


=a 


ie Question. Le juste prix 

Eh oui! Il y a dans les contrats de vente-achat 
un juste prix, ou plutét, pour tenir compte des 
nuances de la langue francaise, un prix juste, un 


_ prix fait a l’avance, en dehors et au-dessus des 


contractants, et qu’ils ont en conscience le devoir 
absolu de respecter sous peine de commettre une 
injustice et d’étre tenus a la réparer. Et cela se 
comprend sans peine. Qu’est-ce que le prix juste 
d’une chose, sinon la somme d’argent qui corres- 
pond a sa valeur, puisque la justice commutative 
a précisément pour objet Végalité de .ces deux 
termes prix et valeur ? Or, la valeur d’une mar- 
chandise n’est point du tout laissée a larbitraire 
des commercants. La valeur est affaire objective, 
inhérente a l’objet, préexistante au contrat : elle 
est ce quelle est, et s'impose comme régle morale 
d’échange au vendeur et a l’acheteur, lesquels, 
donc, n’ont pas-plus le droit de la modifier au gré 
de leurs appétits et sur des considérations pure- 
ment personnelles, étrangéres a l’objet, qu’ils n’ont 
eu le pouvoir de la créer. 

Voila déja une idée fondamentale, jadis tres 
vyulgaire, consacrée par toutes les théories écono- 
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miques, qui est en train de disps 
trouve tout au moins singuliérement atténuée et 
obscurcie dans nos mceurs commerciales actuelles. — 
Nous la précisons en trois points : 4° dans Je con- 
trat de vente-achat il y a un prix juste qui consiste 
dans le rapport d’égalité entre la valeur de la 
marchandise et la somme yersée ; 20 ce prix juste 
s’impose a priori 4 la conscience des contractants, 
la valeur de Vobjet (valeur d’usage ou valeur 
d’échange) étant indépendante de V’arbitraire des 
contractants ; 39 vendre au-dessus ou acheter au- 
dessous du prix juste, cest faire un contrat 
injuste, violer la justice commutative et encourir 
Yobligation de restituer. 

Tout cela per se, bien entendu, et sous réserve 
du per accidens de circonstances, extrinséques a 
la thése, qui peuvent en modifier les conclusions 
pratiques. Il est tout clair, par exemple, que le 
vendeur et l’acheteur généreux peuyent toujours 
tres librement se faire des « cadeaux » sans lésion 
de justice, en vendant au-dessous ou achetant au- 
dessus du juste prix. 

a) Prix vulgaire. — Mais, d’ou vient la détermi- 
nation pratique de la valeur et par la-méme du 
prix des objets? — La réponse est donnée, depuis 
les origines de V’humanité sur la terre, par le 
simple bon sens: le juste prix est celui que lopi- 
nion ambiante considére comme tel, pour un 
temps et en un lieu donné. Cette réponse a été, 
toujours, celle de tous les peuples, de tous les 
gouvernements, de. tous les sages et profession- 
nels de J’économie sociale, celle aussi, bien 
entendu, de l’Eglise et de tous ses docteurs. C’est 
ce qu’on appelle en théologie morale le prix vul- 
gaire. 

La « valeur » est chose relative a Vestimation 
qu’en font les hommes ; elle n’a pas d’autre point 
@appui, pas d’autre mesure. Pour les~ objets 
d’usage, de consommation ou d’échange courants, 
cest donc l’estimation vulgaire qui fixe la valeur, 
Yopinion ‘ambiante disions-nous, le sens popu- 
laire. A travers les complications de notre présent 
organisme économique, cherchez bien, et toujours, 
pour les valeurs d’objets vulgaires (connus, com- 
muns, courants) vous trouverez au fond, sous une 
forme ou sous une autre, l’opinion populaire am- 
biante comme régulatrice des cours desnos mar- 
chés, méme des cours de valeurs en banque. 

L’estimation morale n’est pas chose mathéma- 
tique, consistant, comme on dit, in indivisibili. 
Aussi comporte-t-elle ici, comme en tous autres 
cas analogues, un peu de flou dans ses contours, 
une dose plus ou moins forte, mais raisonnable et 
limitée, d’élasticité. Le prix vulgaire — le cours — 
d’une marchandise peut donc osciller autour d’une 
moyenne, dont toutefois il ne s’écarte en fait 
jamais notablement. De 1a la division du juste 
prix par les théologiens en medium (cours moyen), 
summum et infimum. Il n’y a done point d’in- 
justice a dépasser quelque peu, en deca ou au-dela, 
le juste prix moyen, et les moralistes font avec 
raison remarquer que cet écart par excés ou par 
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re, ou quise — 


ventes de denrées nécessaires’ ou d’usage trés 
commun, peut sans injustice s’accentuer davan- 
tage quand il s’agit d’objets précieux, de luxe 
superflu, moins connus et plus rares sur le 
marché. . 

Tel est donc Vordre, la base, la régle de justice 
fondamentale des échanges sociaux de valeurs, au 
moins pour les objets et denrées vulgaires. Nous 
posons des principes; qu’on prenne patience : 
_ Vheure viendra de préciser en pratique la maniére 
de les appliquer. 

b) Prix conventionnel..— Il peut arriver (c’est 
plus rare) que vendeur et acheteur ignorent le 
prix juste d’un objet, pour la bonne raison que ce 
prix n’existe pas, V’objet, & cause de sa grande 
rareté, étant inconnu et n’ayant par conséquent 


été apprécié par aucune opinion ou estimation 


- ambiante. La régle ci-dessus, alors, ne s’applique 
pas et le prix juste sera celui que les contractants 
auront eux-mémes fixé librement sur entente com- 
mune. C’est le prix dit conventionnel, qui inter- 
vient lorsque font défaut le prix vulgaire et le 
prix légal, soit en raison de l’objet qui n’a de 
«cours » sur aucun marché, soit en raison des 
personnes contractantes qui sont dans une égale 
ignorance du juste prix s'il existe et qui le déter- 
‘minent alors par libre accord entre elles. Tel le 
cas des choses extrémement rares ou précieuses 
tant qu’elles ne sont pas « tombées dans le com- 
merce » ou de celles qui en sont sorties (tableaux, 
gemmes extraordinaires, vieux manuscrits, anti- 
quités, etc.), ou de celles qui sont usées, « fri- 


pées », matiére a brocante chez les « revendeurs » 3° 


tel le cas, encore, du prix sur lequel s’accordent 


acheteur et vendeur & propos d’un objet précieux - 


dont l’un et l'autre ignorent également la valeur et 
courent sciemment le risque de vendre trop bas ou 
de payer trop cher. 

Il n’était pas inutile de rappeler cette notion du 
- prix conventionnel et d’y insister plus que ne le 
font ordinairement les moralistes. Ce prix (sauf 
cadeau) n’est légitime en justice qu’a défaut du 
prix vulgaire et du prix légal : or, nos commer- 
cants de guerre et d’aprés-guerre sont en train de 
substituer tout simplement le prix conventionnel 
aux deux autres, l’arbitraire des suggestions per- 
sonnelles a la régle supérieure de la justice. 

c) Prix légal. — On appelle ainsi le prix fixé 
par autorité publique : c’est la trop fameuse taxe 
de ces derniers temps. La taxe a cela de parti- 
culier qu’elle ne comporte pas l’élasticité relative 
du « prix vulgaire », mais s’impose telle qu’elle est 
dans sa précision mathématique. 

A propos des taxes on peut se poser deux ques- 
tions dont la seconde surtout est de grave impor- 
tance. 49 Les taxes sont-elles légitimes? 2° Sont- 
elles obligatoires en conscience? 

Légitimes, elles le sont 4 coup sir, sauf cas, a 
peu prés invraisemblable, de manifeste exagéra- 
ration, en plus ou en moins, dans le chiffre fixé. Il 
_ appartient incontestablement au pouvoir social de 


déterminer les matiéres laissées vagues ou obs- 
cures par le droit naturel et dont la précision, 
autrement impossible, est indispensable au bien 
général de la communauté. C’est toute la raison 
d’étre du pouvoir législatif dans les sociétés, le 
premier principe de la théorie des lois civiles. Or, 
qui niera que le prix, par exemple, des denrées 
nécessaires 4 l’alimentation du peuple soit une 
matiére dont la détermination importe, au premier 
chef, & ordre du bien public, et donc, une matiére 
qui rentre pleinement dans le domaine ou s’exerce 
légitimement l’autorité du législateur ? Les écono- 
mistes libéraux, généralement trés hostiles au sys- ° 
téme des taxes, s’accordent néanmoins a recon- 
naitre aux pouvoirs publics le droit d’en user, tout 
en souhaitant qwils n’y recourent que tres rare- 
ment ou jamais. C’est la, d’ailleurs, une these uni- 
versellement admise en droit civil et consacrée par 
Venseignement catholique, comme on peut le voir 
chez tous nos auteurs de théologie morale. Passons 
maintenant a la seconde question. 

Constatation vraiment stupéfiante! La doctrine 
chrétienne, par l’organe de tous ses interpretes 
moralistes, affirme sans hésiter que la taxe légale 
est obligatoire en conscience, et pourtant cest. 
chose courante que de rencontrer des commercants 
catholiques, voire trés pratiquants, qui ne se font 


‘point scrupule de n’en tenir aucun compte, quand 
_Voccasion se présente d’elle-méme, ou~-par eux sol- 


licitée, de la dépasser pour augmenter leur bénéfice 
de vente! Faudra-t-il donc ajouter un traité des 
Contrats 4 nos catéchismes, ou inviter nos prédi- 
cateurs &4 mieux éclairer la conscience populaire 
sur tant de points oubliés de la doctrine catholique 
en matiére de justice? . 

Eh oui! la taxe oblige sub peccato, et a restitu- 
tion a V’acheteur, quand elle a été dépassée. La 
question qu’on nous pose donne assez a penser 
que cette conclusion pourra sembler étrange, et 
peut-étre nouvelle, 4 quelques-uns de nos lecteurs, 
pourtant qualifiés pour ne point Vignorer. Aussi, 
contrairement a notre habitude de ne point farcir 
de textes nos explications, nous allons en donner 


‘un qui, par sa précision et l’autorité de sa source, © 


en résume cent autres, absolument dans la méme 
note, que nous pourrions extraire de toutes les 
théologies morales passées et présentes. 

Voici ce qu’on lit dans Noldin (7h. mor., tom. Il, 
n. 585): «Lex que pretium legale determinat, 
obligat in conscientia et ex justitia commuta- 
tiva; nam a publica potestate circa objectum 
quod ad ipsam pertinet, ratione boni communis 
statuitur et ad commutationes refertur. 

« Qui ergo sine justo titulo rem ultra taxam 
legalem vendit, injustitiam commitlit et eaces- 
sum pretii emptoribus restituere debet. » 

Les lois civiles justes, qui ne.sont pas comme on 
dit jure penales, obligent en conscience ; c’est la 
encore un théoréme élémentaire du traité des Lois. 
Conclusion : le prix légal de la taxe est obligatoire 
en conscience. 

Supposez un instant que tous nos commergants 


de denrées alimentaires soient de bons chrétiens 
et mettent honnétement cette. conclusion en pra- 
tique, et voila du coup, par le seul jeu de la mora- 
_ lité sociale, la vie chére enrayée eten notable partie 
conjurée. Supposition gratuite, hélas! et nous 
sayons trop a quels désordres nous a menés et 
nous précipite encore la méconnaissance quasi- 
universelle de cette régle de morale commerciale ! 
Si le respect du prix juste vulgaire, si \e res- 
pect du prix légal n’existent plus, ou se trouve, je 
vous prie, le frein qui pourra arréter dans ses fan- 
taisies illimitées la cupidité ¢goiste des vendeurs, 
leur impitoyable soif de s’enrichir aux dépens de 
la pauvreté ou des nécessaires besoins des ache- 
teurs ? 

Voila que l’on se met a constituer des prix nor- 
maux, avec invitation aux tribunaux de sévir 
contre ceux qui notablement les dépasseront. On 
fait appel, en derniére ressource, a la peur du gen- 
darme, et c’est en effet tout ce qui reste de protec- 
tion possible au bon ordre social, quand la cons- 
cience et la vertu sont en décadence dans un 
peuple. Pauvre garantie pour la paix sociale, com- 
bien inefficace et éphémére!... Voila ou nous en 
“sommes ! Et personne ne peut dire jusqu’ou va 
nous mener, dans la voie du boulevyersement social 
et du désordre économique, cette fatale cons¢- 
quence legique de notre actuelle immoralité ou 
amoralité commerciale. 


2° Question. — Spéculation sur VPindigence 
' @autrui 


« Le besoin ou le grand désir d’autrui autorise- 
t-il le vendeur & majorer ses prix? » — Question 


mal posée, parce qu’elle réunit dans une seule for-: 


mule deux problémes qui réclament des solutions 
différentes. Autre chose est le désir d’acheter 
propter necessitatem, autre chose, propter com- 
modum aut voluptatem; désir identique, ardent 
si ’on veut dans les deux cas : disons en bon fran- 
gais que, dans le premier, c’est le besoin, la néces- 
sité qui Vinspire, alors que c’est la convenance de 
simple utilité ou d’agrément dans le second. Un 
mot de celui-ci d’abord. 

S. Thomas, et avec lui l’enseignement commun 
des moralistes, est formel. Non, il n’est pas permis; 
sans commettre une injustice, de majorer le prix 
d’un objet uniquement parce qu’on le sait étre 4 la 
conyenance de l’acheteur, et 4 cause de cela vive- 
ment désiré par lui. Voici le texte du Docteur 
Angélique : « Si aliquis multum juvetur ex re 
alterius quam accipit, ille vero qui vendit non 
damnificetur carendo re illa, non debet eam 
Supervendere, quia utilitas que. alteri accrescit 
non est ex vendente, sed ex conditione ementis. 
Nullus autem debet vendere alteri quod non est 
suum. » (Summ. theol., U-ll, q. 77, a. 1). 

C’est assez clair. Le vendeur qui majore de 
5 francs le prix juste dans le cas présent, se fait en 
réalité verser une somme d’argent pour un objet 
qui ne lui appartient pas, qu’il ne livre pas, c’est- 


- dire la convenance ou l’ut: 


teur, et la majoration est une 
est la conclusion commune des ae 

Quelques auteurs récents, néanmoins, ne trouvent 
pas convaincante l’argumentation de S. Thomas et 
adoptent un sentiment contraire, parce que, disent- 
ils, Vacheteur qui n’est pas dans la nécessité 
d’acheter consent par la-méme librement a subir 
le prix que son vendeur lui impose: or, scienti et 
volenti non fit injuria. Bien que cette opinion ne 
manque pas de sérieuse probabilité, Vautre, beau- 
coup plus communément admise, reste, au moins 
au point de vue de l’autorité, plus probable. Nous 
avons mentionné au passage cette controverse 
pour mieux accentuer l’accord de tous les théolo- 
giens sur la certitude de la conclusion sévére 
gu’appelle l’autre hypothése, le cas de la « néces- 
sité » ex parte emptoris. 

Injustice formelle donc, d’aprés S. Thomas, ct 
restitution conséquente, sans aucun doute, a la 
charge du vendeur qui exploite (en majorant les 
prix) le besoin, Vindigence, la nécessité de \’ache- 
teur : nous prenons.ces trois termes comme mora- 
lement équivalents, et pour couper court 4 toute 
subtilité dans la définition pratique qui sépare au 
sens latin le commodum (conyvenance) de Vindi- 
gentia (besoin pressant), nous visons tout de suite 
le cas, vivant sous nos yeux, des denrées dites de 
premicére nécessité pour Valimentation et la con- 
servation matérielle de la vie : pain, viande, 
légumes, sucre, boissons, chaussures, vétements 
indispensables, etc., etc. Et nous disons : Tout 
vendeur de ces denrées qui majore les prix 4 cause 
de la nécessité ou est l’acheteur de se les procurer, 
commet une injustice et est tenu a restitution. /ta 
omnes, en théologie morale. 

Rien de plus facile a démontrer, car ici Panic 
ment de S. Thomas reste sans réplique possible. 
L’acheteur est forcé d’acheter : done, il n’est pas 
sciens et volens par rapport au cadeau supplé- 
mentaire que le vendeur s’adjuge a ses dépens. 

Exemple : un commercant a en stock une pro- 
vision considérable de pétrole dont le prix cou- 
rant est de 0 fr. 70 le litre. Tout d’un coup la ville 
ou il exerce se trouve, pour une raison ou pour 
une autre, sans pétrole, en plein hiver. La-dessus, 
notre négociant en offre 4 la foule qui assiége ses 
magasins, mais il le fait payer 4 fr. le litre. C’est 
un voleur, qui met dans sa poche, a raison de 
30 centimes par litre de pétrole, le bien d’autrui. 
Car enfin, tout prix payé par Vacheteur doit cor- 
respondre a une marchandise fournie par le ven- 
deur. Or, & quelle marchandise correspondent ces 
30 cent. percus en plus des 70 cent. qui sont le 
prix juste du litre de pétrole?*A aucune, & rien du ~ 
tout! Ou plutét, si! Cette somme supplémentaire 
a, si Von peut dire, pour valeur correspondante, le 
besoin d’autrui. Mais le besoin d’autrui est hélas ! 
la chose d’autrui, et non du yendeur, lequel donc 
vend ce qui ne lui appartient pas,,ou, ce qui est 
plus exact, ne vend rien du tout, mais soutire a 
son yoisin une somme d’argent sans aucun titre de — 


rei aliene, invito domino. 


Nous le répétons encore : tout cela, en théorie de 
théologie morale, au point de vue des seuls prin- 


cipes qui dominent la question pos¢e. Gardons- 


nous de conclure trop hativement au vol universel 
par majoration en temps de disette. Ces problémes 
de justice sont parfois extrémement complexes; un 
rien, une donnée imprévue ou inapercue, peut en 
faire varier la solution. D’ailleurs, nous ne finirons 
pas cette étude sans descendre un peu sur le ter- 
rain pratique des cas de conscience les plus graves 
de la vie chére et des bénéfices de guerre. Pour le 
moment, a des questions générales et abstraites 
nous ne faisons que des réponses de principe. 


3° Question. — « Quid » des producteurs 
‘ et des intermédiaires ? 


Des producteurs et intermédiaires en cette affaire 
il n’y a rien a dire de particulier, les régles de la 


- justice qu’on vient de rappeler s‘appliquent a eux 


comme & tous autres. 

Le producteur fait un travail, crée une valeur ; 
ce travail, cette valeur a son prix juste, soit légal, 
soit vulgaire. Le dépasser, c’est sortir de la pro- 


\. portion @égalité entre la valeur et le prix qui la 
paie; cest commettre une injustice. Qu’on mette,. 


largement méme, tout ce qu’on voudra de raison- 
nable en fait d’accessoires, de faux frais, de 
lucrum cessans, de damnum emergens et de peri- 
culum sortis, dans l’estimation finale de la valeur 


du travail de production, il n’en restera pas moins 


gue tout cela constitue une quantité finie, déter- 
minée, qui se traduit par un juste prix; ilya 
donc spéculation malhonnéte a le majorer de 
sommes arbitraires, variables suivant les caprices 
personnels du producteur, le hasard de circons- 


- tances tout accidentelles, les besoins de l’acheteur, 


etc., etc., toutes considérations qui, en définitive, 
sont étrangéres a la yraie relation objective du 
produit avec le prix juste qu’il appelle. 

Méme raisonnement a propos de Vintermédiaire. 
Il fait entre le producteur et l’acheteur final, un 
travail de transport et d’approche, qui est esti- 
mable, évidemment, 4 prix d’argent. Mais sa com- 
mission, qui est une valeur, une marchandise, a, 
elle aussi, comme toute marchandise, comme tout 


ce qui se vend et s’achéte, un prix juste « objec- 


tif », soit vulgaire, soit légal, et alors, comme ci- 
dessus, il faut conclure qu’il y a injustice a en. 
sortir pour le majorer d’une somme qui reste sans 
titre juste de perception. 

Admettons un instant que le 15 °/o soit le prix 


_ juste, vulgaire, de la commission. Tout profiteur 
de guerre ou de disette populaire qui le dépasse, 


-disons qui le dépasse notablement, jusqu’a 30, 50, 


100 °/o et plus, est un voleur, simpliciter. 

Voila que nos tribunaux commencent a s’en 
aperceyoir : le gouvernement leur fournit la base 
45 °/o comme bénéfice normal de commission. Ils 


: -yont poursuivre et frapper les profiteurs exagérés. 


Pourquoi ? Pour quel délit? Violation d’une circu- 
laire ministérielle, sans doute? Avec plus de sens 
chrétien et moins d’ignorance Ge la philosophie du 
droit naturel en matiére de justice, il y a beau 
temps qu’ils les auraient, et s¢vérement, mis sur le 
méme pied que les vulgaires yoleurs de correc- 
tionnelle; et il y a beau temps que l’ablation de ce 
chancre social des profiteurs sans scrupule nous 
aurait débarrassés des plus pénibles souffrances du 
cauchemar de la vie chére. Mais voila! la « Loi » 
et les tribunaux, faute de Dieu et de morale, se 
sont trouvés désarmés devant un délit qui n’est 
pas spécifié au Code pénal, et l’on aura vu pendant 
nos cing ans de souffrances patriotiques le stupé- 
fiant spectacle de ce vol organisé « & la commis- 
sion », sams que ni le gouvernement, ni la cons- 
cience publique se soient révoltés pour étouffer 
dés le début un pareil scandale. 

Mais que voulez-vous faire et dire avec la fausse 
idée régnante, que le commerce est l’art de gagner 
de Vargent le plus qu’on peut, tant que le client 
veut bien en donner, et que le contrat vente-achat, 
au lieu d’étre considéré comme un échange de 
valeurs égales, soumis donc a une régile de justice, 
n’est qu'une entente conventionnelle ot les deux 
intéressés ne connaissent d’autre frein ni souci que 


_ de réaliser le plus gros bénéfice possible ? 


Ces profiteurs seraient sans doute étonnés de se 
voir stigmatisés comme voleurs ; ils protesteraient 
et voudraient se défendre en disant qu’ils n’ont 
dérobé le bien de personne, et que s’ils ont de- 
mandé et gagné beaucoup, ils n’ont jamais touché 
que l’argent qu’on a bien voulu leur donner. Et 
dire que dans leurs rangs il s’est trouvé de bons 
catholigues pour s’endormir la conscience sur cet 
absurde raisonnement! Nous en sommes la |... 
Possible que sous la couche épaisse de l’égoisme 
ambiant et de Vignorance des préceptes de la 
morale chrétienne, possible qu’on les puisse excu- 
ser a peccato gravi, possible qu’ils n’aient en fait 
péché que matériellement contre la justice; oui, 
cela est trés possible : ce qui ne l’est pas, c’est de 
les exempter de restitution, sinon pour damnifi- 
cation, au moins ratione rei detente. 

Jamais dans une société chrétienne sérieuse_on 
n’aurait vu cette monstruosité : une marchandise 
payée 79 francs au producteur, a Bordeaux, et 
vendue quelques jours aprés 245 francs a Paris, 
sans compter les frais de transport. Combien 
étaient-ils d’intermédiaires (et quels intermé- 
diaires!) entre les deux extrémes du voyage ? Dieu 
le sait, et le diable aussi! 136 francs de majoration 
sur un article de 79 francs ; plug de 172 °/o! Nous 
citons ce fait, parce que de nous personnellement 
connu. Combien d’autres 4 majorations de cour- 
tage plus’ extravagants encore! Ne pas oublier 
qu’il ya le plussouvent, a l’autre bout de la chaine, 
un acheteur nécessiteux, forcé d’acheter, et que 
cest précisément parce qu’on sait qu'il achétera 
quand méme, que !’on enfle indéfiniment le béné- 
fice des commissions. 

Il faut donc conclure qu'il y a 1a injustice a 
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double titre: majoration du prix juste normal et 
spéculation sur Vindigence. d’autrui. C’est du 
propre! Quel dur réveil de conscience pour ceux 
qui vont honnétement réfiéchir aprés coup, a dis- 
tance du tourbillon-ou ils se sont laissés entrainer, 
qui peut-étre liront ces lignes ! 


4° Question. Les monopoles 


Il n’est guere de monopole possible, complet et 
absolu, que le monopole public de lEtat. Aussi 
est-ce 4 luiqu’on a coutume, en économie politique 
et dans le langage courant, de réserver le terme 
monopole au propre et plein sens du mot. De ce 
monopole-la nous n’avons pour J’instant rien a 
dire, puisqu’il n’est pas en cause. 

Mais si par monopole on entend la concentra- 
tion en masse de certaines marchandises ou de 
certaines exploitations industrielles réservées, entre 
les mains d’un ou de plusieurs négociants, qui se 
trouvent ainsi uniques vendeurs et maitres du 
marché, ces concentrations ou réserves peuvent 
encore, quoique moins strictement, étre appelées 
monopoles : ce sont alors des monopoles privés. 
Accaparement est un terme plutét péjoratif; nous 
préférons, avec les théologiens, dire monopole, ce 
qui est suffisamment clair et ne préjuge aucune 
solution casuistique du probleme. 

Une précision encore, avant de l’aborder. Ces 
monopoles privés, a cause de Vinsuffisance des 
moyens pratiques d’absolue concentration ou ex- 
ploitation exclusive; ne sont presque jamais com- 
plets comme ceux de l’Etat, qui, lui, a la puissance 
de les réaliser intégralement. Aussi se rencontre- 
t-il des nuances varices 4 Vinfini, depuis, par 
exemple, les grands monopoles des trusts .amé- 
ricains du pétrole, de Vacier, du cuivre, etc., 
jusqu’a la simple entente de quelques marchands 
en gros dans une étroite région de campagne, afin 
de s’y rendre, relativement sans doule, mais autant 
‘qwils le peuvent, maitres de la vente. 

Peu importe le nom qu’on voudra donner a ces 
accumulations de stocks, en vue de raréfier la 
marchandise et dela concentrer entre les mains 
dun ou de plusieurs vendeurs ; toutes présentent 
la méme essentielle caractéristique : raréfaction 
artificielle de la marchandise par le fait de sa con- 
centration, et a toutes ces concentrations, pour 
simplification de langage, nous donnons le nom 
de monopoles. 

La moralité des monopoles au point de vue de la 
justice tient tout entiére dans deux simples pro- 
positions : : 

4o Le monopole n’a per se rien qui répugne a la 
justice, tant que les vendeurs n’exigent rien de 
plus que ce qui aurait été le prix juste normal, s 
la marchandise avait été, comme a. lordinaire, 
dispersée sur le marché. 

Ilest évident qu’un acheteur est toujours libre 
d’acheter ce qu'il veut et dans la quantité qu'il 
veut; libre donc d’accumuler chez lui tous les 
échantillons qu’il peut se procurer d’une mar- 


a personne, puisqu iL patel conmeaniniont ce. gu i 
achéte. Voila pour le per se du stock en tant que 
tel. Ainsi-que nous le verrons tout 4 Vheure, il 


peut se faire que ratione caritatis, il soit graye- 


ment illicite. : 

Point d’injustice non plus pour les détenteurs de 
stocks, 4 vendre leurs marchandises au prix juste 
maximum qu’elle vaut, c’est-a-dire qu "elle vaudrait 
si le monopole n’existait pas. Nous avons dit que 
le prix juste pouvait osciller, de facon plus ou 
moins élastique, suivant la nature des objets, entre 
un maximum et un minimum, mettons par 
exemple entre 6 et 8 francs, si le prix moyen est 
7 francs. Il n’y a donc pas d'injustice a exiger le 
prix maximum 8 francs, qui est encore, quoique 
maximum, un prix juste. D’ouil faut conclure que 
les maitres de stocks sont en régle avec la vertu de 
justice, s’ils profitent de leur situation de vendeurs 
privilégiés pour imposer le prix normal maximum. 

Leur cas est plus mauyais au point de vue de la 
charité, parce qu’ils forcent ainsi a une dépense 
supplémentaire les nécessiteux qui, sans le mono- 
pole, auraient payé seulement 7 ou méme 6 fr. au 
lieu de 8. Mais enfin, jusqu’ici point d injustice, 
point de vol. Passons a notre seconde proposition. 

Voulez-vous que nous appelions spéculateurs en 
stocks, comme l’auteur de la question, les susdits 
détenteurs de marchandises agglomérées, qui 
profitent de ce qu’ils sont les «maitres du marché » 
pour vendre au-dessus du prix juste entendu ut 
supra, abstraction faite du monopole ? Notre pro- 
position peut alors s’énoncer ainsi: - 

20 Ces spéculateurs en stocks sont tous des 
voleurs, tenus en conscience a restituer ce qu’ils 
ont touché en plus du prix juste normal. Pour les 


_délicats qu’offusquerait la dureté de l’épithéte, 


disons que quiconque soutire a son prochain une 
somme d’argent sans aucun titre juste, ou en vertu 
d’un titre injuste, s’approprie une somme d’argent 
qui, méme encaissée, reste toujours le bien d’autrui. 

Sans le stock, la marchandise valait de 6 a 8fr., 
au plus. ‘Voila qu’avec le monopole on est forcé de 
la payer 20 francs, parce qu’il plait a ces messieurs 
du stock de la vendre a ce prix-la; bénéfice d’écart: 
42 francs, soit du 150 °/o; et nous ne donnons 
point du tout la un exemple fantastique, imagi- 
naire! Depuis quand le bon plaisir du vendeur 
fait-il, 4 lui seul, le prix juste des choses, c’est-a- 


- dire son égalité avec la valeur ? Ni valeur ni prix ~ 


ne dépendent du caprice arbitraire des contrac- 
tants : ce sont la choses réglées en dehors d’eux 
par Ja taxe Iégale ou par l’estimation commune 
populaire. 

Cette estimation populaire accorde un maximum 
de 45 ou tout au plus — rarement — de 20 0/9, 
comme juste bénéfice au-dessus du prix initial 
juste. Et voila un homme qui de sang-froid em- 
poche 150 0°/o 1a ot la justice lui défendait de 
dépasser 15, et. si son acheteur est forcé d’acheter, 
il n’a méme pas cette fausse apparence de justifi- 
cation qui consiste 4 dire qu’il ne palpe aprés tout 


que V’argent quion veut bien lui donner ! Entre 
cet homme-la qui extorque a son voisin cet excé- 
dent de bénéfice injuste et le voleur vulgaire qui 


* subtilise la méme somme dans la poche du pro-— 


priétaire endormi, y a-t-il une différence? Oui: 
cest que Vun opere dans l’ombre et l’autre au 
grand jour; 4 part cela, c’est identiquement la 
méme chose au point de vue de la justice : vol dans 
- les deux cas. 
Kit si Yon demande comment il se fait qu’il se 
commette ainsi des vols au grand jour de la so- 
ciété, sans que la loi les poursuive et les réprime, 
répondez; il en est ainsi depuis que la moralité 
baisse dans le peuple, et il en sera ainside plus en 
plus a mesure que la morale, la morale chré- 
_ tienne surtout, disparaitra de nos lois, de nos ins- 
titutions politiques, de nos relations sociales. 

Nous sayons trés bien toutes les distinctions et 
réserves qui s'imposent quand on parle de « spé- 
culation », ef que s’il en est, et beaucoup, d’absolu- 
ment malhonnétes, on en connait de parfaitement 
légitimes. Nous savons cela, et ne faisons point 
ici le procés de la spéculation en général, mais 
seulement de la spéculation par voie d’accapare- 
ment de denrées ou marchandises, et nous ne visons 
que les spéculateurs scandaleux de la guerre, les 
«spéculateurs. en stocks. » 

Nous visons surtout les spéculateurs-accapareurs 
de denrées d’alimentation ou d’entretien courant 
et nécessaire de la vie. C’est de ceux-lA que nous 
disons nettement que sils ont, non seulement 
réalisé des bénéfices parfaitement injustes par le 
fait de leur majoration méme, mais spéculé sur 
les besoins et la misére du peuple, ce sont des vo- 
leurs, et nous pensons bien qu’aucun confesseur, 
si jamais ils se confessent, ne les absoudra de leur 
crime a la fois privé et social, avant de les avoir 
contraints a rendre gorge. Comment? C’est ce 
que nous dirons plus tard. 


5¢ Question. La vie chére 


On nous demande si la moralité foncierement 
chrétienne du commerce l’aurait évitée. — Réponse: 
non ! Mais si l’on avait autrement posé la question, 
ainsi: « L’aurait-elle atténuée ? » nous répondrions 

‘oui, et atténuée dans une proportion qu’on peut 
prudemment estimer trés considérable. Justifions 
rapidement ces deux réponses. 

La vie chére présente est une résultante a causes 
multiples, varices, difficiles 4 préciser. Laissons de 
cété les circonstances accidentelles (lucrum ces- 

- sans, damnum emergens, periculum sortis, etc.) 
et dordre privé, qui peuvent légitimement auto- 
riser un vendeur, en cas particulier, 4 majorer le 
prix juste : ce sont la détails courants dans le com- 
merce, qui restent en fait sans influence appré- 
ciable sur la tenue publique du marché, et ne sont 
pas 4 mettre en ligne de compte dans le présent 
probléme général de la vie chére. 

Pour simplifier nous ramenons a deux titres, a 
deux grandes sources principales, les causes de 
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notre actuel désordre économique : la guerre et 
Vimmoralité commerciale. Lee 

Les faits de guerre. — C’est au bouleversement 
de la guerre que nous devons les grandes causes de 
la vie chére dont voici les principales : raréfaction 
des marchandises, difficultés des transports, abon- 
dance exagérée de la monnaie fiduciaire (papier), 
crise du change, crise de production, réquisitions 
et gaspillages militaires, etc., etc. 

On pourrait allonger la liste : tenons-nous-en la. 
Cette courte énumération est d’ailleurs trés suffi- 
sante pour expliquer, du cété guerre, la cherté de 
la vie, et justifier notre conclusion, 4 savoir que, si 
le facteur « moralité » est de haute importance 
dans la question, il én est d’autres aussi qui ont 
concurremment avec lui accablé le marché d’un 
poids fatal dont aucune conscience commerciale 
n’est en réalité responsable. 

a) Raréfaction des marchandises. — Cest 
Vinexorable loi économique naturelle dite Joi de 
Voffre et de la demande. La rareté d’un objet est 
un élément normal de sa plus grande valeur dans 
VYestimation courante des hommes. Or, c’est le fait 
inévitable de la guerre qui nous a valu la rarete 
des produits de nécessité courante sur le marché. 
Nos importations ont du étre restreintes, souvent 
méme et pour longtemps annihilées, soit par 
défaut de fret, les flottes de transport étant. occu- 
pées ailleurs, soit en raison de la guerre sous- 
marine, soit enfin parce que les pays qui nous 
approvisionnaient ont pris peur pour leurs propres 
intéréts et suspendu leurs envois. Voila un fait 
économique particuliérement grave dont notre 
commerce n’est pas responsable, et qu’il a du subir 
comme conséquence de la guerre. 

b) Crise des transports. — On vient de dire un 
mot des transports difficiles, impossibles, entre 
les pays neutres ou alliés, nos fournisseurs habi- 
tuels, et la France. Il est une autre crise de trans- 
ports, plus grave encore, et qui a joué un role 
considérable parmi les causes de la vie chére : 
cest la crise de nos transports intérieurs, chez 
nous, en France. Les importations ont manqué, 
cest vrai; mais elles n’ont pas cessé tout a fait, 
ni dés les premiers temps de la guerre. Tout le 
monde sait que nos ports de commerce, nos 
grands entrepdts, se sont trouvés longtemps et 
sont encore, comme on dit, congestionnés, rem- 
plis de-quantités énormes de marchandises ; mais 
point de chemins de fer, point de bateaux, point 


‘de voitures pour sortir tout cela des ports, et ali- 


menter les marchés régionaux de la France. Les 
moyens de transport ont fait défaut, parce que 
employés ailleurs au service de la guerre, ou dété- 


‘riorés, bref, impraticables. 


¢) Crise monétaire. — L’or a disparu de la cir- 
culation chez nous. Une partie de notre métal 
précieux national a été employée a payer les 
achats faits a l’étranger pour les besoins mili- 
taires et le ravitaillement civil; une autre partie 
a été amassée a la Banque de France, comme 
fonds de garantie des billets émis pour le rem- 
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faire face aux formidables dépenses urgentes de 
la guerre, 4 mettre en circulation des billets pour 
une somme de beaucoup supérieure a l’encaisse 
métallique de la Banque. L’abondance exagérée de 
Vargent sous cette forme, en présence de mar- 
chandises raréfi¢es, a eu naturellement pour effet 
de pousser les prix a la hausse, tout comme, par 
raison inverse, la pénurie de numéraire pousse a 
la baisse. A mesure que les prix montaient, il se 
trouvait toujours des acheteurs pour les payer (en 
papier), ce qui n’aurait pas eu. lieu s'il avait fallu 
en verser le montant en espéces métalliques néces- 
sairement moins répandues dans le public que la 
monnaie fiduciaire. Les vendeurs savaient tout 
cela et en ont profité. 

d) Crise du change. — C’est le corollaire de la 
crise monétaire intérieure. Nous avons tres urgent 
besoin d’importations pour approvisionner nos 
marchés, et les importations nous ruinent. C’est 
le cercle vicieux ou se débattent, sans pouvoir 
honorablement en sortir, nos financiers d’Etat. 
Les fournisseurs du dehors ne refuseraient pas de 
nous envoyer leurs marchandises a prix raison- 
nables; mais, comme nous ne pouvons les payer 
en or, et comme ils se méfient de nos billets 
parce quwils dépassent de beaucoup notre stock 
dor qui leur sert de garantie, ils veulent bien 
encore les accepter, mais ils en demandent davan- 
tage, ou si lon veut ils les estiment pour une 
valeur inférieure a leur correspondant nominal 


en or. Ainsi, par exemple, 1a ot ils accepteraient ‘ 


d’étre payés par 100 fr. en or, ils exigeront 110, 
420... fr. en billets. La différence 10, 20... est le 
taux du change, lequel est sujet a continuelles 
variations suivant le temps, les événements et les 
pays. La crise du change influe sur la vie chére 
en paralysant les importations et par la-méme en 
maintenant la rareté des marchandises chez nous. 
“Le reméde a la crise du change consisterait dans 
Véquilibre des importations et des exportations, le 
paiement se trouvant réalisé par échange de mar- 
chandises, sans intervention de numéraire. Mais, 
précisément, nos exportations sont trés restreintes, 
la production nationale artistique, industrielle et 
agricole ayant considérablement diminué, sans 
qu’il y ait espoir de la remettre de sitét sur bon 
pied, par le fait de la guerre. 

€) Crise de production. — Pour ‘Shorr ala 
rareté des produits, il faudrait ou bien 40 les faire 
venir de l’étranger (importation), ou bien 20 les 
créer chez nous (production), ce qui aurait le 
double avantage de nous approvisionner nous- 
mémes d’abord, et puis de faire baisser le change 
en nous permettant des exportations. Or, nous 
ayons vu ce qu'il faut penser du premier reméde : 
les importations nous sont ruineuses ; et quant au 
second, personne n’ignore a quel point sévit chez 
nous la crise du travail. Nulle dans presque toute 
l’étendue -des pays envahis et dévastés, la produc- 
tion est trés faible dans le reste de la France. Les 
matiéres premi¢res nous manquent; nous avons 


placer. Malheureusement, on a été amené, pour 
‘dhommes; celle qui reste, ou pee ou bene : 


jeune, ou & peine démobilisée, est insuffisante, 
dégoitée du travail, affaiblie par la sotte loi des © 
8 heures, hypnotisce par lappat des gains sans 
cesse majorés, qui lui fait restreindre volontaire- 
ment son ‘travail, sur Yabominable calcul de 
rendre ses produits plus rares afin de les vendre 
plus cher. 

La ‘crise de la production, résultat de la guerre, 
est peut-étre la plus grave et inquiétante de toutes. 
Pour nous tenir dans le cadre dés questions qui 
nous sont posées, nous ne voulons envisager pour 
le moment la vie chére qu’au point de vue de la 
moralité commerciale. Mais il y aurait un cha- 
pitre intéressant 4 écrire aussi sur la morale du 
travail et de la production. Nous n’en voulons 
dire qu’un mot en passant, pour remarquer sim- 
plement gue si cette crise, dans ses origines, est 
incontestablement due a la guerre, elle doit cer- 
tainement sa prolongation et son acuité présente 
au détestable esprit d’immoralité et. d’injustice 
quirégne chez les « travailleurs » de Ja ville et de 
la campagne. C’est, dit-on, une vague de paresse 
qui passe sur le monde entier, fatigué, disloqué, 
désorienté par la guerre. Oui, mais cette paresse 
a ses causes, parmi lesquelles, au premier rang 
Vabsence de toute moralité dans le travail, jointe 
a expansion sans frein des appétits jouisseurs de 
l’égoisme personnel (crise du travail, crise des 
salaires, des gréves, etc.). ; 

Les économistes clament sur tous les tons : 
« Au travail, tout le monde, pour la production 
intensive, sans quoi la France est perdue! » Ils 
peuvent clamer : on ne les entend pas! Et quelle 
autorité ont-ils pour se faire écouter de gens 
auxquels on a tant répété quwil n’y a ni Dieu, ni 
vie future, ni morale, et que l’unique bonne ma- 
ni¢re de prendre comme il faut la vie présente, 
cest d’en tirer tout ce qu’on peut (tant pis pour le 
voisin, pour la patrie !) pour son bien-étre et toutes’ 
ses satisfactions personnelles | 

J) Réquisitions et gaspillages militaires. — 
Les réquisitions militaires ont eu, comme chacun 
sait, un double effet immédiat, trés facheux, sur 
notre équilibre économique : 4° elles ont raréfié 
notablement, sur le marché et dans les, chantiers 
ou terrains de travail, les animaux, denrées et 
objets divers réquisitionnés d’office pour les be- 
soins de la guerre; et 20 elles ont poussé A la 
hausse des prix par l’exagération parfois fantas- 
tique des sommes d’argent offertes et payées. par 
le service des réquisitions pour ses achats. Double 
cause nouvelle de la vie chére. 

Par « gaspillages militaires » nous entendons 
VYinvraisemblable gabegie qui a sévi tout au long 
de la guerre dans les bureaux financiers de nos 
Intendances, et, de fagon plus générale, dans les 
contrats intervenus, sans réquisition, entre l’au- 
torité militaire et les fournisseurs de ’armée. Qui 
tirera jamais au clair cette scandaleuse comptabi- 
lité, ou des organismes sans conscience ni respon- 
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- sabilité ont, stupidement insouciants et légers, 
jonglé avec les deniers publics ? C’est peut-étre de 
ce cété-la qu’il faudrait chercher les plus gros et 


les moins justifiables bénéfices de guerre. Consé- 
quence : hausse des prix et, par répercussion 
fatale de contre-coup, accentuation de la vie chére. 
Mais ce n’est plus aux vendeurs, c’est aux ache- 
teurs qu’est imputable ici la premiére culpabilité. 
' g) Etc., etc. — Nous n’ayons pas mentionné la 
crise du charbon, qui est aussi un « fait de 
guerre », parce qu’elle se rattache au titre de ta 
raréfaction des marchandises et mati¢res pre- 
miéres. Elle est trés grave en raison des intéréts 
économiques sociaux qui en dépendent, et Von 
voit assez en quelle large mesure elle apporte sa 
contribution 4 la vie chére, ne fit-ce qu’au point 
de vue de l'industrie et des transports, sans parler 
des urgentes nécessités de la vie comentlaue qui 


- lui sont subordonnées. 


Il faut tenir compte aussi de ce qu’on pourrait 
appeler la crise des étrangers. A Vheure ou, pour 
tant de causes, la vie se trouvait chez nous diffi- 


_cile, la présence de nos alliés en France n’a pas 


été sans la rendre plus difficile encore.. Sans 


doute, ils ont apporté beaucoup de choses avec 


eux, assuré largement par leurs propres moyens 
la subsistance de leurs troupes et méme soulagé, 


avec une générosité qu’on ne louera jamais assez, 


nos plus urgentes détresses (service de santé, 
fournitures de guerre, ravitaillement, etc.). L’on 
ne peut nier, malgré cela, que leur présence au 


milieu de nous, a l’arriére, dans leurs cantonne- 


ments en pleine population civile, ait, pour une 


part légére peut-étre et difficile 4 estimer, trés 
réelle cependant, contribué a la vie chere : nos 
commercants de ville et de campagne savent 
quelque chose de la facilité des Américains a 


accepter, 4 dépasser méme spontanément, tous les 


prix major¢és qui leur étaient demandés. Ils étaient, 
vers la fin de leur séjour, devenus plus parcimo- 
nieux, parfois méme un peu trop ; mais l’historien 
futur de la présente crise économique ne man- 
quera pas de noter, comme une des causes par- 
tielles de la vie chere chez nous, l’abondance d’ar- 
gent que nos Alliés et associés ont libéralement 
prodigué sur notre marché. 

Inutile de pousser plus loin cette analyse som- 
maire des principales causes de la vie chére, qui 
ont été des conséquences fatales de la guerre. Le 
peu que nous venons d’en dire suffit a justifier 
notre premiére réponse ci-dessus, a savoir, que le 
mal dont nous souffrons n’est pas uniquement 


- imputable 4 Vimmoralité du trafic commercial 


pendant ces cing années de désordre social. N’exa- 
gérons rien. La morale chrétienne aurait pu évi- 
ter la guerre; mais, une fois le cataclysme déclen- 
ché, il n’était plus en son pouvoir d’en supprimer 
les inéyitables conséquences matérielles qui se 
sont manifestées, au point de vue de la vie chere, 


- sous les différentes formes de crises que nous 


ug 


venons de rappeler. 
Limmoralité commerciale. — Cette loyale cons- 


_tatation nous met a l’aise pour développer mainte- 


nant notre deuxiéme réponse que voici: Si la 
guerre nous a valu, comme d’ailleurs & presque 
tous les peuples du monde entier, le phénoméne, 
pour ainsi dire automatique et fatal, de la vie 
chére, une moralité chrétienne commerciale cons- 
ciencieuse nous en aurait 4 coup sur épargné les 
plus dures souffrances. 

Dans quelles proportions? Personne ne peut le 
savoir au juste, pas plus qu'il n’est possible de 
faire sa part exacte 4 Vinfluence économique des 
faits de guerre sur nos marchés. Il n’est cependant 
pas téméraire, d’aprés toutes les réponses données 
aux questions précédentes, d’évaluer 4 une somme 
considérable augmentation qu’a subie le cout de 
la vie, comme conséquence des innombrables injus- 
tices commises, du haut en bas de l’échelle des 
transactions, par d’innombrables yendeurs, cour- 
tiers, spéculateurs sans conscience ni scrupule. 

Le peuple affamé a pu exagérer et se tromper 
parfois d’adresse dans ses appréciations sévéres a 
leur endroit; son indignation n’en reste pas moins 
justifiée par les nombreux exemples. d’injustices 
certaines qui se sont impudemment étalées sous 
ses yeux. ’ é 

Le vol organisé dont il était victime n’a pas 
seulement fait tort a sa bourse et entravé Ventre- — 
tien de sa vie mat¢rielle : il l’a démoralisé, et c’est 
un résultat des scandales de la vie chére. Comment 
voudrait-on que des gens ainsi exploités par les 
puissances économiques du jour ne prennent pas, 
au contact de l’exemple, l’habitude de moins res- 
pecter le bien d’autrui, de pratiquer eux aussi le 
systeme D, de se faire enfin une vie heureuse a la 
maniére des nouveaux riches, pour jouir le plus 


~ possible, aux dépens de n’importe qui et de n’im- 


porte quoi, sans scrupules de morale et de justice ? 

Mercanti est une appellation peu sympathique. 
Pourquoi? Les petits et moyens exploiteurs sont- 
ils donc moins voleurs que les gros? Si l'on — 
excepte les honnétes vendeurs, commissionnaires, 
spéculateurs, qui sont restés en regle avec la jus- 
tice, tous les autres, qui ont violée, chacun sui- 
vant sa situation et ses moyens, sont des mer- 
cantis. Vraiment, entre le gros brasseur d’affaires 
qui a exploité toute une foule, et le marchand 
ambulant qui exploitait le soldat au front, il n’ya 
de différence que Ja roulotte. 

Conclusion, hélas! trop claire : Si tous les com- 
mercants de la guerre, gros et petits, avaient tout 
simplement commercé suivant les régles de la 
morale chrétienne, nous serions aujourd’ hui loin, 
trés loin du gouffre ou nous achemine la pouss¢ée 
de la vie chére avec tout son cortége d’insépa- 
rables désordres sociaux, intellectuels, moraux et 
matériels. 


6° Question. — Les bénéfices de guerre 


Disons tout de suite que c’est la un sujet d’ap- 
préciation extrémement délicate, qui réclame, en 
pensée et paroles, beaucoup de prudence. Tous les. 
bénéfices de guerre ne sont pas illicites, et le point - 


précis ou ils le deviennent est le plus souvent dif- 


ns a 


11th 


ficile 4 déterminer. Gardons-nous donc d’englober 
tous les « nouveaux riches » dans une méme sus- 


-picion, puisqu’il en est parmi eux qui méritent 


notre estime aussi bien aprés qu’avant l’acquisition 
de leur toute récente fortune, 

Le probleme moral des bénéfices de. guerre est, 
dans ses données et sa résolution casuistique, une 


' simple suite des conclusions que nous avons éta- 


blies en réponse aux cing questions développées 
jusqu’ici. A la rigueur, il pourrait suffire d’en 
faire d’un mot Vapplication pratique aux profi- 
teurs de toute espéce dans la proposition sui- 
vante : Le bénéfice de guerre est un gain honnéte 
ou un vol, suivant gu’il proceéde d’opérations com- 
merciales justes ou injustes. Néanmoins, vu V’im- 
portance pratique et la notoriéfé de la question, 
il ne sera pas inutile de l’étudier avec quelque 
détail. 

Notons tout d’abord qu’un vendeur peut, sans 
faire tort de justice a son acheteur, exiger de lui le 
prix juste, vulgaire ou légal, maximum de objet 
qui est en cause. Or, ce prix maximum juste ne 
peut guére étre fixé avec précision 4 cause de son 
élasticité relative et surtout de sa variabilité, sauf 
toutefois dans le cas de la taxe légale qui n’admet 
qu’un seul prix mathématiquement déterminé, 
sans maximum ni minimum flottant aux alen- 
tours, 4 moins que la taxe n’indique elle-méme les 
limites extrémes entre lesquelles il peut justement 
osciller. Avant donc de soumettre a critique un 
bénéfice de guerre, il faut savoir s’il a dépassé le 
prix juste maximum, ce qui peut étre parfois 
assez malaisé; et encore, pour éviter des erreurs 
dinterprétation pratique, conviendrait-il de n’at- 
tacher la note formelle d’injustice, avec obligation 
conséquente de restituer, qu’aux délits flagrants 
de bénéfices manifestement et notoirement exces- 
sifs. 

Ainsi Vopinion populaire pardonne encore un 
excés de majoration de 4, 5, 6 °/o, et méme en cer- 
tains cas davantage encore; mais elle reste tou- 
jours, et avec raison, scandalisée des gains qui se 
chiffrent par 50, 100, 200 ©/o au-dessus des 15 
ou 20 °/o encore tolérables. Ceci nous ameéne a 
conclure qui] n’y a pas lieu d’inqui¢ter la cons- 
cience des commer¢ants qui se sont tenus dans les 
limites dé gain que nous venons de dire, et n’ont 
du la somme globale, et finalement trés forte, de 
bénéfices de guerre qu’a la multiplicité de leurs 
opérations en gros répétées de facon continue par 
quantités considérables. 

Soit, pour exemple, un fournisseur de 1’Inten- 
dance (drap, cuir, conserves, etc.) qui a touché 
4.650.000 francs pour une série de livraisons de 
marchandises représentant une valeur juste de 
4.500.000 fr. au moment de la vente. Ci : 15 0/o, 


soit 150.000 fr. de bénéfice. Rien a dire: c’est — 


légitime. 

Supposons que ce commercant avait constitué 
son stock avant la guerre et qu il lui avait couté 
seulement 600.000 francs. Le prix juste a monté 
sans quil y soit pour rien, et & ’heure ou il traite 


600 a 1500 mille francs. C’est qe we différence 
de 900 mille francs qui vient, comme pbénéfice, — 
s’ajouter au pourcentage du dernier marché; et 
voila notre homme devenu plus que millionnaire. 
Rien a dire : nulle part la justice n’est lésée en tout 
ceci. 

Supposons enfin qu’a ce négociant fournisseur de 
Varmée (commercant, industriel, agriculteur, etc.) 
V’Intendance ait dit: «Je vous achéte votre stock — 
pour 2.600.000 francs. — Mais, c’est peut-étre un 
peu cher, dit le vendeur, qui sait que le prix juste 
est 1.500.000 francs. — Peu importe! Nous avons 
des ordres, des papiers : c’est 2.600.000 fr. que 
nous devons vous verser. Libre a yous de refuser 
notre prix; nous l’offrirons a un autre. » La-dessus, 
naturellement, le négociant, enchanté, conclut et, 
comme bénéfice de guerre, encaisse une somme de 
2 millions, qui, en fait, sauf le 15 °/o pour com- 
penser les frais généraux, ne correspond a aucun 
travail, 2 aucune plus-value de Vobjet en soi. Rien 
a dire : tout est en regle. Le nouveau bi-million- 
naire peut dormir en paix, et, comme dit Veuillot, 
tranquillement « s’enfermer dans le lard de sa 


fortune faite » (adipem suum concluserunt). 


C’est l'acheteur ici qui propose et méme impose 
le prix au vendeur. Celui-ci n’a en justice aucune 
obligation d’exiger qu’on le diminue. Il accepte 
tout simplement le « cadeau » qu’on lui fait, que 
tout autre a sa place accepterait, s'il avait le scru- 
pule de le refuser. 3 

A-t-il au moins le devoir de dénoncer a qui de 
droit une si évidente dilapidation des deniers 
publics? Oui, peut-étre, par motif de charité in 
bonum commune, mais non en justice : ce serait 
a voir, et c’est une tout autre question. 

Mais, n’est-il pas complice de la malversation 
qu’il constate et dont. il profite? — Malversation, 
ou cela et comment ? L’officier-acheteur n’est qu'un 
agent subalterne, exécuteur d’ordres venus de plus 
haut; ce n’est pas lui le coupable. De qui donc 
notre heureux négociant se fait-il le complice? De 
VEtat peut-étre ? Mais VEtat, par ses fondés de 
pouvoirs, a socialement autorité pour ordonnancer 
les dépenses publiques comme il Ventend. Un 
citoyen peut-il étre dit complice de l’Etat, quand 
celui-ci sciens et volens se fait tort 4 luieméme? 

Nous exceptons de cette solution : 4° le cas ou 
Vofficier ou bureau acheteur, agissant de lui-méme, 
serait le vrai auteur responsable de la majoration 
préjudiciable aux finances nationales, et alors ce 
serait la une « espéce » & complicité (collusion) 
possible, et qui pourrait réclamer une étude casuis- 
tique a part; 20 le cas ou il y aurait erreur dans 
le contrat, de la part des commissions, bureaux et 
officiers chargés du service; la question pourrait 
se poser alors d’une restitution éventuelle a l’Ktat, 
si, aprés vérification de comptabilité, les tribunaux 
jugeaient l’erreur telle qu’il y eit lieu a rescision 
du marché et réduction du bénéfice réalisé. Mais 
ni l’un ni l’autre de ces deux cas n’a été bien 
fréquent, et il reste probable que les gens enrichis 


~ 


a 


‘ par le fait des gaspillages ‘militaires, sans qu’il y 


ait eu procédé injuste de leur part, ne seront pas 


inquiétés aprés coup par l’Etat, du moins en géné- 
ral; et, malgré tout ce que présente de stupéfiant 
cette maniére, aussi anormale que subite, de faire 
fortune, nous ne yoyons pas qu’au titre de la jus- 
tice des confesseurs puissent, eux non plus, inquié- 
ter la conscience des nouveaux riches qui, gens 
honnétes, ont simplement eu la chance de profiter 
de certaines circonstances heureuses de la guerre. 

Kt, d’une facon générale, il n’y a pas lieu d’in- 
quicter tous les « profiteurs » de la guerre qui, 
sans aucun procédé injuste de leur part (ruse, 
mensonge, violence, exploitation des besoins d’au- 
trui), ont réalisé de jolis bénéfices, de véritables 
fortunes, rien que par le jeu de la hausse du prix 
juste des denrées, et la répétition de marchés 
avantageux, quoique parfaitement licites. Nous en 
donnions tout 2 ’heure un exemple, qui est loin 
d’étre imaginaire, loin d’étre isolé! On pourrait le 
multiplier beaucoup en descendant sur le terrain 
des transactions commerciales courantes de la vie 
civile, en dehors du domaine un peu spécial des 


contrats de réquisition et de fournitures militaires. 


Il ne faut pas, non plus, ranger dans la caté- 
gorie des malhonnétes spéculateurs en stock les 


|. négociants et paysans qui, au début de la guerre, 


possédaient des provisions de marchandises et ont 
attendu, pour les vendre, la hausse qui devait iné- 
vitablement arriver. Beaucoup de sérieux bénéfices 
de guerre se sont ainsi réalisés, auxquels la théo- 


logie morale ne peut rien trouver a redire, tou- 


jours quant a la justice, puisqu’il est entendu que 
nous laissons de cété la « charité » qui aurait eu 
pourtant un réle, et quel rdle de premiére impor- 
tance ! 4 jouer en tout cela. 

N’inquiétons pas davantage les vendeurs, petits 
et gros, qui, en raison du trouble de la guerre, ont 
presque toujours exigé le prix juste maximum, et 
méme, a l’occasion, un peu plus. Les quatre titres 
bien connus /ucrum cessans, damnum emergens, 
periculum sortis et peculiaris industria, pou- 
vaient souvent autoriser ces majorations, qui 
eussent été, en bon ordre social du temps de paix, 
parfaitement inexcusables. 

Tadchons enfin de bien saisir et de faire com- 
prendre autour de nous cette idée, qu’une grosse 
fortune subile n’est pas moralement illégitime 
parce que grosse et subite. Par le temps de socia- 
lisme et de basses convoitises ou nous sommes, 
pauvres et gens de moyenne aisance sont facile- 


_ ment portés 4 penser que celui qui a beaucoup a 


trop par la-méme, et que ce trop est injustement 
prélevé sur la misere et l’indigence de ceux qui 
ont peu. 

Gagner un gros lot d’un million, recueillir un 
gros héritage, recevoir une donation princiére, 
vendre aujourd’hui 2 millions une superficie de 
terrain qu’on a acheté autrefois 200.000 francs, 
gagner un pari dont l’enjeu était un million (v. g. 
aléas de hausse et de baisse a la Bourse), etc., etc., 
sont des moyens de faire grosse fortune parfaite- 


ment licites; et l’on voit assez, par ces simples 
exemples, que, pas plus que la guantité, la rapi- 
dité n’est pas un motif de suspecter la moralité 
de ces enrichissements instantanés. 

Le bouleversement de la guerre a mis en jeu 
des occasions, normalement inconnues, de s’enri- 
chir ou de se ruiner tout d’un coup. On parle beau- 
coup des nouveaux riches, pour leur porter envie. 
Que ne parle-t-on aussi des nouveaux pauyres, 
pour les plaindre? Les plaindre, c’est tout ce que 
Yon peut faire! Ils sont victimes de l’adverse 
fortune, comme le maraicher qui voit en une 
heure de gréle dévasté tout son potager, évanouis 
tous ses espoirs, et passés lourdement au passif de 
son budget les dépenses faites qu’aucune vente ne 
viendra combler. 

Hasard, chance, veine ou déveine, appelez cela 
comme il vous plaira! Mais retenez bien que la 
vertu de justice n’a rien a voir avec ces aléas de 
circonstance, qu’elle n’est pas plus Iésée par la 
subite fortune des uns que par la ruine des autres. 

Grever les bénéfices de guerre d’un impdt, c’est 
bien ; les confisquer parce que énormes, rapides, 
ou résultant de faits de guerre, c’est mal. Aux nou- 
veaux riches honnétement enrichis les confesseurs 
pourront et deyront faire entendre le langage de 
la charité. De la justice ils n’auront rien a leur 
dire, rien a leur imposer en son nom. 


Ceci dit, passons a la contre-partie, au revers de. 


la médaille, aux bénéfices de guerre malhonnétes. 
Dans quels cas ils l’ont été et le sont encore quant 
a la vie chére, nous l’ayons assez donné a entendre 
dans le développement des principes de justice qui 
dominent toute cette étude. Il reste A britvement 
conclure. 

Méme en tenant compte de toutes les explica- 
tions et trés larges excuses possibles, il est des 
bénéfices de guerre et.de vie chére qui ont dépassé 
manifestement les limites de la justice et doivent 


sortir des mains de leurs actuels détenteurs par- — 


faitementillégitimes. Nous n’avons pas, ni personne 
sans doute, la statistique de tous les cas ou des 


majorations et pourcentages fantastiques ont été 


réalisés. Nous pensons, néanmoins, avec opinion 
publique, que ces cas ont été bien nombreux et 
gu’on peut tenir pour énormes les sommes d’ar- 
gent qui ont été ainsi soustraites, sous couleur de 


commerce, a leurs propriétaires nullement consen-— 


tants. 

_ Admettons, ainsi que nous avons eu la précau- 
tion de le faire déja remarquer, que beaucoup de 
ces profiteurs ne se sont pas rendu compte, sur le 
moment, de ’immoralité de leurs bénéfices ultra- 
exagérés. Pour ne point paraitre les outrager, 
nous ne dirons point de ceux-la quils ont inten- 
tionnellement volé, qu’ils sont formellement des 
voleurs. Cela n’empéche point, malgré tout, qu’ils 


le soient matériellement ; et si d’aventure ils n’ont — 


pas en conscience péché contre la justice dans l’ac- 
quisition de ces profits, ils pécheraient & coup sir 
et deviendraient cette fois, au plein sens du mot, 
des voleurs, s’ils conservaient dans leur caisse le 


bien d’autrui. La restitution s'impose absolument 
aux vendeurs quelconques, producteurs, intermé- 
diaires, spéculateurs qui se trouvent dans les 
mauyais cas de manifeste violation de justice que 
nous avons précisés dans toutes les réponses pré- 
cédentes aux questions de nos correspondants. Il 
nous reste a dire un mot pratique de cette resti- 


: tution. 


7@ Question. Restitution, comment 


la faire ? 


Nous n’apprendrons rien aux théeologiens et con- 
8 


_fesseurs qui nous lisent, en leur rappelant cette 


régle de prudence fortement recommandée dans 
toutes les théologies morales, qui impose tout 
d’abord au confesseur le devoir de se bien rensei- 
gner sur l’obligation de restituer et d’attendre a 
en étre bien certain avant de V’imposer. Autant est 
nette la doctrine spéculative des principes, autant 
se trouve parfois, pratiquement, difficile, compli- 
quée, sujette 4 doutes, & excuses ou 4 réserves, la 
casuistique individuelle du présent probléme 
Nous l’avons assez donné a entendre quand nous 
faisions ci-dessus, avec tendance aux interpréta- 
tions larges, l’apologie de toute une catégorie 
nombreuse, de la catégorie honnéte des nouveaux 


Tiches, bénéficiaires et profiteurs de la guerre. 


a 


Résumons en quelques mots, a titre de simple 
rappel, les principaux motifs d’appréciation bé- 
nigne et d’excuses auxquels il y aura lieu de pen- 
ser avant de conclure par décision ferme au devoir 
de restituer : 

40 La difficulté de fixer et de connaitre le prix 
juste moyen, dans la confusion d’un marché 
troublé par les bouleversements et contre-cowps de 
la guerre. 

20 La fréquence des titres admissibles per acci- 
dens qui, en dehors du prix juste (vulgaire ou 
Iégal), ont pu tres bien autoriser une majoration 
légitime (lucrum cessans, damnum emergens, 
periculum sortis, peculiaris industria, etc.). 

3° La majoration des prix et le pourcentage exa- 
géré résultant du fait de l’acheteur, ou de circons- 


“tances majeures indépendantes du « profiteur », 


sans faute de complicité. 

40 En particulier, la fixation spontanée d’un 
prix de vente fortement majoré, faite et morale- 
ment imposée par l’acheteur lui-méme, dans les 
contrats militaires. 

50 La rencontre fortuite et heureuse d’une occa- 
sion de gain, méme. trés considérable, sans 
moyens ni complicité injustes de la part du béné- 
ficiaire. 

60 Le stock, intelligemment amassé, qui n’est ni 
monopole, ni accaparement, ni débité a des prix 
arbitraires, quoique oscillant autour et peut-étre 
un peu au-dessus de la valeur réelle maximum de 
la marchandise. 

7° La probabilité pratique de opinion qui, con- 
trairement aS. Thomas et 4 la sententia commu- 
nis, ne tient pas pour injustice le fait de vendre 


plus cher un objet parce qu’e 
convenance de Vacheteur *. 

80 Et, par conséquent, ne pas (ral sévérement 
les vendeurs qui ont pu assez souvent, et de bonne 


‘foi, prendre pour simple convenance (utilité, agré- 


ment) ce qui était en réalité besoin urgent, néces- 
sité (indigentia) chez l’acheteur. Par contre, traiter 
nettement comme vo/ Vexploitation consciente de 
la nécessité d@’autrui, surtout en matiére de den- 
rées alimentaires courantes et autres choses indis- 
pensables a l’entretien de la yie. 

90 Distinguer le vrai commissi jonnaire du cour- 
tier fictif ; celui-ci, nullement commercant, ne 
faisant qu’une simple opération d’achat et de 
vente simultanées sur le papier ou en paroles, 
avec bénéfice scandaleux, alors que le vrai com- 
missionnaire se charge de la marchandise, touche 
de l’expéditeur originaire lui-méme et du produc- 
teur une commission fixe correspondant a son 
travail, son intelligence, son industrie personnelle 
et ses responsabilités. 

_ Le commissionnaire sérieux (et il est rare qu'il 
y en ait plus d’un ou deux) doit étre plus « béni- 
gnement » apprécié que les huit ou dix intermé- 
diaires qui se passent successivement une barrique 
de vin, laquelle vendue par le producteur 180 fr. 


‘finit par cotter 400 au consommateur : terrain a 


restitutions certaines. 

100 Ne pas oublier, du cété de Vacheteur, la 
nuance morale du sciens et volens. La sottise des 
acheteurs non pas seulement Anglais et Améri- 
cains, mais aussi Francais, n’est pas un facteur 
négligeable de la hausse'des prix et de la vie chére. 
Tant de brebis qui se sont candidement et trés 
volontiers laissé tondre, ont fait tort au reste du 
troupeau, et, de ce chef, les tondeurs ne sont pas 
tout a fait sans excuse. 

Tout ceci bien pesé et mis au point, si l’ablatio 
rei aliene invito domino se trouve certainement 
réalisée, et ce sera surtout le cas des grosses spé- 
culations a gros bénéfices porte la resti- 
tution s’imposera. : 

Mais comment la faire? — Tout simplement a la 
maniére ordinaire et d’aprés les régles qu’on peut 
trouver formulées dans toutes les ~ pee 
morales. . 

Aux victimes de l’injustice, aux volés, d’abord, 
cest évident. Les retrouver, ce sera chose possible 
et facile encore dans le cas de fortes ventes a gros 
bénéfices faites a une personne physique ou mo- 
rale isolée (individu ou collectivité), et, plus géné- 
ralement, dans le cas ou le vendeur enrichi a 
gardé sur ses livres note écrite de ses opérations 
commerciales de guerre, y compris les noms de ses 
acheteurs. Rey 

Pour cette catégorie une autre oe subsi- 
diaire se posera: Que faire, si la restitution per- 
sonnelle, pour un motif de sage prudence, appa- 
rait pratiquement trés malaisée, moralement 
impossible ? Il faut alors non pas restituer au sens 


1Tta Noldin, 


Haine, Gousset, Génicot, Schwane, Marres, 
Waffelaert. i : 


mal acquis en le distribuant aux pauvres, aux 
- eeuvres pieuses, etc. 
- Que s’il s’agit de restitutions & imposer 4 de 
petits vendeurs ou commergants de détail, qui ne 
peuvent plus savoir sur qui ils ont percu des béné- 
- fices injustes, qui ont fait tort & beaucoup ‘d’ache- 
_ teurs sans causer de trés grave préjudice & aucun, 
méme solution que ci-dessus : A défaut de resti- 
tution personnelle, donation équivalente aux 
pauvres, aux ceuyres. 

A noter encore: tous ceux qui se sont malhon- 
nétement enrichis pendant la guerre ne seront 
peut-étre plus aussi fortunés, ni en état de faire 
une restitution complete, sans espoir fondé de 
Vachever plus tard ; alors il suffira de leur impo- 
ser, apres judicieuse réduction, une restitution 

_ moralement proportionncée a leurs moyens. 

Pas de restitution enfin : 1° si elle est morale- 
ment radicalement impossible sous aucune forme ; 
20 dans tous les cas ou l’on est autorisé a présu- 
mer prudemment que la personne lésée renonce a 
la rigueur de son droit, et, consultée, laisserait 
son exploiteur tranquille sans rien vouloir lui 
réclamer, ce qui, pensons-nous, serait le-cas ordi- 
naire pour les injustices, relativement peu graves, 

| couramment commises dans les ventes de détail, 


a 


surtout dans les ventes de denrées alimentaires — 


sur les marchés publics ; ce qui revient 4 dire, en 
deux mots, que la restitution s’imposera plus 
clairement et surtout pour ce qu’on peut appeler 
les gros vols, beaucoup moins pour les petits. 


Epilogue et pronostics 


On nous priait, & propos de la vie chére et des 
-bénéfices de guerre, de préciser leur moralité com- 
merciale. Nous avons tenu a rester dans les limites 
de la question posée et a4 bien mettre en lumiére 


VYénorme influence qu’a exercée sur les présents — 


scandales économiques l’immoralité des transac- 
tions commerciales, un peu partout, au cours de 
ces cing derniéres années : ce qui était montrer par 
la-méme tout ce que la société aurait gagné, au 
double point de vue moral et financier, si l’esprit 
chrétien de justice avait régné dans nos insti- 
tutions publiques, parmi nos commergants, dans 
nos services de guerre. ahi 

Mais tout n’a pas été que vente et achat pendant 
la guerre. Ge n’est pas seulement aux profiteurs 
mal enrichis qu’a fait défaut la morale! Depuis le 


_ poilu du front jusqu’au plus modeste paysan de 


Parriére, en passant par tous les intermédiaires 
géographiques, hiérarchiques et gouvernementaux, 
n’avons-nous pas vu sévir insolemment, au grand 
jour, le régne du systtme D? Dieu seul la-haut 
connait la statistique des désordres, souffrances et 
catastrophes de tout genre, aussi bien civil et 
financier que militaire, qui n’ont eu d’autre cause 
que V’absence de conscience et de morale, a tous 
les degrés de l’échelle, dans tous les services, pu- 
blics et privés, chez les commandants et les com- 


u mot, mais se débarrasser de argent _mandés, les administrations et leurs administrés, _ 


présent désordre social, dt incontestablement, 


au foyer familial, 4 l’atelier, dans les dépdéts et. 
casermes, voire en plein feu d’action sur les champs 
de bataille. 

Tout se tient dans Vorganisme social; tout y 
dépend du ressort central d’énergie, d’autorité et _ 
de conscience qui met le reste de l’organisme en 
mouvement, L’immoralité commerciale est un effet : 
de sa détente, de sa trempe devenue insuffisante. ae 
Mais ce n’est la qu’un détail, caractéristique si Yon ; 
veut, mais enfin, un détail, un simple épisode du 
drame ou s’est révélé pendant la guerre laffai- 
blissement du sens moral chrétien chez nous, avec ~ 
le cortége de toutes ses inévitables conséquences. 

Par souci de simplification, d’ailleurs assez 
artificielle, nous avons partagé en deux catégories — 

Tes causes de la vie chére: les faits de guerre et 
Vabsence de moralité dans le commerce, et nous 
avons mis au compte de la guerre des crises issues 
du jeu fatal des événements, indépendantes du 
facteur moral, au moins dans leurs origines. Cette 
division, commode pour l’exposition et le classe- 
ment des idées, n’est pas en réalité tout a fait 
exacte. Malgré tout ce qu’elles onteu d’automatique 
et d’inévitable, la morale ou plutét.l’immoralité, _ 
par mille détails personnels et privés, a joué un © 
grand réle dans ce que nous appelons les faits ou 
crises de guerre, et cette immoralité-la (absence de 
justice, de charité, de respect de l’autorité, de sens 
patriotique, de conscience responsable, etc., etc.) 
est 4 mettre au moins sur le méme pied que Vim- 
moralité commerciale dans l’analyse des causes’ 
qui ont provogué, entretenu, accentué le désastre 
de la vie chére. 

Que de détails malpropres, scandaleux, révélant 
des immoralités personnelles sans nombre, l’on 
pourrait, si l’on savait tout, relever par exemple = A 
dans la crise des transports (impossibles pour les 
uns, faciles pour les autres), dans la crise de la 
production, ici normale et honnéte, 1a volontaire- 
ment entravée, dans les moratorium et suspen- 
sions de loyers, dans les réquisitions et gaspillages 
militaires a tous les degrés des services d’Inten- — 
dance et de Santé, dans la crise des salaires, du tra- 
vail, des gréves, etc., et dans maints autres 
désordres économiques, qui auraient pu, sinon étre 
évités, atténués du moins dans une large mesure 
et plus tét enrayés, si la morale chrétienne avait 
dirigé la conscience des hommes appelés a parti- 
ciper au fonctionnement de toutes ces différentes 
institutions et services publics. 

Les gens de commerce, en somme, n’ont guére 
fait que respirer l’'atmosphére ambiante et traduire 
dans leurs marchés un état esprit et de fausse 
conscience, largement répandu dans le peuple et 
chez ses gouvernants. ae 

Est-il permis de tirer conclusion et pronostic 
davenir de cette troublante constatation de notre 


Meo oa 


avant tout, 4 la disparition de la foiet des direc- 
tives chrétiennes dans les mcurs populaires ? 
Pourquoi pas ? Les lecons de Vhistoire sont tou- 


eae aoe 
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jours profitables a qui sait les entendre; il n’y a 
que les esprits faibles 4 s’en laisser décourager. 
Deux mots, donc, des probabilités du lendemain 
qui nous attend. 

En bonne logique naturelle, il n’y a aucune rai- 
son de croire que la persistance des causes morales 
de notre actuelle anarchie de mceurs et d’idées ne 
continuera pas a produire les conséquences qui 
naturellement en découlent. L’armature sociale, 
fort ébranlée, tient encore debout. Tous les jours 
Etat et peuple en arrachent une pierre, en démo- 
lissent une colonne. Combien de temps faudra-t-il 
encore pour que ses derniers contreforts gisent & 
terre, et avec eux tout l’édifice, dans un chaos de 
barbarie sans nom? C’est fait déja en Russie. Cela 
commence en Angleterre. Le travail de ruine est 
déja fort avancé en France. Le bolchevisme, abou- 
tissement logique des derniéres et radicales réyo- 
lutions, est la dure legon réservée aux peuples qui 
ont abandonné Dieu, sa foi, sa religion, ses lois et 
sa morale. Perspective poignante d’angoisse pour 
nous, qui n’est pas un réve d’imagination pessi- 
miste, mais hélas! une conclusion d’inexorable 
logique. 

C’est vrai! mais a cété et au-dessus de la logique 
de notre raison, la logique des événements passés, 
il y ala Providence surnaturelle, la logique de la 
grace, qui maintes fois, au cours de histoire des 
peuples et des individus, a démenti les déductions 
spéculatives de l’autre. Si la miséricorde diyine 
nous abandonne, nous allons aux abimes. Si demain 
encore, comme elle }’a souvent fait au cours des 
ages passés, elle intervient, a son heure, pour nous 
arréter sur la pente fatale, la France désillusionnée 
comprendra les grandes lecons de la guerre : elle 
se réveillera de son trop long sommeil d’apostasie, 
d’impiété et d’immoralité, et il y aura encore de 
beaux jours pour Dieu, |’Eglise et notre bien-aimée 
patrie, sur la terre. : > 

C’est une grace, ce n’est pas un miracle qu’il 
nous faut attendre. A cette grace de rénovation et 
de salut nous pouyons, nous devons, nous tous, 
catholiques, prétres et fidéles, coopérer, ainsi que 
Dieu nous le demande instamment par les paroles 
méme du Rédempteur, de-son Eglise, de ses Doc- 
teurs et de ses Saints. Cette coopération, a laquelle 
il plait a la Providence surnaturelle de subor- 
donner ses concours dans les affaires humaines, 
consiste communément dans la priere et dans les 
ceuvres. Mais du sacerdoce elle réclame quelque 
chose de plus: la prédication de la vérité. Combien 
d’enrichis de la guerre, condamnés a restitution 
par leur confesseur, pourront dire peut-étre de 
bonne foi: ignorans feci / La constatation de 
beaucoup d’ignorances morales et religieuses, de 
celle-laen particulier, est aussi une lecon de guerre 
pour nous, qui doit porter ses fruits. 

‘A Yceuvre donc, pour le bon combat surnaturel 
contre les ignorances populaires! Le mot de Vol- 
taire yvaut pour la vérité autant que pour le men- 
songe ; proclamons-la donc sans cesse, partout, et 
quoi qu’il en cote; il en restera toujours quelque 


VAMI DU CLERGE 


“chose! L’Ami du Clergé regretterait d’avoir, en 


les éclairant, troublé peut-étre de bonnes cons- 
ciences, s'il ne savait, par la révélation méme de 
Dieu et par les enseignements de Phistoire, com- 
bien est juste et fécond le mot de l’Ecriture: Veri- 
tas liberabit vos. 


= SS Fae = Q— a 
LIETURGIE 
Q. — Avant le Concordat, nous appartenions au 


diocése de Saint-Malo. Depuis, nous appartenons au 
diocése de Saint-Brieuc et Tréguier. 

Jusqu’a la réforme du Bréviaire et du Missel par Pie X, 
nous fétions, le 2° dim. ap. Paques, S. Brieuc, 4° patron 
du diocése, avec octave; et le dernier dim. de juillet, 
S. Guillaume, 2° patron du diocése, avec octave. La 
messe pro populo était done dite le dimanche, ratione 
Dominice. 

Depuis, notre Ordo porte : S. Brieuc, 14° patron du 
diocése, 1° classe avec oct., au 1° mai; S. Guillaume, 
2° cl., avec oct., au 29 juillet, co-patron du diocése ; et 
pour chacun il marque la messe pro populo. 

Comme je dis déja la messe pro populo le jour de 
S. Laurent qui est patron de lieu du village que je des- 
sers, est-ce que je la dois encore aux deux patrons du 
diocése? Je serais heureux d’étre fixé sur ce point, ou 
les curés sont en désaccord. 

R. — Voici la doctrine de ’Eglise au sujet de la 
messe pro populo des Patrons. | 

A la suite de la suppression d’un certain nombre 
de fétes ch6mées par le peuple, les curés crurent 
que l’obligation d’appliquer la messe cessait avec 
celle des fidéles d’y assister, et quand les fétes de 
précepte en France furent réduites 4 quatre, beau- 
coup de curés conclurent de méme a la réduction 
identique des messes de paroisse. Aussi, pour en 
finir avec les doutes répandus sur ce point et dis- 
siper toute incertitude dans une matiére si impor- 
tante, Pie IX, le 3 mai 1858, adressa a tous les 
Ordinaires des lieux en communion avec le Sieége 
Apostolique l’Encyclique Amantissimi, ou il dé- 
clare et statue : que tous les curés et autres investis 
de la charge pastorale sont tenus d’offrir et appli- 
quer la messe pour les fidéles confiés a leurs soins, 
tous les jours désignés dans la Constitution Uni- 
versa per orbem ad’ Urbain VIII. 

Or, que dit Urbain VIII 4 propos des, Patrons ? 
Le 13 septembre 1642, n. 812, il déclare qu’on 
chémera, a l’instar des dimanches, la féte « unius 
ex principalioribus patronis in quocumque regno 
sive provincia, et alterius pariter principalioris in 
quacumque civitate, oppido vel pago, ubi hos pa- 
tronos haberi et venerari contigerit. » D’ou il 
appert clairement : 14° que les curés exergant le 
ministére dans un royaume ou une province pos- 
sédant des Patrons légitimement élus selon les 
régles approuvées par Rome (cf. Ami, p. 1008), 
doivent la messe pour leur peuple a l’incidence 
de lun de ces Patrons principaux ; 2° qu’ils 
doivent pareillement offrir la messe pro populo 
a Vincidence du patron principal du lieu (cité, 
bourg ou village) auquel ils sont canoniquement 


attachés avec la charge de pasteur, a la seule con- 
dition que ce patron soit légitimement reconnu et 
-vénéré comme Patron spécial de ce lieu: ubi 
haberi et venerari contigerit. 

Si nous appliquons cette régle aux patrons de 
diocése, nous verrons que ceux-ci ne peuvent étre 
régis par elle. Le dioctse, en effet, n’est. ni 
royaume, ni province, ni cité, ni bourg, ni village, 
et dés lors ses patrons ne rentrent nullement dans 
les termes de la Constitution d’Urbain VIII, qui 
fait loi en la matiére. 

En outre, les diocéses de France avec leur divi- 
sion territoriale actuelle n’existent que depuis le 
Concordat. Aucun Patron ne leur a été assigné au 
moment de la formation des nouvelles circons- 
criptions ; on a seulement donné un Titulaire aux 
églises cathédrales et métropolitaines, comme en 
fait foi le texte des Actes de Pie VII et du cardinal 
Caprara. Aussi la S. R. C. a toujours déclaré que 
les curés de France, — quils aient ow non un 
Patron de lieu propre a eux, — n’ont pas a dire la 
messe pro populo a Vincidence des patrons du 
diocése ou dela cathédrale, mais tous doivent 
seulement dire l’office du vocable de la cathédrale, 
improprement appelé Patron du diocése, en signe 
de soumission a l’église mére et maitresse du 
diocése. (S. R. C., 12 nov. 1834, n. 2682, ad 38; 
‘Ad mars 1887, n. 2758, ad I ; 9 juillet 1895, n. 3863, 
ad I). 

Mais la coutume d’appliquer la messe pro populo 
a la féte des Patrons du diocese ne suffirait-elle 
‘pas a créer une obligation-pour le présent et pour 
Yavenir ? — Non ; car les actes qui se font par 
erreur ou par ignorance, ne peuvent concourir 
a établir un usage obligatoire; et quelque ancien 
qu’il soit, si cet usage ne s’est établi que par la 
fausse supposition d’une loi qui n’existe pas, il ne 
peut avoir par lui-méme le caractére sacré de la 
loi?. 

Or, dans le cas présent, c’est bien en vertu d’une 
erreur qu’on appliquerait la messe pro populo aux 


fétes des Patrons du diocése ou de la cathédrale. — 


‘Car, en fait aucun Patron n’a été constitué pour 
les diocéses au moment du Concordat, et il n’a pu 
s’en établir ensuite par voie de coutume, attendu 
que le décret d@’Urbain VIII, qui fait loi en la ma- 
tiére, ne reconnait pour Patrons a l’avenir que 
ceux qui auront été réguliérement élus et confirmés 
par le Saint-Siége..(S. R. C., 23 mars 1630, n. 526). 
En conséquence, aux fétes de S. Brieuc et de 
S. Guillaume, appelés dans le langage courant 
Patrons du diocése, les curés n’ont pas a appliquer 
la messe pour leur peuple, ratione hujus patro- 
natus, et jusqu’a la réforme du Bréviaire par 
Pie X, ou ces fétes étaient attachées au dimanche, 
la messe n’était dite ces jours-la pour le peuple 
que ratione Dominice. 


1 Cf. Gousset, Théol, morale, t.1, n. 144; S. Liguori, De legi- 
bus, n. 107, 
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OCTRINE. 


Fan ais 


‘Qo — Je voudrais placer, comme monument reli- 
gieux, deux plaques de marbre contenant les noms des 
soldats tombés au champ d’honneur, a l’endroit méme 
ou sont peintes deux croix de la eonsécration de mon 
église. 

Ai-je le droit de remonter ces deux croix au-dessus 
des plaques de marbre? Ou vaut-il mieux les laisser 
dessous ? Ou bien suis-je obligé de les laisser appa- 
rentes et intactes et de chercher un autre emplacement 
pour le Souvenir aux Morts de la Guerre ? 

R. — Rome, ayant 4 statuer sur les égards qui 
sont dus aux croix peintes et marquées de l’onc- 
tion du saint chréme, lors de la consécration d’une 
église, déclare ces douze croix « omnino perpetuis | 
in futuris temporibus remanere debere » (S.R. C., 
18 fév. 1696, n. 1939) ; et s'il arrivait qu’elles se 
détériorent ou tombent de vétusté, «iterum depin- 
gantur et apponantur cruces in parietibus in tes- 
timonium peracte consecrationis. » (S. R. G., 4 
mai 1882, n. 3545). Tout le crépi et l’enduit de 
Véglise étant détruit et par conséquent toutes les 
croix élant a refaire, l’église reste consacrée 
(S. R. C., 149 mai 1896, n. 3907, ad Il), et il suffit 
de les peindre a nouveau sur les murs, sans qu’on 


y ajoute Vonction du saint chréme. (Cf. Many, De ~ 


locis sacris, n. 25 et suiy.). 

Cela posé, il ne parait pas qu’il soit défendu, 
pour une cause raisonnable, de déplacer quelques- 
unes de ces croix ;.mais réservez-leur un endroit 
digne et apparent, en témoignage de la consé- 
cration de votre église. 


Q. — 1° Cette année la féte de la Commémoraison de 
tous les fidéles défunts est remise au lundi 3 no- 
vembre, féte de S. Hubert, patron principal de ma 
paroisse et titulaire de mon église, done pour moi 


féte de 1"¢ classe avec octave, et obligation d’appliquer ~ 


ce jour-l4 ma messe aux intentions de mon évéque. 
Puis-je néanmoins célébrer la messe de la Commémo- 
raison pour les trépassés de ma paroisse, en renvoyant 
a plus tard V’intention de ’évéque? 

2° Ce méme jour, puis-je célébrer dans mon annexe 
un second service pour les défunts de cette annexe? 

3° Dans notre diocése, en vertu d’un indult pontifical 
accordé pendant la guerre et encore en yigueur, nous 
sommes dispensés de la messe pro populo tous les. 
dimanches et fétes d’obligation de l’année, sans restric- 
tion. Par le fait méme, sommes-nous dispensés de célé- 
brer et d’appliquer la messe, le dimanche dans l’Octave 
de la Toussaint, pour les défunts privés de leurs fon- 
dations par la loi de Séparation, intention qui a été 
substituée pour ce dimanche a intention pro populo ? 


R. — Ad I. La S. R. G., le 28 février 1917, a 
.déclaré que la Commémoraison de tous les fidéles 
défunts, ayant rang désormais parmi les fétes pri- 
maires de (4re classe de |’Kglise universelle, exclut 
toute féte particuliére d’Eglises, de Congrégations 
et Instituts, 4 ’exception cependant du dimanche 
en occurrence avec elle le 2 novembre ; et, dans ce 
cas, «eadem Commemoratio cum suis privilegiis 
in diem immediate sequentem de more transfe- 
ratur. » 2: % 

Mais la rubrique antérieure 4 ce décret et pres- 
crivant de transférer la Commémoraison des dé- 


funts, empéchée par le dimanche, « in proximiori 


é 


eh) 


ter occurrenti non impedita, » vaut-elle encore ? 
Il ne parait pas, car la Congrégation, au lieu de 
renvoyer a cette rubrique de l’édition typique de 
4914, dit absolument et sans restriction que, si 
elle coincide avec le dimanche, on la transfére « in 
diem immediate sequentem,» et d’aprés une régle 
de droit, in calce Sexti, 57: « Contra eum qui 
legem dicere potuit apertius, est interpretatio 
facienda. » ; 

Si donc notre sentiment est fondé, vous aurez 
office et messe pour les défunts le 3, et vous. féterez 
S. Hubert le 4 avec messe a l’intention de votre 
Evéque. 

Ad Il. Provisum in precedenti. 

Ad Ii. Le dimanche dans l’Octaye de la Tous- 
saint, vous étes tenu de dire la messe et de l’appli- 
quer pour les défunts privés de leurs fondations ; 
car ce cas particulier, objet d’une dispense anteé- 
rieure 4 la guerre, et jamais révoquée depuis, est 
absolument en dehors de Vindult ultérieur visant 
en général la célébration de la messe pro populo. 


Q. — te Parmi les jours qui excluent la messe pro 


sponsis, n’y a-t-il que le dimanche, les fétes d’obliga- 
tion de 1re et de 2° classe, etc., indiquées par lAmi, 

798? 

” 2° Ouelles sont les féries privilégiées qui excluent 
aussi cette messe ? s 

R.—AdI. C’est la simple omission d’une vir- 
gule dans le texte imprimé qui nous vaut cette 
question. Il faut lire : la messe pro sponsis peut 
se célébrer « quotidie per annum extra tempus 
clausum, » sauf le dimanche, les fétes de précepte 
(méme supprimées), de 1re et de 2¢ cl., les Octaves 
privilégiées de 4er et de 2¢ ordre, les féries et vibiles 
privilégiées et la Commémoraison des Morts. (Rubr. 
du nouveau Missel, Tit. II, n. 2). 

Ad IJ. Les féries privilégiées qui excluent la 
messe propre de mariage sont celles du mercredi 
des Cendres et de la Semaine Sainte; les autres 
féries de Caréme sont seulement majeures et ne 
Yexcluent pas: 


Q. — Vous dites, p. 847, que toutes les églises consa- 
crées de France, sauf la cathédrale, sont autorisées 
par rescrit du 14 janvier 1944 a célébrer l’anniversaire 
de leur consécration le 6 novembre. Cette autorisation 
m’enléve-t-elle le droit pour mon église de célébrer 
Vanniversaire de la Dédicace au retour du 12 sept. ou 
elle eut lieu en 1756, et ne pourrais-je pas en renvoyer 
au dimanche suivant la solennité externe ? 


R. — L’anniversaire de la consécration d’une 
église n’a jamais fait partie des fétes dont la solen- 
nité externe peut étre renvoyée au dimanche aprés 
Vincidence, et le rescrit du 44 janvier 1944 pour la 
France ayant assigné le 6 novembre comme jour 


fixe de cet anniversaire dans tous les diocéses qui _ 


jusque-la faisaient le méme jour Voffice de toutes 
les églises consacrées, vous y étes soumis et vous 
devez l’observer. 


insequenti feria, ab alio festo duplici I classis pari- . 


En conséquence, il yous est in! 
VYanniversaire de votre église le 1 
ce soit le vrai jour de sa consécration, ok vous ne 
pouvez pas davantage en faire la solennité externe 
le dimanche aprés le 12 septembre. 

Ce qui est permis, sans étre obligatoire, c’est de 
faire en faveur du peuple la solennité externe de 
sa Dédicace le dimanche aprés VOctave de la 
Toussaint, qui, avant la réforme de Pie X, était le 
siége fixe de la féte. (S. R. C., 28 oct. 1913, § I, n. 2). 


\ 


Q.— La bénédiction des fonts baptismaux est-elle de 
précepte a la Vigile de la Pentecdte, si elle a déja été 
faite le Samedi Saint ? 


R. — La bénédiction des fonts le Samedi Saint 
ne dispense pas de bénir encore ceux-ci la veille 
de la Pentecéte. Le Rituel, le Missel et les décrets 
en font une obligation, non obstante quacumque 
contraria consuetudine. (S. R. C., 43 avril 1874, 
n. 3331). 


OQ. — Une paroisse posséde une chapelle de secours, 
église publique a l’usage dune section de commune 
éloignée du centre. A cette chapelle de secours est 
attaché un vicaire desservant seulement la section. 

4° Doit-il faire la féte du titulaire de la chapelle, au 
Bréviaire, sous rit double de 1" classe avec octave? 


2° Doit-il faire également la féte du titulaire deVéglise 


paroissiale, sous le méme rit ? 

3° Le titulaire de la chapelle de secours en question 
étant N.-D. des Sept-Douleurs de septembre, la féte des 
Sept-Douleurs au temps de la Passion reste-t-elle sim- 
plement double-majeure ? 

R. — Votre chapelle de secours, dont la desserte 
vous est exclusivement confiée, mais qui, tout en 
étant pleinement indépendante de l’église parois- 
siale, reste soumise a la juridiction du curé, me 
semble rentrer tout a fait'dans le cas de Bamberg 
(Baviére). Or voici comme la Congregation a ré- 
pondu aux doutes proposés : 

Ad I. Le coadjuteur du curé, cui soli competit 
tota cura filialis ecclesie populique ad eam 
pertinentis, est tenu de célébrer le Titulaire de 
cette église filiale avec octave. 

Ad Il. S’il n’est point tenu ex officio. de Dinapils 
des fonctions dans l’église paroissiale, il n’a pas & 
célébrer le Titulaire de’ celle-ci. (S. R. C,, 29 mars 
4897, ad II et Ill; et encore 12 juillet 1892, n. 3780, 
ad II). 

Ad Ill. Si c’est la féte des Sept-Douleurs de sep- 
tembre que vous avez comme vocable de la cha- 
pelle, vous la célébrerez sous le rit de 4te cl. avec 
Octave, et celle du Temps de la Passion n’aura, 
méme pour vous, que son rit ordinaire. 


i : 
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I. — En réponse &2 une communication du 
Comité de VAlliance des maisons d’éducation 
chrétienne (Enseignement chrélien, octobre 1918) 


touchant la crise prévue pour lenseignement 


secondaire d’aprés-guerre, touchant surtout la dif- 
ficulté du recrutement du personnel, le Président 
de l’Alliance a recu de S. E. le Cardinal Dubois, 
archeyéque de Rouen, une longue lettre (Ensei- 
gnement chrétien, mars 1919) d’ou nous déta- 
chons les lignes suivantes, qui seront méditées 


avec fruit par quiconque a charge d’ames 4 quel- | 


que titre que ce soit : 


Justes sont vos réflexions sur la nécessité de pré- 
parer un personnel ecclésiastique suffisamment nom- 
breux et muni de titres officiels. Je le voudrais autorisé 
plus encore par sa compétence réelle, unie a des dis- 
positions vraiment apostoliques. Le meilleur profes- 
seur n’est pas toujours le plus savant : mais celui qui 
enseigne le mieux et qui met dans son enseignement, 
avec toute son dime, toute sa foi, tout son zéle... 

Je veux insister sur un point — et c’est le principal. 
— Votre note n’en parle pas, et pourtant il y aurait a 
cet égard une réforme urgente a opérer. 

Pour que Venseignement catholique mérite tous les 
sacrifices que l’on fait pour lui, je crois nécessaire de 
lui infuser une vie religieuse plus intense. Nos col- 
léges n’ont de raison d’étre que s’ils forment vraiment 


des chrétiens, — des chrétiens d’abord, éclairés et 


N 


-convaincus. Tout le reste doit étre subordonné a4 ce 


but qui est le ndtre. Subordonné, dis-je, non pas 


 sacrifié. Car les nécessités de la préparation, éloignée 


ou prochaine, aux examens ne sont pas telles que la 


- culture de l’Ame dans le sens catholique ne puisse étre 
 réalisée largement, efficacement, avec un peu de bonne 


' volonté de la part de tous. 


Pour cela, renouvelons, renforcons l’enseignement 


religieux. Qu’il ne soit plus, comme dans un grand 


af 
a 


‘ 


nombre de colléges, un accessoire dont on se dispen- 


$ - {te Partie (Doarrint) 


serait volontiers et qu’on subit. Mettons-le en hon- 
neur, non pas exclusivement sur le Pailmarés, mais 
dans la réalité de la vie scolaire quotidienne. La foi 
est une vertu infuse; mais la science religieuse ne 
s’acquiert que par l’étude. Oserait-on dire qu’elle a 
dans toutes nos maisons et des maitres réellement 
compétents et des éléves suffisamment désireux de 
Vacquérir ? 

La formation chrétienne est ceuvre d’éducation plus 
encore que d’étude. Elle réclame A chaque instant 
Vattention et le dévouement des professeurs et du 
directeur. Y pense-t-on assez? Les maitres sont-ils 
tous chez nous des « éducateurs-apotres ? » Je crains 
que quelques-uns oublient trop souvent leur sacer- 
doce ou leur mission chrétienne pour se confiner 
exclusivement dans leurs attributions de professeurs. 
Ceux-la ne remplissent pas enti¢érement leur deyoir. 

J’ajoute que les plus grands de nos éléves auraient 
besoin, comme complément de leurs études, d’un 
enseignement philosophique qui les aide plus effica- 
cement a mieux comprendre et au besoin a mieux 
défendre la doctrine catholique. Je le sais, Alliance a 
traité cette question dans lun de ses derniers con- 
grés; mais les conclusions adoptées me paraissent 
rester en deca d’une réforme qui s’impose dans l’inté- 
rét moral et religieux de notre jeunesse scolaire... 


I]. — M. René Bazin avait rédigé, en novembre 
4916, un Programme-de la Corporation des 
publicistes chrétiens qwil publia lui-méme (#cho 
de Paris, 24novembre) sous ce titre : Les Réformes 
nécessaires. 

Une nouvelle édition du Programme parut en 
octobre de l’année suivante. Elle était notable- 
ment remaniée, surtout en ce qui touche lensei- 
gnement. Elle recut, celle-ci, l’approbation du 
Saint-Siége. ; 

La premiére édition était « ceuvre excellente », 
dit le cardinal Dubois. Mais la seconde accentue 
mieux la nécessité de ne pas perdre de yue les 
principes supérieurs, tout en se tenant sur le ter- 
rain des possibilités réalisables. 

M. Bazin ayait recu, pour la premiére édition, 


une longue lettre doctrimale du cardinal Dubois — 


(datée du 2 mars 1917). En voici quelques vues 
qui nous semblent bien caractéristiques de la pen- 
sée du Cardinal, — et de la pensée de l’Eglise : 


... Votre corporation a fait 14 une ceuvre excellente; 
et je len félicite vivement. 

Vous nous donnez, formulé avec sagesse et modé- 
ration, tout un programme d’action catholique. C’est 
bien. Sans faire un exposé des principes qui doivent 
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vena 


étre a la base de tout ordre social, vous avez dressé 


comme une charte des réformes qui vous ont, paru. 


 pratiquement et immédiatement réalisables. 

Je suis pleinement d’accord avec vous sur l’ensemble 
de votre programme... - 

Vous insistez sur la question scolaire. Il n’en est pas, 
a mon avis, de plus importante... Vous vous étes placé 
sur le terrain des réalisations pratiques immédiates... 
Vous réclamez, comme un minimum dinstruction 
religieuse a l’école, ’enseignement des preuves de 
- existence de Dieu et de ’immortalité de l’ame et Ven- 
seignement du Décalogue... 

Mais cette réforme elle-méme, vous en étes con- 
vaincu, n’est quun minimum. Les catholiques ne sau- 
raient y voir qu’un point de départ, pour une réforme 
plus conipléte et vraiment en harmonie avec nos 
croyances. : 

Les possibilités présentes dont il faut bien se conten- 
ter ne sauraient nous faire oublier les droits des 
consciences... 

Mais la question des principes théologiques et de 
leurs conséquences dépasse votre programme de ré- 
formes pratiques dans le domaine des lois civyiles. 
C’est elle qui, tout d’abord, intéresse les évéques, gar- 
diens de la doctrine. 11 m’a paru nécessaire d’en pré- 
ciser d’un mot certains points importants a l’occasion 
de votre publication si pleine d’espérances pour la 
cause catholique. 

Les remarques que j’ai faites n’enlévent rien aux 
félicitations que vous méritez... 


La seconde édition recut (34 octobre 19147) la 
lettre suivante, adressée par le Cardinal Gasparri 
au P. Janvier (auménier de la Corporation des 
publicistes chrétiens) : 


Le Saint-Pére a pris connaissance du projet de pro- 
‘gramme de la « Corporation des publicistes. chrétiens », 
que vous avez bien; voulu me transmettre par votre 
lettre en date du 23 octobre courant. 

Je suis heureux de vous annoncer que Sa Sainteté a 
pleinement approuvé les dispositions de ce programme, 
de la réalisation duquel Elle attend de bienfaisants 
résultats pour l’Eglise et la société. Le Souverain Pon- 
tife a daigné me charger, en méme temps, de vous 
envoyer, ainsi qu’a tous les membres de la Corpora- 
tion, sa Bénédiction apostolique comme gage de sa 
bienveillance paternelle et des graces abondantes 
qu’ll implore pour le succés de cette belle ceuvre. 


La nouvelle édition s’ouvre par cette déclara- 
tion : 
En tout ce qui concerne les intéréts-de la religion, 
de la famille et de la société, la Corporation des publi- 
cistes chrétiens ne peut avoir d’autre programme que 
celui de l’Eglise catholique, ses revendications sont les 
revendications de |’Eglise méme. Sans renoncer a 
aucun des droits conférés par Jésus-Christ a son 
Eglise, elle croit, pour le moment et a raison des 
circonstances, devoir concentrer principalement ses 
efforts sur quelques réformes qui lui paraissent indis- 
pensables. 


Je vais maintenant transcrire sur deux colonnes 
les principales phrases qui ont été objet de modi- 
fications. La plupart se rapportent au chapitre de 
VYenseignement. Les deux premieres phrases ont 
recu, dans Ja nouvelle rédaction, une forme plus 
apaisée (on en a biffé les mots « barbarie » et 
« Allemagne »). Je mets en italiques les mots qui 
ne figurent que dans V’une des deux éditions, 
cest-a-dire, soit qui ont été ajoutés dans la 
seconde, soit qui ont disparu de la premiére : 


_ Fre édition 
Les alliances qui ont 
sauvé le monde de la bar- 


barie seront maintenues. 
La France sera défendue 


contre l’espionnage, le 


commerce et la propa- 
gande corruptrice de VAl- 
lemagne. 


La France se doit de 
“maintenir fidélement les 
alliances qui Vont aidée a 
lutter pour le droit et la 
justice. = 

Elle devra se garantir 
efficacement contre ‘toute 
entreprise étrangére, 
espionnage, commerce, 
propagande, — qui com- 
promettrait sa sécurité ou 
son intégrité. 


| 
Reprise des relations diplomatiques avec le Saint-Siége : 
raisons de les rétablir : cette raison-ci, entre autres : 


la puissance de conseil et 
de pacification que le Pape 
exerce dans le monde en- 
tier par la hiérarchie et 
par les fidéles... 


la puissance de conseil et 
de pacification que le Pape 
exerce dans le monde en- 
tier par ses enseignements 
et ses directions, par la 
hiérarchie et par les fidé- 
Vesins 


(Puis, aprés ’énumération des diverses raisons d’ordre 
politique qui nous imposent Ja reprise des relations 
diplomatiques avec Rome) : 


Pour toutes ces raisons, 
il est nécessaire que la 
France nomme un ambas- 
sadeur prés le Saint-Siége, 


~et qu’elle cesse enfin d’étre 


absente de Rome. 


Pour toutes ces raisons, — 
qui s’ajoutent a d’autres 
Wordre supérieur et ex- 
clusivement religieux, il 
est nécessaire que la 
France nomme un ambas- 
sadeur prés le Saint-Siége 
et qu’elle cesse enfin d’étre 
absente de Rome. 


En droit constitutionnel : 


Dans Vordre politique, 
chacun peué avoir et expri- 
mer ses préférences. 


Dans Yordre politique 
constitutionnel proprement 
dit, il est essentiel de \ais- 
ser chacun exprimer ses 
préférences. 


Liberté religieuse : 


.. Les catholiques ne pré- 
tendent. point avoir: été, 
dans la guerre, les seuls 
braves, les seuls discipli- 
nés, les seuls charitables. 
A peu Wexceptions pres, 
la France a fait magnifi- 
quement son devoir. Mais 
aucun esprit sérieux ne 
peut nier qwils n’aient 
donné un bel exemple de 
courage, Wunion, de géné- 
rosité, ne se souvenant 
point, en face de lV’ennemi, 
de la persécution longue 
et cruelle dont ils ont été 
Vobjet. Ils estiment que la 
paix intérieure n’est pas 
seulement un bien auquel 
ils ont droit et qu’ils. ont 
toujours désiré, mais une 
nécessité nationale que 
comprendra tout Fran- 
eais patriote, et la condi- 
tion premiére du reléve- 
ment du pays. 

...La justice veut que les 
associations réguliéres, de 
toute nature, puissent. li- 


a) 

(tout cet alinéa a disparu 
de la IIme édition, ot il. 
n’est plus fait appel qu’a 
la justice). 


Ceo pees el ee 


La justice veut que les 
associations légitimes, de 
‘toute nature, puissent li- 


, _brement posséder. La li- 


berté Wassociation n’existe 
‘pas sans liberté de patri- 
moine. 


brement posséder. La li- 


berté dassociation n’existe 
pas sans la liberté de pa- 
trimoine. 


Enseignement : 


Ii faut, pour une grande 
France, des esprits clairs, 
patriotes, respectueux, 
hauts @honneur, et pour- 
vus des notions morales 
qui commandent une vie 
utile et noble. 

Le droit d’éducation 
appartient essentiellement 
aux parents, et VEtat ne 
peut les géner dans leur 
liberté premiére de choi- 
sir telle ou telle école ; il 
doit méme les aider, quelle 


(un mot seulement ajouté: 
« pourvus des notions 
religieuses et morales 
qui commandent une vie 
utile et noble »). 


Le droit d’éducation 


appartient essentiellement 
aux parents, et VEtat ne 
peut les géner dans cette 
liberté premiére ; il doit 
méme les aider, ainsi qu’il 
va étre dit. 


que soit lV’école qu’ils choi- 
sissent, ainsi qu’il va étre 
dit. 

De ces principes décou- 
lent les conséquences sui- 
vantes : 


De ces principes, e¢ tout 
en tenant compte des con- 
ditions de fait de la société 
francaise, découlent les 
conséquences suiyantes, 
qui seules, a lV’heure pré- 
sente, paraissent pratique- 
ment réalisables : 


La premiére de ces conséquences, le 4° de la Ire 


' édition, a totalement disparu de la Ile. Elle était 


ainsi formulée : 


1° L’Htat, qui na point, parmi ses attributions 
essentielles, le droit d’enseigner, et qui est supposé ne 
Vexercer que pour suppléer a la négligence ou a Vim- 
puissance Wun certain nombre, doit maintenir, dans 
les programmes des écoles primaires qu’il établit, les 
preuves de Vexistence de Dieu et de Vimmortalité de 
Vame, fondements de toute morale fixe et sanctionnée, 
c’est-d-dire utile aux fins de ’ homme et a celles de 


_ la société. : 


Il doit y ajouter, comme un minimum, Vexplication 
du Décalogue, synthése du droit naturel, et hors 
duquel il rexistesni civilisation véritable ni principe 
de -progrés, afin que pas un Francais ne puisse, 
maigré lui, si pauvre et dénué soit-il, étre privé, en 
outre, des régles élémentaires d’une vie honnéte. 

G’est la une obligation de V Etat, qui lui est imposée 
par la seule raison, et lors méme qu’il n’est pas chré- 
tien. Renan lui-méme a écrit: « Les dix paroles de 
Tahvé sont, pour toutes les nations, et seront durant 
tous les siécles les commandements de Dieu » (Histoire 
du peuple dIsraél, t. II, p. 402). é 


La nouvelle édition supprime tout cela, tout ce 
qui dans la Ire avait l’air de tracer un programme 
aux écoles de PEtat. La nouvelle édition ignore les 
écoles de Etat. L’Eglise parle bien des écoles de 
VEtat dans ses Concordats (p. e., dans le Concordat 
de 1914 avec la Serbie), parce que les Concordats 


‘sont ceuvres de circonstance, réalisées pour une 


circonstance déterminée, pour une contingence. 
Il n’en est pas question dans un document comme 
celui que nous étudions, qui a pour objet. de nous 
tenir les yeux fixés sur les principes immuables. 
Pas davantage l’Eglise n’en a parlé dans le Codex 
juris canonici (il ya un mot, au can. 1374, contre 
les scholas acatholicas, neutras, miatas, ce qui 


_ nest pas du tout synonyme, en soi, d’écoles d’Etat), 


parce que le Codex est un xix 2¢ del, parce que 
VEglise y proclame le droit, tel qu’il est en soi, tel 


quil faut tendre a le réaliser. Or, c’est un droit — 


essentiel & la société chrétienne, que l’Eglise ait 
des écoles; il n’est pas du tout nécessaire que 
VEtat ait les siennes. Le terme méme « école 


d’Etat » est tres intelligible (trop intelligible) pour 
nous ; il ne let pas été ayant la Révolution. Et 


Von peut bien espérer l’avenement d’un état de 
choses ou il ne sera plus intelligible qu’aux éru- 


dits, aux curieux d’histoire, comme c’est le cas 


pour tant d’autres termes familiers a des sociétés 
aujourd’hui disparues ou transformées, pour tant 
de termes empruntés aux institutions de la Gréce 
ou de Rome et que nous continuons a employer, 
mais sans en pénétrer désormais tout le sens 
(méme ce terme d’esclave, d’un usage toujours si 


- courant: combien peu de gens se rendent compte 


de ce que c’était vraiment que l’esclave dans la 
société romaine, de tout ce que le concept d’escla- 
vage recouvrait, juridiquement, d’horreurs })... 
De méme en sera-t-il un jour sur le terrain sco- 
laire, le jour ou sera enfin réalisée la « séparation 
de l’école et de l’Etat ». 

En attendant ce jour fortuné, il faut vivre, et 
compter avec l’ingérence de |’Ktat, avec sa main- 
mise sur quantité de choses qui ne le regardent 


pas. C’est pourquoi la [ime édition du Programme | 


lui rappelle ses devoirs vis-a-vis des écoles catho- 
liques et délimite son champ d’action. C’est l’ob- 


jet des quatre « conséquences » annoncées plus ~ 


haut. Le 49 dela JIme édition correspond au 4° de 
la Ire, mais a recu une rédaction toute nouvelle : 


La législation de Venseignement libre reconnaitra 
aux catholiques le droit de fonder, comme leur cons- 
cience leur en fait un devoir', des écoles ov Vensei- 
gnement de leur religion, contrélé et dirigé par leurs 
chefs spirituels, occupera la premiére place et pénétrera 
toute V’éducation et Vinstruction de leurs enfants. 

A ces écoles confessionnelles, Etat devra, sur le 


budget de Vinstruction publique, accorder des secours — 


proportionnels au nombre de leurs éléves. 

Le contréle de lEtat sur les écoles libres sera limité 
rigoureusement a Vhygiéne, a la moralité, a Vordre 
public. Les autorités universitaires, fut-ce le Conseil 
supérieur, n’auront plus la prérogative d’imposer sou- 
verainement a Venseignement libre les programmes 


dexamen, leurs sanctions, ou encore leurs arréts d’in- 


terdiction en matiére d’ouvrages scolaires. 


Au § 20, pas de modifications : 


Il (VEtat) doit alléger les~programmes de l’enseigne- 
ment primaire élémentaire, leur donner un caractére 
plus pratique et professionnel, y introduire une décen- 


tralisation rationnelle, en faisant une place particu- . 


liére A histoire locale, a la géographie locale, a Vagri- 


1 La Ire édition portait: — « Tout pére de famille sincere et 
de bonne foi, pourvu qu'il respecte la loi naturelle, a Pimpres- 
criptible droit de donner a ses enfants l’éducation de son 
choix. » La IIme édition met l’accent sur le concept devoir', de 
préférence au concept droit. Déja, plus haut} au § précédent, 
on a puremarquer la suppression des.mots : « choisir telle ou 
telle école, » et : « quelle que soit V’école qwils choisissent. » 
La liberté d@enseignement n’est point precisément un principe 
dogmatique ; ef Pie IX, félicitant (Bref du 19 juillet 1875) Mgr 
Dupanloup de son zéle a conquérir la liberte de Venseigne- 
ment supérieur, prend soin de noter que ce mot méme de 
liberté n’est pas des mieux choisis : 

« Licet eternis justitiz legibus ipsique rectee rationi refra- 
gelur, in eodem haberi censu verum ac falsum et utrique 


. de leur vocation, 


culture, a l’industrie, aux institutions économiques et 
sociales propres a chaque région. 


Au § 3°, a disparu de la nouvelle édition le mot 


qui visait ’Allemagne : l’éternité de lambition 


allemande, de la malfaisance allemande, n’est pas 
un principe : 


3° Il doit, avec un soin nouveau, faire pénétrer et 
entretenir dans tous les jeunes cceurs amour de la 
patrie, faire aimer la France par l’enseignement de 
Yhistoire de France, faire connaitre et honorer nos 
souvenirs militaires, en particulier les souvenirs de la 
Grande Guerre, et montrer la nécessité de maintenir, 
jusque sur le terrain économique et industriel (sur- 
tout au regard de l’Allemagne), Vindépendance de 
notre pays. 


Au § 40 et dernier, un seul mot changé, comme 


on va yoir : ee 


La privation du droit d’enseigner, dont les membres 
des congrégations religieuses ont été frappeés, est une 
injustice en soi. Cette injustice est devenue plus criante 
aujourd’hui, et ne doit pas survivre a la guerre. Tous 
les Francais, ayant supporté ensemble cette terrible 


é€preuve, doivent jouir de leurs droits (Ite édition : des 


mémes droits) dans la patrie gardée par tous. Il faut 


ajouter que, aprés la guerre, alors que toutes les pro- 


N 


fessions n’auront plus a leur service qu’un nombre 
@hommes trés diminué, Vintérét public exige qu'il 
soit fait appel 4 tous pour reconstituer la France, et 
spécialement pour assurer a l’enseignement populaire 
les maitres trés compétents, trés dévoués et trés 
patriotes qu’il a momentanément perdus. Les dispo- 
sitions légales privant certaines catégories de citoyens 
francais du droit d’enseigner, en raison de leur foi et 
doivent étre immédiatement rap- 
portées. 


Ill. — C’est encore en milieux scolaires que nous 
nous retrouvons avec la série d’articles que le P. 
Albert Bessiéres donnait aux Etudes en 1916 .et 
4917 et qu’il a réunis en volume sous ce-titre: 
Ames nouvelles, in-42 de 307 De, 3 f. 50, Paris, 
G. Crés (boulev. St-Germain, 116). Ges « Ames nou- 
velles », ce sont des dames d’instituteurs laiques, 
Ames trés laiques, trés primaires d’abord, gavées 
d@anticléricalisme et de Révyolution, socialistes, 
anarchisantes, et qui évoluent ensuite les unes 
jusqu’au bout, vers une vie de ferveur chrétienne 
et d’apostolat, tandis que d’autres restent a mi- 
chemin, en bonne yoie cependant, — les unes sous 
Vinfluence de la guerre, — tandis que chez 
d’autres, chez la plupart, cette évolution victo- 
rieuse s’était achevée ou tout au moins avait com- 
mencé bien avant la guerre, au cours de la dizaine 
ou douzaine d’années qui ont précédé la guerre. 
Et ceci est fort intéressant ; car ceci nous apporte 
la preuve que le renouyeau chrétien, si éclatant 
dans notre élite intellectuelle depuis les environs 
surtout de l’année 1900, était sensible aussi méme 
dans les milieux primaires. On a, dans la presse, 
dépensé beaucoup d’encre et de poudre 4 pour- 


paria concedi jura, — cum tamen iniquitas temporum jus, 
suapte natura proprium unius veri, ad falsum transtulerit, et, 
satis inconveniente libertatis vocabulo, potestatem ei fecerit 
suadendi pro lubitu, vulgandi, docendi commenta sua : so- 
lerter omnino et opportune te, Venerabilis Frater, virus civili 
societati ingestum in antidotum ei convertere contendisse 
censemus... » 


Rte te ee ae aay 
-t-on pas trop 
perdu de vue que les primaires sont des hommes 


et que, vis-a-vis de ces hommes, de ces Ames, le 


chrétien a des devoirs ? Chez le primaire tout n’est 
pas nécessairement primarisme ; chez le laique, 
tout n’est pas laicisme. L’instruction laique, le 
concept laique de Vinstruction, est diabolique ; 
Vinstituteur laique, non pas. Il est Vinstrument 
du diable : qui ne l’a pas été 4 certaines heures? 
et n’est-ce pas d’institutrices congréganistes qu’un 
éminent religieux disait que le diable sait au 
besoin se cacher sous une cornette religieuse pour 
entraver l’action de Dieu ?... Mais, pour étre l’ins- 
trument du diable, et méme l’instrument cons- 
cient (comme c’est malheureusement le cas pour 
un trop grand nombre d’instituteurs laiques), on 
n’est pas totus in maligno positus. Il est difficile 
souvent de découvrir, chez le laique, sous l’amon- 
cellement des préjugés et des haines, les possibi- 
lités de relévement, les pierres d’attente de la 
grace ; nul n’est ep droit pourtant de nier que 
Dieu se les y soit réservées. : 

Nous trouvons tous sur notre chemin, un jour 
ou l’autre, l’instituteur laique. Il faut le connaitre. 
Le connaitre, c’est une nécessité d’abord pour lui 
faire du bien (si Dieu daigne nous y appeler) ou 
tout au moins pour ne pas lui faire du mal ; c’est 
une nécessilé ensuite et surtout pour le combattre 
efficacement, pour combattre son influence néfaste, 
pour défendre contre lui ’ame de nos enfants. 
C’est faute de le connaitre que tant de coups, dans 
notre camp, ont porté a faux. Et cest pourquoi le 
livre du P. Bessieres se recommande instamment 
a la lecture, ala méditation de tous nos confréres, 
des villes ou des campagnes. IL met en lumiére 
brilante le caractére diabolique de l’école laique, 
la nécessité absolue de son « désétablissement » (sé-. 
paration de l’école et de l’Htat) ; mais aussi, avec 
cette clairvoyance qu’opére l’esprit de charité sur- 
naturelle, il suit le travail, lent et obscur souvent, 
de la grace chez ces hommes qui se croient de taille 
a démolir Dieu, qui restent des 4mes humaines 
cependant, appelées a devenir un jour, bientét 
peut-étre, par le ministére du prétre, des « Ames — 
nouvelles ». /nterficite errores, diligite homines: 
le double précepte de S. Augustin a rarement été 
aussi bien accompli que dans ces, pages du 
P. Bessiéres. 

L’ame de ce livre, ame de ce groupement 
d’ « Ames nouvelles, » c’est Pierre Lamouroux, ins- 
tituteur public 4 Paris, professeur de l’enseigne- 
ment primaire au Collége Rollin, glorieusement 
tombé en chargeant a la téte de sa section, a 
Givenchy, le 3 octobre 1915, a Age de trente-trois 
ans. I] était compatriote du P. Bessiéres (tous deux 
enfants de ce coin du Quercy qui ayait vu naitre, 
un siécle plus tét, le maréchal Bessiéres, le futur 
duc d’Istrie ; tous deux liés par des relations d’ami- 
tié qui, un temps interrompues aux années d’anti- 
cléricalisme du jeune maitre, se sont vite, re- 
nouces ensuite). Premiére communion au lycée 
de Cahors, événement qui pour lui (comme pour — 


beaucoup d’autres en pareil milieu) fut sans im- 
portance comme sans lendemain. A quatorze ans, 
en 41896, il laisse les études classiques pour se 
vouer au primaire; se jette bientét téte baissée 
dans le mouvement syndicaliste révolutionnaire 
qui bat alors son plein dans les écoles, se fait 
Vapologiste de la cité anarchique, de l’union libre, 
de la solidarité maconnique, ce qui lui vaudra, en 
4904, d’étre nommé instituteur A Paris ; subit, en 
4905, VYinévitable pensum, V’année de service mili- 
taire. Ce sera pour lui le commencement de la 
sagesse : lui, jusque-la pacifiste militant, antimili- 
tariste, disciple échevelé de Jaurés, d’Heryé, de 
Romain Rolland, de Jean Graye, mais Ame droite, 
dune loyauté inaltérable, il comprend pour la 
premiére fois la beauté de la discipline, la gran- 
deur de l’obéissance yolontaire, au point que, son 
année terminée, il brigue les galons d’officier de 
réserve, se marie civilement, se range, devient 
Vhomme du devoir strict qu’il sera toujours depuis 
sans ’ombre de défaillance. Son année de service 
s’acheyait sur une réconciliation avec les notions 
dordre, de discipline, de patrie : prélude de la 
réconciliation qui va maintenant tendre a s’opé- 
rer dans son Ame ayec les disciplines supérieures 
de la foi. 
\ Ila été Vapétre de l’anarchisme ; il se fait main- 
- tenant Vapdotre de Vautorité. Il groupe autour de 
lui une douzaine d’amis de l’enseignement pri- 
maire. Au début, ils étaient davantage ; mais ceux 
qui n’étaient venus que par curiosité, se retirent 
Yun aprés Vautre. Ne restent que les convaincus, 
ou ceux qui aspirent a )’étre, ceux qui cherchent la 
lumiére en toute droiture d’dme. Ils se réunissent 
tous les dimanches, chez Pierre, dans une usine de 
blanchisserie que son pére dirige & Puteaux (d’ou 
le nom sous lequel ils désignent leurs réunions : 
« les Puteaux »). Et la, tout le jour et souvent toute 
la nuit méme, ils causent, ils lisent, ils discutent. 
Kt que discutent-ils ? Pédagogie. Ils n’ont pas autre 
chose en téte. Car ils sont des « instituteurs » ; et 
ils savent tout ce que ce mot veut dire. Ils se font 
de leur mission l’idéal le plus élevé, le plus com- 
plet. Ils ont a former des hommes; et former des 
hommes, ce n’est pas seulement emplir des cer- 
veaux ou inculquer, une discipline - extérieure. 
L’homme est un étre moral. Former un homme, 
c’est le moraliser ; c’est créer en lui la vie morale. 
Comment y arriver ? 


IV. — Crest ici que la grdce-les attend. Pour 
-moraliser les gayroches qu'il leur confie, l’Etat, le 
programme officiel leur met en mains un instru- 
ment : la morale laique. Pauvre morale laique!... 
Et c'est précisément son insuffisance, c’est l’in- 
succés constaté des morales laiques auprés de leurs 
éléves qui crée en eux une nostalgie de Dieu, et 
non pas du Dieu des philosophes, mais du Dieu de 
la foi, du Dieu qui seul met a notre port¢e les 
secours nécessaires pour la moralisation de notre 
vie. 

_ Lamouroux a raconté au P. Bessitres la premiére 


es ‘ 
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expérience pédagogique que la Providence lui per- 
mit de faire en ce sens : un fait trés mince en 
apparence, mais est-il de menus faits en matiére 
de conscience ? 


J’avais surpris un gamin de la classe commettant 
une vilaine action. 

Je prends ma voix la plus grave pour le réprimander : 

— Mon ami, on ne fait pas ga. 

Lui, me regarde de ses yeux gris, sans la moindre 
géne : 

— Et pourquoi, M’sieu ? 

— Parce que c’est défendu. 

— Et par qui? 

Jhésitai, abasourdi. Au fait, par qui? Mais il ne fal- 
lait pas avoir le dessous. Je frongai les sourcils : 

— Par qui?... Par moi. 

Je me retournai tandis que le gavroche murmurait 
a son voisin : 

— Qu’est-ce que ca me fait ? C’ pion ! 

Je songeai a partir de ce fait pour une legen de 
catéchisme moral, laique. Je possédais toutes les théo- 
ries de nos manuels les plus récents : hygiéne, respect 
de soi, solidarité. Par avance, je vis mes gaillards 
ouvrir des yeux immenses, puis éclater de rire. Jamais 
je n’avais senti aussi douloureusement la pauvreté, la 
sottise, la niaiserie de tout ce catéchisme auquel ses 
auteurs ne croyaient d’ailleurs pas plus que moi. Mais 
il fallait avoir air de faire quelque chose. Avouer tout 
de suite, comme certains hauts mandarins de l’ensei- 
gnement primaire ou supérieur, que nous ne savions 
pas, que le bien et le mal étaient pour nous des mots 
vides de sens, qu’il existait, tout au plus, des actes 
uliles ou jugés tels par la majorité des consciences, et 
des actes nuisibles que la société réprouvait au 
nom de ses intéréts ; avouer cela devant nos gamins 
@esprit trés éveillé, — autant eit valu les nourrir au 
trois-six. Puis, surtout, les parents n’auraient pas 
manque de protester, de crier au scandale. A tout 
prix, il fallait sauver le mot fétiche : ceci est défendu. 
Oui; mais pourquoi et par qui? N’y avait-il pas, dans 
la réplique de mon gamin, plus de philosophie que 
dans mainte docte dissertation de Léon Bourgeois, de 
Durkheim, de Lévy-Brthl, de Belot, d’Albert Bayet ? 
Pour conclure, je levai mon doigt dun air menagant : 

— Si je te repince |... 

Et si je ne le pingais plus ?... 

“@était done la, réduite 4 ses proportions réelles, 
cette vocation d’éducateur dont je m’étais fait un si 
bel idéal! Faire naitre la peur du gendarme ou du 
pensum, me transformer moi-méme en gendarme ou 
en vulgaire « pion »! C’était moins beau qu’un métier 
de policier, car ce dernier généralement croit a la loi; 
et je n’y croyais pas. 


Les « Puteaux » avaient leur journal, dont le 
titre : L’Znvol, dit les belles espérances, et leur 
revue : L’Avenir de ’Enfant, rédigée, polycopiée, 
tirée par les membres du cercle. Lamouroux un 
jour y intitulait un de ses articles : « L’impossible 
neutralité »* : oui ou non, Vinstituteur doit-il 
faire ceuvre d’éducateur, c.-a-d. de moraliste? 

Oui, répond Albert Thierry, un de ses amis; 
mais le moyen? Ce réle suppose une doctrine; et 


1 Des libéraux ont pu jadis croire & la possibilité de la neu- 
tralité. Nos ennemis ont pris soin eux-mémes de les déniaiser : 
« La neutralité, écrit Viviani dans ?Humanité, elle fut tou- 
jours un mensonge... Peut-€tre un mensonge nécessaire... On 
promit cette chimeére de la neutralité pour rassurer quelques 
timidités dont la coalition elt fait obstacle au principe de la, 
loi. Mais Jules Ferry avait lV’esprit trop net pour croire a l’au- 
torité de cet expédient. Et le malheur, c’est que ses disciples 
rennent pour un principe ce qui, dans ses mains un pew 
ourdes, ne fut qu’un prétexte. » ; 
Viviani encore: — «La yérité, c’est que les destinées de 


“ 


pas le droit d’en avoir!. 

Cet Albert Thierry a écrit, en 1909, dans les 
Cahiers de Péguy, tout un livre, L’Homme en 
proie aux enfants, journal ou notation aigué, 
souvent douloureuse, de ses expériences pédago- 
giques au cours de ses années d’enseignement a 
-l’école primaire supérieure de Melun : — «Je ne 
sais pas enseigner la morale, dit-il; c’est que je 
Y’aime trop, oui, et trop subtile. Je vois, aprés 
toutes mes abstractions, l’esprit de ces mioches 
qui dodeline ou qui halete. » Et, quand il veut 
enseigner une morale plus terre 4 terre, plus con- 


forme a Vesprit du programme, quel accueil 


recoit-il ? Ecoutez-le : 


Je vais prudemment. Voici ma morale a l’usage des 
dauphins du peuple : 

« Le plaisir n’est pas condamnable. Boire, manger, 
e’est nécessaire a la vie. Bien boire, bien manger, avec 
_ plaisir, c’est utile au bon. fonctionnement des organes. 

« Soyons dabord de bons animaux, a dit wh grand 
philosophe. Mais n’oubliez pas que l’excés tue l’organe : 

-non seulement il émoussera le plaisir que nous prenons 
a contenter nos besoins, mais encore il nous empéchera 
de Jes contenter. Vous connaissez les effets de l’alcool 
sur le cerveau, le cceur, les poumons, ceux de la trop 
bonne chére sur l’estomac. » 

— «Sur l’anus », dit Georges a mi-voix. 

Je ne voulais pas entendre cette sottise. Mais je 
Vapergois se propager sur les oreilles, sur les sourires, 
embourber tout. 

— « Georges, vous aurez deux heures. » 

Je continue la lecon. Mais l’ordure voyage. 


Il va de désillusion en désillusion, lui qui est 
entré en fonctions le cour tout plein d’idéal. Il 
raconte son premier contact avec ses éléves, quand 
le directeur les lui présenta : 


PEglise sont inconciliables avec celles de la démocratie, que 
dis-je ? ? avec celles d’aucun régime. » 

Sembat : — « L’école sans Dieu, c’est l’école contre Dieu. 
Nous n’y pouvons rien, c’est Ja force des choses. » 

Aulard : — « La morale doit étre indépendante de la foi. Or, 
répandre cette idée, cest youloir détruire la religion. Donc, 
nous youlons détruire la religion. » 

‘Le recteur Compayré (I’ auteur des Manuels a l’Index) écri- 
vait naguére avec une belle confiance : — « Oui, nous reyen- 
diquons hautement pour les maitres laiques le titre d’éduca- 
teurs et de moralistes... Nous continuerons a appeler tous les 
enfants de nos écoles sur ce terrain neutre de Venseignement 
de la morale, ou l’on n’attaque aucune religion, ot V’on préche 
la justice, la charité, la tolerance qui est la charité envers les 
idées. Nous continuerons & batir sur ces assises. solides la 
cité humaine, en laissant aux ministres de la religion le soin 
de batir a coté ce que S. Augustin appelle la Cité de Dieu. » 

Le méme Compayré, plus tard, a la veille de la guerre, 
constatait plaintivement le peu de solidité de ces assises. Ana- 
lysant un Manuel tres répandu de son collegue le recteur 
Payot, La Morale a Vécole, il gémissait : 

« D’apreés sa conception morale (de Payot), le devoir consiste 
a vivre d'une vie intense... Femmes et jeunes filles (dit 
Payot), soyes toujours propreties et appétissantes. — N’est-il 
pas a craindre (demande Compayré), que telle ou telle de nos 
écoliéres ne voie dans ce conseil peu austere un encourage- 
ment a comprendre d’une certaine maniere les devoirs faciles 
de la vie intense ?.,. D’étape en élape, de chute en chute, nous 
descendons jusqu’2 cette conclusion finale: il n’y a pas de 
devoirs 4 enseigner aux enfants. Toute éducation morale est 
une entreprise ‘arbitraire, oppressive, impossible. » 

Tl cite encore cette phrase qu’on pouyait lire en 1905 dans 
une reyue scolaire trés répandue : — « Déclarer que l’éduca- 
tion est l’art de faire des hommes honnétes, cest affirmer que 
Von sait ce que c’est qu’un honnéte homme. Nous sayons ce 
que vaut cette prétention Nites et il se lamente : 

« Nous avions cru jusqwici que pareille déclaration avait 
Seulement cours devant les tribunaux, sur les levres d’un 
‘accusé qui cherche yainement une excuse aux fautes dont il 
svest rendu coupable, — et nous la trouvons maintenant sous 

la plume @un‘instituteur devenu inspecteur primaire, un chef, 
par conséquent, chargé de diriger Venscignement dans les 
écoles de sa circonscription. » 


i ‘ 5 a ¥ is a 
de doctrine, nous n’en avons pas, nous n’ayons 


tement. 

Je me crus parmi des oiseaux. Chaque table était un 
nid noir, au bord duquel se penchaient deux petites 
tétes humbles et agiles: quarante hirondelles, quarante 
alouettes, se soulevant sur leurs faibles plumes, ou- 
vraient vers moi leurs yeux convoitant le monde. 

Leur confiance était si sensible qu’elle m’intimidait. 

A la fin, ils m’apparurent comme de frileuses ames 
toutes nues, souhaitant que je les vétisse. 


Vétir ces Ames? De nouveau Venchantement fait 
place a l’angoisse : 


Je savais bien ce que j’apportais : des haillons, ct 
peut-étre quelques-uns des nuages du vieil Homére. Je 
détestai soudain ma complication. 

Quw’allais-je dire aces bambins curieux, moi si plein 
de doutes ? 

..Sur la garantie illusoire d’un diplome, sans méme 
s'inquié¢ter de ma tournure @esprit, ils (les parents) 
me livrent l’éducation de leurs fils ! 

Mais, mesdames, messieurs, Savez-vyous si je ne suis 
pas... un corrupteur de la jeunesse ? 


Ces Ames d’enfants, on lui donne mission de les 
faconner, de les sculpter/ Quelle épouvante! Il 
faut étre un artiste trés haut pour oser toucher a 
un marbre trés pur, pourtant mort; — et ceci, 
cest un marbre vivant, diyin, au grain fait des 
cellules de millions de vies écoulées en lui. Ne va- 
t-il pas le briser, sculpteur improvisé que rien n’a 
préparé a cette tache, sculpteur « a la facon de la 
mort, qui sculpte avec la faux? » 3 

« Elever », c’est faire monter, c’est prendre dans 
ses mains une ame, la soulever de terre pour la 
porter en haut, vers Je ciel inconnu. — « Ktrange 
responsabilité, myst¢érieuse mission a quoi rien ne 
m’a préparé.» Il y faudrait des mains saintes, 
immaculées, des mains sacerdotales, des Ames 
vivant sur les hauts-lieux vers lesquels elles ont 
mission de conduire leurs disciples. Et il n’est pas 
toujours de ces ames-la : 

Jai commis ce soir une mauvaise action. Je ne 
puis dire laquelle. La nuit passe, qui berce le remords 
et VPendort. 

Mais le matin, 
Yaurore. i 

Nausée a désespérer. 

Pourtant, il faut bien faire mon métier. Je pars pour 
Vécole. Je n’avais rien prévu. Ces regards confiants 
d’enfants me troublent. tls attendent ce gs "ils appellent 
en eux-mémes une vérite. 


Mais suis-je digne de leur distribuer une veérité ?. 
La honte m’accable. 


Une consolation lui vient, mais si basse : & quoi 
bon rougir ? Ces enfants sont-ils meilleurs que lui? 
Tous ces gosses, ce ne sont que des animaux. J’écoute 


cette voix brutale avec hébétude, me voici au fond du 
bourbier. 


Vv. — Lamouroux et Thierry ont poursuivi le 
méme idéal, fait les mémes expériences, éprouvé 
les mémes désillusions. Le premier est arrivé a la 
foi ; le second est resté 4 mi-céte. Lamouroux s’est 
mis a l’école de l’Eglise, avec la simplicité de l’en- 
fant de lEvangile. Thierry, entier dans ses id¢es, 


brutal méme, n’a’su secouer le joug de l’orgueil de — 


le voici qui me saisit avec le froid de 


wee ot 
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cette Ame ! Mobilisé le 4 aodt 1944, il emporte dans 
sa musette trois livres : Dante, Pascal, saint Paul. 
Au front, il garde ses nobles soucis d’avant-guerre. 
Il songe plus au jour de demain qu’a celui d’au- 


jourd’hui. L’ceuvre essentielle demeurera celle de. 


Véducation des dmes. Et il songe avec effroi au 
7 lourd fardeau qui chargera ses épaules :— «Il 
_ nous faut des mains pures pour l’ceuvre de demain, » 
' écrit-il. ...« L’ceuyre de demain », espérons qu’il la 
voit du ciel. La mort le surprit poursuivant ses 
méditations sur S. Paul : 
Noulette, en plein assaut, le 26 mai 1915, agé de 
trente-trois ans. 
Lamouroux était revenu a Dieu totalement, le 
42 avril 1914, jour de Paques, a la suite d’une 
retraite de trois jours 4 la villa St-Francois-Régis 
(qui est, comme chacun sait, le nom d’un Saint de 
la Compagnie de Jésus), 4 Mours (Seine-et-Oise). 
Il écrivait, ce jour méme, au P. Bessiéres : 
Mon cher ami, 
Dieu soit béni | 
Cest fait. Comment t?exprimer ce monde de pensées 
ou j’ai peine a me retrouver ? 
Pendant ces trois jours de solitude, j’ai médité, prié, 
jai vu. Jai senti deux bras tendus vers moi. Je m’y 
suis jeté. Maintenant, c’est la paix, une paix immense, 
inconnue. Je n’aurais jamais cru pouvoir connaitre 
‘tant de joie. Comment dirai-je assez: merci! a toi, aux 
saintes Ames qui ont prié, souffert pour moi! 
Je ne sais que répéter : Dieu soit béni ! 
Je me suis confessé. J’avais tant besoin de liquider 
ce passé | 
_ Je me suis retrouvé avec une ame toute jeune. Je 
n’ai pas recu la sainte Communion, non faute de désir, 
mais je ne me sens pas encore digne. Tout ce passé est 
trop prés de moi. J’ai besoin de quelques jours pour 
me recueillir, me préparer. 


Cette communion, il la fera quelques jours plus 
tard, aux cétés de sa femme, dans la petite cha- 
pelle de Montmartre ou l’on vénére le souvenir des 
premiers veeux émis par S. Ignace et ses pre- 

- miers compagnons. Son mariage civil avait ele 
auparavant bénit par un prétre. 

Et maintenant, a peine conyerti, le voici de 
nouveau en campagne pour l’apostolat. Apdétre 
dés ses années d’adolescence, il le sera jusqu’au 


bout. Il ne sera jamais de ceux qui croient que la 


vérité est un bien que l’on peut garder égoiste- | 


ment pour soi. 


Je sais, écrivait-il au P. Bessiéres, que plusieurs 
s’inquiétent et au nom de mes intéréts me souhaitent 
une religion prudemment enfermée dans le secret de 
la conscience. Mais l’Evangile n’est pas fait pour étre 

-pratiqué a huis-clos. N’y aurait-il que les catholiques 
A p’avoir nul droit a la liberté ? Voila longtemps pour- 
tant qu’on nous fait enseigner la Déclaration des 
droits de Vhomme. D’ailleurs, qu’on se rassure. J’en 
suis venu 4 abhorrer les inutiles fanfaronnades. Je n’ai 

pas oublié la théorie de l’éléve-officier : premier prin- 
 cipe de Pexercice en campagne : se défiler jusqu’A 
Vheure de Vassaut. Ce qui ne veut pas dire : tourner 
le dos a ’ennemi, mais ne pas gaspiller ses forces en 
des démonstrations prématurées, mais s organiser ; se 
fortifier Avant d’agir. 


Rien de « prématuré ». Ilsait que la grace a son 
_ heure, qui n’est pas celle de nos impatiences. Lui- 


i Guels éléments iis noblesse eucieot dans 


il tombait foudroyé a 


méme, combien de temps il est resté en route ! 
Il s’est senti, des années, catholique intellectuelle- 
ment, catholique socialement, avec des convictions 
de jour en jour grandissantes ; mais ce n’était pas 
la foi encore. — «Il n’y a pas d’apostolat pure- 
ment intellectuel, dira-t-il aprés sa conversion ; 
la connaissance ne fait que déblayer Jes chemins 
& Vacte de foi, elle ne l’impose pas. » Qui cepen- 
dant était mieux que lui 4 méme d’apprécier le 
prix de la connaissance, lui qui savait par coeur 
les Pensées de Pascal et les Méditations de Bos- 
suet? mais tout cela, ce sont ¢léments-humains ; 
et la conversion n’est pas ceuvre de Vhomme seul. 

Qu’y faut-il done encore ? — La pelere d’abord : 
« Pour convertir une ame, il faut d’abord prier. » 

« Il faut aussi souffrir pour les ames. J’ai la cer- 
titude que ma conversion fut en grande partie 
obtenue par les souffrances volontaires de ces Car- 
mélites exilées & qui on avait recommandé mon 
évolution?, » 

Il faut ’exemple, la «présence réelle » d’une dme 
grandie, pacifice par la foi : 

Faire naitre ’éternel probleme. Amener les Ames a 
se poser la question unique de la destinée. Et, en 
regard de leur inquiétude, faire rayonner la paix 
d’une conscience parvenue par la foi a la stabilité qui 


n’est pas la mort, mais la vie heureuse, ordonnée. Les 
ames sont clairvoyantes, un manque de logique entre 


_la foi et la conduite leur est un douloureux scandale. 


Ma conversion, avouait-il encore au P. Bessiéres, a 
été retardée par la vue d’un prétre médiocre. J’avais 
tort. Le prétre est pris parmi les hommes, non parmi 
les anges. Et, au surplus, ce n’est qu’un intermédiaire. 
Regarde-t-on, avant d’aller se faire tuer, a la qualité 
du papier sur lequel je général en chef vous envoie 
Yordre de marcher ? Nimporte, la vue de ce prétre, la 
vulgarité de sa vie et de sa prédication créait en moi 
un état de souffrance, une sorte de respect humain, a 
m/’affirmer le disciple de sa religion. Il nous faudrait 
des prétres ‘saints et il faudrait que nous aussi nous 
devenions des saints. 


Il révait d’organiser, entre les instituteurs chré- 
tiens, un groupement semblable a celui des jeunes 
gens de Normale supérieure et des professeurs 
catholiques de l’Université, et de rapprocher en- 
suite ces groupements dans un lien de charité 
commune : 


... ll faudrait, écrivait-il au Pére B. (mai 1914), qwun 
lien fraternel de charité chrétienne réunisse les insti- 
tuteurs et les professeurs de lenseignement secon- 
daire. 

Ce rapprochement ferait tomber des mésintelli- 
gences, des susceptibilités inadmissibles entre catho- 
liques... 

Sur quelles bases pourra s’opérer Yunion? Par des 
réunions communes, ou par de fraternelles relations 
entre groupes distincts? Je ne sais. Mais la Providence 
nous conduira. J’étudie le terrain... Dieu nous aidera, 
car une association des instituteurs catholiques me 
parait nécessaire 4 la conservation, a la diffusion de 
notre foi. 

Cette union des forces est méme plus nécessaire aux 
instituteurs qu’aux professeurs. Notre information est 
moins compléte, d’ou une plus urgente nécessité de 


! Quelques semaines auparayant, le Pere avait recommandé — 
vévolution de son ami aux priéres d’un Carmel exilé en Bel- 
gique. 


Vachever. Notre sujétion est plus grande, d’ou néces- 
sité de demander 4 l’union un supplément de courage. 
— Mais comme j’ai une certaine expérience des cercles 
et des parlotes, je voudrais éviter V’écueil ou je suis 
parfois tombé : le vague des programmes, la multipli- 
-cité. deseobjets. Notre objet doit étre unique, si nous 
voulons durer, celui-ci : nous aider par une collabora- 
tion fraternelle a devenir meilleurs catholiques. C’est 
tout. Le reste viendra par surcroit. 


Puis, c'est la guerre. A l’apostolat scolaire suc- 
céde l’apostolat aux tranchées, puis la mort, puis 
un apostolat posthume. Car son souvenir, la beauté 
de sa vie est toujours la, présente a ceux qui l’ont 
connu. Tel qui n’a pas voulu le suivre pendant sa 
vie jusqu’au bout, ne se rendra qu’aprés sa mort. 


Témoin cet instituteur N., qui fut de ses meil- 
leurs amis, l’un des plus fidéles 4 se mettre a son 
école aux années de son évolution, mais qui se 
cabra devant le pas supréme, qui méme s’en scan- 
dalisa et le tint un temps a distance, mais qui, a 
peine Lamouroux mort, n’y tient plus et s’autorise 
de son amitié pour écrire au P. Bessiéres (octobre 
4915) et lui dire son désarroi : — «Sa mort me 
prive d’un directeur de conscience, et c’est ce qui 
m’ameéne vers vous. » Il lui dit ou il en est : poli- 
tiquement, il est « convaincu de la nécessité et de 
la iécondité de l’ordre assuré par une solide auto- 
rité » ; religieusement, il a toujours professé « une 
grande sympathie pour l’Art chrétien »; il a été 
élevé dans un milieu anticlérical et s’est trouvé 
entrainé dans la franc-macgonnerie, avec laquelle 
il n’a pas encore rompu et dans laquelle il croyait 
« sincerement trouver un cerftre de perfectionne- 
ment moral et social ». Mais il s’est « peu a peu 
détaché de l’a-priorisme sectaire de l’anticlérica- 
lisme maconnique » : 


a8 


Je reconnais la haute valeur morale de la doctrine 
catholique. Mais la foi me fail complétement défaut. 
Jai tout a apprendre dans la voie ow j’espére que 


vous me conduirez, cn Mémoire de notre pauyre ami... , 


Il me faut la foi. Comment y parvenir? 
Un peu plus tard (février 1946) : 


Je n’arrive toujours pas a voir un prétre !, mais je 
suis votre conseil, je prie... 

Or, il me vient un scrupule. Certes, je comprends la 
beauté des grandes et simples priéres, mais j’ai peur 
de les dire d’une facon trop intellectuelle, plus comme 
une sorte de morale poétique qu’avec le ccur. 

Je suis sir que je ne parviens pas a prier comme un 
croyant; et si la priére est de pure forme, elle n’a plus 
de valeur, n’est-ce pas ?... surtout plus de valeur pour 
celui qui, comme moi, doit d’abord désirer sincérement 

- la conviction. : 

A ce propos, la priére est-elle forcément coulée dans 
un moule invariable, ou, au contraire, n’est-elle pas, 
en grande partie, une confidence intime de UV’ame avec 
Dieu, un épanchement secret dépourvu de toute réti- 
cence? 


Quelle formule, sous la plume d’un catéchumeéne 
qui n’en est qu’a ses premiers pas vers la vie chré- 
tienne ! ‘ : 

Il lit le Missel, « qui est bien le livre d’initiation 


111 n’y avait pas d’aumonier dans son régiment. 


cherché » (lettre de mars 1916) 


se plonge, quan 
les incertitudes de la situation militaire se font 
plus énervantes, « dans les admirables lettres de 
Lacordaire » ; il réve (lui aussi) d’apostolat, il fait 
du prosélytisme, il se considére « comme ayant 
charge d’Ame... de plusieurs Ames » qu’il youdrait 
confier au P. Bessiéres, pour le cas ou lui-méme 
viendrait a disparaitre; il se croit, un jour, au 
moment de faire « la confession désirée », quand 
brusquement arrive un ordre de départ immé- 
diat ; — enfin, le 4 avril 1916 (au matin), ordre de 
prendre les autos pour entrer dams la danse; «ll 
n’y a plus d’illusion a se faire. A la garde de 
Dieu! Je regrette maintenant mes erreurs passées 
et plus encore de ne pas les avoir abjurées plus 
tot et expides. Mais j’ai confiance en Ja miséricorde 
divine, puisque j’ai apercu un éclair de lumiere. 
Je mourrai, s’il le faut, sans crainte. Vous serez 
prévenu selon votre désir, Je vous quitte, car le 
temps presse, et les longues phrases sont inutiles 
pour vous exprimer mon absoiue reconnaissance. 
Je me permets de yous embrasser de grand 
ceeur. » 
Puis, ce méme 4 avril, a huit heures du soir : 


Réjouissez-vous comme moi-méme : le seuil est 
franchi. Yous recevrez cette lettre en méme temps 
que la précédente sans doute. Lisez d’abord lautre. 
Elle vous annonce un imminent départ.- Quelques 
heures de retard m’ont permis d’aller au salut et de 
me confesser. Le prétre — un soldat du régiment — 


uand 


m’a donné Vabsolution et m’a assuré qu’il pouvait — 


exceptionnellement me flonner la communion. Je m’en 
croyais si indigne que je n’aurais jamais osé le deman- 
der. Jugez de ma joie. 

Je suis tranquille. J’ai én effet, comme vous le pré- 
disiez, trouvé la paix. J’envisage avec pleine confiance 


les mauvais jours gui vont suivre, persuadé mainte-— 


nant que lissue la plus facheuse matériellement me 
procurera l’éternel repos. “ 


Que de perles a cueillir dams ces pages! Cet ins- 
tituteur par exemple qui, réformé comme grand 


blessé, va s’enfermer dans une maison de yoca- — 


tions tardives; — cet autre qui demande au 
P. Bessiéres de parfois prier pour lui, afin que, si 
la guerre continue a l’épargner, il puisse un jour 
le suivre de loin... guod tam sitio ; — cet autre 


(de la Haute-Vienne) qui, envoyant du front a son — 


évéque sa profession de foi catholique, ajoute, 
dans un sentiment de prudence si candidement 
surnaturelle : — « Gardez ma lettre, Monseigneur, 
pour me la coller dans le dos, si jamais, la guerre 
finie, une pensée de lacheté me sollicitait &4 renier 
a nouveau ma foi heureusement retrouvée. » 

C’est qu’il leur faut du courage, & ces convertis, 
pour pratiquer leur religion, une fois rentrés dans 
le milieu rural qui est le leur. L’un d’eux a raconté 
son histoire. Il était, dés ses années d’Ecole nor- 
male, anticlérical fougueux, antipatriote, anar- 


chiste, les poches bourrées de brochures de Jean 


Grave, Kropotkine, Louise Michel, Malato. Il était 
apétre méme, ce qui lui attira bien quelques 


ennuis A la caserne, puis, plus tard, quand il fut — 


instituteur rural. Vient la guerre. L’amour de Ja — 
patrie parle plus haut que Jean Grave. Il part; il 


* 


voit la retraite de Charleroi, la victoire de la 
Marne, — et la mort prochaine. Une lumiére 
entre : il se sent si petit sous les balles et les 
obus ; il en perd sa vanité et murmure : « Mon 
Dieu ! protégez-moi, pardonnez-moi. » Blessé grié- 
vement, il se rend compte, a ’hdépital, que la reli- 
gion suscite des dévouements sublimes, se récon- 
cilie avec Dieu, rentre au village, résolu 4 assister 
ponctuellement a la messe le dimanche... Autour 
de lui, c’est de la stupeur,-bientdét de la colére. Les 
avancés du lieu jugent qu’il faut se débarrasser 
de ce réactionnaire. Ses anciens éleves le prennent 
pour un parfait imbécile et un soir jettent des 
pierres aux fenétres de sa chambre. Enfin Ja plus 
grosse injure lui vient de sa famille: on l’y traite 
de comédien. Il ne se décourage cependant ni ne 
se révolte : 

« C’est ma punition, dit-il, je l’accepte. Puisse 
Dieu m/’accorder les moyens d’arracher du cceur 
des hommes la haine que j’y ai semée. » 


VI. — Chez les institutrices aussi, méme expé- 
rience de la faillite des morales officielles. Suivez 
cette lettre dune jeune institutrice laique de la 
campagne (publiée dans Revue pratique d’A polo- 
gétique, 15 février 1916) : 


Jarrivais toute férue des principes nouveaux de 


-neutralité, avec une trés grande confiance dans Vin- 


fluence de la morale... une trés haute idée du role 


éducateur de Vinstitutrice... Mes lecons de morale 


furent les mieux préparées... mais elles ne furent pas 
les plus efficaces... 

Je succédais a une vieille institutrice qui avait, pen- 
dant quatorze ans, maintenu dans sa classe le régime 
de la terreur. Ce fut un ébahissement, général quand, 
le premier jour de la classe, on me vit enlever et 
jeter dehors les nombreuses baguettes qui garnis- 
saient les coins. On se mit en défiance... Moi je me 
demandais anxieusement comment j’aurais prise sur 
ces ames fermées, ignorantes et rusées. Pas un de ces 
petits ne semblait affectueux, tous les yeux se déro- 
baient aux miens, et dans la cour de récréation méme, 
je ne parvenais pas a obtenir un peu d’exubérance. Je 
savais pourtant que ces gamins trop sages devant moi, 
étaient, hors de l’école, insolents, effrontés, voleurs, 
des démons déchainés. J’espérais que mes legons de 
morale obtiendraient un résultat ; mais, dés mon pre- 
mier essai, je sentis que je parlais 4 vide. Je m’adres- 
sais a des consciences endormies ou faussées : pour 
eux, le mal c’était d’éire pris en faute et battu; la 
maitresse d’école, c’était quelqu’un de trés génant 
qwil s’agissait de tromper habilement... 


Plusieurs mois durant, l’institutrice, pour re- 
dresser ces Ames, fait appel a tous les trésors de 
doctrine que recéle la morale de M. Buisson : 


A chaque faute découverte, j’essayais de faire com- 
prendre pourquoi on avait mal agi, mais je devinais 
bien derriére leurs fronts tétus que, malgré mes 
paroles, le mal c’était surtout d’avoir été pris... 

Alors je lisais des histoires... Rien. Je sentais qu’il 
manquait quelque chose 4 mon enseignement, que les 
mots ame, conscience, perfection, bien, devoir, seraient 
A jamais figés, stériles, indifférents, — des mots enfin ! 
— tant que je ne trouverais pas Vétincelle qui leur 
donnerait vie... 

Un jour, tandis que, bien découragée, je me débattais 
contre la méme difficulté impossible 4 résoudre, sans 


préméditation aucune je changeai de méthode et j’ou-. 


bliai la neutralité qui m’avait si mal servie. 


Je montrais ce que serait un enfant qui voudrait son 
“~ 


ame trés belle, ils n’écoutaient guére. : 


Soudain je demandai a l’un d’eux : — « Qui t’a donné 
une Ame? » Silence. — « C’est Dieu... Et tu sais bien 
quwil faudra Jui rendre cette 4me un jour ; quand ton 
corps sera mort, il te la demandera. Oseras-tu la lui 


donner laide, pleine de défauts et chargée de men- j 


songes ? » 

L’effet fut immeédiat et je ne V’oublierai jamais. Tous 
les*yeux me regardaient avec inquiétude. J’avais trouvé 
une porte qui désormais ne se fermerait plus. Je 
m’attachai d’abord 4 détruire en eux Vhabitude du 
mensonge et de l’hypocrisie : — « Quand vous me 
trompez, Dieu vous voit... C’est Lui qui m’a mise prés 
de vous pour Le remplacer...» Quel étonnement dans 
tous les yeux! On ett dit que je prenais un autre vi- 
sage. Depuis ce jour, la défiance est tombée, et j'ai su 
me faire aimer trés vite... 

Maintenant, la lecon de morale est devenue la pré- 
férée par eux et par moi. Les yeux brillent et se fixent 
aux miens. Nous ne parlons pas de perfection, de di- 
enité humaine: 4 tout cela nous donnons un nom trés 
doux a dire, le Bon Maitre, c’est-a-dire, le modéle 
vivant. Toutes les belles legons du christianisme, mes 
petits les ont comprises. 

Ils savent qu’il faut accepter le travail et la souf- 
france parce que nous avons™a expier et a meériter. 
Oui, nous agitons ensemble ces grands problémes de 
souffrance et de mort. Cela Wailleurs ne nous attriste 
pas | Quelles bonnes parties nous faisons dans la cour | 
Seulement, nous prenons Vhabitude de juger tous nos 
actes... ; 

Chaque matin en arrivant: — « Mademoiselle, j’ai pas 
menti... Mademoiselle, j’ai pas été indiscret. »... 

Au bout de dix-huit mois passés dans une petite 
école, j'ai subi V’épreuve orale du C. A. P. (certificat 
daptitude pédagogique) devant un inspecteur et deux 
directrices d’école. ‘ 

Mes bambins ont été charmants, pleins d’entrain et de 
bonne volonté. — « C’est vraiment une petite famille 
ici, m’a dit M. l’Inspecteur, je vous félicite, mademoi- 
selle, vos enfants sont trés vivants et pourtant trés 
disciplinés. » Les dames ont exprimé toute leur admi- 
ration... M. ’Inspecteur a cru bon cependant d’aborder 
un peu la question pédagogie : — « Quel est le grand 


principe de notre enseignement, mademoiselle ? » . 


Silence... — « Mais la WNeutralité... Heureusement, 
mademoiselle, que vous observez le principe tout en 
ayant lair de ne pas Je connaitre. » 

Et jai pensé, avec un peu dironie, sans tout de 
méme me risquer a le dire : — « Si j’avais si bien ob- 
servé le grand principe, M. l’Inspecteur, je n’aurais pas 
regu vos compliments aujourd’hui, et certes je ne les 
eusse pas mérités... » 


Celle-la était chrétienne d’avance. Elle n’a pas 
attendu, pour le devenir, de constater l’impuis- 
sauce radicale du laicisme 4 fonder une morale. 
A d’autres de ses sceurs, moins prévenues qu'elle 
de la grace, de méme que déja au groupe Lamou- 
roux, c’est cette constatation qui a été la premiére 
lueur, le premier appel de Dieu sur le chemin de 
la foi. On se souvient sans doute que c’est la le 
theme du beau livre de René Bazin, Davidée Birot' 
(le plus beau peut-étre de ses livres pour un prétre, 
celui qui laisse impression la plus pénétrante etla 
plus recueillie). Davidée n’est pas une apostate ; 
cest une ignorante simplement ; elle n’a pas la 
foi parce qu’on ne la lui a pas enseignée ; mais c’est 
une Ame droite et pure, qui veut une morale, qui 
la veut pour elle et pour son prochain, pour les 


1 Libr. Calmann Lévy, 3, rue Auber, Paris; 3 f. 50, 


enfants qu’elle a mission d’élever. Et c’est 1a pour 
elle le point de départ d’une ascension dont 
René Bazin nous dépeint les étapes avec un admi- 
rable sens des discrétions ineffables de la touche 
divine (voir A mi 1912, p. 380-382). 

Or, voici qu’une revue, un Bulletin, s’est fondé 
sous ce titre mystérieux : Aux Davidées. Quelles 
Dayidées ? Un groupement d’institutrices laiques. 

Elles ont lu la Davidée Birot de R. Bazin ; elles 
ont senti, entre elles et cette sceur ainée, une affi- 
nité providentielle. Non qu’elles soient toutes des 
Davidées ; peut-étre n’y en a-t-il aucune parmi 
elles qui ait jamais été aussi dénuée de foi que 
Vinstitutrice de R. Bazin ; mais il n’est pas néces- 
saire, pour se mettre sous le patronage de Davideée, 
davoir commencé par Vincroyance, pas plus qu'il 
nest nécessaire d’avoir été d’abord « une pas 
grand’chose » pour invoquer le patronage de 
Marie-Madeleine. Davidée se présente a nous par 
des cétés si sympathiques, si attirants, si purement 
et si divinement grands! Et puis, elles ont toutes 
passé par l’Ecole Normale. Or, l’Ecole Normale, 
cest.un milieu qu’on ne traverse pas, quand on 
est jeune fille, sans y laisser quelque chose de sa 
vie religieuse, et sinon sa foi, du moins quelque 
chose des lumiéres de la foi, quelque chose de 
Yesprit d’humilité qui est une condition de la foi 
profonde. A VEcole Normale, on leur a préché la 
morale « indépendante, » |’ « autonomie » de la 
conscience humaine; et indépendance, autonomie, 
ce sont des mots qui sur de jeunes 4mes, sur des 
ames de jeunes filles surtout, font effet de griserie. 
On leur a dit qu’ « il est plus beau de faire le bien 
pour le bien que de le faire avec le secours de la 
religion » ; et elles Pont cru |... L’expérience de la 
vie est venue bien vite les désillusionner: « Nous- 
étions jetées dans la vie sans yraie force’ mo- 
rale », disent-elles elles-mémes. 

Ou trouver la force, et la lumiére? Les biblio- 
theques pédagogiques qu’on met a leur portée, 
leur offrent «du Renan, du Zola, du Buisson, du 
Guyau »... Davidée Birot leur tombe sous les yeux. 
Ceest un charme: « N’étions-nous pas, comme 
Dayidée, de jeunes institutrices, ayant recu la 
méme éducation rationaliste, ayant le méme tra- 
vail, les mémes désirs, les mémes inquiétudes, la 
méme vie enfin ? » Davidée fait mieux que les char- 
mer ; elle les oriente vers la lumiére. Elles com- 
- mencent a entrevoir le vide de la morale purement 
humaine ; mais, avant d’en étre vraiment con- 
vaincues et persuadées, il leur faudra du temps, 
des lectures répétées, des méditations prolongées 
de: certaines pages de Davidée... Puis elles lisent 
lEvangile, la Vie de Jésus-Christ du P. Didon, des 
Exposés de la foi, des romans de Bourget, de Bor- 
deaux, de Favet, qui leur montrent comment le 
catholicisme est seul 4 expliquer les grandes ques- 
tions de bonheur, de souffrance et de mort. 

Elles s’encouragent mutuellement, par une cor- 
respondance deyenue de plus en plus intime, par 
des réunions surtout. Oh! au début, il s’en fallait 
que ce fussent des réunions d’un christianisme 


achevé : aprés avoir causé de lor 


les idées qui nous sont cheres. 


ae 


jusqu’a l’aube parfois, aucune d’ entre 


proposer de dire la pri¢re! Mais une fois de plus | 


se réalisait la divine parole de la liturgie: Ubi 
caritas et amor, Deus ibi est. Elles s’aimaient : 
Jésus-Christ était au milieu d’elles. N’était-ce pas 
pour s’aider a4 le retrouver qu’elles étaient réunies ? 

Sa grace enfin marque Vheure pour elles d’en- 
trer définitivement dans la voie qui leur est ou- 
verte, de prendre les résolutions qui doivent 
transformer leur vie avec V’aide dela foi retrouvée. 
Elles vont, 4 ’automne de 1916, faire une retraite 
a Notre-Dame du Laus. La elles rencontrent 
l « Amie » que Dieu leur avait préparée, Mademoi- 
selle Thivolle, institutrice laique au diocese de 


Valence, dont nous savons que son éyéque ne nous , 


démentira pas si nous disons que e’était une intel- 
ligence d’élite, une chrétienne achevée, d’une piété 
admirable, 

La retraite leur a donné « beaucoup de force 
morale et beaucoup de joie ». Pour en prolonger 
les fruits, pour resserrer leur union dans le Christ, 
pour «se dire bonjour », elles décident de créer 
la petite feuille mensuelle qui est devenue le 
Bulletin Aux Davideées. Le Jer no, dactylographié, 
paraissait en décembre 1916, 5 pages, 12 abonnés; 


puis, progressivement, 8, 12, 16 pages. Aujour- . 


dhui, c'est un Bulletin imprimé de 24 ou 32 pages 
in-8, qui chaque mois va porter a plus de 400 insti- 
tutrices « ’écho de nos 4mes unies dans la méme 
foi » (3 fr. par an. S’adresser a Mlle Silve, institu- 
trice 4 Fours, par Barcelonnette, Basses-Alpes). 

Mule Silve a remplacé, a la direction, Mlle Thi- 
volle, rappelée & Dieu Vautomne. dernier. Natu- 
rellement, des esprits « laiques » se sont émus 
du lancement du Bulletin; ils y ont vu une 
levée de boucliers « ne tendant a rien moins 
qu’a saboter le laicisme et a ébranler Vécole 
laique !. » Non, les Davidées ne partent en guerre 
contre personne. Elles n’ont que des vues paci- 
fiques. Elles veulent simplement s’aider a vivre le 
plus parfaitement possible leur foi chrétienne ; et 
comme I’édification du prochain est partie essen- 
tielle de Ja vie chrétienne, elles veulent édifier, par 
Vexemple d’abord, par l’enseignement ensuite des 
deyoirs envers Dieu (qui figurent toujours aux 
programmes) partout ou on peut les enseigner 
sans inconvénient grave; et 1a ou ce n’est pas pos- 
sible, elles sauront tout au moins donner aux 
enfants la mentalité catholique, la droiture de 
ceeur & laquelle Dieu a promis une belle effusion 
de ses bontés (Ps. Lxxu, 1), la droiture dans la vie 
quotidienne et la droiture en histoire aussi (ou la 
neutralité n’oserait ayouer qu’elle puisse étre une 


entrave ala recherche de la vérité). Et la neutralité _ 


1 Sur cette émotion du monde laicisateur, voir un article 
tres spirituel (sous la signature de Marguerite Ory, agrégée 
de l'Universite) dans l’Instituteur frangais du 15 juillet der- 
nier. — L’instituteur francais, « organe des intéréts de 
PEcole Nationale » (mensuel, 2 f. par an ; directeur, Théodoric 
Legrand, directeur d’Ecole communale ; bureaux & Paris, VIII, 
rue du Général-Poy, 30), n’est pas un organe clérical ni con- 
fessionnel A aucun titre, mais sincérement libéral, en sorte 
qwil se rencontre souvent avec nous a mener campagne pour 
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ne leur défend pas non plus de faire le catéchisme, 
hors des locaux scolaires, dans les paroisses dé- 
pourvues de prétres, ni généralement de se faire 
les auxiliaires de leurs curés dans l’éducation des 
enfants?. 

Voila de quelles Ames le Bulletin est l’écho. 
Echo aussi riche qu’il est simple. On y trouve de 
tout : de la pédagogie, de l’'apologétique, de l’ascé- 
tique... Grand Dieu! quels grands mots je prends 
la pour désigner des choses si. simples, et que l’on 
sent simples précisément parce qu’elles sont pro- 
fondément, uniquement surnaturelles. Ces Ames 
se disent leur affection, leur confiance, leur joie de 
s’aimer, leurs peines... : « Dieu sait que je suis 
Davidée jusqu’au fond de l’Ame. » — « La joie que 
jai éprouvée a m’unir aux Davidées, je n’essaierai 
pas de vous la dépeindre. Oh! pouvoir ouvrir son 
ceeur, confier ses craintes, ses ennuis & des amies, 
de yraies amies, qui vous comprennent!... Je vous 
dirai bien simplement que j’ai besoin d’aide; d’en- 
couragement, de conseil. Dieu le savait et dans son 
infinie bonté il m’a conduite vers des 4mes qui me 
donneront ce dont j’ai tant besoin. Dés le premier 
moment ou j’ai commencé a exercer, j’ai senti le 
vide, le néant et presque l’impossibilité de cette 
éducation sans principe religieux. J*étais réellement 
| découragée ; je regrettais d’étre entrée dans l’en- 
seignement public, et je crois méme que j’aurais 
songé a le quitter si les conseils d’un saint prétre 
ne m’ayaient relevée et encouragée. Maintenant je 
suis heureuse d’espérer pouvoir faire un. peu de 
bien.» — « Combien j’ai pleuré en lisant le dernier 
Bulletin ! Oh! Jes braves, les douces sceurs |... 
Sacré Coeur de Jésus, foyer d’amour, royonnez sur 
nous, sur toute la’ France, sur le monde |}... » 

Ces débuts des Davidées sont tout parfumés de 
grace et de poésie divine; et je bénis la circons- 


tance providentielle qui m’a permis de les connaitre 
Pp 


et de les faire connaitre ici ?. Mais c’est un peu sur 
tous les points de la France qu’on signale des 
essais d’union de ce genre dans le monde des insti- 
tutrices laiques et aussi des instituteurs. Prions 
Dieu qu’il mette toujours sur leur route des Ananies 
aussi déyoués et aussi éclairés que le P. Bessiéres. 
— Antérieurement aux Davidées s’était fondé le Bul- 
letin des Institutrices catholiques de l Enseigne- 
ment primaire (mensuel, 5 f. par an; direction a 
Lyon, Mile Valat, rue du Gazométre, 19), né d’une 
correspondance circulante organisée dés 1910 entre 


1 Elles résument leur idéal dans ce mot de René Bazin : — 
« Etre des femmes inconnues, mais capables de bien. » L’hu- 
milité dans Vapostolat, et ’apostolat par Vhumilité : comme 
elles ont su comprendre du premier coup la grandeur et la 
fécondité de la vie cachée, a l’exemple du divin Ouvrier de 
Nazareth ! ty: 

2 Elles ont regu les plus chaleureuses benédictions de lEpis- 
copat (NN. SS. de Chambéry et d’Aix, de Digne, de Valence, 
de Gap, de DOR, de Troyes). Je veux ciler au moins ce mot 
de Mgr Castellan, archeyéque de Chambery (précédemment 
évyéque de Digne) : 

« Je bénis la Providence qui m’a fait assister avant mon 
départ de Digne & Véclosion des Davidées ! Celte Guyre est 
une fleur des montagnes aux couleurs franches et vives, au 
cceur ardent de foi chrétienne. Le parfum m’en a accompagné 
jusqu’en Savoie, ou il a proyidentiellement gagné & ’CEuvre 
de précieux concours. Il est fait d’humilité, de simplicité et de 
foi, il est de ceux qui conseryent ies fondations durables et 
fécondes. Bénies soient les Dayidées, bénis les zélateurs de 
leur association et de leur Bulletin. » 


quelques institutrices catholiques d’un peu par- — 


tout, eréé sous forme de Bulletin polycopié en 
décembre 1913, suspendu pendant la guerre, et 
repris en octobre 1916, & la date méme ou se déci- 
dait au Laus la création du Bulletin des Davi- 
dées. Les Davidées ne connaissaient pas le Bulletin 
lyonnais. Les deux organes sont nés de la méme 
inspiration surnaturelle et s’adressent au méme 
public. Le Bulletin lyonnais, plus ancien, a pris 
déja figure de Reyue, de Revue bréve mais ou il 
n’y a que de l’excellent (le no de mars 1919, par 
exemple, commencait, sous ce titre: Sur le chemin 
adEmmais, \a publication de souvenirs autobio- 
graphiques d’une institutrice convertie dont il 
faudra absolument faire un tirage a part). Le Bul- 


letin des Davidées, plus voisin de son berceau, — 


plus humble de format, moins répandu encore 
peut-étre, a gardé quelque chose de plus inti- 
me, de plus recueilli, de plus « jeune fille » au 
meilleur sens de ce mot. Ce sont deux publications 
bien intéressantes. Les nos de cette année (des 
Davidées) et déja de Vannée derniére sont tout 
parfumés de souvenirs de Mle Thivolle et d’ex- 
traits de ses lettres. C’était « vraiment une ame», 
et dans ce mot elles disent tout. Elle écrivait a ses 
Davidées : — «Quand vous causez ayec les parents 
de vos éléves, parlez de Dieu. J’ai vu de grosses 
larmes rouler sur les joues de péres de famille a 
qui je parlais de leurs enfants que Dieu leur avait 


confiés. » Comme ce conseil est touchant! I ne 


faut pas étre intempérant sans doute ; mais, sous 
prétexte de prudence ou de discrétion, que d’occa- 
sions on laisse échapper de faire du bien a des 
Ames qui sont beaucoup moins inaccessibles a la 
pensée de Dieu que nous ne croyons et qui souvent 
n’attendent qu’un mot de notre part et sont sur- 
prises douloureusement de ne Ventendre point 


tomber de nos lévres !‘... Que d’épis a glaner dans — 


ces Bulletins / Il faut pourtant s’y arracher. Cette 
Causerie s’avance ?. 


Vil. — Le P. Bessiéres nous avait donné déja, pen- 
dant la guerre : De VArt a la Foi, Jean Thorel 1859- 
1916, in-12 de 100 p., 2 f., Beauchesne : J. Thorel, pseu- 
donyme littéraire de Raymond Bouthors (frére @un 


vicaire de St-Vincent-de-Paul, a Paris), né 41859, fils 


dun instituteur chrétien de Seine-et-Oise ; études au 


_Petit-Séminaire de Versailles, puis a l’Université de 


Fribourg-en-Brisgau, ou sa foi sombre (parce que 
génante); de 1889 4 1910, vie fiévreuse, encombrée et 
surmenée d’un homme de lettres qui n’a pas le temps 


1 C’est la legon a retenir aussi des Oiseaux sur la Branche, 
Carnet de guerre d’une Institutrice (in-16 de 192 p., 2 f., Paris, 


Bonne Presse), — d’une institutrice qui se reproche d@avoir 


fait trop exclusivement ceuvre dinstruction et point assez 
d’éducation vis-a-vis des fillettes (de la classe riche) qui lui 
étaient confiées et qui, plus tard, devenues jeunes filles, ne 
sauront que courir les divertissements a la mode sans songer 
2 tant de bonnes ceuvres ou leur besoin d’activité, leur soif 
méme de joie et d’amour trouyeraient de si divines satisfac- 
tions. 

2 Nous avons parlé, avant la guerre (Ami 1913, p. 759, 
p: 998), du Bulletin des professeurs catholiques de lUniver- 
sité, fondé par le regretté Joseph Lotte, et repris récemment 
4 Lyon, rue Moliére, 71, mensuel, 6 f. par an. — Et nous aurons 
a signaler encore l’Union des catholiques de VEnseignement 
public, groupement trés vivant et tres intéressant qui, pour 
la région parisienne, compte dé¢ja 200 membres (Secretariat, 
rue Vaneau, 26, Paris VIJe) et dont des filiales s’organisent 
Nancy, Toulouse, Nantes, Pau, Chateauroux. 


de réfléchir et qui a surtout peur de réfléchir (romans 
et piéces de théatre, surtout adaptations de drames de 
Hauptmann, de Schnitzler, de Hebbel) ; d’ailleurs jamais 


rien dordurier ni de bas dans son ceuvre ; il a toujours 
gardé certaine noblesse @’Ame, toujours aussi peut- 
étre la nostalgie de cette foi a laquelle il n’osait pas 
songer. Dieu, en 1910, Je frappe d’une-attaque d’apo- 
plexie qui l’immobilise, tout en lui laissant intactes 
jusqu’a la minute derniére ses facultés intellectuelles. 
Liimmobilité, pour lui c’est le salut, parce que c’est la 
‘réflexion forcée, le téte-a-téte avec soi-méme et avec 
Dieu, « Ja solitude ou Dieu conduit ’&me pour lui par- 
ler. » Deux mois durant, une Apre lutte intérieure se 
poursuit. Autour de lui, la priére redouble de ferveur. 
Enfin, la nuit de Noél 1910, un grand calme se fait : 
Thorel pleure et prie: la foi était revenue. — Et avec 
la foi, c’est la vocation littéraire, dramatique, qui le 
reprend, mais cette fois, au service de Dieu : il congoit 
de grands projets d’apostolat scénique, une « Croisade 
scénique de réparation sociale » : 

« Le theatre ¢tant un admirable instrument de pro- 
pagande, il faut s’en emparer et le remetire entre les 
mains de nos directeurs spirituels, c.-a-d. de nos curés. 
Le théatre ne doit plus étre Vécole de perdition de la 
ville, mais un organe de la paroisse : le théatre parois- 

_ sial. Jen vois donc quarante mille en France, puisqu’il 
y a quarante mille paroisses. Et les troupes sont, tout 
simplement, les confréries de Ja paroisse... » 

Nous avons connu quelque chose d’analogue déja, au 
moyen age. C’est a propos de ces beaux projets qu'il 
est entré en relations avec le P. Bessiéres. On lira ici 
sa correspondance et deux spécimens de son theatre 


‘ paroissial. C’est fort intéressant. — Il est mort le 
20 aout 1916, vétu de Ja livrée du Tiers-Ordre de saint 
Francois. 


Ef Vautre jour, Je P. Bessiéres toujours nous donnait 
Le Chemin des Dames, Carnet d’un territorial, in-12 de 
440 p., 2 f£ 50, Bloud: pages. parues aussi dans les 
Etudes et dédiées a Ja mémoire des 150 Jésuites fran- 
cais morts au champ/ @honneur. On vit ici quelques- 
unes des heures les plus angoissantes de la guerre 3 
on y vit surtout ’Ame du prétre-soldat : — « Ce n’est 
pas en vain gue Ja Providence a voulu que nous vivions 
pendant trois ans, jusque dans ses détails les plus cru- 
cifiants, la vie du pauvre. Du grand pauvre cré& par 
notre civilisation : le soldat. Nous avons été assimilés 
a son humilité, 4 son néant. Et 14, nous avons apprisa 
le connaitre et il nous a connus. De cette rencontre, 
une affection sans phrases est née » (p. 117). Dieu 
veuille qu’elle vive! Des livres comme celui-ci sont 
bien faits pour V’entretenir, pour nous aider a réaliser 
le beau mot du programme de VUnion nationale oy 
combattants : « UNIS COMME AU FRONT. » 

Pour Vaprés-guerre : L’éducation frangaise, par 
Paul-L. d’Arc (pseudonyme d’un de nos grands indus- 
triels des pays envahis), in-12 de 322 p., 3 f. 50, B. Gras- 
set : pages qui ont été pensées, écrites en captivite, 


dans un camp de prisonniers, dans un enfer, et qui. 


sont d’une rare vigueur de style, qui sentent encore la 
poudre, mais ou se sent surtout l’homme au courant, 
Vhomme qui a vu le danger dont il témoigne, qui s’est 
informé au contact de la puissance ennemie, et qui 
nous dit ce qu’il y a a faire chez nous aprés la guerre : 
non certes copier l’Allemagne : leur organisation n’est 
qu’un automatisme, qui peut aider 4 préparer un mau- 
vais coup, mais non créer une civilisation; ne pas 
sacrifier cette culture générale ou nous leur sommes 
incomparablement supérieurs, mais combler les lacunes 
de notre enseignement technique... Ne pas copier leur 
« Allemagne au-dessus de tout », mais aimer la France 
et bannir les hérésies internationalistes : « Vous dire 
VYimpression désagréable que fit la neutralité de cer- 
tains de nos Universitaires dans les camps de prison- 
niers est impossible » (p. 183); cultiver la liberté, le 
maximum de liberté, mais dans les limites du droit : 
« Des devoirs, plus que des droits! » 

L’Education de intelligence et du cceur, par G. Méra, 
in-12 de 216 p., 3 f. 50, Téqui: pages revétues d’un 


imprimatur de juillet 1914 é ae avatent® @abord para 
dans La Jeune Fille catholique contemporaine (de 
M. Lagardére) ou dans le Prétre éducateur (du P. Lam- 
bert). On y prendra d’utiles matériaux pour instruc- 
tions et allocutions 4 la jeunesse. Deux parties: 4° sujets 
se rapportant a Ja vie morale: orientation surnaturelle 
de l’éducation ; éducation de la conscience; l’Eucha- 
ristie et la jeunesse ; la vocation ; vie esthétique et vie 
morale ; etc.; — Ile partic, « Esthétique et Littérature » : 
musique religieuse ; la Chanson de Roland; S. Francois 
de Sales ; Corneille ; Pascal ; Bossuet, ctc. 

Vertus guerriéres, par le capitaine Z., in-12 de 250 p., 
4 f.50, Payot : vertus guerriéres, et vertus de toujours. 
L’auteur a écrit sous Vinspiration de la guerre qu’il 
vient de faire ; mais ne sommes-nous pas toujours en 
guerre? Militia vita... Adversarius circuit querens... 
Et ce que dit le capitaine s’applique 4 merveille 4 la 
guerre de tous les jours contre les ennemis de notre 
ame, a l’ceuvre done de notre éducation, qui ne sera 
jamais achevée en ce monde... Que de vues admi- 
rables, et toujours étayées de traits vécus, de cita- 
tions, sur le devoir, Je dévouement, Vesprit d’initia- - 
tive, Vesprit doffensive, absence d’entétement (qui 
est une grande vertu militaire, « une vertu de chef, la 
qualité propre 4 un chef réellement intelligent »), — 
Yopiniatreté aussi, dont on ne nous croyait pas 
capables, et qui s’est si richement révélée « une vertu 
francaise », — le culot, « une des vertus primordiales 
du troupier » (appelez-le comme vous voudrez, har- 
diesse, audace, toupet) et qui peut s’acquérir : « Tout 
le monde peut devenir patrouilleur : c’est 14 ot l’on 
voit véritablement le courage individuel... Ce sont les 
gens culot/és qui rendent visible la supériorité d’une 
troupe sur l’adversaire, » — la gouaillerie, a laquelle 
les Boches n’ont jamais rien compris et ou ils n’ont 
vu quw’un signe de légéreté et qui est une vertu, elle 
aussi, une vertu trés noble, la vertu de vouloir rire et, 
conserver sa gaité et la communiquer a tous jusque 
dans le fond de l’horreur, dans le plus absolu dévoue- 
ment: rien certes de Vesprit de moquerie, de persi- 
flage, de sarcasme, de ricanement a la Voltaire, qui 
n’est révélateur que de lacheté, et créateur de lacheté 
aussi, tandis qu’il n’est rien qui soit révélateur et 
créateur de courage comme notre vieille gouailleric 
francaise, teémoin les multiples citations de ces braves 
qui ont su insuffler 4 coups de plaisanteries la vail- 
lance a leurs hommes; — l’humilité, le gout du travail 
obscur, cette si inattendue caractéristique de la guerre 
de 1914 (cf. déja Ami p. 1003-5) ; — le sacrifice, ou sim- 
plement Vacceptation : car, combien cette idée de 
sacrifice comporte-t-elle de nuances! Il ne faut pas 
laisser croire que la vie militaire, que la vie méme 
des héros les plus renommeés soit une suite ininter- 
rompue d’élans aveugles vers le sacrifice : cela, c’est 
bon pour les journalistes, pour les héros d’opéra. Ce 
n’est pas de ’humanité, et ce n’est pas de Ja divinité 
non plus : Notre-Seigneur a eu son heure d’angoisse 
au Jardin des Olives. Ce soldat, il n’est pas enflammeé,. 
il n’est pas bravache; il aecepte parce qu fi le faut + 
nest-ce pas 1a le sommet de la grandeur? Obediens 
usque ad mortem, ja mort, oui, mais par obéissance. 
Voyez ce prétre, cité parce que le 3 janvier 1946 il a~ 
entrainé ses camarades en criant : « En avant! nous 
sommes ici pour nous faire tuer ; allons-y de bon 
cceur!» Et ce sacrifice de sa vie, il faut le répéter 
chaque fois. Au départ, chacun l’a bien fait ; et on se 
figurait que c’était chose faite une fois pour toutes : 
eh bien ! non, A chaque occasion de risquer vraiment 
sa peau, le méme effort, le méme renoncement est 
nécessaire. Et c’est ce qui a rendu si terribles pour 
ceux qui ne tombérent point du premier coup les 
longs mois de cette guerre, ses attaques sans nombre, 
ses Assauts répétés... N’en va-t-il pas de méme pour la 
vertu, pour toutes les vertus? « Pour V’étre qui rai- 
sonne, la guerre demande 4 chaque heure, a chaque 
moment un nouveau sacrifice. » Et la guerre sur ae 
terrain surnaturel aussi. 

Psychologie pédagogique, par J. de la Vaissiére, S. J., 


in-8 de xx-480 p., reliure anglaise, 6 f., Beauchesne : 
livre que l’on pourrait appeler une Somme de psycho- 
logie pédagogique. La psychologie moderne s’est cour- 
bée sur Venfant, sur adolescent, avec une attention 
jusque la inédite. La bibliographie du sujet ocGupe 
plus de 100 pages du livre du P. de la Vaissiére ‘et 
compte prés de 1600 n, la plupart de psychologues 
de nos jours. Il fallait que cette multitude d’observa- 
tions minutieuses, qui ne'sont pas toutes d’égale por- 
tée, fat reprise, assemblée, groupée, coordonnée en un 
corps de doctrine, en une synthése ou tout se tient et 
senchaine. Voila qui est fait de main de maitre. Ce 
livre a trouvé .le meilleur accueil chez les maitres 
méme de l’enseignement laique ; et ’on ne conceyrait 
pas une maison d’éducation ot il ne figure. pas en 
place d@honneur au rayon « pédagogie. » — Voici les 
-grandes lignes du plan suivi. Aprés des notions géné- 
rales de méthodologie, l’auteur aborde 4° la Pédagogie 
générale ; dispositions a) naturelles : éyolution des 
fonctions générales (intérét et attention) et des fonc- 
tions particuliéres (observation, mémoire, imagination 
créatrice, pensée logique, langage, sens esthétique et 
dessin : le stade du griffonnage, le stade tétard, le 
stade de transition, etc.), et 0b) dispositions volon- 
taires ; évolution du sens religieux (divers sens ou 
les observateurs ont pris le mot religion, et comment, 
si Von tient compte de cette diversité, se concilient 
les conclusions en apparence contradictoires d’obser- 


vations d’ailleurs bien conduites) (observations extré- | 


mement intéressantes sur les sourdes-muettes-aveugles, 
p- 200), évolution du sens moral, des tendances sensi- 
tives dans leur rapport 4 la volonté, de l’activité volon- 
taire formelle; les deux sources de défauts pour la 
volonté (explosion et obstruction, ou mieux, excés 
‘@impulsion et excés d’inhibition) ; fautes volontaires : 
la criminalité dans Venfance et dans l’adolescence (on 
étudie surtout la question de la chasteté et celle du 
mensonge) ; — 2° la Pédagogie particuliére a) des 
normaux (types psychologiques, caractéres, aptitudes 
professionnelles, coéducation), b) des anormaucx... I 
faut ouvrir ce livre pour se rendre compte de la pro- 
digieuse multitude d’observations, de notations bréves 
mais pleines, que J’auteur y a synthétisées. 

Pour refaire la France : — Il. Le renouvellement inté- 
rieur, par J. Calvet, in-12 de 147 p., 3 f., Beauchesne : 
nouvelle série de ces conférences dont nous avons dit 
déja Vesprit profondément apostolique et la souve- 
raine distinction. La Ire série s’adressait a tous les 
chrétiens en général ; la Ile, plutot a une élite, a ceux 
qui ont le souci de la vie intérieure (et il est vrai que 
ceux-ci aujourd@’hui sont légion, plus nombreux qu’ils 
nont jamais été). Treize conférences : Vintelligence 
du probléme de notre destinée;, le renouvellement de 
la conscience, de Vintelligence, du cceur, de la volonté, 
de Vidée de justice, du sentiment de V’honneur, de la 
foi, de Yamour; la pensce de la mort; la réflexion et 
la lecture ; Vintelligence de la grace; Jésus le grand 
Rénovateur des ames. , 

Le Renouveau catholique : Les Jeunes avant la 
guerre, par L. Rouzic, in-12 de 340 p., 3 f. 50 (major. 
de 30 0/0), Téqui: « Somme » aussi que ce volume (qui 
sera suivi de deux autres : Les Jeunes pendant la 
guerre, et Les Jeunes aprés la guerre). C’est Vhistoire 
du renouveau catholique depuis une vingtaine d’an- 
nées, histoire qui a été ’objet d’une quantité d’articles 
de Revues et de monographies, dont plusieurs excel- 
lentes, mais qu’il fallait reprendre, relier, embrasser 
dune vue d’ensemble. Il fallait exposer les faits dans 
jeur suite historique et psychologique, dans leur 
enchainement providentiel. Et nul n’était mieux pré- 
paré a ce travail que M. Rouzic, a raison méme du 
ministére qui lattache 4 notre plus célébre Ecole de 
jeunesse d’enseignement supérieur (Ecole de la rue 
des Postes, aujourd’hui a Versailles). — Aprés des 
chapitres préliminaires sur 1° « les tristes années 
quatre-vingts » et le triomphe apparent, mais insolent, 
du-scientisme, et 2° ce néo-christianisme qui a sévi 


aux environs de 41890 et qu’il appelle justement « un ~ 
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- faux départ » et qui wétait qu’une tentative de laiciser 


le christianisme, de confectionner un christianisme 
sans dogme, sans morale, sans hiérarchie, — M. Rouzic 
aborde le renouveau catholique tel yu’il se révéle aux 
environs de 1900, tel qu’il fleurit et fructifie dés lors 
parmi nous, dans toutes les régions et dans tous les 
états, chez les fils toujours fidéles comme chez les 
convertis, tel quw’il se développe en étendue et en pro- 
fondeur : désir de la vie intérieure, ascétisme, zéle 
pour la chasteté (méme chez des jeunes gens non 
catholiques, qui cherchent 4 se conserver chastes et 
qui mérhe. s’en font gloire, ce qui devant Vopinion 
nest pas sans mérite), mysticisme authentique et 
désir d’union 4 Dieu dans le renoncement de soi, 
union de la pensée et de Vaction : soif d’apostolat... 
Et tout cela nous est présenté dans la langue claire, 
chaude, vibrante, prenante, de l’apdtre qu’est M. Rouzic. 
Tout cela se lit avec charme, avec entrain sans doute, 
ce qui serait peu dire, — mais, ce qui mieux est, avec 
recueillement, un recueillement qui pénétrera méme 
les plus distraits et qui fait de ce livre une véritable 
lecture spirituelle. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — La guerre a contribué beaucoup a éclaircir les 
rangs du clergé. La charge est lourde pour ceux qui 
restent, le ministere est parfois accablant.: plusieurs 
curés chez nous ont trois et quatre paroisses. 

Comme la plupart de mes confréres, je n’en ai que 
deux, dont les églises sont a plus de 6 kilom. ’une de 
Yautre. 

Vous le savez, la matinée du dimanche pour un curé 
chargé d’un binage est trés faligante ; nous ne ré- 
sisterons pas dix ans a ce surmenage, dans les condi- 
tions ou il nous est imposé avec le jetine eucharistique. 

A 6 heures du matin il faut quitter son presbytére 
pour se rendre au binage : en bicyclette, ca va encore 
quand il fait beau temps, mais Vhiver, par le vent, la 
pluie, la neige ! 

Arrivé tantot en sueur, tantot trempé jusqu’aux os, 
dans une église froide souvent, toujours humide, qu’il 
faut souvent commencer par balayer, on confesse, on 
communie les quelques rares fidéles qui se présentent 
au curé quwils n’ont pas pu approcher depuis huit ou 
quinze jours ; puis c’est la messe en partie chantée, au 
moins les jours de féte, le sermon, puis le catéchisme, 
et toujours au galop le retour a sa paroisse pour re- 
commencer la grand’messe, le sermon, le catéchisme, 
le chant, car les enfants venus des hameaux ne sont 
réunis qu’a ce moment-la. 

Quelquefois aprés la messe c’est un baptéme, toujours 
quelques visites 4 la sacristie... Je rentre aprés midi a 
mon presbytére; je n’en puis plus, l’estomac me brie, 
et tout ce jour ou je voudrais étre dispos pour parler 
ames gens, instruire, et intéresser les enfants, j’ai la 
migraine. 

Et dire que tout irait bien si aprés ma premiére 
messe il m’était permis de prendre... un rien, une 
petite tasse de chocolat a eau commé aux jours de 
jeune ! 

Cette loi ecclésiastique (dura lex) ne pourrait-elle 
étre modifiée en faveur des prétres bineurs ? « Lex 
non obligat cum tanto incommodo. » 

Qu’en pense l’Ami du Clergé ? 

Les curés trouveront-ils de puissants avocats qui 
prennent leur cause en Cour de Rome ? 


R. — L’Ami connait yos tribulations : point 
n’est besoin sans doute de vous dire a quel point 


loin d’étre isolé ; raison de plus de le trouver 
souverainement digne d’attention. Aussi allons- 
nous vous répondre, non point, malheureusement, 
pour pleinement yous satisfaire, mais pour vous 
.sugeérer quelques réflexions qui, sans atténuer en 
fait vos miséres, vous seront peut-étre de quelque 
bon secours moral pour vous aider a moins dou- 
loureusement les supporter. 

En somme, le sacrifice que vous faites et qu’on 
vous demande n’ést autre chose qu’un hommage a 
la Présence réelle, une puissante contribution a la 
foi populaire au mystere Eucharistique: telle est 
au fond toute la théologie de la question. Les pré- 
ceptes et précautions trés sévéres de révérence dont 
VEglise entoure le culte public du Saint-Sacrement 
n’ont pas d’autre raison que celle-la. 

Vous savez, nous savons tous que la familiarité 
engendre l’irrespect et, au sens latin du mot (as- 
sueia vilescunt), Vavilissement des grands hommes 

- et des grandes choses ; et de méme que la sévérité 

des rubriques en matiére eucharistique, qui se 
traduit par de rudes génes et privations imposées 
aux ministres sacrés, est incontestablement un 
aliment précieux pour la foi des fidéles, qui en sont 
témoins, a la réalité vivante de Jésus sous les 
saintes Espéces, de méme, n’en doutez point, cette 
foi recevrait vite un facheux contrecoup du sans- 
géne dont les prétres useraient a-son endroit. N’est- 
ce point la d’ailleurs ce que l’expérience permet 
de constater, par exemple, chez les assistants a la 
“messe, suivant que le célébrant la dit avec piété et 
grande révérence, ou trop rapidement, sans cons- 
ciente dignité, avec la désinvolture qu’il se per- 
mettrait dans une ceuvre indifférente quelconque, 
sinon profane ?- 

Le jeune eucharistique est, dans la tradition de 
VEglise, un élément de révérence auquel avec 
' raison elle attache un trés grand prix, et vous venez 
de yoir 4 quel point, sur ce chapitre-la, sa pensée 
et sa discipline sont sages, profondémentjustifiées. 
Maintes fois on lui a demandé, sinon d’y renoncer 
enticrement, d’apporter au moins des adoucisse- 
ments occasionnels a son précepte. Elle s’y est 
refusée. A propos de la rédaction du nouveau 
Codex, votre demande, avec tous ses arguments, 
et méme de meilleurs encore, a été proposée, un 
peu de tous cétés, et chaudement appuyée par des 
autorités de premier ordre. L’Eglise a maintenu 
son refus. 

Vous dites : « Lex non obligat cum tanto in- 
commodo. » Attention ! Gardez-vous dans l’usage, 
dailleurs difficile et dangereux, de cette épikie 
interprétative, gardez-vous de ne voir que /’in- 


commodum qui touche votre propre personne, et © 


pensez un peu aussi a Vincommodum, au mal 
dordre public, qui menacerait la foi, si, comme 
ministre des Sacrements, vous vous déchargiez 
des ennuis quils peuvent vous occasionner. Et 
alors vous conclurez que la loi qui protége le droit 
divin de la présence réelle Eucharistique oblige 
cum tanto Tuo incommodo, pour aussi longtemps 
du moins qu’elle sera en vigueur et n’aura pas été 


il les déplore et y compatit. Votre cas, hélas ! est — 


hres. ou Aatiornaeer ae Vautorité a’ 
le Souverain Pontife. 

Votre cas est-il, pour cela, sans sotnHon possible ? ? 
Oui, du cdté liturgique ; non, du cété de l’ad- 
ministration diocésaine. [1 est des limites aux 
forces humaines, méme chez les prétres zélés et 
bien trempés, devant lesquelles on peut et lon 
doit raisonnablement s’arréter. Pendant la guerre, 
et encore A l’heure laborieuse et critique ou nous 
sommes, les Evéques, génés par Vinsuffisant re- 
crutement de leur clergé, ont fait appel 4 toutes 
les générosités, 4 tous les dévouements possibles. 
Aucun d’eux, toutefois, n’entend imposer a ses 
prétres un onus importabile, ni commander par 
autorité des besognes manifestement sans pro- 
portions avec les moyens et les forces de chacun. 

Si donc, en ce qui vous concerne, vous estimez 
intolérable, exagérée, la situation qui yous est 
faite, si elle dépasse la mesure de Ce que votre zéle © 
charitable, généreusement offert, peut raison- 
nablement fournir, c’est votre droit, et méme 
votre naturel devoir, d’en informer votre Evéque, 
en lui fournissant tous les éléments d’appréciation 
qui pourront éclairer son jugement et ’amener a 
ratifier le vétre. On yous tracera alors la juste 
ligne de conduite qui peut convenir a yotre cas, 
et l’Evéque, qui vous a sans doute demandé beau- 
coup titulo caritatis, sera le premier a restreindre 
ses mandata impératifs 4 la juste mesure qui 
peut prudemment conyenir a votre état de santé et 
a vos forces. 

On a beaucoup plaint les prétres mobilisés, et il 
est certain qu’un grand nombre d’entre eux, outre 
le sacrifice de leur vie, ont mené pendant la guerre, 
au front et ailleurs, une vie terriblement dure, 
moralement plus pénible encore, infiniment digne 
de compassion. Mais a-t-on, par contre, toujours 
bien compris et apprécié équitablement -le sort, 
souvent aussi douloureux, sinon plus, de ceux qui 
ont pendant quatre ans si durement peine 4 com- 
bler les vides faits dans les paroisses par absence 
de leurs confréres ? L’auteur de ces lignes a bien 
connu, pour les avoir vus de prés et suffisamment 
endurés, les deux genres de miséres. Tout en ren- 
dant plein hommage 4 I’héroisme et aux indicibles 
souffrances des mobilisés, il pense qu’il y aurait 
aussi, sur les autres, des pages singuliérement 
tristes et troublantes 4 écrire, si Yon pouvait ré- 
véler au grand jour, dans ses détails poignants, 
le mystére de leurs déyvouements et privations — 
héroiques aussi ceux-la, — de leurs souffrances 
discrétes, 2 peine soupconnées des hommes, qu’au- 
cun historien ne glorifiera, mais qui seront assu- 
rément les plus beaux fleurons de leur couronne 
dans le ciel. 

Vous étes de pees cher eonteiee parmi tant 
d’autres. Ne le regrettez pas. Vos forces s’épuisent 
au service de Dieu. Personne ne peut vous blamer 
de calculer, pour l’avenir, une sage économie dans 
leur dépense. Mais, tout de méme, aux heures ou 
le fardeau vous parait trop lourd, aimez-le encore : 
c’est le poids de la grace et du mérite. 


ae 
régle, ont un confesseur ordinaire venant du dehors, 
appartient-il a V’aumdénier résident ou au confesseur’. 
ordinaire de donner la Communion et VYExtréeme- Onc- 
tion aux Sceurs malades ? 


Daas une Poreninadute ou les Sceurs, selon la 


R. — D’aprés les principes eénéraux combinés 
du Droit et de la Liturgie, c’est 4 Vaumdnier, et 
non au confesseur, qu’il appartient de donner les 
derniers sacrements aux religieuses mourantes, 
comme aussi de procéder a leur sépulture. Nous 
nous placgons, bien entendu, sur le terrain précis 
ou notre correspondant limite sa question entre 
deux personnes seulement : l’aumdnier-chapelain 
de la maison et le confesseur ordinaire résidant au 
dehors. Il ne faudrait donc tirer aucune conclusion 
de notre réponse en ce qui concerne, soit le Supé- 
rieur des scours, soit le Curé de la paroisse, soit 
enfin les réglements diocésains pare: trés 
variables en pareille matiére. 

L’aumonier est le ministre ordinaire du Saint- 
Sacrifice de la Messe, de la Communion et de toutes 
les cérémonies religieuses dans la communauté ; 
il est au for externe le représentant de l’autorité 
diocésaine quant ala charge du culte. Le confes- 
seur, au contraire, est un personnage tout de for 
interne, dont l’unique mission est de confesser et 
d’absoudre ; son rdle commence et finit a la porte 
de son confessionnal. D’ou il faut conclure que les 
cuvres de ministére ecclésiastique externe, comme 
la distribution de la Communion et l’adminis- 
tration de Extréme-Onction, sont besognes affé- 
rentes a la fonction de l’aumdnier, non a celle du 


confesseur. Stab, 


Q. — Un enfant .ondoyé peut-il étre admis 4 la com- 
munion privée, sans que les cérémonies du baptéme 
aient été suppléées ? Les parents veulent remetire ces 
cérémonieés a4 plus tard, lorsque le parrain sera soe 
bilisé. Quel est votre avis ? 

R. — Vous ayez raison d’insister pour que les 
cérémonies complémentaires du baptéme soient 
différées le moins possible. C’est évidemment l’es- 
prit de lEglise et la bonne coutume des pays 
chrétiens, et c’est également la prescription for- 
melle du Codex au Can. 759, § 3: « Ceremonie 
que in baptismi collatione pretermisse quavis 
ratione fuerint, quamprimum in ecclesia sup- 
pleantur.» Sans compter que la négligence sur 
ce point-la, sauf raisons publiquement connues 
comme majeures, est toujours d’un mauyais 
exemple. 

‘Mais, d’autre part, il peut y avoir urgence aussi 
4 admettre l’enfant 4 Ja premiére communion pri- 
vée, urgence qui devient trés sérieuse s’il est dans 
des conditions telles d’4ge, de discrétion et de pré- 
paration, qu’on doive le tenir pour atteint par le 
précepte pascal. 

Ily a assurément quelque chose de choquant a 
admettre a la Sainte Table un enfant qui n’est pas 
« complétement baptisé », et ilsemble tout indiqué 
qu’on observe, au moins par rapport au baptéme 
_(janua sacramentoram), Vordre normal de suc- 


cession des sacrements entre eux. Il n’y a cepen- 
dant aucun précepte, aucun texte de loi qui régle 
cette matiére et impose une solution déterminée 
dans le cas proposé. 

Vous pouvez donc vous inspirer des circons- 
tances, pour prendre le parti qui sera le meilleur 
quant au bien public, sans préjudice sérieux toute- 
fois pour les intéréts spirituels de l’enfant..— Le 
cas vaut la peine d’étre déféré et résolu a ’Evéché ; 
vous ferez bien de l’y présenter, ne fut-ce que pour 
abriter vos responsabilités. 


Q. — Un soldat, appartenant a une profession libé- 
rale et trés jaloux de ’honneur de sa corporation, est 
attaché ala censure militaire. Tandis qu’il apportait 
un zéle de néophyte 4 ces fonctions fort éloignées de 
celles quwit remplissait dans « le civil », il lui tombe 
sous les yeux une lettre o& un membre de sa corpo- 
ration témoigne dune profonde immoralité, laquelle, 
au jugement de notre censeur, peut compromettre 
gravement Vhonneur de leur corporation commune. 
Il consulte sa mére, avec quelle discrétion, je Vignore ; 
et sur les conseils de celle-ci, il porte la lettre au 
supérieur hiérarchique de l’épistolier délinquant. Trés 
bien accueilli par ce supérieur qui le félicite de son 
zéle, il est vertement rabroué par un prétre a qui il 
s’en ouvrit dans la suite. — « Et le secret profession- 
nel, mon ami, qu’en faites-vous? A part ce qui peut 
compromettre directement l’Etat ou la chose militaire, 
tout ce. que vous apprenez par l’exercice de vos fonc- 
tions de censeur, doit étre tenu par vous comme nul ; 
et, en Vespéce, votre devoir était de remettre la sus- 
dite lettre dans la circulation. » — Je n’ai rencontré 
aucun contradicteur 4 la thése de ce prétre. 


R. — La thése est juste et ce n’est pas nous qui 
la contredirons. La théologie morale, et avec rai- 
son, est sévére sur ce chapitre du secret profes- 
sionnel. Que deviendrait la tranquillité de ’ordre 
social, si ceux qui ont officiellement mission de 
remplir une fonction, a découverte éventuelle de 
secrets de famille, ou autres, mais de secrets 
graves, ne savaient pas tegir leur langue, ainsi 
que, en justice, la société le demande et Vattend 
d’eux ? Médecins, notaires, ayoués, avocats, cen-— 
seurs postaux militaires, sont dans le méme cas. 
Le travail quwils ont 4 fournir par profession les 
met nécessairement en occasion fréquente de péné- 
trer per accidens en des intimités qui autrement 
leur resteraient inaccessibles; et comme, par ail- 
leurs, la connaissance fortuite de ces intimités ne 
leur impose aucun deyoir d’en user, leur silence © 
se trouve doublement justifié par l’obligation qu’ils 
nvont pas, en charité, de le rompre, et par l’obli- 
gation qu’ils ont, en justice, de l’observer ; car, 
au fond, c’est une obligation de justice qui est ici 
en jeu, c’est-a-dire la promesse de engagement 
implicite de remplir la fonction conformément a 
ses exigences sociales, parmi lesquelles il faut 
mettre au premier rang le respect du secret pro- 
fessionnel. : 

Le soldat en question s’est sans doute formé la 
conscience en se disant qu’un grave devoir de 
charité enyers sa corporation l’obligeait a prévenir 
les supérieurs. Mauvais raisonnement, parce que, 


d’abord, la justice ici prime la charité, et puis 
aussi pour cet autre motif que, méme au seul 
point de vue de la charité, minus malum eligen- 
dum ; or, avec un peu de réflexion on arrive sans 
peine 4 comprendre que le tort fait & la corpora- 
tion par un membre indigne est un moindre mal 
que le tort causé 4 l’ordre social tout entier par 
une pratique qui l’atteint profondément dans ses 
-ceuvres vives : le bonum commune societatis 
Yemporte sur le bonum particulare dune asso- 
ciation ou corporation prise a part. 


Q. — 1° Dans notre diocése, en vertu dune coutume 
immémoriale, la sarcelle des marais est considérée 
comme maigre. 

Un aviculteur s’étant mis a en faire VPélevage domes- 
tique, peut-on considérer comme maigre le produit de 
cet élevage ? 

2° Titius a fait condamner par un faux témoignage 
Paul a 5 ans de réclusion. Paul est mort et a laissé un 
fils qui actuellement est soldat. Titius est-il tenu a une 
réparation envers ce soldat ? 


R. — Ad J. La question est un peu difficile pour 
nous. Vous devriez demander a votre Evéque de 
consulter Rome la-dessus. Peut-étre yous répon- 
drait-on que, poisson de riviére ou poisson d’aqua- 
rium, c’est toujours du poisson. Peut-étre aussi 
vous répondrait-on autre chose. C’est a voir. 

Ad Il. L’affirmative n’est pas douteuse, pour 
autant du moins que, du fait de la réclusion de 
son pere, le fils a subi un préjudice temporel, 
comme il est difficile de ne pas le supposer. Quant 
au mode de réparation, c’est un point délicat de 
pratique a fixer suivant les regles tracées par les 
moralistes au chapitre de reparatione injurie. 


28 


Q. — 1° D’aprés le nouveau droit canon, le jetine et 
Yabstinence cessent-a ,meridie Sabbati Sancti, can- 
tato alleluia Paschali. Peut-on étendre cette cessa- 
tion au repas de 44 h., dans une communauté de reli- 
gieuses cloitrées, cantato alleluia Paschali ? 

2° Un prétre dun diocése envahi est venu se fixer, 
pendant la guerre, dans un diocése du centre; il a, 


x 


dans sa feuille de nomination 4 une aumdénerie dans 
son diocése, les pouvoirs de vicaire général, mais 
. actuellement, vu sa surdité, il n’a pas voulu de pou- 
voirs spéciaux pour la localité ou il se trouve. Un con- 
frére cependant se confesse a lui, par occasion ; son 
absolution est-elle valide ? 


R. — Ad Il. A meridie peut s’entendre morale- 
ment du repas qui se prend ordinairement au 
milieu de la journée. Le Codex n’a pas voulu en 
pareille matiére, contingente et pratique, fixer un 
point mathématique a la cessation du jeune et de 
Yabstinence. La ou le repas de midi se prend a 
-onze heures dans une communauté, aprés loffice 
du Samedi Saint, cantato alleluia, nous pensons 
qu'il n’y a aucune difficulté & user de la faveur 
accordée par le nouveau Code. 

Ad Il. £n principe, non, puisque ce prétre n’a 
pas recu dans le diocése étranger ou il se trouve 
le pouvoir de confesser. Les pouvoirs de vicaire 
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général qu’il a chez lui sont inefficaces en dehors 
de son diocése, sauf pour les personnes de son 
pays, qu'il peut absoudre partout en vertu de Ta 
juridiction ordinaire. 

En fait, oui, peut-étre. Il est bien difficile d’ad- 
mettre qu’un vicaire général se fixe dans un dio- 
cése sans prendre contact avec ’Eyéque du lieu ou 
tout au moins. avec sa haute administration, et il 
est alors difficile de supposer que cet Evéque nel’a 
pas traité avec les égards dus a sa dignité, parmi 
lesquels se trouve évidemment la concession de 
tous pouvoirs utiles pour le diocése d’exil. De plus, 
en beaucoup de diocéses, les Evéques par l’organe 
des Statuts diocésains accordent toute juridiction 
que de droit et de besoin en cas de confession de 
prétres entre eux, méme si le confesseur appartient 
a un diocese étranger. En est-il ainsi dans le cas 
qu’on nous propose ? Nous Vignorons. 


Q. — Une jeune personne catholique s’est mariée 
avec un protestant devant le ministre protestant. Elle 
a donc fait une faute en adhérant a l’hérésie. Doit-on - 
lui refuser absolution et la sainte communion ? Il me 
semble que oui, puisqu’elle n’a pas recu le sacrement 
de mariage (le mariage hérétique étant nul), et doit 
étre considérée comme mariée civilement. 

R. — Aux termes du célébre décret Ve temere, 
canonisé sur ce point dans le nouveau Codex 
(can. 1099), le mariage d’une partie catholique 
avec Vautre protestante, devant le seul ministre 
protestant, est nul. Vous avez donc raison de tenir 
pour union purement civile, nullement valide et 
sacramentelle, le mariage dont vous parlez. 

Vous avez raison encore de penser que cette per- 
sonne catholique étant, au point de vue de I’Eglise, 
en état de concubinage, ne peut étre admise a 
recevoir les Sacrements, tant qu’elle n’aura pas 
régularisé sa situation, c.-a-d. observé la forme 
canonique essentielle de assistance du curé et de © 
deux témoins. 


Q. — Jadis jai enseigné du haut de la chaire qu’il 
est permis de manger la soupe au lard le vendredi et 
aussi les legumes de la « potée », 4 la condition de ne 
pas toucher au lard... ; 

R. — Vous avez eu tort d’enseigner cela; gardez- 
vous-en a l’avenir. La graisse-condiment et la 
soupe au lard sont tout de méme choses assez dif- 
férentes. Si le condiment est permis, il y a mani- 
feste exagération a en conclure que la soupe et la 


‘potée le sont aussi. Le lard n’est pas du tout, dans 


Vespéce, assimilable 4 la graisse-condiment. Il faut — 


la-dessus rectifier vos idées et votre pratique. 
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géographique du ministére public de Notre-Seigneur. 
3° La doctrine des Evangiles Synoptiques et du _qua- 
_ triéme Evangile. — IV. Compte rendu bibliographique. 


Dans lés dehix précédents Bulletins (26 juin et 
28 aout) nous avons établi avec preuves a l’appui, 
ala suite de la Commission Biblique, la canonicité 
et l’authenticité de l’épitre aux Hébreux !. Aujour- 


d@hui, nous allons mettre en évidence l’accord 


complet entre l’étude interne de l’épitre et le ver- 
dict de la tradition (art. 2 de la décis. du 24 juin 
4914). Nous préciserons, pour conclure, le sens et 
la portée de la distinction qu’il convient d’établir 
entre l’auteur et le rédacteur de Vépitre aux 
Hébreux. 


§ ter, — L’authenticité interne de l’épitre 
; aux Hébreux 


L’art. 2 de la décision de la C. B. 2? examine les 


arguments de critique interne susceptibles de 


battre en bréche ou de confirmer Vauthenticité 
de l’épitre aux Hébreux. 


{t, — ARGUMENTS DE CRITIQUE INTERNE SUSCEPTIBLES 
DE battre en bréche L’AUTHENTICITE 


Pour battre en bréche cette authenticité, on 
allégue d’ordinaire, dit la C. B.: 

4o L’absence inusitée du nom de Paul, celle aussi 
de l’exorde habituel et de la formule de salutation ; 


20 La pureté de la langue grecque, l’élégance et. 


la perfection de la diction et du style ; 


1 Certains de nos lecteurs ont trouvé gue nous insistions 
trop sur ces preuves. Nous l’avions estime nécessaire, en rai- 
son du courant tres net qui s’était dessiné ces années derniéres 


_ contre cette épitre. Nous ne voulons pas donner ici des con- 


, 


clusions qu’on accepte en toute confiance avec la foi du char- 
bonnier ; nous voulons que nos lecteurs soient en mesure de 
se justifier 4 eux-mémes leur opinion. 

2 Cf. Ami 17-24 avril 1919, p. 769. 


fre Partie (Docrrine) : 


3° La facon dont il est fait allusion a l’Ancien 


Testament et dont il en est tiré argument ; 

40 Enfin certaines différences « prétendues » 
entre la doctrine de cette épitre et la doctrine des 
autres épitres de S. Paul. 

Nous allons examiner successivement, en toute 
loyauté, ces divers chefs de preuves. 

I. — Au début de ces articles, dans « l’Etat de la 


question », nous avons signalé absence, en téte 


de Vépitre aux Hébreux, du nom de Paul, la 
suppression de tout exorde, de toute formule de 
salutation. Le lecteur voudra bien se reporter a ce 
que nous avons écrit alors; nous n’avons rien a y 
ajouter !. : 

Bornons-nous seulement a faire remarquer que 
ce serait une erreur de conclure, du manque d’ins- 
cription, d’exorde et de formule de salutation, que 
Vépitre aux Hébreux n’est pas une lettre, mais un 
traité, le premier en date de nos traités de théo- 
logie. Une pareille opinion, sur le caractére litté- 
raire de |’épitre aux Hébreux, rendrait difficile la 
démonstration de son authenticité et elle irait a 
Vencontre de impression qui se dégage de la lec- 
ture attentive de l’épitre. S. Paul a eu en vue, sans 
aucun doute, non pas l’Eglise en général, mais 


une ¢église bien déterminée dont la physionomie 


se dessine parfaitement a l’aide des allusions con- 
tenues dans sa lettre. Cette église a recu le message 
du Seigneur de ceux qui Vont recueilli sur ses 
lévres (11, 3). Ses progres n’ont pas été en rapport 
avec les espérances fondées sur elle. Il y aurait 
encore beaucoup de choses a lui apprendre et 
méme des choses difficiles 4 lui expliquer, car ses 
fidéles sont devenus lents a comprendre. Alors 
qu’ils devraient étre depuis longtemps des maitres, 
il faut encore leur enseigner les premiers éléments 
des oracles de Dieu; ils ont plus besoin de lait que 
d’une nourriture solide (v, 41, 12). Sans doute, les 


débuts de leur conversion ont été pénibles. Ils ont 


eu 4 soutenir de grands combats, a supporter des 
souffrances. Tantdét, ils ont été exposés comme en 
spectacle aux opprobres et aux tribulations ; tantot, 
ils ont pris part aux maux de ceux qui étaient 
maltraités. Ils ont compati aux liens dont l’Apétre 
était chargé; ils ont subi avec joie le pillage de 
leurs biens, confiants en une richesse meilleure qui 


4 Cf. Ami du 26 juin, p. 897, 398. 
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occasion, ne seront pas oubliées. Ils ont rendu 
service aux Saints et ils leur continuent encore 
leurs bons offices. Il serait & souhaiter que tous 
déploient le méme zéle jusqu’a la fin, ainsi leurs 
espérances pourraient s’accomplir. Le relachement 
ne pénétrerait pas parmi eux s’ils avaient toujours 


' . devant les yeux, pour les imiter, les exemples de 
ceux qui par la foi et la persévérance sont entrés. 


en possession de l’héritage promis (v1, 9-12), Mal- 
heureusement, il y a déja eu. parmi eux quelques 
défections. Certains, scandalisés de la simplicité et 
dela pauvreté des cérémonies de l’église naissante, 
sont retournés au Temple pour’ y jouir du spec- 
tacle d’une pompe surannée mais grandiose (x, 25). 
D’autres ont faibli devant les luttes en perspective 
sans avoir pourtant résisté jusqu’au sang’; quelques- 
uns ont oublié que le Seigneur chatie ceux qu’il 
aime et frappe de la verge tout fils qu’il reconnait 
pour sien, et ils se sont révoltés contre les persé- 
cutions au lieu d’y voir la main de Dieu (xn, 4-8). 
Un tout petit nombre s’est laissé séduire par de 
fausses doctrines, par de mauvais exemples, au 
risque de troubler toute la communauté et d’in- 
fecter la masse (xu, 15, 16). Le malheur des faibles 
et des prévaricateurs est grand ! Ils ont été éclairés 
une premiére fois; ils ont gowté le don céleste, la 
douceur de la parole de Dieu, les merveilles du 
monde a yenir; ils ont eu une part au Saint- 
Esprit ; ils ne peuvent étre renouvelés une seconde 
fois en étant amenés a la pénitence, car ils ont, 
pour leur part, crucifié de nouveau le Fils de Dieu 
et Yont livré & ’'ignominie (vi, 4-6). Dés lors qu’ils 
ont péché volontairement, aprés avoir recu la con- 
naissance de la vérité, ils n’ont plus a attendre de 
purification du sacrifice pour le péché ; ils doivent 
se résigner a un jugement terrible et subir le feu 
jaloux qui dévorera les rebelles (x, 26, 27). Il con- 
vient donc d’user de la plus grande vigilance et 


-dune extréme prudence pour empécher ce mal de 


s’étendre. Les Fidéles devront avoir les yeux ouverts 
les uns sur les autres pour s’exciter mutuellement 
a la charité et aux bonnes ceuvres (x, 24); ils relé- 


'veront leurs mains languissantes et leurs genoux 
 défaillants et dirigeront leurs pas dans la. voie 


droite, pour que ce qui est boiteux ne dévie pas, 
mais plutédt se raffermisse (xu, 12, 13). Ils veille- 
ront, avec un soin jaloux, a ce que personne ne 
manque a la grace de Dieu; ils extirperont toute 
racine d’amertume capable de pousser des rejetons 
parmi eux et d’étre une occasion de scandale ou 
un germe de corruption (xu, 15, 16). Le chap. xm 
renferme les conseils que l’on trouve d’ordinaire 
dans les parties strictement morales des lettres de 
VApétre, conseils relatifs a la charité (1-3), a la 
sainteté du mariage (4), au désintéressement pécu- 
niaire (5), a ’obéissance aux chefs de la commu- 

nauté (7, 17), a la fuite des doctrines perverses et 
étrangéres (9). 

Cette église, & laquelle écrit S. Paul, a été évan- 
gélisée par des missionnaires parvenus au terme 


durera toujours (x, 39-34). Leurs ceuvres, la charité — 
~quwils ont montrée pour le nom de Dieu en toute 


mort en 62), mais un comet Bp ae (xi, 17). 


Elle a sous ses yeux le spectacle des cérémonies du 
Temple ou s’offrent des sacrifices qui ne peuvent 
rendre parfait (ix, 6-8), qui se renouvellent perpé- 
tuellement chaque année (x, 1-3) et rappellent le 


souvenir du péché qu’ils sont impuissants a effacer. 


L’auteur de la lettre est toujours dans les fers ; il 
espere une prochaine délivrance, demande des 
prieres a cette intention (xm, 18), annonce avec 
joie la libération de Timothée et songe a l’emmener 
avec lui s’il vient assez tét (xm, 23) pour aller pro- 
chainement leur rendre visite. 

Un traité de théologie, rédigé pour des fideéles 
indéterminés, n’aurait pas ces détails précis, in- 
times, personnels, que nous venons de relever en 
aussi grand nombre. Ce serait, 4 notre avis, faire 
fausse route que de vouloir changer le caractéere 
littéraire de V’épitre aux Hébreux. Hlle est et 
demeure une Jettre, écrite pour des destinataires 
trés caractérisés, bien que S. Paul n’y soit pas 
nommé, bien qu’il n’y ait au début ni adresse, ni 


salutation. Sans doute, c’est une lettre avant tout 


didactique, qui expose une thése et la développe 
avec ampleur; mais, 4 ce point de vue, l’épitre 
aux Hébreux n’est*pas plus didactique que l’¢pitre 
aux Romains ; elle n’a pas plus qu’elle le caractcre 
d’un traité. Comme les autres lettres de S. Paul, 
elle a deux parties parfaitement distinctes : une 
partie dogmatique (1, 5-x, 18), ef une partie morale 
(x, 19-xi1, 17). Comme elles aussi, elle glisse, par- 
fois, dans la partie purement dogmatique des 
conseils d’ordre moral. Elle se termine par un 
épilogue (xm, 18-25) ou certains reconnaitraient 
volontiers une main différente de celle qui a rédigé 
VYensemble de la lettre. Il est de fait que cet épi- 
logue a un cachet plus nettement paulinien ; c’est 
la que VApdétre fait allusion a ses liens, la qu’il 
parle de Timothée, indique ses projets d’avenir, 
souhaite la paix A ses correspondants, les salue de 
la part,de ceux d’Italie, souhaite A tous la grace de 
Dieu. Ne pourrait-on pas voir dans ces yersets ou 


les idées se pressent, ou les détails personnels 
abondent, quelques lignes écrites par S. Paul lui- 
méme dans le genre de la finale de penne aux 


Galates ? (Gal. vi, 12-18). 
II. — Le style de l’épitre aux Hebeouk = pureté 
de la langue, élégance et perfection de la diction 


et du style. — Ce trait si caractéristique de Vépitre — 


aux Hébreux a été déja signalé, on s’en souvient, 
par Origéne. 


VApétre... 


laire, soit pour le style. 


« Le style de l’épitre aux Hébreux, — 
disait-il, n’a pas la vulgarité de parole de celui de — 
La diction est d’un grec plus pur, et 
quiconque a le pouvoir de discerner la phraséologie — 
d’un auteur le reconnaitra!. » Les progrés des 
études philologiques et littéraires ont confirmé la — 


E 
justesse de cette observation, soit pour le Naceathe: 4 


a 


- a) Vocabulaire.—llya a Manat heydpeva 3 


1 Cf. Ami du 28 aout, p. 1026. 


RE: 
dans 
168 et, sur ces 168, 120 sont des mots tout a fait 
inconnus au Nouveau Testament. Ils appartiennent 
pour la plupart, sauf une douzaine trouvés 1a pour 


epitre” aux Hébreux. On en n compte jusqu’a 


la premiére fois, ou a la littérature classique de 
VPépoque ou aux Septante’. — Les différences de 
vocabulaire entre l’épitre aux Hébreux et les autres 
lettres de S. Paul ne sont pas moins étonnantes. 
292 mots n’ont leur équivalent dans aucune des 
épitres pauliniennes. Parmi ces 292 mots, 162 sont 
des mots composés, les autres sont des termes 
dusage courant. — Sides généralités nous passons 
aux détails, nous constatons que les particules sont 
employées différemment par S. Paul et par )’épitre 
aux Hébreux; que certains verbes ne sont usités 
ni sous la méme forme ni ayec le méme cas; que 
cerfaines expressions sont tres particuli¢res a 
Vépitre aux Hébreux ; que Notre-Seigneur n’est pas 
qualifié par les mémes épithétes dans S. Paul et 
dans l’épitre aux Hébreux, qu’il n’y est pas désigné 
par les mémes termes ; enfin, que des expressions 
tres caractéristiques du style paulinien ne sont 
jamais ou presque jamais dans l’épitre aux Hé- 


breux. Aussi M. Jacquier n’a-t-il pas hésité 4 con- 


clure son étude sur le vocabulaire de l’épitre aux 
Hébreux par ce verdict des plus catégoriques : 
« Les divergences entre le vocabulaire de S. Paul 
et celui de I’épitre aux Hébreux sont trop considé- 
rables pour qu’on puisse admettre lidentité d’écri- 
vain ?. » 

6) Style. — Le style de l’épitre aux Hébreux 
laisse également soupconner un rédacteur différent 
de l’Apétre. 


Il est superflu d’insister aujourd’hui pour mon-- 


trer & quel point les Anciens se sont trompés en 
voyant dans la lettre aux Hébreux une ceuvre rédi- 
gée en hébreu et traduite en grec par S. Luc ou 
par S. Clément de Rome (Eusébe de Césarée, Clé- 
ment d’Alexandrie, S. Jéréme, Théodoret, S. Jean 
Damascéne, Théophylacte, S. Thomas. Plus récem- 
ment, Cornelius a Lapide, Noél Alexandre, Val- 
roger, Bacuez, ont partagé cette erreur). Le grec 
de l’épitre aux Hébreux n’a rien d’une traduction, 
cest une ceuyre absolument originale. Il suffit de 
le comparer avec celui des LXX pour saisir dans 
toute sa réalité et dans toute sa justesse l’exactitude 
rigoureuse de cette affirmation. La phrase hé- 
braique est faite de propositions juxtaposées par le 
vav copulatif; la phrase grecque est faite de pro- 
positions subordonnées, reliées entre elles par des 
conjonctions, de fagon a constituer un tout har- 
monieux. Or, dans l’épitre aux Hébreux, les 
phrases ne sont pas placées les unes a cété des 
autres; elles sont habilement reliées et forment 
des propositions bien agencées et fort réguliére- 
ment balancées. Le traducteur d’un original hé- 
breu n’aurait pu obtenir un tel résultalt qu’en 


1 Cf..Westcott, Epistle to the Hebrews, p. XIV. 
| 2 Cf. Dict. de la Bible, t. II, col. 536. Pour les détails de la. 
preuve dont nous venons d’énoncer les principaux chefs, nous 
renvoyons le lecteur aux ouvrages spéciaux. On trouyera un 
bon résumé dans Jacquier, Hist. des livres du N. T., t. 1, 
p. 461-465 (7e édition), 


transformant totalement son texte primitif au 
point de le rendre absolument méconnaissable. 
Hypothése chimérique qui ne s’est d’ailleurs ja- 


mais réalisée et qui ne se réalisera jamais. Derri¢re — 


la version grecque d’un livre saint ou d’un apo- 


cryphe, un critique tant soit peu exercé atteindra 


toujours, et d’ordinaire rapidement et sans trop 
de difficulté, original hébreu. Par ailleurs, il y a 


‘dans l’épitre aux Hébreux certaines expressions 


grecques qui n’ont pas d’équivalent dans la langue 
hébraique ; on y trouve également des assonances, 
des jeux de mots impossibles ou incompréhen- 
sibles ailleurs que dans un original grec. Néan- 
moins certains hébraismes de vocabulaire ou de 


‘grammaire, rencontrés ici ou 1d, attestent que le 


rédacteur de \’épitre appartenait au monde juif 
par sa religion et était quelqu’un de cultivé qui 
savait parfaitement le grec et le maniait trés 
habilement. 

Ceci dit, voyons les caractéristiques de style du 
rédacteur de l’épitre aux Hébreux. Elles dénotent 
un bon écrivain. Son style est coulant, facile. Ce 
n’est pas seulement a propos des quatre premiers 
versets, si merveilleusement composés et de si 


belle envolée, que l’on peut dire qu’il observe bien 


les regles de la rhétorique. C’est de toute l’épitre 
qu'il convient de parler en termes flatteurs. 
« L’ceuyre toute entiére, a dit un maitre en la 
matiere, M. Blass, spécialement en ce qui regarde 


la composition des mots et des sentences, doit 


étre tenue pour un morceau de prose artistique. 
Paul au contraire ne prend pas la peine qui est 
requise pour un morceau aussi soigné; aussi 
malgré toute son éloquence, les périodes artis- 
tiques ne se rencontrent pas dans ses écrits *. » 
Chez lApotre, le style est heurté ; les phrases sont 
parfois inacheyées (Rom. 1, 1-7; y, 42-43) ; les 


_parenthéses abondent, au risque de laisser de 


nombreuses périodes incomplétes et de dérouter le 
lecteur. Rien de pareil dans |’épitre aux, Hébreux ; 
le style y est soigné; les périodes, réguli¢rement 
construites, se balancent selon toutes les régles de 
Vart (1, 4-5; m, 44-48; 1x, 2428). Quelques mor- 
ceaux déja remarquables par la beauté de la pensée 
offrent de plus le charme d’une diction soignée, 
dun style majestueux. Qu’on lise par exemple le 
beau ‘passage sur les exemples de foi que nous 
donnérent les Saints de Ancien Testament (x1-x11, 
3), ou encore le paralléle entre Jésus-Christ et 
Melchisédech au chapitre vu. La pensée s’y déve- 
loppe simplement, d’une fagon toujours classique, 
et, pour la mettre en valeur, les divers artifices de 
la rhétorique sont employés tour a tour : interro- 
gation x1, 32; renyois vu, 4; parenthéses explica- 
tives vu, 1-4, 11; expressions figurées x1, 13; xu, 
4; etc. . 

Le plan est nettement tracé et-chacune des par- 
ties de V’épitre se développe avec régularité pour 
converger vers le but fixé ; les arguments découlent 
les uns des autres ; les transitions entre les divers 


1 Ci, Gram, des Neutestamentliches Griechisch., p. 274. 


: 


chefs de preuves ou 4 V’intérieur de chaque preuve 
sont bien ménagées (1, 4-5; 1v, 14v, 1; 1x, 9-42). 
On passe sans heurt d’une idée a l’autre. Bien que 
le rédacteur de la lettre se trouve aux prises avec 
des erreurs particulicrement dangereuses pour 
Véglise naissante dans le milieu ou vivent ses cor- 
respondants, bien qu’il soit en présence de ces 
institutions mosaiques dont il importe au plus 
haut point de montrer victorieusement la caducité 
compléte, on trouve chez lui un style tranquille, 


une éloquence calme et modérée, un langage plein’ 


de mesure. Rien, en un mot, qui puisse rappeler, 
méme de loin, le style passionné et fougueux de 
VApétre, son émotion débordante en présence du 
danger judaisant auquel étaient exposés ses chers 
Galates. On a vraiment peine 4 concevoir un 
S. Paul si changé qu’il puisse en arriver 4 écrire 
avec une telle maitrise de lui-méme et une telle 
perfection de style. 

ill. — Les citations de Ancien Testament. — 
Elles sont nombreuses ! et généralement assez 
longues (vi, 8-12). En certains endroits (1, 5-14; 
mi, 7-1v, 10; x, 5-9, 12-48) elles sont tellement 
abondantes que le travail du rédacteur semble 
consister uniquement a les relier les unes aux 
autres. A Vinverse des autres épitres de S. Paul, 
telle ’épitre aux Romains, ou les preuves d’ordre 
divers (métaphysique, psychologique ou moral) 
viennent successivement déposer en faveur de la 
thése mise en lumiére par l’auteur, toute l’argu- 
mentation repose presque uniquement, dans |’épitre 
aux Hébreux, sur le seul argument scripturaire. 
De la, une quantité de citations littérales, on en a 
compté jusqu’a 29 ! et un nombre encore plus grand 
de réminiscences bibliques, 47 ?. — La fagon dont 
sont amenées ces citations est également .singu- 
liére. D’ordinaire, S. Paul désigne l’auteur du 
Livre Saint auquel il fait un emprunt : « Moise 
dit » (Rom. x, 19), « David dit » (Rom. ty, 6), 
«Isaie dit » (Rom. x, 16). S’il ne le désigne pas, 
il se sert pour introduire sa citation de formules 
classiques comme : Ws yéyourtat, xa0w¢ yéeyoartat, 
deyer h ypapy, © vopog EAcyev, ou plus simplement 
yéypantat. Le rédacteur de l’épitre aux Hébreux 
fait des citations anonymes, sans désigner l’auteur 
sacré auquel il les emprunte. Il fait remonter 
jusqu’a Dieu, deux fois jusqu’a Jésus-Christ et au 
Saint-Esprit (u, 12, 13; x, 5 
qu'il allégue. La formule yéyounta. si fréquente 
dans S. Paul (on l’y rencontre 31 fois) ne se trouve 
qu’une fois dans |’¢épitre aux Hébreux. Habituelle- 
ment le rédacteur utilise comme formule : « il 
dit. » 

Les citations de l’épitre aux Hébreux sont toutes 
basées sur les LXX dont le texte est reproduit litté- 
ralement, méme s’il différe de ’hébreu (rv, 4; x, 
S107 mr 0354,)405 xan, Diy vn, 8 5 Ot ea Os 
vi, 13; 1x, 20; x, 20), & exception de trois (xu, 20; 

! Pour les faire mieux remarquer, le N. T. de Nestle les a 
imprimées en caractéres gras. 

2 Westcott et Hort (The N. T. in Greek, 1898, t. 1, p. 589, 590) 


vont jusqu’a reconnaitre dans Vépitre aux Hébreux quelques 
citations ou réminiscences du N. T. 


; 1, 7;.X, 45) les textes - 


posée a recevoir |’Evangile ; ’autre voit le pointde 
vue rituel et il montre que la Loi a offert dans les 


tien vivant dans le Christ et le Christ dans le 


Bp. Starman ie Ay cal ne reproduisent exactement ni le 


texte grec, ni le texte hébreu.. On doit en conclure 
légitimement que le rédacteur de la lettre aux 
Hébreux utilisait les LXX comme texte sacré; on 
peut méme se demander s’il savait ’hébreu : fait 
d’autant plus digne de remarque qu’il s’adressait 
a des chrétiens issus du judaisme. Certes, S. Paul 
citait, d’ordinaire, les Livres Saints d’aprés les 
LXX, et cela se concoit puisqu’il s’adressait géné- 
ralement 4 des paiens convertis, mais ses citations 
étaient plus libres et moins rigoureusement litté- 
rales. Et si, habituellement, il ulilisait les LXX, 
méme quand ils étaient en désaccord avec le texte 
hébreu, il lui arrivait parfois de corriger d’aprés 
Vhébreu sa version grecque (Rom. 1x, 9; x, 14; 
I Cor. 1, 19). 

IV. — Différences prétendues entre la doc- 
trine de l’épitre aux Hébreux et celle des autres 
épitres de S. Paul. — La C. B. se sert ici des 
termes « ex differentiis quibusdam que... exsis- 
tere pretenduntur. » Et cest a juste titre. Il n’y 
a pas, en effet, de contradiction entre la doctrine 
de S. Paul et celle du rédacteur de l’épitre aux 
Hébreux, et pas méme de divergences réelles et 
profondes; entre l’un et lV’autre il y a des diffé- 
rences de points de vue, mais c’est toujours la 
méme doctrine, vue sous un angle particulier, 
pour des destinataires variés. Donnons quelques 
exemples. 

D’aprés S. Paul, la Loi, régle de vie donnée par 
Dieu, aurait pu produire la justification de homme 
s'il. avait été capable de V’accomplir. Sa nature 
charnelle l’en ayant empéché, la Loi s’est trouvée 


- impuissante. Son rdle fut de démontrer 4/homme 


son impuissance a aller vers Dieu sans le secours 
de la grdce surabondante méritée par la mort 
rédemptrice de J.-C. Son réle accompli, elle a été 
abrogée. — Au contraire, l’épitre aux Hébreux 
envisage la Loi, non comme une régle de vie, 
mais comme un code de préceptes rituels et mo- 
raux destinés A faciliter ’union entre Phomme et 
Dieu. Méme ainsi, elle a également fait faillite 
(vir, 18, 19); elle a été abrogée a cause de son 
impuissance et de son inutilité. Pouvait-il d’ail- 
leurs en étre autrement, vu Vinfériorité de ses 
organes et de ses sacrifices comparés a ceux de la 
Nouvelle Alliance ? La Loi juive est donc envisagée 
par S. Paul et par l’épitre aux Hébreux sous deux 
points de vue totalement différents ; l’un voit le 
point de vue moral, et il déclare que la Loi a fait 
faire 4 ’humanité une expérience qui I’a prédis- 


cérémonies du temple et dans le sacerdoce judaique ; 

Yombre et la figure des cérémonies chrétiennes et 
du sacerdoce du Christ. 

Autres cas : S. Paul concentre toute sa doctrine 
christologique autour de J.-C. crucifié et ressus- 
cité; le rédacteur de l’épitre aux Hébreux autour 
de J.-C. monté au ciel et assis & la droite de Dieu. 
Par voie de conséquence, S. Paul présente le chré- 


chrétien, tandis que le rédacteur de l’épitre aux 
Hébreux le montre élevant son cceur vers ce Christ 
grand-prétre, officiant 4 Ja droite du tréne de son 
Pére. S. Paul montre que dans la rédemption 
J.-C. ‘a satisfait a la justice divine par la substitu- 
tion de sa personne a celle du pécheur; l’épitre 
‘aux Hébreux laisse dans lombre le fait de la subs- 
litution d’une personne a une autre, pour mettre 
surtout en relief la destruction de la Victime. Sa 
valeur était telle qu’elle ne pouvait étre comparée a 
celles de l’ancienne Loi. 

Ce sont 14 des différences 4 bon droit qualifices 
de prétendues; elles ne peuvent conduire ni a 
rejeter Vauthenticite de l’épitre aux Hébreux, ni 
méme absolument a chercher un rédacteur de 
V'épitre différent de S. Paul. L’importance de ces 
divergences, on le verra, s’atténue considérable- 
ment quand on examine les ressemblances doctri- 
nales entre les épitres de S. Paul et l’épitre aux 
Hébreux. 

En résumé, de tous les arguments mis d’ordi- 
naire en avant pour attaquer l’authenticité de 
V’épitre aux Hébreux, nous n’avons a retenir que 
les différences de style, que le mode de citation 
de PA. T. et que V’absence inusitée du nom de 
Paul. 


IJ. — ARGUMENTS DE CRITIQUE INTERNE 
SUSCEPTIBLES DE CON firmer L’AUTHENTICITE 


Ces arguments sont, d’apres la C. B.: 

4o L’unanimité parfaite de doctrine et de pensées ; 
20 La similitude des avertissements et des exhor- 
tations ; 

- 30 La concordance des locutions et des mots. 

I. — Unanimité parfaite de doctrine et de 
pensées. — Prenons pour exemple l’enseignement 
de S. Paul sur J.-C. et sur la Loi ef comparons, 
a ce point de vue, ses épitres ct la lettre aux 
Hébreux. 

a) Jésus-Christ. — J.-C. est le rayonnement et la 
gloire de son Pére, il est ’empreinte de sa subs- 
tance, il soutient toutes choses par sa puissante 
parole (Heb. 1, 3; Il Cor. 1v, 4; Col. 1, 15; Philip. 
u, 6). Par lui, Dieu le Pére a créé le monde, par 
lui Dieu le Pére soutient tout (Heb. 1, 2, 3; Col. 1, 
16, 17). lafiniment supérieur aux anges (Heb. 1, 
5-14; Ephes. 1, 24; Col. um, 10), il regne dans les 
cieux, assis 4 la droite de Dieu (Heb. 1,3; Rom. 
vin, 34; Ephes. 1, 20; Col. m1, 4). Son nom est 
au-dessus de tout nom et le Christ est d’autant 
plus grand que son nom est plus excellent que 
celui des anges (Heb. 1, 4; Philip. 11, 9). Dans le 
ciel, le Christ vit toujours et il intercéde pour 
nous (Heb. vi, 25; Rom. vi, 34). Il nous regarde 
comme ses fréres, nous invitant a partager avec 
lui Vhéritage de sa gloire (Heb. nu, 11; Rom. vin, 
AT) et & approcher avec assurance de lui, source de 
toute grace (Heb. 1v, 16; Rom. 1, 5). 

Sa premiére apparition dans le monde a été un 
abaissement sans exemple. Pour nous relever, 
Jésus s’est fait semblable en tout a nous ses freres 
(Heb. un, 9, 47; Il Cor, yin, 9; Philip. 1, 8). Il s’est 


Si 
Lon es ap ag 
BN iret As Be 


constitué notre victime, aprés nous avoir purifiés 


de nos péchés (Heb. 1, 3; I Cor. xv, 3); il nous a 
rachetés par son sang (Heb. 1x, 44-48 ; Rom. vy, 9). 
Par une oblation unique, ila procuré la perfection 
pour toujours a ceux qui sont sanctifiés (Heb. x, 
14; Col. 1, 14, 20). En triomphant du péché, il a 
triomphé du diable et de la mort (Heb. n, 44; 
I Cor. xv, 54). Voila le secret motif de sa gloire 
actuelle, gloire qui est en raison directe de ses, 
humiliations passées (Heb. u, 8,9; Philip. n, 8, 
9). Plus tard aura lieu, non dans l’humiliation 
mais dans la gloire, une seconde apparition du 
Christ. Elle apportera le salut a ceux qui attendent 
sa venue (Heb. 1x, 28 ; Tite u, 13). 

6) La Loi. — L’apotre S, Paul et le rédacteur de 
Vépitre aux Hébreux ont, a son sujet, la méme 
attitude. Ils la considérent comme une image, 
comme une figure, une ombre des biens a venir 
(Heb. vi, 5; rx, 9; x, 4; Col. mu, 46-17); comme 
une ceuvre mateérielle, élémentaire, charnelle (Heb. 
vu, 146; Gal. m, 3; 1v, 3), tout a fait impuissante 
et inutile (Heb. vu, 18; Rom. vi, 3); comme une 
alliance inférieure, pleine de défauts, a laquelle il 
a fallu en substituer une autre, supérieure et fon- 
dée sur de meilleures promesses (Heb. vu, 6, 7; 
Gal. rv, 3). Inspiratrice de crainte, elle ne pouvait 
donner a ses adeptes qu’un esprit de servitude 
(Heb, xii, 18-21 ; Rom. viii, 15). La nouvelle alliance 
eut J.-C. pour médiateur; la Loi ne fut promul- 
guée que par le ministére des anges (Heb. 1, 2; 
Gal. 11, 19). Vis-a-vis de la justification, elle est 
tout a fait impuissante (Heb. 1x, 9; x, 1, 4; Rom. 
mi, 20, 28; vir, 2-4; Gal. u, 16). Ce n’est ni elle, ni 
ses ceuvres qui justifient; la foi seule est le vrai 
moyen de salut et le principe de toute sainteté 
(Hebe vi, AQ xr 6.238 eo xt, As Romi, ees 
mi, 28; 1v, 5, 13; v, 43 Gal. iu, 44). exemple 
d’Abraham est cité par l’épitre aux Hébreux 
comme par S. Paul pour montrer le rdle de la 
foi dans l’accomplissement des promesses (Heb. x1, 
41, 12; Rom. ty, 17-22). Le chatiment infligé dans 
le désert aux Israélites pour leur incrédulité est 
également allégué par les deux écrivains (Heb. 111, 
7-19 ; 1 Cor. x, 4-44). 

Nous avons di relever pour le mode de citation 
certaines divergences entre S. Paul et lépitre aux 


Hébreux ; mais nous devons signaler ici que divers 


textes scripturaires sont utilisés d’une manieére trés 
paulinienne dans l’épitre aux Hébreux. Mention- 
nons a titre d’exemples : Milius meus es tu (Ps. u, 
7; Heb. 1, 5; v,5; Act. xu, 33, 34, discours de 
S. Paul a Antioche de Pisidie) ; — Sede a dextris 
meéis (Ps. ctx, 23 Heb: 11, :3,.49';. vi, 15 xt, 25 
Rom. vi, 34; Ephes. 1, 20; Col. m1, 1); — Justus 
meus ex fide vivit (Heb. x, 38 ; Rom. 1, 17; Gal. 
ui, 41); — Donec ponam inimicos tuos scabellum 
pedum tuorum (Ps. cix, 2; Heb. x, 13; I Cor. xy, 
25); — Omnia subjecisti sub pedibus ejus (Ps. 
vu, 4, 6; Heb. 1, 8; I Cor. xv, 27; Ephes. 1, 22); 
— Mihi vindicta et ego retribuam (Heb. x, 30; 
Rom. xu, 19); — Quia in Isaac vocabitur tibi 
semen (Heb. x1, 48; Rom. 1x, 7). : 

Par ailleurs, il arrive & S. Paul de citer parfois 


des témoignages ou des faits étrangers A l’Ecri- 
ture, puisés par lui dans les-traditions juives ou 
chrétiennes, tels que l’insurrection de Jannés et 
de Jambrés contre Moise (II Tim. m1, 8) ou V’appa- 
rition du Christ a plus de 500 fréres (I Cor. xy, 6). 
Or l’épitre aux Hébreux présente le méme phéno- 
mene; elle parle de la verge d’Aaron qui avait 
fleuri (Heb. 1x, 5), de Vaspersion faite sur le livre 
et sur tout le peuple par Moise avec le sang des 
taureaux et des boucs (1x, 19), de la frayeur de 
Moise s’écriant : « Je suis terrifié et tout trem- 
blant. » (Heb. xm, 21). — On trouve aussi dans 
Vépitre aux Hébreux un goiit des sens mystiques, 
des interprétations allégoriques de l’A.T. qui rap- 
pelle le procédé d’argumentation de S. Paul dans 
Vhistoire figurative des deux fils d’Abraham (Gal. 
tv, 22-31) et dans l’exposition allégorique de la 
sortie d’Egypte (I Cor. x, 4-6). Qu’on lisé, par 
exemple, les passages de l’épitre aux Hébreux sur 
Moise (x1, 24-28) ou sur Melchisédech, sa personne 
~et son nom (vu, 1-3), ceux sur la Terre promise, 
figure du repos de Dieu et de notre repos (tv, 3-11), 
sur la supériorité de Jésus par rapport aux anges 
(Heb. 1, 5 et ss.). — Enfin, l’épitre aux Hébreux éta- 
- blit des paralléles fréquents et prolongés entre 
J.-C. et les anges (Heb, 1, 5-14), entre le Fils de 
Dieu et Moise (10, 1-19), entre le Pontife de la Loi 
nouvelle et Aaron (ry, 14-v, 5), entre J.-C. et Mel- 
chisédech (v, 6-10), entre Melchisédech et Aaron 
(vu, 1-10), entre Ancien et le N. T. (vit, 6-43), 
entre les sacrifices mosaiques et le sacrifice de 
J.-C. (1x, 1-20), entre Valliance du Sinai et celle du 
mont Sion (xu, 17-24). Ces paralléles sont tout a 
fait dans le genre des paralléles bien connus de 
S. Paul entre les deux Adam (Rom. vy, 12-19 ;I Cor. 
xy, 45-49), entre la promesse et la Loi (Gal. 1, 
43-25), entre les deux alliances (Gal. 1v, 22-31). 


exhortations. — Dans l’épitre aux Hébreux et 
dans S. Paul il y a les mémes avertissements pour 
profiter des graces du Seigneur (Heb. xu, 15; 
II Cor. v1, 4), pour ne pas se reldcher et persévérer 
dans le bien et la vertu (Heb. vi, 12; x, 36; xu, 1; 
Rom. v, 3, 4), pour vivre en paix avec tous (Heb. 

, 144; Rom. xu, 18; xrv, 49), pour persévérer 
dans amour fraternel (Heb. xin, 14; Rom. xu, 10), 
pratiquer Vhospitalité (Heb. xm, 2; Rom. xu, 43), 
éviter les fausses doctrines (Heb. xin, 9; I Tim. sv, 
4-7 ; v1, 20, 24; Il Tim. u, 14-48; 11, 7-9, 44; Tite 
1, 14,44; 1, 4). On y trouve également les mémes 
insistances de l’Apétre pour obtenir des priéres a 
son intention (Heb. xm, 48; Rom. xy, 30; Ephes. 
-yi, 19 ; I Thess. v, 25 ; II Thess. m, 4). 


Ili. — Concordance des locutions et des mots 


eux-mémes. — On a releyé sept mots employés 
pour la premiere fois par S. Paul et par l’épitre 
aux Hébreux : ay.7ys, dotddoyvpos, emrovvaywyy, 
xalbonep, vexodm, TAnoopoota, ovyxAnpovey.0¢. 
Trois mots qui ne se trouvent dans aucun autre 
livre du N. T. sont a la fois dans S. Paul et dans 
Vépitre aux Hébreux. Ainsi reprscotépws, 10 fois 
dans S. Paul, 2 fois dans Heb. ; vovt, 18 fois dans 


S. Paul, 2 fois dans Heb. 
S. Paul, 1 fois dans Heb. a 
A ces remarques, ajoutons les ‘mots « ou. Mentions: : 
suivantes dont la similitude mérite de retenir Tate 
tention : | 

Le qualificatif de toototoxo¢ applique aN.-S. J.-C. 
(Heb. 1, 6 ; Col. 1, 45) ; 

Lepithote de vevexowpévog donnée a ruratigw, 
(Heb. x1, 12; Rom. rv, 49) ; 

Dieu appol Dieu vivant et Dieu de paix, locu- 
tions qu’on ne trouve nulle part en dehors des 
épitres de S. Paul. (Pour Diew de paix, cf. Heb. 
xin, 20:3; Rom. xv 33's 2 Gor sxiiy is oxivs.. 335 
Philip. 1v, 9; I Thess. v, 23; II Thess. m, 16. — 
Pour Dieu vivant, cf. Heb. m, 12; IL Cor. 10, 3; 
I Thess. 1, 9; I Tim. m1, 15; rv, 40); ; A 

Jésus-Christ, pour qui et par qui sont toutes 
choses (Heb. u, 10; Rom. x1, 36; I Cor. vin, 6 ; Col. 
1, 16), médiateur d’une alliance nouyelle (Heb. vii, 
6,5 1x, 153 Cor, .6) tee 

Les ceuvres, les bonnes ceuvres et la charité sans 
cesse associées parmi les fruits que doivent produire 
les fidéles pour étre agréables 4 Dieu (Heb. vi, 10; 
x, 22, 24; Col. 1, 4,5; I Thess. 1, 3); 

La pecs de Dieu Gommienee aun glaive (Heb. IV, 
42; Ephes. v1, 47); 

Les corps des Israélites incrédules jonchant le 
désert (Heb. 11, 17; I Cor. x, 5); 

Les fidéles ou ies apdétres exposés en spectacle 
(Heb. x, 33; I Cor. rv, 9) ; 

. L’autel ou la table du Seigneur, aliment du chic 
tien (Heb. x1u, 40; I Cor. x, 14-24) ; 

La Loi penuiedie par les anges (Heb. 11, 2; Gal. 
i, 19) ; ; 
Le ciel désigné comme une autre Jérusalem 
(Heb. xu, 22; Gal. rv, 25); i 

Leascétiation fréquente des trois vertus théolo- 
gales (Heb. vi, 10-12; x, 22-24; I Cor. xm, 43; Col. 
1,°4, 53:1 Thess. 1,-3)s 

L’église indiquée comme le temple ou la maison 
de Dieu (Heb. m1, 2-6; I Cor. m1, 9,416; Ephes, 1, 20; 

I Tim: m1, 45) ; ; 

La vie chrétienne comparée A une course (Heb. 
xu, 1; 1 Cor. 1x, 24; Gal.-v, 7; Philip. m, 2311 Tim. — 
IV, 1), aun Saunt (Heb. x3 32eee Gor: oS QT; 
Philip. 1, 30; 1 Tim. vi, 42; tv, 7); 

Le lait ou la nourriture solide peur désigner 
soit ’enseignement élémentaire qui convient aux — 
néophytes, soit la doctrine plus élevée qui est 
Vapanage des esprits plus éclairés pace W542; 1305 
I Cor.115,,-2) ; 

Le souhait final de l’épitre aux Hébreux ied 
xi, 24; Ephes. vi, 24; Philip. rv, 23; I Thess. v, — 
28 ; I thes. 10: 18; 1 Tim. vi, 24 ; Tite m, 45). 
_Gétte similitude.de doctrineret Pavettincaments, :. 
cette analogie des locutions et des mots, prouyent — 
que l’épitre aux Hébreux procéde de la méme inspi- 
ration que les autres lettres de l’apétre des Gen-— 
tils. Si cette épitre n’a pas été rédigée par lui, elle 
a été, A tout le moins, concue par lui, et le person-— 
nage auquel il a confié le soin de la rédaction, est _ 
trop pénétré de sa doctrine et de son esprit, il est 


-paraisons, ses analogies, pour pouvoir étre cher- 
-ché en dehors de son entourage immédiat. © 

_ Reste a savoir si cette conception d’un rédacteur 
de l’épitre aux Hébreux, différent de l’auteur méme 
de la lettre, peut se concilier avec 1l’authenticité 
_substantielle de l’épitre affirmée nettement par la 
C. B. dans le 4° de sa décision. 


§ 2. — Le Rédacteur de Vépttre aux Hébreux 


L’art. 3 de la décision du 24 juin 1914. est ainsi 
libellé : « L’Apétre Paul ne doit pas étre estimé 
auteur de cette épitre 4 ce point qu’on doive néces- 
sairement affirmer que lui-méme non seulement 

‘Ya concue et rédigée tout entiére sous Vinspiration 
du Saint-Esprit, mais encore lui a donné sa forme 
actuelle. » C’est dire que la C. B. fait sienne (pour 
Vinstant du moins, car elle n’a pas voulu engager 
Vavenir) la distinction entre auctor et le scriptor 

-de la lettre aux Hébreux, déja insinuce par la plus 
ancienne tradition ecclésiastique depuis Origene, 
et enseignée de nos jours par le défunt P. Cornély, 
Yun des plus fermes tenants de l’authenticité. 

En effet, on peut fort bien concevoir que 
S. Paul, voulant écrire aux Hébreux, ait chargé 

Yun de ses disciples du soin de rédiger la lettre. 
Sous Vinspiration du Saint-Esprit, il a concu l’idée 
premiére de l’épitre, il en a élaboré le plan dans 
son ensemble et a communiqué sa pensée, son but 
et ses désirs. Son disciple s’est alors mis a l’ceuvre. 

‘Son labeur n’a rien eu de comparable a la tache 
matérielle du scribe qui écrit sous la dictée d’au- 
trui. Il a du se livrer 4 un yéritable travail de 
composition, faire appel a toutes les ressources de 
son intelligence, pour disposer, selon le ‘plan 
fourni et le but indiqué, dans un ordre logique, 
les divers éléments de sa thése, grouper ses 

-preuyes et reyétir V’ensemble de son style, don- 
nant ainsi a l’épitre le cachet indéniable de sa 
personnalitée, laquelle s’affirme nettement par la 
pureté de la diction, par le mode d’introduction 
des citations, par les particularités du vocabu- 
laire. Pour réaliser son ceuyre, il a pu jouir lui 
aussi du bénéfice de l’inspiration. Bien que la C. B. 


ne parle de ce charisme qu’a propos de l’apétre ~ 


S. Paul, il n’a certainement pas été dans sa pensdée 
de le refuser au rédacteur de la lettre aux Hébreux. 
Quand la lettre a été terminée, S. Paul I’a lue, il y 
a fait, s'il V’a jugé bon, certaines retouches : en 
tout cas il en a pris la pleine et entiére responsa- 
bilité. Peut-¢tre méme a-t-il ajouté de sa main ou 
tout au moins dicté cet épilogue qui tranche si 
‘nettement sur ensemble de l’épitre (x1, 18-25). 
‘Une telle conception de l’élaboration ef de la 
composition de l’épitre aux Hébreux a le double 
avantage 1° de sauvegarder son authenticité subs- 
tantielle et 20 de résoudre les objections de critique 
‘interne formulées contre elle. L’absence de titre 
et d’adresse, le début impersonnel et solennel 
-s’expliquent, L’Apétre n’a pas tenu la plume; il 


vec ses tours de phrases, ses com- 


n’a pu se nommer ; par Bee il convenait que 
disparit et restat eae VYombre Ja personnalité du 
rédacteur, dont la responsabilité n’était pas enga- 
gée. Les particularités de style et de diction, les 
ressemblances générales avec les doctrines ou les 
locutions de S. Paul n’ont pas davantage lieu de 
surprendre. Si familiarisé avec l’enseignement ou 
les ceuvres de S. Paul que fit le rédacteur, il n’en 
demeure pas moins qu’il lui était impossible de se 
dépouiller complétement de sa. personnalité, et 
cette personnalité s’accuse dans son style, dans sa 
maniére de concevoir et de présenter les choses et 
les faits. 

Et maintenant, pouvons-nous percer le voile de 
Yanonymat derriére lequel s’est dérobé le rédacteur 
de l’épitre aux Hébreux? Nous ne le pensons pas. 
Bien des noms ont été mis en avant autrefois et de. 
nos jours. On a parlé de Luc, de Clément de Rome, 
de Barnabé, d’Apollos, d’Aristion, de Priscille en 
collaboration avec Aquila, de Silas, du diacre Phi- 
lippe, d’un juif alexandrin, etc. 

Voyons tout d’abord, d’aprés Vépitre, les condi- 
tions générales auxquelles doit satisfaire le Rédac- 
teur. 

Il doit avoir appartenu a la seconde génération 
chrélienne. Son message évangélique « annoncé 
d’abord par le Seigneur » lui a été stirement trans- 


_mis par ceux qui l’ont entendu du Christ (un, 3). Sa 


conformité de doctrine, de pensées, de locutions 
avec S. Paul exige qu’il ait vécu dans son entou- 
rage immédiat et se soit pénétré de ses écrits. Sa 


~ connaissance des cérémonies juives fait de lui un 


juif, non un paien. Son style montre que le grec 
était sa langue maternelle. L’ensemble de sa dia- 
lectique attesterait chez lui une éducation alexan- 
drine plutét qu’une éducation palestinienne. 

Avouons-le : de tous les noms mis en ayant, 
celui de Barnabé groupe le plus grand nombre de 
probabilités et réalise le mieux la plupart des ~ 
conditions énumérées. Il a en sa faveur: l’attesta- 
tion trés nette de Tertullien, peut-étre méme la 
tradition primitive de ’Eglise latine, du moins de 
celle d’Afrique, la liste du Codex Claromontanus, 
Vopinion de quelques-uns au temps de S. Philastre, ~ 
le témoignage de la 10¢ des homélies du pseudo- 
Origéne. Par ailleurs, Barnabé était de la seconde 
génération chrétienne, il avait vécu dans l’intimité 
de S. Paul et avait été son compagnon de voyage 
et d’apostolat lors de la premic¢re mission ; il était 
connu de la communauté palestinienne et y avait 
joué au début de l’évangélisation un réle qui avait 
méme éclipsé celui de S. Paul. D’origine lévitique, 
il était trés au courant des cérémonies du Temple 
et des usages du peuple juif. Enfin, originaire de 
Vile de Chypre, il avait parlé le grec dés son enfance 
et avait fort bien pu recevoir son éducation A 
Alexandrie, tant étaient alors réguliers, faciles et 
fréguents les rapports entre Vile et la metropole 
égyptienne. 

Seulement, comment concilier Vhypothése de 
Barnabé, rédacteur de l’épitre aux Hébreux, avec 
Vauthenticité de cette épitre? Barnabé, on le sait, 


s’était brouillé avec S. Paul au début de la 


deuxiéme mission et s’était alors séparé de lui. 
Rien dans la suite n’atteste une réconciliation des 
deux apdtres, ni un retour de Barnabé dans |’en- 
tourage de S. Paul vers l’¢poque probable (63-67) 
ou nous deyons placer la rédaction de l’épitre aux 
Hébreux. Dans ces conditions, il semble impossible 
gue Barnabé ait rédigé, 4 la demande de S. Paul, 
suivant ses indications, sous son contrdle et sa res- 
ponsabilité, notre épitre aux Hébreux. 

Lui écarté, il est impossible de se prononcer avec 
quelques chances de certitude en faveur de l'un 
quelconque des autres candidats. Somme toute, on 
ne saura vraisemblablement jamais quel fut dans 
Yentourage de S. Paul le personnage qu'il honora 
de cette mission de confiance. A notre époque, 
comme au temps d’Origéne, il convient de redire 
que « Dieu seul le sait. » Aprés tout, ne sommes- 
nous pas fixés sur l’essentiel, puisque nous savons 
que cette épitre remonte certainement a l’apdtre 
S. Paul? 


§ 3. — La composition de nos quatre Evangiles 
et leur position respective 


Les études de M. Levesque sur nos quatre évan- 
giles, parues dans la Revue pratique d’Apologé- 
tigue et dans la Revue Biblique, et réunies en 
volume au cours de l’année 1917 1, seront accueil- 
lies, nous n’en doutons pas, avec toute la faveur 
que méritent leur yaleur intrinséque trés réelle, la 
finesse de pénétration et d’analyse dont elles 
témoignent, le caractére inédit et personnel des 
observations émises et des solutions suggérées. 
Evidemment, sur tous les points enyisagés, sur 
toutes les questions depuis longtemps contfover- 
sées, le distingué professeur n’a ni dit le dernier 
mot, ni présenté des solutions qui soient toujours 
a Vabri de toute critique. Mais il faut lui savoir gré 
d’avoir innové en un sujet ou l’on était vraiment 
trop porté a se répéter ; il faut le remercier d’avoir 
rendu plus intelligible le mode de composition 
- des Evangiles, d’avoir tracé pour les harmoniser 
une yoie nouvelle dans laquelle il y aura profit a 
sengager a sa suite. Il faut, surtout, lui rendre 
graces d’avoir montré tout le parti que l’on pouvait 
tirer au point de vue historique du quatri¢me 
évangile, que l’interprétation symboliste de ces 20 
derniéres années avait trop laissé dans l’ombre. 
Ce n’est pas a dire que parfois M. Levesque ne 
suive d’une facgon trop absolue, a notre avis, 
VYordre chronologique de S. Jean. Il y a des cas ot 
nous lui préférerions celui des Synoptiques ?. Nous 
croyons également que les tentatives intéressantes 


{ Nos quatre Evangiles. Leur composition et leur position 
respective, par E. Levesque, professeur d’Ecriture Sainte au 
Séminaire Saint-Sulpice. Deuxiéme édition, Paris, Beauchesne, 
1917. Prix : 3 fr. 50 (majoration non comprise). 

2 Par exemple, pour la scéne des vendeurs chassés du 
Temple. Nous croyons avec M. Levesque qu’il n’y a pas lieu 
de dédoubler cet incident, mais nous le trouverions mieux a 
sa place chronologique au début de Ja semaine sainte. Un tel 
acte de caractere messianique, et d’ailleurs immédiatement 
interprété comme tel par les disciples, aurait été fort dange- 
reux pour le secret messianique au début du ministére de N.-S. 


de reconstitution chronologique et gographigne 


du ministére de Jésus, vraies dans leur ensemble, 
sont pour quelques détails sujettes a caution. Nous | 
les exposerons ici; mais nous demanderons a nos 
lecteurs de n’y pas attacher un caractére absolu et — 
définitif; ils les prendront pour ce qu’elles sont, 
c’est-a-dire pour des yo sérieuses et rien de 
plus. 

Ajoutons qu’il nous est tout particulicérement 
agréable de signaler encore une fois, dans ce Bul- 
letin, le travail d’un de nos Maitres vénérés de 
Saint-Sulpice. Cette thése est le fruit d’un commerce 
familier avec nos Saints Evangiles et avec les 
épitres de S. Paul. Elle a été miurie dans la priére 
et dans l'étude ; elle mérite d’étre exposée avec — 
ampleur. Elle ouvrira certainement 4 nos lecteurs — 
des horizons nouveaux et intéressants sur le pro- — 
bléme synoptique et la dépendance doctrinale mu- 
tuelle des écrits néo-testamentaires, et, en dépit de 
son caractére hypothétique, l’essai de reconstitu- 
tion du ministére de N.-S. leur permettra, en leur 
fournissant quelques jalons pour replacer cer- | 
taines scenes dans un cadre géographique ou chro- © 
nologique probable, de mieux comprendre et de — 
mieux gouter ces scénes, par suite, de pouvoir les — 
exposer plus parfaitement et de rendre par la- . 
méme plus saisissante leur valeur apologétique ou — 
doctrinale. 


quatrieme évangile. — Bien des essais dharmoni- 
sation ont été tentés jusqu’a ce jour entre les évan- 
giles synoptiques et le quatriéme évangile. Ils — 
n’ont pas abouti, et si les concordances entre le 
récit johannique et le récit synoptique sont demeu- 
rées artificielles et peu satisfaisantes, ce fut tout — 
d’abord pour ne s’étre pas rendu suffisamment 
compte du vrai plan des trois premiers Waligiien ; 
(p- VIII). La clef de la narration synoptique est, 
selon M. Levesque, la « division quadripartite » et — 
Yun des buts du quatriéme évangile, but reconnu 
et signalé par les anciens auteurs, est d’expliquer, — 
de compléter les synoptiques, de nous apprendre a — 
les lire. Ces principes une fois admis et bien com- 
pris, il n’y a plus de fossé entre la narration - 
synoptique et la narration johannique. Les deux ~ 
narrations marchent de pair, sans se heurter, et 


elles s’éclairent mutuellement. — Py 
Les Evangiles synoptiques et la catéchése 
orale. — En quoi consiste donc cette fameuse 


division quadripartile qui serait & la base de nos — 
évangiles synoptiques? Au cours de la premiére 
prédication apostolique, pour raconter la vie du 
Christ, il fallait un plan simple, commode, facile a 
retenir, ot l’on ferait entrer certains actes et cer- 
tains enseignements du Seigneur qui ayaient plus" 
particulitrement frappé l’attention des témoins et 
que l’on avait mieux retenus ou qui se trouvaient — 
convenir plus parfaitement 4 V’auditoire auquel 
on s’adressait. Dans ce but, on adopta le cadre 
suivant divisé en quatre parties, d’ou le terme 
« division quadripartite » employé ici: 1° Prépa- 
ration du Christ & son ministére ; 20 Prédication 
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en Galilée ; 30 Passage de la Galilée a Jérusalem ; 
40 Derniére semaine dans la Ville Sainte avec la 
passion, la mort et la résurrection 1. La premiére 
et la troisiéme section donnaient lieu 4 moins de 
développements. Pour le séjour en Galilée, au con- 
traire, on avait en abondance discours et faits, et 
force était pour une catéchése élémentaire de grou- 
per certains d’entre eux et souvent de faire parmi 
eux un choix assez limité. Quant a la derniere 
semaine, on pouvait et on devait s’étendre sur les 
circonstances de la passion et de la mort. — Ce 
plan de catéchése n’était autre que celui suivi par 
S. Pierre dans la maison du centurion Corneille 
(Act. x, 37-43). Il était commode pour la prédica- 
tion, mais il présentait un sérieux inconvénient 
au point de vue historique. En négligeant la men- 
tion des voyages de Galilée a Jérusalem aux 
grandes fétes de l’année, il supprimait les points 
de repére dans la vie du Christ et les distinctions 
des années de son ministére. Le récit prenait l’ap- 
parence de se développer en une seule année; il 
commengait en Galilée et s’achevait 4 Jérusalem. 
Il avait aussi le désavantage de contraindre 4 
mettre certains faits ou discours dans un contexte 
qui n’était pas primitivement le leur (ainsi le 
Pater) ou a bloquer dans une longue section, sans 
distinction apparente, différents voyages 4 Jérusa- 
‘lem faits A des intervalles de temps assez éloignés 
(Luc rx, 54-x1x, 48). Toutefois, pour le but propose, 
la disposition chronologique des faits avait une 
importance secondaire; l’essentiel était que ce plan 
de catéchése simple était facile tout 4 la fois pour 
les prédicateurs peu préparés et pour les auditeurs 
novices. D’ailleurs, ce plan n’avait rien d’absolu- 
ment rigide ; il était modifié suivant les milieux 
juifs, romains ou grecs. 

Ce cadre de la prédication primitive consacré 
par Vusage fut celui qu’adopterent nos synop- 
tiques, sans vouloir jamais y déroger. On se sou- 
vient quwils naquirent du désir de conserver la 
catéchése orale qui avait formé la premiére géné- 
ration chrétienne. Ils furent des écrits de circons- 
tance et ne furent pas rédigés d’aprés un plan 
concerté d’avance. S. Matthieu a voulu suppléer par 
un écrit a son absence; S. Marc a écrit a la 
requéte des fidéles de Rome; S. Luc a consigné la 
prédication ordinaire de S. Paul. Ainsi, nos 
Synoptiques ont été rédigés du vivant des témoins 
autorisés; ils ont ét¢ composés par eux ou avec 
leur approbation ; ils n’ont pas visé a donner une 
vie absolument complete du Christ ni une caté- 
chése d’un autre milieu : ils ont donné la catéchése 


1 Il nous semble difficile d’affirmer avec autant de netteté 
que Je faitici M. Levesque: = 

40 Que la division quadripartite ait ete suivie rigoureusement 
par les trois synoptiques. SiS. Lucya été fidele, S. Matthieu 
et S. Mare paraissent plutot avoir adopte une division tripar- 
tite: a) préparation du ministére avec baptéme et tentation ; 
b) ministere hors dela Ville Sainte et specialement en Galilée ; 
c) consommation du ministére a Jérusalém ; 

20 Que les Synoptiques se soient systematiquement interdit 
de raconter dans Ja seconde section tout acte de ministere de 
Jésus en dehors de la Galilée. Ainsi, S. Matthieu parle de 
Vexcursion au pays de Gérasa (VIII, 28 et ss.), du voyage dans 
la région de Tyr et de Sidon (XV, 21 et ss.) et a Césaree de 
Philippe (XVI, 43 et ss.). Les observations faites 4 ce propos 
dans la Revue Biblique (juillet-octobre 1918, p. 560-561) par le 
R. P. Buzy semblent parfaitement fondees. 


qu’étaient habitués a entendre les fidéles du milieu 
ou ils ont pris naissance. Ils ont transmis cette 
catéchése avec son caractere élémentaire, simple, 
familier, bien qu'il ait existé alors (les épitres de 
S. Paul sont la pour en témoigner) un enseigne- 
ment plus élevé. 

Il suffit d’examiner successivement chaque 
synoptique pour voir a quel point il a reproduit 
la catéchése du milieu ou il a pris naissance. — _ 
S. Matthieu donne la prédication primitive telle 
qu’elle avait cours en Palestine ou il fallait 
montrer dans Jésus le Messie annoncé par Jes Pro- 
phétes, le fondateur du royaume promis a Israél, 
méconnu par la majeure partie de la nation et par 
ses chefs en raison de leurs préjugés. Son livre est - 
avant tout une thése apologétique. Le réle de 
S. Matthieu s’est borné A réunir des prédications 
particulitres, des récits fragmentaires, pour les 
fondre en un tout mieux ordonné et mettre ainsi 
en lumiére la vérité qu’il voulait établir et faire 
triompher. I] semble n’avoir rien ajouté de son 
cru a ce qui avait été choisi pour entrer dans la 
catéchése; en cela, il différe de S. Luc (p. 40). — 
S. Marc laisse de cété les rapprochements avec 
les faits et les prophéties de lA. T. et les traits 
messianiques de l’enfance, inutiles dans les milieux 
romains. Son évangile n’a pas l’allure d’une thése, 
cest surtout un récit. La géographie des missions 
galiléennes est assez bien dessinée; la narration 
est mieux ordonnée, sans étre pourtant parfaite- 
ment chronologique ; elle reproduit la prédication 
de S. Pierre, adaptée aux besoins d’un auditoire 
paien. — S. Luc n’a pas uniquement pour but de 
reproduire la catéchése préchée par S. Paul dans 
les milieux grecs ; il veut donner a son livre les 
allures d’une histoire; aussi dispose-t-il faits et 
discours dans un meilleur ordre chronologique et 
n’hésite-t-il pas a compléter par de nouveaux 
récits, recueillis auprés de témoins autorisés, la 
catéchése de S. Paul. 

Pour ne pas briser ce plan quadripartite, nos 
trois synoptiques ont raconté la vie de J.-C. comme 
si elle s’était écoulée dans le cadre d’une seule 
année, bien que certains épisodes, comme ceux des 
épis froissés (Mt. xm, 1; Mc. u, 13; Luc vi, 4), de la 
multiplication des pains (Mt. xiv, 13; Mc. 1, 30; 
Luc 1x, 10), et la comparaison avec S. Jean forcent 
a reconnaitre dans la vie de J.-C. plusieurs fétes 
de la Paque, donc a conclure a une vie publique de 
plusieurs années. Les Synoptiques n’ont pas men- 
tionné les diverses allées et venues de Jésus a Jéru- 
salem a l’époque des fétes, pour ne pas briser le 
plan de la catéchése primitive quils voulaient 
fidélement reproduire. L’apologiste ne doit pas 
perdre de vue cette considération. Elle lui per- 
mettra de solutionner maintes difficultés et de 
résoudre beaucoup de prétendues contradictions 
signalées entre les récits évangéliques. Et M. Le- . 
yesque fournit, dans son livre, quelques exemples 
particuliérement typiques d’application de la 
méthode qu'il préconise (p. 55-76, surtout a propos 
de Luc 1x, 52-x1x, 48). 

En raison de cette influence du plan quadripar- 


tite sur la disposition des faits et des anco 
dans les évangiles synoptiques, il faut, pour 
retrouver Vordre chronologique, rapprocher les 
synoptiques, surtout S. Mare et S. Luc, du qua- 
trieme évangile. 

Le quatriéme Evangile. — Lauteur du qua- 
triéme évangile a sans doute eu pour but prin- 
cipal (xx, 34) de prouver la messianité et la 
filiation divine de Jésus et, par la foi en ces 
croyances, de procurer aux &4mes de ses adeptes 
Ja vie surnaturelle ; mais il a voulu aussi étre a 
sa maniere un témoin du Christ (I Joan. 1, 4-4). 

Ila fait lui aussi une biographie de Jésus dans le 
but d’expliquer et de compléter ses devanciers et 

_ d’aider a mieux les lire. Il a passé a peu prés sous 
silence le ministere en Galilée sur lequel ils s’étaient 
suffisamment ¢tendus. Il n’y a fait allusion qu’en 
peu de mots pour noter les divers retours ou les 
divers séjours en Galilée (1, 142; vi, 1; vu, 4). Les 
“récits | synoptiques, a la fin fe premier siécle, 
étaient connus de tous les fidéles et il était inutile 
de les rééditer. 
substituer a eux; il voulait dire ce qu’ils n’avaient 
pas dit. Il voulait, en notant les diverses fétes 
juives (u, 413 v3; vi, 4; vu; x, 22; x1), fournir 

. des points de repere chronologique dans lesquels 
prendraient place et les faits narrés par lui et 
ceux plus nombreux sur le ministere galiléen 
reproduits par les Synoptiques et groupés. arbi- 
trairement par eux dans la seconde section du 
plan quadripartite. 

Toutes les fétes auxquelles fait allusion le qua- 

_ triéme évangile conduisent a une durée de minis- 
- tere non pas de deux ans et demi, comme le vou- 
draient certains, mais plus probablement, selon 

M. Levesque, a une durée de ministere de trois 

ans et demi. oe 

M. Levesque établit alors une comparaison entre 
le quatriéme évangile et les évangiles synoptiques 
pour montrer comment leurs divers récitss’éclairent 
mutuellement. I] examine ainsi successivement : la 
mission de S. Jean-Baptiste et le baptéme de Jésus, 
‘le premier retour en Galilée et le premier séjour a 
Capharnaiim, le premier voyage 4 Jérusalem pour 

la Paque, le second retour en Galilée jusqu’a la 
seconde Paque ; les faits qui se sont déroulés depuis 
- la seconde Paque jusqu’a la féte des Tabernacles 
de la deuxieme année, la féte des: Tabernacles de 
la deuxiéme année a Jérusalem ; les incidents qui 
eurent lieu entre la troisitme PAque et la féte des 

Tabernacles de la troisieme année, la féte des 
- Tabernacles de-cette troisieme année, les différents 

événements entre la solennité des Tabernacles et 
la féte de la Dédicace, le dernier séjour en Galilée 

et le dernier voyage a Jérusalem, la derniére se- 
maine, le jour de la derniére Céne, la Passion, la 
_ Résurrection (p. 91-206). 

Cet examen, dont les conclusions sont parfois 
discutables, aboutit & une reconstitution de la vie 
de N.-S. susceptible de mettre parfois dans un jour 
nouveau certains faits évangéliques ou capable de 
faire disparaitre, avec des chances de yraisem- 


S. Jean n’écrivait pas pour se ~ 


pa quelques contradictions qu Squ 
jour embarrassé commentateurs et iottiens. 
i. — Reconstitution, d’aprés M. Levesque, 


du cadre chronologique et géographique du _ 


ministére public de Notre-Seigneur Jésus- 
Christ. — Premipre Annex. — S. Jean-Baptiste 
préche sur les rives du Jourdain et Jésus vient a 
lui pour recevoir le baptéme vers le mois de sep- 
tembre de l’année 26 (Synoptiques et S. Jean). 
Tentation au désert (Syn.). Pendant ce temps, 
Jean-Baptiste rend sur Jésus divers témoignages, 
d’abord devant la députation enyoyée de Jérusa- 
lem par les Princes des Prétres (Jo. 1, 19-28), puis 
devant Jésus lui-méme venu vers lui, son jeune 
fini, pour choisir parmi les auditeurs du Baptiste 
ses premiers disciples : André, Jean, Simon (Jo. 1, 
29-42). Jésus quitte alors Béthabara ou Jean bapti- 
sait et il remonte par. la Pérée vers la Galilée. Il va 
assister aux noces a Cana (Jo. 1, 4-12), se rend a 
Nazareth (discours 4 la synagogue, Luc iv, 16-22), 
prend ses derniéres dispositions pour quitter 
définitivement la cité avec sa mére et ses fréres 
(sans, doute Jacques et Jude ses cousins, qui le sui- 
virent désormais comme disciples) et va a Caphar- 
naiim, dont il fera le centre de ses missions (Jo. 11, 
42 et Syn.) : discours a la synagogue, guérison du 
démoniaque, de la belle-mére de §S. Pierre, de 
nombreux malades et possédés (Mc. 1, 24-39 ; Luc 
ry, 31-44) ; péche miraculeuse et appel des pre- 
miers apdtres (Luc v et vi et endroits correspon- 
dants des autres Syn.). Ce séjour a Capharnatim 
dura environ trois mois; il fut interrompu Bae 
quelques sorties dans les villes voisines. 


A Vépoque de la Paque, Jésus monte a Jérusalem 


(Jo. u, 42) accompagné de six ou sept disciples. 
Au moment de partir ou chemin faisant, il guérit 
le lépreu (Luc vy, 12-16; Mc. 1, 40-45; Mt. vii, 24). 
Dés sa premiére entrée au Temple, il chasse les 
yendeurs (Jo. u, 13-47). Pendant huit jours, il 
parle et fait des miracles.* Des sentiments de 
jalousie commencent a s’éveiller dans l’Ame des 
Pharisiens. Avide de l’entendre sans pourtant you- 
loir se compromettre, Nicodeéme, un des membres 
du Sanhédrin, vient Vinterroger: pendant la nuit 
(Jo. m1), La féte terminée, Jésus quitte Jérusalem 
et va baptiser sur les bords du Jourdain. Les dis- 
ciples de Jean-Baptiste ¢tonnés posent, a ce pro- 
pos, des questions a leur maitre (Jo. m, 29-36). 

Ce séjour en Judée dura plusieurs mois ; vers 


‘décembre seulement, Jésus traversa la Samarie 


pour rentrer en Galilée, au moment de larresta- 
tion de S. Jean-Baptiste par Hérode. C’est alors 
qu’eut lieu la scene si Mahan du puits de Jacob 
(Jo. 1v, 4-42). 

Druximme Annitz. — De la Samarie, Jésus Ma 


A Cana ou il guérit le fils de Vofficier royal de — 
Capharnaiim (Jo. ry, 43-54), puis 4 Nazareth ou il 


fut, cette fois, mal accueilli (Luc ry, 23-30), enfin 


a Capharnaiim : guérison du paralytique, voca- ~ 


tion de Matthieu et festin dans sa maison au 
grand scandale des Pharisiens, questions sur le 
jedane (Mc. um, 1-22; Luc vy, 17-39; Mt. 1x, 9-47). 


POR Ee ee ee een, eee 


_Lanimosité des Pharisiens, excitée déja par le 
premier séjour de Jésus & Jérusalem, l’évangélisa- 
tion de la Galilée, qui nécessitait un séjour con- 
tinu et de longue durée, empéchérent sans doute 
Jesus de se rendre a Jérusalem pour la seconde 
Paque. Vers cette date, auraient eu lieu divers 
incidents consignés dans les Synoptiques : épis 
murs froissés, miracle de la main desséchée 
(Mc. u, 23-11, 6; Luc vi, 1-14). Au temps de la 
Pentecdte, tandis que les moissons récoltées leur 
laissaient plus de loisirs, on vit les Galiléens 
accourir en foule vers Jésus; des habitants des 
régions de Tyr, de Sidon, voire méme de la Judée 
et de Jérusalem, s’étaient joints 4 eux. Le Sauveur 
préchait depuis prés de six mois en Galilée et sa 
renommée s’était tout naturellement répandue au 
loin. Ii profita de cette affluence pour choisir défi- 
nitivement ses douze apdtres et se les attacher 
plus étroitement (Luc vi, 12-49), et il prononga, 
devant la multitude assemblée et avide de l’en- 
tendre, le Sermon sur la montagne (Mt. v-v11; Luc 
vi, 17-49). En descendant du mont des Béatitudes 
pour retourner a Capharnaiim, il guérit le servi- 
teur du Centurion (Luc vu, 1; Mt. vin, 8), puis il 
fit une excursion dans le sud de la Galilée, ressus- 
cita le fils de la veuve de Naim, et répondit aux 
- questions que lui posaient les disciples de S. Jean- 
Baptiste, en réalisant sous leurs yeux par de nom- 
breux miracles la prophétie d’Isaie (Luc vu, 11-35; 
Mt. x1, 2-49). Au retour de cette excursion, il fau- 
drait placer la scene de Madeleine la pécheresse 


(Luc vu, 36-50) et une mission a travers les bourgs. 


et les villages de la Galilée en compagnie des 
douze (Luc viu, 4-3). 

Jusqu’a cette ¢poque, Jésus avait annoncé la 
proximité du royaume de Dieu et il y avait pré- 
paré les 4mes par sa prédication. A partir de ce 
moment, un changement, qui étonna les apdétres, 
se produisit- dans ses discours. Pour dévoiler les 
mystéres du Royaume, il se servit souvent, désor- 
mais, de paraboles énigmatiques telles que la 
semence et Vivraie (Luc vi, 4-18; Mc. rv, 1-20; 
Mt. xi, 4-43). Ces premieres paraboles furent pro- 
noncées sur la rive occidentale du lac de Génésa- 
reth. En passant sur l’autre rive, Jésus apaisa la 
tempéte, il guérit ensuite le possédé de Gérasa, 
mit en fuite une légion de démons qui se jetérent 
dans un troupeau de porcs, revint 4 Capharnaiim 
et guérit ’hémorroisse et la fille de Jaire (Luce vin, 
12-56 ; Mc. 1v, 35-v, 43; Mt. vim et 1x passim). 

Au moment. de la féte des Tabernacles, Jésus 
résolut d’aller & Jérusalem. Pour y rester assez 
longtemps, sans trop attirer l’attention, il ne vou- 


lut pas s’y rendre escorté de ses douze apdétres et 


de ses 72 disciples. Il profita de cette occasion pour 


les initier au ministére apostolique et, durant son. 


absence, il les envoya précher. Les Apétres alléerent 
en Galilée vers les Fils d’Israél ; les disciples, dans 
les villes de la Décapole et en Pérée, vers les Gen- 
tils. Ils partirent munis de ses instructions (Mc. v1, 
7-13; Luc 1x, 4-6; x, 1-13; Mt. 1x, 37, 38; x, 5-44). 
A Vépoque ou les Apdétres partaient en mission et 


ou Jésus se rendait a 


Jérusalem (Jo. vy; Luc x et 
x1), avait lieu le meurtre de S. Jean-Baptiste (Jo. 
v, 35). 

Jésus ne fit alors & Jérusalem qu’une courte 


apparition. Le miracle de la piscine de Bethesda © 


(Jo. v, 2-46) exaspéra ses ennemis ; ils cri¢rent au 
scandale a cause de la violation du sabbat. Le 
Seigneur quitta aussitét la Ville sainte et revint 
en Galilée par la Pérée. Il rejoignit ses apdétres et 
ses disciples, enthousiasmés du succes de leur 
mission et fiers de leurs miracles. C’est alors que, 
pour dire a son Pére toute’sa reconnaissance, 
Jésus aurait prononcé la si belle pri¢re : Confiteor 
tibi, Pater (Luc x, 22; Mt. x1, 25-27). Enfin, pour 
reposer ses Apdétres et paracheyver leur instruction, 
il les emmena en un lieu désert, proche de Beth- 
saide. Les foules vinrent l’y trouver au nombre de 
plus de 5.000 ; premier miracle de la multiplication 
des pains (Mt. xry, 43-23 ; Mc. v1, 30-46 ; Luc 1x, 10- 
17 ; Jo. v1, 4-45). 

La féte des Tabernacles avait lieu fin septembre- 


commencement octobre; M. Levesque ne reprend 


la suite des faits évangéliques qu’avec la Paque de 
la troisieme année. On doit done supposer que la 
retraite de N.-S. au désert avec ses Apdtres dura 
un certain temps avant que les foules ne vinssent 
Vy rejoindre. 

TRoIsinME ANNEE. — Vers Paque, J.-C. se trou- 
vait 4 Capharnaiim ou il était- revenu apres la 
multiplication des pains. De la, il fit plusieurs 


excursions dans les villages environnants (Mec. vi, — 


53-57) ; puis dans les régions de Tyr et de Sidon : 
gucrison de la fille de la Chananéenne (Mc. vu, 24- 
34) ; dans le milieu de la Décapole, guérison @un 
sourd-muet (Mc. vu, 34-37). C’est dans ces parages 
qu'il multiplia une seconde fois les pains et nour- 
rit quatre mille personnes. L’opposition des Scribes 
et des Pharisiens grandissait de plus en plus; ils 
venaient de Jérusalem pour l|’épier, pour accuser 
ses disciples de violer les traditions juives. Le 


Maitre dut prendre leur défense et, en quelques | 
phrases cinglantes, il stigmatisa ses ennemis (Mc. — 


vil, 4-23). 

La seconde multiplication des pains produisit 
sur les esprits un tel effet que les parents de Jésus 
mhésitérent pas a lui conseiller dese manifester a 


X 


-Jérusalem A Voccasion de la féte des Tabernacles. 


Connaissant Vhostilité implacable de plusieurs 
contre lui et l’état des esprits a Jérusalem, le Divin 
Maitre refusa de se joindre aux carayanes gali- 
kéennes ou ses partisans étaient nombreux. Son 
heure n’était pas encore venue pour faire a Jéru- 
salem une entrée triomphale. I] ira ala féte, mais 
a ’improviste. I] se montrera quand déja personne 


ne comptera plus sur lui. En effet, un beau jour on 


le voit dans le Temple; il s’explique sur l’origine 
de sa doctrine, sur le miracle de la piscine de 
Béthesda accompli lors de sa derniére visite; le 


dernier jour, il s’affirme comme la réalité des _ 


symboles historiques que rappellent les cérémonies 
de la féte et il guérit Yaveugle-né. La fureur du 
Sanhédrin est 4 son comble ; les sentiments d’une 
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puri ie la multitude toute dévouée 4 Jésus l’em- 
péchent seuls d’agir (Jo. vi, 4-x, 24). 

Trois ou quatre jours oe J.-C. quitte Jéru- 
salem et retrouve ses apétres et ses disciples dans 
la région de Dalmanutha-Magedan (Me. vin, 10; 
Mt. xv, 39) ot il semble qu’il les avait laissés. 0 
refuse aux Pharisiens et aux Sadducéens le signe 
éclatant quils réclament énergiquement de lui ; 
il avertit ses disciples de se défier du levain des 
Pharisiens et du levain d’Hérode, puis il retourne 
a Capharnaiim ou il demeure plusieurs semaines 

jusqu’a la féte de la Dédicace, 20 décembre (Mt. 
xvi, 1-42 ; Mc. vu, 10-21). 

Jésus fit alors un autre voyage a Jérusalem (Luc 
xm, 22-35) et il demeura dans la Ville Sainte 
durant toute octave de la Dédicace. On était tou- 
jours sous le coup de impression profonde qu’ayait 
produite son miracle de l’aveugle-né. Un Pharisien, 
moins fanatique que les autres, l’invita a diner 
(Luc xiv, 1-24). Jésus en profita pour guérir l’hy- 
dropique et prononcer la parabole du grand festin, 
annonce manifeste de l’exclusion du Royaume des 
Juifs endurcis et de leur remplacement par les 
paiens. Les autres paraboles (Brebis et drachmes 
perdues, Enfant prodigue, Econome infidele, mau- 
vais Riche) furent prononcées soit alors, & Jéru- 
salem, soit dans le voyage de retour vers la Galilée 
(Luc, xv et xvi). C’est également pendant ce séjour 
a Jérusalem que Jésus entra en discussion avec les 
Pharisiens et fut amené a se déclarer nettement, 
devant eux, Messie et Fils de Dieu (Jo. x, 14-38). 

QUATRIEME ET DERNIERE ANNEE. — Evidemment, 
toutes ces déclarations avaient exaspéré Scribes et 
Pharisiens. Jésus n’était plus en sécurité a Jéru- 
salem. Il regagna la Galilée et se fixa de nouveau 
probablement a Capharnatim. De 1a, il alla a 
Bethsaide ou il guérit un aveugle (Mc. vin, 22-26), 
puis 4 Césarée de Philippe ot une de ses questions 
amena la confession par S. Pierre de sa divinité et 
lui fournit occasion d’annoncer sa passion pour la 
premiere fois (Mt. xvi, 13-28 ; Mc. vit, 27-39 ; Luc rx, 
18-27). Six a huit jours aprés, pour les fortifier 
‘contre le scandale de la croix, eut lieu la Transfi- 
guration (Mt. xvu, 4-43; Mc. 1x, 4-42; Luc 1x, 28- 
36). En descendant de la montagne, Jésus guérit 
- un possédé sourd-muet (Mt. xvir, 14-20; Mc. rx, 13- 
28 ; Luc 1x, 37-44), et au retour, vers Capharnatim, 
il annonga une seconde fois sa passion. Ce retour 
- dut coincideraveclecommencement d’Adar (février- 
mars), dernier mois de l’année religieuse, époque 
ou l’on exigeait le didrachme, impdét du temple. 
Sa réponse au percepteur (Mt. xvi, 23-26) fut une 
déclaration voilée, mais significative, de sa divi- 
nite. 

Le Seigneur s’achemina ensuite pour la dernicre 
fois vers Jérusalem. Divers incidents marquérent 
ce voyage : guérison des dix lépreux, enseignement 
sur ’avéenement sans éclat du Royaume de Dieu, 
paraboles sur le juge inique et sur la priére du 
Pharisien et du Publicain, bénédiction des petits 
enfants, parabole du jeune homme riche, parabole 
des ouvriers envoyés a la vigne (Luc xvn, 44-xvi, 


44; Mc. ay 21-2359) x, Al ae 8S.; 
xix, Jet ss.; xx, 4- 16). 
Jésus se fran edit alors sur les hors du Jourdain. 
On vint lui annoncer la maladie de Lazare (Jo. x1, 


- 43). Deux jours plus tard, accompagné de ses 


Apdotres, rendus hésitants par la perspective des 
dangers que courait leur Maitre dans les environs 
de Jérusalem, il alla & Béthanie et ressuscita 
Lazare (Jo. x1, 1-46). Ce miracle convertit de nom- 
breux Juifs et mit & son comble l’exaspération de 
ses ennemis. Sa mort fut aussitét décidée (Jo. xi, 
47-53). N’étant plus en streté a Béthanie, le Sau- 
veur se rendit dans la ville d’Ephrem, voisine du 
désert (Jo. x1, 54-56) et il y resta jusqu’a approche 
de la Paque, attendant, pour pénétrer 4 Jérusalem, 
que les Galiléens ses admirateurs et ses partisans 
y fussent arrivés en plus grand nombre. 

Jésus savait, toutefois, que leur présence ne le 
préserverait pas d’une mort & laquelle il marchait 
et qu’il avait délibérément acceptée comme cou- 
ronnement de sa mission. De nouyeau, il prévint 
son entourage de sa mort prochaine (Mt. xx, 17-19; 
Mc. x, 32-34; Luc xvi, 31-34). D’Ephrem, il des- 
cendit 4 Jéricho ou il guérit un aveugle (Mt. xx, 
29-34; Mc. x, 46-52; Luc xvur, 35-43), puis convertit 
Zachée (Luc xrx, 4-10). Les paroles que prononga 
alors J.-C. firent croire que son royaume était 
imminent (Luc xix, 41) et les fils de Zébédée 
se hadtérent de demander pour eux la premiére 
place. En réponse a ces visées ambitieuses, Jésus 
raconta la parabole des mines (Luc xix, 411-27). 
Puis il monta a Jérusalem (Mc. x, 32; Luc xix, 28; 
Jo. x1, 8, 16). 

LA SEMAINE SAINTE. — -Béthanie se trouvait sur 
son chemin, il s’y arréta et, pendant le repas quw’il 
y prit, Marie vint répandre sur ses pieds, au grand 
scandale de Judas, un parfum d’un grand prix 
(Jo. xu, 4-41). Le lendemain eut lieu Ventrée 
triomphale de N.-S. a Jérusalem ; elle avait été 
préparée par les pélerins de la Galilée qui avaient 
annonce partout son approche. Le soir des Ra- 
meaux, pour plus de sécurité, le Christ retourna & 
Béthanie et il fit de méme chacun des jours sui- 
vants. Le lundi saint, en allant de Béthanie a 
Jérusalem, il maudit le figuier dont la mort fut 
constatée le lendemain (Mc. x1, 20-22). Les lundi, 
mardi et mercredi saints, N.-S. prononga les 
paraboles des deux fils, des vignerons perfides, du 
festin des noces; il répondit 4 une question insi- 
dieuse sur le tribut a payer a César, réfuta les 
objections des Sadducéens & propos de la résur- 
rection des morts, donna le grand commandement, 
parla du Christ fils de David, censura Scribes et 
Pharisiens, loua ’obole dela veuve (Mt. xxt, 28-46 ; 
xxu, 15-xx1, 36; Mc. xu, 1-44; Luc vu, 29, 30; xx, 
9-47; xxi, 1-45; x, 25-28). 

Le mercredi soir, tandis qu’il parlait dans le 
parvis des femmes, des gentils s’adresserent a 
Philippe, du parvis extériecur, et Jui demandérent 
4 causer avec Jésus. On ne sait ce qu’il advint de 
leur requéte (Jo. xu, 20-36). Au sortir du Temple, 
Jésus prononca son grand discours sur la ruine de 


Me: XXIV, 23-28 + 


xxiv; Me. xin ; 


4 
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Jérusalem et le second avénement du Christ (Mt. 
Luc xx1), Dans cette méme soirée 
du mercredi saint, les princes des prétres et les 
Anciens du peuple tinrent conseil, 4 la maison de 
Caiphe, pour se saisir de Jésus par ruse. En leur 
offrant spontanément de trahir son Maitre, Judas 
leur apporta un concours des plus précieux (Mt. 
xxvi, 4-5, 14-16 ; Mc. xiv, 4-2, 10-44 ; Luc xxm, 4-6). 

Contrairement a ce qu’il avait fait les jours pré- 
cédents, Jésus ne revint point 4 Jérusalem dans la 
matinée du Jeudi saint. Il resta & Béthanie ; le 
peuple, assemblé de grand matin au Temple, |’y 
attendit en vain (Luc xx1, 38). 

Le jeudi soir, 14 Nisan, appelé au sens large le 
premier jour des azymes, Jésus anticipa la Paque 
juive et prit avec ses Apdtres son dernier repas. 
A Voccasion de ce repas se produisirent des dis- 
cussions sur la préséance, auxquelles Jésus répon- 
dit par Vexemple si éloguent du lavement des 
pieds. Au cours du banquet, il révéla progressive- 
ment la trahison de Judas. Aprés la sortie du 
traitre, il institua la Sainte Eucharistie, et fit & ses 
Apétres de touchants adieux (Jo. xiv, 4-34). Les 
derniers chants de l’hallel achevés, il se dirigea 
vers le mont des Oliviers. Chemin faisant, en 
allant du Cénacle au Cédron, il tint les propos 


\ pecueillis par S. Jean (xv et xvi), puis, avant de 


: He 


franchir le Cédron, il dit la belle priére du cha- 
pitre xvu. Le Cédron franchi, ilalla 4 Gethsémani. 

Les récits de la Passion dans les Synoptiques et 
dans S. Jean se complétent mutuellement soit 
pour Varrestation de Jésus, soit pour les renie- 
ments de Simon Pierre, soit pour les différentes 
séances de Jugement chez Anne et Caiphe, soit 
pour les diverses phases du procés devant Pilate. 

Ill. — La doctrine des Evangiles Synoptiques 
et du quatri¢éme Evangile. — M. Levesque montre 


par un long et suggestif paralléle (p. 206-272)’ 


quw’il n’y aaucune opposition au point de vue dela 
doctrine, entre les Synoptiques et le quatriéme 
Evangile. Les premiers ont donné une catéchése 
élémentaire ; le second, un enseignement plus 
élevé; ils n’ont pas poursuivi le méme dessein, 
yoila tout. 

Et ce n’est pas en faveur de Vhistoricité de nos 
Synoptiques un argument de peu de valeur que de 
pouvoir constater, a’chaque instant, que leur doc- 
trine reste le plus souvent, pour ne pas dire tou- 
jours, élémentaire, alors qu’éa l’époque ou ils 
furent rédigés les épitres les plus importantes de 
S. Paul avaient répandu dans les églises du 
monde chrétien une doctrine notablement plus 
avancée et plus élevyée. Les Synoptiques nous 
donnent néanmoins l’enseignement de Jésus avec 
toute la discrétion dans la manifestation de sa 
divinité, avec toutes les nuances pour ménager 
Yopinion, que le Seigneur avait du s’imposer pour 
ne pas brusquer les événements et se taisser le 
temps de faire peu a peu l'éducation de ses Ane 
et de son milieu. 

A la fin du premier siécle, S. Jean opposa aux 
hérétiques de son temps, dont les spéculations sur 


= . 
— 


le Christ étaient des plus dangereuses pour l’Eglise 
naissante, le témoignage de Jésus lui-méme sur sa 
divinité, ses relations avec son Pére, la vie surna- 
turelle qu'il était venu apporter au monde. Il ne 
parla ni en philosophe ni en théologien ; il ne 
donna pas le fruit de ses méditations personnelles ; 
il n’exposa pas sa conception particuliére du 
Christ. Il parla en témoin, et en témoin unique-. 
ment soucieux de choisir, dans ses souvenirs, des 
faits et des discours du Christ de nature a établir 
victorieusement sa thése. 


§ 4. — Compte rendu bibliographique 


Notre DE LA Direction. — Nous ajoutons ce dernier § 
au « Bulletin » de notre rédacteur, pour annoncer la 
publication en librairie de : Les Actes des Apdtres et 
la Commission Biblique, par Louis Pirot, Dt en Ecriture 
Sainte, professeur au Grand Séminaire de Bourges 
(in-16 de 230 p., 4 f. 50 net, Paris, Beauchesne). Nos 
lecteurs en ont eu la substance en 1944 (n° des 8 janvier, 
19 féevrier et 26 mars). — Quinze pages d’abord, en guise 
d’Introduction, sur la Commission Biblique (but, com- 
position, valeur de ses décisions, etc.). — Puis, en quatre 
chapitres, M. Pirot étudie 4° Vauthenticité, 2° Punité 
littéraire, 3° la date et 4° la valeur historique des Actes 
des Apotres, montrant ainsi le bien-fondé de la réponse 
de la C. B. du 12 juin 1913. — Nous n’amasserons point — 
les épithétes pour louanger notre collaborateur ; qu’il 
nous suffise de signaler son livre a ceux qu’intéressent 
les questions qui s’y trouvent traitées. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — La plupart des éléves d’un Petit Séminaire 
mixte appartiennent a la classe populaire; la moitié 
@entre eux environ entrent en philosophie aprés la 
rhétorique, les autres restent dans le monde et conti- 
nuent leurs études a l’Université. Les professeurs sont 
divisés sur les lectures a permettre aux éléves. 

Les uns proscrivent les romans en bloc, méme ceux 
de Pierre ’Ermite et de Bazin, parce que ces écrivains 
analysent des sentiments que n’ont jamais éprouvés 
des aspirants au sacerdoce et décrivent des milieux 
qui frapperaient trop vivement des imaginations de 
jeunes gens habitués 4 la vie simple de la camp&gne, 
et pourraient les détourner de leur vocation. 

Les autres voudraient amener leurs éléves, par des 
lectures sagement progressives, 4 pouvoir lire plus 
tard sans danger 4 l'Université des romans assez pas-- 
sionnés comme |’#tape, le Divorce de Bourget, etc. Ils 
permettraient la lecture de Pierre l’Ermite, de la plu- 
part des romans de Bazin, Colette Baudoche de Barrés, 
les Martyrs de Chateaubriand, Eugénie Grandet de 
Balzac, Cyrano et l’Aigion de Rostand, etc. 

Ces professeurs pensent que les dangers dont avieas 
leurs confréres sont exagérés et méme parfois imagi- 
naires si les aspirants au sacerdoce ont une piéte 
solide et une vocation sérieuse; d’autre part, ceux-ci 
se perfectionneront plus rapidement dans l’art d’écrire, 
acquerront insensiblement le godt littéraire, seront 
initiés directement 4 la littérature contemporaine, 
auront des idées plus larges, des conversations moins 
vides et moins vyulgaires, un idéal plus élevé. ; 

Jusqu’a maintenant la premiére tendance a prévalu 


dans la pratique. Nos jeunes séminaristes lisent, avec 
—doute datontontable pour ae que ra 


des livres sérieux que personne ne songe A écarter, 
des romans d’aventures et des romans édifiants a 
psychologie plus que rudimentaire et au style sou- 
~ vent banal. En vacances, ils lisent les romans de 
Pierre l’Ermite et de Bazin que leur passent leurs 
curés ou leurs vicaires; ils n’y trouvent rien de sus- 
pect, sont étonnés des conseils de prudence qu’on 
leur a répétés, ef perdent confiance dans la direction 
qui leur est donnée; ne sont-ils pas exposés dés lors 
a faire des lectures qui mettent leur vertu en danger? 
Malgré moi, j’ai montré a ’Ami ou vont mes sympa- 
thies. La question est si grave et si délicate que 
jyaimerais avoir son avis avant d’adopter une ligne de 
conduite. D’ailleurs, comme l’éducation demande ayant 
tout de Vunité, n’y aurait-il pas danger a introduire 
un changement auquel tous ne se conformeraient pas? 
’7Ami me rendrait service en apportant un peu de 
lumiére dans ces questions difficiles. ~ 


R. — La difficulté, parfaitement présentée, dont 
vous nous demandez la solution, est un des meil- 
leurs et plus topiques arguments qu’on puisse faire 
valoir pour condamner le systéme des Petits Sémi- 
naires mixtes, mélange facheux, absolument anor- 
mal, de deux genres de plantes qui ne sont pas 
faits pour végéter, fleurir et fructifier sur le méme 
terrain. L’Ami du Clergé, qui a bien le droit 
d’avoir la-dessus son opinion et de la librement 
manifester, a toujours déploré et déplore plus que 
jamais la nécessité ou l’on s’est trouvé, en certains 
diocéses, surtout aprés la Séparation, de recourir, 
faute de mieux, a cette méthode hybride d’éduca- 


tion laico-cléricale qui, étant forcément un peu l’un « 


et l'autre, arrive en définitive a n’étre complétement 
ni Pun ni lautre. 

Nous entendons bien que, dans certaines mai- 
sons privilégiées, ou supérieur et professeurs sont 
animés d’une mentalité surnaturelle parfaite, la 
surtout ou les éléves ecclésiastiques sont en forte 
majorité, les inconvénients de cette coéducation 
d’éléments disparates se trouvent réduits au mini- 
mum. Mais en est-il partout ainsi? Et, au surplus, 
méme dans cette hypothése favorable généralisée, 
le systéme resterait, en principe, défectueux, con- 
traire a l’esprit et au droit positif de l’Eglise, et 
nous ajoutons, ce qui est plus radical et péremp- 
toire, contraire aux simples conseils de la raison 
et de la prudence surnaturelles en matiére d’édu- 
- cation ecclésiastique. 

Mais c’est la une these que nous n’avons pas a 
établir pour le moment. Nous la rappelons d’un 


mot en passant, a cause de l’occasion qu’on nous - 


offre d’en parler. Du reste, au cours de la réponse 
qui nous est demandée, nous serons nécessaire- 
ment amenés, ainsi que nous l’avons annoncé dés 
le début, 4 mettre en relief un des arguments qui 
montrent avec le plus d’évidence lV’inconvénient 
grave de la formation cléricale dans des maisons 
mixtes. s 

Votre embarras se comprend, il est inévitable ; 
inévitable aussi, généralement parlant, le désac- 
cord entre professeurs sur ce point-la, chacun 
inclinant du cdté ou le portent les tendances de 
son esprit, tendances plus naturelles chez les uns, 
plus surnaturelles chez les autres. 


- celle-ci au détriment de l’autre. 


différente doit étre V’éducation intellectuelle et 
morale du laique et du prétre, puisque radicale-— 
ment différentes sont les voies ou doit s’orienter 
leur ayenir, puisque le prétre n’est pas un homme 
comme un autre, étant ’homme de Dieu, homo 
Dei, puisque, tout en vivant au milieu des autres, 
il doit vivre autrement, ferrena despicere et 
amare celestia, — conversatio nostra in celis. 
Alors que l’éducation profane est pour le laique 
un but, le clerc n’en doit tout juste prendre que ce 
qui pour lui est indispensable moyen ‘de concours 
accidentel 4 son ministére. ) 

Ceci posé, il est logique d’en conclure, comme 
second principe, incontestable encore, que, pour. 
se dégager le plus possible d’une mentalité laique 
qui n’est point son fait, le séminariste ne doit 
s'imprégner d’éducation profane que dans la me- 
sure ou celle-ci, restant chez lui a Varriére-plan, 
est nécessaire comme substratum et propédeutique - 
préparatoire 4 la culture intensive surnaturelle, 
but propre et unique de sa formation a l’école du 
sacerdoce. = 

De ces deux principes résulte logiquement en- 
core, croyons-nous, un troisiéme que voici : puis- 
qu’il faut avant tout assurer la prédominance 
exclusive de I’éducation surnaturelle, mieux vaut 
pour le clerc Vexcés (si l’excés est possible?!) de 

D’ou il faut enfin conclure que, A défaut de 
Vidéal du prétre a la fois saint et savant, homme 
du ciel et homme du siécle, nous devons préparer _ 
a lEglise plutét des prétres' saints que savants, et 
ordonner en conséquence les programmes et les — 
méthodes de leur éducation initiale dans les Petits 
Séminaires. 

Ce sont la des principes généraux directeurs qui 
dominent toute la théologie de la question. Il va 
sans dire que leur application peut comporter des — 
nuances trés variables suivant les milieux et les — 
sujets auxquels on a affaire, et que, par exemple, 
sil y a danger, dans l’ensemble, a-pousser trop a 
du cdté science et mentalité profanes, ce danger 
peut se trouver nul pour certains esprits, capables 
de supporter, sans inconvénient surnaturel, au 
contraire peut-étre, une culture naturelle plus ea 
intense. Bas 

Mais les principes planent au-dessus des contin-— 
gences, et veulent finalement avoirle derniermot: —_ 
voila ce que ne doivent jamais oublier les éduca- 
teurs de séminaristes, non plus que le pilote,au 
milieu des obscurités de sa route, ne perd de yue 
le phare qui lui montre au loin V’écueil 4 eviter, le 
port a atteindre. 

Arrivons maintenant au probléme trés spacial 
qu’on nous indique, et. qui n’est qu’un épisode, — 
un détail particulier, dans Vceuvre globale— de 
Véducation des petits senna ; 


appelle la question que voici : Bstees au cont 
du grand air, sous la poussée du vent et la n 


f 
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sure du froid, qu’il est raisonnable d’élever des 
plantes de serre chaude? — Question naive, pen- 
sera le lecteur, tant la réponse de bon sens est 
obyie. — Pardon! Question difficile, au contraire, 
sil en faut juger par les solutions diverses et 
bigarrées qu’elle recoit quand on la présente, iden- 
tique a elle-méme, sous cette autre forme : Est-ce 
au contact du grand air naturel du monde laique, 
sous la poussée de ses tempétes passionnelles et la 
morsure de son scepticisme désabusé¢, qu'il est 


‘raisonnable d’éleyer les fleurs virginales du sanc- 


tuaire ?... 

On dit : « Mais ces jeunes gens ne passeront pas 
leur vie dans le sanctuaire, comme des Chartreux 
ou des Visitandines ; ils auront a vivre au milieu 
du monde, a lui parler, a s’en faire écouter et 
comprendre. N’est-il pas bon qu’ils le connaissent 
a Vavance, apprennent bien sa langue et se pré- 
sentent a lui avec le vernis (son vernis laique) 
qui peut Vimpressionner favorablement et le 
séduire? » 

Pauyre objection, et combien dénuée du sens 
surnaturel de la foi! Sans doute, ces enfants pas- 
seront « matériellement » leur vie au milieu du 
monde; mais, de par la loi de leur vocation, ils 
devront « moralement » la passer dans le sanc- 
tuaire, tout comme et méme plus que moines et 
visitandines, et dés lors resler, jusqu’da leur der- 
nier soupir, les membres du Christ, héritiers de 
son sacerdoce, les plantes de serre chaude et fleurs 
de choix qu’admirent et révérent en eux les anges 
et les saints du ciel. 

Le Nouveau Testament, l’histoire des apdtres, 
les chroniques des premiers siécles de l’Eglise (et 
de tous les siecles) sont pleins des ceuvres de con- 
version opérées par les prétres de ces temps-la, et 


_ Yon ne yoit point que le vernis d’une forte édu- 


cation scientifique et profane les ait beaucoup 
aidés 4 la conquéte morale de |’univers. 
— Est-il au moins permis de penser qu’un contact 


plus étroit avec les séductions d’ordre profane, | 


littéraires et autres, aurait pour heureux effet de 
durcir la résistance des jeunes gens au mal, de 
tremper davantage leur vertu et leur vocation 
sainte? 

— Non, il n’est pas permis de penser cela, encore 
moins de le dire, ainsi que font pourtant couram- 
ment certains catholiques, méme trés bons, qui 
ont applaudi, pour cette sotte raison, au passage 
obligatoire du clergé dans les casernes. Laisse- 


t-on des enfants manipuler les drogues d’une 


pharmacie ? Et est-ce une méthode recomman- 
dable, que de donner a gouter les poisons sous 


 prétexte de les faire connaitre et de mettre les 


gens en garde contre eux? Pour un qui échap- 


pera a Vintoxication meurtriére, combien en péri- 


ront ! Il n’y en avait qu’un de réfractaire au mal : 
la belle expérience a tenter, en vérilé, pour s’en 
assurer ! 
.— Vos jeunes éleyes sont-ils donc de si faible 
moralité ? 
— Non, ils ne sont pas faibles; mais la dose de 


* 
& 


d’acquérir, exige une sévére économie de tenta- 
tions et de fautes, et ce n’est point en terrain 
souillé que s’alimente et croit la vertu. 

A qui enfin viendrait dire encore que, pour 
bien connaitre le monde, il faut avoir fait l’expé- 
rience de sa vie, l’avoir yécue, nous répondons : 
les meilleurs juges de la piéce sont les spectateurs, 
et non pas les acteurs de la scene. 

Faites donc lire a vos futurs laiques universi- 
taires ce qui peut convenir 4 leur genre particu- 
lier d’éducation et contribuer 4 en faire d’honnétes 
chrétiens dans le milieu et la situation sociale qui 
les attend. 

Mais, de grace, avec vos futurs prétres agissez 
tout autrement : faites-en tout de suite, le plus tét 
possible, des hommes de Dieu, de lEglise, des 
prétres par la formation de lintelligence et du 
cceur. Sans exagération de sévérité scrupuleuse, 
songez par-dessus tout a leur vocation et aux prin- 
cipes qui en sont la sauvegarde, dans le choix des 


_ lectures que vous leur conseillerez. Si vous en 


faites des hommes de foi et de chasteté solides, 
parce que bien nourries, yous yous consolerez 
aisément de ne point avoir trainé leur odorat sur 
les senteurs pimentées (en style laique on dit: 
passionnelles) des sempiternels metteurs en scene 
de la malpropreté humaine. 

C’est vous dire en deux mots — et vous l’aviez 
depuis longtemps prévu — que nous tenons ici 
pour seule vraie et bonne la premiere tendance 
que yous définissez trés bien ; pour fausse et péril- 
leuse, la seconde. 

Vous dites : fendance, et nous Ventendons bien 
ainsi. Nous ne voudrions potas du tout paraitre 
blamer le professeur qui, a certains éléves, et pour 
spéciales raisons, ferait lire, ou, ce qui est mieux, 
lirait lui-méme avec commentaires que de droit, 
Bourget, Rostand, Lamartine, Hugo, Daudet, etc., 
Anatole France et Musset. Ce sont la cas particu- 
liers ou les sévéres savent se montrer larges, et 
les libéraux étroits, les uns et les autres avec 
raison. 

Mais ce que nous avons visé, avec vous, c’est la 
tendance qui, sur un principe vrai ou faux, cons- 
titue la directive générale de tout un systéme de 
conduite. Entre les deux qui sont ici en présence, 
tendance universitaire et tendance ecclésiastique, 
ou, pour étre plus exact, tendance plus accentuée 
dans le sens de la culture surnaturelle ecclésias- 
tique, c’est a celle-ci que vont sans hésitation toutes 
nos préférences. 

Un mot encore, pour éviter une équivoque pos- 
sible. La question fameuse des classiques paiens 
et chrétiens n’a rien 4 voir avec les présentes 
réflexions, qui ne se rapportent qu’au choix a 
faire, dans la littérature contemporaine, des au- 
teurs dont la fréquentation peut étre conseillée a 
des éléves de petits séminaires. L’ancienne litté- 
rature classique paienne, méme moralement mala- 
dorante, est loin de présenter, sous ce rapport, les 
inconvénients et dangers des audaces, scepticismes 


_et immorales déliquescences de nos modernes. 
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dentaire, avec palais rapporté par conséquent, les dents 
de la partie supérieure de la bouche lui faisant presque 

. toutes défaut. Veuillez me dire s’il peut porter son appa- 
reil pour dire la messe et communier. 

R. — Lart ici, hélas ! fait plus qu’imiter la 
nature : il la remplace ; et vous voyez tout de suite 
les conséquences qui découlent de cette simple 
observation, ainsi que la résolution pratique de 
votre difficulté. Vous pouvez user de votre ratelier 
exactement comme vous le feriez de vos dents na- 
turelles, et appliquer dans les deux cas les mémes 
principes de morale, en ce qui concerne la com- 
“munion. : 

Tantét, par ordre méme des dentistes, il faut 
garder son appareil la nuit, et toujours, de facon 
aussi continue que possible ; ét tantdt, il faut l’en- 
lever le soir, pour le reprendre le lendemain, sans 
se presser ; donc, facilement, apres la messe ; tou- 
jours, bien entendu, sous réserve des lavages inter- 
mittents et soins de propreté ordinaires. 

Le dentier supérieur complet ne finit par bien 
adhérer au palais, 4 la longue, qu’a la condition 
d’étre rarement déplacé; et, de plus, il faut dire 
que, pour le temps ou il manque, la parole est tres 
difficile: double raison, en outre du principe géné- 
ral ci-dessus, pour ne se faire aucun scrupule de 
‘célébrer la messe et communier avec l’appareil 
conseryé dans la bouche, malgré certains inconve- 
nients qui peuvent en résulter, comme ils se pro- 
duiraient d’ailleurs de manié¢re analogue, et méme 
identique, avec le seul palais naturel. 


<> sera EM srs a 


LITURGIE he 


Q. — Dans quel ordre doivent étre chantés, au Salut, 
les divers motets aprés le morceau d’exposition du 
T. S. Sacrement et avant le Tantum ergo ? Mon maitre 
de chapelle prétend que le saint du jour doit toujours 
passer en premier lieu. 

R. — L’exposition commence par un chant en 
Vhonneur du Saint-Sacrement, comme Christum 
Regem, Ave verum, O salutaris, O sacrum con- 
vivium. 

Viennent ensuite les chants ordonnés par!’évéque, 
comme hymne, motet, Magnificat, Te Deum, ou 
autres. 

Une hymne est toujours suivie des versets corres- 
pondants et de son oraison. Pour les saints, les ver- 
sets peuvent étre : Ora pro nobis, V..., etc., ou ceux 
du Bréviaire. 

' Quand il y a plusieurs oraisons 4 dire, il con- 
vient de suivre l’ordre hiérarchique dans leur réci- 
tation, v. g. celle de la Sainte Trinité, du Saint- 
Esprit, de la Sainte Vierge, des Anges, etc. Mais 
on peut néanmoins dans un cas particulier, v. g. 
quand on chante pour un motif spécial ’hymne 
d’un saint, dire Voraison de ce saint, et la faire 
suivre d’une antienne ou motet avec versets et 
oraison en Vhonneur de la Sainte Vierge. C’est 


Q. — Un prétre est. obligé de prendre un appareil 


ensuite, s’il y a lieu, la mémoire de la Sainte 
Vierge. : : tehens 

Si l’on ne dit que les versets relatifs 4 une seule 
oraison, celle-ci se récite la premiére, et les autres 
suivent par ordre sous la méme conclusion. 

Quand chaque priére doit avoir ses versets et 
son oraison, on peut dire d’abord toutes les priéres, 
puis tous les versets, et enfin toutes les oraisons 
sous la méme conclusion ; ou bien dire séparément 
chaque priére avec ses versets et son oraison, en 
ne donnant une conclusion qu’a la derniére. 


Q.—Une église de moniates a son Calendrier approuvé 
par Rome. A-l’une des féries du Caréme, Paulus, prétre 
de passage et appartenant au diocése, vient y célébrer. 
Son Ordo porte ce jour-la une féte double-majeure, et il 
en dit la messe. Le pouvait-il ? 

R. — Un prétre, en Caréme, venant célébrer 
dans une chapelle de religieuses ou V’office est de 
la férie, ne pourrait y dire ce jour-la une messe 
votive, ni méme une messe de Requiem en dehors 
du premier jour libre de la semaine : ainsi le veut 
le Titre X, n. 2, des rubriques de Pie X. 


Mais ce prétre de passage, ayant pour office un 


saint honoré sous le rite double-majeur, doit-il 


dire la messe de la férie qui est celle de la cha-. 
_ pelle ou il célébre, ou bien peut-il & son gré lui 


préférer la messe conforme a4 son Bréviaire ? — 
Il est libre de dire celle des deux messes qui lui 
plaira : celle de la férie, puisqu’on peut toujours 
se conformer au calendrier du lieu ou l’on célébre 
(S. R. C., 9 juillet 1895, n. 3862) ; ou celle qui est 
propre a Voffice de son église, puisque cette 
messe dite dans ces conditions n’a rien de votif, 
mais est vraiment festivale (S. R. C., 24 avril 1899, 
n. 4020), et comme telle, n’est pas exclue par la 
rubrique des féries de Caréme. 


Q. — Vu la rubrique du jour octaval de la Féte-Dieu : 
« In 4 Nocturno, si nulle adsint lectiones de Scriptura 
resumende vel anticipande, leguntur lectiones ut in 
Festo, » quelles legons fallait-il dire cette année au 
Jer Nocturne ? : 

R. — Cette année, la féte de la Nativité de 
S. Jean-Baptiste tombant le mardi, on avait a dire 
le mercredi les legons du mardi, et celles du mer- 
credi le jeudi; mais dans les cas ordinaires, ou 
l’Ecriture courante aurait été dite tous les jours, 
alors pour le jeudi de l’octave on prendrait les 


d’ailleurs ce qui se pratique pou le Bréviaire, oe 
le saint du jour a la premiére oraison, et ou vient 


legons du vendredi, qui sont toujours libres ao 


cause de la féte du Sacré-Cceur. 
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Les nouveautés du « Codex » 


Ch. Lil. — LA PENITENCE 
ART. 3. — LES INDULGENCES 


La matiére des Indulgences appartient, dans ses 
principes spéculatifs, 4 la théologie; nos auteurs 
\ de dogme et de morale en font généralement un 
- appendice au traité de la Pénitence. Mais, en tant 
qu’exercice de-l’autorité juridictionnelle de )’Egtise, 
elle fait partie de sa discipline générale, et avait 
sa place marquée dans un code normal et complet 
de droit canonique. 

La théorie et la pratique des indulgences ne 
sont assurément pas choses récentes dans V’histoire 
ecclésiastique. On ne saurait, toutefois, lés dire 
absolument contemporaines de l’époque aposto- 

 lique et patristique, au moins sous la forme, déja 
presque définitive, ou elles se présentent au 
- IVe Concile de Latran et surtout dans la réplique 

du Concile de Trente aux aberrations luthériennes 
_ (Sess. xxv, Decr. de Indulgentiis). Notre vieux 
i Corpus Juris n’a pas de titre de Indulgentiis, la 


i, : a! 
- plupart de ses anciens commentateurs non plus 


(sauf parfois et tout a fait incidemmentau titre III, 
lib. 1v, de Simonia), et les canonistes plus voisins 
- denous, méme parmi les modernes, qui n’omettent 
point de parler des indulgences, se montrent 
embarrassés pour choisir le lieu ou il convient de 
placer ce « traité» qui, comme tel, malgré tout, 
ne peut se prévaloir d’une haute antiquité. Les uns 
% en dissertent au de Lpiscopo, a propos des pou- 
’ “ voirs de VEyéque ou au titre de Simonia; les 
autres l’insérent dans le de Rebus sous la rubrique 
de Sacramentalibus, immédiatement aprés les sa- 
-crements; plusieurs, enfin, en font une annexe du 
- traité de la Pénitence, comme les théologiens. 
_ Crest cette derniére inspiration qu’a suivie, et avec 
raison, le nouveau Code de droit canonique, et qui 
fixera sans doute, sur ce point de détail, les incer- 
_ titudes de ses commentateurs de l’avenir. 
Le Codex, a vrai dire, dans ce long ch. V de 
 Indulgentiis (can. 911-936), ne présente rien de 
len saillant en fait d’inddit. Son intérét n’est pas 


1a. La nouveauté qu’il nous apporte, c’est la mise 
en relief a part, sous titre canonique officiel, et 
surtout la codification trés nette de cette matiére 
des indulgences, jusqu’ici assez touffue et confuse. 

Rien, évidemment, n’est changé aux principes 
généraux, bien connus en dogme et en droit, qui 
dominent cet important sujet. Mais, comme aucun 
peut-étre, dans notre discipline ecclésiastique, ne 
fourmille davantage de particularités, souvent dif- 
ficiles a harmoniser, parfois, apparemment au 
moins, incohérentes, un trayail de coordination et 
de précisions officielles restait 4 mettre au point, 
que prétres et fideles désiraient depuis long- 
temps. C’est fait, et trés bien fait. La piété catho- 
lique sera reconnaissante au Législateur d’avoir 
définitivement fixé, avec grand souci d’ordre et de 
clarté, les lignes essentielles du cadre ot: pourront 
désormais se mouyoir avec sécurité, dans nos petits 
et gros livres-pieux, la doctrine et la pratique, tant 
recommandable, des indulgences. 

Etant donné le but principal que nous poursui- 
vons, qui est de porter sans retard a la connais- 
sance du Clergé les innovations et réformes, parti- 
culiérement graves, promulguées au Codex, nous 
aurions pu abréger beaucoup, et méme terminer 
par cette réflexion générale notre étude sommaire 


-sur les indulgences. Nous n’irons pas si vite et 


voici pourquoi : 4 propos d’indulgences, il est 
beaucoup de fidéles et mémes certains prétres qui, 
vu importance un peu secondaire de cette cuyre 
de charité, s’en désintéressent, ou bien, faute 
d’étude ou de mémoire, n’ont pas assez présentes- 
a Vesprit les idées et les régles fondamentales de 
cette merveilleuse efflorescence pratique du dogme 
de la communion des Saints. Les leur rappeler 
briévement, en paraphrasant tout simplement le 
texte du Codex, sera leur rendre bon service. Quant 
a nos lecteurs mieux avertis, ils nous excuseront 
de nous attarder 4 une étude qui leur est fami- 
ligre, en raison au moins de certains détails inté- 
ressants, parfois nouveaux, qui méritent de retenir’ 
leur attention. 

A) L’auteur des indulgences. —I] n’y en aqu’un 
seul, et cest le Souverain Pontife (can. 9412) 1. 


1 Pour s’occuper de toute la matitre des indulgences, Clé-~ 
ment XI ayait institué, par bref du 6 juillet 1669, une Congré- 
gation spéciale, la S. @. des Indulgences ; Pie X en fit ‘une 
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Toute concession dindulgences par une autorité 
inférieure ne se comprend et n’a de valeur qu’au- 
tant que finalement elle émane de lui, soit directe- 
ment, soit par voie de délégation particuliére ou 
commission de droit commun, le droit commun 
— ipso jure —n/’étant autre chose que l’expression 
dela volonté Pontificale. Et cela parce que le Pape 
est le seul dépositaire et gardien des clefs du trésor 
général de l’Eglise constitué par les mérites de 
Jésus-Christ et de ses Saints. Or, chacun sait que 
cest.a ce trésor-la que sont puisées les indulgences 
ou condonations des peines temporelles dues au 
péché aprés sa rémission préalable guoad culpam, 
condonations qui se réalisent par mode d’absolu- 
tion quant aux vivants, et sous forme de suffrage 
pour les 4mes des morts (can. 914). 

Sont de droit commun autorisés a concéder des 
indulgences (pro vivis): 

40 Les Cardinaux (200 jours), can. 239 § I, n. 24; 

20 Les Archevéques, chez eux et dans leur Pro- 
vince (400 jours), can. 274, n. 2; 

30 Les Evéques résidentiels dans leur diocése 4 
(50 jours), can. 349, § II, n. 2; — en cas de consé- 
cration d’église ou d’autel, l’Evéque consécrateur 
peut accorder 100 jours pour visite ipsa die conse- 
crationis, 50 jours pour V’anniversaire (100 jours 
sil est archevéque), can. 1166, § III; 

40 Les Vicaires et Préfets Apostoliques (50 jours), 
méme ceux qui n’ont pas le caractére épiscopal 
(can. 294, § Il) ; 

50 Les Abbés et Prelate nullius (50 jours), can. 
323, § I. 

Mais a cette concession le Codex apporte trois 
réserves ; 

a) Ces Prélats ne peuvent communiquer leur 
pouvoir a d’autres sans une autorisation expresse 
du Saint-Siege ; 

6) Les indulgences par eux accordées ne sont 
pas applicables aux défunts ; 

c) lls ne peuvent ajouter leurs indulgences a 
celles qu’aurait déja concédées le Souverain Pon- 
tife pour un acte de piété ou a une association 
pieuse, sauf le cas de conditions nouvelles 4 rem- 
plir pour gagner lindulgence supplémentaire 
(can. 913). 

B) La Bénédiction papale. — gisees ici la béné- 
diction papale avec indulgence pléniére était 
accordée aux fidéles deux fois par an, en vertu 
d’un indult dont il était nécessaire de donner 
chaque fois lecture publique, en latin et en fran- 
cais. Cet état de choses a cessé avec le can. 944 ou 
faculté est reconnue ipso jure aux Evéques, de 
donner la bénédiction papale & Paques et a un 
autre jour de féte 4 Jeur choix. Méme faveur est 
faite, mais pour une fois seulement dans l’année, 
aux Vicaires et Préfets Apostoliques, aux Abbés et 
Prélats nudlius, pour \’étendue du territoire sou- 
mis 4 leur juridiction. 


Section spéciale de la Congr. du Saint-Office (29 juin 1908) ; 
Benoit XV (25 mars 1917) ’arattachée Ala Sacrée Pénitenceric 
(canon 258, § II). 

1 Mais non les Vicaires capitulaires niles Vicaires généraux. 


Désormais Bene les véquess Neaatont cies os 
recourir a Rome comme autrefois pour obtenir— 
Vindult de bénédiction papale; et s’ils doivent 


toujours prévenir en temps opportun les fidéles, 
ils sont du moins dispensés de la lecture, un peu 
archaique, du texte de l’ancien indult, que les 
assistants, en régle générale, ne pouvaient ni 
entendre ni comprendre. L’indult, d’ailleurs, était 
devenu si universel et si bien « de régle », qu'il 
était tout indiqué de le transformer en concession 
générale de droit commun. 

— Le can. 915 enjoint aux religieux (regulares), 
en possession du privilége de la bénédiction 


papale, de n’en user que dans leurs égliseset dans 


les églises des moniales ou des tertiaires agrégés 
& leur Ordre,-et jamais le jour ni dans le lieu ou 
VEvéque la donne. 

C) Autel privilégié. — Le Codex accorde, de 
facon habituelle, ipso jure, aux Evéques, Abbés, 
Vicaires et Préfets Apostoliques, ainsi qu’aux 


Supérieurs majeurs d’Ordres religieux, la faculté de 


-désigner un autel comme privilégié, pour chaque . 


jour et a perpétuité, dans les égilises de leur ter- 
ritoire ou il n’en existe encore pas, mais non dans 
les chapelles publiques ou semi-publiques, 4 moins 
qu’elles soient des annexes dee lige paroissiales 
(can. 946). 


— Le jour de la Commémoraison des Morts, — 
toutes les messes jouissent du privilége comme si 


elles étaient dites 4 un autel privilégié (can. 917, §1). 
— Tous les autels d’une église sont privilégiés 
pendant les pri¢res des Quarante-Heures (i0., § II). 
— On inscrira sur l’autel, bien en évidence, ces 
seuls mots : AUTEL PRIVILEGIE, & perpétuité ou a 
temps, quotidien ou non, suivant les termes de la 
concession (can. 948). 
D) Indulgences nouvelles. — Pour obvier a des 


abus, il est nécessaire que la publication d’indul- © 


gences nouyelles soit soumise 4 un contrdéle sévére. 
Pour les indulgences promulguées & Rome, point 
de difficulté ; elles sont valables pour les fidéles de 
tout univers et on peut, sans autre précaution, 
les faire connaitre. Quant a celles qui n’auraient 
pas été préalablement publiées a Rome, il est 
interdit de les répandre avant d’en avoir référé A 
V’Ordinaire du lieu, auquel il eee de vérifier 
leur authenticité (can. 919, §1). 


“ 


E) Catalogues Pindulgeneens Livres de piété, : 


images, etc. — Un danger est a craindre en 
matiére d’indulgences : c’est la facilité avec laquelle, 
de bonne ou de mauvaise foi, on les multiplie et 
répand dans le public par la voie de la presse, sans 
prendre souci suffisant de leur authenticité ; de 1a 
des abus qui discréditent les indulgences et dont 
l'histoire passée nous a laissé trop de mauvais sou- 
venirs. Qui n’a eu en mains tels recueils d’indul- 
gences, tels petits livres de piété, telle image édi- 


SPS ae 


fiante, ou l’on prénait aux fidéles des ceuvres ou — 


des formules de priéres, d’ailleurs arbitrairement 


rédigées, le tout enrichi d’indulgences, dont beau- 4 


coup se sont trouvées 4 Rome, apres examen, par- — 


faitement inauthentiques ? 


Er SIN ams ig SU) Sd trey See irdeto 


--pOCTRINE 


1 Se ce CE tt | a 


115 


L’Eglise, plus d’une fois déja, surtout par la 


Congrégation des Indulgences et la législation 


canonique de l’/ndex, a protesté contre cet abus 
dont les mécréants, depuis Luther, font une objec- 
tion dangereuse a sa doctrine et a ses pratiques de 
piété indulgenciées. Le Codex renouvelle équiva- 
lemment cette protestation én rappelant au can. 
919 Yancienne régle de l’'Jndex au sujet des indul- 
gences : é 

CAN. 919, § Il. — In edendis libris, libellis, etc., qui- 
bus concessiones indulgentiarum pro variis precibus 
aut piis operibus recensentur, servetur preescriptum 
can. 1388, 

CAN. 1388; § I. — Indulgentiarum libri omnes, sum- 
maria, libelli, folia, etc., in quibus earum concessiones 
continentur, ne edantur sine licentia Ordinarii loct. 

§ Il. — Requiritur vero expressa licentia Sedis 
Apostolice ut typis edere liceat, quovis idiomate, tum 
collectionem authenlicam precum piorumque operum 
quibus Sedes Apostolica indulgentias annexuit, tum 
elenchum indulgentiarum apostolicarum, tum summa- 
rium indulgentiarum vel antea collectum, sed nun- 
quam approbatum, vel nunc primum ex diversis con- 
cessionibus colligendum. ; 

Voila du détail et de la précision, autant qu’on 
en peut souhaiter. La forme minutieuse de cette 
prescription n’était, certes, pas inutile, tant le 
zele, aussi comprometiant qu’immodéré, de cer- 
tains « lanceurs » d’indulgences avait montré 
d’audace et de subtilité dans l’art d’interpreéter, 
pour la tourner, la pensée sage et discréte de 
VEglise en fait d indulgences. 

Reste a savoir si, cette fois, son injonction 
nettement préceptive sera entendue des auteurs et 
éditeurs catholiques, auxquels manifestement elle 
sadresse. Avec le Codex nous faisons des voeux 
pour qu’il en soit ainsi, et pour que les curies épis- 
copales ne lui ménagent point le concours de leur 
vigilante sévérité. . 

F) Indulgences accordées personnellement par 
le Souverain Pontife. — Le canon 920 (qui est 
une nouveauté) vise un autre genre d’abus, qui 
s’est en ces derniers temps d’autant plus facilement 
répandu que l’accés des fidéles auprés du Pape 


s’est fait plus facile et plus fréquent qu’autrefois. 


Au cours des nombreuses audiences privées par 
lui généreusement accordées, il est arrivé souvent 
que le Saint-Pére, en réponse a la sollicitation de 
ses pieux visiteurs, leur a octroyé les faveurs dési- 
rées, et, en particulier, a répondu favorablement 
a leurs demandes d’indulgences. Mais il est arrivé 
aussi que les bénéficiaires de ces largesses orales 
les ont interprétées de fagon exagérée, parfois tout 
a fait fausse, ou en ont fait, pour le commun des 


 fidéles, un usage public qui n’était pas dans l’in- 
tention du Pape, lequel sait mieux que personne 


que tout acte d’autorité a effet public doit étre 
appuyé sur un document qui en établisse, autant 
que de droit et de besoin, l’authenticité. 

Ce canon 920 intéresse trop tous ceux qui vont a 
Rome et obtiennent la faveur d’étre admis en 
audience privée auprés de Sa Sainteté, pour que 
nous n’en donnions pas ici le texte complet : 


Can. 920. — Qui a Summo Pontifice impetraverint 


indulgentiarum concesstones pro omnibus /fidelibus, 


obligatione tenentur, sub pena nullitatis gratice 
obtente, authentica exemplaria earumdem concessio- 
num ad Sacram Penitentiariam deferendi. — 


N’oublions pas que le Codex cest le Pape lui- 
méme. Inutile donc d’imaginer que ses rédacteurs 
aient voulu ici indirectement regretter ou géner 


_ les générosités personnelles du Souyerain Pontife, 


en les astreignant a des formalités de chancellerie. 
Non, c’est le Pape qui déclare soumettre ses con- 
cessions personnelles d’indulgences au visa de la 
Pénitencerie, et cela sous peine de nullité. C’est 
d’ailleurs une précaution de droit commun quwil 
recommandait lui-méme déja tout le premier aux 
intéressés, ce 4 quoi évidemment il ne pensait et 
ne pouyait pas penser toujours. De la l’utilité du 
can. 920 qui porte a la connaissance universelle 
de la société catholique une régle qui sera désor- 
mais sous-entendue dans les concessions privées 
@indulgences par le Souverain Pontife, regle que 
chacun, sans autre avis, sera censé connaitre et 
tenu d’observer. 

Gardons-nous, toutefois, de rien exagérer. Trés 
canoniquement notre texte précise qu'il s’agit 
d’indulgences concédées pro omnibus jfidelibus, 
et cest a celles-la seulement que s’applique la 
prescription du can. 920. Par indulgences pro 
omnibus fidelibus, il faut entendre celles qui sont 
accordées, non pas a un particulier ni 4 un groupe 
restreint, par exemple a une famille, mais a tous 
fidéles quelconques indistinctement, v. g. 300 j. 
d@indulgence pour n’importe qui réciterait une 
invocation ou une priére déterminée. Il est de 
toute raison qu’une indulgence publique, au sens 
que nous venons de dire, exige, & cause de sa 
publicité méme, d’étre appuyée sur un titre public 
d’authenticité. 

Qu’on nous permette, puisque Voccasion s’en 
présente opportune, d’attirer de facon générale — 
Vattention du clergé sur la sévérité avec laquelle 
on yeut exercer & Rome le contréle des indul- 
gences. Rien de plus facile que d’exploiter la con- 
fiance naive, voire la générosité des fidéles, en 
leur faisant miroiter des récompenses ou avan- 
tages spirituels qui n’existent pas; et, 4 supposer 
méme que le péril de simonie ne fit pas 4 craindre 
dans ces sortes de trafics intéressés, cette pratique 
abusive n’en resterait pas moins le plus redou- 
table ennemi des vraies indulgences et par la-méme 
un fait gravement dommageable a la foi chré- 
tienne. Le Souverain Pontife a, en ces derniers 
‘temps surtout, assez largement ouvert a la piété 
catholique le trésor de l’Eglise, pour qu’on n’aille 
pas, par une surenchere tantét maladroite et tantét 
criminelle, compromettre la valeur de l’or pur en 
y mélangeant de la fausse monnaie. Puisque le 
Pape, par l’organe et l’exemple du Codex, nous 
le demande, soyons trés scrupuleux sur ce cha- 
pitre de la vérification des concessions d’indul- 
gences. 

G) Quelques concessions précisées. — Les can. 
921-924 sont a retenir : on y trouve des précisions 
intéressantes sur l’exacte interprétation de certaines 


concessions d’indulgences. 


“vane DU ‘cumnGt 


— L’indulgence pléniére accordée pour les fetes 
de N.-S. ou de la T. S. V. ne-s’applique qu’aux 
jours de féte qui figurent au Calendrier universel 
de |’Eglise, et non, par conséquent, a celles quisont 
«locales », inscrites seulement dans les Propres 
diocésains, sauf, bien entendu, .indult de conces- 
sion particuliére (can. 924, § 1). 

— L’indulgence pléniére ou partielle accordée 

- pour les fétes d’Apdétres ne peut se gagner que le 
jour de leur féte principale proprement dite (festo 
natali), et non aux autres jours de leurs fétes 
@secondaires », comme sont par exemple, pour 

S. Pierre, les fétes de S. Pierre-aux-liens, de la 

Cathedra de Rome et d’Antioche (can. 9214, § Il). 

— L’indulgence pléniére accordée comme « per- 
pétuelle quotidienne » ou ad tempus & ceux qui 
visitent une église ou un oratoire public, doit étre 
entendue en ce sens que chacun peut la gagner 
un jour quelconque, mais une fois seulement 
par an, sauf dispositions différentes dans le décret 
de concession (can. 924, § III). 

— Les indulgences annexées 4 certaines fétes ou 
& des séries de priéres (neuvaines, octaves, tri- 
duums, etc.) qui ont lieu avant ou apres le jour de 
la féte, ou pendant son octave, sont transférées au 
jour de la translation légitime de la féte, si la féte 
transférée a un office avec messe sans solennité 
ni célébration externe, et si la translation est faite 
a perpétuité ; méme chose, s’il y a translation de 
la solennité et célébration externe, soit A perpé- 
tuité, soit ad tempus (can. 922). 

— Lorsque, pour gagner une indulgence atta- 
chée & un certain jour, il est requis de visiter une 
église ou une chapelle, cette visite peut se faire 
depuis midi de la veille jusqu’a minuit qui termine 
le jour indiqué, soit dans un espace total de 36 

_ heures (can. 928). 

— En cas de destruction compléte d’une église 
(si ecclesia funditus evertatur), les indulgences 
qui y ¢laient attachées ne sont point par la-méme 
annihilées, mais elles « revivent », sans nouvelle 
concession, si l’église est rebatie dans l’intervalle 
de cinquante ans, au méme lieu, ou 4 peu pres, 
et sous le méme titre (can. 924, § 1). Cette préci- 
sion, particuliérement remarquable, arrive pour 
nous a son heure, et aura vraisemblablement son 
application fréquente 4 nos églises victimes de la 
guerre, qui seront, il faut Vespérer, relevées de 
leurs ruines avant cinquante ans. 

— Les indulgences attachées aux chapelets ou 
autres objets ne cessent qu’en cas de complete 
destruction ou de vente (can. 924, § II). On peut 
donc, sans perte d’indulgences, réparer, remonter 
enti¢rement avec les mémes perles, un chapelet, 
un rosaire. — Il n’est point défendu de le vendre, 
non plus que tout autre objet indulgencié, esti- 
mable a prix d’argent quant a sa valeur matérielle 
propre; mais /e fait de la vente lui fait perdre 
ses indulgences. — Quant a la destruction, qui 
produit le méme effet, il faut ’entendre, suivant 
VYexpression du Codex, d’une destruction totale, 
qui fait que l’objet, en tant que tel, dans son unité 


physique et morale si l’on pews ae patho dexis- 
ter (prorsus desinat esse). Une statue a laquelle 
on remet un bras tout neuf, qu’on repeint, dont | 
on recolle des morceaux apres cassure, reste tou- 
jours dans l’ensemble, en ses caractéristiques 
essentielles, ce qu’elle était alors que des indul- 
gences y ont été attachées; si elle est brisée en 
miettes et comme telle jetée au corn desinit esse, 
elle n’existe plus. 

Voila une régle qui mettra a V’aise, 4 ’abri d’en- 
nuyeux doutes et scrupules, bien a possesseurs 
dobjets indulgenciés. 

H) Conditions internes. — Le gain des indul- 
gences est subordonné a des conditions, dont les 
unes sont internes, et les autres externes. Les 
conditions internes, bien connues, rappelées au 
can. 925, se raménent, en dehors du baptéme et de 
Vabsence d’excommunication, a deux principales : 

10 L’état de grdce, sans lequel il n’y a pas de 
mérite surnaturel, ainsi qu’on lenseigne en théo- 
logie dogmatique ; mais il suffit que V’état de 
grace, réalisé peut-étre par une confession un peu 
trop différée, coincide avec la fin de l’exécution 
des ceuvres prescrites (§ I). 

20 L’intention, en tout acte humain, surtout 
méritoire, est toujours nécessaire ; mais, comme 
une intention actuelle de tous les instants, visant 
a part tous les cas d’indulgences, est pratiquement 
impossible, il est d’enseignement commun que 
Vintention virtuelle, ou plutét habituelle et géné- 
rale, suffit pour le gain des indulgences, alors 
méme qu’on n’y penserait pas au moment ou 
Voeuyre prescrite se trouve réalisée : « Ut subjec- 
tum capax indulgentias revera lucretur, debet 
habere intentionem saltem generalem eas acqui- 
rendi » (§ II) *. 

1) Conditions externes. Quant aux condi- 
tions externes, qui sont développées dans les 
canons suivants, le principe en est posé au § II 
du*can. 925 dans ces termes qui font suite au texte 
que nous venons de citer: «... ef opera injuncta 
implere statuto temvore ac debito modo secun- 
dum concessionis tenorem. » 

J) Indulgences pléniéres. — On entend for 
indulgence pléniére celle qui considérée en soi, 
vi sua, suffirait pour la rémission totale des 
peines dues au péché. Mais la valeur effective 
d’une indulgence dépend, quant 4 sa mesure, des 
dispositions d’ame et de charité plus ou moins 
parfaites de celui qui accomplit ’ceuvre indulgen- 
ciée; d’ou il suit que pratiquement, en raison du’ 
concours des deux éléments, objectif et subjectif, 
une indulgence pléniére risque souvent de n’étre 
en fait que partieile : ce qui est un motif 49de — 
chercher 4 la gagner tout de méme, et 20 de la | 
gagner plusieurs fois, ce qu’autorise VEglise en 
multipliant les indulgences pléniéres. C’est une — 
doctrine bien connue que prend soin de rappeler 


Le, eg.) Gao ee ee 


411 serait donc trés bon de recommander aux fidéles de — 
renouveler, par exemple chaque matin, Vintention de gagner 
les indulgences (méme inconnues d’eux) ’attachées aux ceuvyres 
qwils accompliront dans la journée. f " 
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quand elles sont prescrites ; 


Je can. 926 : « Plenaria indulgentia ita concessa 


intelligitur ut si quis eam plenarie lucrari-non 
possit, eam tamen partialiter lucretur pro dis- 
positione quam habel. » 


_ Hy acependant sur ce point de la «répétition » - 
une différence capitale entre l’indulgence plénié¢re 
et indulgence partielle: la premiére en effet ne se 


peut gagner qu’une seule fois le jour, méme si l’on 
répéte les ceuvres prescrites, tandis que l’indulgence 
partielle peut se gagner toties quoties, autant de fois 
que l’on exécute l’cuvre ou les ceuvres imposées ; 
sous réserye, bien entendu, dans un cas comme 
dans l’autre, de clauses dérogatoires 4 ce principe, 
en sens contraire, qui se trouveraient mentionnées 
expressément dans la concession de Vindulgence 
(can. 928). 

K) Indulgences épiscopales. La concession 
d'indulgences é¢tant un acte de juridiction, il va 
de soi que les indulgences épiscopales sont des 
indulgences « diocésaines », limitées au territoire 


. sur lequel s’exerce l’autorité de l’Ordinaire. D’aprés 


ce principe, et conformément A une régle qui a 
aussi ailleurs son application, le Codex déclare 
que les propres sujets de lEvéque gagnent les 
indulgences de chez eux, les indulgences diocé- 
saines, partout ou ils se trouvent et accomplissent 


‘les ceuvres imposées; ef que, d’autre part, elles 


peuvent étre gagnées aussi par tous étrangers, 


_vagi, exempts, qui se trouvent dans le diocése. Ces 


deux conclusions ! se comprennent fort bien si 
Yon réfléchit qu’ici la « personne » est saisie ou 
touchée ratione territorii par la juridiction épis- 
copale. Tout cela, toujours, sous réserve de clauses 


différentes dans la concession (can. 927). 


L) Les visites. — Il arrive souvent que des 
groupes de personnes se trouvent réunis (pour 


- raison de sanctification, d’étude, d’éducation, de 


santé) et vivent en communauté en des maisons 
privées, élablies a cet usage avec le consentement 


de VOrdinaire, sans qu’il y ait ni église, ni cha- 


pelle publique dans ces maisons, mais un simple 


oratoire. Le Codex a prévu le cas particulier de 


ces agglomérations, moins favorisées au point de 
vue des indulgences et de la facilité des visites 
et il accorde a tous 
les membres de ces communautés, ainsi qu’au 
personnel de service demeurant dans la maison, 
la faculté de faire dans leur oratoire privé la visite 
réclamée pour Vindulgence, a la condition toute- 
fois 19 que cette visite ne soit pas prescrite dans 
une église ou une chapelle publique déterminée, 
et 20 gu ‘on puisse dans l’oratoire privé de la mai- 
son Ssatisfaire au précepte de l’assistance a la messe 
(can. 929). 

M) Application aux vivants, aux morts. 
Tout le monde saif ce qu’on entend par applica- 
tion des indulgences aux dames du puryatoire. 
Lopinion de certains fidéles est moins exactement 
renseignée sur le mode d’application de Vindul- 


4 Elles valent aussi pour les indulgences concédées par des 


Abbés ou Prélats nudiius. 
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gence pro vivis. Il en est qui s’imaginent qu’on 
peut faire application de ces indulgences a ses 
parents, a ses amis vivants. C’est une erreur. La 
personne qui remplit toutes les conditions d’une 
indulgence pro vivis ne peut la gagner que pour 
elle, sans « application » possible & qui que ce soit 
d’autre. 

Les théologiens expliquent cela en disant que 
Vindulgence pro vivis opére per modum absolu- 
tionis; tandis que celle des morts opére per mo- 
dum suffragii. Or, une absolution est, par défini- 
tion, chose personnelle, qui ne peut tomber, comme 
Vabsolution de la Pénitence, que sur des fautes 
personnelles, des dettes personnelles au point de 
vue de la satisfaction. Toute absolution est subor- 
donnée dans son effet aux dispositions de celui 
qui la regoit. Absoudre donc un tiers qui 1° n’au- 
rait peut-étre aucune ‘matiére a absokution ou 
qui 2° n’aurait aucune pens¢e ni disposition a cet 
effet, serait plus qu’une inceftitude, ce serait une 
contradiction. 

Le Codex rappelle ce principe au can. 930: 
« Nemo indulgentias acquirens potest eas aliis 
in vita degentibus applicare. » 

— La charité chrétienne moins soucieuse de ses 
propres intéréts que de la délivrance des Ames du 
purgatoire se ~préoccupe surtout de gagner des 
indulgences applicables aux défunts, et a ce pro- 


pos il n’est pas inutile de remarquer avec le 


Codex : 1° que le Pape seul peut les accorder, 
et 20 que toutes les indulgences concédées par lui, 
sauf exception évidente, sont applicables aux 4mes 
du purgatoire (can. 930). 

N) La confession. — On sait que la confession 
est souvent une des ceuvres exigées pour le gain 
des indulgences. Cette régle n’a pas été sans sus- 
citer des difficultés pratiques d’ex¢cution et des 
doutes parmi les fidéles, surtout quant au temps 
exact ou il faut se confesser et quant au nombre 
des confessions requises, lorsqu’il s’agit de gagner 
plusieurs indulgences le méme jour ou pendant 
une méme période de temps donnée, plus ou 
moins courte. Le Codex supprime tous embarras 
@interprétation par une déclaration trés nette sur 
ces deux points. Il faut lire en entier le texte du 
can. 934 : 


Can. 9381. —§ I. Ad quaslibet indulgentias lucrandas 
confessio forte requisita peragi potest intra octo dies 
qui immediate precedunt diem cui indulgentia fuit 
affixa ; communio autem in pervigilio ejusdem diet ; 
utraque vero etiam intra subsequentem totam octavam. 

§ Il. — Pariter ad lucrandas indulgentias pro piis 
exercitiis in triduum, hebdomadam, ete., ductis con- 
cessas, confessio et communio fleri etiam potest intra 
octavam que immediate sequitur exercitium eaxple- 
tum. 

§ Il. — Christifideles qui solent, nisi legitime impe- 
diantur, saltem bis in mense ad paenitenti. sacra- 
mentum accedere, aut sanctam communionem in statu 
gratice et cum recta piaque mente recipere quotidie, 
quamvis semel aut iterum per hebdomadam ab eadem 
abstineant, possunt omnes indulgentias consequi, etiam 


sine actuali confessione que ceteroquin ad eas lucran-_ 


das necessaria foret, exceptis indulgentiis sive jubi- 
lei ordinarii et extraordinarii sivead instar jubilei. 


_@) Le temps de la confession. — Lorsque la 
confession est requise pour une indulgence, on a 
deux semaines pour la faire, c’est-a-dire toute la 
semaine qui précéde et toute la semaine qui suit 
le jour auquel est attachée l’indulgence. — Ceci 
est promulgué comme régle générale et doit donc 
s’appliquer, quoi qu’il en soit du passé, au gain 
futur de toute indulgence quelconque.. 

Lorsqu’une indulgence est annexée a la pratique 
d’une série continue de pieux exercices (neuvaine, 
triduum, etc.), la confession requise pour la gagner 
peut se faire encore pendant les sept jours qui 
suivent l’accomplissement du dernier exercice. 

6) Le nombre des confessions. — Enfin, comme 
il arrive que la méme personne peut avoir a gagner 
pendant la méme période de temps plusieurs 
indulgences, les fidéles pourraient se trouver fort 
incommodés de toutes les confessions dont le 
nombre se trouverait ainsi proportionnellement 
multiplié. Déja, pour obvier a cet inconvénient, il 
avait été décidé 4 Rome que le fait de se confesser 
deux fois par mois suffirait pour gagner toutes les 
indulgences. Cette régle est maintenue; mais le 
Codex, canonisant le décret du 14 février 1906, 
ajoute une disposition plus généreuse encore, en 

-faveur des personnes pieuses qui pratiquent la fré- 
quente communion. Pour cette catégorie, la con- 
fession bi-mensuelle n’est méme plus nécessaire : 
la communion quotidienne (méme avec abstention 
éventuelle d’un ou deux jours par semaine) suffit, 
sauf toutefois pour les indulgences jubilaires ou 
assimilées qui, aux termes de leur concession, 
réclament une confession spéciale. 

O) La communion. Trés souvent la commu- 
nion est imposée comme condition essentielle de 
Vindulgence ‘. Notre Canon 931 donne sur ce 
point-la deux précisions notables, analogues a 
celles que nous venons de remarquer pour la 
confession : 

4o En régle générale, pour toute indulgence a 
jour fixe, la communion peut se faire la veille du 
jour auquel est altachée Vindulgence et pendant 
les sept jours qui le suivent ; 

20 Pour les indulgences a panics d’exercices (neu- 
vaines, triduums, etc.), la communion prescrite 
peut se faire pendant les sept jours qui suivent le 
dernier exercice. 

P) Non bis in idem. — On enseigne communé- 
ment en théologie morale qu'une méme ceuvre 
peut étre méritoire a des titres différents : loi, pré- 
cepte, charité, religion, etc., 4 cause des intentions 
ou motifs divers qui s’y trouvent superposés. Le 
cas des indulgences est autre et le Codex n’entend 
pas qu’on s’y trompe. C’est l’ceuvre en soi, ordi- 
nairement pénitentielle, presque toujours acte for- 
mel de foi et de religion, quiest la « base » de Vin- 
dulgence, la condition « personnelle» et volontaire 
de son mérite. Cette base fait défaut 14 ol un exer- 
cice pieux est accompli par précepte, c’est-a-dire 


1 Excepté Vindulgence du Jubilé, 
vaut pour gagner les indulgences ou la communion est 
requise (S. C. des Ind., 10 mai 1844). 


VAMI DU CLERGE 


la communion pascale © 
Codex tranche nettement la question, d’ailleurs 


S intégralement posé en Tul-smenig ee me 
de l’indulgence. C’est anormal, et voila pourquoi 
le Législateur nous prévient qu’on ne peut gagner 
une indulgence par l’accomplissement d’une ceuvre 
déja obligatoire, moralement nécessaire, en raison | 


d’une loi ou d’un précepte : « Opere, cui pres- 
tando quis lege aut precepto obligatur, nequit 
indulgentia lucrifieri... » (Gan. 932). 

Nous disons que le gain de l’indulgence sur une 
ceuvre de précepte serait chose anormale; nous 
ne disons pas. « contradictoire, impossible, » parce 
que, en réalité, rien n’empéche le Souverain Pon- 
tife de supprimer s’il le veut, en pareil cas, l’ceuvre 
en tant que propre a l’indulgence et de donner en 
échange pour base a celle-ci le seul titre-de foi, de 
religion, de charité, ou de piété, comme on you- 
dra, qui, a l’occasion de l’indulgence, s’ajoute au 
titre par ailleurs obligatoire, conformément A la 
théorie théologique générale que nous rappelions 
au début de cette observation. Aussi le Codex 
prend-il soin de faire allusion aux exceptions que 
sa régle générale peut comporter, en ajoutant au 
texte ci-dessus : «...nisi in ejusdem concessione 
aliud expresse dicatur. » ’ 

Et d’ailleurs le canon 932 qui nous occupe for- 
mule aussit6t lui-méme l’exception caractéristique 
que voici : « Qui tamen prestat opus sibi in 
sacramentalem penitentiam injunctum et indul- 
gentiis forte ditatum, potest simul et penitentie 
satisfacere et indulgentias lucrari. » On ne se 
tyomperait sans doute guére en supposant que, 
dans cette exception, le Légisiateur a eu la pensée 
de ne pas troubler la pratique des confesseurs qui 
imposent souvent pour pénitences sacramentelles 
des ceuvres ou des priéres indulgenciées, et de 
recommander méme cette pratique, 4 cause du 
caractére général des ceuvres a indulgences, qui 
sont presque toujours des ceuvres de foi et de péni- 
tence, en facile rapport donc avec les dispositions 
du pécheur qui regoit l’'absolution. 

Q) Indulgences simultanées. — Lorsque plu- 
sieurs indulgences sont, 4 différents titres, atta- 
chées a un méme objet ou a un méme lieu, l'on ne 
peut par ’accomplissement de l’ceuvre prescrite les 
gagner toutes a la fois, a moins qu’il ne s’agisse | 
de la confession ou de la communion, ou que les 
termes de la concession autorisent une exception a 
la régle (can. 933). C’est une simple variante de la 
doctrine et de la conclusion pratique rappelées a 
Vinstant a propos du can. 932. On fait exception 
pour la confession et la communion, parce que ce 
sont la des ceuvres qu’on ne peut répéter a volonteé, 
autant de fois qu’il le faudrait théoriquement pour.__ 
gagner successivement toutes les indulgences qui — 
s’y rapportent; et d’ailleurs ces deux couvres trés 
spéciales de foi chrétienne sont surnaturellement 
assez larges et profondes pour servir de base aux 
mérites supplémentaires des indulgences. 

R) Les priéres. — Une priére pour le Pape est 
une condition souvent imposée. Mais que faut-il 
entendre par 14? Priére vocale ou mentale? Le | 
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depuis longtemps déja résolue : une priére men- 
tale ne suffit pas, il faut une priére vocale. Sauf 
indication expresse d’une formule déterminée, les 


_fidéles peuvent réciter une priéere quelconque a 


leur choix aux intentions du Souverain Pontife'. 
(Can. 934, § 1). 

Dans le cas d’une priére désignée a l’avance, on 
la récite validement en n’importe quelle langue, 
pouryvu que la fidélité de la traduction faite sur 


_ _ Yoriginal soit diment garantie : ce dernier point 


/ 


“ 


me. 


est & noter, car toute suppression, addition ou 
interpolation quelconque rendrait. « nulle » la 
priére et empécherait de gagner l’indulgence. (/b., 
§ Il). 

On peut gagner Vindulgence par la récitation 
alternée de la priére, 4 deux, ou en la suivant par 
la pensée pendant qu’un autre la récite. (Jb., § Ill). 

— Quant aux muets qui ne peuvent s’associer 
oralement aux priéres « publiques » prescrites 
pour les indulgences, il suffit qwils y assistent 
avec les autres fidéles et élévent leur Ame-vers Dieu 
dans une pensée pieuse; et s'il s’agit de priéres 
« privées », il suffit qu’ils y pensent intérieure- 
ment, ou les traduisent par signes, ou simplement 
qu’ils les parcourent des yeux (can. 936). 

S) Commutations. — Voici enfin une derniere 
décision généreuse qui mettra a l’aise bien des 
fidéles et des confesseurs. Le Codex dit formelle- 
ment : « Pia opera ad lucrandas indulgentias 
injuncta, confessarii possunt in alia commutare 
pro tis qui, legilimo detenti impedimento, eadem 
prestare nequeant. » (Can. 935), 

Concession aussi précieuse qu’universelle, dont 
on peut prévoir avec satisfaction qu’il sera fait 


grand usage pour la plus large pratique des indul- 


gences et pour le plus grand bien des ames qui 
auront a en profiter. Les ceuvres prescrites sont 
trés variées et, quoique ordinairement Iégéres en 
soi, elles sont parfois, pour certaines personnes, 


- dexécution difficile. Visites d’églises, jetnes, au- 


mdnes, chapelets, chemin de croix, assistance a la 


_messe, etc., ne sont pas toujours choses également 


_.. praticables pour tout le monde, et pourtant l’Eglise 


h 


0 


souhaite voir tout fidéle quelconque gagner les 
indulgences. Désormais ce sera facile : le confes- 
seur est investi ipso jure du plein pouvoir de 
modifier et méme de commuer enticrement l’ceuvre 
prescrite si, aprés tous renseignements que de 
droit, il constate chez son pénitent un empéche- 
ment légitime 4 son exécution ; et dans ce cas il 


+: est, toujours ipso jure, totalement libre dimposer 


: 
ws 


oe hee 
. ees 


a 
ow 
on 


at 


une autre ceuyre quelconque a son choix, un 


~ rosaire par exemple, a réciter a la maison au lieu 


dune visite d’église, pour une personne (une 
domestique, une malade, etc.) qui ne peut que dif- 
ficilement sortir de chez elle 4 cet effet. Les confes- 
seurs, évidemment, chercheront, non pas a sup- 
primer, mais 4 « commuer » l’ceuvre en question, 


1 Jl suffit d’une intention générale de prier & ces intentions 
(S. C. des Ind,, 12 juillet 1847), qui sont : l’exaltation de la 
Sainte Eglise, Vextirpation des heresies, la propagation de Ja 
foi, la conversion des pécheurs et la paix entre les Etats chré- 
tiens. — Il suffit sirement de réciter cinq Pater et Ave ou 
d’autres pri¢res équivalentes, 


cest-a-dire 4 la remplacer par une autre, avec le 
souci d’une certaine équivalence morale. La-dessus 
le Codex s’en rapporte a eux. Mais, s’il leur arri- 
vait de rester en deca de l’équivalence, parfois dif- 
ficile & apprécier, le texte absolu du canon 935 
donne a conclure que, dans tous les cas, leur juge- 
ment serait « valide » et indulgence gagnée par 
les fidéles. 


* * 


Telle est, dans ses lignes essentielles, la disci- 
pline actuellement en vigueur dans |’Eglise catho- 
lique en matiere d’indulgences. La meilleure ma- 
niére d’instruire la-dessus les fidéles serait de 
mettre 4 leur disposition une simple traduction, 
légérement paraphrasée au besoin, de ces 35 canons 


de Induigentiis. Leur rédaction, trés étudiée, est 


parfaitement claire ; et si leur application n’est 
pas poussée jusqu’aux derniers détails, les prin- 
cipes du moins et régles générales de conduite y 
sont énoncés avec une précision qui suffira a éviter 
pratiquement bien des embarras et des doutes'. 


RESUME du chap. de la PENITENCE 


Généralités 


a. aes Suppression de V’ancienne « approbation ») 
canonique spéciale exigée par le Conc. de Trente 
en plus de-la juridiction, « ad validitatem. » 

2. — La juridiction des religieux exempts « erga 
extraneos ) devient diocésaine, déléguée par V’Or- 
dinaire. 

3. 


Les Evéques et Supérieurs religieux sont 


priés de se montrer circonspects et discrets dans la 


limitation et la révocation des pouvoirs de confesser 
par eux délégués. 

4, — En danger de mort, confession valide et 
licite 4 tout prétre quelconque, dépourvu de juri- 
diction, méme s’il y a 4 proximité un prétre muni 
de pouvoirs. 

5. — Trés larges facilités de confession accordées 
aux prétres et aux fidéles a Voccasion des voyages 
en mer. 

6. — Rappel des prescriptions canoniques et 
morales sévéres ‘concernant le « sigillum. » 

7. — Défense aux Supérieurs d’étre en méme 
temps confesseurs des sujets de leur communauté. 
— Méme défense aux Maitres des novices et aux 


Supérieurs de Séminaires ou de Colléges. 


Cas réservés 


8. — Un seul péché réservé « ratione sui») au 


St-Siége. — Tous les autres, réservés « ratione 
censure. ») : 
9. — Les Ordinaires doivent restreindre leurs 


réserves (3 ou 4 au plus); ne les établir qu’aprés 
consultation des conseillers imposés par le « Codex »), 
et jamais sur un cas déja réservé au Pape. 


1 En fait de « nouveauté » nous signalerons le Manuale 
theorico-practicum de Indulgenttis, par le P. Fanfani, 0. P. ; 
in-8 de 110 p., 2 f.; Rome, Desclee, 1919. 


*. 


10. — Grandes facilités @absolution, par nom- 


breux délégués habituels, par_les curés au temps 
pascal et par les missionnaires pendant leurs 
missions. 

41, — Cas nombreux ot toute réserve de vordi- 
naire cesse d’exister (maladie, mariage, « incom- 
modum ») du pénitent, danger de violation du secret 
sacramentel, passage en territoire non diocésain ; 
— danger de mort, ignorance de la réserve). 


Les Indulgences 


sans indult, une ou deux fois par an suivant les cas. 

13.— Extension de faveurs pour lVautel privilégié. 

14. — Précautions pour le contréle de Vauthenti- 
cité des induigences, pour leur publication, etc. 

45. — Indulgences papales toutes applicables aux 
défunts ; épiscopales, « pro vivis ») seulement. 

46. — Facilités accordées pour les visites. 

17. — Confession deux fois par mois; pratique de 
la communion quotidienne (sauf 1 ou 2 jours par 
semaine) suffit, sans confession. 

- 48, — Large délai accordé pour la confession et 
la communion quand elles sont requises. 

49. — Pas de cumul d@’indulgences (partielles) sur 
upe méme ceuvre, 4 moins qu’elle soit répétée ; 
exception pour les pénitences sacramentelles. 

20. — Priére orale nécessaire } récitation alternée 
suffit ; le cas des muets. 

21. 
quand le confesseur les vee @exécution trop 
difficile. | 


(A suivre). 


L’« AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


Pau. Bouncer. Le Susticier. — Le Sens de 
la mert.— Lazarime. — Némésis. 
Le Bémon de Midi (en 2 vol.). — Vol. in-12 
a 3:f. 50. — Paris, Plon: 


1. — Le Justicier, la premiére des cing nouvelles qui 
composent ce recueil, a paru dans la Revue des Deux 
Mondes du 1% janvier 1919 ; les quatre autres, en 
d@autres recueils, en 1944 et 1919. 

Cest.d’un justicier familial qu’il s’agit. Tout se passe 
en famille. 

Deux fréres, Blaise et Amédée Marnat, fils @un pro- 
fesseur de lycée qui a démissionné pour ne pas préter 
serment a l’Empire et s’est condamné a vivre pénible- 
ment de cours libres et de répétitions, rude type de 
stoicisme. 

Lainé, Blaise, a hérité du stoicisme paternel, avec 
quelque chose de plus farouche encore. Il n’est pas 
jusqu’a la robustesse de sa carrure gui ne révéle l’éner- 
gie de sa nature implacable. Toute religion, révélée ou 
naturelle, lui inspire une hostilité féroce. Un seul 
prineipe pour conduire sa vie: )’idée de Justice. Et la 
régie unique de la justice, c’est la Conscience, juge su- 


préme de toute vérité. Un jour qu’il s’est oublié a frap- 
J I ; 


per un ouvrier sur un chantier, | 
brasier tout prés, il s’est puni lui-méme en. sy brilant — 
lamain, si profondément qu’il a fallu Vamputer. Depuis, 
quand la colére le gagne, il regarde son moignon, et 
se ressaisit. 11 a fourni une brillante carriére d’ingé- 
nieur 41’étranger. La guerre de 1944 lui ravit ses deux 
fils ; il ira vivre désormais, dans une solitude farouche, 
a Buenos-Ayres, ce qu’il lui reste de vie A fournir 
apres soixante-cing années d’un apre labeur. 
Amédée... on ne saurait imaginer contraste plus ab- 
solu entre deux créatures humaines. Corps fluet, phy- 
sionomie appauvrie, de lintelligence, mais pas de 
volonté ; du ccur encore, du moins ce qu’on appelle - 
cceur chez les sensitifs<. Sa mére ’aeu étant malade ; 
d’ou enfance gatée, maniéres calines, caractére sour- 
nois, soin excessif de sa personne. Son pére est trop 
occupé pour le suivre ; sa mére ne sait que fermer les 
yeux. Reste son frére ainé, qui s’arroge volontiers le 
role du paterfamilias qui surveille et qui cingle : 
Amédée subit les mercuriales de Blaise, sans mot dire, 
sincére peut-étre et contrit sur ’Pheure, mais oublieux 


Vinstant d’aprés..A seize ans il est mir pour la vie pa- - 


risienne ; il ne réve qu’opérettes en vogue aux Bouffes 
ét aux Variétés, courses et pronostics sur les futurs 
gagnants, romans 4 la mode et scandales du jour. A 
seize ans-il est déja criminel : un jour sa mére cons- 
tate 4 son secrétaire un vol de cent franes ;.elle soup- 
conne la bonne; elle dit son soupc¢on a cette fille qui 
s’indigne et qui s’en va. La famille voit dans ce départ 
un aveu : — « Je ne porterai pas plainte, dit le pére ; 
mais si ’on vient aux renseignements, je dirai la vé- 
rité. » Et l’affaire est classée. Quelques jours aprés, 
Blaise aulycée surprend une conversation de gommeux 
qui parlent des courses et du dernier gagnant : — 
« Marnat Vavait pris, 4 cinq, oui, a cing ; avec cent 
francs, ila eu vingt-cing louis. » Pour Blaise, c’est un’ 
trait de lumiére, foudroyant : c’est Amédée qui a volé 
les cent francs. Il rentre a la maison ; il questionne 
Amédée. Amédée nie d’abord, puis sé trouble, puis se 
met a pleurer, puis avouec. La mére rentrait 4 ce mo- 
ment-la. Blaise lui dit tout. La pauvre femme ne sait 
que verser des larmes de pitié sur les protestations 
de repentir qu’Amédée n epargne point ; et elle supplie 
Blaise de garder le silence vis-a-vis du pére... 

Elle ne croyait point Amédée méchant. Elle avait 
raison sans doute. On le vit bien le jour ou Blaise 
manqua son prix d’honneur au Concours général, 
déconfiture qui dans les circonstances prenait une 
apreté extrémement cuisante. Blaise la supporte im- 
passible ; Amédée, lui, éclate en sanglots : — « As-tu 
fini, dit rudement Blaise, de nous donner la comédie? » 

Mais cet enfant sans méchanceté calculée, tout en 
impulsion, automate, est incapable de résister a un 
désir. Le cran d’arrét intérieur manque. Cela se révéle 
tout le long de ses journées a mille petits détails qui 
aux yeux de la mére restent détails «ft qui aux yeux du 
frére ainé, du justicier, prennent des proportions 
effroyables... 

Amédée rate son bachot, vit désormais @expédients, 
bientOt d’escroquerie, fait de Passurance, du courtage 
en Bourse, du sccrétariat de théatre, se met placier en 
vins, songe 4 entrer dans les annonces, quand il meurt, 
usé par le vin et les filles, alcoolique, tombé au plus 
bas degré de Vavilissement. Escroc aux dépens méme 
de ses maitresses, il_avait di finir par épouser lune 
delles, qu’il a rendue mére, une chanteuse de café- 
concert... 

Et Blaise sait tout cela. Non quw’il ait continué 4 voir 
son frére. Ila rompu toutes relations. La derniére fois 


omme il. y avait un 


quils se sont rencontrés, c’était au cimetiére, aux~ | 


funérailles de leur pére : ils étaient 1a, tous deux, re- 
gardant sans se parler cette tombe a peine refermée, 
quand tout dun coup Amédée se retourne vers Blaise 
et, sanglotant, veut le prendre dans ses bras : Blaise 
le repousse d’un geste terrible, si violent que lautre 
en chancelle ef manque tomber... Il est dur, cer- 
tainement, 


mais ce frére a déshonoré ce nom de — 


‘ 
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- menade ; Amédée, chétif, se fatiguait vite : 


‘Marnat, maintenu si haut par leur pére ; il a donné ce 
nom, prostitué ce nom a une chanteuse de café-concert: 
qui continuera, méme devenue veuve, a s’appeler Mme 


Marnat, 4 faire figurer sur‘l’affiche ignoble le nom de 
Marnat; il a un fils qui ne peut manquer de: mal tour- 
ner et de perpétuer 4 son tour l’ignominie attachée 
désormais pour toujours au nom de Marnat !... Quelle 


épreuve, pour un homme d’honneur, ou qui se croit 


~ tel, et qui lest aux yeux de tout le monde! 


Une série cependant de péripéties, poignantes comme 
elles ne le sont que chez Paul Bourget, des réclama- 
tions, des entrevues avec la veuve d’Amédée, des lettres 
d@Amédée a cette femme, qui sont de vraies confessions, 
montrent le cas sous un tout autre jour. Amédée a été 
ignoble, cest entendu ; mais qu’est-ce que Blaise a été 
pour lui ?... Amédée le raconte tout au long dans ses 
lettres. Blaise, et cela a commencé dés l’Age de six ct 
sept ans, Blaise n’a jamais su que le rudoyer, le mori- 
géner, lui faire honte, le battre. Il ne lui passait au- 
cune défaillance, aucune maladresse. On allait ala pro- 
Blaise exi- 
geait impérieux que son frére marche autant que Jui. 


-Amédée avait de la peine a fixer son attention, pas 


beaucoup de mémoire : Blaise ne voulait pas com- 
prendre cela : « On peut tout ce qu’on veut », répétait- 
il sans cesse. Amédée, tout petit, faisait parfois mine 
de lui tenir téte : Blaise le rossait. Amédée grandit, et 
ne songe plus a tenir téte : loin de la, la seule vue de 
son frére le paralyse, le met dans un état dinstinctif 
tremblement, celui du chien fouetté qui se recroque- 
ville, se ramasse sur lui-méme, se couche. Et Blaise de 
le traiter de fouinard, de tartufe... Le jour du cime- 
tiére, devant la tombe de leur pére, quand Amédée a 
fait le geste de se jeter au cou de Blaise, c’est qu’il 
avait promis, juré 4 son pére, 4 son lit de mort, de 
changer sa vie, de se réformer ; et changer sa vie, il 
n’en voyait quun moyen, s’arracher de Paris, de ses 
tentations, supplier Blaise de ’emmener, de l’employer 
dans ses bureaux, comme secrétaire, dactylographe, 
comptable, comme ouvrier sur ses chantiers s'il le 
veut, tout ce qu’il voudra !... « Oh! je ne me fais pas 
meilleur que je suis, dit-il, j’ai une qualité qui manque 
a Blaise : je suis franc avec moi-méme. Je ne camoufle 
pas mes vices en vertus. Je ne maquille pas mes mau- 
vais sentiments. Quand je les ai, je me les avoue et je 
les dis. @est moins abject... » 

Justicier ?... Lequel des deux aura droit de témoi- 
gner contre l'autre, au tribunal du Souverain Juge ? 
Quelle illustration du divin Nolife judicare de ?Evan- 
gile | Et quel profond probléme de psychologie péda- 


.gogique est posé ici, et résolu |! 


Que @hommes jouent au justicier, et s’adjugent un 
sens de la justice qui n’est qu’orgueil et égoisme, 
égoiste incapacité de pénétrer ’ame et le cceur dautrui | 
‘Dans Vexercice de la justice il doit entrer quelque 
élément d’amour. Summum jus, summa injuria. Les 
hommes ne sont justes qu’envers ceux qu’ils aiment, a 
dit un de nos délicats moralistes. 

Il y a, dans l’Evangile aussi, un justicier. C’est, dans 
la parabole de V’enfant prodigue, le frére ainé. Lui 
aussi se croyait bien le droit de juger son frére, de le 
juger de trés haut. Relisez son petit discours Zcce tot 
annis servio tibi... (Luc, XV, 29-30), c’est un chef-d’ceuvre 
de tempérament justicier. L’Evangile cependant, qui 
nous envoie un écho si radieux des fétes et chceurs de 


- danse célébrés ep Vhonneur du prodigue, reste muet 


sur lattitude finale de l’ainé. Silence terrible. S’est-il 
obstiné jusqu’au bout ?... En tous cas, ce n’est point le 
pére qui l’exclut, c’est lui-méme qui s’exclut, qui s’ex- 


~ communie du banquet de famille, symbole du banquet 


eucharistique et du banquet céleste. 

Cette idée de Vinjustice de nos justices soi-disant 
absolues et de lanécessité de la charité pour enassurer 
le juste fonctionnement, est chére 4 Paul Bourget ; et 
on la retrouvera a travers les autres nouvelles qui 
forment ce volume. C’est elle qui en assure lunité 
morale. Et ainsi ce n’est point seulement parce qu’il 
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eat de ces cing tiga velles la plus longue (p. 3- 114), que 
le Justicier se trouve placé en téte : ¢ vest qu’en poaiiie 
il est la clef de tout le recueil. 


Il. — Le Sens de la Mort (1915), tragique réplique au 
célébre livre d’Edouard Rod, Le Sens de la Vie. Qu’est- 
ce que la mort ? une fin, ou un commencement ? le 
néant, ou une vie nouvelle ? une nuit, ou une aube ? 
un gouffre, ou une porte qui ouvre sur un horizon de 
lumieére ?... 

Deux conceptions de la mort, incarnées ici : Pune, 
dans le docteur Ortégue, une des gloires de la chirur- 
gie, un homme qui sait dans l’année « faire le million », 
Vautre, dans le lieutenant Le Gallic, un jeune Breton, 
blessé au front d’Alsace, et dirigé sur la clinique d’Or- 
tégue, dont la femme est sa cousine. Le Gallic est une 
perfection de héros chrétien;et Ortégue s’est senti 
@abord attiré par tant de grace unie a tant de force; 


“mais la foi de Le Gallic, dés qu’il en entrevoit la sin- 


cérité, ’exaspére. On n’est. pas imbécile a ce point ! 
pense-t-il. 

Un jour Le Gallic refuse sa piqure de morphine. 
Ortégue, qui sait ce que souffre son blessé, en est dans 
la stupeur : — « Oui, répond Le Gallic, ma souffrance 
est pénible, mais supportable ; elle ne le serait pas 
que je la supporterais plutot que de la supprimer, car 
il faut payer pour soi-méme et, si l’on peut, pour les 
autres !... — Que la mort soit un néant, vous n’en étes 
pas sur, lui dit-il un autre jour, c’est une idée de votre 
esprit, ce n’est pas une expérience, et vous ne croyez 
qu’a Vexpérience... » Un autre jour, devant un sursaut 
dindignation d’Ortégue : — « Comme tout dans la vie 
aboutit a la souffrance et ala mort, si la souffrance et 
la mort n’ont pas ce sens-la, celui-d’un rachat, quel 
sens ont-elles, et quel sens a la vie ? » 

— « Aucun », dit Ortégue. 

Et, logique avec son incroyance, Ortégue, le jour ou 
il se sent atteint d’un mal qu’il est seul 4 connaitre et 
qu’il sait incurable, décréte qu’il n’y a pour lui derecours 
que dans le suicide. Mais il adore sa femme, et comme 
il ne veut pas que celle-ci lui survive (ceci est moins 
logique), il la tuera avant de se tuer lui-méme. Elle, 
mise au courant par Ortégue de la sauvage résolution, 
prend les devants, et lui propose un suicide a deux. 
Entendu... Heureusement un des aides d’Ortégue sur- 
prend un bout de conversation, et pénétre Vhorrible 
secret... Ortégue mourra par le suicide ; mais un 
prétre se trouve a temps dans les couloirs de l’hopital 
pour réveiller en cette pauvre femme la foi quelle a 
laissé se volatiliser dans son culte pour son mari. 
Elle sera sauvée; et Le Gallic mourant, ce Le Gallic 
qui est une des plus admirables créations de notre 
littérature de guerre, une création que |’on sent si 
bien n’éire qu’une photographie de la réalité, d’une 
réalité aux exemplaircs innombrables, Le Gallic expi- 
rant dit a sa cousine : 

— « Catherine, il faut que tu vives. Il le faut pour 
lui (Michel Ortégue). Moi qui vais mourir, je Vaffirme 
quwil y aun autre monde... Je sais que dans.cet autre 
monde, on peut souffrir. On souffre pour ses fautes ; 
pour celles qu’on a fait commettre. On peut aussi étre 
soulagé par la bonne volonté, par les bonnes actions 
des vivants... Tu ne sais pas que cela est vrai. Tu ne 
peux pas étre sure que c’est faux. C’est ce que je disais 
aujourd@hui a ton mari... Pense que, si c’est vrai, ton 
suicide charge ton pauvre Michel d’un poids terrible 
la-bas. Si c’est vrai, pense aussi que ta vie peut lui 
étre utile, bienfaisante... Tu vois bien que tu dois 
vivre... Si c’est vrai, pas une des minutes que tu vivras 
dans la patience, ’humilité, la charité, ne sera perdue 
pour ton mari. Rien n’est perdu quand on Voffre. Ce 
que je souffre en ce moment,-ce que je vais souffrir 
n’est pas perdu, parce que je Voffre. J’offre ma mort. 
pour toi, pour que tu sois éclairée et purifiée, pour. 
gue tu vives... » : 

. Pauvre Catherine! dit-il encore. Moi qui m’en 
vais, je comprends que ton deyoir est plus lourd et 


plus difficile que le mien. C’est si simple de tout don- 
ner dun seul coup... Mais, vois-tu, j’ai souffert beau- 
coup avant d’arriver a cette heure. Je sais qwil y a 
une grande consolation cachée au plus intime d’une 
souffrance qu’on accepte... Adieu, Catherine, je ne te 
demande pas de promesse. Tu ne voudras pas que 
mon sacrifice ait été inutile pour toi. Adieu, laisse-moi 
avec Lui, avec ’Homme de douleur... » 

Et il serre le crucifix sur sa poitrine, du méme geste 
de supréme recours qu’elle avait eu, elle, tout 4 ’heure, 
pour serrer le poison... 


Ill. — Lazarine (1917), un des plus captivants types 
de, jeune fille qu’ait jamais créés un écrivain. Elle est 
exquise. Elle passait, au moment ou s’ouvre son aven- 
» ture, pour « la romanesque » de la famille, et en fait 

elle n’accueille pas toujours les conseils de la sagesse 

courante, élle risque bien deux ou trois gestes un peu 
hardis, et qui font d’abord trembler. Mais on la sent 
si droite, si franche, si loyale, si incapable de ruser 
délibérément avec le devoir ! La Providence veille sur 
elle, a travers un imbroglio de circonstances qui sont 
les plus compliquées du monde et tout ensemble les 
plus vraisemblables ; et elle reste jusqu’au bout I’en- 
fant candide et pure que l’en sent qu’elle sera tou- 
jours, sacrée seulement par la douleur, par le sacri- 
fice, mais par un: sacrifice accepté avec une netteté, 
une décision, une sérénité incomparables, on serait 
tenté de dire, avec une joie de jeune martyre, de ces 
jeunes martyres dont elle a certainement médité les 

Actes. 

Une premiére partie (p. 1-66) est par lettres. On a 
médit jadis du roman par lettres. Ici il est la clarté 
méme. On se sent dés la premié¢re page lancé in me- 
dias res, et tout de suite on s’y reconnait. Lazarine 
écrit a sa sceur Madeleine, « la raisonnable » de. la 
famille. Madeleine est mariée, aux environs d’Avi- 
gnon; Lazarine est restée seule avec son pére, un 
colonel en retraite, 4 la Maison-Verte, dans la ban- 
lieue @Hyéres. A quelques pas de la, au Mont-des- 
Oiseaux, un asile de convalescents. Le capitaine Robert 
Graffeteau, « un glorieux blessé » de Vattaque de 
Champagne, y a été envoyé. Il est regu a la Maison- 
Verte. Un sentiment trés vif se déclare pour lui au 
cceeur de Lazarine. Elle en fait sa sceur confidente. 
Madeleine lui recommande la prudence. Mais Lazarine 
explique tellement bien sa petite affaire, qu’on n’est que 
trop tenté de penser qu’elle est dans le vrai. Seulement, 
— il y aun « seulement », le capitaine l’aime-il ? Elle 
aime; est-elle aimée? Elle croit deviner qu’elle Vest. 

Mais sa foi ne supprime pas les mystéres; et il y a du 
mysiére dans l’attitude du capitaine... Il est parfait, 
de politesse, de courtoisie, d’amabilité ; mais rien qui 
ressemble a une déclaration, ala moindre ouverture. 

.. On dirait plutot qu’il a peur qu’on ne pénétre le 

secret dun amour quwil veut absolument garder 

secret... Pourquoi ? 

La convalescence de lofficier touche a son terme. Il 
est a la veille de son départ. Lazarine, avec Vintrépi- 
dite dune ame candide, prend les devants, et lui déclare 
qu’il est, aimé. 

Coup de foudre pour Robert, pour létre émotif 
quwest Robert. Car c’est, dun bout a Vautre du vo- 
lume, un type de constitutionnel émotif supérieure- 
ment étudié (si bien que le docteur Voivenel, aprés la 
publication de Lazarine, proposait tout simplement, 
dans le Progrés médical, que Paul Bourget fat nommé, 
par la Faculté de Médecine de Paris, docteur honoris 
causa ; mais ce n’est pas de Lazarine que date la 
compétence médicale de Paul Bourget : déja dans le 
Sens de la Mort i) venait de décrire admirablement 
toutes les ressources actuelles de la chirurgie ner- 
veuse; et déja ily a trente ans, c’est de cette curiosité 

_ Scientifique qu’il s’inspirait pour un de ses plus beaux 
livres, Le Disciple). 

Mais notre petite Lazarine n’est point si savante, et 
nentre point dans tous ces arcanes de la médecine 


moderne. Pourquoi ce trouble et ces réti 


Bei * ~ 


Robert, devant Vouverture qu’elle lui fait de son 
cceur ? ; if 


Ce sont des pourquoi auxquels les psychologues se 


donnent beaucoup de peine pour donner des solutions 


précises. Une jeune fille, et qui aime, ne complique 


point tant les choses. Si Robert hésite a répondre, 
c’est scrupule de délicatesse, crainte de troubler la 
vie d’une femme en y jetant un bonheur que la guerre 
risque d’anéantir demain. Ne lui a-t-il pas dit lautre 
jour : — « Un officier d’infanterie ne parle pas au 
futur » ? Et cependant, si celle dont cet officier se 
cache n’a pas peur du danger ?... Mais non, Robert 
n’a rien voulu entendre : il a serré la main de Laza- 
rine « avec une violence étrange », ‘et, écrit-elle a sa 
sceur, « il s’en alla sans rien me dire, presque en cou- 
rant. » \ - 

Le pauvre homme! c’est qu’il n’est point libre. Il est 
marié, divorcé méme. Son épouse est une créature 
indigne ; et c’est son pére 4 lui, Robert, qui a exigé le 
divorce. Robert n’est point croyant ; mais il sait que 
Lazarine Vest, et toute la famille de Lazarine aussi, et 
done qu’il ne peut pas étre question de mariage. Et il 
est au désespoir de songer qu’il peut jeter le trouble 
dans ce ceur de jeune fille qu’il aime, mais d’un 
amour adorablement pur et ou pour rien au monde il 
n’aurait voulu jeter le germe de quoi que ce soit de 
malheureux. 

Et alors la tragédie se précipite, sanglante. Cette 
créature, sa femme divorcée, apprend, 4 Toulon, que 
Robert est en voie de se fiancer a une jeune fille 
idéale... Elle se jure de ruiner ce bonheur naissant... 
Bue vient elle-méme a la Maison-Verte, essaie de salir 
son mari auprés de Lazarine... Elle échoue honteuse- 
ment : la loyauté de Lazarine dissipe, comme d’un 
rayon de soleil, tous ces miasmes... Elle essaiera alors 
de reprendre son mari, de le reprendre lV’espace d’une 


heure, assez pour lavilir, pour le replonger dans son — 


avilissement d’antan... Lui, la guerre V’a transfiguré ; 
il est inébranlable. Elle ne le reconnait plus; elle n’en 
déploie qu’un acharnement plus féroce a le perdre... 
Scénes d’une violence inouie, a Toulon méme, en 
public, a Hyéres ensuite’. Dans un mouvement d’in- 
dignation, si bien amené et si légitime en soi que l’on 
comprend ce qui va arriver, Robert la tue... Et les 
circonstances sont telles, que personne ne soupgonne 
qu’il y ait eu crime : tout le monde croit a un suicide. 

Robert est libre maintenant ! Va-t-il épouser Laza- 
rine? Ah! mais non! Ii ne fera jamais<de cette enfant 
la femme d’un assassin ! Personne ne le sait assassin ; 
mais lui le sait, et cela suffit. Personne ne le soup- 


conne ni ne Je soupcgonnera jamais: Lazarine seule, 


devant son refus persistant, éternel, de répondre a 
son amour, Lazarine seule devine la vérité : — « C’est 
vous qui. l’avez tuée ? — Oui. — Et vous voulez vous 
tuer ? — Oui. » : 
Dénodiment : Lazarine se fait ’apdotre du malheureux 


officier ; elle lui parle de repentir, d’expiation ; elle 
< of 


4 Scenes violentes, et brilantes aussi. Il y a, chez cette 
Bacchante, des traits de passion corrosive. Inutile de rappeler 
que Paul Bourget n’écrit pas pour adolescentes. Une adoles- 
cente serait au surplus bien incapable d’entendre la haute 
portée morale de ces récits. Ici nous nous proposons de dire le 
mérite littéraire et la signification morale des ceuvres qui 
paraissent; quant a savoir a quels yeux telle ceuvre devra étre 
soustraite, c’est A chacun de voir. Je sais des meres tres 
chrétiennes et trés prudentes qui ont fait lire Lazarine a 
leurs jeunes filles de vingt ans ; mais c’est un exemple qui 
ne saurait étre érigé en regle générale. Il y aurait bien des 
réserves 2 faire sur la lecture aussi de René Bazin, et plus 


encore de Henry Bordeaux. C’est une question trés délicate et 


trés complexe, qui pourra étre un jour traitée ici. Trop de 
ces romans, méme les meilleurs, donnent une legon de morale, 
legon tres forte et trés salubre, mais risquent de laisser une 
impression contraire (c'est & peu pres, On s’en souyient, le 
mot dune femme d’esprit sur les tragédies de Racine). Des 
cing ceuvres de Bourget ¢tudiées. ici aujourd’hui, celles qui 
appellent les plus expresses réserves sont Némésis (dont la 


portée morale est d’ailleurs moins facile 4 saisir, comme on 
i ee 


e verra par ce que nous allons en dire), et le Démon de Midi, 
dont nous signalons aussi, en cours d’analyse, le danger. 


4 
is 
= 
/ 


oy S hobuge a Peearder vers Dieu et vers son Christ ; elle 


lui rappelle son enfance chrétienne, sa foi a la Rédemp- 
tion, a ’absolution du prétre ; elle lui arrache la pro- 
messe de vivre; elle envoie au front : s'il revient, il 
sera son fiancé : 

« Je yeux que vous soyez sauvé... En vous offrant 
d’étre votre femme, aprés cet assassinat, je fais mien 


‘tout votre passé. Nous Vexpierons ensemble. Tout ce 


qui est 4 moi est a vous : ma vie, mon ceur, mon 
Rédempteur. Tout ce qui est A vous. est A moi: vos 
doutes, vos angoisses, votre crime, vos tentations de 
désespoir. Un autre que moi se les est appropriés 
avant moi, c’est Notre-Seigneur... Ne dites pas que 
vous n’étes plus digne d’étre un officier, un chef. Ce 
nest pas du repentir, cela, c’est de Vorgueil. Quand 
on veut servir, on ne choisit pas. On sert a son rang, 
et, si ’on pense qu’il est trop haut, on trouve dans sa 
secréte indignité une occasion de s’humilier intérieure- 


ment... Mais dites-moi donc que j’ai raison, que vous 


vivrez, que vous ne vous tuerez pas |... » 


Robert a engagé sa parole a la jeune fille. Scéne 


solennelle : ils se quittent sans méme un serrement 


de mains. Il repart au, front. Trois mois aprés, il 
tombe, dans V’héroisme du devoir accompli, réconcilié 
avec Dieu. 

Les lecteurs mondains s’attendaient, parait-il, que 
Paul Bourget envoyét son héroine, pour faire une fin, 
au couvent. La sceur méme de Lazarine le craignait. 
Un chroniqueur d’ordinaire mal inspiré a rappelé 
Yexemple de Louise de La Valliére cherchant au Car- 
mel Voubli de Versailles et du roi. Quand ce n’est 
qu’une consolation que |’on cherche, on la. trouve 
ailleurs qu’au couvent. Il faut autre chose au berceau 
@Wune vocation réligicuse ; et Paul Bourget fait magni- 
fiquement éerire par Lazarine a sa sceur ces lignes : 

«... Chére Madeleine, ne crains pas pour moi l’attrait 
consolateur du couvent. Oui, quelquefois, avant d’avoir 
connu Robert, jai pensé que ma vocation était 1a. 
Maintenant, je ne le pense plus. Je n’ai jamais concu 
que Von put cacher. sous le voile un chagrin, une 
déception, le sacrifice @un amour humain. J’ai assez 
fréquenté de religieuses pour savoir que leur vie est 
une vie particuliére et compléte, une harmonic pleine 
et juste, et que les cloitres ne sont pas des hdpitaux 
pour des sensibilités blessées. Si Dieu m’avait voulue 
religieuse, et consacrée uniquement a Lui, je ne crois 
pas que j’aurais aimé aucun étre comme j’ai aimé 
Robert, comme je l’aime, si enticrement, si ardem- 
ment... Ce que sera mon existence, je ne le sais pas, 


-mais avant d’avoir regu ta lettre, j’avais pris de moi- 


méme le parti que tu me conseilles : me laisser faire 
par ma douleur, par mon amour. Eux me traceront 


~ma voie... Je renonce maintenant ama propre volonteé. 


Je‘m’abandonne, comme lui, dans le moment méme de 
mourir, a da s’abandonner. Je suis avec lui dans la 
paix et Ja reconnaissance. Je sais que son nom est 
inscrit au livre des vivants avec le sang de Jésus- 
Christ. Mon nom est a coté du sien, mais il n’est pas 
encore entiérement tracé. Il faudra ma douleur pour 
quwil s’achéve. Puissé-je y consentir chaque jourl... » 


IV. — Wémésis est d’une affabulation tout autrement 
complexe. Nous sommes 4 la veille de la guerre, en 
juin 1914, dans un luxueux chateau Renaissance, au 
cceur de adorable campagne toscane des. environs de 


Sienne. En réalité, c’est Cosmopolis. La chatelaine, la 


‘duchesse de Roannez, veuve d’un indigne mari, a un 
état civil qui 4 lui seul est un confluent de races : son 
mariage l’a faite Frangaise; mais son pére était un 
milliardaire américain, un magnat de lacier; et sa 
mére, la fille @une juive de Souabe, mariée morgana- 
tiquement 4 un grand-duc de Russie. Autour delle, 
chez elle, hébergés par elle, dans le cadre de J’exis- 
tence la plus fastueuse et la plus fantaisiste, évoluent : 
un médecin russe nihiliste, on dirait aujourd’hui bol- 


_cheviste; un peintre prussien, pangermaniste, ivre 


Worgueil, et espion; un pair d’Angleterre maniaque, 


et sa femme; une Américaine, fervente spirite ; puis, 


% 


deux Frang¢ais : un Oratorien, archéologue, membre 
de l'Institut, qui dirige 14 des fouilles dont la duchesse 
fait les frais, en quéte d’une Némeésis antique dont il a 
découvert Vindication dans une note écrite par un 
moine toscan du xtv¢ siécle en marge d’un manuscrit 
de Valére Maxime; et un brillant officier, Hugues 
Courtin, capitaine d’infanterie coloniale, fils d’un vieux 
fétard dont la vie inutile lui a fait horreur, traditio- 
naliste et croyant, maniére de « moine militaire » 
aprés quelque escapade de jeunesse dont il sent lour- 
dement la responsabilité (encore que la duchesse en 
soit la grande coupable)... 

On se divertit beaucoup au chateau... Un dernier 
personnage enfin a signaler, qui a lair d’amuser tout 
le monde, qui fait métier d’amuseur, mais qui ne 
s’amuse pas du. tout, lui, et dont les gambades, au 
travers des intrigues qui se nouent sous ses yeux et 
souvent par ses soins, font l’effet de quelque chose de 
terriblement inquiétant. C’est le sieur Marius Bella- 
gamba, nain de son état, que la duchesse, a limitation 
@Isabelle d’Este et de-Vancienne cour d’Espagne, 
entretient en qualité de page et habille comme les 
pages si spécialement hideux de la salle Velasquez au 
Musée du Prado. Il joue la le réle de « fou », de Tri- 
boulet ; la duchesse n’y voit pas plus avant, elle croit 
méme a son dévouement : ne le comble-t-elle pas de 
tout ce qui peut lui étre agréable ? En réalité, c’est le 
plus venimeux des anarchistes, dévoré de toutes les — 
passions, dévoré d’amour d’abord pour la duchesse 
méme, un amour tout bestial dont évidemment il n’a 
jamais soufflé le premier mot a4 personne (il a un sens 
si aigu du ridicule !), dévoré surtout de haine et de 
jalousie contre la société... C’est lui qui, a travers ses 
pirouettes, méne tout le drame. Cest lui qui, a la 
page finale, fait sauter le chateau-a la dynamite, y 
met le feu et de rage se jette dans le brasier : il avait 
peusé faire périr ensemble la duchesse et le capitaine, 
quw’il croyait réconciliés. Pas du tout, Ja duchesse seule 
était morte, le capitaine venait de la quitter, aprés 
rupture, Vinstant d’avant la catastrophe. 

La merveilleuse Némésis enfouie par le moine toscan 
du xive siécle venait de reparaitre au jour, exhumée 
enfin par le docte Oratorien, symbole terrible de la 
Justice divine qui frappait Vorgueilleuse duchesse et. 
qui allait frapper tout a Vheure une autre grande 
« démesurée », l’Europe. Le lendemain en effet, les 
hotes débandés de la duchesse apprennent le double 
meurtre de Serajevo. Le Prussien espion sait que c’est 
la guerre, et n’en fait pas mystére. La catastrophe ou 
vient de sombrer la duchesse est le prélude de celle ou 
va sombrer l’Europe. Son Bellagamba est le type de 
quelques autres. qui lui ressemblent en Europe. La 
Némésis qui est ’'dme de tout le récit, a chatié le luxe 
amoral de Mme de Roannez; elle va chatier l’amoralité 
de notre civilisation. Némésis, c’est un symbole paien, 
mais le symbole, le nom d’une vérité éternelle. Némé- 
sis, c’est la déesse de la mesure, c’est la régle dor, 
supérieure aux dieux mémes, et qui défend lVorgueil, 
Vexcés, la desmesure, tout ce qui sort des conditions 
fixées par ’Auteur de la nature; c’est la Loi immor- 
telle qui conserve I’équilibre des choses, qui chatie 
toute révolte, toute tentative pour échapper a aA jarégle, 
et qui veut que chacun se conforme a lV’ordre harmo- 


~ nieux du monde... 


Les Anciens savaient cela; les Anciens croyaient 
que « tout excés est funeste a l’homme, excés de 
richesse, excés de pouvoir, excés intelligence, excés 
de réussite ». C’est la morale de la célébre histoire de 
VYanneau de Polycrate; et c’est le sens du mythe de 
Némésis. qui, de déesse de la nature qu’elle fut a 
Yorigine, devint ensuite, par les surcharges du tra- 
vail mythique, la justice, la-vengeance et la colére 
des dieux, 

Et combien les chrétiens le savent mieux encore ! 
Combien toutes ces vieilles vériteés prennent une 
expression plus juste encore, un accent plus « me- 
suré », sur les lévres du bon Oratorien | 

« Oui, dit-il, il semble bien que ce soit la une loi de 


Vhistoire : toute civilisation comblée aboutit a des 
catastrophes. Et nous sommes vraiment a une époque 
trop comblée. Matériellement, il y a trop de bien-étre, 
trop de luxe, trop d’avidité et de possibilité de jouir. 
Moralement, il y a trop d’orgueil, une divinisation de 


Vhomme partout, dans la vie privée et dans la vie. 


publique, un abus constant d’activité, d’émotion, de 
pensée. Pascal a dit cela aussi... Ecoutez : « Tout ce 
gui est au monde est concupiscence de la chair, ou 
concupiscence des yeux, ou orgueil de la vie : libido 
sentiendi, libido sciendi, libido dominandi. Malheu- 
reuse la terre de malédiction que ces trois fleuves de 
feu embrasent plutot quwils n’arrosent! » — Quelle 
phrase ! Méditez-la et regardez ’Europe. Voyez s’ils ne 
débordent pas de tous les cétés, ces fleuves de feu 
(ceci, on se souvient, est censé dit fin juin 1914). Allez 
plus au fond. Suivez le rayon de lumiére projetée par 
la foi. Pour jes anciens, l’abus, c’était. simplement 
Yv6orc, dont la racine est Uxzp, qui veut dire : au-dessus. 
C’était ’excés, uniquement, le manquement a la grande 
loi de mesure. Pour nous, V’abus, c’est Je péché.. 
Quand Jes peuples en sont la, les raisons de craindre 
surabondent. Némésis va frapper, ou plutdt, — car ces 
mythes ne sont que la vision voilée et dégradée de la 
vérité religieuse, — non pas Némésis, mais Dieu et sa 
justice... » 


V. — Le Démon de Midi a paru en deux volumes le 
45 juillet 1914. Il était en train de paraitre depuis 
quelques semaines en fascicules. supplémentaires de 
Villustration. Et 4 mesure que les fascicules succé- 
daient aux fascicules et que se dévoilait le dessein de 
VPouvrage, les coléres montaient contre auteur. Mani- 
festement Paul Bourget prétendait faire, sous couleur 
de roman, le procés du modernisme. A ses drames 
récents, Le Tribun, La Barricade, il avait donné en 
sous-titre : « Chronique de 1910 », « Chronique de 
1911 ». Tout aussi bien il aurait pu inscrire, au fron- 
tispice du Démon de i « Chronique du mouvement 
moderniste 1890-1907. 


C’est cela, en effet, effet son livre. Nous y voyons a 


Vceuvre un petit groupe, une communauté de moder- 
nistes fervents, endoctrinés par un prétre. Ils croient 


que le Christ a institué quatre Sacrements, le Baptéme, la — 


Pénitence, l’Eucharistie et le Mariage, et ils n’en admet- 
tent pas d’autres ; qu’il est d’abord une Vie et non une 
doctrine, et que done il ne se prouve pas, il s’éprouve ; 
que, s’il vit, dés lors il évolue, et que le champ de 
cette évolution c’est l’Eglise ; que cette évolution ira 
jusqu’au salut universel, et que donc il n’y a pas d’en- 
fer ; que chaque fidéle est un membre vivant du Prétre 
éternel Jésus-Christ, et que les prétres ne sont que les 
délégués des fidéles et doivent done étre élus par les 
fidéles ; qu’ils peuvent se marier... Ils disent la messe 
en langue vulgaire, parce qu’on la disait ainsi a lori- 
gine, et suivant un rite simplifié, « purifié », toujours 
comme a Vorigine. Pour ¢tre simplifié, ce rite n’en est 
pas plus court; car ils ont, au début de leur office, 
Vinterminable litanie, non plus au nom des « martyrs 
dans la chair » dont les premiers chrétiens avaient les 
reliques, mais au nom « d’autres martyrs, les martyrs 
dans Vesprit » dont ils considérent « ’agonie morale 
avec la méme vénération, la méme piété » que celle du 
Sauveur au Jardin; les victimes de Rome «© la véritable 
héritiére de V’Iscariote »; au nom du « grand Origéne, 
insigne proie de ces chercheurs d’hérésics » ; au nom 
« des innombrables victimes de l’ambition pontificale, 
au nom des Empereurs, des Rois, des Ministres aux- 
quels le Pape a fait la guerre pour agrandir son domaine 
terrestre... ; au nom des soldats qui ont trouvé la mort 
dans ces luttes monstrueuses... »; « au nom et en 
souvenir de toutes les victimes de l’Inquisition médié- 


vale, de tous les réformateurs livrés au bras séculier 5...- 


au nom de Molinos ignominieusement diffamé pour 
Pexaltation de S. Ignace; de Fénelon..., de Félicité de 
Lamennais..., de Dellinger,... de notre Tyrrel ;... au 
nom de ces prétres qui subissent la solitude du cceur 


dont a parlé le maJheureux Perreyve qui aima et ne se 
permit pas d’aimer... », etc., etc. Et tout cela coupé de 
« Seigneur, ayez pitié », « Seigneur, exaucez-nous », 
etc. : une véritable incantation:.. Et puis, de méme 
qu’aux premiers jours on lisait les Epitres des Apotres 
encore vivants, de méme, aujourd’hui, ils lisent, en - 
manieére d’ « Epitre », non plus une page de ces Apotres — 
morts, mais une des lettres que l’apostat a recues, 
la semaine, de prétres égarés comme lui... 

Toute cette litanie, ces jérémiades, ces imprécations 
ne se -débitent point partout en chasuble ; mais elles 
expriment bien l’état ’ame du modernisant, sympathi 
qui tourne au culte pour toutes les « victimes » de 
lEglise, malveillance pour tout ce qui dans l’Eglise a 
mission d’exercer l’autorité (cf. encore 1, p. 282, cette 
définition piquante du catholique libéral : « Un catho- 
lique qui aime beaucoup les libéraux et tres peu les 
catholiques »). : 

Puis, 4 coté du modernisme religieux, il y a le mo- 
dernisme politique, le Démocratisme. Lequel a engendré 
Vautre? Ils se sont développés tous deux, paralléle- 
ment, dans les mémes cerveaux. De belles Ames avaient 
essay¢, pour ’amour de la démocratie, de disjoindre 
démocratisme et modernisme ; et il faut se souvenir de 
quel ton certains meneurs se sont indignés contre 
une motion qui semblait leur dénier le droit d’avoir 
une opinion en exégése ou en théologie... Hélas ! on 
ne leur refusait rien du tout de légitime, mais on 
constatait que leur « opinion » allait toujours d’un 
coté qui n’était pas le catholique... « Le service de tous 
par tous!... Tous les citoyens ayant une ame royale... » 
etc., etc. Et nous voyons ici, au cours d’une tournée 
électorale en Auvergne, ce que c’est que cette « Ame 
royale » et A quelles basses influences obéit toute cette 
masse amorphe (1, p. 120-136, 222-249). 

Et dans tout cela, n’y aurait-il pas déja ample ma- 
tiére A un de ces magnifiques romans d’idées ou M. 
Bourget excelle ? 


Sans doute. Et pourtant, tout cela n’est pas le tout 
de notre roman. Ce n’en est méme pas, — si Yon se 
bornait a4 compter les pages au lieu de les peser, — ce 
n’en est pas la majeure part... Il y a « le démon 
de midi », la tentation qui assiége ’Phomme au midi 
non pas d’un jour, mais de ses jours, dans la plénitude 
de sa force, la crise sentimentale qui guette tant 
d’ames nel mezzo del cammin di nostra vita, Vadultére — 
de deux quadragénaires. 

Alors, quel est le sujet de notre roman ? 

Eh! précisément, il y a deux sujets, et qui ne s’uni- 
fient pas, qui ne se compénétrent pas. Il y a une étude 
Whistoire religieuse de la France contemporaine, et il 
y a une crise sentimentale. L’une et Vautre se mélent 
étroitement, s’enchevétrent en complications inextri- 
cables, mais ne se conditionnent pas, ne s’expliquent 
ni se s’éclairent l’une par V’autre: il y a juxtaposition, 
et non relation de cause a effet. Au début, et dans ~ 
presque tout le tome 1, c’est la crise sentimentfie qui 
est seule en cause, qui est le deus ex machina. Et le 
probléme qui se pose alors, est celui de la dualite, 
chez un homme public, entre la pensée et la vie: peut- 
il penser et parler chrétiennement, et vivre paienne- 
ment ? A-t-il le droit de servir, orateur, écrivain, 
homme d’Etat, ‘des idées auxquelles il croit, sans y 
conformer sa vie ? 

Oui, sans doute, puisqu’il y croit et qu’il a le devoir 
dy croire et de les servir... Mais quelle épreuve, quelle 
source de compromissions répugnantes que cette dua- 
lité pour une ame qui jusqu’en ses fautes garde sa 
droiture native ! Et si les fautes deviennent publiques, 
quelle source de faiblesse pour l’apologiste et le défen- 
seur de ’Eglise! Quelle piti¢é, par exemple, de penser 
que le Génie du Christianisme a été acheve chez Pau- 
line de Beaumont ! 

Et, nouvelle face ou plutot corollaire du probléme, 
la foi reste-t-elle longtemps intacte chez une ame qui 
se conduit mal ? — « Les défaillanees de la sensibilité 


es 


/ 


¥ 


saan) 


* 


py 


: 


et de la volonté n’atteignent-elles pas l’énergie de l’in- 

telligence ? N’y a-t-il pas une usure lente, une corro- 
sion de la doctrine par les mceurs ? » Faut-il admettre 
la morale que dom Bayle (un des personnages de notre 
roman) formule a la page finale : — « Il y a un grand 
-enseignement dans cette histoire... Cet enseignement, 
c’est qu’il faut vivre comme on pense, sinon, tdt ou 
tard, on jfinit par penser comme on a vécu. » 

Cette maxime de dom Bayle, sous sa forme apho- 
ristique trés générale, est sans doute excessive, encore 
qu’il soit vrai de dire, comme il fait, qu’elle est « la 
clef de tant d’énigmes, le mot de tant d’intelligences, 
de tant de destinées. » 

Voila un probléme de psychologie religieuse qui suf- 
fisait largement a alimenter un roman. 

Or, c’est sur ce. probléme initial que se greffe la 
question moderniste. 

Voici. Louis Savignan, le héros du récit, est. une des 
gloires du monde catholique, historien éminent, dia- 
lecticien incomparable, fervent défenseur de lEglise : 
rien du moderniste. Son fils, Jacques, dix-neuf ans, 
étudiant 4 Paris, ange de pureté et de piété filiale et de 
toutes les vertus, mais endoctriné par Son ancien pro- 
fesseur Vabbé Fauchon, celui qui dit la messe de la 
« catacombe » devant un groupe de fidéles modernisés. 

On offre au pére, Louis, une candidature a la députa- 
tion 4 Clermont-Kerrand sa patrie : il refuse d’abord et 
finit par. céder, mais A demi seulement, aux instances 
de dom Bayle et d’autres ecclésiastiques trés romains. 
Sil s’est fait tant prier, c’est que industriel qui doit 
faire les frais de la campagne électorale, est le mari 
@une femme 4 qui il a été fiancé, lui Louis Savignan, 
jadis. Il est maintenant quadragénaire, veuf. Ils se 
revoient. Ils se découvrent l’un a autre qu’ils se sont 
toujours aimés. Elle n’a jamais aimé d’autre que lui. 
Ele a épousé Vindustriel pour sauver sa famille dune 
ruine financiéfe qui dans l’espéce eit été un déshon- 
neur.., Et c’est la chute dans’ l’adultére, une chute 

_préparée avec un art merveilleux, avec une science 
psychologique incomparable... Pages trés dangereuses : 
M. Bourget les a écrites, il est vrai, en moraliste chré- 
tien qui analyse les causes par ou une occasion de 
péché qui aurait pu rester éloignée devient soudain 
prochaine et immédiate ; qui sait que, si son héros 
tombe, c’est parce qu’il a perdu sa ferveur d’antan et 
réduit Ja pratique religieuse 4 la seule Communion 
pascale ; parce que le succés continu Va gonflé d’un 
orgueil inconscient peut-étre mais d’autant plus aveu- 
glant ; parce qu’il céde a ce gout dangereux de sentir, 
a cette libido sentiendi dont parle S. Augustin, a cette 
curiosité malsaine, fatale, de voir ce qui se passe dans 
le coeur de sa fiancée d’il y a vingt ans, de sa mai- 
tresse de demain... Oui, il y a toutcela dans les pages 
pénétrantes de M. Bourget ; mais il y a surtout le pres- 
tige de son art, la peinture affolée et affolante du tour- 
billon d@impressions louches et coupables qui pousse 
brutalement les deux malheureux 4 Vabime... Et c’est 
cette peinture qui agira sur la sensibilité de la masse 
des lecteurs, et non point la haute legon de psycho- 
logie que M. Bourget a cru donner ici. 

Jacques, le jeune homme, aime Thérése, la scour d’un 
camarade de collége, et, comme lui, une fidéle de l’abbé 
Fauchon. Il ne le lui a jamais dit ; il est bien trop pur 
pour cela. Il en parle 4 son pére. Son pére va trouver 
les parents de Thérése.., Refus de la jeune fille. Elle 

est fiancée, A ’insu de ses parents, elle, une jeune fille 
@une pureté idéale aussi, une mystique embrasée... 
Et a qui ? Elle le révéle le dimanche suivant, a l’issue 
de la messe moderniste ot elle participe avec toute sa 
famille. Elle est fiancée 4 l’abbé Fauchon. Ce n’est pas 
lui qui I’a séduite, c’est elle qui l’a aimé. Et ils se sont 
fiancés, non par concupiscence (il est, lui aussi, un 
modeéle de pureté sacerdotale), mais par principe, parce 
que le mariage des prétres est un des articles du nou- 
veau Symbole... A quelques jours de 1a, ils se marient 
a la « catacombe ». 

Pour Jacques, c’est un coup terrible. Mais, idéalement 


beau toujours, il respecte, il admire les voies dela 
Providence, il n’en admire et n’en aime que plus l’abbé 
et Thérése, parce qu’ils ont agi par principe. Ce cher’ 


~ Jacques est un type achevé de la déformation que des 


idées fausses font subir aux jeunes cerveaux. Et nous 
en avons tous connu, de ces chers jeunes gens ! 

Son pére cependant, Louis, doit écrire un article 
contre le livre de lV’abbé, pour venger la loi du célibat 
sacerdotal. Il doit ’écrire, parce que ses amis politiques 
le lui demandent. Mais quel supplice que d’écrire pareil 
article, pour un homme qui en ce moment tournoie 
comme une toupie au gré de la passion la plus flam- 
boyante qui soit | 

Coup de théatre. Les lettres d’amour adressées ces 
jours mémes par Louis Savignan A s0n amante 
tombent aux mains du mari. Fureur. Elles seront 
publiées | Le mari les porte 4 Fauchon, qui en fera 
prendre copie par sa femme, par Thérése. Quelle 
revanche de Varticle publié par Savignan ! Mais The- 
rése sent la vilenie de pareil procédé. Elle fait aviser 
Jacques Savignan, qui accourt ; elle lui remet le paquet 
de lettres, quand tout a coup entre Fauchon. Scéne 
terrible. Les deux hommes, Fauchon et son ancien 
éléve toujours aimé, sont au moment de se prendre 
corps 4 corps pour ces fatales lettres: Fauchon, impul- 
sivement, saisit un revolver qu’un ami lui a apporté 
les veilles et qui est resté la, sur son bureau. C’est 
Thérése alors qui se précipite sur lui, pour lui arra- 
cher V’arme, et Jacques qui veut les séparer, quand une 
main presse sur la gachette... Jacques tombe, atteint 
en pleine poitrine... Accident : quelle main a pressé 
sur la gachette ? ils n’en savent rien ni V’un ni autre. 
Désespoir de Thérése. Désespoir de ’abbé. On mande 
up médecin, un chirurgien. Tout espoir s’évanouit. Le 
pére de Jacques arrive, avec un yvicaire de Clermont 
son ami d’enfance (un des héros du livre et un type 
admirable de prétre). Jacques meurt en prédestiné, et 
en victime, en holocauste pour le salut de ceux qui 
Ventourent : 

« Adieu, papa... J’offre mon sacrifice... pour toi... 
pour ton ame... pour que tu te reprennes, pour que tu 
reviennes... Je Voffre pour elle (regardant vers Thé- 
rése)... pour qu’elle revienne... Je Voffre pour vous, 
mon cher maitre (regardant vers Fauchon), pour que 
yous reveniez... Pour vous tous... Personne n’est cou- 
pable de ma mort... N’accusez personne... Mais revenez, 
revenez tous! » 

La scéne est grandiose... « Le sacrifice de Vinno- 
cent, comme dit dom Bayle, sa mort, quel mystére! 
C’est tout le christianisme. J’ai payé la dette qui n’était 
pas la-mienne : que non rapui tunc exsolvebam... » 
Et Thérése rentre chez ses parents... Et Fauchon rétracte 
toutes ses erreurs et se réfugie dans une Trappe : — 
« La force qui raméne Fauchon a l’Eglise, dit dom 
Bayle,... c’est ’évidence qu’il a eue de la vérité catho- 
lique dans le malheur de son mariage et dans l’admi- 
rable mort de Jacques. Il a tenu 1a, devant lui, dans 
un raccourci saisissant comme une vision, le tableau 


‘de la vie humaine telle qu’elle est contre l’Eglise, telle 


quelle est dans ’Eglise. Et quand il a vu, il a obéi a 

la lumiére... » Reste le pére, Louis Savignan, qui n’est 

pas encore revenu, lui, qui n’a pas encore su faire une 

priére, dix jours aprés l’épouvantable drame, parce 

que c’est lui le plus coupable, parce qu’il a péché en 

pleine lumiére, dans la clarté aveuglante de sa cons-’ 

cience, foulant aux pieds tous les avertissements, tous 

les remords... I] reviendra sans doute. Mais il y faudra — 
une lutte... : 

« Je n’ai plus de mots pour vous le dire, écrit-il dans 
sa lettre d’adieu 4 sa complice, parce que la grande 
lumiére est non pas éteinte, mais voilée en moi. Je n’ai 
pas dit une priére, depuis ces*douze jours, pas une. 
Je ne peux pas. Et pourtant, si je ne devais pas revoir 
cet enfant, s’il n’y avait pas cette résurrection que 
promet l’Eglise, ce serait une cruauté trop mons- 
trueuse. Je sens cela et je suis dans la nuit. Je ne 
comprends pas. Je ne sais pas. La foi compléte me 
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reviendra. Je le désire tant! J’en suis sir. Pour cela 
non plus, en ce moment, je n’ai pas la force. Je n’en ai 
plus pour rien... Adieu... Comme on est hors la loi, on 
peut étre aussi hors la vie. J’en suis la. Je vous répéte: 
Par pitié, ne m’écrivez pas. Ne me cherchez pas... » 


Wie populaire de S. Francois-Xavier, 
par le P. Brou, in-16 de 455 p., 4 f. 50, Paris, 
Beauchesne. — Saint Francois - Xavier, 
par André Bellessort, in-12 de 1-346 p., avec 
carte, 3 f. 50, Paris, Perrin. — Saint Pierre 
Clawer, l’esclave des Négres, par le P. Char- 
ruau, in-{2 de 280 p., 2 f., Paris, Téqui. — Saint 
Alphonse Rodriguez, par Paul Bernard, 
S. J., in-16 de 114 p., 4 f. 80 (majoration com- 
prise), Paris, Haton. — La Spiritualité de 
saint Hgmace, par le P. Brou, in-12 de 268 p., 
3 f., Paris, Beauchesne. — Vie illustrée du 
B. Jean-Marie Viammey, par le cardinal 
Sevin, in-42 de 144 p., 12 grayures hors texte, 
4 f. 25, Lyon, Vitte. = 


I. —'Le P. Brou nous donnait, il y a sept ans, sur 
S. Francois-Xavier, une uvre admirable, chef-d’ceuvre 
tout ensemble d’érudition solide et de critique avisée, 
et joyau liftéraire, une des plus achevées productions 
de ’hagiographie @’aujour@ hui. (Voir Ami 1942, p. 377). 
C’était en deux forts vol. in-8. Le P. Brou a trés bien 
fait d’en présenter une édition abrégée, populaire, a 
Yusage des lecteurs pressés, qui sont si nombreux, 
hélas ! méme quand il s’agit d’un Saint aussi cher a la 
dévotion catholique que 8S. Francois-Xavier, d’un Saint 
qui est un des plus grands missionnaires que Jésus- 
Christ se soit suscités depuis les temps apostoliques, 
@un Saint dont l’apostolat marque le point de départ 
@une période nouvelle dans Vhistoire des conquétes 
de l’Eeglise. | 

Et nous sommes sairs que beaucoup de lecteurs, 
méme pressés, quand ils auront pris contact avec 
’ notre Saint dans la Vie abrégée qui parait aujourd’hui, 
yvoudront en savoir plus, savoir tout ce que l’on peut 
savoir, et recourront 4la grande Vieen2 vol. ,, 

Il. — M. Bellessort rend hommage a4 l’euvre du 
P. Brot, « qui compte, dit-il, parmi les plus solides et 
les plus beaux ouvrages de l’hagiographie francaise. » Et 
il s’excuse presque de songer 4 recommencer ce quia 
été si bien fait. Il a tort. Quand on a parcouru, comme 
lui, a plusieurs reprises, les pays évangélisés par le 
Saint et qu’on en a si bien écrit, avec une psychologie 
si finement pénétrante de ces peuples si différents de 
nous (De Ceylan aux Philippines ; — La Société japo- 
naise ; — Les journées et les nuits japonaises ; Un 
Frangais en Extréme-Orient au début de la guerre, 4 
vol. in-12), on n’a nul besoin d’excuse. On est sur tou- 
jours d’apporter du nouveau, d’autant que c’est au 
public de la Revue des Deux Mondes (en 1916) que 
M. Bellessort a d’abord adressé son travail et que ce 
qu’il a voulu, c’est faire connaitre non pas seulement 
le Saint et ’apdtre, mais le héros tout court, et suivre 
dans Vétude de cette 4me non pas seulement le travail 
de ja grace divine, mais y chercher « le secret de la 
grandeur humaine. » 

M. Bellessort rectifie d’abord la date de la naissance. 
S. Francois est né, non en 1497, mais en 1506. Il-est né 
« a Xavier, diocése de Pampelune », dit le Bréviaire 
Romain : or, Xavier est en Navarre, et la Navarre alors 
était terre francaise, gouvernée par un prince frangais. 
Il est donc né Frangais, et, jeune homme, il signera 
« Frances ». Et sa famille est francaise de cceur, et le 
restera méme aprés l’annexion de la Navarre par Fer- 
dinand de Castille en 1545. Gar, Ja Navarre s’étant sou- 
levée en 1523 a Ja faveur d’un voyage du nouveau roi 
Charles-Quint en Allemagne, les Francais marchent sur 
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Pampelune, dont la garnison cas 


six heures de siége. Or, qui voyons-nous dans les rangs ~ 


de l’armée francaise ? Les deux fréres ainés de Fran- — 


cois, Miguel et Jean. Par contre, dans les rangs des 
Castillans combattait Ignace de Loyola, le seul Castillan 
de la citadelle qui refusa de se rendre, qui batailla 
jusqu’au bout, et qui tomba enfin la jambe brisée : 
cest de cette blessure qu’est née la Compagnie de Jésus, 
blessure qui, plus grave, elt été mortelle, et, plus 
légére, n’aurait pas nécessité la longue conyalescence 
d’ou Ignace sortit ascéte. 

Deux ans aprés, en 1525, Pheure venue d’achever ses 
études, Francois part pour l’Université, non de Sala- 
manque ou d’Alcala, mais de Paris. A Paris il va passer 
onze années consécutives. Quelles ont été ses premiéres 
impressions en débarquant sur la montagne Sainte- 
Geneviéve ? Rien ne nous en est resté. Durant les pre- 
miéres années, son existence se confond avec celle du 
commun des étudiants ; durant les derniéres, avec celle 
du fondateur de la Compagnie de Jésus. 

A Paris, il entre au collége Sainte-Barbe (rue Valette, 
prés du Panthéon), trés fréquenté alors par des étu- 
diants portugais que les rois de Pcrtugal y envoient 
se préparer a l’évangélisation des Indes orientales. Il 
y trouve pour compagnon de chambrée le Sayoyard 
Pierre Lefévyre, le futur Jésuite, jeune homme d’une 
admirable piéteé, dont Vinfluence sera pour beaucoup 
dans Ja persévérance de Frangois : car celui-ci, avec 
ses gouts de grand seigneur, a quels dangers n’était-il 
pas exposé !... Et ce n’était pas la pureté seulement qui 
courait alors les dangers ordinaires des Universités, 
mais plus encore la foi. On était aux débuts de la Ré- 
forme ; une sourde fermentation faisait bouillonner 
toutes les tétes ; 4 Ste-Barbe méme, toutes les nuances 
de ’hérésie comme de lV’orthodoxie étaient représentées 
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dans le corps professoral ; les éléves avaient en mains ~ 


les Colloques d’Erasme, bient6t condamnés par la Sor- 
bonne ; dans Paris les sacriléges se multipliaient : on 
ne parlait que de Vierges mutilées, souillées, poignar- 
dées ; Calvin, de trois ans le cadet de Frangois, allait 
quitter en 1528 Montaigu (le collége voisin et rival de 
Sainte-Barbe) ; et le roi, au cours de ces premiéres 
années, passait par de lamentables alternatives d’indul- 
gence et de rigueur devant les audaces grandissantes 
de V’humanisme et de la secte luthérienne « qui pul- 
lule >... : is : 

Pierre Lefévre et Frangois-Xavier sont regus ensemble 
en. 14529 a leurs examens de bacheliers és arts et de 
licenciés. Francois prend bientét le bonnet de Maitre ; 
et, tout en commencant sa théologie, il est admis a 
professer au collége de Dormans-Beauvais (a quelques 
pas de Sainte-Barbe, aujourd’hui rue Jean-de-Beauvais, 
fondé en 1370 par Jules Dormans, évéque de Beauvais). 

Mais un nouvel héte alors s’introduit dans leur 
chambre de Sainte-Barbe : un externe de Montaigu, 
qui frise la quarantaine et boite de la jambe droite, 


sans extérieur, vétu comme un pauyre, presque comme | 


un mendiant, de taille médiocre, le front dégarni, les 
yeux ordinairement baissés, surnommé « le pélerin », 
parce qu’il est allé a Jérusalem, ou on l’a houspillé, et 
ou n’est-il pas allé encore? ll a eu des démélés avec 
les Universités de Salamanque et d’Aleala, pour exer- 
cice illégal de la théologie. A Paris méme, il a été 
déféré a l’Inquisition, sous accusation de magie : n’a- 
t-il pas en effet arraché plusieurs étudiants au monde ? 
et comment expliquer cela autrement que par des sor- 
tiléges ? L’Inquisiteur a écarté YPaccusation ; mais il 
n’en subsiste pas moins autour du « pélerin » une fumée 
douteuse. _ 

Lefévre et Frangois Yaccueillent cependant comme 
conchambriste ; et c’est cette modeste chambre, avec 
ces trois hommes, qui va étre comme le premier ora- 
toire de la Compagnie de Jésus. Car, on a eu beau se 
tenir d’abord, vis-a-vis dIgnace, sur une certaine 
réserve, mélée de défiance: il émane de cet homme une 


autorité contre laquelle on peut se cabrer, mais que 
-’on ne peut pas ne pas sentir. Lefévre fut rapidement 
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- conquis ; Francois, non. Ignace préparait ses examens 


de licence, il lui fallait un répétiteur : Francois se 
déchargea de ce soin sur Lefévre, ne manquant pas 


une occasion de se gaudir des desseins de ce vieil étu- 


diant, se gaudfssant aussi de deux jeunes Espagnols, 
appelés Laynez et Salmeron, que le renom de sainteté 
@ignace a attirés d’Alcala et qui marchent dans son 
ombre... 

Mais Ignace a yu dans Francois le héros 4 naitre. Il 
sait que c’est une conquéte qui lui est réservée par la 
Providence. Il y mettra le temps, trois ou quatre ans. 
Il _ne le heurte point dabord. Il pénétre doucement 


‘dans sa vie intérieure, comme un héte aimable ou un 


serviteur modeste. Il ne parle point de rien bouleverser 
a la carriére de Francois. Francois est tout a la gloire; 
il ne réve qu’honneurs ecclésiastiques, non pour ser- 
vir ’Eglise, mais uniquement parce.que ce sont des 
honneurs ; en attendant, il est tout au souci de se dis- 
tinguer, de briller. Et Ignace de lui recruter des audi- 
teurs, d’organiser autour de sa chaire un murmure de 
louanges ; puis, quand il voit le jeune professeur se 
dilater dans Pexubérance du triomphe : — « Que sert 4 
Yhomme de gagner V’univers, lui murmure doucement 
Ignace, s’il vient A perdre son d4me? » Et il le lui 
répéte, aux heures déprimées qui suivent les exalta- 
tions de ’amour-propre. 

En 4533,.ume absence de Lefévre rapproche encore 
les deux hommes. C’est alors que s’opére la pleine 
conversion de Francois, que tout de suite ’ardeur de 
son tempérament jette dans des austérités excessives, 
au point de se lier les membres avec des cordelettes si 
étroitement serrées que les chairs se tuméfient et que 
Yon craint.un temps d’avoir 4 ’amputer dun bras. 
Mais Ignace veille, et n’admet point cette vaine usure 
des forces corporelles : — « Lorsque vous aurez le 
corps sain, vous pourrez faire de grandes choses; je 
ne sais ce que vous pourrez quand il sera infirme. » 

Dés lors, de sa conversion jusqu’au jipur ou il quit- 
tera Paris (novembre 41536), Francois ne se distingue 
plus du petit cénacle que forment les premiers dis- 
ciples d’ignace. Ils sont 1a six: trois Espagnols, Laynez, 
Salmeron, Bobadilla ; un Portugais, Simon Rodriguez ; 
un Savoyard, Pierre Lefévre; et Francois de Xavier. 
Les’ plus 4gés ont vingt-huit ans; Ignace, quarante- 
trois. Tous ont pris leurs grades. Les trois ou quatre 
années qu’ils passent ainsi, achevant leurs études, 
méditant sur ce que Dieu attend de leur rencontre, 
souvent mangeant et priant ensemble, ont dt étre les 
plus douces de leur vie. Ils ne savent pas encore exac- 
tement ce qu’ils feront. Ils ont fait vceu de chasteté et 
de pauvreté et se sont engagés a partir pour Jérusalem 
se consacrer au salut des Ames; mais Ignace, prudent 


‘toujours, limite cet engagement : ils iront d’abord a 


Venise, et si au bout d’un an ils n’ont pu s’embarquer, 
ou s’ils ne peuvent rester 4 Jérusalem, ils se rendront 
a Rome se remettre entre les mains du Pape. 

Ce triple engagement, jusque-la tout intime, ils le 
renouvellent solennellement le 15 aout 1534, dans une 
petite église dite la Chapelle du Saint Martyre, a Mont- 
martre, tout prés du sommet de la colline, sur le ver- 
sant qui regarde Paris. Ce jour-la on peut dire qu’était 
fondée la Compagnie de Jésus; et son berceau est 
Montmartre. j 


L’année suivante Ignace tombe trés malade, les méde- 
cins lui ordonnent lair natal, il part pour l’Espagne et 
donne rendez-vous a ses compagnony (accrus de trois 
nouveaux venus) a Venise pour le commencement de 
4536. 

Mais toutes les routes de Paris a Venise sont 


_ bloquées. La troisiéme guerre entre Charles-Quint et 
Francois Ie vient d’éclater (1535) : les Espagnols sont 


en Provence, et les Allemands au Nord marchent sur 
Paris (qu’ils n’atteindront pas). Enfin, la situation 
s’étant éclaircie pour la France, nos jésuites parisiens 
peuvent se mettre en route vers la mi-novembre 1536 


_ et arrivent a Venise le 8 janvier 1537. 


De Venise on devait faire voile pour Jérusalem. Mais 
impossible de s’embarquer : la guerre fait rage entre 
Soliman et la République. Frangois en attendant évan- 
gélise l’Italie, Bologne, Parme, fait un stage aux Incu- 
rables de Venise. Le roi Jean Ill de Portugal demande 


a Ignace des missionnaires pour les Indes portugaises: 


Ignace désigne Frangois et Rodriguez, qui arrivent a 
Lisbonne en juin 1540. Mais voici que leur apostolat a 
Lisbonne est si fécond, que Je roi Jean II lui-méme 
hésite maintenant a les laisser partir, estimant que le 
bien de son royaume importe plus encore que celui 
des rois de Ceylan ou des sultans de Ternate. Ignace 


arrange tout : Rodriguez restera en Portugal, et Fran= 


gois partira, étant déja revétu par le Pape de la dignité 
de Nonce apostolique. 

Frangois.s’embarque donc & Lisbonne, le 7 avril 1541, 
a Vage de trente-six ans, pour cet Orient qu’il ne 


quittera que pour le ciel, aprés un apostolat de dix- 


années. Il débarque, aprés une navigation mouve- 
mentée, au. port de Goa, le 6 mai 4542. Tl ne reste 
guére 4 Goa que six mois; et on le voit ensuite passer 
successivement de- Goa a Cochin, de Cochin a Tuti- 
corin, de Tuticorin 4 Malacca, de Malacca aux Moluques, 
des Moluques 4 Goa, puis au Japon, puis encore a Goa, 
puis en Chine, ou il meurt (en 41552, 28 novembre ou 
3 décembre) dans Vile de San Choan, en vue de Canton 
(@’ou son corps sera ramené A Goa l’année suivante). 
Vie dapostolat infatigable s’il en fut. M. Bellessort 
trouve que c’est une vie trop voyageuse, que S. Fran- 
cois ne tenait pas assez longtemps en place, qu’il trai- 
tait les Océans « comme il etit fait du lac de Genéve », 
qu’il lui manquait des dons de Jl’organisateur, qu’il 
abandonne trop ses jeunes Péres a leur initiative inex- 
périmentée, durant des périodes de deux ou trois 
années, pour revenir ensuite « avec le charme de l’au- 
rore et des coups de foudre ». M. Bellessort fait un peu 


ici de la stratégie en chambre. S. Francois a fait ce_ 


qwil y avait a faire, ce que la Providence et ses Supé- 
rieurs lui marquaient a faire. Au point de départ de 
chacun de ses voyages, on voit clairement les indica- 
tions de la prudence surnaturelle ; et Dieu les a bénis. 
Drailleurs il ne faudrait pas croire que ces quelques 


remarques qui échappent ici ou la A notre auteur, 
enlévent rien a l’admiration profonde, a la vénération 


quwil professe pour son héros, pour son Saint. Lui-. 


méme souvent note heureusement la circonstance 
providentielle qui oriente Vapdtre vers, de nouveaux 
parages. 

Comment, par exemple, S. Francois fut amené a 
évangéliser le Japon. — Des Portugais, portés par un 
typhon, avaient, cing ou six ans auparavant, retrouvé 
le Japon, le fameux « Cipangu » tant vanté par Marco 
Polo. On noue des relations commerciales. Alvarez, un 
ami de notre Saint, fait la connaissance @un seigneur 
Yagiro qui s’intéresse 4 sa religion : 
crime sur Ja conscience (on ne nous dit pas lequel) ; 
Vidée d’en obtenir absolution le ravit : il veut le bap- 
téme. Alvarez l’améne avec lui a Malacca. Mais 1a, le 
vicaire, apprenant que son catéchuméne est marié: 
— «Et vous voulez aller rejoindre votre femme, une 
paienne? » — Yagird dit oui. — « Alors, fait le vicaire, 
il faut renoncer au baptéme, je ne peux pas baptiser 
un homme qui compte vivre encore avec une femme 


‘ paienne. » 


Francois, mis au courant : — « Etes-vous sur, 
demande-t-il 4 Alvarez, que les choses se sont passées 
ainsi ? — Oui, j’étais la, mon cher Pére, et je fus méme 


assez surpris, car je sais que vous avez souvent bap-. 


tisé des femmes dont le mari restait paien, ou des 
hommes dont la femme restait paienne. Et je dis a 


mon ami: C’est dommage que le Pére maitre Francois _ 


ne soit pas ici, il vous aurait sirement baptisé, lui. » 
Francois soupire, et songe en lui-méme : — « Quelle 


pitié- qu’on ait dans les missions des prétres aussi 


ignorants des lois de l’Eglise ! » 
Yagiro cependant, repoussé par le vicaire, est reparti 
pour la Chine ; il s*embarque sur un vaisseau qui doit 


Yagird a un. 


le ramener au Japon. Mais une tempéte épouvantable 
Yassaille : il regagne les cétes chinoises, et laretrouve 
Alvarez. Juste on vient d’apprendre que Francois est 
de retour a Malacca. Yagiro Joyeux rebrousse chemin ; 
Frangois Vévangélise, il réservera 4 ’évéque de Goa la 
joie de baptiser le premier Japonais, mais i] rejoindra 
son catéchuméne a Goa, car celui-ci a enthousiasmé 
son catéchiste. Francois, quand il est avec Yagird, 
interroge presque autant qu’il catéchise; et les réponses 
de Yagiré sont pour lui un délice. Qui V’aurait cru ? 
Quelle révélation ! Ce Japon vit sur des traditions reli- 
gieuses inespérées ; ce Japon connait l’Enfer, le Purga- 
toire, le Paradis, les anges, les Saints, les pélerinages, 
la confession, les jetines, les cas de conscience, les 
sermons ou l’on pleure! Quel inéomparable peuple a 
évangéliser! C’est décidé : Francois ira au Japon. Il 
s’embarque a Goa le 25 avril 1549, avec Yagird et deux 
Jésuites, et, aprés escale A Malacca, aborde le 15 aott 
suivant, jour de Notre-Dame, dans la grande ile du 
Kiushu, 4 Kagoshima. 

Ainsi, sans Vinintelligence de ce vicaire de Malacca 
et sans la tempéte qui remit Yagird en contact avec 
Alvarez, S. Francois-Xavier, qui n’avait plus que trois 
ans a Vivre, n’aurait point acquis ce qui fait la moitié 
de sa gloire, pour ne pas dire plus, aux yeux de la 
postérité : le titre d’apdtre du Japon ! 

Que de traits semblables de admirable Providence 
miséricordieuse on aimerait a cueillir dans cette vie, et 
dailleurs dans la vie de tous les Saints, et dans Ja vie 
de toutes les créatures humaines ! 


Ill. — La Providence, qui s’est servi d’un bumble 
frére coadjuteur, Alphonse Rodriguez, pour donner 
aux noirs leur apdtre Pierre Claver et qui, aprés avoir 
rapproché ces deux Saints pendant leur vie, a voulu 
qwils fussent canonisés le méme jour (15 janvier 1888), 
vient de leur susciter aussi a tous deux d’excellentes 
biographies, Pune a la veille de la guerre, en 1914, 
VYautre en 1917, pour les fétes du Ile centenaire de la 
mort de S. Alphonse Rodriguez. 

« Rien de si impitoyable qu’un criminel inconscient, 
surtout quand ce criminel est tout un peuple. » 

Cest par cette phrase que le regretté P. Suau, qui 
aimait tant PEspagne ct qui a si magnifiquement écrit 
de cette Terre @épopee, — cest par cette phrase.«que 
le P. Suau naguére caractérisait sévérement, mais 
exactement, l’injustice commise pendant plus de trois 
siécles par les colons espagnols et portugais d’Amé- 
rique a Végard des Indiens indigénes et des négres 
amenés d’Afrique. 

Cest la un des chapitres les plus malheureux de 
Vhistoire de notre civilisation moderne. 

Et une belle page de la vie de lEglise, c’est le 
tableau des dévouements que Dieu a suscités au cceur 
de ses missionnaires pour soulager des miséres si 
effroyables. 

Parmi ceux-ci, la premiére place est 4 S. Pierre Cla- 
ver (1580-1654), proclamé par Léon XIII patron spécial 
de toutes les Missions chez les Négres. 

S. Pierre Claver a passé prés de quarante ans (1616- 

. 1654) au service des négres. Dieu lui avait inspiré cette 
yocation dés le temps de son noviciat; et le jour de 
sa profession, il ajouta a sa signature : Hsclave des 
négres pour toujours. Ordonné prétre (1616), ses Supé- 
rieurs Vinstallent 4 Carthagéne, port situé au fond du 
golfe du Mexique; et c’est 14 que va s’écouler le reste 
de sa vie. Vie de mortification inouie : c’est 4 Cartha- 
géne que débarquaient les bateaux chargés de négres 
que ’on amenait d’Afrique, et dans quel état épouvan- 
table arrivaient ces malheureux! Pierre Claver, averti 
toujours de Vheure du débarquement, était 1a, leur 
prodiguant les soins corporels Jes plus urgents, et se 
dévouant ensuite 4 leur instruction religieuse. Il y a 
la, dans le livre du P. Charruau, un tableau de mé- 
thode catéchistique extrémement intéressant et pré- 
cieux pour nous : nous n’avons pas affaire a des 

- négres, en nos milieux européens, mais nous avons 


~ souvent a aborder des Ames dont 
tellement dissemblable de la couleur des patronnés de 


ree U ie Pie ae 
la couleur n’est pas 


S. Pierre Claver. Et dans Vintervalle des débarque- 
ments, le Saint allait évangéliser a travers le pays les 

négres des plantations. Au frére Gonzalez, admis dans 

sa religieuse intimité, il répondait, sur la fin de sa vie, 

qu’il pensait avoir baptisé un peu plus de 300.000 négres 

depuis son arrivée en Amérique. 

Et ce n’était rien a ses yeux. Et c’est vrai: hec quid 
sunt inter tantos ? 

« Ah! s’écriait-il parfois dans les ardeurs de son 
zéle, qui me transportera aux cétes de Guinée, de 
Mina et de Carabal, pour convertir ces pauvres négres 
abandonnés sans secours! » Et il suppliait ses Supé- 
rieurs gu’on lui permit de descendre aux plages afri- 
caines, de pénétrer a tout prix jusqu’au fond de ces 
terres sauvages pour arroser ces pauvres 4mes du 
Sang du Calvaire. 

Mais, loin de ’envoyer en Afrique, ses Supérieurs le 
nommaient ministre de la. maison de Carthagéne. On 
lui confia méme un temps le noviciat des fréres coad- 
juteurs. Mais Dieu avait si visiblement marqué le Saint 
pour l’apostolat direct, que Von finit par lui laisser 
toute liberté de se consacrer sans réserve au minis- 
tére du Baptéme et de la Pénitence auprés de ses chers 
négres et partout d’ailleurs ou on Vappellerait. Et que 
de conversions désespérées dont il fut ainsi V’instru- 
ment auprés des blancs, auprés des condamnés a mort, 
de malades dans les hopitaux, de marins anglais ou 
hollandais qu’il ramena a Ja foi catholique ! Il mourut 
dans la nuit du 8 septembre 1654, acclamé comme Saint 
par la voix populaire. 

Le P. Charruau (+ 1947) fut un de nos bons écrivains 
religieux. On sent que c’est d’enthousiasme qu’il a écrit 
cette vie. Nul ne la lira sans émotion ardente et sans 
édification. C’est une page d’hagiographie 4 propager 
partout. 

IV. — Cest au début de son cours de philosophie 
(novermbre 1605), 4 Majorque, que saint Pierre Claver 
fit la connaissance de saint Alphonse Rodriguez. Pierre 
avait vingt-cing ans ; Alphonse, soixante-quatorze. 
Alphonse, depuis trente-cing ans Frére portier, était en 
grande réputation de sainteté, et les plus hauts per- 
sonnages venaient recourir a ses priéres et a ses 
conseils. Pierre, a peine eut-il salué son Supérieur, lui 
demanda la permission d’entretenir longuement le 
Fr. Alphonse; et dés la premiére entrevue, ce fut 
entre ces deux 4mes uu lien dineffable amitié pour la 
vie. Pierre se mit comme un enfant a Vécole du 
vieillard, et celui-ci lui découvrit les secrets de son 
union ayec Dieu et les saintes pratiques de son avan- 
cement spirituel. Dieu fit 4 Alphonse réyélation de la 
mission qu’il réservait a Pierre auprés des négres ; et 
Alphonse, sans parler de cette vision a d’autres qu’a 
son confesseur, comprit que Dieu lui demandait 
d’orienter ’ame de son serviteur vers les missions des 
Indes. Pierre entend cet appel den-haut, et n’a de 
repos que quand ses Supérieurs luiiont promis d’exami- 
ner ses saints désirs. 

Saint Alphonse Rodriguez est une vocation tardive : 
il avait quarante ans quand il entra au noviciat. Mais 


‘Dieu Vavait prévenu, dés ses _premiéres années, des 


dons les plus précieux de la grace. Né en 4534, le 
deuxiéme de onze enfants, dune famille de riches 
drapiers de Ségovie, on le voyait fréquemment, a age 
de quatre ans au plus, quitter sans bruit ses jeux et 
venir s’‘agenouiller devant une image de Notre-Dame, 
avec tant de déyotion et un recueillement si profond 
qu’il semblait comme rayi en extase : on avait beau 
Vappeler, le secouer méme, il restait insensible a tout 
ce qui se passait. Il aimait tant Ja Sainte Vierge qu’il 
s’était imaginé candidement que la Sainte Vierge ne 
pouvait pas l’aimer autant que lui-méme l’aimait : — 
«Oma bonne Mére, combien je vous aime ! Certainement 


je vous aime beaucoup plus que yous ne m’aimez! » 


_Alphonse ayait dix ans quand Pierre Leféyre, le 


e. Le jésuite recoit Phospitalité dans la: fone 
: onse. Bien WileliK. le riche drapier met a sa dis- 
_ position une villa ou il pourra se reposer de ses rudes 
Jabeurs ; et c’est Alphonse qui lui tiendra compagnie 
en sa villa et veillera sagement a ses besoins. Le Pére 

se prend d’amitié pour l’enfant, lui révéle les beautés 

, de la doctrine, avive en lui le gott de la piété, lui 
i -enseigne a se bien confésser, a bien servir la Messe, a 
_ réciter avee recueiliement le Rosaire en méditant sur 
les Mystéres. Alphonse toute sa vie gardera l’empreinte 
_ ineffagable de ces premitres lecons dun maitre que 
VEglise devait un jour élever au rang des Bienheureux. 

Les Jésuites peu aprés fondent un collége 4 Alcala. 
Le drapier de Ségovie y met ses deux ainés : Jacques 
et Alphonse. Mais bientOt lui-méme est emporté par la 
mort (1545); Alphonse, qui n’a que quatorze ans, 
laisse son ainé poursuivre ses études et revient prendre 

_ place aux cOtés de sa mére, restée seule a la téte de la 
grande maison de fabrique et de commerce. L’expé- 
rience commerciale n’est pas une vertu infuse : les 
affaires périclitent, et bient6t il faudra liquider. C’était 
le commencement des épreuves par ou Dieu voulait 
détacher son serviteur de toutes les choses de ce 
monde. Il s’est marié trés jeune sur les instances de sa 

~ mére ;. bientdt Dieu lui enléve son épouse, puis, coup 

_ sur coup, ses deux enfants, puis sa mére. 

Alphonse a trente ans (1562). Il connait que crest 
Dieu qui le méne par cette voie douloureuse. Bientdt 
Notre-Seigneur lui révéle qu’il le veut dans la Compa- 
gnie de Jésus. Il a précisément alors pour directeur le 

_ P. Santander, supérieur du Collége des Jésuites .de 
| Ségovie et maitre éminent de la vie spirituelle, confi- 
-\ dent des graces extraordinaires de sainte Thérése. 
_ Alphonse lui confie sa vocation: il ne veut étre que 
Frére coadjuteur. Santander donne un avis favorable, 
mais son Conseil refuse. Alphonse ne se décourage pas, 
se met aux études, présente une nouvelle demande, 

- de nouveau se voit rejeté. Mais Santander évoque 

- Vaffaire au Provincial, qui discerne la volonté divine et 
‘coupe court A toutes Jes objections par ce mot: — 
« Prenons bien- garde de priver la Compagnie d’un 
. Saint. » 

( Alphonse entre au noviciat de Valence le 24 janvier 
_ 4571, puis, au bout de six mois, est envoyé a Palma 
_ (Majorque) au collége de Monte-Sion ou il remplira 
_ YVoffice de portier jusqu’a sa mort (1617), modéle d’union 
a Dieu et favorisé de multiples grdces extraordinaires, 
modéle aussi de sens pratique et de toutes vertus y 
compris Je patriotisme : avec quelle alvoisse il dit les 
_ alarmes que lui cause la politique de Philippe II vis-a-vis 
_ de YAngleterre ! Comme il prie « avec gémissement la 
_ divine Majesté de remédier 4 )’épouvantable malheur 
- qui frappera l’Espagne si on ne chasse pas les Anglais 
de tous les Etats, de toutes les possessions de notre 


‘ 


Roi, et des terres de tous les grands, de telle sorte que | 


_ pas un ne demeure ! » Quelle plainte désolée il laisse 
- entendre au sujet des traités de 1604 avec Jacques Ie 
 d@Angileterre ! Et comme d’étre saint, et Saint contem- 
: platif, cela n’empéche pas de demeurer excellent Cas- 
 tillan, Castillan de la Vieille-Castille, de Ségovie la 
=. royale | — 


Vv. — Le P. Brou nous dit, dans son Avant-propos, 
- Poccasion du volume qu’il publie sur la Spiritualité de 
saint Ignace. Il en avait donné une premiére esquisse 
dans la Revue de Philosophie en 1913, — esquisse qui 
faisait partie dune série d’études sur l’Eapérience 
_religieuse dans le catholicisme et venait a son rang 
aprés plusieurs*exposés analogues : l’Ame bénédictine, 
Yame franciscaine, Ame dominicaine, etc. | 
Or, il se trouva que, dans le méme fascicule de 
ladite Revue, un autre article, la Liturgie catholique, 
- de dom Festugiére, contenait, de la spiritualité de 

saint Ignace, une description fort différente de la des- 
eription du P..Brou, différente jusqu’a la contradiction, 
on serait tenté de dire jusqu’a la caricature. (Voir Ami 
» 4914, p. 598-603). 


4169. 


Le travail de dom Festugiére ayant été mis dans le 
commerce sous forme de tirage 4 part, il y fallait 
répondre. De la le présent volume. Non que ce soit un 
livre de controverse ou de polémique. C’est un simple 
exposé objectif, mais décisif. La meilleure maniére de 
défendre saint Ignace et la spiritualité jésuitique, 
c’est de la montrer ce qu’elle est. C’est ce que Von a 
fait ici, avec une énergie, une vigueur de ton ot le 
lecteur ne percevra que le témoignage de la recon- 
naissance d’un cceur nourri depuis de longues années 
de la moelle ignatienne. Le P. Brou s’appuie, avant 
tout, sur les sources anciennes : écrits du saint fonda- 
teur, déclarations de ses confidents et de ses secré- 
taires, traditions de la premiére heure ; il y joint, a 
Voccasion, ’enseignement officiel des Généraux de la 
Compagnie ; enfin il n’oublie pas les exemples et les 
legons des Saints et des hommes de Dieu chez qui s’est 
conservée intacte et a fructifié la grace des prémices. 
Et Von verra sil y a lieu de récriminer contre ce 
qu’on appelle « les cadres rigides de la méthode igna- 
tienne » ; Yon verra, ou tout au moins lon com- 
mencera a soupcgonner ce qu’il y a dans les méthodes 
de saint Ignace, de souplesse et de liberté spirituelle, 
@esprit dinitiative et de spontanéité, d’énergie pour — 
Vaction en méme temps que de ressources variées pour 
la priére. 


VI. — Le Cardinal Sevin (+ 1916) avait écrit cette Vie 
du B. Curé d@Ars alors quwil était directeur au Grand 
Séminaire de Brou, vers 1891. On la réimprime aujour- 
@hui, richement illustrée et accrue d’un chapitre final, 
tiré au reste intégralement d’un de ses ouyrages. Vie 
bréye, écrite dans un but de propagande, avec cette 
concision vyoulue et cette plénitude de style qui sous 
la plume du Cardinal mettaient toutes choses en un si 
puissant relief. — Six chapitres : 4° naissance et pre- 
miére éducation ; 2° le curé ; 3° les croix et la sainteté ; 
40 de quelques vertus du B. Curé; 5° le pélerinage 
d Ars ; 6° solennités de la Béatification. 


Les Saints. Saint Justim, par le P. Lagrange, 
O. P. — Saint Cypriem, par Paul Monceaux. 
— Saint Athanase, par G. Bardy. — Saint 
Nicolas, par E. Marin. — Sainte Paule, 
parle P. Génier, 0. P. —Sainte Radegonde, 
par R. Aigrain. —Sainte Claire d’Assise, 
par Maurice Beaufreton. — La B. deanme 
d’Awre, par Petit de Julleville.— Saint Pie V, 
par Mgr Grente. — Saint Jean de la Croix, 
par Msr Demimuid. — Saint Francois Ré- 
gis, par Joseph Vianey. — La B. Marie- 
Riadeleime Postel, par Mst Grente. — Vol. 
in-42 de 200 p. environ, a 2 f. — Paris, Gabalda. 


I. — Le volume du P. Lagrange sur S. Justin est 
probablement, de toute la collection dont il fait partie, 
célui qui ressemble le moins a une biographie, comme 
le note ’auteur lui-méme. C’est que la vie de S. Justin 
tient en effet en quelques pages, tandis que ses expo- 
sés apologétiques et doctrinaux soulévent quantité de 
difficultés. On a eu’ plus dune fois l’occasion de signa- 
ler la chose ici: c’est un des Péres dont certaines for- 
mules ont prété le plus a des malentendus. Le P. La- 
grange commence par établir, d’aprés les textes clairs 
et hors de toute discussion, ’orthodoxie de S. Justin, 
puis, A la lumiére de ces textes clairs, explique les 
autres : c’est lA une méthode qui en vaut bien une 
autre, qui vaut bien la méthode .adverse chére a plu- 
sieurs. 

Ce qui n’empéche que S. Justin soit tombé dans des 
erreurs (qui d’ailleurs ne tirent pas a extréme consé- 
quence), par exemple, quand il lit Platon avec un 
esprit tellement préoccupé des vérités chrétiennes, 
qu’il croit les reconnaitre dans son texte : c’est ainsi 
que Platon aurait eu le pressentiment du role de la croix 
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_ (en 249); 


et de ses rapports avec le Fils de Dieu! Platon, dans — i 
_le texte visé, parle de PAme du~monde, et la forme X = 
signifie le croisement de l’équateur et de l’écliptique : 


S. Justin, pour christianiser Platon, a assimilé ame 
du monde au Fils de Dieu, et ’X a une croix. Mais il 
n’y a pas a conclure de 1a et d’autres méprises exégé- 
tiques du méme genre, comme /’ont fait quelques-uns, 
que S. Justin a voulu imposer au christianisme. les 
spéculations de Platon : bien au contraire, c’est a Pla- 
ton qu’il préte des pressentiments chrétiens pour le 
moins trés exagérés. 

La physionomie méme du Saint est des plus sympa- 
thiques. Le P. Lagrange célébre la franchise, la fer- 
meté, ’indépendance qui paraissent dans toute sa con- 
duite; et il croit pouvoir en faire honneur a ses ori- 
gines probablement romaines (S. Justin, né 4 Naplouse 
en Palestine, alors Flavia Neapolis, ville fondée ’année 
méme de la ruine de Jérusalem et peuplée de préfé- 
rence de familles venues d’Italie) : — « Le christia- 
nisme discipliné de Justin, sa bonne foi sans artifices, 
les lacunes aussi de son argumentation par a peu prés, 
s’expliquent mieux d’une nature romaine. Il n’a pas la 
souplesse ni la subtilité d’un Grec. » Il fut martyr dans 
les premiéres années du régne de Marec-Auréle, en 165 
ou 166, sur la dénonciation du philosophe Crescens. — 
« Qwil soit le patron des Ames droites, des Ames sin- 
céres, des Ames vaillantes ! .» 


Il. — Le Saiat Cyprien de M. Paul Monceaux n’est 
pas une Guyre nouvelle. On s’est contenté de détacher 
de ses travaux sur l’Afrique chrétienne les chapitres 
consacrés a Jillustre évéque martyr. M. Monceaux, 
membre de l’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 
et professeur de Littérature latine au Collége de France, 
est dune compétence universellement reconnue. Ii 
traite de ces choses en savant laic qui est chrétien. On 
trouvera donc dans son livre une bonne introduction 
scientifique a l’étude de la vie et surtout des cuvres 
de S. Cyprien. Mais introduction scientifique seulement. 
Les problémes théologiques que soulévent certains 
points de l’action du Saint sont a peine touches ici, et 
c’est justice : M. P. Monceaux n’était pas qualifié pour 
les traiter.— P.6, a propos de la conversion de Cyprien, 
jusque-la rhéteur brillant et mondain trés ami des 
plaisirs, de tous les plaisirs, M. Monceaux écrit: « On 
ne saurait donner une explication entiérement ration- 
nelle de ce brusque revirement, ou Cyprien lui-méme 
voyait un coup de la grace » : on sent que cela a été 
écrit a ’adresse d’un public profane, qui s’attend tou- 
jours 4 une « explication entiérement rationnelle » de 
toutes choses, méme de cette chose extraordinaire qui 
s’appelle une conversion et qui de toutes les @uvres de 
Dieu est la plus haute et la plus inexplicable humaine- 
“ment. Cette conversion de S. Cyprien eut lieu vers 
Yan 245 ou 246. On le fait naitre ordinairement vers 
Yan 200; M. Monceaux propose, pour des raisons qui 
semblent plausibles, les environs de l’année 210, ce qui 
met sa conversion 4 |’Age de trente-cing ans. Trois ou 
quatre ans aprés, il était élu évéque de Carthage 
martyr en 258. 


fll. — Saint Athanase (295 ?-373) est une des plus 
grandioses figures de Vhistoire. Il n’y a pas beaucoup 
dexemples de-vie aussi mouvementée, aussi boulever- 
sée par toutes sortes de persécutions, par des intrigues 
sans cesse renaissantes de faux fréres, par les vio- 
lences du pouvoir civil, par cing exils successifs, et 
tout ensemble si calme, si digne, si simplement ferme, 
si magnifiquement inaccessible a l’ombre méme d’un 
sentiment de peur ou d’émoi. 

Faire tenir en 200 pages le tableau d’une telle activité 
pouvait sembler une gageure. Le regretté M. Le Mon- 
nier, a qui fut d’abord confiée cette tache, avait reculé 
devant l’immensité de I’cuvre. M. Bardy vient dy 
réussir. Il nous donne de tant d’événements un récit 
suffisamment complet. Un peu froid seulement. On y 
aurait aimé un peu plus de chaleur. On se rappelle 


Phistoire de ces luttes d’Athanase pour e consubstan. ii 
tiel : il y a 1a des tableaux inoubliables, et Yon ne peut — 
se défendre de regretter qu’un peu de cette flamme — 
n’ait pas passé a travers les pages de M. Bardy. Mais tel 
qu’il est, son récit donnera déja une idée trés belle de 
la vie d’Athanase. 

A plusieurs reprises M. Bardy cite des traductions de — 
textes patristiques ou conciliaires d’aprés Turmel : 
bien avant que les ceuvres de M. Turmel fussent con- 
damnées par |’Eglise, on avait montré ce qu'il y a de 
superficiel dans son érudition et de tendancieux dans 
sa maniére de citer ou de traduire les textes; et il 
n’est pas permis, en bonne critique, de faire une cita- 
tion d’aprés Turmel : s’aider de cet auteur, soit, mais 
toujours vérifier ses dires. Z 

A plusieurs reprises aussi, M. Bardy insiste plus que 
nous n’aurions fait sur les rapports entre le mona- 
chisme et le tempérament égyptien, «esprit national » | 
(p. 25) : « Leur existence austére (des moines) traduit a 
merveille ame de ce peuple avide de renoncement et 
@indépendance » ; elle traduit bien autre chose encore, 
et surtout autre chose. Ces sortes de rapprochements 
sont inspirés de la fameuse théorie du milieu (de 
Taine) : ils furent, un temps, de mode dans lUniver- 
sité, qui depuis en est bien revenue. Revenons-en 
aussi. — P. 64, le mot « archeyéque », appliqué a 
S. Athanase, est un-anachronisme : il n’y avait pas 
encore d’archevéques en ce temps-la. ; 

P. 28, M. Bardy trouve trop sévéres certaines mesures 
d’Athanase ; trop sévére aussi (p. 31) certain rescrit de 
Constantin contre Arius : « Si ’authenticité (de ce res- 
crit) n’était pas garantie par tant de signes extérieurs, — 
on aurait peine a croire qu’une invective si violente © 
contre un-malheureux exilé ait jamais pu étre écrite 
par un souverain ou en son nom » : ceci est une cita- 
tion de Mgr Duchesne, mais que M. Bardy fait sienne; 
et le « malheureux exilé » sur qui s’apitoie Mgr D. 
nest autre qu’Arius. — A propos d’une réunion 
d’évéques ariens A Antioche chez Constance (en 338), 
M. Bardy note (p. 58) : « La plupart de ces personnages 
nous sont déja connus, ariens de la premiére heure, ou 
simplement ambitieux sans scrupules. Ils n’étaient pas 
peut-étre de malhonnétes gens, et ne paraissent pas 
mériter tous les reproches que S. Grégoire de Nazianze 
adresse quelque part acertains de ses contemporains...» 

S. Gregoire de Nazianze ne passe point cependant pour 
un esprit exagéré ; s'il eut un défaut, ce fut plutot la 
faiblesse (et c’est méme pour cela qu’il dut descendre 
du siége épiscopal de Constantinople). - i 

M. Bardy (p. 46-20) nous raconte le Concile de Nicée 
sans faire la moindre allusion a Rome, absolument 
comme si Rome ne fit interyenue ni dans la convoca- — 
tion ni dans la célébration ni dans Ja confirmation du — 
Concile. Et quatorze ans aprés Nicée, en 339, les — 
évéques eusébiens en ayant appelé eux-mémes au pape 
S. Jules en faveur de.lVintrus d’Alexandfie, M. Bardy — 
écrit (p. 59) : « C’est la premiére fois que le pape entre — 
en scéne dans cette histoire... Jusqu’a présent, les — 
Orientaux ont agi seuls, et leurs affaires sont restées 
essentiellement des affaires locales. Désormais, il en 
sera autrement. Rome étant invitée a intervenir, les — 
questions orientales deviendront des questions catho- — 
liques. » La vérité est que Rome avait éf¢ représentée © 
a Nicée, et ce sont ses trois légats qui ont signé les 
premiers le Symbole ; et non seulement Rome, © 
mais l’épiscopat occidental avait eu des représen- — 
tants au Concile : on y avait yu®un éyéque de — 
Gaule (Nicaise, évéque de Die, ou peut-étre de Digne), © 
un d’Espagne (Osius), un d’Afrique (Cécilien de Car- 
thage), un de Calabre (Marc); V’éyéque Jean y repré- — 
senta les Perses; ’évéque Théophile, les Goths : c’était — 
donc bien dés lors une question « catholique », et non © 
purement « locale ». Quant a la convocation méme du — 
Concile, il n’est pas exact de la représenter comme > 


savons per le Liber pontificalis et par ie Vicieieanbe 
du Vie Concile ecuménique. Et les Péres de Nicée, qui 
wétaient pas des courtisans comme les prélats de cer- 
tains pseudo-conciles des années suivantes, les Péres 
de Nicée, dont un bon nombre avaient confessé la foi 
au cours de la derniére persécution, n’étaient pas du 
tout gens a reconnaitre au pouvoir civil un pareil 
droit d@immixtion dans les choses saintes. Nous en 
_ avons pour garant cette lettre d’Athanase contre le 
-  conciliabule qui s’assembla a Tyr en 335 contre lui 
(lettre citée par M. Bardy, p. 64) : 

« De quel droit ces gens-la ont-ils réuni un concile 
contre nous ? s’écrie le saint évéque... De quel front 
peuvent-ils appeler concilc cette réunion présidée par un 
_ comte, ow des appariteurs de justice étaient présents ? 
; ou ala place des diacres de l’Eglise on voyait des 

gens de police introduire et faire ranger les assis- 

tants? ow le comte pariait pendant que les évéques se 
, taisaient et se courbaient sous ses paroles? ou ce qui 
plaisait au commun des évéques était empéché par le 
z magistrat.?... S’ils avaient voulu juger en évéques, 


r 


lettres de convocation signées d’un empereur ? » 


‘ IV. — Ce n’est pas seulement la chronologie qui 
nous fait rapprocher S. Nicolas (né vers 270, + 341) de 

» §. Athanase. Ils ont été évéques tous deux, évéques en 
Orient, tous deux témoins de la divinité du Christ au 
concile de Nicée; et la grande sollicitude de Nicolas, 

; comme d’Athanase, fut de préserver de la contagion 
. arienne le troupeau fidéle. D’autres sont plus en vue 
que lui dans cette douloureuse histoire de l’arianisme, 
S. Athanase en Orient, S. Hilaire en Occident; mais 
- action de S. Nicolas, pour étre contenue dans les 
limites dune province (la Lycie, dont Myre était la 
métropole) qui n’était ni Egypte ni la Gaule, pour 
étre moins éclatante et comme environnée de la 
. pénombre du silence et du mystére, n’en fut pas 
/ moins profonde et efficace. Et c’est « le défenseur de 
~ _ la -consubstantialité du Verbe, le champion du dogme 


les panégyristes grecs. 

Si ce cdté de la vie de S. Nicolas (qui est bien le cété 
capital dans toute vie d’évéque), si ce zéle 4 conserver 
le dépot de la foi est moins mis en relief dans notre 
déyotion occidentale, n’est-ce pas la popularité méme 
du Saint qu’il en faut incriminer ? Il est le Saint des 
enfants ; il est le Saint du peuple; il est le bon saint 
Nicolas ; les enfants disent bien aussi : le grand saint 
Nicolas, mais c’est d’une grandeur un peu a leur taille 
-quwils entendent parler ainsi, la grandeur de la légende, 
qui est évidemment une chose trés grande quand elle 
siidentifie avec la vérité, mais qui a le tort parfois 
-W@amplifier Ja vérité, d’enfler la voix plus que de 

mesure. 

B: C’est pourquoi le livre de M. Marin est un acte de 
9 bonne déyotion a S. Nicolas. Aidé de toutes les res- 
; 


sources de la critique, il nous peint et il nous fait 
-aimer, non plus le S. Nicolas de la légende, mais un 
S. Nicolas aussi vivant qu’un S. Athanase ou un 
S&S. Basile, aussi actif, aussi réel que nos grands évéques 
- Waujourd’hui, homme de foi et de doctrine, homme 
_ d@uvres infatigable, faisant revivre en sa personne 
les merveilles des temps apostoliques, continuant 
i Peepres sa mort a semer les miracles dont sa vie est 
- toute débordante, et recevant a travers les siécles les 
_ pieux hommages de la reconnaissance des peuples, 
sous les formes les plus diverses (basiliques, chapelles, 
vitraux, sculptures, statues protectrices des villes ou 
des chateaux-forts, éloquence, poésie, jusqu’a l’ono- 
mastique, qui s’est enrichie de quantité de vocables 
_ dérivés du nom de Nicolas: Nicole, Nicolet, Nicolot, 
- Colas, Colin, Colinet, Collet, Collot, Colette; en alle- 
mand, Niklaus, Claus, Clas, Claes, etc.; en anglais, 
Nicholson, Nilson, Nelson, Colson, etc., etc.). 


' qu’avaient-ils besoin de comte et de soldats, et de_ 


_ de la Sainte Trinité » que célébrent avant tout en lui 


La légende n’a pas oublié son action doctrinale, 
mais elle l’a travestie en « légende ». C’est ainsi qu’on 
raconte que, au concile de Nicée, dams le feu sans 
doute d’une discussion plus chaleureuse, l’évéque de 
Myre se serait oublié jusqu’a souffleter Arius! Les 
Péres, indignés d’une telle rudesse chez un éyéque, le 
déclarent, séance tenante, indigne des fonctions épis- 
copales : on lui enléve son pallium, qui en était le 
signe en Orient, ainsi que le livre des Evangiles, et on 
le fait conduire en prison. Mais Celui qui voit au fond 
des ceeurs ne juge pas comme les évéques de Nicée : 
le Christ et la Vierge apparaissent au prisonnier et lui 
rendent l’évangéliaire et ’omophore dont on Va dé- 
pouillé. — Légende qui ne semble pas antérieure au 
xiv¢ siécle et qui doit sa diffusion au célébre Guide de 
la peinture du moine Denys, ou se trouve indiquée la 
maniére de représenter le sujet (S. Nicolas donnant le 
soufflet figure: encore’ sur une des tapisseries de 
St-Nicolas-des-Champs 4 Paris). Le Christ présentant au 
Saint le livre des Evangiles et la Vierge lui tendant le 
pallium; c’est un théme trés.ancien en Orient, mais 
qui ne se rapporte pas du tout a V’histoire dun souf- 
flet dont personne alors ne sait rien, mais seulement a 
Vélection de S. Nicolas, A la maniére miraculeuse dont » 
il fut désigné pour l’épiscopat. En Occident, on ratta- 
cha cela au soufflet; et le soufflet lui-méme, c’est la 
traduction légendaire de ce que l’on savait du zéle du 
Saint a défendre la foi. La vertu dominante du Saint, 
celle qui a le plus frappé les contemporains, celle qui 
est pour une grande part certainement dans sa popu- — 
larité, c’est la douceur. C’est le modéle de la douceur 
que ’Eglise grecque a célébré toujours en lui, comme 
nous faisons maintenant pour S. Francois de Sales; et 
les plus anciens de ses biographes, S. Romanos et 
S. André de Créte, nous en disent des traits touchants : 

« Jamais, dit Romanos, on ne vous a vu en colére 
contre personne ; et quand vous aviez repoussé et 
réduit 4 merci celui qui défendait une doctrine étran- 
gére a la foi, vous lui disiez, a la fin, avec douceur : 
— Allons, mon cher, réconcilions-nous, et que le soleil 
ne se couche point sur notre colére. » 

Autre spécimen de travestissement légendaire du 
zéle du Saint pour lorthodoxie trinitaire : des bio- 
graphes postérieurs sont venus, a tout propos et hors 
de propos, méler le nombre « trois » aux actions les © 
plus ordinaires de sa vie, qui fait ainsi Veflet d’une 
apparition de la « consubstantielle Trinité ». Dés le 
jour de sa naissance, on le fait tenir debout durant 
trois heures ; il méne trois ans la vie d’ascéte a Césarée 
de Philippe ; il décide la victoire des Romains sur les 
Perses en disant trois fois : Kyrie eleison ; 4 Rome ou 
le pape vient a sa rencontre en grande pompe avec 
cierges et flambeaux et le conduit. a St-Pierre, il prie 
trois heures dans le vénéré sanctuaire ; il va faire un 
long séjour parmi les moines des bords du Jourdain, 
et 1a, d@un dimanche A l’autre, il mange trois pépins 
de grenade au nom du Pére et du Fils et du Saint-— 
Esprit, il boit trois fois de ’eau du Jourdain, etc., etc. 
— Ce qui a mis probablement le légendaire en veine 
de quérir partout le nombre trois, e’est que, de fait, ce 
nombre apparait en plus d@’un événement authentique 
de la vie du Saint (sans que d’ailleurs les contempo- 
rains y aient vu un rapport avec le dogme de la Tri- 
nité) : ainsi, ’histoire des trois jeunes filles sauvées de 
la honte et dotées par Nicolas adolescent ; ainsi encore 
Vhistoire de trois jeunes hommes de Myre injustement 
condamnés a mort par le gouverneur de la province et 
déja rendus au licu du supplice quand tout a coup 
Vévéque arrive, jette a terre V’épée levée sur eux, et 
fait la preuve de leur innocence ; — histoire, quelques — 
années plus tard, de trois jeunes officiers jetés en 
prison par Constantin sur une fausse dénonciation et 
qui, se rappelant la délivrance des trois condamnés a 
mort, invoquent le Seigneur « Dieu de votre serviteur 
Nicolas... O saint Nicolas, encore que vous soyez loin 
de nous, que notre priére approche de vous... », Dieu 
alors faisant apparaitre Nicolas en songe a |’empereur 


actions maudites et gauches: il 


’ oublier V’inoubliable M. Kurth, 
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et au préfet, et les trois officiers mis en liberté (c’est 


probablement A ces histoires, authentiques, des trois 
jeunes hommes de Myre et des trois jeunes officiers de 
Constantin sauvés de la mort que nous devons l’éclosion, 
au xu siécle, de la légende des trois enfants assassinés, 
mis dans un saloir et ressuscités par le bon Saint). 

Il y a encore les jetnes de Nicolas a la mamelle. 
LV’histoire authentique, c’est que « sa. mére le nourris- 
sait, et le petit enfant prenait le lait maternel tout 
comme les autres enfants cing jours de la semaine, 
mais le mercredi et le vendredi il ne le faisait qu’une 
seule fois et A ’heure ou il est. permis de rompre le 
jetine. » C’était déja un joli prodige... Plus tard, les 
panégyristes se sont avisés que ce serait bien plus joli 
encore et plus édifiant si cette meryeilleuse abstinence 
se renouvelait plus souvent; et alors, les uns se 
mettent a le faire jetiner trois fois la semaine, d’autres 
tous les jours, et un autre, plus ingénieux que ses 
collégues, imaginera que « Dieu préyoyant quelle 
serait un jour la vertu de Nicolas, lui fit la grace de 
se détourner de la mamelle gauche comme aussi des 
ne prenait que la 
mamelle droite et seulement une fois par jour, mon- 
trant par la gqu’il grandirait dans le bien et dans la 
pratique des actions droites et vertueuses », etc. 

Le livre de M. Marin fera connaitre S. Nicolas, ct le 
fera aimer. Ce sont pages @histoire vraiment ferventes, 
@érudition la plus aisément portée du monde, de cri- 
tique aussi mais trés sure et toute au souci de dégager 
@excroissances adventices la pure beauté de cette 
physionomie de Saint. 


VY. — Sainte Paule, dont le nom est inséparable de 
celui de S.: Jéréme, fut, dans une vie de moins de 
soixante ans (347-404), le modele successivement des 
dames du monde, des veuves, des religieuses et des 
fondatrices de monastéres, et, ce qui est son titrede 
giloire le plus célébre peut-étre, le modéle des « intel- 
lectuelles » qui portent autant de zéle et d’ardeur que 
de docilité et @humilité dans l’étude des Saints Livres. 
Le P. Génier nous avait déja donné, sur la vie monas- 
tique en Palestine, un fort docte livre, la Vie de saint 
Euthyme le-Grand (377-473) : le nom méme de sainte 
Paule attirera 4 son nouveau yolume un nombre de 
lecteurs plus considérable encore. Il ne nous fera pas 
oublier le chef-d’ceuvre de Mgr Lagrange ; mais l’His- 
toire de sainte Paule du docte prélat est en 645 pages, 
et beaucoup de lecteurs seront heureux de commencer 
par les 199 pages du P. Génier, plus heureux encore si 
la bréve monographie les met en gout ensuite de 
s’imprégner des legons de la grande Histoire. 


VI. — Avec Sainte Radegonde (née vers 520, + 587) 
nous pénétrons dans une époque dont bien des recoinus 
restent enveloppés d’obscurité. Il faut, pour s’y aven- 
turer, de la critique; et M. Aigrain en a mis. Je ne 
dirai pas qu’il en a mis trop, mais seulement qu’elle 
est singuliérement touffue. Nous sommes loin de l’ai- 
sance de M. Marin dans son S. Nicolas. Peut-ctre est-ce 
la faute du siécle ou vécut la Sainte. En tous cas, on 
peut étre sir que M. Aigrain, qui est maitre de cha- 
pelle de Ste-Radegonde 4 Poitiers, a mis ‘a son travail 
toute sa ferveur. La vie de Ste Radegonde, dans la col- 
lection Les Saints, avait été confiée d’abord a Godefroid 
Kurth, mort pendant la guerre avant d’avoir pu mener 
son ceuvre a bien; et M. Aigrain, sans nous faire 
nous donne vraiment 
toutes garanties désirables. 

Il n’éclaircit pas, pas plus gue personne ne l’a 
éclairci avant lui, le point le plus obscur de la vie de 
Radegonde, ce que les historiens mécréants appellent 
ja « dissolution » de son mariage par S. Médard, évéque 
de Noyon..On se rappelle les circonstances du fait. 
Radegonde, emmenée en captivité par Clotaire Ie" lors 
de la chute du royaume germanique de Thuringe (531- 
534), presque enfant encore et probablement  déja 
chrétienne, élevée ensuite a la cour de Clotaire, est 


piété et sa charité, son zéle a 


5 os 
promue, malgré ses répugnances, au ra Y 
légitime du roi franc, aprés 536, concilie admairoble- 


ment les devoirs de sa nouvelle condition avec sa 


secourir les pauvres, les 
malades, les prisonniers... Prés de vingt ans s’écoulent. 
Clotaire faisait 4 la reine, tendrement chérie pourtant, 
de fréquentes infidélités ; mais celle-ci souffrait en 
patience. En 555, révolte de la Thuringe ; Clotaire 
d’abord battu, puis victorieux ; mais Valerte a été 
chaude. Il avait fait élever a sa cour un frére de Rade- 
gonde, beaucoup plus jeune quelle; il le soupgonne 
@étre prétendant au tréne @une Thuringe restaurée, 
et le fait assassiner... Radegonde, brisée de douleur, 
estime qu’il y a de quoi motiver une séparation ; et il 
semble bien que Clotaire, sur le moment, se soit rendu 
a ses raisons, car les biographes parlent expressément 


@une « permission » accordée a Ja reine de quitter la. 


cour... Mais ce n’est pas simplement de quitter la cour 
qu’il est question pour Radegonde. Arrivée 4 Noyon, 
elle demande tout uniment a ’éyéque S. Médard de la 
consacrer a Dieu en lui imposant Vhabit des diaco- 
nesses... S. Médard, aprés quelque résistance, croyant 
enfin reconnaitre dans l’objurgation de la reine la 
voix du ciel, céde, et la consacre diaconesse, c’est-a- 
dire, en fait, moniale. 

Comment concilier cet acte de l’évéque avec la doc- 
trine de l’Eglise ? Le meurtre du frére de Radegonde 
et les multiples infidélités conjugales du roi suffi- 
saient bien a légitimer l’entrée de l’épouse en religion, 
sans gue le lien matrimonial fait considéré comme 
rompu, et sous la réserve aussi qu’on exigerait du 
mari_des garanties de chasteté que l’évéque sayait 


-trés bien n’étre guére conciliables avec le tempéra- 


ment du roi... — Dom Chamard et d’autres ont ima- 
giné, entre Radegonde et Clotaire, un mariage blanc, 
ce qui trancherait toute difficulté, ’VEglise ayant de 
tout temps permis la séparation aprés un mariage non 
consommeé, Mais il n’est pas facile de prendre pour de 
Vhistoire cette pieuse imagination. — Le Bollandiste 
Cuypers, en 1737, ne trouve rien de mieux que de sup- 
poser qu’au vie siécle les prélats frances, méme les 
meilleurs, ne connaissaient guére la discipline des 
canons, et il allégue 4 Vappui tout ce qu'il a pu 
recueillir de singularités... 

Toujours est-il que Clotaire eut des velléités, peut- 
étre a deux reprises, de reprendre la vie conjugale. 
Une premiére fois, alors que Radegonde, aprés un 
séjour a Tours et a Candes (lieux habités jadis par 
S. Martin), venait de se fixer a Saix (prés de Loudun), 
sur une des ville que le roi lui avait données. C’est a 
cette occasion que Radegonde serait venue chercher 
un refuge 4 Poitiers, qui sera sa demeure désormais 
jusqu’au bout (en cours de route elle aurait opéré le 
miracle dit des avoines, que M. Aigrain croit légen- 
daire). Mais ce n’était peut-étre qu’une fausse alarme ; 
et Yon ne connait de Clotaire aucun acte ni aucune 
parole qui permette de croire quwil ait eu vraiment, 
dans ce voyage, l’intention d’arracher Radegonde a sa 
vie de prieére et de bonnes ceuvres. - re 

Une seconde fois en 561, aprés ’exécution sauvage 
de Chramne et de sa famille. Clotaire vint alors a 
Tours en pélerinage au tombeau de S. Martin; et il 
avait bien le dessein de pousser jusqu’a Poitiers et de 
reprendre Radegonde, comptant que personne ne sau- 
rait aussi bien qu’elle pacifier son 4me agitée et pré- 
parer 4 la mort un chrétien coupable mais repentant. 
Radegonde, qui avait gardé des amis a la cour, fut 
avisée 4 temps, et invoqua les bons offices de S. Ger- 
main, évéque de Paris, qui accompagnait le roi dans 
ce voyage. S. Germain intervint, et le roi comprit. 
Il comprit si bien que non seulement il n’alla pas a 
Poitiers, mais il pria Germain d’y aller en son nom et 
d@implorer pour lui le pardon de Radegonde. Ce sont 
14 des scénes infiniment touchantes. Les manuels pro- 
fanes @histoire ne savent nous dire que les férocités 
de ces rois mérovingiens, de ce Clotaire notamment, 


qui fut bien ’un des plus grands, mais aussi des plus _ 


Vipavbares- Bevis il se produisait, chez ces néophytes, 
de formidables soubresauts de passion souleyée ; mais 
quelles belles pénitences ensuite! et quels cours 
accessibles aux plus nobles sentiments et capables de 
comprendre la mansuétude du Christ | La barbarie 
systématique, scientifique, des Germains d’aujourd’hui 
ne nous a pas ménagé et n’est pas prés encore de nous 
/  ménager de ces heureuses surprises. 
f Radegonde a 
Croix, ainsi-appelé d’une relique de la vraie Croix 
7 qu’elle avait obtenue de l’empereur Justin de Constan- 
ftinople. C’est pour la réception de cette relique que 
S. Fortunat composa le Vevilla Regis. Fortunat, italien 
@origine, était chapelain du monastére (plus tard il 
sera évéque de Poitiers). Des historiens modernes ont 
affecté d’ouvrir de grands yeux étonnés sur la char- 
mante intimité qui régnait entre Radegonde et Fortu- 
nat; aucun des contemporains n’a songé a y voir mal. 
Non qu’il n’y ait pas eu de mauvaises langues alors 
comme aujourd’hui. La preuve, c’est qu’on. voulut 
s’amuser de l’affection qui unissait Fortunat a Agnés, 
la religieuse préférée de Radegonde. Fortunat, d’un 
mot parfaitement digne, remit les choses au point: il 
n’éprouvait pour Agnés aucun sentiment qu’il n’ait pu 
vouer 4 sa s@ur Tatiana. Nous aurions mauvaise grace 
a ne pas nous contenter d’une explication qui fit taire 
alors les mauvaises langues, si évidente en était la 
sincérité ! Mais (et c’est ceci qui va a notre sujet) nul 
ne s’était risqué 4 prononcer en cette affaire le nom de 
Radegonde : une médisanee sur son compte n’eut eu 
aucune chance d’éire accueillic. 
Que de choses aimables autant qu’édifiantes 4 glaner 
- a travers la vie de cette reine, qui est une des patronnes 
‘de la France ! Retenons encore, pour terminer, qu’elle 
' fut une des précurseurs de la dévotion au Sacré-Cceeur. 
C’est Baudonivie, sa premiére biographe et luné de 
ses confidentes les plus intimes, qui nous le raconte : 
« Elle eut, la premiere année de sa retraite, la vision 
@une nef 4 forme humaine, portant des hommes sur 
tous ses membres, et la tenant elle-méme sur ses 
genoux ; et il lui fut dit ces paroles : — Jusqu’a pré- 
sent tu demeures sur mes genoux ; désormais tu auras 
ta place dans mon coeur. — Elle raconta cette vision a 
ses plus fidéles amies, en leur mae jurer de ne la 
révéler a personne de son. vivant. 


stp 


; Vil. — Il y a, dans la Sainte Claire de M. Beaufre- 
- ton, des discussions sur les origines de la Régle, sur 


 » les difficultés des rédactions successives, des digres- 


sions sur les divers personnages avec qui fut en rap- 
port VOrdre naissant des Clarisses, une digression 
méme sur un personnage que Claire ne connut pas 
mais dont auteur conjecture simplement qu’elle dut 
lire la vie, saint Martin. On nous dit donc que rien 
«ne permet d’affirmer avec certitude qu’elle ait méme 
simplemient connu les gestes du grand évéque de 
Tours; il semble néanmoins difficile qu’on ne ‘Jes lui ait 
point contés, et peut-étre Vaction charitable du Jeune 
4 Martin donnant la moitié de son manteau militaire a 
un pauvre grelottant, a-t-elle fait germer dans le 
cceur de Claire ’amour du pauvre, sans lequel elle ne 
se fait pas élevée, plus tard, a ’amour de la pau- 
- vreté »... Mon Dieu! nous serions enchantés de ratta- 
cher ainsi au grand thaumaturge des Gaules ce pre- 
er germe de la vocation de Claire a la pauvreté. 
Mais ceci n’est plus de V’histoire. Et c’est encore moins 
une raison de s’embarquer pour une digression cri- 
- tique de pres de cing pages (p. 18-22) sur la vie de 
: ‘s. Martin. — En sorte qu’on arrive a la fin du volume 
un peu désorienté, fatigue, et surtout sans en retenir 
une notion bien vivante de ce que fut sainte Claire 
— elle-méme. et 


; VIN.— La B. Jeanne d’Arc, du regretté Petit de Julle- 

ville, en est 4 sa douziéme édilion. On se souvient que 
les premiéres éditions sont antérieures a la béatifica- 
: tion. On a tenu, comme bien on pense, Vouvrage au 


Poitiers batit Je monastére de Sainte- - 


courant. On y a ajouté méme la série des Décrets (ver- 
tus, miracles, de tuto) rendus par la S. Congrégation 
des Rites dans la cause de la Bienheureuse. Et de tant 
de monographies qui ont paru en ces derniéres années, 
aucune n’a fait oublier celle-ci; et c’est 4 celle-ci que 
Yon recourt toujours quand on veut prendre de la car- 
riére de la Bienheureuse une idée a la fois rapide et 
compléte. Méme sur des questions de détail, Petit de 
Julleville a su dire en quelques lignes le mot décisif 
(p. e. sur la nationalité non lorraine de Jeanne d’Arc, 
p. 3-4). 


IX. — Le Saint Pie V de Mgr Grente est magnifique. 
Mer Grente est de longue date familiarisé avec la se- 
conde moitié du xvie siécle, puisque déja ses deux 
théses de doctorat és-lettres portaient sur Jean Bertaut 
et le cardinal du Perron. Il a passé plusieurs années 
courbé sur cette grandiose figure de S. Pie V; et Yon 
sent qu’il parle d@’abondance et que son cceur est tout 
débordant de dévotion 4 son Saint.-Le cceur est débor- 
dant; mais la plume reste d’une admirable maitrise 
d’elle-méme. Sous chacune de ces phrases aisées, élé- 
gantes, si colorées souvent et si chaudes toujours, on 
pergoit une science d’une documentation impeccable. 
Le pontificat de S. Pie V a été court, six ans (1566- 
4572) ; mais quelle activité ! — « Une existence d’homme 
suffirait a peine pour dépouiller et classer les docu- 
ments innombrables et divers. qui concernent ce pon- 
tificat. » S. Pie V a été aux prises, en France ayec 
Catherine de Médicis, en Angleterre avec Elisabeth, 
aux Pays-Bas révoltés avec la politique sanguinaire de 


Philippe II (qui, s’il edt écouté les admonestations du_ 


Pape, eit conservé a l’Eglise et a sa couronne les pro- 
vinces insurgées), en Allemagne avec cet empereur 
Maximilien Il dont les sympathies allaient si fort aux 
protestants, etc. Nous gémissons, nous, aujourd’hui, 
sur le malheur des temps ; mais qu’eussions-nous dit, 
alors que le clergé lui-méme était entrainé dans la 
défection ‘universelle ! Quelle incomparable lecon de 


courage et d’espérance que cette vie de S. Pie V! Et 


quel splendide tableau de vie une, de droiture, de fer- 
meté de caractére, de détachement de tout intérét 
humain, de franchise vis-a-vis de tous, vis-a-vis du 


-Pape lui-méme, alors que le futur Pie V n’était encore 


que le cardinal Alexandrin ! 


X. — Saint Jean de la Croia (1542-1591), la derniére 
ceuvre du regretté Mgr Demimuid : vie du Saint 
@abord, puis apercu sur sa doctrine et ses écrits. 
Pour la rédaction de cette vie, Mgr Demimuid a eu en 
communication les manuscrits du P. Grégoire de 
St-Joseph, dont on sait la compétence de tout premier 
ordre en tout ce qui touche a histoire de ’Ordre du 
Carmel au xvie siécle. La vie de S. Jean de la Croix, 
VYoeuvre de sa vie, c’est la réforme des Carmes. Et 
toute réforme est sans doute un chef-d’ceuvre de la 
grace, le plus haut des chefs-d’ceuvre de la grace : 
cest dans le pardon accordé au pécheur (plus encore 
que dans la premiére justification) que se révéle a 
nous le plus grand déploiement de la toute-puissance 
divine, lisons-nous dans une Oraison de l’Eglise; et il 
semble bien que l’on en puisse dire autant de la 
réforme dun Ordre religieux, plus 4pre 4 mener a bien 
que la fondation méme. Aussi n’est-ce que dans l’Eglise 
romaine que V’on se réforme : 1a seulement, la grace 
de lV’ Esprit-Saint surabonde assez pour réaliser pareille 
merveille. On aura ici, dans le livre de Mgr Demimuid, 
le tableau, rapide mais achevé, des épreuves par ou a 
dua étre obtenue de la miséricorde divine la réforme de 
VOrdre auquel appartenait S. Jean de la Croix. Rapide 
aussi est ’apercu donné ensuite sur sa doctrine (cin- 
quante pages); mais dans ces cinquante pages ayes 
lumiére est si ‘heureusement distribuée, que lon s’y 
proméne avec une véritable aisance pour en sortir 
ensuite ame tout embaumée, toute parfumée des 
senteurs mystiques du Carmel. S. Jean de la Croix a 


pu ¢tre appelé le saint Thomas d’Aquin de la théologie- 


* 


 C@est la, sur 


mystique; et il faut rendre graces a : Dieu que ce petit 


livre ait vu le jour pour le faire connaitre et inspirer 


le gout de l’étudier 4 beaucoup d’4mes que son nom 
peut-étre effrayait. 


_ XI. —M. Joseph Vianey, professeur a la Faculté des 


Lettres de Montpellier, nous a donné déja (Vannée 
méme de Ja béatification) une Vie du B. Curé d’Ars 
(son parent) qui fut le plus grand succés de la collec- 
tion Les Saints et qui est un modéle achevé @hagiogra- 
phie. S. Francois Régis ne pouvait tomber en meil- 
leures mains. C’est une page magnifique de Vhistoire 
des missions populaires en France dans cette premiére 
moitié du xvi siécle qui, au lendemain des guerres 
de religion et des ravages de la contagion protestante, 
a yu un si splendide renouyeau de foi catholique et 
dceuvres de charité de toute sorte sur notre sol. 
S. Francois Régis, qui était méridional (du pays de 
Narbonne) et qui utilisait pour la gloire de Dieu les 
meilleures qualités du caractére méridional, gaité, vi- 
vacité, familiarité, recut en partage, dans ce grand tra- 
vail dévangélisation populaire, des missions particu- 
liérement Apres, les montagnes du Puy et du Vivarais. 
On en lira le tableau ici, rapide, concis, saisissant. 
un des sommets du Vivarais, a La Lou- 
yesc, qu’il est mort, en 1640, A quarante-trois ans, dans 
toute la force de l’age, épuisé par des travaux ou lon 
ne concoit pas qu’un homme, méme d’une constitution 
aussi robuste que la sienne, ait pu tenir dix anscomme 
il a fait. 

La Louyese est resté, depuis la mort dia Saint, un 
lieu de pélerinage, un des pélerinages les plus fré- 


-quentés de notre pays. I s’y est méme installé, depuis 


quelques années, une clinique; et la beauté du site, la 
pureté de lair, ’abondance des promenades sous bois 
y attirent tous les étés une colonie de 5 a 600 per- 
sonnes. Mais en devenant station climatérique, La Lou- 
vesc n’a point perdu sa physionomie religieuse, et les 
voyageurs qui viennent la par distraction sont perdus 
dans le flot de ceux qui y montent par piété. En tous 


Cas, pélerins ou touristes, le petit volume de M. Vianey 


sera pour tous la plus agréable des lectures en méme 
temps que la plus édifiante. 

P. 164-178, M. Vianey fait bonne justice de la légende 
janséniste qui a essayé d’accréditer le bruit que le 
Saint aurait été expulsé de la Compagnie de Jésus : les 
jansénistes dirent d’abord qu’il avait ete expulsé pen- 
dant sa vie méme et qu’il était venu mourir vicaire 
dans un pauvre village; puis, devant l’évidence des 


faits, ils ont battu en retraite et prétendu simplement 


que le Saint n’avait pas eu le temps de recevoir, avant 
de mourir, notification de son expulsion, mais que 
celle-ci était bien promulguée et que donc, si le Saint 
était mort jésuite de fait, en droit il ne l’étaift plus. 


M. Vianey réfute ces calomnies par une série de docu- 


ments précis, et il montre l’origine de la légende. 


XI. — La vie de la B. Marie-Madeleine Postél est 


-yraiment trop peu connue, et son Institut des Sceurs 


des Ecoles chrétiennes de la Miséricorde aussi : c’est 
la réflexion qui viendra au cceur de tous les lecteurs 
de Mer Grente. C’était une 4me d’une trempe extraor- 
dinaire que cette brave campagnarde. Dieu Ja conduit 
4 travers toutes les obscurités imaginables. 

Songez que ce n’est-qu’a cinquante ans (en 4805, née 
1756) qu’elle trouvera a qui s’ouvrir de son désir de 
fonder une congrégation pour Vinstruction de la 
jeunesse pauvre. Et elle en avait eu la pensée toute sa 
vie, dés Vage de dix-huit ans, ou elle ouvrait un pen- 
sionnat a Barfleur et inaugurait cette éducation prati- 
que (si nouvelle alors) qui sera la marque originale de 
ses fondations, — et peut-étre dés le temps de ses 
études chez les Bénédictines de Valognes : comme on 
croyait dés lors qu’elle allait demander a entrer en 
religion : — « J’aimerais, dit-elle, des religieuses qui 


mauraient d’autres rentes que leurs doigts et qu’une 
" pauvreté réelle contraignit au travail». C’est'ce qu’elle 


‘Dieu l’a rappelé a lui (1913). M. Levesque V’a publié tel — 


répétera en 1805 4a ’abbé Cabart : 
lui demande l’abbé. Elle : — « Mes ressources ? La 
Providence, le travail, et la vie de pauvr té »; et elle 
ajoute gaiement, en agitant ses doigts : — « Voila mes 
rentes ! » 4 

Cest un bien grand exemple de confiance en Dieu 
que toute cette longue vie (1756-1846). Mais elle avait 
eu toujours tant de zéle pour Ja gloire de Dieu ! Toute 
petite enfant, un jour que durant un violent orage 
elle témoignait dune joie plus exubérante que de 
coutume : — « Comment ? lui dit sa mére, tu te 
réjouis, quand tout le monde a peur ? — Maman, 
cest que maintenant les impies ne blasphément pas. 
Je voudrais qu’il tonnat toujours ». Trés dure pour 
elle-méme, mais sans lombre de rigorisme jansé- 
niste : dés ses années de jeune institutrice, dix et 
quinze ans avant Ja Réyolution, elle faisait la Com- 
munion quotidienne. Et surtout, aimable toujours 
pour tous ceux avec qui la Providence lappelait a 
vivre. Un prétre (qui sans doute avait lu Delille) disait, 
en la voyant évoluer, jeune institutrice, au milieu de 
ses enfants :— « Elle a stirement des doigts de sucre ! » 

Mgr Grente, qui nous conte ce joli trait, écrivait 
cela en 1917, a la veille de son épiscopat. Un peu aupara- 
vant, il avait donné la vie de S. Pie V. Faut-il voir ici 
un présage, une attention de la Providence ? N’est-il 
pas doux de penser que c’est pour achever en son 
Ame la maturation de l’idéal épiscopal que Dieu a dirigé, 
en ces années préparatoires, ses études sur ces deux 
grands Saints, Pie V et Marie-Madeleine Postel? A 
S. Pie V, au vigoureux réformateur que Dieu a suscité _ 
a son Eglise pour mettre en train I’ceuyre de recons- 
truction décrétée a Trente, il a pris sa devise épisco- 
pale : Dux, utinam exemplar ! Et de Marie-Madeleine 
Postel la Providence lui a montré les « doigts de 
sucre ». 


Vie de Jean-Jacques Olier, curé de la pa- 
roisse et fondateur ‘du Séminaire de St-Sul- 
pice, par Frédéric Monier, P. S. S. — Tome I. 
In-8 de xi-578 p., 112 gravures, 6 fr. — Paris, 
J. de Gigord (1944). 

Jean Le Vacher (4619-1683), par R. 
Gleizes, prétre de la Mission. — In-42 de xyu- 
294 p., 2 f. 50. — Paris, Gabalda (1914). 


I. — M. Olier n’avait pas eu de nouveau biographe 
depuis M. Faillon (dont la 1"¢ édition remonte a 1840), 
qui reste sans doute une source toujours indispensable 
de renseignements sur le milieu ou a vécu le fondateur 
de St-Sulpice, mais qui est énorme (3 vol. in-8), qui’ est 
alourdi-de dissertations et citations démesurées et qui 
ainsi ressemble plutot 4 une mosaique, faite de docu- 
ments juxtaposés. 

C’est pourquoi lon avait confié a Aun autre fils de 
M. Olier, M. Monier, ancien Supérieur de I’Ecole des 
Carmes a Paris, le soin d’écrire une nouvelle Vie, 
mieux faite pour capter la fayeur du public qui aime 
les choses bien écrites. M. Monier était un fin lettré, — 
trop fin peut-étre et trop minutieusement exigeant — 
pour lui-méme, puisque c’est ce scrupule littéraire 
méme qui a retardé si longtemps la publication de son 
ceuvre et qui l’a empéché d’y mettre la derniére main. 
Il a, plus de quinze années durant, lu, relu les Mé- — 
moires de M. Olier, ses lettres, ses ouvrages. Il venait — 
enfin de confier 4la typographie ce 1°" volume, quand ~ 


2 5s Sans 


x 


qu’ila été composé par M. Monier; ila ajouté quelques — 
notes, les appendices, et l’illustration, qui est a elle 
seule un trésor : 112 gravures, qui reproduisent por- — 
traits ou estampes du temps et qui ainsi constituent, 
le long du récit, comme une histoire par image. Un _ 
tome u doit achever l’ouvrage : mais” quand paraitra- 
t-il ? ae 

Ce tome! ne conduit la vie de M. Olier que Jusqu’ay an 


est bonit! ce qu ri] y a de plus mouvemente. C’était un 

terrible enfant (né en 1608, A Paris), tempérament san- 

_ guin, turbulent a V’excés, ne voyant de danger nulle 

part, tenant ceux qui V’entouraient dans un effroi_per- 

pétuel et qui ne dut qu’A miracle perpétuel de la 
Providence de ne pas étre A chaque instant victime de 
ses imprudences. On lui eit découvert, s’il eit vécu 
de nos jours, une vocation de sportsman incomparable. 

_ Et que voila une attitude ot l’on ne s’attendait guére 

a voir le futur fondateur de St-Sulpice ! Il était de 
grande famille qui possédait hotel 4 Paris (rue du Roi- 
ae de-Sicile, aujourd’hui n° 38, quartier du Marais), de 

cette noblesse de robe qui joua un si grand role dans 
la politique du xvue siécle. Il fit ses études 4 Lyon (ot 

- son pére venait d’étre envoyé comme intendant de 
justice), aux Jésuites. Et déja, malgré sa turbulence, 

 ilse sentait épris de vie intérieure : il demanda plu- 

_ sieurs fois 4 entrer 4 la Chartreuse de Lyon ; il ne fut 
pas admis, mais il en garda toujours le désir, 
jusqu’a ce que Notre-Seigneur lui edit révélé la voie 
ou il le voulait. C’est alors que sa mére le présenta a 
5. Francois de Sales ; et le saint évéque répondit a la 
dame qu’elle pouvait étre consolée, qu’il avait consulté 
Dieu sur la vocation de son fils, et que Dieu l’avait élu 
pour sa gloire et pour le bien de son Eglise : bien 
-mieux, dit M. Olier dans ses Mémoires, «il (S. Francois) 
témoignait a2 mon pére vouloir me retirer auprés de 

- lui pour m’élever a la piété. » Mais c’est Dieu qui 

 allait «retirer auprés de lui » le Saint (qui mourut 

_ quelques jours aprés, 4 Lyon méme, le 28 décembre 

i 1622). 

~ En 1624, son pére est rappelé a Paris, ou le roi lui 

donne un brevet de conseiller d’Etat, en méme temps 
qwune charge de conseiller au Parlement pour- son 
fils ainé. Notre Jean-Jacques Olier est destiné a l’Eglise. 

Dés 1620 (agé de onze ans), on l’a pourvu du prieuré 

_ de Bazainville au diocése de Chartres (diocése d’ou sa 

_ famille était originaire) ; puis, deux bulles pontificales 
Vinvestissent coup sur coup (mai et juin 41625) du 

/ prieuré de Clisson (au diocése de Nantes) et de 

_ Vabbaye de Pébrac (au diocése de St-Flour) ; et a ces 

- trois bénéfices il ajoute encore (avant 1627) le prieuré 

_ de la Madeleine de Pouancé (au diocése d’Angers). Il 

ma que dix-huit ans ! On sait que ces accumulations 

de bénéfices sur des tétes presque enfantines ¢taient 
malheureusement passées dans les meeurs ; et 8S. Vin- 
cent de Paul lui-méme, celui qui devait étre un jour la 

conscience du « Conseil de conscience », se trouvait, a 
ce moment-la méme, en possession de quatre bénéfices : 
_ Vabbaye de St-Léonard-de-Chaume (Cisterciens) (au dioc. | 

' de Saintes), depuis 1610 ; la cure de Clichy, depuis 1611; 

un canonicat de la collégiale d’Ecouis (au diocése 

_ WEvreux), depuis 1615 ; et le prieuré de St-Nicolas de 

_ Grossesauve (de Ordre de St-Augustin) (au dioc. de 

Langres), depuis 1624. 

i On nous montre ensuite M. Olier étudiant en théo- 
logie, a Paris, étudiant joyeux, avec un brin de dissi- 
pation, rien de pendable sans doute, assez cependant 

_ pour gu’il parle de conversion. Et c’est une vraie 

conversion en effet a la perfection évangélique que 

réalise le jeune ¢tudiant en 1631. Prétre en 1635, ik se 

- yvoue 4 oeuvre des Missions, en Auvergne, dans les 

Pe .Céventies; au pays chartrain. Il est de toutes les 

- @uvres de zéle. Disciple fidéle de S. Vincent de Paul et 

du P. de Condren, il entre dans .la Compagnie du 

_ Saint-Sacrement ; il est fervent tertiaire de St-Fran- 

_ gois. Le roi le nomme coadjuteur de l’évéque de Cha- 

- lJons-sur-Marne ; mais il a de bien autres réves d’apos- 

tolat en téte, et il refuse, au grand désespoir de sa 

mere, qui évidemment ne l’a élevé que pour l’épis- 

copat ! La pauvre femme !ce sera bien pis quand, a 

quelques années de 1a, en 1642, elle verra son fils 

accepter la cure de St-Sulpice ! Elle bondit A Vidée de 
le voir « courir aprés un trépassé dams les rues de 


: 
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Paris!» C’est que le ministére paroissial, méme a 


Paris, est trés peu coté dans les préjugés de ce temps- 
la et ne passe pas pour digne des gens de naissance. 


Et c’est 4 propos précisément de M. Olier que le P.. 


Rapin nous apprend que « l’on abandonnait les cures — 


méme les plus considérables de Paris aux Picards, 
aux Normands et aux Manceaux, comme des postes 
peu dignes des gens de qualité. » 


Et ce n’est pas une douleur pacifique, c’est une colére. 


furieuse dans la famille Olier, une « synagogue en 
furie », dira M. Olier. Son frére ainé a un fils, sur ces 
-entrefaites ; et, seul de toute la famille, Vabbé n’est 
point convié 4 la cérémonie du baptéme: 

« Hier, a Voraison, écrit-il dans son journal, Dieu me 
montra que ma bonne mére, laquelle me rebute, me 
renonce pour son fils, ne veut point me voir, me 
décrie partout a cause de l’ceuvre de Dieu, tenait la 
place de la Synagogue, qui, répudiant Notre-Seigneur, 
le chassa et le condamna et ne voulut point le con- 
naitre pour son fils. » 

Avant Vinstallation de M. Olier A sa nouvelle gure, 


la propre niéce du cardinal de Richelieu, la duchesse 


d@Aiguillon poussera la condescendance jusqu’a venir 
elle-méme faire visite 4 Mme Olier en son hotel du 
Marais, « pour lui rendre autant @honneur qu’elle 


croyait en avoir perdu par le ravalement prétendu de> 
la charge de curé. » Mais on ne voit pas que cette 


démarche si flatteuse ait calmé la mére courroucée, Di 
Vait déterminée a assister A installation de son fils. 

Voila de ces traits de mceurs qui nous ouvrent des 
jours sur l’état @esprit de tout ce monde, qui avec de 
grandes vertus restait si « mondain » par certains 
cotés, si éloigné de Vesprit de ’Evangile. Et les traits 
révélateurs comme ceux-la abondent dans le livre de 
M. Monier, qui ne sera pas simplement une lecture 
dédification pour les fervents de M. Olier et de ’ceuvre 
des Séminaires, mais qui se recommande a l’attention 
intéressée de tous les connaisseurs du xvi? siécle. Les 
derniers chapitres nous racontent les débuts, dans le 
ministére paroissial, de M.. Olier, qui, de ce quartier 
plein de désordres, de cette paroisse alors faubourienne, 
va faire ce qu’est encore aujourd’hui Saint- -Sulpice, la 
paroisse modeéle. 


Il. — C’est pour servir Wintroduction a la cause de 
béatification de Jean Le Vacher, son confrére du xyue 
siécle et un des premiers disciples de S. Vincent de 
Paul, que M. Gleizes a écrit cette monographie. 

Elle sera suivie, plus tard, dune histoire développée, 
en deux volumes; et tous les lecteurs du rapide 
volume qui_parait aujourd’hui, en accueilleront la 
promesse avec dévotion. 

C’est une grande page d’hagiographie que la vie de 
Jean Le Vacher, et un chapitre émouvant d’histoire de 
la civilisation et des Missions. Jean Le Vacher fut un 
des premiers fils de S. Vincent de Paul dans !a Con- 
grégation naissante de la Mission. Et, chose étonnante 
et qui ne s’explique que par une inspiration extra- 


ordinaire de la Providence, S. Vincent de Paul, qui ne 5 


fit jamais rien pour attirer personne chez lui, qui plus 


de vingt années durant n’osa méme pas prier le Pére- 


de famille d’envoyer des ouvriers 4 la vigne parti- 
culiére de la Mission, qui imposa méme les stages les 
plus pénibles 4 des sujets du plus haut mérite (comme 


ce René Alméras, jeune conseiller au Parlement, qui — 


lui succédera un jour a la téte de la Communauté), — 
cest S. Vincent de Paul qui, voyant Jean Le Vacher 


au sortir de ses études au collége des Bons-Enfants et 


aprés un mariage manqué, lui dit : « Venez avec nous 
a Saint-Lazare, c’est lA que Dieu vous veut. » C’était en 
1643. Le jeune novice fait sa théologie ; et a peine 
ordonné prétre (4647), S. Vincent le destine 4 la mis- 


sion de Barbarie, ala grande stupéfaction du Nonce, — 


qui ne comprend pas qu’on fasse choix d’un « si jeune 
prétre pour un pays ou il faut les gens les plus expé- 
rimentés et les plus consommés en vertu. — Mon- 
seigneur, reprend le Saint, il a vocation pour cela. » 


%. 
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Ss. Vincent était Secinineue ne euide en tout ceci par 
une intuition d’origine surnaturelle ; car le jeune 
prétre déja malade a Paris, étant retombé malade a 
Marseille, et le Supérieur de Ja Mission de Marseille ne 
voulant lui faire prendre la mer en cet état, S. Vincent 
lui écrit. : 

« Si M. Le Vacher est si faible qu’il ne puisse aller 


jusqu’au vaisseau, qu’on Vy porte, afin qu’il s’em- 


barque dans l’état ov il est. Et quand il aura fait vingt 
ou trente lieues, s’il ne peut résister a V’air de la mer, 
qu’on le jette dedans. » 


De fait, aprés une trentaine de lieues en mer, Jean. 


Le Vacher commence a mieux se porter, et débarque a 
Tunis plein de santé (22 noy. 41647). 
C’est 14 qu’il va passer le reste.de sa vie, trente-six 


ans de travaux apostoliques au service des esclaves, 


— honoré de Ja confiance et du roi et du Pape, « Consul 
pour la nation francaise » au nom du roi, et, au nom 
du Pape, Vicaire apostolique d’Alger avec juridiction 
sur Tunis, puis, simultanément, Vicaire apostolique 
de Garthage, 4 la mort du titulaire de ce siége. 

C’est 1a que Dieu fera descendre sur lui la couronne 
du martyre, lors du bombardement d’Alger par l’amiral 
francais Duquesne (1683). Duquesne était calviniste, et 


se comporta assez mal vis-a-vis des ouvertures de Le 


Vacher, disant « qu’il était plus ture que chrétien »: — 
« Je suis prétre », répondait seulement le missionnaire. 
Duquesne mit en liberté un farouche corsaire, Mezzo- 
morto, qui, a peine rentré 4 Alger, fit assassiner le 
dey pour s’installer 4 sa place (17 juillet). Neuf jours 
aprés, sur une dénonciation de renégat anglais, 
Mezzomorto faisait arréter Jean Le Vacher, le plantait 
ala gueule dun canon de sept métres qui défendait 
VYentrée du port, et, sur son refus d’apostasier, le 
condamnait a mort. Il ne se trouva toutefois pas de 
Ture ni de Juif qui consentit a4 mettre le feu a la 
méche ; il y fallut un renégat. Le coup partit, et. la 
moitié du corps du Vicaire apostolique fut projetée 
dans la mer. De l’endroit ou il tomba on vit s’élever 
une colonne de feu; et il y eut des Tures qui vou- 
lurent avoir quelque chose de ses reliques en souvenir 


dun homme dont les vertus et la rare prudence les. 


avaient tant édifiés pendant sa vie. 

M. Gleizes nous dit ces grandes choses avec un 
accent de simplicité qui yaau cceur. On sent, a travers 
ces pages, une émotion intense et profonde, et d’sutant 
plus pénétrante qu’elle est discréte et contenue. Et la 
documentation est compléte (Archives des Prétres de 
la Mission, 4 Paris, — de la Propagande, 4 Rome, — 
de V’ancienne Mission de Tunis, a Carthage, — du Con- 
sulat de France a Tunis, — des Ministéres des Affaires 
Etrangéres et de la Marine a Paris, etc.). 


La Wision de Bernadette, par Reynés 
Monlaur. In-412 de. x1-330 p., 3 f. 50. Paris, 
B. Grasset. — A la gloire de Bernadette, 
par Abel Texier. In-{2 de 70 p., 4 f. Paris, Amat. 

Kscliavage @’Amour du Coeur Imma- 
emlié de Marie, d’apres le B. Eudes. et le 
B. de Montfort. — In-12 de xm-214 p. a HoReCON, 
Imprimerie catholique de l'Est. 

Les Grandes Déwotions, par L. Boucard, 
vicaire a St-Sulpice. — In-12 de 332 p., 3 f. 50. — 
Paris, Beauchesne. 


I. — La Vision de Bernadette... Tous les fervents de 
Lourdes se réjouiront que l’auteur du Rayon ait voulu 
appliquer son gracieux talent a nous redire Bernadette 
et le pélerinage de la Grotte. Ce n’est pas une nouvelle 
« histoire » de Bernadette qui nous est offerte ici; et 
cependant, apres le pur chef-d’ceuvre qui nous est venu 
voici sept ans de la maison-mére de St-Gildard de 
Nevers (La Conjfidente de UImmaculée, cf. Ami 1912, 
p. 1009), je ne vois guére de pages qui nous rendent 


une impression aussi riche, aussi. pur ‘ 
ce qu’a été Bernadette, Bernadette enfan 
voyante, Bernadette novice, Bernadette religieuse. 

C’est que l’auteur, par une faveur que nul historien 
de Lourdes n’a eue jusqu’ici, s’est vu ouvrir par 
Mer Scheepfer le trésor des archives épiscopales, c’est- 
a-dire les piéces de Venquéte ouverte par Mer de 
Tarbes pour le procés de canonisation. A Nevers aussi, 
la Supérieure générale de St-Gildard lui a communiqué 
les trésors du couvent, les documents ou les~ mai- 
tresses, les compagnes, les é¢mules de Sceur Marie-. 
Bernard « ont déposé (dit S. E. le cardinal de Cabriéres 
dans une éloquente Lettre-Préface 4 ’auteur) le témoi- 
gnage de leur sympathie pour sa douceur et son humi- 
lité, de leur confiance en ses priéres, de leur vénéra- 
tion pour sa tranquille et silencieuse vertu. » 

En sorte que, dans toute la Ire Partie de ce volume, 
c’est Bernadette que ’on entend. Et quand M™* Monlaur 
a son tour prend la plume, i] semble que ce soit encore 
Vécho de la voix de Bernadette qui emplisse nos oreilles 
et notre cceur, tellement l’auteur a su s’harmoniser 4 
son modéle! La Vierge a demandé qu’on vienne prier 
ala Grotte ; et M™* Monlaur nous dit ce que c’est que 
la priére a Lourdes (p. 143-470). La Vierge a demandé 
pénitence ; et M™e Monlaur nous montre dans la vie de 
souffrances de Bernadette le modéle 4 jamais inimi- 
table des pélerins de Lourdes : malades, infirmiéres, 
brancardiers, la beauté de Ja souffrance transfigurée et 
de la compassion surnaturelle. 

Et que nous donne Ja Vierge, en retour du peu que 
nous lui offrons? Ah! lisez les chapitres finaux : La 
terre des miracles ; La terre “des secrets, des gueéri- 
sons spirituelles, des cures dames, des ascensions 
d’Ames, des holocaustes : « Ne me guérissez pas, con- 
vertissez les pécheurs... Pas moi, les autres !... Pas 
moi, ceux qui sont plus nécessaires |... ceux qui sont 
plus. malheureux !...» Vous étes le Christ... Lourdes _ 
nous remet sous les yeux les scénes d’il y a dix-neuf 
siécles, au bord du lac de Tibériade. La présence de 
Jésus-Christ s’y fait sentir comme nulle part ailleurs... 
Marie nous le donne. Elle nous appelle plus prés de 
Lui. Elle crée autour de wui ’atmosphére de confiance 
sans bornes, de joie, de tendresse, qui ’entourait dans 
sa terre de Galilée. Et comme )’Eucharistie est le 
supréme don du Christ, le culte et adoration de l’Eu- 
charistie est le grand don de Marie... Méme des protes- 
tants ont avoué que le culte de Ia Vierge, poussé 
comme il lest ici, a son apogée, Join de détourner les 
ames du Christ et de les confisquer « au profit dune 
divinité terrestre », converge tout entier vers Lui, 
aboutit tout entier a Lui... — ; 


Il. — A la gloire de Bernadette : une trentaine de 
petits poémes qui nous redisent les principaux traits 
de la vie de la Voyante, « sans régle ni méthode », note 
modestement l’auteur qui n’a écouté que « les appels 
et les effusions » de son cceur. Mais ce cceur battait 
juste et grand ; et il a heureusement inspiré M. Texier. 
— La chavataate plaquette. se vend au profit de la 

cause de Bernadette. 


Ill. — Esclavage d’amour nous vient du Monastére- 
de Notre-Dame de Charité, de Besangon ; et l’auteur en 
est cette Fille du B. Eudes a qui nous devons déja deux 
ouvrages universellement appréciés : La Religieuse de 
N.-D. de Charité en solitude (ou Méditations pour une 
Retraite de huit jours selon Vesprit du B. Eudes), et : 
Méditations pour tous les jours et fétes de lannée, 
également selon Vesprit du B. Eudes (en 3 vol.). 

Esclavage damour parait avec les plus flatteuses 
approbations de l’épiscopat et d’ecclésiastiques éminents 
(cardinaux Ferrata et Dubillard; archevéques de Be- 
sancon et de Rennes ; évéque de Poitiers ; P. Le Doré; 
P. Regnault ; etc.). 

Ce nom d’ « esclavage » n’a pas Vheur de plaire a 


nombre de nos contemporains. On le trouve démodé _ 


en notre age ‘de liberté. ee oui, on prend toutes i 


pee DOCTRINE 


“ALT 


tea! libertés vis-a-vis de Dieu, pour tendre le cou Atous 
les esclavages du monde et des passions. Nous avons 


_ expliqué jadis (Ami 1903, p. 353 et suiv.) en quoi consiste 


cette doctrine de l’Esclavage d’amour, si chére au 


_B. Grignion de Montfort. Elle ‘n’est autre que le service 


de Dieu, et le service de Dieu par Maric, « union a 
Jésus rendue plus intime, plus pratique, plus habi- 
tuelle par l’union a Marie. » Faire toutes choses par 
Marie, avec Marie, en Marie et pour Marie, afin de les 
faire plus parfaitement et plus sirement par Jésus, 
avec Jésus, en Jésus ect pour Jésus. Il n’y a pas de 
liberté ailleurs que Jd. Comme le disait un Fils du 
B. de Montfort au, Congrés marial de Brest en 1908, 
« Je monde se relévera de ses ruines quand il consen- 
tira 4 se faire ’esclave de Jésus en se faisant le servi- 
teur de Marie. » Reyenir ala dépendance maternelle de 
Marie, pour qu’elle nous raméne a la dépendance de 
Jésus. 

Esclaves, oui, mais esclaves d’amour; et ce mot 
amour réyéle tout de suite Pabime qui existe entre 
Yesclavage du Cceur de Marie et l’esclavage tel que 
Yentend le monde. Et il faut voir avec quel « amour » 
précisément cette doctrine nous est développée dans 
la série de méditations qui forment notre volume. 

_L’ame qui connait Marie et qui est tombée sous ses 
charmes, ne veut pas seulement étre sa servante : car 
le serviteur n’appartient a son maitre que pour un 
temps, apres quoi il le quitte, gardant. ses biens et le 
salaire de ses services. Elle veut étre son ‘esclave, 
parce que l’esclave appartient totalement, irrévocable- 
ment a son maitre, lui et tout ce qui est a lui, sans 
pouvoir jamais s’en séparer ; et en retour il recoit de 
lui tout ce dont il a besoin: abri, vétements, nourri- 
ture, protection, méme (s’il en est digne) confiance et 
affection. Et c’est ainsi que ’ame veut appartenir a Marie. 

Kt dans cet esclavage elle trouve, non pas seulement 
bonheur et sécurité, mais liberté, grandeur, noblesse, 
une vraie royauté. Servir Marie, c’est régner : régner 
sur le péché, sur le monde, sur soi-méme, bien plus, 
régner avec elle et pour elle sur le Cour méme de 
Dieu, dont elle est la Souveraine bien-aimée. Marie non 
seulement libére ses heureux esclaves ; mais elle les 
ennoblit et les éléve jusqu’a sa condition de Reine et 
de Souveraine. 

Dans ce yolume, c’est patient sur cette premiére 
idée de liberté quwinsiste notre auteur, sur l’affranchis- 
sement que réalise a notre profit ’esclavage de Maxie. 
Marie nous affranchit du monde, c’est-a-dire : 

4o de Vesprit de personnalité et @’égoisme mondain : 
affirmer sa personnalité, trés bien, si c’est en vue de 
réaliser intégralement les desseins de Dieu sur nous. 
Mais, pour l’ordinaire, ce que nous révons de person- 
nifier en nous, c’est. une petite divinité devant qui tout 
s’incline; et du coup nous voila esclaves de ’égoisme ; 

2° de tout esprit d’amour profane et de vaine attache 
aux créatures ; : 

3° de Vinconstance : c’est dans les chaines du saint 
esclavage que nous trouverons le secret de la fermeté, 
Pabri contre les fluctuations des passions ; 

4o des vaines séductions : que pésent les attraits du 
monde devant les charmes de Marie ? 

5° de la vanité mondaine : in domum Domine ibimus : 
c’est upe maison de vie intérieure, de vie cachée : on 
secoue, en y entrant, cette chaine honteuse, aux 
anneaux innombrables, qui s’appelle la vanité, l’osten- 
tation, la manie ou Ja passion de paraitre ; 

6° de Porgueil : Marie gotite trop ce que lui a valu 
cette chére vertu d’humilité, pour n’étre point jalouse 
den pénétrer les Ames tout abandonnées 4 son amour; 

7° des ténébres du péché : au service du monde tout 
est aveuglement : Prince de ce monde et Prince des 
ténébres, c’est tout un ; — dans Ja dépendance de Marie 
tout est lumiére : mulier amicta sole : le soleil est son 
vétement, la lune l’escabeau de ses pieds, douze étoiles 
forment sa couronne...S. Jean en a été ébloui; et nous, 
devant cet éclat, que pourraient bien nous dire encore 
les faibles et vacillantes lueurs de la terre ? 
8° de toute malice : fructus lucis est in omni bonitate: 


elle est. bonne d’une bonté qui touche A Vinfini et qui 
demeure un mystére pour tout autre que pour Celui 
qui V’a créée... « Pour moi, si javais un nom a lui 
donner, je Vappellerais Notre-Dame la Toute Bonne », 
disait le B. Eudes ; 

9° du trouble et de Vinquiétude : elle est la paix, 
parce qu’elle est ordre ; et elle fera ’ordre en nous: 
ordinavit in me caritatem : tout dans la paix douce et 
majestueuse dé l’éternité ; 

10° de toute duplicité : ef marcher simplement c’est 
marcher sirement (Prov., x, 93 vu, 135 x1, 283 xLv, 
A473; 1, 75 wt, 323 Heclt., mt, 22-24; mu, 1443 xxxvul, 23; 
Ps. x1, 43 Matt., x, 16; Luc, x1, 34; Coloss., 11, 23-24 ; 
TD PCtr sy Bee OCs 

Et puis, aprés lVaffranchissement du monde, il y a 
Vaffranchissement de nous-mémes, l’abnégation. Trou- 


‘ver, dans la contemplation de Marie notre Mattresse, 


la lumiére pour nous connaitre nous-mémes, et, nous 
connaissant, pour comprendre combien nous nous 
abaissons et déprimons nous-mémes en suivant les 
tendances de notre fond mauvais: « Notre frane arbitre 
nest jamais si franc que quand il est esclave de la 
volonté de Dieu, dit S. Francois de Sales, comme il 
nest jamais si serf que quand il sert a notre propre 
volonté... » Il y a des secrets de nature pour faire a 
peu de frais et avec facilité des opérations naturelles ; 
et de méme dans Vordre de la grace il y a des secrets 
pour faire en peu de temps et avec douceur et facilité 
des opérations surnaturelles, se vider de soi-méme et 
se remplir de Dieu : et la pratique de lesclavage du 
Cceur de Marie est l’un de ces secrets de grace, incon- 
nus ou mal compris de tant de chrétiens. 

Et puis enfin, il y a, dans une derniére partie, Vinti- 
mité avec Marie, dans la maison de Marie notre Mai- 
tresse et Souveraine : revivre avec elle toute sa vie, 
depuis Incarnation jusqu’a sa retraite chez S. Jean, 
assistant ala Messe de S. Jean et recevant la Commu- 
nion de sa main. 

Trés beau livre, ou lon se sent a chaque page penetre 
de la ferveur d’une ame qui a exprimé ici des années 
de vie religieuse et d’ « Esclavage Se » 


IV. —M. Boucard, en dix-sept chapitres, nous dit ce 
que e’est que la dévotion et les dévotions, et passe en 
revue les grandes dévotions catholiques : la Sainte 
Trinité, le Saint-Sacrement, le Sacré-Cwur, la Croix et 
le chemin de la Croix, les Temps liturgiques, la Vierge 
Marie, sa Maternité divine, son Immaculée Conception, 
sa puissance, son Rosaire, S. Joseph, les SS. Anges, le 
culte des Saints, les Ames du Purgatoire. Un chapitre 
final sur ’ordre dans les dévolions. 

C’est solide, substantiel, méthodique, bien divisé ; et 
encore que ce ne soit pas exposé sous forme oratoire, 
cela se prétera de soi-méme a la prédication. Une divi- 
sion, ou plutot une gradation qui ne nous semble pas 
heureuse, c’est au ch. IV, dévotion au St-Sacrement : 
« Notre premier devoir, dit notre auteur, est dele 
visiter, aussi fréquemment, aussi longuement, et aussi 
dévotement que possible » (p. 55); le second devoir 
sera l’assistance a la Messe, et le troisiéme, la Commu- 
nion. Cette maniére de présenter les choses préte a 
des malentendus : car enfin, les deux actes essentiels 
du-culte du St-Sacrement sont la Messe et la Commu- 


~nion, puisque J.-C., en instituant l’Eucharistie, a voulu 


instituer deux choses, 1° un Sacrifice et 2° un Sacre- 
ment : toutes les autres formes de dévotion, pour 
excellentes qu’elles soient, ne sont que secondaires 
pourtant et ont pour fin de favoriser en nous la-dévo- 
tion a la Messe et a Ja Communion. — P. 261, on place 
les milices angéliques « au-dessous, nous le croyons, 
de S. Joseph, pére nourricier d’un Dieu, patron de 
VEglise universelle » ; on reconnait bien, en note, que, 
dans la liturgie, les SS. Anges et S. Jean-Baptiste ont 
le pas sur’S. Joseph, mais, « de plus*en plus, les théo- 
logiens s’accordent a reconnaitre a S. Joseph une 
gloire et une puissance supérieures » : — question 
qwil n’est pas bien utile de soulever devant les fidéles. 


te 


Freres des Ecoles chrétiennes, par Paul Escard, 

bibliothécaire-archiviste de Compiegne. — In-12 

de 183 p., 2 f. — Paris, libr. des Saints-Péres. 

Un Jésuirz preron. Le P. Kdouard Marquet, 
par le P. Al. Brou. — In-16 de 81 p., 4 f. 50. — 
Paris, Beauchesne. 

Chaminade fondateur aca Marianistes, 
par Georges Goyau. — In-16 de 64 p., 0 f. 60. — 
Paris, Bloud. 

Thérése Belmont. Crise d’dme dune éduca- 

trice francaise, par Mme J, Fortier-Lacroix. — 

In-42 de 264 p., 3 f. 50. — Paris, libr. des Saints- 


Péres. 
Les Amis célébres de la Fable et de l’His- 
toire, par Edward Montier. — In-12 de xxvu- 


302 p., 3 f. 50. — Paris, Plon. 
Quand V’Esprit souffle, par Adolphe Retteé. 
— In-42 de 412 p., 3 f. 50. — Paris, A. Messein, 


I. — Le Fr. Philippe fut, pendant trente-six ans, de 
1838 a 4874 (date de sa mort), Supérieur général des 
Fréres des Ecoles chrétiennes. Comme ces fonctions 
sont décennales, c’est donc a quatre reprises que les 
religieux de la Congrégation lui renouvelérent leur 
confiance. 

Du Fr. Philippe on connait surtout ’héroisme incom- 
parable qu’il a déployé pendant le siége de Paris et 
qu’il a su insuffler 4 tous ses religieux : si bien qu’il a 
arraché méme a un Jules Ferry des témoignages de 
Vadmiration la plus émue et qu’aprés sa mort son 
nom fut donné a une rue de Paris (qui a été débap- 
tisée ensuite pour recevoir le nom d’un des plus anti- 
pathiques apotres du socialisme révolutionnaire, Pierre 
Leroux, cependant que la République reconnaissante 
confisquait, pour y installer un Ministére, cette maison- 
meére des Fréres, rue Oudinot, qui avait été le théatre 


_ de tant de dévouement durant le siége). 


Oui. Mais cela, ce n’est que le couronnement de la 
vie du Fr. Philippe; et ce qu’il faut venir apprendre 
en outre dans la trés documentée et trés compétente 
monographie qué nous annoncons, c’est son génie 
@éducateur populaire : comment il a fondé les cours 
du soir pour adultes, comment il a défendu l’enseigne- 
ment simultané, en dépit des encouragements officiels 
accordés 4 ’enseignement mutuel (abandonné d@ailleurs 
aujourd’hui) ; quel éducateur il a été pour les prison- 
niers, dont il a, d’un bout de la France a l’autre, relevé 
le moral, tant que l’Etat le lui a permis; précurseur 
de Duruy pour les études « spéciales », au Pensionnat 
de Passy, qui en offrit ’exemple dés 1839 ; coopérateur 
obscur des Montalembert et des Falloux auprés de la 
Commission extraparlementaire de 1849 quw’il éclaira 


_ de ses dépositions trés écoutées ; défenseur acharné, 


pendant dix ans, de la gratuité absolue de l’enseigne- 
ment primaire (qu’il dut finalement sacrifier partielle- 
ment en 1861, pour éviter une rupture éclatante avec 
Je gouvernement impérial)... Il avait, au dire d’un 
grand homme d’Etat, « ’étoffe dont on eat pu faire 
un ministre. » Et il avait surtout V’étoffe dont Dieu fait 
les grands conducteurs d’Ames et les saints. 

Un trait, entre cent autres dont étincelle cette mo- 
nographie. En septembre 1870, 4 ’ambulance des Arts- 


et-Métiers, un soldat, atteint. de la petite vérole noire, 


est a toute extrémité : — « Plus rien a faire, dit le 


_médecin, le corps est dans un tel état de pourriture 


que, dans quelques heures, la vie aura cessé. » Le 
Frére qui soignait ce pauyre’ garcon, insiste pour 
savoir ce qui pourrait étre essayé encore : — «Il est 
en état de décomposition, reprend le médecin, tout 
devient inutile. Pourtant, si quelqu’un en avait le cou- 
rage, On pourrait percer toutes les pustules et laver 
avec de l’eau phéniquée, pour débarrasser le corps de 
la trop grande quantité de matiére purulente qui ’em- 
poisonne. » 

Aussit6t, le bon Frére se fabrique une sorte de petit 
bistouri, et se met A faire ce que le Goctew vient de 


dire. Le malade heureusement av 
-pilité. Les témoins de cette action 


lie Frére Philippe, Supérieur général des. 


pés de stupeur : — « Je ne ferais pas, 
convalescents qui suivait de loin Vopération, je ne 
ferais pas pareille besogne pour cent francs par 
heure ! » 

— « Je serais plus difficile que vous, répond le Frére, 
je nele ferais pas pour un million; mais je le fais avec 
le plus grand plaisir pour le Bon Dieu. » ~ 

Quelques jours aprés, le malade était hors de danger, 


Il. — Cest une vie d’éducateur aussi que celle du 
P. Marquet, né en 41822, + 1912, lavie la plus unie et la 
plus simple qui soit. Lie: P. Marquet fut un homme de 
confessionnal et de collége; c’est tout, — et n’est-ce 
pas assez ? Il ne s’est vu mélé a aucune affaire con- 
sidérable. Tout au plus, dans sa longue carriére, 
dans ses soixante ans de vie religieuse, a-t-il subi le 
contre-coup des événements qui, de 4830 a 1900, ont 
entravé, favorisé ou détruit ?euvre pédagogique de la 
Compagnie de Jésus en France. Et aprés sa mort, il a 
ce supréme bonheur (qui est une grace pour nous) de 
nous étre présenté dans une plaquette qui par sa 
briéveté méme a chance d@étre lue. davantage et de 
porter partout la bonne odeur de ses vertus, et qui est 
Voeuvre d’un des maitres de-Vhagiographie contempo- 
raine, de Vhistorien universellement illustre de S. Fran- 
cois-Xavier. 


lll. — M. Goyau publie en plaquette a part (collection 
Science et Religion) la monographie du P. Chaminade 
qu’i]l a donnée précédemment au Correspondant : nous 
en avons parlé en ce temps-la et cité un extrait impor- 
tant (Ami 1943, p. 1051). Cest un magnifique tableau 
de ce qu’a su faire un homme de Dieu pour le reléve- 
ment religieux de notre pays au lendemain dés ruines 
réyolutionnaires, surtout sur le terrain de lenseigne- 
ment. Tous nos confréres, mais les éducateurs surtout, 
auront a puiser ici lecons et exemples. 


IV. — fFhérése Belmont: livre dont il faut louer 
Vintention sans doute, mais Vintention seulement. 
L’exécution nous sourit fort peu; et nous ne voyons 
pas qu’il y ait profit 4 en tirer. Trés peu de substance 
psychologique. Voila une « crise d’Ame » qui éclate 
bien subitement, surtout si ’on songe qu’il s’agit d’une 
ex-religieuse (que les'événements ont obligée 4 se sé- 
culariser), donc d’une personne instruite. Et cette foi 
qui sombre tout d@’un coup! On ne voit pas bien com- 
ment cela s’est fait. L’auteur sans doute n’a pas vu 
autre chose que ce qu’elle nous dit ; et c’est pourquoi 
nous nous demandons quelle utilité Pon a trouvée a 
nous raconter cela. La pauyre malheureuse invoque 
cependant encore ce « Dieu non existant »; elle en im- 
plore une réponse; et. voici que « la Réponse divine » 
en effet lui est donnée, et comment ? Sous les espéces 
d’une conférence de Maurice Barrés aux Annales, — et 
d’une conférence que nous avons condamnée ici comme 
étant contre la foi (M. Barrés, L’Angoisse de Pascal : 
cf. Ami 1944, p. 453, note)! Puis, a partir de la p. 144, 
des pages convenables sur la condamnation des Ma- 
nuels scolaires par l’épiscopat, citations @apologistes 
laics, M. Barrés, J. Guiraud, D. Cochin, Rocafort, de 


_ Mun, Brunetiére, E. Baumann, etc. — Bref, a nos con- 


fréres ce livre n’apprendra rien ; aux personnes qui tra- 
verseraient une « crise d’ame », ae ya des lectures plus 
urgentes a proposer. 


V. — Les Amis célébres... Les amis, les amitiés, 
Vamitié, un des délicats problémes de léducation, | 
abordé ici par V’admirable éducateur et entraineur de 
jeunesse qu’est Edw. Montier. On godtera surtout, de 
ce livre, le dernier chapitre, donné a VApotre S. Jean, 
a Vamitié divine qui domine toutes les autres, qui est 
le modéle de toutes les autres... Un jeune homme s’est 
rencontré qui a fréquenté journellement Jésus; et ce 
jeune homme, pécheur de son état, a pu malgré sa_ 


\ 
\ 


, 
et 


modestie se dénommer lui-méme sans étre contredit : 


-« Celui que Jésus aimait. »!... Jamais amitié n’a réuni 
-pareilles extrémités ; jamais amitié ne s’est établie entre 
des étres plus dissemblables, plus incommensurables 


entre eux... Comment le Verbe de Dieu a-t-il pu aimer 
ainsi une créature qui n’était point sans défaut, de si 
virginale beauté qu’elle nous apparaisse ? Comment 
surtout ’objet aimé a-t-i] pu se sentir aimé de la sorte 


au point de se faire de cet amour comme un trait 


distinctif et personnel aux yeux de tous ? 

Crest a la naissance et au développement de cette 
affection, unique entre toutes, que M. Edw. Montier 
consacre les 50 pages finales de son livre. I! a donné 
30 autres pages 4 David et Jonathas, et le reste du vo- 
lume a Socrate, Lysis et Phédre, Achille et Patrocle, 
Virgile et Varius, Nisus et Euryale : autant de person- 
nages qui en eux-mémes nous touchent assez peu, 
mais qui d’ailleurs ne sont amenés ici que pour servir 
de cadre a ’éloge de Vamitié, de ses douceurs, de ses 
fécondités surtout. Et nos lecteurs savent si ’auteur 


de VAge encios et des Essaims nouveaux sait trouver, 


quand il parle de la jeunesse, des accents forts et péné- 
trants, des accents de la tendresse la plus envelop- 
pante tout ensemble et la p'us délicate !|- 

Mais cela n’empéche que la prochaine fois, — car 
nous espérons bien que ce volume n’est qu’une I série, 
— la prochaine fois donc il se fera un bonheur et un 
devoir de cueillir, dans la Vie des Saints, quelques- 
uns de ces modéles d’amitiés qui fleurissent a pleines 
moissons et qui sont pour nous des réalités si vivantes 
et si chéres, et non plus seulement des cadres. 


VI.— Quand VEsprit souffle... Sous ce titre, M. Retté, 
le converti « Du diable a Dieu » (Ami 1907, p. 779), a pu- 
blié une série de récits de conversions dont quelques- 
unes d’écrivains universellement connus, tandis que 
les autres sont de braves gens qui, pour étre restés 
dans Vombre, n’en offrent pas moins d’admirables 


-exemples des voies miséricordieuses de Dieu. Parmi 


les premiers, Huysmans, Verlaine, Claudel, Loewen- 


gard, celui-ci retourné si tristement (en 1914) a son 


judaisme premier, et mort ensuite pendant la guerre, 
heureusement repentant et réconcilié avec Dieu. 
Chacun de ces chapitres- mériterait une étude de 
détail ; et nous aurons l’occasion de reparler des per- 
sonnages suivis ici. M. Retté excelle dans ‘ces récits ; 
et ce livre est, avec son premier volume de néophyte 


(Du diable a Dieu), ce qu’il a donné de meilleur. —_ 


« Une conversion, c’est une rentrée dans Vordre, » 
déclare-t-il dés sa premiére ligne ; et, avant d’entre- 
prendre ces études d’Ame, il a bien rempli, aux pieds 
de son Crucifix, la condition exprimée par cette phrase 
de Louis Veuillot qu’il cite en épigraphe : 

«Il y a des choses qu’on ne peut bien voir qu’avec 
des yeux qui-ont beaucoup pleuré. » 


i 


Jeanne @’Are a-t-elle abjuré ? par Marcel 
Hébert, prof. a2 Ecole des Hautes Etudes de 
Bruxelles. — In-12 de 154 p., 2 f. 50. — Paris, 
Emile Nourry. 

La Premiére Compagne de sainte Gentne vrais 
oise de Chantal : Yeanne-Charlotte de 
vréchard. — In-12 de 86 p., 14 gravures, 

4 f. 50. — Lyon, Vitte. 


- Armelle Nicolas, dite « la bonne Armelle », 


servante des hommes et amante du Christ 
- (1606-1671), parle vicomte Papel Le Gou- 
vello. — In-12 de xx-366 p., 3f . 50. — Paris, 
- Téqui. 


I. — M. Hébert (+ 1915) est un des plus douloureux 
exemples des ruines que la philosophie kantienne peut 
faire dans une ame sacerdotale. Aprés une longue 
carriére, qui n’avait point été infructueuse, dans l’en- 


- seignement libre, il a renoncé a Vhabit ecclésiastique, 


en 1904 ou 1902, et s’en est allé porter son beau talent 
a cette Université de Bruxelles ow il était en bien 
facheuse: compagnie. Il avait parmi nous, quand. il 
était des ndtres, de précieuses amitiés ; il ne les a pas 
toutes perdues dans son exode. Et quand il parlait des 
choses religieuses, on percevait sous sa plume un 
sentiment de dignité, de réserve, un souci de cons- 
cience, un ton de respect et presque de vénération qui 
certes n’étaient pas pour diminuer le danger de son 
cuvre (bien au contraire), mais qui attiraient a sa 
personne une sympathie dont il ne refusait pas l’ex- 
pression et a son Ame des priéres dont nous sommes 
stirs qwil ne faisait pas fi non plus. (Voir, sur son 
évolution et sa mentalité, Ami 1907, p. 
de son livre Le Divin). 11 est mort, entouré malheu- 
reusement de ses nouveaux amis, par conséquent sans 
avoir donné de signe public de repentir. 

Le plus grand tort de son Jeanne d’Arc est d’étre 
édité 4 la librairie Emile Nourry, a la Bibliothéque de 
critique religieuse qui est le grand réceptacle des 
publications modernistes en France et dont la plupart 


.des volumes tombent sous les Régles de Il’Index. 


Il y a, dans ce livre, trois dissertations : 4° la ques- 
tion de Vabjuration de Jeanne d’Are au cimetiére de 
Saint-Ouen ; — 2° Jeanne d’Arc et ses Voix; — 3° Jeanne 
d@ Arce et les Fées. 

La question de l’abjuration est la plus mal traitée 
ici ; M. Hébert y polémique contre M. Dunand, et 
contre M. de Maleyssie, et contre les théologiens en 
général; et la polémique ne lui réussit pas. — Ses 
deux autres dissertations sont empreintes de sympa- 
thie et @’admiration pour Jeanne; mais c’est dans V’exé- 
gése des visions et des auditions miraculeuses que 


M. Hébert n’est pas heureux. Il suppose, chez la Bien-_ 


heureuse, un « tempérament physiologique qui sur- 
chargeait de couleurs vives les manifestations de sa 
profonde conscience du bon et du juste » (p. 132). Il y 
suppose « une puissante imagination constructive » 
(p. 34), un « facteur personnel dinterprétation » dont 
il dit qu’elle n’était pas sans se rendre compte : ici 
c’est M. Hébert lui-méme qui se livre a des interpréta- 
tions tout a fait subjectives. Il argumente, par exemple, 
sur cette déposition de Jeanne : — « La premiére fois, 
jveus grand doute si c’était S. Michel... Méme maintes 
fois je le vis avant de savoir que ce fit S. Michel... 


Depuis, S. Michel m’enseigna et montra tant, que je 


crus fermement que c’était lui... » Mais, a nos yeux, 


ce sont précisément ces dépositions, et d’autres sem- 


blables, qui devraient fermer la bouche a tous ceux 


qui prétendent trouver chez la Bienheureuse du sub- 
jectivisme ou un « facteur personnel d’interprétation ». 


— Au chapitre des Fées, M. Hébert groupe quelques 
renseignements intéressants sur les traditions du pays 
lorrain relatives aux fées. Mais il a soin de noter que 


ceci n’a rien a voir avec Ja psychologie méme de ~ 


Jeanne d’Arc. Celle-ci, interrogée, a constamment ré- 
pondu : — « Des Fées, je ne sais rien... Les Fées, je ne 


“ sais ce que c’est. » — Pas trace de superstition en elle: ~ 


les gens de Domremy attribuaient une vertu magique 
a une mandragore qu’ils croyaient cachée sous un 
coudrier, prés de leur arbre des Fées: — «.A quoi 


-_avez-vous oui dire que servait cette mandragore ? 


demandent a Jeanne ses juges de Rouen. — A faire 


venir de l’argent. Mais je n’en crois rien. Mes voix ne am 


m’ont jamais rien dit a ce sujet. » 


« It n’a pas existé de conscience plus noble, plus © 


donnée, livrée, sacrifiée 4 Vidéal que celle de Jeanne », 
écrit M. Hébert (p. 43). Mais a quoi songe-t-il de de- 
mander ce que Jeanne ett fait si elle eit connu « nos 


difficultés d’ordre métaphysique ou historique ? » « De 
sa foi au Dieu personnel se fut-elle réfugiée en une foi 
au Divin », comme a fait M. Hébert? « Edt-elle reportée — 
a Vessence spirituelle qui s’exprime en nos embryon-— 
naires personnalités les sentiments d’adoration, d’amour, ~ 


de confiance, qu’elle adressait 4 une individualité sur- 


naturelle? » — M. Hébert a beau répondre : « Ques- 
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tions oiseuses s’égarant dans de pures possibilites » : 
Cest déja une énormité que d’imaginer de pareilles 
questions a propos de Jeanne d’Arc, — une énormité 
qui a elle seule suffirait a révéler a nos lecteurs la 
mentalité de M. Hébert, l’abime d’inconscience ou peut 
s’égarer une intelligence embrumée de certaine philo- 
sophie. 


Il. — Les fervents des origines de la Visitation, — 
qui sont bien une des plus suaves pages de Vhistoire 
des fondations religieuses, — se sont réjouis de voir 
reprendre le procés de béatification de la Mére de Bré- 
chard. Premiére compagne et filleule de sainte Chantal 
(de qui 4 son tour elle tiendra la derniére fille sur les 
fonts du baptéme), Jeanne-Charlotte de Bréchard (1580- 
1637) est un rare modéle de confiance en Dieu, de 
constance et de joie parmi Jes épreuves. Qui dit Visi- 
tation, dit joie ; mais !a joie en ce monde doit s’acheter. 
Et dés sa premiére enfance il fut visible que Dieu pré- 
destinait sa servante a de grandes joies, parce que dés 
lors elle sembla prédestinée A la souffrance : orpheline 
de mére 4 sept mois, restée avec un pére qui ne se 
souciait guére des siens et flirtait avec les calvinistes, 
abandonnée a une nourrice avare qui la traite si mal 
que vers quatre ou cing ans elle tombe malade au 
point de donner tous les signes de la mort : on venait 
de la mettre en biére quand tout 4 coup elle s’éveille a 
Yaspersion de l’eau bénite. Elle a neuf ans quand la 
peste éclate en Nivernais; ses deux sceurs ainées 
meurent ; son pére affolé prend la fuite, abandonnant 
VYenfant a une vieille domestique égoiste et rude. L’en- 
fant, atteinte a son tour, est reléguée dans une chau- 
miére ou tout le monde est mort de Ja peste, sauf deux 
fossoyeurs qui auront bien le mauvais cceur de manger 


ja meilleure part du maigre repas qu’on lui envoie 


deux fois par semaine. Il y a six semaines qu’elle est 
la sur la paille, quand on lui adjoint une domestique 
plus malade qu’elle encore et qui expire a ses cétés. 
On la laisse un jour et une nuit enfermée avec le 
cadavre. Au crépuscule, c’est, chez enfant, un vrai 
affolement ; mais personne pour répondre a ses cris. 
Les fossoyeurs enfin arrivent ; elle les supplie de l’em- 
mener ; elle monte sur le char funébre, s’échappe, 
court de longs jours a travers champs, avec quelques 
fruits sauvages pour toute nourriture... A douze, ans, 
son pére la met en pension aux Bénédictines, Bénédic- 
tines de décadence, qui ne s’occupent pas de son édu- 
cation ni de son instruction, qui ne Vemploient qu’a 
des corvées de ménage ou a porter aux vignerons les 
repas qu’elle a préparés elle-méme, qui ne lui ap- 
prennent méme pas le catéchisme. 

Comme elle a été prévenue de graces de choix ccepen- 
dant ! Elle n’a jamais ‘suivi de catéchisme, et elle a le 


sens déja le plus développé des choses divines, le sens 


surtout du mystére de la souffrance. Et, rentrée chez 
elle a quatorze ans, les souffrances ne lui manquent 
pas : son pére se met a contrarier toutes ses volontés, 
les domestigues tournent en ridicule toutes ses pra- 
tiques de piété et ses pénitences... Un instant, elle 
projette d’accepter le premier parti qui se présentera. 
Mais vite, elle rougit de sa lacheté, et, prosternée sur 
le pavé de sa chambre, jure de n’avoir d’autre époux 
que Jésus crucifié... Elle songe un instant aux Cla- 
risses, puis au Carmel:.. Dieu Voriente doucement vers 
S. Francois de Sales; et le 6 juin 16410, les trois pre- 
miéres Visitandines, Jeanne-Francgoise de Chantal, 
Jeanne-Charlotte de Bréchard et Marie-Jacqueline Favre 
commencent Jeur noviciat sous la conduite du Saint, 
dans la petite maison de la Galerie, 4 Annecy... 
Religieuse, c’est la croix des responsabilités qui 
s’abat sur ses épaules et qui sur son cceur épris de vie 
cachée pése d’un poids indicible. Maitresse des novices 
en 1612, on lui confiera ensuite la mission de fonder la 
maison de Moulins, ou elle sera trés mal recue, puis la 
maison de Riom en Auvergne, ou ce sera pis encore 
(1623) : les consuls de la ville lui refusent d’abord 
Yautorisation de s’établir; la reine Marie de Médicis 
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intervient ; les consuls s’exécutent, mais de trés” 
mauvaise grace, et aux conditions les plus onéreuses, 
suscitant tous les tracas imaginables: les travaux a 
peine commences, ils lui enjoignent de les interrompre, 
sous prétexte que le mur de cléture, trop prés du | 
Palais de Justice, enléverait 4 ses salles leur clarté ; on 
lui demande d’ou vient Vargent ; on excite la populace 
contre elle, etc., etc... Elle se réjouissait de souffrir ; 
et elle avait le don de faire aimer la souffrance aux 
autres. C’est 4 Riom qu’elle est revenue mourir; et 
c’est 14 que le procés de Béatification se poursuit. 

La Vie qui vient de paraitre a été écrite pour la 
propagande ; et c’est pourquoi on J’a faite si courte, — 
trop courte, car sous chaque ligne on soupconne ou 
Yon entrevoit des merveilles de grace, — de grace 
divine et aussi, mon Dieu! de grace humaine. 


Ill. — La bonne Armelle : vie trés extraordinaire, 
marquée des plus hautes faveurs mystiques. Il semble 
bien que l’on sente sous la plume de son biographe 
une certaine inexpérience de ces choses. Il en parle 
d’aprés des témoignages stirs; mais une plume plus 
théologienne aurait mieux encadré et mieux présenté 
ces teémoignages eux-mémes. C’est pourquoi il est pos- 
sible que ce livre ne soit pas compris toujours exacte- 
ment par tout le monde et qu’il ne soit pas a sa place 
sur tous les rayons indistinetement de nos biblio- 
théques paroissiales : c’est a nos confréres d’en juger, 
chacun pour son eas particulier. Mais, en soi, c’est un 
beau livre, et une trés belle vie surtout. La bonne 
Armelle, écrit Mgr Gouraud a l’auteur, est « une des 
physionomies les plus intéressantes qu’ait connues le 
diocése de Vannes. » 

«Il n’est pas teméraire d’espérer, poursuit Mer ’evéque 
de Vannes, que votre livre contribuera a faire éclater 
un jour Ja gloire de cette pauvre servante, émule des 
plus grandes épouses de Jésus-Christ. Dés maintenant 
il la désigne comme la pafronne des domestiques, dans 
un temps ou cette fonction sociale tend a perdre de sa 
dignité d’autrefois et de ’estime qu’elle merite, quand 
elle est bien comprise. - 

« Armelle Nicolas se fit remarquer, en effet, par des 

vertus pratiques et positives que n’effacérent jamais 
les extases et révélations dont elle fut favorisée. Sa 
vocation de domestique n’en fut jamais génée. Elle fut 
la plus active et la plus dévouée des servantes en méme 
temps qu’une prodigieuse extatique. 
- « Une fois de plus il fut prouvé en elle et parelle que 
la contemplation ne nuit pas aux devoirs d’état. Dieu 
est le maitre de toute Ja vie et il peut toujours tout y 
concilier. Il n’y a qu’a lui donner tout ce qu'il de- 
mande. ; 

« Cette legon pourra profiter 4 tous les hommes de 
cette génération si facilement absorbés par les préoc- 
cupations de la vie matérielle, au point d’oublier méme 
ce quwils doivent a Dicu. » 


Mer CHoLiet. Pro aris et focis. Quand ils 
étaient chez nous: Mon copie de lettres, — et: 
Vers Vavenir : Nisi Dominus custodierit civi- 
tatem, vol. in-8 écu de 362 et 490 p., a5 f. Yun; 
Cambrai, Oscar Masson (Paris, Lethielleux). — 
Mer Tissier. Consignes catholiques, in- 
42 de 382 p., 3 f. 50; Paris, Téqui. — Mer LAn- 
DRIEUX, Nouveaux Prénes de erre, 
in-12 de 150 p., 2 f. 50 (major. en sus) ; Paris, 
Bloud. — Giuvres Saintes, par Mgr Bau- 
nard, in-42 de 382 p., 3 f. 50; Paris, de Gigord. 


I. — Sous le titre générique qu’on vient de lire : Pro 
aris et focis, Mgr Chollet publiera six volumes dont 
deux déja ont paru (les autres sont sous presse). Le Ier 
a pour sous-titre : Mon copie de lettres. Liintrépide 
archevéque y donne, non pas toute sa correspondance 


rre (il y faudrait fieox volumes), mais la partie 
Ja plus significative, celle qui perniettra de juger 
Vattitude des Allemands et de se rendre compte de la 
situation impossible faite par l’occupation 4 ’adminis- 
tration diocésaine de Cambrai. Dans toutes les guerres 


il y a des pays occupés; mais jamais encore et nulle. 


part on n’avait vu Voccupant imposer a Voccupé 
régime pareil. Cambrai a été occupé le 26 aout 1914; et 
pendant plus de quatre ans donc, ila été rigoureuse- 
ment interdit 4 ’archevéque (et a son vicaire général) 
de sortir de la ville épiscopale. La Kommandantur don- 
nait des laissez-passer aux gardes champétres pour les 
affaires communales, aux inspecteurs primaires pour 
la visite des écoles,-aux agents du ravitaillement aussi : 
au clergé, rien. Pas de visites pastorales au cours de 


ces quatre années; pas de Confirmation; pas d’Ordi- | 


nations (les quelques séminaristes qui se formaient a 
Valenciennes, ne furent pas autorisés a venir 4 Cam- 
brai recevoir le Sacrement de /Ordre). La correspon- 
dance administrative (qui d’ailleurs ne se faisait qu’a 
pli ouvert), ou n’était pas remise, ou n’était remise que 
trés tard, parfois avec de fortes suppressions infligées 
par la censure. L’archevéque avait demandé détre 
averti quand pour une raison ou pour une autre un 
prétre serait enlevé 4 sa paroisse, afin de pourvoir au 
ministére religieux pendant son absence: on ne lui 
répondit pas, et il arriva que des prétres durent rece- 
voir leur « mission canonique » de la simple autorité 
de quelque commandant d’étapes. 

Isolé de son clergé et de son diocése, l’archevéque 
ne V’était pas moins du clergé allemand. Vu le contact 
perpétuel entre V’aumdonerie militaire allemande et le 
clergé francais, il eit été désirable que des relations 
pussent s’établir entre les représentants supérieurs 

- de cette aumdénerie et ceux du clergé paroissial. On ne 
le permit pas : «un fossé infranchissable est demeuré 
séparant les uns et les autres. » L’archevéque rend 
hommage a « des aumdOniers » qui « se sont dévoues 
individuellement a sauyer du naufrage des objets du 


 culte ou a obtenir plus d’égards pour des prétres » ; 


mais, ajoute-t-il, « le corps de Vauménerie en général 
n’a pas été orienté dans cette direction ». 

Isolement ordonné aussi vis-a-vis du haut clergé 
allemand. Le cardinal de Munich était venu a Cambrai 
avec V’intention de célébrer un Office a la Métropole 
gpres visite 4 Parchevéqueé : une intervention supé- 
rieure Vinterdit. Le cardinal de Cologne est passé 
devant la porte de l’archevéque sans !ui faire savoir sa 
présence. Un autre évéque de méme... Les choses ne 
se passaient point ainsi dans les autres guerres. 

Isolé de Rome... Quelques Icttres sont parvenues a 
Rome, aprés des mois et des trimestres ; d’autres ont 
été retournées a l’archevéque, bien que ne traitant que 
de matiéres qui étaient de la compétence du Souve- 
rain Pontife. A partir de juillet 1917, on a cessé de lui 
remettre les Acta Apostol. Sedis, qui pourtant Jui 
étaient réguliérement expédiés de Rome. On ne lui a 
pas remis non plus l’exemplaire du Codex Juris qui 
lui avait été envoyé par le Cardinal Gasparri. Pas 
davantage l’autorité militaire n’a permis aux libraires 
allemands de livrer les exemplaires du Code demandés 
par des chanoines de Cambrai. Bien plus, ’archevéque 
ayant adressé au Saint-Pére (en 1917) des exemplaires 
du Catéchisme du diocése, la Kommandantur les lui a 
retournés, préférant les rendre intacts plutdt que de 
~ les endommager en les faisant passer au bain chimique 
chargé de révéler les écritures mystérieuses ! 

Etc., etc. Ces pages resteront un document histo- 
rique de premier ordre pour histoire de la guerre. Et 
on les lit presque aussi comme un document hagio- 
graphique. Il y a tant de ces lettres qui évoquent de si 
' pures victimes, des prétres, des religieux, méme ces 
chéres Petites-Sceurs des Pauvres, si universellement 
vénérées! Il y a Vinterrogatoire auquel l’archevéque 
fut soumis devant le conseil de guerre les 44, 12 et 13 
juillet 1948, plus de yingt pages (p. 341-334) qui nous 
transportent dans ’atmosphére des Actes des Martyrs. 


/chistes volontaires), p. 237-264 ; 


Il. —Le second volume de Mgr Chollet regarde Vers 
Vavenir et nous oriente vers le Seigneur, gardien de 
toute construction solide. Ce sont pages d’enseigne- 
ment proprement pastoral, et Pun Pasteur qui, dés le © 
temps ou il occupait une chaire a Université catho- 
lique de Lille, était une des tare: théologiques de 
VEglise de France. Tout le monde s’effraye de lacuité 
de la question sociale et cherche des remédes de tous 
cétés. Mais il faut se rappeler la célébre équation de 
Brunetiére (écho de Venseignement de Léon XIII) : 
question sociale = question morale; et question mo- 
rale = question religieuse (Ami 1904, p. 84-87). D’ou, 
pour chacun de nous, le devoir de puiser, dans les 
événements mémes que nous traversons, des raisons 
pressantes de nous renouveler dans la vie chrétienne. 
Cest pourquoi Mgr Chollet nous expose : 

1° Les Raisons actuelles d’étre chrétien : @) la reli- 
gion et aujourd’hui : circonstances actuelles, épreuves, 
défaillances, devoirs, besoins actuels de ame, et b) la 
religion et demain ; les facteurs des restaurations 
prochaines ; les exigences des Etats modernes et la 
religion ; Ja religion, principe d’abnégation, de fécon- 
dité, de travail, d’union, de discipline ; 

20 Les difficultés actuelles d’étre chrélien : objections 
tirées de la guerre contre la Providence ; l’impuis- 
sance de la priére ; les ingérences du Pape (conclusion: 
« A la question : De quoi se méle le Pape ? nous 
répondrons donc : De ce qui le regarde »). 

Ces pages, écrites avec une gravité apostolique qui 
pénétrera jusqu’au plus profond des 4mes méme les 
plus éloignées, sont lumineuses. Elles ont été écrites 
« quand ils étaient chez nous » et achevées en dépor- 
tation, dans le manoir de Modave, ot les Allemands 
emmenérent V’archevégque en octobre 1918. Et elles 
sont une nouvelle et magnifique illustration de cette 
vérité morale, que la douleur est source de lumiére. 
Per crucem ad lucem, écrivait déja le cardinal Mercier 
en téte de son recueil d’@uvres épiscopales du temps 
de guerre. 


Ij]. — Le nouveau volume de Mgr Tissier clot son © 
enseignement pastoral des jours de guerre, en méme 
temps qu’il est destiné a préparer et 4 promouvoir les 
ceuvres nécessaires de la paix (sur les volumes qui 
ont précédé celui-ci, voir Ami, p. 826). 

Trois séries de CGonsignes : 1° sociales : devoirs 
sociaux qui s’imposent a tous, prétres et fidéles, indi- 
vidus et chefs, ouvriers et maitres; — 2° pédago- 
giques : allocutions scolaires, lettres aux institutrices 
libres du diocése de Chalons ; surtout une conférence, 
dont on peut dire qu’elle épuise le sujet, sur les caté- 
chistes volontaires (prononcée 4 un Congrés de caté- 
— 3° patriotiques : la 
priére nationale, le merveilleux providentiel de la 
guerre, etc. 


IV. — Nouveaux prdnes de guerre, le premier recueil 
épiscopal publié par Mgr Landrieux (le recueil précé- 
dent remonte a 1915, au temps ou l’auteur était encore 
curé de la cathédrale de Reims). Ce qui en fait Punité 
c’est « la doctrine austére de la souffrance rédemptrice, 
seule capable de resserrer la foi et de la soutenir en 
ces chemins dé Calvaire ». C’est la Vidée éternelle qui 
anime tous ces « prones » et discours dont les titres se 
sont inspirés des circonstances présentes : la Guerre 
(Vou elle vient; ce que Dieu en fait; ce qu'elle exige 
de nous); la Paix; les Morts de la guerre; le Pape 
et la France; les Priéres publiques ; le Sacré-Ceur ; 
la Priére nationale ; Sainte Chantal (modéle de la 
femme forte); Lendemains de guerre ; etc. 


V. — @uvres Saintes : recueil-(préparé a la veille de 
la guerre mais qui n’est mis en vente qu’aujourd’hui) 
de discours, entretiens, instructions donnés> par le 
vénérable nonagénaire sur divers objets et institutions 
de la charité catholique, soit spirituelle soit corporelle: 
Conférences de St-Vincent de Paul, Petites-Sceurs des 


Taseres, ociiex Re 


| bépitaux, écoles, ceuvre du Mariage des Indigents, , 
_qeuvres d’éducation, catéchistes volontaires, ceuvre des — 
: — (Cuvres Wayant-- 


€ongrés eucharistiques, etc. 
‘guerre, mais (Euvres de toujours, et pages d'une élo- 


= - quence qui ne vieillira jamais et Yestera toujours un 
oe modéle pour les générations futures comme elle n’a 
— eessé de Fétre depuis déja plus dun demi-siécle. 
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= — Quelles priéres réciter pour la bénédiction dun 
os = Beare avec embiéme religieux.(une croix en relief 
re sur la partie centrale dune colonne pyramidale} édifié 

_.=- &la mémoire des soldats de la localité ? Cette bénédic- 
tion ferait suite 4 un service funébre avec absoute 
autour du catafaique. = 

R.— La bénédiction qui nous parait la mieux 
tm approprice au cas présent est celle que l’Eglise 
_ - emploie pour la fosse creusée dans un cimetiére 
non bénit, ou pour un caveau, un cénotaphe, ou 
3 un monument élevé a la mémoire des morts, 
= méme dans un cimeiiére bénit. C’est opinion de 
Peas: Baruffaldi dans ses commentaires sur le Rituel : 
« Hoc pacto constructum sepulcrum benedici debet 
a sacerdote juxta modum ef formam in Rituali 


z 7 prescriptam et assignatam, Tit. VI, cap. 3, n. 12.» 
a Cela ressort aussi des décrets de la S. R. C., 27 mai 
‘es 4876, n. 3400, ad V, et 4 sept. 1880, n. 3524, ad I. 
53 


Q. — On lit an canon 1304 du nouveau Codex: 
« Benedictionem illius sacre suppellectilis... impertire 
possunt : ...3* Parochus pro ecclesiis et oratoriis in terri- 
iorio suz parochiz positis et rectores ecclesiarym pro 
_ suis ecclesiis. » Il me semble que vous feriez ceuyre 
utile au clergé des paroisses et succursales, en don- 
— mant Ia signification de ce passage. 

R.— Sous le nom générique de sacra suppellex, 
le droit canonique désigne et comprend ensemble 
des objets nécessaires a Yexercice du culte ef em- 
ployés, soit dans la célébration de la messe, soit 

dans Vadministration des sacrements, ou dans 
. q@autres cérémonies liturgiques, comme les béné- 
dictions et les processions. 
Cela ressort : 4° du Titre XVII intitulé De sacra 
___—‘ gapellectili, qui va du canon 1296 a 1306; 2° du 
ro? Rituel, Tit. I, n. 9, ou on lit: « Curabit etiam (paro- 
<< chus) ut sacra supellex, vestes, ornamenta, lintea- 
: mina, et vasa ministerii, integra nitidaque sint et 
mmunda » ; 39 des canonisies comme Craisson, 
Manuale juris canonici, tome ut, 3610 a 3682, et 
4816 4 4827, et Van der Stappen, Sacra liturgia, 
tom. rv, ou entrant dans le détail des objets du 
culte, il dit : 
Pour l’autel, les nappes doivent étre bénites, on 
__—s peat bénir la croix et ’'antipendium, mais on ne 
bénit pas le chrismale de la pierre d’autel consa- 
crée, ni le tapis qui couyre Yautel en dehors des 
offices. 
Pour le calice, on doit bénir le corporal et la 


* 
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n. 2372, ad 12). me d 
Pour le célébrant et les minishees on doit héni 
Yamict, ’aube, le cordon, le manipule, Yétole etla — 
chasuble ; mais ni le Missel, ni le Cérémonial des — 
Eyéques n’obligent 4 bénir la chape, la tunique du x 
sous-diacre, et la dalmatique du diacre; cest — 
louabie cependant de le faire, et il faut en dire © 
autant du voile huméral, du surplis et du rochet. 

Pour la Sainte Réserve, on doit bénir le ciboire, 
la custode ou lunule; on peut (et Cest louable) — 
bénir l’ostensoir. 

Pour les Saintes Huiles et les reliques | des saints, 
on peut bénir les vases qui contiennent les pre- 
miéres et les chasses ou se gardent les secondes, 
et c’est l’esprit de ’Eglise qu’on le fasse. : 

Tous ces objets susceptibles de bénédiction et 
pour lesquels on n’a pas a employer le saint 
chréme peuvent respectivement étre bénits par le 
curé et les recteurs d’églises, mais avec cette diffé- 
rence que le curé est autorisé a faire cette béné- 
diction pour le service de son église et des oratoires 
compris et batis sur sa paroisse ; et les prétres — 
préposés a4 une église sans en étre le curé, ne 
peuvent comme simples recteurs que bénir seule- 
ment les objets du culte destinés 4 Véglise qu’ils 
dirigent avec l’approbation de Véyéque. 


O. — 1° La premiére pierre d'une église a été bénite 
sous le vocable de S. Martin. Pourrait-on, durant les 
travaux de reconstructioa, ajouter a ce Titulaire le vo- 
cable du Sacré-Ceeur, sans une autorisation de la S.C. — 
des Rifes? — } 

2° M. le Curé peut-ii se dire aujourd’hui curé du 
Sacré-Ceur St-Martin, puisquwil a été nommé Sg aes 
ment curé de la paroisse St-Martin ? ‘ 

3° Plusieurs disent maintenant : « M. le Curé du Sacré- 
Coeur de St-Martin. » — Est-ce correet? 
4° LaS. C. des Rites autoriserait-elle cette appellation 
« Sacré-Ceeur St-Martin »? ~ 

R. — Ad I. A la bénédiction et ala ioe de la 
premiére pierre d’une église, il est de tradition de 
choisir un vocable qui, comme le nom de baptéme, 
servira 4 la distinguer des autres églises, et on 
VYinvogue le jour méme dans Yoraison Domine — 
Deus, si le choix s’est arrété sur un saint ou une 
sainte. (Rituel, Tit. VIII, ch. 26, n. 4; Bernard, Le 
Pontifical, t. ll, p. 328). Toutefois, cela est insuf- | 
fisant pour lui conférer les honneurs liturgiques — 
des yocables ; ce n’est que in actu consecrationis 
vel benedictionis qu’il devienta proprement parler — 
Titre d’église et en acquiert tous les droits: « Pro- — 
prie vero constituitur Titulus in consecratione vel — 
benedictione ecclesiz#, ut etiam constat ritu Pon- — 
tificalis Romani Tit. De dedicatione, et Ritualis — 
Romani, Tit. De benedictione bite ha » Bran: 
De locis sacris, n. 24, 4°). oer c 

D’aprés cette jurisprudence, sil nya 
pierre de l’église bénite sous le yocab he 
tin, votre évéque peut, sans avoir besoin de re- : 
courir & Rome, ajouter celui du eer 


| 
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ituel, Tit. VIII, chap. 27; et également in actu 
consecrationis ecclesie, quand méme la bénédic- 
tion normale en aurait déja été faite précédem- 
ment au nom seul de S. Martin, selon la formule 
du Rituel. (S. R. C., 20 avril 1822, n. 2619, ad 2, 
avec note tom. iv, p. 224; 16 janv. 1885, n. 3625, 
ad 4). Mais, hors de 1a, il faudrait une autorisation 
de Rome pour y adjoindre le vocable du Sacré- 
Coeur. (S. R. C., 18 fév. 1843, n. 2853, ad 2). 

Ad If. Gardellini, dans la note précitée sur le 


- décret n. 2619, ad 2, reconnait que cerfaines cir- 


constances, piété des fidéles ou raison particuliére, 


_ peuvent avec le temps modifier le nom d’une église, 


sans annuler ni changer pour cela les droits du 
Titulaire. Le peuple pourra célébrer la nouvelle 


~ féte avec plus d’apparat peut-étre, mais les préro- 


gatives du vocable normal resteront intactes. Or 
pourquoi n’appellerait-on pas aussi dans le méme 
sens «curé du Sacré-Cceur » celui qui en réalité ne 
serait canoniquement que curé de St-Martin, du 
moment ou ses droits ne sont en rien modifiés ? 

Ad iil et IV. Le nom de curé « du Sacré-Cceur de 
Saint-Martin » semble étrange ; mais rien n’em- 
péche que, du nom populaire de la paroisse, on 
Yappelle curé du Sacré-Ceur St-Martin, et la 
S. R. C. n’a pas a intervenir. 


Q. — Est-il convenable que le clergé en surplis et 
avec létole communie A la messe du Samedi Saint 
comme a celle du Jeudi Saint ? Cette communion, repro- 
duisant le rite du Jeudi Saint, n’enléve-t-elle pas 4 celui- 
ci son caractére propre de représenter la communion 
que les apdtres recurent de la main de Notre-Seigneur ? 

R. — Nous croyons ayoir suffisamment démontré 
(en 1913, p. 495) qu’il est permis de communier 4 
la messe du Samedi Saint ; mais est-ce toujours 
expédient de le faire? C’est une affaire d’espéce a 
décider d’aprés les circonstances. Une paroisse, 
par exemple, choisirait ce samedi comme jour de 
communion générale, licet quidem, sed non 
expedit ; tout le clergé voudrait communier 
comme il l’a fait le Jeudi Saint, de la main du célé- 
brant, licet quidem, sed non expedit, en raison 
de admiration que cela produirait dans le peuple. 
Au contraire, certaines personnes auront ce jour- 
la plus de facilité pour communier,; licet et 
expedit. La question ne comporte donc pas de 
réponse absolue et générale. 


SS 


Q. — En la féte de S. Joachim, faut-il réciter la pré- 
face de ’Assomption ? 

R. — Oui, quand S. Joachim arrive un- jour de 
semaine ; non, s'il coincide avec le dimanche. Et 
en voici la raison. Lorsqu’une messe, n’ayant pas 
de préface propre, se célébre avec mémoire d’un 
office quien a une propre, la messe lui emprunte 
cette préface ; mais s’il y a ce jour-la une préface 
propre ratione Octave, in casu celle de l’Assomp- 


tion, et une autre également: propre ratione 
Dominice commemorate qui Vemporte sur la — 
premiere, c’est la préface de office commémoré 
en premier lieu et non celle de l’Octave qu’on doit 
dire 4 cette messe. (S. R. C., 19 avril 1912, ad XIII; 
Addit. et Var. in Rubr. Missalis, § VIM). 


Q. — Quand doit-on dire deux oraisons sub una 
conclusione ? 

R. — La question est trop générale pour qu'il n’y 
ait pas a craindre d’y répondre d’une maniére in- 
compléte. Ensuite la jurisprudence de l’Eglise 4 ce 
sujet a varié depuis quelque temps (v. g. au sujet - 
de la mémoire de la messe pro sponsis aux fétes 
de ire cl.) et nous exposerait a plus d’un mécompte. 
Il vaut mieux attendre l’apparition des nouvelles 
rubriques. du Missel. 


Q. — Comment faut-il chanter le Subvenit¢e en arri- 
vant a Péglise ? 

R. — D’aprés le Rituel of Védition Vaticane de 
l’Office des Morts, aprés le ¥ Suscipiat te Christus... 
on doit reprendre la réclame Suscipientes animam 
ejus en y joignant immédiatement O/fferentes. 
eam; mais aprés le ¥ Requiem ceternam..., on 
chante seulement la seconde partie Offerentes 
eam... 


Q. — 1° Telle qu’elle est dans le Rituel, la cérémonie 
du mariage religieux semble trop écourtée. Serait-il 
antiliturgique de la relever un peu par d’autres céré- 
monies et priéres prises par exemple dans nos anciens 
Rituels diocésains ? 

2° Le Oui sacramentel, méme suivi de Monsieur le 
Curé, est toujours prononcé si bas par les époux que 
les témoins ont peine a l’entendre. Ne pourrait-on pas 
traduire le Volo par une formule plus sonore ? 

R. — Ad I. Nintroduisons jamais dans l’admi- 
nistration des sacrements aucune priére, ni aucun 
rit, qui ne soient approuvés par l’Eglise, et bor- 
nons-nous 4 ce qui est prescrit ou permis par le 
droit général ou diocésain dans la célébration du 
mariage. Mais ce qui a été réformé par ]’Ordi- 
naire, il ne nous appartient pas de le faire revivre 
de notre autorité privée, méme en prétextant qu’en 
cela nous suivons lusage des anciens Rituels dio- 
césains. (Rituel, Tit. VU, ch. 2, mn. 2 et 5; puis 


~Canon 41100). 


Ad II. Notre confrére nous semble ici un peu 
méticuleux. Il voudrait un « Oui, Monsieur » trés 
sonore; mais il suffit que les témoins, assez rap- 
prochés du curé, entendent et puissent témoigner 
que les deux futurs se sont pris pour mari et 
femme, et en Italie on répond également comme 
en France : « Si, signor. » Toutefois, s’il veut une 
réponse capable de frapper davantage les témoins | 
et moins sujette & caution, les futurs diront: « Je: 
le veux. » 


- n, 2769, ad X). 
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Q. — Quelle est la raison pour laquelle, en certains 
cas, aprés avoir dit tout haut: Pater noster, ou Credo 
in Deum, on dit le reste secreto jusqw’a Et ne nos in- 
ducas ou Carnis resurrectionem ? 


R. — La rubrique nous apprend d’abord que l’on 
commence a haute voix Pater noster et Credo in 


_ Deum a Voffice public, pour les continuer ensuite 
“secrétement, toutes les fois que le chef du chceur 


doit reprendre tout haut les derniers mots : Ht ne 
nos inducas... et Carnis resurrectionem avec la 
réclame correspondante. (Tit. 32, n. 2; Tit. 33, n.4, 
des rubr. du Brév.). Mais pourquoi cette variété de 
ton dans la récitation de ces priéres ? 

En disant les mots Pater noster et.Credo in 
Deum tout haut, ’hebdomadier entend raviver 
Yattention et la ferveur du choeur qui aurait pu 
faiblir pendant la récitation des Psaumes ; et en 
désignant par les mots Pater noster et Credo in 
Deum \a priére A réciter secreétement, il permet a 
tous de rester unis de cour et de sentiments pen- 
dant que la priere se poursuit dans un religieux 
silence. — Ensuite, quand l’hebdomadier reprend a 


haute voix £t ne nos inducas et Carnis resurrec- 


tionem, le cheeur, répondant aussitét a Punisson 
Sed libera nos a malo et Vitam eternam. Amen, 
montre &2 sa maniére que la communion de sen- 
timents n’a pas cessé d’exister entre tous!. 

S. Thomas donne encore une autre raison pour 
laquelle, 4 Prime et & Complies, ’hebdomadier ne 
fait qu’annoncer a haute voix les 4res et les der- 
niéres paroles du Credo. C’est en souvenir du 
temps des persécutions ou les fidéles étaient obli- 
gés, pour éviter la’ mort, de s’enseyelir dans les 
catacombes et de confesser secrétement leur foi ; 
comme & la fin des temps, beaucoup également 
n’oseront la confesser publiquement, mais en ca- 
chette, 4 l’avénement de |’Antechrist 2. -# 


Q. — A lexercice public du chemin de la croix, peut- 
on porter en procession la relique de la Vraie Croix? 
Peut-on la faire porter sur un brancard, par un groupe 
@enfants ? 


R. — Gardons-nous, en général, d’introduire 
dans l’exercice public. du culte des pratiques que le 


- temps n’a point consacrées ; et en particulier, pen- 


dant le chemin de la Croix, il ne conviendrait pas 
de faire suivre les quatorze stations par un groupe 
d’enfants portant une relique de la Vraie Croix sur 
un brancard. C’est a Vofficiant que revient Vhon- 
neur de porter lui-méme la sainte parcelle, et de 
retour a l’autel, il termine le pieux exercice en 
bénissant l’assemblée cum eadem reliquia. (S. R. 
C., 30 aout 1664, n. 1299, ad IV; 23 sept. 1837, 


Q. — Pendant la guerre, en raison du prix exorbi- 
tant de ’huile pour la lampe du St-Sacrement, on avait 
a choisir : ou laisser le St-Sacrement sans lumiére, ou 
bien supprimer la Sainte Réserve. Des prétres ont 
suivi le premier expedient ; d’autres, et je suis de ce 


1 Maugeére, Le Bréviaire commenteé, p. 368. 
2 Summa Th., 2a 2e, quest. I, art. 1x, ad 6. 


javais soin de consacrer, lorsqu’il y avait dans la — 
paroisse une personne gravement malade. Laquelle des — 
deux solutions vous parait préférable ? — 

R. — La S. R. C., consultée sur ce grave point 
de discipline, en raison méme des difficultés ren- 
dues plus grandes par suite de la guerre, déclara 
s’en remettre absolument a la prudence des Ordi- 
naires pour décider ce qu’on devrait faire : « Rem 
omnem prudenti judicio Ordinariorum, cum facul- 
tatibus necessariis et opportunis, benigne remisit.» — 
(23 févricr 1916). C’était donc aux éyéques, et mon 
aux curés, de juger ce qu'il y avait a faire dans la 
circonstance. Mais, en attendant la direction auto- 
risée, nous pensons qu’il était préférable d’agir 
comme yous avez fait, en supprimant momenta- 
nément la Sainte Réserve, sans laisser toutefois les 
malades exposés 4 mourir sans Viatique. 


Q.— On doit prévoir un grand nombre de réinhu- 
mations, soit qu’il s’agisse de soldats dont on aura 
retrouyé la tombe, ou de réfugiés qui auront été inhu- 
més provisoirement au lieu de leur. retraite. Que faire 
alors, et quelles priéres dire? Le corps peut-il étre 
déposé dans une maison et conduit ensuite a l’église, 
soit pour une absoute, soit pour un service comme 
celui @enterrement? Quelle messe dire? 


R. — Voila une question pratique, car les cas de 
réinhumations, aprés la grande guerre, ne peuvent 
manquer de se produire souyent, et la solution 
demandée sera de la plus grande utilité pour le 
clergé. 

Le Rituel et le droit canonique étant muets sur 
ce point, un maitre des cérémonies de léglise mé- 
tropole St-Jacques de Vénézuéla crut deyoir inter- 
roger la S. R. C., disant : 

Quum in his regionibus sepissime fiat ut eorum, 
qui extra patriam moriuntur, ossa et cineres sive a 
civili Gubernio, sive a parentibus transferantur ab exte- 
ris ditionibus; ac deinde, sive in Pantheon virorum 
illustrium .sive in sepulcro respective familie tumu- 
lentur, ante humationem tamen in capellis ardentibus, 
ut aiunt, exponantur : 

Potestne Clerus ejusmodi cineres et ossa comitari 
eadem prorsus solemnitate ac ritibus qui adhibentur 
quando cadaver ad ecclesiam defertur ? 

Et le 14 aout 1888, Rome répondit : « Affirma- 
tive. » (N. 3693, ad I). a 

Tout pourra donc se passer a ae réinhumation 
comme s’il s’agissait d’un enterrement ordinaire. 

Mais quelle messe dire? Si la translation d’un 
corps se faisait & l’occasion du 30e jour aprés la 
mort, ou a anniversaire, on prendrait la messe 
correspondante. Hors de 1a, c’est la messe quoti- 
dienne, avec l’oraison qui convient au défunt. (Cf. 
Ami 1886, p. 306). 
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LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


XVI 


Deus omnium *, pour Es 4res LAUDES 
DU SAMEDI 


Ce cantique ne se trouvait pas dans l’ancien bré- 


\yiaire ; Pie X l’a inséré pour la premiére fois dans 


le nouveau Psautier. Aussi les commentateurs, 


~Bossuet, de Muis, etc., qui ont fait ’exégése des 


x 
Bi 
x 
iM - 


q 


f 


‘silence. 


‘sons. 


4 


« Cantica que ad divinam spectant Psalmodiam ?, » 
passent-ils le Miserere nostri complétement sous 

Il est tres heureux que nous ayons maintenant 
4 réciter ce cantique, qui est fort beau, rempli des 
sentiments d’une piété vive et d’un patriotisme 
ardent ; de plus l’espérance messianique, comme 
une lumiére, le traverse et le pénétre du commen- 
cement 4 la fin, selon la remarque trés judicieuse 


de S. Augustin : « Hanc optandi et precandi specie 


prophetiam per Jesum Christum videmus imple- 
tam * ». 

Notons sans tarder que l’ordonnateur du Psau- 
tier n’a pas introduit dans le bréviaire le cantique 
intégralement, tel qu’on le lit dans le livre de Ben 
Sira. Trois versets — les trois derniers (17, 18, 19) 
— ont été laissés. Pourquoi? Nous n’avons point a 
le décider. Au fait ces trois versets paraissent inté- 
resser plus spécialement, sinon exclusivement, les 
enfants d’Israél, et donc convenir moins A l’écono- 
mie chrétienne ; peut-étre encore y a-t-on vu une 
répétition des vv 6, 7, 8, 10; il se trouvera méme 
— qui sait? — des critiques pour prétendre que les 


_ yersets 47-19 ne pouvaient qu’assez difficilement 


étre découpés en yue de la psalmodie. Mais pas- 


* 
x * 


' Suivant notre habitude, nous disposerons sur 


; deux colonnes paralléles le texte du Psautier et 


celui de la Vulgate. (Voir a la page suiy.). 


1 Eccli., XXXVI, 4-16. 
2 Expression de Bossuet, ap. de Muis, t. 1, p. 613. 
3 De civit. Dei, xv, 20. 


de Partie (DoctRINE) 


* 
Veer: 


Qui a composé ce cantique? A-t-on de sérieux 
motifs de penser qu’ilait été fait par un autre que — 
Jésus le fils de Sirach (Ben Sira), lequel sans doute 
écrivit de sa main le livre tout entier : Hawdetav 
syvéecews xal emratiung éydoata ev th Br6Atw. toucw 
"Ingods viog Ztoay...1 ? Pourquoi établir une dis- 
tinction entre notre cantique et les autres parties 
ou fragments de l’Ecclésiastique ? 

Mais cette question en souléve une autre d’ordre 
plus général ; or de la solution de celle-ci dépend 
la solution de celle-la. ee 

On s’est demandé en effet si Ben Sira est vérita- 
blement Vauteur, ou s’il n’est point plutét et sim- 
plement le collecteur des maximes et sentences 
de VKcclésiastique, collection inscrite sous son 
nom. Dans cette derniére hypotheése, il se pourrait 
que le Miserere nostri Deus ne fit qu’un psaume 
quelconque, que le Siracide aurait recueilli et 
sauvé de l’oubli. 

En réalité les avis sont partagés sur la question. 
Des critiques autorisés, méme catholiques, esti- 
ment que Ben Sira n’a été qu’un compilateur dans 


-le livre de l’Ecclésiastique, et non pas un auteur 


au sens strict du mot. — Selon les uns ? il dut faire 
ce travail de compilation en comparant, en feuil- 
letant d’autres ouvrages similaires a celui quwil 
voulait entreprendre, et d’ou il s’appliqua a 
extraire les passages qui le frappaient ou lui sou- 
riaient davantage. Parmi ces ouvrages consultés 
on cite ? particulicrement l’Ecclésiaste. Apres avoir 
ainsi fait son choix, Ben Sira aurait disposé ses 
extraits et coupures a sa guise dans un ordre qui, 
pour nous paraitre décousu, ne laisse pas que 
d’avoir sa raison d’étre. — Selon d’autres critiques 4 
le Siracide se contenta d’ajuster en quelque sorte 
piéce A piéce de petits recueils déja formés par 
d’autres sages avant lui, se bornant en ce qui le 
concernait 4 compléter leur travail par quelques 
réflexions personnelles. Méme i’on va jusqu’d dis- 


‘tinguer dans l’Ecclésiastique -trois recueils ou — 


1 Eccl., L, 27 (greece). 

2 Hichhorn, par exemple, Hindeit., pp. 
Liber Siracide grace, pp.-25-32. 

3 Ainsi Plumptre, Wright, etc. 

4 Ainsi Ewald, dans sa Geschichte des Volkes Israel, iv, 
Pp. 342-347. 


42-55 ; Bretschneider, 


PSAUTIER ; 


1. — Miserere nostri, Deus omnium, et respice nos, 
Et ostende nobis lucem miserationum tuarum: 
. — Et immitte timorem tuum super Gentes, 
Quez non exquisierunt te, 
3. — Ut cognoscant quia non est Deus nisi tu, 
Et enarrent magnalia tua. 
4, — Alleva manum tuam super Gentes alienas, 
Ut videant potentiam tuam. 
5. — Sicut enim in conspectu eorum sanctificatus es 


bo 


{in nobis, 
Sic in conspectu nostro magnificaberis in eis, 
6. — Ut cognoscant te, sicut et nos cognovimus 


Quoniam non est Deus preter te, Domine. 
7. — Innova signa, et immuta mirabilia. 
Glorifica manum, et brachium dextrum. 
8. — Excita furorem, et effunde’iram. : 
Tolle adversarium, et afflige inimicum. 
9. — Festina tempus, et memento finis, 
Ut enarrent mirabilia tua. 
40. — In ira flamme devoretur qui salvatur : 
j Et qui pessimant plebem tuam, inveniant per- 


{ditionem. 
44. — Contere caput principum inimicorum, 
Dicentium :.Non est alius preter nos. 
42. — Congrega omnes tribus Jacob : ut cognoscant 


(quia non est Deus nisi tu, 
_ Et enarrent magnalia tua : 
43. — Et hereditabis eos, 
Sicut ab initio. 
44. — Miserere plebi tue, super quam invocatum est 
nomen tuum : 
Et Israel, quem coxquasti primogenito tuo. 


43. — Miserere civitati sanctificationis jue Jerusalem, 
Civitati requiei tue. 
16. — Reple Sion inenarrabilibus verbis tuis, 


Et gloria tua populum tuum. 


4. — Miserere nostri, Deus omiium. et respice nos, 
et ostende nobis lucem miserationum tuarum : 

2. — Et immitte timorem tuum super gentes, que 
non exquisierunt te, ut cognoscant quia non 
est Deus nisi tu, et enarrent magnalia tua.. 


3. — Alleva manum tuam super gentes 1 avin ut 


videant potentiam tuam. 

4, — Sicut enim in conspeetu eorum ee es 
in nobis, sic in conspectu nostro magnificabe- 
ris in eis, 


5. — Ut cognoscant te, sicut et nos cognovimus quo- 
niam non est Deus preter te, Domine. 
6. — Innova signa, et immuta mirabilia. 
7. — Glorifica manum, et brachium dextrum. 
8. — Excita furorem, et effunde iram. ‘ 
9. — Tolle adversarium, et afflige inimicum. 
10. — Festina tempus, et memento se, ut enarrent 
mirabilia tua. 
44. —In ira flamme devoretur qui salvatur : et qui 
pessimant plebem tuam, inveniant perditionem. 


42, — Contere caput principum inimicorum, dicentium : 
Non est alius preter nos. 

43. — Congrega omnes tribus Jacob : ut cognoscant 
quia non est Deus nisi tu, ef enarrent magna- 
lia tua: et hereditabis eos, sicut ab initio. 


44. — Miserere plebi tue, super quam inyocatum est 
nomen tuum; et Israel, quem coequasti pri- 
mogenito tuo. 

15. — Miserere civitati sanctificationis tue Jerusalem, 
civitati requiei tue. 

46. — Reple Sion inenarrabilibus verbis tuis, et gloria 
tua populum tuum. 


groupes de Proverbes : le premier — du chap.1a 
xvi, 23 — daterait du tye siecle av. J.-C. ; le second 
— de xvi, 244 xxxvi, 22 — serait du me siécle; le 
troisiéme — a partir de xxxvi, 23 jusqu’a la fin — 
‘représenterait l’ceuvre personnelle de Ben Sira. 
D’owt il suit que notre cantique appartiendrait 4 
un auteur inconnu. 

Or précisément l’une des raisons que l’on met 
en avant pour prouver cette origine littéraire frag- 


mentaire de l’Ecclésiastique, c’est le contraste que 


présentent entre eux certains passages du livre, et 
Yon note trés particuli¢rement le contraste de 
xxxvi 1-19, soit avec les versets qui suivent, soit 
méme avec ceux qui précedent. Ce morceau serait 
donc comme une sorte de bloc erratique perdu au 
milieu des chapitres xxxv et Xxxvil. 

Deux circonstances semblent donner encore une 
apparence de vérité a cette maniére de voir. C’est 
40 je fait que ce cantique est scindé dans la version 
grecque. L’une des sections (tout le commencement 
de la priére : ¥v 1 a 13) est reportée en avant dans 
le chapitre xxxin, et Vautre constitue le début du 
chapitre xxxvi. N’y aurait-il pas la un indice que 
la fusion des deux fragments est ’ceuvre de V’inter- 
préte latin, et donc que le cantique en son inté- 
gralité ne serait point originairement d’un auteur 
unique ? — 
lui-méme ne faire en son livre que « grappiller » 
comme l’on grappille apres la vendange ! ; son 


/1 Kecli., xxxm, 16, 


C’est de plus 20 que Ben Sira avoue . 


travail par conséquent ne fut que celui d’un compi- 
lateur. 

A cette théorie que j’appellerai « Aa ee » 
ou « fragmentaire », proposée pour expliquer la 
composition de l’Ecclésiastique, la plupart des 
commentateurs catholiques, ef méme quelques. 
protestants, opposent la these de l’unicité d’auteur, 
a savoir que Ben Sira seul a rédigé les maximes et 
sentences contenues dans son livre, et qu'il les a 
lui-méme disposées, arrangées dans Vordre ou 
elles se trouvent ‘, — sous cette réserve pourtant 
quil les écrivit vraisemblablement 4 diverses. 
époques de sa vie, ou les formula méme quelque- 
fois a Vinstar de sentences similaires qu’il avait 
lues ailleurs, et qui servaient de proyerbes popu- 
laires tres connus de son temps ?. z 

Ces deux opinions, — celle qui défend Ieee 
ticité de ’Ecclésiastique ou Vunilé d’auteur, et celle 
qui explique par l’hypothése documentaire lori- 
gine littéraire du livre, — sont tenues pour éga- 
lement soutenables par M. Touzard *. Nous ne 
sommes pas de cet avis; nous n’accordons point, 
ainsi que le fait notre docte Sulpicien, une aussi 
grande faveur a la théorie fragmentaire. Celle-ci 
au point de vue théologique demeure assez 


1 Nous écartons par 14 Vopinion de ceux qui attribuent au 
petit-fils de Ben Sira V’ordonnancement général du livre de 
PEcclésiastique ; ; son role fut seulement celui de his igri 
ainsi gu’il le déclare dans la préface. 

2 Dapres Eccli., vu, 9-42. On cite en exemples XXX, is; 
XXXII, 165 L, 29. 
3 Dictionn. de la Bible, ve seat eo 


vA uspecte, et au point de vue critique et exégétique 
le parait loin d’étre suffisamment prouvée. D’an- 
ae ciens commentateurs ! observent que Ben Sira, 
dans un texte qui est devenu texte d’£criture, 
_ affirme avoir personnellement écrit la « doctrinam 
: -Sapientiz et discipline » que contient VEcclésias- 
_ tique * : « legons de sagesse et de discipline » 
gui « jaillirent de son propre ceur comme 
_YBuphrate » de sa source *. On en conclura qu’il 
serait téméraire théologiquement de contester la 
as vérité de ce témoignage ; c’est ce que font pourtant 
- ceux qui ne donnent 4 Ben Sira qu’un role de 
- compilateur. Ailleurs sans doute le Siracide dit 
bien qu’il a travaillé comme celui qui « grappille 
_ aprés la yendange. » Mais ce verset doit s’entendre 
- dans un sens différent de celui que supposent les. 
_ partisans de la théorie documentaire. Ben Sira 
veut simplement noter ‘qu’il n’est venu qu’aprés 
@autres sages et moralistes ; qu’il.a di se donner 
dautant plus de peine que les premiers avaient 
_ déja vendangé avant lui, et qu’il ne lui restait plus 
i qu’a les imiter en « grappillant » derriére eux, 
et en se contentant de dire le peu qui n’avait pas 
été dit. | 


j 


; Quant au décousu apparent de la trame de l’Ec- 
» clésiastique, il n’est pas aussi considérable qu’on 


q ‘veut bien le prétendre. Des critiques estiment méme 


que ce livre ’emporte par lVordre et la méthode 
sur les autres livres sapientiaux. « L’ouvrage de 
Ben Sira, observe Baumgartner ‘, est plus subjec- 
tif, mieux coordonné, tracé d’aprés un plan rigou- 
reux et suffisamment logique ; le lien qui relie les 
divers groupes de proverbes entre eux est assez 
“Inanifeste. » ’ 

_Aprés tout on s’explique que le Siracide n’ait 
a pas procédé dans son livre 4 la fagon d’un histo- 
rien ou d’un dialecticien. Il écrivit ses maximes et 
sentences non pas de suite, mais a différents mo- 
ments et en divers lieux, un peu au hasard des 
circonstances. On n’a donc point pour cela le droit 
de conclure que le tout ne serait pas de lui. Ce 

genre décousu est cclui des compositions gno- 


ve 
a 
2 


5 


-miques en général. On le retrouve dans les Pro- 


4 
4 


yerbes de Salomon, dans l’Ecclésiaste, dans la 
Sagesse, pour ne citer que des livres bibliques. 
Voila pourquoi nous ne pensons pas que le Mise- 
rere nostri Deus puisse étre considéré comme une 
sorte de « bloc erratique », égaré entre deux cha- 
pitres de l’ceuvre de Ben Sira. En réalité ce morceau 
nest nullement une exception dans l’ouvrage. Nous 
lisons une priére toute semblable au chapitre 11, 
4-17, et les fragments nouvellement découverts du 


encore, fort belle et trés touchante ; ces deux fe/il- 
_ 16th furent sans doute, comme celle de notre cha- 


. 


 Tuive, p. 13 


cela ses raisons. 
En outre le Miserere nostri Deus n’est point 


isolé méme au milieu de son contexte ; A l’endroit — 
ou on le trouve, il parait plutét tout & fait a sa 

place. Un des meilleurs anciens commentateurs de — 
VEcclésiastique, Jansenius de Gand, met fort bien 
en relief le lien qui rattache notre cantique 4 ce_ 
qui précéde : « Quoniam, dit-il, in superiori capite — 


ostendit (Siracides) quantum valeat oratio humilis 
et afflicti Deum colentis, et quam ad exaudiendum 
suos pronus sit Deus, subjungit jam ardentem ad 


Deum orationem, qua misericordiam Dei orat 


impendi populo ejus, qui tunc erat populus judaicus 
a gentibus gravia perferens, sicut nunc est populus 
christianus etiam ipse a suis pressus inimicis. Et 
quoniam superiorem sermonem clausit de Dei 


misericordia, ab ea hic incipit orans ut Dei mise- 


ricordia liberentur a gentium oppressione, atque 
ad gloriam potentiz ejus declarandam digna yvin- 
dicta de gentibus sumatur ‘. » Ces réflexions du 
savant interpréte ne sont nullement fantaisistes, 
elles reposent sur un fondement tres objectif de 
vérité. 

Nous en concluons quil n’y a point de sérieux 
motif de penser que notre cantique soit un psaume 
oublié, perdu dans l’ancienne littérature biblique, 
que Ben Sira aurait retrouvé comme par hasard 


au cours de ses investigations et qu’il aurait inséré 


dans son recueil. Nous estimons plutét, avec la 
tradition et immense majorité des exégétes catho- 
liques, que c’est lui qui en est l’auteur. Dans le 
commentaire il sera montré que maints détails de 
cette priere cadrent parfaitement avec les circons-+ 
tances historiques ou vécut le Siracide. Celui-ci 
dut la composer dans un élan de ferveur religieuse 
et sous impression d’un ardent sentiment de 
patriotisme, Dieu inspirant sa ‘foi et lui mettant 
au cceur les accents de piété si remarquables que 
nous admirons en ce morceau. Il est vraisemblable 
et nous admettons qu’il composa cet hymne assez 
longtemps avant de V’insérer dans son recueil- ; 
mais impossible de déterminer 4 quelle époque et 
dans quelles circonstances. 


* 
* * 


Quel était ce Ben Sira, auteur de notre teftl/ah ? 
Ce n’est pas le lieu ici de disserter longuement 
sur sa personne. Nous n’avons du reste que fort 


peu de renseignements le concernant. Lui-méme _ 


(d’aprés les LXX et notre Vulgate) se dit « juif de 
Jérusalem », « fils de Sira », et se nomme Jésus ?. 


4 Jansenius Gandayensis, in Eccli., xxxyt, 4. : 
2 Eccli., u, 29.— Plusieurs manuscrits grecs (Vat., Sin., Alex,, 
Venet.) ajoutent encore le nom d’Eléazar ; cet Eleazar aurait 


? \ 


donc été le grand-ptre de notre hymnologue. Mais Vaddition 


nest peut-étre qu’une glose de copisle. D’autre part la version 


syriaque-porte en titre : « Livre de Jésus, fils de Siméon Asira 
(le prisonnier), lequel livre est aussi appelé : la Sagesse du 
fils de Sira. » Ce qu’il y ade plus grave, c’est que le texte 
hébreu récemment découyert (dont nous parlerons plus bas) 
donne par deux fois — L, 27 et x1, 301 302 — le nom de Simon 
a Pauteur de l’Ecclésiastique. Ce dernier passage (L1, 30! et 302) 
ne suffirait pas A nous persuader que notre. poete s’appelait 
réellement Simon, car il est permis de contester Vautorite de 
ce texte, et de n’y voir qu’une simple note additionnelle dans 
le genre de celles que les rabbins ont ajoutees parfois a la fin 
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seulement a la fin de son livre, cest qu’il eut pour : 


tie. 
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Des critiques, s’autorisant d’une variante du Sinai- 
ticus, ont soutenu qu’il était prétre. C’est a tort. 
La variante ‘Ieoeds 6 Lodvucizns est une fausse trans- 
cription du mot ‘Iepocodvpitys. A plus forte raison. 
n’était-il point grand-prétre, malgré ce qu’en pense 
Georges le Syncelle !. On se tromperait également 
en prétendant qu’il fut médecin, sous prétexte 
qu’au chapitre xxxvmi, 4-8 il fait l’éloge de la 
médecine ®. Ce que l’on sait de certain sur Ben 
Sira, c’est qu’il fut un sage érudit, trés versé dans 
la connaissance de la loi, des prophétes et des 
autres livres qu’on lisait de son temps. C’était un 
esprit trés averti, curieux, amateur de voyages, 
parce que les voyages lui étaient une source d’ins- 
truction. Tout cela méme est révélé dans la pré- 
face de son petit-fils et traducteur, et par le con- 
texte de son livre °. 

On ne s’accorde pas sur ]’époque ou il vécut. Les 
uns croient qu’il fut contemporain de Simon le 
Juste et du premier Ptolémée Evergéte; dans ce 
cas notre cantique daterait du commencement du 
ure siécle avant notre ére. Les autres, avec plus de 
raison peut-étre, assurent que Ben Sira vécut plus 
tard au temps de Ptolémée Evergéte II‘; dans cette 
hypothése notre cantique daterait seulement du 
commencement du me siécle; et il aurait été tra- 
duit vers lan 130. 


* 
FAL 


Le Miserere nostri Deus fut traduit en grec, 
maisil avait été originairement composé en hébreu 
(non en araméen comme plusieurs l’ont affirmé). 
Le petit-fils de Ben Sira le laisse clairement en- 
tendre dans sa préface. On sait d’ailleurs que S. Jé- 
réme eut sous les yeux un exemplaire hébreu de 
notre liyre *. Ne suffirait-il pas du reste d’examiner 
la teneur méme de notre cantique, pour se con- 
yvaincre que l’original fut d’origine sémitique ? 
Telles expressions de notre Vulgate (et du grec) 


des livres bibliques, et qu’un scoliaste juif aurait rédigée 
-dams le sens de la légende dont Saadja Gaon au xe siécle fait 
mention, et qui youlait que Ben Sira s’appelat Simon, sans 
doute pour qu’il fut bien établi qu’il était de la race des 
grands-prétres de ce nom. Voila pourquoi la note de xt, 30! et 
302 ne parait point avoir été traduile par aucune version 
ancienne. 

Mais il ya le texte hébreu de Lu, 27, que les LXX semblent 
navoir qu’incomplétement rendu et qui porte : « Telle est la 
legon de sagesse et telles sont les sentences rédigées par 
Siméon (Simon), fils de Jésus, fils d’Eléazar, ben Sira » (trad. 
de M. Lévi). Ce texte n’est pas une note de copiste ; il est de 
la plume méme de l’auteur. Aussi les critiques se demandent 

quelle legon doit étre préférée, celle de V’hébreu actuel ou 
celle des LXX; et donc l’auteur de l’Ecclésiastique s’appelait-il 
Simon ou Jésus ? Le traducteur de Ben Sira et son peas 
(dans la pr éface) maintient le nom de Jésus a son aieul ; 
qui est une preuve non négligeable en fayeur de la version 
des LXX, & moins qu’on ne suppose une altération postérieure 
subie & la fois par le texte de L, 27, et par le texte de la pré- 
face. Nous pensons que le nom de Jésus doit étre conservé. 
Comment néanmoins se fait-il que Vhébreu porte Simon 


comme le tout premier nom de notre poéte? Schechter (The. 


Wisdom of Ben Sira, p. 65) estime que vraisemblablement 
notre auteur avait regu deux noms : celui de Simon et celui 
de Jésus, le premier par maniére de titre honorifique, 4 cause 
du grand-prétre Simon, dont il était le contemporain, et le 
second a titre personnel, pour étre désigné individuellement. 
Seulement le nom de Jésus élant devenu dans la suite tres 
populaire resta et l’on oublia le premier. Quoi qu’il en soit, 
nous continuerons d’appeler Ben Sira du nom de Jésus. 

1 Chronographia, p. 525. 

2.Ce fut le sentiment de Grotius, qui a été peu suivi. 

3 Cf. Eccli., xxx1v, 12 5 1, 4, 48, 22; vie 

4 Voir dans Cornély (Introd. spec, t. 0, p. 250-253) la dis- 
cussion des différentes opinions. 

5 Pref. in lib. Salomonis. 


rappellent tout & fait le génie, la maniére de I’hé- 
breu : Immitte timorem... super gentes ; alleva 
manum... super gentes ; santtificatus es in no- 
bis... magnificaberis in eis; innova signa, im- 
muta mirabilia; festina tempUus...; in ira flam- 
me... inveniant perditionem' ; hereditabis eos ; 
civitati sanctificationis nue civitati requiei 
tue, ete. 

Aujourd’hui le doute n’est plus possible, puisque 
Yon a retrouvé le texte hébreu du cantique. 

Cette découverte est toute une histoire. En 1896 
Mmes Lewis et Gibson rapportérent d’Orient un 
feuillet de papier recouvert de caractéres hébreux 
relativement anciens. « C’était, dit Léyi, un chiffon, 
troué, déchiré, endommagé de toutes les facons... 
De retour a Cambridge les deux anglaises mon- 
trérent ce curieux bout de papier 4 M. Schechter, 
professeur d’hébreu rabbinique a l'Université de 
cette ville. Avec-une perspicacité qu’on ne saurait 
trop admirer, Schechter reconnut, aux quelques 
bouts de ligne d’une lecture certaine, un chapitre ? 
de la Sagesse de Jésus, fils de Sirach, appelée plus 
communément l’Ecclésiastique *. » 

Le Miserere nostri Deus n’était pas sur ce feuil- 
let. Mais l’éveil était donné; critiques et chercheurs 
ne tarderaient pas de trouver d’autres fragments. | 
Ou aurait-on chance de les rencontrer ? Les rab- 
binisants pensérent qu’on devrait en découvrir 
dans la fameuse gueniza du Caire. Qu’était-ce 
donc que cette gueniza? « Les Israélites pieux, 
écrit Lévi *, s’interdisant la destruction de tout 
livre ou document hébreu, surtout quand le nom 
de Dieu y est, jettent dans un local ad hoc, nommé 
gueniza (salle d’enfouissement), tous les textes — 
qui sont hors d’usage. » La gueniza du Caire, an- — 
nexe de la « synagogue d’Ezra », était célébre de- — 
puis longtemps. En l’année 1897 le professeur — 
Schechter alla y faire des fouilles. « Les résultats : 
dépassérent ses espérances. Il obtint du président 
et du grand rabbin de la communauté israélite 
Vautorisation d’emporter tout le contenu dela gue- 
niga.» Les richesses qui y étaient péle-méle furent 
déposées a la Bibliothéque de Université de Cam- 
bridge. M. Schechter y découvrit de nouveaux et — 
importants fragments de J’Ecclésiastique. Notre 
cantique précisément s’y trouvait *. Chose curieuse, 
ces fragments étaient la suite du manuscrit auquel 
avaient appartenu et le feuillet de Mmes Lewis et 
Gibson, et d’autres feuillets encore, rapportés du 
Caire en 1897 par le-professeur Sayce. Nous pou- 
vons donc a l’heure présente lire le Miserere nos- 
tri Deus en hébreu ; ce que les exégdtes du moyen 
age et des derniers siécles ne pouvaient faire. Dés — 


1 Nous verrons que ce verset n’est plus actuellement dans 
Vhébreu, mais qu’il dut s’y trouver primitivement; ilen est — 
peu dans toute la priere qui porte davantage la nuance hé- 
braique. 

2 C’était le contenu de xxxix, ‘15-x1, 5 

3 Levi, L’Ecclésiastique, ite Partie, pas 

4 Op. cit., pp. VII et VIII. a 

5 Il appartient au recueil qu’on appelle Je manuscrit B, ou — 
sont réunis les fragments suivants: Xxx, 11 a Xxx1, 41 (Cam- 4 
bridge); xxx1, 12- 31 (Londres); xxx, 4 a Xxx, a (Camb.); — 
XXXV, 9 4 Xxxvi, 21 (Camb.); Xxxvi, 22. A xxxyu, 26 (Lond.) 5 _ 
pe 27a XXXVI, 27; XXXIx, 45 2 SDF CGatay.) 3 XL, 9A 

XLIX, f1 (Oxford) ; XLIx, 12a LI, 30 (Camb.). 


lors il est facile de constater les différences qui 
existent entre le grec, la Vulgate et l’original, et 
-d’apprécier leur importance. On voit de quel pré- 
cieux secours ces récentes découvertes sont pour 
Vherméneutique sacrée. 

On se demanda, non sans anxiété, si le texte 
hébreu de notre cantique récemment découvert 
était bien Voriginal, ou sil n’était pas plutét une 
retraduction en hébreu d’une version ancienne. 
Apres maintes hésitations 1 on est tombé d’accord 
pour reconnaitre que le texte hébreu actuel n’est 
point une retraduction, mais que pourtant il ne 
doit pas reproduire absolument l’original. I se 
peut donc que dans notre cantique, a cété d’un 
fond primitif hébreu certain il y ait quelques alté- 
rations imputables aux copistes, des corrections, 
des adaptations d’aprés la version syriaque, méme 
quelques retranchements ou omissions. D’ailleurs 
Vhébreu retrouyé n’est point ’hébreu absolument 
classique, mais une langue quelque peu altérée 
déja, telle qu’on doit s’attendre 4 la rencontrer 
dans un temps ou l’araméen tendait de plus en 
plus a se substituer a |’ancien idiome de Moise et 
des prophetes. ; 

Une chose certaine, c’est que l’hébreu de notre 
cantique differe notablement ici et la du texte de la 
Vulgate. On en jugera par la traduction qu’on va 
lire. 


* 
* * 


4. —Sauve-nous, Dieu de tout [l’univers] 2, 
2. — Ht fais régner * ta crainte sur toutes les nations‘. 
3..— Etends la main * sur l’étranger °, 
Et quwils voient ta puissance | 
4, — Comme a leurs yeux tu t’es montré saint 4 cause 
[de nous 
Ainsi a nos yeux montre-toi grand 7 4 cause 
(deux. 
— Et quils apprennent, comme nous avons appris, 
Ow il n’est point de Dieu en dehors de toi. 
— Renouvelle le prodige * et réitére le miracle, 


5. 


6, 


1 En yoir Vhistorique dans l’article de M. Touzard, Revue 
Bibliqne, 1900, pp. 525-563. 

2 Nous mettons le mot « univers » entre crochets parce que 
Vhébreu ne porte littéralement que ceci : « Dieu de tout.» Néan- 
moins notre traduction est bien dans la pensee du poete, car 
le mot Kol est sous sa plume précédé de l'article qui en déter- 
mine le sens ; ce qui nous permet d’entendre ce mot Kol trés 
spécialement de ’univers, de « toute la terre.» (Cf. Gesenius, 
Thesaurus, p. 689). Une expression semblable se retrouve 
plus loin, au chap. xiv, 23 : V’éloah kol. — M. Touzard a tra- 
duit : le « Dieu de toutes choses »; c’est le méme sens, mais 
avec une nuance de pluriel a la place d’un singulier. 

8 Littéralement ; « Fais se lever sur... » Cet hémistiche n’est 
qu’une réminiscence de Ps. Lxx1x, 6 et de Jérém., X, 25. é 

4Il s’agit des « goims », et donc des nations paiennes, par 
rapport a Israél, la nation sainte et choisie. ‘ 

5 L*hébreu ne porte que le verbe : « Etends » sans complé- 
mnent direct. Un copiste a ajouté en marge le mot iad — 
«main », que Je sens réclame. Comp. Job, 1, 1151 Par., xxix, 
12S Tobis, SDE, 2i5 CLC. ; 

6 Littéralement : « sur peuple etranger » ; done sur les 
mémes paiens dont il est question au verset precedent ; les 
deux stiques sont paralleles. : : 

7 Ce verset 4° parait avoir beaucoup souffert, a en juger 
ar les différentes legons marginales. Nous adoptons la legon 
a plus probable et la plus communement suivie. Le poele qui 

rappelait tout a Vheure a son ‘Dieu comment il s’etait montre 
« saint » dans ses « conduites» a ’egard d’Israél, lui demande 
maintenant de se montrer « grand », c’est-a-dire puissant, 
fort, terrible, 4 ’égard des ennemis deja nation. Léyi a traduit 
~ dans le méme sens : « Appesantis-toi sur eux... » ; par 1a en 
effet Jéhovah apparaitra grand. Nous préférons notre traduc- 
dion comme plus en rapport ayec le parallelisme de ’hemis- 
tiche précédent. ; 4 ; 

8 Léyi traduit par le pluriel ; le texte porte le singulier. Il 
s’agit du singulier collectif. Preiswerk, Gram, heor., § 525, 


"a 5 ; 


° 


as 
8. — Réveille [ta] fureur et répands ta colére, 
9, ae Abats Pennemi et repousse l’adversaire 2. 
10. — Hate le terme et souviens-toi de la date 3, 
Car qui te dira: « Que fais-tu ? » 
124, —Brise la téte des chefs de Moab 5, 
Qui dit * : Rien en dehors de moi ! 
43. — Réunis toutes les tribus de Jacob, 
14. — Et qu’elles rentrent en [leurs] possessions comme 
[aux jours antiques 7. 
15. — Aie pitié du peuple appelé de ton nom, 
D'Israél que tu as nommeé [ton] premier-né ! 
16. — Aie pitié de ta Ville sainte, 
De Jérusalem, lieu de ta résidence. 
17. — Remplis Sion de ta splendeur, 
Et ton temple de ta gloire ! 


* 
% * 


A la simple lecture de cette traduction il est aisé 


de se rendre compte que notre Vulgate latine ne ~ 


reproduit pas ’hébreu absolument ; ce n’est donc 
point de Vhébreu directement qu’elle dérive. Au 
reste S. Jéréme avoue n’avoir point entrepris de 
traduire l’original qu’il avait sous les yeux ; il ne 
voulut pas méme corriger la vieille version latine 
de l’Ecclésiastique qui existait de son temps °. Mais 
cest de la version grecque des LXX que dépend 
notre texte latin. 

Comment dés lors s’expliquer les différences 
assez notables que la Vulgate présente avec le grec? 
Il en est qui pensent que ces différences sont des 
retouches faites par Vinterpréte latin d’aprés l’hé- 
breu. Telle est opinion de plusieurs catholiques 
— Cornelius a Lapide, Cornely, Knabenbauer — 
et de quelques critiques protestants — Sabatier, 
Bengel, Welte. Le P. Knabenbauer ° cite un passage 
de notre cantique ou la Vulgate a laissé le grec 
pour suivre l’hébreu. Au ¥ 10 elle porte : Memento 
finis au lieu que les LXX traduisent : pyfebyt 
dpxtsz0v (souviens-toi du serment). Or le « Memento 
finis » reproduit littéralement le mdéd de ’hébreu. 
On pourrait répondre que le grec actuel renferme 


une faute de copiste et que ’exemplaire dont s’est. 


servi le vieil interpréte latin portait réellement 
dprsov au lieu de opxrspod. Quoi qu’il en soit, les 


{ Littéralement : « rends fort [ton] bras et [ta] droite. » Les 
pronoms entre crochets ne sont pas dans l’original. Nous 
avons fait de tamin = « droit », «la droite » un adjectil du 
nom précédent, en supprimant le vav qui semble a tort les 
séparer. Cette modification du texte hebreu est autorisee par 
les versions anciennes. 

2 Cet « ennemi », cet « adversaire » paraissent devoir étre 
rapprochés de ce que nous lisons plus Join dans Xivu, 7. _ 

*Touzard préfere rendre : « temps fixé ». Cette interprétation 
traduit peut-étre plus mot A mot l’hébreu mdéd, mais dans 


cette traduction et la ndtre le sens reste absolument le méme. 


Le terme de « date » par ailleurs rappelle davantage Vépoque 
precise qu’avaient marquee les prophetes pour exprimer les 
espérances nationales d’Israél. Voir le commentaire. 

4 Entre le ¥ 10 et le ¥ 12 de V’hébreu, la Vuigate et les LXX 
inserent un yerset qui ne se trouve plus dans notre texte 
hébreu. Nous en tenons compte pour la numerotation ici. 

> Certainement V’hébreu porte Moab. Lévi remplace « Moab » 
par « Vennemi », sous prétexte que la legon « Moab », corri- 
gée @aileurs 4 la marge, a été amenee par une reminiscence 
de Nomb., xxiv, 17. On peut fort bien quand meme conseryer 
la lecon de ’hébreu. moe 

6 L’hébreu porte le singulier, qui est ici en correlation avec 
le substantif « Moab ». er 

7 Léyi traduit : « Et qu’elles rentrent dans leur heritage 
antique. » Littéralement on lit dans Vhébreu: « Et qu’elles 
soient en possession comme les jours d’antan. » Ce nest donc 
que par maniére de periphrase que la version syriaque porte : 
« Et qwils héritent comme tu Vas dit des les temps antiques. » 

8 Preef. in edit. libr. Salom. juxta LXX interpretes. 

9 Cf. Comm. in Eccli., pp. 34-35. ra 


-—— Rends glorieuse [ta] main et fort [ton] bras droit. 


1190 ee 


divergences que a Vulgate de VEcclésiastiqu pre 


sente en général par Tappart au grec, peuvent Bes 


encore s’expliquer trés bien par ce fait que l’exem- 


. _plaire grec que le traducteur latin avait sous les 


yeux était une recension des LXX différente de la 
“nétre et corrigée d’aprés l’hébreu ‘1. Par conséquent 
notre vieil interprete latin n’a probablement point 
eu recours personnellement a Vhébreu original. 
Est-ce parce que ce texte lui manquait ? ou bien 
ignorait-il la langue hébraique ? ? Nous ne saurions 
le décider d’une facgon sire. Ce quis semble plus 
certain, c’est que notre Vulgate, pour tout le livre 
de Ben Sira, et donc aussi pour la partie de notre 
_cantique, n’est pas moins précieuse a consulter 
que le texte grec ; en la suivant nous sommes 
méme quelquefois plus prés de I’hébreu, ne fit-ce 


par exemple que pour l’ordre des ¥¥ 4-13 et 14-16 | 


du Miserere nostri Deus, qui chez elle ne furent 
point dérangés, comme ils l’ont été dans presque 
tous Jes manuscrits du grec * jusqu’A l’édition de 
la polyglotte d’ Alcala ‘. 
il ya sans dire pourtant que cette version grecque, 
d’ou dérive notre version latine, fut l’cuvre du 


aS petit-fils du Siracide. Mais s’ensuit-il qu’elle ait été 


a Vabri de tout reproche sous le rapport de la fidé- 
lité ? Non. Lui-méme réclame lVindulgence du 
public, en confessant qu’il n’est pas facile de tra- 
duire V’hébreu avec toute sa couleur native. Il avait 
donc conscience que son travail pouvait préter le 
flanc a la critique. Ce qui expliquerait pourquoi 
des reviseurs tentérent plus tard de corriger le 
- grec d’apres ’hébreu ; d’ou la recension dont nous 
parlons plus haut, ét que le vieil interpréte latin 
eut yraisemblablement sous les yeux. 


* 
x # 


Reste & déterminer maintenant quelle est la 
division en strophes de notre cantique. Inutile de 
chercher 4 la fixer par la métrique des versets de 

-Vhébreu ; sur ce terrain on se heurterait a trop 
dincertitudes. Nous préférons baser notre divi- 
sion sur les idées principales développées par le 
poete. Alors nous trouvons quatre strophes dans 
-le Miserere nostri, lesquelles correspondent aux 
quatre groupements principaux des pensées : 

fre: strophe, ¥¥ 1-5 ; 

2e strophe, vv 6-40 ; 

3e strophe, ¥v 14 et 12 ; 

4e strophe, ¥v¥ 413-46. 

_ tes deux premiéres strophes sont paralléles et 
synonymes ; les deux dernicres sont paralléles par 
antithése. 

En effet dans les deux premieres le poete formule 
le double objet de sa priére ; d'une part il demande 
que Jéhovah protege son peuple, et d’autre part il 


! Voir Herkenne, De vet. lat. Eccli. capitibus, pp. 10-22. 

» La plupart des modernes ont tendance a refuser toute con- 
naissance de Ja langue hébraique aux savants chrétiens des 
deux premiers siecles, notamment a ceux qui yécurent dans 
VEglise d’Afrique ou Ton croit que notre vieille version latine 
fof composée. Cf. Lévi, op. cit., 2¢ partie, p. Lym. - 

’ A Vexception du codex 248, qui seul représente, croit-on, 
le texte primitif des LXX. 
4-Cf. Kaulen, Linleit., p. 292 


Tony André, Les A pocryphes 
de VAncien Tesigment, p- 299. ‘ 


- interpréte, tacita conversionis gentium adumbra-_ 


de la strophe 2¢, et le ¥ 2 de la 4re eee trouve 
son développement dans les ¥¥ 8, 9 et 10 de la 
seconde. Si de plus on étudie chacune de ces deux 
strophes séparément, on constate que la 4re et la 2¢ 
se développent suivant les lois d’un parallélisme 
régulier. Ainsi le y 4er et'le ¥ 2¢ s’opposent sous 
forme d’antithése ; le ¥ 2° et le 3¢ se complétent en — 
vertu d’un par altélising synonymique, trés régulier _ 
dans chacun de leur hémistiche ; les yy 4¢ et 5¢ se — 
répondent aussi en ce sens que) la conduite de — 
Jéhoyah dans le passé sert de garant a la vibe Lo) k 
qu il voudra tenir encore dans l’avenir. 

Quant aux deux strophes derniéres, elles forment 4 
évidemment antithése entre elles. Aux ennemis — 
d’Israél la perdition et la ruine ; a Israél au con- 4 
traire la bénédiction, la prospérité et le salut! 
C’est ainsi que le ¥ 13 s’oppose ‘nettement au ¥ 14, _ 
et les vv 14, 45, 146 répondent a contrario au y 12. — 

De plus, les deux strophes ont chacune leurs 
versets. 4 hémistiches paralléles : tel le ¥ 41. — 
Quant au ¥ 12 il n’est que le prolongement du pré- f 
cédent. Méme parallélisme entre les vy 43, 44, 15, — 
16. Le commentaire permettra de mettre encore — 
davantage en relief ces Sronpeneat et oppositions 4 
d’idées. ; 


* 
* * 


Un mot de VYargument et du caractere doctrinal : 
de notre cantique. a 

D’aprés la lettre du texte il ne semble. pas que — 
Ben Sira ait prétendu autre chose quede demander — 
& Jéhovah le salut et la prospérité de sa nation ; — 
c'est pour le peuple qu’il prie et qu'il intercéde. — 
Au sens littéral sa tefi/llah demeure donc une 
priére patriotique. Les malheurs que le peuple jui 
endurait depuis si longtemps, les persécutions — 
qu’il avait subies 1, celles qui le menacaientencore — 
dans l’avenir, tout cela s’offrait A ’esprit du pieux 
israélite, et cest de quoi il supplie Dieu de préser- 
ver Israél. . 

Mais, comme le remarque justement Cornelius a 4 
Lapide apres S. Augustin, l’Esprit-Saint, inspira- 
teur de Ben Sira, voyait plus haut et plus loin ;— a 
son regard embrassait un horizon plus -vaste : 
« Respexit Spiritus Sanctus... ad conversionem — 
gentium ab idololatria ad cultum veriDei, puta a _ 
gentilismo ad christianismum, futuram per Chris- — 
tum et apostolos... Est hic ergo, conclut le méme 


tio, et per modum precationis prophetia *. » aK 

Nous adoptons cette maniére de voir, qui fut — 
celle de la tradition. Elle s’autorise d’ailleurs de — 
cette raison générale que le peuple d’Israél fut — 
dans son ensemble et dans l’économie de sa vie — 
nationale le type figuratif de l’Israél nouveau qui 
est ’Eglise ; ses malheurs comme sa prospérité 
ses joies comme ses ese symbolisaient pro- 


1 Cf. de saulcy, Sept siécles de Pistotre juive, Pp. 39 el suiy. — 
2 Comm, in Eccli. > XXXVI (Lx » P. 230). : i 


\ ue ae 
s : es ae re 


* " completement qu baat. qu’on les Fs dans 
la lumiére de cette interprétation mystique, ainsi 
- que nous le verrons mieux au cours du commen- 
taire. Cette « fin », ce « temps fixé », cette «date » 
dont Ben Sira demande a Jéhovah de «se souvenir » 
(y 10) semblent bien se rapporter a l’époque myst¢- 

_ rieuse qui marquera l’avenement de la grande ére 
‘messianique. Je pense d’ailleurs que si elle n’avait 
vu dans le Miserere nostri Deus qu’un chant 
_ patriotique juif et rien de plus, l’Eglise n’aurait 


probablement point songé a le mettre sur les’ 


lévres de ses prétres chaque semaine a office du 

samedi ; mais elle a été frappée des mystiques 
-réalités que VEsprit-Saint a cachées dans cette 
priere, et c’est la-dessus qu’elle entend retenir sur- 

tout notre attention et notre piété. Nous avons 

done le devoir d’interpréter la tefillah du Siracide 

de ce point de vue si important. 

Abordons le commentaire!. 


2 
* 
x 


Premieére strophe :* - 


4. — Prends pitié de nous, Dieu de l’univers, et 
[regarde-nous, 
Et montre-nous la lumiére de tes miséricordes. 
2, — Bt envoie ta terreur sur les nations, 
Qui ne tont point recherché ! 
3. — Ou’elles sachent qu’il n’y a point de Dieu, si ce 
-Et qu’elles racontent tes merveilles'! [n’est toi, 
4, — Léye ta main sur les nations étrangéres, 
WF Et qu 7elles voient ta puissance | 
5 — De méme qu’en leur présence tu as paru saint a 
[cause de nous, 
Ainsi en notre présence tu paraitras grand a 
{cause d’elles ! 
6. — QOv’elles te Pent comme nous [t?] avons ~ 
{connu, 
Owil n’y a point de Dieu hormis toi, Seigneur ! 


2 


Cette strophe formule le double objet de la 
_ priere du Siracide avec les motifs 4 ’appui. Trois 
idées surtout en forment le fond et la trame: 
_ Epargnez, Seigneur, Israél votre peuple ; — frap- 
- pez et punissez les nations qui l’oppriment ; — que 
par 14 votre gloire éclate sur tout le monde et 
dans tous les siécles ! 
D’abord la priere pour Israé] : 
a) Prends pitié de nous *, Dieu de V'univers, 


b) Et regarde-nous, 
. _.¢) Et montre-nous la lumiére de tes miséricordes | 


Remarquons que les deux premiers hémistiches 
se lisent dans le texte grec aussi bien que dans 


le latin. — Quant a Vhébreu, il est notablement 
plus court, puisqu’il n’offre qu’un hémistiche : 


Sauve-nous, Dieu de tout [l’univers] ! 


ta 


1 C’est le texte de la Vulgate que nous commenterons, d’aprés 
ja traduction frangaise ci-dessous. 
2 Nous numéroterons les versets d’aprés leur nombre et leur 
- ordre dans Je Psautier. 
Le grec ici ajoute un mot : 6gonote : « Prends pitié de 
‘nous, pera Dieu IS toutes choses 1» 


4 notre Vulgate, mais le troisiéme n’existe que dans 


~ divinité protectrice spéciale d’Israél. 


n’échappera ? a personne : % Sacs, au ed ‘dé 
prénds pitié. Nous croyons que ce cri : Sawve- 
nous / rend mieux la pensée de Ben Sira, et donc 
que telle fut bien la formule primitive de sa priere. 
L’hébreu hdshia’ est le verbe classique dont les 
Hébreux se servirent toujours pour implorer la — 
protection de Jéhovah !; il y a toute vraisemblance 
par conséquent que c’est de ce verbe aussi que se 
servit-notre poéte. Mais son traducteur a préféré — 
Vautre nuance : ’é\éqcov, miserere, insinuant par 
la que le Siracide voulait tout d’abord exciter la 
compassion de Jéhovah et l’incliner au nom de sa _~ 
miséricorde a user de sa puissance pour délivrer 
Israél. Quoi qu’il en soit, le sens de part et d’autre 
demeure substantiellement le méme. 

Il convient de remarquer en outre que c’est au 
« Dieu de l’'uniyers » (héb., — grec, — Vulgate), et 
done a Dieu Créateur et Providence, que Ben Sira 
s’adresse, et non pas formellement a Jéhovah, la 
Faut-il voir 
dans ce menu détail une influence de la philoso-_ 
phie grecque sur le Siracide, l’effet par, conséquent 
de ambiance ou du milieu ou il se trouvait au 
cours de ses nombreuses pérégrinations ?? Je ne le 
pense pas. La méme formule se retrouve plus loin, 
xLy, 23, et si elle demeure rare dans la littérature — 
de l’Ancien Testament 3, on ne disconviendra pas 
qu'elle soit trés juste et qu’elle convienne par- 
faitement au but de notre pieux israélite. Ne vyeut- 


‘il pas en effet émouvoir, apitoyer le Dieu qui a 


puissance et autorité, non pas sur Israél seulement, 
mais sur les nations, sur tous les peuples de Vuni- 


vers ? Il importait donc qu’il s’adressat a la divi- — 


nité créatrice et providence de toutes choses, au 
Maitre souverain de la création, que le grec ici 


justement qualifie de Séorocz. A lui donc de 


_@prendre pitié », ’skéqoov, car il est le « Seigneur ». 


La Vulgate et le grec ajoutent : 


Et regarde-nous (xa! éwi®deoy). 


Peut-étre, trés probablement méme, Vhébreu_pri-— ae : 


mitif portait-il cette incise *, que réclame le paral- 

lélisme de ’hémistiche précédent. On sait que dans 

la Bible ® Vexpression éx:bdénew « non simpliciter 

notat’ respicere, sed cum gratia et voluntate 

aucilii ferendi » ’. D’ou il suit que éxtbrebov est 

ici exactement quant au sens le pendant de éAéqoov. 
La troisiéme incise : 


Et montre-nous la lumiére de tes miséricordes 


exprime une fort belle pensée. Pour ’homme la _ 
miséricorde de Dieu est toujours une « lumiére », — 
parce que dans, le langage biblique la lumiére est 


1 Cf. Gesenius, Thesaurus, p. 639. 

2 Eccli., xxxiv, 12. ; 

3 Plus ordinairement on trouve : « Dieu des cieux et de la 
terre », Gen., xxiv, 3; Nébém., 1,4; — « Dieu des armées » (du 
ciel), Amos, lr, 13; etc. 

4Lévi n’y voit qu’une addition de stoliaste ; il devrait au 
moins convenir que cette addition est fort dans le gout et la 
manitre ordinaire des écrivains sacrés, qui aiment a rappeler 
les « visites » de Dieu a son peuple, ¢ est-A-dire sa protection 
sur Ini et sa condescendance. Cf. Levit., xxvi, 9; Luc, 1, 48. 

5 III Rois, vin, 28; Ps. xxiv, 17. 

6 Cf. Schleusner, Novus Thesaurus..., Pars 2°, p. 445. 


. 


le symbole de la joie, du bonheur, et que Dieu par : 
sa miséricorde et sa grace nous cause toujours de_ 


Vallégresse et de la consolation. Tel sera donc 
aussi pour Israél entier le résultat du regard de 
bienyeillance et de protection du Créateur & son 
endroit : secours, protection, joie, le peuple attend 
tout cela de son Dieu, et le poéte supplie Dieu de 
lui donner tout cela sans tarder : @\énsov, éni- 
 Pdebov, = miserere, respice, ostende lucem. 
Cette phrase : osfende nobis lucem miseratio- 
num tuarum ne se lit que dans la Vulgate; on la 
regarde généralement comme une addition et une 
glose. Ne serait-elle point plutét le premier vers 
d’un distique, autrefois existant dans V’hébreu 
mais aujourd’hui disparu ? Nous avons de méme 
plus loin, au ¥ 44, un exemple d’un distique 
entier, conservé par le grec et par la Vulgate, et 
que Vhébreu n’a plus. Nul doute gue le texte ori- 
ginal, plus ou moins bien représenté par les frag- 
ments du manuscrit B, n’ait subi maintes altéra- 
tions. Voila pourquoi il n’est nullement inyrai- 
semblable de supposer que le stique 


Ostende nobis lucem miserationum tuarum 


appartient a un distique aujourd’hui perdu. Nous 
le croyons d’autant mieux que par ce distique 
rétabli le parallélisme antithétique apparait plus 
évident avec les ¥¥ qui suivent: d’une part deux 
vers pour appeler les bénédictions de Dieu sur le 
peuple: 


Ca am et Yaar Se a J oe a oa eT ese fay Te) 


et d’autre part deux vers aussi pour appeler la 
malédiction de Dieu sur les nations ennemies : 


a) Bt envoie ta terreur sur... . aL 


Ce 


Ici en effet commence l’antithése ou le dévelop- 
_ pement de la seconde idée, présente a Vesprit du 
poéte priant devant son Dieu. Ben Sira supplie le 
Seigneur de toutes choses d’exercer sa justice ven- 
geresse sur les nations. Knabenbauer remarque 
que la priére des Hébreux avait généralement ce 
double objet : « Duo illa antiquis familiaria effle- 
gitantur : salus pro populo electo, que ut dari 
possit, nationes coerceri et humiliari oportebit*. » 

Cette partie de notre strophe présente plus d’une 
divergence notable avec V’hébreu eb ayec le grec. 
Qu on en juge: 

a) Envoie ta terreur sur les nations 

b) . Qui ne tont point recherche, 

c) Qv’elles sachent qu’il n’y a point de Dieu hormis 

d) Et quwelles racontent tes merveilles | [toi 
De ces quatre stiques, un seul, le premier, se lit 
dans l’hébreu et la version grecque ?. D’aucuns 


1 Comm. in Eccli., p. 361. 
. * Quelques rares manuscrits grecs ont aussi le second stique : 
« Qui ne ont point recherché. » Mais ne serait-ce point 1a 
une addition inspirée par le texte de la vieille version latine ? 


_lequel se lit de la méme maniére dans le grec et 


nation juive exclusivement que se vérifieront ces — 


depres Ps. LXXVIII, 6 ou Jérémie, sf 
troisieme stique serait une anticipation du y 5, et _ 
le quatriéme stique une anticipation du ¥ 101. Il — 
‘se peut que le troisiéme stique : « Qu’elles (les _ 
nations) sachent qu’il n’y a point de Dieu hormis ‘ 
toi » soit un emprunt par anticipation au ¥ 5, : 
se trouver dans le texte primitif ; d’abord parce 
que ce vers: « Envoie ta terreur sur les nations 

gui ne t/ont point recherché » n’est qu’une rémi- 

niscence textuelle de Ps. txxvm, 6 et de Jérémie, © 
x, 25, laquelle aura été purement et simplement 
reproduite ici par Ben Sira ; ensuite parce que le — 
deuxiéme stique du distique suivant: « Qu’elles — 
(les nations) voient ta puissance » parait supposer 

en vertu du parallélisme le quatriéme stique : 


« Qu’elles racontent tes merveilles. » Nous aurions — 
ainsi les deux distiques sous cette forme : a 


dans l’hébreu ; mais: nous ne croyons point que les 
deux autres staues —le } et le d — constituent — 
des additions. Selon toute probabilité ils devaient — 


Envoie ta terreur sur les nations qui ne t’ont point 

Et qu’elles racontent tes merveilles! [recherche, 
Léve ta main sur les nations étrangéres_ 
Et qu’elles voient ta puissance ! 


Tout s’harmonise de la sorteparfaitement : les vers — 
se répondent, les hémistiches s’appellent et se 
complétent, les incises se balancent et s’éclairent. 
Il va sans dire que ces observations critiques, a 
supposer méme qu’elles fussent trés certainement 
fondées, ne nous autorisent point a abandonner | 
dans l’espéce le texte de la Vulgate. Revenons donc 
au texte tel que le Psautier nous le met sous les 
yeux. P 
De ce texte le sens se dégage clairement. Ben Sira’ 5 
demande a Dieu de punir les goims, c’est-a dire les — 
paiens, les peuples idolatres ennemis d’Israél. I] les 
caractérise d’un mot : « ceux qui ne te cherchent 
pas » — ta jai exCncodvta oe, — incise A laquelle 
répond dans le distique suivant cette autre formule: 
« les nations étrangeéres », v& thvn aot ta. 
Or le premier chatiment qu’il voudrait voir tom- 
ber sur ces idoldtres, c’est la « terreur », cette 
épouvante que Jéhovah avait justement promis — 
d’envoyer au-devant des Hébreux quand ils entre- — 
raient dans la Terre promise, et qui mettrait en 
fuite aussitét leurs plus redoutables ennemis ?. — 
L’autre chatiment que Ben Sira appelle de ses 
voeux, c’est le coup de la « main » de Dieu, de cette — 
main terrible qui pése si durement quand elle 
doit punir *. S. Augustin remarque que « non ma-_ 
levolentiz voto ista dicuntur, sed spiritu preevisa 
predicuntur. » Pour le comprendre il suffit de se 
rappeler que la priére du Siracide a dés le com- ~ 
mencement une portée qui dépasse -certainement 


if 


Vhorizon d’Israél; ce n’est point en faveur de la 


1 Dans le texte grec. — 

2 Txod., xxi, 27. 

3 Cf. Exod., 1x, 3; 
xm, 15°5ete. 


Deut., 1, 15; Jug., m, 1455 I Rois, vi, 135_ 


- appels: et ces veux du Beate, mais sbien en Haseur de 
YEglise future du Messie. Aussi convient-il d’obser- 
ver que la terreur inspirée par Jéhovah, les coups 
terribles et retentissants que « sa main » infligera 
aux nations, n’ont point pour but la destruction 
de ces derniéres, mais plutdt leur instruction mo- 
rale, et leur conversion : « afin qu’elles sachent 
qu’il n’y a point de Dieu en dehors de toi, qu’elles 
“racontent tes merveilles, et voient ta puissance ». 
Inutile d’insister pour montrer qu’en effet les 
nations paiennes, dans leur ensemble, ont vu la 
puissance infinie de Dieu, qu’elles ont appris qu’il 
n’y a pas Sur terre et aux cieux d’autre Maitre que 
lui, lorsqu’elles furent mises en présence des extra- 
ordinaires miracles dont est pleine Vhistoire de 
lEglise naissante ; jamais elles n’ont mieux com- 
pris, comme a cette occasion, ni mieux apprécié, 
plus hautement célébré les « merveilles » du Sei- 
gneur. Surnaturelle, prodigieuse fut sans doute 
Vhistoire du peuple juif ; mais plus surnaturelle 
encore et bien plus prodigieuse est l’histoire du 
peuple chrétien. 

Au développement de ces pensées sont consacrés 
les deux distiques qui suivent : 

De méme qu’en leur présence tu as paru saint a cause 

[de nous, 
Ainsi en notre présence tu paraitras grand a cause 
[@elles ; 

Ow elles te connaissent comme nous [t’Javons connu, 

Qwil n’y a point de Dieu hormis toi, Seigneur ! 

Le premier de ces distiques renferme d’abord une 
allusion aux prodiges qui, opérés jadis en faveur 
des Hébreux, — le passage de la mer Rouge par 
exemple, le passage du Jourdain, etc., — don- 
nérent aux peuples qui en furent témoins une idée 
si haute de Jéhovah ; ensuite le méme distique 
contient Ja réitération du vceu exprimé tout a 


Vheure, a savoir que Jéhovah punisse les goims,’ 


pour qu’a son tour Israél prenne la une idée 
plus magnifique de la force de son Dieu. Quant au 
deuxiéme distique, on y retrouve formulé a nou- 
veau le motif d’ordre messianique qui inspire tou- 
jours la conduite de |’Eternel vis-a-vis des nations, 
alors méme qu il semble ne vouloir que les punir. 


*” 
hae 


Deuxieme strophe : 


7. — Renoyivelle tes) miracles, et opere d’autres pro- 
Glorifie ta main et ton bras droit. [diges, 
8. — Excite ta fureur et répands ta colére, 
Détruis V’adversaire et brise l’ennemi. 
9, — Hate V’époque et souviens-toi du terme, 
Afin qu’on raconte tes merveilles ! 

Cette strophe deuxiéme est manifestement paral- 
léle & la premiére dont elle reproduit les mémes 
pensées et dans le méme ordre, mais avec pour- 
tant une nuance d’énergie plus accentuée, en rai- 
son de la rapidité plus grande et de la concision 
plus marquée des phrases. De nouyeau donc Ben 
Sira rappelle les prodiges de Jéhovah a l’endroit 
d'Israé] ; il reparle de la « main » de Dieu et 
souhaite que par elle la gloire divine éclate aux 
yeux de tous ; il reparle aussi de la colére du Sei- 


x gneur et souhaite que par elle les goims soient ~ 


humiliés ; il insinue enfin que les temps messia- 
niques viendront et il en demande la réalisation 
prochaine. ; 

Nous remarquerons que ces trois distiques se 
lisent 4 la fois dans la Vulgate, la version grecque 
et les fragments hébreux. Nous ne constatons de 
divergence que dans le dernier stique. Au lieu de : 
« afin qu’on raconte tes merveilles » (Vulg. et grec) 
Vhébreu actuel porte : « Car qui te dira : que fais- 
tu? » Mais il semble que cette lecon de V’hébreu 
nest pas primitive, qu’elle a été inspirée par la 
version syriaque ou on la rencontre mot pour mot. 
Le traducteur syriaque — ou un copiste — aura 
remplacé le second stique du distique troisiéme 
par une réminiscence de Job, 1x, 12 ; réminiscence 
qui se lit également dans Is., xiv, 9; Eccl., vi, 4; 
Dan., Iv, 32; Sag., xr, 12. C’était une sorte de for- 
mule courante qu’on employait fréquemment pour 
marquer que personne n’a le droit d’en remontrer 
a Dieu, ni de lui demander compte du gouverne- 
ment de sa providence. Chaque fois donc qu’on 
voulait mettre davantage en relief soit la sagesse 
soit la puissance du Trés-Haut, on se plaisait 4 le 
faire a aide de cette phrase stéréotypée : «Car qui 
te dira » ou: « Personne ne te dira : que fais-tu ? » 
— En définitive, la lecon de la Vulgate et du grec 
est préférable et doit étre maintenue. 

Le premier distique : 

Renouvelle tes miracles, et opére d’autres prodiges, 

Glorifie ta main et ton bras droit, 

correspond exactement aux vv 4 et 4. Sans les pré- 
ciser ni les nommer, Ben Sira songeait évidem- 
ment aux prodiges qui illustrérent le plus Vhis- 
toire juive : tels le passage de la mer Rouge, la 
promulgation de la loi au Sinai, le passage du 
Jourdain, la’ défaite des tribus cananéennes, etc. 
Voila ce que le Siracide désire voir se reproduire, 
ou tout au moins il yvoudrait que des miracles ana- 
logues soient opérés par Jéhovah en faveur du 
peuple, afin que de nouveau « la main » du Dieu 
dIsraél se trouve « glorifiée » comme elle le fut 
autrefois, et que « son bras droit » soit exalté. Mais 
«n’était-ce pas le Messie encore qui devait renou- 
veler, en leur donnant un caractére plus marqué 
de bonté et de miséricorde, les meryeilles des pre- 
miers ages? ! » 

Le deuxi¢me distique : 


Excite ta fureur et répands ta colére, 
Détruis ’adversaire et brise ? ’ennemi. 


-correspond exactement aux wy 2 et 3, mais avec — 


une nuance d’énergie plus forte, comme nous le 
remarquions tout & ’heure. Le poste laisse suppo- 
ser que Jéhovah a oubli¢ pendant quelque temps 


et la misérable condition des siens et ’audace pro- 


vocante de ses ennemis, gu’il a donc laché la bride 


{ Lesétre, Comm. sur UVEcclésiastique, p. 200 (Bible de Le- 


thielleux). 
2La Vulgate ne dit pas assez en traduisant par afflige. Le 
grec porte: éxtonbov = brise, nuance qui cadre mieux 


avec le sens du premier membre : «pov = folle, fac ut jam 


non sit; penitus perde. 


ae ee ces ae iesucls ont accumulé forfaits sur 
_ forfaits, crimes sur crimes; il ne peut s’habituer a 


y 3 


Vidée qu’ilen sera ainsi toujours, et il prie le Tout- 


Puissant Dieu d’Israél-de ne pas permettre que 


son courroux sommeille davantage. « Excite », dit- 
il; en d’autres termes: « réveille » ta fureur, cette 
« fureur », cette « colére » terrible dont parlent si 
souvent les livres saints, et qui jetait l’épouvante 
parmi les méchants. Il est clair que Ben Sira son- 
geait, a ce moment-la, aux chatiments divins qui 
jadis atteignirent les ennemis du peuple de Dieu : 
Egyptiens, Philistins, Cananéens, etc. Voila pour- 
quoi il ajoute : « Détruis l’adversaire et brise l’en- 
nemi ». Ce stique se référe & xLtvu, 8, ou il est 
raconté (d’aprés II Rois, vu, 1; xx1, 15-22) que 
David « écrasa de tous cétés les ennemis et anéan- 
tit ses adversaires, les Philistins, dont il brisa a 
jamais la puissance. » 

Mais l’Esprit-Saint, voyant plus loin et plus haut 
que le) Siracide, annongait par la les triomphes du 


Messie futur sur les ennemis de l’Eglise, de sorte 
que ce distique qui appelle les « coléres » du Tres- 


Haut sur la téte des « adyersaires » et de 1’ «en- 
nemi » fait écho a des distiques analogues dans le 
Quare fremuerunt gentes, ou dans le Dixit 
Dominus, etc. 

Le troisieéme distique : x 


Hate l’époque et souviens-toi du terme, 
Afin qu’on raconte tes merveilles, 


nest rien moins qu’une instance nouvelle du poéte 
aupres de Dieu pour implorer le salut du peuple. 
Quel est ce « terme » ? De quelle « époque » S'agit- 
il? Ces expressions ': le « terme », la « date », le 
« temps fixé » se retrouvent ailleurs dans la Bible, 
notamment chez le prophete Daniel 4; ce qui 
montre que notre poete emprunte son vocabulaire 
a ses devanciers. Généralement pour les écrivains 
hébreux ces expressions se rapportent aux espé- 
rances nationales dIsraél ; la « fin », le « terme » 
signifient la cessation de l’oppression ; la « date », 


TY « époque » désignent Vére, le commencement de 


la délivrance. Dans le cas présent il s’agirait.donc 
littéralement de la délivrance, pour les Juifs, de 
tous les maux dont ils souffraient de la part des 
rois de Syrie, délivrance qui aménerait enfin le 
« repos », et une ére de prospérité et de bonheur. 
Knabenbauer ? estime avec raison quil y a dans 
ce distique une allusion non équivoque aux espé- 
rances messianiques d’Israél *. On sait que les der- 
niers prophétes avaient annoncé que l’époque du 
Messie ne tarderait plus 4 venir, et méme Daniel 
avait précisé la date dans sa fameuse prophétie 
des LXX semaines. Les Juifs soupiraient donc 
aprés cette époque fortunée, et V’attendaient pour 
bientét. Le Siracide ne pouvait l’ignorer. D’ailleurs, 
cétait Yopinion commune et courante parmi les 
enfants d’Israél que le Messie viendrait en conqué- 


1 Daniel, vii, 19 ; x1, 27, 28, etc. 

2 Op. cit., p; 362. 

8 Gest aussi Vopinion de plusieurs autres commentateurs, 
notamment de S. Augustin. Cf. Cornelius a Lapide in Eccli., 
Xxxyi, 10 (€. x; p. 233), : 


peosperité et ei paix a lan 01 
siécles humiliée. L’idée de la déli e 
et de la restauration nationale n ‘allait. donc point 
chez les Juifs sans lidée et le souvenir de l’espé- 
rance messianique. Voila pourquoi si Ben Sira 


parle ici de I’ « époque », et de la « fin », ou du i 


« vemps fixé, » son esprit se reporte- sirement a 

Vépoque tant désirée et a ee date glorieuse de 
VYavénement du Messie promis a ses péres. C’est du 
reste ce que confirme cette derniére phrase : « Afin 


qu’on raconte tes merveilles ». La glorification de _ 


Dieu n’était pas seulement le but trés précis de la 
venue du Messie sur la terre, mais encore elle ne 
devait se réaliser entitrement que par lui au sein 
de ’humanité *. 

E * 


* % 


Troisiéme strophe : 


140. — Que par la colére des flammes soit dévoré qui- 

[conque aura échappeé; 

Et que ceux qui maltraitent ton peuple soient 

— Brise la téte des chefs ennemis, [perdus ! 
Qui disent ;: Il n’y a que nous. 


44. 


La raison d’étre de cette strophe s’explique par 
son opposition avec la suivante. Ben Sira précise ~ 
le sort qu’il supplie Dieu de réserver a Israél et a 
ses ennemis. A ces derniers la ruine; au peuple 
saint le bonheur et la prospérité. D’ou*il suit 
encore que cette troisitme strophe est en dépen- 


dance logique des précédentes, et spécialement des 


versets 2, 3, 8, 9, dont elle couse un nouveau 
développement. 

Le premier distique : « One par la colére és 
flammes... Et que ceux... » ne se lit pas dans l’hé- 
breu actuel. Par contre il se trouve dans le texte 
grec, et dans le syriaque. Cette derniere version 
pourtant présente une lecon particuliére : 


In ira et igne perde osorem, 
Et omnes magnates et dominatores populorum. 


En réalité.le sens général est ici le méme que 
celui de notre Vulgate, mais la traduction est plus 
libre. Knabenbauer ? estime que l’interpréte syria- 
que a mis osorem au lieu de gui salvatur (= su- 
perstitem), parce qu’il aura confondu a la lec- 
ture deux verbes hébreux tres faciles a prendre 
Yun pour lPautre. Quoi quwil en soit nous pensons 
que l’hébreu actuel contient ici une lacuhe, et que 
notre distique se lisait réellement dans le texte 
primitif ; autrement les versions ne Vauraient pas” 
toutes conseryé.*D’ailleurs il est aisé de constater 


4 
‘ 


w 


3} 


i 
< 


que la saveur de la phrase y est essentiellement — 


hébraique. Cette « colére de la flamme » rappelle 
Vardeur, le feu des vengeances diyines, dont il est 
tant de fois parlé dans les divines Ecritures *. La 
formule : qui salvatur, 6 swCdyevos, dans le sens 
de: gui a échappé, est trés hébraique également ‘, 


1 Cf. Jean, xvu, 1, 4, 6-8. 

2 Op. cit., p. 362. 

3 Cf. Nomb., XXV, 4; xxxu1, 145 Is., xu, 135 Bereta, Ly; 26:5 
Ps. yu, 10; etc. 

£IS., XXXVI, al, 


ete: oe 


: de notre ayillate ¢ comme un texte vraiment biblique 
et non comme une addition quelconque de copiste 
ou de traducteur. Le sens du distique est celui-ci : 


Que personne parmi tous les ennemis d’Israél 
n’échappe a la colére de Jéhovah, pas méme celui 
qui se croira épargné et déja en stireté. 

Le stique suivant : 

Et que ceux qui maltraitent ton peuple soient perdus, 


nous fait souvenir de la loi du talion : ceil pour 
ceil, dent pour dent. 

Des interpréies pensent avec raison que ce pas- 
sage est inspiré d’Isaie 1, et peut-étre plus encore 


de Jérémie : 


Celui qui fuit devant Vobjet de sa frayeur tombera 
[dans la fosse, 
Et celui qui remontera de la fosse sera pris au filet. 2. 


De vrai le prophéte d’Anathoth parle ici des 
guerriers de Moab que le Seigneur frappe de son 
juste courroux, et qui sont mis en pleine déroute. 
Le Siracide avait sans doute ce tableau sous les 
yeux, puisqu’il ajoute (d’aprés Vhébreu actuel) : 

Brise la téte des chefs de Moab 
Qui disent : Il n’y a que nous ! 


En réalité pour Ben Sira il ne s’agissait plus de 


_. Moab, mais des « ennemis » dIsraél en général. 


Aussi la Vulgate, le grec et le syriaque ont-ils tra- 


duit par caput principum inimicorum sans dési- 
gner aucun de.ces « chefs ennemis » en particu- 
lier. Toutefois le Siracide qui ne perdait pas de 
vue son texte hébreu de Jérémie s’est laissé natu- 


rellement entrainer par ce texte oi le nom de Moab 


x se_lit presque a chaque ligne, et il fit de cet adver- 


- saire jadis si redoutable, ’ennemi-type, l’adver- 


saire par excellence, symbolisant tous les autres 
ennemis dont en son temps Israél ‘subissait l’op- 
pression. D’un mot il stigmatise Vorgueil effréné, 
intolérable de ces persécuteurs ; 


{(Ceux *] qui disent : Il n’y a que nous ! 


Encore une réminiscence biblique, — d'Isaie, a ce 


-qwil semble *. Le prophéte, pour peindre sur le vif 


Vorgueil de la superbe Babylone, s’était écrié : 


[Toi] qui dis en ton coeur : 
« Moi et rien que moi ! » 


~. Ce langage était insupportable a Dieu; qui se glo- 


rifie seul de n’avoir pas d’égal 5, et qui ne permet 
jamais qu’on usurpe ses incommunicables privi- 
leges. Jéhovah se devait donc de punir une pareille 
audace. * 


* ‘ * 
* * 


Quatriéme strophe : 


42. — Rassemble toutes les tribus de Jacob, 
Afin qu’elles connaissent qu’il n’y a point de 
[Dieu en dehors de toi, 

Et qu’elles racontent tes merveilles. 


tTs., Xxiv, 18. . 
2 Jérém., XLV, 14. 
3 L’hébreu porte le singulier, aut est conditionné Rite subs- 


‘tantif Moab = Vennemi. 


4 Cf. Is., xiv, 8, 10. 


co Cf. Tob., x11, 43 IS., XL, 18, 21, 22; ete. 


43. Gea Et Hu ae pieadee pour ton hori tive, 
Comme [tu as fait] au commencement. 


44. — Prends pitié de ton peuple sur qui ton nom est — 


[invoqué, 
Et @Israél que tu traites comme ton premier-né. 


45. — Prends pitie de la cité que tu as sanctifiée, Jéru- 


_{salem, 
Cité de ton repos. 
16. — Remplis Sion de tes inénarrables paroles, 
Et ton peuple de ta gloire. 


Ben Sira retrace ici, sous forme de priere et-de 
voeux, la félicité réservée a Israél, quand ses enne- 
mis auront été humiliés. Cette félicité a venir est 


dépeinte, ou plutdt résumée, dans ces deux vers: 


Rassemble toutes les tribus de Jacob, 


Kt tu les prendras pour ton nena 
ou encore, d’aprés ’hébreu actuel : 
Et qu’elles rentrent dans leur antique héritage | 


A tout bien considérer, les deux incises ajoutées par 
la Vulgate : wf cognoscant quia non est Deus nisi 
tu, et enarrent magnalia tua, ne se lisant ni 


dans Vhébreu, ni dans le grec, ni dans le syriaque, ~ 


paraissent étre une glose, et constituent une sur- 
charge. Il convient donc de rétablir le texte sous 
la forme du distique tel qu’il existe dans l’hébreu. 
Nul doute d’ailleurs que le Siracide ne se soit ins- 


piré des oracles antiques ! et plus spécialement de 


Jérémie : 
En ces jours-la Juda marchera avec Israél, 
Ils viendront ensemble du septentrion, 
Au pays dont j’ai donné ’héritage 4 vos péres ?. 
Se retrouver aprés la dispersion, se réunir et 
habiter tous ensemble, c’était pour le juif le bonheur 


supréme, et c’est aussi la grande joie que ses pro- 


phetes lui souhaitent et lui annoncent toujours. 


Le rabbin Léyi ? remarque justement que « la réu-_ 
nion de toutes les tribus de Jacob faisait partie des 
-espérances nationales et s’associait au triomphe 

final d’Israél. C’est aussi, ajoute-t-il, le sujet d'un — 


h 


paragraphe du Schemoné Esré *. » En réalité ce 
rassemblement de toutes les tribus de Jacob, au 
dire des prophétes *, devait surtout étre Poeuvre 
du Messie, et il est permis de croire que dans: la 
pensée de l’Esprit-Saint, sinon dans celle de Ben 
Sira, cette considération prophétique n’était pas 
absente. Lévi prend soin d’observer que le Sira- 
cide «ne prononce pas ici le nom du Messie, ni ne 
parle méme d@’un descendant de David, d’un roi 
futur ; » ce qu’il fait pourtant plus loin, au chap. 11, 
¥ 42 (texte hébreu), ou nous lisons ces belles 


paroles, inspirées du psaume Memento Domine - 


David, ¥ AT: 


1 Cf. Ts., xu, 14 5 Ezéch., Xxxv, 9; Mich., vm, 14. 
4 Jérém., ut, 18. 


Op. cit., 2° partie, p, 170, 


‘ On appelle ainsi une pritre — compos¢e de dix-huit béné- 


dictions — que tout pieux Israélite -devait chaque jour et 
méme plusieurs fois par jour réciter. Or la Se de ces « béné- 
dictions » était congue en ces termes : « Raméne-nous sous 
ta loi, 6 notre Pere ; ‘rapproche- “nous, 6 notre Roi, de ton ser- 
vice ; raméne-nous a toi par un repentir sincere, » etc. 

5 Ch Is}; XLM, 5-7-5 xLIX, 22,23 5 ixvi, 20-225 Jérém.; ee 
37 5 Ezéch., XXXIV, 12-16 5 Zach. , X, 6-10 ; Osée, i, 9-1 5 i, 4, 
LC. ; 


Louez Celui qui fera fleurir.la puissance de la maison 


{de David : 
Sa grace est éternelle. 


Le méme commentateur juif ne peut s’empécher de 
reconnaitre ‘en ce dernier passage « une allusion 
transparente 4 la personne du Messie, au fils de 
David ?. » Pour étre moins « transparente » lV’allu- 
sion aux temps messianiques ne laisse pas, selon 


nous, que d’étre trés réelle dans le distique du 


chap. XxXvI que nous analysons ; — d’abord parce 
que le Sauveur dit clairement et S. Paul aprés lui 
répéte que la dispersion des tribus n’était que pour 
un temps : « Jusqu’a ce que les temps des Gentils 
soient accomplis *; » par conséquent le retour 
d’Israél et son rassemblement s’opéreront, quand 
VEglise du Christ aura trouvé son expansion plé- 
niere dans le monde ; — ensuite parce que dans le 
plan divin Jacob (ou Israél) symbolisait le peuple 
messianique que le Seigneur se réservait dans 
Vavenir, le vrai peuple de Dieu ; c’est donc ce nou- 
vel Israél, ces fils du véritable Jacob, que le Messie, 
Notre-Seigneur, devait rassembler de tous les points 
de la terre au sein de |’Eglise. Cornelius a Lapide 
conclut justement : « Orat (Siracides) ut veniat 
Messias qui Judzxos et gentes congreget in unam 
Keclesiam, ut fiat unum ovile et unus pastor ; 
Christus enim venit ad hoc : ut filios Dei qui 
erant dispersi, congregaret in unum » (Jo., Xt, 
52) 4, 

Poursuivons. 

Plaidant sa cause du point de vue israélite, Ben 
Sira, pour incliner le Seigneur a exaucer sa priére, 
invoque trois motifs. — Son premier motif est le 
souyenir de l’é/ection de Jacob ou des douze tribus 
par Jéhovah : 


Prends pitié de ton peuple sur qui ton nom est in- 

[yoque, 

Et d’Israél que tu traites comme ton premier-né. 

Le premier stique est plus clair dans l’hébreu et 
dans le grec ; nous lisons en effet : 


Prends pitié du peuple appelé en ton nom. 


Aux yeux des goims, Israél était le « peuple de 
Jéhovah », et donc un peuple a part, une nation 
préférée en faveur de qui Dieu avait opéré maints 
prodiges éclatants. 

Le deuxiéme stique dans l’hébreu présente une 
légére variante : 


Israél] que fu as appelé ton premier-né. 


Cette lecon est préférable, parce qu’elle cadre exac- 
tement avec l’histoire (Cf. Exod., tv, 22). 

On comprend sans peine l’argumentation du 
Siracide. Il prend Dieu par le point. d’honneur, s’il 
est permis de parler de la sorte ; il lui rappelle que 
son intérét est en jeu, que sa gloire serait compro- 
mise s'il ne comblait pas son bien-aimé peuple de 
prospérité et de bonheur. 


1 Op. cit., 2e partie, p. 224. ; 4 ee 

2 Une allusion semblable se lit egalement dans la 15¢ bene- 
diction du Schemoné Esré. 

3 Cf. Luc, xxi, 24; Rom., x1, 25, 26. 

4 Comm. in Eccli., xxxy1, 43 (t. x, p. 235). 


par Ben Sira; c’est le souvenir de Jé 


Prends pitié de la cité que tu as sanctifiée, Jérusalem, yi 
Cité de ton repos! ; ay 


Ces paroles sont inspirées du Ps. txxm, 3 et 7. — q 


Pour Jéhovah la ville de Jérusalem était une cité 
de « sainteté » et de « repos », parce’ que le Sei- 
gneur l’avait choisie et mise 4 part en quelque 
sorte parmi toutes les cités de Juda et de l’univers. 
C’est en ce sens qu’il « lavait sanctifiée ». Aussi 
la destina-t-il a étre le lieu de sa demeure'. N’est-ce 
pas en son sein que s’élevait le temple qui gardait 
V’arche sur laquelle Dieu se plaisait a descendre et 
qu’il couvrait de sa gloire? 

Enfin Je troisitme motif invoqué par Ben Sira 
est le souvenir de Sion, la « sainte montagne » : 


Remplis Sion de tes inénarrables paroles ?, 
se 


L’hébreu est quelque peu différent : 


Remplis Sion de ta splendeur, 

Et ton temple de ta gloire ! 
Le syriaque est d’accord avec Lhébreu, de sorte 
que la lecon de ’hébreu parait préférable encore a 
celle de la Vulgate ?. Ben Sira veut rappeler au 
Seigneur le souvenir du temple et du sanctuaire, 
& qui le rocher de Sion, choisi tout exprés par 
Dieu, servait d’assise. En cela notre poéte ne fait 


que répéter ce qu’avaient dit cent fois les anciens 


prophétes *, qui ne cessérent de vanter les privi- 
léges de la célebre colline 


Etablie au sommet des montagnes, 


Ou des peuples nombreux viendront et diront : 
« Venez, et montons 4 la montagne de Jéhovah »°*. 


Le Seigneur se deyait de réaliser 4 la lettre ces 
divins oracles, et de ramener sur Sion, a Jérusa- 


lem, dans les parvis du temple, tous les enfants — 


dispersés d’Israél. 
Pas n’est besoin d’une longue attention pour 
saisir tout le cété messianique de tout ce passage. 


Sion, Jérusalem, le temple n’étaient dans Antique 
Alliance que des symboles de l’Eglise de Jésus- _ 


Christ. C’est donc au sein de l’Eglise que |’Esprit- 
Saint voulait voir se grouper et se réunir les 
enfants du véritable Jacob, en d’autres termes 
toutes les nations appelées par Dieu a l’héritage 
d’lsraé] et a la lumiére de la Révélation. 


1 Cf. Is., uxvi, 1; Ps. oxxxt, 8; I Par., vi, 4. 
2D’apres le grec on devrait lire: Remplis Sion pour qu’elle 
célébre tes paroles. Un manuscrit porte : &pete AdYt% = ines 


Jabilia yerba tua ; c’est cette legon que le traducteur latina — 


rendue, , 

3 En réalité la formule du grec : m¥joov Diov dapat ce Adyta 
oov = «remplis Sion pour qu’elle célébre tes oracles », revient 
a dire : « Remplis Sion de ta magnificence », de l’éclat de ton 


nom, de tes oracles, de tes hauts fails. Peut-étre yaudrait-il - 


mieux lire : Ti\fjcov Liay a&peradoyracg cov = « remplis Sion 
de tes oracles ». Cette conjecture de certains critiques nous 


semble assez plausible, quoique le mot apetahoyras ne se 


rencontre nulle part ailleurs. — Quant & Vincise : zal 
(wAFoov) ... TOV adv Gov = « et (comble) ... ton peuple », on 
est en droit d’y voir une faute de copiste : kaéy pour vaov. 


4 Cf. Ps. uxxv, 35 Lxxvu,-68 ; Cxxxi, 13; Jérém,, xxx1, 65 — 


Mich., Iv, 4._ 
5 CL lss37ih, estos 


Et ton peuple de ta gloire! Tete: 


4 
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Cette tefillah du Siracide est une excellente for- 
mule de priere pour le prétre catholique. Si l’Is- 
raélite avait tant & cceur sa patrie, sa religion, son 
sanctuaire, sa synagogue, nous devons chérir bien 
plus encore la Sainte Egtise, notre mére, et nous 
intéresser 4 sa prospérité et & ses triomphes. Aussi 
ne cesserons-nous de répéter la supplication de 
Ben Sira, et de demander avec lui 4 Dieu le renou- 
vellement des « prodiges » qui ont assuré tant de 
fois, 4 travers Vhistoire, la paix de l’Eglise et 
sauvé le peuple chrétien. Plus que jamais aujour- 
d’hui Vadversaire léve la téte, et se montre mena- 
cant ; plus que jamais supplions Dieu de l’abattre, 
de l’humilier et de le confondre. Ne nous lassons 
pas de rappeler au Christ que nous sommes « son 
peuple », un peuple qui beaucoup plus encore que 
le peuple juif s’appelle de son nom, puisque nous 
sommes chrétiens, et que nous portons au front le 
signe ineffacable de notre sacrée origine; de lui 
rappeler enfin qu’il n’a sur terre qu’un seul lieu 
préféré « de sainteté et de repos », ’Eglise catho- 
lique dont nous sommes les membres et au sein 
de laquelle, 4 l’exclusion de tout autre lieu ou reli- 
gion, il est vraiment adoré, invoqué, prié, comme 
_lunique Dieu, Vunique Roi, l’unique Seigneur. 


L’¢ AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


Comptes rendus Bibliographiques 


L’annexion de la Savoie & la France 
(1848-4860), par J. Trésal, licencié és- 
lettres, diplémé d’études supérieures d’histoire 
et. de géographie, in-8 de xxxvii-350 p., 7 f. 50. 
Paris, Plon. — Franee et Suisse, par Henri 
Moro, in-12 de 288 p., 3 f. 50. Paris, Perrin. — 
Les étapes de la royauté d’Alphonse 
XMMUEE, par Robert Meynadier, in-12 de 302 p., 
3 f. 50. Paris, Perrin. — L’Kurope et la 
Pologne, par Eugéne Starczewski, in-8 écu de 
400 p., 5 f. Paris, Perrin. 


I. — Au traité de paix signé 4 Versailles le 28 juin _ 


4919 sont annexés cing articles qui concernent un 
arrangement spécial conclu entre la France et la Suisse, 
relativement a la zone neutralisée de la Haute-Savoie, 
la zone franche de Haute-Savoie et du pays de Gex. 

Nous avions eu déja des difficultés 4 ce propos avec 
ja Suisse lors de l’annexion de la Savoie sous Napo- 
léon Ill; et la guerre de 1914-4919 nous a montré une 
fois de plus Vintérét qu’il y a pour nous a connaitre la 
Suisse autrement qu’en touristes. 

C’est ce qui vaut un regain d’actualité aux deux 
ouvrages de MM. Trésal et Moro, parus 4 la veille de la 
guerre. 

M. Vabbé Trésal, professeur au Petit Séminaire de 
Paris, est un enfant de la Savoie. Il apportait done a 
son sujet beaucoup de cet amour dont il faut toujours 
un peu pour atteindre la vérité en histoire; et il y 
apportait de plus un esprit formé de longue date aux 
méthodes critiques et rompu aux recherches d’Ar- 
chives. 


Dés le titre on a vu que, politiquement, il place en 
1848 les origines de l’annexion de la Savoie: c’est qu’en 
effet, en 1848, Vannexion a failli devenir un fait accom- 
pli, et elle n’a cessé dés lors, et; pendant les douze 
années qui ont suivi, @étre une question brtlante, 
Yantagonisme allant“toujours croissant entre la vieille 
Savoie, jalouse de ses traditions, et la nouvelle Sar- 
daigne, la Sardaigne de Cavour, qui par oppression 
de VEglise s’acheminait 4 grands pas vers Vunité ita- 
lienne. 

On pourrait faire remonter bien plus loin encore les 
idées d’annexion. Si l’on était Allemand, on rappelle- 
rait que jadis il y eut, de Ja Savoie a la France, une 
premiére annexion qui dura trois siécles et demi 
(depuis la destruction du royaume de Bourgogne sous 
les fils de Clovis jusqu’a la mort de notre roi Charles 
le Chauve en 877, mort survenue précisément dans une 
pauvre cabane de la Maurienne). Mais M. Trésal, qui 
est bon Frangais, ne veut point invoquer comme « droits 
historiques » (style germanique) des choses si an- 
ciennes. Ila di montrer cependant, dans une introduc- 
tion bréve mais admirablement substantielle, que, sans 
remonter jusqu’aux Mérovingiens, il y avait quatre 
bons siécles pourtant que, par la culture, par la langue, 
par les mceurs, par les intéréts matériels et les aspira- 
tions des populations, la Savoie était terre frangaise ; 
que la premiére annexion par les armées de la Répu- 
blique en 1792 y fut accueillie d’enthousiasme, sans 
coup férir ; que, malgré le régime de sang installé par 
le terroriste Albitte et les coléres populaires qui s’en- 
suivirent, la Savoie fut du premier coup reconquise de 
ceeur au Premier Consul; et que, redevenue piémon- 
taise en 1845, toujours depuis lors elle tourna vers la 
France des regards ou s’exprimait non pas seulement 
la fidélité du souvenir, mais aussi et surtout une espé- 
rance pour l’avenir. 

On trouvera, a la fin du yolume, Vindication des 
sources que M. Trésal a consultées. Il y a la une explo- 
ration énorme de documents diplomatiques. Et de tout 
cela M. Trésal a composé un récit extrémement vivant, 
clair, agile, d’une lecture captivante. Nous signalons 
surtout les 150 pages ou il nous fait l’histoire diploma- 
tique des six premiers mois de année 1860, — des six 
mois ou s’est opérée V’annexion (traité du 24 mars, 
plébiscite du 22 avril, ratification du traité du 24 mars, 
a Paris et 4 Turin, en mai-juin). Ah ! certes cela n’a 
pas marché tout seul ! Ceux qui s’imaginent simplistes 
que c’est dans un bel élan de reconnaissance quasi 
spontané gue le Piémont nous a offert la Savoie et 
Nice, trouveront ici 4 s’édifier sur ce que pése en poli- 
tique le sentiment. Et il y a les jalousies de l'Europe, 
furieuse de voir la France s’agrandir d@’une province ! 
Et il y a les criailleries de cette Suisse, qui voulait 
absolument son morceau de Savoie ! ‘ 

Tout ce récit est @un extréme intérét. Pour tout ce 
qui est histoire diplomatique, M. Trésal a écrit un livre 
définitif, et» Von n’aura plus 4 y revenir aprés lui. 
Nous aurions aimé le voir traiter avec laméme ampleur 
Phistoire psychologique de cette annexion : personne 
ne le pouvait mieux que lui, et il a été trop réservé 
la-dessus. Il nous laisse bien entendre un certain 
nombre d’observations, mais qui appelleraient des dé- 
veloppements ; et précisément c’est le peu quwil nous 
dit qui nous met en gout @en désirer plus long. 


Il. — ll y a-beaucoup de choses dans le livre de 
M. Moro. 

Il y a presque tout un apercu d’ensemble de la 
Suisse économique et sociale d’aujourd’hui. Beaucoup 
de gens, & l’étranger, en resteraient volontiers a la 
conception d’une Suisse patriarcale, 4 la conception 


simpliste que traduit le vers de Victor Hugo : 
Le Suisse trait sa vache et vit paisiblement. 


Ce vers avait sans doute un semblant de vérité au 
temps ou Hugo lécrivait. Mais, dans le dernier quart 
du xixe siécle, la Suisse a pris son essor économique, 


annuel qui n’a qu’un titre représentatif)... 


et merveilleusement. La Suisse ne eipuctie pas a la mer 


(c’est le seul peuple a’Europe- quien soit 14, avec la entiére des cultes ». — Pour ce qui : Seah 
entre Etat et les Eglises, chaque canton asonrégime — 
plusieurs cantons ont réalisé, comme A Genéve | 


Serbie) ; ses riviéres intérieures sont plutot des tor- 
rents ; le Rhone n’est pas navigable jusqu’ a Genéve ; le 
Rhin long etemps ne V’a pas été jausqu’a Bale, Elle ia 
pas de colonies. Elle semblait prédestinée par la nature 
A rester um pays agricole, une oasis de vie rustique et 
simple. Et cependant son commerce extérieur s’est 
élevé, en 1943, au chiffre de 3 milliards 304.697.000 fr. 
Et sa production industrielle était, proportionnellement 
au chiffre des habitants, supérieure a celle de tous les 
pays @’Europe : son exportation de produits manufac- 
turés montait 4 250 fr. par téte, alors que la Belgique 
atteignait seulement le chiffre de 157, VAllemagne, 96, 
la France, 84. 

En sorte qu’elle était, avant la guerre, comme un des 
principaux marchés de capitaux du continent européen, 
le lieu de passage et le point de rencontre (la « plaque 
tournante », la « gare centrale ») des grands courants 
commerciaux de l’ancien monde, — la petite nation 
importante avec laquelle il faut traifer, — quelque 
chose comme une Ligue hanséatique du xv° siécle. 

Or, tout ce développement est opéré sous la domi- 
nation des « radicaux » qui sont au pouvoir depuis Ja 
Constitution de 1848 (A la suite de Ja guerre du Son- 
derbund : Fribourg, Sehwytz, Lucerne, le Valais), — 
et spécialement sous Je régne de la Constitution de 
4874, qui a encore accentué Je principe de centralisa- 
tion, de nationalisation, cher au parti radical. 


Ce méme développement se serait-il réalisé sous un 
‘gouvernement « libéral », c.-a-d. fédéraliste ef démo- 


cratique ?... Pourquoi non? Un peu moins vite peut- 
étre, au début ; mais eut-ce été un mal? Il est certain 
que, pour l’essor économique, il fallait bien une téte, 
un pouvoir central pour diriger et commander les 
grands travaux publics, les chemins de fer, lVoctroi 
des forces hydrauliques, les douanes, postes et télé- 


‘graphes, |’émission des billets de banque, la fondation 


du Polytechnicum de Ziirich, etc. Mais le principe 
fédéraliste “des libéraux n’y est pas opposé : ils y 
seraient allés avec un peu plus de ménagements seule- 
ment. Tandis que les radicaux ont procédé brutale- 
ment. Actuellement, si la Suisse reste théoriquement 
la réunion en une vie politique conjuguée de 25 répu- 


' bliques (22 cantons et 3 demi-cantons), en fait lasCon- 


fédération, pouvoir issu de ces 25 républiques, mais 
distinct, indépendant, dominateur, tend 4 létatisme 
(on sait que cette Confédération s’incarne en trois 
Corps : Conseil national, nommeé directement par le 
peuple; Conseil des Etats, 2 représentants de chaque 
canton ; Conseil fédéral, 7 conseillers nommés par les 
2 Conseils que nous venons de dire, avec un président 
En somme, 
aujourd’hui il ne reste aux cantons, en matiére légis- 
lative, que ce que la Confédération veut bien leur 
laisser. Mais il leur reste toujours, de par la Constitu- 
tion, 1° le referendum et 2° le droit dinitiative en 
matiére constitutionnelle : le peuple peut toujours 
demander revision totale ou partielle de la Constitu- 
tion... Comment se réalisera un jour Pharmonisation 
de ces contraires : fédéralisme démocratique et cen- 
tralisation étatiste, c’est ce qu’on ne peut préjuger 
certainement, encore que Vexagération méme des 


- principes du radicalisme ait déterminé déja un mouve- 
~ ment de protestation. ; 


Au- point de vue religieux, les catholiques forment 
la droite du parti libéral. Ils sont fédéralistes ; mais ils 
se séparent des iibéraux en matiére sociale : les libé- 
raux de Suisse restent ce que nous appelons en France 
« bourgeois », tenants du libéralisme économique ; les 
catholiques sont '\« sociaux », et nous notions, dans une 
étude consacrée au cardinal Mermillod, que la Suisse 
catholique a été l'un des premiers foyers du catholi- 
cisme social. 

On sait que c’est le radicalisme qui a fait inscrire 


dans la Constitution interdiction absolue de l’établisse- 


ment sur territoire helvétique de la Compagnie de 


a 


eyeaac et Ordres similaires. On ‘appell 


a Jui: 

(cf. Ami 1907, p. 937-938), le régime de la Séparation. 
De méme, pour le régime scolaire, chaque canton a 

son organisation particuli¢re : deux conditions géné- 


rales seulement sont imposées par la Constitution —— 


fédérale : 1° « L’école primaire doit étre placée exclu- 
sivement sous la direction de Vautorité civile » : des 
radicaux, au temps de l’agitation religieuse qui a coin- 
cidé avec le Kulturkampf de Bismarck, ont essayé de 
traduire civile par laique, mais sans succes, et l’auto- 
rité civile reste libre d’employer des prétres ou des 
congréganistes autorisés comme instituteurs ou ins- 
pecteurs ; — 2° « Les adhérents de toutes les confes- 
sions religieuses doivent pouvoir fréquenter l’école 
publique sans étre froissés dans leurs croyances chreé- 
tiennes ou leur liberté de conscience » : c’est ce qu’on 
appelle Vécole neutre. Neutralité qui n’exclut ni la 
priére a Vécole, ni ’Penseignement de la religion dans 
le plan d’études. En fait, 20 cantons sur 22 placent la 
religion en téte du programme officiel; et dans 19 de 
ces cantons les legons de religion sont données pen- 
dant les heures de classe par Vinstituteur (ce qui a le 
trés gros inconvénient, dans les écoles de confessions 
mixtes, de ne permettre qu’un enseignement spiritua- 
liste, fort voisin de l’indifférentisme). 

M. Moro a écrit, en sous-titre : 

1e Regards dun Frangais sur la Suisse : oui, c’est 
bien cela: 
objets de son «regard », d’éviter les questions épi- 
neuses : regards sur Vhistoire, sur les relations avec 


la France, relations politiques, relations religieuses (il | 


évite de se prononcer sur la Réforme), relations éco- 
nomiques, relations intellectuelles (il note Vinfluence, 
sur la jeunesse suisse, de Barrés, — du théoricien plus 


que de l’écrivain, — et de Maurras, chez qui les helyé- ’ 


tisants trouvent l’apologie du retour aux traditions, du 
patriotisme authentique, de ’autonomie régionale, du 
sens social) : tous ces « regards » sont, en général, 
dun ceil qui voit juste et profond ; 

Qo Opinions de quelques Suisses sur la France (p. 199- 
283) : série d’interviews et de lettres, émanant surtout 
de la Suisse romande (Vaud, Genéve, Neuchatel, Valais, 
Fribourg) : des choses aimables : on nous rappelle, par 
exemple, ce mot d’une Anglaise, que la France est la 
plus féminine des nations, et l’on ajoute aussitot qu’il 
faut bien que ce soit vrai puisque ayant tout Yon nous 
aime. Mais on n’est pas aveugle sur nos défauts ; seu- 
lement on nous les pardonne mieux, parce qu’on nous 
aime. En 4870, on était. pour les Allemands, parce 
qu’on ne les connaissait pas, et aussi parce que l’on se 
souvenait de Napoléon Ie et du protectorat qu’il fit 
peser sur la Suisse. En 1914, a la veille de la guerre, 
notre auteur opinait que la Suisse était bien revenue 
de sa germanophilie, qu’elle avait d&ment appris a 
connaitre les Allemands,. que si elle faisait du com- 
merce avec eux, c’est parce quwils sont encombrants, 
mais qu'il serait si facile aux Frangais de les supplan- 
ter |... Ce jugement était-il trop optimiste ? Le gouver- 
nement de Berne a persévéré certainement dans sa 
germanophilie. Quant 4 Vopinion publique, il y aurait 


beaucoup a dire. La distinction entre Suisse romande_ 


et Suisse allemande est trop simpliste : méme en 
Suisse de langue allemande, il y eut beaucoup plus 
@esprits clairvoyants (ou qui Je sont devenus rapi- 
dement) qu’on ne l’a prétendu. — De toutes les 
cités suisses, Zurich, métropole industrielle et. foyer 


de socialisme, était, avant la guerre, et est restée la — 


plus gagnée a ’Allemagne. 


lll. — Un pays neutre,ou nous trouverions beaucoup 
moins de sympathies qu’en Suisse, c’est VEspagne. 
Dans quelle mesure exacte ’Espagne fut-elle germano- 


phile, et pour quelles raisons assez bigarrées, il Yoala 9 
a un dosage minutieux pour lequel bien des 


matiére a 


«regards », ce qui permet de choisir les” 
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_ PEtat et de PEglise (Moret, 1908, p. 158)... 


ve 


données font encore défaut. L’Espagne ne nous connait 


-, pas; et nous, nous ne la connaissons pas assez. Il est 


si difficite de se pénétrer, entre peuples ! 

On trouyera, sur-l’Espagne d’avant la guerre, on 
éléments dinformation dans le livre que M. Meynadier 
-publiait en 1914 méme et qui pourra étre utilisé comme 
memento de la politique espagnole au cours des dix 
années précédentes, c.-a-d. des dix années écoulées 
depuis le jour ou Alphonse XIII, aprés dix-huit ans-de 


_régence, avait pris officiellement possession du pouvoir 


(mai 1903). 

Politique trés complexe. A Vintérieur c’est la lutte 
entre libéraux et conservateurs, lutte dont la question 
religieuse est le principal enjeu. Nous en avons donne 
ici un bref apereu embrassant les cing premiéres années 
de cette période inaugurée en 1903 (Ami 1908, p. 395-6). 
Les sympathies de M. Meynadier vont a la politique 
libérale ; mais son exposé est trés objectif, et d’une 
belle impartialité, et surtout dune information précise 
et dune clarté parfaite. Il reconnait bien lui-méme que 
les réclamations du Vatican contre les mesures de 
Canalejas étaient fondées. Chez ces Jibéraux espagnols, 
cest la méme hypocrisie, la méme marche cauteleuse 
que chez nos opportunistes d’il y a trente ans: il ne 
s’agit, disent-ils, que de « délimiter les attributions de 
Il n’est nul- 
lement question de marcher contre VEglise ; mais 
Etat posséde des droits, et comme on les lui retire, il 
les revendique et les recouvre. Il nattaque pas, il se 
défend » (le pauvre Loup victime de l’Agneau). Ces 
droits de Etat, on ne se géne pas pour dire que c’est 
la suprématie sur l’Eglise. Canalejas (p. 208) fait pro- 
fession, devant les Cortés, d’un profond respect du 
sentiment religieux, et ne veut que combattre les abus 
du cléricalisme : pourquoi donc s’émouvoir a ce point, 
demande-t-il, sinon par suite d’une « religiosité mal 
conseillée ?... Il faut étre catholique et fervent, mais 
aussi homme moderne, sans parti pris, ni préjugés, ni 
intransigeance... Nous ne cherchons pas 4 rompre les 
liens (avec Rome) ; nous voulons, au contraire, les 
resserrer : telle est notre mission, eek je craigne 
beaucoup que la chose ne soit difficile.. 

On se souyient que le roi, depuis des Se orienté 
vers le libéralisme, est allé beaucoup plus loin en 
4913 et a fait des avances aux partis inconstitution- 
nels eux-mémes, aux républicains, expliquant a lun 
de leurs leaders (M. Azcarate, chef de ’Union républi- 
caine-socialiste) qu’il se considérait, constitutionnelle- 
ment parlant, comme un président de République, ni 
plus ni moins... (Meynadier, p. 285). M. Meynadier 
augure de ce geste royal (qui n’a rien de royal) toutes 
sortes de belles choses et voit déja union de tous les 
partis se faire autour du trone et V’Espagne unie 
voguer vers de grands destins... Il flottait aussi de ces 
optimismes autour du Louis XVI constitutionalisé de 
4791. 


IV. — L’Europe et la Pologne : traduction du polo- 
nais. L’auteur, gui écrivait a la veille de la guerre, 
est up publiciste probablement vieilli, et passablement 
misanthrope et pessimiste. Il donne, de son pessi- 
misme, des raisons suffisantes; mais qui n’en a pas, 
de ces raisons-la ? Les raisons de voir tout en noir 
fourmillent tout autour de nous ; et il n’est que de 


se laisser aller pour les voir, tandis qu’il faut un 
peu plus dé courage et d’empire sur soi pour faire 
_ des actes d’espérance. Notre Polonais n’espérait plus en — 
la France ; et il est vrai que depuis quatre-vingts ans ~ 


la France officielle, la France de Louis- -Philippe en 


- 1834, la France de Napoléon Iil-en 1863 a lamentable- 


“ment abandonné la Pologne a son sort, cependant que 
la France républicaine sorientait vers la Russie qui, 


en fait de politique polonaise, ne valait guére mieux 


que la Prusse. Mais ow les sympathies polonaises 


sont-elles plus vives qu’en France ? ou la question 


polonaise a-t-elle été mieux posée et mieux défendue 


qu’en France devant lopinion publique ? C’est un 


. 
+ * 
'. 


Francais (Gratry) | quia dit que l’Europe est en état de 
péché mortel depuis le partage de la Pologne, cepen- — 
dant qwun autre Fr angais (Louis Veuillot) appelait la 
Prusse « le péché de VEurope. » Et -c’est vrai. La 


.Pologne est nécessaire a la santé de l’Europe; et sa 


vitalité indomptable, aprés tantOt un sié¢le et demi 
d’oppression, nous a toujours donné foi en sarésurrec- — 
tion, en ses destinées futures. Dieu ne pouvait laisser 
périr la fille de tant de larmes. Allemands et Russes 
ont fait rage contre elle; mais il y a longtemps que 
leurs griffes s’y sont émoussées. — « Réjouissons-nous 
de n’étre que persécutés, et non pas persécuteurs », 
disait un deéeputé polonais au Landtag prussien. La 
Prusse est en proie a une fureur inouie de persécu- 
tion : 

« Ne prenons pas trop a cceur ces sortes de manifes- 
tations pathologiques, concluait notre auteur, et ne 
perdons pas notre équilibre. Les lois monstrueuses de 
la Prusse ou de la Douma russe ne changeront pas 
nos destinées. Deux choses, et deux choses seulement 
pourront les changer : la transformation générale qui 
est en train de s’opérer dans lV’état de V’Europe, et la 
force interne de la nation polonaise elle-méme. » 

Cette « transformation générale » ne s’est pas opérée 


avec le « train » placide qu’escomptait notre auteur ; 


et quant a la « force interne de la nation polonaise, » 
Cest maintenant surtout qu’il faut prier Dieu de la ° 
faire entrer en une activité réglée. 


LITURGIE 


Q.— Un prétre vient d’étre nommé aumonier dune 
communauté de Carmélites, tenue a la récitation quoti- 
dienne du Saint Office. 2 

4o Doit-il, pour Ja célébration de la messe dans la 
chapelle semi-publique, ne plus tenir compte de son 
Ordo diocésain et se conformer entiérement a ’Ordo 
spécial de Ordre? 

2° Doit-il, au. Confiteor de cette messe, faire mention 
des saints de Ordre, comme font la Supérieure quand 
elle répond aux priéres de la messe, et toutes les 
Sceurs quand elles récitent toutes ensemble le Conji- 
teor préparatoire a la sainte Communion ? 

3° Doit-il supprimer la récitation des priéres dites de 
Léon XII? 

40 Les prétres étrangers 4 la communauté, célébrant 
de passage ou habituellement la messe dans_cette cha- 
pelle, sont-ils tenus, et dans quelle mesure, a observer 
ces mémes régles? 


R. — Ad I. L’auménier des Carmélites, chargé 
de dire la messe conventuelle; doit dans la célé-. 
bration n’avoir aucun égard a son Ordo personnel, 
mais se conformer a celui de l’Ordre, quand méme 
la messe serait propre. (S. R. C., 147 juin 1896, 
n. 3927, ad I; 14 fév. 1940, n. 4248, ad 4). 

_Ad Il. Les rites de la messe qui sont propres a 
certains Ordres, comme la mention des saints de 
VOrdre au Con/fiteor,ne font point partie de ce 
que Vaumédnier doit dire conformément au Calen-_ 
drier de l’Ordre, mais. sont expressément excep- 
tés : « exclusis tamen, peculiaribus ritibus Ordi- 
num propriis. » (S. g C., 9 juillet 1895, n. 3862). 

Ad Ill. L’aumdénier n’a pas-a faire suivre non 
plus la messe conventuelle des priéres assignées 
par Léon XIII a la fin des messes basses, car Rome 
assimile la messe conventuelle non chantée aux 
messes solennelles. 


Ad IV. Pour les autres messes dites 4 la cha- 
pelle du monastére, on se conforme & l’Ordo des 
religieuses, quand l’office est du rit double ce 
jour-la; mais si leur office admet la messe de 
Requiem ou une votive, on est libre de dire la 
messe a son gré, et méme de suivre son Ordo per- 
sonnel. (S. BR. C., n. 3862, ut supra; 27 juin 1896, 
n. 8919, ad 18 et 19; 144 mars 1896, n. 3892, ad 3). 


Q. — Quelle messe dire l’an prochain a Vincidence 
de S. Mare, dans les églises ou il n’y a qu’un prétre, 
ét pas de procession? La difficulté provient de ce que 
ce jour-la est un dimanche, et que l’Eglise permet de 
faire ce méme dimanche la solennité externe de 
S. Joseph. 

R. — Dans les paroisses ou il n’y a qu’une seule 
messe et pas de procession, la messe sera, au gré 
du célébrant : ou bien de S. Marc avec mémoire 
du dimanche et des Rogations, Gloria, Credo, 
Préface des Apdtres, et dernier évangile du di- 
manche; — ou bien de la solennité externe de 
S. Joseph avec mémoire de S. Marc, du dimanche 
-et des Rogations, Gloria, Credo, Préface propre 
de S. Joseph, ou a son défaut celle des Apétres, et 
dernier évangile du dimanche. (Voir les références, 
Ami, p. 1038, 2e col., ad Il). 


Q. — Est-il permis ou toléré, pendant une messe 
chantée, d’allumer des bougies devant une statue de 
Ja Sainte Vierge placée dans le cheeur a coté de l’autel ? 

R. — Il n’y a pas de décret qui s’y oppose. (Cf. 
De Herdt, tom. 1, n. 25, ad Ii). 


vi 


Q. — 14° La réponse de Ja S. C. des Rites du 6 nov. 
4908 dit qu’aux saluts du Saint-Sacrement « celebrans 
et ministri » doivent se tenir debout pendant le chant 
du Te Deum, Magnificat, etc... Les céroféraires sont-ils 


nN 


soumis a cette prescription, ou bien doivent-ils rester 
a genoux ? 

2° Lorsqu’a la messe on consacre un ciboire, est-ce 
aprés avoir élevé Vhostie et ’avoir reposée sur le cor- 
poral, qu’on doit faire d’abord la génuflexion et recou- 
vrir le ciboire ensuite ; ou bien faut-il recouvrir d’abord 
le ciboire et ne faire la génuflexion qu’aprés ? 

R. — Ad I. Les porte-flambeaux ne sont pas du 
nombre des ministres qui, aux saluts du Saint- 
Sacrement, doivent se lever quand on chante 7'e 
Deum, Magnificat, Regina celi au Temps pascal, 
ou d’autres hymnes avant Zantum ergo. Sans 
parler expressément du cas présent, le Cérémonial 
des Eyéques pose néanmoins assez clairement le 
principe a suivre, quand parlant des céroféraires 
rangés autour de l’autel aprés la consécration, il 
leur prescrit de rester a ggnoux jusqu’aprés la 
communion des fidéles, bien que tous les autres se 
lévent et doivent rester debout. (Liv. IJ, ch. 8, n. 71; 
ch. 11, n. 7). Aussi, Van Der Stappen (t. V, n. 9, 
ad 7) dit nettement : « Per totum expositionis et 
benedictionis tempus genuflexi remanent, tenen- 
tes funalia in plano deposita », et le docte Salésien 
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Jules Barberis déclare : « Anche se prima della 
benedizione si cantasse il Ze Deum o altro cantico 
che richiedesse di stare in piedi, i cireferi rimar- 
rebbro inginocchiati. » (Manuale di Sacre Ceri- 
monie, 1908, p. 425, n. 298). 

Ad Il. La solution de ce doute se trouve dans la 
rubrique elle-méme. Le célébrant fait la génu- 
flexion et avant l’élévation et aprés la reposition 
de Vhostie sur le corporal; puis, s'il y a eu consé- 
cration d’autres hosties pour les fidéles, il ferme 
le ciboire qui les contient, seulement avant de 
découvrir le calice. (Rit. serv., Tit. VII, n. 6). 


Q. — 4° Dans notre diocése, aux enterrements il y a 
toujours Voffrande, méme aux Vépres lorsqu’ils ont 
lieu ’aprés-midi. Ou placer le Dies irce pendant lequel 
se fait offerte ? Avant le Magnificat ou aprés le chant 
des Vépres, ’oraison méme chantée ? 

2° Chaque dimanche aprés la grand’meésse il y a un 
Libera a chanter. Je me retourne vers le peuple, un 
enfant de chceur tenant a quelque distance la croix. 
Aprés le chant du Libera et de Voraison comme 4 
Vabsoute, récitation du De profundis en se retirant a 


la sacristie. N’est-ce pas plus-liturgique que de chanter ~ 


tourné vers l’autel ? 


R. — Ad I. La_place naturelle de l’offerte est 
entre les Vépres et Vabsoute; car, ce faisant, le 
chant du Dies ire ne bouleyerse nullement l’ordre 
des priéres, mais occupe l’intervalle qui sépare la 
fin des Vépres du commencement de labsoute. 

Ad II. Il nous est difficile de répondre directe- 
ment a cette question, parce qu’elle touche a des 
usages locaux anciens et aimés du peuple, qui y 
est trés attaché. Régulitrement, sans doute, il fau- 


_drait un catafalque, ou un drap mortuaire étendu 


devant les degrés de Vautel pour Vabsoute (S. R. 
C., 30 déc. 1881, n. 3535, ad-V ; Cérém. des Ev., 
liv. II, ch. 27, n. 2.4 5); mais, en voulant mieux 
faire dans ces absoutes, qui sont en fait extra- 
liturgiques, n’allons-nous pas introduire plus de 
bigarrure, et irriter nos populations sans profit? 
A nos Evéques, au courant de nos usages, de se 
prononcer. 


Q.— Le°7 octobre, féte du Rosaire, jai la féte de 
S. Serge, patron de la paroisse. Quand faudra-t-il faire 
Yoffice et la‘féte du Rosaire? 


R. — Le Saint Rosaire empéché par yotre féte 
patronale est remis de plein droit au premier jour 
non empéché par une féte de dre ow de 2e cl. Vous 
aurez donc a en faire Voffice le 8 octobre avec 
mémoire de sainte Brigitte, qui sera perpétuelle- 
ment simplifiée dans votre paroisse. (Tit. v, n. 2 
des nouvelles rubriques du Bréviaire). ‘ 
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I. — La Revue Internationale des Sociétés 
secrétes a suspendu sa publication pendant la 
guerre. Nos lecteurs savent quel organe incompa- 
rable, unique, d’information et de lutte antima- 
connique elle était. Nous espérons bien qu’elle ne 
tardera pas trop a revoir le jour : sa nécessité 


apparait plus criante que jamais, apres ce qu’on » 


a vu pendant la guerre et 4 la Conférence de la 
Paix. En attendant, celui qui en était l’Ame, 
VYhomme qui possede la bibliothéque la plus docu- 
mentée sur l’histoire et les agissements des Socié- 
tés secrétes, le vénéré Mgr Jouin, curé de Saint- 
Augustin a Paris, n’est pas resté inactif; et il 
nous a donné, au cours de ces années de guerre, 
une série de travaux dont «quelques-uns ont paru 
dans la Foi catholique, |a plupart comme « tracts » 


de la Revue intern. des Sociétés secrétes, tous en . 


tous cas tirés A part (en vente soit aux Bureaux de 
la Foi catholique, rue Vaneau, 25, soit au pres- 
bytére de Saint-Augustin, avenue Portalis, 8, 


1 Le Bref pontifical qui a conféré 4 Mgr Jouin la Prélature 
romaine (23 mars 4918) porte : 
« Novimus enim te sacro munere in exemplum fungentem 


ac de eterna fidelium salute quam maxime sollicitum, catho- 


licze Ecclesiz jura, non sine discrimine vite, contra sectas 


_ religioni infensas, constanter naviterque adseruisse, atque ut 


_ tua hujusmodi scripta in tees edantur, neque laboribus 
> neque impendio arene » 


Eperele pow) 


La Franc-Maconnerie allemande pendant la 
guerre : Les Loges militairés de campagne, 
gr. in-8 de 88 p., 2 f. Travail fait de documents, 
rapprochés et reliés avec une fine perspicacité. 
Ces documents, Mgr Jouin les a pris exclusive- 
ment des revues maconniques allemandes, afin 
qu’on ne put Vaccuser 4° d’apprendre a lVennemi 
quelque chose quwil ignoradt (il publiait ceci en 
4918), ni 20 de compromettre les habitants des 
pays enyahis. — Outre les Loges existantes avant 
la guerre, les Allemands en ont installé de nou- 
velles, dites « Loges de campagne », sur tous les 
fronts, Belgique, France, Pologne, Russie, et jus- 
qu’en Roumanie (Loge Carmen Sylva a la Fidé- 
lité allemande, 4 Bukarest). Et partout elles ont 
été, sous la poussée impériale, les ardentes propa- 
gatrices du pangermanisme. Ecoutez cet exposé 
e Vidéal allemand de « force » 4, fait par le 

. Ohr, de Francfort-sur-Mein, au cours d’une 
es maconnique tenue a St-Quentin (avi 
1945), : 


... Pour nous autres Francs-Macons, le mot Humanité 
ne signifie pas exclusivement la compassion genre 
Schopenhauer, qui applique volontiers un petit bout 
@emplatre. Non, pour nous, ’Humanité est Ja volonté 
de construire un ensemble @aprés un plan, pour la 
réalisation dun but... 

Si la pierre ne veut pas s’adapter a la place qui lui 
est assignée dans le plan d’une sagesse supérieure, 


Et cette année (20 juin 1919), Mgr Jouin recevait du cardinal 
Gasparri une Lettre ou nous lisons : 

« Le Souverain Pontife a daigné agréer avec une bienveil- 
lance toute paternelle Vhommage de votre nouvelle étude sur 
la Guerre magonnique. 

« C’est avec raison que dans ce travail vous avez pris soin 
de metire en lumiére, par des documents et des raisonne- 
ments irréfutables, la doctrine inepte et essentiellement anti- 
catholique de la frane- -magonnerie, doctrine issue du déisme, 
né lui-méme de la Réforme, doctrine aboutissant fatalement, 
comme on le Voit aujourd’hui, a la négation méme de Dieu, a 
Pathéisme social, au « laicisme », forme actuelle de cette 
impiélé qui, au plus grand détriment des peuples, prétend 
bannir des sociétés toute trace de religion et toule interyen- 
tion de l’Eglise. 

« Vous avez eu soin tout particuliérement de faire ressortir, 
en dépit des mensonges qui trompent parfois les catholiques 
eux-mémes, l’identité de la franc-magonnerie avec elle-méme, 
partout et loujours, comme la continuité du plan des sectes, 
dont le dessein est bien la ruine de l’Eglise catholique. 

« Sa Sainteté se plait donc a yous féliciter et & vous encou- 
rager dans vos travaux, dont Vinfluence peul étre si féconde 
pour mettre en garde les fidéles et les aider a lutter efficace- 
ment contre ce au tend a détruire Vordre social, aussi bien — 
que la religion.. 

1 Voir Ami 410 Sul 1919, exposé de opposition entre Vidéal 
de douceur évangélique et Vidéal de force entendue A Valle- 
mande. 
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elle est taillée par un marteau, quand méme il y fau- 
drait employer Ja force, la violence! Et ce qui ne vaut 
rien pour la construction est rejeté; ce qui n’est pas 
propre a orner comme colonne ou a nous saluer 
comme sculpture en saillie, est employé comme bal- 
last pour aplanir les voies d’accés; ou bien on le pile, 
on l’écrase pour que ecla serve, sous une autre forme, 
a la volonté de batir... 

LU’Humanité, comme nous la comprenons, n’est point 
une chose molle, mais wne chose dure, qui n’a rien 
de féminin, elle est au plus haut point masculine. Il 
suffit que les disciples de l’Art Royal exigent d’eux- 
mémes que cette guerre leur soit une immense époque 
de consiruction, ou les pierres vivantes de ’Humanité 
sont mises a l’épreuve par le Supréme Architecte des 
mondes, qui s’assure de leur aptitude. La guerre 
semble étre une reconstruction de fond en comble. 
Qui sera fondation? qui sera mur principal ? qui sera 
ferme de toiture? qui sera ornementation? qui sera 
rejeté comme mauvaise pierre 4 batir?... 

Nous éprouvons une disposition dévote quand nous 
réfiéchissons a cette signification maconnique de la 
guerre. 

: « Et le monde finira un jour 
Par goiter 4 la nation allemande! » 


Cette antique prédiction résonne profondément dans 
notre ceur; et nous sentons que, si nous avons a 
vaincre les Francais, les Anglais et les Russes, c’est 
seulement pour que puisse naitre cet univers a base 
allemande, qui sera la rédemption et la paix de tout 
le monde. Jl est bon ef utile pour les autres qu’ils 
soient vaincus par nous. Nous défendons les intéréts 
de nos ennemis dans cetie guerre comme nos intéréts 
propres, et nous accomplissons ainsi la supréme loi 


morale. ; at 


Le quatrocentenaire de Luther et le bicente- 


naire de la Franc-Maconnerie, gr. in-8 de 40 p., 


4 f. 50. Les Macons allemands identifient germa- 
nisme et magonnerie (les Macons frangais, grace a 
Dieu, n’en ont jamais fait autant pour la France ; 
ils se contentent d’identifier Maconnerie et Réyo- 
lution, ce en quoi nous ne les contredirong, pas : 
ils savent, comme nous, ou s’est préparée la Réyo- 
lution, et d’ailleurs avec le concours de quels élé- 
ments allemands et anglo-saxons elle s’est perpé- 
trée). D’autre part, c’est un axiome pangermaniste 
que germanisme — protestantisme. Et c’est pour- 


’ quoi protestants et macons étaient si disposés a 


féter en fréres, en 1917, le IVe centenaire de la 


-réyolte de Luther (34 octobre 1517) et le Ie cente- 


naire de l’organisation moderne de la Magonnerie 
(24 juin 47417). Tous les journaux protestants 
dAllemagne y sont allés de leur article ou de 
leur série d’articles. Nous citerons le FKremden- 
blatt de Hambourg (43 juin 4917) : 


Protestantisme et Franc-Maconnerie : deux forces 
spirituelles dont lune repose sur autre; la seconde 
n’est pas concevable sans la premiére. Il n’y aurait 
point eu de véritable Franc-Maconnerie s'il n’y avait 
eu ni Luther, ni la Réforme. La Franc-Macgonnerie ne 
pouvait croitre que sur le terrain du libre Protestan- 
tisme. Et ce n’est sans doute point par un effet du 
hasard que Von trouve au berceau de la Franc- 
Maconnerie deux hommes fortement infiluencés par le 
Protestantisme, le fils d’un ministre réformé frangais, 
Désaguliers, philosophe naturaliste formé aux études 
théologiques, et le prédicateur écossais dissenter James 
Anderson. Ce n’est pas non plus par un effet du hasard 
que pendant ces deux cents ans de son existence la 
Franc-Magonnerie a trouvé son ennemi le plus acharné 


‘Loges anglaises en une Grande Logé unique le 


dans Rome et 1a ou régnait un és 


de Rome, — tandis que la Magonnerie a trouvé ses — 


amis les plus chauds et ses défenseu plus zélés + 
parmi les hommes dont la formation intellectuelle se 
rattache A Luther et 4 la Réforme : Lessing, Frédéric 
Je Grand, Goethe. : 

Les fétes du double centenaire n’ont pu avoir 
Véclat que l’on s’en promettait avant la guerre. 
Mais le bicentenaire magonnique a été pourtant 
célébré dans la majorité des Loges et dans tous les - 
pays (sur les pays de langue anglaise ou soumis a — 
Vinfluence anglaise, voir le /reemason, qui a tout 
enregistré dévotement, du 26 mai au 47 novembre 
1917); et la Schwéibische Tagwacht du 28 juin 1917 
(qui parait a Stuttgart) se félicite que « les rela- 
tions mutuelles entre les Loges macgonniques des 
différents pays n’aient pas été completement rom- 
pues. » Partout c’est la coalition des forces macon- 
niques pour poursuivre |’établissement d’un cos- 
mopolitisme, d’un « fraternalisme » (Light de 
Louisville, Etats-Unis, janvier 1917) tendant a ce 
que « la Magonnerie se dépouille de tout caractére 
de corporation et de nationalité pour devenir une 
Union humanitaire sociale et spirituelle. » (Sur 
le sens du mot Humanité, yoir plus haut le 
F.:. Ohr). — Aux Etats-Unis, on a consacré a la 
célébration du centenaire de Luther toute une 
année jubilaire (27 octobre 1916-fin octobre 1917). 
Les membres du comité d’organisation étaient 
presque tous du clergé protestant. Une souscrip- 
tion a été ouverte pour l’érection d’une statue a 
Luther (devis : 40.000 dollars). 


La Guerre maconnique, in-8 de 112 p., 3 f. Ce 
n’est qu’un premier fascicule (publié mars 1919), 
dont Ja suite parait dans Foi catholique et sera — 
réunie aussi en brochure a part. Dans ce fasci- 
cule I, on trouvera: 4° la « vraie définition », une 
description de la Maconnerie, d’aprés son langage 
officiel, d’apres ses rites liturgiques, exposés avec 
tout leur diabolique symbolisme (et cette interpré- 
tation symbolique est empruntée elle-méme a des 
sources maconniques, car, ici comme dans toute 
cette série de travaux, tout est en documents), et 
20 la Démonstration historique fondamentale 
de la doctrine et du plan magonniques, ae 
qui, depuis les Constitutions de 1728 (rédigées & 
suite de l’organisation et de Vunion des Ties 4 


24 juin 1717), est la méme partout et toujours, — 
malgré les divisions apparentes, et poursuit un 
but unique, la destruction de VEglise et des — 
Patries, surtout de la France catholique : c’est la 
Maconnerie qui, d’accord avec VAllemagne, a 
déchainé Ja guerre, et c’est elle qui a youlu sabo- — 
ter la paix. — En téte, une vibrante Introduction 
(p. 4-24) ou Mgr Jouin dit Vurgence @organiser : ¥ 


Soh neta ou Eval pane on ef aelais pas 
rassuré. Seule Bernadette était calme : — « Eh 
quoi! lui dit-on, vous n’avez pas peur des Prus- 
siens? » Et elle, de répondre ces simples mots, 
dignes de Jeanne d’Arc : — « Je n’ai peur que des 
mauyais catholiques. » 


Le Sentier théosophique, par Ch. Nicoullaud, 
directeur de la Revue intern. des Soc. secretes, 
gr. in-8 de 245 p., 6 f. (se vend aussi en fascicules 
séparés, a4 f. et 4 f. 50). La Théosophie est une 
des branches les plus dangereuses de la Macon- 
nerie. Tout le monde ne connait pas la puissance 
malfaisante de la Maconnerie ; tout le monde sait 
du moins que ce n’est pas une religion, et que, si 
Yon veut une religion, il faut chercher autre 
chose. Ou chercher? Il y a V’Eglise, qui tend les 
bras tout le jour, comme son Maitre crucifié. Mais 
parmi les ames tourmentées du besoin religieux, 
beaucoup ne connaissent pas l’Eglise; beaucoup 
ont peur de la connaitre, parce qu’ils la pres- 
sentent génante. C’est de ceux-la que la Théoso- 
phie fait sa proie. Elle a multiplié ses moyens 
d’action pendant la guerre; et sa propagande n’a 
pas été inefficace, surtout en milieux cultivés, 
grace aux modifications habiles que Mme Annie 
Besant, haute dignitaire dela Magonnerie mixte et 
présidente de la Société théosophique, a introduites 
dans les méthodes brutales inaugurées jadis par 
Mme Blavatsky. 

ba Théosophie est, comme son nom Vindique, 
dit Mme Besant, une sagesse, une sagesse divine : 
historiquement, elle est identique a ce que les 
pays d’Orient ont connu sous d’autres noms : le 
Tao en Chine, Brahmavidya dans l’Inde, la Gnose 
chez les Grecs et chez les premiers chrétiens, Théo- 
sophie enfin au moyen age et dans les temps mo- 
dernes. En tout, elle a son mot a dire, déclare un 
autre théosophe (Gaston Revel). En matiére reli- 
gieuse, elle sait dégager les vyérités communes a 
toutes les grandes religions, et elle prépare actuel- 
lJement la naissance d’une religion mondiale. Elle 
doit surviyre a toutes les religions et a toutes les 
philosophies. Elle déclare que tous les grands 
fondateurs de religions sont un seul et méme 
étre plusieurs fois réincarné, chaque fois que le 
_monde a besoin de son message ; et elle annonce 
la venue prochaine, parmi nous, de ce méme 
grand étre, qui Glablira la nouvelle religion 
mondiale. . 


'La Théosophie, dit Me Besant, affirme la possibilité 
-@une connaissance de Dieu. C’est la le point que l’étu- 
‘diant doit retenir : une connaissance de Dieu, — non 
Ja croyance, la foi en Lui, non quelque notion vague 
seulement 4 son sujet, mais la connaissance de Dieu, 
est possible 4 ’homme... Cette affirmation a été pro- 
lamée par toutes les grandes religions humaines. 
Elles disent toutes que homme peut connaitre, et 
non pas seulement que homme peut croire. Seules 
les religions modernes, en des temps voisins de nous, 
ont laissé la connaissance passer a V’arriére-plan, et la 
: croyance, la foi, s’étaler au premier plan dans l’esprit 
u croyant. 


Quel Dieu? Oh! un Dieu qui n’a rien de bien 
génant: pas de Dieu personnel, ou extra-cosmique 
et anthropomorphe. Le Dieu de la théosophie, c’est 
le Dieu du panthdéisme ; ce pourrait méme étre, 
disent-ils, le Dieu du polythéisme paien bien 
interprété ; c’est le grand Tout Absolu, c’est la 
Pensée divine (laquelle, disent-ils, n’implique pas 
Pidée d’un Penseur divin), c’est le Principe divin 
dans la nature, principe non en ce sens qu’il lait 
eréée (la nature s’est créée elle-méme) ni qu'il 
s’occupe d’elle : « La plus grande absurdité, dit 
Mme Blavatsky, c’est d’admettre que Dieu puisse 
jamais se méler des affaires terrestres ou humaines. 
L’infini ne peut s’associer au fini.,.; l’infini ne peut 
comprendre le fini; le sans-bornes ne peut avoir 
de relations avec le borné et le conditionné. » 
— Ou le trouvons-nous, alors? — « Pour nous, 
Vhomme intérieur est le seul Dieu que nous puis- 
sions connaitre... La Théosophie doit étre pour 
vous une proclamation de votre propre Divinité, 
avec toutes les conséquences qu’elle suppose... 
Vous étes Divins, préche Mme Besant. Vous étes 
des Dieux en devenir, et non des démons qu'il faut 
vaincre.» Arriére donc la morale de la lutte contre 
le vieil homme ! 

Comment des créatures raisonnables donnent- 
elles dans ces réveries? Relisez le sermon de Bos- 
suet sur la Haine des hommes contre la vérité, 
On ne veut pas de Dieu, du vrai Dieu qui s’est 
réyélé & nous; et cependant il en faut un. Et 
Mme Besant, toujours sournoise et séduisante, pour 
atfirer dans ses filets les pauvres baptisés qu'elle 
voit chanceler au souffle des passions, leur chante 
que la Théosophie « vit dans toutes les religions,... 
quwil n’est pas une religion actuellement vivante 
parmi les fidéles de laquelle la Théosophie nese — 
propage sans.en faire de meilleurs membres de 
leur religion. » — Mme Blavatsky, plus crue, dit 
carrément : 

Dans notre Société, nous préférons infiniment des 


Agnostiques, et méme de vrais Athées, aux bigots de 
nimporte- quelle religion. L’intelligence d’un Agnos- 


tique est toujours préte a admettre la vérité, tandis 
que cetie méme vérité aveugle le bigot, comme les 
rayons du soleil éblouissent un hibou. Les meilleurs 
de nos membres, c.-a-d. les plus philanthropes, les 
plus sincéres, les plus dévoués a la vérité ont été et 


sont des Agnostiques et des Athées, des personnes qui 


_ ne croient pas a un Dieu personnel. 


Si Yon prend cette définition a la lettre, tous les 
vrais Théosophes sont des athées. Dont acte. 

La Magonnerie a raison de voir dans la Théoso- 
phie une auxiliaire de premier choix, une autre 
elle-méme : cf. le F.:. Micha (Le Temple de la 
Vérité, p. 59) : f 

La Franc-Magonnerie et la Théosophie, quoi qu’on 
puisse dire de celle-ci, se rencontrent, se complétent 
et se soudent par leurs cétés initiatiques, absolument 


identiques. Elles sont toutes deux, de ce point de vue, 
une ‘seule et méme chose, vieille comme. Je monde !. 


4 Voir le bref exposé que nous avons fail de la théosophie, 
Ami 1905, p, 476-479, et ce que nous. avons dit depuis, a 
mainte reprise, des livres de Rudolf Steiner et de ce pauvre 
Edouard Schuré. — Du P. dé Grandmaison, La nouvelle 
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La Vénérable Bernadette. Lourdes, la Guerre 
et Bernadette, gr. in-8 de 84 p., 2 f. La guerre 
doit manifestement déterminer une glorification 
de Lourdes (comme ce fut le cas déja aprés la 
guerre de 1870). C’est vers Lourdes que la Provyi- 
dence nous a orientés pour y tenir, a la veille de 
la guerre (22-26 juillet 1914), le XXVe de ces 
grands Congrés eucharistiques internationaux qui 
étaient nés en France, qui depuis longtemps ne se 
célébraient plus en France, que nos ennemis ne 
croyaient plus possibles en France, et qui sont 
audacieusement revenus en France en cette der- 
niére semaine de juillet 1914, comme pour nous 
apporter, avant la grande épreuve, la supréme 
bénédiction du Sauveur et de sa Mére, ou encore, 
suivant le mot de Louis Bertrand, comme pour y 
commencer, ce dimanche 26 juillet 1914, la mobi- 
lisation de la France et de toutes les éneérgies 
francaises. 

C’est 4 la Vierge de Lourdes que s’est adresséela 
premiére insulte de la presse germanique, la gros- 
siére provocation de la Vational Zeitung (article 
cité dans Univers du 4er aout 1914) : — « La 
sainte Mere de Dieu de Lourdes, disait la feuille 
berlinoise, aura beaucoup 4 faire si elle, la Mira- 
culeuse, doit guérir tous les os que nos soldats 
casseront aux pauvres gens de l’autre cété des 
Vosges. Pauyre France! » 

C’est 2 Lourdes enfin que les évéques francais 
ont fait tous « solennellement le vceu de conduire 
en leur nom, aprés la conclusion de la paix, dans 
une période de temps qui sera ultérieurement 
déterminée, un pélerinage de leurs diocéses res- 
pectifs, aux pieds de la Vierge Immacul¢e » : veeu 
qui fut prononcé dans toutes les églises et cha- 
pelles de France le dimanche 4er octobre 1916, et 
auquel ils entendaient, « par l’unanimité de leur 
adhésion et de leur intention, conférer, autant 
qu’il est en eux, le caractére d’un acte national. » 

Il y a ici évidemment un dessein de la Provi- 
dence. C’est que Lourdes, toute l'histoire de 
Lourdes tient dans ce mot : « Je suis ’Immaculée 
Conception. » L’Immaculée Conception, c’est, au- 
dessous du Verbe Incarné, le sommet du surna- 
turel. Et la guerre,.ce doit étre la revanche du 
surnaturel, la revanche de Dieu contre lAlle- 
magne, qui, par la Réforme et tout ce qui est 
sorti de la Réforme, a déchainé sur le monde une 
nouvelle invasion du paganisme, du naturalisme 
paien, comme le disait des 1855, dans une vue 
prophétique, le grand évéque de Mayence, Ketteler 
(Lettre pastorale pour le XIe centenaire de 
saint Boniface) : — «A partir de la Réforme, 
VYAllemagne-ne fit que concourir a la destruction 
du régne du Christ sur la terre et a promouvoir 
une philosophie paienne...; et peut-étre sommes- 
nous sur la pente d’événements qui seront fatale- 


Théosophie, Etudes 5-20 décembre 1914, 5-20 mat 1915. Cette 
nouvelle Théosophie, c’est celle de la. fraction steinérienne, 
qui, depuis la rupture avec Mme Besant, s’appelle anthroposo- 
phie; elle est plus dégagée de la terminologie bouddhique que 
celle de Mme Besant et essaie de se rattacher surtout aux reli- 
gions « mystérieuses » de Vantiquité (Inde, Egypte, Grece), 
plus tentantes peut-étre pour des ceryeaux européens. , — 


VAMI DU CL 


-ment pour l’Allemagne V’occasion 
tant que nation.» _ 


,M. Truptin ; une Lettre pastorale de Mgr de Gibergues; etc.; 


Il. — La guerre sera la glorification de la Vierge — 


de Lourdes. Et elle sera la glorification aussi du — 
Sacré Coeur. Ici des polémiques ont surgi, et mal- 
heureuses parfois, comme sont exposées 4 devenir ~ 
toutes les polémiques. N.-S. avait demandé a 
Marguerite-Marie trois choses : 4° Construction 
d’un temple national en ’honneur du Sacré Cceur, 
20 Consécration nationale de la France au Sacré ~ 
Ceeur, et 30 Apposition de VYembleme du Sacré 
Coeur sur Je drapeau national. C’est autour de ce 
IlIe point que des difficultés ont été soulevées. On — 
trouvera une étude & fond de la question dans — 
Le Drapeau national du Sacré Ceeur, histoire, 
doctrine, ennemis, in-8 de xyi-208 p., 2 f. 50 net, ‘ 
Tours, Cattier (paru sous la signature de Mer Jouin 4 
et de M. Gaudeau) !. 
Les ennemis du Drapeau du Sacré Cceur ont E 
triomphé, l’an dernier, de l’évocation du « fait de — 
Loublande » au tribunal du Saint-Office. Sur quoi — 
il faut remarquer, avec M. Gaudeau (OQuwelques 
documents, etc., p. 65-69) : S 
1° Que cette évocation (faite par lettres du 14 juin 


4 Voir, de plus, les 40 dernitres pages (p. 27-67) de la bro- 
chure de Mgr Jouin, Dieu et la guerre; — Queiques docu= — 
ments relatifs au Drapeau national du Sacré Coeur, par 
M. Gaudeau, in-8 de 144 p., fait suite au travail sus-annoncé 
on nous y donne d’abord-une nouvelle série de lettres épisco 
pales trés élogieuses (cardinaux Andrieu, Granito di Belmonte, — 
et Gasquet, et Mgr de la Villerabel); le précédent fascicule — 
avail publié déja lettres d’approbation du cardinal Dubois, — 
des archevéques de Tours et d’Auch, des éyéques de Poitiers, — 
Angers, Perpignan, Tarbes, Vannes, Le Puy, Valence, Autun, 
etc. Suit une lettre du cardinal Billot, qui n’est pas élogieuse — 
du tout, celle-ci (p. 16-20) et qui se termine par une demande 
d@insertion : M. Gaudeau y répond (p, 20-43); puis, série de — 
documents et de pieces qui toutes versent a la question 
quelque ¢lément intéressant; deux solides dissertations de ~ 


— Le Message de 1689 ast=il été réellement abandonné ? 
recueil d’arlicles trés documentés parus dans le vaillan 
Bulletin du Sou de la Presse, de M. Vabbé Marcault, in-8 de ~ 
440 p., 2 f. 45, Bureaux du Sou de la Presse, a2 Chinon; — Le ~ 
Message du Sacré Coeur a Louis XIV, a la France, Etude his- ~ 
torique et critigue (conduite avec une méthode dune rare — 
rigueur), par le P. Hamon, in-16 de 92 p., 4 f. 50, Paris, Beau-— 
chesne ; — de bons articles du P. Bainvel dans Revue pratique 
a@’Apologétique, 15 juin 1918, et du P. du Bouays de la Bégas 
siere dans Messager du Sacré Cewur de janvier 1917; — La — 
Dévotion au Sacré Ca@ur : orthodoxie et révélations privées, — 
par H. Judéaux (Etudes, 20 juillet 1917) : pages qui nous rap- — 
pellent d’excellentes vérités, et dans une langue tres vigou 
reuse mais qui eut gagné encore en force persuasive si ell 
s’était mieux dégagée de certaine allure oratoire qu’elJe tien 
de son origine : l’article a fait le fond d’un discours prononce ~ 
& Paray-le-Monial trois semaines avant sa publication ; — une — 
étude que le caracttre méme de son auteur met au-dessus de — 
tout éloge : Le culte du Sacré Ceur (& propos de la consécra- 
tion solennelle de la basilique de Montmartre); par Mgr Julien, © 
évéque d Arras. (Correspondant du 10 octobre 1919). — Le © 
P. Bainvel vient de donner de sa Dévotion au Sacré Coeur de 
Jésus une nouvelle édition, Ja Ve (in-12 de 650 p., 8 f., Beau- — 
chesne), tres remaniée, surtout au chapitre final, Tendan 
actuelles de la dévotion (p. 566-598), subdivisé ainsi qu’il su 
40 la priére nationale ; 2° les consécrations (consécration des 
familles et intronisation) ; 3° la consécration des soldats (les — 
fails, le sens des faits et leur portée) ; 40 la question du dra+ 
peau. Le P. Bainve} dit en terminant : is 2 

« Qwils (les catholiques frangais) regardent comme un bel 
idéal, suivant la formule du cardinal Gasparri, la proclama 
tion publique de sa royauté par Pimage du Sacré Cour s 
leur drapeau national. Qwils travaillent & rendre possible 
réalisation de ce bel ideal, en s’unissant pour une action q 
refasse peu a peu la France, Vame frangaise, la famille fran- 
aise, la vie publique aussi bien que la vie privée... En atten- 
dant ’heure des réalisations officielles, plusieurs évéques ont 
prescrit ou recommandé de placer solennellement ce drapeau 
dans toutes les églises ou chapelles de leurs diocéses, pour 
qwil y reste toujours exposé au regard des fidéles. » a 

Les pages qui vont.suivre tendent A rappeler que cet idé 
pour inaccessible qu’il semble A Vheure présente, reste u 
idéal tout de méme et ne mérite pas les dédains, les haussi 
ments d’épaules de quelques-uns, les épithétes de « ridicu 
ou d@’ « insensé » dont on s’est permis de V’affubler, 


i 


“DOCTRINE 


et du 14 aout 1918: cf. Communiqué de V’Evéque 


de Poitiers, du 2 septembre) n’implique pas 
Yombre méme d’un préjugé contre Ja cause du 
drapeau : 


Soit que Vévégue compétent, aprés avoir soumis, 
comme il Va fait, probablement depuis longtemps 
déja, Vaffaire a Rome, ait insisté pour obtenir le juge- 
ment du Saint-Siége, soit que celui-ci, aprés un pre- 
mier examen, aif estimé le cas assez intéressant et 
assez important pour le prendre directement en main, 
— dans les deux hypothéses ce qui apparait avec évi- 
dence, c’est le sérieux et Ja gravité de la question... 
En attendant, Ja cause’ reste en état... Ce qui est 

acquis est acquis. Ce qui subsiste, comme donnée his- 
torique connue du public, ce sont les déclarations 
épiscopales : que le but a atteindre et les résultats 
produits « doivent étre pris en considération »; que le 

mouvement extraordinaire de piété, les conversions 
nombreuses, les résultats obtenus ont prouvé « quel 
esprit les inspire ». Rien de tout cela n’est change... 
Ce serait donc blesser (et parfois gravement) la charité 
et la justice, que de jeter, par des insinuations mal- 

, veillantes, ?ombre d’une suspicion sur une cause plei- 
nement intacte ; 


20 Il ne faut pas identifier, comme le font tant de 
gens qui parient sans savoir, la question du dra- 
peau du Sacré Cceur et la question de Loublande : 


‘Dans Vensemble des faits de Loublande, tels que 
Rome devra les examiner, la question d’un Message 

. divin, nouveau et actuel, concernant le drapeau du 
Sacré Coeur, ne forme elle-méme qu’un chapitre, le 
moins inconnu du public, non pas peut-étre le plus 
tmportant. Mais la question du drapeau du Sacré Coeur 
est trés antérieure aux faits de Loublande, puisqu’elle 
date de la B. Marguecrite-Maric, et qu’une tradition 
ininterrompue lV’a amenée jusqu’a nous. Dans la ques- 
_tion du Drapeau, Loublande, quelle qu’en soit V’impor- 

7 tance, nest qu’une incidente, qu’on pourrait couper 
sans trancher le probléme, a plus forte raison sans le 
supprimer. 


On a lancé des objections qui généralement 
{ablent sur l’invraisemblance de la demande prétée 
a N.-S. En pareille matiere plus encore qu’en 
d’autres, la vraisemblance est quelque chose de 
fort subjectif, qui ne saurait fonder ni étayer un 
argument. La question n’est pas de savoir si la 
demande faite par N.-S. a Louis XIV, de V’apposi- 
tion du Sacré Ceeur sur son drapeau, est vraisem- 
blable, mais de savoir si elle est réelle. Or, sur la 
réalité des réyélations faites 4 la Bienheureuse, 
nous avons le jugement d’ensemble de l’Eglise, 
dont une formule saisissante nous est donnée par 
la liturgie elle-méme : Domine Jesu Christe, qui 

| investigabiles divitias Cordis tut Beate Marga- 
rite Marie Virgini mirabiliter revelasti... Et 
' quant 4la réyélation en particulier du 17 juin 1689 
(cest le 17 juin que tombait cette année-la la féte 
du Sacré Cceur) !, relisons ce que la Bienh. écrivait, 


_ le soir méme, apres la féte, a sa bonne Mére de Sau- 


» maise (de Dijon). Aprés avoir célébré les miséri- 


cordes du Ceeur de Jésus et dit ce qu’fl attend des 


1 17 juin 1689, le Message du Sacré Ceeur au roi ; Ge Sun 
4789, le jour ou ‘Te pouvoir r échappait définitivement a Louis XVI 
par le coup d’Etat du Tiers-Elat se proclamant Assemblée 


: Nationale... Quelle coincidence ! 17 juin 1689, le Sacré Coeur 


offre a Louis XIV d’éire son protecteur contre tous ses enne- 


laquelle il trouvera la prison et ’échafaud ! 


BN 


DS a 


mis; 47 juin 1789, Louis XVI poussé dans la voie au bout de 


Filles de la Visitation, ce qu’ll leur promet en 
retour de ce qu’elles feront pour Lui et pour les 
pécheurs, elle ajoute : 


Mais il ne veut pas s’en. arréter la: il a encore de 
plus grands desseins qui ne peuvent -étre exécutés que 
par sa toute- -puissance, qui peut tout ce qu’il veut. 

Il désire donc, s’il me semble, entrer avec pompe et 
magnificence dans la maison des princes et des rois, 
pour y étre honoré autant quwil y a été outragé, mé- 
prisé et humilié en sa Passion, et qu’il regoive autant 
de plaisir de voir les grands de la terre abaissés et 
humiliés devant lui, comme il a senti d’amertume de 
se voir anéanti a leurs pieds. Et voici les peroles que 
jentendis sur ce sujet : 

« Fais savoir au fils ainé de mon Sacré Cceur, — par- 
lant de notre roi, — que comme sa naissance tempo- 
relle a été obtenue par Ja dévotion aux mérites de ma 
sainte Enfance, et de méme il obtiendra la naissance 
de grace et de gloire éternelles par la consécration qu’il 
fera de lui-méme a mon Cceur adorable, qui veut: 
triompher du sien et par son entremise de celui des 
grands de la terre. Il veut régner dans son palais, étre 
peint dans ses étendards et gravé dans ses armes, 
pour les rendre victorieuses de tous ses ennemis en 
abattant a ses pieds ces tétes orgueilleuses et superbes, 
pour le rendre triomphant de tous les ennemis de la 
Sainte Eglise. » 

® 

Or, remmarque le P. Hamon, il ne faut pas avoir 
lu vingt pages des lettres de la Bienheureuse pour 
savoir combien a l’ordinaire elle est indécise, hési- 
tante, persuadée de son infériorité, de son peu 
@aptitude a n’importe quelle entreprise; elle dit 
qu’il lui suffit de se méler d’une affaire pour que 
Vaffaire ne réussisse pas, elle croit qu’elle est 
ennuyeuse, qu’elle répéte toujours la méme chose, 
que la lecture de ses lettres doit étre un supplice 
pour ses correspondants... Qu’on relise maintenant 
le Message royal que je viens de transcrire : est-ce 
assez affirmatif? y a-t-il ’ombre d’une hésitation ? 
lly a bien le « sil me semble » du début : mais 
cest par obéissance qu’elle le met‘. Mais, aprés 


1 Mgr Delmont a pris texte de ce « il me semble » pour con- 
clure que la B., dans son Message, exprimait ses sentiments 
personnels plutot gue les ordres du Sacré Coeur. Or, c’est sur 
le conseil de la Mere Greyfié que la B. avait adopté cette 
maniére de dire : 

« Je lui avais dit, écrit la M. Greyfi¢é, de ne point parler des 
graces extraordinaires gu’elle recevait, qu’en des termes dou- 
teux, comme « i/ me semble», et de ne point s’y fler avec 
tant de fermeté qu’elle ne fut préte a s’en départir sur le juge- 
ment de personnes qui lui seraient supérieures. Elle m’a. paru 
toujours trés fidéle & ce conseil » (cité dans Marcault, p. 26). 

Mgr Delmont, pour mieux établir que la B., dans son Mes- 
sage, exprime des idées personnelles, sappuie. sur une lettre 
qu velle écrivit aux environs du 10 aot de cette année 1689 Ala 
Mere de Saumaise (dont elle n’avait pas regu de réponse) : 
«Je yous avoue, ma chére Mere, que votre silence sur les 
deux grandes lettres que jem *étais donné Vhonneur de vous 
écrire (celle du 17 juin, et une autre que nous n’ayons plus) 
me fait un peu de peine, ne sachant a quoi Vattribuer, sinon 
que peut-étre je vous ai marque trop librement et simplement 
mes pensées, que j’aurais peut-étre mieux fait de cacher sous 
un humble silence, ce que vous n’avez qu’a me témoigner, et 
je vous puis assurer qu’en cela je contenterai beaucoup Vin- 
clination que j’ai dine jamais parler de ces choses, mais plutot 
Jes tenir ensevelies dans le secret du Sacré Coeur de mon divin 
Maitre » : — sur quoi Mgr D., coupant sa citation, s’empresse 
@ajouter ; « Toujours est-il que demandes et promesses du 
Sacré Cceur ont ici disparu pour faire place aux pensées per- 
sonnelles, aux désirs privés de la B., tres respectables sans 
doute, mais n’ayant rien de l’autorité du divin Maitre. » 

La B. n’a pas parlé de « désirs privés » : elle a écrit au con- 
traire : « Zl (le Sacré Cceur) désireé... Tl vewt.., » Et c’est Mgr D. 
encore qui ajoute ce qualificatif « personnelles » qui n’est pas 
dans le texte, et qui ne pouvail pas y étre, puisque la B. a 
témoigné dire les paroles qu’elle avait entendues : elle n’a pas 
menti. — Mais il y a autre chose. C’est que Mgr D. tronquesa 
citation. Il la tronque juste a eben ou elle allait devenir 
ruineuse pour son argumentation : la pbrase de la B., en 
effet, continue ainsi: « lequel (le divin Maitre) m’est témoin 


cela, quelle vigueur ! quelle décision ! Sion pou- 


vait reprocher quelque chose.A la Confidente du — 


Ceeur de Jésus, ne serait-ce pas plutét ’audace de 
son récit, ou elle engage N.-S. lui-méme : « Voici 
les paroles que j’entendis »? Elle a conscience de 
son audace : voyez-la, au début, prendre comme 
une précaution oratoire et avertir la Mere de Sau- 
‘maise qu’il s’agit cette fois d’un chef-d’ceuvre de la 
« toute-puissance qui peut tout ce qu’elle veut. » 
Et puis, son Message dit, quand l’émotion est 
passée, quand Vidée divine refroidie et comme 
apaisée par le fait d’avoir été exprimée, cesse de la 
soulever, quand elle redevient a ses propres yeux 
la distraite Assistante du monastére de Paray, la 
religieuse qui se sait tant discufée (et qui n’a pas 
cessé de l’étre), alors, filialement, elle se tourne 
vers sa bonne Mére de Saumaise comme pour voir 
ce quelle pense; et, devinant un sourire, elle 
ajoute simplement ces lignes : — « Vous aurez 
sujet, ma bonne Mere, de yous rire de ma simpli- 
cité a vous dire tout cela, mais je suis le mouve- 
ment qui m’en est donné au méme instant. » 


IJ. — On objecte Vindignité de Louis XIV... Est- 
ce que Constantin ¢éfait un Saint quand Dieu lui a 
confié la mission d’arborer le Labarum, avec pro- 
messe de victoire sur ses ennemis? Que fut sa vie 
aprés sa conversion (encore que je n’accepte pas le 
jugcement trés sévére gu’ont porté sur lui, a l’ecca- 
sion du Jubilé de 1913, méme des écrivains catho- 
liques)? Est-on stir seulement qu’il n’ait pas différé, 
jusqu’au lit de mort, de recevoir le baptéme ?... 
Clovis méritait-il, par ses vertus personnelles, de 
devenir l’élu de Dieu pour ramasser sous son 
sceptre toute la terre gauloise et fonder le premier 
un royaume catholique sur les ruines du monde 
romain, ce qui vaudra a ses successeurs le titre de 
fils ainés de lEglise?... Et Charlemagne? que 
direz-vous des débordements de sa vie privée, ou 
de ses empiétements et de ses prétentions en 
matiére de gouvernement ecclésiastique ? Il faisait 
meilleur encore pour l’Eglise s’accommoder du 
gallicanisme d’un Louis XIV... Quel pauvre sire 
que Charles VII quand Dieu lui envoya Jeanne 
d@Arc |... Quel triste individu que Henri IV quand 
Dieu fit pour lui ce miracle de conversion qui 
sembla si extraordinaire qu’a Rome on se tint des 
années sur la réserve avant d’y croire ! Miracle 
unique en un siécle o& tant de tétes couronnées 
avaient passé a l’hérésie et contraint leurs peuples 
a en faire autant, sans qu’on en eit vu encore 
aucune revenir de Vhérésie a l’Eglise!... Louis XIV, 

sept ans avant le Message, avait fait ou laissé faire 
a Colbert et a son clergé la fameuse Déclaration 
des IV Articles (1682) ; mais, 4 peu d’années de 1a 
(1693), il allait prendre la parole personnellement 
et faire de ladite Déclaration une rétractation si 


de la violence qu’il faut que je me fasse pour en parler; a 
quoi méme je.ne pourrais me résoudre, s’il ne me faisait 
connatire gwil y va de Vintérét de sa glotre, pour laquelle 
je sacrifierais de bon ceur des millions de vies si je les avais, 


pour le grand désir que j’ai de le faire connailre, aimer et 
. plorifier. » 


’ 


Je représentant de la cause catholique contre la A 


Quoi qu’il en soit de la dinntte 3 ou de Vindignité — § 
que nous pouvons trouver, nous, 4 Vinstrument 4 : 
dont Dieu faisait élection, la vérité est que le roi © 
de France, 4 cette date de 1689, était le champion, 


cause du démon. L’Europe (Angleterre, Hollande, — 
Allemagne et tous les pays dépendant de la Mai- — 
son d’Autriche) est en armes contre la France. © 
L’Ame de la coalition, cest Guillaume d’Orange, — 
d’abord stathouder de Hollande, puis, depuis | 
novembre 1688, roi d’Angleterre, ou il vient de — 
détréner, par une attaque brusquée et d’une rare 
audace, son beau-peére Jacques II. a 
Or, cette Révolution de 1688, c’est, pour ’Angle- — 
terre, l’écrasement et l’oppression légale des catho- 
liques et l’adieu définitif & la tentative de renais- — 
sance catholique qui avait marqué le regne de ~ 
Jacques II; puis, pour |’Hurope, c’est le point de- 
départ d’un ordre politique nouveau; c’est l’avene- — 
ment, dans le régime politique des Etats, de l’idée a 
de séparation d’avec Dieu. Tel est le sens de la 
fameuse Déclaration des droits que Guillaume, a 
peine installé 4 Londres, promulgua (23 février 
1689) et o& Yon peut découyrir déja Vinspira-— 
tion générale de la Déclaration francaise des ‘a 
Droits de "homme. (Mourret, Ancien Régime, p Zs 
288). 
C’est cette idée de laicisme politique qui Mapviont’ } 4 
le principe inspirateur du philosophisme du 
xvie siécle : — « De méme que toutes les discus- — 
sions politiques du xvi. siécle avaient eu pour — 
objet la Réforme, dit Paul Janet, celles du siécle 
suivant devaient se rattacher directement ou indi 
reclement 4 la Révolution d’Angleterre. » (Histoire — 
de la science politique, 2¢ édit., t. 1, p. 265). 
Sans la Réyolution d’Angleterre, point de philo- — 
sophisme, donc point de Révolution frangaise 
Sans la Révolution d’Angleterre, point de Macon 
nerie organisée : la Magonnerie existait déja aupa-— 
ravant, elle fut l’auxiliaire de Guillaume d’Orange- 
en 1688, Guillaume d’Orange prit les Loges sous s 
protection et présida plusieurs fois leurs Assem: 
biées ; et c’est 2 lombre de la couronne issue de la 
Révolution de 1688 que la Magonnerie apu réaliser 
sa erande unification et organisation de 4717 et 
promulguer, a Londres, en 1723, les Constitution 
Générales dont nous avons parle plus haut. 
Sans la Révolution d’Angleterre, peut-on dir 
encore, point de Prusse, puisque c’est la pesée di 
l’Angleterre qui a décidé les Habsbourgs, dabord 
justement récalcitrants, a reconnaitre la nouvelle 
royauté proclamée a Konigsberg en 1704. = ee 
sans l’Etat prussien, la Russie ne fait pas devenue 
ce qu’elle a été, ’immense Empire dont la chut 
marquera heure de la libération pour beaucoup 
puisque c’est sur la Prusse, sur l’alliance pr 
sienne que la Russie s’est appuyée tout le tone, d 
xvme siécle et encore du xix. 
Supprimez la Réyolution de 1688, “sup 


2 dans la défaite la nouvelle royauté oran- 
_ giste, — et cest ’Europe chrétienne se dévelop- 
pant dans un tout autre sens et avec une toute 
_ autre configuration politique, c’est ’Europe orien- 
- tée vers une nouvelle voie, — une voie qui ne peut 
étre qu’excellente, puisque le Message envisage, en 
 méme temps que la victoire du roi: de France, sa 
_ «naissance de grace et de gloire éternelles », v’est- 
_ a-dire sa conversion. 
La cause de Louis XIV se confondait donc, en ce 
moment-la, avec la cause méme de 1|’Eglise '. Une 
fois de plus, les intéréts francais coincidaient avec 


_ les intéréts catholiques, comme c’est arrivé tout le - 


long de Vhistoire, quelle que soit par ailleurs ]’in- 
dignité du gouvernement qui préside 4 nos desti- 
nées. Mais, cette fois, Vindignité méme, si indignité 
ily eut, ne devait pas étre de durée, puisque le 
Coeur de Jésus youlait un triomphe : 


Notre-Seigneur, dit excellemment le P. Hamon, ne 


recherche pas ce qu’est Louis XIV au moment ow il 
manifeste son choix divin 4 la Bienheureuse, il dit 
seulement que son Cour sacré veut triompher du 
ceur du roi... Il le choisit donc, pourrait-on dire, non 
pas a cause de ce qu’il est aujourd’hui, mais en prévi- 
sion de ce qu’il sera demain, et parce qu’il est libre de 
choisir qui il veut. On peut penser que cest un peu de 
cette maniére que se fit ’élection de Paul sur le che- 
min de Damas. : 


_ IV. — On a prétendu encore que Vhommage 
demandé A Louis XIV par le Message de 1689 était 
personnel, d’ordre tout & fait privé, sans caractére 
national, 

_ Et Yon allégue comme preuves : 1° que « l’édi- 
Jice ou doit se faire la consécration sera un ora- 
toire du roi». Pourquoi donner a cette phrase le 

- mot « oratoire » pour altribut, apres qu’on lui a 

- donné pour sujet le mot « édifice » ? La Bienheu- 

reuse ne parle pas doratoire, mot qui indigue 

_' @ordinaire un lieu de dimensions restreintes, une 

petite chapelle ou le maitre de la maison trouve 

- place ayec quelques familiers ; elle parle d’édifice : 
« faire faire un édifice, dit-elle, ou serait le 

- tableau de ce divin Coeur pour y recevoir la consé- 

eration et les hommages du roi et de toute la 

2 Cour » : faire faire, donc ce n’est pas la chapelle 

du Chateau de Versailles qu’elle a en vue, mais 
~ quelque chose de nouveau, en dehors du Palais... 

- Toute la Cour : qwétait-ce que « toute la Cour » 

- de Louis XIV? La seule maison civile du roi mon- 

| tait A 4.000 personnes; sa maison militaire était 

q évaluée a 10.000; les maisons des princes, 4 2.000; 

- Versailles, depuis que Louis XIV s’y était installé, 

s’était peuplé de 80.000 habitants, dont le noyau 

était formé par la haute noblesse du royaume... Un 
ommage auquel devait prendre part toute cette 

Cour, étant donné les éléments hiérarchiquement 


yi 


4 Méme hors de France, méme & Vienne, il semble que l’on 
ait eu quelque sentiment. Le Habsbourg, Leopold I, avant 

sengager dans lalliance anglaise, demanda (ce quil 
avait pas fait en @’autres circonstances, p. ex., quinze ans 
plus tét, quand il lia partie avec la Hollande) une consultation 
de théologiens pour couyvrir sa’ responsabilité. La consulta- 
tion, longue et embrouillée (il n’était pas facile vraiment de 
_légitimer la solution demandée), a été publiée jadis par Onno 
PB 3 et il y a longtemps que je songeais 4 en faire part & 

cteurs, J’espere que l’occasion s’en retrouvera. 


xs 


_trés distingués qui la composaient, ne reyétait-il 


pas quelque chose de national ? Un hommage rendu 


aujourd’hui par notre Parlement serait indubita- | 


blement qualifié national : or, nos députés sont 


encore plus loin de représenter la vraie Franceque 


ne pouyait l’étre la Cour de Louis XIV. 

On dit 20 que « les étendards ou serait peint le 
Ceeur de Jésus sont les étendards personnels du 
roi; les armes ou il serait gravé sont les armes du 
roi». Pourquoi ajouter ce « personnels» au texte? 
Le Message envisage les « étendards » du « Fils 


ainé de mon Sacré Coeur », c’est-a-dire du roi de 
France, du représentant de la France, puisque, s'il 
est le Fils ainé du Sacré Cceur, ce n’est que parce - 


que la France est la fille ainée de l’Eglise, de 
VEpouse du Christ. Dés lors, ce n’est pas des éten- 
dards personnels du roi qu’il peut étre question, 
mais des étendards du représentant de la France, 
des étendards nationaux. 
Pourquoi encore ce pluriel de majesté, « ses 
étendards » ? Si N.-S. n’avait eu en vue gue le 
fanion personnel du roi, n’aurait-il pas dit sim- 
plement : « son étendard? »... Mais ce pluriel a 
une raison. C’est qu’en 1661 Louis XIV avait aboli 
la charge de colonel général et donné a la cou- 
ronne tous les priviléges y atlachés : le roi ainsi 
devenait le colonel général de ses troupes. Chaque 
régiment possédait une compagnie dite « compa- 
gnie colonelle » qui portait l’étendard royal, 
Vétendard blanc. Les autres compagnies avaient 
encore des drapeaux variés qui n’avaient guére 
entre eux qu’un signe commun : la croix blanche 
qui en divisait le champ en quatre quartiers. En 
sorte que, en somme, |’étendard royal était le dra- 
peau de l’armée. Dés lors ne semble-t-il pas que 


N.-S. ait voulu, par ce pluriel, viser la collectivité — . 
de tous les étendards royaux des différents régi- — 


ments, par conséquent quelque chose de vraiment 
national? : 


On allégue enfin 80 que la féte a établir doit 
bien étre une féte publique, mais non une féte 


nationale : — « Ce qu’on demande au roi, cest 
d’user de son influence pour Vobtenir du pape, — 
et non pas comme une féte nationale, mais comme 
une féte religieuse, une féte d’expiation et d’hom- 
mage pour réparer les fautes des chrétiens envers 
YEucharistie. » 

_ Féte nationale? Evidemment, si l’on entend ce 
mot au sens de notre 14-Juillet, ou de V/ndepen- 
dence day des Etats-Unis, ou de lLmpire day de 


VAngleterre, ou du Sedantag des Allemands, il 


n’est pas question de cela, ni au temps de Margue- 


-yite-Marie, ni aujourd’hui. Mais c’est jongler sur 


les mots que de ne pas reconnaitre le caractére. 
national A une féte religieuse, expiatrice, répara- 
trice, qui doit étre demandée 4 Rome par le pou- 


voir civil et dont la célébration doit étre récom- 


bi 


pensée non seulement par des graces particuliéres eee 


accordées au roi, mais par des graces nationales, 


puisque N.-S. promet un heureux succes aux armes 
du roi: qu’y a-t-il de plus national que Ja victoire 
dun roi? 

Nos Evéques aussi bien, par leur veeu collectif 


5 


(25 mai 1946) de faire célébrer solennellement dans 
tous les diocéses la féte du Sacré Coeur le vendredi 


apres l’Octave de la Féte-Dieu, n’ont pas répondu | 


& une demande spéciale du Sacré Coeur 4 eux 
adressée, mais aux demandes faites par le Sacré 
Coeur a la B. Marguerite-Marie. Ils ont eu les yeux 
fixés sur les promesses de Paray : « Pleins de con- 
fiance dans les promesses de Paray-le-Monial que 
la gravité de ’heure rend encore plus présentes... » 
Quelles promesses? Elles doivent étre en corréla- 
tion étroite, en équation directe avec les graces 
quwils demandent. Or, nos Evéques demandent 
deux graces nettement nationales : lune, tempo- 
relle : la prompte victoire de nos armes; l’autre, 
spirituelle : la régénération chrétienne de notre 
patrie. : 

V. — On s'est insurgé contre Vidée d’apposer 
Vimage du Sacré Cour, embléme de paix et 
d’amour, sur des drapeaux qui doivent présider a 
des entr’égorgements. 

Mais la Croix, elle aussi, est un embléme d’amour, 
pax et reconciliatio nostra. Qui se scandalise de 
la voir figurer sur les drapeaux qui président, non 
pas 4 des entr’égorgements, mais a l’ceuvre de la 
justice ? La justice est une condition de la paix. 

On répond que la Croix est un signe héraldique... 
Oui; mettons qu’elle est devenue un signe héral- 
dique et que ceux qui la portent, décorés ou 
princes, ne songent plus guere qu’elle est le signe 
de notre Rédemption (ils y songent peut-étre plus 
qu’on ne croit). Mais, si elle est devenue signe 
héraldique, elle a été nettement, au début, un 
signe religieux, et c’est la Croix du Christ que l’on 
a youlu glorifier quand on a fait de la Croix en gé- 
néral un signe d’honneur. Comme S. Augustin en 
ayait conscience quand il s’écriait, triomphant : 
Jam in fronte regum crux illa fixa est, cui 
inimici insullaverunt + : 

La dévotion au Sacré Coeur, dit-on encore, est 
une dévotion catholique, universelle. Pourquoi la 
- confisquer au profit de la France, en faisant de 
Vimage du Coeur de Jésus la caractéristique de 

notre drapeau? — Nous ne confisquons rien du 
tout. Notre-Seigneur nous demande de graver sur 
notre drapeau l'image de son Cour: nous le fai- 
sons. Mais ce n’est point une caractéristique que 
nous prétendons monopoliser. Nous n’empéchons 
personne d’en faire autant. Notre gloire, c’est que 
le Cour de Jésus ait voulu commencer par nous; 
mais s’il inspire. a d’autres peuples de nous suivre?, 


_1 Et déja c’est ce qui commence a se faire. Le 26 mars 1917, 
étaient offerts 4 la chapelle de la Visitation de Paray-le-Mo- 
nial, en une cérémonie solennelle, et déposés sur la Chasse de 
la Bienheureuse (ou ils flottent toujours) les drapeaux des 
pays alliés, francais, anglais, belges, russes, italiens, japo- 
nais, serbes, roumains et polonais, tous écussonnés de Vimage 
du Sacré Cceur. Et Je cardinal Bourne, archeyéque de West- 
minster, prononcait a cette occasion un discours dont voici 
la conclusion : 

« Seigneur, recevez, avec l’élan de nos Ames, ces emblemes 
de la terre, couverts, suivant votre désir, de Vembléme et de 
Vorgane de notre salut. Que cette union de peuples et cette 
réunion demblemes ne soit pas un vain signe, et que votre 
volonté soit faite par tous ces peuples, conscients de ce qu’ils 
vous doivent, sur la terre comme au ciel. » 

Déja encore, en Amérique, on a donné le nom de « Répu- 


“symbole du désir qui nous anime que Vous présidiez A toutes — 


qui rendent plus douce leur vie et leurs travaux plus suppor- 


ce ne sera pour nous de sa part qu 

bénédiction, puisque par 1a il nous conférera une 
gloire nouvelle, celle d’étre des initiateurs. Plu- 
sieurs nations portent aujourd’hui Vimage dela ~ 
Croix sur leur drapeau : ily en a une évidemment 
qui a commencé. Les autres ont-elles cri¢é a la 
confiscation ? Non; elles restaient libres de suivre 
Vexemple donné; et elles l’ont fait. 


Bit 


Il y a certes quelqu’un aujourd’hui qui veut 
confisquer & son profit cet embléme du Cceur : 
cest la Franc-Magonnerie. Au Drapeau du Coeur 
de Jésus ils substituent le Drapeau du coeur magon- 
nique. Suivez les articles de Jean Hennessy (député 
de la Charente) dans le journal magonnique La 
Société des Nations, tout le long de ’année 1918, 
notamment l’article du 2 février, intitulé : Le dra- 
peau de la Société des Nations. 

Hennessy propose « un drapeau bleu, couleurdu’ — 
ciel et des mers ». On y ajoutera : 19 un disque 
d’or, image du soleil : le -soleil est l’embleme 
magonnique du naturalisme et figurait déja dans 
la gravure du frontispice de la Ire édition des Cons- 4 
litutions Générales données par Anderson ala — 
Maconnerie en 1723; — 20 un triangle, mais la 
pointe en bas, pour signifier l’émancipation de 
Vhumanité (le renversement de l’autorité), tandis 
que le triangle avec la pointe en haut est Vembléme 
de l’autocratie et de la divinité. Mais, comme le © 
peuple ne saisirait pas apport de liberté, de fra- 
ternité et de souveraineté démocratique contenu ~ 
dans ce triangle renversé, on propose — 3° d’insé- 
rer «au centre du triangle Vimage dun coeur », 
pour donner « 4 ce symbole une expression sen- F 
sible, plus a la portée des masses, car le triangle, — 
bien qu’ayant la méme signification, est plus — 
abstrait. » Bh 

Et ceci n’est pas un simple projet, c’est chose i 
faite. Depuis plusieurs années, il y a & Bordeaux — 
une fabrique de drapeaux maconniques du Sacré — 
Cour et-de médaillons magonniques du Sacré — 
Cceur. Ceux-la, la police neles confisque pas. 

Sur ces médaillons, le coeur est surmonté d’une — 


< 


blique du Sacré-Ccur » a la Colombie, consacrée au S. Coeur 
var le Président méme de la République, et ou le jour du — 
S. Ceur a été déclaré Féle nationale (Colombie, étendue égale 
a la France, ’Espagne, le Portugal, la Belgique, la Hollande 
et la Suisse réunis ; population de 4 millions et demi d’habi- 
tants). — En Burope, la Belgique et V’Espagne ont suivi, cette 
année, ’exemple de la Colombie, Le cardinal Vico, légat pon- 
tifical aux fétes de la Consécration de la Basilique de Mont- — 
martre, en a félicité ces trois pays et a émis le veeu « que la 
consécration de ce temple matériel soit un stimulant pour la 
consecration des individus, des familles et des nations au 
Sacré Ceeur. » (Discours du 16 octobre 1919). — Voir, dans 
France illusirée du 13 sept. 1919 (la Revue des Orphelins- — 
Apprentis d’Auteuil), le’ texte de la Consécration de l’Espagne — 
au S. Coeur, composée et lue par Je roi Alphonse XTII le 30 — 
mai, & issue d’une Messe célébrée en plein air pour linaugu-— 
ration d’une grande statue du S. Coeur, sur une hauteur — 
voisine de Madrid, au lieu dil Notre-Dame des Anges (qui 
est considéré comme le centre géographique de l’Espagne): 
« De cette hauteur que nous avons choisie pour Vous comme ~ 


nos entreprises, bénissez, Seigneur, les pauvres, les ouvriers, 
Jes prolétaires, pour que, dans Ja pacar: harmonie de — 
toutes les classes sociales, ils trouvent la justice et Ja charilé — 


tables. Bénissez Armée, bénissez la Marine...» — Le méme — 
acte a été Ju, le méme jour, 4 la méme heure, en présence 
également des autorités civiles et militaires, dans toutes les 
églises d’Espagne. Be at : 


- flamme d’ou émerge la Croix (comme chez nous) ; Ainsi que I’a crié mon grand confrére Henry Bataille : 


i: 


y 
S 
p 
F 


mais, au lieu de la couronne d’épines, il est 


_entouré de la chaine fraternelle, expression de la 


« rénoyation universaliste » ; il porte pour exergue 


~ Tes deux mots : Psychologie, Science; et il repose 


au centre de Vétoile flamboyante aux couleurs 
symboliques. 

Au reyers, le coeur de Marie, symbolisant le cceur 
maternel de la Patrie humaine, cceur féminin, 
tandis que le cceur de Jésus symbolise le cceur 
paternel de ’Humanité, cur masculin : « Coeur 
de Vhomme, cceur de la femme, tous deux divins 
dans leur principe spirituel et naturel » 1. 

Diabolus simius Dei. La Socicté des Nations 
aura ses emblemes religieux, parce qu’elle sera 
une religion. Ecoutez cet article du journal mag. 
La Société des Nations, n° du 4 juillet 1918, signé 
Emile Piguet, rédacteur en chef dudit journal. 
Vous y prendrez une idée de l’impicté hideuse jus- 
qu’ou ces gens-la poussent le démarquage de ce 
‘que nous avons de plus saint : 


Oui, j’écris bien en téte de ces lignes: la Religion de 
la Société des Nations... La Société des Nations ne sera 
pas si elle n’est pas l’enthousiasme qui fait vibrer le 
cceur populaire, si elle n’apparait pas aux peuples 
comme la clarté rédemptrice qui luit, la-bas, au fond 
des tenébres humides qui enveloppent, en note tragi- 


que aujour@hui, d’un voile funébre, tous les songes 


meurtris de ceux qui souffrent, qui saignent et qui 
meurent:. 

Ce n’est pas Ja science qui fait les révolutions, mais la 
foi. Si vous ne représentez au peuple la Société des 
Nations que sous image d’un Palais de Justice, prenez 
garde, le peuple passera, indifférent devant son porti- 
que d’airain, car au fond de votre palais il n’aperceyra 
pas, de l’éternelle voie douloureuse qu’il suit éternel- 
lement, le tabernacle qui recéle la Vie, le tabernacle 
qui renferme le pain de Vie vers lequel se tendent sés 
lévres et ses réves affamés. Mais si, dans la route de 
son calyaire séculaire, vous dressez lidée de la Société 
des Nations, comme un Temple dont le parvis doit étre 
la pierre tombale de la guerre, si du sanctuaire ow 
rayonne Vhostie de ’Amour, vous lui faites entendre 
les immenses harmonies des Alleluias chantés par les 
voix de tous les hommes, alors le Peuple prétera 
Voreille et ouvrira son cceur | 

...Préchez-lui /a foi nouvelle qui ne transporte pas 
seulement les montagnes mais qui les rapproche : la 
foi dans la puissance révolutionnaire de la Société des 
Nations, la Société des Nations devant étre la plus 
grande révolution de tous les temps... 

Ceite révolution aura pour berceau le ccour popu- 
laire ou elle ne sera pas... 

Dites 4 tous les souffrants que la Société des Nations 
est le terme de leurs souwffrances ; 4 toutes les méres 
quelle est la tranquillité des berceaux; a toutes les 
fiancées, a toutes les femmes, qu’elle est la sécurité des 
foyers; a toutes les intelligences, guw’elle est la lumiére ; 
a tous les désabusés, quw’elle est la certitude ; a tous 
les hommes, qu’elle est la Voie, la Vérilé et la Vie. 

Allez, soyez des apotres, que vos lévres soient de 


- feu quand vous prononcerez les mots sacrés. Parlez de 
la Société des Nations, gravement, religieusement, 


comme le prétre qui distribue Veucharistie. 


4 Echo de VInvisible, mai 1916 (revue magonnique qui parait 


a Bordeaux). Voir des fac-similés et une série d’articles de 


journaux magonniques surla question dans Drapeau Natio- 
nal du 8. Ceur, de Mgr Jouin, p. 1-26, et Quelgues documents, 
de M. Gaudeau, p. 43-54. — Sur Wilson ‘et la Société Macon- 
nique des nations, voir deux articles documentaires dans 


- VIdéal (M. Coubé) de septembre 1919. 


Sur de nouveaux martyrs qu’un dogme neuf se fonde ! 


... Que la Société des Nations soit la nouvelle arche 
sainte portée sur les épaules redressées des peuples, 
et les peuples vous suivront, et sept fois ils feront le 
tour de la Jéricho éternelle, la citadelle bardée de fer 
et hérissée de canons, et les murailles tomberont. 

Sans le peuple vous ne pouvez rien. Et pour avoir le 
peuple conquérez son ame, nourrissez-le de la foi, la 
nouvelle Foi humaine dans la divinité de VHumanite. 

Ah! découvrez-lui, par dela les ténébres ensanglan- 
tées, la vision de la grande et définitive lumiére. 

La Société des Nations? Le salut. Le salut. La Terre 
Promise! (et il cite ici longuement le Quelle Jérusalem 
nouvelle de Racine). 

..-Oui, la voila, la Religion nouvelle!... Et tous les 
douloureux, et tous les meurtris, et toutes les méres, 
et tous Jes petits enfants, les bras tendus vers elle, 
vers elle, le Salut; vers elle, la Beauté; vers elle, la 
Joie; vers elle, la Société des Nations, croiront en elle 
et chanteront son cantique comme le barde populaire : 


Aimons-nous et, quand nous pouvons, 
Que le canon se taise ou gronde, 
Buyons, buvons, buvons (!) 

A Vindépendance du monde ! 


...Et que la terre enfante son Sauveur ! 


VI. — Et il s’est trouvé des Francais enfin pour 
déverser le ridicule sur la candeur de compatriotes 
qui osaient bien réver de pareille merveille, l’appo- 
sition, par la France de la Chambre de 1914, de 
Vimage du Sacré Cceur sur le drapeau national ! 
Ce n’est certes pas de notre Chambre que nous 
avons jamais attendu quoi que ce soit de bon; 
mais veut-on dire, apres tout, que nous soyons . 
condamnés 4 subir éternellement ce régime? On 
ne désespére pas ainsi de ceux qu’on aime. Ilya 
un pessimisme qui est terriblement révélateur de 
la tiédeur du patriotisme... En l’an 312, la Rome 
de Maxence pourchassait les chrétiens ; au prin- 
temps de 313, la Rome de Constantin lancait l’im- 
mortel Edit. L’histoire de l’Eglise, et histoire 
aussi de Ja France, est faite de résurrections. 

On a ridiculisé aussi, aprés la victoire, ceux qui 
avaient fait du drapeau du Sacré Coeur une condi- 
tion nécessaire de cette victoire. Ceux-ci (étaient-ils 
si nombreux ?) s’étaient certainement avancés um 
peu loin (encore que nous ne sachions pas s’il ne 
nous reste pas de pénibles victoires & remporter 
avant de retrouvyer l’équilibre de la vie normale). 
Mais enfin, tel semblait étre le sens obvie du Mes- 
sage de 1689 : le Sacré Coeur premier servi, la vic- 
toire ensuite. Et apres? Dieu reste bien libre tou- 
jours d’intervertir ordre des facteurs et de donner 


‘Ja victoire d’abord, dans la prévision que le reste 


viendra ensuite. Jésus-Christ dans l’/Evangile im- 
pose la plupart du temps la foi comme condition 
de ses miracles (secundum fidem vestram flat 
vobis... Si credideris, videbis gloriam Dei) ; mais 
d’autres fois aussi, il accorde le miracle d’abord, 
et ne demande qu’ensuite l’acte de foi (par 
exemple, 4 laveugle-né)... Dieu n’a pas attendu, 
pour nous donner Jeanne d’Arc, la conversion de 
Charles VII. Bien mieux, le roi remerciait A sa 
maniere la Providence en promulguant, quelques 
années aprés le martyre de Jeanne d’Arc, la Prag- 


matique Sanction de Bourges, qui était une organi- 
sation schismatique de I’Eglise de France; mais il _ 
ne s’entétait pas, et déployait ensuite, pour l’extinc- 
‘tion du schisme des Balois_et la pacification de 
VEglise, un zéle qui fut hautement célébré par 
Nicolas V... La premiére fois que Dieu donna a la 
France la rive gauche du Rhin (printemps de 
1797), comment l’en avons-nous remercié? En fai- 
sant a quelques mois de la le coup d’Etat du 
48 Fructidor (4 septembre) qui installait chez nous 
le régime dit fructidorien, le plus vil et le plus bas 
“régime que nous ayons jamais subi : la Terreur 
avait eu quelque grandeur encore, de la cranerie 
dans la scélératesse ; le régime directorial de 
Fructidor épousa toutes les haines et les férocités 
de Ja Terreur, avec la lacheté et Vhypocrisie en 
plus. Mais Dieu voyait plus loin que les hommes 
et tenait prét, pour le moment voulu, le négocia- 
teur du Concordat. 

On a dit encore que le drapeau du Sacré Coeur 
ne peut que consacrer un ordre de choses déja 
établi, qu’il ne peut étre que le couronnement 
d'un retour qui mettra bien cent ou deux cents 
ans a s’effectuer. — D’abord, de quel droit impose- 
t-on pareil délai a la Providence? Et puis, pour- 
quoi le drapeau du Sacré Coeur, au lieu d’étre le 
couronnement d’un ordre social longuement pré- 
paré, ne pourrait-il pas en étre l’annonce, l’inau- 
guration ? ‘Il n’est pas nécessaire que la France, 
pour arborer le drapeau du Sacré Cceur, soit 
conyertie ; il suffit qu’elle songe a se convertir, a 
se tourner vers le Coeur de Jésus, a n’en plus 
détourner syst¢ématiquement les yeux. Tout indi- 
- vidu qui arbore image du Sacré Cceur, n’est pas 
un saint pour autant ; 
qu'il n’est pas endurci dans la haine de Dieu, 
qu'il n’est pas sans enyisager l’heure du réfour. 
De méme une nation. Le drapeau du Sacré Cour 
est le signe du regne social de Jésus-Christ ; — 
mais il en est le moyen aussi. L’image du Sacré 
Coeur gravée par les pouvoirs publics sur le dra- 
peau national, est-il un moyen plus efficace de 
Yamener dans les esprits ’idée du régne social de 
Jésus-Christ ? 

Le P. Judéaux nous cite un bien touchant mot 
denfant. Un jour, un enfant s’arréte avec son pére 
devant une statue du Sacré Coeur. Il la considére 
avec étonnement, et soudain : — « Oh! papa! 
regardez! Le Bon Dieu nous aime tant, qu'il lui 
est sorti un cceur! » Mot qui n’est pas seulement 
d’une pieuse candeur, mais d’une profonde théolo- 
gie, puisqu’il nous rappelle cette « extase » d’amour 
par laquelle Dieu fut en quelque sorte jeté hors de 
lui-méme (comme le dit ’auteur des Noms divins : 
Ipse Deus propter amorem est extasim passus) 
pour s‘incarner dans notre nature, vivre parmi 
nous, mourir comme nous, rester avec nous dans 
son Eucharistie jusqu’a la fin des siécles... C’est 
tout cela que nous rappelle Vimage du Sacré Ceeur. 


1 N’est-ce pas en ce sens qu’il faut entendre les mesures par 
ou nos Evéques ont permis, recommandé ou prescrit d’arborer 
ce drapeau dans les églises ? 


il témoigne seulement: 


du Coser de Jésus. Au fond as Se dune des — 


objections que l’on a faites contre le drapeau du 
Sacré Coeur, n’y a-t-il pas, je ne dis pas un manque 
d’amour, mais un manque dintelligence des 
richesses d’amour dont est consumé le Coeur de 
Jésus pour nous tous, et pour notre France en par- 
ticulier, —-pour cette France qu’il est trop facile 
sans doute de taxer d’ath¢isme officiel, mais qui 
aime tant Notre-Seigneur et qui est tant aimée de 
lui, 4 qui Notre-Seigneur continue a faire ’honneur 
de choisir chez elle des légions d’4mes d’une fer- 
veur incomparable, ’honneur de prendre chez 
elle ce qu’il a de plus cher, ses apdétres, puisqu’elle 
est restée (suivant le mot du cardinal-légat au 
Congrés eucharistique de Lourdes, 26 juillet 1914) 
«la grande pourvoyeuse de l’apostolat », — pour 
cette France qui en un jour inoubliable a entendu 
tomber des lévres de Pie X des accents propheti- 
ques d’une radieuse espérance? Parmi les invoca- 
tions au Sacré Ceeur qui ont été enrichies d’indul- 
gences par Pie X, médite-t-on assez celle-ci : Ca@ur 
Sacré de Jésus, je crois a votre amour pour 
moi, écho elle-méme de la parole ou !Apétre bien- 
aimé résumait toute sa carriére, tout ce qu'il avait 
conscience d’avoir fait pour le service et la gloire 
de son bon Maitre ? Tout cela tenait dans un mot: 
il avait cru a l'amour de Dieu, et nos credidimus 
caritati quam habet Deus in nobis. 


VII. — Un des pamphlétaires qui mirent avec le 
plus de vigueur leur talent au service de la poli- 
tique de cet atroce Guillaume d’Orange dont nous 
venons de parler & propos du Sacré Coeur, ce fut 
Daniel Defoé, auteur de Robinson Crusoé (paru 
en avril 1749 : on en a célébré cette année le 
deuxiéme centenaire : voir Georges Grappe, Revue 
hebdomadaire, 2 aout). 

Bizarre existence, presque aussi mouvementée, 
mais moins innocente que celle de son Robinson. 
Né 1661 4 Londres ; son pere, boucher de profes- 
sion, et, de religion, dissident non-conformiste. A 
quatorze ans, il entre a Newington Green, sorte de 
séminaire (ou d’académie) for the draining of 
ministers, pour la formation des ministres de da 
secte non-conformiste. Il y passe cing ans et en 
sort merveilleusement armé pour tous ‘Tes labeurs 
de sa vie d’écrivain, rompu a tous les problemes 
de la théologie, muni d’une culture générale trés © 
étendue, maitre d’une demi-douzaine de langues 
(latin, grec, francais, italien, espagnol). 

Toutefois il n’entre pas dans la cléricature. La 
cléricature non-conformiste était une vocation qui 
ne nourrissait pas son homme. Mais il n’entre pas — 
davantage dans Ja littérature. A peine sorti du 
séminaire, il entre (vers 1680) comme apprenti 
chez un bonnetier : pourquoi ? Peut-étre gotit des 
aventures ; plutét amour du négoce et ce sens com- 
mercial qui, sous toutes ses formes, y compris le 
vol, fera le fond de tous les personnages nés plus — 
tard de son imagination. Mais le sens pratique — 


“hears Bas 


‘Técrit dés 1683 son premier pamphlet, s’affilie 4 
- des sociétés secrétes Contre le roi (ce pauvre Charles 


II, qui mourra en effet catholique), prend part au 
complot du duc de Monmouth (fils naturel de 
Charles II) contre son pére (4685), puis, le complot 
échoué et Monmouth en fuite, cherche a se faire 
oublier et ouvre, au plein jour de la rue, une bou- 
tique de bonnetier dans Cornhill. 

Mais voici (quelques mois seulement aprés l’aven- 
ture de Monmouth) Jacques Il sur le tréne (1685). 
Jacques II est catholique ; il promulgue la fameuse 
déclaration de liberté de conscience qui met sur 
un pied d’égalité avec l’Eglise anglicane officielle 


_ tous les cultes dissidents (donc, y compris le culte 


catholique). Emoi universel. Les non-conformistes 
ne veulent pas du cadeau qui leur est fait, puis- 
qu’il doit profiter aux catholiques. Defoé rentre 
dans la mélée, d’abord sous le voile de ’anonymat 
(il faut bien songer aux intéréts de son com- 
merce !), mais figure bientét fierement dans le cor- 
tege triomphal qui accueille Guillaume d’Orange 
entrant a Londres (13 février 1689, 4 la suite de la 
révolution dite de 1688, novembre). Il n’en fait pas 
moins faillite, va se cacher un temps a Bristol 
pour fuir ses créanciers, rentre 4 Londres ou le 
gouvernement du roi Guillaume lui ménage une 
petite sinécure, prend vigoureusement parti contre 
le pacifisme anglais qui ne veut pas épouser la 
haine implacable du roi contre la France (guerre 
de la Ligue d’Augsbourg), méne sa campagne de 


- pamphlets jusqu’a la paix de Ryswick (1697) ; conti- 


nue, apres la paix, a précher le militarisme, la 
constitution d’une armée permanente, toujours 
d’accord avec le roi, qui a fait de lui une facon de 
conseiller intime, son porte-plume. 

Mort soudaine du roi (d’une chute de cheval), 
mars 1702. Levée de boucliers contre Defoé: ily a 
quinze ans que la multitude de ses ennemis, 
hommes politiques ou membres du haut clergé, 
guettent l'occasion. Un nouveau pamphlet (contre 
VEglise établie) le fait décréter d’accusation (1703). 
Il se terre d’abord, puis, obligé de se livrer, est 
condamné : 200 marks d’amende, exposition trois 
jours de suite au pilori, prison tant quw’il plaira a 
la reine, enfin sept années de surveillance. 

Defoé fait son pilori, dans les quartiers les plus 
populeux de Londres, salué comme un martyr par 
la foule, —sa prison ensuile a Newgate, au contact 
de la pégre la plus bigarrée du-royaume, voleuses, 


 recéleuses, mégéres équivoques, courtisanes vieil- 


ee wre, SOD 


lies et cyniques, fausses monnayeuses et faiseuses 


d’anges... Tout autre que Defoé en ett été éccouré. 
‘Defoé ne s’écoeure ni ne s’afflige. Dans les situa- 
tions les plus tragiques, il n’a jamais perdu son 


temps en vains retours sur son infortune; il s’est 
toujours, et du premier coup, adapté aux circons- 


tances, pour en tirer le meilleur parti possible. 
-C’est un type rare d’ « adaptation ». Il puise, dans 


son ambiance de Newgate, cette documentation 


humaine qui donnera tant de prix a l’ceuvre litté- 


_yaire de la derniére partie de sa vie. Il entreprend, 


5s 


n’étouffe pas la fantaisie chez lui ni le sectarisme. 


dés sa prison, et poursuivra une dizaine d’années 
durant la fameuse Revue (d@’abord bi, puis tri- 
hebdomadaire, 4 petites pages in-quarto) qui est 
sans doute le tableau le plus ‘complet que nous 


possédions de la vie anglaise sous les deux régnes 


d’Anne et de Georges Ier. Trés en avance sur son 
temps, Defoé est, dans cetle Revue, un des fonda- 


teurs du journalisme moderne : toutes les rubri- 


ques essentielles de notre presse y trouvent place, 


depuis Varticle de fond (celui qu’on appellera le 
leader et qui traite de la politique étrangére), 


jusqu’a l’écho et 4 Vinterview, et jusqu’aux mon- 
danités et au courrier des théAtres : pas une actua- 
lité importante de ces années qui ne s’y trouve 
consignée et sur laquelle le directeur (et unique 
rédacteur) ne donne son avis. 

La reine Anne cependant congédie son minis- 
tere tory (vers le milieu de 1704). Au nouveau 
ministére (Harley) il faut une nouvelle Chambre. 
Harley libére Defoé et Vinstalle au service de sa 
politique whig. Defoé travaille si bien qu’un cri- 
tique a pu mettre en paralléle, pour expliquer le 
succes des élections, la campagne littéraire de 
notre publiciste et la campagne de Marlborough. 
Defoé, au cours des années suivantes, sera, 4 plu- 


sieurs reprises, chargé de missions par le gouver- 
nement : Harley Venvoie dans les Comtés et en- 


Ecosse pour « tater » lopinion publique. 


Peu & peu cependant on le voit se détacher de la 
politique ; il se fourne de plus en plus vers les 


thémes moins éphémeres de la morale humaine ; 
il se révéle tres fin moralistedans son The Family 
Instructor (VEducateur de la famille, 1715); il 
s’amuse a écrire des Mémoires imaginaires (assez 


dans la fagon de notre Courtilz de Sandraz), — 


Mémoires de Charles XII par exemple, de Pierre 
le Grand, de Cartouche, du capitaine Avery le roi 
des Pirates, etc. Il est riche alors et construit a 


Stoke Newington une vaste demeure entourée de - 


grands jardins, ou il s’installe avec sa femme, ses 
trois filles, et ses deux fils. 

Enfin, en avril 4749, parait Robinson Crusoé, 
dont voici le titre complet : 


La vie et les aventures extraordinairement surpre- 
nantes de Robinson Crusoé, du comté d’York, marin 
qui vécut vingt-huit ans tout seul dans une ile déserte 
de la cOte américaine, prés de ’embouchure de la 
grande riviére d’Orénoque, y ayant été jeté par un 


naufrage au cours duquel tous ses compagnons, sauf 
Jui-méme, avaient péri. Avec un récit de la maniére. 


curieuse dont il fut enfin délivré par des pirates. Ecrit 
par lui-méme. 


Ce fut un triomphe, instantané, et immortel. os 


Defoé, en moins de cing ans, va publier une série 


de romans (ia Ile partie de Robinson, puis les 
Sérieuses Réflexions durant la vie de Robinson, 


avec sa Vision du monde angélique, puis Vie et 


piraterie du capitaine Singleton, Vie du colo-— 


nel Jack, Mémoires d’un cavalier, dont lord 
Chatham faisait son livre de chevet, Journal de 
la peste de Londres, qui eit suffi, disait Walter 


Scott, a lui assurer Vimmortalité, Heurs et 2 


malheurs de Moll Flanders ', etc.), puis, dans 
ses cing ou six derniéres années, une nouvelle 
série d’ceuvres ou se mélent le romanesque, le 


merveilleux, la satire, la morale, tout le surplus 


de son expérience et de ses réves. En tout cela il y 
a des trésors ; mais la gloire de Robinson éclipse 
tout le reste. Defoé, pour la postérité, ce sera tou- 
jours Robinson. 

Lamartine disait un jour a Dickens : — « Avez- 
yous remarqué que ce livre, qui est le plus popu- 
laire qu il y ait dans le monde entier, est un livre 
qui ne fait ni pleurer ni rire? » Si vis me flere, 
dolendum est Primum ipsi tibi... Horace, quand 
il écrivait ce vers, avait en vue les héros du drame 
antique, les poignantes lamentations d’Ulysse ou 
de Philoctéte; et Ja littérature moderne, précisé- 
ment parce que plus humaine, est tout autrement 
féconde encore en sources d’émotions. Chez Robin- 
son, rien de pareil. I! ne pleure non plus qu’il ne 

‘rit. A-t-il du ccur? Ses malheurs « extraordi- 
naires » ne lui suggérent aucun de ces retours sur 
Iui-méme capables de nous émouyoir, aucune de 
ces grandes pensées gui donnent a une vie un 
sens humain, un horizon digne de Vhomme. 
Robinson ne yoit point si loin. Il ne voit que le 
moment présent: de telle situation tirer le meil- 
leur parti possible immédiat. Il y dépense des 
trésors de force musculaire et d’ingéniosité. Les 
animaux en font autant. Les animaux y réus- 


 sissent, et mieux que nous, parce que telle est 


leur nature et qwils ne sont pas faits pour autre 
chose. A Vhomme il faut des pensers plus vastes ; 
et cest pourquoi Robinson n’est point humain. 
L’auteur de Robinson, s’il eat vécu de nos jours, 
eut admiré l’organisation prussienne, admirable 
en effet, mais point humaine, et qui ne pouvait 
avoir les promesses de cette vie non plus que de 
la vie future. A V’extr¢me opposé nous avons 
don Quichotte; mais don Quichotte, on en rit, et 
den rire cest déja un reméde. Et puis, la conta- 
gion de Vidéalisme n’est, malheureusement, point 
tellement a craindre. : 

Vill. — A-t-on assez répété que don Quichotte 
ce fut Déroulede, grande ame certes, mais pas 
pratique pour deux liards? Lire Jes deux articles 
enflammés que le P. Paul Bernard lui consacrait 
au commencement de cette année (Le Barde de 
la patrie, Etudes des 20 janvier et 5 février). 
L’homme pratique, au lendemain de nos dé- 
-sastres, ce fut lui. Ce qu’il fallait faire, c’est ce 
qwil a fait : 


Tout autre que lui ett hésité devant la tache ou, 


promptement, eit tourné bride. L’idée de ce qu’il a 


fait, de ce qu’il y avait a faire, serait-elle méme venue 
a personne? C’est que, dans Vuniversel désarroi ou se 


4 Dont la traduction parut naguere dans la Revue Hebdo- 
madaire. — Le critique de la Revue de Paris, F. Vandérem, 
nous annonce (15 aotit 1919) que la librairie Crés l’a réédilé et 
vient d’y joindre une autre traduction de De Foé, «non moins 
intéressante : Lady Roxana. Nous avons ainsi au complet ie 
diplyque des deux courtisanes anglaises : celle d’en bas et 
celle d’en haut. » Voila une annonce qui est claire et ne nous 
édifie que trop sur la moralité de ces deux ceuvres. 


gie ce peuple abattu et lui rendre le sens de ses 
destinées, pour muer en élans sa torpeur, en sursaut 
d’espoir sa désespérance, et de cette sombre et morne 
apathie faire surgir une croisade, la croisade d’un 
peuple nouveau, aucun moyen ne semblait s/offrir, 
pas plus a imagination des réveurs qu’a la sagesse des. 
positifs. - : 

Des poétes maudissaient les Prussiens ; d’autres 
gémissaient ; des protestations indignées écla- 
taient au Parlement; mais rien de tout cela 
n’avait de prise sur le pays. Tout cela d’ailleurs 
était-il bien fait pour le pays? Le pays avait | 
perdu foi en lui-méme, ne songeait plus qu’a la 
paix... 


Soudain, un air de clairon s’éléve. La diane éclate, 
sonnant le réveil. Elle le sonne si joyeusement, si 
fiérement elle jette au ciel de France ses notes 
claires, vibrantes, guerriéres, que tout le pays se 
dresse, écoute, puis tressaille, et sourit. C’était la 
chanson de Dérouléde, non point ouvrée et sertie avec 
des raffinements d’art chez les maitres joailliers du 
Parnasse, mais vivante, ailée, vibrante de foi et d’en- 
thousiasme, faite de son Ame méme. C’étaient les 
Chants du soldat, parus en 41872, suivis, par étapes 
successives, des Nouveaux Chants, des Marches et 
Sonneries, des Refrains militaires, des Poésies mili- 
taires 1, car la France ne se lassait point d’entendre, 


en sa lassitude, ces héroiques accents qui la rappe- — 


laient a elle-méme, car ils étaient bien ceux de son 
cceur, ceux de son passé le plus proche comme le plus 
lointain ; et de les écouter ainsi dans son Ame, de 
s’essayer a les redire, il lui semblait qu’elle se déga- 
geait comme d’un pesant sommeil, d’un obscur cau- 
chemar, qu’enfin lalumiére de la vie lui était rendue... 


France, veux-tu mon sang ? Il est a toi, ma France! 
S’il te faut ma souffrance, 
Soufirir sera ma loi. 
S’il te faut ma mort, mort a moi! 
Et vive toi, 
Ma France! 

Du coup, le nom de Dérouléde est populaire par 
toute la France. Mais, cette gloire qui lui vient, il 
ne l’a pas cherchée. Non seulement il ne l’a pas 
cherchée, mais. c’est qu’il comptait bien, en entrant 
dans cetté voie de la poésie populaire, la sacrifier 
a son devoir de patriote. Avant d’étre poéte popu- 
laire, il était auteur déja : 4 dix-neuf ans, tout au 
sortir du college, il débutait dans les lettres en 
faisant jouer au Thédtre-Francais un drame, Juan 
Strenner ; et, de par son talent et sous le patro- 
nage de son oncle Emile Augier, il ne tient qu’a 
lui de prétendre & la gloire, & ce qu’on appelle la 
gloire dans le monde des Académies et des Théatres, 
dans le monde « mondain ». 

Or, cette gloire-la, il y renonce; et le sacrifice 
est méritoire, chez un jeune homme comme lui. 
Il y renonce, car il sait trés bien qu’un lyrisme 
populaire, comme celui auquel il a recours pour 
mettre en branle les foules, n’a pas Vheur de 
plaire dans le monde ou l’on décerne les lauriers : 
Leconte de Lisle, aprés lecture des Chants du sol- 
dat, conclura : « Ce n’est pas assez de ne pas dire 
de bien de ce jeune homme, il faut encore en dire 
du mal. » : 


1 Fondation de la Ligue des patriotes, en 1882. 


Une autre gloire lui est venue, une auréole 
-éblouissante, autrement chaude que les vaines 
fumées de glorioles académiques, autrement pure 
surtout. Il a travaillé pour la France, donc pour 
Dieu. Il a aimé la France telle que Dieu l’a faite et 
voulue a travers les quinze siécles de son histoire 


- chrétienne. Il a senti que France et Christ, cela 


marche ensemble ; que la France sera chrétienne 
ou qu’elle ne sera pas; qu’elle vient de Dieu et 
quil faut donc qu’elle aille & Dieu, qu’elle suive 
les voies de Dieu, toutes droites; que le plus cher 
‘trésor qu’il importe de lui conserver, c’est l’héri- 
tage, sacré entre tous, de sa foi. La-dessus, il ne 
tergiversait point, il ne distinguait point. Comme 
ila tenu téte a Jules Ferry! Sa France, il la veut 
chrétienne, et non pas seulement de nom, non 
pas dans l’ombre seulement de ses sacristies, mais 
au grand jour et 4 la face des peuples, fiére d’étre 
a Dieu, fidéle 4 son maitre le Christ, et gracieuse- 
ment parce, comme de son plus riche joyau, de 
Vembléme de sa foi : 

Dieu sourit A qui ’implore, 

L’impie est aveugle ou fou : 

Mets ta robe tricolore, 

Le nouvel an vient d’éclore, 


Mets ta robe tricolore 
Et ta croix chrétienne au cou. (Bon jour, bon an!) 


Ce qu'il fait chanter ainsi par les régiments en 
marche, il n’hésite pas A le répéter sur la scéne, 
Dans la Moabite (piéce recue avec enthousiasme au 
Théatre-Francais, mais interdite par la censure), 
il plante Hélias, Vardent patriote, en face de 
Phareg, le radical de ce temps-la : 


H£L1AS 
Laissez un prétre 4 Dieu pour que Dieu reste a 
[’?homme. 

PHAREG 


Tu reviens au passé ? 


H&LIAS 


J’assure le présent. 
Ce peuple périrait dont Dieu serait absent. 


Il n’a pas vu la guerre ; il n’a pas eu l’allégresse 
de voir le magnifique ¢élan d’aoit 1914 : Dieu 
Yayait appelé, quelques mois auparavant, aux 
joies éternelles, en lui ménageant la mort si hum- 
blement édifiante que nous avons racontée alors 
(Ami 1944, p, 481-483). 


IX. — Sur la Société des Nations, ce que l’on a de 
mieux a lire, ce sont les articles publiés par le P. Yves 
de la Briére dans les Hiudes en 1917 et 1918 et réunis 
ensuite en volume avec ce sous-titre : Zssai historique 
et juridique (in-12 de 206 p., 3 f., Paris, Beauchesne). 
La, on peut dire que le sujet est épuisé : c’est un de 
ces livres qu’on appelle, en langue moderne, exhaus- 
tifs. Le P. Y. de la B. a le sens juridique, comme l’in- 
dique son titre, le sens du droit, le sens de lidéal ; 
mais il a aussi le sens des réalités, telles que les a 
faites histoire. Il est de ceux qui ne se laissent pas 
prendre a la piperie des mots et qui cherchent 4 voir 
clair dans « les fausses idées claires » (comme disait 
M. Hauser 4 propos du principe des nationalités). Il 
passe en revue et souvent a une discussion serrée 
quelques-uns des antécédents historiques qui sont ou 
peuvent étre invoqués en cette affaire : Chrétienté 
médiévale, République trés chrétienne du Grand Des- 
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sein de Henri IV, politique et principe d’équilibre euro- 
péen des traités de Westphalie, directoire européen 
de la Restauration, concert européen depuis 1830. Et 
sans nier la possibilité de réaliser certains progrés 
relatifs dans les garanties juridiques, politiques, diplo- 
matiques, de la paix entre les nations, il est bien obligé 
de constater que « ni l’enscignement de |’Eglise, ni les 
legons de Vhistoire, ni les expériences contemporaines 
ne nous autorisent a prophétiser le régne de la paix 
universelle et perpétuelle, garantie en ce monde par 
le Ministére et le Parlement international d’une démo- 
cratie universelle, juxtaposée ou superposée aux orga- 
nismes nationaux des patries indépendantes. » (P. 182). 

Les Etats-Unis d’Amérique et le Conflit européen 
(4 aott 1914-6 avril 1917), par A. Vialatte (in-12 de 
315 p., 3 f. 50, Alcan) : tableau de la vie de J’Amérique 
pendant les trois premiéres années de la guerre, pen- 
dant les trente-deux mois qu’elle a gardé la neutralité ; 
tableau de sa vie financiére (crise de 1914), de sa vie 
économique, de sa vie politique (la campagne pour 
VYélection présidentielle) : cuvre d’historien et d’éco- 
nomiste (l’économiste que goitent de longue date les 
lecteurs du Correspondant), cuvre de psychologue 
délicat aussi, écrite avec cette sympathie sans laquelle 
il n’est pas de justice en histoire, une sympathie qui 
n’excéde pas pourtant la juste mesure et qui ne s’ou- 
blie pas a qualifier « croisade » l’entrée des Etats-Unis 
en guerre, comme fait M. Hovelaque (de la mission 
Viviani-Joffre) qui inscrit gravement en sous-titre :_ 
De la neutralité a la croisade. 

La Fayette aux Etats-Unis, par l’abbé Louis Pons 
(in-12 de xx-200 p., 3 f., Téqui). Ici la sympathie éclate 
en enthousiasme, et qui déborde. C’est qu’aussi bien 
cest un drame passionnant, flamboyant, que V’entrée 
en scéne de. La Fayette en 1777 et les cing années de 
guerre qui ont suivi, a travers les vicissitudes les plus 
variées, mais dans une espérance toujours indomp- 
table. auteur a un culte pour La Fayette ; mais 
La Fayette se présente 4 nous par tant de cdtés sédui- 
sants! — Livre palpitant dintérét, avec un épilogue 
sur Les Etats-Unis et la France pendant la guerre de 
19144 (p. 177-198). : 

Aucune page de l’histoire des Hohenzollern n’induira 
jamais personne en tentation de prononcer le mot de 
croisade. Les touristes peuvent admirer a leur aise la 
poésie du rocher sur lequel est perché le chateau de 
Hohenzollern, et les architectes et décorateurs ont beau 
singénier A en accentuer le nimbe « romantique » : 
Vhistoire est 1a, qui parle un langage trop précis. Ce 
qui frappe dés lVorigine, chez cette famille, c’est esprit 
positif, réaliste, la predominance de la faculté calcula- 
trice sur tous les instincts chevaleresques et généreux. 
Du preux, du paladin, rien! Des soudards, des admi- 
nistrateurs, des fonctionnaires nés. Voyez les portraits 
qui nous en ont été conservés. Et voyez le volume 
publié cette année par J.-E. Spenlé, L’Allematne des 
Hohenzollern 1415-1918 (in-42 de 184 p., 3 f., Paris, 
Berger-Leyrault). Admirable raccourci d’histoire. M. 
Spenlé, de toute cette histoire, retient quelques faits 
typiques, quelques grandes dates, quelques figures 
caractéristiques en qui se résume tout l’esprit d’une 
époque : l’accession des Hohenzollern au burgraviat de 
Nuremberg en 1191, au margraviat de Brandebourg en 
4445, A la dignité de Grand Maitre de l’Ordre Teuto- 
nique en 41511, V’apostasie du nouveau Grand Maitre en 
4525, le double heritage de Brandebourg et de Prusse 
recueilli en 1618 par Jean-Sigismond de Hohenzollern, 
le Grand Electeur ensuite, puis la royauté de 1701, 
Frédéric II, etc. — A la méme librairie, le commandant 
Grasset, ’éditeur de Préceptes et jugemenls du maré- 
chal Foch (Ami 1919, p. 997 sqq.) vient de donner une 
préve mais saisissante monographie du Maréchal Foch 
(in-42 de 100 p., avec portrait et 6 cartes, qui toutes se 
rapportent évidemment 4 la guerre de 1914, 2 f.):_ 
excellent précis des opérations. 

Sur le dernier des Hohenzollern, lire La Psychologie 
du Kaiser, par Morton Prince, trad. de l’anglais par 
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J. Pineaud (gr. in-8 de 40 p., 0 f. 60, Alcan) : on étudie 
surtout ici la haine violente de Guillaume I contre la 
démocratie, haine qui allait jusqu’a Pobsession et qui 
avait pour pendant une théorie sui generis du Droit 
divin, théorie nourrie surtout d’un sentiment exalté 
‘@estime de soi-méme, d’une vanité extraordinaire. Je 
crois que-la est le mot de ’énigme que pose le tempeé- 
rament de Guillaume IJ: la vanité, plus encore que 
Yorgueil (celui-ci comporte encore parfois une appa- 
rence de grandeur, qui manque totalement au Kaiser). 
— Les Socialistes du Kaiser, la fin d’un mensonge, par 
Edm. Laskine, agrégé de l’Université (in-8 de 80 p., 
0 f. 75, Paris, H. Floury, boul. des Capucines, 4) : 
démonstration de cette vérit¢, qui pour nous est de 
salut public, c’est qu’il n’y a pas deux Allemagnes. 
Jamais la propagande pangermaniste, gallophobe, an- 
glophobe, russophobe, militariste, menée par les 
marxistes, n’a été mise en plus pleine et plus vigou- 
reuse lumiére qu’ici. —Sur le Slesvig, une des criantes 
victimes de la perfidie des Hohenzollern, et sur la 
question slesvicoise, voir étude substantielle publiée 
par Paul Verrier (chargé de cours 4 la Sorbonne) dans 
Revue de Paris d@abord, puis en broch. in-8 de 80 p., 
4 f., Alcan (sur le point de vue militaire de la question 
du Slesvig, voir l’article, trés justement inquiétant, de 
VYamiral Degouy, Revue de Paris, 15 sept. 1919). 
L’Opinion allemande pendant la guerre 1914-1918, par 
André Hallays, in-12 de 268 p., 3 f. 50, Paris, Perrin: la 
plus consciencieuse, ou mieux la seule étude compléte 
que nous ayons sur la mentalité allemande pendant la 
guerre, c.-a-d. sur la mentalité allemande en général. 
Car la guerre, en Allemagne comme en France, a révélé 
- le fond des Ames. Elle a révélé des splendeurs insoup- 
connées A ceux qui croyaient |’Ame francaise a jamais 
avachie; et elle a révélé aussi, a trop de gens qui 
Vignoraient encore, la triste chose qu’est devenue 


~ Pame allemande sous intoxication prussienne. Ces 


pages, nourries de citations, resteront un document 
psychologique de premier ordre. 

Sous le Brassard d’Etat-major, par Jean des Vignes- 
Rouges, in-12 de 252 p., 5 f. (major. comprise), Paris, 
Flammarion. C’est le « roman » de Vofficier d’Etat- 
major, écrit par un officier d’Etat-major. « Roman », 
en ce sens que l’auteur a mis ici le cadre d’une fiction, 
pour retenir plus surement des lecteurs que l’aridité du 
sujet edt risqué de débander. Mais, dans ce cadre, Ve qui 
nous est dépeint, c’est la vie, le milieu de l’Etat-major : 
tableau qu’aucun livre de guerre n’était venu encore 

“nous présenter. Les officiers d’Etat-major sont peu 
loquaces, et n’ont pas le temps d’écrire leurs impres- 
sions. Il a fallu armistice pour en donner le loisir a 
ce Jean des Vignes-Rouges en qui la guerre nous a 
révélé un penseur si profond en méme temps qu’un 
écrivain de race (cf. Ami, p. 1006). Et cest d’autant 
plus heureux que le public connait mal ce qui se passe 
dans les Etats-majors : d’ou la création de légendes 
saugrenues et souvent malfaisantes. Un bureau d’Etat- 
major semble, & beaucoup de gens, analogue aux 
bureaux des « administrations » tant raillées : des 
dossiers verts, des ronds-de-cuir, peut-étre méme des 
manches de lustrine et des guichets. ...cdombien la 
réalité est autre! Evidemment il s’est glissé, dans les 
Etats-majors, des gens qui n’y étaient pas a leur place, 
— peu cependant, moins en tous cas qu’ailleurs. Dieu 
yeuille que toutes les administrations civiles recourent 
aux mémes procédés de sélection que les Etats-majors 
pour appeler les compétences et éliminer les nullités ! 
La vie d’Etat-major est une-vie de labeur pénible infi- 
-niment austére. L’autre jour (p. 1002-5) je parlais de 
Phumilité que les modernes méthodes de guerre im- 
posent 4 nos combattants. C’est surtout ici, dans la 
monotonie de leffort continu d’un Etat-major, qu’il 
faut savoir apprendre le got de ’humilité, de Pobscu- 
rité, @un sacrifice inconnu qui ne rapporte pas méme 
de décorations. Mais, comme le dit Pun d’eux (p. 96), 
« le deyoir, le vrai, est caractérisé par ceci, c’est qu’on 
~ VPaccepte et qu’on ne le choisit pas. » Il y a des notes 
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lecteur que pour V’officier lui-méme qui -certainement a 
arracher ses secrets A 
Vennemi, mais une joie qui en pareils moments 
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n’avait pas le temps de s’épanouir en éclats de rire. 
Sourires d’Alsace 1907-1914, 286 dessins satiriques de 
Zislin, préface de Paul Dérouléde, édition définitive 
(février 1919), in-8 écu de 314 p., 15 f., Paris, Berger- 
Levrault. Zislin présente ici 4 la France et a ses Alliés 
(sans oublier les neutres) ’édition complétée des prin- 
cipaux dessins parus dans le Dur’s Elsass depuis sa 
fondation en 1907 jusqu’d la veille de la guerre. On 
percevra ici, a travers ces pages; composées sous® 
Vétreinte du terrorisme policier et militariste, les cris 
d@angoisse du petit peuple d’Alsace, Pappel vibrant a la 
justice, la foi dans la réparation du viol de 1870, mais 
aussi le rire sonore et vengeur d’une population qui 
regardait en face le vainqueur et qui avait eu le cou- 
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rage de lui arracher son masque de civilisé. Oh! si - © 


ailleurs on avait eu le bon sens d’écouter ces voix d’Al- 
sace qui dénongaient le péril germanique |.., L’histoire 
quelque jour demeurera stupide devant l’aveuglement 
des chancelleries de France et d’ailleurs... Cette édition 
est de grand luxe, sur papier couché (ce qui était néces- 
saire pour la belle venue des caricatures de Zislin). Ce 
sera une magnifique étrenne, créatrice de joie et d’en- 
train au cceur de tous. 


LITURGIE 


Q. — On demande de plusieurs cétés que vous vou- 
liez bien établir les différences des diverses octaves pri- 
vilégiées, communes et simples, 

R. — Pour satisfaire au désir du vénérable cha- 
noine qui se fait ici l’interpréte de ses confréres, 
nous nous appuierons sur les données mémes de 
Védition vaticane. 

I. Octaves privilégiées. — Elles eon tent 
aux six fétes primaires du Seigneur qu’on célébre 


sous le rit de 4te classe dans l’Eglise universelle, a 


et on les divise en trois ordres. 

a) Au premier Ordre appartiennent les Octaves < 
de Paques et de la Pentecdéte, qui l’emportent sur 
toute féte occurrente, et par le fait obligent celle-ci 
ou a étre transférée aprés l’Octave, ou a n’avoir 
qu’une mémoire, ou a s’omettre entiérement, sui- 
vant la rubrique De translatione festorum. 

b) Au second Ordre reviennent l’Octavé de l’Epi- 
phanie et celle de la Féte-Dieu, qui ne cédent dans 
les jours infra Octavam qu’aux fétes de 1re cl. 
occurrentes, et, s'il s’'agit du jour Octaval, ne 
cédent qu’aux seules fétes de 1re cl. incidentes de 
VEglise universelle; mais ainsi empéchées, ces 
Octaves ont toujours mémoire Sees et ala 
messe du jour. 

c) Au troisiéme Ordre se rangent les oe de 
Noél et de l’Ascension, qui cédent en occurrence 
aux mémes fétes que les Octaves communes, mais 


s’en distinguent en ce que leur mémoire nes vomet_ b 


jamais, pas méme aux fétes de 17 classe. 
Il. Octaves communes. — Ce sont toutes les autres” 


1» 


Octaves des fétes de 4re classe, soit de VEglise uni- ee, 


-yerselle, soit du diocése ou de la paroisse. Etant du 

_ rit semi-double dans les jours infra Octavam, 

- elles Yemportent sur les simples seulement; et du 
rit double-majeur au jour octave, elles ne cédent 
qu’aux fétes de 1re et de 2¢ classe. 

Ill. Octaves simples. — On appelle ainsi les 

octaves des fétes de 2¢ classe, qui n’ayant ni office 
ni mémoire durant les six jours qui suiyent la 
féte, se célébrent sous le rit simple le septiéme 
jour, et l’emporient alors sur une féte simple 
- occurrente ou l’office de la Sainte Vierge in Sab- 
bato, mais n’ont que mémoire en cas de coinci- 
dence avec une férie majeure ou une féte de 9 
legons ; ef méme on n’en ferait rien a une féte de 
{re classe. (Cf. Tables en téte du Bréyiaire; puis 
Tit. IH, n. 4). ; 


Q. — La réponse de la S. R. C. n. 2965 autorisant 
formellement un simple tonsuré, dans un cas de néces- 
sité, 4 remplir les fonctions de sous-diacre a la messe 
solennelle, a-t-elle été vraiment supprimée par le nou- 
veau Droit canonique? J’ai entendu soutenir récem- 
ment, dans une réunion de jeunes ecclésiastiques, que 
dorénavant le tonsuré (et méme le minoré) qui rem- 
plirait les fonctions de sous-diacre a la messe solen- 
nelle encourrait Virrégularité ex delicto, d’aprés le 
Canon 985, 7°. 


R. — Les jeunes ecclésiastiques n’étaient pas 
dans le yrai, en soutenant que désormais un ton- 
suré et méme un minoré ne peuvent plus, en vertu 
du Canon 985, 7°, étre admis a servir de sous- 
diacre & la messe solennelle, sous peine de contrac- 
ter Virrégularité ex delicto, comme s’ils faisaient 
nécessairement un usage illicite de l’Ordre. 


Sans doute, les décrets ont toujours défendu, 


hors le cas de nécessité et de cause raisonnable, 
de remplacer le sous-diacre de la messe solennelle 
par un clerc tonsuré ow un minoré; et cela est si 
naturel qu’on ne s’expliquerait pas sans cela la 
diversité des Ordres dans l’Eglise, si chaque clerc 
ne devait servir ensuite selon son rang a J’autel, 
et s’il était loisible a chacun de tenir la place d’un 
autre qui ne serait pas de son Ordre. 

Mais quand il y a nécessité ou cause raisonnable, 
VEglise ne s’oppose point, elle autorise méme de 
substituer a la place du sous-diacre un clerc 
minoré ou au moins tonsuré, en le chargeant de 
remplir celles de ces fonctions qui ne sont pas 
exclusivement réservées 4 l’Ordre du sous-diaco- 
nat : v. g., le chant de l’Epitre, des Prophéties du 
vendredi et du samedi saint, ou Missale hinc inde 
‘super Altare deferre, librum ante Celebrantem 

- sustinere, et alia similia. (S. R« C., 5 juillet 1698, 
n. 2002, ad 13; 22 juillet 1848, n. 2965, ad 4; 
23 nov. 1880, n. 3525, ad 1 ; 17 juillet 1894, n. 3832, 
ad vm). 

Si done un jour de grande féte il n’y avait pas 
de ministre dans les ordres majeurs pour faire 
- sous-diacre, un clerc minoré, ou méme tonsuré 
_ seulement, revétu de l’amict, de l’aube, du cordon 
et de la tunique, a@ ’exclusion du manipule qui 


’ 


est Vinsigne propre du sous-diacre, pourrait en 


tenir lieu, sous la réserve suivante: a) Ante offer- 


torium Calicem non abstergat et aquam in ipsum 
non infundat : quod in casu Diaconus prestabit ; 
b) Calicem, postquam illum ad Altare detulerit, 


infra actionem, nunquam tangat, neque pallamab ~ 


eodem remoyeat aut super eum reponat; et post 
ablutionem Calicem non abstergat (abstergente 


ipso Celebrante), sed tantummodo illum componat ~ 


more solito, et velo cooperiat cum bursa, et ad 
mensam deferat. (S. R. C., 18 déc. 1784, n. 2525, 


ad 1; 10 mars 1906, n. 4481, ad 2). Et cela se 


congoit, parce que l’évéque en ordonnant le sous- 
diacre dit : « Subdiaconum oportet aquam ad 
ministerium preparare, Diacono ministrare... Cali- 
cem et Patenam in usum sacrificii eidem offerre...», 
et en vérité, Von ne voit pas bien a quoi servirait 
cette ordination, si de simples clercs suffisaient 
pour remplir les fonctions dont lexercice est 
réservé au sous-diacre par le Pontifical. 

Le droit ainsi établi et précisé au sujet des clercs 
faisant fonction de sous-diacre en cas de nécessité 
ou de cause raisonnable, comment faut-il entendre 
le canon 985, 7°? Quels sont ceux qui par suite de 


Vusage illicite des ordres, deviennent irréguliers? 


Ce sont : — 1° Ceux qui, sans avoir recu un ordre 
majeur, v. g. le sous-diaconat,,en rempliraient 
cependant une des fonctions solennelles réservées. 
aux clercs de cet ordre: « Qui actum ordinis, dit 
ce canon, clericis in ordine sacro constitutis reser- _ 
vatum, ponunt... eo ordine carentes. » Nous les 
avons mentionnées plus haut d’aprés les décrets, 
et il y aurait usurpation de fonction a vouloir 
passer outre. — 20 Ceux qui exerceraient d’office un 
ordre sacré dont ils sont d’ailleurs revétus, mais 
dont Vusage leur est interdit par une peine cano- 
nique, soit personnelle, médicinale ou vindicative, 
soit locale, seraient encore irréguliers pour viola- 
tion de censures qui les lient : « Qui actum ordinis, 
clericis in ordine sacro constitutis reservatum, 
ponunt... ab ejus exercitio pcena canonica sive 
personali, medicinali aut vindicativa, sive locali 
prohibiti. » 

Notre correspondant peut donc étre tranquille 4 
ce sujet, le nouveau droit n’a rien innové; et quand 
il y aura une cause raisonnable qui l’autorise, un 
clerc minoré, ou & son défaut un cler¢ tonsuré, 
pourra toujours servir de sous-diacre dans les 
conditions fixées par les décrets. 


4 


Q. — Dans les paroisses ou il n’y a qu’une seule 
messe, est-il permis, le dimanche, de chanter la messe 
in die obitus, corpore presente ? Je parle des dimanches 
ordinaires et je suppose qu’il n’y a pas obligation de 
célébrer pro populo. 

R. — Le Rituel, en posant la régle générale 
relative aux messes de Morts, presente corpore, 
exclut si clairement les jours oti il faudrait omettre 


les offices de la paroisse imposés le dimanche ~ 


pour avoir la messe des funérailles, qu’il n’y a pas 
de doute possible touchant le cas proposé : 
« Si quis die festo sit sepeliendus, Missa propria 


oy 


pro defunctis, presente corpore, celebrari poterit : 
dum tamen conventualis Missa, et officia divina 
non impediantur, magnaque diei celebritas non 
obstet. » (Tit. VI, cap. 1, 0.5). 

Pourquoi cette exception ?— Le curé, en raison 
de sa charge pastorale, doit les offices divins a.son 
peuple tous les dimanches, quand méme il serait 
dispensé d’appliquer la messe pour la paroisse ; et 
dans leur célébration, il ne peut s’écarter du droit 
ecclésiastique ou des indults qui réglent l’ordre de 
ces offices, sans en troubler l’économie générale ; 
cest pourquoi il est obligé de remettre a plus tard 
Venterrement ou de le faire sans messe. (S. R. C., 
2 déc. 1891, n. 3755, ad 1; Hegy, tom. 1, p. 236, et 
Van der Stappen, tom. un, n. 334). 


Q. — Doit-on ajouter Alleluia aux versets Protector 
noster aspice Deus etc. quand la visite épiscopale a lieu 
pendant le temps pascal? 

R. — Non, il n’y a pas a ajouter Alleluia a ces 
versets, quand on les récite pendant le temps 


pascal. C’est la régle générale imposée pour les. 


versets des priéres (cf. Bréviaire, Tit. xxiv, n. 4); 
cest aussi l’enseignement de la S. R. C. pour les 
versets récités extra officium canonicum, comme 
au Petit Office de la Sainte Vierge, aux Litanies de 
la Sainte Vierge ou des Saints. (S. R. C., 13 fév. 
1666, n. 1334, ad 6; 6 fév. 1892, n. 3764, ad xvu!). 


| 
| 


Q. — C’est Vusage ici, le jour de la Féte-Dieu, aprés 
la procession et la derniére bénédiction du Saint-Sacre- 
ment, de bénir les enfants qui n’ont pas encore fait 
leur Premiére Communion, en leur imposant sur la 
téte le pied de ’ostensoir. Peut-on conserver cet usage ? 


R.— Vous savez aussi bien que moi que l’Eglise 
défend de faire baiser la patene aux fidéles qui se 
présentent a l’offrande (S. R. C., 48 juillet 1626, 
n. 446). A plus forte raison parait-il défendu de se 

servir de l’ostensoir renfermant le Saint-Sacre- 
_ ment et de le poser sur la téte des enfants. (Cf. 
Ami, 1884, p. 498; 1887, p. 592). 


Q. — 4° La rubrique exige que les aubes soient en 
lin ou en chanvre, « ex lino vel cannabo. » Si la S. G. 
des Rites, le 19 mai 1849, a dit qu’elle permettait d’user 
celles en coton alors existantes, mais qu’au renouvel- 
lement on serait obligé de se conformer a la rubrique, 
il ne devrait plus y en avoir, aprés un siécle, dans les 
sacristies. Or, on se sert encore couramment d’aubes 


dont le corsage seul est conforme a la rubrique; 


souvent, les deux tiers de l’aube sont des dentelles 
en coton. Cela se pratique dams. les lieux de péleri- 
nage, a Lourdes et ailleurs, dans les Ordres religieux, 
sous le regard des Ordinaires ou autres supérieurs 
ecclésiastiques. 

Peut-on user ces ornements, bien qu’ils aient été 
renouvelés depuis la promulgation du décret ? 

2° Ouid des chasubles qui devraient étre en tissu de 
soie, et qui souvent sont en soie végétale et non ani- 
male? Quid des ornements en drap dor qui devraient 
étre en or fin, et-qui ne sont ordinairement que du 


Se aes 
_ cuivre, ainsi que Vindique le vert-de-er 


parfois sur ces ornements ? : 

Peut-on blimer les prétres qui se ‘servent de tels — 
ornements ? 

R. — Ad I. La remarque de ‘notre icortespoadant “ 
sur l’existence d’un grand nombre d’aubes anti- 
liturgiques, malgré le décret de 1819 ordonnant de ~ 
se conformer.a l'avenir aux régles qui régissent 
la matiere, montre a l’évidence combien les abus 
ont la vie dure ; et en 1892, V’évéque de Lodi — 
demandait encore pour son diocése une dispense 
en faveur des aubes ex gossypio, et la S. R. C. 
répondit de nouveau : « Pro gratia, donec consu-— 
mantur. » (23 juin 1892, n. 3779, ad Il). Le prétre — 
peut donc user ces aubes et s’en servir pour célé- 
brer jusqu’a ce qu’elles soient hors d’usage. 

Ad II. Sil s’agit de se procurer des chasubles » 
nouvelles, le prétre serait certainement & blAmer 
d’en acheter qui seraient de matiére antilitur- — 
gique; mais celles qu’on posséde, toutes irrégu- — 
liéres qu’elles soient, peuvent étre tolérées, donec — 
consumantur, mais rien de plus. (Cf. Hphém. 
Liturg., 1889, p. T17). 


Ban 


Q. — D’aprés les Rubriques et le Cérémonial, le ~ 
prétre qui bine est tenu, aprés avoir pris le Précieux 
Sang, de se purifier les doigts more solito, soit sur un 

vase spécial, soit sur le calice lui-méme, si celui-ci doit 
servir 4 un autre prétre, et de conserver ies ablutions 
pour une messe suivante. a 

Que penser d’une coutume es ici par un ~ 
prétre mobilisé dans nos régions, en vertu de laquelle — 
il suffirait de se purifier les doigts comme dans la ~ 
communion distribuée extra missam, donc sans ablu- 
tions? Peut-elle étre approuvée et suivie tufa cons- 
cientia? 

R. — Notons tout d’abord que la méthode préco- — 
nisée par notre consultant ne se trouve ni dans les 
rubriques ni dans le Cérémonial. D’aprés V’Instruc- 
tion ad hoc dela S. R. C. du 42 sept. 1887, n. 3068, 
et rapportée sous le Titre De Sacramento Eucha- 
ristie dans le premier appendice du Rituel 
Romain, les bineurs ne purifient pas leurs doigts 
more solito sur le calice, a leur premiére messe, i, 
mais bien dans un vase ad hoc, pour que, aprés — 
le dernier évangile, ils puissent prendre les quel- ; 
ques gouttes du Précieux Sang, s’il en reste au — 
fond du calice, avant, de le purifier. ., 

En conséquence, la coutume dont yous parlez - 
n’est autre que la coutume approuvée par VEglise — 
et déclarée par elle « modus magis expeditus et — 
conformis praxi universali. » (S. R. C., 6 fév. 1892, — 
n. 3764, ad xv). En la suivant, on ne peut etre ; 
qu’en parfaite sireté de conscience. 
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Les nouveautés du « Codex » 


Ch. IV. — LE BAPTEME 


A part la modification de l’empéchement diri- 
mant de parenté spirituelle dont nous avons parlé 
déja, et aussi quelques autres détails de moindre 
importance, la législation canonique du Baptéme 


reste a peu pres ce qu’elle était avant l’apparition 


du Codex. Sans trop nous restreindre aux nou- 
veautés, nous allons signaler seulement quelques 
points de discipline particulicrement intéressants, 
en suivant le plan du Codex. 

A) Le ministre du baptéme. — Voici d’abord 
le canon 739 qu’il peut éfre utile de rappeler au 
passage ; 


CANON 739. — In alieno territorio 
nemini licet, sine debita licentia, bap- 
tismum sollemnem conferre ne sui 
quidem loci incolis. 


Le principe est bien connu, et son application 
au Baptéme aussi : l’exercice extérieur des fonc- 
tions ecclésiastiques réclame )’autorisation de l’Or- 
dinaire du lieu, et comme la juridiction péniten- 
tielle de for interne n’est pas en jeu ici, le canon 
spécifie qu’un curé ne peut sans permission bapti- 
ser méme ses propres paroissiens en terre étran- 
gére. — A noter, toutefois, qu'il s’agit ici expressé- 
ment du baptéme solenne/, et non du baptéme 


privé, pour lequel la demande d’autorisation, 


Y 


bien que toujours justifi¢e au point de vue des 
convenances, n’est cependant pas déclarée juridi- 
quement nécessaire. 

Le droit d’ailleurs, ainsi qu’on le verra tout a 
Vheure, n’admet pas le baptéme privé sans trés 
spéciale et difficile autorisation, en dehors du cas 
@urgence. 

—A propos du diacre ministre extraordinaire 
du sacrement de Baptéme, voici ce qu’on lit au 
can. 74 ; 


CANON 744. — Extraordinarius bap- 


 tismi sollemnis minister est diaconus ; 


47° Partie (DocrRixr) 


qui tamen sua potestate ne utatur 
sine loci Ordinarii wel’ parochi licen- 
tia, justa de causa concedenda, quz, 
ubi necessitas urgeat, legitime prze- 
sumitur. 


St 


Visiblement le Codex se montre favorable a 
Vexercice du pouvoir diaconal dans l’administra- 
tion du Baptéme, ce qui d’ailleurs est, comme on 
sait, conforme au texte du Pontifical et aux 
anciennes traditions liturgiques de l’Eglise, doc- 
trine et traditions a peu pres partout tombées dans 
Youbli. Les statuts diocésains mentionnent géné- 
ralement ce ministére du diacre, mais plutét pour 
Vempécher que pour le favoriser, car la formule 
ou il y est fait allusion, ainsi qu’A l’autorisation 
épiscopale nécessaire, se présente d’ordinaire dans 
un énoncé simplement prohibitif, qui donne trop 
a penser que cette intervention d’un « simple 
diacre » dans le ministére pastoral est chose en 
soi irréguliére ou, tout au moins, anormale; et, 
de fait, cest Vimpression qui résulte chez les 
fidéles, et dans le clergé méme, de cette pratique 
de sévére abstention. 

Ministre extraordinaire du Baptéme ne yeut 
pas dire ministre du Baptéme en cas extraordi- 
naires, mais, beaucoup plus simplement, ministre 
de second rang, et tout de méme ministre régulier, 
officiellement reconnu comme tel, pour le Bap- 
téme méme ordinaire, quand, pour un motif juste 
quelconque, le curé ne veut ou ne peut remplir — 
personnellement cette fonction. Le mot extraor- 
dinaire n’a-pas du tout, en terminologie sacra- 
mentaire, la signification serrée et extréme du 
francais : c’est peut-étre la, plut6t que dans le 
particularisme trop exclusif des curés, qu’il faut 
voir une cause principale de la désuétude et de 
Youbli trés général ot est tombé, dans notre 
actuelle société chrétienne, ce point trés intéres- 
sant de théologie et de liturgie ecclésiastique. 

Le Codex parait avoir Vintention de lui redon- 
ner la vie et le lustre qu'il a perdus. Il rappelle 
d’abord en termes positifs la fonction diaconale, 
et s’il en soumet l’exercice 4 la permission de 
lévéque, comme par le passé, il déclare cependant 
suffisante celle du curé, ce qui est déjé une large 
faveur. De plus, il entend que celte permission ne 


soit pas refusée, pour peu qu'il y ait justa CAUSA 


de l’accorder; et incontestablement, en morale 
comme en droit, justa causa ne veut pas dire: 
raison trés grave, exceptionnelle, extraordinaire, 
mais tout bonnement : raison prudente, sérieuse, 
juste 

Enfin, pour mettre le diacre a l’aise dans |’exer- 
cice de la fonction propre de son ordre, le Codex 
Yautorise 4 présumer sans scrupule (legitime) la 
permission de baptiser whi necessitas urgeat,; et 
Yon sait que necessitas, en mati¢re de Baptéme 
surtout, n’est pas nécessité extréme, mais simple- 
ment periculum in mora. Et qui appréciera cette 
nécessité, ce periculum, en absence du curé? Le 
diacre, c’est évident. 

On voit que le Codex lui fait beaucoup dhon- 
neur et de confiance : ce qui, pour paraitre relati- 
vement nouveau dans nos meeurs actuelles, n’en 
est pas moins trés ancien, contemporain des ori- 
gines de |’Eglise, et la pure expression de son 
invariable doctrine sur la nature et le réle litur- 
gique de l’ordre sacré du diaconat quant a l’admi- 
nistration du Baptéme. 

B) Baptéme des adultes. — A l'occasion du 
canon 744 (qui réserve autant que possible le 
Baptéme solennel des adultes a l’Evéque ou 4 son 
délégué) nous grouperons ici quelques précisions 
utiles du Codex 4 propos du Baptéme des adultes. 

Tout d’abord, que faut-il entendre par adulte au 
point de vue spécial du Baptéme? Le can. 745 nous 
offre la-dessus une déclaration trés nette, qui vaut 
d’étre mise en relief : 


CANON 745. —§ 2 Cum agitur de 
baptismo : 

fo Parvulorum seu infantium no- 
mine wveniunt, ad normam can.:88, 
§ 3, qui nondum rationis usum adepti 
sunt, eisdemgque accensentur amentes 
ab infantia, in quavis csetate consti- 
tuti s 

20 Adulti autem censéntur, qui ratio- 
nis usu fruunturs; idque satis est ut 
suo quisque animi motu baptismum 
petat et ad illum admittatur. 


ll est un reproche que les lecteurs avertis ne 
feront certainement pas au Codex : cest d’hésiter 
devant la netteté précise des formules. La fixation 
mathématique des temps et des dges « canoniques » 
aux can. 34 et s., 88, et autres, en est un frappant 
exemple : enfant et adulte, pubere et impubére, 
majeur et mineur, etc., sont des termes a signi- 
fication désormais rigoureusement définie. En par- 
ticulier, pour ce qui concerne Ja présente question 
du Baptéme, il y avait du flottement parmi les 
aufeurs.dans Vestimation de la limite exacte qui 
sépare enfant de Vadulte, et Von sait comment 
cette indétermination s’est traduite dans nos sta- 


tuts diocésains francais par la variété des ages fixés- 


pour le Baptéme des adultes. 
Le Codex prend nettement position dans cette 
controyerse pratique et la tranche d’un mot qui ne 


comporte ni doute, ni com 
ment a ce que’ nous appellerions v: ‘iers la ten- 
dance frangaise, il avance, au lieu de retarder, 7 
Vage ot le sujet & baptiser peut et doit étre cano- — 
niquement, liturgiquement donc aussi, considéré 
comme adulte. Cet age est tout simplement l’age 
de raison : « Adulti censentur qui rationis usu — 
Sruuntur, » c’est-a-dire apres sept ans accomplis 
(can: 88, §3); sous réserve des cas. exceptionnels 
de raison plus précoce ou plus tardive, car le 
chiffre de 7 ans n’est ici fixé que comme régle 
générale de présomption, qu’on peut et qu’on doit 
suivre 4 priori, tant qu’une certitude formelle en 
sens différent n’oblige pas 4 Vabandonner. 

Kn principe donc, tout sujet qui a sept ans — 
réyolus est adulle quant au Baptéme et doit étre 
baptisé suivant les rites liturgiques propres aux ~ 
adultes. C’est une nouveauté qui sera apprécice 
des curés, et qui nous éloigne heureusement des 
42 et 14 ans fixés dans certains Statuls. 

— Notons encore: au passage la fin du 20: — 

.. Satis est ut suo quisque animi motu bap- — 
tismum petat et ad illum admittatur » : il suffit 
que l’adulte demande de son propre mouvement 
le Baptéme pour qu’on l’y admette. Par ou J’on 
voit une fois de plus que le Baptéme, en raison — 
de sa nécessité, a, comme on dit, les faveurs du — 
droit. 

C) Baptémes de fceetus. Les auteurs dispu- | 
taient autrefois Aprement sur le point de savoir 
a quel moment, depuis la conception, le feetus était - 
«informé » par l’Ame raisonnable. Les uns admet- 
taient la succession temporaire des trois 4mes, — 
végétative, sensitive ef intellectuelle; les autres 
tenaient pour Vinfusion immédiate des Ja concep- — 
tion de V’Ame raisonnable, avec ses deux virtua-_ 
lités végétative et sensitive ; de la, dans Vordre ~ 
pratique, des opinions différentes sur le moment ~ 
ou il convenait d’administrer le Baptéme. La — 
seconde pppoe était devenue en ces derniers | 
temps tout a fait commune. 

Le Codex ne tranche pas directement celte 
controverse spéculative ; mais, tutioriste comme yy 
il faut V’étre surtout & propos d’un sacrement — 
nécessaire necessitate medi ad salutem, il pro- 
mulgue la régle que voici : : 


CANON 747. — Curandum ut omnes 
fetus abortivi, quovis tempore editi : 
si certo vivant, baptizentur absolute - 
si dubie, sub conditione. “a 


nil’ 


On doit baptiser, toujours, On le faisait déja, au | 
moins sub conditione, a cause de la probabilité 
de la seconde opinion qui tenait pour Vanimation — 
immeédiate. Il faut désormais baptiser guovis tem- 
pore en forme so si SCP eee le eee es! 
vivant. ; 

Solution tutioriste, disions-nous oti a Vheure 
oui, au moins, et méme quelque chose de plus. 
Les défenseurs de la théorie de animation (spiri- 
tuelle) ab initio ne manqueront pas de tirer de. 


fait que la forme absolue est imposée, un argument 


aria 5 cere ; % 
qui confirmera la certitude de leur thése: car il 
nest pas supposable que le Magistére doctrinal et 
disciplinaire de VEglise ait imposé ladministra- 
tion d’un sacrement en forme absolue sur une 
maticre douteuse. Le Codex dit : quovis tem- 
pore, donc le fcetus vivant est quovis tempore 
_informé par une dme raisonnable, une Ame a 
_purger du péché originel. 

D) Baptéme des enfants exposés, trouvés. — 
On doit les baptiser sous condition, & moins qu’on 
nait la preuve certaine de leur baptéme: «... Wisi, 

. re diligenter investigata, de eorum baptismo 
' constet » (can. 749). Le cas des enfants « exposés » 
ou trouvés est clair; rien de nouveau dans la réso- 
lution qu’en donne -le Codex au can. T49. Si nous 
le mentionnons au passage, c’est pour dire un 
mot du cas analogue de nos « enfants assistés ». 

-L’ancien droit se montrait plutét sévére, disons 

parcimonieux, sur ce point de la réitération des 
Baptémes. Peu a peu, Vhérésie des « rebaptisants » 
n’étant plus guére a craindre, la discipline et la 
théologie morale sont entrées dans.une voie plus 
large. Il faut toujours au moins un doute pour se 
_permettre de rebaptiser sous condition ; mais un 
dubium prudens simplement suffit, et le Codex 
n’a pas un mot d’ou l’on puisse conclure quwil 
entend réagir contre cette tendance tutioriste, 
‘malheureusement trop légitimée par le filéchisse- 
ment de la vie chrétienne dans nos sociétés 
actuelles. 

Pour les enfants exposés ou trouvés, la régie est 
_de les baptiser sous condition, 4 moins qu’une 
. enquéte sérieuse ne prouve avec certitude morale 

suffisante que Venfant a été baptisé. 

A Jeur cas nous pensons qu'il faut assimiler 
aujourd’hui celui des enfants « assistés ». Htant 
donnée Vindifférence, Vhostilité méme, de |’Assis- 
tance publique quant au Baptéme de ses pupilles, 
et aussi, d’autre part, Ja négligence, pour ne pas 
dire la mauvyaise foi, avec laquelle, quand il y 

figure, est rédigé le certificat de Baptéme sur le 
livret individuel des enfants, ledubium prudensest 
fréquent, et en passe de devyenir la regle générale. 

Aussi croyons-nous répondre a la pensée actuelle 

de l’Eglise et de son Code, en exprimant l’opinion 

que les curés et auméniers d’hospices sont large- 
ment autorisés a°baptiser sous condition les 
enfants assistés, sauf, bien entendu; certitude du 

Baptéme apres enquéte, « nisi, re diligenter inves- 
| tigata, de eorum baptismo constet ». 

. B) Les ondoiements. — La pratique du Bap- 
_téme privé (sans les cérémonies habituelles), vul- 
gairement connue sous le nom d’ondoiement, s’est 
beaucoup répandue, en France surtout, au cours 
du siécle dernier. 
Dun cété, la loi ecclésiastique, disons mieux, la 
loi théologique, fait aux parents une obligation 
_ stricte de baptiser les enfants guamprimum apres 
- leur naissance; les auteurs les plus généreux, les 
. statuts diocésains les plus larges ne dépassent 
- guére Vintervalle de dix jours pour le délai qu’il 
est possible d’autoriser. 
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Mais, d’autre part, l’administration du Baptéme > 
s’accompagne ordinairement d’une réunion et féte 
de famille & laquelle le peuple tient beaucoup, et 
quwil est difficile d’organiser dans un si court 
espace de temps; et de plus, il,arrive souvent que 
le parrain ou la marraine demeurent au loin ou 
sont empéchés de se présenter dans les 8 ou 10 
jours réglementaires. 

Le droit offre en ce dernier cas un reméde facile 
aux embarras de cette situation : il permet au par- 
rain absent de se faire représenter par un procu- 
reur ; mais l’idée juridique et la pratique du « par- 
rainage par procuration » n’a jamais pu s’acclima- 
ter dans les mceurs populaires. On veut le parrain 
vrai, ne fut-ce que pour lui faire personnellement 
les meilleurs honneurs de la féte ; on ne comprend 
pas qu’il puisse étre ainsi remplacé; on n’en veut 
pas d’autre. Et alors, pour toutes ces raisons, mal- 
heureusement inspirées par des considérations 
trop temporelles, on differe le Baptéme, parfois 
trés longtemps, jusqu’au jour ou famille et parrain 
pourront aisément se trouver réunis. 

Placés dans l’alternative de violer la loi ou de 
Yaccomplir en subissant les incommoda de son 
observation, les parents catholiques, dument con-- 
seillés sans doute, ont tourné la difficulté en 
demandant que Venfant fat tout de suite ondoyé. 
seulement, puis plus tard, en temps opportun, 
transporté de nouveau 4 Véglise pour supplément 
des cérémonies liturgiques du Baptéme, et cest 
alors que se trouvaient jointes, a la satisfaction de 
tous, les deux solennités, liturgique et civile. 

Les Evéques, tout en insistant sur la nécessité de 
procéder guamprimum au Baptéme solennel et 
complet a V’égiise, n’ont pas cru, cependant, devoir 
refuser l’autorisation d’ondoiement ou Baptéme 
privé dans les cas qui leur ont semblé plus urgents 
ou plus dignes d’indulgence : et, une fois la porte 
ouverte, beaucoup de cas non urgents ont pu aisé- 
ment y passer. En certains endroits on en était 
venu a ce point de « générosité » que, sur le fait de 
la simple demande des intéressés, la permission 
d’ondoiement, d’ailleurs sérieusement taxée, était 
toujours accordée. f 

C’était un’ abus contre lequel a Rome l’on a 
maintes fois protesté. L’Eglise ne veut pas que l’on 


-sépare la collation du Baptéme des cérémonies 


liturgiques, aussi belles ef impressionnantes que 
théologiquement significatives, qui doivent régu- 
ligrement l’accompagner, sauf circonstances tout 
a fait exceptionnelles, comme le danger de mort 
pour Venfant, le baptéme d’hérétiques adultes 
convertis, etc. C’est cette volonté formelle qu’elle 
vient a nouveau d’affirmer dans le can. 759 du 


Codex : 


CANON 759. — § 4. In mortis peri- 
culo baptismum privatim conferre [i- 
cet 3 et, si conferatur a ministro qui 
mee sacerdos sit nec diaconus, ea tan- 
tum ponantur, quz sunt ad haptismi 
waliditatem necessaria; si a sacerdote 


vel diacono, serventur quoque, si tem- 
pus adsit, cxeremoniz que baptismum 
sequuntur. 

§ 2. — Extra mortis pericalum bap- 
tismum privatum loci Ordinarius per- 
mittere mequit, misi agatur de heere- 
ticis qui in adulta xwtate sub conditione 
baptizentur. 

§ 3. — Croremonize autem que in bap- 
tiamni collatione preetermissze quavis 
ratione fuerint, quamprimum in ececle- 
sia suppleantur, nisi in casu de quo 
in § 2. 


Le § 2 est catégorique : les Evéques ne peuvent 
autoriser les « ondoiements ». Telle est la régie, 
ancienne déja, et désormais officiellement canoni- 
sée, qui vise manifestement & supprimer notre 
pratique actuelle des Baptémes privés, pour rai- 
sons quelconques, en dehors du danger de mort 
ou du cas des hérétiques adultes echapiats sous 
condition. 

Cette décision n’a sans doute pas été prise sans 
connaissance et mire appréciation des difficultés 
que ne manquera pas de susciter, dans nos dio- 
céses de France, et ailleurs, son exécution pratique. 
On deyra pourtant s’y soumettre et habituer le 
plus tét possible nos gens & cette double idée, qu'il 
ne faut ni retarder le Baptéme, ni briser en deux 
trongons son unilé sacramentaire liturgique, sa 
réguliére et intégrale « solennité ». 

Nous croyons sayoir que beaucoup de NN. SS. les 
Eyéques, émus des perspectives inqui¢tantes de 
cette réforme, ont été par Rome autorisés & ména- 
ger prudemment la transition, au moins en ce qui 
concerne les ondoiements motivés par l’attente du 
parrain, militaire encore mobilisé. Mais, une fois 
close la période de guerre, cette tolérance provisoire 


venant & cesser, il y aura lieu sans doute de faire’ 


des efforts sérieux pour adapter mieux sur ce 
point-l& nos meeurs chrétiennes aux exigences du 
Codex. 

— Les $$ d et 3 sont pour nous mati¢re connue 
et de anaintins importance. Il faut remarquer 
néanmoins que, en danger de mort, lorsque le 
Baptéme privé est administré par un prétre ou un 
diacre, ceux-ci, aprés avoir supprimé les cérémo- 
nies du début et baptisé immédiatement le malade, 
doivent, sile temps le permet, accomplir régulié- 
rement les cérémonies qui suivent le baptéme. 
Quant aux laiques, ils s’en tiennent & la formule 
essentielle. 

— Le§ 8 demande qu’on supplie guamprimum 
a Véglise les cérémonies qui, pour une raison ou 
pour une autre, auraient été omises dans le cas 
d’un Baptéme administré en forme privée. : 

— Enfin, sil’on rebaptise sous condition, on le 
fait avec les cérémonies habituelles, si elles ont été 
omises la premiére fois; si au contraire elles ont 
été déj& observées lors du premier Baptéme, on 
est libre de les réitérer ou de les supprimer pour 
le second (can. 760). 
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-eorum gui supremum actu tenent po- 


F) Parrain, marraine. — Le Ce a rappelle 
rdgle de principe, qui est de n’avoir qu’une seule — 
personne pour remplir cet office (un parrain ou 
une marraine), et admet cependant qu’on fasse 
intervenir & la fois un parrain et une marraine — 
(can. 764). 5 

— Le parrain (ou la marraine) doit avoir au 
moins 138 ans accomplis, étre exempt de censure, 
connaitre les rudiments de la foi, n’étre ni reli- 
gieux (novice ou profes), ni dans les ordres sacrés ; _ 
tout cela, sauf cas de dérogation légitime a la 
rogle (can. 766). | 

G) Empéchement de parenté spirituelle. — ni 
faut le mentionner ici, puisque c’est sa place. 
Nous renvoyons le lecteur & ce qui en a été dit 
déja de fagon détaillée & propos des empéchements 
de mariage (Ami du 45 mai 1919, p. 823). Rappe-. 
lons, d’un mot seulement, que l’ancien empéche- 
ment dirimant de parenté spirituelle ex baptismo — 
a été simplifié et réduit,& deux termes : il n’existe — 
plus désormais qu’entre le baptisé d’un cété, et — 
d’autre part le baptisant et le parrain ou la mar- 
raine. 

H) Lieu du Baptéme. — C’est l’église parois- — 
siale, naturellement, ou toute église munie de — 
fonts baptismaux. Cependant, s’ily ainconvénient — 
grave 4 y transporter Venfant, le curé peut, sur le 
territoire de sa paroisse, procéder au Baptéme — 
solennel dans toute église ou chapelle publique © 
voisine, méme dépourvue de fonts baptismaux 
(can. 774). / 

— Toutes les églises paroissiales doivent avoir 
leurs fonts baptismaux ; mais ce n’est point 1a pour | 
elles un privilege exclusif, car, aux termes du — 
can. 774 § 2, ’Eyéque peut exiger, pour la commo- — 
dité des fidéles, qu'il y ait des fonts baptismaux — 
dans telle église ou chapelle publique qu'il dési- 
gnera d cet effet: « Loci Ordinarius potest pro” 
fidelium commoditate permittere vel jubere wt — 
Jons baptismalis ponatur etiam in alia ecclesia 
vel publico oratorio intra Mase ab Se Sines. »- 
(Can. 774, § 2). 

1) Baptéme a domicile. — Comme la question 
du Baptéme a domicile n’est pas sans quelque rap-_ 
port avec notre pratique actuelle des ondoiements, | 
il nous faut donner ici intégralement le texte d 
canon qui fixe de fagon trés nette ce ‘point de dis- 
cipline. . a 


CANON 776. — § 4. In domibus 
autem privatis baptismus sollemn 
administrari non debet, nisi hisce in 
adjunctis : 

40 Si baptizandi sint filii aut nepotes: 


pulorum principatum vel jus habent 
succedendi in thronum, quoties isti 
vite poposcerint ; - “a 

2° Si loci Ordinarius, pro suo pru 
denti arbitrio,et conscientia, justa 
vrationabili de causa, in ;easu alique 


ie 


a ee aaldinaric ia concedendum cen- 
 suerit. 

§ 2.— In memoratis casibus baptis- 
mus conferendus est in sacello domus 
aut saltem in alio decenti loco, et aqua 
baptismali de more benedicta. 


‘L’ancien privilege accordé par l’Eglise aux chefs 
' @Etat est ici confirmé. 

Confirmée aussi la régle générale qui interdit 
Vadministration solennelle du Baptéme en domi- 
cile privé, c’est-a-dire en dehors de l’église. Les 
Evéques peuvent, sans doute, autoriser des déro- 
gations a cette regle; mais ils sont priés de se 
montrer parcimonieux et s¢véres sur ce point-la et 
de ne permettre sur sérieux motif le Baptéme a 
domicile que 19 en forme solennelle et 2°in casu 
aliqguo extraordinario; et comme par ailleurs 
(can. 759, § 2) ils ont défense d’autoriser, sauf en 
péril de mort, le Baptéme privé (non solennel), il 
résulte une fois de plus de ces deux prescriptions 

du Codex réunies, que les « ondoiements » & 
domicile sont interdits, encore plus qu’a l’église, 
puisque le baptéme a domicile ne peut étre auto- 
risé que in casu aliquo extraordinario et tou- 
jours en forme solennelle. 


e 


Ch. V. — LA CONFIRMATION 


Peu de chose’ glaner & propos du sacrement de 
Confirmation, le Codex ne faisant guére que dis- 
_tribuer en canons lenseignement commun et 
-connu des théologiens et de la liturgie. La seule 
nouveauté capitale qui soit a relever ici, c’est la 
_ suppression de l’ancien empéchement dirimant de 
_parenté spirituelle ex Con/firmatione. Pour le 
reste, nous nous contenterons de noter au passage 
quelques canons particulicrement intéressants. 

A) Les ministres de la Confirmation. — Ils 
sont plusieurs : ’Eyvéque d’abord, qui est ministre 
ordinaire ; puis les ministres extraordinaires, 
savoir : 

a) Les cardinaux (can. 239, § 1, n. 28) ; 

b) Les Abbés et Prélats dits nudlius (can. 782) ; 

c) Les Vicaires et Préfets apostoliques, pour leur 
territoire et pendant la durée de leur charge (ib.) ; 

d) Tout prétre investi par commission spéciale 

- du pouvoir de confirmer (ib.). 
'  Le’sacrement de Confirmation a cela de particu- 
lier que sa collation valide dépend a la fois du 
- pouvoir d’ordre et du pouvoir de juridiction, dou 
les pouvoirs de confirmer accordés par mode de 
" délégation soit ipso jure, soit sur indult particu- 
lier & de simples prétres dépouryus du caractere 
_ épiscopal. 
En conséquence du caractére de ces délégations, 
ja validité du sacrement peut étre et se trouve en 
fait restreinte aux limites du territoire soumis a 
‘la juridiction du ministre ou a une catégorie de 
personnes, suivant la volonté du Souyerain Pon- 
tife. C’est ainsi, par exemple, qu'un prétre’du rite 
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latin ne peut, en vertu de Vindult apostolique, 
confirmer validement que des fidéles de son rite 
(can. 782). Par contre le ministre confirme sur son 
territoire tous ceux qui s’y présentent (can. 783, 
784). 

B) Les tournées de Confirmation. — Le sacre- 
ment de Confirmation n’est pas nécessaire, ni 
urgent (necessitate medii) comme le Baptéme: 
« Nemini tamen licet, oblata occasione, illud 
negligere, » dit le can. 787. Cette oblata occasio 
est laissée a lappréciation des Evéques. I] est tout 
clair que sa périodicité peut varier beaucoup sui- 
vant la diversité des lieux et des circonstances. A 
titre sans doute- de simple indication, le Codex 
donne a entendre que l’intervalle des tournées de 
Confirmation ne doit pas dépasser,le maximum de 
cing ans; c’est du moins le délai fixé dams le cas 
@un Ordinaire, empéché ou dépouryu du pouyoir 
de confirmer, qui devrait faire appel 4 un ministre 
étranger (can. 785, § 3). En deca de cette limite, il 
semble que dans la pensée du Législateur les 
Eyéques peuvent profiter de la marge qui leur est 
accordée pour fixer, au mieux de tous les intéréts 
en cause, la périodicité de leurs tournées de Con- 
firmations collectives. 

C) L’age des confirmands. Aux termes du 
can. 788 Age normal dans I’Eglise latine est de 
sept ans environ (septimus circiter annus). Cest 
une indication, non une précision d’urgence. Les 
enfants malades peuvent et doivent étre confirmés 
avant sept ans, et pour les autres l’on peut attendre 
la plus prochaine « occasion opportune », que le 
curé doit mettre a profit pour faire confirmer 
quamprimum les retardataires : « Parochi curent 
ut fideles ad sacramentum Confirmationis op- 
portuno tempore accedant. » (Can. 787). 

Quant a la question de savoir s’il convient de 
différer la Confirmation jusqu’au temps de la (re 
ou 2¢ communion solennelle des enfants, c’est-a- 
dire jusqu’a ’achévement du cycle (complet, s’il se 
peut) de leur instruction religieuse dans les caté- 
chismes, c’est une difficulté d’ordre tout particulier 
que ne touche point expressément le Codex et ou 
nous n’ayons pas a entrer pour le moment. Tout 
ce que l’on en peut dire a coup sur, en régle géné- 
rale, cest qu’il faut procurer le bénéfice de la 
Confirmation aux enfants le plus tét possible apres 
lage de sept ans. 

D) Parrains et marraines. — C’est une vieille 
tradition dans l’Eglise d’avoir un parrain pour la 
Confirmation comme pour le Baptéme, si haberi 
possit (can. 793). La-dessus notre pratique fran- 
caise est conforme a la pensce du Codex. Mais 
voici un point ou elle s’en écarte notablement : 


CANON 794. —$§ 4. Patrinus unum 
tantum confirmandum aut duos prze- 
sentet, nisi aliud justa de causa mi- 
nistro videatur. 

§ 2. — Unus quoque pro singulis con- 
firmandis sit patrinus. 


Il est 4 présumer que, grace a la formule excep- 


tive « nisi aliud ATS videatur Dy Yon conti- 
nuera, chez nous, de s’en tenir-A un parrain pour 
tous les garcons et & une marraine pour toutes les 
filles, vu la-difficulté, dans V’état présent de nos 
meceurs, d’en avoir autant que de confirmands. 

Malgré tout ce qu’a de théologiquement fondé la 
régle du Codex, que les Evéques et curés souhai- 
teraient tout les premiers voir observée, il faut 
convenir que, dans nos immenses diocéses mo- 
dernes, surtout en France, la nécessité de confir- 
mer en bloc des groupements considérables d’en- 
fants rend vraiment trés difficile, pour ne pas dire 
moralement impossible, la présentation a part de 
chague enfant par son parrain particulier, et cela 
indépendamment de la quasi-impossibilité de trou- 
ver un nombre de parrains égal a celui des confir- 
mands. 

— On pourra lire dans le Codex le détail des 
qualités requises chez le parrain de la Confirma- 
tion. Elles sont d’ailleurs déja bien connues, tout 
comme celles du parrain du Baptéme (voir can. 
766) ; nous n’avons rien de nouveau ni d’intéres- 
sant a en dire: Notons seulement : 

4o Que le parrain de la Confirmation doit étre 
autre que celui du Baptéme, a moins que le Bap- 
téme ne soit immédiatement suivi de la Confir- 
mation ; 

20 Que le parrain doit étre du méme sexe que 
son filleul (can. 796) ; 

39 Qwil doit toucher physiquement le confir- 
“mand (can. 795, 5°) ; 

4o Qwil ne doit étre lié au sujet confirmé par 
aucun lien de parenté immédiate (pére, mére, mari 
ou femme) ; — les autres parentés sont permises, 
celles-la seules étant expressément prohibées dans 
le Codex (can. 795, 3°). 

E) Parenté spirituelle. — Le nouveau “droit 
conserve, a propos de la Confirmation, l’ancienne 
expression parenié spirituelle, mais dans un sens 
canoniguement tout différent. ; 


CANON 797. — Ktiam ex valida con- 
firmatione oritur inter confirmatum et 
patrinam (rien du « confirmant ») cognatio 
spiritualis, ex qua patrinus obliga- 
tione tenetur confirmatum perpetuo 
sibi commendatum habendi ejusque 
christianam educationem curandi. 


Ainsi que pour le Baptéme, celui ou celle qui 
présente un sujet a la Confirmation contracte 
ason égard une véritable parenté, disons mieux, 
une paternité ou maternilé spirituelle. Mais, a la 
difference du Baptéme, cette parenté spirituelle 
reste dans la Confirmation un pur et simple devoir; 
moral, sans l'accompagnement canonique de ’'em- 
péchement dirimant de mariage qui s’y trouvait 
jusqu’ici annexé, et que le Codex — nouveauté 
négative — a supprimé, d’abord par le fait de son 
silence sur ce point-la au: présent canon, et plus 
nettement encore au can. 1079 : « Ha tantum spi- 
ritualis cognatio matrimonium irritat de qua 
in can. 768 (ex baptismo). » Inutile de répéter ce 


- qui a été dit aéja de cette suppres 


empéchements de mariage dans l'A } 
F) Imposition des mains. — Enfin, une ten 

niére remarque extrémement importante a propos 

du can. 789 : 


CANON 789. — Confirmandi, si 
plures sint, adsint primz manuum 
impositioni seu extensioni, nec nisi 
expleto ritu discedant. 


On discute fort parmi nos auteurs sur la mati¢re 
et la forme du sacrement de Confirmation, et l’on 
sait que l’Nglise grecque a sous ce rapport une 
pratique rituelle différente de celle qui est en 
usage actucllement dans I’Eglise latine. Nous 
disons « actuellement », parce que l’Eglise latine 4 
elle-méme a yari¢é, sa lifurgie présente pour la 
Confirmation ne datant guére que du xue siécle. — 
Le Codex ‘laisse intacle cetle controverse quireste, — 
comme par le passé, abandonnée a la libre discus- — 
sion des professionnels de la théologie et de Vhis- 
toire. Mais, tutioriste ia encore, comme il convient — 
de l’étre quand la validité des sacrements est eni § 
jeu, il prescrit formellement que les sujets a con- 4 
firmer soient présents & la premi¢re imposition ~ 
des mains quand le ministre dit: Omnipotens : 
sempiterne Deus... et ne se rétirent qu’aprés les — 
rites de la Confirmation intégralement accomplis. © 
On est donc averti d’avoir a surveiller de prés Var. 
rivée des retardataires et & faire en sorte que tous, 4 
sans exception aucune, soient présents dés ledébut '— 
de la cérémonie et restent jusqu’a Ja fin. 

G) Registres. — Comme pour le Baptéme, le 
Codex demande qu'on note A a part les Confirma- — 
tions sur un registre spécial (can. 798). ig 

Ne pas oublier cette autre prescription qui exige — 
que Je fail de Ja Confirmation regue soit noté aussi — 
(sommairement) sur les registres de Bapthing 
(can. 470, § 2). eh jae 

(A suivre). a 
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Vers Brumaire. Bonaparte a Paris 5 dé- 
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In-8 de xvr-434 p., 7 f. 50. — Paroles 
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I, — M. Gautherot a écrit la Préface ah petit 1 
de M. Gibon. In’ y a pas de recommandation ¢ ae. 


Vautorité de Ja science et des justes méthodes; et il a, 
de plus, l’intégrité d’une doctrine exempte de toute 
“mixture libérale: deux conditions qui ne se trouvent 
‘pas souvent réalisées A un degré aussi éminent. 
_ M. Gibon distribue son livre en deux parties : 
4° Avant la Révolution, ou préparation de la Révolu- 
tion, a@) dams Jes loges : le complot magonnique, et 
_ 6) par la propagande philosophique ; — tableau ensuite 
} de Vétat social de la France avant 1789; — et 2° La 
td - Révolution> ou exposé bref des faits, de 1789 au Coup 
@Etat de Brumaire qui au Directoire en décomposition 
substitua (9 novembre 41799) le Consulat. 
| Cest trés court; et cest fait surtout de citations, 
trés heureusement choisies et bien encadrées. C’est 
une @uvre de propagande ; M. Gibon s’est proposé de 
redresser les préjugés en cours parmi la jeunesse des 
écoles et des ateliers. Il est assuré d’y réussir. Et Villus- 
tration de son petit livre i Say du temps, la plu- 
part) est magnifique. 


Il. — Vers Brumaire... Nous sommes loin encore de 
Brumaire, prés de deux ans... Bonaparte rentre d’Italie 
a Paris (5 décembre 1797), avec le traité de Campo 
Formio et les ratifications de Rastadt. Jamais général 
mest rentré couvert d’autant de gloire, ni d’une gloire 
aussi fructucuse: il apporte a la France toute la rive 
gauche du Bhin. fl est ’idole du peuple. Va-t-il prendre 

le pouvoir? Il ne songe pas a autre chose, certes; il 
mest a Paris que pour cela. Et cependant il y va 
séjourner cing mois (5 décembre 1797-6 mai 1798) sans 
tenter le coup d’Etat qu’il a en téte. C’est quwil faut le 
concours de tant de choses pour réussir un coup 

-. d@Etat quand on n’est pas soi-méme au pouvoir! Le 

* coup @Etat du neveu, le 2 décembre 1851, ne scra 
~ qwunp, jeu Venfant a coté du coup d’Etat de Brumaire, 

parce que le neveu a cefte date du 2 décembre sera 
déja depuis prés de trois ans a la téte de l’Etat. En cet 
-hiver 1797-1798 la poire n’est pas encore mitre; le 

_Directoire, malgre son extréme impopularité, -n’est 
pas encore assez avili, et le jeune général Bonaparte 

nest pas en mesure encore dimposer silence aux 

_jalousies dont il est cerné. 

 C@est son état dame, au cours de ces cing mois, qui 
nous est exposé ici, ’état d’ame aussi du ramassis de 

politiciens parmi lesquels il eut alors a opérer. Et 

Cest palpitant d’interét. C’est méme d’un comique 

intense, pour nous qui savons que la France est enfin 
sortie de cette pétaudiére du Directoire. Mais, pour les 

contemporains, quel drame!... Finalement, il fallait 
bien cependant trouver une solution : Bonaparte ne 
- pouvait rester indéfiniment a Paris, et le Directoire ne 
- savait trop qu’en faire. Cest alors que Talleyrand, 
qui flaire Pavenir et qui dés le premier moment s’est 
orienté (avec Fouché) vers la gloire naissante de Bona- 
parte, Talieyrand, dis-je, imagine (mars-avril 1798) Je 
brillant ostracisme d’Egypte... 

_ Bonaparte accepte, sans enthousiasme, faute @autre 

- chose; il sait, ou il leroit, que ce n’est que pour 

“quelques mois, aprés quoi, victorieux de nouveau, il 

sera maitre de la situation... Les quelques mois se 
prolongeront prés d’un an et demi, parce qu’Aboukir, 
en anéantissant la flotte francaise, aura enfermé Bona- 

' parte dans sa conguéle, jusqu’a ce qu’enfin, sentant, 

sur de vagues nouvelles regues de France, que V’heure 
est venue dagir, il laisse son armée @’Egypte, et, seul, 

sans défense, par un coup d’audace incroyable, il 

reprend la mer et parcourt dans son entier cette 

Méditerranée toute remplie d’ennemis, Russes, Tures, 

Portugais, Anglais, pour atteindre Paris et culbuter 

Directoire et Conseils. 


Ill. — Ce que c’¢taient que les séances de ce Direc- 
oire méprisé, on en aura un apercu: lamentablement 
itforesque dans les JJ/émoires de Barthélemy qui 
nent d’étre publiés. Barthélemy fut Directeur 
trois mois, du commencement de juin au 4 septembre 


1797 (coup @Etat du 18 fructidor), en compagnie de 
Carnot, Barras, Reubell, La Révelliére. On _ tenait 
séance tous les jours, de 9 ou 11 heures du matin 
jusqu’a 5 heures de l’aprés-midi;.au début il y avait 
séance encore le soir, mais on la dut supprimer ve 
que Reubell y arrivait trop pris de vin. 

Et quelles séances ! Barthélemy raconte quwil nes Pest 
presque pas passé de jour ou La Révelliére, Barras et 
Reubell (Carnot avait plus de tenue) n’aient assai- 
sonné leurs délibérations de b... et de f..., frappant a 


_grands coups de poing et courant autour de la table 


les poings fermés, comme des fous furieux ; —« Ah! 
f... gueux! f... coquin! c’est toi qui as mis la Répu- 
blique dans état ou elle est... Tu es cause que rien ne 
marche... » Reubell : les formes et la voix @un bou- 
cher. Barras : promet tout ce qu’on veut, ne tient rien ; 
on ne peut imaginer un menteur plus impudent ; 
immoralité excessive; escroc. La Révelliére : fana- 
tique méchant, hypocrite dangereux... Si bien quwil 
n’y a presque pas de jour ou ce bon Barthélemy ne se 
dise : « Est-ce bien moi qui suis ici? Quelle étrange 
destinée m’a done appelé a étre témoin de semblables 
horreurs ! » 

Oui. Que venait-il faire dans cette galére?... Voici. 

C’était un diplomate @ancien régime. Né en 1747, 
@une bonne famille provencale (a Aubagne), neveu de 
Vabbé Barthélemy qui nous a laissé le fameux Voyage 
du jeune Anacharsis en Gréce, il est nommé, a vingt- 
et-un ans, secrétaire d’ambassade en Suéde (1768). il 
va passer Jes trente années suivantes hors de France ; 
en Suéde, a la cour de Gustave II, de 1768 a 1775, — a 
Vienne, a la cour de Joseph Il, de 1775 4 1784, — a 
Londres, de 1784 a 1792, aux beaux jours de Pitt, — en 
Suisse enfin, de 1792 a 1797. 

Cest Louis XVI qui la nommé ambassadeur en 
Suisse, quelques semaines avant le 10 aout. La monar- 
chie tombée au 10 aout, Barthélemy a refusé de pré- 
senter au gouvernement suisse les nouvelles lettres 
de créance que la jeune République francaise vient de 
lui expédier. Il reste donc en Suisse, officiellement 
homme privé, m mais, en somme, toujours agent fran- 
cais, dévoué a la France. Et méme, comme la Répu- 
blique francaise est en train de se brouiller avec toute 
Europe, Barthélemy se trouve étre comme le chargé 
d’affaires universel a ’étranger. Et il se fait bien voir 
de tout le monde. Cest lui qui négocie et méne a bonne 
fin, au printermps de 1795, les fameux traités de Bale, qui 
détachent de la coalition la Prusse et VEspagne : suc- 
cés décisif, puisque c’est cette retraite de la Prusse 
(que les Allemands honnétes qualifient trahison, ce 
qui est juste a leur point de vue), c’est cette défection 
donc de la Prusse, ce Separatfrieden de Bale qui per- 
mettra au jeune général Bonaparte de mener si ronde- 
ment Vannée suivante sa campagne d’ltalie contre 
PAutriche abandonnée de la Prusse. 

Et voila comfnent, lors du renouvellement de 1797, 
Barthélemy se trouve porté au Directoire, bien malgré 
lui, et pour si peu de temps! Car les élections légisia- 
tives ont été bonnes, les Conseils font mine de tour- 
ner alaréaction; et vite les trois violents du Direc- 
toire, avec aide du général Augereau, organisent le 
coup @Etat du 48 fructidor : Carnot démissionne, 
prend la fuite; Barthélemy, qui est resté chez lui, est 
incarcéré, puis déporté en Guyane. Il s’en échappe, 
passe aux Etats-Unis, rentre 4 Hambourg en octobre 
1799 (un mois avant le coup d’Etat du 48 Brumaire).. 

Et c’est la, 4 Hamboureg, et a cette date d’octobre 
1799, qu’il se met a rédiger ses Mémoires, déclarant, 
dés la premiére page, que « cette Révolution m’a 


effrayé dés son origine et toujours indigné dans son. 


développement. » Il les ouvre 4 partir de sa nomina- 
tion en Suéde (4768), et les poursuit avec tous les 
détails voulus jusqu’en 1799. Puis, dix pages résument 
ses impressions pour les vingt années qui suivent, de 
Van Vill a 1849; puis, aprés 1849, plus rien. Il n’est 
mort cependant que le 3 avril 1830. Il était rentré en 
France au commencement du Consulat. Il a été le 


re 
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témoin des régnes de Napoléon, de Louis XVUI et de 
Charles X. Il ne nous a pas détaillé ce qu’il en pen- 
sait. Témoin trés désintéressé. I] n’a jamais été inypé- 
rialiste : lors du sénatus-consulte qui décida (au scru- 
tin secret) de la création de l’Empire le 18 mai 1804, 
un seul ron sortit de V’urne, et c’était le sien. Tal- 
leyrand le désigne pour présider le Sénat les premiers 
jours d’avril 1814, au lendemain de l’entrée des alliés 
(31 mars) a Paris; et c’est a ce titre qu’il a signé le 
décret de déchéance, le 3 avril. Louis XVII le nomma 
pair de France et ministre d’Etat, avec des lettres de 
noblesse pour son frére. C’est 4 la mort de ce frére 
(1849) qu’il arréte son manuscrit. 

Cest un manuscrit d@’honnéte homme. Et son éditeur 
daujour@hui, M. Jacques de Dampierre, archiviste- 
paléographe, le publie avec tout le. soin désirable 
(sommaires aux chapitres, avant-propos, portrait et 
fac-similé d’autographe). 


IV. — M. Ch. Faure-Biguet, orateur trés écoute du 
parti plébiscitaire et qui, trente années durant, au 
gre des événements et de la vie politique, a défendu 
et propagé avec ardeur ses opinions, réunit en volume 
des discours prononcés au cours des huit années qui 
ont précédé la guerre (1906-1913). Quelques-uns, a la 
gloire du drapeau, du sacrifice a la patrie, sont d’une 
beauté absolue et rallieront tous les suffrages. D’autres 
sont spécifiquement bonapartistes : ils resteront A con- 
sulter comme documents pour V’histoire des partis 
politiques dans l’entre-deux guerres. Et ce sont mor- 
ceaux d’éloquence entrainante. 
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Gustave Lil et la rentrée du catholi- 
cisme en Suéde, par P. Fiel et A. Serri¢re. — 
In-12 de vi-310 p., 3-f. 50. — Paris, Plon. 


_En surtitre : Apostolat @un prétre lorrain. Et ce 
sont deux prétres lorfains d’aujourd’ hui (dont lun, M. 
Fiel, est parent et disciple du cardinal Mathieu) qui font 
revivre devant nous la mémoire trop oubliée de leur 
compatriote. 

La Réforme avait aboli, en Suéde comme partout, le 
culte catholique. En Suéde commie ailleurs, le culte 
catholique ne pouvait se célébrer que dans_les chapelles 
des ambassades (de France, d’Autriche, d’Espagne). 

Le premier souverain luthérien qui songea a rompre 
avec ce passé d’intolérance, fut Gustave III, esprit 
orné, nature d’artiste, ami de la France, ami de Rome 
méme, ou Pie VI venait de ménager a son frére (1776) 
et devait lui ménager a lui-méme un peu plus tard 
(1784) un accueil de la plus chaleureuse cordialité. 

Gustave III annonce aux Etats du royaume (janvier 
4779) sa volonté de rapporter les décrets de pros- 
cription, et publie (24 janvier 1781) un édit qui accorde 
a tous les catholiques de Suéde le libre exercice de 
leur culte. Et il en informe le pape par l’intermédiaire 
du cardinal de Bernis, le brillant ambassadeur qui se 
flattait de tenir « ’auberge de France au carrefour de 
YEurope. » 

Immédiatement la Propagande se met 4 la recherche 
@un vicaire apostolique pour la Suéde. Et cela ne 
marche pas tout seul. L’évéque d’Hildesheim (Hanovre), 
sous la juridiction de qui sont Jes rares catholiques 
épars dans les pays du Nord, propose de désigner l’un 
ou Vautre des aumdniers attachés aux ambassades 
catholiques ; mais les jalousies politiques ne permettent 
pas de s’arréter 4 cette solution. Le nonce de Paris, 
yoyant dans le nouveau vicariat surtout une mission 
diplomatique auprés de la Cour de Suéde pour le réta- 
blissement du catholicisme, jette les yeux sur divers 
personnages titrés, qui d’ailleurs refusent. Ils font 
sagement ; car ce n’est pas d@’un nonce que la Propa- 


gande a besoin, mais d’un missionnaire. Et aprés avoir - 


frappé a diver’ses portes, on finit par découvrir labbé 
Oster, prétre du diocése de Metz (né 1788), qui sait 


juration de la princesse de ‘Nassau-Saarbrucker, ete:; 
etc. 

Oster accepte (septembre 1782), et débarque a Stock- 
holm en juillet 1783 avec titre et pouvoirs de Vicaire 
apostolique relevant directement du Saint-Siége. 

Il consacre ses premiéres journées a visiter les hauts 
dignitaires, les principaux personnages de la Cour. 
Tout lui sourit d’abord ; tout lui fait féte ? il le croit 
du moins. Il le croit, et il le dit, il le chante partout, 
avec une déconcertante naiveté. On n’a pas voulu d’un 
diplomate pour ce ministére, on est servi a souhait : 
Oster n’est vraiment pas diplomate, Et dans cette 


naiveté on sent qu’il entre trop de vanité. Sans doute — 


il ne sépare pas sa personne de sa mission, et tout 
honneur qu’il recoit est un profit pour la religion ; 
mais qu’il faut étre maitre de soi, étre « diplomate » au 
bon sens du mot, pour ne pas se regarder parmi ces 
honneurs, pour n’avoir pas Vair au moins de se 
regarder ! 

Il sait que le roi s’intéresse a lui, se plait a s’infor- 
mer de lui ; et cela le remplit d’une aise ou il s’aban- 
donne tout entier. Toute occasion lui sera bonne pour 
approcher le roi. On invite (44 septembre) a la béné- 
diction de la premiére pierre d’un temple protestant ; 
et il assiste Ala cérémonie aux cdtés du ministre de 
Prusse. Le roi demande a celui-ci quelles ont été les 
impressions de Pabbe ; et le ministre de.Prusse répond 
que l’abbé a trouvé a la cérémonie beaucoup de res- 
semblance avec celles des catholiques, qu’il a admiré 
et envié la richesse des ornements, et que son plus vif 
désir est de célébrer bient6t pour son compte une féte 
semblable : « Le roi se mit a sourire. » Et ce sourire 
royal le met aux anges. 
tout cela dés le lendemain a lasPropagande, sans se 
doutet que la Propagande n’envisage peut-étre pas avec 
le méme ravissement le bénéfice que pourra valoir ala 
cause catholique. la présence dun Vicaire apostolique 
a une féte eee easy ye : 

Il se heurte a ia Propagande, ou mieux a |’Eglise 
méme, dans la question des mariages mixtes. La loi 


x 


suédoise oblige le prétre catholique a intervenir au 


méme titre que le pasteur luthérien dans la célébration 


de ces mariages : la cérémonie nuptiale doit avoir lieu, 
dit ’ordonnance royale du 24 janvier 1781, « selon les 
rites des deux parties contractantes, dans le méme 
temps et par le méme acte » (c’est une communicatio 
in sacris, d’autant plus exorbitante in casu que l’édu- 
cation méme des enfants n’est pas sauvegardée : si le 
pére est luthérien, tous les\ enfants le seront ; si c’est 
la mére qui est luthérienne et le pére catholique, il y 
aura lieu pour les conjoints de prendre un aceord par 
devant le Consistoire). 

Or, c’est. sur cette question d’assistance aux ma- 
riages mixtes que Oster veut faire fléchir la Propa- 
gande :— « Je ne puis pas me soumetire A vos régie- 
ments sur les mariages mixtes, lui écrit-il (29 juin 
1784) ; si je ne m’occupe pas d’eux, si je les laisse se 


contracter devant les prétres suédois, je brise le seul | 


lien qui retiendrait encore ces 4mes a notre commu- 


nion, je sacrifie les enfants qui deviendront - luthé- 


riens, » etc., etc. 


La Propagande n’entre pas dans ses vues et main- — 


tient le droit canonique, notant d’ailleurs que « la dé- 
claration royale lui laisse (aA Oster) le droit de les 
blamer (ces mariages) et de les interdire. » 


Sur quoi Oster prend feu. Il n’est pas content du 


tout que la Propagande lui fasse la legon: — « Si 
jobserve les régles canoniques, gu’on m’a rappelées et 


que je connais bien, je n’aurai plus méme Voccasion — 
de blamer les mariages, parce qu’on ne viendra plus 
m’en parler, on les décidera sans moi... » ee dur 


28 sept. 1784). 


Et nos deux auteurs, MM. Fiel et Serriére ont le tort — 


Vallemand, quia été une douzaine @années principal a 
du collége de Bouquenom (aujourd’hui Saar-Union), 
qui est plein de zéle, qui'a travaillé avec succés a l’ab-' — 


Et c’est lui, Oster, qui écrit ha 


ici de prétendre justifier Oster. Libre 4 eux de faire 
par ailleurs le panégyrique de leur compatriote et de 
voir en rose ses petits travers. Mais, dans une question 

aussi grave que celle-ci, qui a fait des martyrs et qui 
devait en faire encore au XIX siécle (on _se rappelle 
‘Yaffaire de Cologne et l’emprisonnement de l’arche- 
véque. Clément-Auguste en 1837), il ne faut pas venir 
nous dire que Oster « avait ce zéle avisé que donne le 
sens de lVopportunité » (p. 87) ; que « la Propagande 
voyait la difficulté de loin, dans la sereine majesté des 
principes ; le détail familier, les conséquences pra- 
tiques lui ¢@chappaient » (p. 91); que Vlabbé Oster, 
« au jieu de lutter contre Vimpossible, comprenait 
quwil valait mieux... collaborer, comme on l’avait tou- 
jours fait avant lui, a la célébration des mariages 
mixtes, ce qui ne scandalisait personne » (p. 93) ; 
qu’ « il ne semble pas 4 ce moment que la Propagande 
lui ait fait le plaisir de comprendre ses raisons » 
(p. 95) : que voila quiest flatteur pour I’ « intelligence » 
de Ja Propagande ! 


Oster était zélé certainement, et voulait le bien, et 
s'y dépensait sans compter, mais son zéle n’était pas 
avisé. Il manquait de pondération. Trés personnel, il 
manquait d’abnégation ausgj. Cela perce a travers les 
divers chapitres du livre, alors méme que Oster est dans 
son droit. Et il fut souvent dans son droit. [Il avait a 
faire face 4 une situation ¢épouvantablement difficile. 
Le moindre acte de propagande lui était interdit. Inter- 
dit par la loi de recevoir \’abjuration méme des gens 
qui venaient spontanément demander a rentrer dans 
VEglise. Les quelques groupes de catholiques qu’il 
trouvait en Suéde, étaient « incultes et grossiers », 
comme il le dit lui-méme ; beaucoup étaient restés 
quinze et vingt ans sans voir de prétre. Il n’y avait 
pas de prétre dans tout le royaume, sauf les aumoniers 
des ambassades ; et ceux-ci ne semblent pas briler de 

-zéle : ils sont la ad missandum ; et quand Oster 
arrivera, ils V’ignoreront systématiquement, et, au 
mépris de son autorité de Vicaire apostolique, affecte- 
ront de ne connaitre que l’évéque de Hildesheim, qui 
“est loin et dés lors moins génant'. Oster recevra 
(1784), pour Vaider, un vicaire, d’Ossery, mais quilui 
cherchera toutes sortes de chicanes et ne cessera de 
le desservir partout. Il n’a pas été heureux. Et avec 
cela, des miséres d’argent : la Propagande lui repro- 
chera des dépenses exagérées, et il répond par une 
lettre qui est touchante, qui lui attire notre commi- 
sération, mais ou l’on sent un manque de tact: il y 


- 


1 Ces aumoniers sont des « loups dévorants », dit-il, celui 
@Espagne est un « Ane d’Ibérie. » On ne saurait approuver le 
fon dont il en parle dans ses leltres a la Propagande ; et 
méme pour ce qui est du fond des choses, on se défend diffi- 
cilement de impression qu’il exagere et que Vagacement lui 
ouvre trop aisément Voreille & toutes sorles de racontars. 
Liaumonier d’Espagne « blaspheme comme un paien » : 

« Ces jours derniers, il avait 4 diner une vingtaine de con- 
vives dont beaucoup luthériens. I] en est venu de suite sur 
ma fonction de vicaire apostolique. Il a pretendu que la di- 
gnité de chapelain valait beaucoup mieux que la mienne : 


au moins, disait-il, j’ai une juridiction ordinaire, tandis que. 


Vabbé Oster n’a qu’une autorité déléguée. ; 

« Un de ses auditeurs lui ayant objecte qu’il etait mon 
inférieur puisqu’il n’avait pas le droit, qui est le mien, de 
donner la Panikenation. cette objection le mit en rage ; il ré- 
pondit qu’on pouyait attacher le décret pontifical 4 la queue 
d’un chien, et que ce chien confirmerait aussi bien qu’Oster, 
L’auménier frangais était présent ; moins grossier, il a trouvé 
le propos de son collégue un peu fort, mais il n’en a pas 
moins dit qu’en tout et partout il soutiendrait son ami. 

« Cest sur le méme ton que ces aumoniers parlent du pur- 

-gatoire et des cérémonies sacrées... Ces prétres déplorables 
sont sans vergogne ; ils vont jusqu’a detourner de nos offices 
le petit nombre de fidéles qui seraient dociles. Je n’en finirais 

as de yous énumérer leurs blasphemes, leurs moqueries et 
leurs grossiéretés. Le samedi des derniers quatre-temps, ils 
sont allés & un diner ot l’on a mangé gras ; en se gorgeant 
de viande ils se moquaient des catholiques qui font absti- 
nence... » (lettre du 4 mars 1785.) 

Ce ne sont pas seulement les aumdniers, c’est l’ambassa- 
deur de France lui-méme qui n’a pas la moindre_considé- 
ration pour Oster, et qui, en pleine reception officielle, Jui 
fait publiquement des affronts inyraisemblables (voir l’anec- 

-dote que raconte Oster, lettre du 14 juillet 1786, p. 207). 
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donne des détails sur son mobilier, sur le menu de sa 
table, sur ses relations : 

— «En France j’avais une vie plus Jarge... J’avais 
en France une installation plus confortable et plus 
élégante.... Ne comptez pas que je m’abstiendrai des 
réunions honnétes. Toute ma vie, j’ai fréquenté la 
belle société, et vous ne me verrez jamais avec des 
comédiens et des laquais, comme les chapelains des 
ambassades... Pas besoin d’avertir Votre Eminence 
de la peine que me causent ses reproches » (lettre du 
18 janvier 1785) : plaidoyer qui n’empéche pas la Pro- 
pagande de lui réitérer, a quelques semaines de 1a, 
Yordre de ne plus fréquenter les grands : a quoi lui 
ont servi, lui dit-on, ses belles fréquentations mon- 
daines ? ces allées et venues, ces courses et ces visites, 
ces voitures toujours en mouvement ?... Et lui, de ri- 
poster encore: « Je savais trop bien Vutilité de ma 
présence a ces réunions pour le succés de ma mission ! 
La Congrégation est d’un avis contraire! Elle me 
demande de ne plus aller a la Cour. Soit, je n’irai plus. 
Je dirigerai mes pas selon sa volonté, quoi qu’il ad- 
vienne ! La Propagande souhaite aussi que je me retire 
de la haute société. Je sais bien que le prétre n’est 
pas fait pour le monde, mais elle parait me demander 
une retraite absolue, ce qui contraste singuliérement 
avec mes anciennes habitudes de France... » (lettre du 
34 mai 1783). 

Nos deux auteurs ont eu les premiers connaissance 
de la volumineuse correspondance d’Oster avec la 
Propagande, en, tout 102 lettres. Il y a la, comme on 
voit, une mine trés curieuse a étudier. Oster ne pou- 
vait pas réussir. On pourrait tirer, de son cas psycho- 
logique, toute une conférence sur les défauts de carac- 
tere qui paralysent le zéle méme le mieux intentionné. 


Puis, voici ’effondrement final. La Révolution éclate. 
La nuit du 4 aout tarit pour Oster ses sources de re- 
venus en France. Le nonce de Paris, pour le remettre 
a flot, lui propose de revenir un temps en France admi- 
nistrer l’abbaye de Clairac en Guyenne et gérer les 
intéréts qu’y a le chapitre de Latran. Oster, qui sup- 
pose que le nonce s’est auparavant concerté avec la 
Propagande, accepte avec empressement : « la pensée~ 
de consulter Rome ne lui vint méme pas.» La Pro- 
pagande s’étonne un peu de cette promptitude a cou- 
rir a Clairac et de la nonchalance de plus en plus mar- 
quée a rejoindre Stockholm. Elle nomme (juin 1790) 
d’Ossery pro-vicaire : Oster sera autorisé seulement a 
conserver A perpétuité le titre de vicaire apostolique 
émérite. Mais, 4 la finde ’année suivante (25 décembre 
1790), Ala suite de plaintes parties de Stockholm, la 
Propagande fait savoir a Oster qu’il ne gardera méme 
plus son titre nominal et que sa démission devient 
définitive. 

Oster, insermenté, doit bientOt quitter Clairac, émi- 
ere en Espagne, rentre en France, est arrété 4 Agen 
puis a Paris, n’échappe a la guillotine que grace a l’in- 
tervention de l’ambassadeur de Suéde, se réfugie en 
Baviére ou il est précepteur des princes de Leewenstein, 
est agréé, aprés le Concordat, comme vicaire général 
de Metz, et meurt curé de Sarralbe en 1816. 


La Suéde est restée luthérienne. Elle compte aujour- 
@hui a peu prés le méme nombre de catholiques que 
du temps d’Oster : 2.500 sur 5.200.000 habitants. Sur 
cette stagnation du catholicisme en Suéde, alors qu’au 


~contraire il a fait de si magnifiques progrés en Nor- 


vége et en Danemark, voir Ami 1906, p, 279-283. 


QUESTIONS © 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


QO, — 4° Notre Chapitre reconstitué aprés le Concor- 
dat se compose de neuf chanoines. Huit canonicats 
furent institués en 1802 et le neuvieme en 1864, tous 
reconnus et dotés par l’Etat. Plus tard l’Evéque, d’accord 
avec le Chapitre et grace a des fondations suffisantes, 
institua d’autres canonicats surnuméraires, mais les 
prétres qui en devinrent les titulaires n’eurent que des 
droits restreints et ne parlicipérent point aux revenus 
de la mense, ni & V’élection. du vicaire capitulaire. 
Toutefois ce dernier droit leur fut reconnu aprés la 
dénonciation du Concordat, mats ‘les autres réserves 
restent maintenucs ct tous, s’en rapportant a lordon- 
nance ¢piscopale d’érection des canonicats surnu- 
méraires, sont parfaitement d’accord. — Notre Chapitre 
est done un Chapitre numéré, on ne peut pas aug- 
menter le nombre des chanoines de premiére érection. 
Est-ce bien aussi votre avis ? 

20 La cure de la Cathedrale a été unie au Chapitre 
et Je néuviéme canonicat avait été précisément créeé 
pour le curé. Cette mesure prise par ordonnance 
c¢piscopale fut surement autorisée par le Saint-Siége soit 
auparavant soit ensuite. Y aurait-il, @apres le nouveau 
Code, incompatibilité a étre tout a la fois chanoine et 
curé de la Cathédrale ? Il est entendu que comme curé 
le titulaire a seul Vadministration de la paroisse, et 
que. comme chanoine il est dispense de l’assistance 
ordigaire aux offices du Chapitre. 

Ouel est votre avis sur ces deux questions ? 

R. — Ad Il. — a) Numération capitulaire. — 
De cette question parliculicre le Codex ne dit mot, 
au moins expressément. On doit donc s’en tenir la- 
dessus aux régles de Vancien droit, pour aulant 
du moins qu’elles s’accordent avec les principes et 
dispositions générales du Codex en mati¢re capi- 
tulaire. 

Les anciens Canonistes (Scarfantoni, Baftbosa, 
Coccoperius, etc.) et méme les modernes (De Herdt, 
Praxis capitularis) se montrent généralement peu 
précis, et pas toujours d’accord, sur le point spé- 
cial de la.« numération » des chapitres. 

Ce qu’on peut tirer de plus clair de leur enseigne- 
ment, cest qu’un chapitre pouvait étre nombré, 
(limité a un nombre fixe de chanoines) de trois 
fagons différentes : 1° par constitution et autorité 
directe du Saint-Siége ; 20 par constitution et au- 
torité de l’évéque, d’accord avec le Chapitre ; 30 
par la coutume. 5 

La encore ot la doctrine commune était claire; 
cest par rapport au régime financier, qui était a 
respecter en cas d’augmentation du nombre des 
chanoines. En aucun cas cette adjonction ne deyait 
porter préjudice aux ressources temporelles dont 
bénéficiaient les chanoines dits de premiére 
érection. 

Owen est-il aujourd’hui de cette double doctrine 
et conclusion de nos anciens canonistes ? Sur le 
premier point, a supposer qu’un Chapitre francais, 
issu du Concordat, soit vraiment nombré (au moins 
au titre de la coutume), nous ne pensons pas que 
Véyéque excéderait ses droits en le « dilatant » 
dune ou deux unités (sous réserve toutefois de la 
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aprés consultation et avis conforme des anciens 
titulaires. 

Au fond, la fixation numérique dos Chapitres n’a_ 
sa raison d’étre trés sérieuse que dans la difficulté 
de multiplier, sans les diminuer ou avilir, les — 
prébendes convenables -correspondantes. Il est 
méme dans |’esprit de ’Eglise que le nombre des — 
chanoines, tout en ne dépassant pas des limites 
raisonnables, soit pluté6t augmenté que restreint. 
La solennité des offices ne peut, qu’y gagner, au 
lieu d’étre, comme il arrive, facheusement com- 
promise par la rareté des chanoines assistants, — 
que leur petit nombre, et leurs personnelles occu- — 
pations par ailleurs, empéchent parfois de faire 
un cortége sulfisamment digne au célébrant. 

De plus, l’Evéque doit, comme lon sait, — c’est 
encore l’esprit de ’Eglise, — recourir en maintes 
occasions a la compagnig ef collaboration de ses 
chanoines, et c’est des chanoines titulaires qu’il 
s’agit ici avant tout, bien entendu, radione di- 
gnitatis, sapientie, etc. Quand lun des membres 
du Chapitre est curé de la cathédrale, un autre 
supérieur du Séminaire, un troisieme Directeur — 
d’'Institution, un quatri¢me prédicateur souvent ¥ 
en mission, un cinquiéme auménier de grand 
couvent, un sixiéme et un septiéme invalides, | 
quelle ressource a l’Evéque d’appeler, avant tous 
autres, pour les associer a sa charge pastorale 
supérieure les vénérables membres titulaires de 
son Chapitre ? Ila recours aux « honoraires » ; 
mais il ne peut que regretter de ne pouvoir — 
rehausser sa propre dignité par une collaboration e 
hiérarchiquement plus élevée. 

En cas de conflit entre l’Eyéque et son Chapitrer 
sur ce point de Kaugmentation (modérée) du — 
nombre des chanoines, nous sommes persuadés 
que, pour ces raisons, difficiles & contredire, et 
pour d’autres encore, on soutiendrait a Rome la 3 
décision épiscopale. 

Au surplus, le Canon 403, sans toucher directe- 
ment la présente difficulté, parait suggérer un — 
élément de solution conforme a notre conclusion — 
ci-dessus. Désormais, c’est l’Evéque seul qui — 
nomme de son plein droit aux canonicats titu- 
laires ; audito Capitulo, cest vrai, mais cette — 
formalité laisse intact l’exercice de son droit en cas _ 
davis capitulaire opposé. Il semble assez obvie de 
conclure que la numération du Chapitre, la ot 
réellement elle existe, ne constitue pas une excep- — 
lion a ce pouvoir épiscopal si largement et fatth c4 
goriquement formule. . 

Le Canon 394 fait, il est vrai, mention es eis 
pitres « nombrés date nullement pour laisser — 
entendre que le droit de l’Evéque est, a ce titre-la, — 
limité. Ce Canon se.place au point de vue finan- — 
cier et dit tout simplement que, dans un Chapit e 
nombré, il doit y avoir autant de titulaires que de 
prébendes fondées : pas moins, cela va de soi; et — 
pas plus, parce que les titulaires en surplus dépas- — 
seraient les termes de la fondation et n’auraient — 


es con usion, a savoir fae fe fait, pour un Chapitre, 
‘d@étre nombré, n’enléve rien au plein droit qu’a 
lEyéque de l’augmenter, sous réserve toutefois des 
conditions qu’il faut maintenant préciser. 

by Conditions financiéres. — Au double point 
‘de vue de Ja justice, — disons, si l’on veut, de 
‘Péquité. naturelle, — et des décisions du droit 
_ canonique positif maintes fois précisées par les 
_ Congrég. romaines, la situation financiére’ des 
, litulaires de « premiere érection » est intangible. 
Si VEvéque veut leur adjoindre de nouveaux 
-confréres, c’est'a Tui de pourvoir a la future sub- 
sistance de ceux-ci, sans toucher & la masse ou 
' aux prébendes capitulaires préexistantes ; et encore 


_ doit-il donner a ces ressources de future ‘subsis- . 


tance la forme et stabilité canoniques qui en 
fassent un yrai bénéfice, c’est-a-dire, de fagon ou 
dautre, une prébende au sens du droit (canonica- 
| tus constituitur iniegraliter ex canonia et pre- 
benda) ; sauf, pour lui, a ‘se pourvoir a Rome de 
toute autorisation convenable, dans le cas ou il 
-voudrait créer des « chanoines » sans prébende 
formelle ou équivalente (Can. 393, §3.: Canoni- 
catus sine adnexis emolumentis ne instituantur 
sine Speclant Apostolice Sedis concessione). 
Quant a la situation des nouveaux chanoines 
« de seconde érection » régulicrement institués, il 
va sans dire qu’elle doit étre identique a celle des 
anciens au point de vue Chapitre, offices, pré- 
séances, votes, efc., — réserve faite, toujours, de 
_Yadministration financiére de leurs prébendes ou 


) 


de leur masse, que les anciens, en rigueur de 


_ droit, peuvent conserver entre eux, a l’exclusion 
des nouveaux. 

| Nota. — On trouve dans les anciennes disputes 
entre Evéques et Chapitres récalcitrants a propos 
d’érection de canonicats supra numerum, des cas 
dans iesquels & Rome on a confirmé lVopposition 
du Chapitre. Celui-ci, en effet, avait alors pré- 
-tenduset suffisamment démontré que le ou les 
- candidats futurs de l’Evéque jetteraient la zizanie 
et troubleraient le bon ordre, jusque-la pacifique- 
ment conservé dans la vie capitulaire. Cette paix 
et union capitulaire, A tous points de yue dési- 
rable, a la faveur du droit, et cela se comprend 
sans peine, si on songe aux innombrables proces 


de Chapitres et d’Evéques, et de chanoines entre > 


eux, dont fourmille histoire contenlieuse du droit 
- eanonique en Cour Romaine, procés dont la source 
~ se trouverait 4 peu pres lotalement tarie avec ’una- 
- nimité de la concorde pacifique régnant au sein 
- du Chapitre. Les Evéques, tout les premiers, ont 
trop intérét au maintien de cette concorde sympa- 
 thique, pour n’en pas tenir compte dans le cas ou 
ils songeraient a user de leurs pouvoirs — sum- 
imum jus — pour imposer « contre son avis » a 
leur Chapitre des érections de canonicats ou des 
personnes qui ue lui seraient pas agréables. 
i, Aig ie? Big réponse a votre seconde question se 
distri tout au long au Canon 415. Le régime 

d’union de la cure de la cathédrale avec le Cha- 
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pitre est tout ce qu’il y a de plus légitime en droit 
canonique. Loin d’y trouver a reprendre, le nou- 
veau Code le sanctionne, au contraire, et énumére 
avec précision les droits et devoirs respectifs des 
deux autorités en présence : le Chapitre et le 
Curé. 

Le paragraphe en question, il est vrai, ne dit 
pas que le curé doit étre chanoine, et cela pour la 
bonne raison que, aux termes du droit commun, 
il pourrait fort bien ne pas l’étre, et ne Vest pas 
toujours, le Chapitre en pareil cas (d’union) ° 
nayant d’autre obligation que d’avoir, pour 
exercer le ministere paroissial a sa place, un 
Vicaire paroissial, nommé sur sa présentation 
par lEvéque. 

Mais yous pouvez remarquer au Can. 420-40 la 
formule : « Vicarius parecialis aliusve EF CAPI- 
TULO sive parochus sive coadjutor ab Episcopo 
deputatus... » qui vise bien le cas tres général et 
tres connu du curé de Ja cathédrale pris parmi les 
chanoines titulaires. 

A noter en passant, puisque nous y sommes, et 
ceci aussi bien pour les Chapilres que pour les. 
Evéques, le § 2 du Can. 474 ou on lit: 

«§$1.— Si parecia pleno jure fuerit unila... 
ecclesie capitulari... debel constitui vicarius... 
Vicarium PRaSENTAT... Capitulum... 
loci autem Ordinarius eumdem, si idoneum 
repererit, instituat. » 

vest au Chapitre qu'il appartient de choisir 
d’abord et de présenter 4 -lEvéque son ou ses 


«§ 2.—... 


candidats a la cure de la cathédrale. Si Piivéque 


choisissait et nommait a Vavance un sujet, et se 
contentait de notifier la nomination au Chapitre,— 
ce procédé manquerait visiblement de conformité 
avec la prescription du Can. 474, trés spéciale 
dans la maticre séculiere qui nous occupe, et qui 
ne concerne que ia seule nomination du curé de 
la cathédrale. 


~Q. — Au mois @octobre 1918 avait lieu tout prés de 
nos cotes le torpillage par les Boches d’un navire por- 
tugais portant une cargaison considérable d’excellent 
vin de Porto. Plus de 1.200 barriques furent jetées par 
la mer sur nos plages. Aussitot le pillage a commence. 
D’abord avec des verres remplis et aussitot vidés 
consciencieusement, puis avec des bouteilles, ensuite 
avec des seaux, des cruches, des dames-jeanne, des 
hbarils, les visiteurs sont venus par centaines se ravi- 
tailler. Pour simplifier. les choses, certains sont venus 
avec des charrettes et ont chargé des piéces entiéres 
sdus les yeux ahuris des douaniers qui, impuissants a 
arréter le pillage, se contentaient de dire : « C@est 
trop! Cest trop! Que vous emportiez quelques bou- 
teilles, passe encore; mais des barriques. pleines, c’est 
trop ! » Cependant les douaniers ont averti leurs chefs, 
un renfort a été envoyé, la police secrete est venue 
exercer une surveillance discréte et quelques barriques 
ont pu étre sauvées du pillage. A cette heure quelle 
est la famille qui n’a dans sa cave son petit rayon de 
Porto !.. 

Au point de vue de Ja conscience, que pensez-vous 
de cette maniére de monter sa cave ? 

Voici, d’aprés Jes renseignements que j’ai pu recueil- 
lir, les régles de législation civile qui régissent cette 


matiére. Lorsque l’épave est perdue de vue par l’équi- 
page du bateau naufragé, elle devient la propriété de 
VQuvre des Orphelins de la Douane; si au contraire 
elle a pu étre suivie par l’équipage, l’armateur a le 
droit de la revendiquer comme son bien. Dams le cas 
présent, malgré que l’épave n’ait pas été suivie, comme 
il n’y avait aucun doute sur sa provenance et que le 
naufrage était la conséquence d’un fait de guerre, la 
Douane a renoncé a toute revendication, en faveur de 
VYarmateur. 

— Rien a reprendre dans la conduite des pilleurs de 
Porto, disent certains confréres. Il s’agit, dans l’espéce, 
de biens abandonnés, bona derelicia ; ils sont au pre- 
mier occupant. Du reste, personne n’est lésé : pas 
la Douane, puisqu’elle renonce a l’épave ; pas l’arma- 
teur, car il sera dédommagé par la Cie @assurances ; 
pas la Cie d’assurances, car elle a touché de fortes 
primes qui l’ont dédommagée a l’avance de ’indemnité 
qu’elle est obligée de payer. Les pilleurs ont violé une 
loi pénale, c’est tout. Certains d’entre eux ont été 
poursuivis, qu’ils paient a la Douane et a4 la Régie les 
amendes auxquelles ils ont été condamnés, cela suffit 
pour qu’ils soient en régle avec leur conscience. 

— Bona derelicta, les 1.200 barriques de Porto | 
Jamais de la vie! répondent d’autres confréres moins 
indulgents. Ce sont si peu des biens abandonnés que 
Yarmateur a pris possession de tout ce qui a pu échap- 
per au pillage. Il n’aurait méme pas fallu considérer 
cette.épave comme bona derelicta dans le cas ou la 
Douane l’aurait revendiquée. En effet, que sont Jes 
bona derelicta ? Gury les définit ainsi : « Bona que 
dominus abjecit cum animo non amplius ea possi- 
dendi. » Le maitre légitime du Porto naufragé, l’arma- 
teur ou plutdt son ayant-cause l’assureur, n’a nullement 
renoncé a son bien, tout au contraire. Y eut-il renoncé, 
il y aurait translation du dominium qui de ’armateur 
passerait trés légitimement ala Douane par le jeu des 
dispositions législatives. Le pilleur a pris ce qui ne lui 
appartient pas, ce qui est le bien d’un autre; cet 
autre, il le connait ; donc il est tenu a restitution. 

Voila le cas, voila quelques éléments pour le résoudre. 
Vous qui vivez loin de nos petites passions locales, 
vous pourrez le juger en toute sérénité selon les régles 
de la plus équitable justice, avec cette prudence et 
cette sagesse qui donnent tant de prix aux décjsions 
de ’Ami. 


R. — Une distinction s’impose tout d’abord 
entre petite et grande quantité, entre barriques 
arrivées intactes et en nombre au rivage, et le cas 
de quelques fits isolés, entamés déja, plus ou 
moins malmenés par le torpillage, menacés de 
perdition. Il faudrait aussi ne pas confondre le 
gaspillage de la premiere heure, alors qu’il pou- 
vait y avoir doute sur la possibilité pour le pro- 
priétaire, quel qu’il fit, de réclamer et récupérer 
effectivement son bien, avec le pillage proprement 
dit, qui s’est dans la suite exercé sur des barriques 
en nombre et conditions telles qu’on ne pouvait 
plus vraiment les considérer,.comme des épaves a 
Vabri de toute réclamation ultérieure légitime, 
comme de véritables bona derelicta au sens de la 
théologie. 

Cette distinction permet d’excuser dans une large 
mesure les pillards de petites quantités, de bar- 
riques ayariées ou sur le point de se perdre, et 
aussi certains pillards de la premitre heure. Etant 
donnée surtout la maniére accoutumée d’agir des 
gens de la céte, un peu partout, en cas de nau- 
frage, — maniére d’agir qui n’est pas a priori tou- 
jours condamnable, — les maitres eux-mémes se 
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leurs réclamations en pareil cas seraie t la plupart : 
du temps ou mal fondées ou parfaitement inutiles. | 
_Les confesseurs cdtiers, nous le savons, sont 
parfois assez embarrassés; mais il faut avouer — 
qu'il leur serait difficile d’appliquer les principes 
de la rigoureuse justice en pareille circonstance ~ 
ou les accidents de mer sont bien faits pour trou- 
bler quelque peu~la pure notion spéculative et 
« terrienne » de Ja propriété. Pas toujours facile 
de savoir si l’objet flottant que la marée montante 
rameéne ayec elle est ou n’est pas théologiquement 
une yvraie épave, abandonnée, sans maitre présent 
ou futur. La « foi douteuse », si elle n’excuse pas — 
a peccaio, autorise cependant des applications 
indulgentes, surtout aprés coup, et encore plus 
re consumpta, que confirme d'ailleurs lattitude 
des maitres (domini) peu empressés de réclamer 
leur droit strict dans cette premiére hypothése des 
cas relativement légers ou plus excusables visés 
dans notre distinction du début. 

Ceci dit pour mettre toutes choses au point et ne 
pas paraitre insuffisamment ayertis des circons- 
tances pratiques de la chasse aux. épaves, nous 
prenons catégoriquement parti pour ceux qui con- 
damnent le pillage en gros des 4.200 barriques*de — 
Porto. Puisque notre correspondant met clairement — 
en lumieére les raisons alléguées par les défenseurs — 
du sentiment contraire, le plus simple, pour prou- 
ver notre conclusion, est de montrer quelles sont 
sans valeur, en développant un peu largumenta- 
tion des confréres qui pensent comme nous. 

Ces 1.200 barriques de Porto ne sont assurément 
pas des bona derelicta. Pour mériter cette qualifi- 
cation, il ne suffit pas qu’un objet soitactuellement — 
sans propriétaire connu, il faut aussi qu’il soit 
sans propriétaire connaissable, qu’on nous passe — 
lexpression en raison de l’antithése ou plutét de — 
la relativité des deux termes. Je trouye une montre 
abandonnée sur une plage, dans le creux dun 
rocher. Propriétaire inconnu, mais qui pougra se 
faire connaitre, qui cherchera a retrouver son 
chronomeétre, a la place ou “il Va laissé, ou au 
bureau de police, & la mairie, etc. Au lieu d’une 
montre, mettez une épingle ou un sou : bonum 
derelictum, tout de suite, parce que son propriée- 
taire n’est ni connu ni connaissable. Gury a raison, 
sa définition est excellente : « bona que dominus 
abjecit cum animo non amplius ea possidendi. » 
Le fil qui rattachait la propriété &son propriétaire — 
est coupé, par le propriétaire lui-méme: adjecit, 
il a renoncé a son droit, et alors nous ayons rem — 
vacantem, le sou ou l’épingle que peut s’appro- — 
prier le premier occupant. 

Il faut convenir qu’un stock de 4.200 Taeicuaael ~~ 
de Porto est plutét une montre qu’une é€pingle, et 
personne ne peut douter que le maitre de cette 
fortune fasse des efforts pour la récupérer, soit par — 
lui-méme, soit par ses ayants-cause ou représen-— 
tants. Abjecit ? peut-on vraiment supposer qu’il y_ 4 
renonce comme cela tout d’un coup par le seul 9 
fait qu’elle est en péril? Et s’il n’y renonce pas, si 
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- Yon n’a aucune raison probable et prudente de lui 


‘ préter une attitude de renoncement contraire 4 
tout bon sens, que devient V’adjecit, ou est sa 


~ réalité objective dans le dominus, ou la légitimité 


subjective de’ sa constatation chez les tiers qui 
dans leur jugement concluent 4 son existence ? Et 

Yon a bien vu d’ailleurs, et tout de suite, par les 

| réflexions des douaniers : « C’est trop, » par les 
réclamations de l’armateur, par les poursuites 

, judiciaires, que le cas était clair, et qu'il s’agissait 
bel et bien d’un vol. : 

On proteste et l’on dit: En tout cas, il n’y a pas 
de vol, ou alors qu’on nous montre qui est lés¢, 
volé : pas la douane puisqu’elle renonce a |’épave, 
pas ’armateur qui sera dédommagé par la Compa- 
gnie d’assurances, pas la Cie d’assurances car elle 
a touché de fortes primes qui l’ont dédommagée a 
VYavance de lindemnité qu’elle est obligée de payer. 

De la douane, nous ne disons rien, n’ayant riena 
en dire. 

Du cas de l’armateur on pourrait discuter. A 
supposer méme qu'il recoive une indemnité com- 
pléte, ce que Von sous-entend un peu gratuite- 
ment, il resterait 4 savoir si en dehors du vol pro- 
prement dit, il n’a pas éprouvé un préjudice, une 
damnification en raison de la perte de son Porto. 

_Lucrum cessans, damnum emergens, valeur a 
croissance yariable du vin, mécontentement des 
clients, ennuis, démarches et frais personnels, etc., 
etc. : est-ce que tout cela n’est rien en justice ou 
plutét en injustice ? Est-ce que tout cela s’équilibre, 
s’efface avec une liasse de billets de banque repré- 
sentant la seule valeur actuelle des barriques de 
Porto? Mais, passons. La n’est pas la réponse 
topique qu’appelle la singuli¢re argumentation 
qu’on vient de lire. 

C’est la Compagnie d’assurances qui est volée. 
« Mais qu’est-ce que cela? N’a-t-elle pas percu de 
fortes primes, qui compenseront Vargent qu’elle 
deyra tirer de sa poche pour indemniser l’arma- 
teur? » Brilez donc sans scrupule la maison d’un 
monsieur qui vous déplait. Vous n’aurez rien a 
réparer, puisque le monsieur sera indemnisé et 
que la Cie d’assurances le sera aussi 4 l’avance par 
les primes qu’elle a touchées. 

Ce n’est pas sérieux, ou plutdt ce Vest peut-étre 
trop, et un indice inquiétant de ignorance pro- 
fonde qui séyit, méme dans nos rangs, a propos 
des Compagnies d’assurances. 

L’assurance, dans sa plus simple expression, est 
un contrat aléatoire par lequel une société s’engage 
4 indemniser des sinistrés, moyennant le paiement 


par eux d’une certaine somme, relativement faible, 
mais souvent répétée, une prime annuelle. Si les 


sinistres sont trop nombreux, la Compagnie fait 
faillite ; s’ils sont rares, elle s’enrichit. On a des 
exemples des deux hypothéses. La condition essen- 
tielle du contrat est que le sinistré ne soit pas 
~ cause responsable du sinistre; s’il met lui-méme 
le feu a sa maison pour palper les 40.000 fr. de sa 


valeur, c’est un voleur, et la Compagnie est en 


droit strict de justice de ne pas lui verser un 
-centime. * 
# 
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La prime est le prix du contrat, nullement la 
valeur représentative de l’objet assuré. Si le len- 
demain de l’assurance la maison brile, la Compa- 
gnie verse 40.000 francs, par exemple, alors qu’elle 
n’a regu que cing a six francs de prime. Par 
contre, si, au bout d’un temps trés long, la somme 
des primes versées dépasse la valeur de lim- - 
meuble, le sinistré n’a droit qu’a 40.000 franes. 
Double exemple qui montre que la prime est 
Venjeu de l’aléa, le prix du risque, du damnum 
emergens, et non. point une somme consignée 
entre les mains de l’assureur comme valeur par- 
tielle représentative de objet assuré. 

La Compagnie, il est vrai, paie les sinistrés 
avec l’argent des primes : mais c’est la son affaire, 
qui n’a rien a voir avec le contrat, et chose per 
accidens quant aux droits et devoirs de justice 
qui en découlent. Peu importe a l’assuré la source 
ou la Compagnie prend l’argent qu'elle s’est enga- 
gée 4 lui verser, une seule chose l’intéresse : rece- 
voir son indemnité. I n’a aucun droit de justice 
sur les primes qu’il a payées et qui sont devenues, 
au fur et a mesure, la pleine propriété des assu-" 
reurs. 

On commet donc une erreur de faux raisonne- 
ment quand on dit : « On peut dérober 4 la Com- 
pagnie 40.000 fr. sans lui faire tort, puisque ces: 
40.000 fr. elle les a déja entassés a l’avance sous 
forme de primes. » C’est comme qui se croirait en 
droit de prendre 40.000 fr. & un commercant sous 
prétexte quwil a par ailleurs réalisé dans une 
affaire 40.000 fr. de bénéfices. Primes ou bénéfices, 
cette somme est propriété de la Compagnie et du 
commercant : pour un tiers, se l’approprier ou la 
faire perdre 4 son maitre légitime, c’est vol ou 
damnification. 

Et teh est, en stricte théologie morale, le cas de 
nos pillards de Porto. Ce quwils s’approprient c’est 
en réalité le bien de la Compagnie, qui s’en est 
portée caution, qui en repond et devra en verser la 
valeur a son assuré. La considération des primes 
n’a pas a intervenir dans cette affaire, parfaite- 
ment claire au point de vue de la justice commu- 
tative. C’est si vrai que si la Compagnie leur fait 
un procés en restitution de ce qu’ils ont ainsi 
pillé, infailliblement elle le gagnera, en quoi les 
tribunaux jugeront conformément aux lois mo- 
rales de la conscience. 

Quelques-uns des pillards — les plus hardis et 
les plus gourmands sans doute — ont été poursui- 
vis par la Régie et condamnés a une amende. La- 
dessus on dit : « Loi pénale, qui n’oblige qu’a la 
sanction et que ceux qui sont pris. » Pardon ! loi 
pénale, quant a la taxe dimportation que les 
buveurs trop empressés ont essayé d’esquiver, 
oui! mais quant a la question d’appropriation au 
fond, loi pénale, celle qui de droit naturel la con- 
damne, non! La Régie n’avait pas a faire de procés 
sur la question de propriété, n’étant ni ministére 
public, ni propriétaire lésé; elle s’est placée sur 
son terrain « douanier », qui n’est pas du tout 
celui du cas de conscience fondamental qu’on nous 
propose. 
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Conclusion : nous ne yoyons pas du tout com- 


ment il ‘serait possible d’excuser d’injustice les 
-pillards en question, sous réserve des apprécia- 
tions indulgentes éventuelles dont nous ayons 
parlé au début. ; 


0. — Le Codex exige trois publications de bans trois 
jours de précepte continus, ou Vaffichage pendant huit 
jours, comprenant deux fétes de précepte (avec dis- 
pense éventuelle d’un ou de deux bans par 1J’Ordi- 
naire). 

Quand lOrdinaire dispense de deux publications, 
peut-on procéder a la célébration du mariage le Jen- 
demain ou le surléndemain dune seule publication, 
comme je le vois pratiquer autour, de mei? 

Je proteste contre cette fagon de faire. On me répond: 
« Cest la coutume. » Cette coutume, contraire au droit 
commun, est-elle a tolérer ? 

R. — Ou avez-vous trouvé dans le droit cano- 
nique cette formule : « avec dispense éventuelle 
@un ou de deux bans par VOrdinaire » ? Le 
Codex, can. 1028, donne aux Evéques le pouvoir 
_ de dispenser « a publicationibus, » ce qui s’en- 
tend de foutes les publications, et non pas seule- 
ment d'une ou de deux comme vous paraissez le 
supposer. 

Cette observation n’est faite que pour rappeler 
le pouvoir quasi illimité des Ordinaires en fait de 
publication de bans, et pour en conclure que, par 
vyoie de conséquence logique, ’Eyéque peut aussi 
dispenser indirectement des formalités de droit 
commun qui scnt attachées a ’emploi des publi- 
cations réguliéres,/et donc par la-méme, de Vinter- 
valle du temps qui devrait normalement s’écouler 
entre le dernier ban et le mariage (can. 1030). 
Néanmoins, il lui est loisible de maintenir cet 
intervalle et dans la pratique courante il le,main- 
tient. 

Si donc il n’y a qu’une seule publication, il faut 
attendre au moins trois jours (et non pas un ou 
deux) ayant le mariage, sauf le cas d’une dispense 
accordée pour de graves raisous sur ce point-la. 
L’usage que vous signalez peut donc n’étre pas 
absolument parlant répréhensible, quoique peu 
conforme a la lettre du droit, mais sa légitimité 
réclame l’approbation épiscopale, au moins tacite. 
Nous ne saurions dire si elle fait défaut dans le 
cas proposé, ce qui parait assez peu vraisem- 
blable. © 


Q. — Dans le diocése les messes annoncées et les . 


a 


-messes a jour fixe sont 4 3 f.; et les autres messes a 
tes 
Mais qu’entend-on par jour fixe ? Dans le sens 
large, il me semble qu’on peut entendre, non pas un 
jour fixé d’avance, mais simplement un jour dont on 
avertit les intéressés pour qu’ils puissent assister a la 
messe qu’ils ont demandée. De sorte qu’un prétre, 
ayant regu bien des intentions de messes, peut asa 
volonté choisir tel jour et déplacer méme plusieurs 
fois telle intention, a condition que le jour ou il dira 
- Ja messe il en avertisse la famille qui l’a demandée, 
afin qu’elle puisse y assister Si elie le veut. 
Mais si une personne ne tient pas a connaitre le jour 


’aune trés grave maladie et a la mort, si elle a des 


jour, pour avoir droit a 
messe a jour fixe? ‘ : 


R. — Le supplément de 0 f. 50 est eid unmient 4 
percu a titre d’indemnilé pour la géne qu’occa- — 
sionne au prétre lobligation de dire une messe, 
pour une intention déterminée, a jour fixe ; ce 
qui, outre d’autres inconyénients, peut l’empé-— 
cher d’accepter pour ce jour-la une messe 4 hono- — 
raire supcrieur ou plus avantageuse dans ses cir- 
constances. Fixe veut donc dire fixé au sens passif 
du mot, par une volonté étrangere. Tl n’y a plus — 
~de géne et l’on ne comprend plus la raison d’étre — 2 
de Vindemnité si le prétre fixe lui-méme, suivant — 
son bon plaisir et ses ayantages, le jour de la 
messe, et cela spontanément, sans désir du dona- | 
teur, ni entente mutuelle avec lui, alors précisé- 
ment qu’on ne lui fixe rien du tout, qu’on le laisse — 
libre de dire la messe quand il le youdra. Autre-_ 
ment toutes les messes pourraient étre @ jour fixe; — 
il suffirait de préyenir n’importe quand les inté- — 
ressés du jour choisi. Or, cet avertissement méme — 
n’est pas un titre de perception en justice, puisque ~ 
les fidéles ne le demandeut pas, y sont indifférents © 
et que le prétre n’a vraiment pas d’indemnité a 
exiger pour une géne ou démarche qu'il s’impose — 
lui-méme de son plein gré. , ; 

Qu’il soit bien entendu que nous visons la fixa- 
tion « unilatérale » absolyment spontanée du cédté 4 
du prétre, telle d’ailleurs quw’on nous Ja présente — 
dans la question proposée. Mais, dés que le dona- 
teur intervient, et pour peu qu’il intervienne, le 
cas est différent, et susceptible parfois d’une réso- :- 
lution large. La, par exemple, ou c’est la coutume — 
regue qu’on demande une messe pour y assister, — 
le prétre peut se considérer comme rogatus par — 
la coutume et interpréter la pensée des fidéles, qui 
en fait ne demandent rien, en fixant le jour de a9 
messe, aprés s’étre assuré que la date convient — 
aux donateurs de l’honoraire. Il y a alors entente — 
et obligation de justice de s’en tenir aux termes — 
du contrat bilatéral plus ou moins explicite qui a_ 
la date pour objet; le prétre alors s’offre & subir — 
et subit en fait Vobligation du jour conyenu, en Z 
échange de quoi il peut légitimement toucher uno 
supplément pour indemnité. 
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Q. — 1° ignorance des droits et devoirs conjugaux — 
peut étre cause de nullité dans le mariage. Est-ce que — 
cette méme ignorance doit entrer en ligne de compte, — 
quand il s’agit du veeu de chasteté et surtout du yeu 
de chasteté perpétuelle? Quid sice veeu a été fait entre 
les mains d’un confesseur qui a refusé de renseigner 
son pénitent, qui n’avait de ce vou qu’une connaissance — iY 
trés confuse et trés vague ? 

2° Une femme sait, par un médecin, qu’elle sexpose 


enfants. Elle a, je crois, le droit de refuser Vacte con- 
jugal. Mais son mari a ’habitude-de se livrer 4 des_ 
pratiques onanistes... dale r 

R. — Ad I. Mais certainement, et 4 fortiori. Peu 
importent les origines et conditions primitives de 


« 


tombe ne sur son objet propre, n’est pas une 
' ¢ yolonté de mariage ». 


 faudrait. connaitre les raisons qu’il a pu avoir de 

_ refuser a son pénitent les renseignements aux- 

quels yous faites allusion. Il parait un peu étrange 
_ qu’une personne qui demande des renseignements 
, en pareille mati¢re en soit tout a fait ignorante. 
a Rien que le fait de poser des questions, prouve 
qu'elle a Vesprit préoccupé et n’est tres probable- 
ment pas dans le cas de la fabula rasa de Vigno- 
_ rance absolue. ‘i 

Ad Il. Assurément, elle a le droit de refus, et son 
mari n’a pas le droit de pétition. 

Quant a la conduite de celui-ci, elle n’en est pas 


" 


responsable. Qu’elle n’y doive pas coopérer, au_ 


» sens théologique du mot, c’est entendu ; mais, si, 

_ aprés toute protestation utile pour dégager sa 
conscience, le mari passe outre quand méme, les 

- moralistes exemptent la femme de toute responsa- 
bilité et disent qu’il lui est permis en pareil cas de 
passive se habere. Vous feriez bien de les con- 
-sulter : tous traitent et résolvent votre difficulté. 

_ Et nous n’ayons ni le got ni Ja place de revenir 
ici sur des questions de manuels. 


; 
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Q. — Lueia, aprés son mariage avec Titius, apprend 


que son mari, retour de la guerre, est atteint de syphi- _ 


lis. Dans ces conditions Lucia ne veut ni demander ni 
rendre le debitum : elle craint de s’empoisonner elle- 
- méme, surtout de mettre au monde des enfants atteints 
de cette tare. Cependant, lors de son mariage, croyant 
avoir affaire A un homme sain, elle était bien décidée 
« ad omnes actus per se aptos ad filios procreandos. » 
_ Elle a done commis circa qualitatem de son mari une 
-- grogsse erreur, puisque 1° contrairement a a son attente, 
elle ne peut vivre maritalement avec lui ; 
elle n’aurait pas épousé Titius, si elle avait connu son 
état physiologique. 

Est-ce qu’ici error qualitatis redundat in errorem 
persone d’une maniére suffisante pour que Lucia puisse 
demander Vannulation du mariage ? 

-R. — Non, iln’y a point de chance que ce procés 

_ puisse aboutir 4 un déclaration de nullité propter 
errorem. L’expression « redundans in errorem 
persone» a canoniquement un sens beaucoup plus 

_ profond que vous paraissez le supposer. Elles sont 

en nombre infini les surprises de mariage aprés 

- coup, et l’on ne se marie pas sans s’y attendre plus 

ou moins. Ce sont 1a détails inhérents a la nature 

- méme du contrat qui, en raison de sa perpétuiteé, 

 comporte Vacceptation, au moins in confuso, des 

_aléas d’avenir, méme désagréables, dont est lissée 

ja trame de la vie courante. ~ 

Une hypothése, une seule, parmi ces surprises 

i qualitatives’ peut se présenter, ou vraiment le 

-consentement essentiel au mariage a fait défaut 

 dés le principe: c’est celle de l’erreur qualitative 
qui se trouve équivalemment étre une erreur circa 

_personam. Or, tel n’est point le cas de la maladie, 


Avant de blamer le confesseur en question, il- 


et puisque 2° © 


trés connue et trés répandue, dont vous parlez. 
Lucia ne Va pas exclue du nombre de celles qui 
pouyaient dans le présent ou dans le futur affecter 
la santé de son mari ; et, du reste, elle n’a pas fait 
de cette particuliere erclesion la condition sine 
qua non formelle de son consentement au ma- 
riage, lequel donc, valide, comme tant d’autres du 
méme genre, n’offre sur ce point-la aucune base 
solide a un procés en nullité. 

Quant a Pattitude conjugale de Lucia in casu, 
elle est strictement licite en morale, pour des rai- 
sons faciles a deviner, qu’il n’y a pas lieu de déve- 
lopper ici. Strictement licite disons-nous, mais pas 
obligatoire, du moins en régile générale. Tout cela 
dépend des détails d’ordre médical qui peuvent 
rendre plus ou moins probable le péril de conta- 
mination. C’est affaire aux techniciens de la patho- 
logie de formuler la-dessus un jugement com- 
pétent. 


CEPORGIE 


Q. — L’Ami, p. 1039, dit que c’est lorsqu’on est arrive 
au lieu méme de la sépulture, que se doit commencer 
le Benedictus, sous peine de bouleyerser absolument 
Yordre des priéres imposées par l’Eglise. Que penser | 
alors de la note du R. P.’Hegy, t. I, p. 670, n. 278, 
disant : « Mais si la tombe est bénite, on peut, aprés 
Vantienne [In paradisum, commencer le Benedictus, de 
maniére a arriver prés de la tombe avant la répétition 
de Vantienne Hgo sum»? Telle est dailleurs la cou- 
tume de notre diocése. 

R. — Nous sommes un des admirateurs du © 
savant liturgiste qu’on nous oppose ici, mais fran- 
chement nous ne croyons pas pouvoir souscrire a 
la note précitée, ni ala coutume du diocése gui la 
suit. 

Que dit en effet la rubrique du Rituel? Aprés 
Yoraison Deus, cui proprium est, on porte le corps 
au cimetiére, et en le portant, on chante l’antienne 
In paradisum (n. 41). — Quand on est arrivé au 
lieu de la sépulture, on bénit la fosse, si le cime- 
tiére ou le caveau n’est pas bénit (n. 142 et S.R.C., 
4 sept. 1880, n. 3524, ad 1); mais si le lieu du 
sépulcre est bénit, on omet la bénédiction indiquée 
n. 42, et on entonne l’ant. Hgo sum, suivie du 
Benedictus, etc. (n. 14). 

Ce quia pu donner le change au docte liturgiste 
et lui a suggéré sa note, cest peut-ctre le fait de 
voir réunis sous le méme r. 14, et le cas ot: lecorps, 
apres l’absoute, reste 4 l’église pour étre enterré 
plus tard, et le cas ou, transféré au cimetiére, il 
n’y a pas de fosse a bénir; car, dans les deux cas, 
Voffice se poursuit de la méme maniére, mais avec 
cette différence que, si le corps reste a l’église, on ~ 
omet Jn paradisum et Von dit sur place Vantienne 
Ego sum, le cantique Benedictus et tout ce qui 
suit; tandis que, si arrivé au cimetiére, cum 
autem pervenerit ad sepulcrum, n. 12, il n’y a 
pas de fosse a bénir, si jam est benedictum, n. 414, 
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on omet cette bénédiction et l'on entonne 1a-méme, 
au bord de la fosse, les mémes pritres, Zgo sum, 
Benedictus et le reste. 

Cette remarque n’a pas échappé & la sagacité de 
Cavalieri, et dans ses commentaires sur cette 
rubrique, tom. III, cap. 45, dec. 74, n, 28, il dit 
expressément : « Omissa Antiphona /n paradisum, 
quando cadaver ad sepulcrum non defertur, et 
adhuc, quando defertur, omissa benedictione se- 
pulcri si jam benedictum, non propterea omit- 
tendum est reliquum exequiale officium, quod 
juxta rubricam nunquam omittitur. Persolvitur 
autem super cadaver juxta sepulturam positum, si 
ad sepulcrum sit deferendum, sin autem, super 
feretrum in medio ecclesie persistens. Rituale 
namque, dum in casu non subite delationis cada- 
veris ad sepulturam, prosequendum indicit offi- 
cium, quin notet id prestari debere in transla- 
tione cadayeris ad locum in quo seryari debet, 
ulique continuandum esse designat super cadaver 
in eodem loco consistens. Et quidem si cadaver hic 
asportandum foret ad locum in quo servari debet, 
non esset ratio omissionis Antiphone Jr paradi- 
sum, cujus allusio adhuc quadrare posset. » 

Van der Stappen, tom. rv, n. 274, dit également: 
« In via ad cemeterium poterit vel Antiphona /r 
paradisum repeti, vel aliquis Psalmus ex officio 
defunctorum ex. gr. Miserere cantari, » mais ne 
songe pas & faire anticiper l'ant. Ego sum avec le 
cantique Benedictus. 

Nous pourrions encore citer & l'appui de notre 
sentiment l'autorité des Lphémeérides Litur- 
giques, 1910, p. 563, et de De Amicis dans son 
Ceremoniale Parochorum ; mais cest assez 


Q. — Fai dimanche I'Adoration perpétuelle. Dois-je 
dire la messe du T. S. Sacrement, ou Ja messe du 
dimanche avec mémoire du St-Sacrement? L’Ordo, a 
Yarticle du St-Sacrement, se prononce pour la messe 
du St-Sacrement; d Particle de la messe paroissiale, il 
exige la messe du dimanche, au moins quand il n’y a 
qu’un prétre dans la paroisse. Quid in praxvi? 

R. — L’Adoration, réduite aux seuls dimanches 
de l'année dans votre diocése, n’est plus l’Adora- 
tion perpétuelle, et il semble douteux qu’on puisse 
revendiquer pour sa célébration les indults pri- 
mitits. 

Mais guid juris ? C’est en consultant Rome 
qu’on le saura stirement, et comme presque toutes 
les paroisses n’ont qu'un prétre, il serait bon de 
demander que la messe du Saint-Sacrement ne 
soit plus empéchée les dimanches ordinaires, 4 
raison de la messe paroissiale qui en soi doit étre 
conforme a l’office du jour, et que dans ce but 
Rome léve la restriction du 21 fév. 4896 mentionnée 
par l’Ordo. 


Q. — 4° Un curé ayant a faire le. binage dune 
paroisse, est-il tenu de réciter loffice du Titulaire et 
du Patron et d’en faire octave? L’évée eque a- -t-il le pou- 
voir de len dispenser ? 


Qo Si outre sa paroisss ‘de bi p 
paroisses & desservir, & quoi est-il oblig 
la fete et de Poctave du Titulaire et 
diverses paroisses ? < 

R. — Un curé chargé de plusieurs pa nest 
tenu qu’d Voffice du Titulaire et du Patron de 
Véglise ot il réside; et par suite son Ordo pour le 
Bréviaire ne varie point & raison des fétes locales — 
des autres églises qu'il dessert. Il doit seulement 
dire la messe de ces fdtes locales, s’il célébre ces) 
jours-ld dans lesdites églises. 


Q.— VAmi, p. T98, a-t-il bien rendu la teneur du 
décret du 2& juin 1914 sur les legons contractées, et 
en réalilé, ces legons peuvent-elles étre diles dans la 
récitation privée de Voffice comme 9° legon de foute 
féte simplifiée par n’importe quel office supérieur ? 

RK. — Il n’est pas douteux que lon puisse se- 
servir des legons contractées comme 9 legon de 
toute féle simplifiée, quand il s’agit de la récila- 
tion privée du Bréviaire ; et nous ne yoyons pas — 
ce qui, dans notre résumé du décret du 24 juin 
1914, a pu vous faire croire que Rome réseryait 
Vusage de ces legons & un petit nombre des fétes 
simplifiées, si du reste elles ont droit a la 
9e lecon, 


Q. — La soie intérieure de mon tabernacle étant en 
assez mauvais état, je lai revétu de soie neuve en 
épinglant celle-ci comme je Vai pu surla soie ancienné 
que jai laissée par dessous. Dois-je rebénir pour ce motif 
le tabernacle ? 

R. — Il edt été plus régulier d’enlever la Sole en 
mauvyais état et de la briler, mais votre tabernacle 
n’a pas besoin de nouvelle bénédiction, pas plus 
qu'une église dont on aurait renouvelé le crépi. 
(S. R.C., 19 mai 1896, n. 3907, ad Tl). 


Q.— lly a discussion entre nous pour savoir s'il est 
permis de donner la bénédiction nuptiale aux époux, 
en dehors du temps prohibé, quelle que soit la messe 
que l'on eélébre, soit la messe pro sponso et sponsa, 
soit toute autre messe, par exemple celle @une octave 
privilégiée ? 

R. — La bé inédiction nuptiale peut se doiitier 
tous les jours, en dehors du temps prohibe, d 
quelque messe que ce soit, sauf & une messe de 
Requiem ; et méme en temps prohibée, quand 
l'évaéque, pour de bonnes raisons, croit devoir la 
permettre, A condition de se conformer aux régies 
liturgiques, et de s‘abstenir @ nimia pompa dans 
les solennités du mariage. (Cf. Canon 1108, § 2 
et 3). 


Lingonis, die 12 novembris 1919. 
Au. Ravry, vic. gen. ; 

Le gérant : F. FROSSARD. _ Lee 
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LES CANTIQUES DU PSAUTIER DE PIE X 


XVII 


LE CANTIQUE OU « LE CHANT DU CYGNE » DE Moise: 
Audite, Celi, que loquor ', pouR LES 
2es LAUDES DU SAMEDI 


Avec le cantique d’Habacuc et quelques passages 
célébres du livre de Job, le cantique de Moise: 
Audite, c@li... passe 4 juste titre pour Pune des 
plus sublimes compositions lyriques de ]’Ancien 
Testament *. Le poéte sacré, remarque Bossuet, 
« y rapporte ce que Dieu dit, et le fait parler avec 
tant de hauteur et tant de bonté qu’on ne sait ce 
qu’il inspire le plus, ou la crainte et la confusion, 
ou l’amour et la confiance *. » Autrefois, dans nos 


_ yieux manuels de littérature, ce poeme était cité 
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 sabitur, is facile animadyertet, multo plura... 
~ ferre, occurrere, quam que ullo modo terre posset vel greca, 


parmi les chefs-d’ceuvre de esprit humain, et 
Fénelon * n’hésite pas a dire que « jamais Homére 
n’a approché de la sublimité de Moise en ce can- 
tique » 5; mais aujourd’hui je ne sache plus qu’on 
mentionne encore le chant admirable du grand 
législateur des Hébreux, pas plus du reste que les 
autres poésies de la Bible. L’esprit moderne, gaté 
par les compositions du romantisme, par tous les 
produits d’une littérature échevelée et sans idéal, 
n’a plus d’attrait pour les poésies d’inspiration 
religieuse, ef c'est dommage vraiment que dans 
nos maisons et colléges catholiques on ne prenne 
pas soin d’initier davantage la jeunesse a la con- 
naissance de nos chefs-d’ceuvre sacrés, — dit-on 
pour cela dérober quelques heures a la préparation 
du baccalauréat, cette idole 4 qui l’on sacrifie beau- 
coup trop. Nous du moins, que ces mesquins sou- 
cisne préoccupent plus, donnons quelque attention 


1 Deut., XXXII, 1-43. : 

2Lowth (De sacra Poesi Hebreorum) lui a consacreé toute 
une lecon (la 15e) ol il montre bien tout ce qu'il y a de 
cue tant pour le fond que pour la forme en ce chant 
sacré. 
3 Discours sur Vhistoire universelle. 

4 Cité dans la Bible palvgioite de Vigouroux, t. I, p. 997. 

5 Lowth écrit : « Qui in hebreis carminibus diligenter ver- 
ac perpetuo 


vel romana, vel nostra denique poesis. » (Op. cit., p. 159 ; édit. 
Rosenmiiller). 


; Le si eegee Partie (Docrrine) 


ad 
en ed 


ace « Chant du Cygne » de Moise, écrit ad sempi- 
ternam rei memoriam, comme s’exprime Bos- 
suet 1. Et de vrai « les plus riantes et les plus 
poétiques images des psaumes et des prophétes 
dérivent de ce cantique, dit Herder 2; c’est comme 
la prophétie primitive, le type et la régle de tous 
les prophétes. » 


* 
% * 


La sainte Eglise nous fait lire ce chant magni- 
fique aux deuxi¢mes laudes du samedi. Un com- 
mentateur, de Muis *, enseigne tres justement que 
cest afin que les « adoptionis filii beneficentissi- 
mum parentem Deum ament, colant, metuant. » 

L’insertion dans l’Office liturgique de lAudite 
celi que loquor date de fort loin, puisque nous 
le retrouvons dans l’Office grec dés le r1ve et le 
ve siécle *. En outre la liturgie romaine lui fait 
d’autres emprunts ; ainsi nous rencontrons les 
Wy 4-4 dans le trait qui suit la onziéme prophétie 
du Samedi Saint et la troisitme prophétie de la 
Vigile de la Pentecdéte, dans Vantienne du Bene- 
dictus aux laudes du samedi de la troisieme 
semaine de l’Avent, et aux laudes de la Vigile de 
Noél. 


* 
* * 


Pour les exigences de la psalmodie, l’ordonnateur 
du Psautier a partagé les 43 versets du cantique de 
Moise dans la Vulgate en 65 distiques. Reproduire 
les deux textes paralléles nous prendrait trop de 
place et n’offrirait pas grand intérét. 


* a 
abs 


A la simple lecture du texte de la Vulgate, il est 
facile de comprendre ce cantique; on en saisil 
aussi déja quelque peu les beautés littéraires. Mais 
cette poésie est encore beaucoup plus belle, beau- 
coup plus éclatante, dans l’original hébreu. Don- 
nons-en une traduction aussi fidéle que possible °. : 


1. — Gieux, prétez lVoreille *, et je parlerai ; 
Et que la terre écoute les paroles de ma bouche ! 


1 Ap. de Muis, In cantic. V. T. Comm., t. Il, p. 626. 

2 Hist. dela poésie sacrée des Hébr., trad. Carlowitz. 

3 Op. cit., t. I, p. 626. f 

4 Cf. Baumer, Histoire du Breviaire romain t. 1, p. 179. 

® Nous avons séparé les strophes et antistrophes. y 

6 Les LXX portent : tpdcexe, ovpave = « fais attention » ; 
Vhébreu est plus expressif avec la nuance spéciale quwoffre 
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2. — Que mon enseignement* se répande * comme la 
P: ; {pluie 8, 


Que ma parole coule + comme la rosée, 
Comme les ondées § sur la verdure §, 
Comme les gouttelettes 7 sur le gazon | 

3. — Car je [vais] proclamer*® le nom de Jéhovah ; 
Magnifiez ® notre Dieu | 

4, — Le Rocher *, parfaite [est] son cuvre, 
Car toutes ses yoies [sont] justice ; 
[Gest un] Dieu de fidélité® et sans iniquité %, 
Juste et droit “, lui! 


5. — lls ont péché contre lui, non ses enfants, leur 
{souillure %, 


notre traduction. — La Vulgate a soudé les deux phrases du 
premier stique par le conjonctif gu@ ; les LXX ont conservé 
la teneur de Voriginal : xat hadryow, ; 

1 Lhebreu légah’ désigne bien ici la doctrine communiquee, 
et donc lenseignement ; le sens qui s’en dégage précise done 
la signification de son paralléle : imm’rdthi dans le stique sui- 
Vant; ce dernier substantif (im’rah) n’est qu'un synonyme de 
dabar = verbum. 

2 Sil fallait s’en tenir A la legon actuelle de hébreu : 
iaa”’roph on devrait traduire par : disfille, conle doucement, 
goutie @ goutie; mais, d’aprés Hummelauer et d’autres cri- 
Uques, ce n’est pas le verbe @raph, mais le verbe d'rad 
quwaurait employé Moise, et dés lors nous devons traduire: 
« Que mon enseignement se répande rapidement et fort, » 
comme la pluie qui tombe fortement sur le sol et le detrempe, 

_— Les LXX offrent une autre lecgon : xpoodoxdobw = « soit 
attendue ». 

3 Il s’agit de la pluie ordinaire et non de la pluie fine qui 
ressemble & la rosée matinale. L’hébreu mdfdr n’est donc 

~point ici en corrélation de synonymie avec fal (= rosée), mais 
plutot avec s’i”rim (= imbdres, procelie) du troisiéme stique 
au ¥ 2. En réalité Moise emploie dans ce ¥ 2 quatre expres- 
sions : mdtdr, tal, si’rim, r’bibim qui se correspondent alter- 
nativement : mdfar répond a s?rim (plavia et imdres), tala 
ybivim (ros et guitule). : 

4La nuance exprimée par I’hébreu fhitssal (= coule dou- 
cement) s’oppose donc & celle de iaa”roph (iaa*rob = se 
ae vivement). — Les LXX portent: xataByrw (= des- 
cende). 

5 D’autres traduisent : « averses. » Cf. Gesenius, Thesaurus, 
ad voc. sda”r, p. 1334. 

6 Lhébreu @éshé signifie Vherbe trés verte, comme elle est 
au printemps : « herba tenera semen nondum habens.» Rosen- 
miller, in hl. 

7 Mot & mot: les middiers, et donc les mille goutleleties de 
rosée qui humectent le gazon (é”sed). s 

8 Futur de résolution (cf. Preiswerk, Gran. hébr., » 254), 
Le verbe est pris dans son acception spéciale : louer, célébrer, 
comme s'il était construit avec la préposition 0’ deyantshém. 
Gf. Exod., xxx, 193; Is., xa, 4; ete. 

® Mot & mot: «donnez magnificence. » : 

i0 L*hébreu four a le sens de « protection », de « defense », 
car Von se réfugie sur les hauteurs et sur le roc ferme pour 
échapper au danger. De 14 Vemploi de ce mot pour désigner 
Dieu, et spécialement Jéhovah, protecteur-né et défenseur 
disraél. 

i1 On pourrait traduire aussi: vraie ou vérité, c'est-d-dire 
conforme & ses promesses, est ’euvre, la conduite de Jéhovah. 
Cf, Amos, ¥ 40. Dans la Bible la vérité et la jidélité du Sei- 
gneur sont corrélatives. 

2 Mot A mot: Deus jirmitatis, c’est-d-dire « Dieu de cons- 
tance », et donc Dieu jidéle, parce qu’il tient fermement ce 
qwil promet. Il en est qui traduisent : Deus veritatis, faisant 
de amounadh un synonyme de omén; mais les deux mots ont 
une signification différente comme on peut s’en conyaincre 
par Is., xxv, 1; le premier contient Videe de « fidélité » et le 
second Vidée de « vérité ». 

8 Les LXX traduisent : « &dtxfa, injustice, manque de droi- 
ture. » Ici, par opposition X amoundh, Vhébreu a”vel désigne 
le manque de parole, le manque de fidélité & la foi jurée. 

‘4 Mot A mol: qui marche en droite ligne; c'est toujours la 
méme idée qui revient, Pidée de fidélité & la parole donnée. — 
Les LXX portent : « 6cto¢g xveloc, pur [est] le Seigneur,» c’est- 
a-dire sans reproche ni faute. 

is Le texte hébreu a certainement souffert ici. Nombreuses 
sont les explications et traductions de ce verset difficile. 
Quelques-uns rendent ainsi Poriginal : 

‘ a'Israél] ? 


Est-ce quwil (Dieu) a mal agi envers lui He peuple 
- ou encore : 
Il n’a pas mal agi envers lui; 


Ses fils [sont] souillés 
Race perverse, etc. 


Les LXX traduisent assez différemment: « Ils ont péché, 
non contre lui, les fils méprisables... » ; 

Notre traduction suppose un pluriel ; « shih”thou, male 
egerunt », au lieu du singulier shih”éth que tees actuelle- 
ment l’hébreu ; nous pensons donc que le verbe dans Voriginal 
est mal ponctué, défectivement orthographié (cf. Hummelauer, 
op. cit., p. 517). Conséquemment le sujet du pluriel shih”iou 
serait Jo banav : [qui jam] non [sunt| jilii ejus. A ce sujet 


. 


~~ 


~ Une race perverse et astu 
6. — Est-ce cela que tu rends® a Ji ab 

Peuple insensé et sans sagesse? — 

Nest-ce pas-tui ton pére [qui] va 

Lui [qui] t'a fait et Ua établi?s— 
7. — Souviens-toi des jours dautrefois : 
Songe aux années des générations passées | & 
Interroge ton pére, et il te {1} apprendra, 
Tes vieillards, et ils te [le] diront. 


8. — Quand Elion * assigna aux nations § leur héritage, 
Quand il sépara les fils @’Adam °, 
Il fixa les limites des peuples 
D'aprés le nombre des enfants israel”; 
9. — Car la part de Jéhoyah [c'est] Son peuple “, 
Jacob [est] le lot de son héritage ®. 
10. — U la trouvé dans une terre déserte, 
Et dans un lieu de hurlements ®[yaste] solitude ; 
Tl a entouré et a pris soin de lui 4, 
li Va gardé comme la prunelle de son ceil. 
44. — Comme laigle excite sa couvée ®, 
Voltige au-dessus de ses petits, 


ered 4, . 


se rattache par apposition le terme de mowmdm +s macula 
eorum, qui suit immeédiatement et qui précise le sens de ~ 
danav, surtout par opposition & Jéhovah qui est Ja sainteté, 
la justice méme. — Quant au yerbe shkih’thow on le devrait 
traduire mot & mot r« Ils ont mal agi envers lui (Dieu). » — 
Le sens du stique entier est done celui-ci : « Tis ont mal agi, 
ils se sont mal comportés enyers Tui ceux Gul ne meritent pas 
a@étre aupeles ses enfants, et qui sont souillés. » 

! Mot & mot : « tortueuse », n’allant jamais droit, par oppo-  ~ 
les an d la franchise, & la droiture de Jéhoyah, Justus ef 
rectus. 

2 Le verbe, dans l’hébreu actuel, est au plariel (2e pers, mase.) 
en dépendance du substantif collectif @%m, dans le stique — 
suivant, : 

8 La construction est elliptians, le pronom ashér étant sous- | 
entendu. Cf Preiswerk, op. cid, p. 383. Nous Vayons rétabli | 
dans notre traduction. ; 

4 Nous prenons le verbe gdrah dans sa premitre acception. 
Drautres interprétes traduisents « Qui ta aeguis »; ce sens 
est également plausible, Cf. Rosenmiiller, in h. 1. 

: 5 ae LXX traduisent : xai Execs os dans le sens de « ap- 
avit te. » ‘ 

6 Mot & mot : «Annos gererationis et generationis.» — IL est 
remarquable que Phébreu ?yndih au liew de @mé (les fours) ne 
se trouve qu'ici et dans le Ps. xe, 15 qui est de Molse. L’ex- 
pression dor vd dor (génération et génération) se lit égale- 
anent dans ce méme psaume, ¥ 4. y 

7 Elion est ici le Treés-Haut. (Voir Iétymologie ap. Gesenius, 
op. cit., p. 1022), Les LXX traduisent bien 6 Urorog, 

SIL s'agit des goims par opposition & Israél, la nation — 
separee. : 

* L*hébreu porte (et les LXX aussi): d'nd Adam. Humme- — 
lauer constate que le mot « Adam » doit étre pris ici dans son 
sens propre et personnel. D'autres, s’autorisant sans doute du 
syriaque et du chaldéen, entendent le mot « Adam » dans son 
sens générique, et traduisent : « lés fils des Romunes. » 

10 Les, LXX portent &yydkwy beod. Voir Porigine de cette 
variante dans de Muis, Comun. ‘in cant. Vet. Test., t. Il, 

» 632. 

{i Les LXX ont ici une variante ; « Et la part du Seigneur — 
c’est son peuple Jacob. » 

2 Les LXX traduisent : « Et le lot de son héri Israel.» 

{8 Ces deux premiers stiques du ¥ 10 ont été traduits par les — 
LXX (voir aussi la vieille ; Itala, Onkelos, le Samaritain) ? 
avtaexyosy avrov év ty Epi = «il Pa soutenu dans le 
desert, » — Ev dist ravwatos = « danS la soif{brilante» (du 
feu), — év y% dvudpw = « dans une terre sans ean. » Ce n’est 
plus la nuance de Phébreu actuel assurément, mais la pensée — 


se dégage plus claire et l'on saisit mieux ce gue le te veut 
dire. Néanmoins Pinterprétation des ne difre point — 


essentiellement du texte massorétique; de part et @autre le | 
sens demeure le méme; il s’agit de paraphraser Vidée de 
désert. Gesenius en effet pense avee raison que les trois mots : 
thohou, Plél, P?shimdn: vastitas, ululatus, solitudo du second — 
stique (¥ 40), ne sont que trois syn deseriptifs de 
mi@bar (= déserium) au stique it. Ch Thesaurus, 
p. 596. Ce qui caractérisait Ie « desert » pour les Heébreux, | 
n’était-ce pas 'immensité, le mystére, la solitude, et le hurle- | 
ment des fauves? Les LXX /paraissent avoir négligé ces — 
nuances, et _n’ont signalé Te aspect du désert : la séche- 
resse, l’aridité, le feu brulant des sables, Gf, Schleusner, | 
Novus Thesaurus, pars 2, p. 480. On yoit n oins que 
Tidée générale n’est pas changée. Quant d la Vulgate elle a 
traduit dune fagon plus vague : in loco horroris ef vaste 
solitvdinis, sans Changer non plus substantiellement le sens — 
et Pidée principale. ee Poy: 
{i La Vulgate et les LXX traduisent ; « il Pa instraié, » et le 
syriaque : « il Pa chéri. » Mais le contexte et Tes lieux paral-— 
léles (cf. Gesenius, p. 202) autorisent plutét le sens que nous: 
avons adopté. eat. 
8 Mot & mot « son nid, ». ; . Sagopa Py 


‘* x Bagh : 


Déploie ses ailes, les ‘ prend, 
io Les porte A l’aide? de ses plumes ; 
42. — Jéhovah seul Va conduit, 
Nul Dieu étranger [n’était] avec lui. 
— Il Va fait monter * sur les hauteurs du pays, 
Et il {Israé!] a mangéé les produits des cam- 
3  [{pagnes ; 
Et il lui a fait sucer le miel du rocher, 
Et Vhuile de la roche la plus dure®; 
— La créme de la vache et le lait ® des brebis, 
Avec la graisse des agneaux, 
Et des béliers nés7 en Basan ® et des boucs, 
Avec la fine fleur du froment®; {mant 1, 
Et tu as bu le sang de Ja grappe, [le] vin écu- 


. 45, — Mais Jeschurun “ est devenu gras, et il a re- 
; Tu es devenu gras, gros, replet ! [gimbé ® ; 


~ 


- ‘Dans le texte il y a Je singulier : Je au lieu de les. Ce qui 
peut s’expliquer de trois maniéres : ou bien le suffixe how se 
rapporte a ginnd; ou bien il se rapporte au peuple d’Israél 

- sous-entendu ; ou bien il se rapporte & un des gédzeléi 
(= aiglons) dont il est parlé au stique précédent. (Ainsi Dill- 
mann et Hummelauer). Nous pensons qu'il ne s’agit point 
encore d’Israél; le poete n’en parle qu’au ¥ 12. L’explication 

i de Dillmann qu’adopte Hummelauer semble un peu subtile. 

' Nous préférons la premiére interprétation qui référe le suffixe 

hou a qinno. Cest done sa « couvée », ses « petits » que 

_ Yaigle prend et emporte. 

_ . 2 On traduit (cf. LXX, Vulg., etc.) tres généralement par : 

« sar ses plumes. » De vrai la préposition a”/ a le plus souvent 

_’ cette signification. Mais quelquefois aussi — bien que rare- 

' ment — cette préposition « dicitur de causa, ob quam aliquid 

fit. » Cf, Gesenius, op. cit., p. 1026. Nous la prenons ici dans ce 
sens instrumental, puisque ce n’est point sur ses ailes mais 
dans ses serres, que laigle porte d’ordinaire ses aiglons; 
mais si de plus l’aigle les enléve dans les airs, c’est grace & 

, Ses ailes puissantes et donc a ses plumes : ope penne sue. 

\Hummelauer, in h. 1. 

3 Mot 4 mot; « Il Ya fait monter dans un char par-dessus 
les hauteurs du pays. » Tel un roi qui s’avance triomphale- 
ment et en conquérant dans les régions que lui subjuguent 
ses victoires. 

_  4Les LXX présentent ici une légére variante : ébaptoey 

| avtod¢e = « il (Dieu) leur a fait manger... » 

; _ 6 Mot & mot : du silex-rocher (= de la roche la plus dure). 

ig 6 Le mot Wb se trouve employé trois fois, mais avec une 

“4 ponctuation differente, dans ce y 14. Ici — au premier stique 

—les massorétes le ponctuent h’aléb (ét. constr.) et le mot 

Signifie /ait — le lait frais par opposition au lac spissum 

(hém’ah) dont il est parlé au commencement du méme vers. 

Dans le second stique le f’lb est ponctué h’éléb, et alors il 

! Signifie graisse. C’est a tort que Hummelauer estime cette 

‘ponctuation défectueuse, sous prétexte que Moise n’a jamais 

Signalé la « graisse » comme un des mets les plus recherchés 

_ *d@iIsraél. (Op. cit., p. 521). Le savant critique n’ignorait pas 

_ pourtant que la « graisse » pour les Hébreux symbolisait tout 

ce quwil y a de meilleur, de plus estime, dans l’animal, et 

 méme — par une tres hardie figure de langage — ce quiil y a 

de plus fin dans tout étre materiel quel qu’il soit: c’est ainsi 

- qu’ils disaient : la « graisse de la terre » (Gen., xiv, 18), la 

 «graisse de ’huile,... du vin,... du froment... » (Nomb., xvi, 

4 42). Il convient donc de traduire, comme nous Vavons fait : 


Avec la graisse des agneaux 


: 
4 
L 
“- 


et non: 
o) Avec le lait des agnelles ; 


_ traduction qui ne pourrait du reste se concilier avec le stique 
“qui suit, ou le poete parle des « béliers et des boucs. » — 
4 Enfin le mot h’/b se retrouve dans le quatriéme stique ponctué 
encore h’éléb, parce qu’il/ doit se traduire de nouveau par 
- «graisse ». | eae 
: 7 Mot A mot « fils de Basan »; ce territoire fertile en gras 
) paturages nourrissait de superbes troupeaux. Cf. Is., m, 13; 
ea 


Xxxil1, 9; Jerem., L, 19; Amos, Iv, 1; Zach., XI, 2:5 etc, 
“ik 8 Les LXX au lieu de « Basan » portent: tavpwv. 
9 Mot & mot: cum adipe renum tritici, c’est-a-dire : cum 
_ optimo tritico. Liénergie de cette métaphore, intraduisible en 
frangais, s’explique par ce fail que « renum adeps cum sit 
 exquisitissimus » et « renes cum sint pars internior melior- 
que rei» on ne pouyait mieux désigner le froment le plus 
excellent que par cette comparaison hardie : adeps renum 
_ tritici ; ce que nous traduisons — selon le génie de notre 
 Jangue — par « la fine fleur du froment. » 
_ 10 Quelques-uns traduisent : « fortifiant »; d’autres : « abon- 
dant ». Les LXX se contentent de dire : otvoy. Le sens que 
‘nous adoptons semble mieux conyenir 4 l’étymologie du mot 
_ hébreu. ; 
_ 41 @est, peut-on dire, le petit nom d’Israél. A en juger par la 
‘racine idshar (rectus fuit) on est autorisé 4 le traduire litté- 
ralement par reclulus, justulus. La Vulgate et les LXX 
_ (nyamnuévoc) Vinterprétent : dilectus. 11 semble que ce mot 
_revét ici un sens plus ironique encore gue laudatif. Voir le 
commentaire. Cf. Deut., xxx, 5, 26; Is., xLIv, 2. ; 
_ 12 Cest le geste du jeune bouvillon, poe et repu, qui ne 
_tolére pas qu’on lui mette le joug. — Au commencement de 
‘ce premier stique les LXX ajoutent une incise: xal égayev 


x 
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Et il a abandonné Eloah [qui] l’a formé, 
Et il a méprisé le Rocher de son salut ! 
46. — Ils ont excité sajalousie par des{dieux] étrangers', 
lls Vont irrité par des abominations. [Dieu, 
17. — Ils ont sacrifié 4 des démons*? [qui ne sont] pas 
A des dieux qu’ils * ne connaissaient point, 
[Dieux] nouveaux, venus récemment 4, ‘ 
Devant lesquels vos péres n’ayaient pas tremblé. 


18. — Le Rocher qui t?a engendré tu [l’as] abandonné, © 


Et tu as oublié le Dieu [qui] t?a mis au monde ®. 


49. — Jéhovah a vu et il a méprisé , 
Fatigué? de ses fils et de ses filles. 
20. — Et il a dit : Je leur cacherai ma face ; 


Je verrai ce qui leur arrivera ° ; 

Car c’est une race de pervers ®, 

Des fils en qui [il n’y a] pas de bonne foi ! 
Eux ont excité ma jalousie par [ce qui n’est] pas 

M’ont irrité par leurs vaines idoles. [Dieu, 

Et moi j’exciterai leur jalousie par [ce qui n’est} 

j pas un peuple, 
Je les irriterai par une nation insensée. 3 


24. 


22. — Car le feu de ma colére “ s’est, allumé, 


» til brdle jusqu’au plus profond du schéol '; 


Il dévore la terre et ses produits, 
Et il embrase les fondements des montagnes. 
23. — Jaccumulerai sur eux les maux, 
Mes fiéches je [les] épuiserai sur eux. 
24. — Exténués de faim et dévorés par la fiévre ? 
Et par la peste meurtriére *, 


’Iaxw®, uth. Cette incise se retrouve dans le Codex samari- 
tain. Elle a disparu du texte actuel de la Massore et la Vulgate 
Va négligée. Au point de vue strophique cette disparition 
constitue une véritable lacune. 

1 Le mot « dieux-» n’est pas dans Voriginal, mais les eux 
paralléles de Deut., xxxt, 18, 20, nous autorisent A le suppléer. 
Aussi la Vulgate n’hésite-t-elle point & traduire : « in diis 
alienis. » 

2Ici les LXX et la Vulgate introduisent la copule x«!, et. 
Mais ’hébreu ui ne la porte ni ne la suppose. La pensée que 
veut exprimer Moise ne s’en dégage qu’avec plus de force. 

3 Rosenmiuiller estime que le verbe (ne connaissaient point) 
a pour sujet sous-entendu les « ancétres » d’Israél, d’apreés 
Deut., x1, 7. D’autres traduisent différemment : « diis [qui] 
nesciebant eos, » c’est-a-dire qui ne prenaient pas soin des 
enfants de Jacob. 

4 Ce qui fait difficulté pour l’interprete dans ce stique, c’est 
le mot miggarob = e propinquo. Or ce propinguum peut 
s’entendre ou bien de loco, et le sens de l’incise devient celui- 
ci: « dii qui e vicinis gentibus venerunt » (de Muis, op. cit., 
p- 640); ou bien de tempore, et le sens est: « dii qui nuper- 
rime venerunt. » C’est ainsi que Vont compris les LXX : 
Todcoator yxaow. Hummelauer propose une autre significa- 
tion : novi [dii] ab intimo, ergo funditus novi. (Op. cit., 
p- 523). ® 

5 Les LXX portent : tov TpE~ovTdG GE. 

6 C’est le geste du mépris, du dédain, accompagné d’indi- 
gnation et, de courroux. — Les LXX et la Vulgate traduisent : 
«et il a été excité & la colére. » En outre les LXX ajoutent une 
incise : xal ECjkwoe = il a élé jalouxr. 

7 L’hébreu porte : pre indignatione, ou encore: @ cause 
du dégout. Jéhovah se dit « dégouté » de ses enfants. 

8 Mot & mot: « quelle [sera] leur fin. » Les LXX portent : 
« Et je montrerai ce qui leur arrivera en leurs derniers jours. » 

9 Mot a mot : « car race de perversités eux! » 

10 D’aucuns traduisent; «Car un feu s’est allume dans mes 
narines ». Cette interprétation est strictement littérale sans 
doute, mais on peut également bien rendre le vers par : « Un 
feu s’est allumé par|ou dans] ma colére ». ‘ 

11 Mot & mot: « jusqu’au Schéol inférieur ». Le Scheol, on le 
sait, séjour des morts pour les Hébreux, parait avoir été 
divisé en plusieurs parties superposées. : 

122 Le mot hébreu est susceptible de plusieurs sens. L’idée 


fondamentale qu’il évoque est celle de flamme, de feu bri- - 


lant; d’ou la signification que nous lui donnons ici par méta- 
phore : la fiévre qui consume, signification concordant d’ail- 
leurs avec le participe passif. qui precede : ’hYoume = « man- 
gés, dévorés »; tel est bien Vetfet de la fievre ardente. — Les 
LXX et la Vulgate ont vu dans cette finale de notre stique un 
tout autre sens ; ce n’est plus de la consomption par la fievre 
quw’il s’agirait, mais de « la morsure des Oiseaux » que Vin- 
terpréte latin dans le stique suivant qualifie de tres amere 
ou trés meurtriére : morsu amarissimo. Les LXX disent : 
Bewos: dpvéwy xat dmrabdrovoc aviatosg (morsu avium et 
exitii sine remedio). Des interprétes ont encore traduit par : 
la « morsure des serpents, voire des serpents ailés, » en 
d’autres termes des dragons de la fable. — Retenons le sens 
que nous ayons adopté. : : he Ree 

43 Nous traduisons ainsi ’hébreu qgétéb mriri; il s’agit en 
effet de la peste qui donne la mort (qétéb de la racine gatab) 
et qui pour cela est m/rirt, pleine @ « amertumes », 
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Jenverrai contre eux la dent des bétes ! 
Avec le venin ? des reptiles de la poussiére *. 
25. — Au dehors l’épée fera des victimes, 
Et au dedans Ja terreur ; 
Le jeune homme comme la vierge, 
Le nourrisson comme le vieillard. 
26. — Je dirai: « Je les balaierai 4, 
J’effacerai leur souvenir du milieu des hommes». 
27. — N%était-ce l’arrogance > de l’ennemi... je m’arré- 
: [terai, 
[Dans la crainte] que leurs adversaires ne 
{[donnent le change ° 
Et qu’ils ne disent ; Notre main [a été] puissante, 
Et [ce n’est] pas Jéhovah [qui] a fait tout cela. 


28. — Certainement, une nation [qui] a perdu le sens‘ 
[ee sont] eux ! 

En eux point d’intelligence,! [cela, 

29, — Plit au ciel qu’ils fussent sages, pour comprendre 
Et pour considérer la fin qui les attend °! 

30. — Comment un homme en poursuivra-t-il mille? 

{Comment} deux en feront-ils fuir dix mille? 

N’est-ce pas parce que leur Rocher lesa vendus, 

Et que Jéhovah les a livrés °? 

34. — Car leur Rocher n’est pas comme notre Rocher, 
Nos ennemis sont des insensés ! 1 


32. — Certainement leur vigne est du plant de Sodome, 
Et du terroir de Gomorrhe ®; 
Leurs raisins [sont] des raisins [de] poison, 
Des pampres d’amertume. 

33. — Leur vin [est] un venin de dragons, 
Et un poison d’aspics violent! 

34. — Cela n’est-il pas réservé par devers-moi, 
Caché dans mes trésors ? 

35. — Au jour de vengeance la rétribution * [sera faite}, 
Au temps ou leur pied trébuchera. 


Certainement voici ‘4 le jour de leur malheur 
Et leur destin * se précipite. 
36. — Certainement/Jéhovah fera droit 4 son peuple, 


1 Mot & mot des « grandes bétes sauyages »; les LXX 
portent Oypfwy. 

2 Mot A mot « avec le feu»; ce qui explique pourquoi les 
LXX et la Vulgate traduisent « cum furore », were Oupyod. 

3 Formule poétique pour désigner les serpents et reptiles 
(reptantes in pulvere). | : 

4 Uhébreu aph’éhem a été lu assez différemment. Notons 
seulement que Vinterpréte latin parait avoir avoir décomposé 
le verbe en trois mots : ediam ubi illi? — Les LXX portent: 
ccaonep® — dispergam. En réalité original demande a étre 
traduit ainsi : difflabo eos = je les balaierai du souffle de 
ma bouche. , ‘ 

5 On rend plus généralement le mot hébreu caa”s par : 
colére (LXX : opyfyv); néanmoins, d’aprés le contexte, c’est 
Vidée Warrogance qui semble devyoir ,étre substituée. — Ce 
stique renferme une proposition ou l’ideée demeure suspendue. 
cf. Hummelauer, in h. 1. On doit traduire litteralement : Nisi 
indignatio inimici... desistam; = n’était-ce arrogance de 
Vennemi, je pousserai plus loin encore, mais je veux m’arreé- 
ter, de peur que leurs adversaires ne donnent le change... 

6 Mot a mot : « ne abnegent hostes ». Cf. Gesenius, op. cit., 
p. 887. Ce-que piusieurs rendent ainsi : « Si je ne craignais... 
que leurs adversaires ne se méprennent ». Nest-ce point plu- 
tot: «ne donnent le change » qu’il convient de dire ? 

7 Littéralement : « periens consiliis », comme traduit Ro- 
senmiuller in h. 1. 

8 Mot & mot : « novissima eorum ». 

9 Littéralement : « Clausit eos » ut traderentur. 

40 Avec Hummelauer (op. cit., p._ 528) nous adoptons ici 
la legon des LXX, eee ont du lire éevilim (stulti) au lieu de 

f. Schleusner, op. cil., p. I, pag. 286). Les 
LXX ont donc traduit par avojto: = insensés. Le contexte 
du passage semble appeler cette traduction. 

11 Des « faubourgs de Gomorrhe. » 

42 Les. LXX portent : « Et leur palmier de Gomorrhe ». 

48 Nous adoptons ici la version des LXX, laquelle présente 
pourtant une nuance que nous abandonnons : « Au jour de 
la vengeance je paierai» : traduction un peu libre de Phébreu 
veshilém. 

44 Mot a mot : « [est] proche » le jour... 

4 On pourrait traduire egalement : « de leur ruine ». 

46 Littéralement : « les choses A eux réservées ». 

17 Ce stique peut s’entendre de deux manitres : ou bien dans 
le sens que nous adoptons-avec la majorité des interprétes, 
ou bien dans ce sens: « Aprés que Jéhovah aura chalié son 
pean: il se laissera aller & la miséricorde pour ses serviteurs, 
orsqu’il verra... etc. » Ceux qui expliquent ’hébreu de cette 
sorte entendent le gi non plus dans le sens d’affirmation, 
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Et il se prendra de piti ; 


‘ 132 s[serviteurs. 
Quand il verra leur force * épuisée, E 
Et que tous auront défailli 3, 

37. — Il! dira : Ou [sont] leurs dieux, 
Le Rocher en qui ils avaient conflance, 


38. — Qui mangeaient la graisse de leurs sacrifices, 


Buvaient le vin de leurs libations? yy 
Qu’ils se lévent et qu’ils vous secourent, 4 
Qwils [soient] pour vous un abri. ‘ 


39. — Voyez maintenant que [c’est] moi, moi seul 5, 
Et [qu’il n’y a} point de Dieu a cdté de moi. : 
[C’est] moi [qui] fais mourir et [qui] fais vivre, 
Jai blessé, mais moi je guérirai. 
Et il n’est personne qui de ma main délivre. 


40. — Oui je léve ma main vers les cieux *, 

Et je dis : Aussi vrai que je vis 4 jamais ’, 
44, — Oui § jaiguiserai Véclair de mon glaive, 

Et ma main s’emparera du jugement °; 

Je tirerai vengeance de mes adyersaires, 

Et sur ceux qui me haissent je ferai tomber la 

{rétribution. 

42. — J’enivrerai mes fléches de sang, 

Et mon épée se repaitra de chair, 

Du sang des tués et des captifs *, 

De la téte des chefs de ’ennemi ". 


43. — Nations, chantez avec son peuple, 
Car [Jéhovah] venge ® le sang de ses serviteurs, 
ll fait retomber la vengeance sur ses adver- 
{saires, 
Et il fait Pexpiation pour sa terre, [pour] son — 
{peuple ®._ 


donnent en outre au verbe iddin le sens péjoratif. Cf. Rosen- 
muller in h. 1. 
1 Mot & mot: « Et dolebit super »... he 
2 Littéralement : [leur] « main ». Les LXX: ct8e mapadehu- 
wsyoug aut0v<. } 
3 L’hebreu porte mot & mot : Bt nihil clausum et relictum. 
Gf. 3 Rois, X1v, 10; xxi, 245 4 Rois, ux, 8; xry, 26. Les LXX : 
rendent cette formule ainsi: « éxhshowrorag Ev Emaywyy RAC) OG 
mapstuévouc, les esclaves et les libres. » Que faut-il entendre q 
par ces « esclaves » (clausi) et ces « libres » (relicti) ? Inutile 
de le rechercher longtemps, observe Hummelauer, «cum due ; 
ille voces juncte'evidenter exprimant omnes. » Ainsi s’ex- 
plique notre traduction. — 
4 Les LXX ajoutent: xvetoc. C’est Jéhovah qui parle. 
‘> Mot A mot: Videte nunc quod ego, ego [sim] ille! : 
6’ Les LXX ajoutent : « Et je jurerai [avec] ma droite ». 
7 Mot a molt: vivus ego in @ternum; formule solennelle de _ 
serment que les écrivains sacrés mettent fréquemment sur les 
f 
: 
| 


mais dans le sens de guum, «lorsque », «apres que ». Ils. ; 
‘ 


lévres de Jéhovah (Cf. Gesenius, op. cit., p. 469) et quon 
pourrait traduire : « Vive moi & tout jamais! » 

8 La particule im a plusieurs sens en hébreu. Hummelauer 
et nombre d'autres critiques en font ici une particule de 
temps : « lorsque », « quand ». Nous préférons lui donner le 
sens d’une affirmation d’insistance et la traduire par oul. ; 

® Hébraisme pour dire :« j’en vyiendrai & exécuter mon juge- 
ment ». : 

40 Littéralement : « de la captivité » (Vabstrait pour le 
concret). Quelques-uns traduisent : « @ cause du sang des tués _ 
et des caplifs » parmi les enfants d’Israél; mais ce sens est | 
difficile & concilier avec le stique suivant, fort obscur du — 
reste. Voir le conamentaire. : > 

4t Mot & mot : «de capite nudationum inimici» ; ce que Vin- 
terpréte a rendu par: « nudati inimicorum capitis ». Nous 1 
avons suivi dans notre traduction les LXX qui ont compris 
Vhébreu de cette maniére : aw xeparte apydvrwy Exbody. 
Toute la difficulté vient du mot (féminin) pharaoth. Ce subs- } 
tantif signifle la chevelure; « hinc, observe Rosenmiuiller, 
verticem et summum rei, tum caput et principent populi 
denotat ». Le mot qui précéde rdsch passe lui aussi par de 
semblables phases grammaticales et littéraires. C’est ce 
quwont du considérer les LXX. — Sur Vemploi dun pluriel 
oe akg un pluriel masculin voir Gesenius, Leirgebd., 
pp- et $78. ; 

12 Le verbe dans l’hebreu n’a pas de sujet ; nous lui suppo- 
sons comme sujet Je mot Jéhovah. ‘Hummelauer estime que le 
verbe nagam n’est pas au kal, mais & Phophal et dés lors il 
traduit par vindicatus est; dans ce cas le yerbe hébreu — 
aurait dam (sanguis) pour sujet. Toutefois les verbes des 
stiques suivants ont nécessairement pour Sujet Jehovah ; | 
comment expliquer ces changements successifs de sujets 
pour des verbes si rapprochés ? : : 

13 Les LXX présentent ici une variante considérable : « Ré- 
jouissez-vous, cieux, avec lui, et que tous les anges de Dieu 
se prosternent devant lui. Réjouissez-vous, nations, avec son - 
peuple, et que tous les fils de Dieu se fortifient en lui, parce 
que le sang de ses fils a été vengé. Et il se vengera, et il fera 


¢ my c. 2 - 


_ Ala simple lecture de ce cantique on est frappé 
de deux choses: d’abord du nom que le poéte 
affecte de donner a Jéhovah, qu’il appelle son 
« Rocher », le « Rocher » d’Israél, tgour. A six 
' reprises différentes le Seigneur est désigné ainsi, 
| de telle sorte que des commentateurs croient pou- 
voir qualifier cette poésie mosaique de Carmen 
_ petre. Ailleurs dans les livres de l’Ancien Testa- 
- ment le méme titre se retrouve, donné 4 Dieu, et 
)) toujours, ou presque toujours, dans le but de mar- 
quer que Jéhovah est le fondement assuré des 
_ espérances et de la confiance des hommes, et cela 
_ sans doute parce qu’il est comme la pierre inébran- 
- lablement résistante, mais aussi parce quw’il est 
 fidéle, fidéle 4 ses promesses et a la foi jurée. 
_ Ce qui frappe encore dans ce cantique, ce sont 
ide nombreux points de contact avec les écrits de 
_ S. Paul. Evidemment l’Apdtre a connu et exploité 
le chant de Moise. Comment s’en étonner? La Syna- 
- .gogue n’oublia jamais ces suprémes recommanda- 
tions de Moise, son grand législateur. L’Audite 
celi que loquor resta comme la charte de la 
nation ; tous et chacun Vavaient sans cesse devant 
les yeux; personne ne pouvait se dispenser de le 
‘ méditer. S. Paul, plus et mieux que tout autre, 
s’en souvenait donc; dans ses lettres ou il se pro- 
pose d’instruire ses compatriotes, de les ramener 
a leurs devoirs, de leur dessiller les yeux sur leur 
avenir et leurs véritables intéréts, il devait tout 
 maturellement rappeler les antiques et si graves 
enseignements de Moise. Plusieurs fois il en cite 
des expressions ou tout au moins y fait allusion. 
Ainsi Rom., x11, 149 et Heb., x, 30 il reproduit notre 
_ W 353: « Mihi vindicta et ego retribuam »; or la 
_ citation est d’aprés Vhébreu ‘. Dans 4 Cor., x, 4 il 
- interpréte du Christ le qualificatif de petra donné 
¥ par Moise a Jéhovah : « petra autem erat Christus ». 
_ Ailleurs, dans la méme épitre (x, 20), il reproduit 
. le «diis immolant, non Deo » de Deut., xxxu, 47. 
_ Comparer encore ¥ 25 avec 2 Cor., vu, 5; ¥ 24 avec 
% Rom., x, 49, et v 43 (ap. LXX) avec Rom., xv, 10; 
4 Hebr., 1, 6. Au reste influence de notre cantique 
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sur lalittérature del’Ancien Testament fut aussi tou- 
jours prépondérante. Des rapprochements peuvent 
 €@tre établis aisément entre ¥ 7 et Job, vin, 8, 10; 
4 entre ¥ 36 et 2 Macch., vu, 6; entre ¥ 37 et Jerem., 


ie i, 28; entre ¥ 39. et 1 Rois, 11, 6; Tob., x11, 2; Job, 
t 
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i x, 7; Sap., xvi, 13, 45. 
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_ — Le cantique de Moise fut destiné a étre chanté 
ou tout au moins récité par le peuple d'Israél. 


justice de ses ennemis, et il punira ceux qui le haissent, et il 
 purifiera la terre de son peuple. » é 
En réalité cette variante constitue une strophe entiere, 
- comme nous le montrerons plus loin. Faut-il donc y voir une 
_ simple paraphrase de V’hebreu, comme le pense Cornelius a 
Lapide (Comm., t. 1, p. 523), ou bien la legon du grec _repré- 
sente-t-elle authenliquement le texte original, qui aurait subi 
_ depuis quelques modifications et suppressions ? Les critiques 
sont divisés pour répondre. Voir le commentaire. 

4 Sauf que S. Paul remplace le shillém (retributio) de Pori- 
ginal par : éyo dvranodwaow. Les LXX portent : év hyeca 
enOxn Tews avTaTOOWGo. 


C’est Jéhovah en personne qui le voulut. « Mainte- 
nant, avait-il dit 4 Moise et & Josué 1, apprenez ce 
cantique ? aux enfants d’Israéi, afin qu’ils le 
sachent par coeur, qu’ils l’aient dans la bouche et 
qu’ils le chantent, et que ce cantique... porte 
contre eux un témoignage qui vivra dans la 
bouche de leurs enfants, sans qu’il puisse jamais 
étre effacé ». « Moise, ajoute le texte du Deutéro- 
nome, écrivit le cantique et il l’apprit aux enfants 
d’Israél ». 

Jen conclus que cette poésie est un véritable 
psaume choral, assujetti par conséquent aux regles 
strophiques de ces sortes de compositions litté- 
raires chez les Hébreux. 

Depuis ces quinze derniéres années on fait 
beaucoup état des théories de Zenner * sur la 
métrique et la forme chorale de certains psaumes 
et compositions poétiques de l’Ancien Testament. 
Déja Bossuet en avait entrevu et affirmé le prin- 
cipe *‘, mais sans pouvoir préciser les détails, ni 
formuler les lois de cette prosodie particuliére. On 
estime aujourd’hui avoir démontré le bien-fondé 
de ces théories au moins dans les parties essen- 
tielles, sinon dans les parties accessoires. 

D’apres Zenner une poésie ou un psaume choral 
se compose d’une série de strophes dans l’ordre 
suivant: 

Une premiére strophe chantée par le premier 
choeur ; 

Une premiére antistrophe chantée par le second 
cheeur ; ER 
Une strophe alternante * ainsi appelée parce 
qu’elle était chantée en parties successives par les” 
deux chceurs alternant. Or ces parties de la strophe 
alternante chantées alternativement par les deux 
choeurs renferment tantét un seul vers, tantét un 
couple ou un groupe de vers. Généralement le réle 
de cette strophe, au moins chez les prophéetes, 
observe de son cdté le P. Condamin £, « est d’ex- 
primer les menaces, les invitations au repentir, ou 
les promesses messianiques avec une allure plus 
vive, uo ton plus lyrique ou un rythme plus solen- 

nel ». 

Apres la strophe alternante viennent une 
deuxiéme strophe et une deuxieme antistrophe, 
suivies & leur tour d’une deuxiéme-alternante. 

Dans les poésies ou psaumes plus développés la 
série se continue. 

Ce qui distingue la strophe et. Jlantistrophe 
c’est le parallélisme réel et verbal, ou du sens et de 
la forme. Si les vers de la strophe sont disposés en 
groupes variés, l’antistrophe présentera en pareil 
nombre et symétriquement des groupes de vers 
dune stricture identique. Mais il faut s’entendre © 
ici sur ce qu’on appelle vers, stique et strophe. 


1 Deut., xxx, 19, 24, 22. 

2 Quwil s’agisse 1a du cantique de Moise : Audite celi que 
loguor, on ne peut en douter. Tres rares sont les critiques qui 
pensent autrement ; les explications qu’ils fournissent (Cf. 
Rosenmiiller in Deut., xxx1, 19) sont d’ailleurs inacceptables. 

3 Die Chorgesdnge im Buche der Psalmen, 1896, 

4 Bossuet, Dissert. in Psalm., cap. VI. E 

5Cest le terme dont Zenner se sert pour la designer. 
D’autres l’appellent aussi strophe intermédiaire. 

6 Le livre d’Isaie, preface, p. X. 


Le stique est le membre paralléle dans une phrase, 


membre qui peut compter deux, trois ou quatre 
mots accentués. Le vers est ensemble de plusieurs | 


stiques. La strophe est le groupement de plusieurs 
vers. Le sens et la suite des pensées, la synony- 
mie des expressions, parfois aussi la répétition des 
mémes termes, peuvent aider beaucoup a distin- 
guer les stiques et les vers; pareillement le 
nombre égal, la dimension semblable et la dispo- 


_ sition symétrique des groupes de vers, permettent 


souvent de discerner les strophes et les antistrophes 
et d’en préciser les limites !. 


Il semble bien que notre cantique fut composé 


suivant les lois de cette prosodie et sous forme - 


chorale. Avec le P. Hummelauer nous y. distin- 
guons une 1re strophe (1-4) suivie d’une ‘re anti- 
strophe (5-7), Apres vient une \1re strophe alter- 
nante (8-14). Ensuite nous discernons trés bien une 
2e strophe (15-18) et une 2¢ antistrophe (49-21) ; elles 
sont suivies d’une 2¢ strophe alternante (22-27). 
Puis c’est une 3¢ strophe (28-31) et une 3¢ anti- 
strophe (32-35 a), auxquelles succéde une 3¢ strophe 
alternante (35 0-39). Enfin le cantique se termine 
par une 4¢ strophe (40-42) que compléte une 4e 
antistrophe (43, d’aprés les LXX). 

Ces strophes et antistrophes ont chacune leur 
theme général déterminé. 

La 1re strophe (1-4) faiten traits rapides l’éloge 
de la fidélité de Jéhovah; a quoi répond l’anti- 
strophe (5-7) par le tableau trés en raccourci de 
Vinfidélité d’Israél. Ce theme est repris en partie 
par le poéte dans la strophe alternante (8-14) qui 


- met brillamment en relief toutes les prévenances 


t 


et libéralités de Jéhovah envers son peuple, , 

La 2e¢ strophe (15-18) et la 2e antistrophe (19-21) 
exposent briévement sous forme d’antithése, la 
premiere, l’ingratitude de Jeschurun, et la seconde 
le courroux bien légitime du Seigneur en pré- 
sence de la méchanceté d’Israél. Cette derniére 
considération devient objet de la seconde strophe 
alternante (22-27), ol. sont décrits avec vigueur les 
terribles effets de la colere de Dieu tirant ven- 
geance de Ja nation infidele. 

La 3¢ strophe (28-31) constitue une nouvelle 
charge contre Israé] dont Vinfidélité vis-a-vis du 
Seigneur ne peut s’expliquer que par la plus 
étrange folie. D’autre part — et c’est objet de la 
3e¢ antistrophe (32-85 a) — plus méchants encore 
quIsraé] sont les peuples étrangers dont Jéhovah 
se sert pour chatier Jes siens. Aussi contre ces der- 
niers le courroux divin s’allume violent et ter- 
rible ; il éclatera en d’épouvantables représailles : 
tel est le theme de la 3¢ strophe alternante (35 0-39). 

Enfin la 4e strophe (40-42) nous fait entendre le 
solennel serment de Jéhovah, lequel annonce qu’il 


va se venger. Et pour compléter le tableau le poste 


dans la 4¢ antistrophe (43) nous montre Israél vengé 
aux applaudissements dé la terre et des cieux. 


1 Voir Varticle du P. Condamin, dans Rev. bibl. 1899, p. 133, 
et 1900, p. 262. 


a AMI DU CLERGE 


Le jecteur, croyons-nous, com: prendra mieux — 


maintenant le commentaire qui va suivre, tout 167 
sujet lui étant déja connu dans les grandes lignes. 


J 
Premiére strophe : LA FIDELITE DE JbHOVAH 


1. — a) Cieux, prétez Voreille, et je parlerai ; 


b) Et que la terre écoute les paroles de ma 
[bouche. 


2. — a) Que mon enseignement se répande comme la — 


[pluie, 


b) Que ma parole coule comme la rosée, 
c) Comme les ondées sur la verdure, 
d) Comme les gouttelettes sur le gazon! 
3. -- a) Car je [vais] proclamer ie nom de Jéhovah ; 
b) Magnifiez notre Dieu |! 
4. — a) Le Rocher, parfaite ‘est] son ceuvre, 
b) Et toutes ses voies sont justice ; 
c) [est un] Dieu de fidélité et sans iniquité, 
d) Juste et droit, Lui! 


Nous supposons — et il en dut étre ainsi — 
qu’un premier chceur d’Israélites \chantait cette 
{re strophe. Le poéte leur met donc sur les levres 
ses propres pensées et ses accents lyriques; a sa 


personne il substitue la leur. Par conséquent celui — 


qui parle en cette strophe, celui qui prend la terre 
et les cieux comme témoins de son enseignement, 
qui exalte enfin la fidélité du Seigneur, le «Rocher » 
d’Isratl, c’est un des choeurs de chantres*et de 
musiciens, groupés tout expres pour redire devant 
le peuple assemblé le « Cantique du témoignage ». 
— On remarquera combien cette premiére strophe 
est habilement et régulierement composée. Non 
seulement les stiques de chaque vers se répondent 
presque mot pour mot, pensées par pensées ; mais 
les vers eux-mémes sont groupés avec une symé- 
trie parfaite. Ainsi le 4er vers et le 3e se ressem- 


blent, n’ayant lun et Vautre que deux stiques ; 


pareillement le 2¢ vers et le 4e se font écho, renfer- 


rs Hee 


mant chacun quatre stiques distincts. — Tous les _ 


stiques d’ailleurs dans chaque vers se balancent 


dans un parallélisme synonymique trés apparent. 


Le début de la strophe et du cantique est des 
plus solennels. Des exemples d’une toute pareille 


prosopopée se rencontrent chez les classiques. Ne 
lit-on pas ce vers dans Virgile ; ~ 


Esto nunc, sol, testis, et hec mihi terra vocanti 2. 


Mais c’est encore dans la littérature sacrée que 
Yon rencontre davantage cette superbe apostrophe. 


Il semble que les prophétes et psalmistes ont — 


affectionnée plus que personne. Isaie la reproduit 
textuellement au frontispice de ses oracles *. En 
réalité elle n’est-que l’expression sous forme 
poétique d’une formule de serment, fort en usage 
chez les Hébreux, et dont Moise le premier s’est 
fréquemment servi, dans les circonstances solen- 
nelles : « J’en prends a témoin... le ciel et la 
terre » *«. Hummelauer remarque avec raison quw’il 
ne s'agit pas la d’une pure prosopopée, que par 


a 


1 Ce stique (Date magnificentiam Deo nostro) servait de 4 


4e Ant. aux Laudes du samedi dans Vancien Bréyiaire. 
2 Enéide, XII, 176. Cf. Homére, Iliade, U1, 276. 
SIs, x eee ats Mich., vz, 4 
4 Cf, Deut, LY; 26's RK TOTS XXXI, 28, 29. 


; Jér., 1, 123 xxm, 293 Ps., 1, 4 


# « les cieux et la terre » il ne faut pas entendre 
exclusivement Je firmament et la planéte sur 


laquelle nos pieds reposent, mais plutdét les anges 


et les hommes, qui avaient intérét a entendre les 


enseignements de tout premier ordre que voulait 
donner Moise. C’est pour cela en effet. que notre 


_ cantique (vy 43) se termine par un nouvel appel 


«aux anges de Dieu et aux peuples de l’univers », 
qui sont invités a applaudir au triomphe d’Israél. 
Or nul doute qu'il convienne d’entendre ce triomphe 


-d’une victoire d’ordre trés général remportée par 


Dieu sur ses ennemis, de la victoire définitive du 
bien sur le mal, ou de V’établissement de lEglise 
sur la terre parmi les paien's vaincus et convertis. 


Voir plus loin notre commentaire du ¥ 43. La 


solennité de Papostrophe de- Moise ne s’explique 
complétement qu’a la lumiére de cette interpréta- 


tion mystique. Par conséquent ceux qui doivent 
«écouter » et retenir, — dans la pensée de l’Esprit- 


Saint, — ce ne sont pas les enfants d’Israél seule- 
ment, mais encore les habitants des cieux et sur- 
tout les hommes appelés au salut. 

On s’expliquera mieux maintenant l’insistance 


avec laquelle le potte souhaite & sa parole de 


s’étendre. Il la compare a la fois a la « pluie », 
aux « ondées », 4 la « rosée », et ses effets devront 


\ étre tous ceux que produisent la rosée, les ondées 


. 
: 
i 
: 
Al 
Fi - 


et la pluie. Or en tombant la pluie pénétre, les 


ondées détrempent, la rosée humecte ; toutes sont 
bienfaisantes, la rosée par son agréable fraicheur, 
les ondées par leur abondance, la pluie par sa 
continuité ; elles fécondent chacune a leur ma- 


‘miére, mais toutes efficacement, ’herbe qui les 


recoit : la rosée rafraichit le gazon, et la pluie, 
comme les ondées, fait pousser ’herbe tendre, la 
« verdure ». On ne pouvait mieux représenter les 
multiples résultats de la parole de Dieu qui ins- 
truit, éclaire, fortifie, console, suivant la maniere 
dont elle est dispensée elle-méme, et suivant aussi 
les terrains ou les Ames qu’elle rencontre. — Inu- 
tile d’observer que dans ce Ww 2 les stiques se 
répondent avec une harmonie impeccable : la 
«pluie » du stique 4¢r a pour pendant les « ondées » 
du stique 3e; la « rosée » du stique 2¢ a pour pen- 
dant les « gouttelettes » du stique 4¢. L’enseigne- 
ment, la doctrine du cantique devra donc s’étendre 


A la terre entitre comme s’étendent la rosée et les 


pluies, avec force, avec efficacit¢é, avec bienfaisance 
et suavité. 

Ces deux premiers versets que nous yenons de 
commenter peuvent étre considérés comme!’ exorde 
du discours de Moise. Voici maintenant ce qu’on 
appellerait en rhétorique la proposition : 


Car je [vais] proclamer le nom de Jéhovah ; 
Magnifiez notre Dieu! 


Les LXX ont bien saisi le sens de l’liébren eq’ra’ 
en traduisant ; éxaAeou : je céleébrerai dans l’assem- 
blée, c’est-a-dire devant tout Israél, devant les 
cieux et devant l’humanité entiére, «le nom de 


Jéhoyah ». Ailleurs nous avons remarqué pour- 


RM Not es a ee I ee aes 


DOCTRINE _ 


1289 


quoi les Hébreux chantent toujours et louent le 
nom de Jéhovah. Outre que ce nom leur rappelait 
le souvenir aimable de leur alliance avec l’Eternel, 
ils croyaient encore que d’invoquer ce nom et de 
le célébrer, c’était rendre 4 Dieu le culte véritable 
auquel il avait droit. Dieu s’identifiait en quelque 
sorte avec son nom; ce nom représentait sa per- 
sonne, ses ineffables attributs, sa gloire; lui-méme 
avait déclaré qu’il ne laisserait pas impuni l’auda- 
cieux « qui prendrait son nom en vain » !. Par 
conséquent le culte israélite se ramenait essen- 
tiellement a la louange, a l’adoration, au respect 
du nom trois fois saint de Jéhovah. C’était la 
« magnifier » le Seigneur, en d’autres termes, le 
faire grand dans l’appréciation des hommes, le 
placer au sommet de leur estime. Or les hommes 
estiment Dieu en raison des actes de sa toute- 
puissance, suivant l’observation de S. Paul : 


« Invisibilia ipsius... per ea que facta sunt intel- _ 


lecta conspiciuntur; sempiterna quoque ejus vir- 
tus et divinitas »?; ce sont ses cuvres ad extra 
qui pour nous font que Dieu est « grand », et 
donc qui proclament sa gloire *. Aussi dans la 
littérature sacrée le méme mot godé/ sert-il a 
désigner — dans son application a |’Eternel — la 
grandeur, la majesté, la gloire. : 

C’est ce qui explique encore pourquoi le poéte se 
met immédiatement a proclamer que les ceuyres 
du « Rocher » sont parfaites : 

Le « Rocher », parfaite [est] son ceuvre, 
Et toutes ses voies [sont] justice, 

[C’est un] Dieu de fidélité et sans iniquiteé, 

_ Juste et droit, Lui! 

Comme dans les vers qui précédent, le parallé- 
lisme de-tout ce distique est fort remarquable; les 
idées se répondent avec une symétrie manifeste. 
L’idée de force, de solidité, de résistance qui 
s’attache au mot « rocher » évoque par suite au 
moral V’idée de fermeté et donc de fidélité; V’idée 
de perfection entraine l’absence de tout ce qui est 
défectueux et mal. Aussi le poéte, aprés avoir 
appelé le Dieu d’Israé] son « Rocher » dans le 
Aer stique, le qualifie-t-il ensuite, dans le stique 3¢, 
de « Dieu de fermeté (Z/ emoindh), de fidélité » ; 
de méme, aprés avoir affirmé que tout en lui est _ 
«parfait », assure-t-il qu’il est « sans iniquité » (v’én 
dvél) ; toutes choses qu'il résume en deux nou- 
veaux stiques (le 2¢ et le 4e) rigoureusement paral-- 
léles et synonymes : 

Toutes ses voies [sont] justice : 
Juste et droit, Lui! 

Il est remarquable que .Moise affecte d’appeler 
Jéhovah: le «Rocher », tzour *, «rupes», « petra». 
Plusieurs pensent que cette qualification fut don- 
née a Dieu la premiére fois par Jacob mourant, 
lequel prophétisant les destinées de son fils Joseph 
annong¢a que : x 


1 Cf, Exod., xx, 7; Levit., xxiv, 16. 
2Rom., 1, 20. 

3 Ps, xviil, 4, 

4 Wy 15, 18, 34, 37. 
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Son are resterait ferme 

Par la main du Fort de Jacob, id 

Par celui qui est le pasteur, le rocher d’Israél ‘. 
Mais cette version de Gen., xtrx, 24 n’est pas cer- 
taine 2. Les critiques estiment que le texte hébreu 
en cet endroit a beaucoup souffert >. Des commen- 
tateurs * assurent que l’épithete de tzouwr appli- 
quée a l’Eternel date de l’époque mosaique ; tout 
au moins parait-il certain qu’on trouve a ce mo- 
ment de Vhistoire israélite le mot tzouvr entrant 
dans la composition de certains noms propres 
avec le mot méme de Dieu *. Quoi qu'il en soit, ce 
nom convient tres bien pour désigner Jéhovah, et 
fréquemment les écrivains bibliques Vemploient 
dans cette acception °. Ils ne veulent pas seule- 
ment par la insinuer sa force, sa puissance, mais 
-encore ils expriment sa fidélité et son inclination 
a protéger tous ceux qui sont siens. Voila pour- 
quoi ayant 4 mettre dans ce cantique en perpé- 
tuelle opposition la fidélité de Jéhovah et V’infidé- 
lité d’Israél, Moise a cru devoir désigner son Dieu 
sous les nom et titre de tgotr = « Rocher ». 

Or la /idélité de Jéhovah, et donc sa droiture 
en toutes choses, dans ses paroles comme dans ses 
actes, dans son gouvernement comme dans ses 
promesses, tel est le premier motif que le poéte 
rappelle et qui doit porter Israél a « magnifier » 
son Dieu. Conséquemment il en est un second que 
Moise rattache 4 la fidélité en Dieu: c’est la « per- 
fection de son ceuvre », la « justice de ses voies », 


Vabsence « de tout mal », de toute imperfection 


chez lui : ce qu’il résume énergiquement dans ce 


bref stique : 
Juste et droit, Lui! 


L’antithése n’en sera que plus frappante avec 
Vinfidélité de Jeschurun ou d’Israél, dont fa con- 
duite nettement idolatre, et les inclinations trop 
souvent louches et équivoques vers le mal, exci- 
taient le courroux du Seigneur et provoquaient 
ses vengeances. 

Ici s’arrétait le premier cheeur. Un second chceur 
reprenait aussitét. 


* 
ge Ee 


_Premiére antistrophe : L’INFIDELITE ayesee 


5. — a) ils ont péché contre lui, non ses enfants, 


[leur souillure, 
b) Une race perverse et astucieuse. 
6. — a) Est-ce cela que tu rends a Jéhovah, 
b) Peuple insensé et sans sagesse ? 
c) Nest-ce pas lui, ton Pére, [qui] ta créé, 
d) Lui [qui] t’a fait et a établi? 


1 Gen., XLIXx, 24. — Cf, Hetzenauer, Comum. in Genes., p. 671- 
672. Gunkel croit que Jéhovab est appelé ainsi pastor-lapis 
Israelis en souvenir de Gen., xxvii, 16-19. 

2 Dailleurs Vhébreu actuel ne porte pas tgour, mais ébén, 
substanti{ quw’on ne retrouve point ailleurs appliqué 3 a Jéhovah. 

3 Lagrange se décide a supprimer purement et simplement 
avec les LXX le mot ébén (cf. Rev. bibl., 1898, pp. 527, 536). 
Kittel et Strack en font autant. — Hummelauer pense que la 
lecon ébén est fautive et a remplacer par b’né ; a’ ou le sens : 
per manus (ou a nomine) eat is filiorum Tsraél. (Comm. 
in Gen., p. 602). 

4 Keil entre autres. 

5 Hlitsour, par exemple, ene Nomb., 1, 5 ; Zsowriel, ibid., 
a 35 5 Tsour isaddat, ibid., 1, 6; 1, 12. 

6.@f. Is.,-xvair, 10:5 
XXII, 3; etc. 


Ps, Xxvul, 4 : XXXI, 3; 2 Rois, XXII, 47; 


\ 


ies ei Sanvides to} des jours @autrefois, 
b) Songe aux années des générations passées! 
c) Interroge ton pére, et il te [I’] apprendra, 
d) Tes vieillards, et ils te [le] diront. 


Dans cette antistrophe on oppose l’infidélité 
d'Israé] a la fidélité de Jéhovah. Les dix stiques 
dont elle se compose sont encore trés réguligrement 
agencés. Les deux premiers renferment l’affirma- 
tion de l’ingratitude du peuple en général, et les 
huit autres en décrivent la profonde culpabilité. 


Ces stiques d’ailleurs se répondent, se balancent en 
quelque sorte d’une facon remarquable. Aprés les” 


deux premiers, les huit autres sont groupés quatre 
par quatre; quatre sous une forme interrogative 
et quatre sous la forme d’une apostrophe. Nul 
doute que ces procédés littéraires n’ajoutent beau- 
coup a la vivacité et a l’énergie des pensées. 

Voici tout d’abord le fait de eatin: 


dIsraél : 
Ils ont péché contre lui... 


Nous avons observé déjaé que Moise insinue par la 
qu’Israél s’est mal comporteé, qu’il s’est mal conduit 
envers Dieu. Le sens du verbe shih”thou ici est 
donc trés large; il ne s’entend pas seulement de 
péchés proprement dits, mais de toute la con- 
duite du peuple, de toute sa maniére d’agir en 
général. 


Le poéte semble éviter de prononcer dans le cas 


le nom prédestiné d’Israél. Les forfaits contre les- 


quels il s’insurge, c’est aux « non enfants » de 
Jéhovah qu’il les attribue, comme pour signifier — 


qu’en se rendant coupables envers le Seigneur les 
Hébreux cesseront véritablement d’étre encore ses 
fils; ils ne seront plus siens, ils appartiendront a 
d’autres, 4 l’esprit du mal, au démon. Puis d’un 
mot le poéte les stigmatise et les appelle : 
lure », « leur souillure ». C’est dire quils seront 
souillés par leurs propres méfaits. Rien d’éton- 
nant qu’aprés cela il les appelle encore : 


_ Une race perverse et astucieuse, 


perverse, parce qu’elle fait le mal, astucieuse, 
parce qu’elle manque de droiture, de justice, de 
moralité. 

Comme on le voit, les deux stiques de ce pre- 
mier vers de l’antistrophe se correspondent symé- 
triquement. Il convient aussi de remarquer que 
cette correspondance rythmique n’existe pas seu- 
lement entre les stiques et les vers de lanti- 
strophe; elle existe de plus entre lantistrophe 
elle-méme et la strophe précédente. Dans cette 
derniére en effet le poéte demandait a Israél de 
« magnifier » son Dieu. N’est-ce pas a cela que fait 


écho, mais ironiquement, et pouraccentuer davan- — 
‘tage Vingratitude d’Israél, le deuxiéme vers de — 


notre antistrophe : 


Est-ce cela que tu rends a Jéhovah, 
.  Peuple insensé et sans sagesse ? 


Et en méme temps ces deux stiques se présentent 
comme une répétition sous forme interrogative des — 


deux stiques qui précédent. La viyacité du blame — 


adressé par le poéte 4 la nation n’en devient que 


Col a ee ee Re ANE LRN Be Lt Mee ae a a Ne Te aes RR age MTN ee et ee ere 


« souil- — 


Jéhoyah a son peuple. Si ce dernier ne mérite plus 

_détre appelé Venfant du Seigneur — non /ilii, — 
le Seigneur ne cesse pas pour cela d’étre son pére. 

, Aussi les stiques 3¢ et 4e du ¥ 5 continuént-ils 

yi Vidée exprimée tout au début de l’antistrophe. 

' <A Vingratitude d’Israél, se conduisant en fils déna- 

, turé de Jéhovah, cessant méme de youloir étre son 

) enfant préféré, le podte oppose la constance de 

 Paffection paternelle de Dieu envers la nation 

_ choisie. Comme il insiste la-dessus ! 

Lui, ton pére... 

Lui qui t’a créé... ou acquis... 

Lui qui t’a fait... 

Lui qui t’a éfabli... 


- Quatre expressions qui ont chacune leur portée 
 particulire, relativement aux Hébreux. D’abord 
| Jéhovah était le pére d’Israél dans un sens géné- 
_ ral, comme il est le pére de tous les peuples et de 
tous les hommes. Mais il était encore son « pére » 
_ &@ plusieurs titres trés spéciaux. C’est lui qui 
_ Vavait créé comme peuple : ce que l’hébreu rend 
fort bien par le verbe gdndh, acquisivit te. Les 
LXX ont traduit par éxcyjcato (= creavit). L’autre 
'. nuance du verbe doit étre préférée ici, croyons- 
nous, car le sens de éxt4sato semble-faire double 
emploi avec l’ézotce du stique suivant. Or Jéhovah 
avait effectivement acquis, c’est-a-dire « engen- 
dré » 1, créé comme sienne la nation d’Israél ; il 
avait choisi ce peuple, le réservant pour soi et le 
séparant de tous les autres. Assez généralement 
les commentateurs affirment que Moise fait ici 
allusion 4 la délivrance d’Egypte ?; mais nous 
estimons avec Hummelauer que la pensée du 
poéte se reporte plus haut et qu’il veut rappeler 
- Yalliance méme conclue antécédemment avec les 
ancétres d’Israél, Abraham, Isaac et Jacob. Dés ce 
moment Jéhovah fut vraiment le « pére » de son 
peuple. Lorsqu’il ajoute : « N’esf-ce pas lui qui t’a 
fait?» nous croyons avec Cornelius a Lapide qu'il 
- entend nous référer aux événements qui se pas- 
- sérent au Sinai, C’est 14 qu’Israél recut son orga- 
 nisation nationale, son code a la fois religieux, 
_ civil et politique. Jusqu’a cette époque il avait 
 existé sans doute ¢omme race séparée, comme 
- race bénie du ciel, mais il ne comptait pas encore 
comme nation parmi les autres nations. Israél 
 n’eut ce caractére de nationalité distincte qu’aprés 
le Sinai. Enfin Jéhovah se promettait d’établir 
son peuple préféré, c’est-a-dire de le fixer dans un 
territoire et de l’y rendre prospére : allusion aux 
_ prodiges qui devront plus tard se produire quand 
- Jsraél entrera dans la terre de Canaan et la sou- 
re. mettra 4 son pouvoir. Moise suppose que tout cela 
_ existe déja; son regard prophétique Ini découvre 
_ comme présent ce qui arrivera dans un lointain 
_ avenir. De cet avenir le passé d’Israé] demeure un 
tres ferme garant. 


‘ 


~ 4Le verbé gdndh dans le sens d’acquérir, de posséder, est 


be aussi synonyme d’engendrer. Ci. Gen., ty, 4. 


- 2Cf, Rosenmiiller, Trochon, etc. 


x 


| Moise reprend l’idée des relations qui unissent 


Voila pourquoi le poéte sacré adresse sans hési- 
ter 4 tout le peuple cette apostrophe vibrante : 
Souviens-toi des jours d’autrefois, 
Songe aux années des générations passées |! 
Interroge ton pére, et il te [I’] apprendra, 
Tes vieillards, et ils te [le| diront, 
apostrophe finale qui répond assez 4 l’apostrophe 


du début : 
Cieux, prétez Voreille... 


De méme aussi que la strophe précédente se ter- 
minait par un groupe de quatre stiques, l’anti- 
strophe finit également par quatre stiques; les 
pensées demeurent différentes assurément, mais 
la symétrie apparait la méme de part et d’autre. 
— Ces « jours d’autrefois » sont évidemment les 
jours marqués par les hautes interventions du 
Seigneur, les jours ou Jéhovah s’était montré pour 
affirmer son alliance avec Israé]. C’est 4 quoi Moise 
demande au peuple de songer; il veut qu’il se 
rappelle toutes ces éclatantes merveilles. Et comme 
parmi les enfants d’Israél il s’en trouvait encore 
qui avaient été témoins de quelques-unes des dé- 
monstrations de la tendresse de Jéhovah pour son 
peuple, le poéte veut qu’on écoute ces heureux 
témoins, qu’on les consulte, qu’on leur fasse 
redire ce qui est arrivé : « Interroge ton pere... 
tes vieillards... » On sait combien vivantes, et 


fidéles toujours étaient les traditions orales chez 


les Orientaux ; 1a on écrivait peu, mais on se délec- 
tait a raconter de vive voix Vhistoire, que les 


enfants aimaient 4 apprendre ainsi de la bouche 


de leurs péres. 
Maintenant les vieillards d’Israél vont parler. 


* 
Bea 


dre strophe alternante : LES BIENFAITS 


DE JEHOVAH 


8. — a, Quand Elion assigna aux nations leur heri- 
b) Quand il sépara les fils d’Adam, 
c) I fixa les limites des peuples, 
d) D’aprés le nombre des enfants d’Israél. 
9. — qa) Car la part de Jéhovah [c’est] son peuple, 
b) Jacob [est] Je lot de son héritage. 
10. — a) Il Va trouvé dans une terre déserte, 
b) Et dans un lieu de hurlements, [vaste] soli- 
c) Il Va entouré et a pris soin de lui, [tude ; 
d) I Va gardé comme Ja prunelle de son eil. 
41. — a) Comme Vaigle excite sa couvée, 
b) Voltige au-dessus de ses petits, 
c) Déploie ses ailes, les prend, 
d) Les porte a V’aide de ses plumes; 


42. — a) Jéhovah seul l’a conduit, 
: b) Nul Dieu étranger [n’était] avec lui. 
13. — @) Il Ya fait monter sur les hauteurs du pays, 
b) Et il [Israél] a mangé les produits des cam- 
[pagnes. 


c) Et il lui a fait sucer le miel du rocher, 
d) Et V’huile de la roche la plus dure, 
144. — a) La créme de la vache et le lait des brebis; 
b) Avec la graisse des agneaux, : 
c) Et des béliers nés en Basan et des boucs, 
d) Avec la fine fleur du froment ; {mant ; 
e) Et tu as bu le sang de la grappe, [le] vin écu- 
J) Jacob a mangé et il a été rassasié '. 


1 Ce stique ne se lit plus dans Vhébreu actuel, mais on le 
trouve dans le texte samaritain et les LXX Vont reproduit. 
Nous lavons introduit dans la strophe, bien que nous Payons 
laisse dans notre traduction (yoir plus haut), Ayec Humme- 


(tage, 


oie 
a, 


’ 


ey oP fi? (ethan oe Cera RE Lee eee Cm new Gly atts See er mae 


Cette strophe alternante renferme la réponse 
des « péres » et des « vieillards ». Aussi quelques 
commentateurs supposent ayec assez de vraisem- 
blance qu’elle était destinée 4 étre chantée réelle- 
ment par un chceur de vieillards. — Les vers 
dont elle se compose présentent des dimensions 
rythmiques réguliéres : soit un groupe de 4stiques 
d’abord (8); puis un simple distique (9) ; ensuite 
quatre groupes de quatre stiques chacun (10, 44; 
43, 14) alternant avec des distiques (12, 14 e /f). 
Hummelauer croif que le ¥ 9 — qui est un dis- 
tique — constitue une sorte de refrain, intercalé 
par le copiste, ou par le poéte lui-méme dans la 
strophe alternante. Cette supposition n’est point 
rigoureuse. Il faudrait également dire alors que 
le ¥ 12, qui forme. un distique aussi, est. un 
refrain ; qu’un autre refrain encore se trouve dans 
les deux derniers stiques (e et f) du vy 14. Or nous 
n’ayons point de raisons suffisantes pour affirmer 
qu il en soit ainsi. 

On objectera que le sens est coupé par la preé- 
sence de ces distiques; ce qui serait un indice de 
leur insertion en guise de refrains 4 la place ou 
ils se trouvent. Facile est la réponse. Ne suffit-il 
pas d’examiner bien le sens et de serrer de prés la 
trame du contexte? Cette idée, par exemple, que 


«Jacob est Vhéritage de Jéhovah », en quoi brise-t- 


elle la marche des pensées qui précédent et qui 
suivent ? N’arrive-t-elle pas plutét de facon tres 
naturelle apres la mention générale qui vient 
détre faite auparavant des autres nations de 
Yunivers, au milieu desquelles Dieu prit soin de 
distinguer et de choisir Israél pour se le réserver 
comme peuple de prédilection? Il nous semble 
que les pensées du poete vont ici se développant 
suivant les lois strictes de l’analyse et de la 
psychologie littéraire. Quant au tableau des condi- 


tions d’infériorité et de détresse ot se trouvait 


Israél, lors de son élection par le Seigneur, il est 
amené tout naturellement, a ce qu’il semble, par 
les exigences mémes de l’histoire, et Moise avait 
intérét 4 rappeler ces choses a cette place précisé- 
ment, afin de mettre davantage en relief ’ingra- 
titude d’israél, qui devait plus tard oublier tant et 
de si remarquables bienfaits de son.Dieu. 

Pareillement le distique du ¥ 412 parait s’har- 
moniser bien avec les stiques qui l’encadrent. Il est 
méme évident que le but du poéte est de montrer 
que tout dans la fortune glorieuse d'Israél demeure 
exclusivement ceuvre de Jéhovah ; c’est a quoi 
tend d’abord la comparaison de l’aigle qui veille 
avec un soin jaloux sur sa couvée; c’est ce que 
confirme ensuite la longue description de la pros- 
périté matérielle dont Israé] jouissait grace au 
Seigneur. Moise insiste sur tant de détails pour 
mieux en rapporter la cause a Dieu. 

Enfin le dernier distique : «Ht tu as bu... Jacob 
a mangé... » constitue I’épilogue naturel de ce 
gui précéde. Le discours direct introduit brusque- 


lauer (op. cit., pp. 504, 522) nous pensons qu’il complete heu- 
reusement le vers sans étre pourtant réclamé de fagon rigou- 
reuse par le contexte. 
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ment et que le podte laisse presque aussitét pour — 
reprendre le discours indirect, ne peut étre une — 
raison autorisant & penser que la trame du can- © 


tique se brise en cet endroit. Les poésies d’allure 
lyrique offrent maints exemples de semblabies 
variations dans le discours. 

Somme toute, la strophe alternante (8-14) pré- 
sente un contexte bien homogeéne, et il en ressort 
nettement que les « vieillards » racontent avec 
force les bienfaits de Jéhovah pour les siens. 

Ces bienfaits quels sont-ils? 


C’est d’abord le rang de primauté donné par le 


Tout-Puissant adsraél au milieu des peuples de la 


‘terre. Il est remarquable qu’entre toutes les nations © 


celle des: b’né Israél occupe principalement la 
pensée de Jéhovah ; c’est elle qui est au premier 
plan de son esprit et le poéte oppose aux b’né 
Addm dont néanmoins elle demeure, pour ainsi 
parler, le spécimen le plus excellent. Les « peuples » 


en effet, ou les « fils d’Adam » en général, c’est-a- - 


ee ee ee eee Ss ee ee ee ee 


dire les hommes, recurent de Dieu des territoires 


a habiter en proportion «du nombre des enfants 
disraél ». Cela signifie-t-il que le Seigneur laissa 


au cours des Ages les hommes se partager en 


autant de nations distinctes qu’il y eut de « fils 
dIsraé] » & descendre avec Jacob en Egypte, 
c’est-a-dire en soixante-dix peuples différents 1? 


Quelques commentateurs Vont cru, mais tel n’est 


pas le sens du passage. Ce sens serait plut6t © 


que Dieu_partagea aux « nations », c’est-a-dire 


aux diverses tribus cananéennes, des territoires 
suffisamment grands*pour contenir dans l’ave- 
nir le peuple d’Israél. Les critiques modernes se 
rallient assez volontiers a cetie interprétation 2. 
Rosenmiiller mentionne méme Jexplication d’un 
exégéte qui d’aprés Gen., x, 15-18 compte onze fils 
de Canaan, auxquels il convient d’ajouter les Phi- 
listins ; ce qui donne un total de douze peuples 
composant les tribus qui occupaient la Terre pro- 
mise avant les douze tribus d’Israél. Mais cette 
explication restreint considérablement l’action du 
Tout-Puissant et son réle sur les peuples, puisque 
dans le cas il ne s’agirait plus de tous les hommes 
en général, mais seulement de ces quelques tribus 


assez peu nombreuses qui précédeérent les Hébreux j 


en Canaan et que ceux-ci durent expulser. 

Il est une autre interprétation plus, simple et 
que nous empruntons a de Muis 3, a savoir que 
Jéhovah, lorsqu’il « assigna aux nations leur héri- 
tage et leurs limites », fixa les fronti¢res des unes 
et des autres de facon a laisser place «au nombre», 
cest-a-dire 4 Ja multitude des enfants d’Israél. 
L’expression : « juxta numerum, » remarque-t-il, 
devrait se traduire 
enim in hebrexo /amed nota dandi casus. » Ce 
sens adopté par de Muis est préférable ; on saisit 


mieux toute la portée de l’action divine choisis- 


sant d’avance son peuple, lui réservant dans le 
monde un rang a part alors méme qu'il n’existait 


1 Cf, Exode, 1, 5. 

2 Voir Hummelauer, op. cit., 

3 Dans son commentaire sur 
t. 11, p. 632. 


. 519, $ 
cantique de Moise, op. cit., 


: «numero filiorum... — est — 


3 


; 


au 


* 


pas encore; bref, faisant de lui comme un centre 


a autour duquel convergeront tous les enfants des 


hémmes. . 

Les LXX ont lu : xavd dotbpov dyyéhwy beod, au 
lieu de numero filiorum Israél. Quelques Peres 
dés lors ont pensé que Moise voulait simplement 
‘ rappeler la différence existant de par la volonté 


' du Seigneur entre le peuple d’Israél et les autres 


peuples de l’univers. Ceux-ci avaient des anges 


| pour chefs et conducteurs, tandis que le peuple 


d'Israél avait Dieu lui-méme pour défenseur et 
gardien. Ce qui semble d’ailleurs confirmé par. ce 
texte de l’Ecclésiastique : « Il (Jéhovah) a établi un 


a prince (jyobpevov) pour gouverner chaque peuple, 


ys 


mais Israél a été le partage.de Dieu méme ?. » 
Cette exégése du ¥ 8, fondée sur une variante des 
LXX, n’a rien qui répugne; il est admissible en 


théologie que des anges de Dieu soient préposés’ 


au soin des peuples, comme des anges aussi le 
sont a la garde des individus?. 

Remarquons en passant le nom par lequel Moise 
désigne Dieu ici : il ’appelle Zion. Ce nom parait 
n’étre qu’une épithéte qu’on rendra exactement 
avec les LXX par Svisctos = supremus *. Aussi le 
mot Hiion se trouve-t-il quelquefois dans l’Ancien 
Testament combiné avec le substantif H/—Dieu ; 
E]-Elion signifie donc le Dieu Trés-Haut, et doit 

s’entendre de Jéhovah le seul vrai Dieu ‘. 

Un second bienfait du Seigneur a l’endroit 
d’Israél c’est l’élection divine de ce peuple: _ 
La part de Jéhovah [c’est] son peuple, 

Et Jacob le lot de son héritage! 
Tout est bien hébraique dans ce stique : Jacob 
funiculus hereditatis (h’ébél). On sait qu’un 
cordeau seryait d’ordinaire a tracer l’étendue du 
territoire qui tombait a quelqu’un en héritage ; 
par extension le méme cordeau désigna métapho- 
riquement ’héritage lui-méme °. 

Remarquons que ce second bienfait — consé- 
quence toute naturelle du précédent — ajoute 
beaucoup a celui-ci, et montre mieux la tendresse 
de Dieu pour Israél. Ce n’est pas Jéhovah qui est 
donné ici pour la « part » et « Vhéritage » du 
peuple, c’est le peuple au contraire qui devient la 
« part », « Vhéritage » de Dieu, comme si Dieu 
n’avait point de joie compléte, de consolation par- 
faite, en dehors de « son Israél », 

‘Suit ’énumération de maints autres bienfaits 
du Seigneur : bienfait d’assistance, bienfait de 
protection, puis bienfait de conservation, d@orga- 
nisation, d’établissement, bienfait de Vabondance 


_ prodiguée au peuple élu. 


-D’abord Jéhovah a daigné assister Israél dans le 
besoin : ia 

Il l’a trouvé dans une terre déserte, 

Et dans un lieu de hurlements, [vaste] solitude. 


4 Cf. Eccli., xvi, 44, 15. : ; z 

2Cf. Hetzenauer, Theologia biblica, t. I, p. 573. Cf. S. Tho- 
mas, 1“ Pars, quest. cxul, art, 3. 

~ 3 Cf. Gesenius, Thesaurus, p. 1030. ; 

4 Les théogonies paiennes emploient un mot semblable pour 
désigner la plus éleyée de leurs divinités. Cf. Hetzenauer, op. 
cit., p. 582. 

5 Cf, Ps., xv, 6. 


A quels faits ces stiques doivent-ils étre rappor-_ 
tés? A aucun fait déterminé, répondent plusieurs 
commentateurs !. Ces mots ne visent spécialement 
ni V’alliance du Sinai, ni les preuyes d’affection 
paternelle dont Dieu entoura les siens dans le 
désert. « Toute cette description, observe Trochon, 
est plutét figurative. Israél est représenté sous~ 
Vimage d’un homme perdu dans le desert, en 
danger d’y périr, car le pain et l’eau lui manquent, 
les bétes féroces en veulent 4 sa vie; alors le Sei- 
gneur vient et le délivre de toutes ses angoisses. » 
Que penser de cette interprétation ? Assurément 
elle est admissible. Pourtant nous estimons qu'il 
vaut mieux voir dans le distique une allusion par- 
ticuliere aux « conduites » toutes de bonté que 
Jéhovah voulut tenir envers son peuple pendant 
les quarante années du séjour au désert du Sinai, 
conduites qui ne se démentirent jamais plus tard, — 
lorsque le peuple fut introduit dans la terre de 
Canaan. Aussi préférons-nous adopter la traduc- 
tion des LXX, dont nous avons parlé plus haut : 

Il V’'a sustenté dans le désert, 


[A Vheure de]la soif brilante, dans une terre 
[sans eau. 


~~ 


Il sagit donc la évidemment de ce qui est 
raconté dans Exode, xv, 3-5; xvu, 1-7; etc. — Ce 
sens demeure, méme si l’on admet la variante du 
Codex samaritain : Ht dans la jubilation il (Jého- 
vah) Va engraissé ®. : 

Ensuite Jéhovah a protégé et conservé son 
peuple : : 

Il V’a entouré et a pris soin de lui, 
Il Pa gardé comme Ja prunelle de son gil... 

Les commentateurs observent avec raison que 
Jéhovah est représenté dans tout ce passage 
comme faisant loffice du bon berger. Aprés avoir 
procuré au peuple, — son troupeau, — la nourri- 
ture dans le désert, il nous est montré ici lentou- 
rant, en dautres termes l’enveloppant de son 
amour et de ses sollicitudes, puis prenant soin de 
lui (la Vulgate et les LXX traduisent : Vinstrui- 
sant, variante qui répond moins bien au sens 
général du contexte, et au sens étymologique du 
radical hébreu d7n *), enfin le gardant avec une 
tendresse jalouse, comme l’on garde la prunelle de 
ses yeux, c’est-a-dire ce que l’on posséde de plus ~ 
précieux et de plus délicat. 

La nouvelle comparaison du ¥ 14 a pour but de 
mettre en relief toute la sollicitude de Jéhovah 
pour son peuple. Le poéte abandonne la méta- 
phore du berger pour user d’une autre plus sai- 
sissante encore, celle de Vaigle veillant sur ses 
petits. Cette figure aprés tout n’est pas exclusive- 
ment propre a l’auteur de notre cantique. Nous la 
retrouvons sur les levres du Seigneur lui-méme, 
qui parlant un jour a Moise au sommet du Sinai 
se faisait un titre de gloire « d’avoir porté 
jusque-la les enfants d’Israél sur des ailes d’aigle | 


1 Cf. Trochon, Comm. sur le Deut., p. 193 (Bible de Lethiel- 
Jeux). 

2 Hummelauer, op. cit., p. 519. 

3 Cf, Rosenmutller, Hummelauer, in h. 1. 


et de les avoir amenés vers lui !. » On sait avec 
quelle poétique énergie l’Ecriture a décrit les qua- 
lités de l’aigle, le roi des airs, sa force indomp- 
table, son intrépidité et son audace, soit quwil 
veuille mettre ses petits en streté, soit qu’il leur 
cherche de Ja nourriture 


I] fait son nid sur les hauteurs 

Dans les dents de la pierre, sur le sommet des 

D’ou il guette sa proie. {monts, 

Son regard perce au loin, 

Ses petits s’abreuvent de sang ®. 
De vrai les mceurs de l’aigle symbolisent bien ici 
les conduites providentielles de Jéhovah a V’égard 
de son peuple : tout ce que l’aigle fait pour ses 
petits, Dieu le fit pour Israél, ses fils de prédilec- 
tion. Et chaque détail mérite d’étre relevé : « pro- 
vocans ad volandum pullos suos, super eos voli- 
tans, expandit alas, assumpsit eos, portavit ope 
penne sue. » N’est-ce pas exactement ce que le 
Seigneur ne cessa de faire pour la nation choisie, 
pendant le voyage a travers les solitudes du 
Sinai? Si le peuple eut la facilité de sortir 
d’Egypte et de prendre son essor vers la liberté, 
cest parce que Jéhovah le délivra lui-méme : 


Comme Vaigle excite sa couvée... 


Si le peuple s’avanca intrépide a travers les soli- 
tudes immenses du désert, c’est parce que Jéhovah 
le conduisit et le protégea : 

Comme Vlaigle i 

Voltige au-dessus de ses petits. 
Si le peuple surmonta les obstacles de la route, et 
fut vainqueur de toutes les attaques de ses enne- 
mis, c’est parce que Jéhovah le couvrit de sa pro- 
tection puissante, et ne lui fit jamais défaut : 


Comme Vaigle . . . a4 
Déploie ses ailes (au-dessus de ses petits), et les 
[prend... 


Si le peuple enfin arriva ay terme de son long 
pélerinage, ¢c’est parce que Jéhovah le mena comme 
par la main jusqu’aux frontiéres de Canaan, ainsi 
que l’aigle 


Porte (ses petits) a aide de ses plumes... 


On ne pouvait plus éloguemment décrire la solli- 
citude de Dieu protégeant son peuple, et le conser- 
vant au milieu des dangers. 

Jéhovah en outre organisa lui-méme et élablit 
Israé] comme nation. Telle est la double pensée 
exprimée dans ces stiques : 

Jéhovah seul l’a conduit, 
Nul dieu étranger [n’était] avec lui. 
Il Ya fait monter sur les hauteurs du pays... 

Strement il s’agit ici de la conquéte de Canaan 
par les tribus israélites, conquéte dont le Seigneur 
entend s’attribuer toute la gloire. Vue du désert 
d’Egypte et du pays a l’est de la mer Morte, la 
Terre promise paraissait bien une terre élevée, 
sillonnée de collines et adossée elle-méme aux 
contreforts du Liban et de l’Anti-Liban. C’est 


{ Cf. Exod,, x1x, 4. 
2 Cf. Job, xxx1x, 27, 28, 29; 


‘VAM DU . -CLERGE 
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pourquoi Moise parle des « /ngatemes du pays. » 
Personnellement il n’en put apercevoir que les 
sommets lointains, puisqu’il n’y entra jamais, 


mais de son regard prophétique il en décrit néan- 


moins a l’avance les sites pittoresques, de méme 
quwil en vantera tout 4 l’heure l’extraordinaire fer- 
tilité. 

A cette description de la fécondité du territoire 
de Canaan le poete sacré consacre neuf stiques 
entiers. Il est remarquable qu’il indique tres 
exactement en ces vers les principales richesses 
de la Palestine, terre ou coulaient le lait et le 
miel !, terre de vignes et de paturages, nourri- 
ciére d’immenses troupeaux, et portant au surplus — 
chaque année les moissons les plus superbes. 
Aussi Israél fut un peuple essentiellement agri- 
cole. Aux jours de la paix il n’avait pas de joie 
“plus douce que de s’asseoir 4 l’ombre de sa vigne 
et de ses figuiers, de Dan 4 Bersabée. Sa prospérité 
matérielle devait consister dans l’abondance du vin, 
du lait, du miel, du froment; sa richesse devait se 
mesurer au grand nombre et a la fécondité des 
troupeaux. En tout cela se résumait son bonheur 
comme nation; c’était sa récompense terrestre 
comme peuple. Dieu avait décidé de lui accorder 
ce surcroit de bénédictions temporelles pour prix 
de sa fidélité & garder a travers les siécles les 
espérances messianiques. Mais le peuple juif eut 
le malheur de s’attacher trop a ces richesses qui 
passent, de se matérialiser en quelque sorte en 
identifiant ses intéréts avec les biens de la terre et 
du temps; plongé dans ces jouissances il oublia 
trop souvent ses spirituelles destinées, son rdle 
sublime de « peuple de Jéhovah »; il « mangea 
jusqu’au rassasiement », ainsi que le pocte sacré 
Vatteste d’aprés le Samaritain et la version des 
LXX : i 

Et tu as bu le sang de la grappe, [le] vin écumant ; 

Jacob a mangé et il a été rassasié. 

Ce fut son malheur et la cause de ses chatiments 

dans l’avenir. 


* 
* * 


Deuxiéme strophe : INGRATITUDE ET DEFECTION 
' D ISRAEL 


45. — a) Mais Jeschurunest devenugras et ilaregimbé; 
b) Tu es devenu eras, gros, replet! 
c) Et ila abandonné Eloah [qui] V’a‘formé, 
d) Et il a méprisé le Rocher de son salut! 


16. — a) Ils ont excité sa jalousie par des (dieux] étran- 
b) Us Vont irrité par des abominations. [gers ; 

17. — a) Us ont sacrifié a des démons [qui ne sont] 
{pas Dieu, 


b) A des dieux qu’ils ne connaissaient point ; 
c) Dieux nouveaux, venus récemment, [tremble. 
- d) Devant lesquels vos péres n’avaient pas 


48. — a) Le Rocher oe Va engendré tu [l’as] aban- 
[donné, 

b) Et tu as oublié le Dieu [qui] t’?a mis au 

{monde. 


Trés régulier, comme on le voit, se présente le 
rythme de cette strophe ; parfaite en est la symé- 
trie prosodique. Dans son ensemble la strophe 


1 Cf, Exod., m1, 8. 


popitite une Sehpouitian dnsiletok avec la srophe 
-alternante qui précéde; apres les bienfaits sans 
nombre dont Israél fut comblé et qui viennent 
aétre si éloguemment décrits, ingratitude du 
peuple n’en ressort que davantage. 
‘ Pourquoi Israél n’est-il pas désigné ici par son 
3 nom propre? Le poéte préfére l’appeler « Jeschu- 
- run ». Ce qualificatif, si on l’envisage du point de 
vue étymologique, est un qualificatif honorifique : 
«est appellatio Israelis blanda et honorifica, » 
observe Hagen *. Aussi la plupart des commenta- 
teurs estiment que ce nom — qui signifie le 
«juste », celui qui marche droit dans la justice — 
est ici donné a Israél en souvenir de sa vocation, 
| et donc, il mettrait en relief davantage la culpabi- 
 lité du peuple devenu infidéle et oublieux de ses 
_ deyoirs les plus sacrés. Plusieurs exégétes cepen- 
dant voient dans l’emploi de ce mot a cette place 
une légére nuance d’ironie, le poéte voulant ainsi 
i marquer la dégradation profonde ou la nation 
' juive se laissera choir par suite de ’abus par elle 
des graces extraordinaires de Dieu, son insigne 
_ bienfaiteur. 
Quoi qu’il en soit, Moise appuie avec une signi- 


« devenu gras a regimbé/ » Les épithetes. sont 
accumulées a dessein : gras, gros, replet. L’excés 
du bien-étre l’a poussé a la révolte. 

L’expression est énergique; elle semble emprun- 
_ tée au jeune taureau qui bien nourri devient intrai- 
table, et brise le joug. Une métaphore pareille se 
retrouve dans le prophéte Osée : 


Israél a été rebelle 
comme une génisse rétive *. 
Au stique suivant le pocte emploie tout d’un coup 
le discours direct : 
Tu es devenu gros... 
Ce passage de la troisiéme personne a la deuxiéme 
's’explique par la vivacité du sentiment. Des exem- 
- ples semblables pourraient étre cités, car chez les 


poétes lyriques ces mouvements subits de la pensée 


et ces apostrophes ne sont point rares. 
F A bien prendre, les deux premiers stiques de 
- notre strophe forment le théme général de la 
strophe entiére ; tout ce qui suit n’en est que le 
développement. En quoi donc a consisté la révolte 
d’Israé1? Comment ce peuple a-t-il « regimbé? » 
Parce quwil a 
abandonne Eloah [qui] l’a formé, 


5 uy 

‘ méprisé le Rocher de son salut ! 

E est la défection dans Vingratitude et en méme 
"4 temps le mépris dans la défection. Le poéte rap- 
pelle le double titre que Jéhovah possédait a 


_ Yamour de son peuple: le titre de Créateur et le 
titre @e Sauveur. C’est lui, Eloah, qui avait 
7 _« faconné » Israél en tant que peuple, et de plus 
- cest lui qui, comme un Rocher inexpugnable, 
© avait été son « salut ». Or la- nation se montrera 


1 Lexicon, t. 1, con 716, 
ata 2 Osée, Iv, 16. 


DOCTRINE 


iugrate au point Woublier ces deux titres de Jého- 


'_ ficative insistance sur l’ingratitude d’Israél qui. 


vah ; elle se détournera de son Créateur et de son 
« acne », Et comment donc? En se tournant 
vers des « dieux étrangers » et en commettant des 
« abominations ». Il ne pouvait étre chez Israél 
d’attitude plus déplorable, ni plus irritante a 
Végard de Jéhovah que celle-la. Le Dieu d’Israél 
était un Dieu jaloux, ne cédant sa gloire 4 per- 
sonne. A chaque page des prophétes on trouve 
exprimée cette juste revendication du Seigneur : 
il n’y a point de Dieu que lui, point de maitre que 
lui, point de Seigneur que lui. On comprend dés 
lors toute la vérité de ce stique: 


Ils ont excité sa jalousie par des [dieux] étrangers ! 


Quant aux « abominations » qui indignent tant 
Jéhovah, le poéte les précise incontinent : 


Ils ont sacriflé a des démons [qui ne sont] pas Dieu... 


C’était Vidolatrie formelle. Ces « démons » ou 
« génies » sont désignés en hébreu par le plu- 
riel Shédim, substantif qui signifie littéralement 
« maitres, seigneurs ». Dans le méme sens on 
employait le pluriel.B’dlim dont le singulier Baal 
servait de nom générique 4 la Divinité chez les 
Phéniciens, les Carthaginois, les Syriens. 

Or le sentiment qui poussera Israél a « sacri- 
fier » aux Shédim est d’autant plus condamnable 
et irrite d’autant plus Jéhovah que ces datuovin 
n’avaient rien de Dieu : Jo eloah = non Deus; ils 
n’en avaient point la bienfaisance, puisque Jeschu- 
run ne les connaitra méme pas, n’ayant jamais rien 
regu d’eux; ils n’en avaient pas non plus l’antiquité 
vénérable, puisque c’étaient des 

Dieux nouveaux, venus récemment; 


enfin ils n’avaient jamais été honorés par per- 


sonne en Israél, puisque les Hébreux jusque-la les — 


ignoraient. Ce n’est que plus tard, en effet, aprés 
leur pénétration et leur séjour en Canaan, que les 
enfants 
exemples funestes des Philistins et des Phéni- 
ciens, au point de sacrifier quelquefois a leurs 
idoles. 

Remarquons en, passant le caractére que présen- 
tait dans Vantiquité biblique le culte a rendre a la 
divinité en général. C’était avant tout un culte de 
crainte. Voila pourquoi le poéte s’exprime ainsi : 

: des dieux 
Davant lesquels vos péres n’ont pas tremblé. 
Les divinités antiques inspiraient une sorte de 
frayeur A leurs fidéles; d’ou cet axiome dont plu- 
sieurs abusent tant de nos jours, que c’est la peur 
qui a inventé les dieux! Mais l’on s’explique sans 
peine que les Israélites aient tremblé devant Jého- 
vah; d’abord a cause des prodiges éclatants qu’il 
opérait sans cesse en leur propre faveur et qui 


attestaient sa puissance; ensuite & cause des cha- 


timents terribles dont il *punissait d’ordinaire leur 
infidélité. En tout cas les shédim & qui Jeschurun 
avait la faiblesse de sacrifier ne ressembleront en 
aucune fagon au Dieu véritable. Israél en les ido- 
ladtrant n’en sera donc que plus coupable. 


d’Israél se laisserent gagner par les 


Le distique suivant : 
Le Rocher qui t’a engendré tu [l’as] abandonné, 

_ Et tu as oublié le Dieu [qui] Va mis-au monde, 
ne sert qu’d établir mieux encore le contraste entre 
le rdle stérile des fausses divinités, et les conduites 
paternelles de Jéhovah vis-a-vis des siens, qu’il ne 
cessa de protéger toujours, de défendre et de 
nourrir : §e0d 


Tov teépovet cos cs. 


* 
* * 


Deuxiéme antistrophe : INDIGNATION DE JEHOVAH 


49. — qa) Jéhovah Fa vu et il a méprisé, 
b) Fatigué de ses fils et de ses filles. 
20. — a) Et ila dit : Je leur cacherai ma face, 
6b) Je verrai ce qui leur arrivera, 
e) Car c’est une race de pervers, 
@) Des fils en qui [il n’y a] pas de bonne foi! 
21. — a) Eux ont excité ma jalousie par [ce qui n’est] 
[pas Dieu, 
b) Ils m’ont irrité par leurs vaines idoles. 
e) Et moij’exciterai leur jalousie par [ce qui 
fn’est] pas peuple, 
d) Je les irriterai par une nation insensée. 

Trois idées forment le theme de cette anti- 
strophe : le geste de Jéhovah d’abord (¥ 49) ; 
ensuite les considérants de la yengeance divine 
(¥ 20); enfin la peine portée contre les ingrats 
(¥ 24). 

Le geste de Jéhovah se dessine nettement : c’est, 
comme nous l’ayons remarqué plus haut, le geste 
du dédain, mais d’un dédain accompagné de cour- 
roux et d'indignation. Cette attitude de Dieu en 
Vespéce est souverainement digne, et combien for- 
tement décrite ! 

ha vul... 
Or sa réponse ne tarde pas : 
Ti @ méprisé-! = 

Les LXX semblent avoir paraphrasé ce mépris 
de Jéhovah en traduisant par : xat étyjAwee xat 
maowtovin. L’hébreu plus bref est plus incisif. 

Nous ferons la méme remarque relativement au 
deuxiéme stique; la formule de ’hébreu : miccas 
bandv oub’nothair = ex tedio filiorum et filia- 
rum ejus est bien plus expressive que la traduc- 
tion de notre Vulgate : guia provocaverunt eum... 
et méme que la traduction des LXX: 8 éoyi%yv 
viewy... Le sens littéral est que Jéhovah se dit 
« fatigué », « dégouté » de attitude de ses enfants. 
Des commentateurs se demandent pourquoi men- 
tion est faite ici des fils et des « filles ». Les uns 
répondent que les femmes ont toujours eu une 
large part aux péchés du peuple!; d’autres pré- 
ferent traduire un peu aiftéramuicnt: >:¢et ila 
méprisé — par dégotit — ses fils et ses filles... » 
Cette exégése, qu’adoptent de Muis, Bonfrére et 
Hummelauer?, ne résout point la question que se 
posent les commentateurs : pourquoi une mention 
spéciale des « filles » d’Israél est-elle faite en ce 
passage? L’explication la plus simple est que le 


{ Ainsi Crelier, in A. 1. Cf. Is., ur, 1463 xxxu, 9; Jér., yn, 185 
XLIy, 15. 


2 Hummelauér l’estime meilleure et parait la préférer. 


: ipti 
rale, sarvanth désigner la masse du peuple israélite— 
prise dans son ensemble, sans allusion particuliére 
a telle ou telle catégorie de personnes. 

Aussitét Dieu affirme qu’il se vengera et expose 
les considérants de sa vengeance. — Un mot lui 
suffit, mais ce seul mot laisse entrevoir toutes les 
terribles conséquences de la vindicte divine : 


Je leur cacherai ma face ! 


Riposte sublime autant qu’énergique. Israél avait 
tourné le dos & son Rocher; Jéhoyah tournera 
aussi le dos 4 son peuple. Tel est le chatiment. Or 
lon sait quelles suites facheuses se produisent 
quand le Seigneur cesse de « regarder » les 
hommes. Dans la Bible le «regard » de Dieu est 
toujours une source de bénédiction et de joie. 
Jéhoyah le déclara un jour & Salomon : « Si mon 
peuple... cherche ma face... je Vexaucerai du 
ciel... Mes yeux seront ouverts ef mes oreilles 
attentives !. » Aussi le Psalmiste s’écriait-il : 
Jéhovah, rétablis-nous, [sauvés 2. 
Fais briller sur nous fa face, et nous serons 
Au contraire rien n’était plus redouté ni redou- 
table que absence du « regard » de Dieu. Job- 
sen plaignait amérement : 


\ 
Pourquoi cacher ainsi ton visage, 
Et me regarder comme ton ennemi?? 


Il semblait que toute prospérité, tout succés, dis- 
paraissait 4 jamais de la maison de celui que 
Jéhovah ne regardait plus. Comme le remarque 
justement Rosenmiiller : « Metaphora_a regibus 
desumpta (est), qui eos quibus indignantur, in 
conspectum suum admitti vetant; contra amicos, 
quoties placet, admittunt*. » 
De fait Jéhovah, dans une phrase pleine de 
mystére : ‘ 
Je verrai ce qui leur arrivera, 


laisse soupgonner assez que des chatiments sévéres 
attendent son peuple ingrat. Le mot a mot de 
Vhébreu est d’un laconisme effrayant : « Quelle 
[sera] leur fin » ; ce qui veut dire : Je les abandon- | 
nerai a leur eee sort, et n’empécherai point les 
conséquences de leur méchanceté. 

Suivent les motifs qui légitiment cette ven- 
geance redoutable, & savoir, la perversité d’Israél 
doublée de déloyauté et d’hypocrisie : 


C’est une race de pervers, 
Des fils en qui [il n’y a] pas de bonne foi! | 


D’une race semblable rien n’était plus a espérer, 
ni repentir, ni conversion, ni générosité, Aussi la 
peine encourue par tant d’ingratitude est-elle ful- - 
minée sans retard, c’est la terrible peine du talion. 
De méme qu’ils exciteront la jalousie du Seigneur 
en se donnant des dieux qui n’auront riem de la 
divinité, de méme Jéhovah proyoquera leur jalou- 
sie en s’attachant d’autres peuples qui ne seront 


12 Par., vi, 44,45. 

2 Ps. LXXIX, 4, 20. 

3 Job, xm, 24. 

4 Rosenmiller, in h. 1. 


raé] élus par Dieu. Et de méme encore qu’Israél 

poussera la folie jusqu’a. substituer de vaines idoles 
au Seigneur comme objet de ses adorations, de 
-méme Jéhovah irritera Israél en le faisant le jouet 
a dune nation barbare et sans intelligence. S. Paul! 
avu justement dans ces paroles une allusion a la 
_ réprobation du peuple juif, que Dieu rejeta pour 
_ adopter en sa place les enfants de la gentilité, les 
_ goims, que dédaignaient si profondément les fils 
dsraél. / 


* 
* ¥* 


oP ea 


Deuxiéeme. strophe alternante : DrscaripTIOoN DU 

¥ COURROUX DE JEHOVAH 

fy 22. — a) Car le feu de ma colére s’est adumé, 

b) Et il bréile jusqu’au plus profond du schéol ; 
c) Il dévore la terre et ses produits, 
d) Et il embrase les fondements des montagnes. 
23. — a) accumulerai sur eux les maux, 
b) Mes fléches je [les] épuiserai sur eux, 
24.— c) Exténués de faim et dévorés par la fiévre, 
d) Et par la peste meurtriére. 
a) Senverrai contre eux la dent des bétes, 
: b) Avec le venin des reptiles de la poussiére ; 
_ 25. — c) Au dehors l’épée fera des victimes, 
d) Et au dedans Ja terreur : 
a) Le jeune homme comme la vierge, 

. b) Le nourrisson comme le vieillard : 

26. — c) Je dirai : « Je les balaierai, [hommes. » 
d) Jeffacerai leur souvenir du milieu des 
27.— a) N’était-ce ’arrogance de l’ennemi... je m’arré- 

[terai, 

b) [De peur] que leurs adversaires ne donnent 

[le change, 

c) Et qu’ils ne disent : « Notre main [a été] puis- 

J) [sante, 
d) Et [ce n’est] pas Jéhovah [qui]a fait tout cela ! » 


Cette strophe offre bien encore le caractére des 
strophes alternantes, car elle précise avec force et 
_ développe davantage le theme de l’antistrophe qui 
la précéde immédiatement. La colére de ned 
est dépeinte avec une énergie incomparable ; 
_ poéte énumére avec une complaisance marquée a 
~ multiples effets de la vengeance divine. 

Dans le premier quatrain les stiques se répondent 
alternativement et sont synonymiquement paral- 
léles : a) répond a c) et b) a d). De méme dans le 

- deuxiéme quatrain : « la peste meurtriére » parait 
bien constituer un développement de l’idée expri- 
_ mée au second stique qui nous parle des « fléches », 
lesquelles portent avec elles le feu et la mort. Quant 
au troisiéme quatrain, il continue en le complétant 
le tableau des maux que Jéhovah déchainera sur 
son peuple coupable ; les idées s’y suivent d’aprés 
les lois du parallélisme synthétique. Enfin les deux 
derniers quatrains se répondent par antithése ; 
_dans l'un le poéte fait parler Jéhovah qui reven- 
- dique pour lui seul les terribles effets de sa ven- 
-geance, et dans l’autre le pote fait parler les 
; -ennemis de Dieu et du peuple qui voudraient s’at- 
_ tribuer tout ce qui est arrivé. 
_ Jéhovah prend donc Vattitude du courroux. Ici, 
- comme d’ordinaire dans la Bible, son courroux est 


1 - 


css ee wn % 


a 
z 1 Rom., x, 19. 


| s peuple, cest-’-dire qui n’auront pas été comme 


appelé un «feu», un feu qui s’ « allume », qui 
«briile », qui « dévore », qui «embrase » et réduit 
a néant tout ce qu’il touche. La métaphore dont 
V’écrivain sacré se sert est presque intraduisible : 
«un feu s’est allumé dans mes narines»; dou 


_Vimage s’offrant aussitét & notre esprit d’un 


homme sur Je visage duquel’ indignation se tra- 
duit ardente, passionnée, violente a l’excés. Or ce 
« feu » de colere est si intense qu’il devient pour 
ainsi dire un foyer d’ou partent des flammes, les- 
quelles atteignent « jusqu’au plus profond du 
Schéol » : expression susceptible de s’entendre de 
deux maniéres. Elle peut signifier que méme dans 
le Schéol, c’est-a-dire dans les demeures infernales, 
aprés la mort, les ingrats fils d’Israé] n’échappe- 
ront pas au jugement de Dieu qui les poursuivra 
jusque-la; telle semble étre Vinterprétation du 
Vén. Béde!. Elle peut signifier aussi tout simple- 
ment et par maniére d’hyperbole métaphorique 
que sur terre rien ne se dérobe a la vengeance de 
Dieu ; les choses les plus cachées, qui’ n’appa- 
raissent aux regards de personne, sont atteintes 
elles-mémes par la colére du Tout-Puissant. Voila 
pourquoi au stique 6) répond par allclone Je 
stique d) : 


Et il embrase les fondements des montagnes. 


Or nous estimons avec Tostat et quelques autres 


exégétes que telle est dans l’espéce la pensée du 
poete. Celui-ci n’a pas songé aux peines de l’autre 
vie, mais aux peines d’ordre temporel par les- 
quelles Jéhovah chatiera ses fils ingrats. Aussi 
lisons-nous que la colére du Seigneur 


...Dévorera la terre et ses progeny 


que Dieu accumulera sur les siens « les maux » et 
qu'il « épuisera ses fleches » pour les frapper ; sai- 
sissante image qui transforme Dieu en guerrier 
armé d’un carquois et pourchassant Pennemi 
jusqu’a ce quwil Vait transpercé et anéanti. 

Suit l’énumération de ces chatiments terrestres : 
la faim, la fiévre ardente, la peste « pleine d’amer- 
tume » et qui cause la mort, les attaques des bétes 
fauves, les morsures de l’aspic et des serpents, 
enfin, comme complément de tout cela, les incur- 
sions de l’ennemi, les guerres, les combats meur- 
triers et l’épouvante qui en résullera. Personne ne 
sera épargné : les hommes murs périront par le 
glaive dans les batailles, et 


Le jeune homme comme la vierge, 
Le nourrisson comme le vieillard, 


sécheront de frayeur et disparaitront ; 
chatiés terriblement : 


tous seront 


fhommes. » 
milieu des 


Je dirai : « Je les balaierai, 
Jeffacerai leur souvenir du 


La Vulgate a traduit un peu différemment : 
« Dixi: ubinam sunt? » Nous avons expliqué plus 
haut la raison de cette divergence et montré pour- 
quoi nous adoptons Vinterprétation des LXX: 
Swaoreom attoug. L’hébreu porte littéralement : 


1 Cf. Hummelauer, op. cit., p. 525. 


« Je les reléguerai, je les pousserai dans un coin, » 
et donc je les balaierai, comme on balaie les rebuts 
d’une demeure; ce qui aide A comprendre la syno- 
nymie paralléle du stique suivant : 


J’effacerai leur souvenir du milieu des hommes... 


ils disparaitront des regards de tous, comme dis-' 


paraissent les souillures quand on les a enlevées 
de la maison et poussées dehors. 
Le dernier quatrain offre quelques difficultés 


exégétiques. Comment se rattache-t-il Ace qui pré- - 


céde? Grammaticalement, au point de vue de la 
phrase, il reste tres indépendant du ¥ 26. Ce serait 
done se tromper que de relier ainsi les deux 
-stiques : « J’effacerai leur souvenir... si je ne crai- 
gnais arrogance de V’ennemi.» Il convient par 
conséquent de séparer les deux phrases qui doivent 
demeurer distinctes. D’ou il suit qu’avec le dernier 
quatrain commence vraiment un nouvel ordre de 
pensées. Comme nous l’avons indiqué plus haut, 
une idée est ici sous-entendue ; le poéte qui tient a 
ne pas l’exprimer nous permet de la deviner cepen- 
dant: « Je ne me contenterais point de « balayer » 
ce peuple d’ingrats, dit Dieu, je l’exterminerais, 
n’était-ce l’arrogance des ennemis, que je prévois ; 
aussi je m’en tiendrai la et ne pousserai pas plus 
loin ma vengeance. » Tel est le sens selon nous du 
futur dgour. La Vulgate a compris comme nous, 
sauf qu’elle rend le verbe Ggouwr' par distuli: 
jai « différé ». Il ne s’agit point d’un délai, mais 
d’un désistement ou d’un changement de dessein 
de la part de Jéhoyah. 

On voit combien profonde était la colére du Sei- 
gneur, puisqu’il ne songeait a rien moins, pour 
venger sa gloire, qu’a anéantir son peuple d’élec- 
tion. Mais sa gloire intéressée aussi a ce que les 
ennemis d’Israél ne s’imaginent pas avoir eux- 
mémes exterminé la nation sainte, et 4 ce qu’ils 
n’en tirent pas vanité, empéche seule Jéhovah d’as- 
souvir son courroux. 


* 
* * 


Troisiéme strophe : SoOTTISE DES ENNEMIS D’ISRAEL 


28.— a) Certainement, une nation [qui] a perdu le sens 
[ce sont] eux ! 
b) En eux point d’intelligence ! 
29.— a) Plut au ciel quwils fussent sages pour com- 
[prendre cela, 
b) Et pour considérer Ja fin qui les attend ! 
30. — a) Comment un homme en poursuivra-t-il mille ? 
b) [Comment] deux en feront-ils fuir dix mille ? 
a) N’est-ce pas parce que leur Rocher les a vendus, 
b) Et que Jéhovah les a livrés ? 
31. — a) Car leur Rocher n’est pas comme notre Rocher; 
bj Nos ennemis sont des insensés ! 


Entre cette strophe et la précédente le lien appa- 
rait visiblement. La strophe alternante (22-27) 
s'est fermée sur une pensée toute de bl4me a 
l’égard des ennemis d’Israé], dont Jéhovah suspecte 
a bon droit arrogance. Or la méme pensée con- 


1Les LXX ont traduit dgour par tv pn paxpoxpovicwat. 
a ne voit pas ce qui leur a donné Vidée de cette incise de 
nalité. 
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* 


“tnedes mais aswlepues ai Be) 34:1 Hise 
des ennemis est mise dans un plus grand jour. __ 

Quelques exégétes ont cru qu’il s’agirait plutét 
ici du peuple hébreu, de son inintelligence, de son 
mauvais esprit. Ainsi Cornelius a Lapide, Mal 
venda, Calmet, de Muis, Fillion et plusieurs cri-— 
tiques protestants. Moise laisserait donc entendre 
que c’est l’aveuglement des Israélites qui leur vaut 
tous les chatiments dont ils sont accablés; et il les” 
plaindrait de ne pas comprendre que des revers — 
aussi inouis que ceux qui les frappent ne peuvent q 
absolument pas s’expliquer par des causes atu- : 
relles. 

Sans condamner entiérement cette maniére de 
voir, nous estimons avec Tostat, Tirin, Bonfrére, J 
Menochius, Hummelauer et quelques commenta- _ 
teurs juifs (Roschi, Abarbanel), que la strophe doit 
étre entendue plutét des ennemis d’Israél, contre © 
qui le Seigneur lance maintenant l’inyective et — 
Yanathéme. ti a 

Les interprétes se demandent de plus quel est 
celui qui parle ici : est-ce Dieu? est-ce le poéte? — 
Nous répondrons avec Hummelauer que c'est le — 
poéte et non pas Dieu. 4g 

Il semble aussi que les cing distiques devaient : 
étre chantés par le chceur entier. Toutes les voix — 
s'unissaient donc pour dénoncer la folie des enne- q 
mis d’Israél. a 

Nous traduisons par certainemeni la particule 
ki de Vhébreu ; nous traduirons pareillement — 
la méme particule un peu plus loin au ¥ 32. 
En effet laffirmation qu’exprime le poéte sacré — 
devient par la plus marquée; sa pensée apparait — : 
plus incisive ; comme tout d’ailleurs est pro ene 
et Snuseiamemene dit ! 


...Une nation [qui] a perdu le sens ...eux ! : 

En eux pas d’intelligence |! i 

Voila bien cette nation « insensée » dont Jéhovah ( 
avait parlé au ¥ 21. Et c’était justement la honte © 
d’Israél .d’avoir a succomber sous les coups de : 
peuples aussi inintelligents et aveugles. E 
La suite n’est qu’une invective ardente. En — 


hébreu la phrase se présente sous une forme con- 
ditionnelle ou optative : « Plut au ciel quils 
fussent sensés pour comprendre cela et pour consi- 
dérer la fin qui les attend! » Mais ce n’était 1a — 
qu’un veeu irréalisable, chimérique, dont le podte | 
montre incontinent linanité. Un exemple pour 
cela va lui suffire, et c’est dans Vavenir qu’il le 
choisit. Aux yeux du Seigneur et du poéte inspiré — 
Vavenir est déja comme un passé. Moise suppose : 
donc une de ces défaites écrasantes ou Israél vaincu 
sera poursuivi, décimé, anéanti. Il n’a en yue sans d 
doute aucun fait particulier, aucune déroute parti-— 4 

: 


Pe ee ee 


le oS al 


culiére ; cette phrase : 


Comment un homme en poursuivra-t-il mille, 
Deux en feront-ils fuir dix mille “ 


dépeint seulement une situation de ruine, wieiors 
tune, de misére ou Je peuple se trouvera quand le 
Seigneur fera tomber sur lui les chatiments dus a 
son ingratitude. De cette maniére de parler on 


_ produira : « UB seul de vos ennemis en poursuiyra 
mille d’entre vous, et deux en poursuivront dix 
mille. » Or tout de méme que les victoires pro- 


mises a Israél dans le Lévitique ne pouvaient 


4 Seigneur tout-puissant, 
 @Israél, avec laquelle les divinités paiennes. n’au- 


' ront jamais rien de commun. 


-absolument pas s’expliquer par des causes natu- 

relles — comme le courage, la force, l’habileté, 
Yaudace, — ainsi les défaites futures de la nation 
choisie ne pourront non plus s’expliquer naturel- 
lement, et les ennemis, s’ils n’étaient point irré- 
-médiablement -perdus de sens, devraient com- 
prendre que de tels revers n’auront pas pour cause 


_ Vimpuissance de Dieu a protéger les siens ou son 


-indifférence 4 leur égard, mais qu’ils seront uni- 
quement dus 4 son intervention active contre eux. 
C’est la pensée du distique suivant ; 


Nest-ce pas parce que leur Rocher les a vendus, 
Et que Jéhovah les a livrés ? 


A dessein nous soulignons les deux mots: Rocher, 


les deux termes sont synonymes et désignent le 
la Divinité protectrice 


Comment donc les ennemis d’Israé] ne décou- 
yriront-ils pas la main divine dans. la défaite 
méme quils infligeront a ce peuple’? Cet aveugile- 
“ment sera une preuve de leur folie, de leur inin- 
- telligence. Et le pocte s’estime en droit de conclure 


i que. 


Leur Rocher n’est pas comme notre Rocher, 


, 


4 et que tous ces ennemis 


«sont des insensés (a&vdqt01). 


* 
a * 


Troisieme antistrophe : LA MEGHANCETE DES 
ENNEMIS D’ISRAEL 


32, — a) Certainement leur vigne est du plant de 
._-b) Et. du terroir de Gomorrhe ; [Sodome, 
a) Leurs raisins [sont] des raisins [de] poison,’ 
b) Des pampres damertume. 
3: — a) Leur vin est unl venin de dragons, 
: b) Et un poison’ ‘@aspics violent. 
3h. — a) Cela n’est-il pas réservé par devers moi, 
‘ b) Caché dans mes trésors ? 
35. — aq) Au jour de vengeance la rétribution [sera a) 
b) Au temps ou leur pied trébuchera. 


_ Comme dans la strophe qui précéde, le poéte ici 
ne vise pas Israél mais les ennemis d'Israél, dont 
aarti la méchancete, la Calescaee Vim- 


ysique ou géographique les détails: des ¥¥ 32 ef 
3 il convient de les entendre au sens moral. 
pelons 4 ce propos gue dans la Bible Israél, le 
ple de Dieu, est parfois comparé a une vigne, 


‘quincurables ; d’ou expression des LXX : 
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que Jéhorat lui-méme ; a plantée, qu’il se apes a 
soigner, a cultiver : Spey 
Et moi je tavais planté comme une viene excel- 
Tout entiére d’une souche franche... [lente, 
: Car la maison d’Israél est la vigne de Jéhovah 
[des armées 
Et les hommes de Juda sont le plant qu’il peas 
[sait... 1 
De méme les ennemis d’ Israel sont désignés par la 
métaphore de la vigne ; seulement on les compare 
a une vigne détestable, « au plant de Sodome », au 
plant du « terroir de Gomorrhe » ; — allusion éyi- 
dente aux mceurs profondément déprayvées des 
habitants de ces deux villes. Le poéte insinue de 
plus par la que les ennemis d’Israél n’ont rien de 
commun avec le peuple choisi de Jéhovah, dont 
les ancétres remontaient jusqu’aux yvénérables et 
saints patriarches Jacob et Abraham. 
Or deux distiques sont consacrés 4 décrire la 
méchanceté de ces ennemis d’Israél. La méme 
métaphore continue toujours : 


Leurs raisins [sont] des raisins [de] poison... 


Encore un coup ne pensons ni aux vignes, ni 
aux fruits que les vignes produisent ; ici les « rai- 
sins » sont les ceuyres mauvaises des ennemis de 
Jéhovah : elles sont mauvaises comme le rosch, 
mot que nous traduisons par « poison ». En réalité 
le rosch «est planta queedam venenifera, dit Gese- 
nius 2, ...saporis amari -..propterea sepe copu- 
lata cum absinthio (cf. Deut., xxxix, 17); 
si quid video papaver. » Voila pourquoi au Bs 
suivant le poéte parle 


Des pampres d’amertume 


dont sont chargées ces vignes maudites. 

Aprés le raisin, aprés les ceps et les pampres, 
Moise signale le « vin » que font les ennemis 
d’lsraé]; il V’appelle un « vin de dragons», « un 
poison d’aspics. » « Aspics » et « dragons » sogt 
deux expressions synonymes qui désignent des 
reptiles venimeux. Voila pourquoi il est parlé du 


‘poison inoculé par leurs morsures, poison qui 


brile et dont les effets sont aussi meurtriers 
Oup.og 
Opaxdvtwy... xat... aomtOwy dviatos. L’hébreu pour- 
tant se contente de dire : rosch... ak’zgar, yenenum 
atrox. 

Toutes ces métaphores accumulées tendenta pous- 
ser au plus noir le caractére moral, la malice pro- 
fonde des ennemis d’Israél. 


Or cette malice est si grande qu’elle éclate & tous ~ 


les yeux; comment dés lors échapperait-elle a la 
connaissance de Jéhovah ? Lui-méme ne permet pas 
qu’on ait quelque doute a cet égard : 


Cela n’est-il pas réservé par devers moi, 
Caché dans mes trésors ? 


s’écrie-t-il. Le potte préte ici a Dieu une réflexion 
indignée, qui explique déja la décision que pren- 
dra le Seigneur de venger son peuple en punissant 


1 Jérém., ur, 243 Is., v, 7. 
2 Thesaurus, p. 1251. 


eaque, 


terriblement des ennemis si dépravés et si corrom- 
pus. Notre traduction ne rend qu’imparfaitement 
Voriginal ; ces « trésors » (héb. : 6tz’roth) ne sont 
pas autre chose que les archives de Dieu, archives 
comme il en existait chez les nations de l’antiquité, 
méme chez les tribus cananéennes, et ot ]’on con- 
servait les récits des événements du passé. Jéhovah 
est supposé retenir dans ses archives secretes le 
souvenir des mauvaises ceuvres de tous les enne- 
mis d’Israél; il ne les oubliera pas au jour des 
justes rétributions, quand sonnera Vheure du cha- 
timent. 
Nous traduisons : 


Au jour de vengeance la rétribution [sera faite], 


au lieu que la Vulgate porte : Mea est ultio et ego 


retribuam. Les LXX se rapprochent a la fois et de 
notre traduction et de celle du latin ; nous lisons 
en effet : "ev hucox exdtuicews avrarodwow. De son 
cété S. Paul 1 se référant a ce passage écrit par 
deux fois : Mihi vindicta et ego retribuam. I) faut 
avouer pourtant que le « ego retribuam » ne se 
trouve point dans V’hébreu qui porte seulement : 
nagam ov’shillém = ultio et retributio. Done 
lApétre a di traduire plutét les LXX (4vtaroduow) 
que Voriginal. Néanmoins il se sépare d’eux en 
écrivant : Mihi vindicta (au lieu de ty ‘peu 
éxOixijews) pour se rapprocher davantage — a ce 
qu’il semble du moins — de V’hébreu qui porte : 7 
nadgadm. Avec Hummelauer nous pensons quwil 
convient de se référer dans Vespeéce au texte sama- 
ritain ol nous lisons /yyé6m — in die; ce que les 
LXX ont dd faire aussi puisqu’ils traduisent : év 
Apéow éxdtxdaews. Dés lors le v’shillém qui termine 
le stique a) duy 35 servirait de sujet a une phrase 
elliptique : « et rétribution sera faite ». Ces 
ellipses existent souvent dans l’hébreu. Il"Suit de 
1a que les LXX tout en traduisant un peu librement 
par dvzanodwow aurafent conservé néanmoins la 
véritable legon primitive du texte. 
Le deuxiéme stique du ¥ 35.: 


Au temps ou leur pied trébuchera 


sert & décrire la situation qui deviendra celle des 
ennemis d’Israél, situation de détresse et d’an- 
goisse ou l’on verra fiéchir leur fortune, et déja 
s’abimer leurs espérances nationales *. — C’est ace 
moment ou ils commenceront de glisser vers la 
ruine que Jéhovah se promet de les frapper et de 
les anéantir. 

De nouyeau et en termes plus accentués le Sei- 
gneur édicte ‘ses menaces dans la strophe alter- 
nante qui suit. 


* 


. * 


Troisiéme strophe alternante : LE JUGEMENT 
COMMINATOIRE DE JEHOVAH 


35. — c) Certainement voici le jour de leur malheur 
d) Et leur destin se précipite. 
36. — a) Certainement Jéhovah fera droit 4 son peuple, 
b) Et il se prendra de pitié en faveur de ses 
{serviteurs 3. 


4 Rtom., x11, 19 ; Hebr., x, 30. 

2 Ps. XXXVII, 17; XCIII, 18. 

3 TvEglise a composé avec les deux «Poin stiques du ver- 
set 36 Te se répons des Matines de VOffice des martyrs aue 


< 


37. —.q@) Il dira : OU [sont] leurs dicux, pee tee 


b) Le Rocher en qui ils avaient confiance, 
38. — a) Qui mangeaient la graisse de leurs ees 
b) Buvaient le vin de leurs libations? : 
a) Qwils se lévent et qu’ils vous secourent, 
b) Qwils [soient] pour yous un abri! 
39. — a) Voyez maintenant que [c’est] moi, moi seul, 
b) Et [qwil n’y a] point de Dieu a cdté de moi. 
a) Cest moi qui fais mourir et qui fais vivre, 
b) Jai blessé, mais moi je guérirai, 
c) Et il n’est personne qui de ma main délivre. 

Il est clair que cette strophe reprend pour la 
développer avec plus de force la derniére pensée 
exprimée par la strophe qui précéde; telle est tou-, 
jours, nous l’avons dit, Ja fonction de Ja strophe 
alternante. Au surplus nous ayons la un groupe- 
ment de sept distiques parfaitement réguliers, 
comme en témoigne la synonymie des stiques et 
méme parfois celle des expressions. Le tristique 
qui termine la strophe ne constitue pas une excep- 
tion au parallélisme des vers précédents. 

Mais de quel jugement s’agit-il? D’un jugement 
porté par le Seigneur contre Israél ou d’un juge- 
ment porté contre les ennemis de ce peuple? Quel- 
ques commentateurs‘* pensent que Jéhovah vise 
ici la nation sainte et la menace de ses terribles 
chatiments. Cette exégeése se heurte nécessairement 
au ¥ 36 qu’il est difficile d’entendre dans un sens 
défavorable a Israél. C’est en vain qu’on essaierait 
de la justifier en cherchant 4 établir une distinc- 
tion entre le premier stique et le deuxieme, comme 
si les paroles : 

Certainement Jéhoyah jugera son peuple, 


signifiaient : « Dieu punira ceux des siens qui 
auront abandonné son culte, » alors que ces autres 
paroles : 


Il se prendra de pitié envers ses serviteurs, 


deyraient se rapporter A ceux des fidéles d’Israél 
restés pteusement attachés a leur religion et 4 leur 
Dieu. Nous croyons que cette interprétation est 
forcée ; elle ne cadre point d’ailleurs avec la lettre 
bien comprise de l’original. Q’on prenne garde en 
effet au sens du verbe iddin (y 36), lequel sans 
doute peut se rendre de deux manieéres, ou bien : 
« (Jéhovah) vengera », ou bien : « (Jéhovah) 
punira », mais l’on s’accorde plus généralement a 
le rondys par : « (Jéhovah) fera droit » a son 
peuple, c’est-a-dire le vengera. f 

Avec la majorité des exégeétes nous admettons 
done que dans cette strophe alternante le potte 
sacré préte a Jéhovah des paroles de menaces 
contre les ennemis d’Israél ; lesquels aprés avoir 
humilié le peuple du Seigneur se glorifieraient de 
leurs victoires sans vouloir reconnaitre en rien la 
main du Dieu jaloux, vengeur sur les siens de sa 
gloire outragée. 

On remarquera l’énergie avec laquelle Jéhovah 
prononce que son jugement est proche. D’abord le 
distique commence par la -méme particule Kt, 


temps pascal, et la 4e Ant. des 2es Landes du samedi fond le 
Bréviaire réformé de Pie X. 

1 Notamment Trochon, dans son Commentaire sur Je. ore ? 
sent passage du Dentéronome, p. 200 (Bible ae Tethielle eux) - 


ge _ Oe ae ye ts ~ que nous 
uisons avec Hummelauer par pro, fecto = cer- 
tainement. Ensuite la phrase devient elliptique a 
orce de briéveté : propinquus [est] dies ruine 


ata eis! Aen juger par ces formules lV’exécution 

des menaces divines ne saurait tarder aprés la 

faute qu’elles doiyent punir. Nous ferons observer 
que les deux premiers distiques se complétent. Le 
ugement de Jéhovah annonce un chatiment pour 
Ss ennemis d'Israé} (ler distique) et une délivrance 
_ pour ae peuple de Dieu (2¢ distique); et de plus 
q Pépoque ot le jugement sera exécuté est insinuée 
clairement au distique troisi¢me : 


Quand il (Jéhovah) verra leur force épuisée 
Et que tous auront défailli. 


Ainsi les trois premiers distiques s’enchainent-ils 
et s’expliquent-ils mutuellement. 

A partir du ¥ 37 le poéte laisse entrevoir la rai- 
son qui pousse Dieu A se venger de ses ennemis ; 
cette raison n’est autre que la manifestation de sa 
~ gloire. Jéhovah est un Dieu jaloux qui ne supporta 
jamais de rival. Voila pourquoi le poéte préte au 
Seigneur ce cri de triomphe : 


...OUu [sont] leurs dieux, 
Le Rocher en qui ils avaient confiance ? 

_ Apres la défaite qu’il aura infligée aux paiens, 
_ ennemis de son peuple, Jéhovah mettra sa fierté a 
-relever Vinfériorité de leurs dieux qui n’auront 
pas su les protéger ni les défendre. A noter qu’il 
/ appelle ces divinités du nom méme par lequel les 
— Israélites le désignaient lui-méme en personne : le 
- Rocher, tzour. Il représente aussi ces idoles se 
~ repaissant des sacrifices qui leur étaient sottement 
_offerts ; par quoi il insinue combien ce culte devait 
_demeurer inefficace et inutile, puisque les dieux 
- invoqués en vain ne paryiendront jamais a sauver 
_ leurs infortunés clients : 


Qwils se lévent et quils vous secourent, 

; Qu’ils [soient] pour vous un abri! 

On sent tout ce qu’il y a d’ironique fierté en cette 
_ apostrophe. 

Le distique et le tristique suivants achévent de 

_confondre les ennemis vyaincus, en méme temps 

-quils contiennent une morale tres instructive 

pour Israél. La encore que d’énergie, que de 

fierté | 

- Voyez maintenant que moi, moi celui-la, 

i Et point de Dieu avec moi! 

- C’est toujours a cette conclusion que Jéhovah en 
ut arriver ;: il est le Dieu unique, et il ne peut y 

on avoir Gane: Et comme il s'attribue encore 


Moi Tquil fais mourir et [qui] fais vivre ; 
Je frappe, mais je guérirai 
Et ee de ma main on n’arrache | 


orum ! Et adproperant (héb. adproperat) reser- 


pour Israél qui enfin sera vengé; glorieux pour le — 


Seigneur qui verra triompher sa gloire. 


* 
* % 


Quatriéme strophe : Le SERMENT DE JEHOVAH 


40. — @) Oui, je léve ma main vers les cieux, 
b) Et je dis: Aussi vrai gue je vis a jamais, 
44. — a) Oui, jaiguiserai ’éclair de mon giaive, 
b) Et [que] ma main s’emparera du jugement, 
a) Je tirerai vengeance de mes adversaires, 
b) Et sur ceux qui me haissent je ferai tomber 
fla rétribution. 
42. — a) Jenivrerai mes fléches de sang 
b) Et mon épée se repaitra de chee 
a) Du sang des tués et des captifs, 
b) De la téte des chefs de ’ennemi. 


Nul doute qu’il ne s’agisse ici d’un serment véri- 


table que Jéhovah prononce afin de rendre plus 
certain aux yeux de tous le résultat final des 
menaces proférées contre les ennemis d’Israél. 
Tostat l’a remarqué: ici Dieu jure de la voix et du 
geste. Le geste, c’est la main qui se léve vers le 
ciel; tel est toujours dans la Bible?! le rite exté- 
rieur et sacré du serment ?. La voix, c’est Vaffir- 
mation positive de Jéhovah : 


Aussi vrai que je vis 4 jamais...?3 


L’objet de ce serment solennel est aussitét 


précisé : 

Jaiguiserai V’éclair de mon glaive.., 
expression tout hébraique qui rappelle plusieurs 
expressions poétiques trés semblables d’Habacuc, 
ut, 44 et de Nahum, wu, 8. Les interpretes font 
remarquer que le Seigneur est représenté de nou- 


veau. en ce passage sous la figure d’un guerrier 
qui s’avance redoutablement armé, prét a entrer 


en lutte et a pourfendre ses ennemis. Aussi bien 
Hummelauer ' écrit-il qu’on pourrait traduire le 
stique 0) du y 44 par : apprehenderit manus mea 
pro scuto judicium. En tout cas la vengeance 
s’exercera inexorable ; a preuve les effets terribles 
que produiront les fieches de Jéhovah dans les 
rangs des ennemis : le sang partout coulant a flots 
et les chairs tombant déchiquetées de toutes parts ; 
ce sang -répandu sera celui des ennemis « tués et 
captifs »; ces chairs seront celles que les fleches 
arracheront a la téte méme des chefs ennemis. 


Dans ces deux derniers distiques de notre strophe 
« posteriora membra ad priora referenda sunt 


alternatim », comme le dit Lowth ‘, de telle sorte 
que le troisiéme stique continue le premier, et le 
quatriéme fait suite au deuxieéme : 


J’enivrerai mes fléches de sang 
-— Du sang des tués et des captifs, 
Et mon épée se repaitra de chair 
De la téte des chefs de ’ennemi °. 
4-Cf. Gen.;.xiv, 22 ; Exod. vi, 8; etc. 
2 Ck. Knabenbauer, yo Jusjurandum dans le Lexicon de 
Hagen, t. I, col. 802. 
. >Cf. Nomb., XIV, 241528. 
4 De sacra Hebreeor. poesi, p. 217, éd. Rosenmiiller. 
5 Voir dans Hummelauer une autre interprétation du ¥ 42, 


me oo 3 
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Quatiriéme antistrophe : L’ALLEGRESSE DU CIEL 
ET DE LA TERRE 
43. — a) Nations, chantez avec lui 
b) Et que tous les anges de Dieu se prosternent 
{devant lui! 
a) Réjouissez-vous, nations, avec son peuple, 
b) Et que tous Jes fils de Dieu confessent sa 
[ puissance, 
a) Parce que le sang de ses fils a été vengé, 
b) Qwil (Jéhovah) a tiré vengeance de ses 
{ennemis, 
a) Qu’il a fait rétribution a ceux qui le haissent, 
b, Et purifié la terre de son peuple. 

On doit regarder cette strophe finale comme une 
sorte de doxologie, qui répond d’ailleurs assez 
fidélement au début du cantique : 

Audite celi, quz.loquor, 
Audiat terra, etc... 
La « terre » (¥ 1) est remplacée au ¥ 43 par 
« gentes », goims, et les « cieux » par les 
«anges » ou les « fils » de Dieu. Notons de plus 
que les deux premiers distiques sont entre eux 
exactement paralléles, ainsi que les deux derniers ; 
chaque groupement accuse une synonymie frap- 
pante d’idées et méme d’expressions. 

C’est la version des LXX que nous avons adopt¢e, 
sans laisser de cété pourtant le texte hébreu et la 
Vulgate; on retrouvera plus haut la traduction de 
Voriginal massorétique que la Vulgate s’est atta- 
chée a reproduire. Mais au point de vue rythmique, 
la version grecque parait devoir étre préférée. 
Hummelauer en donne cette raison : « Conclusio- 
nem cantici efficit longe solemniorem ea quam 
Heb, habet, dignioremque cantico tam magnilo- 
quente » ?. =" 

Nul doute que les deux premiers distiques ne 
contiennent uné invitation 4 louer et 4 remercier 
Jéhovah pour ses magnifiques ceuvres dont vient 
de parler notre poéte, invitation adressée aux 
cieux et a la terre, aux anges et aux hommes. — Le 
premier stique offre quelque difficulté a l’'exégete 
parce qu'il est susceptible d’étre, lu diversement. 
L’hébreu actuel peut se lire en effet : Ovate, gentes, 
populum ejus ; ainsi l’a compris le traducteur 
latin. De 14 une objection : Comment admettre que 
les nations soient invitées & bénir, a chanter le 
peuple d’Israél, dont le Seigneur ayait tant a se 
plaindre? Mais Voriginal peut également se rendre 
par: « Ovate gentes, cum eo », ow mieux, d’apres 
Hummelauer, cum populo ejus (le premier stique 
étant reconstitué conformément au _ troisiéme): 
Dans cette hypothése, la difficulté signalée ci- 
dessus disparait. Le pocte invite les nations a 
s’unir au peuple israélite pour chanter le Seigneur ; 
rien n’est plus naturel. Les LXX ont da com- 
prendre Vhébreu de cette fagon, puisqu’ils tra- 
duisent : evpodvOnte, odpavol, aye adt@. Au qua- 
trigme stique une expression semble obscure : 
Evisyvadtwoay que beaucoup rendent par: « se for- 


1 Op. cil., p. 532: 


tifient en | 


7 


ui ». Hummelau 


tation de Schleusner, qui sur ce passage observe 
que : « Verba hee (évisyvedrtwaay...) sumpta sunt e 
Ps. xcvi, 8, mutata secunda persona in tertiam. 


‘Non autem évisyvodtwoxy vertendum est con forten- 


tur, sed active confortent, h. e. ut Epiphanius, 
Heres., 69, explicat : opodoyettwaay tiv taxybv adtov, 
fateantur ac predicent ejus fortitudinem *. » 
Suivent les motifs pour lesquels univers entier 
chantera le Seigneur : c’est d’une part l’éclatante 
vengeance de Jéhovah en faveur| de son peuple de 
prédilection, et d’autre part l’insigne et définitive 
victoire remportée par lui sur ses ennemis. 


, * 
oo * 


La-dessus le cantique se termine. 

Nous Vavons commenté longuement ; Vintérét 
qui s’attache 4 une composition littéraire de cette 
envergure nous en faisait ’obligation. Au premier 
abord, et dans son sens strictement littéral ou 
historique, le cantique de Moise s’entend unique- 
ment d’Israél, et de la providence de Jéhovah sur 
ce peuple. Il est difficile néanmoins de n’y pas 
découvrir en outre ici et 1a quelques allusions 
lointaines aux temps et aux éyénements messia- 
niques. Ne doit-on pas, en these générale, soutenir 
que les destinées d’Israél symbolisérent toujours 
celles de l’Eglise, qui est le « véritable Israél de 
Dieu », puisque S, Paul écrivant des Juifs a dit : 
« Omnia in figura contingebant illis ? »...? Il 
sensuit que les ennemis d'Israél dans le cantique 
de Moise figurent les ‘ennemis mémes du Christ, 
et que le grand triomphe de Jéhoyah figure la 
supréme victoire de VEglise. Au surplus, pour 
VEglise comme pour Israél il arrivera que Dieu 
permettra des heures d’angoisses, des é¢poques de 
persécutions, voire méme de chatiments terribles 
qui seront la punition de certaines infidélités, de 
certaines fautes ; mais malheur a qui servira d’ins- 
trument a la vindicte divine ! Vinstrument sera 
brisé a son tour, surtout si son triomphe éphé-— 
mére lui est une cause d’orgueil et une occasion 
d’impiété. Apprenons par la a juger sainement les — 
événements de Vhistoire; ne nous laissons point — 
aller au découragement en face des tristesses de 
Vheure présente. Espérons plutét et ayons pleine 
confiance en la bonté et la puissance de Celui qui 
a dit & son Eglise immortelle : « Je serai avec yous — 
jusqu’a la consommation des siécles. » : 

a 4 
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1 Novus Thesaurus, pars 2a, p. 368.° 
24 Cor., x, 44. 
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Mes chers confréres, si vous aimez l’Eucharistie, si 

_ vous voulez la faire aimer toujours plus autour de 
vous, prenez la Collection Host1a. Voila ‘comme il faut 
parler aux enfants, aux jeunes gcns, au peuple. Il n’y 
a rien de nouveau ici; et tout vous y aura semblé 
nouveau. C’est Ja doctrine de la Communion fréquente, 
telle que vous la connaissez ou croyez Ja connaitre ; 
mais jamais lecture ou étude ne vous en aura laissé 
une impression aussi forte, aussi impérative. Beaucoup 
de ces pages sont sous forme de récits. On y met en 
scéne le prétre, des enfants, des jeunes gens, étu- 
diants ou ouvriers, des hommes. On y met le prétre 

_ aux prises avec toutes les objections imaginables, avec 
‘toutes les difficultés, que le démon varie a l’infini sui- 
vant les ages et suivant les conditions; et toutes ces 
pompes diaholiques se volatilisent comme par enchan- 
tement. C’est ’enchantement de la grace eucharistique, 


— grace si divinement ingénieuse a s’adapter, a mettre _ 


a profit tout ce qui reste de sain méme dans les cas 
les plus désespérés, et tout ensemble si simple et si 
droite, qu’elle a Yair de ne parler que le langage du 
plus pur bon sens. Oui; c’est le bon sens de |’Evan- 
' gile, le bon sens qui ne jaillit que de curs tout 
_ débordants de Vesprit du Sauveur. 

Lisez ces pages. Je ne vous dis pas de les relire, car 
ce serait une recommandation bien superflue. Qui- 
conque les aura ouvertes, ne s’en détachera plus. Il y 
a la une mine incomparable dhistoires, de traits 
eucharistiques. Mais il y a tout autre chose que cela, 

et bien mieux : il y a un ton a prendre. Si divinement 

_ bien que vous fassiez votre catéchisme, vous le ferez 
mieux mille fois encore au sortir de cette lecture. Par 
ou commencer ?... 

A tout seigneur tout honneur. Commencez par Par- 
vuli. Vous y verrez ce qu’on peut faire d’enfants qui 
communient, ce que ces enfants savent faire de leurs 

parents, comment ils savent parler a leur « cher 
- Jésus » (il y a 1a, au «/Courrier du Petit Jésus, » une 
_douzaine de lettres d’enfants qui sont vraiment un 
_ écho des SS. Innocents)... Il y a Pour Vivre, ou com- 
ment un lycéen de seize ans se laisse gagner a la 

Communion quotidienne... Il ya La Faim du Pauvre, 
- ou comment en mission on peut aborder une famille 
_ d@ouvrier socialiste... 

Tl y a Pour rebatir la Cité: Oui, nous Ja 
 ferons, Vunité, dit Ghislain. — Par a, sang? demande 
Kari. — Oui, par le sang. — Ghislain, dit Karl posant 
a main sur le bras du jeune meneur, Ghislain, le sang 
~ humain n’est pas un bon ciment, il n’est pas assez 
pur. Mais Dieu nous a donné un ciment hatte un 
sang plus pur qui devait nous consommer dans Puniteé 
‘si nous Vavions laissé agir... Il nous avait unis au jour 
de notre premiére communion. Nous étions fréres 
alors... » ...Et quelques jours aprés, au bruit de 
Vémeute qui gronde, le bon curé, un ange de patience 
et de dévouement, qui se demande, 4 genoux : « Que 
pouvais-je faire, que je ne l’aie fait ? Que pouvais-je leur 


‘VAM DU CLERGE » ET LES LIVRES 


donner encore? Que me restait-il? » ...Oui, que lui 
restait-il a faire, maintenant ?... La réponse lui vient 
du Tabernacle, dans un éclair de grace : — « II restait 
moi. Tu ves donné toi-méme, assidiment ; as-tu tra- 
vaillé autant 4 me donner, Moi ? Tu t’es ingénié a leur 
donner le pain du corps et tu as fait pour cela bien - 
des démarches : as-tu mis une égale sollicitude a leur 
donner le pain de VPame, mon pain quotidien? Et 
pourtant, en vérité, en vérité, je te le dis, s’ils ne 
mangent ce pain, ils n’auront pas la vie. Regarde 
donc leurs ames, elles sont mortes, oui, mortes depuis - 
longtemps. Je devais les posséder, Moi...» Et il y a la 
retraite fermée : « ...Des exagérations ? ...Toute la 
question, mes amis, est de savoir si oui ou non Jésus- 
Christ a voulu que tous les chrétiens, les ouvriers 
comme les autres, vivent en état de grace, non pas en 
passant, quelques jours par an, mais tous les jours, 
oui, tous les jours, et s’il leur enseigne un autre 
moyen que la Communion... » — « Allons, dit Karl, 
avoue que si tu voulais, tu pourrais. — C’est vrai, 
c’est vrai, approuvent les ouvriers a voix basse, il a 
raison : on pourrait, si on voulait. » 

Il y a L’Heure du Sang, Vapostolat a Normale, a 
St-Cyr, a Polytechnique, ’apostolat des ¢alas (sur les 
talas, voir Ami 19138, p. 999), Vapostolat dun jeune 
Normalien qui a trouvé a Paris son chemin de Damas, 
qui s’est fait baptiser, qui sera prétre, qui, avant d’en- 
trer au Séminaire, va dire adieu 4 son pére, un insti- 
tuteur du Quercy qui avait V’étoffe Wun honnéte 
homme mais a qui « ses idées, ses idées » (comme dit 
la vieille bonne) ont tourné la téte : le pére ne se rend 
pas ; bien plus, il met son fils, son unique, & la porte; 
il a été ébranlé pourtant ; il ne répondra a aucune des 
lettres. du séminariste : chacune cependant aura porte 
avec elle une grace de Dieu, — et du confluent de 
toutes ces graces jaillira, au chevet du jeune prétre 
agonisant sur un lit @hdpital aprés Charleroi, la 
lumiére du salut: pour le pauvre et désormais bienheu- 
reux aveugle... 

Ce n’est pas tout de convertir des individualités. Ce 
nest pas tout de précher. Il faut organiser. I] faut 
grouper les bonnes volontés. Il faut des Ligues eucha- 
ristiques. La Ligue crée le milieu qui favorise la Com- 
munion. Elle apporte un élément extérieur, trés secon- 
daire sans doute, nécessaire cependant : — « Nos 
enfants aiment le panache / écrit un aumonier. Et il y 
a du panache a communier, ainsi qu’ un petit bataillon 
d@élite 4 porter l’insigne tricolore, a suivre son dra- 
peau...» Il faut se syndiquer, pour l’Eucharistie comme 
pour tout, se syndiquer contre Vinconstance, contre 
le respect humain, contre la paresse. Autrement, 
toutes les belles promesses de fin de retraite, a vau 
Peau |... «On nous a rien dit, on avait peur d’étre seul. 
On a pas fait la Ligue... » — « Cette chére Ligue, écrit - 
un commis-voyageur, nous avions joliment besoin de 
cela pour lancer notre cercle ! On piétinait sur 
place !... Pas de piété! de la fanfare, de la gymnas- 
tique, et avec tout ga nos gaillards nous plantaient 
pour la premiére petite, aprés qu’on s’était épuisé 
pendant des années a les faire jouer, a leur payer des 
brioches ct des concours... Les résolutions indivi- 
duelles, c’est du point d’Alencon, c’est trés joli, mais 
pas solide. La Ligue a été le filet du Bon Dieu, et ¢a 
tient | Pas encore comme nous voudrions. II y a des 
trous, par ci par 1a, mais, dans l’ensemble, ¢a tient. 
Dame, on est tenu ensemble, alors c’est comme sur 
les Alpes, quand un glisse, les autres tirent sur la 
corde, et on le ramasse avant qu’il n’ait eu le temps de 
rouler trop bas, Nous avons tous besoin d’étre tenus... » 

Ligues dé sehen et Croisades de priéres, 
Croisade des enfants, née 4 Bordeaux en janvier 1915, 
née a ja priére d’abord, 4 Ja Communion bientét et par 
toute Ja France, paroisses de ville et paroisses de 
campagne, pensionnats de jeunes filles et grands col- 
leges... Ils ont leur poéme, déja, ces nouveaux Croisés 
(ils p’ont pas eu le temps encore d’y poser les rimes, 
mais quelle poésie tout de méme !), p. 45-50: ~ 


..0 Dieu, je suis la nouvelle Madeleine ~ < > 
qui Va donné, plus que personne, 
Vor qui sauve, 
le sang des apdtres et des martyrs qui rachete.- 
Je suis la grande semeuse de ta parole... 
Je suis la Fille ainée de ton Eglise 
et le Royaume de ta Mére, 
Vostensoir de ’Immaculee, 
Vostensoir de ton Coeur sacré... 
Je suis celle dont on s’est moqué, 
‘sur qui on a hoché la téte, 
en lappelant la pécheresse. 
Je suis celle que tu as armée aux jours anciens 
pour tes gestes, pour tes croisades, 
pour la liberté de ton Vicaire, 6 Christ 4... 
Je suis toujours la terre des miracles... 
Les soldats bataillaient, 
les enfants priaient : 
Dieu donna la vicioire ! 
L'Hostie éducatrice est un travail proprement histo- 
rique. Mais c'est de l'histoire a la_P. Bessiéres, qui ne 
saurait prendre la plume sans avoir en vue une @uvre 


@apostolat. Omnia que loquitur (jesuita) iste, conju- 


ratio est... Gest la biographie, singuliérement atta- 
chante, de Mee Desfontaines (1760-1821), Adoratrice 
perpétuelle du Sacré Geur, Fondatrice de la Congré- 


gation enseignante de Ste-Clotilde. Comment la Provi- 
>) 3S 


dence l’a-f-elle préparée a sa mission @éducatrice et de 
fondatrice d'une Gongrégation enseignante ? En lage- 
nouillant’ pendant quatorze ans (1779-1793) dans l’ado- 
ration de lEucharistie, au couvent de Sainte-Aure 
(Paris, rue Neuve-Ste-Geneviéve, maison fondée en 1723 
par Me de. Ventadour,-gouvernante des Enfants de 
France, dispersée en 1793). Elle passera ensuite seize 
mois 4 la prison de Port-Royal : le Neuf-Thermidor la 
délivre ; on Poriente vers éducation, vers lapostolat 
scolaire; elle fonde un pensionnat qui, béni de Dieu 
tout le temps de ’Empire, devient enfin, sous la-Res- 
tauration, ef un an avant la mort de M™ Desfontaines, 
le berceau de la Congrégation de Ste-Clotilde. Admi- 
rable modéle de mortification dans sa vie d’éduca- 
trice. Mais elle savait ou trouver « le dédommagement 
de tout »; et elle a. indiqué dans les Constitutions 
qwelle a laissées 4 ses religieuses : 

« Dés le matin, & leur réveil, qu’elles soupirent aprés 
le bonheur qui leur est réservé, qu’elles attendent 
VYheure avec une sainte impatience et cherchent 4 
éprouver autant que possible faim et soif du Corps et 
du Sang de N.-S. J.-G. » : 

Gest pour nous une grande joie de signaler 4 nos 
confréres cette Bibliothéque dapostolat eucharistique. 
Et le P. Bessiéres ne s’en tient pas 1a. Cet apostolat, 
depuis trois ans, se poursuif sous la forme d’une Revue 
qui parait tous les deux mois, sous ce titre: Hosria, 
Revue d’action eucharistique (fascicules in-8 de 48 p., 


* 3f. par an; Etranger, 4 f.; le ne, 0 f. 60), avec une col- 


laboration trés variée : voir, par exemple, au n° de 
juillet-aodt de cette année : Le Sacrement @amour, 
de P. Gellé; Un Gosse de troisiéme, de Jean Vézére ; 
La Voeation de M. le curé d’Oseron, de Fr. Jammes ; 
Comment participer ad la Messe, par un vieux Cure ; 
— au n° de sept.-oct.: Za Croisade des enfants, du 
P. Bessiéres ; Tes lettres du P. Lintelo; L’Eacyclique 
de Benoté XIV aux évéques ad’italie-sur la Communion 
liturgique, par le P. de Guibert ; Sceplicisme eucharis- 
tique, par M. Gaucheron, gui nous sert quelques bonnes 
verités : . 

« Et la France continue de mourir... Bien entendu, 
tout Pappareil ancien des catéchismes de semaine, des 
retraites, des confessions générales, est plus que 
jamais en vigueur. De tout cela un seul résultat res- 
sort avec évidence : la terreur, la phobie de la com- 
munion. Une seule prédication sur l’Eucharistie, au 
cours de toute la retraite; et non pas pour y exciter 
les enfants & s’en approcher souvent, mais pour les 
épouvanter au récit de communions sacriléges... Cest 
la seule préparation 4 leur vie eucharistique ! Pas de 
spiritualité sérieuse, rien de yraiment surnaturel en 


ces prédications ; des historiettes, entendues cent fois, 


rien pour faire pénétrer cet 
Br notre doctrine spirituelle = 


—— 
a es -o 
anbimnivacles sapaneaie 


voir faire sur notre lit de mort i pelle priére janie 
cceur du P. Bessiéres {au chapitre de la ae des 
enfants intitulé Aux Prétres): : 

« ..Seigneur, A ces prétres et ry celui anit yous parle, 4 
donnez alors le rafraichissement dune pensée d’e espé- 
rance : — Jai aimé les enfants, 

« Jai cru a la beauté de lene, ame, et a la. puissance 
de leur priére. 

« Pai cru aux prédications du “Christ et. je n’ai pas 
rougi de ma foi. Et j'ai révé de yous les amener, de 
yous les donner en grand nombre pour compenser ‘Ya 
pauvreté de mes offrandes et de priéres. . 

« Seigneur, j'ai fait communier Jes petits. ‘ 

« Qwils soient mes avocats quand yous me juge- 
rez i... » 


VacAant-Mancenor. Dietionnaire de théo- 
logie catholique. Fascicules XLVI et XL 
(Géorgie-Grégoire). — Paris, Letouzey Sie 


_ Signalons, comme de coutume, quelques articles 
pris parmi les plus importants de cet intéressant et 
savant Dictionnaire. L. Salembier (mort en 41943) 2 
écrit sur le chaficelier Gerson un article solide et 
mesuré. Trés personnels et d’une impeccable érudition, | 
sont les articles de M. F. Vernet sur Sainte Gertrude 
la Grande (7 col.) et sur Gilbert de la Porrée (7 col.)}.— 
Le R. P. Coulon, O. P., continue ses monographies si 
précises sur les théologiens dominicains, notamment 
Gotti, Goudin, Graveson, Gravina. A propos de Goudin 
le P. Coulon croit avoir des indices suffisants pour 
affirmer que les fameux Tract | theologici de 
auteur, qui sont le manuel classi ue des thomistes 
stricts ou Bannéziens, ne présentent, dans leur texte 
actuel, que les opmibns du P. Massoulié, non celles de 


theologici n’eut lieu que lorsqu’ il ; 
sement corrigés. — Signalons en monographies 
du P. Bernard, S. J., sur les théologiens de son Ordre, 
Varticle du P. Largent sur Graétry, rétude sur la thé 
logie de-Gratien faite par le P. de G ellin 
vue densemble sur état religieux de la G 
tagne et ?Iriande par le P. Gatard. _ 2 ‘S 
Les études doctrinales les plus De Oe eae 
celles du P. Ortolan sur le Gouvernement ecclésias- 
tique, de M. Albert Michel sur la Glo. des élus (dune 
érudition a la fois solide et sobre), et s : 
M. Van der Meersch sur la Gréce en 
habituelle et la grace actuelle. Ce 
(632 colonnes} ; il se lit avec in 
pour son érudition qui est ré 
personnelles qu’émet M. VY. der N 
quelque peu avec les traditions 
jusqu’ici Tes auteurs avaient tenu an 
objectivement que possible Peétat_ 


simplement, sans entrer dans une discuss ission. ) 
fondie, que Vauteur, aprés Bellarm n et le P. Guil- 
lermin, 0. P., et avec "Billet, cher: A 


au congruisme 3; Jusqu’ ici ee 
n’avait jamais été exposée, autant c 


da sips 2 vol. ‘incl2, 180 éd. (i913). 8 f.; 
is, Berche et Tralin. — Cours de Philo- 

ophie scolastique. Adaptation en fran- 
‘cais de Vouvrage précédent (méme éditeur ; 
_méme prix). 

Mar Evie BLANG. La philosophie tradition- 
nelle — et scolastique. Précis pour le 
temps present. 4 vol. in-8 de 552 p. 
E. Vitte, Paris et Lyon (19417). 


' > I. — On connait la méthode de MM. Farges et Barbe- 
 detic, dont le manuel est devenu classique dans les 
Séminaires frangais et italiens : elle consiste a initier 
tout d’abord les étudiants et les lecteurs 4 la philoso- 
phie scolastique, en ne donnant aux erreurs qu’une 
~ mention rapide; Vesprit ainsi formé et immunisé par 
la possession de la vérité, pourra ensuite sans danger 
4 prendre contact avec les systémes en vogue. Dans 
in 
by 


cette 18¢ édition les auteurs s’en sont tenus plus 
‘ rigoureusement encore 4 cette « méthode positive » 
_ guwils avaient adoptée dés le début; l’édition présente 
 différe des précédentes surtout par des suppressions. 
i Quant au Cours de philosophie scolastique en fran- 
ais, il n’est pas seulement utile 4 quelques étudiants 
- auxquels Ja langue latine est moins familiére (tels, 
% par exemple, ceux qu’on nomme couramment « les 
 yocations tardives »); mais nous savons qu’il est lu et 
- étudié par les laics gui désirent connaitre la philoso- 
phie catholique; il y a méme plusieurs villes de 
France ou des professeurs de l'Université utilisent ce 
Cours dans des conférences privées ou ils s’initient a 
Ja philosophie scolastique. C’est assez dire la valeur de 
Youvrage et le mérite de ses auteurs. 


~ 


IU. — Embrassant dans un seul volume toute la phi- 
losophie, de la logique a la morale, le Précis de 
Mgr Blane s’adresse avant tout « aux esprits déja 
initiés a quelque philosophie dont ils ne sont pas 
 satisfaits. » Ils trouveront ici des renseignements 
- complets sur la philosophie scolastique; mieux encore, 
ils y trouveront les certitudes qui leur mapauent et 
_ dont leur esprit a besoin. 
Avec Vexpérience que lui donne un long enseigne- 
- ment de Ja philosophie, Vinfatigable auteur a présenté 
a ses lecteurs modernes Ja philosophie thomiste telle 
qu’il lui semble que les anciens la présenteraicnt eux- 
mémes s’ils vivaient de nos jours, c’est-a-dire en 
tenant compte de l’état actuel des connaissances 
scientifiques et des mouyements de la pensée mo- 
derne; les lecteurs avertis sauront comprendre ces 
allusions, et'reconnaitre les opinions personnelles de 
VPauteur, quand, d’une main respectueuse et discréte, 
il rétablit la vraie doctrine scolastique a l’encontre de 
certains de ses interprétes récents et trés en vue. 
De quelle opportunité est cet ouvrage a Vheure 
actuelle, c’est ce que Mer B. nous dit dans Jes lignes 
suivantes, ou se révélent en méme temps son ardent 
-patriotisme et son zéle pour le régne de la vérité 
f ij parmi nous ; « Des temps nouveaux se préparent. Ecar- 
_ tons les erreurs dont nous avons tant souffert. Il faut 
oe ‘que Dieu rentre dans notre société... Sans lui, il n’est 
pas de paix sociale, la fraternité des peuples et la 
-solidarité nationale sont des mensonges. Or, il faut 
qu'il rentre d@abord dans les intelligences, dans Ven- 
seignement des écoles et des universités. Qu’il rentre 
urtout dans la philosophie, qui lui appartient a tant 
de titres! Il la remplit de lumiére. Son idée resplendit 
au bout de toutes les avenues de la pensée... Ce n’est 
gue par des efforts opinidtres qu’on est parvenu a le 
pannir. dune certaine littérature philosophique, aussi 
vide. qu’elle est abondante... il faut revenir de cet éga- 
ment... Puisse cet ouyrage étre... une contribution 
au renouvellement philosophique de la pensée fran- 
-gaise | » (Préface). 


Be nn Sil al ah 
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A. ner: Elem dnta 
ehristianze ad mentem S. Thome Aq. 
exposita. — 3 vol. in-8 (4912). — Imprimerie de 
IT’Action Sociale, 4108, rue 
Québec. 


Adopté par l'Université Laval et rédigé conformé- — 
ment a ses programmes de baccalauréat et de licence, 
cet ouvrage se recommande par sa clarté, par une cer-. 


taine briéveté dans les questions d’importance secon- 
daire, par le soin, la documentation, la fermeté avee 
lesquelles sont traitées les questions 
débattues, notamment en morale, telles que les ques- 
tions scolaire, sociale, internationale, électorale, etc. 


— Cest un bon exemple de la fagon dont Venseigne- i 


ment de la philosophie peut contribuer a la défense de 
la vérité et des droits catholiques. On pourra s’en ins- 


aujour?’hui | 


‘Philosophie 1 


Sainte-Anne, a 


pirer et s’en servir trés utilement hors des frontiéres © 


du Canada. 


Christus. La Religion chrétienne, par P. Rous- 
selot, J. Huby, A. Brou, L. de Grandmaison ; 
in-12 de vm-368 p., 6 f. ; Paris, Beauchesne. — 
Histoire partiale, Histoire vraie, [./V, 
par J. Guiraud ; in-12 de 395 p., 5f., Beauchesne. 


: ; 
I. — Christus, sous sa forme primitive (in-12 de 


xx-1035 p., 1914) et dans sa Ile édition encore (in-12 de 


xx-1318 p., 1916, épuisé), portait en sous-titre : Mantel 
ad histoire des religions. Et ce sous-titre disait excellem- 
ment ce qu’était Pouvrage, un Manuel, le meilleur que 
nous ayons de cette science si ardue. — Le sous-titre 
aujourd’hui est: La Religion chrétienne. C’est qu’on 
n’a retenu en effet, dans ce travail, que les chapitres 
terminaux, consacrés au christianisme. On ne pouyait 
songer, pour le moment, a une réimpression immé- 
diate du Curistus-Manuel. Mais, @autre part, il a 
semblé cruel de priver plus longtemps le public chré- 
tien de ces pages, dignes de compter toujours parmi 
les plus belles, les plus pleines, les plus compréhensives 
qui aient jamais embrassé non pas simplement la 
Personne adorable du Christ et sa vie visible en un 
coin de notre terre, mais sa vie par la grace, son 
guvre dans les 4mes a travers les vingt siécles en 


train de s’écouler depuis son apparition parmi nous. — 


En cing chapitres (Le Nouveau Testament ; Le chris- 
tianisme et V’ ame antique ; Le christianisme du moyen 
age ; Le christianisme de la Renaissance a la Révolu- 
tion ; La religion catholique au XIX° siécle et au 
début du XX°), c’est vraiment le tableau de «la reli- 
gion chrétienne » qui nous est présenté ici, une vue 
@ensemble, mais trés nette et trés précise, de la vie 
de l’Eglise, de Vhistoire de l’Hglise envisagée non point 
par le dehors et a la maniére d@’un organisme adminis- 
tratif quelconque, comme font les profanes, mais par 
le dedans, par son principe interne, le Christ, dou 
part tout ce qui dans l’Eglise est vivant : ce qui est Ja 
seule méthode autorisée par Dieu pour prendre vrai- 
ment Vintelligence de l’Eglise et de sa divine beauté. 
Omnis gloria ejus ab intus. 


Il, — M. Guiraud a donné, pendant Ja guerre, le 
tome IV de son Histoire partiale, Histoire vraie. Tous 
nos lecteurs savent que dans l’ensemble ces quatre 
volumes constituent le plus solide travail de réfuta- 
tion des erreurs et mensonges historiques en circula- 
tion, un répertoire indispensable a tout prétre. Ce 
tome IV en particulier est consacré tout entier aux 
Jésuites : origine des accusations portées contre eux ; 
leurs Constitutions et leur politique ; leur morale ; le 
régicide ; Jésuites confesseurs de rois ; en 130 pages 


enfin on nous montre comment s’opéra Ja suppression | 


de la Compagnie de Jésus au XVIII° siécle, de quelle 
campagne de diffamation elle fut précédée, accom- 
pagnée, — et suivie. 


Mourret, prof. d@histoire au Séminaire Saint- 
Sulpice. Tome VIII : L’Eglise Contemporaine, 
ger. in-8 de 710 p., Tf. 50; Paris, Bloud. — Le 
Gouvernement de VEglise, par G.Neyron, 
S. J., in-42 de vn1-347 p., 6 f.; Paris, Beauchesne. 
— Paroles Fran aises, par le P. Sertil- 
langes, in-12 de 242 p., 3 f. 50; Bloud. 


I.— Avec ce tome VIII M. Mourret méne 4 bonne fin son 
plan primitif, qui embrassait ’Histoire de l’Eglise depuis 
les origines jusqu’a ’avénement de Léon XIII. Il nous 
avait promis de faire tenir ces dix-neuf siécles en huit 
volumes: les huit volumes sont la. Il a eu du mérite 
a resserrer dans ce tome final tout Je tableau de la vie 
de V’Eglise au cours des cinquante années qu’il em- 
brasse (de l’avénement de Léon XII 4 ’avénement de 
Léon XIII, 1823-1878). Car, on l’a déja fait remarquer, 
le xix¢ siécle présente comme en raccourci une vue 
de histoire ecclésiastique tout entiére : on y trouve 
a peu prés tous les genres de luttes que l’Eglise a eu a 
soutenir depuis son origine : luttes contre Jes puis- 
sances temporelles, oppression de l’Eglise par la force, 
déchirements intérieurs, luttes contre la pensée hété- 
rodoxe, c@ntre la libre-pensée... Mais quels triomphes 
aussi! Quel merveilleux épanouissement du pouvoir 
pontifical sur les ruines accumulées par la Révolution | 
Quel renouveau de la dévotion a l’Eucharistie, si dou- 
loureusement minimisée par le jJansénisme, de la dévo- 
tion au Sacré Cceur, de la dévotion 4 la Sainte Vierge, 
dont le niveau n’était jamais descendu si bas qu’en 
cette fin du xvine siécle (et n’est-ce pas la une des 
raisons qui nous expliquent la rapidité foudroyante 
des succés de la Révolution ?)! Quelle résurrection, 
magnifique aussi, de ce droit d’association dont la 
Réyvolution, moins d’un siécle auparavant, avait édicté 
la suppression définitive pour ne plus avoir en face 
delle, en face de Etat moderne, que des individus 
isolés, poussiére amorphe, sans consistance et sans 
défense contre les tyrannies des grands de ce monde! 

. Et il y a les Missions catholiques : en avait-on 
jamais vu pareil développement, depuis les temps 
apostoliques? 

Tout cela nous est présenté dans ces 740 pages, avec 
les qualités coutumiéres de M. Mourret : solidité d’éru- 
dition, clarté d’exposition, et ce charme de diction 
qui, sous une plume ecclésiastique, devient un auxi- 
Tiaire efficace de la grace divine. M. Mourret, je crois, 
a fréquenté le barreau avant d’entrer dans la clérica- 
ture; et il en a retenu cette élégance, cette aisance 
gui n’a pas été étrangére au succés de son ceuvre. 

Plusieurs de ces volumes ont paru au cours de la 
guerre et n’ont pu étre annoncés ici. Je rappelle, 
pour Jes lecteurs qui ne le connaitraient pas encore, 
le dessin général de l’ceuvre: t. I, Les Origines chré- 
tiennes (jusqu’a la Paix constantinienne); t. Il, Les 
Péres de VEglise (tv* et v° siécles); t. Ill, L’Hglise et 
le monde barbare (jusqu’a Vétablissement du « Saint- 
Empire romain germanique » sur la téte d’Othon Ie, 
en 962); t. IV, La Chrétienté (de Ja fin du x siécle a la 
fin du xu : avénement de Boniface VIII, 1294) ; t. V, 
La Renaissance et la Réforme ; t. VI, L’Ancien Régime 
(xvue et xvin¢ siécles); t. VII, L’Eglise et la Révolu- 
tion (pontificats de Pie VI et de Pie VII, 4775-1823) ; 
t. VIll, L’Eglise contemporaine, 1823-1878. 

M. Mourret nous avait promis huit volumes nous 
conduisant a ’avénement de Léon XIII. Mais il nous 
en doit (et nous en prépare) un encore qui embrassera 
les pontificats de Léon XIII, de Pie X et les années 
déja écoulées du pontificat de Benoit XV. Et il ne 
s’arrétera pas en si beau chemin. Son éditeur nous 
annonce un volume de Table analytique qui sera un 
trésor pour les travailleurs, un vol. de Géographie 
générale, ancienne et moderne, de l’Eglise, des volumes 
de suppléments documentaires... 


Il. — Un peu de timidité peut-étre dans le chapitre 
consacré au Concile du Vatican (p. 518-579) : exposé 


‘Histoire Générale ae I'Hglise, par F. 


: batissaient, ce qu ils pene ce pe ils voulaient: 


a Fk SR que M. Mouthee ae rain de. | 
quelque survivant attardé des controverses d’alors, — 
évitant méme, une fois ou Vautre, de mettre un nom 
propre que d’ailleurs on devine... Je crois que tout ce 
monde est entré dans Vhistoire, et qu’il ne doit plus y — 
avoir de susceptibilités personnelles 4 ménager. 

Cette réflexion me venait en l’esprit en lisant les 
pages superbes que le P. Neyron a données au Concile 
du Vatican dans l’appendice I de son livre (p. 258-323). 
Le P. Neyron se propose ici, non pas une étude pro-— 
prement dite du Concile et de son cuvre, mais sim- 
plement de repousser quelques accusations dont il est 
Yobjet, quelques fausses idées qu’on se fait, par 
exemple, de la préparation du Concile, de Vétat des 
esprits avant le Concile, de la fagon dont fut engagée 


Ja controverse sur Vinfaillibilité, de la nomination des 


théologiens consulteurs, de ’élaboration du réglement | 
(c.-a-d. des réglements, puisque les agissements de la 
minorité amenérent le Concile 4 demander au Pape un 
nouveau réglement qui permit de mieux diriger les 
débats et d’aboutir enfin : reglement du 20 février), de 
la conduite des travaux et des discussions, etc... Et il 
arrive que ces pages rapides vous laissent de la physio- 
nomie du Concile une image admirable de vie et vrai- 
ment pleine. 

Cet Appendice historique est Vheureuse illustration © 
dun livre qui est tout de doctrine. Le P. Neyron cite, 
dans son Introduction, quelques-unes des lignes ou 
Paul Bourget exalte « ce chef-d’ceuvre d’architecture 
morale et sociale qu’est notre Eglise, société modéle — 
de toutes les sociétés ou Vindépendance et Vobéis- 
sance, la tradition et l’élection, le temporaire et l’éter- 
nel, le mouvement et Ja fixité s’équilibrent dans une 
proportion merveilleuse » : lignes qui paraissent au 
P. Neyron « exprimer Texacte vérité »; et, dans les — 
études qui suivent, il veut essayer « de montrer, par — 
une analyse un peu détaillée, comment la constitution © 
de l’Eglise les justifie. » Pour ce faire, il lui suffit de — 
nous montrer l’Eglise. Faire connaitre VEglise, c’est le — 
meilleur moyen de la défendre. Aucun autre moyen ~ 
méme ne saurait étre efficace sans celui-la. C'est 
pourquoi tant d’apologétiques se sont trouvées si 
faibles. Le P. Neyron a des réflexions trés fines sur — 
les apologistes, sur les raisons qui ont valu a Vapolo- — 
gélique une défaveur point toujours immé¢ritée. L’apo- 
logétique est excellente chose; les apologistes n’ont — 
point toujours été hommes d’excellente doctrine. Sur- — 
tout quahd il s’est agi de ’Eglise et de sa constitution. — 
Cest pourquoi le livre du P. Neyron est un service — 
immense rendu a tant d’Ames peu éclairées qui se 
laissent brouiller les idées par les préjugés du temps — 
et les criailleries des journaux. C’est plus qu’un ser- — 
vice rendu; c’est un grand livre, — un des grands 
livres d’aujourd’hui, et de demain, et de toujours. 4 
dans le souvenir et la pratique de sa foi baptismale, 3 
que le P. Sertillanges nous montre la grandeur et la 
fécondité de notre pays : — Aux Jeunes (Notre-Dame | 
de Paris, 14 mai 1916, A. C. J. F.); La Messe du sonve- 
nir (St-Germain-des-Prés, 2 déc. 1915, Catholiques des 
Beaux-Arts); Aux Mutilés de la Guerre; Les églises — 
mutilées ; Le Travail et le Combat ({ Ste-Marie de 
St-Etienne et St-Jean de Lyon, 29-30 avril 1917); Les 
Catholiques et le Travail Srangais (N.-D. de Paris, 
13 mai 1917); Les Témoignages de Vexpérience ; No. 
Sanctuaires ; La Pensée chrétienne au XIIIe siecle; 
et L’Enseignement de Chartres, ces deux derniers 
discours prononcés A Chartres : « La Cathédrale, cela 
signifie trois choses...: cathédrale de pierre, cathé- 
drale didées, cathédrale de vie. Ce que nos~ péres | 
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Ill. — Paroles frangaises : « frangaises », puisqu’il — 
y est toujours question de la France ; paroles @Eglise 
aussi, puisque c’est toujours dans Punion a PEglise, 


Rage 


Jieu avec nous; Dieu introduit dans la vie 

ine sous Ja forme du Christ et par action du 

ist, afin que la vie humaine, grace a cet effort et 

ar cet intermédiaire, soit introduite en Dieu, baignée 

en Dieu, prolongée en Dieu, prolongée en valeur, afin 

de s’épanouir, elle si courte d’élan, — prolongée en 

durée, afin de s’éterniser, elle qui passe : — c’est le 

centre de perspective d’ou il faut étudier et la plas- 

 tique religieuse, et la musique sacrée, et la pensée ou 
- la vie chrétiennes. » 


iy 


Mer Eu Buanc. Vésus-Christ hier, au- 
jourd’hui et toujours. Lsquisse d'une 
_ apologie de la Foi Catholique par létude 
méme de N.-S. J.-C.; in-8 de 135 p. (1948). — 
. Wenseignement de ia Philosophie 
traditiennelie et scolastique dans 
tes éeoles, colléges, patronages, etc.3 
in-8 de 53 p. (1919). — Valence, Imprimerie 
Valentinoise. ‘ 


, I. — Sans nier l’utilité ni méme la nécessité d’une 
 apologétique négative qui réfute Jes objections élevées 
contre la foi catholique, Mgr B. pense avec raison que 

'« la veérité catholique se défend et se justifie d@abord 


tive » qui consiste en « un exposé exact et complet de 
ja doctrine chrétienne », ou les dogmes liés entre eux 
- et reposant sur une solide base philosophique, forment 
' un ensemble cohérent et inébranlable. De cet édifice 
' doctrinal, la pierre angulaire doit étre la personne, la 
‘doctrine et ’ceuvre de Jésus-Christ. Pour saisir tous 
- les aspects de son sujet, l’auteur s’occupe successive- 
- ment de la transcendance de Jésus-Christ dans Vhis- 
 toire, de sa divinité, de la fondation de son Eglise, de 
Jésus prétre et victime, maitre de la vérité morale et 
- religieuse, vivant dans les Ames, seul soutien possible 
} de la société civile et de la future Société des nations, 
- enfin Juge des vivants et des morts et Roi immortel 
. des siécles. 


: il. — Une philosophie se trouve nécessairement 
_ impliquée dans linstruction religieuse, Venseigne- 
ment de la grammaire, des lettres, des sciences, de 
Vhistoire, de la sociologie. I! faut donc que le maitre 
- sen rende compte, la connaisse, et oriente son ensei- 
‘gnement daprés les données d’une juste philosophie. 
Mgr B. rappelle que cette bonne philosophie’ est la 
philosophie scolastique, et donne un résumé de ses 
théses essentielles. Il se rend ainsi utile aux maitres 
de V’enseignement chrétien, en méme temps qu’il four- 


_ nit une préface et une justification 4 son utile Diction- 
naire logique de la langue frangaise. 


\ SS 


’ 


Evangile en V actes en vers, par Armand 
__ Barthe, in-12 de 93 p., 4f. 50, Avignon, Aubarel 
(Paris, Jouve). — Le Théatre de PEwvan- 
_ gille, par Emile Rochard, in-12 de xvi-560 p., 
 42f., Paris, Beauchesne. — Babel, par Adolphe 
 -Mény, in-42 de 14 p., 3 f. 50, Paris, Plon. — 
q Exercices du Chemin de la Croix, par 
Q 

J 


Je chanoine Clément Besse, d’apres les tableaux 
de Maurice Denis, in-16 de 93 p., 7 f. 50, Beau- 

 chesne. — La Justice selon l’Kwangile, 
par D. Vieillard-Lacharme, miss. ap., in-42 de 
90 p., 2f., chez lauteur, rue Leconte-de-Lisle, 
3, Paris xvie. 


re et qui risquerait d’étre mal compris tout d’abord. 
eureusement il y a le sous-titre : Hvangile. C’est bien 


cela. On a bien ici Ja plus pure, Ja plus suave subs- 


Le Mystare de la Chair et du Sang. 


tance de l’Evangile, exprimée en vers dune frappe 
superbe. L’Evangile, c’est la bonne nouvelle, la nou- 
velle de Ja Rédemption ; ct la Rédemption, le Mémo- 
rial qui perpétue et renouvelle pariai nous la Rédemp- 
tion, c’est Eucharistic. M. Barthe a écrit le drame de 


VEucharistie. — Le rideau se léve sur Capharnaiim au- 
lendemain du miracle de la multiplication des pains... 
Le peuple 4 la poursuite de Jésus... Jésus ne se montre ~ 


pas ; il ne paraitra pas, tout Je long de ce drame ; mais 
tout le monde pense A lui, parle de lui, ne parle que 
de lui : il est, comme Dieu dans Athalie, le personnage 
toujours invisible et présent. C’est dun puissant effet 
dramatique, en méme que ce sera une facilité de plus 
pour ceux de nos confréres qui voudront faire jouer 
quelques-unes de ces scénes sur leurs théatres parois- 
siaux: le personnage de Jésus est si difficile a tenir ! 
Ici on n’a que Vécho de ses paroles, ’écho qu’a éveillé 
dans les cceurs le Discours de la Promesse eucharis- 
tique (c’est le sujet du Ile Acte). Echo d’amour chez les 
uns, de haine chez les autres. Ce quia fait Judas (acte 
Ill, Je Baiser; acte IV, Dans les ténébres : le désespoir 
du malheureux), c’est ’Eucharistie, l’Eucharistie mé- 
connue, méprisée dés le jour méme de la Promesse a 
Capharnaiim, de cette Promesse qui, en méme temps 
quelle éveillait chez les autres Apotres une nouvelle 
flamme de foi et @amour, jetait dans le cceeur de Judas 
le premier germe de l’incrédulité et de la défection. 
Unus ex vobis diabolus ‘est. Et c’est l’Eucharistie pro- 
fanée qui, au soir de la Géne, mettra le sceau final a sa 
haine et a son désespoir. Aux questions des prétres il 
n’a qu’un mot a répondre : : 


J’ai mangé de sa chair et j’ai bu de son sang ! 


Il le hait d’autant plus qu’il le sait toujours prét a la 
miséricorde : 


Et demain, j’en suis sur, avec un air tres doux, 

Si je le revoyais, il me dirait : Que t’ai-je 

Fait, ami ?... 

Je le hais! Je le hais! Mon coeur n’est plus de chair, 
Qwil puisse tressaillir... 


Ila « mangé Jésus »: la est le secret de sa haine : 


tenes Cétait dans mon programme. _ 
Oui, je voulais l’avoir, bien a moi, tout entier, 
Mais pour mieux le hair, et pour mieux le broyer ! 
Je Vai dit, Aboghar, le secret de mon ame... 
I] rencontre Pierre. Pierre lui dit son péché, son triple. 
péché, et le regard du Sauveur. Cest le dernier appel 
de la miséricorde. Mais Judas est tout entier dans le 
mal : 
(Pierre) Judas, le Seigneur t’aime. 
(Judas) Il en est pour sa peine, 
(P.) Son cceur est plein d’amour. 
(J.) Et le mien plein de haine. 
(P.) Mais la haine conduit a la mort. 
(J.) Je le sais. 


~ 


(P.) Et Jésus c’est la vie... 
(J.) Ah! Jésus ! Je le hais !... 

La mort va faire accueil & ma loque qui souffre. 

Et peut-étre, qui sait? dans la nuif de son gouffre, 

Qu’encore je pourrai hair et blasphémer ! 
Acte final : VEucharistic dans la premiére commu- 
nauté chrétienne de Jérusalem. 
- En téte de Vouvrage, préface de Mgr Baudrillart et 
lettre de M. Doumic. 


Il. — Le Thédtre de VEvangile comprend quatre 
drames (dont chacun se vend séparément 3 f.) : 4° Le 


Berceau de Jésus ; — 2° La Vie publique, 5 actes et 10 — 


tableaux : Bethabara, Cana, la 1™¢ Paque, la Samari- 
taine, En Galilee, La Montagne, Chez Simon Je Phari- 


sien, La 2° Paque, La Chananéenne, La Transfigura- : 


tion; — 3° La Passion, 5 actes et 8 tableaux ; — 4° La 


Résurrection, drame en 2 parties et 10 tableaux, suivi a 


de La Pentecdte. 2 


Cest Pceuvre d’Emile Rochard, gui fut homme de 


theatre, directeur de théatres (de ’ Ambigu, de la Porte 
Saint-Martin et du Chatelet), dramaturge, romancier,. 


' jours et plus que jamais dans l’art, 


poéte ia. puis bon ohekiion: Bt sate pieusement ss 


Yan dernier. 


Avant la guerre, il nous avant donné Jésus selon les 


Evangiles', récit en vers qui, en méme temps quiils 
étaient une perfection prosodique, nous rendaient, 
avec une pureté jusque la inédite, ’écho de la simpli- 


- cité évangélique. Ce fut, dans la critique, méme dans 


la critique incroyante, un cri @unanime admiration, 

. Dans ses derniéres années il a appliqué son talent et 
sa piété ace Thédtre de l’Evangile ou il apportait cette 
entente de la scéne dont il avait le-secret a un degré 
rare. 

Comme le lui dit: Mgr Chapon, dans l’éloquente et 
développée Lettre-Préface qui ouvre ce volume : 

« Cette euvre d’Apostolat est nouvelle. Nous n’avions 
pas encore le Vhédtre de t’Evangile. LW’idée avait de 
quoi tenter, mais davantage encore de quoi découra- 
ger Je talent. Nous avions bien des essais, surtout des 
Passions et des Nativités ; mais elles laissent a désirer. 
Si elles sont ’q:uvre de prétres zélés, elles manquent 
de métier ; si elles sont ’c@euvre de dramaturges, elles 
manquent. d’exactitude. Et jamais- encore, a ma 
connaissance, on n’avait tenté de mettre en drames la 
Vie \Publique et la Résurrection de Jésus. » 

La perfection de cette couvre révéle un esprit profon- 
dément pénétré de VEvangile. C’est la lecture de 
PEvangile qui a été pour Em. Rochard le principe du 
retour a la foi. Une fois pris le contact avec le Maitre, 
il ne s’en est plus détaché. Quelle édification, quelle 
legon pour tous que Je spectacle de ce profane qui 
trouve dans la droiture de son ame le secret de lintel- 
ligence de Jésus, et laisse toutes ses vanités d’antan 
pour se donner a la vie chrétienne et a Vapostolat! 


Il. — Babel, paru avant la guerre, est un drame de 
portée philosophique, et religicuse aussi. Il est la der- 
niére inspiration (posthume) M@un vigoureux esprit 


dont Vactivité s’est dépensée en tous sens, et partout 


avec succés (éléve de VEcole des Mines, ingénieur, 
docteur en médecine, cculiste de renom, sculpteur 
récompensé aux Salons, philosophe, critique et poéte). 
Babel se reliait, dans sa pensée, a un vaste essai de 
synthése historique ou il avait entrepris de dramatiser, 
de rendre sensibles par l’illusion scénique les moments 
essentiels de Vévolution humaine. I] met en scéne, 
aux premiers jours de Ja lointaine histoire, les ébnflits 
de la Morale traditionnelle, dont le dépdt a été con- 


servé par les fils de Sem, et de la Force orgueilleuse, 
-appuyée sur des superstitions menteuses et symbolisée 


par la Tour monstrueuse du récit biblique... Et Yon 
voit tout de suite par la ce que ces scénes prennent 
@actualité 4 V’heure qu’il est. Le rideau tombe sur une 
seéne grandiose : Toi, s’écrie Noémi, qui incarne j’es- 
prit de la fidéle race de Sem en face du Chamite 
Nemrod : r 

Toi, qui veux par la force imposer ton empire, 

Toi, qui veux m’infliger ton amour outrageant, 

Toi, que Dieu brisera, Nemrod, en nous vengeant, 

Toi, qui, jen jure Dieu, ne m’auras pas vivante... 
Nemrod jette son glaive ; et Noémi : 


Ce n’est pas moi, Nemrod, qui Vai vaincu, c’est Dieu. 


IV. — Avec M. Besse nous laissons la poésie, nous 
laissons du moins les vers, mais nous sommes tou- 
et dans Vart le 
plus noble, le plus Glevé, au service de Ja piété la plus 
émue. A chacune des XIV stations, méditations et 
affections, écrites par M. Besse; et a chaque station 
aussi, planche hors. texte, de Maurice Denis. C’est 
« @aprés » les tableaux de Maurice Denis que M. Besse 
a écrit son texte, nous dit-il lui-méme dans son titre ; 
et vraiment, quoi qu’on puisse penser de la technique 
de Maurice Denis, il se dégage de son ceuvre une 
impression prodigicuse de foi, de piété, de compassion, 


‘* 
1 Jn-12 de yin-350 p., 3 f. 50, Beauchesne (voir Ami, couv. du 


4 déc, 1913, p. 243). 


luxe, ¢ ese ade Saini ee réaliealiog de Ya 
souvent révée et si rarement atteinte) de Part et de la 
piéte. 


V. — La Justice selon VEvangile? ne se présente 
pas sous forme de sermons, mais on sent que cela a 
été préché. C’est d’ailleurs une éloquence du meilleur 
aloi, nourrie de solide doctrine. Voici la suite des idées — 
abordées et développées dans les IV chapitres qui — 
forment ce livre : 4° notion et importance de la vertu 
de Justice; 2° action continue de VPEglise en vue de — 
V’établissement du régne de la justice dans le monde; — 
3° nos devoirs de justice : devoirs négatifs (réparation 
des injustices : envers Dieu, envers l’Eglise, envers les 
Ordres religieux), devoirs positifs (éntre individus, 
entre nations); 4° la paix, fruit de la justice : paix — 
avec Dieu, avec nos semblables, avec nous-mémes. 


H. Lapournzau. La Messe au cours des 
ages. Coup dil sur son développement. — 
4 vol. in-16 de 198 p., 2 f. — Paris, Lethielleux 
(14944). 

P. J.-M. Lambert. Em Retraite. —1 vol. in-12 
de rx-300 p., 4 f. 50. — Paris, Giuvre des Prétres — 
Educateurs, 27, rue Championnet. 


I. — L’excellent petit livre de M. Laboureau fait 
partie de la « Bibliothéque de la Revue de la jeunesse. » 
Son but est de faciliter aux fidéles Vintelligence des — 
rites du saint sacrifice, en leur en expliquant les ori--_ 
gines. Il ne s’attache pas 4 commenter successivement — 
chacune des cérémonies dans Vordre ou elles se 
déroulent; mais il offre une suite de tableaux histo- 
riques, qui nous montrent la Messe dans ses origines 
évangéliques et dans ses premiers développements au 
second siécle ; puis dans les magnificences des grandes. 
liturgies anciennes d’Antioche et de Rome; il indique 
ensuite briévement comment la messe actuelle est 
Vabrégeé des messes d’autrefois, et comment toutes nos — 
cérémonies d’aujourd’hui sont des vestiges du passé, des © 
invitations a prier, des indications sur Ja maniére dont 
les fidéles doivent s’unir au sacrifice célébré en leur 
nom. — Trois appendices nous donnent la reconstitu- 
tion du Canon primitif tentée par Dom Cagin, l’essen-. 
tiel de la doctrine de S. Justin sur le sacrifice des’ 
Chrétiens*et une anaphore tirée de la liturgic de 
S. Jean Chrysostome. 1 

Cest dela vulgarisation de bonne tenue scientifique, 
présentée d’une fagon intéressante. Elle fera du bien 
aux laiques instruits et pieux, — spécialement aux 
jeunes gens pour lesquels elle, fut écrite, — et méme 
aux prétres, qui y trouveront de quoi éclairer et ravi- 
ver leur piété. Parue tout avant la guerre, cette étude 
mérite d’étre signalée a attention des! nombreux 
confréres qui nous demandent pour eux-mémes ou 
leurs fidéles un commentaire historique, bref mais 
bien au point, de la liturgie de la messe. ie 


Il. — En Retraite du P. Lambert: est Bestae au 
prétre retraitant. Ce n’est pas un manuel de médita-— 
tions méthodiques et rédigées d’avance, mais un — 
recueil de pensées courtes, empruntées eres 
aux Saints, aux maitres de la vie spirifuelle, voire aux — 
auteurs profanes, et groupées d’aprés un plan que — 
lauteur a choisi. Comme tous les recueils de Pensées, 
ce livre est trés propre a susciter, A alimenter, a 
orienter les réflexions personnelles du retraitant : un 
bon nombre de ces citations peuvent servir de sujet 
doraison ou d’examen particulier, ou de formules de 
résolutions. Il serait grandement utile aussi aux PEG ! 
cateurs de retraites. 


ajoré) 5 —: 
Saeré Gicax. Doe doctrinal de la dévo- 
tion au Sacré-Ceur de Jésus, par L. Garri- 
guet, in-18 de 280 p., 3 f. (major. 30 °/o); Paris, 
Bloud. — Le Livre de la Consolation, 
par dom Hébrard, in-48 de 280 p., 2 f. 75 (major. 
en sus) Paris, Beauchesne. — ‘Méditations 
du Prisomnier, par le méme, in-18 de 
228 p., 2 f. 75; Beauchesne. — Le Bréviaire 
de VPApétre, in-24 de 130 Ps» 2.f.; Lethielleux. 


I. — L’autre jour (Ami p. 826), nous annoncions 
Yexeellent volume de Mgr Tissier, La Langue des 
_ Femmes. Quand il est question des péchés de la 
langue, on pense toujours aux femmes d’abord. Ici, 
dans VYopuscule de M. Faure, ce n’est plus seulement 
des femmes qu’il es{ parlé, plus seulement méme de 
mos ouailles des deux sexes... Ces Lettres sont une 
relation dentretiens ou conférences (Collationes, 
comme au temps de Cassien et des vieux moines) entre 
_ prétres qui ont en vue le bien de leurs ouailles sans 
doute, mais aussi leur propre avancement a eux- 
mémes, et par conséquent le zéle a se corriger, eux 
aussi, des « péchés de la’ langue ». Car, si quis in 
verbo non offendit, hic perfectus est vir. Or, la perfec- 
tion, en Ce Monde, reste toujours a atteindre. Mais ces 
pages sont tout a fait de nature a nous orienter soli- 
dement vers la perfection, 4 nous éclairer sur tout ce 
qui touche au Ville précepte du Déealogue. Elles sont 
- nourries de doctrine et étayées de citations qui ont le 
 mérite d’étre toujours bréves, frappantes, amences la 
~ Je plus naturellement du monde, et trés variées. 


“4 Il. — De M. Garriguet, ancien Supérieur de Grand 
“Séminaire, on attend de la docirine, une doctrine 
exposée toujours avec autant de limpidilé que d’exac- 

. titude, des modéles dinstructions. Cest la ce qui 

 earactérise son Mois du Sacré Ceur, ce qui le met a 
part de tant @autres ouvrages du méme titre. Des 
fidéles que leur pasteur aura nourris de ces pages 
‘durant les trente jours du mois de Juin, « sauront » 
yraiment le Sacré Cour, sauront donc toute la reli- 
gion, puisque le Coeur de Jésus, disait le cardinal Pie; 

est la quintessence du christianisme, le sommaire et 
Vabrégé de toute la religion. Le Sacré Coeur, c’est tout 

 Jésus-Christ, c’est le Verbe Incarné, et c’est donc la 

- Gréation, c’est la Révélation, c’est Histoire du Peuple 

de Dieu, c’est Pincarnation, c’est la Rédemption, c’est 

4 VEelise, ce sont les Sacrements, l’Eucharistie surtout, 

est la Béatitude ¢ternelle enfin. Et la dévotion au 

Sacré Ceeur, ce sont toutes les vertus chrétiennes 
venant faire cortége a l'amour que nous voulons 
rendre aJésus; c’est le reméde a fous nos maux, non 
~ seulement a nos maux individuels, mais aux maux de 

da famille (culte familial du S. Cour), aux maux de 

; “notre patrie (culte national). Deux pénétrants chapitres 
sur Jes ‘déformations (matérialisation, assombrisse- 
ment, rapetissement) et les écueils a éviter (parasi- 

- tisme et innovations; pharisaisme ; compromissions 

_ politiques). 


ey inartca sur le mystére ‘da 1 Pa oat se cA 
tout, pour nous, n’est point @expliquer la souffrance, 
ie de Vétiqueter « éprevve » ou « chatiment », mais @ac- 
ce aps de sanctifier notre douleur a nous. Le tout, au 


pase: NOSLery. Fiat voluntas tua. Et cest la tout ce 
que €. propose dom Hébrard. Un I" livre: Pleurer ; le 
Als, Brier; le Ile, Hspérer ; le IVe, Agir, et, dans Pac- 
mY séder son Ame en patience. Tout cela, distri- 
S paragraphes nets, prenants, gécisifs. 
Ii oe de dom Hébrard; et pour ce genre de 
Sy lie est Vefficacité méme. On peut ouvrir ce 

u hasard, on est assuré d’y trouver un trait de 


ee 


ie lumiér une force. Avec le ieuent de Teltres de conso- 


lation de M. Peyroux (Ami du 42 juin, p. 877), c’est un_ 
des eel livres A conseiller a tant @’ames endolories. | 


~pf 


VV. SS Méditations du Prisonnier. 


Ceci fut dédié a 
nos prisonniers en Allemagne. En Allemagne il n’y en © 
a plus, a cette heure ; mais n’y en a-t-il pas toujours 
partout? Oui n’est prisonnier de quelqu’un ou de quel- 
que chose, et dabord de soi-méme, et de ses idées, de 


de. ses nerfs? Quel. faisceau de- 
chaines tout autour de nous!... Funes inferni circum- 
dederunt me... Dieu. veuille que beaucoup d’ames 
viennent apprendre ici, en compagnie de dom Hébrard, 
a transfigurer leurs chaines! Funes ceciderunt miht in 
prectlaris... yay 


son imagination, 


V. — Le Bréviaire de UVApdire. Un utile petit livre. 


En téte, « Petit Office de VApétre », un Office pour cha- 
cun des jours de la semaine, Office fait, comme tous 
les Offices, de Psaumes, mais qui ne sont pas de 
David, simplement a limitation ‘des Psaumes de David 
(je ne cache pas que ceci. m’a semblé sentir un peu le 
pastiche, « Ala maniére de... »: ils sont trés bien, ces 
« Psaumes », ils expriment des idées admirables, mais 
que jaimerais autant nous voir présentées sous une 
forme autre que la forme psalmique, qui vraiment est 
inimitable). Puis (p. 91-444) un recueil de Lectures spi- 
rituelles de ’Apdtre, une pour chacun des jours de la — 
semaine. Enfin (p. 413-128) un recueil de pensées sur 
VPApostolat, prises de ’Ecriture, des Péres, des écrivains 
ecclésiastiques : pourquoi étre Apdtre, ef comment etre 
Apdotre ? f : 


Par Lui. Formation de l’dme dévouée au 
Sacré-Ceur, par M. Vabbé F. Anizan. — Deux — 
vol. de 350 p.. a3 f.50 Pun,— Verdun, Guvredu 
Sacré-Ceeur. < 


Sous ce titre, M. 
déyouée au Sacré-Cosur a se former a4 la charité, lui 
présente « en toute sécurité » une série d’exercices 
qui renferment «la pure doctrine de 5. Thomas » et 
@ot est « soigneusement exclue toute opinion qui — 
serait formellement contraire a la pensée de ’Angé- 
lique Docteur. » Nous en: savons gré a Vauteur. Tou- — 
jours fidéle 4 sa maniére de concevoir la déyotion au — 
Sacré-Ceeur, mais sans doute aussi en souvenir de. 
quelques remarques faites jadis dans nos colonnes, — 
M. VPabbé Anizan a su habilement ménager dans le 


Vabbé Anizan, pour aider Pame — 


choix de ses expressions la susceptibilité de lecteurs 


en désaccord avec lui sur les principes. Quoi quwilen 


soit, les enseignements empruntés au Maitre de la 
théologie, les pages choisies des favoris de la dévotion 
au. Coeur de Jésus fournissent d’attrayantes lectures, 
de substantielles méditations qui porteront leur fruit. 
Le livre de M. Anizan est’ un excellent mois du Sacré- . 
Cur. A en suivre les exercices, on ferait une bonne 
retraite. 


La conteuse victoire, par Max Constant, 


in-12 de 302 Ps 4 f{. 55, Paris, B. Grasset. 
Ni ange ni béte, par André Maurois, in-12 
de 276 p., 4.55, Grasset. — L’eau lustrale, — 
par Claude Vareze, in-12 de 240 p., 4 f. 55, Grasset. 
— Mome, par Suzanne Gaudion, in-42 de 320 Boas 
4 f, 50, Plon. — Le Feu sous la cendre, _ 
par Gaston Mercier, in-42 de 270 p., 4 f. 55, 
Grasset. — Un Caractére de Fran aise, 
par Jean de la Bréte, in-142 de 343 p., 4 f. 55, 
pion} 
Mathilde Alanic, in-12 de 3418 p., 4 f. 50, Plon. 


I. — Précédemment déja, M. Max Constant sates 3 
avait donné Journal d’un sceptique ; et nous ayons dit 


Les Roses ‘refleurissent, par 


alors (Ami 1912, p. 1083) combien ce roman est riche | 


de substance apologétique. Cette fois, dans Codteuse 
victoire, c'est une jeune fille qu’il nous présente, trés 


distinguée, trés cérébrale, interne des hdpitaux de 


Paris a vingt-cing ans, mais élevée sans religion par 
son pére, ingénieur de mérite (orpheline de mére 
depuis ses années d’enfance). Point sectaire, non plus 
que son pére. Areligieuse seulement, vouée au seul 
culte de la Science. 

Cela va tres bien jusque-la. Elle vient d’étre recue 
donc interne des hépitaux, et c’est un triomphe 
superbe pour une jeune fille. Elle le porte modeste- 
-ment, car elle est la modestie méme. Elle est bonne ; 
elle est aimable ; elle est grave; elle a toutes les ver- 
tus... Elle a trop de vertus pour n’étre pas chrétienne. 

L’année précédente, elle a vu mourir son pére. Au 
dernier moment, la vieille bonne supplie, a deux 
reprises, qu’on aille quérir un prétre. Mais la jeune 
fille impose silence : elle ni son pére ne se servent 
des prétres... Mais, pendant ce colloque des deux 
femmes, les yeux du moribond, qui n’a plus Ja parole, 
se sont fixés sur ceux de sa fille, exprimant une telle 
angoisse que, toute sa vie, ce regard Ja suivra : toute 
sa vie elle reverra de temps a autre Ja question muette 
et terrible de ces yeux d’agonisant. Toute sa vie elle 
se demandera QOw’a-t-il voulu dire? »... D) avait 
entendu la vieille bonne. Est-ce que... ? 


Mais, sur le moment, Esther n’en pense pas si 
long... 
Interne a Laénnec... Un soir de 414 juillet, on Jui 


améne un officier qui vient d’avoir le crane ouvert 
par une pierre. Pas de chirurgien la. Esther inspecte 
la plaie : i] faut une trépanation, immédiatement. Et 
personne qu’elle, pour la faire ! 
comme si l’émoi centuplait ses forces, elle fait l’opé- 
vation a V’émerveillement de tous les infirmiers... Le 
-malade revenu a lui, elle lui impose silence : pas un 
mot, sous peine de mort : — « Un mot encore, un 
petit mot, fait-il... Il faut me faire une promesse. Je 
ne veux pas mourir sans prétre. » Stupeur d’Esther, 
de voir ce beau gargon, si crane, et gui a Jair si 
intelligent, croire a ces enfantillages! Mais elle est 
-honnéte; elle promet... Quinze jours aprés, le lieute- 
nant est a méme de quitter l’hdpital. Et Esther, sans 
se rendre compte de ce qui se passe dans som «cur, 
se trouve toute drole aprés son départ. C’est elle quia 
soigné tout le temps le jeune homme. Elle a vu aussi 
sa mére, une comtesse d’Auvergne. Un attrait est né 
entre ces ames. 


Un mois plus tard, c’est la comtesse qui Vinvite a- 


venir passer quelques semaines auprés d’elle et de 
son fils dans leur castel d’Auvergne. Esther accepte 
avec empressement. Elle, cependant, une. libre-pen- 
seuse, dans ce milieu de piété fervente! On y sait ce 
qu’cile est; elle-méme, droite toujours, n’en a point 
fait mystére. Et l’on respecte sa libre-pensée; elle se 
sent aimée méme. Voila qui est nouveau pour elle. 
Mais tout lui est nouveau dans ce milieu chrétien. 
Elle se voit plongée dans une atmosphere, inconnue 
jusque-la, de bonté, de simplicité, de modestie, de cha- 
rité. La simplicité surtout de rapports entre chatelains 
et paysans l’émerveille : _ 

—« Voila, se dit-elle, les rapports qui devraient tou- 
jours exister entre les riches et les pauvres. Jusqwici 
je n’avais vu que lindifférence ou le mépris d’un cété, 
la haine ou la défiance de l’autre. Faut-il done venir 
au fond de VAuvergne pour retrouver ces moceurs 
@autrefois, du temps ou les classes semblaient plus 
séparées, et ’étaient peut-étre moins qu’aujourd@’ hui? » 

Saluons ici la vertu apologétique de la charité. 

Cependant, c’est a la demande de son fils que la 
comtesse a fait venir Esther de Paris. Le jeune officier, 
une premiére fois trompé en flangailles, avait pris en 
horreur toutes les « demoiselles & marier » et ne vou- 
lait plus entendre parler de mariage, jusqu’au jour ou 
4 Phopital il tomba sous le charme d’Esther. Sa mére, 


aprés des objections, approuve. La veille du départ. 


Elle tremble, et, © 


dette prétresse de la Stieubes ne veut 
renoncer a sa carriére... On se sépare, tistes’ mais on — 
Saimera toujours; et une peeps sessurtpoe amicale 
simplement, s’établira... 

Voici Esther de nouveau a Paris, dans son hopital. 
Un soir on lui améne une pauvre fille, une fille des — 
rues, qui vient de recevoir @un amant jaloux un coup 
de couteau. Blessure mortelle... Le lendemain, la bles- 
sée demande Esther : 

— «Je vais mourir, murmure-t-elle... Ne dites pas 
non, c’est inutile... Dites-moi plutét, vous qui étes 2 
sayante... quand on meurt, ou va-t-on ? » z 

Stupéfaction d’Esther... OU ’on va quand on meurt? © 
Cette fillette qui s’imagine que ces choses-la s’ap- : 
prennent dans les livres de médecine! 

Esther eut envie de répondre : — « Mais on ne va — 
nulle part, ma pauvre fille. On cesse dexister, c’est — 
tout. » Elle n’en eut pas le courage; et devant les — 
yeux d’angoisse que fixait sur elle Vagonisante, elle 
dit simplement : — « Je ne sais pas. » 

— «Comment, vous ne savez pas! » fit la malade, — 


‘et ses pauvres yeux disaient si clairement : « Qu’avez- — 


vous donc appris, si vous. ne savez pas cela? » a 

— « Non, je ne sais pas, reprit Esther. Cette © 
question-la, voyez-vous, n’est pas du ressort de la 
médecine... Mais soyez calme, ma pauvre petite. Vous © 
agiter n’y changera rien, et vous vous rendrez malheu- » 
reuse. : 

— « Etre calme! gémit la ibouenune, .. Hst-il pos- 
sible... d@étre calme... quand on s’en va... pour tou- — 
jours... et sans savoir ou Von va? ae 

— « Désirez-vous quelque autre chose ? demande 
doucement Esther. Tenez, un peu de champagne.. beak 

La moribonde en prend une gorgée; puis, de nou- — 
veau, comme dans un souffle : = 

— « Je voudrais savoir. : 

— « Impossible, murmure Esther. » 

Avec Vinsistance des malades, elle veprend: 

— «Tl y ena qui savent : les prétres. 

— «Ils le disent, corrige Esther. Ree ee 

— cEt si c’était vrai... ce qu’ils disent? » 

Un petit silence... Puis, celle qui allait mourir, pre- — 
nant dans ses mains qui se glacaient la main d’Esther — 
et la serrant avec ce qui lui restait de force : — 

— «Envyoyez chercher un prétre. Envoyez, envoyez 
vite ! Un prétre... Un prétre ! » 

Esther appelle Vinfirmiére : — « Le numéro 43 de- 
mande un prétre. Envoyez-en chercher un de suite. » 

L’infirmiére de rire : — « Voyez-vous cette petite 
grue qui veut singer la dévote ! Il leur faut des curés, 
maintenant! » 

Esther, sévére : — « Faites ce que je vous dis, et 
tout de suite. Le temps presse... » 

Le prétre ‘arrive. Esther lui montre « le n° 13 », puis 
lui rend son salut et s’éloigne, non sans avoir vu 
Vexpression de joie intense que prend le _ visage de la 
moribonde, tandis que s’approche delle « celui qui 
sait ». 

A peine le prétre a-t-il quilté la’ malade, qu’elle 
s’éteint doucement. On avertit Esther, qui revient : 
quelle sérénité sur le visage de la morte! Aprés l’an- 
goisse de tout a l’heure, quel contrasté!... Elle se 
— « Quel étrange probléme que 


prend a murmurer : 
la mort! » ; 

Décidément la Science n’est pas tout... — “ 

Le coup de grace, ce sera la mort du jeune officier, = 
son quasi fiancé : « cotteuse victoire! » Il est parti — 
pour le Maroc; et le souvenir d’Esther, le désespoir 
de ne pas étre son époux n’a pas élé étranger a la 
témérité qui vient de lui cotter ja vie. Blessé 4 mort, — 
il a pu dicter encore 4 un camarade une lettre ou il | 
adjuresEsther Waller désormais et pour toujours s’ins- 
taller auprés de sa mére restée seule, dont elle sera Ja 
fille... Esther arrive pour les funérailles, en Auvergne. 
Elle assiste 4 la Messe; elle regarde’ ee rer aes, 


5 


td 


Elle: voit cependant tout le monde se lever : elle 
léve comme les autres ; le prétre chantait ?Evan- 
gile... Tout & coup Esther entend ces mots, qui 
résonnent 4 son oreille aprés d’autres mots -latins 
quelle n’avait pas écoutés : 

Ego sum resurrectio et vita. Oui credit in me, 


_ etiamsi mortuus fuerit, vivet. Et omnis qui vivit et 
4 / eredit in me, non morietur in eternum. 


qui croit en moi, 


© 


Sf 


: 


Esther redresse la téte et regarde le prétre. 
Au nom de qui parle-t-il? Qui done a eu Vaudace de 


dire : Ego sum resurrectio et vita... ? 


' Esther frémit de tout son étre. Elle se demande si 
celui qui a dit ces paroles — le Christ, évidemment — 
avait vraiment le droit de les dire ? 

Et la réponse ne vient pas... 

Et elle se rappelle, elle entend la voix mourante de 
cette fille qui lui disait : — « Comment, vous qui étes 


sSavante, vous ne savez pas ou lon va? Les prétres 


savent... Allez chercher un prétre! » 
Esther, ce jour-la, s’est dit : — « Tant mieux! la 


pauvre fille meurt contente, elle meurt dans son illu- — 


sion! » 

Mais était-ce bien une illusion ?... 

Voila la dépouille de son fiancé, qui est 1a, sous ces 
fleurs... Et voici qwun homme se dresse, un homme 
qui ose dire : « Je suis la Résurrection et la Vie. Celui 
quand méme il serait mort, il 
vivra. » 

O Jacques, tu croyais en Lui! 

Si cette parole était vraie? 

Si cet homine était vraiment le Christ? 

Si cet homme était vraiment Dieu ? 

. Elle tombe a genoux et y demeure, la téte dans ses 
mains, tout le reste de l’Office. 

Et elle demeure désormais prés de la mére en deuil.:. 

Trés beau récit, superbement conduit. 


ll. — Ni ange ni béte... En sous-titre : Roman. 
“Roman si Yon veut, sans intrigue et, qui mieux est, 
sans amour. C’est la chronique politique d’une ville de 
province dans les derniéres années de Louis-Philippe. 
Un jeune ingénieur débarque a Abbeville en 4845, type 
de réveur, d’utopiste, didéaliste qui n’est pas pratique 
pour deux liards (type beaucoup plus fréquent dans le 
monde des ingénieurs que dans le monde des poétes), 
féru de républicanisme, de socialisme, de commu- 
-nisme, d’humanitarisme, avec cela trés bon ingénieur, 
mais, pour son malheur, apdtre... Vous devinez quel 
émoi tout cela fait dans une petite ville, dans une 
sous-préfecture... 1848 éclate ; triomphe. Pas pour 
longtemps. La République est confisquée par les gens 
@ordre et de tradition ; et apres Véchee des journées 
'*de juin, un ami fait entendre A notre ingénieur que le 
raieux pour lui est de s’expatrier : la monarchie I’a 
laissé tranquille, la République sera moins tolérante. 
Il s*embarque pour |’Angleterre. 

C’est le premier volume que M. Maurois nous donne 
depuis la guerre, en/cet été de 1919. Ua pensé nous 
reposer, en nous faisant revivre, aprés une telle com- 
motion, ces années placides de Louis-Philippe vieilli. 
A-t-il voulu nous donner une lecon de vie pratique ? 
C@est V’ingénieur, dans son livre, c’est le républicain, 


est le socialiste qui fait Yange, et qui, faisant V’ange, 


fait la béte, qui, a force de voguer dans le bleu, fait 
naufrage. Heureux temps ou V’idéal était le péche des 
socialistes ! Ils en sont bien revenus... D’autres sont 
moins avaneés. A ceux-ci M. Maurois présente d’excel- 
lentes lecons, et dans une langue excellente, ou 
-abondent les formules lapidaires, les maximes a 


_ Yemporte-piéce. 


- Wl. — L’eau lustrale : récit mélancolique de la guerre 
vue non dans le tumulte des armes, mais dans les 


; penta — dans les Ames non de ceux qui sont partis, 


mais de- ‘ceux qui restent. C’est la revue des Ames et 
des” émotions dune famille francaise en ces jours de 
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deuil. Famille assez bigarrée, avant la guerre, ow il 


s’en fallait que tout le monde fit A son devoir. La 
guerre éclate ; et, instantanément pour les uns, par 
une sire évolution pour les autres, ies sentiments se 
transforment, les esprits qui vacillaient ou s’égaraient 
reprennent racine, retrouvent leur vraie lumiére. En 
sorte que, le fils ainé tué, le beau- fils aveugle, le pére 
vieilli et malade, la mére devenue comme le spectre 
de la douleur silencieuse, la famille ruinée est réha- 
bilitée et recréée moralement et offre A la patrie son 
second fils, un jeune homme de dix-huit ans, ayec 
une sérénité qui est ’héroisme méme. — Livre d’une 
grande beauté dramatique, et dune belle portée mo- 
rale. Aux derniéres pages, la veuve du fils ainé, sans 
en étre encore a la foi, en a du moins la nostalgie, 
répétant : — « Il est entré dans V’Infini!... S’il existe 
des réalités éternelles, il les connait... Que lui importent 
maintenant les vérités relatives qu’il a servies, s'il 
posséde YAbsolu? Et que suis-je devant lui, moi... 
Oh! croire qu’Etienne est encore! croire comme sa 
meére !... » (p. 227). 


IV. — Mone : la vie dune enfant : quatre chapitres : 
Mone a 9 ans, M. a 10 ans, M. a 42 ans, M. a 43 ans. 
Elle n’est pas plus sympathique a treize ans qu’a neuf ;- 
et elle ne le Sera jamais. Les bons petits diables sont 
insupportables; mais on les aime, parce qu’on sait 
comment s’y prendre pour les corriger. Mone (Simone) 
n’est ni bonne ni petite. Elle a les défauts des grandes 
jeunes filles mal élevées. Elle est gouailleuse, avec une 
amertume hautaine qui n’est pas de son age. Quand 
on lui demande quelque minime sacrifice (manger des 
carottes ou se priver de sucer les os de poulet), elle 
songe (a4 dix ans!) qu’aprés tout il y a de saintes Car- 
mélites pour cela! C’est la une anerie qu’elle a enten- 
due, que l’on entend trop souvent dans le monde : il 
est. facheux qu’elle lait si bien retenue ! 

Nous n’aimons pas ce livre. Nous ne laimerions 
aux mains ni des enfants ni des jeunes filles, ni méme 
des parents, S’il y a des legons de pedagogic a en 
tirer, il y faudrait en tous cas, pour les dégager, plus 
werortas que Von ne peut en espérer des lecteurs de ces 
sortes de livres. 


Vv. — Le feu sous la cendre : dédicace 4 Henry Bor- 
deaux. Cest histoire @un pére de famille, bon pére, 
bon époux, qui aime sincérement sa femme et ses 
enfants, qui se dévoue pour eux, mais au point qu’il 
se laisse absorber par les affaires complétement et 
passe vingt ans de sa vie sans connaitre vraiment les 
siens... Une série d’épreuves le raménent a la vraic 
compréhension de son bonheur, du bonheur de la vic 
de famille, mais trop: tard... Ge bonheur lui a été 
enlevé. — Et Vauteur écrit, en sous-titre : Histoire de 
tous les jours. Oui, mon Dieu! et ce n’est pas seule- 
ment des travailleurs des champs que se vérifie le 


vers : Fortunatos nimium... sua si bona norint ! 
VI. — Un Caractére de Frangaise, roman si Von 
veut, mais dont le fond est vrai. Un gentilhomme 


breton, proie de la passion du jeu, y renonce pour 
épouscr Ja jeune fille qu’il aime; retombe, au bout 
@un an, a Vinsu de sa femme ; perd, en une nuit, toute 
sa fortune et celle de sa femme : son partenaire, un 
comte russe, lui propose une nouvelle partie : 
gagne, il reste en possession de tous. ses biens; s’il 
perd, Venjeu est son fils! Son fils, un enfainh de 
quelques mois ! Le Russe, veuf, n’avait pas d’heritier ; 
des raisons d’intérét exigeaient qu’il eit un fils, fils 
dadoption .comme pis-aller, mais avant tout, enfant. 
de bonne souche... Le gentilhomme breton joue, perd; 


avec la complicité d’un domestique, V’enfant disparait ne. 


et suit le comte russe... Tout cela ne se découvre— 
qu’aprés la mort du gentilhomme breton, qui I’a confié 
a un plicacheté... Le reste du livre, c’est le dévouement 
de la seur cadette de Penfant joué, la « Frangaise » de 
« caractére », qui part pour la Russie a la recherche de 


ay 
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son frére et, avec un savoir-faire et un tact de Fran- — 


gaise, fait la clarté et la paix... 


VII. — Les Roses rejleurissent... C’est le premier 
roman daprés-guerre de Mathilde Alanic, et frais et 
pur toujours comme tout ce qui jaillit de son cceur. 
Un peu de bleu peut-étre; mais il en faut bien dans la 
vie, aprés des jours si noirs. Elle pose ici le probléme 
délicat de la prédestination en amour, des « harmonies 
préétablies » comme ett dif un philosophe. Et cette 
prédestination est sans doute une réalifé, puisqu’il y 
a une Providence. Seulement, ce qui cesse @étre réel, 
ce qui est imaginaire trop souvent, ce sont les don- 
nées du probléme, que chacun est trop exposé a com- 
biner prout affectus est. L’héroine de notre récit, 
vierge au cceur pur, s’imagine, aprés le désespoir 
dune trahison sentimentale, que le bonheur plus 
jamais ne refleurira pour elle :,jmagination doulou- 
reuse, mais qui, dans le plan de la Providence, n’est 
quwune épreuve, une préparation a |’accueil d'une 
affection sure et noble ou, aprés une succession de faits 
pénibles et une période @incompréhension anxicuse, 
elle pourra entrevoir le bonheur. 

| 


L’Appel de la Terre (1945-41948), par 
J.-H. Ricard, membre du Conseil supérieur de 
V Agriculture, in-8 de 400 p., 10 f., Paris, Payot. 
— La Terre restauratrice, par le vicomte 


de Roquette-Buisson et Marcel Hérubel, in-12 de- 


240 p., 4f. 50, Payot. — Aux Paysans da 
front ~£ par G. Mugnier, in-{2 de 182 p., 2 f., 
Paris, Bloud. — Les Oiseaux nécessaires 
a Vagriculture, par André Godard, in-42 de 
422. p., 2 f., Paris, Perrin. 


I. — Ce que M. Ricard étudie dans L’Appel de la 
Terre, c’est le rdle capital de agriculture, pendant et 
aprés la guerre, ej France. L’agriculture a été un 
facteur essentiel de la défense nationale. C’est ce que 
chaque mardi il exposait aux lecteurs de l’Echo de 
Paris, sous le pseudonyme de Francois Leterrien. Il 
reprend ici ses articles, chacun sous sa date. Cest 
« Vappel de la terre » sous toutes ses formes: aux 
Pouvoirs publics, auxquels il jette le cri d’alarme, un 
cri qui ne peut pas toujours étre sympathique et qui 
flétrit justement ce quw’il y a eu dincurie ou d’inexpé- 
rience ou de malversation dans mainte mesure (’insti- 
tution du blé étalon, par exemple, avec un prix de 
réquisition ne varietur) ; « appel » aux Associations 
professionnelles, leur indiquant les directions ou elles 
doivent tendre de toute leur énergie ; « appel » a ’ini- 
tiative privée des agriculteurs, pour les entrainer vers 
les méthodes de culture les mieux appropriées aux 
besoins actuels et les réunir en un faisccau plus étroit 
de défense paysanne. Un Index et une Table analytique 
excellemment établie permettent de retrouver instan- 
tanément les renseignements que l’on veut. 

En une préface autorisée; l’éminent professeur de 
VInstitut agronomique, M. Hitier (qui est. aussi, ce que 
Yon est toujours heureux de savoir, un éminent chré- 
tien), signale le haut intérét de cet ouvrage : — «Il y 
a, dit-il, des legons de la guerre qu'il ne faut pas 
oublier et dont il faudra savoir profiter. » Et nous a 
notre tour, nous nous réjouissons de le signaler 4 nos 
confréres qui ont 4 vivre en contact quotidien avec les 
paysans, et qui par conséquent doivent se tenir au 
‘courant des besoins de la terre et des masses rurales : 
ils trouveront ici une mine d’idées et de faits qui les 
aideront 4 montrer a leurs ouailles combien les intéréts 

de Vagriculture se lient é¢troitement A ceux de la 

France et de la religion. 


\ 


guerre, la terre salvatrice : c’est le paysan frangais qui 
a sauvé la France (et-le monde) de l’Allemagne. Ceux 


Il. — La Terre restauratrice... Elle a été, pendant la’ 


sont les mémes qui araleiit (et qui 
tude de courageusement peiner dans 
trice hier, la terre doit étre, aujourd’hui et. demain, ate 
grande réparatrice des maux de la guerre. Non qu Ay? 
soit question d’opposer le champ 4 Vusine. Mais il faut — 
bien constater que celui-ld tient, dans ’économie du — 
pays, plus de place que celle-ci. A V’heure qu’il est, 
plus que jamais. D’ores et déja, le probléme de la 
nourriture est posé. Nous allons tout droit A ’épuise- 
ment des denrées alimentaires. La France doit, en ce 
moment, vivre sur soi-méme, tirer de son sol et de 
ses cdtes, par une exploitation intensive, le plus de 
ressources possible. Il sera nécessaire de produire 
beaucoup, et, pour entretenir une saine circulation 
monétaire, de consommer. beaucoup et d’exporter 
beaucoup. Et ce sera possible: nos auteurs l’etablissent 
avec chiffres a Vappui. 

Et la terre sera roan aussi bien de. la vie 
morale que de ja vie matérielle. HU faut qu’elle soit 
réparatrice pour les Ames comme pour Jes corps. Nos 
paysans jadis travaillaient si joyeusement sous l’ceil de 
Dieu: c’est une science qu’il faut leur réapprendre. 
Dieu est partout, 4 ’usine comme aux champs ; mais 
il semble pourtant qu’aux champs Al soit plus facile de 
sentir sa présence, den garder la conscience. La terre 
doit étre inspiratrice d’obéissance et @humilité. L’ou- 
vrier est exposé a la tentation de se croire le maitre 
absolu de son travail, de sa machine, ceuvre de 
Yhomme. Comme il doit étre facile, au contraire, . 
damener Vagriculteur & prendre conscience de sa fai- 
blesse, de sa nécessaire soumission ala puissance des 
lois providentielles qui gouvernent la nature! Les 
variations de temperature, Vincertitude des fléaux 
imprévus mettent dans sa’ vie de la crainte et de l’an- 
goisse, mais une crainte salutaire, qui se mue en 
espérance, qui appelle ’espérance, une angoisse qui se 
tourne ensuite en joie; et tout cela, crainte et espé- 
rance, joie et douleur, ce sont sentiments nécessaires a 
V’ame humaine. Si bien que trayailler Ja terre, c’est du 
méme coup trayailler son Ame. Sur ce parallélisme 
entre le travail de Ja terre.et le travail surnaturel de . 
Vame, faut-il renvoyer nos lecteurs 4 un auteur que 
Von a trop perdu de vue aujourd@hui et que V’on nous 
faisait lire assidiment aux années lointaines de nos 
humanités, — a Mgr Plantier, qui, fils de jardinier, a 
écrit et prodigué la-dessus des pages admirables de 
psychologie surnaturelle ? 

Notre terre est en perpétuel devenir, ef nous avons 
a la surveiller, 4 la compléter, A la diriger, comme 
nous faisons de notre Ame, comme un bon pére de 
famille fait de ’éducation de ses enfants. Notre terre 
nest pas finie, non plus que notre Ame. Il reste tou- 
jours, sur notre sol comme en notre ame, des batailles + 
& gagner, des domaines 4 cdnstituer. Qui dira les” 
richesses que Dieu a prodiguées 4 notre sol? Que de 
ressources méconnues, que de forces perdues sur le 
terrain de ’ordre naturel, de méme que dans VYordre- 
surnaturel | Quand VEspagnol fut écarté de France, le 
vieux sol national redevenu. libre et fertile, Henri [V ne. 
se tint pas quitte, et il. promulgua, en. 1599, pour le. 
desséchement des marais, cet édit qui est un. des 
joyaux de notre couronne historique et qui. mous a 
valu de récupérer, par milliers d’hectares, tant de— 
bonnes ae en Saintonge, en Poxolais: en. Nor- F 
mandie.. ‘i 


Ill. — Dieu veuille que notre terre soit demain ren- 
due a sa mission providentielle de releyer les Ames 
comme de nourrir les corps! Et elle remplira sa — 
vocation naturelle avec d’autant plus @abondance et 
de plénitude que nous laiderons a s’acquitter de sa 
vocation surnaturelle. Oucrite primum regnum Dei. 
Rien de ce gui touche 4 V’homme n’est purement 
maviens: Les champs ont besoin s ARORA ES 5 bath 


sty Sanit 

ier: « Ne boas pas seulemen 5 
clame des. bras ; elle appelle des cerveaux et des 
4 cours. Elle ne se donne pleinement age celui qui la 
; comprend et qui aime. » 
“Ce livre de M. Mugnier, qui signe « Daas at 
ront » et que Je front a heureusement restitué au 
aint ministére, est un éminent service rendu a la 
ause de la Terre resiauratrice. Les deux ouvrages 
‘que nous venons d’annoncer s’adressent a des gens 
cultivés, au clergé notamment. Celui de M. Mugnier 
est ceuvre de propagande, qui doit aller 4 tout le 
‘monde et qui trouvera vite le chemin de tous les 
ceurs : — « Paysan ! ’est pour toi que j’écris. C’est a 
toi que j’écris. C’est de toi que j’écris. C’est avec toi 
‘que j’écris... Mon cur est contre le tien... Ils battent 
nsemble. J’ai les yeux dans tes yeux, la main dans ta 
ain. Nous penserons ensemble ; nous nous rappelle- 
ons ensemble; nous calculerons ensemble ; nous pré- 
-parerons ensemble l’avenir... Tu crois en Dieu ; moi 
aussi. Tu aimes la France; moi aussi. Tu la veux 


yeux vivre libre; moi aussi. Tu veux les tiens heu- 
-Teux; moi aussi. Tiens! lis! Tu vas voir que nous 
'pensons de méme, que nous voulons de méme... et 
nous réussirons... » 
Ces lignes en disent. plus que toutes les recomman- 
- dations. Tout le livre est écrit sur ce ton. C’est le ton 
- de VYapotre, — de Vapotre qui ne s’attarde pas a gémir 
_ sur le malheur des temps ou sur les tares de ses 
- ouailles, qui les prend, ces chéres ouailles, comme il 
les trouve, comme Dieu les lui donne, comme Dieu 
done veut quw’il les prenne, qui va droit a elles, de 
_ tout son coeur, et qui dans la droiture de son cceur 
‘trouve le secret de la clairvoyance, la clairvoyance de 
découvrir, aux profondeurs des Ames méme les plus 
enlisées, la profusion de semences de bien que Dieu 
ne permet jamais a |’Esprit du mal de volatiliser com- 
plétement tant que sa créature reste en ce monde. Et 
- cest un apdtre de belle humeur toujours: on n’est pas 
 apotre sans cela. La joie attire; la facheuse humeur 
’ repousse. C’est par de faux semblants de joie que le 
_démon tente de nous prendre a son service ; et le 
 chef-d’ceuvre de Ja tactique diabolique, c’est de nous 
présenter la religion (et quelquefois les personnes 
_ religieuses) sous des apparences de tristesse et d’hu- 
- meur chagrine, de voiler comme dun crépe funébre 
tout ce qui s’appelle service de Dieu. C’est. la une tac- 
- tique qui n’aura aucune chance de réussir auprés des 
' Jecteurs de M. Mugnier. Tout « paysan » qui lira ces 
, pages se sentira porté @amour vers ce « curé » 3 et 
Yamour de son curé, n’est-ce pas le chemin sir de 
Yamour de Dieu et de l’Eglise ? 
- IV. — Les Oiseaux nécessaires : livre aussi utile 
= qu *acréablement écrit et illustré. M. Godard s’y pro- 
a pose de nous démontrer les services irremplagables 
-rendus 4 ’homme par la presque totalité des oiseaux, 
bias les fléaux déchainés déja par leur destruction 
criminelle et qui deyiendront trés prochainement 
@effroyables catastrophes si cette destruction n’est 
‘enfin arrétée... Qui Varrétera? Les lois, ou les 
 meeurs ?... Les unes et les autres. M. Godard ne peut 
rien sur la législation ; mais son petit livre contribuera 
at au progrés des mceurs et de l’intelligence publique sur 
2 ce point. — Il a encore un_bon chapitre sur les espéces 
% iputiles, nuisibles ou douteuses : — espéces absolument 
* nuisibles, comme éperviers, faucons, milans, busards 
J (encore, les buses détruisent-elles aussi des mulots, 
tandis que autour et lépervier vivent presque exclu- 
‘sivement de petits oiseaux) ; — oiseaux-gibiers . galli- 
“nacés, dont services et dégAts, au point de yue agri- 
cole, semblent s’équilibrer (perdrix rouge, plutdt 
insectivore ; } perdrix grise et caille, plutot granivores ; 
le faisan rachéte un peu ses repas de céréales en tuant 
les vipéres ; etc.) ; — oiseaux alternativement utiles et 
Jes ; hérons (qui en réalité mangent autant de 
et de limaces que de poissons) ; pies, geais, 


. 


ee 


que la terre 


_ grande, forte, belle, puissante, reine; moi aussi. Tu 


( corbeaux (dont aetanes: espéces, comme aie choucas, 


sont a protéger), pigeons, tourterelles, merles noirs, 
moineaux ; — oiseaux utiles dans certaines cultures et — 
nuisibles dans d’aitres : bouvreuils, étourneaux, erives, 
etc.; — oiseaux beaucoup plus utiles que nuisibles : 
hiboux ef chouettes, mésanges, alouettes, etc. — Parmi 
les oiseaux absolument nécessaires et nullement nui- 
sibles, ranger la cigogne, le pic-vert (le « conservateur 
naturel: des foréts », comme Vappelait Michelet), 1é 
coucou, V’hirondelle et le martinet, la fauvette et le 
rossignol, la bergeronnette, le gobe-mouches, le rouge- 
gorge, le roitelet et le troglodyte, la huppe, le grimpe- 
reau, etc. 


LYEURGIE 


Q. — Ces jours-ci dans une réunion de prétres on 


~parlait des vieilles statues de S. Joseph tenant l’Enfant 


Jésus par la main et debout a ses pieds. Les, uns 
disaient que ces statues étaient condamnées; d’autres 
soutenaient le contraire. Ayez la bonté de nous dire ou 
est la verité. 

R. — Nous ne connaissons aucun décret défen- 
dant de représenter S. Joseph avec l’Enfant Jésus 
tenu par la main et debout A ses pieds. Il est vrai 
que Rome. n’admet plus en dehors d’Issoudun 
Notre-Dame du Sacré-Coeur avec I’Enfant Jésus 
debout devant elle, mais c’est qu’il est de tradition — 
de n’exposer publiquement au culte que les images 
de Notre-Seigneur, de la Sainte Vierge et des — 
Saints sous la forme et la tenue couramment usi- 
tées dans l’Eglise, et d’enlever et réformer celles 
qui seraient peintes ou sculptées autrement. (S. R. 
C., 145 mars 1642, n, 840). Aussi, le cardinal Patrizi, 
écrivant au nom de la S. Inquisition le 28 février 
14875 a l’évéque de Przemys! (Galicie), lui mande 
de modifier ladite statue de N.-D. du Sacré-Cceur, 
de fagon que « simulacra vel picture cultui di-— 
candz, representare debeant Virginem Puerum 
Jesum non ante genua, sed ulna gestantem. » 

Mais telle n’est pas la régle pour S. Joseph. 
Liiconographie chrétienne le représente en effet, 
tantét avec Jésus qu’il porte au bras, et tantdt le 
tenant par la main; M. Godard dit méme, dans 
son Cours d’Archéologie sacrée, tom. t, p. 474, 
gu’ «il est tres convenable de représenter S. Joseph 
conduisant Jésus par la main. Son plus beau titre 
de gloire est d’avoir servi de pére et de guide a 


-VEnfant-Dieu. Ensuite cela exprime 4 merveille les 


paroles de lEvangile :« Erat subditus illis. » (Cf. 
Barbier de Montault, TYraité dIconographie, 
tom. u, p. 361). F 


Q. — 1° La féte de 8. Saulve, Patron primaire, empé- 


chée par le jour octave de la Féte-Dieu a été remise au - 

surlendemain a cause du Sacré-Cceur. Fallait-il faire 
mémoire de son compagnon §. Supére le jour octave 
du T. S. Sacrement, ou Je jour de la translation de Rarsies 
féte de S. Saulve ? , 


20 La solennité de S. Saulve ne pouvant étre anti- 


cipée (parce que le dimanche, précédant la féte, était 
réservé a la Solemnitas Corporis Christi) a dQ étre 


reportée au dimanche 6 juillet. Ou devions-nous eee 
la solennité du Sacré-Cceur ? : 

3° La Solemnitas eaterna des fétes autrefois fixées & 
un dimanche, v. g. Jeanne d’Arc et le St-Rosaire, est- 
elle obligatoire ou facultative ? 

40 Le 27 octobre nous avons a faire mémoire, aux 
4res vépres des apdtres Simon et Jude, du jour octave 
(28 oct.) de sainte Ursule. Faut-il prendre lant. et les 
versets des ites yépres de sainte Ursule, ou bien des 
2e vépres ? 

R. — Ad I. S. Saulve, Patron primaire, a été 
transféré 4 bon droit, en raison de son incidence 
le jour octayal de la Féte-Dieu, et renvoyé au 
samedi 28 juin, parce que le vendredi était occupé 
‘par le Sacré-Cceur. Mais S. Supére, qui est associé 
4S. Saulve sous le rit double dans l’Ordo du dio- 
cése, et doit en étre détaché la ou S. Saulye est 
Patron principal, vous aviez a2 le commémorer a 
VYincidence 26 juin, et non le 28, puisque les fétes 
de ce rit sont admises au jour octave de la Féte- 
Dieu et, de pius, n’ont pas droit a la translation 
(Tit. rx, n. 4). 

Ad If. La solennité du Sacré-Cceur n’est pas 
d’obligation, et empéchée le 29 par la solennité de 
S. Pierre, vous n’aviez pas 4 la renvoyer au 6 juil- 
let occupé d’ailleurs par celle de S. Saulve; car il 
- mappartient qu’aux Ordinaires de lui assigner in 
casu, S’ils le jugent bon, le jour ou elle pourrait 
se faire. Vous n’aviez donc point a yous préoccuper 
-vyous-méme de la place 4 donner a cette solennité. 
_ (SOR. C., 28 juillet 1897, n. 3960). 

Ad Ill, La solennité externe des fétes autrefois 
fixées au dimanche peut se célébrer le dimanche 
méme qui leur était assigné; mais elle n’a.rien 
d’obligatoire, et si elle est empéchée ce dimanche- 
la, on ne peut la renvoyer a un autre dimanche 
libre. (S. R. C., 12 fév. 1916). 

Ad IV. Ayant fait V’office du 7e jour in Wide socta- 
vam de sainte Ursule le 27 octobre, vous devez, 
d’apres la rubrique placée 4 la suite des Tables de 
concurrence n. 141, prendre pour mémoire de sainte 
Ursule, aux {tes vépres des apdétres Simon et Jude, 
les ant. et versets des 2es vépres de cette sainte, et 
non des ires vépres du jour octave. 


Q. — 1° Si Yon fait a Vétole ume réparation telle que 
les parties neuves sont plus importantes que les par- 
ties vieilles enlevées en une seule fois, faut-il rebénir 
rétole ? 

2° Yai un ornement en drap d’or acheté avant la 
guerre; il est d’assez belle apparence, et comme des 
raies verdatres apparurent sur le tissu, le marchand 
les attribuant a l’élastique du manipule qui avait oxydé 
le tissu, je Vai fait réparer, et depuis, ’ornement se 
conserve. De méme, j’ai acheté avant la guerre une 
chape en drap d’or « semi-fin » avec broderie sur le 
chaperon. Sur elle mémes taches que sur la chasuble. 
Que pensez-vous de ces ornements ? 


R.— Ad I. C’est un principe de droit naturel 
qu’une chose bénite perd sa bénédiction dans le 
cas ou elle cesse d’avoir la forme sous laquelle elle 
a été bénite, et ne peut plus servir en l’état ou elle 
est, soit par accident, soit par le fait des ouvriers, 
a VYusage qui lui est propre. (Many, De Missa, 


spare, ne serait-ce qu’un instant, leux | ; 
qui la composent, ou sila emis neuf la plus 7 
grande partie de l’étole, en une seule fois, yous — 
devrez la bénir 4 nouveau ; mais si c’est seulement : 
la plus petite partie, le tout reste dument bénit, : 
d’aprés le principe : Pars major trahit ad se 
minorem. 4 
Notre réponse est, du reste, confirmée par le . 
Canon 1305, ou on lit que le matériel liturgique, ; 
dont l’étole fait partie, perd sa bénédiction, « si F 
tales lesiones vel mutationes subierit ut pristi- — 
nam amiserit formam, ef jam ad suos usus non x 
habeatur idonea. » ‘ ’ 
Ad II. Dans le commerce, le drap d’or est de — 
deux sortes : fin et mi-fin. Le premier seul est 
acceptable et conforme au décret de la S. R.C., — 
car il est fabriqué avec un fil d’argent doré, qui © 
est réellement une matiére précieuse. Le second — 
n’est que du cuivre doré, et n’a qu’une durée fort — 
limitée. L’6conomie méme que !’on croit faire par 
la est bien discutable ; au bout de peu de temps il 
noircit, et la chaine trop forte pour la trame ne 
donne qu’une consistance apparente au tissu '. 
Quwavez-vous a faire alors de vos ornements ? 
Usez-les tels qu’ils sont, tant qwils seront d’appa- 
rence conyenable, en raison de votre bonne foi et 
d’une tolérance de l’Egilise, mais rien de plus. 
(S. R. C., 49 déc. 4829, n. 2675). ae 


Q.— Nous avions dans notre diocése une préface 4 
propre pour S. Joseph. Devons-nous laisser cette pré- — 
face pour prendre celle qui vient d’étre donnée a 
YEglise universelle ? Ou bien pouvons-nous la conser-_ a 
ver, nous basant sur le Canon 60, § 2? 4 

R. — Un indult de Rome autorisait jusqu’ici le 
diocese 4 réciter une préface propre aux fétes de — 
S. Joseph, c’est entendu; mais le 9 ayril 1919, Ie 
Pape « pro sua pietate erga sanctum Joseph » en 
imposa une, que l’on dira désormais « in poste- 
rum », partout « ubique locorum », aux messes de 
S. Joseph «in Missis de sancto Joseph », et.qui aura 
sa place attitrée dans les futures éditions du Missel.. 
Le droit particulier que vous aviez obtenu est 9 
étendu a toute l’Eglise; seule, la formule de cette — 
préface peut différer de celle que vous, aviez obte- 
nue ; aussi, sans nous arréter au Canon 60, § 2, qui 
n’est pas applicable ici, ot la loi n’est pas con-— 
traire mais plutét conforme a Vindult, le diocese — 
suivra, & son apparition, la préface nouvelle du : 
Missel Romain. 


1 Barbier de Montault, Le costume et les usages ecclésias- 
tiqgues, tom. II, p. 18 ; Van Der Stappen, Sacra id tee 
tom. III, n, 103, "ad IV. : 
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I. — M. Louis Latzarus, un de nos grands repor- 
ters du journalisme parisien, avait commencé 
vavant la guerre (Revue de Paris, Aer et 15 janvier 
4944), et a poursuivi, aprés l’expérience des pre- 
-miers mois de guerre (15 avril 1915), une étude 
_documentée sur le « Journal moderne ». 

_ Ces pages, avant la guerre, semblaient une 
tranche de vie, taillée toute crue dans la réalité. 
-Aujourd’hui elles sont toujours de la réalité. 

-Certains aspects superficiels des journaux (le prix, 

“le chiffre des pages) ont pu se modifier : la presse, 

en son Ame et conscience, n’a guére varié. Si c’est 

elle qui forme l’opinion publique, il faut voir en 

-quelles mains l’opinion publique s’est remise. Il y 
a la une triste page d’ histoire, et singuliérement 
_réyélatrice. 

Le journal moderne n’est pas ce qu ‘un vain 
peuple pense. Jadis, les grands ancétres croyaient 
,au sacerdoce de la presse. Aujourd’hui, simple 

‘question de gros sous, affaire industrielle. Le 

‘directeur d’un de nos plus grands journaux for- 

mule ainsi son idéal : 

-Peu importe ce qu’on met sur le papier. L’essentiel 

yest de savoir le vendre. 

Plus précisément : 


: Soixante tonnes de marchandises ont été préparées en 

douze heures, exécutées en trois heures, expédiées en 
sing heures A 20.000 personnes. Il s’agit de les 
endre dans la journée, parce qu’alors la marchandise 
yaut 75 francs les 100 kilos, et que le lendemain elle ne 
vaudra plus que 6 f. 75. 


i A lire certains journaux, vous croyez que ces 
gens-la sont féroces, altérés de sang clérical. Pas le 


4:¢ Partie (DoaTRINE) 


moins du monde! Ils ne sont altérés que d’une 
chose : d’argent. L’argent est pour eux la fin der- 
niere du journalisme; mais, pour latteindre, ils 
ne regardent pas aux moyens. La question de la 
moralité des moyens n’existe pas pour eux : dés 
gquwils yoient un bénéfice A réaliser, ils foncent 
dessus, aveugles, sans songer aux ruines quiils 
peuvent faire dans leur course folle, et dussent-ils 
fouler aux pieds pére et mére. 


il. — A quand remonte cette conception avilie 
de la presse ? 

M. Latzarus y assigne une date précise : — « Le 
journal moderne, dit-il, est né sous le régne de 
Louis-Philippe, le 4er juillet 1836. » 


Jusque-la; en effet, tous les journaux sont jour-— 


naux d’opinion : on ne con¢oit pas le journalisme 
autrement. Ils sont uniquement destinés a la 
classe riche, au prix uniforme de 80 fr. par an. 
Pas de vente au n°. Mais, avec 3.000 abonnés seule- 
ment, une feuille quotidienne réalise un bénéfice 
annuel d’une cinquantaine de milliers de francs : 
56.320 fr. tout au juste, si nous en croyons M. de 
Villéle. 

Villéle, ministre des finances et président du 
conseil, cherchait, en 1827, des impdéts nouveaux, 


ce qui est le propre d’un ministre. Il réve d’aug-— 


menter la taxe postale des journaux, et pour justi- 
fier ce projet, fournit & la Chambre des chiffres 
précis : ; ’ 

Voulez-vous savoir, dit-il, quels sont les bénéfices 
des journaux, et s’ils peuvent supporter la taxe pro- 
posée ? 

Un journal qui a 20.000 abonnés, et il en est qui les 
ont (Villéle fait allusion au Constitutionnel), paie dans 
Vannée, pour le tirage du premier mille, 48.960 fr., et 
pour les dix-neuf autres 109.440 f. Total des frais d’im- 
pression, fourniture de papier et tout ce qui constitue 
le journal tel qu’il arrive aux abonnés, 158.400 f. par 
an. Il pale; pour frais de timbres, a 6 centimes, 
432.000 f£. ; frais de poste, 2 centimes pour les deux 
tiers des abonnements, car l’autre tiers se distribue a 
Paris : 96.000 f. Total des frais : 686.405 f. Le produit 
des abonnements est de 1.440.000 f. Reste, pour les 
frais de rédaction et les bénéfices, 753.595 f. 

Et la mise dehors, non compris les frais de rédaction, 
a prendre sur les bénéfices, est de 40.000 f. pour une 
presse mécanique, 7.000 f. de caractéres, et un millier 
d’écus pour le petit mobilier nécessaire 4 un bureau 
de journal : au total 20.000 fr. Voila le capital nécessaire, 
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Aprés Je journal dont j’ai parlé, en vient un autre 
qui a 12.600 abonnés (les Débats) : @aprés les mémes 
données, les bénéfices, frais de rédaction exceptés, 
sont de 458.784 f. Pour. un autre journal qui a 6.500 
abonnés (la Quotidienne), ils sont de 179.906 f. 5 etc. 

Mettons que le ministre avait intérét a grossir le 
chiffre des bénéfices : les journaux avaient le 
méme intérét 4 Je dithinuer. Or, aprés toutes les 
diminutions possibles, le Constitulionnel avouait 
encore, pour Vannée 1826, un bénéfice net de 
375.000 f., soit 25.000 f. par action. Heureux temps, 
ou il suffisait de quelques milliers d’abonnés pour 
se faire de si beaux deniers ! 


Ce beau temps prend fin avec l’avyenement, dans 
la presse guotidienne, d’Emile de Girardin, le 
der juillet 1836. Girardin a trente ans alors, et 
toutes sortes de raisons de ne pas considérer les 
hommes et les choses avec un respectueux conten- 
tement. Il est né (1806) hors mariage, du général 
comte de Girardin et d’une dame qui a servi de 


“modéle 4 Greuze pour la Jeune fille a la colombe. 


On Ya confié 4 un vieux soldat de l’armée 
@Egypte, puis 4 un palefrenier aux haras du Pin. 
lla souffert cruellement dans son intelligence et 
dans son coeur: arrivé 4 Paris 4 dix-huit ans, ses 
parents le repoussent, il essaie de diverses situa- 
tions (au ministére de la Maison du roi), puis de 
Ja spéculation, perd le peu d’argent qu'il a, 
demande 4 prendre du service dans un régiment, 
est écarte par le major pour faiblesse de com- 


-plexion, prend bravement, le 22 juin 1827, date de 


sa majorité, ce nom de Girardin auquel il n’a pas 
de droit légal mais bien un droit du sang, lance 
sous ce nom deux périodiques, le Voleur (1828) et 
la Mode (1829), épouse (1831) Delphine Gay, « la 
dixiéme Muse », la beauté dont raffole tout Paris, 
réve de toutes sortes d’affaires, crée chez lui, dans 
son salon de la rue Louis-le-Grand, un centre 
d’activité et de discussion, lance coup sur coup une 
demi-douzaine de périodiques qui réussissent 
(Journal des connaissances utiles, Musée des 
Jamilles, Journal des instituteurs primaires, 
Almanach de France, etc.), se fait élire député 
(de Bourganeuf) en 1834 ; le voici maintenant 
en situation de contenter Vappétit de célébrité 
dont il est dévoré. Le journalisme est « le roi du 
jour » : il lui faut un grand journal, un journal 
qui ne soit plus affaire de parti, de coterie, qui ne 
se contente plus des 70.000 lecteurs que recrutent 
a eux tous ensemble tous les journaux alors exis- 
tants, — un journal qui s’adresse a tout le monde. 

Et il fonde la Presse, 1¢r juillet 1836. I) la fonde 
a 40 fr. par an. A ce taux il perdra 200,000 fr. 
chaque année : il le sait, et n’en fait pas mystére ; 
il le crie sur les toits, dans les prospectus dont il 
inonde la France : il aura, dit-il, en 6 mois, 
10.000 abonnés, ci 400.000 fr.; il en dépensera 
608.000. Alors ? 

Alors! Alors il y aura la publicité! C’est lui qui 
a créé cette conception nouvelle, de faire vivre le 
journal, non plus des recettes de ’abonnement, 
mais de la publicité : «10.000 abonnements, dit-il, 


placeront la Presse au premier ré des fournaux 
quotidiens (car le Constitutionnel a beaucoup 
baissé depuis 41827) et lui assureront, par les 
annonces payées, une recette annuelle, etc... » 

Et il a compté juste. Il demandait six mois pour 
rassembler 10.000 abonnés : trois mois y suffisent. 
Le chiffre double bientét. Le journal moderne est 
créé, sur ce principe : pour vivre, plaire au grand 
nombre. 

Pour plaire au grand nombre, pas de doctrine. 
Girardin n’ose pas encore formuler comme idéal le 
« journal sans conviction et ‘sans unité..., sans 
individualité » ; "mais il y songe, il le congoit, et 
cest déja énorme de l’avoir concu. En attendant 
quwil en vienne a le réaliser, « la Presse aura cela 
de particulier qu’il suffira qu’un débat ait de Vim- 
portance pour qu'elle V’accepte contradictoirement 
et avec loyauté en présence de ses lecteurs. » Plus 
de préche; simple invitation 4 une discussion, a 
un exposé indifférent des théses contraires : aux 
lecteurs le soin de juger. 

Pour plaire, quoi encore ? 

Mais le roman-feuilleton ! C’est Girardin qui a 
inyenté cela; et vous savez quelle a été la fortune 
de cette invention ! 

Et pendant qu’il est en humeur dinventer, il 
invente la chronique, que sa jeune femme, sous le 
nom de vicomte de Launay, écrira chaque semaine 
(en voir des extraits, trés intéréssants, dans la 
Mme de Girardin de Jean Balde, publiée dans 
Bibliothéque frangaise : Ami 1913, p. 860); Bal- 
zac, un instant brouillé avec lui, lui donnera ses 
scenes de-la vie privée; Berthoud inaugurera le 
reportage en visitant Vintérieur des contempo- 
rains célébres ; Esquiros étudiera les sciences 
occultes ; Gustave Planche et Jules Sandeau criti- 
queront les livres nouveaux; Frédéric Soulié fera 
le compte rendu des pieces de théatre ; Victor Hugo 
lui-méme.en sera et traitera les questions sociales ; 
etc. 

Et tout cela pour 40 francs! 

On comprend que les journaux d’antan se soient 
effarés. Armand Carrel, le fondateur du National 
en 1830 et Vun des principaux promoteurs de la 
Révolution de Juillet, provoque Girardin en duel 
et y trouve la mort (24 juillet 1836). C’était le qua- 
triéme duel de Girardin; ce fut son dernier. Sa 
balle, ce jour-la, acheyait la déroute de ale! 
journalisme. 


II. — Voila le berceau du « journal moderne ». 
Ce qui s’est fait depuis, n’a été que le développe- 
ment et application des conceptions de Girardin. 
Toutes les transformations futures de la presse 
étaient contenues en puissance dans les formules 
de Girardin. Des barriéres fiscales et politiques (le 
timbre, le cautionnement) s’opposeront un temps 
encore 4 leur plein épanouissement (on sait la 
fameuse apostrophe: Silence aux pauvres! de 
Lamennais, obligé de fermer le Peuple consti- 
tuant). Puis, c’est le régime du Deux-Décembr 
(Girardin lui-méme sera proscrit en janvier 1852, 
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le price Napoléon). Puis, ’Empire libéral ; et 
désormais la fortune du « journal moderne » ne 
; connait plus de limites. 
Le Petit Journal se tonde en 1863 (sous Pégide 
_ de Girardin, qui l’achétera en 1873), et se vend un 
sou. Ses quatre pages n’équivalent qu’’ deux 
? pages de nos journaux actuels; mais le public n’a 
pas encore été gdté et fait un triomphe a cette 
' feuille bon marché qui lui sert « beaucoup de 
petits faits, tous les éléments de la’ vie pratique, 
point de polémique ni de discussions. » Le Petit 
_ Parisien ensuite exploite le méme programme. 
Les deux concurrents grandissent de conserve : 
pendant de longues années ils vont étre seuls a 
dépasser un tirage de 500.000 exemplaires. De 
4880 4 1900, ils dominent, par la masse de leur 
- tirage, le marché des journaux : le Petit Journal 
atteint, au cours de ces années, le chiffre d’un 
million d’exemplaires. Aucun autre journal n’y 
saurait prétendre. 

Mais voici, 4 la fin du xrx¢ siécle, l’entrée en 
scéne du Matin. Le Matin a été fondéen 1885, a 
deux sous, par une société américaine, dans le 
dessein de fournir au public francais des informa- 
tions nues et rapides, selon la formule anglo- 
saxonne. Pas de politique personnelle’: les articles 
de téte sont rédigés chaque semaine a tour de réle 
par Jules Vallés ou Cornély, par Emmanuel Aréne 
ou Paul de Cassagnac. Période brillante d’abord, 
puis déclin, 4 lV’apparition de lZclair, qui lui a 

~ copié son programme, mais en abaissant le prix 
~ du no de 2 sous & un sou. 

C’est alors, en 1898, que le Matin est acheté par 

M. Poidatz, homme d’affaires, versé dans l’art de la 
publicité, et qui a tenu longtemps le bulletin 
financier du Petit Journal. Il professe, comme 
théorie principale, qu’un journaliste doit dépouil- 

ler toute Spinion et méme toute sympathie per- 
sonnelle : il aimerait, par exemple, que le critique 
 thédtral ne connit ni !’auteur de la piéce a juger, 

- ni aucun interpréte. 

M. Poidatz, trouvant le Matin agonisant, baisse 

tout de suite le prix de vente au n° : 5 centimes au 
lieu de 10. Et le Matin de reprendre vie. M. Poi- 

- datz alors de méditer un nouveau coup. Un soir, 

- dans le bureau du secrétaire de rédaction, M. Dan- 

a pe rbesse, il dit, non sans hésitation : — « Il faudrait 
_ mettre le Matin a 6 pages. — Pourquoi pas? » fait 
M. Danthesse, aussitét séduit par le projet. 


- « Vous oseriez ’annoncer? répond M. Poidaty = —_— 


F Ce matin méme. » Et, séance tenante, M. Dan- 
- thesse rédige la note qui promet aux lecteurs la 
prochaine transformation. Jusqu’alors, le Figaro 
seul parait, depuis 1896, sur 6 pages. M. Poidatz 
ent de fonder le journal 4 un sou et a 6 pages, 
qui donnera les nouvelles du monde eutier. Le 
Petit. Parisien suivra, puis le Journal, le Petit 
Journal, VEcho de Paris, et ’Eclair, et Gil Blas, 
t la Croix, et le Temps, et (hiver 1913-44) les 
ébats, etc. 

__M. Poidatz a calculé juste. A la fin de 1899, le 


nochusme er 


mais pour rentrer bientdét, grace a sa liaison avec 


Matin tire 4 79.340 exemplaires. En trois ans il 
quadruple et s’enfle a 285.770. M. Poidatz estime 
alors que c’est 1a un maximum et que l’entreprise 
a donné tout ce qu’elle peut donner; et il revend : 
pour la premiére fois il a mal calculé; car, a la 
veille de la guerre, le Matin atteignait un tirage 
normal et moyen d’un’ million. Et il tirait, non 
plus a 6 pages, mais 4 8, tandis que le Journal, 
son concurrent heureux, tirait le plus sOUnent « a 
10 pages, et parfois a 12. 

En 1914, quatre journaux a Paris absorbent a 
eux seuls les trois quarts de la production totale 
de la presse quotidienne : ce sont, par ordre d’im- 
portance numérique, /e Petit Parisien, tirage 
1.550.000; le Journal, tirage qui dépasse 1.200.000; 
le Matin, tirage 1 million ; /e Petit Journal, tirage 
environ 700.000. 

Soit, pour ces quatre journaux, un tirage de 
4 millions et demi. — Or, le tirage total des jour- 
naux parisiens a cette date, nes’éléve qu’a 6 mil- 
lions d’exemplaires ; et ces journaux, — politiques 
quotidiens, — sont au nombre de 66. Il est vrai 
que de ces 66 il faut défalquer de prime abord 
25 feuilles qui n’ont de la vie que l’apparence, 
25 feuilles dont 2 ou 3 tirent 4 2 ou 300 exemplaires 
et les autres & 100, & 50, voire & 25, feuilles qui 
n’ont ni domicile, ni rédacteurs, ni lecteurs : un 
imprimeur y range au hasard quelques articles 
dont il tire ensuite-parti par des combinaisons 
particuliéres. — Ces 25 feuilles écartées, écartées 
aussi les 4 feuilles a tirage énorme sus-mentionnées, 


-restent 37 journaux. Sur ces 37, 7 se vendent plus 
d’un sou et vivent sans trop de peine; 4 autres, 


qui sont du soir (Presse, Intransigeant, Liberté, 
Paris-Midi), se vendent surtout a Paris (ia Liberté 
ne se vend un sou qu’a Paris, 2 sous en province) 
et leur budget n’est pas alourdi par les frais de 
poste. Restent 26 journaux, dont 3 ou 4 seulement 
ont un tirage suffisant pour assurer leur exis- 


tence ; les autres vivent, ou bien des subsides d’un — 
parti, ou bien sont entretenus par un financier 


désireux de posséder un instrument commode. 


IV. — Mais, quand on parle de « tirage suffisant 
pour assurer l’existence », il reste entendu que, 
pour nos grands journaux a 6 pages et plus, qué 
se vendent surtout au no (et tres peu par abonne- 
ments), ce n’est jamais le tirage, par lui-méme, 
qui peut les faire vivre, mais la publicité, dont le 
taux monte proportionnellement au chiffre du 
tirage (et aussi 4 sa qualité, comme on yerra tout 
a Vheure). 

Ce n’est pas le tirage par lui-méme, attendu 
que le prix de revient de chaque n° est supérieur 
au prix de vente: d’ou il suivrait que, plus on 
vendra, plus on perdra, — n’était la publicité. 


Toujours le grand principe pesé par Girardin : _ 


cest la publicité qui doit faire vivre la presse. 


Un n° se vend, alors, un sou, — oui, au kiosque. 


et chez le marchand de journaux, chez le déposi- 
taire. Mais le directeur du journal !’a vendu, lui, 
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centime et demi qui reste, est le salaire du dépo- 
sitaire. 

Sur ces 3 centimes et demi, il faut prendre, en 
moyenne, 1 centime et demi pour frais de trans- 
ports (plus méme pour le Journal, qui est a 10 et 
42 pages). — Restent 2 centimes. 

2 centimes pour tout payer, rédacteurs, télé- 
grammes, machines, employés, ouvriers, loyer, et 
papier ! ‘ 

Le papier coute communément au Journal et 
au Matin 28 fr. les 100 kilos (un peu plus méme, 
probablement, au Matin), — prix qui nous semble 
de légende, aujourd’hui. — Un n° du Matin pése 
55 grammes : ce qui fait 1800 nos pour un rouleau 
de 100 kilos. Soit, pour chaque n°,-4 centime et 
demi de papier. 

De 2 enlevez 1 1/2: reste 1/2. 

Un demi centime. Il y a l’encre : elle cotte 4 fr. 
le kilogramme : le Matin en dépense chaque jour 
plus de 900 kil., et le Petit Parisien 1500 kil., soit 
4500 fr. pour 1.500.000 exemplaires, — soit, 1 mil- 
lime par n°, 

_ Au demi-centime qui nous restait, dtez 1 mil- 
lime : restent 4 millimes. — 

C’est avec ces 4 millimes qu’il faudra subvenir 
a Ventretien de cette formidable usine, entretenir 
un personnel de 900 employés, payer l’amortisse- 
ment des machines, les frais de toutes sortes... 4 

Un no du Matin est revenu, pour l’exercice 1912, 
a0 fr. 0376. Or le Matin Va vendu 0 fr. 035. Done 
le Matin a perdu par no 0 fr. 0026, soit le quart 
d’un centime. Pour un million d’exemplaires cela 
fait une perte quotidienne de 2.500 fr. Encore 
comptons-nous comme sil avait vendu tous les 
exemplaires tirés : mais il y a les « bouillons », 


1 Traitement des rédacteurs : au Matin il y a 2 rédacteurs 
en chef ; chacun n’est en fonction que 15 jours par mois, et 
gagne une quarantaine de mille fr. : ce sont les plus forts 
appointements de journalistes parisiens. — Les simples redac- 
teurs gagnent, suivant leurs talents et suivant les journaux 
ou ils écrivent, de 150 & 6 ou 700 fr. par mois. Méme les 
« faits-diversiers » peuvent aisément obtenir 350 et méme 
400 fr. par mois; les chefs de service, le secrétaire de rédac- 
tion et quelques rédacteurs appréciés peuvent atteindre 
1000 fr. et plus. — Le Matin a 150 rédacteurs; le Petit Pari- 
sien, 75 seulement, mais 450 correspondants en province. 

_Le secrétaire de rédaction doit avoir le génie des titres. 
Plaire & la masse, tout est 1a; donc dispenser la masse de 
tout travail, trouver des titres qui suppriment pour elle tout 
effort intellectuel. Jadis, quand un mari tuait sa femme, on 
écrivait simplement, en téte de l’article: « Drame conjugal ». 
Aujourd’hui, le secrétaire de rédaction écrira : « Veux-tu me 
suivre ? — Non, dit-elle.— Et il la tue!... » : trois phrases, 
dailleurs étagées habilement, et imprimées avec des carac- 
teres choisis. — Dans la colonne voisine, c’est d’une noyade 
quil s’agit. Jadis, on edt écrit simplement : « Tragique 
noyade. » Aujourd’hui, d’abord une ligne de belles capitales : 
« Une auto tombe dans un canal»; puis, petit filet; puis, 
au-dessous, en italiques : « Le prétre qui la conduisait est 
sauvé, — ainsi que sa mére »; nouveau filet; et enfin, en 
lettres grasses : « Mais sa se@ur et les trois enfants — de 
celle-ci se sont noyés. » La littérature n’a plus rien a voir en 
tout ceci: le brouillon hatif d’un jeune homme actif et curieux 
est plus utile au journal que la composition nuancée d’un 
homme de lettres. 

Pour la question machines : le Matin posséde 8 rotatives, 
dont chacune revient & 450.000 fr. (prix d’achat et frais d’ins- 
tallation). Ges machines deyraient fournir, theoriquement, 
100.000 exemplaires & ’heure : pratiquement, elles n’en four- 
nissent guére que 75.000. Elles sont quadruples, c-a-d. qu’elles 
produisent 4 exemplaires a la fois, collés, pliés, et comp- 
tes par paquets. Ce sont, en somme, des groupes de machines 
assemblées. — Celles du Petit Parisien sont octuples, et pro- 
duisent de 100 4 120,000 exemplaires 4 Vheure. — De cette 
énorme masse de papier, des employés fiévreux s’emparent, 
et la transportent dans les locaux du « départ »: la, une 
centaine de personnes seront occupées durant plusieurs 
heures : plieuses, metteurs de bandes, etc... Et il y a, A cété 


‘les invendus, mettons 45 0/0 (ce qui est la moyenne : 


des bouillons pour les journaux bien survéillés ; ~ 
dans un journal administré avec indolence, le 
chiffre des bouillons peut atteindre 30 0/0)... Et 
cependant le Matin fait des bénéfices : publicité! 

Le Petit Parisien aussi fait des bénéfices : net 
3.342.264 fr. pour l’exercice 1912. Or la publicité 
lui avait fourni, en chiffres bruts, plus de 6 mil- — 
lions, et en chiffres nets, 4 millions et demi enyi- 
ron. Si donc les bénéfices ne s’élévent qu’a moins 
de 3 millions et demi, c’est qu’il a fallu prendre 
plus d’un million sur la publicité et que le journal 
n’a pu vivre sur sa seule vente. Et cependant le 
Petit Parisien est, de tous les journaux, le plus 
favorisé, fabriquant son papier lui-méme (dans 
son usine de Nanterre), en cédant a d’autres jour- 
naux, et réalisant par la une économie considé- 
rable, — sans compter quw’il a fondé d’autres 
publications (comme Nos Loisirs, Le Miroir, 
L’Agriculture Nouvelle), assez prospéres pour — 
exiger une imprimerie spéciale, établie 4 Clichy et 
qui comprend 8 grandes rotatives en couleurs et 
6 machines 4a retiration *. 


Cette publicité rédemptrice, comment arrive-t- 
elle au journal ? ce 4 

Par trois voies : ou par les agences spéciales, ou — 
par.lés courtiers, ou directement par les commer- © 
cants et les industriels désireux de faire connaitre 
leurs produits. 

Les agences recherchent les clients et obtiennent 
d’eux un budget de publicité qu’elles se chargent — 
de répartir elles-mémes entre divers journaux, — 
retenant pour leur part 10, 145 ou 20 0/0 de la 
somme, suivant la nature.de la publicité et Yim- — 
portance du journal : tel petit journal souffreteux 
ne fera pas de difficulté pour abandonner une © 
commission considérable... D’autres fois, les — 
agences affermeront la publicité entiére d’un — 
journal : le Matin a cédé la sienne a une société — 
pour une somme annuelle de 5 millions : ses — 
5 millions une fois versés, la société affermante 
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du service des abonnés, il y a l’organisation de la vente au 
n°, beaucoup plus délicate (a cause du souci de restreindre le 
plus possible le chiffre des bouillons). 

Deux de ces journaux, le Petit Parisien et le Petit Journal, 
qui sont a Paris journaux du matin, sont pour la province ~ 
journaux du soir : les éditions pour la province donnent lés 
nouvelles jusqu’a 4 ou jusqu’a 40 heures du soir, suivant — 
Vheure ot elles s’impriment (et cette heure est conditionnée 
par la distance du point a atteindre : c’est ainsi que les lec-_ : 
teurs de Marseille ne trouvent dans leur feuille parisienne 
que les faits qui se sont passés avant 4 ou 5h. de l’aprés- ~ 
midi) ; les éditions pour Paris et banlieue paraissent & 2h. 1/2 
et 4h. du matin. Le Petit Parisien publie normalement, chaque — 
jour, 6 éditions, parfois 7, dont } pour la proyince : la ire parait — 
a 6h. du soir, la 5¢ a 11 heures. ‘ 

Tous ces détails se rapportent au temps d’avant-guerre. 

1 L’Humanité, le journal de Jaurés, tire & 65.000 exem- | 
plaires, dont 45.000 vendus en province.’ Or, elle ne peut — 
vivre, parce qu’un tirage si restreint n’assure pas une publi- 
cité assez rémunératrice. Le 144 novembre 1913, Jaurés lui- 
méme soumettait Ja difficulté aux lecteurs : 

«A Paris, la vente au n°, moins productive que l’abonne- 
ment, est cependant productive encore. En province, les — 
45,000 exemplaires vendus au ne ne rapportent rien et c'est a — 
peine s’ils ne coutent pas. Il dépend de ces 45.000 acheteurs — 
de province de devenir subitement, pour le journal, en s’abon- - 
nant, une force financiére et une ressource. » 

En effet, ’Humanité, n’ayant que 6 pages et pesant moins 
de 50 grammes, ne cottera que 4 centime de frais d’envoi a — 
chaque abonné ; et le journal ainsi mettra la main sur le 
centime et demi que gardait jusque-la le dépositaire. = 
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se débrouille avec ses clients, avec les industriels 
en quéte de publicité, et en tire tout ce qu’elle 
peut (c’est ainsi que se faisait sous l’Ancien 
Régime le recouvrement des impéts, affermés aux 
_@fermiers généraux », qui ne se sont pas toujours 
fait faute de pressurer les contribuables : d’ou les 
4 haines populaires dont ils furent l’objet). 
. Les courtiers indépendants, jadis prospéres, 
sont en train de s’effacer devant les agences, dont 
_la concurrence est pour eux écrasante. 
Enfin il y a des commercants qui commencent a 
4 s’occuper de leur publicité eux-mémes, sans inter- 
_ médiaire. Et pour se rendre compte de l’efficacité 
_ de la publicité dans tel journal, ils ont des strata- 
_ gémes ingénieux. Ils ajouteront, par exemple, a 
_ Yannonce de leur produit un n° que le client 
- devra répéter en faisant sa commande : par 
exemple ils mettront : « Demandez le catalogue 
‘ne 20.» Le catalogue n° 20 n’existe pas. Mais s’il 
; arrive mille lettres réclamant le catalogue no 20, 
. cest que la publicité insérée dans tel journal a 
_ porté sur 1000 personnes. Ces moyens de contrdle 
; s’appellent des «clefs». Il est clair que ces « clefs» 
-ne sont pas: pratiques pour toutes sortes de mar- 
chandises indifféremment, par exemple s'il s’agit 
i de pastilles contre la toux, ou de tablettes de cho- 
 colat : impossible, en ce cas, de savoir si les clients 
sont envoyés par tel journal plutét.que par tel 
autre. C’est pourquoi on fait de la publicité par- 
tout, dans tous les journaux importants. 
; L’importance d’un journal, au point de vue 
’ publicité, se mesure sur le chiffre du tirage, cela 
va de sai, mais aussi sur la qualité des lecteurs. 
' Le Journal, par exemple, a un tirage un peu 
’ moins fort que le Petit Parisien; et il assemble 
- cependant une plus grande masse de publicité : 
' pourquoi? Parce que le Petit Parisien s’adresse 
aux humbles presque uniquement, tandis que le 
_ Journal, populaire également, est lu aussi dans 
a les classes moyennes et dans la classe riche : 
~ d’ot Ie succés de la publicité qu’on y fait pour 
articles de luxe et de demi-luxe. — Pour la méme 
raison encore, les journaux a 2 et 3 sous, lus 
- exclusivement par des gens aisés, ont une publi- 
~ cité lucrative, que ne sauraient avoir les journaux 
 socialistes. Le Figaro, qui ne tire pas a 100.000, a 
- regu 2 millions et demi de publicité en 1912: 
| Enorme publicité aussi A l'//Justration, a 1 fr. 
le n°. 
Il faut distinguer encore la publicité classée et 
la publicité non-classée : la premiere se distingue 
de l’autre par son évidence. Ainsi une annonce, a 
la page des annonces, appartient a la publicité 
; classée. Mais I’ «écho » qui nous informe que le 
_ Président de la République, visitant le Salon de 
4 YAutomobile, s’est longuement arrété devant le 
stand de la maison X..., appartient a la publicité 
non-classée. La publicité non-classée pourrait 
ainsi se définir « celle que le journal se donne 
Yair de prendre 4 son compie. » Il est clair qu’elle 
est beaucoup plus cotiteuse, parce qu’elle est tout 
- autrement efficace, le nombre des lecteurs étant 
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incalculable qui ne savent pas faire la différence 
entre un article sincére et un article de réclame 
payée. Et elle est d’autant plus cotiteuse, qu’elle 
figure en meilleure page : c’est ainsi que, chez nos 
grands journaux, la ligne qui cotte 6 fr. a la 
8¢ page, en cotitera 30 a la 2¢ et 40 A la Jre1, 


Tout cela est-il moral? Il n’est pas question de 
moralité dans ce monde-la. Le journal moderne 
est une entreprise commerciale, une affaire ; et en 
affaires, on ne connait qu’un principe : le succés. 
Pour vivre et faire des bénéfices, un journal a 
besoin de beaucoup de publicité; pour attirer la 
publicité, il faut un gros tirage; pour un gros 
tirage, il faut plaire 4 la masse; pour plaire a la 
masse, il faut suivre une voie toujours descen- 
dante. La masse, par elle-méme, n’a jamais aimé 
a monter; et si elle se sent souveraine et qu’elle 
voie ceux qui devraient la conduire et 1’ « élever » 
ne se préoccuper au contraire que de lui agréer, 
cest une dégringolade formidable. Le journal 
moderne est, lui aussi, un élu du suffrage uni- 
versel, — du suffrage universel, de la masse inor- 
ganique.et livrée a toutes les poussées de l’ins- 
tinct. 

M., Latzarus nous raconte l’histoire de ce journal. 
qui avait essayé, peu avant la guerre, de mener 
campagne contre l’alcoolisme et d’obtenir l’inter-” 
diction de l’absinthe. Tous les médecins, tous les: 
sociologues, l’élite du pays encourageaient son 
effort. En 6 mois, ledit journal perdit 100.000 lec- 
teurs : la Fédération des marchands de vin avait 
envoyé a tous ses adhérents une circulaire ou elle 
les invitait a boycotter ce géneur, qui, écrivait- 
elle, est « une marchandise, comme Vabsinthe. » 
Le journal n’eut garde de s’obstiner dans sa cam- 
pagne, et versa une indemnité a la redoutable 
Fédération. 

Le « journal moderne » est « une marchandise, 
comme l’absinthe ». Journal-marchandise : il n’y 
a pas, pour la presse moderne, de pire fiétrissure 
que V’accouplement de ces deux mots. Et cette 
fiétrissure, il nous plait d’en recueillir la formule 
sur les léyres d’une Fédération de marchands de 


vin. 


V. — La Revue Internationale des Sociétés 
Secreétes (20 mai 1914) a publié, sur 7’ cole et la 
Maconnerie, une série de documents qui s’éche- 
lonnent de 4830 a 4870 et qui montrent que ce 
nest pas de la Ille République que datent les 


1 Au Jer aotit 1914, si les grands journaux & 8 et 10 pages 
se sont réduits immédiatement et d’eux-mémes a ne paraitre 
que sur une feuille simple, 2 maigres pages, ce n’est pas du 
tout, comme la cru le public alors, & cause d’une disette de 
papier. La question du ravitaillement en papier n’a inspiré 


‘quelque crainte qu’A la fin d’aout, apres Charleroi; et-en 


tous cas, aprés la Marne, dés que les armées allemandes ont 
reculé, il a été certain que les grandes manufactures fran- 
gaises pourraient suffire aux besoins de la presse. Ce qui a 
tordu le cou a la presse le 1er aout 1914, el immédiatement, 
cest la question de la publicité : du soir au matin, Ja publi- 
cité se trouyait tarie. Il était clair que les commergants ne 
seraient pas assez sots pour s’ohstiner a vanter les mérites 
d’un dentifrice ou la saveur d’un chocolat ou Vélégance @un 
habit (ou d’autres choses bien plus pitoyables encore) lorsque 
toute la France courait aux frontiéres. Or, sans publicité; on. 
vient de voir qu’un journal a 6 pages et a un sou ne saurait 
vivre. is Sate vase foe 
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visées de la Magonnerie. sur l’enseignement. 


M. Dominique Delahaye apportait un jour a la 
tribune du Sénat les preuves de l’emprise mon- 
diale de l’enseignement par les Loges; mais dés 
1832, on lisait dans Revue historique, scientifique 
ei morale de la Franc-maconnerie : 


N’en doutons pas, un temps viendra, qui peut étre 
proche, ou, se pénétrant de importance de leur mis- 
sion et sortant de'leur longue apathie, ou, se dépouil- 
lant de tout nationalisme étroit et considérant le genre 
humain comme un seul peuple, elles (les Loges) fon- 
deront une Grande Loge universelle, d’ou toute direc- 
tion partira, ou toute yue de progrés ira aboutir. 

Alors, la. Macgonnerie aura puissance de régler les 
destinées du monde, et tous les vices de J’état social 
qui affligent ’humanité disparaitront sans retour. 


Le F.:. Ollivier, Revue Maconnique, 1834 : 


Les écoles d’enseignement surnaturel sont ouvertes 
depuis assez longtemps, leurs preuves sont faites, et, 
grace a leurs efforts, le triomphe de Vignorantisme 
serait complet, si les Sociétés secrétes n’avaient pas 
lutté contre elles. Cette lutte n’est pas terminée... 

Proclamons-le bien haut la science sociale, ou 
Vétude de la morale wniverselle, dont la pratique cons- 
titue la seule religion naturelle et vraie, n’a que faire 
de théologie. Gardons-nous donc d’emprunter a celle-ci 
des formules d’idées admises, sans conviction éclai- 
rée, des opinions convenues, qui peuvent imposer 
silence 4 la raison, mais qui ne la convaincront 
jamais. 


« Morale universelle», entendez, dans le vocabu- 
laire d’aujourd’hui : morale laique. - 

Revue Maconnique de Lyon et du Midi, 184 : 

Comme les autres culles, tournons nos soins vers 
les écoles ou se forme la jeunesse, et répandons-y 


chaque jour les trésors de notre morale et de nos 
principes... 


Nous avons, pour hater nos succés, deux auxiliaires ~ 


dont nous aurions di depuis longtemps employer les 


, puissants et infaillibles secours. Eux seuls, bien diri- 


gés, pourraient faire accomplir a la. Maconnerie ses 
hautes destinées. Ces deux auxiliaires, dont les effets 
sont si magiques, ce sont Ja presse périodique et 
Peducation de la jeunesse... 


Mais voici les grandes années de la lutte pour 
la liberté d’enseignement. La méme Revue écrit, 
1844 ; 


Bile (la Magonnerie) ne peut laisser passer le’ projet 
de loi sur Vinstruction secondaire; sans discuter les 
questions qui s’y rattachent; car elle a aussi mission 
d’enseigner et @instruire... 

Lorsqwarrivérent les désastres de la France (allusion 
a 1814) et quw’un nouveau pouvoir entreprit de nous 
faire rétrograder, n’entendimes-nous pas des prédica- 
teurs lancer contre nous des bulles d’excommunica- 
tion ? La Magonnerie ne s’en émut pas et continua son 
ceuvre en silence... Aujourd’hui, les mémes maux ont 
reparu menacants, sous les mémes masques; l’ennemi 
veut, je le répéte, s’*emparer encore une fois de Vins- 
truction de la jeunesse pour nous ramener graduelle- 
ment a état @ignorance... 


Contre cette entreprise de l’ « ennemi », notre 


“Revue lance la these de ’Etat éducateur : 


On se convaincra, nous Vespérons, qu’a VEtat seul ° 
_ appartient le droit d’enseigner. Il nous suffirait de dire 


que, pour réussir complétement, il a seul le-pouvoir, 
et que fa conséquence est qu’il a.seul le droit. Les rai- 
sons allégauées contre lui sont puisées dans un ordre 
de faits et didées incompatibles avec le développement 
des destinées de la société moderne. 


\ 
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Méme thése, de l’Etat éducateur, dans une impor. 
tante délibération de la Loge La Fidélité de Lille 
(1845). On y rappelle que plusieurs tenues viennent 


d’étre consacrées a cette question de Ja liberté 


d’enseignement ; et l’on en résume ainsi les — 


conclusions: . 


..Aprées avoir établi que la liberte d’enseignement, | 
comme toute autre liberté, n’a rien d’absolu et doit 
étre subordonnée a V’intérét général, le Frere chargé 
de traiter cette question... examina et apprécia ces 
quatre sortes de droits également sacrés, qui se 
trouvent, suivant lui, en présence, dans ce débat : le 


droit du pére de famille, celui de Venfant, celui de — 


Vinstituteur, et enfin celui dela société. C’est a ce dernier 
qu’il subordonna tous les autres, en insistant longue- 
ment sur la nécessité ou la société se trouve de main- 
tenir le principe d’unité dans Véducation et dans les 
doctrines, si elle veut Je conserver dans les institutions 
et dans les mceurs. 

Ce Frére termina enfin son exposé en présentant les 


_ conclusions suivantes : : 


4° Chaque individu a droit a une éducation gra- 
tuite qui lui donne le plein usage de ses facultés intel- 
lectuelles ; 

20 La société, dont Vintérét ne saurait étre méconnu 
dans cette circonstance, a le droit non moins absolu 
de réglementer cette question. 


Et la question ayant été réglementée au bénéfice 
d’un commencement de liberté qui n’était pas la 
liberté selon le ceur de la Maconnerie, les Macons 
redoublent leurs appels; ils prennent pour mot 


d’ordre « les paroles du F.:. Michelet, cet écrivain 3 
qui revét de couleurs si brillantes la pensée popu- — 


laire : L’instituteur congréganiste, c'est létranger, 
cest Rome, c’est l’ennemi! L’instituteur laic, c’est 
la France, c’est la liberté! » Ils fondent la Ligue 
de Venseignement (F.°. Jean Macé, 1866), si vigou- 
reusement démasquée par TVévéque de Metz, 
Mgr Dupont des Loges, dans son Mandement pour 
le Caréme de 1868 : — « La ligue de l’Enseigne- 
ment, dit Vévéque, c.-a-d. Védification d’une 
société nouvelle, uniquement basée sur la science 
et instruction... Rendre lVinstruction obligatoire 


dans l’éeole, afin de la diriger A son gré; créer — 


un systeme d’enseignement a tous les degrés : pri- 
maire, secondaire, professionnel, d’ou toute doc- 
trine religieuse soit exclue, ou le nom méme de 
Dieu ne soit pas prononcé... » — Si bien que, 
devant ce « mandement d’alarme », qui souleva 
une véritable tempéte, Jean Macé, acculé, et ne 
pouvant se réfugier dans une négation ridicule, 
n’eut que la ressource de jeter le masque en effet et 
de porter, quelques mois plus tard, a Strasbourg, 
ce triple toast : ; 


A Ventrée de tous les Magons dans la Ligue! A Pen- | 


trée de tous les Ligueurs dans la Maconnerie ! Au 
triomphe de la Lumiére, Je mot d’ordre commun de la 
Ligue et de la Maconnerie ! ! ; 

Et au cours de ces années (1866 et suivantes), la 
Maconnerie déploie une activité scolaire fébrile. 
On retrouve sa main partout, dans les Ecoles nor- 


males, dans la formation des maitres, dans les — 


1 Voir, sur ce gloricux épisode de la vie de Mgr Dupont des 
Leges, le trés beau chapitre consacré a ce prélat dans Figures 
épiscopales du x1xe siecle, de M. Delerue, Paris, Bloud, 1914; — 
et la monographie de Mgr Dupont des Loges, par V’abbé Klein, — 
Paris, de Gigord, p. 216. : 4 


ns 7 ee d’adultes oe de Din hazoe 
38 la Société d@’Enseignement populaire. . Hn 

; , Vidée de l’école laique était mire; et le 

: Ent de cette année-la (juin) vote, 4 Vunanimite, 

que «le Grand-Orient de France veut l’instruction 

_ gratuite, obligatoire et laique, et qu’il donne son 
if adhésion absolue, sans réserve, aux pétitions 
pr tentes pour cet objet et déja couvertes de plus 
- de 300.000 signatures », décidant en méme temps 
Bs « qu’une expédition de notre résolution sera 
-adressée 4 M. Jules Simon pour étre-déposée sur le 
_ bureau du Corps législatif, a l’'appui des pétitions 
dont il doit incessamment faire le dépdét, & l’occa- 
sion du projet de loi sur l’enseignement. » 

_ Deux mois apres, il n’y avait plus de Corps 
_ législatif, ni d’Empire. Il y avait « la République 
_ de Bismarck », qui va s’identifier avec la Macon- 

nerie et réaliser le programme magonnique de 
Vécole. 
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VI. — Et il y a eu « la République des cama- 

_ trades !»* Ah! quel heureux titre, et qui ne dit pas 

tout, mais que de choses il dit déja! Vous vous 

imaginez qwil y a des législateurs dans\ notre 

Parlement, et des ministres dans nos Ministéres, 

_ et des magistrats dans nos prétoires, et des gens a 

-idées ou tout au moins a opinions dans nos 
bureaux de rédaction ? 


Quelie naiyeté! Il n’y a que des « camarades »!_ 


Partout la camaraderie. On fait tout par camara- 
derie. C’est le «régime du bon plaisir, tempéré 
et des relations ». C’est un Etat ou, pour appli- 
” quer la formule de Capus, « tout s’arrange ». 

- Vous croyez encore a la vieille formule de feu 
Montesquieu, qu’une démocratie repose sur le 
controle, et que, pour que le contrdle existe, il 

- faut que les pouvoirs soient séparés? Les pouvoirs, 
c.-a-d., au temps de Montesquieu, trois: Vexécutif, 
le législatif, le judiciaire ; aujourd’hui, quatre, le 
quatriéme étant la Presse. 

Séparés ? Oui, en principe. En fait, ils voisinent. 
Ils ne sont pas confondus, mais seulement trés liés. 

Si liés, qu’il n’y a plus de contrdle a espérer. 

Pour gu’un contrdle s’exerce utilement, il y faut 
des sanctions. 

Il y a, dans Ja cité moderne, quatre grandes 

- sanctions : TVinterpellation, pour les hommes 

- @ Etat; la révocation, pour les fonctionnaires; le 

- scandale, pour les gens considérables; le bagne, 

. pour tout le monde. 

. Or, 1° on interpelle encore, sans doute; mais 

- derriére chaque interpellation, i! y a une combi- 

- naison, qui se cache, ou une ambition, qui se voit 

trés bien ; mais, d’amour du bien public, n’en y 

_ cherchez pas trace ; 

20 On ne réyoque plus ; 

_ 80 Devant le scandale, la presse hésite, ménage 

_ ses amis, ses partisans, ses clients ; 

_ 40 Quant a la justice, elle est pleine d’arriére-pen- 

_sées. 

ae République des camarades, par Robert de Jouyenel, 

; in-l de 270 p.z 3 f. 50, Paris, B. Grasset. Ce liyre était écrit a 


ta veille de h guerre : quand est-ce quwil aura cessé d’étre de 
-Pactualité, pour n’étre plus que de Vhistoire ? 
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En sorte que la démocratie, qui doit reposer sur 
le.contréle, s’est endormie sur la complaisance, et 
que ce pays n’a plus d’institutions : é 

« — Nous refusons de respecter votre droit, nous 
disent nos adversaires ; mais, par contre, nous 
reconnaitrons volontiers tels droits que vous n’ayez 
pas. » 

Sans doute, cela ne ressemble pas du tout a de 
la justice, mais cela aboutit 4 une série d’injustices 
qui s’amalgament, s’opposent et se temperent ef 
finissent par créer un modus vivendi dont on 
s’arrange et dont le pire méfait c’est précisément aa 
qu’il nous habitue 4 nous en arranger, & nous © eh 
arranger d’un régime d’injustices. —« On ne satis- : 
fait personne, mais on ménage tout le monde. En 
définitive, peu de gens se trouvent complétement . 
lésés... Chacun s’accommode dedans son coin, et, \ oe 
pour n’étre point géné, se garde de géner les 
autres. » 

M. R. de Jouvenel, qui est journaliste, qui a fré- : 
quenté les parlementaires, qui a traversé le Palais 
de Justice, qui.est entré dans les cabinets ministé- 
riels, se propose, dans son livre, de nous faire tou- 
cher du doigt ce phénomeéne lamentable : 


‘e 


— Vous avez assisté, nous dit-il], aux grands débats 
parlementaires, majs voici comment on les prépare. 
Vous vous étes prononcé sur des programmes poli- 
tiques, regardez maintenant comment on les élabore. 
Vous avez lu des journaux, venez voir comment on les 
fait. Vous vous étes é¢merveillé devant la solennité des 
audiences, accompagnez-nous dans la chambre du 
conseil. Vous avez vu passer des ministres dans la 
gloire des comices agricoles, contemplez-les mainte- 

nant dans le secret de leur cabinet... 


I] a fait la un bon livre, et un livre qui est fort 
bien écrit. Il a des formules tres heureuses, a la 
fois Iégéres et saisissantes, volatiles et chargées 
d’observation. Il semera dans la téte de ceux qui le “ 
liront la graine de mille pensées salutaires. Il leur Be 
apprendra ce que c’est qu’une conscience de jour- ; 
naliste, une existence de ministre, une carriére de . sata 
député. Il analyse en traits plaisamment familiers 
mais tout 4 fait décisifs le mécanisme de limpuis- 
sance parlementaire. Plus d’un lecteur le trouvera 
encore trop optimiste. Il ne dénonce que la cama- 
raderie; et l’esprit de camaraderie, introduit la ou 
il n’a que faire et poussé au point ov on nous le 
monutre, est un dissolvant terrible des principes et 
suffit a fausser les consciences. Mais la camara- 
derie n’est pas le tout de la République; et ily a 
bien de la canaillerie aussi. Ces camarades-la res~ 
semblent fort & une bande. 


Vil. — Comment se forme une légende... Le ; 
fer mars 4871, & VAssemblée nationale, Louis _— ie 
Blanc donnait la formule de la légende : 


Px 


Vhistoire s’étonnera que, de méme qu’autrefois 
Pompée, un jeune ministre (Gambetta, alors 382 ans) — rae 

n’ait eu qu’a frapper du pied la terre pour en faire 
sortir des armées... 


Ranc, de son cété : 


Quand ils (Gambetta et son adjoint Freycinet) sont 
arrivés a Tours (10 octobre 1870), rien n’existait, rien 
absolument n’était organisé : armée, cadres, matériel, 
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tout a été créé et créé de toutes piéces par YPadminis- 
tration du 40 octobre. 

Freycinet, moins ronflant, n’est pas en somme 
moins outrecuidant : 

ll a fallu, non seulement le gouverner (le pays), mais 
Vorganiser en guerre, au milieu de la plus effroyable 
tempéte qui fut jamais, et dans la plus grande pénurie 
qu’on eit osé supposer. 

En ceci ils faisaient écho tous aux dépéches du 
maitre, du dictateur, Gambetta lui-méme, qui écri- 
vait, le 26 novembre 1870 : — « ...Rien n’existait, 

et en quarante-sept jours voici ce que j’ai fait... » 

Des contradicteurs ont surgi sur Vheure, Glais- 
Bizoin lui-méme, rappelant que Thiers, passant 
par Tours vers le 20 octobre, avait pu se convaincre 
« quwil existe réellement une armée de la Loire de 

410.000 hommes bien armés et bien équipés ». Et 
il y avait des troupes partout : le gouvernement 
impérial, en juillet et aout 1870, s’était occupé de 
mobiliser les réserves, d’augmenter les effectifs, de 
lever la garde nationale mobile et d’en faire une 
troupe de premiére ligne, etc. : série de mesures 
qui eurent pour résultat de faire affluer les hommes 
dans les corps de troupe et dans les dépdts, de 
sorte qu’au 4 septembre il existait en province, 
tant pour l’armée active que pour la garde natio- 
nale mobile, environ 750.000 hommes que la 
Défense nationale ne put méme pas-utiliser com- 
plétement pour les formations qu’elle ordonna: 

La légende cependant a fait son chemin, — de 
méme que cette autre légende, analogue, qui nous 
montrait les armées de la Révolution jaillies subi- 
tement du sol au souffle de l’esprit révolutionnaire, 
jusqu’a ce que justice en ait été faite par Camille 
Rousset voici quarante-cing ans et, a sa suite, par 
quantité de travaux de détail qui nous ont fait voir 
les volontaires de la Révolution encadrés vigou- 
reusement dans l’armée d’ancien régime et tirant 
de ce cadre leur force, leur discipline, leur solidité. 
Et nous ne pensons pas que personne se berce 
encore de cette légende des armées de la Révolu- 
tion, sorties du sol comme générations spontanées, 
et victorieuses par la vertu méme de Vidéal révo- 
lutionnaire... Ou plutdt-nous ne le pensions pas 
avant que le recueil des Discours de M. Sangnier 
fut venu nous apporter une preuve de la ténacité 
de cette illusion en certains cerveaux (Ami 1913, 
p. 1024). 

Ni nos armées de Vhiver 1870-1871 n’ont été vic- 
torieuses, ni elles n’étaient des armées de Gam- 
betta : Gambetta n’y a mis qu’une chose : la désor- 
ganisation. Et, 2 la suite de apostrophe fameuse 
ou Thiers, en pleine Assemblée (8 juin 1874), stig- 
matisait cette « politique de fous furieux » qui 
« ont employé les moyens les plus mal concus 
qu’on ait employés & aucune époque dans aucune 
guerre », l’Assemblée ordonna (43 juin) une 
enquéte parlementaire sur les actes du gouverne- 
ment de la Défense nationale. Mais l’enquéte traina 
en longueur ; et l’Assemblée, cing ans plus tard, 
se séparait sans méme qu’aucun rapport fat venu 
en. discussion. C’était déja la « République des 
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camarades », oui, et beaucoup plus que ne le 
croient ceux qui n’entrevoient cette Assemblée 
qu’a travers l’auréole d’ailleurs légitime que lui 
ont méritée tant de services rendus. Mais la 
« camaraderie », les questions d’a cété y ont joué 
un réle qui a malheureusement paralysé l’efficacité 
des principes. 

Croirait-on que cette commission d’enquéte de 
juin 1871 a enregistré avec satisfaction la déclara- 
tion de Gambetta venant dire qu’il n’ayait «jamais 
été de ceux qui attaquaient les armées perma- 
nentes ? » alors cependant que, moins de deux ans | 
auparavant, en 1869, le programme électoral de 
Belleville portait « suppression des armées perma- 
nentes, cause de ruine pour les finances et les 
affaires, source de haines et de défiances a l’inté- 
rieur », et que Gambetta répondait a son comité : 
« Ce mandat, je Vaccepte..., je fais plus que 
consentir, voici mon serment : Je jure obéissance 
au présent contrat », et s’écriait ensuite devant ses 
électeurs : — « Supprimons la conscription avec 
VYarmement général. Ne craignons pas d’inyasion : © 
car, sachons-le, pour sauver la patrie, nous 
n’avons nullement besoin d’armées permanentes. — 
Ce qu’il faut pour la sauver, c’est le peuple, le 
peuple debout/ » Etla guerre le laissa ce qu'il 
était, puisque le 22 avril 1873 il répétait, devant. 
ses électeurs de Belleville : — « Je suis le méme 
homme que celui auquel vous avez ouvert les 
portes de la vie publique lors des élections géné-— 
rales de 1869. » Comment la guerre aurait-elle 
éclairé un homme qui inscrivait ceci en dédicace 
sur une de ses photographies : « A ma petite reine, 
que j’aime plus que la France » ? Il a nié plus tard 
que cette « insanité » ait été écrite pendant la 
guerre méme; mais en tous cas il ne pouyait pas — 
s’en falloir de beaucoup, puisque la personne en 
question, sa maitresse depuis 1869, était avec lui 
a Bordeaux. ean 

L’Empire finissant était certes un pauvre régime. 
Mais la bande qui s’est abattue sur la France au 
4 septembre 1870, n’a plus rien qui ressemble 4 un 
«régime », A un gouvernement: Ses agissements — 
commencent bien a étre connus dans leur vilain- 


- détail, grace 4 la multitude de publications (docu- 


ments officiels, correspondances, études militaires 
et administratives, monographies, etc.) qui sont | 
venues faire la lumiére sur ces derniers mois de 
la guerre franco-allemande. Mais il était nécessaire 
que tout cela, que tous ces travaux de détail nous 
fussent présentés dans un exposé suivi et synthé- 
tique. Et c’est ce qui vient d’étre fait de main de 
maitre, avec autant de clarté que de rigueur de 
documentation, par M. H. Dutrait-Crozon !. 


1 Gambetta et la Défense nationale, par H. Dutrait-Crozon, 
in-8 ecu de 584 p., 6 f., Paris, Nouy. Libr. Nationale ; Ive Partie: 
La suprématie du pouvoir civil : 1a délégation, les procon- 
suls (Challemel-Lacour, Alphonse Gent, etc.), la tradition — 
révolutionnaire (foire aux galons, « eréations », comités, etc.), 
la levée en masse et ses résultats ; — Ile Partie: Vaction mili- 
taire (Coulmiers ; la perte d’Orléans ; ’expédition de l’Est etla — 
« cordiale coopération » de Garibaldi) ; — [IIe Partie : Finances — 
et politique (’épuration des municipalités et de la magistra-~ — 
ture, etc.). — En appendices, 100 pages de piéces documen- 
taires, et un Index alphabétique de tous les noms propres. — 
C’est.un livre qui vaut une bibliotheque. , 
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: Vill. — Un des pires complices de Gambetta au 
Gouvernement de la Défense Nationale, ce fut 
Jules Ferry, en qui Vhistoire a fiétri et flétrira 4 
tout jamais l'un des plus effroyables fléaux qui se 
soient abattus sur notre pays, puisque c’est lui qui 
a organisé la laicité et créé l’école sans Dieu. Or, 
apres cing mois de sa République, voici ce qu’il 
écrivait, le 8 février 1871 (date des élections A 
LP Assemblée Nationale), 4 Gambetta (qui venait lui- 


-méme de remettre, quelques jours auparavant, sa 


démission de membre du Gouvernement provi- 
soire) : 
Je ’envoie ces confessions d’un homme qui n’a plus 


-quwun désir, c’est de rompre bellement avec la poli- 
’ tique, qui nous est en vérité trop dure maitresse pour 


que je me sente de force a la pourchasser plus long- 
temps '. 

Que n’est-il resté, et que ne sont-ils restés dans 
ces idées de rupture, lui et toute sa bande, qui se 
sentaient si fort 4 ce moment-la sous le coup de la 


 réprobation universelle ! 


Quelques années plus tét, au cours d’un voyage 


en Baviére, il écrivait de Ratisbonne, le 29 sep- 
tembre 1865, — c.-a-d. un an aprés.la guerre des 
Duchés de Elbe et un an avant la guerre austro- 
prussienne de Sadowa, — il écrivait ces lignes, 
justement caractéristiques de la mentalité des 


‘Bayarois de ce temps-la : 


A la bonne heure, voici des gens. qui seront durs a 
centraliser, avec leurs grosses facons tudesques, leur 
gros patois de village, leurs grosses tétes mal dégros- 
sies et leur gros orgueil local assis sur de gros vieux 
clochers. Ils sont bavarois, ils se sont fait une peinture 
bayvaroise, une Civilisation bavaroise, et une biére qui 
n’appartient ni a Ja Baviére, ni a l’Allemagne, ni a 
VYEurope, mais qui est, comme toutes les grandes 


_ choses, le domaine de V’humanité tout entiére : voila 


' de quoi narguer Bismarck et prendre en pitié les Ber- 


linois, ce dont ils ne se privent pas. C’est un cri, mon 
cher grand (Charles Ferry), contre ce Badinguet du 
Nord, un cri allemand, s’entend, pas méchant, pas 
furieux, pas colére, mais profond, guttural et sonore, 
surtout tétu. Ils sont indignés a leur maniére, la 
bonne, celle qui tient ferme et qui dure... 

Oui, les Bayarois étaient tout ce qu'il y ade plus 
antiprussien, alors. Et on le verra bien ]’année 
suivante ; la Baviére prendra part, a la téte des 
Etats du Sud, aux cétés de |’Autriche, a la lutte 
contre la Prusse, mais avec tout autrement de 
fermeté que l’Autriche, puisque les troupes bava- 
roises continueront.a livrer des combats désespérés 
jusqu’a la mi-aoit, sur la ligne du Main, alors que 
VAutriche, écrasée & Sadowa (3 juillet 1866), aura 
rendu les armes depuis prés d’un mois. 

Et ils ne seront jamais Prussiens de coeur. Méme 
ceux que la lassitude ou certaines « vues » poli- 
tiques inclinaient 4 un ralliement plus complet, 
sméme les intellectuels bayarois plus ou moins 


intoxiqués de prussianisme, avouaient, a la veille ° 
de la guerre de 1914, qu’entre Baviére et Prusse il 


y aura toujours des oppositions, des répugnances 
irréductibles. Seulement nos pacifistes d’avant 


1 Voir publication (dans Revue de Paris des 1er mai et 


- fer juin 1914) de Lettres de Jules Ferry & divers, écrites entre 


4865 et 1877. 


1870 (a la Ferry) avaient tort de conclure de la que 
la Baviere ne marcherait pas avec la Prusse contre 
nous (il est vrai qu’il a fallu, en juillet 14870, une 
pression effroyable pour décider le Parlement de 
Munich a marcher). Ils ont marché en 1870; ils ~ 
ont marché en 1914; ils marcheront toujours. Ils 
avaient beau dire, avant la guerre, que |’ « ennemi 
héréditaire », ’Hrbfeind, pour VAllemagne, ce 
n’est pas la France, mais... la Prusse ; ils avaient 
beau imprimer dans leurs journaux, aux jours 
d’alerte belliqueuse, qu’une guerre ne pourrait 
étre qu’un immense malheur, puisqu’elle devrait 
aboutir ou a l’écrasement de l’Allemagne ou (ce 
qui leur semblait aussi redoutable) 4 un plus total 
asservissement a la Prusse ; ils avaient beau pour- 
suivre les Prussiens d’une aversion plus intraitable 
encore quils ne faisaient vingt-cing ou trente ans 
auparavant (méme phénoméne chez eux, sous ce 
rapport, qu’en Alsace-Lorraine : la hasne du Prus- 
sien n’y faisait que croitre et s’embellir avec les 
années) : —ils ont marché, parce qu’ils ne pou- 
vaient pas faire autrement et que la Constitution 
impériale de 4871 ne leur laissait pas le choix. 
Mais beaucoup, hors du monde politique officiel, 
pensaient comme cette trés haute dame qui disait 
qu’évidemment elle ne pouvait pas souhaiter la 
défaite de son pays, mais que, de toutes les issues 
possibles de la guerre, nulle ne pouvait étre aussi 
terrible que le triomphe de la Prusse, parce qu’alors 
ce serait Allemagne enti¢re réduite purement et 
simplement a l’état de provinces prussiennes. Et, 
dans le monde politique méme, on n’attendait, la- 
bas, pour esquisser un geste de divorce d’ayec la 
Prusse, que le premier souffle de la défaite; et, dés 
avant l’armistice du 414 novembre, on nous a tendu 
de la-bas, en, vue de négociations séparées, un 
bout de main que nous avons négligé de saisir... 


IX. — On a publié encore le tome IV (in-8 de 
Lxxx-464 p., 7 f. 50, Paris, Plon) de la Correspon- 
dance du duc d’Aumale et de Cuvillier-Fleury, qui 
nous conduit de 1865 a 1874 (sur les volumes pré- 
cédents, voir. Ami 1914, p. 699; 1942, p. 1066). 
Jolies lettres, de précepteur 4 prince, puisque la 
plupart du temps c’est Cuvillier qui tient la plume 
et met le duc d’Aumale, alors en exil, au courant 
de ce qui se fait et se dit a Paris. Au courant sur- 
tout de la République des lettres. Et c’est toujours 
un délice d’ouir les gens de lettres parler des 
confréres ! Quelques-uns de ces crayons sont 
piquants. Cousin, par exemple, quand il mourut 
en janvier 1867, comme il y avait longtemps qu il 
était mort ! 

Cousin, écrit Cuvillier (6 février 1867), avait fatigué 
VYopinion par les inconstances de son esprit ballotté 
par son imagination. Vous verrez que, dans cent ans 
dici, il ne restera de lui que le renom d’un bibliophile 
éminent et incomparable. C’est bien quelque chose. 
Condillac et Laromiguiére, quoi qu’il ait fait, dureront 
plus que lui... 


Et Sainte-Beuve, mort en octobre 1869 : 


La mort de Sainte-Beuve, note Cuvillier (19 oct.), n’a 
pas fait tout le bruit qu’on attendait. C’était un mer- 


veilleux esprit et une 4me mesquine. Devenu le erand 
pontife de V’athéisme, il avait des sectaires. Resté séna- 
teur, il s’était fait ’adversaire de ’Empire sans rendre 
VYargent... Homme sans patrie, sans parti, sans opinion 
et sans principes. Un véritable eunuque de l’Ame. 

Pas une allusion méme a la mort de Lamartine, 
en cette méme année 1869. 

Peu de vues politiques. Et le peu qu "it y a, est 
médiocre. Cuvillier, au cours d’un voyage en Alle- 
magne (septembre 1865), a vu Bismarck : — « J'ai 

u... Baden, ou j’ai eu la fortune de rencontrer cet 
original qui gouverne aujourd’hui la Prusse et qui 
se moque de l’Kurope, M. de Bismarck en per- 
sonne, se promenant avec son roi, un vrai gen- 
darme couronné (d’un affreux’ chapeau) » : un 
« original », voila tout ce qu’il a flairé en Bis- 
marck, plus d’un an cependant aprés la guerre 
des duchés de l’Elbe et alors que déja Bismarck 
machinait la guerre de Sadowa. 

Quant a Ja politique intérieure, Aumale a bien 
Yair de ne rien yvouloir du tout. Rien n’a pu 
Véclairer. Il écrit, en février 1870, A propos d’une 
‘discussion imminente au Corps Législatif sur 
VYabrogation des lois d’exil : — « Je descends de 
saint Louis et de Henri IV, et j’en suis trés fier ; 
mais je suis, en méme temps, fils d’un soldat de 
1792, du Roi de Juillet, et j’en suis trés fier aussi... 
Nous sommes des libéraux et des patriotes. Nous 
n’avons, derriére nous, ni Boulogne, ni Quiberon, 
ni Vendée... Tous les limiers de la police, mis 
sans cesse a nos trousses, n’ont pu surprendre un 
acte, une parole, que lon ptt incriminer. Nous 
n’avons jamais cherché a agiter notre pays. » 

Ce n’est pas ainsi qu’on restaure un tréne, ni un 
pays. Mais desirait-il le rétablissement du tréne, 
Vhomme qui a l’Assemblée de 1874 portera la part 
probablement la plus lourde de responsabilité dans 
Véchec de la restauration monarchique? Et quelle 
singuliére figure de prince que cet homme qui, 
dans sa profession de foi aux électeurs de l’Oise, 
en février 1871, se déclare presque indifférent 4 la 
question monarchie ou République ! 

Quand je considére la situation de la France, dit-il, 
son histoire, ses traditions, les événements des der- 
niéres années, je reste frappé des avantages que pré- 
sente la monarchie constitutionnelle ; je crois qu’elle 
_ peut répondre aux légitimes aspirations dune société 
démocratique, et garantir, avec Vordre et Ja sécurité, 
tous les progrés, toutes les libertés. C’est avec un 
mélange de fierté filiale et de patriotique douleur que 


je compare la France en son état actuel A ce qu’elle 
était sous le régne de mon pére. 

Cette opinion, j’ai le droit de ’avoir comme homme, 
et je crois avoir aujourd’hui Je devoir de l’exprimer 
comme citoyen; mais je n’y méle aucun esprit de 
parti, aucune tendance exclusive. Dans mes senti- 
ments, dans mon passé, dans les traditions de ma 
famille, je ne trouve rien qui me sépare de la Répu- 
blique. Si c’est sous cette forme que la France veut 
librement et définitivement constituer son gouverne- 
ment, je suis prét a m’incliner devant sa souveraineté, 
et je resterai son dévoué serviteur. 


X. — Ce « Roi de Juillet », de qui d’Aumale est 
si fier, n’était point trés fier lui-méme. Apponyil’a 
rencontré un jour, revenant a pied de Neuilly, vieil 


“habit, vieux chapeau, paraplui 


et crotté jusqu’a l’échine : 
accoutrement, descend, en compsdtne an ami, 
les Champs-Elysées et traverse le jardin des Tuile- 
ries, se découvrant a chaque pas pour se faire 
remarquer des passants qui ne lui rendent pas son 
salut et ricanent sans discrétion. Et quelques 
jours plus tard, au carnaval, un quidam parcourt 
Paris, affublé d’une houppelande rapée, d’un cha- 
peau gris A cocarde tricolore, d’un masque aux 
traits de Louis-Philippe, et donnant des poignées 
de main a tous les Auyergnats et goujats quil 
rencontre. La foule rit et applaudit ; et les agents 
n’osent pas intervenir. 

Apponyi en est suffoqué. Il est vrai que beau- ~ 
coup de choses. le suffoquent 4 Paris. Il voit Paris, — 
non pas avec des yeux d’Allemand (puisqu’il est — 
Magyar), mais avec des yeux de germanisé au 
service d’une cour germanique. Voir ce que nous ~ 
avons dit (Ami 1918, p. 859) des deux premiers 
volumes de son Journal. La Revue des Deux 
Mondes en a continué la publication en une série 
de chapitres qui 4 leur tour ont formé un tome III. 
Apponyi fut vingt-cing ans secrétaire de ’ambas- 
sade d’Autriche-Hongrie a Paris (1826-1850). Les — 
deux premiers volumes s'arrétaient A 1834. Ce 
tome II (in-8 de 514 p., 7 f. 50, Paris, Plon) va de 
1835 a 1843 (un tome IV et dernier reste a publier). 
C’est un singulier diplomate. Il est vrai qu’en ces — 
années de paix la diplomatie était poste de ‘tout - 
repos. Il court, au carnaval de 1835, les mauyais 
lieux de Paris, et il en est écceuré : il édicte tout 
uniment que le peuple parisien «ne rend hom- 
mage qu’au vulgaire, qu’au brutal et au genre le 
plus bassement ignoble et le plus vilement tri- 
vial» (p. 40). Mais, en attendant que le peuple 
parisien vienne prendre des lecons de dignité et 
de gotit chez les paysans du Danube ou de la. 
Sprée, qu’allait faire Apponyi dans cette galére, 
dans ces bals populaires des faubourg's ? Un diplo- 
mate de race applique son intelligence a d’autres — 
spectacles. Il est vrai que Vintelligence @’Apponyi 
n’est pas extréme. Mais sa modicité méme ne nous 
rend que plus précieuse la lecture de son Journal. 
On est sir, au moins, qu’il n’a pas pu y mettre 
beaucoup du sien; et cest 1a, pour un document, 
une bonne condition de valeur historique. Nous — 
avons, dans ces pages, Paris et la France vus, non 
point par les yeux de V’individu qui s’est appelé 
Rodolphe Apponyi et qui nous est assez indifférent, 
mais par les yeux de l’ambassade d’Autriche. 
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XI. — Les Allemands, au temps d’Apponyi, ne 
voyaient de Paris que ses verrues. Ils n’ont jamais 
su y voir autre chose. Ils n’ont d’yeux que pour le 
mal, pour la vulgarité. Ce fut toujours leur grande ~ 
faiblesse, de sous-estimer les autres peuples. ls __ 
nous croyaient finis. Un de leurs atouts, en entrant 
en campagne, c’était la révolte, quwils meen 
taient, de nos colonies d’Afrique. Ont-ils jamais | 
rien compris 4 la beauté de notre épopée colo-- 
niale? Ils en jugeaient par des faits-divers, par des" 


cas mhorbides comme la lamentable affair Voulet. 
Ils ne poussaient pas au-dela. Quelles bouffées d'air 
pur cependant ne cessaient de nous arriver, et 
_ eussent pu leur arriver aussi, a travers les lettres 
_ et notes de campagne de nos coloniaux ! 


En 1914 précisément, a la veille méme de la 
' guerre, deux de ces recueils de notes étaient en 
train de paraitre: un, du capitaine Cornet, du 
_hbataillon sénégalais au Maroc, une de nos meil- 
leures épées coloniales, et une plume aussi militaire 
que son épée: A la conquéle du Maroc Sud. avec 
ta colonne Mangin 1912-1913, in-12 de 330 p., 
48 gravures et 1 carte, 4 f., Plon. Notes de cam- 
pagne, d’aout et septembre 1912 (prise de Marra- 
_ kech) au second combat de Ksiba (juin 1943) : 
toute une évocation féerique de cet immense Maroc 
- Sud, avec la monotonie de ses plaines et la vari¢té 
de ses montagnes, ses tapis diaprés de fleurs et ses 
. rochers nus, les palmiers de Marrakech se déta- 
_ chant sur les neiges du Grand Atlas (4000 et 
4500 métres)... Et dans ce cadre changeant s’avance 
la colonne, burnous rouges des spahis, vestes 
bleues des chasseurs, turcos allégres, noirs Séné- 
galais, jeunes zouayes, vieux marsouins gouail- 
leurs, alpins au sombre béret, artilleurs, tabors 
_marocains, et Ja masse énorme et lente des cha- 
- meaux toujours geignants... Chacun de ces soldats 
~ apporte au combat les qualités de sa race, mais 
tous se battent «a la francaise », gaiement et bra- 
yement, parce que les cadres fran¢ais ont cimenté 
le tout et donné la maniére, encore que la propor- 
, tion de ces cadres soit vraiment minime : le total 
des forces engagées au Maroc se monte 4 75.000 
hommes : la-dessus, 6.000 hommes seulement de 
_ troupes métropolitaines : — voila ce dont un Alle- 
mand ne sait pas se rendre compte... Puis, apres 
‘la bataille, ce sont les lendemains de conquéte, la 
prise de contact si facile alors, puis organisation 
naissante : routes, dispensaires, écoles... Et ce 
sont les grands caids berberes, les fétes de leurs 
palais de réve, le luxe barbare et raffiné de la 
capitale du Sud, mélange d’or et de clinquant... 
Puis, la promenade militaire de Mogador a Dem- 
nat, le long du Grand Atlas... Enfin, la conquéte 
définitive du Tadla, assurée par les rudes affaires 
de Sidi Ali Bou Brahim et de Ksiba. 

Voil& des pages inoubliables. Une illustration de 
toute beauté en achéve la magie évocatrice. Une 
carte, — la meilleure que nous connaissions du 
Maroc Sud, — permet de suivre aisément la marche 
des troupes. Le capitaine Cornet (mort a la guerre) 
n’a oublié ici qu’une chose : — lui-méme, — comme 
le lui rappelle son chef Mangin : « Dans ces récits de 

_ batailles vous vous effacez vraiment trop : c’est 
que votre réle a été trop brillant pour que vous 
 puissiez le retracer... Vous avez forcé admiration 
de tous sur le champ de bataille. » 


3 Le second de ces récits coloniaux est de Pierre 
Khorat, Scénes de la pacification marocaine (publ. 
-dabord dans Revue des Deux Mondes, puis en 

al, in-12 de 302 p., carte, 3 f. 50, Perrin). Ce ne 


sont plus ici notes prises au jour le jour, entre 
deux bivouacs. A son précédent volume (Zn 
colonne au Maroc : Ami 1913, p. 761) Vauteur 
donnait en sous-titre : Impressions dun témoin. 


Le témoin a pris son temps et s’est solidement. 


documenté. [1 nous propose des solutions enten- 


dues aux multiples problémes d’ordre militaire, . 


économique et administratif qui peuvent se pré- 
senter la-bas. I] ajoute, a la fin de son livre, 
80 pages d’annexes d’aspect assez didactique : 
1o Réalités militaires au Maroc (publ. d’abord 
dans Correspondant du 25 décembre 1943), 
20 Faposé historique de notre action au Maroc, 
de juillet 1914 (coup d’Agadir) a décembre 1913. 
Le reste de l’ouvrage, c’est-a-dire louvrage lui- 
méme, est écrit avec beaucoup de charme, de 
verve, d’humour !. 

Et des scénes grandioses. Celle-ci, par exemple 
(p. 138-143) : 

Un soir de bataille. Trois morts : un Frang¢ais, un 
Sénégalais, un Marocain. On creuse trois tombes. 
Goumiers et tirailleurs placent au fond les pierres 
rituelles qui doivent servir de couche funébre a 


leurs camarades musulmans, tandis que nos sol-— 


dats serrent avec ¢motion Ja croix et les couronnes 
rustiques dont ils vont orner le tumulus de leur 
compatriote. Le colonel alors s’avance au milieu 
du cercle, fait de la main un signe aussitot com- 
pris; et, dans un silence religieux : 

« Ce n’est pas, dit-il, un hasard aveugle qui a choisi 


les victimes d’aujour@’hui. Le Frangais, le Sénégalais, 
le Marocain qui vont dormir ensemble dans le cime- 


tiére de Zahiliga représentent trois races longtemps. 


ennemies, qu’une intelligente et mystérieuse volonté 
fait maintenant travailler en commun au triomphe de 
la civilisation. Sur cette terre marocxine, ou tant des 
notres périrent dans Vesclavage; ou tant de noirs 
furent vendus comme du bétail, la France, fidéle a sa 
mission séculaire, prend une, éclatante revyanche. Elle 
réunit sous son drapeau les fils des oppresseurs et 
des opprimés, les fond dans le méme amour de Vordre 
et de la justice, dans le méme respect de sa force et 
de sa grandeur, et les lance a l’assaut de la barbarie. 
Ces trois morts pour la cause commune doivent donc 
étre, pour nous autres soldats, un embiéme de frater- 
nité. Je vous demande instamment de leur garder une 
place dans vos réflexions comme dans votre souve- 
mir. » 


Et, se tournant successivement vers les. trois 
dépouilles couchées sur le sol, il leur adresse. le 
salut militaire, si noble dans sa simplicité. 

Sénégalais et goumiers se précipitent aussitét 


“4.Un jour, ils croisent un Marocain plein de suffisance, 
confortablement assis sur un ane rondelet, et der riére lui sa 
ferame suivant a pied, loqueteuse, encore fraiche et jolie, mais 
courbée sous le poids de ballots énormes et d’un marmot em- 
paqueté sur les reins : 

—« Voila, fait Vofficier qui accompagnail notre auteur, 


voila comment la fuite en Egypte a du s’accomplir. S. Joseph » 


a pied, portant les bagages, “Ta Vierge sur la bourrique avec 
VEnfant Jésus dans les bras, sont un contresens artistique et 
social. » 

Oui sans doute, si S. Joseph eut été un vulgaire Marocain 
eae spd — Mais notre officier n’y a pas songé,; il n’a vu 
1A guw’une occasion de décocher une critique aux peintres, au 
nom de la doctrine du réalisme dans Vart. Les peintres sont 
parfaitement dans la réalité : la réalité, c’est de peindre le 
Marocain & ane et S. Joseph a pied. Et le contraste entre cette 
scene du Marocain et Jes tableaux de Sainte Famille est un 
détail qui nous invife 4 mesurer une fois de plus Vabime qui 


sépare ’Ame musulmame (et ’Ame paienne en général) deV’ame- 


chrétienne. 
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vers leurs morts pour ascomplir les derniers rites. 
Le colonel, alors, s’adressant aux Frangais : 

— « Messieurs, ces Africains, qui sont nos infé- 
rieurs par l’éducation et la mentalité, nous donnent 
en ce moment un bel exemple. Ils ont une reli- 
gion et ils n’en rougissent pas. Quelqu’un sait-il & 
quelle confession appartenait le soldat mort? » 

Dans le silence un souffle timide s’éléye : 

— «Il était catholique, mon colonel. » 

— « Sait-on s’il était pratiquant? » 

Et nul ne répondant : ~ 

— «Sans doute, reprend le colonel, la famille 
serait heureuse d’apprendre qu’une priere a été 
dite sur la tombe de son fils. L’un de vous yeut-il 
rendre a son camarade ce dernier devoir? » 
~ Silence... 

— « Personne, parmi vous, ne se souvient de ses 
priéres d’enfant? » 

Des regards s’échangent, interrogateurs et fur- 
tifs; des pieds s’avancent, vite retirés... Ah! fai- 
blesse humaine! Ces hommes, qui méprisent les 
balles, qui recherchent les corps-a-corps sanglants 
avec de féroces ennemis, les yoici soudain glacés 
par le respect humain; et malgré la majesté de la 
scéne, ils craignent de paraitre ridicules par un 
acte qui cependant est si contorme a leurs plus 
intimes désirs. 

— «Eh bien! reprend le colonel avec simplicité, 
puisqu’aucun de yousn’ala mémoire assez fidéle, je 
vais dire une priére qui ne froissera les sentiments 
de personne, quels que soient son culte ou ses opi- 
nions. » 

Et découyrant d’un geste large sa téte grise, il 
commence : — Votre Pére qui étes-aux cieux... 

Et tandis que prés des deux tombes voisines les 
Sénégalais et les goumiers psalmodient 4*demi- 
yoix leurs oraisons, nos soldats, serrés autour du 
chef dans une ardente communion d’Ames, abdi- 
quent pour un instant leur orgueil ou leurs-pré- 
jugés dans le touchant aveu de faiblesse et d'amour 
quils balbutient apres lui. Et quand le colonel 
achéve: Mais délivrez-nous du mal. Ainsi soit-il, 
de nombreuses mains maladroites esquissent avec 
lui le signe de la Croix. 


QUESTIGNS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q.— 1° Que faut-il penser des personnes qui (anciens 

combattants ou non) se font une collection de souvenirs 

de guerre, en gardant ou s’appropriant des armes, mu- 
nitions, uniformes, etc. ? 

D’une part, Etat apparait bien propriétaire, soit de 
ce qui est matériel francais, soit de ce qui est butin 
allemand, et il lui arrive de prouver son droit.par des 
poursuites judiciaires. — D’autre part, il laisse s’orga- 
niser des expositions d’objets’« de guerre » ouvragés ; 
bien plus, il ne semble pas empécher la vente de ces 
objets travaillés, que la devanture de certains magasins 
offre au choix des passants. 


L’AMI DU CLERGE 


trouvent facilement, je crois, la faculté de monter 


leur petit musée ; ce qui semble indiquer que «le sens — 
commun des Frangais » ne considére pas appropriation 


comme illicite. 


J’ajoute que les conlectiontanee sont feentrcbax, et 5 


2° Que faut-il penser, par extension, de ceux qui font . 
un véritable commerce d’objets ainsi soustraits ou qui- 


en prennent des quantités considérables ? 


Ce sont la des cas trés pratiques dams nos régions, © 
si voisines des anciennes lignes, et ou les dépdts de © 


matériel allemand et frangais, souvent en Syed 
sont de véritables tentations. 


R. — Théoriquement le butin de guerre enleyé 
a Yennemi appartient 4 l’Etat conquérant. Mais 


=} 


celui-ci volontiers ferme |’ceil et tacitement aban- — 


donne son droit, au moins quant aux détails et_ 


aux menus objets sans notable valeur qu’il laisse | 


« occuper » par ses soldats, et méme par des civils 


non belligérants. Il montre, au contraire, sa volonté — 


de faire respecter son droit quant aux prises impor- 


tantes comme masse ou valeur (les canons par — 
exemple, les stocks de munitions, etc.). Il n’y a 
donc pas lieu d’inquiéter sur ce point-la la cons- 


cience des collectionneurs de panoplies allemandes 


et organisateurs des petits musées militaires dont © 


vous parlez. 

Le cas des soustractions faites aux dépens de 
VYarmement frangais est trés différent. L’Etat s’y 
montre beaucoup plus exigeant, et cela se com-~ 
prend pour différentes raisons. 

10 Le butin boche, en somme, est-a peu one 


sans valeur pour l’Etat francais, tandis qu’il en va © 


tout autrement de l’équipement de nos propres 
armées. 
20 Le butin boche reste un souvenir d’ordre 


patriotique, que ]’Etat frangais n’est pas faché de 
‘voir vulgarisé dans les masses populaires; rien de ~ 


pareil de notre cété. 

30 Le butin boche, théoriquement adjugé a 
lEtat, n’en est pas moins la prise et occupation 
premiére des citoyens combattants, d’ou, pour les 
soldats d’‘abord, et aussi pour les civils par exten- 
sion, une excuse facile de leur appropriation ; rien 
de pareil de notre cété. 

40 Et au contraire, tandis que la soustraction 
d’un fusil allemand est a peine ablatio rei aliene, 
enlever au stock national un fusil francais est un 
acte sévérement puni comme yol. 

So Et il faut ajouter que ce conservalisme sévére 
de la part de nofre Etat a encore un autre motif 
d’ordre général : le souci de faire respecter par 
une discipline rigoureuse le bien de Etat qui 
autrement se trouverait exposé a des dilapida- 
tions quotidiennes, que d’ailleurs il ne réussit pas 
a éviter, tant sont fréquentes, du haut en bas 


de l’échelle militaire, les occasions de détourne- 


ment et de gaspillage, tant aussi est facheusement 
répandue parmi les militaires la morale ou plutét 
VYimmoralité du « systeme D». 

Sévére, disions-nous, l’Etat dans son zéle 4 dé- 
fendre le patrimoine de la propriété collective. 


Oui, dans ses circulaires, dans ses menaces et 


pour certains articles de plus grande yaleur ou — 


de plus haute importance. Mais personne n’ignore 
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cest-a-dire qu’il ne manque & la série des mots 
prononcés extérieurement rien de ce qui est essen- 
tiel pour former le tout intelligible de la formule. 
Et voila qui semble au premier abord donner rai- 
son a ceux qui accusent les prétres en question de 
ne pas prononcer validement les paroles de la con- 
sécration ou de l’absolution... Mais... attendez la 
fin, que voici. 

Autre chose est un son, autre chose le son dela 
voix, tel qu’on est habitué a la percevoir par le 
moyen ordinaire de l’oreille externe, 4 travers la 
vibration du tympan. 

Vous n’ignorez pas que dans les notes infra- 
basses, comme au dela de l’échelle des sons les 


que | Etat, dans la personne des chefs qui le repré- 
‘sentent, se montre a l’occasion passablement insou- 
ciant de sa propriété au moins in minimis et sur- 
: tout en temps de guerre ou le bouleversement 
général des personnes et des choses a pour contre- 
_ coup un relachement facheux dans le fonctionne- 
‘ment et la surveillance des administrations mili- 
taires. Quoi d’étonnant alors si les administrés, 
_ les soldats se trouvent tentés d’en prendre a l’aise 
avec la propriété militaire et succombent facile- 
menta la tentation ? 
Conclusion : nous pensons quw’il y a lieu, un peu 
a Vexemple de VEtat, de se montrer indulgent 
pour les collectionneurs de reliques militaires 


 recueillies a Yoccasion de la guerre. Nous incline- 
-rions au contraire 4 juger plus sévérement le cas 
des détournements de fortes valeurs ou de grandes 
quantités, et du commerce habituel, continu, d’ob- 
-jets dérobés a la propriété nationale. 


Q. — Noldin enseigne : « Qui consecrationis verba 
adeo dimisse pronunciat, ut se ipse audire non possit, 
graviter peccat... Ratio est, quia consecrationem peri- 
culo nullitatis exponit. » (De Sac., n° 244-3). — Lehm- 
kuhl : « Qui ita submisse loquitur, ut ne se ipse quidem 
audire possit (secluso strepitu forte excitato), si de ver- 
bis consecrationis agitur, facile graviter peccat, eo 
quod consecrationem facile dubiam facit. Nam sacra- 
menti forma sensibili et audibili modo omnino dici 
debet, ut sit forma. » (T. u, n. 243). 

Jai assisté comme diacre un prétre célébrant ; j’ai 
voulu entendre les paroles de la consécration : la voix 

du céléebrant était telle que je ne pus rien entendre. 
Incidemment j’ai parlé de ce cas a la conférence; le 
Président m’a répondu que j’aurais du avertir ce 
prétre, et lui rappeler le passage ci-dessus indiqué de 
Noldin ou de Lehmkuhl. 

Jai vu un prétre confessant ala table sainte. Pour 
n’étre pas entendu des pénitents qui attendaient leur 
tour, quand il pronongait la formule d’absolution, le 

mouvement des lévres seul dénotait qwil pronongait 
quelque formule. 

Je demande s’il peut y avoir une vraie prononciation, 
assurant la validité soit de la consécration soit de lab- 
solution, si cette prononciation est faite sans qu’il y ait 
émission de son. 


_R. — Emission de son, émission de voia, 1a est 
VPéquivoque ; 1a aussi la solution de votre probléme. 
_L’émission de son est nécessaire pour la pronon- 
ciation valide de la forme sacramentelle ; l’émis- 
- sion de voix ne lest pas. Expliquons-nous bien. 
La forme du Sacrement est chose sensible, et 
chose composée de paroles significatives. En tant 
que chose sensible, elle doit nécessairement se 
traduire au dehors d’une maniére qui puisse affec- 
ter la sensation, étre percue par les sens, et, dans 
le cas présent, puisqu’il s’agit d’une parole, il faut 
donc que les vibrations de l’air, avec tout le cor- 
tége des organes de locution qui les modifient et 
en font un verbe, il faut, disons-nous, que tout cela 
soit mis en mouvement: par ou l’on voit qu’une 
diction purement interne, d’imagination ou de 
pensée, serait insuffisante. 
Et de plas, il faut que cet ensemble de vibra- 
tions sonores soit significatif en tant que sensible, 


plus aigus, il y a des vibrations de l’air en soi par- 
faitement sonores, mais qui échappent 4 nos per- 
ceptions, parce qu’elles dépassent en plus ou en 
moins les limites de la sensibilité réceptive de 
notre organe auditif. 

Ces sons-la, évidemment,sont hors de cause dans 
la présente question ; ils ne sont d’ailleurs point 4 
la disposition de nos organes producteurs de vibra- 
tions sonores. Si nous en parlons, c’est pour vous 
faire remarquer qu’il peut y avoir son sans voix. 
Rien de plus certain et de plus élémentaire en phy- 
sique et-en physiologie sensorielle. 

Voici maintenant l’observation importante et 
tout le nceud du probleme. Dans l’échelle normale 
des vibrations de paroles ordinaires, il peut y avoir 
émission sensible de sons, de mots et de phrases. 
parfaitement intelligibles, sans é¢mission de voix 
au sens ordinaire du mot; et vous savez que, dans 
le sens ordinaire, la voix est une émission sonore 
susceptible d’étre «entendue » par l’oreille externe. 
Or, une émission sonore peut fort bien ne pas étre 
assez intense pour impressionner le tympan des 
voisins, le tympan méme de celui qui parle, et étre 
cependant si bien sensible et prononcée que 
Voreille interne la percoit nettement, ce qui suffit 
pour qu’il y ait émission sensible et complé(ement _ 
significative des paroles de la forme. 

Tenez, voici une petite expérience trés simple, 
qui vous en dira plus long en une minute que la 
lecture d’une page de l’Ami. Bouchez-vous les 
deux oreilles avec les pouces de vos mains simple- 
ment appliquées sur le front, les coudes étant bien 
posés sur une table. Récitez, mais récitez bien, 
en pronongant tout, le Pater, a « voix » extréme- 
ment basse ; vous serez surpris de tout entendre 
trés distinctement, et plus surpris encore, de ne 
plus rien entendre du tout si, de temps a autre, 
vous retirez brusquement yos pouces, tout en con- — 


tinuant, sans y rien changer, votre récitation com- 


mencée. Personne a cété de vous n’est capable 
d’entendre votre voix puisque vous ne l’entendez 
pas vous-méme. Et pourtant, direz-vous qu’il n’y 
a pas la des paroles, faites de. vibrations acousti- 
ques, sensiblement exprimées, trés nettement si- 
gnificatives, entendues et comprises comme telles? 

Voila qui élargit le champ de la question et 
ouvre la voie 4 des appréciations un peu moins 
sévéres du cas proposé. 


- voulez, est du per accidens : 


. 


sensiblement émise et prononcée. Le critérium 
prudent de son audition, de son audibilité si vous 
il peut étre ou n’étre 
pas réalisé dans un cas donné, la prononciation 
n’en est pas moins 1a, réelle, physique, sensible, 
significative et complete, et c’est tout ce que 
réclame essentiellement la validité du sacrement. 

S’il en était autrement, il faudrait donc conclure 
qu’un prétre sourd ne pourrait ni dire la messe ni 


jamais absoudre ou baptiser validement, lorsque 


personne n’est la pour l’entendre et qu’il est inca- 
pable de s’entendre lui-méme. 

On dit : sans doute ; mais encore ce prétre doit- 
il prononcer d’une manitre « audible » susceptible 
en soi ‘d’étre entendue par un organe humain, 
quoique, en fait, cette audition n’ait pas lieu. — 
Distinguons : il doit prononcer d’une maniécre 
susceptible d’étre entendue par un organe humain 
auditif externe ou au moins interne, c’est exact; 
par un organe humain auditif externe seulement 
et toujours, voila qui n’est pas a concéder, pour 
toutes les raisons que nous venons de rappeler. 

Pratiquement, la régle prudente d’une bonne 
prononciation normale c’est l’audibilité ordinaire 
de la voix, l’audibilité externe. Il y aurait vite 
péril de ne plus émettre des sonorités verbales suf- 
fisantes, si l’on voulait répéter & propos des sacre- 
ments notre petite expérience acoustique ci-dessus. 
Aussi, les moralistes qui, avec infiniment de raison, 
donnent des regles de conduite pour la vie cou- 
rante normale telle qu’elle est, ont-ils soin de 
demander qu’on assure avec pleine certitude la 
yalidité du sacrement en prononcant la formule a 
voix basse, mais susceptible encore d’étre « enten- 
due» et suivie par le prétre, faute de quoi il y 
aurait de sa part, en matiére sacramentaire, une 
négligence, un sans-géne et un risque de nullité, 
qui mérite d’étre qualifié sévérement, comme le 
font les textes que vous citez. 

Pour conclure & propos du cas qui nous est sou- 
mis, nous dirons que : 

Ao Jl ne faut point se hater de mettre en suspi- 


-cion laconsécration valide, parce que les ministres 


des prétres, diacre, cérémoniaire, servant,...:n’en- 
tendent pas un traitre mot de la formule. 

~ 20 J] faut s’abstenir, avec plus de réserve encore, 
de pareil jugement, a propos de la formule d’ab- 
solution qui, celle-la, certainement, n’est point 
faite pour étre contrdélée par l’oreille des voisins. 

30 Il faut s’en tenir a la régle pratique normale, 
formulée par la liturgie et la théologie morale, et 
donc prononcer a voix au moins perceptible pour 
le prétre les formules sacramentelles, regle qu’il 
y aurait danger, et vite faute sérieuse, & ne pas 
respecter comme elle doit l’étre. 

40 I] peut trés bien y avoir lieu d’avertir charita- 
blement un confrére qui, sur ce point-la, se laisse- 
rait aller a des négligences, toujours facheuses en 
raison de l’étonnement et du petit scandale qu’elles 
occasionnent autour de lui, alors méme qu’elles ne 
seraient pas en réalité compromettantes au point 
de vue de la stricte validilé des formules. 


-V’AMI DU CLERGE 


Toute forme sacramentelle est valide, qui est 


Notons en passant que ‘Yon peut se poser la 
méme question A propos de la récitation du bré- 
viaire, laquelle, comme on sait, occasionne les 
mémes scrupules et dubia, qui appellent la méme 
résolution, avec cette difference, cependant, que les - 
intéréts en cause y sont beaucoup moins graves 
qu’en matiére sacramentaire, et qu’il y a par con- 
séquent plus rigoureuse obligation de prononcer 
bien les formules des sacrements que le texte du 
breéviaire. | 


\ 


Q. — Un curé qui a quitté sa paroisse par ordre — 
militaire et a été obligé de se réfugier aux confins de la | 
France, qui n’a plus eu un seul de ses paroissiens sous 
sa juridiction, a-t-il été tenu en justice d’acquitter les — 
messes pro populo ? Il n’a eu aucune rétribution, — 
aucun casuel, etc.; il lui a fallu vivre de ses propres 
ressources. N’a-t-il pas pu étre considéré alors comme — 
nayant plus charge d’aAmes, ses paroissiens étant 
disséminés en tous lieux ? | 

R. — On lit au canon 466 du Codex : « Appli- 
cande misse pro populo obligatione tenetur 
parochus ad normam can. 339. » Et au can. 
339: « Debent quoque, post captam sedis posses- 
sionem, omni exiguitatis redituum excusa- 
tione aut alia quavis exceptione remota, omni- 
bus dominicis aliisque festis diebus de precepto, 
etiam suppressis, Missam pro populo sibi com- 
misso applicare. » 

C’est formel, et vous serez le premier a conclure 
que vos raisons ne sont pas suffisantes pour vous’ 
décharger de la messe pro populo, pour tout le 
temps que yous avez été et resterez titulaire de 
votre paroisse. Telle est la régle, et il n’est pas — 
prudent de s’en dispenser soi-méme. 

Vous pouvez cependant écrire 4 Rome, au Card. 
Préfet de la Congr. du Concile, raconter votre cas 
exactement et demander qu’on yous accorde au 
moins condonation ou rémission pour le passé. 
Liabsence de traitement et de casuel est une raison — 
suffisante pour obtenir un adoucissement de la loi. 

Ne parlez pas de l’opinion ou vous étes que 
la dissémination de vos paroissiens supprime pour 
vous la charge d’ames ; ce serait une mauvaise 
note, parce que c’est une erreur. Vous gardez charge 
d’dmes, et donc obligation de priéres tout au moins, — 
tant que yous étes titulaire de la paroisse, et la dis- 
persion de vos ouailles ne vous fait point. sake 
votre titre. 


Q. — Notre dispositif de Caréme nous dit que la loi 
de labstinence ne cesse qu’aux 4 fétes qui sont de pré- _ 
cepte pour nous. Ne cesse-t-elle pas aussi aux 6 fetes 
supprimées quand celles-ci tombent un vendredi ? 

R. — Votre Dispositif.a raison. Le Canon 1252 — 
supprime la loi d’abstinence pour les dimanches © 
et fétes de précepte. Par fétes de précepte il faut, 


au sens obvie, et sauf interprétation contraire, 


entendre les fétes qui sont de précepte, et non — 
point celles qui ne sont pas de précepte; or les 
fétes supprimées ne sont pas de précepte ; donc. r 


s 
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_ ville nous avons plusieurs paroisses’ 


)— Panaue VAmi interpréte si Se galiors le nou- 

au Codex, que pense-t-il, dans la pratique, de la pu- 
blication et de Vaffichage des bans ? — Dans notre 
: dans les unes 
(10.000 Ames) on affiche ces bans, dans les autres on les 
publie. Done dans une paroisse on se contentera de 
deux dimanches, tandis que dans l’autre on en deman- 


- . . : a A oF 
- dera frois. Si le méme mariage vient a étre publié 


-dans les deux paroisses, faudra-t-il payer une dispense 
_. pour la paroisse ou |’on publie? Les gens trouveront 
- bien extraordinaire que chez nous huit jours (avec — 


_ deux dimanches) suffisent, tandis qu’A cété dans la 


paroisse voisine on leur demandera frois semaines ou 


bien le paiement d’une ou de deux dispeuses. 


R. — C’est 1a une difficulté d’ordre pratique, 
conséquente a des réglements épiscopaux, qu’il ne 
nous appartient pas de juger. Tout ce que nous 
en pouvons dire, salva reverentia, c’est que, dans 
le cas d’un méme mariage qui doit étre publié dans 
un endroit et affiché dans un autre, la dispense 
d'une troisiéme. publication devrait étre donnée 
gratuitement, afin que la faveur sur un point (si 


_. faveur il y a) se communique a tout ensemble, et 


Yon éviterait ainsi des critiques et comparaisons 
facheuses dont il est difficile de dire qu’elles sont 
dénuées de fondement. Nous irions méme plus 
loin, et souhaiterions qu’en pareil cas (un méme 
mariage soumis a deux systemes de bans) la dis- 
pense de la troisiéme publication fat accordée en 


‘principe et de droit pour la paroisse ou I’affichage 


\ nest pas en vigueur. C’est notre opinion, mais ce 


n’est qu’une opinion. La question vaudrait d’étre 
soumise 4 lautorité diocésaine, pour décision 
authentique. 


; LITURGIE 


Q. — L’Ami du 18 septembre, p. 1088, répéte ce qu’il 
avait déja dit en 1915, p. 31, qu’on ne peut pas dire 
ad libitum la messe du jour dans une Octave com- 
mune en occurrence avec une Vigile ordinaire. 

Mais cette solution n’est-elle pas contredite par les 
Additiones ef Variationes in Rubricis Missalis ? 


R. — L’observation qui nous est faite est bien 
loin de nous déplaire, au contraire; elle prouve 
méme ayec quel soin on lit nos solutions. 


La décision donnée en 1943 et confirmée en 1919 - 


est appuyée par le texte méme des Rubriques 
faisant suite A la Const. Divino afflatu de Pie X : 
« In feriis Quadragesime, Quatuor Temporum, 
II Rogationum, et in Vigiliis, si occurrat fieri 
officium alicujus festi duplicis (non tamen I 


yel II cl.) aut semiduplicis, Misse private dici 


poterunt ad libitum, vel de festo cum commemo- 
ratione, ultimoque evangelio ferie aut Vigilix, 


-yel de feria aut vigilia cum commemoratione 


festi, » et des Infra Octavas il nest pas question 
(Tit. X, n. 2). — De plus, lesprit de la rubrique 
entend fayoriser la récitation des messes propres 


- du Temps au lieu et place des messes qui ne 


 seraient qu’une répétition de messes déja dites 


_ plusieurs fois 4 occasion du méme saint. (Doct. 


Piacenza, In constitutionem « Divino afflatu », 
p. 414). Mais n’est-ce pas Vopposé qui arriverait si 
Yon venait a préférer la messe de Infra Octa- 
vam a la messe d’une Vigile ? 

Comment alors concilier la rubrique citée plus 


‘ haut avec les Additiones et Variationes ou on 


lit : « Misse autem private omnibus his diebus 
(donc, y compris le jour /nfra Octavam commu- 
nem, dont on vient de mentionner auparavant 
Vexclusion comme messe conventuelle) ad libi- 
tum sacerdotum dici possunt, aut de feria vel 
vigilia cum commemoratione officii diei, aut de 
officio diei cum commemoratione feriz vel vigi- 
lize. » (Tit. I De feria et Vigilia, n. 1). 

Cest &2 Rome qu’il appartient de dire si off- 
cium diei substitué au festum du texte premier 
est fautif, ou si c’est un changement ‘vraiment 
voulu par elle. Chacun alors sera fixé. 


Q. — L’usage de la stéarine est défendu a l’autel 
pour les fonctions liturgiques, c’est entendu. Mais 
quand les cierges de cire sont en nombre requis, 
peut-on y ajouter ad majorem pompam des cierges 
de stéarine pour le surplus de-la solennité ? 

R. — La §. R. C. interrogée sur ’emploi qu’on 
pouvait faire de ni stéarine répondit d’abord : 
« Consulantur Rubricz. » (16 sept. 1843, n. 2865). 
Sur une nouvelle instance ou l’on demandait si, 
«servato numero cereorum ab Kcclesia prescripto, 
licitum sit adhibere candelas ex sebo przparato 
(gallice stéarine) ad augendam solemnitatem, an 
vero prorsus prohibeatur super altare quidquid 
non est ex cera’? » on répondit : « Dilata, » et en 
attendant, « interea ab ejusmodi cereorum usu 
omnino abstinendum est. » (S. R. C., 27 juillet 
rglhle Enfin, déclarant sa pensée, home dit que 
# Ios éyéques fassent leur possible « pro viribus 
curent, ut cereus paschalis, cereus in aqua baptis- 
mali immergendus, et duz candele in Missis 
accendende, sint ex cera apum, saltem in maxima 
parte; aliarum yero candelarum que supra alta- 
ribus ponende sunt, materia in majori vel nota- 
bili quantitate ex eadem cera sit oportet. » (S. R. 
C., 14 déc. 1904, n. 4447). 


Q. — La nouvelle Collection des Décrets authen- 
tiques ayant supprimé dans le décret n. 4194, ad X, la 
défense expresse de chanter pendant l’Octave du Saint- 
Sacrement d’autres oraisons en dehors de Deus qui 
nobis, peut-on maintenant en chanter d’autres ? 

R. — Effectivement, a la demande; « An in 
functione Benedictionis SSmi Sacramenti, preter 
orationem de eodem, alia cantari possit? » la 
S. R. C. répondit le 23 noy. 1906 : 
priusquam cantetur Zantum ergo, quando alix 
dicendz sint preces ; negative in casu opposito, 
nec non in festo et infra Octavam SSmi Corporis 
Christi. » 

Mais dans la Collection authentique des décrets, 
la réponse se lit comme il suit : « Affirmative, 


« Affirmative, 


e # 


priusquam cantetur Tantum ergo, si tunc. aliz 


dict sint preces ; secus, negative, nisi aliter 
Apostolica auctoritate statutum fuerit. » Et il n’est 
plus question ni de la Féte-Dieu ni de son Octave. 

Pourquoi cette suppression et ce changement de 
rédaction ? C’est pour mieux montrer que les 
régles sont les mémes pour tous les Saluts, et que, 
une fois la fonction liturgique commencée (elle 
commence avec le chant du 7anitumergo), aucune 
oraison autre que Deus qui nobis nest admise; et 
celles que pourraient réclamer les priéres pres- 
crites ou approuvées par lOrdinaire, doivent tou- 
jours précéder le Tantum ergo, sauf le cas ou il 
en serait ordonneé autrement par l’autorité Apos- 
tolique. ; 

La mention de la Féte du Saint-Sacrement et de 
son Octave devenait alors inutile, et en la mainte- 
nant, on eut laissé croire que les Saluts ayant lieu 
ces jours-la étaient soumis 4 des régles spéciales : 

ce qui n’est pas. 


Q. — Ma paroisse a comme féte patronale la Nativité 
de la Sainte Vierge, sous le rit alors de 4'¢ classe avec 
Octave. Que dois-je faire le 15 septembre ou se trouve 
maintenant Ja féte de N.-D. des Sept-Douleurs ? 


R. — D’aprés la rubrique placée a la suite des 
Tables d’occurrence et de concurrence, n. 8, vous 
devez le 15 septembre faire la féte des Sept- 
Douleurs, sans mémoire du jour octave de-la 
Nativité, ne bis in idem; et cette régle s’applique 
a tout saint dont plusieurs fétes pourraient sem- 
blablement se rencontrer le méme jour. 


Q. — Le patron de ma paroisse est S. Denys, le 
9 octobre. 


4° Quelle sera la messe, et devrai-je faire mémoire de * 


ses compagnons ou les supprimer ? 

“20 Le samedi suivant, ferai-je de l’octave de S. Denys, 
au lieu de Voffice de Beata marqué dans |’Ordo dioce- 
sain ? 

_ 3° Le jour de Yoctave, 16 octobre, quelles legons 
prendre au 2¢ et au 3¢ Nocturne ? 


R. — Ad L, Quand un saint, titulaire ou patron, 
est inscrit au Calendrier sous un rit commun avec 
d’autres associés, qui ne sont umis entre eux par 
aucun lien de consanguinité ou d’affinité, a l’inci- 
dence de la féte, office avec la messe est BEepre au 
Patron ou Titulaire. 

Dans le cas présent, vous direz la messe Statuit 

d’un martyr pontife, avec l’oraison du jour, dont 
vous retrancherez l’incise concernant S. Rustique 
-et S. Eleuthére ; vous direz l’Epitre du 9 octobre 
qui est propre a S. Denis; et le reste sera pris au 
Commun de la messe Statuit, comme cela se fait 
a la Basilique de Latran. 

Quant ala mémoire des compagnons de S. Denis, 
vous la ferez 4 Laudes, mais ni aux 1res ni aux 2es 
Vépres ; et aux messes privées seulement. (Nouv. 
rubr. du Missel, Tit. V, n. 4). 

Ad Il, L’office de Infra Octavam étant semi- 
double est préféré 4 lV’office diocésain de Beata, et 


“LAME DU_cuERae 


ce jour-la les lecons din 90 ot au Se. Nocturne se 
prennent au Commun d’un Martyr Pontife. 

Ad Ill. Le jour octaval, yous direz les lecons du 
2e et du 3¢ Nocturne comme le jour de la féte. (S. 
R. C., 13 déc. 1895, n. 3876, ad IX). 


Q. — 4° Ma paroisse a pour titulaire et patron 
S. Léger, évéque martyr, le 2 octobre, ou le Bréviaire 
romain féte les SS. Anges Gardiens, double-majeur. 
Dois-je faire mémoire des SS. Anges ou Vomettre tout 
a fait ? 

2° L’Eglise universelle fait la solonnité externe du 
Saint Rosaire le 14¢* dimanche d’octobre, mais si ce 
4er dimanche d’octobre j’ai a faire la solennité de 
S. Léger, dois-je remettre au 2¢ dimanche la solennité 
du Rosaire ? 

R. — Ad I. D’aprés ce que nous avons dit bien 
des fois, en l’occurrence du Patron principal, les 
SS. Anges Gardiens fixés le méme jour sous le rit 
double-majeur sont simplifiés, et ont mémoire 
seulement aux Laudes et messes privées. (Nouv. 
Rubr.). 

Ad II. Quand la solennité externe du Rosaire se: 
rencontre le méme dimanche avec la solennité du 
Patron, on préféere toujours celledu Patron comme 
étant de précepte, et alors la messe est du Patron 
avec mémoire du Rosaire sous la méme conclusion. 
Quant au dimanche, on en fait mémoire sous une 
conclusion distincte et son dernier évangile, 14 ou 
il n’y-a pas d’autre messe. (S. R: C., 28 oct. 1943). 

Le genre de solennité auquel appartient le 
Rosaire, ne se transfére ‘jamais a un autre 
dimanche, quand cette solennité est empéchée, (S. 
R. C., 42 fév. 1916). 


Q. — S. Thomas d’Aquin ayant été déclaré Patron de 
toutes les écoles catholiques, un Grand Séminaire 
peut-il célébrer cette féte sous le rite double de 
4re classe, par conséquent en réciter Voffice avec an- 
tiennes et, psaumes du Commun, et transférer cette 
féte quand elle tombe un dimanche de Caréme? Ou 
bien faut-il recourir 4 Rome en demandant un indult ? - 


R. — Ce titre de Patron de toutes les écoles 
catholiques décerné par Rome aS. Thomas d’Aquin 
ne lui confére pas pour cela les priviléges des 
Patrons locaux, et ad moins d’indult il n’a que les 
droits et privileges de son rit. Toutefois, le jour 
de sa féte, on peut chanter une messe aussi solen- : 
nelle que si l’office était de 1t¢ classe ?. 4 


1Cf. De Herdt, tom. Ill, n. 119; Hphem. Liturg., 
4898, p. 309 ; Trilhe, La Constitution « Divino eee », 
ch. Xi Dp. £92. 

2 Hphem. Liturg, 1904, p. 293. 
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GUZSTIONS - 
de science scclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — On me pose cette objection pour laquelle je suis 
embarrassé, ne sachant comment répondre de facon 
satisfaisante : — « On dit que Dieu est juste. Pourquoi 
dés lors les animaux souffrent-ils ? L’>homme a péché, 
dans sa liberté; il expie par la souffrance; c’est juste. 
Mais Vanimal n’a nullement offensé Dieu. Pourquoi 


souffre-t-il 2?» 


R. — La résolution speplte de cette objection, 
trés peu sérieuse comme yous allez le voir, sup- 
pose qu’on n’a pas oublié les principes qui do- 
minent la philosophie et la théologie de la souf- 


france. 


4 


a) Philosophie de la souffrance. — On s’ima- 
gine yolontiers que la souffrance est un désordre 
dans la création, une conséquence absolue du 


_péché originel. C’est une erreur. La souffrance est 
chose naturelle, yvoulue par Dieu dans le plan 


général de sa Providence. Longtemps avant l’exis- 


tence de homme, il y a eu des animaux, et avec 


eux de la douleur sur la terre. La nature sensible 
de la béte exigeait qu’il en fit ainsi. 

Sans atteindre jusqu’a la liberté raisonnable 
proprement dite, la vie animale jouit cependant 
d’une dose de simili-liberté, d’une certaine indiffé- 
rence et faculté de choix, d’autant plus parfaites 
que l’étre sensible occupe un rang plus élevé dans 
la hiérarchie de son ordre. L’instinct est assuré- 


ment un principe moteur qu’on peut dire auto- 
-matique dans un sens vrai, mais pas aveugle. 
_Les scolastiques y voyaient avec raison une faculté 
de connaissance, un sens interne d’appréhension 
et de jugement concret, préposé aux mouve- 
_ments de la faculté locomotrice : aussi lui avaient- 
ils donné le nom trés significatif d’estimative. 


; 
ag 
im 


Or, cette possibilité de connaissances différentes 


et de mouvements conséquents ad diversa expo- 


; 


sait ’animal a des erreurs « de conduite » dans 
Vévolution de sa vie et de ses appétits, erreurs qui 
uraient eu pour conséquence de fausser la recti- 
; de pormale de ses opérations, en introduisant 
1 désordre dans son organisme. La douleur lui 


. 1*¢ Pariie (Doctrine) 


a été donnée pour l’en ayertir. Si le contact du feu 
n’était pas douloureux, la béte facilement s’y bru- 
lerait, et comme elle est douée de mémoire, et 
susceptible d’une certaine éducation expérimen- 
tale, s'il lui arrive de souffrir en se brulant, elle 
sen souvient; la douleur lui a fait connattre le 
danger qu’elle saura ensuite éviter. S’agit-il @un 
désordre interne? La béte en est avertie par la 
souffrance et emploie de son mieux les moyens que 
la nature et les circonstances mettent 4 sa disposi- 
tion pour s’en guérir. 

Ajoutons a cette considération « ulilitaire », 
déja suffisante pour expliquer le réle de la dou- 
leur dans la vie animale, une réflexion d’ordre 
providentiel plus générale. C’est une loi de la 
création que les causes secondes, par le fait de 
leux* propre action naturelle spécifique, atteignent 
nécessairement, par contre-coup, leurs yoisines 
qui subissent ainsi, qui souffrent une influence 
externe tant6t avantageuse et tantét dommageable 
au bien-étre de leur propre individualité : ce quia 
fait dire aux philosophes que tout, ici-bas, n’est 
que actio et passio. 

A moins d’imaginer dans le monde Vinaction 
totale, c’est-a-dire le sommeil inerte du silence 
universel et de la mort, il faut convenir que ce 
régime du mélange infiniment yarié des activités 
et réactions mutuelles entre créatures est meryeil- 
leusement propre a révéler dans son ensemble 
la sagesse profonde et la vivante harmonie de 
Veeuvre divine de la création, véritable concert 
dont la symphonie intégrale nous échappe, mais 
dont les parties, pour nous accessibles, ne nous 
charment qu’en raison de la diversité et du choc 
des sonorités qui constituent leurs plus pénétrants 
accords. ae 

Si le fer rouge patit (passio), sowffre, a sa facon, 
du coup de marteau qui le forge, si la plante patit 
(passio), souffre, a sa fagon, du coup’ de bec de 
Yoiseau qui la pique, Vanimal doit, lui aussi, 
patir (passio), sowffrir, asa fagon, du coup qui le 
frappe; et sa facon cest la fagom sensible, puisque 
par nature il est doué de sensibilité ; et comme la 
sensibilité comporte essenticllement la double ca- 
pacité du plaisir et de la douleur, il est donc néces- 
saire que la béte soit en joie quand tout est bien 
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de douleur quand elle a-« mal » quelque part, 
quand une fausse note vient gater Vharmonie de 
son bien-étre. 

Autre point de vue encore. La capacité de jouir 
dans la béte est limitée, comme aussi sa capacité 
de souffrir. Le plaisir sensible est, comme on dit 
en langage mathématique, « fonction » des condi- 
tions physiologiques du systéme nerveux senso- 
riel, lesquelles conditions, physiologiques sont 
absolument d’ordre matériel, soumises donc a la 
loi naturelle de vie, d’intensité ou de décrois- 
sance, de bonne ou. de mauvaise santé, voire 
d’atrophie ou de paralysie, qui régit, 1a comme 
partout ailleurs, les évolutions nécessairement 
limitées de la matiére vivante, quelle qu'elle soit. 

Un plaisir, une douleur ne se peuvent donc 
indéfiniment prolonger. lis s’usent, pour ainsi 
dire, d’eux-mémes, et fatalement font place, de 
_ trés bonne heure, a l’état de satiété, qui est 
psychologiquement un état d’inertie, dindiffé- 
rence, et tourne vite a la répulsion du dégott, 
lequel, s’il devenait continu ef universel, rendrait 
la vie sensible nauséabonde, impossible. 

Il n’est donc pas téméraire de penser que le 
mélange des souffrances aux plaisirs est le sel 
providentiellement répandu dans la vie animale 
pour en éyiter l’affadissement et susciter des réac- 
tions, qui sont, en définitive, la condition néces- 
saire du bon ordre de ses évolutions dans leur 
ensembie. 

L’expérience confirme nettement cette hypo- 
these. Chacun sait ce que veut dire, dans sa tra- 
duction sensible, ’axiome universellement ratifié 
par le sens commun de tous les peupies, a tous les 
ages, dans tous les milieux: Assueta vilescunt ; 
et l’on sait aussi l’intensité d’accroissement qu’ap- 
porte au plaisir le fait de la douleur qui l’a pré- 
cédé et plus ou moins préparé. Et lon peut con- 
clure quwil y a plus d’action, de perfection de vie 
et de jouissances dans le courant de la vie ani- 
male, avec la douleur, qu'il n’y en aurait dans un 
monde, a peine concevable, d’ou, sauf intervention 
divine miraculeuse ou préternaturelle,la souffrance 
serait totalement absente. 

Nous ne faisons pas ici un cours de philosophie. 
Le probleme de la douleur mériterait, au seul 
point de vue nature) de la vie animale, d’y occu- 
per de longs chapitres, un volume entier. Le peu 
que nous venons d’en dire sommairement suffit 
déja a « justifier » la Providence de l’introduction 
de la douleur dans le monde animal. Mais, avant 
de répondre plus directement a l’objection propo- 
sée, il nous reste a résumer en quelques mots la 
théorie de la douleur dans la vie humaine pré- 
senle, la théologie de la douleur. 

b) Théologie de la douleur humaine. — fi est 
de foi que ’homme a été créé dans l'état d’inno- 
cence, ou, comme on dit, de justice originelle, état 
qui comportait 19 l’éfévation a Vordre surnaturel 
avec l’ensemble de tous les dons gratuits qui s’y 
rapportent (grace sanctifiante, vertus infuses, 


et bon dans sa sensibilité, et quelle soit affectée 


ete. ) 5 20 i bénéfice iene 


quences pestle: de ces dene Ne originels : 
la santé du corps et de Yame, le bon ordre des 
relations normales des sens avec’ la raison et la 7 
volonté, une science infuse proportionnée aux con-— 
ditions harmoniques de la vie au Paradis sas 
étc., etc. - 

Survient le péché, qui détruit tout ce meryeil- 
leux édifice. Entendons-nous, cependant. L’ ee 
(le genre humain tout entier) n’est pas pour cela 
réduit a VPétat de nature pure. I est maintenu 
dans l’ordre surnaturel et reste, pour la marche 
normale de sa vie nouvelle, sous l’emprise de la 
supréme finalité surnaturelle, ayec tous one 
surnaturels propres a l’atteindre : grace habituelle | 
et actuelle ; vertus infuses (per se ou per accidens), 
naturelles ef théologales. Mais, outre la privation 
des faveurs surnaturelles supplémentaires et abon- 
dantes dont il jouissait au Paradis terrestre, il est 
déchu de tout le brillant cortége des dons préter- 
naturels qui pour lui suspendaient jusque-la le 
cours et les accidents de la vie naturelle prise dans — : 
ses seuls éléments natifs et essentiels. : 

La douleur donc, et aussi les maladies et la 
mort, reprennent, si ’on peut dire, leurs droits” 
momentanément réduits a Vimpuissance par les” 
privileges tout gratuits, et superposés ala nature, : 
de état @innocence primitive. 

La perte de ces priviléges, de cette exemptio 
de souffrances, par exemple, a bien été la consé-— 
quence et, dans un sens vrai, la punition du péché 
de nos premiers parents. Mais, la souffrance n’en 
reste pas moins chez nous, en elle-méme, apres 
comme avant la faute, chose naturelle, ainsi 
quelle lest dans tout le regne animal, ane 
Vhomme appartient par sa sensibilité. : 

La douleur humaine présente est a la fois une 
pure propriété de nature et une expiation, a la 
fois naturelle et pénale. En tant qu’elle est natu-— 
relle, Yon peut et Von doit en raisonner exacte-_ 
ment comme de la douleur chez la béte. Mais, a 
la théorie philosophique de la douleur s’ajoute, — 
pour nous, la théorie théologique que nous yenons- 
de résumer quant aux origines « morales » de 
sre présente souffrance, et quil faudrait, sice: 

était sortir du cadre de la question posée, com=- 
nee en mettant en relief le concours fécond 
qu’apporte a nos moyens de salut le réle de la 
douleur rédemptrice, sa puissance incomparable e 
de vie sprnaturelle et de mérites. 

— Revenons maintenant A notre objection. Dieu 
dit-on, est injuste en faisant ou laissant souffrir 
les animaux, et l’on sous-entend, évidemment, les 
deux prémisses que voici : Il est injuste d'infliger 
la souffrance comme punition a des étres q 
n’ont pas péché: or, les animaux n’ont pas péché; 
donc... Ou encore: La souffrance est chose ju 
chez Phomane qui a mérité cette punition ; dor 
elle est injuste dans la béte qui n’a commis aucu 
faute. Sg es eee 


‘ paenianié snaiste hk ane nee ‘dans ie Goulece 
vune “punition, que sa raison proprement hu- 
aine et théologique, alors quelle en a une autre, 
La furelle et fondamentale, une raison purement 


philosophique, qui n’a rien a voir avec la révéla- 


oute comparaison avec la dowleur humaine pré- 
nte, conséquence morale du. péché originel. 
‘La considération de justice ou d’injustice est 
done hors de cause dans ja douleur animale. Il 
plait A un pére de faire monter son enfant dans sa 
_ voiture et de laisser son chien suivre 4 pied. L’en- 
fant, en cours de route, fait une sottise, se révolte 
‘contre l’autorité paternelle : on le met a terre, et 
Je voila, en punition, obligé de subir, lui aussi, la 
fatigue de la marche a pied. Direz-vous que le 
3 pere est injuste a ’égard de son chien parce quwil 
 est.,juste pour son enfant rebelle? Non, et tout sim- 
3 Piement parce que la marche a pied dans la béte 
4 n’a rien 4 voir avec la fayeur accordée par le pére a 
: ‘son fils, faveur dont la suppression’raméne celui-ci 
ala condition qui lui était Wavance, par nature, 
commune avec l’animal. 
a La souffrance est done chose naturelle dans la 
_béte, et dans Vhomme aussi qguoad naturam; 
mais dans ’homme elle a, en plus, le caractere 
_ moral d’une punition. Dans un cas comme dans 
Ba. par conséquent, il n’y a rien qui ne soit 
-parfaitement juste, et sage, et d’accord avec tous 
e les attributs de Dieu. 
4 
ie 


‘ 


dant toute la durée de la guerre. Il assure 4 lui seul 
le service paroissial. 
et le traitement alloué aux fonctions que ces) vicaires 
® - exergaient dans un hopital et un couvent de reli- 


gieuses. 
A-t-il le droit d’user a son gré de ce ‘casuel des 


-vicaires sous prétexte que, ceux-ci étant mobilisés, ils 

ne faisaient plus partie du clergé de la paroisse ? 

- Au point de vue de la justice : 1° Quel est le devoir 
_ du curé ? 2° Quels sont les droits des vicaires ? 

. “‘R. — Avant d’aborder, de facon abstraite et 
_ @apres des_ Barnes tout a fait généraux, la trés 

- délicate question qu’on nous pose ici, hous tenons 

a faire une déclaration trés nette, que le lecteur 

_ youdra bien ne pas perdre de vue au cours de cette 

tude. 

Le départ subit des prétres mobilisés a eu dans 

“nos administrations diocésaines, tout comme dans 

yrdre civil, Vimmediat contre-coup dun ceeeteal 


3 Q. — Un curé a eu ses deux vicaires mobilisés pen- 
‘ 


run cdté, il était juste que les rempiagants 
ssent indemnisés en raison de leur supplément 
responsabilité ct de travail ; et, d’autre part, il 
1 juste aussi de ne pas ajouter a la situation 
suse des mobilisés la he des hono- 


tion, et se suffit 4 elle-méme, indépendamment de . 


Il pergoit le casuel des vicaires . 


eau dont ils restaient cependant, en droit, 
les yéritables titulaires. = 

Sous linspiration de ces deux principes on a 
donc, assez généralement, dés le début, attribué 
une part des revenus de la cure ou du vicariat a 
leurs titulaires absents, et l’autre A leurs substituts — 
momentanés. 


« Momentanés, » disons-nous, car personne alors. 


ne pouvait soupconner la longue durée de la 


guerre. On la prévoyait courte, et naturellement , 


\ 


Yon se trouyait disposé a favoriser plutét les 
pauvres mobilisés, la besogne de leurs rempla- 


_ gants devant étre, en somme, assez légére et sup~ 


portable. 

Or, la guerre s’est prolong¢e ; les prétres mobi- 
lisés, sans s’accoutumer, certes, & leur nouveau 
genre de vie, s’y sont cependant peu a peu accli- 
matés, Beaucoup d’entre eux ont eu le temps d’y 
devenir caporaux, sergents, officiers méme, lieu- 
tenants et capitaines. Ils ont pergu une solde en 
conséquence. Dégagés par ailleurs de tout souci 
de leurs anciennes dépenses personnelles, ils ont 
vécu aux frais de Etat. Grace 4 cet appoint gou- 
vernemental et a la subvention diocésaine qui 
leur était réseryée, ils n’ont pas eu dans len- 
semble a souffrir de géne financiére, ceux surtout 
qui ont pu célébrer la sainte messe sans trop @in- 
terruptions. Quelques-uns méme, les officiers par 
exemple, ont, sinon réalisé des bénéfices de 
guerre, fait cependant de sérieuses économies, qui 
se sont trouvées finalement majorées de toutes les 
primes-et surprimes de la démobilisation. 

Tout au contraire, la prolongation de la guerre 
créait aux remplagants une situation de plus en 
plus pénible, non seulement quant au labeur pas- : 
toral devenu plus lourd avec le temps, mais aussi — 
et surtout en raison des difficultés financitres 
croissantes occasionnées par la yie chére. L’in- 
demnité légere du début s’est trouvée insuffisante, 
et les rudes nécessités de la vie ont fini par attirer 
davantage Vattention du clergé resté au travail 
sur le probleme qu’on nous pose aujourd’hui, en 
transportant du terrain de la charité, ou lon 
saccordait a la maintenir tout d’abord, sur celui 
de la justice, la question de partage. 

Ce préambule était nécessaire pour expliquer la 
diversité des reglements intervenus sur ce point-la 
dés lorigine dans nos diocéses de France, et aussi 
les modifications qu’ils ont di parfois subir au 
cours de la guerre, pour donner satisfaction a des 
réclamations justes de la part des remplacants. 

Quand donc nous alions rappeler tout & ’heure 
les principes abstraits de la stricte justice, on vou- 
dra bien se souvenir de notre présente protesta- 
tion, 4 savoir, que nous n’entendons point pour 
notre propre compte critiquer, et qu'il n’y a pas a 
prendre prétexte de ce que nous allons dire, pour 


critiquer en quoi que ce soit les reglements fixés a 


par NN. SS. les Evéques pour leurs diocéses par- 
ticuliers, conformément aux aspirations de la 
prudence doublées d’un égal souci de charité et 
de justice. 
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Noublions pas non plus qu'il faut,.en pareille 
matiére, se garder des appréciations posthumes, 
rétrospectives, a distance, qui présentent toujours 
le danger de fausser le jugement vrai qu’appelle 
un fait dans son milieu. Combien de choses ont 


paru parfaitement correctes au milieu des boule-- 


versements de la guerre, qui l’étaient en effet vu 
- Yappréciation parfaitement prudente des circons- 
tances, et qui aujourd’hui, examinées de loin, 
jugées théoriquement en soi, nous etonnent et 
nous scandalisent! A la guerre comme a la guerre! 
dit-on. C’est donc comme a la guerre et d’aprées 
les réalités de la guerre qu’il faut apprécier aussi 
celles des décisions d’autorité diocésaine qui nous 
paraitraient 4 V’heure actuelle sujettes a caution. 

Ceci dit et bien entendu, voici maintenant la 
réponse, de principe abstrait, que demande la 
question désormais théorique de notre correspon- 
dant. 

En regile générale d’équité naturelle et de justice 
positive, le titulaire d’une fonction a pour lui- 
méme plein droit radical & tous les émoluments 
qui y sont attach¢s ; et s’il se fait remplacer pour 
tout ou partie de sa ‘fouelian, il doit a son rempla- 
cant une juste indemnité. 

Indemnité juste : les deux mots veulent étre 
commentés. D’abord, c’est d’une indemnité qu'il 
sagit, et pas d’autre chose, c’est-a-dire du paie- 
ment d’une somme destinée & compenser le pré- 
judice que cause au substitut le travail de la subs- 
titution : dérangement, fatigue, perte de temps, 
lucrum cessans 0u damnum emergens, au phy- 
sique et au moral, etc. Pour autant que tout cela 
est estimable a prix d’argent, Vindemnité doit y 
étre proportionnée, et c’est tout ce que peut récla- 
mer le remplacant. Le titulaire n’est donc pas tenu 
de lui donner tout ce qu’il percevrait lui-méme a 
propos d’un travail donné, encore moins* de lui 
abandonner tous les émoluments de sa fonction, 
que l’autre exerce intégralement a sa place. 

C’est ici le lieu de tirer au clair une équivoque 
assez répandue et dont l’Ami a déja eu récemment 
Yoccasion de parler en réponse a une question un 
peu analogue a celle qui nous occupe. présente- 
ment. 

On dit: «Le salaire suit le travail; » donc, c’est a 
celui quien réalité assiste 4 une sépulture, de tou- 
cher intégralement le « casuel » de l’assistance ; le 
curé absent n’assiste pas, ne fait pas le travail, et 
n’a par conséquent aucun droit de garder pour lui 
une partie du prix qui doit le payer. 

Erreur ! La somme d’argent versée par les fidéles 
i loccasion d’une fonction pastorale, v. g. de l’as- 
sistance & une sépulture, n’est pas du tout le 
salaire de ce travail, et ce travail n’est pas toute 
la raison du droit pécuniaire correspondant chez 
le curé. Le traitement du curé, a la différence des 
traitements civils, n’est pas constitué tout d’une 
piece a l’avance, et s’il comprend en principe, 
. maintenant comme au temps du Concordat, une 
somme fixe, elle est insuffisante et les fidéles 
doivent la compléter. On les prie, alors, de faire 
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- payer un travail comme tel ; 
_ dans le cas ou les traitements de curés seraient 


va 


USM ys 
i Ces ve 
tes 


aa 


une oblation & propos d’une c@uvre de ministére. 
Quoique tarifée, cette oblation garde son caractére 
d’oblation, dont l’unique raison d’étre est d’assu- 
rer le traitement normal du pasteur, nullement de 


et cest si vrai que, 


complets indépendamment de ces oblations, on ne 
demanderait pas un sou a personne pour acte 
quelconque du ministére pastoral, sinon peut-étre 
a titre d’exercice tres modéré des vertus de charité 
ou de pénitence (comme pendant le Caréme). Notez 
que le curé est tenu a priori de faire la fonction 
funébre méme non rétribuée, comme il arrive 
pour les pauvres; ce n’est donc pas la somme ver- 
sée qui fonde son devoir comme dans le contrat 
de travail ordinaire do ut facias, et dés lors la 
somme percue n’est pas un salaire. 

Tout au contraire, dans le cas du remplacant 
qui n’est pas tenu, comme titulaire, de remplir 
la fonction, V’argent quil percoit, supposons-le, 
quand il assiste 4 une sépulture, est une simple 
indemnité pour son dérangement, mais non pas 
Yoblation casuelle offerte par les fidéles 4 leur curé 
en tant que leur curé : d’ou il résulte que le rem- 
plagant n’a pas le droit de réclamer le casuel inté- 
gral de l’assistance, quand une somme inférieure | 
Vindemnise suffisamment pour la besogne par lui 
accomplie. Il n’est donc pas exact de dire, comme 
on l’a fait quelquefois, que le casuel suit l’assis- — 
tance et appartient de droit a celui qui en fait 
assiste, titulaire ou remplagant quelconque. Ré- 
sumé : le substitut a droit 4 une indemnité au 
sens propre du mot, et a rien de plus. 

Mais comment déterminer cette indemnité pour — 
qu’elle soit juste? Tout simplement par le procédé — 
universellement usité en pareil cas : par accord 
amiable entre le remplagant et le remplacé sur ~ 
une somme jugée raisonnable et acceptée comme ~ 
telle par les deux parties : ceci, a ’amiable et sur 
bonne entente 4 l’avance. En cas de litige pour la — 
fixation de ’indemnité apres coup, c’est au tribu- — 
nal, 2 un arbitre, a une autorité supérieure, enfin, — 
qu’il appartient de décider. 

Avant ou aprés coup, l’estimation d’une indem- — 
nité est toujours chose un peu morale et élastique; — 
aussi n’y faut-il point trop chercher les précisions — 
mathématiques de la stricte justice commutative, — 
mais bien plutdt le concours des volontés contrac- 
tantes, qui est la meilleure garantie d’équité, ne ~ 
fit-ce qu’en vertu de l’adage : Scienti et volenti 3 
non fit injuria. 

C’était donc, en principe, le droit des curés de 
dire au remplagant qwils se seraient choisi : 
« Entendons-nous. Vous allez faire ma besogne; 
je vous dois pour cela une indemnité. Voulez- 
vous en bloc &... francs par mois, par année ? 
— Entendu!» aurait dit ’autre. Et 1la-dessus on 
aurait réservé au titulaire mobilisé tous, absolu- 
ment tous les 6moluments du ministére pastoral 
dans sa paroisse, fixe et casuel;-& charge pour lui 
bien entendu de verser la-dessus la somme co: 
venue 4 son confrére pour indemnité de rempla 


cement. Et voila supprimée la question mal posée, 
e savoir a qui devait appartenir le casuel, au 
~ mobilisé qui ne travaillait pas, ou a son rempla- 
gant qui travailiait. On voit assez Vimpropriété 
facheuse des deux termes soulignés et les erreurs 
§ dinterprétation qu’ils ont occasionnées. 

: » Mais comme, au premier abord, il peut paraitre 
 étrange que quelqu’un soit payé pour un travail 
quil ne fait pas, nous insistons sur l’explication 
déja donnée plus haut. Le titulaire, propriétaire 
~ de son titre, est, tant qu’il reste titulaire, proprié- 
; taire aussi par la-méme des fruits inhérents a ce 
. titre, propriétaire donc de son traitement intégral, 
} : fixe et casuel, sous condition, évidemment, au 
_ point de vue de la justice, de remplir les fonctions 
- de sa charge (par lui-méme ou par un substitut). 

L’oblation donnée a propos d’une ceuyre détermi- 

née de ministére n’est pas, encore une fois, le 

salaire dun travail particulier ; c'est un élément 

et donc une partie intégrante de son traitement 

global, offerte par les fidéles a l’occasion de cette 

ceuyre. Il le percoit donc trés justement, comme 

tout le reste, parce qu’il reste chargé de la fonc- 
tion, méme s’il ne fait pas ce travail par lui-méme, 
mais par un autre qu'il indemnise\pour cela A un 
_. prix moindre, suivant convention. 

Ici, une comparaison intéressante, assez lumi- 
neuse peut-étre. Le fonctionnaire du gouverne- 
ment recoit une somme globale pour sa fonction. 
Les administrés n’ont pas a le payer pour tel ou 
tel travail fait par lui a un moment donné; s'il 
est autorisé a se faire remplacer, il « s’arrange » 
avec son remplagant pour une certaine indemnité 
en gros et palpe quand méme tout son traite- 
‘ment dans Vensemble (parce que titulaire de la 
fonction). Il touche done en réalité une somme 
d’argent pour /e travail qu'il ne fait pas pendant 

son absence. 

-Au fond, c’est la méme chose et le méme prin- 
cipe de justice chez nous, avec cette différence que 
le traitement du titulaire ecclésiastique, au lieu 

' d@étre intégralement assuré a l’avance, indépen- 
damment des détails de la fonction, se compose, 
en plus du fixe, des parties successives qu’on de- 
mande a cet effet, et uniquement pour cet effet, 
aux fidéles, sous forme d’oblations casuelles. 

+ Conclusion ; tout le fixe et tout le casuel étaient 

a réserver au curé titulaire absent, a charge pour 
lui @’indemniser justement son remplacant. — Et 
tout ce qui vient d’étre dit du curé s’applique éga- 
~ lement au vicaire resté titulaire de la fonction, 
 exactement pour les mémes raisons. 

Tel était, en principe A priori, l’ordre-théorique 
‘et normal des choses. Pratiquement, de trés graves 
difficultés se sont présentées, qui en ont empéché 
: -absolument la pleine réalisation. 

Tout d’abord, le départ brusque des mobilisés de 
_ la premiére heure ne leur a pas permis de songer 
2 
: 


méme A chercher un remplacant, non plus qu’a 
_ régler Vindemnité qu’il convenait de lui allouer. 
 Dailleurs, ils ont pensé, et avec raison, d’aprés 
notre vie diocésaine francaise, que c’était & l’admi- 
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nistration supérieure qu’il appartenait de pourvoir 
au service des paroisses abandonnées, et par la- 
méme de régler la question financiére connexe. 


Les autorités diocésaines, extrémement angoiss¢es 


et perplexes de cette trés difficile situation, ont 
paré de leur mieux, et suivant les conseils de la 
prudence pour ce temps-la, aux nécessités les plus 


urgentes, faisant .appel, de part et d’autre, a 


Vesprit de charité de tous les intéressés, qui n’ont 

pas manqué, en effet, d’accepter trés simplement 

et d’exécuter les décisions arrétées en haut lieu. 
Ces décisions, avons-nous dit, se sont trouvées 


assez différentes, et cela se comprend, nos diocéses - 


étant trés dissemblables au point de vue du per- 
sonnel et des ressources financiéres. Tantét ily a 
eu partage entre le mobilisé et son remplagant ; 


tantét on a attribué a celui-ci le casuel seule- 


ment ; tanté6t on a déterminé une indemnité glo- 


bale, en somme fixe ou par mode de pourcentage 
sur les émoluments percus; tantét enfin, et cecia 
été, plus rare, il y a eu entente directe entre les 
intéressés sous réserve d’approbation supérieure ; 
et parfois, au cours de la guerre, les arrange- 
ments primitifs ont été modifiés sur la réclama- 
tion des remplacants. Tout cela a été prudent et 
juste a son heure. Ce serait faire preuve de juge- 
ment un peu court, que d’en discuter maintenant 
dapres les principes d’une hypothése pratique 
toute différente. 

Vous avez, cher confrere, dans ce que nous 
venons de dire, les éléments de la réponse qu’il 
convient de faire, théoriguement, & vos deux 
questions, qui en réalité n’en font qu’une. Les 
vicaires mobilisés n’ont point cessé, parce’ que 
mobilisés, de faire partie du clergé paroissial, du 
moins nous le supposons, et telle a été la régle 
générale. Ils étaient absents et momentanément 
remplacés pour le temps de leur absence; mais ils 
restaient titulaires de leur fonction vicariale, ce 
qu’ils démontraient d’ailleurs clairement par leurs 
fréquents retours 4 la paroisse, dans leur maison 


— le presbytére, — au moment des permissions. 


Ils gardaient donc toujours, en principe abstrait, 
leur droit au. casuel, sous condition toutefois 
d’étre remplacés et d’indemniser leur remplacant. 

La ou le curé a tout seul remplacé son ou ses 
vicaires, il aurait eu le droit, évidemment, de 
recevoir une indemnité correspondant a4 son sup- 
plément de travail, et, cette indemnité payée, le 


’ devoir de réserver ce qui pouvait rester du casuel 


aux vicaires. 

_ Mais, encore une fois, n’allez pas conclure de 
cette solution abstraite et spéculative quoi que ce 
soit contre les arrangements qui ont du interve- 
nir, par voie d’autorité, sur ce point-la, dans votre 
diocése comme ailleurs; et que ceci soit dit égale- 
ment a l’adresse de ceux.que vous avez remplacés, 
Retenez tout au plus les principes généraux que 
nous avons été obligés de rappeler, pour les faire 
valoir, s'il y a lieu, et en tant que de besoin, lors 
d’une prochaine guerre. C’est & peu pres toute 
Vutilité pratique qu’ils présentent pour le moment, 


i 


disserter, si notre souci d’exactitude doctrinale ne 
nous avait fait un deyoir-de rectifier des erreurs 
et d’offrir quelques lumiéres utiles A nos corres- 
pondants, en réponse aux nombreuses consulta- 
tions qu’ils nous ont adressées sur ce sujet. 

A ce propos, et pour en finir d’un coup, il nous 
faut donner aussi un mot de réponse a la question 
suivante, plusieurs fois formulée dans les lettres 
de nos « amis ». 


Les prétres-officiers se trouvant par le fait de 


leur grade pécuniairement plus avantagés que 
leurs confréres simples soldats de seconde ou pre- 
miére classe, on a décidé, en..certains endroits, 
qwils ne toucheraient qu’une partie réduite, ou 
méme rien du tout des émoluments (fixes et 
casuels) de la fonction dont ils restaient titulaires. 
Cette mesure, sans les géner sérieusement, per- 


mettait de donner davantage a4 des confréres un * 


peu trop faiblement rétribués. Que penser de cette 
mesure ? 

Théorigquement, c’est de la charité distributive, 
non de la justice, le gain réalisé par le prétre- 
officier étant chose tout a fait per accidens par 
rapport a ses droits antécédents, et permanents, a 
son traitement de titulaire de fonction. fiy ala 
deux titres de propriété différents, qui s’ajoutent 
Yun a Vautre, sans modification ni absorption 
aucune des perceptions pécuniaires correspon- 
dantes. Les prétres-officiers le savent et ont néan- 
_ mois généreusement accepté de subvenir ainsi a 
Vindigence de leurs confréres ; et si sur ce point-la, 
comme sur d’autres peut-étre, les administrations 
diocésaines ont plus écouté les suggestions de la 
charité fraternelle que les strictes clameurs, mal- 
gré tout un peu égoistes, de la justice commuta- 
tive, ce n’est certes pas notre chevaleresque clergé 
de France qui leur en fera un reproche. 


Q.— Jai lu avec vif intérét Particle du 2 octobre sur 
la vie chére et la morale. Comme beaucoup, cette ques- 
tion me préoccupait. 

Puis-je vous demander un complement Cinstruction 
qui serait particuliérement utile dans les régions que 
jhabite, et ou Vindustrie du pays est surtout le com- 
merce de beurre ? 

Cette denrée a monté ct est encore au prix de 16 et 
48 tr. le kilo, soit 5 et 6 fois plus que sa valeur d’avant- 
guerre ef dépassant le prix normal de 4 a 6 fr. Or, 
cette élévation de prix est due a des intermédiaires ou 
marchands qui viennent nombreux dans les fermes, se 
disputent le beurre en faisant la hausse afin d@’engager 
le fermier 4 leur livrer. Ces marchands, aprés l’avoir 
malaxé et arrangé a leur facon, revendent le beurre 
au loin sur les marchés ou a des particuliers qui en 

-veulent a tout prix. 

4° Le fermier peut-il en conscience vendre a ces 
marchands qui font ensuite le prix élevé ? 

20 Le fermier, prétextant qu’il le vend au marchand 
a prix fort, peut-il exiger ce méme prix de la popula- 
tion ou méme la priver de beurre, soit parce qu’il n’ose 
pas faire connaitre a ses voisins le gain qu’il fait, soit 
parce qu’il a plus @intérét A vendre aux étrangers ? 


R. — En justice, le vendeur qui vend a juste 
prix n’est pas responsable de l’abus que l’acheteur 


et nous nous serions bien volontiers abstenus d’en 


faire un mal qu’on peut empécher, quand toutefois 
aucune circonstance adjacente supérieure n’est 1a fo 
pour exempter du devoir charitable. : 

Un fermier chrétien, de conscience éclairée, 
sachant que l’intermédiaire abuserait du marché, 
et n’ayant par ailleurs, on le suppose, aucune 
bonne raison de vendre a cet acheteur plutét qu’a 
d’autres qui auraient agi plus honnétement, devait 
refuser de se préter a pareil commerce, et nous 
en ‘connaissons qui ont courageusement agi ainsi. 

Et il y avait d’autant plus motif de tenir cette 
conduite que la vente aux « écumeurs de fermes » 

ntrainait souvent un autre mal, une conséquence 

de répercussion facheuse dans le milieu local. La 
fuite des denrées ainsi enlevées eréait sur le mar- 
ché de la commune une disette dont le prochain, 
les concitoyens du vendeur, avaient a souffrir, 
sans compter le contre-coup d’influence indirecte 
sur la hausse générale des prix et de la vie chére’ 
un peu partout. 

Mais, tout cela sur le terrain et dans la sphere 
de la charité. Nous avons dit expressément que 
nous voulions laisser de cété ce point de vue dans 
notre étude sur la vie chére, pour éyiter des confu-. 
sions, des longueurs, et préciser la seule question 
de la justice et des restitutions. 

Il a été commis beaucoup d@ injustices pendant 
la période de guerre, mais peut-¢tre beaucoup 
plus de fautes encore, et graves, contre la chariteé, 
dans le cas par he aa que nous signale notre 
correspondant. ara 

Il faut, toutefois, se garder des précisions setipes 
a priori. Le « devoir » de charité comporte, comme 
Yon sait, des atténuations et des excuses fré- 
quentes. Il ne faut pas non plus onblier Ja loi - 
générale qui permet de seryir ses propres intéréts 
avant ceux d’autrui, ni les nuances casuistiques 
délicates.de ce que les théologiens appellent ordre 
de la charité, c’est-a-dire la comparaison des biens 
et des personnes qui sont en jeu, avec la différence 
des obligations qui en résultent. : 

Nos fermiers' ont, plus souvent qu’on est aa 
le penser «en ville», usé de leur plein droit de 
justice et de charité dans les prix forts qwils ont 
réclamés pour leurs denrées, et aussi dans leur . 
maniére de profiter des « bonnes occasions », 


-justes encore pour eux, qui leur étaient offertes 


par des acheteurs- gti plus ou moins seru- 
puleux. ert: 
Nous n’entendons point 1s défendre in. spots 
d’un mot général, sur toute la ligne, pas plus que > 
nous ne voudrions porter un jugement universel 
absolu, de faveur ou de critique, sur aucune des 
classes, corporations, entreprises productives ou — 
commerciales qui ont été mélées aux prix forts et — 
aux bénéfices de la vie chére. Mais nousinclinonsa — 
penser qu’on ne lesa peut-¢tre pas toujours appré-— 
ciés eves: tne oe suffisamment Sereantes " 4 


fenons A faire remarquer que lapplication pra- 
tique de ces principes fourmille de difficultés et 

_ d’excuses dont il faudrait tenir four ‘hk, pour chaque 
cas particulier. 


§ Fr 
: Q. — Un locataire démobilisé peut-il profiter de la 
loi pour ne pas payer son loyer ou n’en payer qu’une 
partie? 

La jurisprudence répond par Vaffirmative; mais la 

jurisprudence n’est pas la théologie. L’Etat n’a pas le 
droit de changer les commandements et de décharger 
un débiteur vis-a-vis de ses créanciers. La loi’ne peut 
rien contre la justice. Qu’en pensez-vous? 

R. — Nous n’entrons pas pour le moment dans 
la question fameuse des « suspensions de loyers » ; 
peut-étre y reviendrons-nous ex professo quelque 
‘jour, ne fut-ce que pour montrer a quel point l’on 
a bafouillé et légiféré a tort et & travers au Palais- 
Bourbon et dans les conseils gouyernementaux 
sur ce sujet-la, et démontrer une fois de plus que 
Ja pauvre raison humaine perd fatalement de vue 
les lois fondamentales du droit naturel et de la 
justice, &2 mesure que s’accentue davantage son 
divorce d’avec la morale chrétienne: 

En attendant, deux mots de réponse sommaire a 
votre question pourront suffire. — Won, rien au 
monde, pas méme l’autorité supréme du Pape, ne 
peut arbitrairement supprimer une dette de jus- 
tice, anéantir le droit légitime de propriété in re 
ou ad rem acquis & un tiers. Le pouvoir social 
peut, en certains cas exceptionnels bien connus, 
toucher 4 la mati¢re et a la forme des. contrats, a 
titre dinterprétation du droit de justice dans son 
exercice, quand le bien général de la société 
Yexige ; mais cette interprétation doit ‘toujours 
aboutir au moins a une équivalence par substitu- 
tion (comme, par exemple, dans les indemnités 
pour Vexpropriation), jamais a la suppression par 
Imainmise directe sur la propriété privée. La pres- 
cription méme, qui est le cas apparemment le plus 
grave d@atteinte 4 la propriété, n’est tout simple- 
ment que ’abandon fait de son bien par celui qui 
reste cing, dix, trente ans, sans s’en occuper, sans 
faire couvre de propriétaire : sur quoi Ja loi déclare 
qu'il peut et doit étre peenicere comme y ayant 
emaneR: 

Le loyer est di au propriétaire au double titre 
de Ja justice naturelle et du droit positif civil. Il 
peut: se faire que le locataire soit, par cause 
majeure, empéché de payer, et ainsi que le pro- 
-prictaire soit momentanément obligé de ne pas 
-exiger le paiement ; la dette n’en reste pas moins 
-telle quelle, dans Ja suite comme dés l’origine, et le 
-locataire est rigoureusement tenu de se libérer 
quand et dés qu'il le peut. 

Mais si un tiers s’interpose et offre de payer le 
| r en souffrance, le propriétaire n’a rien a dire, 

le locataire est déchargé de son obligation. La 
iptshp ou lEtat, sur ce point-la et sur dautres, a 


tion se trouvent pour autant dégrevés en conscience 


de leurs ebligations de justice : c’est le contri- 


buable qui patit de la combinaison. 
Que si ’Etat ne paie la dette qu’en partie, le 


reste incombe moralement et toujours au débiteur. 
De ces principes généraux vous tirerez sans 


peine les conclusions. 


Q. — Jean arrive dans une localité du front, qui va 


étre évidemment saccagée par le bombardement, Il y — 
_ ala des livres intéressants, dans une des maisons du 


village. Il se dif : « Ce sera détruit : aussi bon les 
prendre. » Il s’en empare et les expédie chez lui. Par 
un hasard, il apprend quel est le propriétaire de ces 
volumes et que celui-ci vit encore et demeure a tel 
endroit. Doit-il les restituer ? Ou bien peut-il se dire : 


« Ce sont des bona derelicta » et en jouir en juste 


possesseur ? 


R. — La restitution s’impose ratione rei de- 
tente, que clamat domino, tant que celui-ci n’y 
a pas renoncé, 

On appelle bona derelicta des biens volontaire- 
ment abandonnés par leurs propriétaires, et alors, 
comme ils sont « yacants », le premier occupant 
peut légitimement s’en emparer. Il en est tout 
autrement des biens qui se trouvent séparés de 
leur maitre par violence ou cause majeure, indé- 
pendante de la volonté de celui-ci. Derelicta, ils 
le sont matériellement, c’est évident ; ils ne le 
sont pas moralement, et c’est précisément cef 
abandon moral qui est nécessaire pour la caracté- 


ristique des bona derelicta au sens de lathéologie 


morale. : 

Il n’y avait aucune injustice a s’emparer, au 
moment du bombardement, de livres ou tous autres 
objets exposés au péril trés probable-de destruc- 


tion ou de conquéte par les Boches. Mais voyez 
«cette différence : s'il s’était agi de choses, comme 


on dit, fongibles, immédiatement consommables, 
de vin par exemple, de victuailles, etc., on pouvait 
les consommer in periculo, et alors sans aucune 
obligation de restitution a qui que ce soit, en 
vertu du principe res perit domino. Au contraire, 
tout objet arraché au danger, et subsistant dans 
son individualité, reste la chose de son maitre, ‘et 
alors res clamat domino. C’est le cas des objets 
qu’on sauve d’un incendie et qu’on n’a pas le droit 
de s’approprier sous prétexte que si on ne les 
avait pas sauyés ils auraient été détruits par les 
flammes. 

Conclusion : il faut ayertir le propri¢taire et lui 
rendre ses livres, s'il les réélame, — sous réserve 
d’une juste indemnité a demander pour le soin et 
les frais occasionnés par leur transport et ene 
conservation. 


Q. — Un commercant posséde un gros stock d’avent-_ 


guerre. fl le revend au cours du jour. 


Certains confréres disent quwil péche, qu’il devrait. 


vendre sa marchandise avec un bénéfice calculé sur le 


prix d’achat. — Je soutiens qu’il ne péche pas. 4° On — ee 
peut toujours vendre au cours moyen actuel. 2° Sila 


‘ 
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valeur de la marchandise ayait baissé, il aurait da 
subir la perte. 3° Si son stock valait 40.000_f. avant la 
guerre, il lui faudra 30.000 f. pour Je renouyeler. 
40 C’est moins la valeur de la marchandise qui a aug- 
menté que le pouvoir d’achat du numéraire qui a 
diminué, etc. 

Pour toutes ces raisons, je n’inquicte jamais les 
pénitents qui me disent vendre au cours du jour. Ai- 
je raison? Ai-je tort ? 

R. — Ainsi que vous avez pu le voir dans notre 
article du 2 octobre sur la vie chere, Ja justice 
n’exige certainement pas qu’un proprictaire de 
« provisions » refuse la plus-value que sa mar- 
chandise a pu acquérir, pour ainsi dire automati- 
quement, par le fait de la fluctuation du marché, 
fait indépendant de la volonté du vendeur. 

L’important est de vendre au prix juste. Or, si le 
prix juste comporte une majoration notable sur le 
prix d’achat, cette majoralion rentre, en justice, 
dans le prix qui correspond trés légitimement a la 
valeur nouvelle de l’objet, valeur objective et fixée 
_par l’estimation populaire ambiante. J] n’y.a donc 
aucun tort causé a personne quand le vendeur fait 
en réalité un bénéfice de 100, 200 °/o a cause de la 
valeur doublée, triplée de la marchandise qu'il a 
eu la bonne fortune dacheter a bas prix et de 
conserver jusqu’au moment de la hausse. Tout 
cela, bien entendu, sans aucune hypothése de 
mensonge, de vilains et injustes moyens de spécu- 
lation. 

Inutile d’insister sur la critique de vos: argu- 
ments, qui ne sont pas tous également concluants. 
Vous trouverez dans notre ¢tude susdite le com- 
plément trés développé de notre présente réponse. 


Q. — Pendant le séjour des Américains, nombre de 
personnes ont regu de beaucoup d’entre eux, et sur- 
tout des cuisiniers, des objets de toute espéce qui ne 
leur appartenaient pas, conserves, café, sucre, savon, 
etc., etc., quwils payaient a trés bas prix, ou méme pas 
du tout. A quoi sont tenues ces personnes ? 

R. — A rien du tout. Vous dites que ces cadeaux 
faits par les cuisiniers américains ne leur appar- 
tenaient pas. C’est un peu vite trancher un point 
délicat, et introduire par avance une solution 
voulue dans V’énoncé du probleme. QOu’en savez- 
vous et qu’en pourriez-vous prouver en rigueur de 
justice? Ces denrées, était-il besoin qu‘ils les 
eussent eux-mémes payées de leurs deniers pour 
quils en pussent disposer ? Et pourquoi ne pas 


envisager l’hypothése d’un cadeau qui leur aurait _ 


été fait & eux-mémes, et dont ils auraient ensuite 
fait profiter leurs amis frangais ? 

*Mettons, puisque c’est votre pensée, que ces 
denrées provenaient de stocks appartenant a l’Etat 
américain. Celui-ci, assurément, doit étre supposé 
ayoir, comme tout propriétaire, souci de conserver 
son bien, et volonté formelle de ne pas se laisser 
voler. Mais, en temps de paix déja, l’Etat n’ignore 
pas les gaspillages de détail auxquels son patri- 
moine est exposé. Il ne les approuve pas, c’est 
évident, mais il n’en poursuit pas non plus bien 
rigoureusement la répréssion. Pour une quantité 


ou somme sérieuse, il s ‘riqulloten proteste et pour 
suit les délinquants; autrement, non : il ferme 


~ Veeil, et en pareil cas fermer I’ceil, quand on pour- 


rait Youvrir, c’est un peu autoriser l’application 
de l’adage : Qui tacet consentire videtur. 

En temps de guerre, tout cela est beaucoup plus 
vrai encore, pour bien des raisons qu’on devine 
assez, sans qu’il soit besoin de les développer. Et 
Yon peut ajouter, croyons-nous, que |’Etat améri- 
cain a plus généreusement consenti a se départir, 
a Voccasion, de ses droits stricts de propriété en 
faveur de ses amis et alliés francais, qu il ne l’au- 
rait fait en toute autre circonstance, surtout en 
dehors du sol francais, ou avec des étrangers. 

Nous pourrions citer maints exemples de cadeaux 
faits ainsi chez nous, a des enfants, a des familles 
hospitaliéres, A des poilus, par des soldats améri- 
cains, aux dépens des stocks de I’Etat, et cela au vu 
et au su de leurs officiers qui ne paraissaient nulle- 
ment disposés a intervenir pour empécher ou bla- 
mer ces manifestations assez incorrectes de l’En- 
tente cordiale. 

. Vous voyez déja qu’en principe la lésion de la 
justice commutative, du droit’de propriété, n’est 
pas aussi évidente dans le cas présent que vous 
semblez le croire, au moins pour ces bibelots et 
denrées (n’oublions pas le tabac sous toutes ses 
formes) qui ne constituaient pas pour chaque 
Américain en particulier un tort bien notable fait 
aux finances américaines. ; 

La question deviendrait -plus délicate, précisé- 
ment, s'il s'agissait de larcins atteignant la pro- 
portion de véritables et gros vols. Notre interpré- 
tation de la disposition d’esprit et de cceur que 
nous prétons a l’Etat américain serait plus diffici- 
lement admissible ; mais dans cette seconde hypo- 
thése, et a fortiori dans la premicre, il y aurait 
lieu de faire la réflexion que voici : 

Aprés tout, c’était affaire aux Américains, et non 
a nous qui recevions les cadeaux, de se former la 
conscience au point de vue de leur provenance. Le 
cas de conscience que vous posez est américain et 
non frangais. ll deviendrait frangais a titre seule-— 
ment de coopération injuste et de recel, si les 
donataires avaient eu la persuasion que leurs 
donateurs étaient des voleurs simpliciter. Telle 
n’a pas été leur mentalité. La plupart ne se sont 
méme pas posé la question, et ne se la posent pas 
plus maintenant cot He ne lont fait alors). et si 
elle leur était venue A Vesprit, soyez sir que, par 
instinct desbon sens, ils ’auraient résolue comme > 
nous et seraient restés parfaitement tranquilles, — 
sans aucun scrupule rétrospectif de conscience. 

Si, tout de méme, parmi ces bénéficiaires de la 
générosité américaine exagérée, il s’en est trouvé 
ou s’en trouve qui ont des raisons sérieuses de 
s’inguiéter, voici de quoi les rassurer : ig 

La restitution n’oblige plus quand le proprié- 
taire y renonce. Or, lon peut tuta conscientia 
tenir pour certain que l’Etat américain, “supposé 
méme a l’avance hostile et nullement consentant a 
ces larcins opérés 4 son préjudice, wentend * 


$7 


--< | DOCTRINE. 


_ aprés coup exiger restitution, A titre secondaire, 
-. des Francais et Francaises qui ont bénéficié des 
largesses indélicates de ses soldats. 

Notre solution vise» le cas proposé, d’aprés les 
termes et dans les limites de son énoncé. On aurait 
tort d’en conclure que tout complice francais de 
vol formel et grave fait par un Américain a son 
gouvernement, peut échapper a la restitution. 
Ainsi, pour ne citer qu’un exemple, entre beaucoup 
d’autres qui sont possibles, le détournement d’une 
somme d’argent notable n’a pas du tout le méme 
caractére que le détournement des denrées de ravi- 
taillement, surtout fongibles, dont on nous parle. 

Ceci dit pour nécessaire réserve, nous estimons 
quwil n’y a pas lieu de troubler la conscience des 
gens auxquels les Américains ont donné café, 
sucre, sayon, tabac, et autres denrées de ravitaille- 
ment en nature. Cadeaux de guerre et d’amitié. 


Q. — Les Acta Aposto!. Sedis ont publié un décret 
concernant. ’Eglise universelle, v. gr. les préfaces, 
Pélévation dune féte de 2° classe au rang de 4r¢ classe, 
eic., méme le nouveau Codex. 

1° Suis-je obligé en conscience de le suivre dés que 
je le connais, par exemple par les Acta auxquels je 
suis abonné, et que le temps venu de son application 
‘se présente ? 

2° Ou bien dois-je attendre que l’Ordinaire du licu 
Vait porté 4 ma connaissance par la Semaine Religieuse, 
par un mandement, etc. ? ; 

3° Peut-on prétendre qu’un décret concernant l’Eglise 
universelle n’est obligatoire que si l’évéque le publie 
dans son diocése, et qu’on n’y est pas tenu tant qu’il 
ne l’a pas publié ? 

R. — Voici ce qu’on lit au Can. 9 du Codex: 
« Leges ab Apostolica Sede late promulgantur 
per editionem in Actorum Apostolice Sedis com- 
mentario officiali, nisi in casibus particularibus 

alius promulgandi modus fuerit prescriptus ; 

ef vim suam eaxserunt tantum expletis tribus 
mensibus a die qui Actorum numero appositus 
est, nisi ex natura rei illico ligent aut in ipsa 
lege brevior vel longior vacatio specialiter et 
expresse fuerit statula. » 

Laissons dormir le passé dans l’oubli des erreurs 
qu’on y peut rencontrer. L’ancienne pratique de la 

_ promulgation des lois et documents du St-Siége, 
soumise 43a « promulgation » épiscopale dans les 
dioceses, a vécu. L’histoire impartiale pourrait 
dire que, si ¢’a été 1a en bien des cas un abus, cette 
méthode, cependant, n’a pas toujours, tant s’en 
faut, été illégitime, ni méme désapprouvée par les 
Papes, surtout aux époques troublées ou les com- 
munications de Rome avec les fidéles étaient mal- 
aisées, parfois impossibles, loin, en tout cas, de 
présenter le caractére d’extréme facilité que leur 

- donne aujourd’hui la diffusion de la presse dans 
le monde entier. 

Mais laissons cela. Quoi qu’il en ait pu étre des 
circonstances de fait, excusantes ou accusantes, en 
pareille mati¢re, un-principe faux s’est souvent 
dissimulé derriére ces promulgations épiscopales, 

a savoir que l’Evéque, petit Pape dans son diocése, 


était en droit de soumettre & son visa les actes de 


Vautorité Apostolique et d’en suspendre Yobliga- 
tion jusqu’a ce qu’il leur eit lui-méme accordé 
VYexequatur de sa propre publication pour ses 
fidéles. Il y a beau temps que cette vieille racine 
gallicane a été arrachée de notre enseignement 
public, au temps surtout des discussions et ré- 
formes qui ont marqué, pendant le x1xe siécle, le 
plein retour aux doctrines canoniques romaines, 
c’est-a-dire aux vraies doctrines de lEglise. Les 
Eyéques, en ces derniers temps, avaient, avec 
raison, conservé ’habitude de porter a la connais- 
sance des fidéles, par voie de Lettres pastorales, 
les Encycliques et documents analogues du Souve- 
rain Pontife. Mais ce mode de communication 
excellent, ef qui sera conseryé, n’était pas dans 
leur pensée, ni dans la pensée de personne, une 
promulgation proprement dite, créant obligation 
ala date seulement ou elle est faite aux fidéles. 
Chacun sait aujourd’hui qu’un ordre du Pape 
porte avec lui sa pleine autorité supréme et indé- 
pendante, et donc, qu'il s’impose a la conscience 
des catholiques dés l’instant ou il leur est suffi- 
samment intimé. 

Pour couper court aux difficullés pratiques qui 
peuvent surgir du fait de cette intimation précoce 
pour les uns, plus tardive pour les autres, le Sou- 
verain Pontife déclare par lorgane du canon qu’on 
vient de lire, qu’il n’entend intimer ses lois et les 
rendre obligatoires que trois mois aprés leur inser- 
tion dans ‘son « Journal Officiel » les Acta Apos- 
lolice Sedis. ll arrivera certainement que les 
Evéques auront pris soin de notifier publiquement 
ces ordres Apostoliques aux fidéles avant lexpira- 
tion de ce trimestre ; mais, s’ils ne le faisaient pas, 
Vobligation n’en existerait pas moins au bout des 
trois mois, pour quiconque aurait connaissance de 
la loi, de méme que la publication épiscopale ne 
la rendrait pas obligatoire avant la date fixée par 
le Législateur. 

Tout cela, bien entendu, sauf dispositions excep- 
tionnelles particulitres, auxquelles le Codex fait 
allusion, et qui pourraient, par prescription Apos- 
‘tolique, avancer ou retarder, suivant les cas, la 
date de obligation. 


Q. — Les auteurs de théologie morale s’accordent a 
reconnaitre que pour rompre le jetine eucharistique : 
« Id quod sumptum est debet-esse a) ab extrinseco, 
b) per modum cibi vel potus; c) debet aliquatenus 
habere rationem cibi seu potus vel medicine, seu aliquo 
modo debet esse inter res pro homine consumptibiles, » 
ce qui veut dire que la qualité qd’ « assimilable » fait 
la « ratio cibi vel potus. » 

Or voici les derniéres données scientifiques par rap- 
port a Vhuile de vaseline ou paraffine employée comme 
laxatif.: e215 


« Les corps gras minéraux ne peuvent pas servir 


pour Valimentation : des essais répétés ont démontré 
quils traversent sans modification le systéme diges- 


tif... Leur passage provoque le dépdt, sur les parois — 


intérieures de Vintestin et des matiéres qu’il peut con- 
tenir, d’une légére couche huileuse qui facilite Vélimi- 
nation des résidus de la digestion... Comme ce laxatif 


» 


agit que mécaniquement, il ne faut pas lui demander 
une action dépurative, une -désinfection de Vorga- 
nisme... » (Chronique scientifique de la Croix du 
46 Ruiter 4919, confirmant ce qui m’a été affirmé par 
plusieurs médecins). 

Conclusion : L’huile de vaseline ou paraffine ne 
rompt pas le jeine eucharistique. — Veuillez me faire 
savoir si cette conclusion vous semble logique. 


R. — Votre argumentation est logiquement 


exacte dans sa forme. Reste a savoir ce qu’il faut 
penser, au fond, objectivement, de la vérité des 
prémisses du syllogisme. : 

La majeure est d’enseignement commun, indis- 
cutable. Il n’y a Aa.rompre le jetine naturel eucha- 
ristique, que labsorption par la bouche et la 
déglutition (ad stomachum) Wune substance ab 
extra prise per modum cibi vel potus et suscep- 
tible d’assimilation, ne fit-ce que pour une minime 
quantité, cest-a-dire, gue aliguo modo, etsi non 
plene, digeri et in substantiam hominis converti 
possit. 

Voila des caractéristiques fort claires, admises 
toutes sans hésitation par la théologie morale. 
Seule, la derniére (assimilation) intéresse la ques- 
tion présente. Laissons donc Ja majeure pour cer- 
taine, et yoyons ce que vaut. la mineure sur ce 
dernier point-la. 

Crest, en effet, une opinion actuellement trés 
regue en chimie biologique, que certains corps 
gras, comme Vhuile de vaseline et autres lubri- 
fiants, n’ont gu’un réle purement mécanique dans 
le corps humain ; c’est uniquement a ce fitre que 
la thérapeutique en/fait usage. Mais, si la digestion 
et absorption de ces substances, telles qu’elles sont 
ingérées, dans leur quantité totale, est un fait 
réputé, constaté méme, dans son ensemble, inexis- 
tant, ce n’est pas a dire pour cela que toute, par- 
celle de ces substances soit chimiquement et a 
priori indécomposable au cours de son trajet dans 
le corps, et mathematiquement rejetée au dehors 
dans son entiere identité, telle qu’eile y était 
entrée, comme c’est le cas certain, par exemple, 
pour un morceau d’acier, de verre, etc. 

Qu’en est-il, a ce point de vue d’analyse inté- 
grale, de ’huile dont vous parlez? Voila le point 
délicat, le seul dubium qui plane sur votre 
mineure. Doute léger, trés léger méme, si léger 
que, pour notre propre compte, nous le tenons 
pour nul, — non sans ayouer quwil nous plairait 
d’avoir la-dessus quelque chose de plus absolument 
scientifique et catégorique, de plus chimiquement 
autorisé que opinion dominante des milieux mé- 
dicaux dont s’est fait l’écho Varticle de la Croix 


“que vous citez. 


De cette opinion Rome ne se contenterait pas et 
youdrait sans doute avoir une certitude absolue, 
de complet repos, avant d’ouvrir une porte par ou 
se glisseraient facilement, pour d’autres substances, 
des interprétations chimiques analogues. 

Vous désirez connaitre notre sentiment. Nous 
vous le donnons tres volontiers, mais notez bien 
que c’est notre « individuel » sentiment, et rien de 
plus. Le voici. L’huile dont yous parlez n’est pas 


‘demander, les deux mariages étant parfaitement. 


un corps asstnnt lable: i 
vous : Donc, son ingestion ne ron 
encharistique. Mais nous aimerions avoir Ja-dessu 


Q. — Pierre. est frére de Paul. Marie est mere de 
Jeanne. Pierre a épousé Marie, et aussit6d aprés Paul — 
a épouse. Jeanne. Le mariage valide de Pierre et de - 
Marie (ratum sed non -consummatum) n’a-t-il pas, © 
daprés le nouveau Code, eréé un empéchement diri- 
mant d’affinité au second degré entre Paul et Jeanne? — 
Si oui, peut-on recourir 4 la s@natio in radice ? 


R. — Il n’y a aucune dispense ni-sanalio a 


valides. Pour le premier, Pierre-Marie, aucune 
difficulté. Pour le second, Paul-Jeanne, pas davan- 
tage, car Paul n’a aucun lien d’affinité avec 
Jeanne, puisque Paul se marie pour la premiere 
fois (on le suppose) et que, l’affinité d’aprés le 
Codex ne se contracte que pour up mariage 
valide. Une fois marié, Paul devient affinis par 
rapport 4 Marie, mére de sa femme (au 1er degré, — 
ligne directe ascendante); mais cette affinité-la 
west pas en question : elle est postérieure au 
mariage, et ne pourrait plus tard géner que le 
mariage de Paul avec Maries, a aprés le décés de’ 
Jeanne. Le cas présent, compliqué en apparence, 
est simple et il était connu : est le mariage de 
deux fréres avec la mére et la. fille. Rien ne sy 
oppose, pas plus aujourd’hui quautrefois. if 


gee © LR ae 


QO. — Un confrére prétend que Punique cas reservé 
« ratione sui » pontifical, cesse lui aussi, comme tous 
les cas épiscopaux, @’étre réseryé dans les cas indiqués 
au Canon 900, 4° et 2°. Owen pensez-vous ? 

R. — L’ensemble du contexte des can. 895 a 900 — 
montre assez clairement qwils ne yvisent que les 
réserves épiscopales. L’expression absolue que@vis 
reservatio du Can. 900 doit done, semble-t-il, étre 
interprétée comme une suite et conclusion se réfé- 
rant aux dispositions précédentes. Le 30 manifes- 
tement se rapporte aux réserves diacésaines, Le 
40 vise des circonstances pra tiquement fréquentes, 
pour lesquelles, vraiment, il ne parait pas que le 
pouvoir des curés et, confesseurs ait besoin a’étre 
tant renforcé, s’il ne s’agissail que du cas, rare en 
somme, réservé au Pape. Ce dernier cas enfin est 
réservé specialissimo modo, comme extrémement 
erave. Quelle probabilité, alors; que le Codex en. 
rende absolution si facile, sans recours 4 Rome, 
dans les exceptions indiquées au Can. 900? Pour — 
toutes ces raisons, nous pensons que le cas _ , 
« papal » n’est pas compris dans les annulations- 
de réserves formulées a cet endroit. — Si nous 


_faisons erreur, un jour ou lautre la Commission 


canonique \e dira, et nous rectifierons. Pate sc 


caires de paroisse ont-ils le 


: s 
er pour un mariage déterminé ui autre prétre 2 


"aprés le Canon 199, § 3, celui qui posséde une 
iction déléguéé ad universitatem negotiorum 
ut sous-déléguer pour des cas particuliers. Je me 
emande si l’on doit appliquer ce Can. 199 ou il s’agit 
‘de juridiction au Can. 1096 ow il n’est question que 
Wassistance au mariage. 

18 Wier ‘L’affirmative nest pas douteuse. Nos 
icaires paroissiaux, que le Codex appelle coope- 
ratores, ont, en tant et parce que quasi-ordinaires, 
—délégation générale ad matrimonia. Bien que 
Vassistance au mariage ne soit pas, en fait, une 


tion, cependant, de témoin canonique autorisé re- 
Jéve du gouvernement spirituel de l’Rglise, et, a ce 
titre, se référe, quoique indirectement et seulement 
_ dans son principe, a l’exercice de la juridiction. 

. Au surplus, le Législateur emploie, sans doute a 
- dessein, au § 3 du Gan. 199 le mot potestas tout 
court, sans spécifier autrement, sans y ajouter 


 jurisdictionis. N’ayez la-dessus aucun scrupule : 
AT J p 


- incontestablement le vicaire paroissial (coopera- 
tor) qui est investi pour les mariages d’une 
_ potestas delegata ad universitaiem negotiorum 
_ potest in singulis casibus (illam) swbdelegare. 


a 
j a-t-if une obligation grave pour les prétres 
catéchistes de préparer a la premi¢re communion pri- 
vée, une fois le temps pascal passé, des enfants qui 


n’étaient pas préts, qui n’étaient pas dans les condi- ° 


tions voulues au moment des Paques, ou bien peut-on 
-attendre en sureté de conscience les Paques suivantes ? 
En un mot, le précepte de la communion annuelle 
continue-t-il dexister pour les enfants qui n’étaient 

pas en mesure de commtnier a Paques, mais qui 
peuvent étre préparés dans le reste de année ? 

R. — Le précepte pascal est per se obligatoire 
~dés le moment ou un enfant est, tout considéré, 
_dans les conditions youlues pour commencer d’y 
_étre soumis. D’autre part, la fixation dela commu- 
-nion| annuelle au temps pascal est, comme on dit, 
ad urgendam et non pas ad firiendam obliga- 
tionem: (cf. can. 859, § 4); mais ceci, évidemment, 
pour. ceux qui au temps pascal sont déja atteints 
_ par le précepte. Il n’y a donc pas lieu de tenir pour 

obligés a cette communion post-pascale ceux qui 
au temps de Paques n’étaient pas touchés par le 


eclestantia? aN la Paque suivante. — Ceci, bien 
n du, au seul point de vue strict de obligation 
récepte positif; car, pour bien des raisons, il 


onvient dadmettre Venfant a la Table Sainte le 


rés le Canon 1096, § 4, ils ont délégation générale. 
_ Selon le Can. 145, 1 et 2? 


, en vertu de l’indult lui-méme, ils sont exceptés de 


es — Que Putik entondrs: par V « pipette. avid. ct 
landis. » reconnu au curé par le Canon 854 § 5? Est- 
ce un officium lato sensu ov un Oe stricto sensu, 


R. — LVoffictum stricto sensu est la Cen aaes 
la charge, en tant qu’institution sociale déterminée 
de fagon stable, qui réclame investiture ou colla- 
tion spécifique d’une autorité compétente | et com-— enbea: 
porte une certaine participation de pouvoir ecclé- a 
siastique, soit d’ordre, soit de juridiction. — Off- 
cium lato sensu, c’est fonction et charge encore si __ 
Yon veut, mais plutét morale que strictement — 
canonique, c’est-a-dire procédant de tout motif ou — 
mandat légitime quelconque in spiritualem finem 
et non d’un fifre 4 part, canoniquement cons- 
titué comme tel, ainsi qu’il arrive dans le cas de 
Vofficium stricto sensu. 

Pour exemplifier, mais non limiter les applica- 
tions de cette distinction, on peut dire que de 
Vofficium strictum qu’est Vépiscopat, la cure, 
etc., découlent beaucoup d’officia lata qui sont 
des détails de son exercice. Telle du moins nous 
apparait la pensée du Codex dans la rédaction du 
can. 445, 

Lofficium advigilandi du can. 854§ 5 n’est pas 
un titre qui réclame une collation 4 part; c’est un 
devoir et par la-méme une attribution qui 
résulte de Vofiice titulaire et radical de la cura 
animarum, done officium lato sensu. Ce qui ne 
veut pas dire du tout devoir facultatif, couvre de 
charité pure, mais devoir d'état, qui suppose ‘par 2% 
conséquent chez le- curé le droit aux moyens de - 
‘Vaccomplir. ene 

Nous dirions, en paraphrasant: « C’est pour le i 
curé un deyoir et un seat de sa charge que dew 
veiller... etc. » 


Q. — Dans votre no du 19 mai 1914, vous donnez une 
réponse conforme a celle de V’Evéché consulté sur Vau- 
dition de la messe dans un oratoire privé : peuvent 
seules satisfaire au précepte de la messe; le dimanche, 
les personnes habitant sous le méme toit que le titu- 
laire de Voratoire. et Y; 

Mais, peut-on. assimiler a cette cat¢gorie de per- “ithe 
sonnes les employés eaternes qui viennent tous les 
jours travailler ala maison, méme le dimanche ? 

Si non, Vautorité ecclésiastique (Evéque ou Vicaire 
général) peut-elle leur accorder lautorisation de satis- 
faire au précepte dominical dans cet oratoire privé ? 


R, — Tout dépend des termes de Vindult qui 
accorde la permission d’oratoire privé. S’il est 
rédigé 4 la maniére commune, la réponse a votre | 
question devrait étre négative. Les employés 
« externes », comme vous dites fort bien, sont sans . 
doute employés dans la maison, mais ils sont 
« externes », ef ’on ne peut vraiment pas les con- 
sidérer comme « cohabitant » avec les maitres de 
la maison, titulaires de l’oratoire. Par conséquent, 


la catégorie qui peut validement satisfaire au p é- 
cepte en assistant A la messe le dimanche dans Bes 
oratoire. . 

L’esprit de VEglise et de son droit a plutet eae 
dance 4 restreindre qu’a étendre, en dehors du ow 
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des titulaires, la faveur de l’oratoire. C’est a quoi 
il faut penser quand il s’agit d’interpréter de 
pareils indults, lorsqu’ils ne sont pas suffisamment 
clairs par eux-mémes; et ordinairement, sur le 
point des restrictions, ils le sont si bien, qu’on 
trouve quwils le sont trop. 

L’Evéque n’a aucun pouvoir dans le cas présent, 
ou une dispense pontificale et une loi générale de 
lEglise sont en jeu. Si l’on souhaite une extension 
de l’indult accordé par Rome, c’est 4 Rome qu'il 
faut la demander. 


Q. — Dans votre n° du 9 octobre, p. 1135, vous dites 
qu’il. appartient a V’aumdénier-chapelain, et non au 
confesseur ordinaire, d’administrer les derniers sacre- 
ments a une religieuse malade ou mourante. Cette 
décision est en opposition, il me semble, ‘avec le canon 
544, § 2. 

R. — Vous avez bien lu notre réponse, cher 
confrére, mais peut-étre pas assez attentivement 
la question qu’elle avait a résoudre. Il ne faut 
jamais séparer la solution d’un cas particulier, de 
Vénoncé intégral du probléme qui est en cause. 
On nous consultait, non pas sur les pouvoirs in 
extremis du confesseur de religieuses en général, 
comparé au chapelain-messier des communautés 
en général, mais du confesseur externe, comparé 
au chapelain interne d’une maison ou ce régime 
particulier est en vigueur. 

Nous connaissons fort bien le canon du Codex 
dont vous parlez; mais il vise le cas du prétre a la 
fois auménier et confesseur, qui est attaché a la 
communauté et y demeure, quoique, bién entendu, 
en habitation séparée plus ou moins contigué. 
Ainsi qu’il appert du premier § du can. 514, Je 
Codex a voulu trancher ici une ancienne Contro- 


verse, en enlevant au curé de la paroisse le droit: 


d’intervenir, pour reconnaitre ce droit au supé- 
rieur de l’établissement religieux par rapport aux 
personnes qui y demeurent: novices, éléves pen- 
sionnaires, malades hospitalisés, gens de service. 
Ce n’est pas le confesseur qui est ici indiqué, mais 
le Supérieur de la maison. Notez ceci. Au § 2 on 
étend la méme prescription, et dans les mémes 
conditions, aux établissements de religieuses. 
Comme celles-ci n’ont pas de supérieur de for 
externe chez elles, et comme leur confesseur ordi- 
naire résidant est en méme temps le chapelain 
pour les offices du culte, il était tout indiqué 
qu’au lieu du supérieur inexistant on fit mention 
du confesseur interne; ou mieux encore: a défaut 
de supérieur, ona mentionné celui qui en fait équi- 
valemment les fonctions cultuelles accoutumées, 
c’est-a-dire le confesseur attitré de l’établissement, 
qui esten méme temps son aumdnier-chapelain. 

Or, dans le cas qui nous était soumis, deux 
sujets étaient en présence : l’aumdénier résidant, 
et le confesseur vivant au dehors, uniquement 
chargé de se présenter pour les confessions des 
religieuses. Par analogie et suite logique de rai- 
sonnement, nous devions‘au § 2 appliquer l’idée et 


VAMI DU CLERGE 


* viaire ; 


be i th A dd 


le principe énoncés au § 3, A savoir que, au liew 
du curé de la paroisse, c’est au supérieur de for 
externe, au « chargé de culte » dans la maison de 4 
religieux ou de religieuses, qu'il appartient. d’ad- . 
ministrer a tous les internes de la maison le Via- 
tique et Extréme-Onction. : ms 

Nous sommes un peu surpris d’avoir a fournir 
cette explication, tant les arguments que nous 
avions présentés nous semblaient la faire entendre 4 
suffisamment et prévenir tout danger de ‘contra-— 
diction avec le can. 514, que nous avions cru et 
croyons encore interpréter exactement. q 


—— 


Q. — Dans le n° 38 de l’Ami, j'ai lu que le curé, en — 
chantant les Vépres avec son chantre ou ses chan- © 
teuses, satisfait a Vobligation du Bréviaire, si les 
Vépres sont du jour. 

En serait-il de méme, s’il récifait son Bréviaire non 
seulement le dimanche, mais encore en semaine, avec 
des fidéles, voire méme avec des, clercs minorés ? 

R. —.Mais oui, parfaitement. La récitation 
alternce de Jl office est admise comme valide et 
licite, pourvu toutefois qu’elle soit vraiment 
alternée, c’est-a-dire que d’un cété une ou plu-— 
sieurs personnes récitent un verset d’un psaume, 
et de l’autre on récite le verset suivant; mais la | 
récitation « ternée », a trois, chacun disant un- 
verset sur trois, est défendue. 

Il n’est pas nécessaire que le socius qui donne 
la réplique au prétre soit lui-méme tenu au bré- 
il peut étre fidéle laique quelconque, 
« voire méme clerc minoré », ce qui veut dire 
sans doute dans votre’ pensée, littérairement mal 
traduite : « a fortiori avec des clercs minorés », 
évidemment plus qualifiés in casu que de simples 
laiques. 


L’« AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 
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Mst Lanprizux. La Cathédrale de Reims. 
Un Crime. allemand. In-8 raisin de 237 p., plus 
96 planches dillustrations, 14 f. 40 franco ; 
Paris, H. Laurens. — Les Kglises guer- 
riéres, par le P. Vuillermet, O. P., in-42 de 
267 p., 4 f. 503. Paris, Lethielleux. — La 
Renaissance des ruimes, par Paul Léon. 
Petit in-40 de 96 p., 24 planches hors texte, 
4 f. 80; H. Laurens. — Les Pierres de 
rance, par Henri Focillon, gr. in-8 de 160 p., 
61 gravures, carte-index, 7 f. 20; H. Laurens. 


I. — Mgr Landrieux, évéque de Dijon depuis 1916, 
était auparavant (1912-1916) curé de la Cathédrale de 
Reims. Il a assisté au long martyre. de la Basilique. ~ 
Nul donc n’était mieux qualifié pour dresser ce réqui- — 
sitoire dune précision implacable, ou sont notés jour — 
par jour, avec la rigueur de la méthode historique, les — 
points de chute des obus, les mutilations, les incen- © 
dies. Ecoutons-le d’ailleurs lui-méme : ; 

« Il faut avoir suivi, minute par minute, comme 
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nous l’avons fait, toutes les phases du drame 3 avoir 
_ gardé dans ses yeux cette vision, avoir vécu sur place 
ces heures sinistres pour. en reconstituer la trame, 
«pour en redire, avec la précision voulue, la poignante 
, émotion... C’est donc a nous que s’impose l’obligation 
_ de rassembler et coordonner les documents, comme 
en un procés-verbal, pour faire l’historique de ces tra- 
giques journées, afin de rectifier tant d’inexactitudes, 
~ de couper court a tant de malentendus : Quod scimus, 
loquimur ; quod vidimus, testamur ! » 

Les premiers chapitres de ce travail étaient écrits dés 

_le mois de janvier 1915. La prolongation de la guerre 
et les exigences de la censure militaire en ont retardé 

i la publication ; et il était d’ailleurs indispensable d’at- 
tendre jusqu’au bout et de savoir en quel état le der- 
nier bombardement laisserait la Cathédrale, pour tracer 
un tableau complet de la catastrophe. 

Le tableau est la maintenant. C’est le document 
historique désormais pour la postérité. C’est l’ceuvre 
‘Wart aussi, grace a la perfection littéraire et a Villus- 
tration merveilleuse. La Cathédrale a recu 42 obus 
avant Vincendie (soit, du 4 au 18 septembre 1914) et 
245 repérés depuis Vincendie du 19 septembre 1944 
(non compris la terrible journée du 24 avril 1917, pour 
laquelle le compte n’a pu étre établi, non plus que 
pour avril, mai, juin 1948). Un vaste tableau’en cou- 
leurs nous donne le graphique d’une partie des points 

“de chute des obus qui ont frappé les abords de 
Védifice. 

Ce n’est point la race allemande elle-méme qui est 

' flétrie ici : ee sont les Allemands de 1914, ce qui n’est 
point la méme chose. La race allemande a eu, malheu- 
reusement, au cours du siécle dernier, plus dune fois 
la possibilité de détruire Reims. Elle ne l’a pas fait. 
Méme un Moltke, en 1870, lorsqu’un beau matin il vit, 
des hauteurs qui avoisinent Paris, s’éveiller sous les 
rayons du soléil levant Ja grande ville, il contempla, 
pensif, le tableau qui se déroulait Aases yeux des tours 
de Notre-Dame a l’Are de Triomphe, et on lentendit 
murmurer : On ne peut pas détruire cela !... Josias 
von Heeringen n’eut point de ces scrupules‘en 1914... 
¥aut-il espérer voir les Allemands du xx° siécle revenir 
au Minimum embryonnaire de civilisation que repré- 
sentent encore un Moltke ou un Bismarck?... Cest a 
eux qu’est la parole ; et jusqu’aujourd’hui ils ne se sont 
pas pressés den user. < 

Mgr Landrieux a recu une Lettre du cardinal Gasparri 


(publiée Croix du 14 octobre 1919), qui le remercie, au. 


nom du Saint-Pére, de ’hommage de son livre et note 
en particulier que le Saint-Pére « a lu avec intérét le 
chapitre sur Vutilisation militaire de la Cathédrale » 
(Cest le chapitre intitulé « Leurs mensonges », p. 62- 
414, publié déja en téte du fascicule de la Revue des 
Deux Mondes du 415 janvier 1919, p. 241-269). 


ll. — E£glises guerriéres, églises qui ont été a la 
guerre, et non pas seulement comme victimes, mais 
comme combattantes, ala Jeanne d’Arc, qui ve tirait 


pas Pépée elle-méme mais qui insufflait la vaillance au \ 


.. ceeur de nos preux... Ces pages sont souvenirs d’un 
mobilisé, dont il n’est certainement pas un prétre qui 
‘ne connaisse quelqu’une des ceuvyres oratoires publiées 
avant la guerre. Le P. Vuillermet ici nous dit ses sou- 
venirs de campagne, les graces de confiance et de 
réconfort® dont nos églises ont ét¢ pour ses soldats la 
source jamais tarie. Eglises debout ou églises pros- 
trées dans les ruines, églises de villes ou modestes 
sanctuaires de campagne, c’est toujours le méme Dieu 
de l’Eucharistie, et, chez tous, un amour d’autant plus 
ému qu’on le voit plus abandonné, plus exposé aux 
coups de la barbarie. Pages d’une simplicité char- 

_mante, @une émotion toujours discréte, ou la valeur 
se voile modestement sous une saillie d’humour. Elles 
nous proménent sur toute l’étendue du vaste front, de 
la Somme aux Vosges : Amiens, Compiégne, Beauvais, 
autour de Saint- Quentin, Soissons, Saint-Amarin, Metze- 
ral, Aspach, le Vieil-Armand, Villersexel, que le Pére 


vs 
AS 


ne quitte pas sans dire un adieu reconnaissant a la 


cordialité franc-comtoise (p. 138) : 

« Cette amabilité des Francs-Comtois n’a pas connu 
de défaillance pendant toute cette guerre, et cependant 
ils ont vu passer bien des régiments dans leurs 
moindres villages. ...Ils auraient pu nous dire comme 
les habitants de certaines autres provinces : On vous 
a assez vus. Ils auraient pu, a V’exemple de tant 
dautres, nous exploiter... Tous etaient heureux de 
nous rendre moins dure une existence qu’ils savaient 
suffisamment pénible en elle-méme. Jamais des troupes 
cantonnées en Franche-Comté n’auraient connu les 
mauyvais jours qu’ont vécus, au printemps de 4947, 
celles gui logeaient dans les villages de la Cham- 
pagne. Le langage des habitants et leur attitude, au 
lieu d’étre un agent de démoralisation comme celui de 


beaucoup de riverains de la Marne, auraient été au - 


contraire un énergique rappel au devoir. » 


Il. — Deux catégories de « ruines » a faire renaitre : 
4° ruines de V’architecture rurale en France envahie, et 
2° ruines des monuments anciens dévastés. — La resti- 


_ tution de ceux-ci n’ouvre pas de nouvelles possibilités 


a Vimagination esthétique de nos architectes. Elle est 
exclusivement fondée sur le respect du passé. Elle ne 
permet pas de faire autrement et mieux. Elle commande 
de refaire ce qui existait. 

Il en va tout différemment pour la reconstitution 
des habitations rurales. Ici tous les progrés sont pos- 
sibles, et devront étre réalisés; ou tout au moins la 
porte ne devra pas étre fermée a leur réalisation é¢yen- 
tuclle : tout plan devra se préter a des agrandisse- 
ments, a des transformations ultérieures... Et, grace a 
ces améliorations, A ces adaptations de la maison 
paysanne, de la ferme patriarcale, il n’est pas impos- 
sible que la terre de mort, interdite naguére aux 
hommes et aux choses, le « no man’s land » des 
Anglais, devienne quelque jour une sorte de pays. 
modéle, un champ fécond d’expériences économiques 
et dinitiatives sociales. 

Perspectives d’avenir, sans doute. En attendant, il 
est vrai qu’il faut vivre dans le présent, mais dans un 
présent qui ménage toutes les espérances, Nos archi- 
tectes n’ont pas attendu la conclusion de l’armistice 
pour envisager les solutions désirables. M. Paul Léon, 
dans son livre, analyse les premiers efforts tentés, les 
premiers résultats acquis; et pour ceux de nos con- 
fréres qui ont a vivre en contact quotidien avec les 
paysans, il y a 1a matiére 4 études et a réflexions qui 
leur permettront d’intéresser vivement leurs ouailles. 
La langue est d’une clarté parfaite, et trés agréable ; et 
Villustration documentaire, aussi variée que parlante, 
met aA méme de comparer, dans chaque région, la 
ferme frangaise d’hier a celle de demain. 


IV. — Avec les Pierres de France nous ne sommes 
plus dans les ruines. C’est le I? volume dune série qui 
paraitra sous le titre générique d’Zvocations fran- 
ceaises. Et c’est une « évocation » en effet de toute 
Vhistoire de notre pays, depuis les assises préhisto- 
riques, depuis V’age de la pierre éclatée, des galets 
gravés, des pierres-debout, des monuments celtiques 
(Carnac ; le champ de bataille d’Alise), jusqu’a la 
fiévreuse activité des cités du xx° siécle, en passant 
par les « pierres romaines », les cryptes mérovin- 
giennes, les sanctuaires romans, les cathédrales et 
forteresses gothiques, la Renaissance et les chateaux 
de la Loire, les demeures de la bourgeoisie d’antan 
(ensembles urbains et maisons des champs; le gotta 
Paris et le gout en province; le Marais parisien et les 
villes de parlement.; Versailles). = 

Tout cela, c’est non pas seulement de Vhistoire de 
France, mais c’est Vhistoire: méme de la France. Et 
comme notre auteur le sent et le fait sentir (M. Focillon, 
professeur a la Faculté des Lettres de Lyon) ! Quelques 
lignes sur chacun des chefs-d’euvre .érigés par nos 
péres, et c’est tout le monument qui s’évoque, c’est 
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tout le génie, toute ‘ame, toute la religion eons 


époque qui revit devant nous. M. Focillon a écrit ces 
pages pendant la guerre ;~et Vangoisse méme de 
Vheure lui a prété un don ineffable d’émotion commu- 
nicative : 

« Jamais Phistoire de France n’a été plus présente a 
nos yeux, dit-il dans son chapitre final. ...Cest sur 
cette place (la place du Panthéon, « acropole de la rive 
gauche » : monuments romains, la tour Clovis, les 
vestiges de l’enceinte de Philippe-Auguste, St-Etienne 
du Mont, Je vieux Collége, le Panthéon : « quelle 
majestueuse conjonction de siécles ! »), c’est sur cette 
place,... et non prés de PAre de Triomphe ou de la 
colonne Venddme, que je sens le mieux la force, 
Punité, la grandeur.de notre pays, faite de-tant d’ac- 
cords qui se répondent a travers les siécles... Mais le 
génie de la race est partout, et non pas seulement aux 
lieux célébres. Vous irez le chercher, vous l’aimerez, 
jusque dans nos villages ect ‘dans la solitude des 
champs... Vous les entendrez, ces voix légéres qui 
montent du passé, et qui sont celles de nos morts. 
Que disent-elles ? L’antique France est debout ; dautres 
pierres attendent d’autres annales... » 


} 


Manuel d’Archéologie fran¢gaise depuis 
les temps mérovingtens jusqua la Renais- 
sance. Tome Ill : Le Costume, par C. Enlart. 
— In-8 de xxx-614 p., 480 illustrations, 48 f. — 

. Paris, Auguste Picard. . 


De la riche série de Manuels publiés a la librairie 
Aug. Picard, c’est probablement celui de M. Enlart qui 
a recueilli le plus vif succés auprés du grand public. 
Nl le doit, @abord au sujet traité lui-méme, puisque 
c’est de notre pays que l’on nous y parle, de mille 
années de la vie de nos ancétres, — puis, a Pauteur 
aussi, qui a trouvé. dans sa prodigieuse érudition le 


“don de nous intéresser, de nous captiver, d’atteindre 


le pittoresque le plus vivant sans avoir jamais lair d’y 
viser, par le simple exposé de ce qu’il écrit. 

Les deux précédents volumes, parus il y a 45 et 
47 ans, traitaient, le Ie, de VArchitecture religieuse, 
le Ile, de VY Architecture civile et militaire. Ce tome Ii, 
paru en 1946, est tout entier consacré au Costume. 

M. Enlart traite d’abord, dans un Ie" livre, du véle- 
ment proprement dit, vétement mascutin et vétement 
féminin, vétements de dessus et vétements de des- 
sous, vétements populaires, et, en sept chapitres, en 
suit Vévolution, les « modes », a travers les x1 et 
xu siécles qui s’étendent de la période she cag 
au régne de Henri [V. 

Ensuite, aux livres II et III, il aborde les accessoires: 2 
coiffure (qui, surtout chez le,.monde féminin, semble 
avoir été de tout temps aussi variée et aussi chan- 
geante, aussi bizarre méme, qu’aujourd@ hui), four- 
rures et. peaux, gants, chaussures, ceintures, agrafes, 
épingles, grelots, etc., etc. (les figures des pp. 239-245 
nous reproduisent plus de 60 types d’agrafes : quel 
beau theme de méditations sur la vanité des choses 


_de ce monde ce serait pour les lectrices!). 


Au livre IV enfin, il aborde les costumes spéciaux 
et les, insignes : costumes pour enfants, pour morts 
et deuillants, pour pélerins, gens de robe longue et 
clergé séculier, Ordres religieux et militaires ; cos- 
tumes et insignes liturgiques ; insignes et enseignes 
civiles: (costume royal ; costumes nobles ; livrées, 
ordres de chevalerie-; confréries .et corporations ; 
etc.) ; masques et travestissements, insignes infa- 
mants (Juifs, Sarrasins, hérétiques, lépreux...); équi- 
pement militaire... 

On réglementait volontiers au moyen age, point 
tout a fait autant qu’aujourd’hui cependant, et tou- 
jours avec un souci moralisateur dont les administra- 
tions modernes se sont bien dégagées. Je lis, par 
exemple, p. 444-5, que le Prévot des marchands de 


i 


teau que de drap rayé, sans attaches. ‘leur interdisen 


Paris, en n 1360, interdit aux fill 
broderies et des joyaux; les Consul 
méme, en 1265, leur défendent de-po 


Yusage des vétements teints 4 la cochenille, des four- 

rures de vair, de gris, @hermine; par contre, les 
Consuls de Montauban, en 41274, en 42941, interdisent 

aux femmes honnétes le port des orfrois, draps d’or 

et dargent, robes et parures de soie, etc., mais aux 

femmes honnétes seulement, ces réglements ne s’ap- 

pliquant pas aux femmes de mauvaise vie. Eh! voila: 
e’est que les gens de Paris et de Marseille voulaient 

éviter de rendre ces malheureuses trop appétissantes, 

et les empécher aussi de dépenser en toilette un gain 

qui forcément se limiterait au\ temps de leur jeu- 

nesse, — tandis que ceux de Montauban, plus astu-* 
cieux, cuidaient combattre efficacement le luxe, en 

faisant du luxe méme un insigne d’impudeur... Ils 

avaient mal calculé. Une fois de plus ils firent la 
preuve que ce n’est pas sur le terrain de la ruse que. 
VYhomme peut lutter contre la femme : les prudes 
dames Montalbanaises, mises en demeure d’opter entre 

leur coquetterie et leur réputation, préferérent, méme 

en s’exposant a des pénalités rigoureuses, ne rien 

retrancher de leurs élégances. — P. 324, il y a un mot. 
un peu séyére pour le symbolisme des vétements litur- 

giques. Il est vrai que « ’étude des origines montre 

clairement que ces idées mystiques n’ont été pour 
rien dans leur adoption et dans leur évolution »; et 
nous avons nous-mémes redit encore ici l’autre jour 

(p. 1096), 2 la suite du beau travail de Mgr Batiffol. 

Mais, le costume une fois adopté, rien n’empéche d’y 

ajouter tel sens symbolique qui s’yharmonise avec lui. 

Nous comprenons fort bien, au surplus, que ce soit la 
un théme qui ne rentre nullement dans Je cadre 

@études purement archéologiques. 

P. 434, A propos des insignes infamants qui permet- 
taient de reconnaitre « les individus dont le contact © 
physique ou moral était réputé dangereux », — les 
Juifs en particulier, — (de méme-que des enseignes 
« signalaient, en temps d’épidémie, les maisons conta- 
minées»), Pauteur a une judicieuse réflexion, Al’adresse- 
des gens qui ne veulent rien entendre a la cia de 
certaines « intolérances » : 

« Loin de moi la pensée que ie proschipabas édic- 
tées par le Moyen Age n’aient été parfois iniques; 
mais si certaines suspicions furent mal justifiées, /e 
principe, quoique appliqué a tort, n’en était pas moins 
Juste. On avait reconpu la nécessité de tenir chacun en 
garde contre certains individus et contre certaines 
races (remarquer cependant que ce n’est jamais au 
point de vue « race » que s’est placée PEglise. Note de 
PAmi du Cl.), et chacun était mis 4 méme de’ savoir 4 


‘qui il avait affaire. Depuis que nous avons vu un 


peuple entier profiter de l’hospitalité @autres peuples 
pour machiner leur ruine et attester sa solidarité 
dans le mépris des lois de la conscience et de ’hon- 
neur, il nous. faut reconnaitre que la proscription 


, de toute une race peut étre en certains/cas un acte 


nécessaire de justice et de salut. » La réflexion est . 
piquante, sur les lévres d’un laic ; mais « la pros- 
cription de toute une race » ne sera jamais sanc- 
tionnée non plus par l’Eglise et la morale chreétienne, 
—ni @ailleurs la proscription de oe individu que 
ce soit au nom de la race. “ 
A ce volume, M. Enlart a ajouté, sous le titre WVIn- 
dex alphabétique chronologique et raisonné (p. 533- 
607, sur 2 colonnes), un répertoire du’ plus haut prix, | 
donnant, avec Jes dates des personnages et monu- 
ments cités, la définition des piéces du costume, avec — 
un précis de leur histoire ou un renyoi aux pages qui 
la contiennent, avec aussi des détails et considérations | 
synoptigues qui illuminent d’un nouveau jour" maintes 
pages du livre. if 
Enfin, il vient de nous donner une norello, édition 
ce son tome I,.Architecture religieuse, — édition trés 4 
ugmentée, comme nous l’explique Ja’ mReae déve- 


= ticitate 


rE P vir, — 
€ a ome I devra désormais étre en 2: SAGES, le’ 


er (celui qui parait aujourd’hui) n’embrassant 

que les périodes mérovingienne, carolingienne et 
_ romane (la période gothique et la Renaissanee restant 
_ réservées au yolume a paraitre). Il écrivait cette pré- 
face a Paris en juin 1918; la relisant le 12 novembre, il 


y a ajouté, avec joie, une demi-ligne (qu’il aurait la ’ 


- douleur de devoir de nouveau effacer aujourd@hui) : 
_. @En réalité, les frontiéres de Vart frangais sont a peu 
_ prés nos frontiéres naturelles, celles de la Gaule, 
fronti¢res de droit toujours, frontiéres de fait aujour- 
Whui, ef définitivement sans doute. » — Ul écrivait en 
4902 : « Mon but sera atteint, si j’ai pu faire connaitre 
_ dayantage, faire aimer et admirer autant quw’il le mé- 
rite Vart de la France et du Moyen Age. » Il a la joie 
de pouvoir se convaincre aujourd’hui que le but a été 
 atteint. 


_ P.-S. — Nous venons de citer Mer Batiffol au cours 
de cette recension. Nous sommes heureux d’annoncer 
que le ton désinvolte qui lui a été attribué ici dans le 
récit des origines de® l’Arianisme (Ami p. 1097, col. 2; 
p. 341 de son livre) n’est pas de Mgr Batiffol lui-méme, 
. mais de Vhistorien semi-arien dont il résume Vexposé. 
_ Nous regrettons vivement cette confusion ; et nous 
souhaitons que, dans la prochaine édition, des guille- 
-Taets viennent prévenir toute possibilité de si facheuse 
“méprise. < 


Les quatre ans de Jacquelime, par 
Louise-Andrée Roze, in-12 de 264 p., 4 f. 50, 
Paris, Plon. — Le Resaire de Marie- 
rash par Jacques Morian, in-16 carré de 

432 p., 2 f.50 (maj. 20 °/o), Paris, de Gigord. — 
Le Portique de VEKspoir, par le méme, in- 
12 de 240 p., 4 f. 50 (maj. comprise), de Gigord. 
— Mathurin, par le méme, in-16 carré de 
480 pages, 3 f. (maj. comprise), de Gigord. 
Marthes et Maries, par Charles. Liagte, 
in-42 de 149 p., 2 f. 60, Paris, Lethielleux. 


— Les quatre ans de Jacqueline... « Cest le 
‘roman délicieux de Ja premiére enfance », nous dit le 
communiqué de I’éditeur. Voyons un peu quelle idée 
on se fait des « délices » de Venfance, en certains 
‘milieux. Jacqueline a quatre ans en aout 1914. Natu- 
rellement on parle de la guerre autour Welle; et une 

- phrase surtout ’étonne, qui revient maintenant, sans 
cesse, dams tous les entretiens : « Il faut faire son 
devoir!... Plus que jamais il faut faire tout son 
devoir ! » Vous ne devineriez jamais ce que Jacqueline 
entend la-dessous et ce que notre auteur va nous 
' faire entendre et flairer des pages durant... Ce que 
Jacqueline sait, c’est que tous les jours, au risque 

_@étre malade, il faut faire « son gros et-son petit 
devoir »; mais elle sait aussi qu’on luia recommandé 
de ne parler qu’A-voix basse de ces fonctions aussi 
indispensables que malpropres et malodorantes : et 

. voici que les grandes personnes se mettent a en dis- 

- cuter A haute voix... sans honte... méme avec une cer- 
taine fierté !... Mon Dieu ! je ne dis pas qu’il ne se soit 
pas trouvé quelque part un enfant pour donner dans 

i ce quiproquo. Seulement 4 tant faire que de nous dire 

les délices de Venfance, il y avait autre chose a 

‘choisir. Le bon Xavier Marmier, recevant chez lui la 
visite de Zola candidat 4 ?Académie Frangaise, lui fait 

a . les honneurs de son appartement, puis arrivé devant 

vs la porte des cabinets : — « Ceci fait partie de tous les 
partements, Monsieur ; seulement les honnétes gens 
pont garde d’y introduire leurs visiteurs ». 

Vous croyez que c’est fini avec cette histoire? J’en 

mande pardon A mes lecteurs; mais il faut quils 


i jadis nous donnait les chefs-d’ceuvre deja comtesse 
ene or et les choses vraiment gentilles de l’ancienne 


. Bibliotheque Roe. celle @il y a quarante et. nauaine : 
ans... Survient Ja bataille de la Marne. Jacqueline — 


_ (p. 486). Décidément, elle n’a pas plus de ceur que 


“si chent ce qu’est devenue cette littérature enfantine > 


entend dire qu’on a barré aux Allemands la route de 
Paris, parce que chaque Frangais. a su faire tout son 
devoir...! Alors?... Oui... c’est cela, Jacqueline com- 
prend... Tant de devoirs... de gros devoirs... autour de 
Paris... ont empéché les Boches de passer!... (p. 22) vue 
Jacqueline a quitté Paris pour la campagne ; et qu’est- 
ce quelle trouve a raconter A son pére en perniission ree 
Cest qwil y ala des canards « qui mangent tout le~ 
temps et tout le temps font leur gros devoir »; eloses” 
ensuite sur Vodeur de la chose... (p. 59)... Un autre - 
Jour, on raconte Vhistoire.d’une petite gourmande, © 
qui se bourre de gateaux, de crémes, etc. « Elle a du 
étre bien malade », dit le papa. — « Non, papa, pas | 
malade du tout, parce que, je vais te dire, elle faisait — 
bien attention de ne pas oublier son grand devoir » (p. 
81)... On la conduit au Cercle du goldats la, .Sarrazin,” ~ 
le filleul de sa mére, lui fait tout visiter, salle de lec- — 
ture, buvette, scéne, la fait asseoir dans son fauteuil. 
Alors elle dit qu’elle veut faire son petit devoir. Sar- 
razin, innocent, lui présente une feuille de papier 
blane avec le porte-plume et l’encrier. Et Jacqueline, 
toute fiére de sa « gauloiserie », de rire dun large rire — 
en racontant Ja chose a son amie Simone (p. 481). 
Rabelais du moins ne mettait pas cela sur les lévres 
des enfants. 

Ailleurs (p. 33) on nous parle de son « bon petit der- 
riére trés rond. », et, pour que nous n’en ignorions 
pas, la méme litanie d’épithétes revient p. 34. Par 
exemple, ot elle ne badine pas, c’est sur la question — 
microbes : elle ne veut pas qwon lembrasse : ses SS” 
parents, dit-on autour delle, la font passer APétuye — 
chaque fois qu’on l’a embrassée (p. 53). Elle a déja le 
langage garconnier : « J’tv’en fiche la paix », répéte-t- 
elle par trois fois a tante Berthe (p. 154). On annonce 
le retour d’un permissionnaire qu’elle appelle son 
fiancé : — Oh! fait-elle ayec assurance, © il ira plutot 
voir sa maitresse. » Et comme on s’étonne : — « Eh 
bien quoi... J’sais, allez... On va toujours voir sa mai- * — 
tresse avant sa fiancée... Moi aussi, quand jaurai une 
maitresse... » (p. 456). Elle a des chansons guillerettes 
sur les « curés »: « Y court, y court, le curé, le curé 
du bois mesdames, y court, y court, le curé, le curé 
du bois joli » (p. 1461). — Un jour qu’on parle @une de- 
ses amies, orpheline, son pére lui dit : — « Toi aussi, 
tu pleurerais beaucoup si tu perdais ton papa et ta 
maman ? — Si j’pleurerais !... ’pleurerais tout, tout un— 
jour! » Et, devant V’étonnement du papa, manifeste- 
ment décu, elle se penche vers lui, cdline : — « Pleurer 
tout un jour c’est beaucoup, va, mon petit papa Pom- 
pon |... Ga s’use, les larmes!... On peut. pas pleurer 
toujours! ...Ainsi, toi, tu as pins ton papa ni ta 
maman ee les aimais bien, n’est-ce pas 2... Quand 
méme, tu pleures pas tout le temps, tout le temps... »— 


desprit. 

Livre donc qwon ne laissera pas aux mains des - 
enfants bien élevés; et quant aux grandes personnes 
qui y prendraient gout, elles seraient a plaindre. 


Il. — Heureusement il y a autre chose a Vhorizon. 
Voici, dans la littérature enfantine ou populaire, une 
nouvelle venue gui nous donne et nous promet de 
Vexcellent. Elle nous vient de loin, — du Judaisme. — 
Elle a écrit, il y a une demi-douzaine ou une douzaine 
dannées, des romans de type plus mondain, toujours 
@une réelle portée morale, mais traversés d’ardeurs — 
que l’enfance heureusement ignore: Hva par exemple, 
L’Aimant (dont le titre fait calembour et se trouve — 
parfaitement juste dans son double sens), L’Epreuve 
du feu (paru dans Revue des Deux Mondes en 1910, — 
roman d’analyse, @une vérité profonde, trés creusé), sich 
Une passion (étude cruelle de la perfidie tranquille, ww, 
Vinconscience douce et implacable de Phomme), — Le 
Tournant, qui a paru dans le Correspondant et qui_ 
marque un « tournant » non pas seulement dans la vie 


méme de l’héroine du roman (une jeune femme qui, 
délaissée de son mari, se met a réfléchir, A méditer, et 
arrive, sans qu’elle y ait songé d’avance, au christia- 
nisme dont jusque-la elle n’avait que vaguement 
entendu parler, vers l’dége de douze ans: elle trouve, 
ce qui flatte toujours, que le christianisme l’a prévue, 
ce qui d’ailleurs est juste, car le christianisme, ayant 
prévu les malheureux, a sans doute prévu tout le 
monde; elle se donne a Dieu de toute son Ame, et 
retrouve, au dénodiment, son mari repentant: J. Morian, 
ame rayonnante s’il en fut, n’aime pas Jes dénoiments 
tristes). 

Mais c’est dans l’ceuvre aussi de J. Morian que le 
Tournant marque un « tournant ». Ici, pour la premiére 
fois, cette ceuvre se fait religieuse et chrétienne, et 
non plus seulement de portée morale humaine. Ici se 
révéle Vécrivain qui s’alimente quotidiennement de 
saint Augustin, de Pascal, de l’Jmitation. Elle nous a 
donné, ensuite (1914), Vers le Bonheur (p. v-xx, préface 
étendue de Faguet, qui est une bonne et compléte 
étude d’ensemble de l’ceuvre antérieure de J. Morian), 
recueil de nouvelles qui s’adressent surtout aux 
jeunes filles pour leur rappeler que te bonheur, 
Y «age du bonheur », ce sera quand elles n’y pense- 
ront plus pour elles-mémes, quand elles ne penseront 
plus qu’a faire le bonheur des autres : « Vivre pour les 
autres... faire de leur bonheur le mien »... 

Depuis, et pour rendre service a son curé et au 
Bulletin paroissial de St-Honoré d’Eylau (Paris), elle a 
consacré sa plume aux enfants et aux humbles de ce 
monde ; et le succés l’encouragera a leur rester fidéle, 
car les ‘trois volumes qui paraissent d’elle aujourd’hui 
et qui prochainement seront suivis d’autres (déja 
composés) sont charmants. C’est de la piété, c’est de la 
morale, c’est -méme parfois de l’apologétique, mais 
tout cela assaisonné toujours ct pénétré de belle 
humeur, de gaieté du meilleur aloi, de sens de la 
mesure, de tact parfait. 

Le Portique de V’Espoir est déja pour adultes si l’on 
veut. Une quinzaine de récits. Celui qui donne son 
nom 4 ’ouvrage nous met en scéne la beauté des espé- 
rances chrétiennes : — « Savez-vous pourquoi les 
cimetiéres bretons sont si apaisants? Parce qu’ils se 
blottissent contre Véglise. Parce que, tout de suite 
aprés la Messe on peut parler a ses morts et les sentir 
plus vivants que nous !... On vient de communier. Le 
ceur illuminé par la divine présence entrevoit les 
choses du ciel... » — Le premier a pour titre : Made- 
moiselle de Trop : titre trés clair; et c’est la méme 
idée, le bonheur des familles fécondes, qui circule a 
travers les quatre ou cing nouvelles suivantes, mais 
sur un ton de bon sens et d’allégresse pimpante qui 
est tout ce qu’il y a de plus comimunicatif et de plus 
persuasif. ...Ailleurs, au hasard de mes souvenirs, je 
glane des réflexions comme celle-ci : un vétérinaire 


s’extasiant devant lesprit @’un pauvre cabot recueilli — 


par une demoiselle agée : — « Savez-vous pourquoi les 
chiens de race sont si bétes? Parce que depuis des tas 
de générations, ils n’ont eu que la peine de trouver 
leur patée toute faite... » (Ga n’est pas vrai seulement des 
chiens! pense notre auteur). — Un autre jour, des 
poilus qui ont perdu au front la dévotion ala C. G. T.: 
— « Aprés avoir décrassé la France des Boches, ¢ Pest 
@une autre vermine bien pire qu’il faudra l’épouiller |... 
Tout de méme c’est drole! Mais enfin la laique n’a pas 
réussi nos femmes! Oh! pas du tout! Regardez-les 
toutes 4 cdté de la fiancée de Nédellec, cette dévote 
dont nous nous moquions? Il n’y a pas a dire. Elles ne 
sont pas a la hauteur | C’est comme ¢a... » 

Le Rosaire de Marie-France... Oh | quelle suave et 
pure chose! Une enfant qui comprend le Rosaire, les 
mystéres, qui les aime, et qui les fait aimer a une 
compagne en vacances, d’abord suffoquée de la propo- 
sition de son amie, et qui trouve tout dans le Rosaire, 
dans ces quinze divines scénes ou ’Eglise a agencé ce 
qwil y a de plus pratique, de plus accessible, de plus 


-est annoncé, qui nous présentera Mathurin a vingt 


toutes les opndltiche: Crest une enfant de treize ans’ 
qui parle ici : ee qu’elle dit, ce qu’ "elle tire de son 
Rosaire irait droit au cceur dune enfant de sept ans et — 
fondrait d’amour et de simplicité un vieux cceur de— 
pécheur. Elle se fait ’Ange consolateur de sa mére: — 
— «Hier, maman qui se croyait seule sanglotait ici a 
ce balcon. Je suis venue tout contre elle et, sans rien — 
dire, je lui ai montré le bois d’oliviers. — Elle a 
compris, va! Elle m’a embrassée longtemps, long-— 
temps... Elle pleurait encore, mais sans ces gros san- 
glots qui la rendent malade... Le Sauveur s’était servi — 
de sa pauvre petite fille pour lui dire : Pense au 
Jardin des Olives et fais comme moi... » — « Vois-tu, 
Jeanne, c’est ca qui a dd étre le plus dur ! Donner sa 
vie pour ceux qu’on aime et savoir qu’ils me com-~ 
prennent pas! Ne veulent pas... » — Marie explique ~ 
VEucharistie : « Ta ta ta! crie Jeanne. C’est facile a — 
dire! Si tu crois que ga me ferait le méme effet de ne 
plus avoir papa que dans une hostie, tu... — Oh! tais- 
toi! tais-toi! dit Marie... Tu me fais mal quand tu | 
parles de ce que tu ne sais pas! Si tu savais... » — Si 
bien qu’un jour que Marie lui enseigne a prier avec © 
simplicité, a dire au Bon Dieu candidement tout ce qui — 
la tourmente, « alors, aucune messe ne te semblerait 
trop longue : ne crois-tu pas? — Peut-étre... dit lente- — 
ment Jeanne. C’est drole! Ce que tu me dis, toi, je le 
comprends... » 
Oui, c’est bien ici le mot qui résume toute cette his- _ 
toire. Ce que Marie-France nous dit du Rosaire, c’est — 
tout simple, mais tout le monde le comprend, et — 
Vaime, et essaie de le pratiquer, tout le monde, petits — 
et grands.. 
Et il ya Mathurin, le dernier-né de J. Morian, mais 4 
qui sera un type et Je premier de toute une dynastie. 
Mathurin, c’est le pauvre petit que la mort de son pére 
ramoneur laisse orphelin_a Paris : pour tout héritage, i. 
une confiance d’enfant de onze ans en la Providence. — 
La Providence ne l’abandonne pas. Un vieux monsieur 
le recueille, Mathurin remplacera pour lui l’enfant 
qu’il a perdu. Et alors, tableau de ’éducation de Mathu- 
rin, tout ensemble la mieux conduite et la plus déso- — 
pilante des éducations. Il vous sert, dans sa candeur, 
Mathurin, des réparties ineffables, ébouriffantes, — et — 
si sensées ! Le vieux monsieur, qui est philosophe et — 
méme apologiste, en est aux anges. Jamais sa philoso- — 
phie ne lui aurait appris tout cela! Et tout cela cepen-— 
dant est la simplicité méme. C’est comme cela que 
parlent les enfants. Mais il n’y a que J. Morian pour 
nous révéler les trésors de lumiére qui se cachent sous 
toute cette naiveté... — Déja un nouveau volume nous 


ans. 


lil. — Marthes et Maries : récit pour jeunes filles. 
Scénes d’ambulance, et de larriére. Ce qui donne au ~ 
livre son titre, c’est Yhomélie d’un prétre-soldat qui 
dit d’excellentes choses sur les mérites respectifs de la 
vie active et de Ja vie contemplative, sur la réciprocité 
dinfluences qui vont de une a Vautre, sur Vart divin 
de les combiner... Les Marthes préparent les Maries, les 
Maries préparent les’ Marthes. Travailler en priant et 
méditant, prier et méditer en travaillant. 
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§ der. — Autour de la Créche 


I. La grotte dela Nativité. — Entre les années 

_ [41-749 de Rome, un édit de César Auguste (34 av. 
_ J.-C.-14 ap. J.-C.) ordonnant le recensement de 
toute la terre contraignit, dans les dernieres 
années d’Hérode le Grand (+{- 750), Joseph et Marie 
a se rendre 4 Bethléem. L’affluence était grande 
~ dans la petite ville de Juda et les parents de Jésus 
ne trouverent pas de place dans l’hdtellerie ou 
caravansérail 2, sorte de grand carré construit en 
blocs de pierres grossi¢rement agencés. Dans la 
cour se tenaient les bestiaux, et les voyageurs 

er gt : j 


4 Parmi les principaux ouyrages 4 signaler sur ce sujet, 
nous notons, en tout premier lieu, la belle et importante 
publication des PP. Vincent et Abel, entreprise en 1914 par la 
maison Gabalda ayec le concours de l’Académie des Inscrip- 
_ tions et Belles-Lettres. Elle a pour titre : Bethléem. Le Sanc- 

tuaire de la Nativité (un vol. in-4° de XI-216 p., avec 46 fig. 
et 12 pil., 25 fr.), La guerre nous a empéche, a notre grand 

regret, d’en parler jusqu’a ce jour. C’est un travail dont de 
plus compétents et de plus autorisés que nous ont déja jus- 
_ tement fait l’éloge ; il fait autant d’honneur & la valeur scien- 
_, tifique des auteurs qu’a leur sens artistique. | 
_ Puisque nous, sommes dans Varchéologie et dans une 
_ période de l’année ou nos confréres font souvent des_séances 
de projections sur VHistoire Sainte, nous leur, indiquons, 
our se procurer des détails susceptibles d’intéresser leur 
uditoire, le Nouveau Guide de Terre Sainie du P. Barnabe 
eistermann (Paris, Picard), et surtout, La Palestine, Guide 
istorique et pratique, avec cartes et plans nouveaux, public 
par Jes Professeurs de Notre-Dame de France a Jérusalem 
aris, Bonne Presse, 5, rue Bayard). , : : 
«Il arriva, pendant quwiils étaient la, que les jours ou 
ie devait accoucher furent accomplis, el elle enianta son 
smier-né et elle l’enveloppa de langes et-le coucha dans 
éche, parce quw’il n’y avait pas de place pour eux dans 

Jerie. » (Luc, 1, 6 et 7). 
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passaient la nuit sous les galeries qui entouraient 
la cour. Souvent méme, on adossait les caravansé- 
rails au flane des coteaux afin de les protéger des 
vents ef d’utiliser pour les animaux les grottes 
naturelles ou artificielles qui se trouvaient dans les 
rochers. 

Contraints de chercher ailleurs un refuge, Joseph 


et Marie s’éloignérent quelque peu vers Jest et, 


non loin sans doute de |’hdétellerie, ils trouverent 
une de ces nombreuses cavernes, un peu a l’abri 
des vents et de la pluie, ou les paysans de Juda 
aimaient & parquer leur bétail. Et cest 14 que 
voulut bien naitre d’une Vierge le Sauveur du 
monde! Les anges allérent aussitét en porter aux 
bergers la-joyeuse nouvelle : « Il vous est né 
aujourd’hui dans la ville de David un Sauveur 
qui est le Christ Seigneur. Et voici ce qui vous 
servira de signe : vous trouverez un nouyeau-né 
enveloppé de langes et couché dans une créche. 
(Luc, u, 44, 12). Et les bergers vinrent en toute 
hate ; ils trouvérent Marie et Joseph et le nouveau- 
né couché dans une créche » (46). 

Comme on le voit, le récit évangélique de la 
naissance de Notre-Seigneur parle de la créche ou 
fut déposé Jésus; il ne dit rien de la grotte ou se 
trouvait cette créche. 

Est-ce a dire qu’il faille douler pour cela un seul 
instant de la tradition concernant la grotte de la 
Nativité ? Nullement. — Cette tradition a pour elle 
de cadrer merveilleusement avec la narration de 
S. Luc. Les grottes sont nombreuses aux alentours 


‘de Bethiéem et aujourd’hui encore, a défaut de 


grottes naturelles, les paysans de Judée préferent 
éventrer des facades de tombeaux taillés dans le 
roc pour y loger leurs bétes, plutét que d’élever 
de leurs propres mains des étables qui seraient 
tout a la fois plus confortables et plus spacieuses. 
— Elle a en outre, pour elle, le précieux avantage 
de ne pas devoir son origine, comme la tradition 
tardive (elle date du rye siecle) concernant l’ane et 


le boeuf, au désir de réaliser, une prophétie de oF - 
lAncien Testament '. — Enfin (et pour ce motif — 


surtout il convient de la considérer comme soli- 


1 «Le boeuf connait son possesseur et lane la créche de 


son maitre. » (Is., 1, 3). « Seigneur, vous yous manifesterez 
entre deux animaux. » (Hab., m1, 2). af wey 
Ba 3 
Se 
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dement établie et absolument indiscutable) elle 
remonte aussi loin que possible dans les premiers 
siécles chrétiens. Dés le milieu du meé siécle, S. Jus- 
tin écrivait dans le Dialogue avec Tryphon, vers 
432-135, & propos de Mt. un, 1 : « Comme Joseph 
n’avait pas ou loger dans ce village, il s’installa 
dans une grotte toute voisine de Bethléem et c'est 
tandis qu’ils étaient la que Marie enfanta le Christ 
et le placa dans une mangeoire!. » Au me siécle 
également, un apocryphe le Profévangile de 
Jacques faisait accoucher la T. S. Vierge dans 
une grotte isolée, proche de Bethléem ?. Enfin, en 
215, Origéne visitait la grotte de la Nativité déja 
fort célébre dans le pays. « Le degré de célébrité 
dont elle jouissait alors, dit le P. Abel, exigeait 
d’assez longues années, et sa proximité de l’an- 
tique bourgade permettait de dire qu'elle en fai- 
sait partie. D’ailleurs, qui sait si, entre Justin et 
Origéne, Bethléem ne s’était pas développée vers 
VYorient de facon a atteindre les abords de la 
fameuse grotte? § » Et, en 248, le méme Origéne 
écrivait & l’adresse de Celse : « A propos de la 
naissance de Jésus & Bethléem, si quelqu’un, aprés 
la prophétie de Michée, apres Vhistoire relatée 
dans les évangiles par les disciples de Jésus, en 
désire d’autres preuves, qu’il sache que, suivant 


ce qui est raconté dans Vévangile sur sa nais- 


x 


sance, on montre a Bethléem la grotte dans 
laquelle il est né, et dans cette grotte la creche 
ou il fut emmaillotté. Et ce que l’on montre ainsi 
est trés connu dans ces parages, méme de ceux 
qui sont étrangers a notre foi, & savoir que le 
Jésus adoré et admiré des chrétiens est né dans 
cette grotte *. » 

Ce lieu saint entre tous devait étre, hélas! 
souillé a l’époque d’Hadrien. Vers 136, 4 la, suite 
de l’insurrection de Barkokébas, on y introduisit 
le culte de Tammouz ou d’Adonis. Pendant 480 ans 
environ, au dire de S. Jéréme *, dans la grotte 
ou Jé Christ petit enfant avait jadis vagi, on 
pleura V’amant de Vénus et tout proche de la fut 
planté un bois difs, arbres consacrés a Adonis. 
C’est la que des éléments de la colonie romaine, 
légionnaires endurcis et commercants avides, venus 
d’Egypte ou des cétes de Syrie, allaient chercher, 
aux jours marqués, les émotions violentes que 
leur ayaient autrefois procurées les sanctuaires 
d’Alexandrie et de Byblos. En 347, S. Cyrille de 
Jérusalem disait & son auditoire, qui avait pu 
facilement constater par lui-méme l’exactitude de 
son affirmation : « Il y a quelques années ce lieu 


1 Dial. 78, § 5. Traduction Archambault, t. 1, p. 20 et 24, 

2 Ch. 18, 14. Amann, Le Protévangile de Jacques, p. 246. 

3 Bethléem, p- 4. 

4 Contra Celsum, I, 51: P. G. x1, 756. 

5 Voici le passage ‘de S. Jérome auquel nous faisons allu- 
sion : « Des temps d’Hadrien au régne de Constantin, pendant 
480 ans environ, on adora a Pendroit de la résurrection, 
Vidole de Jupiter, et, sur la roche de la croix, la statue de 
marbre de Venus que les paiens y avaient placée, estimant, 
suivant une intention persécutrice, quwils nous Oteraient la 
foi ea la résurrection et en la croix, s’ils souillaient les lieux 
saints par des idoles. Bethléem qui est maintenant a nous, et 
le lieu du monde le plus auguste dont le psalmiste chante : 
La Vérité est issue de la terre, étaient ombragés par un bois 
sacré de Tammouz c’est-a-dire d’Adonis, et dans la grotle ou 
Je Christ petit enfant a vasis on pleurait ’amant de Vénus. » 
(Epist. 58 ad Paulinum : P. Z. xx, 581). 


était boisé 1. » Toutefois, les fétes pai 
point parvenues, en dépit de leur éclat de com- 
mande et de leur sensualisme oriental, a étouffer 
complétement les souvenirs chrétiens. Par un 
accord tacite entre l’élément paien de Judée et 
V’élément chrétien les deux cultes, celui d’Adonis 
et celui du Christ, subsistaient céte a céte en ce 
lieu béni. A des jours différents, les uns et les 
autres y célébraient successivement leurs fétes, 
jusqu’au moment ou la Croix triomphait du paga- 
nisme avec Constantin. 

Il. La Basilique Constantiniemne. — Au Concile 
de Nicée, en 325, Constantin voyait les évéques de 
Palestine et il s'enquérait auprés d’eux de état 
dans lequel se trouvaient les Lieux Saints. Il vou- 
lait les rendre rapidement au culte catholique et 
les faire bénéficier des munificences impériales ?. 
Dés Vannée suivante, en 326, sous la surveillance - 
de l’impératrice Héléne en personne, dont la dévo- 
tion fut grande pour cette grotte ou la Vierge 
enfanta, on commengait a arracher ce bois sacré 
d’Adonis ou s’étaient consommées tant de hon- 
teuses orgies et, sur la grotte ou Jésus était né, on 
élevait une basilique de style traditionnel et de 
proportions harmonieuses *. Quand le monument 
s’acheyait, la pieuse impératrice avait déja quitté 
la terre (elle était morte en 329), mais Constantin, 
par picté filiale autant que par attachement au 
christianisme, avait tenu 4 prendre la place de sa 
mére et a faire profiter le sanctuaire en construc- 
tion des largesses impériales. Toutefois, on aurait 
tort de s’imaginer une basilique constantinienne 
de la Nativité d’une incomparable richesse. Elle 
n’avait ni plafonds lambrissés, ni colonnes de 
marbre rare ou de granit enlevées aux temples 
grecs renversés. Son toit reposaif sur une char- 
pente de bois dont poutres et solives étaient 
visibles, et ses colonnes avyaient été taillées dans 
la pierre du pays. Au prix de quelques substruc- 
tions exigées par la nature du terrain, on avait 
pu, suivant en cela ’usage de l’époque, placer 
trés exactement le chceur avec l’autel au-dessus de 
la partie capitale de la €rotte, 4 laquelle, de Vint’ 
rieur de l’église, on pouvait accéder par une ou 
plusieurs entrées. 

La grotte avait été surtout Vobjet de la sollici- 
tude de Constantin. Il avait voulu quelle fat‘ma- - 


1 Gat. Sits 20 MiP; "pee XXXII, 752. 

2 « Choisissant dans cette région-la trois endroits ayant. 
Vhonneur de posséder trois antres mystiques, il les orna de 
riches constructions, décernant a la grotte de la premiere 
apparition de Dieu la vénération qui lui était due, honorant 
dans l’antre sur les sommets la mémoire de la’ derniere 
ascension, exaltant dans la grotte intermédiaire les vicloires 
dont le Sauveur couronna tout, son combat. L’empereur 
embellit tous ces lieux, faisant éclater partout le signe du 
salut. » (Eusébe de Césarée, Panégyrtque de Constantin, 1X : 
PvGsx, A372). 

3 Voici en quels lermes Eustbe de Gésarée dans la Vie de 
Constantin~ caractérise lceuvre de Vimpératrice Héléne : 
« Hélene aussitét consacrait deux temples au Dieu qu’elle 
avait adoré : ’un a Ja grotte de Ja Natiyité, autre sur la 
montagne de l’Ascension. Le Dieu Emmanuel en effet a bien 
voulu se soumettre & la naissance et le lieu de sa nativité 
dans la chair était cappelé Bethléem chez les Hébreux. Aussi 
la trés pieuse reine décora d’emblemes admirables Venfante- 
ment de la Mére de Dieu, faisant resplendir de toute fagon la 
grotte sacrée qui se trouve 1a; et, peu aprés, le Basileus — 
honora le méme mystere doffrandes royales, ajoutant aux 
largesses de sa mere des vases d’argent et d’or et des i 
ries brodées. » (Vie de Constantin, Ill, 44: P. 23 Xx, 1101). 
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gnifiquement décorée. Mais, tout en déférant A ses 
volontés, on avait veillé 4 ne pas masquer comple- 
tement l’aspect rustique de la crypte et a laisser 
visible, la comme au Saint-Sépulcre, une partie 
du rocher. S. Jéréme nous en apporte le précieux 
témoignage : / 

Mais pour en venir a ’humble résidence du Christ 
et a Vasile de Marie (chacun Joue davantage ce qu'il 
posséde), par quel discours et quelle voix pouvons- 
nous vous décrire la grotte du Sauveur ? Et cette 
créche dans laquelle l’Enfancon a vagi est plus a 
honorer par le silence que par des paroles impuis- 
santes. Ou sont les amples portiques, ou les lambris 
dorés, ou les demeures embellics par les peines des 
malheureux et le travail des condamnés ? Ou ces basi- 
liques élevées comme des palais avec les ressources 
des simples particuliers pour que le vil et misérable 
corps de homme s’y proméne 4 plus grand prix et 
comme s’il pouvait y avoir quelque chose de plus orné 
que le monde, qu’il préfére contempler le toit de sa 
demeure plutdt que le ciel? Ici, dans un petit trou en 
terre, est né le Créateur des Cieux ; ici, il a été enve- 
loppé de langes; ici, il a été vu par les bergers; ici, il 
a été manifesté par l’étoile; ici, il a été adoré par les 
mages. Et ce lieu, je pense, est plus saint que la roche 
Tarpéienne qui, par les coups de foudre dont elle a été 
fréquemment frappée, a montré qu’elle déplaisait au 
Seigneur '. : 

Seulement, a l’endroit présumé de la créche, les 
travaux du tye siecle avaient fait disparaitre toute 
trace de la rusticité primitive. — A son époque 
Origéne avait vu de ses yeux la mangeoire ou 
Jésus avait vagi’; ce devait étre un petit bassinet 
pétri d’argile et de paille hachée, comme sont 
encore aujourd’hui, chez les Arabes, tant d’usten- 
siles de ménage; il adhérait au sol par-le fond et 
par un cété a la paroi de la caverne. La piété 
d’Héléne ne crut pas devyoir la conserver telle; 
elle y substitua une creche d’argent et, dans une 
homélie que la sagacité de Dom G. Morin a resti- 
tuée avec certitude 42 S. Jéréme, le Solitaire de 
Bethléem déplore cette substitution, sans oser 
aller toutefois jusqu’a la blamer *. — Au-dessus 
Je la créche d’argent ou a peu de distance en 
ivant, on dressa un autel, et une balustrade, 
munie de portes, enferma la partie de la grotte ou 
se trouvaient créche et autel. Cette balustrade 
Vayait pas pour but d’empécher d’accéder a la 
sréche d’argent: on pouvait toujours s’en appro- 
‘her, en dehors des heures des offices publics ; mais 
Ile faisait mieux ressortir, aux yeux des pélerins, 
a sainteté toute particuliére de ce lieu. Sainte Paule 


ut le bonheur de prier maintes fois dans la grotte — 


le la Nativité* et S. Jérédme choisit une des anfrac- 


1 Epist. 46, 10: P. LZ. xxi, 490. 
2 Contra. Celsum, I, 51: P. G. Xt, 756. : f s 
3« Oh! s'il m’était permis de voir cette creche ou le Sei- 
mneur fut couché! Nous autres, maintenant, sous pretexte 
Phonorer le Christ, nous avons enlevé la créche de terre 
our en mettre une d’argent. Elle m’est autrement precieuse 
elle qui a été enlevée. L’or et l’'argent sont pour la Gentilite, 
aais la foi chrétienne est digne de cette creche d’argile. 
‘elui qui y est né condamne Vor et Vargent. Je ne biame 
oint cependant ceux qui ont agi de la sorte par devotion 
as plus que je ne condamne ceux qui fabriquerent des vases 
*or pour le temple); mais j’admire le Seigneur qui, quoique 
réateur du monde, nait, non pas entre l’or et l’argent, mais 
ans la boue. » (Ct. Anecdota Maredsolana, ut, 2, p. 393). 

4 « Et moi, misérable pécheresse, je fus jugee digne de 
aiser la créche dans laquelle le Seigneur tout petit poussa 
es vagissements et de prier dans la grotte ou la Vierge Mere 
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tuosités qui la continuaient vers le Nord pour y 
placer son oratoire. 


La basilique de la Nativité a soulevé, ces années 
derniéres, parmi les savants d’ardentes contro- 
verses sur un probléme architectural du plus haut 
intérét. Le monument que l’on admire de nos 
jours est-il d’une seule venue, ou bien est-il d’un 
style composite? Remonte-t-il tout entier a ’époque 
de Constantin, ou bien, commencé par lui, a-t-il 
subi sous ses successeurs et spécialement sous Jus- 
tinien, a ’époque byzantine ou méme a une date 
plus récente encore, des adjonctions importantes 
ou des modifications diverses ? 

Les partisans de l’unité architecturale absolue, 
faisant dater le monument actuel de l’époque 
constantinienne, semblaient devoir l’emporter et 
chez nous, pour ne citer que des noms bien con- 
nus, des sommités d’une compétence indiscutable 
et indiscutée s’y étaient ralliées 1. Or, voici que les 
PP. Vincent et Abel s’inscrivent résolument en 
faux contre cette opinion, et la description minu- 
tieuse et technique, qu’un examen de la basilique 
des plus approfondis leur a permis de tracer, 
parait. dirimer définitivement la controverse en 
leur faveur et classer désormais l’église de la Nati- 
vité parmiles monuments d’un caractére composite. 

En effet : 14° La basilique décéle Vapplication 
d’un double systéme de proportions qui distingue 
les nefs du narthex (vestibule) et de toute lextré- 
mité orientale du transept. Les nefs, d’une belle 
venue, trahissent l’unité de plan qui a présidé a la 
construction du vieux sanctuaire; elles sont d’une 
régularité parfaite et d’une cohérence impeccable. 
Leurs mesures sont basées sur le pied romain de 
0 m. 296. Au contraire, aux deux. extrémités, le 
narthex et le sanctuaire n’ont pas de mesure 
absolue ; ils reposent sur une unité plus forte, ou 


_sur le pied attique 0 m. 308, ou sur le pied byzantin 


0 m. 320. 

20 Entre les diverses parties de l’édifice, il y a 
des variations curieuses dans le caractére des ma- 
conneries et la répartition des supports intérieurs. 
Les nefs ont des murs réguliers, soignés, d’une 
épaisseur modérée, 0 m. 98. Avec leurs colonnades 
sveltes, calculées avec uniformité et selon les pro- 
portions les plus satisfaisantes pour assurer la sta- 
bilité, elles offrent un spectacle d’une régularité 
parfaite et d’une harmonieuse unité. Au contraire, 
dans le narthex et a partir du transept, la symé- 
trie n’existe plus, les rapports proportionnels sont 
différents ; a cdté de murs massifs qui vont jus- 
qu’a une épaisseur de 1 m. 88, on en a de plus 
minces ; les entrecolonnements sont plus hardis 
et des supports identiques 4 ceux des nefs se 
trouvent avoir a supporter des charges bien plus 
formidables. ° 


donna le jour a son enfant, Voici le lieu de mon repos parce 
que c’est la patrie de mon Maitre. J’y habiterai parce que le 
Seigneur l’a choisie. » (Epist. cyui, 10: P. L. xxi, 885), 

1 Entre autres : Diehl, le marquis de Vogiié, le comte Robert 
de Lasteyrie. Ces deux derniers ont abandonné Jeur opinion 
antérieure depuis que leur ont été communiqués les plans et 
photographies des PP. Vincent et Abel. (Cf. Bethléem, p. X). 


yates hase cea 


P Preis 


30 La place de la crypte qui a motivé la cons- 


truction de V’église ne se trouve pas IA ou elle 
devrait étre, 14 ou certainement, suivant un usage — 


constamment respecté, a voulu la placer l’archi- 
tecte : soit sous Vautel, ou se concentrait le culte 
dans Védifice commémoratif supérieur, soit, & tout 
le moins, a la croisée du’ transept. Une telle faute 


_ne peut s’expliquer autrement que par des rema- 


niements postérieurs. 

4o L’état de la fagade implique incontestable- 
ment un remaniement. Le devant du narthex, par 
Vépaisseur et le calibre des matériaux, contraste 
avec le reste du monument. On sent que ce narthex 
est une addition postérieure qui fait trés imparfai- 
tement corps avec la facade primitive, dont elle a 
partiellement compromis la solidité. Les piliers, 
voutes et fresques du narthex nous raménent en 
pleine époque médiévale. De plus, dans la facade 
de lla basilique, il y a des éléments disparateés, 
compliqués de multiples retouches, quelques-unes 
provenant seulement de l’époque des Croisades. 
Enfin, le raccord des parties hautes du transept 
avec les parois latérales trahit une seconde main ; 
il y a dans l’extrémité de ces parois, du cété du 
chevet, des arrachements étranges qui ne peuvent 
s’expliquer que par le caracttre composite du 
monument et par des remaniements postérieurs. 
La liaison des bras du transept avec les nefs est 
tout particuliérement défectueuse. 


Il semble donc que, pour tous ces motifs, il faut - 


résolument abandonner la thése, autrefois géné- 
ralement admise, de l’unité architecturale absolue 
de la basilique de la Nativité. 

li. La Basilique de la Nativité, de Justinien 
aux Croisades. Justinien fut un grand batis- 
seur. J] aimait le brillant et le grandiose ; il vou- 
lait frapper ’imagination et passer a la postérité, 
dut-il, pour éterniser sa mémoire, ruiner les 
finances de son empire. Les basiliques constanti- 
niennes étaient a son avis trop simples, trop 
monotones ; il fallait ou bien les jeter” bas ou bien 
les embellir. Et il pouvait d’autant mieux satis- 
faire ses penchants que des raisons symboliques et 
liturgiques poussaient alors a la transformation 


des édifices religieux. On voulait qwils affectassent 


le plan cruciforme, plus conforme a Vidée chré- 
tienne. Et comme on avait pris Vhabitude pour le 
saint sacrifice de la messe de préparer les offrandes 
eucharistiques dans une abside latérale et secon- 
daire d’ou on les amenait solennellement a l’autel 
de Vabside principale, on s’était mis a édifier, en 
face de cette abside secondaire et pour lui faire vis- 
a-vis, une troisiéme abside appelée « diaconicon » 
a ‘cause de la proximité de la grande sacristie. Par 
raison tout a la fois symbolique et liturgique, on 
était done arrivé & concevoir et a construire des 
monuments teligieux 4 triple abside ou deux 
d’entre elles, celles du nord et du midi, se faisaient 
face de maniére a former avec l’abside orientale 
une sorte de tréfle, image de la croix et symbole 
de la Sainte Trinité pour les chrétiens. 

A l’époque de Justinien, on fit donc vraisembla- 


Pe acants 1 pour la dots de cette triple abside 
et y ajouter un narthex, vestibule plus long que 
large, sorte de galerie fermée, limitée d’un cdté par 
la fagade de léglise et, de autre, par un mur 
percé de baies assez nombreuses. 

Puis vint pour le sanctuaire V’heure des épreuves. 
Au vue siécle, les églises de Jérusalem furent dévas- 
tées par les incursions des Perses, et la basilique 
de la Nativité ne fut sauvée alors du pillage et 
peut-étre d’une totale destruction que par la 
mosaique qui décorait son fronton. Cette mosaique 
représentait la Vierge assise sur un trone et tenant 
lEnfant-Jésus sur ses genoux. Au-dessus de sa 
téte brillait ’étoile. Les Mages venus pour adorer 
s’approchaient, les mains tendues, revétus du cos- 
tume perse: bonnet phrygien, tunique bouffante 
serrée a la taille par une ceinture, et sur la tuni- 
que, agrafé sur ’épaule gauche, un manteau court 
dont les plis flottaient en arri¢re. Etonnés 4 la vue de 
ce costume, dont ils aimaient 4 revétir leur dieu Mi- 
thra et leurs mages, les enyahisseurs furent tout a 
coup saisis d’un saint respect en présence de cet 
édifice sur la fagade duquel étaient représentés, 
comme pour en garder lentrée, des symboles 
vénérés et des portraits de leurs prédécesseurs 2. 

Plus tard, les Arabes et les Musulmans se con- 
duisirent moins bien. Les richesses du sanctuaire 
excitérent leurs convoitises ; ils pillérent le mobi- 
lier et ’ornementation, mais ils laissérent le monu- 
ment intact. C’est alors, du yiie au 1x siécle, que 
disparut la créche d’argent offerte par Vimpéra- 
trice Héléne. On ne sait si elle fut volée par les 
envahisseurs ou bien si elle fut soustraite 4 leur 
rapacité par les chrétiens. La-seconde hypothése 
semblerait plus vraisemblabie, car en 4457 on 
montrait, dans le trésor de l’église de Constanti- 
nople, la créche ou avait été déposé le Sauveur. A 
la suite de la disparition de la créche d’argent, on 
dut déplacer l’autel mis, 4 ’époque de Constantin, 
1 ot Vavait vu S. Jéréme pour le reporter au lieu 
présumé de la naissance de Jésus. De plus en plus, 
en effet, les pélerins distinguaient le lieu de Ja 


» naissance de celui de la créche 3. 


4 Dans son livre consacré aux édifices élevés par Justinien, 
Vhistorien Procope ne parle pas de la basilique de la Nativ 
En raison de ce silence et en dépit du témoignage d’Eutychius 
patriarche d’Alexandrie (+ 939), relatif & la restauration pa 
Justinien au VIe siécle de la basilique constantinienne, les 
Professeurs de Notre-Dame de France rapporteraient plutot a 
Lépoque de Théodose le Grand (ive s.) ou méme A celle de 
Théodose le Jeune (ve s.) le plus grand nombre des remanie- 
ments postérieurs de l’église de la Nativité. (Cf. La Palestine, 
p- 252, note 2). — Le P. Barnabé Meistermann se prononce 
comme les PP. Vincent et Abel pour la restauration par pit 
nien. (Cf. Nouveau Guide de Terre Sainte, p. 217). 

2 On trouve ces détails dans une lettre synodale du a 
siécle relative A la querelle des images : « La Bienh. Héléne, 
cette reine pieuse, aprés avoir retrouvé la croix salutair 
orna les Saints Lieux dimages vénérées. A Bethléem, elle 
éleva le grand temple de la Mere de Dieu, et, au couchant dans 
la partie extérieure, elle fit représenter, en mosaique, la nais 
sance du Christ, la Mere de Dieu portant sur sa poitrine Ver 
fant qui apporte la vie, et adoration des Mages. Quand les 
Perses impies dévasttrent toutes les yilles de ’Empire romain 
et de la Syrie, brilérent Jérusalem et firent prisonnier ] 
patriarche Zacharie... 4 Jeur arrivée a Bethléem, ils yirent 
avec étonnement les images des Mages persans, observate r 
des astres, leurs compatriotes. Par respect et par affectic 
pour leurs ancétres, les vénérant comme s’ils étaient vivant: 
ils épargnérent Péglise. » (P. G. LXXXVU, 3201), a 

3 « Le Christ est né dans la partie orientale ; dans lap 


‘C’est de cette période que date intrusion des 
Musulmans dans le sanctuaire de la Nativité. En 
638, le calife Omar, aprés la prise de Jérusalem, 
était venu prier 4 Bethléem dans l’abside méridio- 
nale de la Basilique et il avait décidé par un acte 
authentique, remis au patriarche de Jérusalem 
Sophrone, que les Musulmans ne pourraient venir 
prier en ce lieu qu’un par un, qu’ils ne devraient 
pas s’y réunir en groupe a l’appel du muezzin, ni 
y changer quoi que ce fit. Au rx¢ ou au x siécle, 
les Musulmans méconnurent ces interdictions et se 
conduisirent en maitres dans l’abside ; ils en arra- 
chérent les mosaiques pour y substituer une ins- 
cription arabe affirmant leur droit exclusif de 
jouissance de Vabside, et maintes fois ils s’y réu- 
nirent en groupes pour la pricre a l’appel du 
muezzin. Toutefois, leur petit nombre rendit peu 
génant leur voisinage et ils eurent le bon gout de 
ne pas séparer par une cloison, comme firent les 
Grecs en 1842, la partie de l’édifice qu/ils s’étaient 
adjugée. Ils poussérent méme la tolérance jusqu’a 
en laisser l’entretien au clergé de la Basilique. A 
Yestime et a la vénération qu’ils professaient pour 
le lieu de Ja Nativité, on dut méme de voir par la 
Suite le sanctuaire échapper aux démolitions sau- 
vages ordonnées en 1009 par le calife Hakem. 

Mais, plus encore que la déyotion des Musul- 
mans, ce fut surtout l’argent des chrétiens du 
pays qui assura la conservation de la Basilique de 
la Nativité jusqu’aux croisades. Bien souvent, les 
fidéles durent payer de grosses rancons pour 
mettre un frein efficace 4 la fureur dévastatrice 
des sectateurs de Mahomet; du moins’ eurent-ils 
cette consolation, alors qu’au x1¢ siécle la plupart 
des églises de Jérusalem étaient tombées sous le 
pic des Arabes et que tous les édifices de Bethléem 
avaient été saccagés, de voir toujours indemne le 
« moustier de la Bienheureuse Vierge Marie qui 
était grand et beau. » 

‘TV. La Basilique de Ja Nativité a ’époque des 
Croisades. — A Japproche des Croisés, pour 
mettre le sanctuaire de la Nativité a Vabri de la 
fureur dévastatrice des Musulmans vaincus, les 
habitants de Bethléem envoyérent en toute hate 
une députation A Emmaiis au duc Godefroy de 
Bouillon pour le prier de prendre sous sa protec- 
tion leur église vénérée. Cent chevaliers, conduits 
par Tancréde et. Baudouin du Bourg, accoururent 
aussitét et bientét ’étendard de Tancréde flotta sur 
VYauguste monument. 

Par la suite, la Basilique de la Nativité fut le 
théatre de cérémonies mémorables. « Pour ne pas 
se déclarer roi, 14 ott le Seigneur Jésus, Roi des 
rois, avait été couronné d’épines rudes et aigués, » 
le frére de Godefroy de Bouillon, Baudouin se fit 
sacrer dans le sanctuaire de Bethléem, dans cette 
méme cité 01 David avait autrefois regu Vonction 
royale des mains du prophéte Samuel. La cérémo- 
nie du sacre s’y déroula en la féte de Noél de l’an- 
oecl entale se trouve la créche, ce sont deux grottes réunies. 


voit des dorures et des tableaux bien conseryés. » 
les du moine Epiphane : P. G, cxx, 264). 


née 1104, et, vingt ans plus tard, les mémes rites 
s’y accomplirent pour Baudouin II et son épouse. Le 
jeune royaume latin de Jérusalem fut-plein de 


générosité pour l’église ot ses monarques cei- 


gnaient le diadeéme. Avant le sacre de Baudouin, 
la Basilique n’avait été qu’une paroisse; 4 partir 
du sacre, elle devint un pricuré, et dix ans plus 
tard, sous Pascal II, & la demande du roi Baudouin, 
elle fut élevée au rang d’évéché au détriment d’As- 
calon. Richement dotée de bénéfices !, elle faisait 
vivre largement son clergé, pourvoyait elle-méme, 
en partie, 4 son entretien et & son ornementation 
et assurait l’indépendance de son évéque vis-a-vis 
de son métropolitain de Jérusalem. De riches 
chrétiens et de nobles pélerins rivalisant d’émula- 
tion avec les rois latins laiss¢rent 4 leur décés une 
partie de leur fortune 4 la Basilique ?. 

Toutes ces munificences n’étaient pas superflues. 
Il fallait engager alors des dépenses vraiment 
considérables pour remettre en état la Basilique de 
la Nativité et lui rendre son antique splendeur. Le 
sanctuaire avait beaucoup perdu de sa fraicheur 
premiere. Des myriades d’adorateurs et des hordes 
de barbares s’étaient succédé pendant huit siécles 
dans Véglise et dans la Grotte. Les dallages étaient 
disjoints ; la fumée des cierges et de l’encens, l’ac- 
cumulation des poussiéres séculaires avaient terni 
Véclat des mosaiques ; les pieux larcins des fidéles 


avaient accru les détériorations du temps et fait 


disparaitre ici et la des fragments de roc, des — 
éclats de marbre, des cubes de mosaique ou des 


débris de crépissage. 
Trois hommes se donnérent pour tache, au xe 
siécle, de restaurer et d’orner la Basilique de la 


Nativité : kempereur de Byzance Manuel Commeéne ; 


(1443-1180), le roi de Jérusalem Amaury (18 février 
4162-44 juillet 1173) et Vévéque de Bethléem Raoul 
(1155-4174) *. Au cours d’entreyues a Mopsueste et 
a Antioche, en 41159, ils décidérent les travaux et 
les firent commencer dés Vannée suivante, en 
4160. Les décorations mosaiques furent confiées a 
des artistes antiochiens, ef parmi eux il convient 
de distinguer le moine Ephrem et un certain 
Basile. - 

A Vaide de la description que fit de la Basilique, 
en 1626, le savant gardien Quaresmius et en ulili- 
sant les vestiges de. mosaiques et de peintures 
encore visibles aujourd’hui, voici quelle fut, au 
xueé siécle, Vornementation que recut la Basilique 
de la Nativité. Il suffira de la décrire pour laisser 


1 Wéglise de la Nativité possédait des bénéfices nombreux 
en Palestine sans doute, mais aussi & Antioche, & Chypre, & 


Constantinople, en Italie, en France ef en Gascogne, en Ecosse, 


en Espagne. : Bhs: 

2 Par ce moyen, Véglise de Bethléem obtint en France, a la 
suite du décés de Guillaume IV, comte de Nevers (1168), des 
domaines importants autour de Clamecy et c’est & Clamecy 
que fut transléré, apres la chute du royaume latin de Jérusa- 
lem, le sitge épiscopal de Bethléem ; il y demeura jusqu’a sa 
suppression définitive par Je Concordat-de 4801. 

3 bn lit en effet, dans le pourtour de l’hémicycle du cheeur 
de Ja Basilique de la Nativité, cette inscription de cing lignes, 
en grec et en latin : « Le présent ouvrage fut acheye par la 
main d’Ephrem, peintre et mosaiste, sous le regne de ’empe- 
reur Manuel Porphyrogénete Comméne ct dans les jours du 


grand roi de Jérusalem, le Seigneur Amaury, e{ du trés saint 
evéque de Bethléem, Monseigneur Raoul en année 6677i.e. 


1169, » a 
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deviner quelle était sa magnificence et sa splen- 
deur. 

Toutes les parois intérieures de l’église dispa- 

raissaient eau les peintures et surtout sous les 
mosaiques 4 fond d’or dont elles étaient littérale- 
ment recouvertes. 
' Au-dessus de la grande porte d’entrée, une 
mosaique représentait Varbre de Jessé. « Des 
flancs de Jessé endormi s’élangaient trois tiges se 
subdivisant en rameaux qui portaient chacun un 
des plus illustres ancétres du Christ. A l’extrémité 
de la plus haute tige, celle du centre, la Vierge et 
Jésus naissant s’épanouissaient dans une corolle 
de fleur, tandis que des prophétes, Balaam et la 
Sibylle, comme dissimulés dans les enroulements 
du feuillage et tenant en main leurs oracles écrits 
sur des banderoles, montraient du doigt la mer- 
veilleuse naissance. Chaque prophéte était indiqué 
par son. non. Au xviie siecle on distinguait encore 
Joél, Amos, Nahum, Michée, Ezéchiel, Isaie et le 
devin Balaam. Les textes quwils tenaient étaient 
non des citations littérales, mais des résumés de 
leur prophétie écrits avec des abréviations et des 
ligatures afin de n’occuper qu’un espace restreint. 
Rédigés en latin, les versets avaient trait, comme 
de juste, a la naissance du Messie’. » 

D’autres mosaiques recouvraient la grande nef, 
depuis les architraves du double portique central 
jusqu’a la charpente. Au bord inférieur des.mu- 
railles, confinant & V’architrave, étaient des per- 
sonnages qu’on ne voyait que jusqu’a mi-corps. Ils 
étaient tous nimbés. Les uns étaient couronnés 
d’un diadéme et les autres tenaient un rouleau en 
main. Ceux qui se trouvaient du cdte de l’épitre 
représentaient les ascendants du Christ énumérés 
dans S. Matthieu. Au-dessus de ce bandeatu infé- 
rieur, des constructions originales symbolisaient 
les sept premiers conciles cecuméniques avec, pour 
chaque concile, un texte épigraphique relatant les 
circonstances de la convocation du Concile et indi- 

quant la doctrine et ’hérésiarque qui y avaient été 

condamnés?. Les conciles de Nic¢ée (825), de Cons- 
tantinople (381), d’Ephése (434), de Chalcédoine 
(451), le 2e et le 3e de Constantinople (553, 680) et 
le 2e de Nicée (787) défilaient ainsi sous les yeux 
des fidéles émerveillés. Des frises couronnaient le 
sommet de la série des Conciles, et des anges occu- 
paient Vinterstice des fenétres. 

Du cété de l’évangile, au bord inférieur, faisant 
pendant aux personnages empruntés a l’évangile 


4 Bethléem, p. 147. 


2 Voici a titre @exemple quelle était la légende concernant 


les Conciles de Nicée et de Constantinople : 

« Le saint Synode de Nicée de 318 saints Peres, contre Arius 
qui prétendait que le Fils et le Verbe de Dieu était une créa- 
ture, fut assemblé sous ’empereur Constantin le Grand.-— Le 
saint Synode a défini et confessé que Je Fils unique et Verbe 
de Dieu, par qui toutes choses ont été faites, est coéternel et 
consubstantiel au Pere, engendré et non créé, Il a anathéma- 
tisé Arius. » 

« Le saint Synode de Constantinople de 150 saints Péres, 
contre Mac¢donius le Pneumatomaque, qui blasphémait le 
Saint-Esprit, et contre Apollinaire, qui soutenait que le Sei- 
-gneur n’a pas pris une Ame humaine, fut réuni sous Théodose 
Je Grand. — Le saint Synode a défini et conlessé que l’Esprit- 
Saint, Seigneur et vivifiant, est consubstantiel au Pére et au 
Fils, est adoré avec eux et elorifié avec eux, lla anathématisé 
Macédonius et de nouveau Apollinaire. » 


; VAMI “pu. CLERGE Ge ae “ ‘ 


-_Vépitre), 


de Ss. Matthiou, se trouvaiont: les as endants d u 
Christ énumérés dans Vévangile de S. Lue. D 
tableaux indiquaient ensuite des conciles partici = 
liers pour faire face aux conciles cecuméniques. 
Ces conciles n’étaient qu’au nombre de six : les 
conciles d’Ancyre (314), d’Antioche (272), de Sar- 
dique (347), de Gangres et de Laodicée (ve siécle), 
celui de Carthage enfin (254), et pour chacun 
deux on faisait connaitre également par un 
légende le but du Concile et le résultat obtenu 1. 
L’histoire de l’époque explique le choix des 
sujets et des inscriptions qui’ figurent dans ces. 
mosaiques. Depuis 4150 il y avait une alliance 
réelle entre la cour de Jérusalem et celle de Cons- 
tantinople, et, plus encore qu’a V’union politique, 
on visait. & Vunion religieuse. L’empereur de’ 
Byzance avait envoyé & Rome plusieurs ambas-— 
sades et il avait regu 4 Constantinople des envoyés © 
du Pape pour négocier union des deux églises. — 
Les conciles représentés dans la nef de la Basi- 
lique de la Nativité, le choix des inscriptions” 
grecques et latines qui les accompagnaient attes- 
taient, évidemment, un esprit de conciliation et: 
indiquaient que l’union existait déja au point d 
vue dogmatique. On désirait la proclamer officiel- 
lement et c’était pour prouyer ce désir, anticipe 
l'union et la rendre en quelque sorte tangible, que 
Yon s’était appliqué & orner et a illustrer de 
pareille fagon le berceau du Prince de la Paix. Les’ 
circonstances ne permirent malheureusement pas_ 
de réaliser ’union. Les fragments mutilés des 
vieilles mosaiques n’en demeurent pas moins tou- 
jours 14 pour dire quelle merveille une union 
momentanée des deux églises grecque et latine a 
pu produire dans un seul sanctuaire ”. 3 
On devine combien de telles mosaiques étaient 
instructives pour le peuple. C’était une sorte de 
catéchisme en images, évoquant A la pensée les © 
personnages principaux de Ancien Testament et 
les dogmes les plus importants du christianisme. f 
« Tandis que, sur leurs banderoles déployées, les 
prophétes témoignaient de la divyinité du Messie et ; 
que les longues files de ses ancétres affirmaient 
son humanité, ’Eglise, dans ses assises solen- 
nelles, proclamait a la fois Vhumanité complete et 
la divinité parfaite de Celui qui naquit & Bethléem 
sous la forme d’un esclaye, mais qui fut chanté 
par les anges et adoré par les Mages, — Ren facing 
Deus, perfectus homo *. » 
En quittant les nefs pour pénétrer dans la triple” j 
abside, le fidéle complétait le cycle de ses connai 
sances religieuses. Dans l’abside de droite (cété de 
une scene représentait la nativité de 
Jésus. On y voyait la sage-femme occupée 4 donner 
les premiers soins au nouveau-né et a faire sa toi- 
lette. Au-dessus du tableau on lisait Seite RS 


1 La notice relative au Concile d@’Ancyre était ainsi libeliée : 
« Le saint Synode d’Ancyre en Galatie, composé de 12 évéques, 
eut lieu avant le concile cecuménique de Nicée pour décider 
si les cleres qui avaient sacrifié durant la persécution de 
temps-la devaient élre admis dans l’Eglise. Le synode décré 
qwils cesseraient d’abord toute fonction ecclésiastique. 4s : 
2 Cf. Meistermann, Nouveau Guide, p. 221. E Ls 
3 Bethléem, p. 154. Z Kon eine. 
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« Ecce Virgo concipiet et pariet Filium et vocabitur 
nomen ejus Emmanuel. » A cdté de cette scéne 

fait reproduite adoration des Mages et leur 
retour sous la conduite d’un ange. Dans le bras du 


_ transept, les mosaiques racontaient certains inci- 


dents de la vie ou de la passion de Notre-Seigneur : 
/ la rencontre de Jésus avec la Samaritaine au puits 
de Jacob, la Transfiguration, l’entrée triomphale a 
Jérusalem au jour des Rameaux, l’arrestation de 
Notre-Seigneur. Au-dessus de ces panneaux, on 


- voyait les quatre évangélistes et les parents de la 
TT. S. Vierge, S. Joachim et sainte Anne. Ces 


différents personnages se faisaient face deux a 
deux. 

Dans le bras gauche du transept (cété de l’évan- 
gile) étaient représentés S. Thomas touchant les 
plaies de N.-S. et le miracle de |’Ascension. 

La partie centrale du cheeur reproduisait, a droite, 
la Présentation de Jésus au temple, et & gauche la 
Pentecéte et l’ensevelissement de la Vierge. Dans 
Yabside du milieu, on yoyait l’Annonciation et, 


tout a fait au centre, il y avait une belle figure de 


la Mere de Dieu, titulaire de lVinsigne Basilique. 
Dans les interstices on lisait ces mots : « Ave Maria 
gratia plena... Ecce ancilla Domini, fiat mihi 


secundum verbum tuum. » 


On voit déja par ces quelques détails quel beau 
spectacle devait offrir aux yeux émerveillés du 
fidéle, et surtout du pélerin, l’auguste sanctuaire 
quand le soleil d’Orient, pénétrant a flots par de 
grandes fenétres, faisait scintiller ces milliers de 


cubes d’or. 


ia -du cété de Vévangile : S. 


Et.pour que toute pierre apportat sa lecon, on 
avait joint aux mosaiques des peintures. Chaque 
fit de la double colonnade centrale et plusieurs 
fats des colonnades des ne{s secondaires représen- 
taient un saint en pied, dont la téte nimbée se 
détachait sur.un fond bleu et le corps sur un fond 
rouge foncé. Malheureusement, les Musulmans ont 
gratté, apres les croisades, le visage de la plupart 
de ces Saints. Souvent, ce n’est que par les vestiges 
de Vinscription qui accompagnait chacun d’eux 
que l’on a pu ou, parfois, que l’on peut encore les 
identifier. Les Saints ainsi représentés étaient, 
Macaire, S. Antoine, 
S.. Euthyme, S. Georges, S. Léonard, S. Céme, 
S. Damien, S. Catald, S. Jean l’évangéliste, Marie 


 mére de Jacques et de Salomé ; du cété de lépitre : 


“7 


S. Théodose, S. Sabas, S. Etienne, S. Canut roi de 
Danemark, S. Olaf roi de Norvege, S. Vincent, 
S. Jean-Baptiste, le prophéte Elie, S. Onuphre et 
peut-étre sainte Marie-Madeleine. Dans les basses 
nefs on voyait S. Jacques le Majeur, S. Barthélemy, 
une Vierge avec l’Enfant Jésus et 4 ses pieds d’un 
été un suppliant et de l’autre deux suppliantes, 


_ §. Ambroise, sainte Anne portant devant elle Marie 


enfant, S. Augustin, sainte Marguerite. Toute une 
cour céleste se trouvait ainsi réunie autour du 


berceau de Jésus, exemplaire et source de toute 
sainteté. 


Mais comment n’étre pas frappé de la variété 


dans le choix des sujets ? Une réunion aussi bigar- 


ei re 
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rée ne peut évidemment s’expliquer, dévotions 
communes mises 4 part (i. e. Marie, sainte Anne, 
S. Jean l’évangéliste, le Précurseur, S. Etienne), 
que par l’attachement A un rite ou A une nationa- 
lité. Le prophéte Elie, S. Georges, S. Onuphre, 
S. Antoine, S. Macaire sont dans la note de l’Orient ; 
S. Vincent, S. Ambroise, S. Augustin, S. Jacques 
de Galice dans celle de l’Occident. S. Euthyme, 
S. Sabas, S. Théodose sont des anachorétes chers 
aux Palestiniens. Avec sainte Marguerite, la Sainte 


d’Antioche, on peut, & bon droit, soupgonner Ie. 


pieux hommage payé par les artistes décorateurs 4 
la Sainte de leur cité. Enfin, les saints Barthé- 
lemy, Léonard, Catald, Canut et Olaf indiquent la 
part notable que s’est arrogée la piété normande 
dans la décoration de la Basilique. Pour expliquer 
ce fait, il suffit de n’avoir pas oublié que Tancréde, 
dés son arrivée en Terre Sainte, planta son éten- 
dard sur la Basilique de la Nativité, et de se sou- 
venir du rédje important que jouérent en Palestine 
les Normands a l’époque des Croisades. Le sanc- 
tuaire de la Nativité était un peu leur fief et ils 
Yont bien montré en réservant dans cette église a 
leurs saints locaux d’aussi nombreuses places. La 
présence des autres saints s’explique par des con- 
cessions faites a des particuliers, bienfaiteurs 
insignes ou autres ; c’est principalement le cas des 
représentations ot figurent des suppliants ou des 
suppliantes. — Toutes ces peintures sur les fits 
des colonnes sont latines d’inspiration et d’exécu- 


tion, bien que trahissant parfois une main rompue 


aux formes byzantines. 

Les placages, les dallages et les mosaiques de la 
Grotte furent sans doute aussi renouyelés a cette 
époque. On ne congoit pas, en effet, que l’on ait 
laissé la Grotte dans le triste état ou elle deyait se 
trouver au xie¢ siécle, alors qu’on décorait si ma- 
gnifiquement Ja Basilique. Au fond de l’absidiole, 
une mosaique représentait; & la mani¢re byzantine 
du temps, le mystére de la Nativité. La Vierge était 
étendue sur un lit, la t¢te appuyée sur le bras 
droit ; elle regardait avec un doux sourire |’enfant 
emmaillotté dans la mangeoire. Son visage coloré” 
et plein manifestait qu’elle yenait d’enfanter sans 
douleur. L’ane et le boeuf étaient 1a, les bergers 
aussi, iJs avaient laissé leurs brebis a Ja garde du 
chien ; les rois Mages, le genou plié, offraient a 
Marie leurs présents. Au-dessus de cette mosaique 
se détachaient les mots : « Gloria in excelsis Deo et 
in terra pax hominibus bone voluntatis 4. » 

‘L’autel de la créche était une dalle de marbre 
supportée par quatre colonnettes. Au-dessous une 
petite partie du roc, encerclée dans une étoile de 
marbre, pouvait étre baisée par les pélerins. 
C’était la que le Sauveur était né. Un peu plus loin, 
par les trois trous dont était percée une plaque de 


marbre blanc, on pouvait baiser l’endroit ou Marie — 


avait déposé Jésus dans la mangeoire. 


Certains souvenirs secondaires, en retenant Vat- 


1 Seul le mot hominibus a pu étre déchiffré de nos jours par — 
M. Clermont-Ganneau dans ce cul-de-four enfumé et dégradé. 
= 


(Bethléem, p. 178). 


be 


tention du pélerin, risquaient d’égarer sa piété. 


Ainsi, on montrait la pierre qui avait servi d’oreil- 


ler & l’Enfant-Jésus, le puits ou était tombée - 


Vétoile des Mages, la table de marbre sur laquelle 
Marie avait diné avec les trois rois Mages, etc., etc. 

Au nord du sanctuaire, les Chanoines réguliers 
de St-Augustin avaient installé leur couvent. On 
ne sait pas si la résidence de l’évéque était contigué 
ala leur ou bien si elle se trouvait au sud de la 
Basilique. Le tréne de l’évéque, du jour ou la basi- 
lique fut devenue cathédrale, avait été installé au 
fond de ’hémicycle du cheeur, derriére le maitre- 
autel dédié 4 la Trés Sainte Vierge. 

En dépit de la présence d’un évéque a Bethiéem, 
le patriarche de Jérusalem avait conserve le droit 
d’officier au sanctuaire de la Nativité le jour de 
Noél et, d’aprés le P. Abel, voici comment se 
déroulait au xue siécle cette solennité, durant 
Vexistence trop éphémére du royaume latin : 


La vigile au matin, le patriarche présidait au monas- 
tére du Saint-Sépulcre le chapitre solennel, ot & J’an- 
nonce du martyrologe : Jhesus Christus in Bethleem 
Jude nascitur, tous les chanoines réguliers faisaient la 
prostration en rendant graces a Dieu. Aprés quelques 
avis et la distribution des offices, le patriarche s’ad- 
joignant le prieur, le chantre et deux autres chanoines 
du Saint-Sépulcre, se mettait en route pour Bethleem. 
Il n’était pas hors des portes de la Ville Sainte que le 
cortége s’était grossi des évéques suffragants, des 
abbés et dun grand nombre de religieux de Jérusalem. 
Sous les murs de Ja citadelle, le roi, les grands de la 
cour et les cheyaliers l’avaient bientot rejoint, suivis 
de la foule des bourgeois, des manants, des pélerins 
qui marchaient sous la conduite des Grands Maitres 
des Ordres militaires et hospitaliers. Arrivé a Beth- 
léem, le patriarche avec son entourage se rendait 
immeédiatement a la Grotte pour y prier quelques ins- 
tants; il assistait ensuite aux premiéres vépres. Au 
milieu de la nuit, le son joyeux des cloches appelant le 
peuple a l’office, la Basilique s’emplissait de fidéles aux 
costumes et aux langues les plus variés. L’évéque de 
Bethiéem, une fois les matines dites, descendait avec 
son propre clergé vétu d’ornements sacrés dans la 
Grotte de la naissance du Sauveur pour y chanter la 
messe de la nuit : Dominus dixit ad me. Une grande 
procession s’organisait aussitot aprés cette messe. 
L’assistance, munie de cierges, de lanternes, de flam- 
eaux de toutes sortes, descendait au Champ des Pas- 
teurs, 4 l’église du Gloria in excelsis, ou avait lieu la 
station de Vaurore. C’était 4 un des prélats les plus 
considérables parmi les invités ou les pélerins que |’on 
offrait de chanter Ja messe: Lux fulgebit. Tout le 
monde ‘remontait ensuite a Bethléem. Pendant les 
heures canoniales, le patriarche de Jérusalem se dis- 
posait a célébrer, de concert avec ses assistants atti- 
trés, la messe du jour Puer natus est, A Vautel majeur 
de Ja basilique. Au cours du pontifical, auquel on don- 
nait la plus grande solennité possible, des jeunes gens 
montés sur le toit du chceur faisaient.descendre d’une 
ouverture une étoile dorée qu’ils agitaient continuelle- 
ment dorient en occident, au chant cent fois répété 
du Gloria in excelsis '. 


1 Bethléem, p. 182-483. — Apres la disparition du royaume 
latin de Jérusalem, Saladin et ses successeurs respectérent le 
sanctuaire de la Nativilé. Ils en tiraient de gros revenus, soit 
en rangonnant les pélerins qui voulaient le visiter ety prier, 
soit en exigeant des chrétiens de fortes sommes sous menace 
de le piller. 

Aw x1re sitcle, en 1227, on posa les portes actuelles, couvre 
de deux Armeéniens, et jusqu’au x1ve siécle Ja Basilique de la 
Nativité eut peu & souffrir soit de ses nouveaux maitres, soit 
des détériorations du temps, et'elle conserva A peu prés la 
fraicheur et la splendeur dont elle était redevable aux Croisés. 
Il gen fut plus de méme par la suite. Le délabrement de 


.Mahométans les autorisations nécessaires pour faire au sanc- 


§ 2. co L'interprétation des. 
évangéliques 


Préambule. — En se servant de paraboles pour — 
enseigner les foules, Notre-Seigneur n’a pas créé 
un nouveau genre littéraire. La parabole, sorte de 
comparaison développée, est aussi ancienne que 
le monde et aussi universelle que le langage. Avant 
d’étre employée par Jésus, elle avait été par les 
conteurs, par les sages de l’Orient et les prophétes 
d’Israél 1. D’ailleurs, on ne la trouve pas seulement 
dans la littérature sacrée de l’Ancien Testament ou 
dans la littérature rabbinique 2, on Ja rencontre 
également chez les classiques grecs et latins, en 
particulier chez Aristote, Quintilien et Cicéron. En 
hébreu, la parabole s’appelait Machal, d’ou le 
pluriel Mechalim. C’était une sorte de récit, a la 
fois simple et profond, composé dans le but d’ins- 
truire mais mettant parfois un voile a sa clarté, 
restant tantét incomplet ou tantédt suspendu et, 
pour ce motif, ayant parfois besoin d’explications 
ou de références ultérieures. Cette simple descrip- 
tion du Machal hébreu suffit & montrer quel lien 
de parenté il y a entre lui et la parabole de l’Evan- 
gile. Les deux morceaux procédent de la méme 
méthode et visent au méme but : instruire. A ce 
titre et pour cette raison, Mechalim et paraboles 
sont suffisamment intelligibles, mais il n’y a pas 
lieu d’étre surpris si parfois ils sont un peu. 
obscurs, un peu difficiles a saisir dans leur com- 
plexité ondoyante et dans leurs moindres nuances. 
Est-il besoin d’ajouter que si, par la forme, la fac- 
ture, le genre littéraire, les paraboles de VYEvangile 
rappellent les Mechalim de l’Ancien Testament, 
elles les laissent bien loin derriére elles soit en 
raison du génie qui les a concues, soit en raison 
de la doctrine qu’elles enseignent ? Elles dépassent 
ces productions littéraires de l’Ancienne Alliance 
de toute la transcendance de la Nouvelle dont un ~ 
Dieu fut le héraut! : 

Et cest’ pour nous une raison de plus de faire 


effort pour arriver 4 pénétrer les paraboles et a les 
oe 


léglise commenga avec le xve siecle. Bientét la toiture fut en 
si mauvais état qu’il fallut la soutenir par des étais de bois 
dressés verticalement. Des breches nombreuses laissaient 
pigeons et moineaux venir souiller de leurs déjections tous 
jes recoins. Cette toiture fut refaite en 1480 et en 1674. Quant — 
aux mosaiques et aux revétements de marbre, indépendam- 
ment des deteriorations inevitables aw cours :des ES. iS yl 
eurent a souffrir de plus en plus des rapines des Sarrasins, 
des Turcs et enfin des Chrétiens rapaces qui étaient malheu- 
reusement toujours avides d’un gain facile, si bien qu’au 
xvure siécle il ne restait plus, de tout le travail de restauration 
du moyen age, que quelques reyétements dans les parties - 
Bhs? de V’édifice. Aujourd’hui, tout a presque Soin eaten 
disparu. Pei) eden 

Et ila fallu vraiment, au cours des siécles, de la part de 
notre diplomatie, beaucoup de persévérance, de patience, de 
souplesse et de tact pour arracher A la malvyeillance des 


ft 


i 


tuaire de la Nativité les réparations méme les plus indispen- 
sables et les plus urgentes. r : es 

1 Parmi les paraboles de l’Ancien Testament, nous deyons 
signaler : Jud. 1x, 7-21, apologue des arbres et du buisson ; — 
JI Sam. xr, 4-15, histoire de ‘homme riche et de la brebis du — 
pauyre ; — lI Sam. xiv, 4-21, histoire du fils meurtrier de son 
frére; — I Reg. xx, 35-42, la parabole en action du prophéte — 
blessé jouée devant Achab; — II Reg. xtv, 9-10, la fablede 
Joas sur le cédre et l’épine du Liban; — Is, vy, 4-47, Vallégorie — 
de la vigne. \ eos a 

2 Cl. Buzy, Introduction aus Paraboles évangéliques, 
me IV, Les Mechalim rabbiniques, p. 135-169 (Paris, Gabald. 


_compr 
E moindres détails. Plus nous connaitrons les lois 
du genre littéraire un peu spécial auquel elles 
-appartiennent et qui les régissent, plus nous 
-aurons de chances d’obtenir dans notre étude de 
fructueux résultats. Et puisque les paraboles cons- 
tituent une partie importante de l’enseignement 
du divin Maitre, il va de soi que le respect, la 
piété et la docilité avec lesquels nous devons 
accueillir cet enseignement, exigent de chacun 
-d’entre nous, en tout premier lieu, de nous mettre 
en mesure de saisir le sens précis de la parabole, 
pour éviter de substituer notre propre interpréta- 
tion a celle que N.-S. a voulu nous suggérer par la 
parabole elle-méme ou par son contexte. Avouons 
que, sous ce rapport, certains de nos commenta- 
teurs et surtout de nos prédicateurs ne sont pas 
absolument exempts de tout reproche. Que de fois 
il leur est arrivé de tirer d’une parabole des lecons 
ou des conséquences insoupgonnées, peu en har- 
monie avec le récit parabolique et avec son 
contexte ! 

Aussi deyons-nous-savoir gré au R. P. Buzy, 
docteur en Ecriture Sainte, dont la thése de docto- 
rat en 1911, a Rome, fut & bon droit remarquée et 
avait pour titre J/ntroduction aux Paraboles 
évangéliques, d’avoir posé dans la Revue Bi- 
bligue ! divers principes de nature a orienter 
Vexégéte et le, prétre dans I’étude des paraboles 
évangéliques. 

Nous allons a sa suite indiquer ici ces principes 
et nous essaierons de les illustrer par des exemples, 

pour mieux montrer tout le profit que lon en 
peut retirer pour une saine interprétation des 
‘paraboles. 
I. Genre littéraire auquel appartient la Para- 
bole et explication du sens littéral. — Pour pou- 
voir interpréter correctement une parabole évan- 
gélique, il faut tout d’abord connaitre les régles du 
genre littéraire auquel elle appartient. Il va de soi, 
en effet, que ces régles qui ont guidé l’auteur dans 
la composition de sa parabole doivent également 
guider le commentateur dans l’interprétation. 

' Or une parabole n’est pas habituellement le 
récit d’un fait réel. Sans doute elle peut parfois 
faire allusion A un événement historique ; certains 
exégétes Yadmettent pour la parabole des mines 
de S. Luc et ils reconnaissent Archélatis dans ce 
-personnage de grande naissance qui s’en va dans 
un pays lointain pour étre investi de la royauté ®. 
Sans doute aussi, elle peut emprunter a des événe- 


a 


1Cf. Pour commenter les paraboles évangéliques (R. B. 


_juillet-octob. 1916, p. 406-422) ; — Enseignements paraboliques - 


‘(R. B. jany.-avril 1917, p. 168-207). Nous avons déja signalé 
ces articles 4 l’attention de nos lecteurs dans la nomenclature 
bibliographique contenue dans notre premier Bulletin scriptu- 
-raire @aprés guerre :-Ami1919, p..782, |, 
- 2 Aprés la mort d’Hérode, Archélatis désigné par le tyran 
‘pour lui succéder en Judée, en Idumée et & Samarie se rendit 
Rome pour demander a l’empereur Auguste de confirmer 
le testament de son pétre. Une ambassade juive partit aussitot 
poe supplier l’empereur de délivrer la Judee du joug des 
érode et de réunir plutot la contrée a la province romaine 
de Syrie. Or, dans S. Luc, a coté du detail qui pourrait con- 
ner Archélaiis, on lit également : « Mais ses concitoyens le 
issaient et ils envoyérent aprés lui des deputés chargés de 
re : Nous ne youlons pas que cet homme regne sur nous. » 


pene: xix, 14). 


endre dans tout leur ensemble et dans leurs’ 


ments de la vie courante des détails réels ; mais — 

elle joindra, d’ordinaire, a ces détails réels des 

détails fictifs. Le fait est frappant dans la parabole 

des dix vierges. Si, pour l’ensemble, la scéne 
évangélique se déroule suivant le rituel matrimo- 

nial de l’époque, plusieurs incidents qui y sont 

mélés sont inventés de toutes piéces pour les 

besoins dela parabole. Ainsi le sommeil des jeunes 

filles, pour mieux exprimer la venue inopinée de — ere 
Vépoux ; le refus d’huile de la part des vierges 
sages, pour indiquer la nécessité d’une prépara- 
tion individuelle; et enfin la fermeture de la 
porte, pour mettre davantage en lumiére la gravité 
de la faute commise par une préparation insuffi- 
sante et non individuclle. En somme, la parabole 
compose ses tableaux en empruntant certains 
traits a la réalité de la vie historique, religieuse 4 
ou sociale et en les complétant par certains autres igi 
suivant les besoins de la vérité qu’elle désire incul- re 
quer. La parabole ne saurait donc étre tenue pour 
historique ni dans son ensemble, ni dans ses 
détails. Est-ce 4 dire toutefois qu’il faille confondre — 

la parabole avec l’anecdote, la fable ou avec une 
composition purement fantaisiste destinée unique- 
ment a récréer et 4 distraire ? Pas davantage. 

La parabole tient le milieu entre histoire et la 
fiction. Avant tout, elle veut instruire. Par la, elle sive 
se rattache au genre didactique. Mais, tout en i 
voulant instruire, elle cherche 4 plaire : d’ou les 
descriptions imag¢es et vivantes, souvent d’allure 


historique, dont elle émaille son récit. 


Il est, en_général, assez facile de dégager la | i i 
lecon principale qu’elle veut inculquer ; il est plus oe 
délicat de donner a chacun des détails du récit sa 


- -yéritable valeur, et pourtant, de la saine interpré- 


tation des détails dépend dans une certaine mesure ~ 
celle de ensemble. ; : 
Le travail qui s’impose c’est donc, tout d’abord, ~ 
Vexplication aussi littérale que possible de la para- 
bole. Ilimporte de saisir et de noter le sens précis 
des mots et des phrases et Venchevétrement des 
paragraphes. Il faut s’aider pour cela des données 
fournies par la philologie et la grammaire et 
recourir aux lumiéres que peut procurer Vhistoire 
religieuse, politique ou sociale de l’époque, sans a 
négliger d’interroger, a l’occasion, Varchéologie et 
Ja géographie. — On pourra consulter avec fruit, a 
ces divers points de vue, quelques ouvrages excel-. 
lents : comme Schwalm, La Vie privée du peuple 
juif a Vépoque de Jésus-Christ? ; Lesétre, La Lan 
clef des Evangiles *. Nous nous permettrons méme = 
de signaler, parmi les auteurs hétérodoxes, 
Edersheim, The life and times of Jesus the 
Messiah * et, surtout, Stapfer, La Palestine au 
temps de Jésus-Christ *. 
Il. Recherche de Vidée principale. — Une fois _ 
le morceau compris jusque dans ses moindres 


1 Cf. Ja priére du pharisien et du publicain au temple de Jé- =~ 
rusalem (Luc, xviri, 9-14). ne * 
2 Paris, Gabalda, 1910. 3 i 

$ Paris, Lethielleux, sans date. aoa 
4 Longmans, Green and C, London 1906. Thirteenth impres- 
sion. hoe we 
5 Paris, Fischbacher, 8° édition, sans date. sah Ay 


détails et dans ses nuances les plus délicates, il 
faut dégager Vidée principale et la séparer des 
idées secondaires. Prenons, par exemple, dans 
Vévangile de S. Luc, la parabole de la drachme 
perdue (xy, 8-9). L’idée principale, c’est rechercher 
la drachme égarée et aussitét qu’elle a été retrou- 
vée se réjouir avec les amis. Le reste : allumer la 
lampe, balayer la maison, assembler les amies et 


_ les voisines, leur tenir un petit discours, constitue 


les idées secondaires et les détails accessoires, 
Quand la parabole a été ainsi expliquée et ana- 
lysée, on peut, 4 la lumiere de l’idée principale, en 
dégager la lecon principale en s’aidant tout ala 
fois et du fait saillant du récit et des moindres 
indications contenues dans le contexte. Puis, 
comme toute parabole est une comparaison déve- 
loppée et que toute comparaison a deux termes, 
on cherche a découvrir ces deux termes. Le pre- 
mier d’entre eux est toujours fourni par le fait 
matériel narré dans le récit; le second lest, d’or- 
dinaire, par le contexte, soit par la question qui a 


' provoqué la parabole, soit par la morale qui la 


termine, soit par le récit lui-méme. 

Donnons quelques exemples. 

Dans la parabole de la drachme perdue \e pre- 
mier terme de comparaison est fourni par le fait 
matériel raconté. Ce fait consiste dans les efforts 
déployés par la pauvre femme pour retrouver sa 
drachme perdue et dans la joie que Jui cause la 
récupération de sa piece, joie si grande qu'elle ne 
peut la garder pour elle seule et convoque parents 
et amies pour les inviter & se réjouir avec elle. 
Le deuxiéme terme est fourni par les paroles des 
Scribes et des Pharisiens qui provoquent cette 
parabole et les deux qui l’encadrent : celle de la 
brebis perdue et celle de l’enfant prodigue. Le 
divin Maitre laisse les Publicains et les pécheurs 
s’approcher de lui pour Ventendre. Les Scribes et 
les Pharisiens scandalisés disent, en murmurant : 
« Cet homme accueille des pécheurs et il mange 
avec eux. » (Lc. xv, 2). Dépouillée de tout artifice 
littéraire, la parabole se raméne donc a la compa- 
raison suivante : De méme que la femme qui a 
perdu une drachme met toute diligence a la cher- 
cher, ne néglige aucun effort pour la retrouyer et 
est dans une grande joie quand elle est de nouveau 
rentrée en sa possession ; de méme, le Pére céleste 
déploie toutes les ressources de sa Providence pour 
ramener les pécheurs égarés et, quand il y a réussi, 
il y a grande joie dans le ciel a Voccasion de leur 
conyersion. 

Ici, on le concoit, le raisonnement est d’autant 
plus frappant que les efforts déployés sont loin 
d’étre en rapport avec la somme perdue. Une 
drachme ne valait pas un franc de notre monnaie ! 
Si donc une femme se donne tant de peine pour 
récupérer une somme aussi insignifiante et 
éprouve tant de joie de l’avoir retrouvée, que ne 
fera pas le Pere céleste pour ramener un pécheur, 
et quelle joie ne causera pas son repentir aux 
anges de Dieu! 

Dans la parabole précédente, celle de la brebis 


eter ie : Paes nae rear 
VAMI DU CLERGE 


perdue (Lc. xy, 4-1), Vargumentation st jentique 
De méme que le berger qui a égaré i une brebis sur 
les cent dont se compose son troupeau, laisse | 
toutes les autres pour courir apres celle qui lui_ 
manque et se réjouit grandement quand il l’a 
retrouvée; de méme Dieu poursuit avec persévé- : 
rance le pécheur égaré et se réjouit avec toute sa _ 
cour céleste dés qu’il l’a amené a se repentir. 

La parabole de lVenfant prodigue, prononese 


~ dans les mémes circonstances, présente un intérét — 


particulier. Elle fournit l’occasion de voir Notre- 
Seigneur user de l’argument ad hominem. Dans — 
sa pensée, le fils ainé si jaloux de ses droits, si fier : 
de sa vertu et de ses mérites passés, si mécontent — 
des attentions de son pére pour son frére repentant, — 
est limage exacte des Pharisiens tels que les 
dévoile Lc. xv, 2, et les témoins de Ja scéne qui ont — 
entendu leurs réflexions n’ont pu manquer de les 
reconnaitre sous des traits aussi accusés. Jésus se — 
contente, cette fois, de les désigner ainsi sans les — 
prendre directement a partie, et ils ont certaine- 
ment compris la verte legon qu’il leur donnait. 
Quant au fils prodigue, il est la figure de ces — 
pécheurs de toute catégorie qui se pressent sous — 
les pas du Christ, et le pére si accueillant, si bon, — 
si sympathique est l’image de Jésus. Nous pouvons : 
dés lors résumer ainsi argumentation de la para- ; 
bole: de méme que le fils ainé fut repris de son — 
inqualifiable jalousie a V’égard de son frere cadet — 
qui, revenu de ses égarements, était regu 4 la mai- — 
son paternelle non seulement avec cordialité, mais ~ 
encore avec la plus vive allégresse; de méme, les — 
Pharisiens sont repris, a bon droit, de leurs sen- 
timents d’envie 4 l’égard des pécheurs qui, revenus 
a résipiscence, sont accueillis par le Seigneur avec 
des transports de joie. : 
Dans la parabole des dix vierges (Mt. xxv, 1-43), 
le second terme de comparaison est tiré non seu- — 
lement du contexte mais aussi de la morale qui 
termine la parabole : « Veillez donc, car vous ne 
savez pas ni le jour ni Vheure » (# 13). La scéne 
nous reporte 4 l’époque du second avénement du 
Christ. Le premier terme de comparaison, idée 
principale du récit, c’est que les vierges sages 
peuvent seules se joindre au cortege nuptial, les E 
vierges folles en sont exclues. On a, par suite, le 
raisonnement suivant : De méme que, dans un — 
groupe de jeunes filles, les sages purent seules se 
joindre au cortége nuptial dont les folles furent © 
exclues, faute d’avoir tout ‘prévu et préparé ; de 
méme, pour ¢tre admis au cortége du Christ A la — 
fin des temps et au bonheur céleste, il faudra étre — 
bien préparé et avoir tout prévu. 2 
Enfin, dans la parabole du Mauvais Riche et de 
Lazare, \e second terme de comparaison est, cette 
fois, tiré du récit (Le. xv1, 49-34); il résulte du 
renyersement des conditions que la mort produit 
entre le Riche et Lazare. La premiére partie du 
récit montre le Riche dans Vopulence, vétu de 
pourpre et de fin lin, faisant chaque jour bonne 
chére ; A coté de lui, un pauyre, Lazare, est vétu de 
haillons, couvert d’ulcéres que les chiens viennent 


pera ge rae 


TRINE 


4307 - 


Iécher, et il désire se rassasier des miettes qui 
tombent de la table du Riche. On doit donc argu- 
-menter de la fagon suivante : De méme que le 
‘Riche, apres une vie de luxe, est jeté. dans la 
Géhenne ou il sollicite l'auméne de Lazare et que 
Lazare, aprés une vie de souffrances, est porté au 
ciel et devyient un objet d’envie pour le Riche; 
ainsi la mort vient subitement renverser les condi- 
tions : le Riche échangeant son luxe pour la 
Géhenne, et le pauvre ses plaies et ses haillons 
pour le paradis. En conséquence, il ne faut pas se 
fier a la condition présente. Ce n’est pas a dire 
que la paraboile ait Vintention d’énoncer ni d’in- 
culquer une vérité d’ordre général ; elle ne dit pas 
qu’il en est toujours ainsi; elle signale un cas 
précis, non un fait constant ; elle indique une pos- 
sibilité qui peut parfois devenir une réalité, et, 
pour permettre aux riches présents ou futurs 
d’éviter de subir pareil sort, elle leur conseille de 
recourir, non pas 4 des moyens extraordinaires 
comme serait celui de désirer les avertissements 
d’un revenant d’outre-tombe, mais de prendre le 
moyen qui est toujours a leur portée, a savoir, la 
lecture de Moise et des Prophétes et la mise en 
pratique de leurs avis. 

Il est bon, toutefois, de ne pas exiger toujours 
une correspondance trop parfaite entre les deux 

- membres de la parabole. On a coutume de dire, et 
non sans raison, que toute comparaison eloche. 
Or, il est tout particulicrement important de se 
rappeler cet axiome a l'occasion des paraboles 
évangéliques, pensées et rédigées_par des Orien- 
‘taux, a la langue imprécise, 4 Vimagination vive 
et fuyante. Lisons, par exemple, la parabole du 
Bon Samaritain (Le. x, 25-37). Elle est provoquée 
par une question du Scribe a Jésus : « Et qui est 
mon prochain? » (vy 30). Jésus lui répond non pas 
en lui disant quel est son prochain, mais en lui 

- disant qui il doit secourir, lui montrant en acte 
VYamour du prochain. Et, a ce Scribe ostensiblement 
si austére dans Ja pratique de la Loi, il propose 
comme modele de ’amour tout pratique du pro- 
chain un Samaritain ! quelqu’un que bien certai- 
nement le Scribe n’aurait pas considéré comme son 
prochain. Ainsi, tout en ne répondant pas directe- 

ment a Ja question posée, Jésus ne renseigne pas 
moins son interlocuteur d’une fagon précise et 
frappante tout a la fois pour lui et pour ceux qui 
pouvaient ’accompagner. 

La recherche de Vidée générale et de la lecon 
‘principale permettra souvent d’éviter de s’égarer 
dans le sens qu’il convient d’attribuer a une para- 
bole et, parfois, de résoudre aussi des difficultés 

_de critique textuelle. Dans la parabole des deux 
débiteurs (Le. vu, 40-47), la Vulgate a traduit 
47> « remittuntur ei peccata multa quoniam dilexit 

- multum, » faisant de amour de la pécheresse la 
cause et non l’effet de la rémission de ses péchés. 
Beaucoup de commentateurs catholiques, entre 
autres les PP. Knabenbauer et Fonck, ont suivi 
cette interprétation, faisant écho a la déclaration 

de S. Pierre Chrysologue : « Il est prouvé que 
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Yamour détruit et efface tous les péchés. » Or dans 
le texte original nous avons Ott jyénnoev TOAD. Le 
verbe grec est a l’aoriste et il désigne sans doute 
une action passée, mais non uneaction qui se perd 
dans un passé déja lointain, supposant un amour 
antérieur a la rémission des péchés (amour dont 
ne parle pas d’ailleurs le récit évangélique, il est 
bon de le faire remarquer en passant). Ce verbe 
«elle a aimé » se réfere « uniquement, dit le 
P. Buzy, aux actes que la pécheresse vient d’ac-- 
complir dans la salle du festin. La preuve que 
cette interprétation n’est pas arbitraire, c’est que, 
dans Ja parabole méme, le Sauveur se sert, a quatre 
reprises, de laoriste pour désigner ces actes 
d’amour!.» « Simon, dit-il, vois-tu cette femme ? 
Je suis entré dans ta maison et tu n’as pas versé 
d’eau sur mes pieds; mais elle, elle les a mouillés 
de ses larmes (6oeéév) et les a essuyés (épuatev) 
avec ses cheveux. Tu ne m’as point donné de 
baiser ; mais, elle, depuis que je suis entré, elle n’a 
cessé (d1é\sumev) de me baiser les pieds. Tu n’as pas 
oint ma téte @huile; mais, elle, a oint (7jewev) mes 
pieds de parfums. » (Lc. vu, 44-46). Toutes ces 
marques d’amour, ainsi énumérées, Jésus les 
résume d’un seul mot : « Elle a aimé, » jyarnoev 
et, par conséquent, le sens du grec peut étre rendu, 
pour éviter toute ambiguité : « Ul faut que de tres 
nombreux péchés lui aient été remis puisqu’elle 
vient de témoigner un tel amour. » 

Et cette traduction qui fait de ’amour l’e/ffel et 
non la cause de Ja rémission des péchés est, d’ail- 
leurs, la seule, notons-le bien, qui puisse cadrer 
avec le sens général de la parabole, ramenée a ses 
deux termes de comparaison. Ce sens est le sui- 
vant : De méme que dans l’exemple de deux débi- 
teurs a qui le créancier a gracieusement remis 
leurs dettes, la reconnaissance plus vive est Vin- 
dice d’une remise plus considérable, ainsi l'amour 
véhément, témoigné par cette pécheresse, est Vin- 
dice du grand pardon qui lui a été accordé. 

Si Von fait de amour la cause de la rémission 
des péchés, il faut supposer un changement 
@orientation dans la pensée du Sauveur et les 
deux membres de comparaison de la parabole ne 
se correspondent plus, ce qu’il faut évidemment 
toujours éviter quand c’est possible. Dans cette 
hypothése, le second membre deviendrait : « Ainsi 
Yamour véhément de cette pécheresse a ét¢ la 
cause de la rémission de ses péchés. » 

Dés lors, la legon qui se dégage de cette para- 
bole, ce n’est pas que l'amour efface les plus 
grands péchés, mais, dit toujours, et avec raison 
il nous semble, le P. Buzy?, c’est que cette pré- 
tendue pécheresse est en réalité une ame transfi- 
gurée, legon d’ailleurs qui est toute a l’adresse du 
pharisien Simon scandalisé de voir une pécheresse 
oser se présenter aux pieds de Jésus. Simon juge 


d’apreés les « on-dit », d’aprés le passé. Il ignore 


que la pécheresse a changé, que ses larmes sont 
des larmes de repentir et d’amour, que sa cheye- 


1 R. B. 1917, p. 186. 
2 Cf. RB. A917, -p. 187. 
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lure, autrefois instrument de péché, est vouce au 

service du Seigneur, que ses parfums, utilisés 

~ jadis pour rehausser ses criminels attraits, sont 
maintenant répandus pour Jésus. 

Et ’on comprend que le Divin Maitre puisse se 


préter aussi facilement a ces effusions de ten- . 


dresse. En outre, en disculpant cette femme, Jésus 

se défend lui-méme contre les suspicions malvyeil- 

lantes de son héte. Celui-ci faisait retomber sur 

Jésus le dédain dont il enveloppait la pécheresse. 

A son tour, Jésus bénéficie de l’apologie de la péni- 

tente et il rétablit sa propre réputation de prophéte 

que Simon lui contestait déja dans son for intérieur. 

Iti. Interprétation des idées secondaires et des 
détails accessoires, paraboliques et allégoriques. 
— Quand le sens général de la parabole a été net- 
tement dégagé, il reste & étudier les idées secon- 
daires et & examiner les détails accessoires. Ces 
idées et ces détails font corps avec la parabole ; ils 
ont pour but de faire mieux ressortir son ensei- 
gnement et de le rendre plus vivant et plus 
impressionnant. 

‘Tous ces détails ne sont pas a mettre sur le 
méme pied. Certains sont purement littéraires, ils 
peuvent étre négligées. Ainsi en est-il des paroles 
adressées a ses amis et voisins par le berger qui a 
retrouvé sa brebis et par la femme quia retrouvé 
sa drachme; ainsi en est-il également des ques- 
tions adressées aux serviteurs par le fils ainé dans 
la parabole de Venfant prodigue, ou du dialogue 
entre les vierges sages et les vierges folles a pro- 
pos de Vhuile. On peut poser, en régle générale, 
que tout détail est uniquement littéraire s’il n’inté- 
resse pas la signification de la parabole, ou si 

_celle-ci ne serait nullement modifice du fait de sa 
variation. 

A cété des détails littéraires, il y a des détails 
paraboliques et allégoriques. Les premiers sont 
purement comparatifs, ils concourent a préparer 
la lecon de la parabole, ils l’éclairent par compa- 
raison et n’ont pour elle qu’un intérét collectif. Les 
seconds, comme leur nom l’indique, jouent le réle 
de symboles ou de métaphores, ils ont avec la 
réalité une correspondance particuliére et étroite 
et i] faut chercher ce qu’ils signifient. 

Il y a des cas ou le Divin Maitre a donné la clef 
des détails allégoriques dont il se servait. Ainsi 
dans la parabole de la semence (Mt. x1, 48-23). La 
semence, est-il dit, c’est la parole de Dieu ; le 
chemin sur lequel sont tombés des grains dévorés 
aussitét par les oiseaux du ciel, est le symbole de 
ceux qui entendant la parole de Dieu ne la com- 
prennent pas et du cceur desquels le Malin l’enléve. 
Le sol pierreux, c’est celui qui entend la parole, la 
regoit avec joie, mais est inconstant. Les épines 
sont image de ceux qui entendent la parole, mais 
chez qui elle est aussitét étouffée par les sollici- 
tudes du siécle et la séduction des richesses. Enfin, 
la bonne terre, c’est celui qui entend la parole, la 
comprend ef en qui elle porte des fruits au 
\ centuple. 

Jésus a également. expliqué a ses disciples les 


détails sinego Gees de la parab ae 


xu, 36-43). ih 
Mais, dans la plupart des waded aide ila été 
réservé aux commentateurs de chercher et de 
trouver le sensdes détails allégoriques en se basant © 
sur la nature de image, sur le contexte, sur le © 
sens et l’allure générale de la parabole. Il faut 
éviter avec soin, dans cette recherche et dans cette 
interprétation, les exces dans lesquels tombérent 
les Alexandrins. Il ne faut pas vouloir donnera — 
tous les détails un sens profond; il y en a beau- a 
coup, ne Voublions pas, dont le seul but est de 
faire ressortir davantage Yaction principale de la 
parabole. Quand la femme qui a perdu sa drachme 
allume sa lampe et balaie sa maison, il ne faut 
voir dans ces précisions qu’un moyen de mettre 
plus en relief son activité pour découvrir Pobjet 
perdu. Vouloir chercher ce que signifient la lampe 
et le balai serait, en l’espéce, une véritable aberra- 
tion. — De méme, dans la parabole des vignerons 
homicides, tous les travaux faits par le proprié- _ 
taire dans sa vigne sont, pour la plupart,. des E 
détails paraboliques et non des détails allégo- 
riques. Ils doivent étre pris non pas isolément 
mais collectivement. lis montrent les soins dont la 
vigne est Vobjet et ils laissent soupgonner de ~ 
quelle sollicitude Yahweh a entouré Israél sa 
vigne de prédilection. Si, & la rigueur, on peut — 
faire de la tour et du mur clos des détails allégo- 
riques et voir, dans la tour une métaphore pour — 
désigner Jérusalem, et dans le mur clos une figure 
du rempart qui entourait la ville sainte, on ferait 
certainement fausse route en voulant rechercher — 
et indiquer ce que signifient le pressoir, la haie, 
Vaction de bécher, d’épierrer, de planter des ceps. 
Il faut donc dans Vinterprétation des détails des 
paraboles savoir tenir un juste milieu. Il serait 
tout aussi désastreux de vouloir nier, contre toute © 
évidence, qu’il y a dans certaines paraboles des 
détails allégoriques qu'il serait profondément — 
regrettable, en multipliant a V’excés les détails g 
allégoriques, de risquer de transformer ces’ mor- 
ceaux si simples et si vécus en véritables devi- 
nettes. Le mieux est de ne regarder comme allé- 
goriques que les détails qu’une raison sérieuse et 
suffisante invite a traiter comme tels, et de consi- 
dérer tous les autres traits particuliers comme des a 
détails paraboliques a signification collective. Le a 
détail parabolique est donc le cas le plus habituel; _ 
le détail allégorique constitue exception. 5 
A la condition de ne pas verser dans Vallégo- — 
risme & outrance comme aussi de ne pas refuser 
de le reconnaitre de parti pris, on peut, en suivant — 
d’aussi prés que possible le texte évangélique, tirer be 
des paraboles, A cété de la lecon principale, une — 
ou plusieurs lecons secondaires suivant les’ cas. 
Evidemment, 4 ce point de vue, toutes les para-_ 
boles sont loin de se ressembler. Quelques-unes a 
sont trés courtes, telles : la parabole de la semenc 
(Mc. rv, 26-29) et celles du grain de sénevé et du 
levain (Le. xim, 18-49 ; 20-24). Elles ne comportent — 


qu’une lecon. De méme que dans le ne, de 


i 


~ semence la terre toute seule produit son fruit, de 


7 


méme dans le cas du royaume. De méme que le 


_ petit grain de sénevé devient un grand arbre, 


ainsi le royaume de Dieu modeste a ses débuts 
deviendra grand. De méme qu’une poignée de 
levain fait leyer une masse de pate considérable, 
ainsi le royaume de Dieu a la vertu de transformer 
le monde. 5 

D’autres paraboles, au contraire, sont riches et 
fécondes en applications et en lecons. Revenons 
sur celle des dix vierges déja citée. Les vierges 
“sages seules qui étaient bien préparées et qui 
avaient tout prévu ont pu se réjouir avec |’époux ; 
il en sera ainsi a la fin des temps, pour se réjouir 
-ayec le Christ et étre admis dans son cortége. Les 
détails secondaires indiquent quel caractére devra 
revétir cette préparation. Elle devra étre suffi- 
sante et actuelle, il faudra que la lampe soit assez 
garnie pour avoir encore de lV’huile quand l’époux 
se présentera; elle devra étre individuelle; c’est 
en vain que les vierges folles demandent de Vhuile 
a leurs compagnes, en vain aussi qu’elles courent 
en acheter dans les bazars. Quand elles reviennent, 
la lampe bien garnie, il est trop tard; la porte 
est fermée et a la sévérité du chatiment on peut 
aisément deviner la gravité de la faute qu’elles 
ont commise par l’insuffisance de leur préparation. 

Les paraboles de l’économe infidéle (Mt. xviut, 
24-35), des talents (Lc. xxv, 1430), de la semence 
(Mt. xi, 18-23), sont également trés fertiles en 
lecons. ~ 


§ 3. — Lillustration des Paraboles 


Les Paraboles illustrées, par Eug. Burnand. Edi- 
tion approuvée par Mer l’Evéque de Nancy et de 
Toul, avec Avant-propos par Eugéne-Melchior de 
Vogiié, de VAcadémie francaise. — Paris, Berger- 
Levrault, 1917. — Un vol. in-4° de x1x-447 p. avec 
64 dessins, 44 planches hors texte. Prix : 20 fr. 

_ (majoration non comprise). 


Au printemps de 1908, ces dessins @’Bagend 
Burnand, originaire du canton de Vaud (Suisse), 
furent exposés au Salon; ils étaient destinés a 
illustrer le recueil de paraboles que vient de pu- 


plier la librairie Berger-Levrault. M. de Vogiié a 


caractérisé en deux mots, dans son Avant-propos, 


_ tout leur mérite : ces dessins, a-t-il dit, sont « de 


_ la pensée » et « de la beauté » (p. VII). 


Dans ses crayons, M. Burnand montre une mai- 
trise technique susceptible de satisfairé les plus 


_ difficiles ; il s’y révéle comme un véritable artiste 


qui connait a fond son métier. Avec des moyens 
@une sobriété étonnante, sans recherche aucune, 
il exprime et il communique sa vision intense de 
la vie. Il est, tour 4 tour, et avec aisance, paysa- 
- giste, animalier, portraitiste. Ses boeufs, ses anes, 
ses chiens, ses moutons sont d’une vérité char- 


_mante; ils témoignent d’une patiente observation 


de la nature. Ses paysages sont, tout a la fois, 


; simples et pleins de poésie, telle cette forét d’ou le 


- Bon Pasteur sort avec son troupeau, ou encore ces 


_ tointains qui ajoutent tant d’émotion aux scénes 
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de Enfant prodigue et du Braleur d’ivraie. Quant 
a ses portraits, on peut les examiner jusque dans ~ 


leurs moindres détails, et en parler ainsi n’est 
certes pas en faire un mince éloge. Signalons tout 
spécialement le Trésor caché (pl. Ill), le Bon Sama- 
ritain (pl. IV), le Grand souper (pl. V1), le Mauvais 
riche (p. 96), le Pharisien (pl. VIII), le Festin des 


» noces (p. 427). 
M. Burnand n’a pas visé a Virréalisable, a la 


représentation de Jésus, des actes et des souffrances 
de son martyre. Ce fut, on le sait, un peu le tort 
de Bida et de Tissot et lune des causes de leur 
insuccés partiel. Il n’a eu d’autre ambition que de 
faire revivre ces petites scenes de mceurs dans les- 


quelles le Maitre a concrétisé sa doctrine pour la > 


mettre ala portée des plus simples. Ii a su inter- 
préter la pensée de Jésus et la généraliser en 


faisant de ses personnages des gens de tous les’ 


temps et de tous les lieux, dans lesquels peut se 
reconnaitre le citoyen de toute nation. Peu nom- 
breux, d’ailleurs, sont ces personnages. En dehors 
de quelques sujets qui en réclamaient une plus 
grande quantité, comme le grand souper, l’entrée 
de l’époux, le sommeil des vierges, on voit repa- 
raitre les mémes acteurs dans la plupart des 
scénes 
jeunes hommes, autant d’enfants, une femme 
agée, une jeune fille. La monotonie qui en résulte 
est compensée par le grand ayantage de conserver 
un air de famille a ces serviteurs de la doctrine du 


Maitre. 


Pour certaines scenes ou des artistes de talent 
avaient exercé leur génie, la tache de M. Burnand 
était quelque peu délicate. Il faut convenir qu’il 
sen est tiré le plus souvent a son avantage, car il 
n’a pas cherché a étre original mais 4 étre vrai. 
Ses planches sur l’Enfant prodigue peuvent soute- 
nir honorablement la comparaison avec celles de 
ses devanciers. Quant aux sujets plus simples, qui 
ont moins tenté les peintres d’autrefois, il les a 
tous abordés et on a quelque peinea indiquer ceux 
ou ila le plus excellé. Toutetois, il semble que sa 
planche sur la drachme perdue mérite une men- 
tion toute spéciale. 

En somme, dans son illustration des Paraboles 
évangéliques, M. Burnand a su allier une incom- 
parable noblesse d’expression a la franchise d’un 
dessin réaliste et son ceuvre, ou l’art a toute la 
délicatesse qu’inspire le sens religieux et toute la 
vérité qui découle d’un réalisme de bon aloi, mérite 


- de figurer 4 cété de celle de Tissot sur nos Saints 


Evangiles. 


§ 4. — Les Ecoles Bibliques 


I. A Rome. — Les cours ont repris a l'Institut 
Biblique le 4 novembre. Le nouyeau président de 


l'Institut est le P. Fernandez, qui a succédé au iy 


P. Fonck le 9 décembre 1918. Les professeurs 
sont : les PP. Fernandez, Fonck, van Laak, Vac- 
cari, Murillo, de Fonseca, Poiver, Joiion, O’Rourke, 
Neyrand, Deimel. 


> quatre ou cing vieillards, autant de 


AE As ye Naat 


Des conférences publiques seront données : le 
41 janvier 1920, par le P. Murillo sur le Serviteur 
de Yahweh en la deuxiéme partie d’Isaie ; le 
48 janv., par le P. Poiver sur les coutumes des 
Arabes et la Bible; le 25 janv., par le P. de Jer- 
phanion sur les douze apdétres dans l’iconographie 
chrétienne ; le Jer févyrier, par le P. Deimel sur les 
symbolismes religieux des Babyloniens ; le 8 fév., 
par le P. Vaccari sur V’évolution exégétique de 
S. Jéréme ; et les 19 et 26 féy., les 4, 141 et 18 mars, 
par le P. Deimel sur l’histoire de Sumer et d’Accad 
a l’époque des Préabrahamites. 

Avec l’année 1920, l'Institut Biblique va inaugu- 
rer la publication. d’une revue trimestrielle qui 

‘aura pour titre Biblica. Elle paraitra en quatre 
livraisons, d’environ 128 pages, formant un volume 
de plus de 500 pages. Le prix de abonnement sera 
de 18 lires pour l'Italie et de 20 lires pour l’étran- 
ger. Le siége de rédaction sera 4 Rome 4 l'Institut 

Biblique, Piazza Pilotta, no 35. Chaque n° de la 
revue contiendra : — 1° des travaux originaux sous 
forme d’articles et de notes ; — 2° une bibliogra- 
phie divisée en recensions complétes, en courtes 
notes et en index bibliographique. Des bulletins 
spéciaux mettront de temps a autre les lecteurs au 
courant des publications principales sur une ques- 
tion déterminée ; — 30 une chronique des événe- 
ments intéressant les Biblistes tels que : fouilles, 
nouvelles de Palestine, entreprises scientifiques, 
etc. Les articles seront rédigés en latin, en fran- 
cais, en allemand, en anglais, en espagnol, en 
italien. Les articles rédigés en une langue mo- 
derne seront toujours suivis d’un court résumé en 
latin. Par son programme, #iblica semble devoir 
étre le pendant de la Revue Biblique, publi¢e 
depuis 1892 par les PP. Dominicains de l’Ecole 
Biblique de Jérusalem (Paris, Gabalda). Nous’ fai- 
sons des yvceux pour que la nouvelle revue contri- 
bue, elle aussi, puissamment au développement 
des Etudes Bibliques et nous souhaitons que la 
tres large collaboration a laquelle elle fait appel 
lui assure une valeur de tout premier ordre et un 
succés considérable. 

Enfin, par une lettre du 29 juin 1918, S. S. 
Benoit XV a invité le P. Fernandez a réaliser au 
plus vite la mission dont V’avait chargé Pie X, a 
savoir, la création a Jérusalem d’une succursale 
de son Institut pour permettre aux éleves qui ont 
suivi les cours de Rome de parfaire sur place 
leurs connaissances par l’étude de la géographie, 
de l’archéologie et de l’épigraphie sémitique. Dans 
la pensée du Saint-Pere et dans celle des dirigeants 
de l'Institut Biblique, cette succursale de Jérusa- 
lem ne doit pas étre une véritable Ecole Biblique, 
« que quidem domus non sit veri nominis schola 
in qua omnes de re biblica tradantur discipline, » 
mais seulement un complément de I’Institut de 
Rome, « sed tanquam accessio queedam sit et 
quasi complementum istius Instituti Romani. » 
Elle ne visera donc nullement a concurrencer 
Ecole Biblique des PP. Dominicains, établie dans 


~VAMI- DU : CLERGE 


la Ville Sainte depuis l’année 1890, 
vices et les mérites sont si hautement appréciés. 


Il. A Jérusalem. — L’Ecole Biblique des Domi- — 
nicains a repris elle aussi ses cours au début de : 


novembre. Le Directeur en est toujours le P. La- 


grange. Avec lui enseignent les PP. Dhorme, Vin- 


cent, Abel, Carriére, Savignac, Jaussen. Des pro- 
menades archéologiques, des excursions et des 


voyages plus étendus seront, comme d’ordinaire, © 


organisés au cours de l’année scolaire. A l’occasion 
de la reprise des cours, le P. Lagrange a récu du 


P. Theissling, Maitre général des Fréres Précheurs, 


une lettre dont il convient de citer les passages 
suivants : 


Trés Révérend et Cher Pére, 

Je suis heureux de pouvoir saluer votre retour au 
couvent de Saint-Etienne et la reprises des études a 
VYEcole Biblique de Jérusalem. 

Les loisirs que vous créa la violente Separation du 
théatre de vos travaux ne furent pas, il est vrai, un 
temps perdu pour les Etudes Bibliques. Pendant que 
les échos de la guerre remplissaient le monde entier, 
vous avez donné au public, outre divers ouvrages 
moins importants, les Commentaires sur l’épitre aux 
Romains et sur lépitre aux Galates 1, deux volumes 
de tout premier ordre, ou la sireté de la doctrine 
théologique, unie 4 l’érudition la plus étendue, vous a 
mérité des éloges unanimes. 

Bien que privé de presque tous vos collaborateurs, 
vous avez soutenu la publication de la Revue Biblique 
a une époque ou tant d’autres organes scientifiques se 
voyaient contraints de suspendre leur publication... 
Aussitét la guerre terminée... vous avez immédiate-. 
ment repris ces conférences de Saint-Etienne qui 
jetérent un lustre spécial sur notre Ecole Biblique. 

Les circonstances mémes de Vheure présente vous 
furent un stimulant aux études que nous attendons de 
vous. Le vieil Orient s’éveille... il va sé mettre a 
Yunisson avec les sociétés modernes et perdre, par 
conséquent, cette civilisation antique qui était le 
témoignage vivant de l’état social du peuple @Israél 
sous )’A. T. et a ’époque de N.-S. Les ruines elles- 
mémes disparaitront en partie... Aussi ceux qui yeulent 
connaitre l’antique Terre Sainte doivent, sans tarder, 
aller ’étudier sur place. 

* Vespére done que les étudiants ne vous feront pas 
défaut. Nos professeurs, de leur cété, se feront un 
point d’honneur de tenir haut le renom de |’Ecole. 
Les yeux*fixés sur les enseignements du Siége aposto- 


lique — tels les Mages marchant A la suite de Vétoile — 


— ils auront a cceur de se pénétrer toujours plus de 


la parole révélée afin que la connaissance et lV’amour 


de N.-S. J.-C., but supréme de toutes nos études, aille 
toujours croissant et se perfectionnant dans leurs 4mes, 
dans celles de leurs éléves, et, par eux, dans toute la 
sainte Eglise. 

Je vous bénis, etc. 


§ 5. — Récente publication : le MANUEL BIBLIQUE 


Nous avons grand plaisir a signaler sans retard 
a nos lecteurs l’apparition du Manuel Biblique, 
t. II (en deux parties) ?, de MM. Brassac et Ducher. 


Ces deux volumes étudient les livres historiques 


1 Nous avons déja parlé du commentaire sur V’épitre aux 


Galates, Ami 1919, p. 909-911. Nous parlerons prochainement 
du commentaire sur Vépitre aux Romains. 

22 vol. in-12 de 317 et 535 p. Prix 3 f. 50 chaque volume — 
avec majoration temporaire (?) de 50 °/o (!!!), Paris, Roger et 
Chernoviz, 95, bouley. Raspail. 


dont les ser- 4 


, 


or 


1811 


de ’A. T. A l’exception du Pentateuque, les livres 
didactiques et les livres prophétiques. Nous en 
reparlerons; mais dés maintenant nous ne crai- 
gnons pas d’affirmer que cet ouvrage constitue 
un progrés trés réel sur les anciennes éditions du 
Manuel Biblique. il doit prendre place dans toutes 


les bibliothéques sacerdotales. 


LITURGIE 


Q. — 4° Que penser de l’usage de se servir de l’en- 
censoir aux messes et saluts, sans que l’encensoir soit 
allumé ? 

2° Peut-on approuver quw’il n’y ait point de lampe du 
sanctuaire, sous prétexte que V’huile est chére ? 

3° Peut-on approuver l’usage de célébrer la sainte 
messe, ayant comme luminaire deux bougies... plus ou 
moins biem dissimulées dans deux souches ? 


R. — Ad I. Nous avouons ne pas comprendre 
qu’on ose jamais ériger en systeme ce qui en 
Somme ne serait qu’une vraie parodie de ’hom- 
mage qu’on rend au Saint-Sacrement par l’offrande 
de Vencens. _ 

Ad Il. Cette question de la lampe du Saint- 


Sacrement étant renvoyée et soumise par Rome a 


la prudence des Eyéques, dans les circonstances 
spéciales que nous traversons, on ne peut suivre 
d’autre direction que celle qui est tracée par Vau- 
torité diocésaine. (S. R. C., 23 fév. 1916). 

Ad III. On peut tolérer usage des souches ou 
cierges postiches a condition qu’ils renferment 
de vrais cierges de cire liturgique. (S. R. C., 44 mai 
4878, n. 3448, ad XIII). 


Q. — 4° Il me parait bien sévére (Tit. IV, n. 3, au 
sujet des solennités transférées au dimanche qui suit 
Yineidence de certaines fétes) de dire que désormais 
tout dimanche majeur (et non plus seulement ceux de 17¢ 
classe) empéche le chant de la messe propre d’une féte 
transférée quant asa solennité. L’Immaculée-Concep- 
tion, par exemple, ne pourra-t-elle plus avoir sa solen- 
nité le dimanche que si le 8 décembre est lui-méme un 
dimanche ? 

9oTly a, méme Titre, n. 5, une locution liturgique 
qui me parait bien obscure : « Dominice, etiam quoad 
Officium, reposite. » Il ne s’agit pas 1a, A coup sur, 
des féries « ubi primo reponenda est Missa Dominic 
impedite. » Quant aux cas ou l’on peut avoir a « repo- 
ser » un dimanche « etiam quoad Officium », a ma 
connaissance il n’y en a que deux : 1° le dimanche 
dans VOctave de Noél, dont Voffice est reposé au 30 
décembre, quand il arrive entre le 25 et le 28; et 2° le 
dimanche qui se rencontre entre le 1°" et le 6 janvier, 
dont l’office est fixé a la Vigile de ’Epiphanie. Mais le 
premier rentre dans la catégorie des « Octave privile- 
giate » qui interdisent déja les messes votives pri- 
vées jele second est compris dans les Vigiles priviié- 
giées, qui ont le méme pouvoir. 

‘Pourriez-vous donner quelques clartés la-dessus ? 


R. — Ad I. Nous pensons que les Rédacteurs 
d’Ordos n’auront pas 4 modifier leur maniére de 
faire pour la solennité de l’Immaculée-Conception, 
ni pour les solennités réglées par l’indult bien 


~ rs = 
connu du cardinal Caprara ; mais ils continueront 


a suivre l’ancienne pratique. Le Canon 22 dit en 
effet : « Lex generalis nullatenus derogat locorum 
specialium et personarum singularium statutis, 
nisi aliud in ipsa expresse caveatur, » et dés lors 
le Tit. IV, n. 3 allégué ici ne semble pas toucher la 
France, puisque les solennités sont réglées par des 
indults particuliers, et qu’on ne lit pas dans la 
nouvelle rubrique que telle est la régle, nonobs- 
tant tout statut contraire. C’est du reste la doc- 


trine déja communément enseignée par les auteurs. . 


(Gousset, Théol. morale, tom. 1, n. 244, etc.). 

Ad II. Vous nous demandez : quel peut bien étre, 
en dehors du Dimanche dans l’Octave de Noél et 
du Dimanche entre la Circoncision et l’Epiphamie, 
le dimanche qui étant reposé « quoad officium » 
est vraiment susceptible d’empécher la célébration 
des messes votives privées? Ce dimanche est, ou 
bien un dimanche aprés l|’Epiphanie qui, empéché 
par V’incidence de la Septuagésime et ne pouvant 
avoir une place aprés le 23e Dimanche de la Pente- 
céte, est anticipé avec les privileges propres au 
dimanche, ou bien le 23¢ Dimanche apres la Pente- 
céte qui, n’ayant pas de place lui-méme pour étre 
célébré & Vincidence, s’anticipe également pour 
céder l’office au 24e Dimanche. 


Q. — Le lundi 3 février dernier (S. Blaise, simpl.) 
nous avions dans l’Ordo : « Incipit Epist. ad Philipp., 
cum resp. fer. occurr. » Ne devait-on pas dire les 
répons du dimanche précédent comme étant ceux de 
VIncipit empéché ? 

R. — C’est bien les répons du dimanche qu’on 
devait dire le 3 février, parce que l’/ncipit dun 
dimanche, méme transféré en semaine par suite 
d’un empéchement qui se rencontre a son incidence, 
ne s’en sépare jamais : « Responsoria de qualibet 
Dominica... semper cum Lectionibus de ipsa 
Dominica dicuntur, etiamsi he infra hebdomadam 
reponantur. » (Variationes...) 


Q. — 1° A quoi sont tenus par rapport au Titulaire 
de la cathédrale les religieux curés des paroisses du 
diocése ? Certains disent que, comme les prétres sécu- 
liers, ils sont tenus a faire Voffice du Titulaire de la 
cathédrale double de 1'¢ classe avec octave. D’autres 
disent qu’ils doivent se contenter de faire cet office 
sans octave. Plusieurs enfin distinguent entre la célé- 
bration de la messe et le bréviaire. Quid ? 


2° Dans ce méme diocése, le Titulaire de la cathé- 


drale est S. Louis. D’autre part, le Cceur Trés Pur de la 
B. V. M. double de 1" cl. avee octave est Titulaire de la 
Congrégation a4 laquelle appartiennent ces religieux. 
Quelquefois ces deux fétes tombent le méme four. 
Quelle est la féte alors qui doit étre préférée et celle 
qui doit étre renvoyée : a) pour les religieux attachés 
au service de la cathédrale; b) pour les religieux 
enseignant dans un collége ? Est-ce pour tous le Titu- 
laire de la cathédrale qui doit étre préféré ? 


R. — Ad I. Les religieux curés des paroisses ne 
doivent, comme religieux, faire que Voffice du 
Titulaire de la cathédrale sous le rit de Are cl., 
sans octave. (S. R. C., 22 mai 184, n. 2829; 


a 
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9 juillet 1895, n. 3863, ad II; 16 fév. 1910, n. 4249, 
ad iil). 

Ad Il. Le Titulaire dé Vé église cathédrale et le 
Titulaire de la Congrégation 4 laquelle appar- 
tiennent les religieux ne cédant qu’aux fétes pri- 
maires de 4re cl. de ’Eglise universelle, s’il arrive 
que ces deux offices se rencontrent le méme jour, 
on donnera la préférence au Coeur Trés Pur de la 
Sainte Vierge comme plus digne, et on renverra 
S. Louis au 4er jour suivant non occupé par un 
dimanche ou une féte de 4re ou de 2e cl. (Nouv. 
rubr., Tit. II et IV). 


~ 


Q. — Dans la paroisse ot jé suis vicaire, bon 
nombre de mariages se trouvent fixés aux heures des 
messes matinales officielles. Or, il arrive souvent que 
les fiancés n’arrivant pas a l’heure, on est obligé de 
commencer la messe Sans eux. 

Il ne me semble pas qu’alors on puisse dire la messe 
de mariage, qui suppose le mutuel consentement préa- 
lablement donné. 

Mais ne pourrait-on pas, en célébrant la messe du 
jour, ou une messe votive, lorsque les Rubriques le 
permettent, recevoir le consentement au cours de la 
messe (par ex. aprés l’Evangile), afin de donner la 
bénédiction nuptiale, qui sans cela sera pratiquement 
supprimée pour toujours ? 

R. — C’est avec raison que vous avez pensé que 
la messe propre de mariage est interdite avant le 
-mutuel consentement des fiancés. (Rituel, Tit. VII, 
ch. 2, n. 4). 

Mais en célébrant la messe du jour, ou une messe 
votive, quand les rubriques le permettent, seriez- 
yous en régile si, les futurs arrivant avant |’Offer- 
toire, vous interrompiez la messe a cet endroit 
pour recevoir leur consentement, et leur donner 
ensuite, dans le temps marqué par la rubrique, la 
bénédiction nuptiale? = 

Nous ne le pensons pas. — 4° La messe propre 
de mariage est de précepte dans les jours non 
empéchés par les rubriques, lors méme ee: ne 
serait pas appliquée pour les époux. (S. R. C., 23 
juin 1853, n. 3016, n.1; et S. C. Ing., 4er ee 
1841). — 20 Le Rituel place toujours la célébration 
du mariage avant la messe, et l’on ne voit nulle 
part dans le droit que le mutuel consentement 
pour le mariage soit une raison légitime d’inter- 
rompre la messe en vue de procurer la bénédiction 
nuptiale. — 380 L’expédient que vous alléguez 
conduirait bientét a la transgression générale des 
rubriques en cette matiere. (Cf. Ami, 1903, p. 95 
et 623). 


Oes— Nous célébrons dans notre diocése la féte de la 
Résurrection de S. Lazare, sous le rite double majeur, 
le vendredi de la 4° semaine de Caréme. Comme legons 
du 3° nocturne, nous prenons les 3 lecgons de la férie 
(Vévangile de la féte étant le méme que celui de la 
férie). S’il se rencontre ce jour-la un double ou un 
semi-double simplifieé, doit-on réciter la 9¢ Bae de 
cette féte simplifiée ? 


R. — Cela ne parait pas douteux. Le seul empé- 
chement valable pour exclure in casu la 9¢ lecgon 


de la féte simplifiée_n’est en vérité que la 9¢ legon © 


de la férie qu’on devrait dire a sa place. Or la féte 


dise Vhomélie de ste férie courante au lieu at pl 
de celle de S. Lazare, l’obstacle n’existe plus, iT 
droit de la féte simplifiée revit sean et q 


e 


9e lecon lui est due. : at 


BE: 
“3 
Q. — Qu’appelle-t-on messe conventuelle, aprés la 
quelle s’omettent les priéres prescrites par Léon XIII 
D’aprés les Constitutions de S. Frangois de Sales pou 
les Visitandines, Tierce et Sexte (A 8 h. ou 8 h. 4/3 
précédent immédiatement la messe de communauté 
qui elle-méme est suivie immédiatement de None. U 
changement d’ordre et d’heure empéche-t-il cette mess 
d@étre conventuelle ? i 
R. — La messe conventuelle, comportant Vou 
sion des priéres dites de Léon XII, s’entend di 
toute messe célébrée chaque jour 4 la suite d 
Voffice canonial, auquel sont tenues les église 
conventuelles ou collégiales, et s’il arrive qu’o1 
doive parfois pour une cause raisonnable change 
Vordre ou l’heure de Voffice qui précéde la messe 
les priéres seront encore omises. 


Q. — Une Communauté, tenue au grand office 
habite un couvent adossé 4 une église publique d 
pélerinage, dont elle se sert pour ses cérémonies ave 
Vagrément de l’Evéque du diocése, des possesseurs e 
du curé, chargé de ce service. Elle suit'son Ordo. Est 
ce régulier ? i 

R. — Dans un cas analogue, la S. R. C. a déclar 
« standum calendario Chori, ob officium public 
recifatum. » (42 fév. 1909, n. 4233). La Commu 


nauté fait donc bien de suivre son Ordo propre. 


Q. — Vous dites p. 1120 : Les féries de Caréme son 
seulement majeures et n’excluent pas la messe propr‘ 
pro sponsis. Mais‘le caréme n’est-il pas ¢empus clau 
sum, et dans ce cas cette messe n’est-elle pas interdite ' 

R. — Le Caréme, il est vrai, s’oppose & ce qu’o1 
donne la bénédiction nuptiale aux époux; mai: 
Vévéque peut dans ce temps clos, quand il y a dk 
justes raisons, permettre cependant cetie bénédic 
tion, en se conformant aux rubriques et en s’abs 
tenant de tout éclat excessif dans la pone exté 
rieure. (Canon 4108). : 

Alors la messe propre de mariage on excluc 
que des jours de dimanche, des fétes de précepts 
et des doubles de ire et de 2e cl. (Rubr. du Missel) 


-et le décret du 414 juin 1918, complétant cett 


rubrique en raison des cas qui peuvent se pré 
senter par suite du Canon 4108, joint a cette exclu 
sion les octaves privilégiées de Jer et de 2e ordre 
les féries privilégiées, et la vigile de Noél. Done, k 
Caréme n’exclut pas la messe de mariage, er 


dehors de ses féries privilégiées. Pi Se: st 
esas <= : ia 

4 te 
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Lingonis, die 10 decembris 4949. 
AL. oe vic. gen. 
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_ Absolution générale. — Voir Tiers Ordre. 

= Acta Pii X. » — SE. Toutes les lois et constitutions 
contenues dans les quatre volumes des Acta doivent 
étre considérées comme publiées officiellement, 120. 
_ Archiconfrérie. — SP. Erection de la confrérie de 
s. Joseph pour les agonisants établie a Rome avec 
pouvoir @agrégation dans tout univers, 456. — Som- 
maire des priviléges de lV Archiconfrérie dite Adoratio- 
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Absoute. — A moins d’un indult, elle doit étre don- 
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— Comment les petits morceaux de lard frits sont 
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Alsace. — Les Alsaciens sont- ils Sy eneees 924. 

Amable (Saint). 704. 
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tice, 400, 1284. 
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Antipendium. — Sa couleur se rapporte a la féte ou 
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a une ceuvre dont les statuts exigent assistance obli-” 
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Assurance contre Vincendie. — Que penser de celui 
qui a fait une déclaration mensongére pour se faire 
indemniser totalement, 144. — Peut-on yoler les Com- 


,pagnies d’assurances sans leur faire tort, 1228. — Voir 


Restitution. 

Aulard. — Ses fonctions dans les travaux de |’His- 
toire de la’ Révolution, 489. — Ses vices de méthode, 
490. — Saboteur de documents, 491. 

Aumale (Duc d’), — Sa correspondance, 1273. 

Aumone. — Voir Variétes. 

Aumdonier. — Voir Religieuses. 

Autel. — Que faire, aprés une consécration de nom- 
breuses pierres d’autel, si ’on doute que l’une d’elles 
manque de reliques, 495. — Cette cérémonie doit étre 
faite, le matin, par ’évéque a jeun. C’est lui-méme 


qui doit déposer dans le tombeau les reliques et les 
trois grains d’encens, 495. — Les tables et pierres 
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comme escalier, 543. — Le sépulere des reliques doit 
étre creusé 4 la surface supérieure, 879. — Aprés la 
messe, on doit couvrir l’autel, 992. —L’autel est exécré 
si Yon a soulevé le couvercle du tombeau, 354. — Que 
penser d’une consécration d’auteis portatifs nombreux 
ou l’évéque n’attend pas pour achever les priéres qu’on 
ait allumé toutes les bougies de cire, 64. — Voir Messe 

in genere, § Il. 

“ Autel privilégié. — L’indulgence ne peut étre appli- 
quée qu’a un seul défunt, quand méme la messe serait 
pour plusieurs, 797. — Il n’est pas. nécessaire que le 
célébrant ait intention, méme virtuelle, de gagner 
cette indulgence, 890. — Quand la messe de Requiem 
est prohibée, doit-on ajouter une oraison pour les 
défunts, afin de gagner Vindulgence, 190.— Quels sont 
les Supérieurs qui ont la faculté de désigner un autel 
comme privilégié, 1154. 

Autriche. — Les nominations épiscopales, 715. 

Aymon (Les Quatre. fils). — La légende et le culte 
de S. Renaud a Cologne, 58. 
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Baptéme. — Si une petite quantité d’eau a seulement 
touché le front sans couler dessus, le baptéme est-il 
valide, 45. — Quel est le propre curé qui doit baptiser 
un nouveau-né, 409. — On ne doit jamais refuser de 
baptiser un enfant parce que les parents n’acceptent 
pas les conditions imposées par le curé, 1070. 

Faut-il baptiser un enfant de dix ans comme un 
adulte, 47. — Les cérémonies du baptéme doivent étre 
suppléées méme a l’Age de 12 ans, 304. — Quel est le 
droit qui régle la question du parrain et de la mar- 
raine, 592. — Peui-on les interroger en langue vul- 
gaire, 192. — La oa existe la coutume de consacrer les 
nouveaux baptisés a la Sainte Vierge, quelle formule 
choisir, 543. — Voir Fonts baptismaux. 

Nouveautés du Codex. Le ministre du baptéme, 1217. 
— Baptéme des adultes et des foetus, 1218. — Enfants 
trouvés ; les ondoiements, 1219. — Parenté spirituelle ; 
lieu du baptéme, 1220. 

Baptéme des paiens. — Peut-on baptiser un paien qui 
arenyoyé sa premiere femme légitime pour en épouser 
une seconde légitimement d’aprés les coutumes du 
pays, 733. — Est-il permis de baptiser un paien mori- 
bond trouvé sans connaissance, 360. 

Barail (Général du). — Ses Souvenirs, 712. 

Bara. Le jeune Bara a-t-il vraiment été le héros 
que dépeint la légende, 273. 

Barnave. — Sa correspondance avec Marie-Antoinette, 
498. 

Barrés (Maurice). — La grande pitié des églises de 
France, 392. 

Baumann (Emile). — Romancier catholique, 487. 

Bayiére. Comment expliquer la mentalité de cette 
province antiprussienne, 41273. 

Bayet. — La casuistique chrétienne contemporaine, 
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Bazin (René). — La jeunesse catholique, 206. 

- Belgique. — Un journal clandestin 4 Bruxelles sous 
Yoccupation allemande, 961. 

Bénédiction « in genere ». — Comment asperger 
trois fois un objet qui doit étre bénit, 1024. — Comment 
bénir sans solennité les croix ou images; un simple 
signe de croix suffit-il, 383. : 

Bénédiction du Saint-Sacrement. — Un diacre n’a pas 
le droit de la donner, 528. — Quel est le nombre d’as- 
sistants nécessaires pour avoir le droit de la donner, 
479, — Aprés une messe basse de Requiem peut-on 
omettre les priéres de Léon XIiI et donner la bénédic- 
tion avec l’ostensoir, revétu de la chape blanche, 255. 
— Le curé ne peut quitter Vautel pour diriger le chant 

Yharmonium; mais sil y a un autre célébrant 
hsm il peut ‘quitter Vharmonium et yenir chanter 
Yoraison et donner la bénédiction, 448. — Peut-on 
chanter tous les motets 4 la suite, ensuite tous les ver- 


ena quel ordre placer tous ces ‘mote var 

Aprés le Zanium ergo on ne peut ajouter dautres co 
lectes & Yoraison du S. Sacrement, 797. — Régles a 
‘suivre quand l’évéque officie, 797. — On ne doit rien 
ajouter aux chants prescrits, sans Vassentiment de 
Vévéque, 64. 

Durant le mois de Marie, peut-on laisser illuminé 
Yautel de la Vierge, 816. — Quand les cierges de cire 
sont en nombre requis peut-on y ajouter des bougies 
en stéarine pour plus grande solennité, 1279. 

Bénédiction nuptiale. — Voir Mariage, § V1. 

Bénéfice ecclésiastique. — Ses origines, 7413. 

Benoit (Saint).— Quelle doit étre ja couleur de Pétole 
pour bénir ses médailles, 896. A 
392. 

Bethléem. — es grotte et la basilique de la Nativité, 
4297. 
Beurre. — Vendu trés cher : est-ce injuste, 14286. 
Bible. Comment la lire avec profit, 945, — ‘Voir 
Ecriture Sainte. 
Bibliothéque. — Sont-ce les chrétiens qui ont détruit 
la célébre bibliothéque d’Alexandrie, 631. — Comment — 
constituer une bibliothéque pour le personnel. et Jes 
éléves dune école libre de filles, 225 ; au point de vue | 

religieux, 227; pédagogique, 232. 

Bienheureux. — Si un indult permet d’exposer a la 
vénération des fidéles une statue de Bienheureux, 
Vévéque ne peut s’y opposer, 797. 

Biens ecclésiastiques. — Est-il permis 4 un entrepre- 
neur de réparer un immeuble de fabrique qui est entre — 
les mains d’un excommunié, 91. — Celui qui est auto- 
risé a louer un bien d’église et qui refuse de verser la 
componende annuelle est-il excommunié, 160. — Situa-_ 
tion de conscience du maire et des conseillers munici- 
paux qui ont acheté un bien d’église dévolu au dépar- 
tement. Que doit faire le fermier qui a loué-ce bien, 
440. — Que penser d’un ihdividu et d’une municipalité 
qui ont été cause qu’un bien d’église a été racheté plus | 
cher par celle-ci, 814. — Quid dune aube donnée a la_ 
fabrique et reprise au moment des inventaires, 860. 

Binage. — Ses origines. Principes qui réglent « cette 
question en France, 447. — Un curé peut-il biner pour _ 
des chasseurs invités par le chatelain, 47. — L’éyéque — 
peut-il imposer a un curé d’aller dire la seconde messe 
dans une paroisse voisine, en la supprimant A ses 
paroissiens, 1314. — Un prétre chargé de quatre — 
paroisses pourrait-il dire plus de deux messes le 
dimanche, 183. — Un prétre autorisé 4 biner peut dire 
une messematinale dans une ville, 222. — Le bineur 
doit-il acquitter la messe pro populo a la féte du Patron : 
de la seconde paroisse, 624.+— Le bineur peut-il se 
faire remplacer sans autorisation, 864. — Un bineur : 
trés fatigué ne peut pas prendre une tasse de chocolat a 
l’eau aprés Ja 1" messe, 1133. — Est-il tenu a Poffice du ; 
titulaire, du Patron, 1232. 

Quelles sont les régies a suivre pour les ablutions, — 
384. — Un bineur quia pris la premiére ablution dans — 
le Précieux Sang peut-il célébrer la seconde messe, 3 
4021. — Faut-il purifier ses doigts dans un autre vase 
que le calice, 1216. — Voir Messe de binage. “erat 

Biologie. — La parthénogénése est-elle aujoura’hui 
un fait scientifique certain, 985. 

Bord. 
Frane-Maconnerie dans la Révolution, 490. ~ 

Bordeaux (Henry). 
tains contre lui, 205. _ o 

Bossuet. — Nouvelle édition de ses sermons, 398. ; 

Bougies. — Des bougies ne peuvent pas pas ae ago le 
luminaire liturgique, 1314. 

Bréviaire. — Quand on peut remplacer POffice par te 
Rosaire, quelle partic de celui-ci faut-il dire pour 


portant la communion aux malades. BEL —_ 
fois que Von récite Aperi avant de comme 
partie du previalre, gagne-t-on Vindulgenee 


“ae D % Rusk an : = ae Te 
_ jours, 575. — La rémission des fautes commises durant — 


: 


Ja récitation de Yoffice s’obtient-elle une fois pour 
toutes, ou 4 chaque fois qu’on récite le Sacrosancte, 
575. — Doit-on dire cette priére et V’Aperi quand on 
‘récite Matines tout aprés Complies, 575. 


pour lesquelles on commence a haute voix le Pater et 


- sieurs fois l’Antienne 4 la Sainte Vierge, 


_le Credo pour continuer a voix basse, 1184. — Peut-on 
‘reéeciter son office avec des laics, 319, 847, 1292. — Si ’on 
récite tout Voffice sans interruption, doit-on dire plu- 

528. — Si le 

-prétre n’a commis. aucune faute dans la récitation de 
Yoffice, a quoi lui servira la récitation de la priére Sa- 
crosancte, 191. — Comment justifier la présence de 
VAlleluta dans un temps de pénitence comme /’Avent, 


- 492. — Voir Office divin. 


Bureau de Bienfaisance. — Conduite a comer avec les 
membres de ce bureau qui administrent des biens spo- 
liés, 79. 

Cafard. — Nature de cette maladie mentale, 964. — 

‘Ses sources, 967. « 

_ Calendrier universe! de Eglise. — Pour V’année 1915 
illest donné un spécimen de ce calendrier adapté au 
propre de l’Eglise de France. Premier semestre, 935 ; 
deuxiéme semestre, 659. — Un curé ne peut pas de son 

_ autorité privée supprimer dans le calendrier les offices 
qui sont appelés a disparaitre du Propre diocésain, 
303, 304. 

Canon de la messe. — Voir Messe in genere, § V. 

Cantiques. — Pendant une messe basse peut-on chan- 
ter des cantiques en langue vulgaire, 448. — Le peut-on 
pendant une messe chantée, si c’est la coutume, 1088. 
— Explication des Cantiques du nouveau Psautier : 
yoir Ecriture Sainte. 

Cantoria. — Tribunes pour musiciens, 205. 

- Cardinaux. — C’est au 1° Concile général de Lyon en 

4245 que les cardinaux sont revétus d’ornements 

rouges. C’est la ville de Lyon qui compte le plus grand 

nombre de cardinaux, 716. 

Caréme. — Liturgiquement, il commence au Mer- 
_credi des Cendres, 495. — La loi qui interdit le mélange 

- de la viande et du poisson admet-elle facilement des 
“dispenses, 459.-— Peut-on tolérer des fleurs sur les 
autels, 336. 

_ Carnaval. — Y a-t-il péché a se masquer. 
punir les enfants du catéchisme pour cela, 48. 

Cas réservés. — Doctrine du nouveau Codex, 1089. 

_— Réseryes épiscopales et chez les religieux, 1090. — 
Absolution des cas réservés, 1092. — Suppression des 
_ réscrves, 1093, 1290. 

-Casuel. — Quels honoraires un vicaire doit-il a celui 
‘qui le remplace pour un service ou un convoi, 633. — 
Un prétre peut-il percevoir ses honoraires d’assis- 
tance s'il est appelé ailleurs, 1019. — Voir Vicaire. 

- Cathédrale. — Voir Chapitre, Chanoines. 

* Catholicisme intégral. — A-t-il été désavoué par Benoit 

XV, 865. 
~ Celtisme. — Réveil de l’Ame celtique et la Druidesse 

- de Schuré, 486. 

Cendres. — OU doit-on imposer les cendres aux clercs 
et aux fidéles, 816. — Le célébrant doit-il réciter les 
-antiennes que chante le cheeur, 879. — Le prétre qui 
_“bénit et impose les cendres doit-il tre le méme pour 
da _célébration de la messe qui suit immédiatement, 

- 5AM, 390. — Peut-on bénir les cendres privatim, 274. 

« Censure épiscopale. — Un prétre peut-il ne pas publier 

une censure contre les parents qui différent le bap- 

téme au dela @un mois, 343. 

2 Cérémonial des Evéques. — Est-il obligatoire pour les 

prétres, OTA. 

_ Chandeleur. — Est-ce le méme officiant qui doit faire 

a bénédiction des cierges et célébrer la messe, 541, 

8 Ore Corte cérémonie peut-elle se séparer de la 

messe, 271. 

1anoines. — Peut-on augmenter Je nombre des cha- 
es de prerolere érection, 1226. — Situation finan- 


¥ 


Peut-on 


— Raisons: 


Chape. — Doit-on la Ay 384. — Voir Ornements. 

Chapelles de_cimetiére. — Voir Cimetiére. 

Chapelles de Communauté. — Que penser de l’assis- 
tance a4 la messe dominicale dans cette chapelle, 282, 
460, — Quelles cérémonies de la Semaine Sainte peut- 
on y faire, 282. — Droits des évéques sur les Oratoires 
des Filles de la Charité, 460. — Voir Religieuses. 


Chapelies de secours. — Le vicaire desservant est-il 
tenu de célébrer le Titulaire de cette église filiale. Si _ 


la féte des Sept-Douleurs de septembre est le vocable, 
comment la célébrer ainsi que celle du Temps de la 
Passion, 1120. 

Chapelles Privées. — Caractéres qui distinguent cette 
chapelle @un oratoire semi-public. Quel Ordo y suivre, 
590. — Faut-il la permission du curé pour y confesser, 
460. — Voir Dimanche. 4 

Chapelles Publiques. — Comment les distinguer des 
chapelles semi-publiques, 1023. — Est-on obligé dy 
célébrer les solennités renvoyées au dimanche; est-il 
nécessaire que la messe soit chantée, 1023. — Un 
aumdonier d’hopital dont la chapelle est publique doit-il 
célébrer avec octave la féte de sainte Anne, fitulaire, 479. 

Chapelles rurales. — Quelle messe doit-on y célébrer 
le jour du titulaire de Véglise paroissiale, 879, 1087. — 
Comment célébrer la féte du titulaire S. Elisée, 542. 

Chapelies semi-publiques. — Quelle est la différence 
entre ces chapelles et les oratoires publics ou privés, 


590, 4023. — Pour y conserver la sainte Réserve il faut” 


observer les conditions exigées par Vindult, 354. — 
Quel Ordo y suivre, 590. — Comment obtenir le droit 
d’y garder le Saint Sacrement d’une fagon permanente 
ou seulement pendant le temps des vacances, 704. 

Chapitre. — Le nouveau Codex approuve l’union de 
la cure de la Cathédrale avec le Chapitre, 1226. 

Charité. Comment comprendre le détachement des 
eréatures et le concilier avec le devoir d’aimer son 
prochain, 74. — L’amour de Dieu pour étre parfait doit- 
il exclure tout motif @intérét personnel, 1420. — Que 
penser de la théorie de Bolgeni, 121. — Peut-on, sans 
péché, avoir de lV’antipathie pour une ville et travailler 
a empécher son progrés, 656. 


Charlemagne. — Son role dans la légende des quatre — 


fils Aymon, 59. _ 

Chasse. — Un évéque peut-il linterdire a ses prétres 
sub gravi, 160. 

Chemin de Croix. — Méthode a suivre pour le faire en 
public, 480. — Peut-on y faire porter une relique de la 
vraie Croix, 1184. — Qu’y a-t-il d’essentiel dans une 
bénédiction des tableaux? L’eau bénite et Vencense- 
ment sont- ils exiges | sous peine de nullité, 590. — Peut- 
on interrompre Pexércice du chemin de croix soit a 
Véglise, soit a la maison, 814. — Nouveaux décrets 
concernant divers exercices du chemin de croix, 890. 

Chronique théologique. Voir Modernisme, S. Tho- 
mas, Ceur Eucharistique. 

Ciboire. —- Méthode pour le purifier, 703, 863. — Voir 
Communion. 

Cierge bénit. — Voir Chandeleur. 

Cierge pascal. — Est-il vraiment un cierge bénit, 272. 


Cimetiére. — Quelle messe chanter 4 loccasion de_ 


Vexhumation de restes mortels que les familles veulent 


faire passer dans l’église avant de les inhumer dans un ~ 


autre cimetiére, 222. — Sur les tombes on peut placer 
des croix avec ou sans christ, 848. — Dans une chapelle 


funéraire quels sont les jours ou V’on peut dire une 


messe basse: de Requiem, 928. — Doit-on bénir chaque 
tombe, 1043. 
Cinéma. — Comment combattre ses abus, 895. 
Clandestinité. 
Clausewitz. — Théories sur la guerre de cet officier 
allemand, 756. 
Claveau (Anatole).— Ses souvenirs parlementaires, 712. 
Cieche. — Peut-on s’en servir avant sa bénédiction, 64. 
Cochin (Henry). — Ii fait ’éloge de Barthou, 205. 
Codex (Nouveautés du). — En promulguant le Codex, 
le S. Pontife lui a-t-il conféré quelque chose de son 
autorité infaillible, 956. — Préliminaires, 785. 


I. Le Marrace. Fiangailles, 789. — Enquéte, extraits 
de baptéme, 801. — Bans, affichage, 802. — Empéche- 
ments : Généralités, 804. — Empéchements prohibitifs, 
805. — Empéchements dirimants in genere, 817. — 
In specie, age, 818. — Impuissance, disparité de culte, 
849. — Veeux, consanguinité, 820. —- Affinité,” 824. — 


Honnéteté publique, 822. — Concubinage, parenté spi- 
rituelle, 823. — Défaut de consentement, 849. — Igno- 
rance, 850. — Erreur, 851. — Erreurs non invalidantes, 


853. — Violence et crainte, absence des contractants, 
881..— Condition apposée au contrat, 882. — Clandesti- 
nité, 884. — Mariage des enfants de protestants. Ré- 
sumé des empéchements dirimants, 887. — Dispenses. 
_ Généralités, 929. — Dispenses extraordinaires en dan- 
ger de mort, 931. — Urgence en dehors’ du.cas de 
danger de mort, 933. — Mariages secrets, 977. — Reva- 
lidation des mariages, dispenses in radice, 978. — 
Sanation in radice,.979. — Dispense au for interne, 
externe, 980. — Frais de dispense,'981. — Célébration 
du mariage, 982. — Appendice : Le domicile, 1009. 

II. Les Skputrures. La crémation, 1044. — Cimetiéres 
et obséques, 1013. — Levée du corps et conduite a 
Péglise, 4014. — Election de sépulture, 4015. 

Iff.;La Psnirence. Juridiction et approbation du con- 
fesseur, 1057. — Pouvoirs des religieux, 1058. — Limi- 
tation des pouvoirs, 1059. — Retrait et extension de 
pouvoirs, 1060. — Voyage en mer. Devoir d’absoudre, 
1061. — Le secret de Ja confession, 1062. — Les cas 
réservés, 1089. — Réserves épiscopales et chez les reli- 
gieux, 1090. — Absolution des cas réservés, 1092. — 
Suppression des réserves, 1093. — Les indulgences, 
1453. — Bénédiction papale, autel privilégié, 1154. — 
Indulgences accordées personnellement par le Pape, 
4155. — Conditions internes et externes pour le gain 
des indulgences, 1156. — Résumé du chapitre de la 
Pénitence, 41159. 


IV. Le Baprémr. Le ministre, 1217. — Baptéme.des 
adultes, de fatus, 1218. — Des enfants exposés, trou- 


vés. Les ondoiements, 1219. — Parrain et marraine, 
lieu du baptéme, 1220. 

V. La ConrirnmAartion. Ministres, age, parrains et mar- 
raines, 1221. — Parenté spirituelle, imposition des 
mains, registres, 1222. 

Coeur eucharistique. — Origines historiques de cette 
dévotion, 673. — Son objet exact, 674. — Fondements 
théologiques sur lesquels elle repose, 675. — Quelle est 
la portée exacte du décret de JaS. C. des Rites, 677, 875. 

Commémoraison de tous les Défunts. — Priviléges 
récents accordés a la féte du 2 novembre, 797. — Que 
faire si elle coincide avec un dimanche ou une féte 
patronale, 1449. — Aucune féte d’Adoration n’ést per- 


mise, 542. — Toutes les messes jouissent de la faveur 


de Vautel privilégié, 4454. 

Commerce. — Doit-on avertir un fournisseur qui 
oublie de réclamer le prix d’un objet livré en 1912 et 
payable un an aprés, 16. — Peut-on majorer le prix de 
vente d’une marchandise pour récupérer une commis- 
sion payée a la commande, 811. — Dans un moulinage, 
un ouvrier peut-il obéir a son patron qui, malgré ses 
contrats, lui recommande de mouiller la soie, 78. — 
Kst-il permis de mettre de l’eau dans un lait plus*gras 
que ne l’exige le réglement, 91; de vendre au prix 


actuel un stock d@avant-guerre, 1287. — Voir Resti- 
fution. 
Commission Biblique. — Voir Fcriture Sainte. 
Comimunauté. — Voir Religieuses. 


Communion. — Quelle est l’origine de la communion 
avec nos petites hosties actuelles, 188. — Y a-t-il un 
précepte divin de communier dans la mesure néces- 
saire pour ne pas mourir de faim spirituelle, 215. — 
Peut-on admettre ceux que l’on sait par expérience ne 
devoir pas persévérer, 220. — Est-il permis de laisser 
communier avant leur mariage un chrétien et une 
paienne convertie ayant longtemps vécu en concubi- 
nage, 344, — Peut-on donner la communion les deux 
derniers jours de la Semaine Sainte, 310. — Un prétre 
peut-il se communier s’il est malade, 335. 


= VAM DU CLERGE 


Quelle doit étre la couleum de Vétole de celui qui aide 
le célébrant, 815. — Peut-on chanter. des cantiques en 
langue vulgaire pendant la communion, 222, — Le 
Conjlteor doit-il étre récité en latin, 800; — et une 


seconde fois par le servant qui communie Seal a Pau- 


tel, 1056. — On doit prononcer la formule Corpus 4 
voix moyenne, 1071; — et autant de fois qu’il y a de 
communiants, 1088. — On ne doit pas porter la com- 
munion dans la nef aux fidéles, 254. — Peut-on com- 
munier des personnes qui arrivent a la Préface, 248, 
—méme s'il s’agit d’un pensionnat qui est en retard,_ 
813. — Que faire sion a versé dans le Précieux baa! 
le vin qui a servi a purifier le ciboire, 863. 

Extra missam. — Un curé peut-il décider qu’il ne 
donnera la communion qu’aprés la messe, 489. — Quel 
motif peut autoriser a communier en dehors de la 
messe, 44, 45. — ll n’est pas permis de donner la com-_ 
munion avant ou aprés les messes solennelles et con- 
ventuelles, 336. — Une femme peut-elle répondre aux. 
priéres, 222. — Quand on reyvient de porter la commu- 
nion a domicile et que l’on trouve des fidéles a la table 
sainte, il faut d’abord achever les priéres de la pre- 
miére fonction et donner la bénédiction avec le ciboire ; 
ensuite reprendre les priéres liturgiques indiquées’ 
pour la communion extra missam, 223, 431. — On ne 
donne pas la bénédiction quand on distribue la com- 
munion immédiatement avant ou aprés une messe de 
Requiem, 624. — La conclusion de Voraison doit-elle 
étre longue, 430. 

Communion des malades. — Si un ‘malade ne garde 
pas le lit constamment, peut-il communier deux fois 
par semaine sans étre a jeun, 1023, 1070. — Comment 
doit se comporter le célébrant et les assistants quand 
un prétre vient 4’son autel prendre le ciboire, 189, 354, 
1024. — Quelles priéres réciter aprés avoir communié 
un malade quand il reste ou ne reste plus d’hosties, 
495; — comment purifier la custode, 351. — On dit 
Misereatur au pluriel s'il y a plusieurs malades dans 
la méme chambre, 1104. — On peut déposer le ciboire 
sur une table a plusieurs degrés avec fleurs et 
lumiéres, quand méme le degré inférieur qui sert de 
support n’en aurait pas, 591. — Peut-on portér la com- 
munion en bicyclette et se servir de son éclairage a 
Vacétyléne pour remplacer la Janterne, 384. 

Communion fréquente. — Paroles du cardinal Mercier 
la recommandant aux enfants, 270. — Les parents 
péchent-ils gravement en ne la favorisant pas pour 
leurs enfants, 215. — Doit-on la permettre a celui qui 
ne fait aucun progrés spirituel, 365; — a une Armé- 
nienne qui en parait digne si on ne peut la confesser 
suffisamment, ignorant sa langue, 313. : 

Communion pascale. — Peut-on admettre des hommes 
qui, suivant ’habitude du pays, ne yont pas a la messe 
du dimanche, 278, — ou qui ne vont a léglise~que 
pour les Paques et dont la conduite est réputée bla- 
mable, 281. 

Communion privée. — Role du confesseur pour l’ad- 
mission des enfants, 155. —- Un curé peut-il défendre a 
son vicaire d’admettre des enfants, 412. — Communion 
pascale et communion privée, 1291, — Voir Premiére 
Communion. 7 

Communion solennelle. — Voir Premiére Communion. : 

Complies. — Est-ce qu’il y a des féries en semaine 
ou l’cn peut assigner les complies du dimanche, 896. _ 

Concubinage. — Comment agir avec une veuve qui 
habite chez un homme avec qui elle passe pour avoir 
eu des relations coupables, 248. — Nouvel empeche~, 
ment d’honnéteté publique, 823. P 

Confession. — I. Juripicrion. Comment expliquer que F 
dans un diocése un prétre peut se confesser a tout 
prétre approuvé, méme en dehors du territoire de 
celui-ci, 400. — Quid de la confession d’un prétre a un 
prétre sans pouvoirs, 1136. — Un évéque peut-il con- 
fesser validement dans tout Punivers, 184. — Quel est 
le péril de mort qui permet 4 tout prétre d’absoudre 
de tout, 154. — Comment interpréter Ja faculté donnée 
aux confesseurs d’accorder des dispenses de jetine’et 


apenas Fies Gesndues: Staal ils Te soak 
4 nécessaire, 142. _ 

_ Nouveautés du Codex. Juridiction et approbation, 
4057. — Limitation et extension des pouvoirs, 1059. — 
- Voyages en mer. Devoir @’absoudre, 1061. 

Il. ACCUSATION DES PECHHS. Que faire quand on ignore 

Ja langue du pénitent s’il s’agit d’une confession de 

précepte ou de dévotion, 313. — Serait-il suffisant de 

donner une liste de ses fautes et @ajouter : Je m’ac- 

cuse de tout cela, 279. — Que faire avec une dame trés 

sourde qui se confesse pendant qu’on carillonne a 

Péglise, 343. 


Ill. Apsotution. Quelle faute commet celui qui a 


caché un péché, s’il n’est pas absout, 182. — En voya-- 


-geant dans un rapide, un prétre peut-il absoudre un 
homme qui ne pourrait pas se confesser ailleurs, 219. 
— Peut-on absoudre ceux qu’on sait ne devoir pas 

_ persévérer, 220 ; — ou celui qui a fait enterrer civile- 
ment son frére, 768; — ou une mére qui a consenti et 
assisté au mariage civil de sa fille divorcée, 656 ; — ou 
un catholique marié a une protestante devant le seul 
ministre, 1436 ; — ou des enfants forcés.de faire gras 
le vendredi, 282. — Comment prononcer les paroles de 

; Vabsolution, 4277. — Quelle penitence donner pour des 
fautes ‘Be aves, 280. 

IV. Secret SACRAMENTEL. Les divers Canons du Codex 

ace sujet, 1062. 

Confession « de Sexto ». — Comment agir avec des 
enfants qui n’ont pas l’Age de puberté s’accusant de ces 
fautes, 135. — Quid de uxore viri propter ebrietatem 
habitualem, 346. — Que dire aux ¢poux mariés avec la 
persuasion qu’ils peuvent user du mariage abusive a 
cause de la mauvaise santé wxoris, 365, — ou du 


moins en user irréguliérement, 855. — Quid de volup- - 


tatis imperfectis actibus inter conjuges, 107. — Quid 
de, uxore viri impotentis, 80.— Si sponsus invenit 
sponsam gravidam ex alieno facto, proximo die post 
nuptias, 80. — Que doit faire une maitresse qui a 
trouvé dans la malle de sa bonne une lettre ou la 
moralité de son mari était mise en doute, 145, — Com- 
ment une épouse doit-elle agir avec son mari atteint 
' de syphilis. ignorance de cette maladie, lors du ma- 
riage, a-t-elle pu vicier son consentement, +1231. — 
LV’ignorance des droits et devoirs conjugaux est-elle 
une cause de nullité dans le mariage, 1230. 
Confirmation. — Ministres de ce sacrement, Age et 
‘ parrains des confirmands, 1221. — Parenté spirituelle 
et registres, 4222. 

Congrégations religieuses. — Un legs a été fait a 
charge @établir une Congrégation dans un asile, peut- 
on y mettre une autre Conerégation, 463, 768. — Voir 
Religieuses. 

Conopée. — Doit-il couvrir enti¢rement la por te du 
tabernacle, 352. — Quelle doit étre sa couleur, 480; 
qui différe de la couleur de V’antipendium, 911. 

Consécration. — Voir Messe, § V. ; 

‘Constantin (Empereur). — Son culte a Palerme, 62. 

Contrebande. — Un marchand peut-il en conscience 
vendre des allumettes de contrebande, 656. 

Contrition. — Voir Charité. 

Conventionnels (Régicides). — Leur 

~ ambition sous Bonaparte, 1051. 

Conversion. — En route vers la conversion, 385, — 

- Enfance et jeunesse d’une protestante, 386. — Vers la 
conversion, 388. — Aprés Vabjuration, 391. — Voir 
a Benson (Mgr), Ecole laique. 

~ Corneille. — Conférence sur lui, 269. 

‘Couleyain (Pierre de). — Romanciére théosophe, 487. 

Créche. — Autour de la créche de la Nativité, 1297, 

Credo. — Doit-on le réciter au jour octave de 
_S. Etienne et de S. Jean, 1040. 

Crémation. — Doctrine du nouveau Codex, 1041. 

_Curé. — Un prétre renvoyé du diocése peut-il deman- 
der a son’ évéque une pension alimentaire, 16. — Un 

 curé ayant pris possession de sa paroisse le 20 aout 
‘ pour ne s’y installer en fait que six semaines apres, 
| p Rare droit 4 son traitement et est-il obligé a dire les 


lacheté et leur 


hee pro populo, 127. — Si en dehors du Synode les 


Examinateurs et Consulteurs prévus par le décret 
Maxima Cura sont nommés par V’éyéque, comment les 
garanties des curés sont-elles sauvegardées, 128, — 
Comment interpréter la régle: « Ce qui vient de l’autel 
doit retourner a l’autel, » 133. — Quelle faute commet un 
prétre qui accomplit les actes de son ministére avant 
de se confesser d’un péché grave ala contrition duquel 
il s’est excité, 1456. — A quoi sont tenus les prétres qui 
ont bénéficié des secours d’une ceuvre diocésaine pen- 
dant leurs études, 178. — Un simple curé peut-il por- 
ter la manieletta ou la simarre, 8144. — Qu’est-ce que 
son Officium advigilandi, 1291. — Voir Paroisse. : 

Cuvillier-Fleury. — Sa correspondance, 1273. 

Dais. — Voir Féte-Dieu. 

Danses, — Apologie et condamnations du tango, 395. 

Danton. — Son enfance et son éducation, 1041. — Ses 
débuts dans la basoche parisienne, 1042. — L’avocat 
és conseils, 1043. — Danton en juillet 1789 et au dis- 
trict des Cordeliers, 1043. — De la modération au terro- 
risme, 1046. — Derniére année, 1048. — Mort, 1050. 

Defoé ( Sa vie, 4210. 

Dédicace. — Si une cathédrale n’a jamais été consa- 
crée, on ne fait pas V’office de Panniversaire excepté 
dans les églises particuliéres consacrées, 222, 541. — 
Un prétre non attaché a l’église du lieu consacrée, doit- 
il faire office de la Dédicace; 541. — Quel jour doit se 
célébrer lanniversaire. Sa solennité externe est-elle 
obligatoire, 797, 846. — Pourrait-on célébrer cet anni- 
versaire en septembre au jour vrai de la consécration 
avec solennité externe au dimanche suivant, 4420. 

Denier du Culte. — Que doit faire un curé qui n’ar- 
rivant pas a recueillir la somme fixée par ’évéque a 
déja recu un blame paternel, 107. 

Dérouléde. — Sa fin chrétienne, 481. — A-t-il été 
Vhomme pratique aprés nos désastres. Le poéte popu- 
laire, 1212. d 

Détachement. — Le désir est-il moins parfait que le 
détachement ; comment le régler, 3145. — Comment 
comprendre le détachement des créatures, 74. 

Dettes. — Une veuve est-elle obligée de vendre des 
tableaux de famille pour payer les dettes de son mari, 
40. — Les enfants de faillis doivent-ils payer les dettes 
de leurs parents, 39. — Un oncle qui avait fait orale- 
ment don a ses neveux de plusieurs dettes, peut-il 
ensuite exiger le remboursement de la créance dont il 
avait gardé le titre, 736. 

Devoirs d’état. — Leur ignorance est-elle excusable. 
Quid de Vignorance concomitante, 1021. 

Dies ire. — Voir Messe de Requiem chantée. 

Dimanche. I. Assistance a la Messe. — Peut-on 
admettre la bonne foi chez ceux qui manquent habi- 
tuellement ala messe, 280. — A-t-on satisfait au pré- 
cepte en assistant 4 la messe dans un oratoire privé, 
220, 1291 ; ou semi-public, 460. — Quelle distance excuse 
daller 4 la messe, 144. — II. Travail défendu. Peut-on 
monter des projections, 92. — Ill. Liturgie : voir Messe, 

Dimanche des Rameaux. — Voir Rameaux. 

Dispenses de mariage. — Voir Codex, Mariage, 

Divorce. — Quid de divergences de vues a ce sujet 
entre curé et vicaire, 12. — A quelles conditions pour- 
rait-on admettre aux sacrements une femme qui a 
demandé et obtenu le divorce et qui vit seule avec ses 
enfants, sans intention de se remarier, 68. — Un 
vicaire peut-il refuser la communion 4 une divorcée - 
notoire qui venait de se confesser au curé, 365. — 
Comment agir avec ceux qui pour demander le divorce 
prétendent ne viser que la rupture du lien civil sans 
porter atteinte au contrat sacramentel, 399. 

Domicile. — A propos du mariage, 1009. 
Mariage. 

Donation. — Le propriétaire d’un livre donné a un 
confrére et que celui-ci rend parce qu’il le croyait seu- 
lement prété peut-il le reprendre, 860. 

Douceur évangélique. — La sanction divine pour cette 
béatitude, 943. 

Doxologie. — On ne doit pas la changer le dimanche 


— Voir 


dans l’Octave de V’Immaculée-Conception, 594. — La 
doxologie propre aux hymnes de 
propre au temps de l’Avent, 192. 

Drapeau du Sacré Coeur. — Le Message a Louis XIV, 
4204. — Est-ce un hommage national qui est réclamé, 
4207. — Que penser de V’image du S. Cceur sur les dra- 
peaux d’armées en guerre. Confiscation de cet embléme 
par la Maconnerie, 4208. 

Droits. — La loi au sujet des droits d’auteur est-elle 
purement pénale, 860. — Qu’est-ce qu’on entend par 
_ les droits acquis des tiers, 1021. 

_ Dumas fils. — En concurrence avec Louis Veuillot, 
’ 4077. 

710. 
— Il n’accepte l’épiscopat qu’aprés une sincére résis- 
tance, 741. — Directeur de conscience des gens mariés, 
TAD. 

Eau bénite. — Voir Messe chaniée. 

Ecole laique. — Peut-on absoudre ceux qui envoient 
leurs enfants a cette école quand ils ont une école 
catholique, 44. — Que doit faire un curé si Vinstitu- 
frice persiste 4 mélanger filles et garcons sur les bancs 
de l’école, 128. — Si l’école libre est plus éloignée que 
la laique de 2 kil. les parents sont-ils excusables d’en- 
voyer leurs enfants 4 celle qui est plus rapprochée, 
634. — Ames nouvelles, instituteurs laiques, 1124. — 
Moralisation des enfants et la morale laique, 44125. — 
Conversions d’instituteurs, 11426. — Institutrices laiques, 
4129. — La culture morale des enfants, 396. — L’Ecole 
et la Maconnerie avant la mie République, 1269. 

Ecole libre. — Parole épiscopale de pédagogie chré- 
tienne, 1121. — La question scolaire et le programme 
des publicistes chrétiens, 1121. — Bulletin des insti- 
tutrices catholiques, 1129. — Quid de la fondation 
dune école qu’on voulait confier 4 une Congrégation 
et que ’évéque confie 4 une autre, 463, 768. — Comment 
agir avec des parents qui refusent de mettre leurs 
enfants a l’école libre, parce qu’elle est payante, et qui 
paient la méme somme pour les faire garder a l’étude 
laigque, 317. 

Ecoles Bibliques. — A Rome et a Jérusalem, 776, 778, 
4309. 

Ecriture Sainte. — BuLLEetins. — Pentateuque. — Son 
authenticité mosaique et le décret’ de la Commission 
biblique, 1032. — Valeur historique des documents uti- 
lisés dans ce livre, 1034. s* 

Les Quatre Evangiles. — Leur composition et leur 
position respective, 1144. — Reconstitution du cadre 
chronologique et géographique du ministére public de 
N.-S., 1146. — La doctrine des Synoptiques et du qua- 
triéme Evangile, 141449. — La grotte et la basilique de 
la Nativité a Bethléem, 1297. — Régles pour l’interpré- 
tation des paraboles évangéliques, 1304. 

La Commission Biblique et les Actes des Apdtres. — 
Authenticité et unité littéraire du livre des Actes, 47. 
— Etat de la question, 17. — Authenticité, 19. — 
Preuves de tradition, 20. — S. Luc d’aprés les données 
néo-testamentaires et traditionnelles, 22. — Preuves 
internes, 23. — Unité littéraire (les fragments-nous), 28. 
— Date des Actes, état de la question, 164. — Opinion 
de la Commission Biblique, 163. — S. Luc et ’historien 
Joséphe, 167. — S. Luc et la date de rédaction du troi- 
siéme évangile, 1471. — Valeur historique des Actes. 
Trois motifs sur lesquels elle se fonde, 289. — Preuves 
de fait élablissant la parfaite autorité historique des 
Actes, 292. — Conclusion, 299. 

Epitre aux Galates. — A propos du Commentaire du 
P. Lagrange. Destinataires de l’Epitre, 909. — Date de 
composition, 910. — Les Enviar ics y sont pris a partie, 
940. 

Les Epttres Pastorales. — Etat dela question, 465. 
— La tradition ecclésiastique et l’authenticité de ces 
Epitres, 468. — Leur unité de composition, 470. — Leur 
-authenticité doit étre maintenue, en dépit des argu- 
ments tirés du style et de la langue, 689 ; — des 
erreurs qui s’y trouvent signalées, 691 ; — et de la 
hiérarchie ecclésiastique dont elles parlent, 694. — 


’Avent nest. pas » 


E 's script ! 
raires en set @une sconce té de S. Paul, 
697. — Textes historiques en faveur ‘ tivitée 
apostolique de S. Paul postérieure a sa premiére capti- 
vité, 698. — Derniéres années de VrApotre, 699. : 

Epitre aux Hébreux. — Décisions de la Commission 
Biblique sur Vauthenticité de cette épitre et sur la 
Parousie, 769. — Canonicité. Etat de la question, 897. 
— Décision du 24 juin 1914, article premier, 900. — 
Comment se justifie cette décision. Epoque des Péres 
apostoliques et des Péres apologistes, 901. — De Pan 
470 A 220, 9014. — De cette date A Van 350, 902. — Pen- 
dant le siécle suivant, 903. — Du ve siécle au Concile 
de Trente, 906. — Le Concile de Trente, 908. — Expli- 

cation et justification de Part. 4¢* de la décision du 24 
juin, 1025. — Authenticité de cette Epitre-dans l’Eglise 
d’Orient, 14025. — Dans celle d’Occident, 1027. — Du ve 
siécle au Concile de Trente, 1030. — La critique interne 
@aprés la Commission Biblique : arguments contre, 
4137. — Arguments pour, 1141. — Le rédacteur de 
VEpitre, 1143. ; 

Les CANTIQUES DU NoUvEAU PsAuTIER. — Le Benedicite 
des ies Laudes du dimanche, 2. — Le Benedictus es des 
2es Laudes, 65. — Le Benedictus es des 1t* Laudes du 
lundi, 97. — Le Con/fitebor tibi des 2°s Laudes du lundi, 
413. — Le Magnus es des 1**s Laudes du mardi, 145. — 
Le Cantique d’Ezéchias Ego dixi des 2° Laudes du 
mardi, 244. — Le cantique de Judith Hymnum cante- 
mus des ites Laudes du mercredi, 369. — Le cantique 
@Anne Larultavit cor meum des 2°* Laudes du mer- 
credi, 433. — Le cantique de Jérémie Audite verbum 
des ites Laudes du jeudi, 543. — Le cantique de Moise 
Cantemus Domino des 2 Laudes du jeudi, 518. — Le 
cantique d’Isaie Vere tu es Deus des 1" Laudes du 
vendredi, 553. — Le cantique d’Habacuc Domine, 
audivi des 25 Laudes du vendredi, 606. — Le cantique 
de l’Ecclésiastique, Miserere nostri, des 1: Laudes du 
samedi, 14485. — Le chant du cygne de Moise Audite 
coli des 2° Laudes du samedi, 41233. 

Questions. — S. Jean-Baptiste a-t-il été sanctifié So 
le sein de sa mére, 300. 

Ecrivains. — Probité intellectuelle, 259. 

Education morale. — Affaissement du sens moral 
chez les paysans, 396. 

Eglise. — Quand elle a été consacrée, quelles sont 
les régles a suivre pour la conservation des croix 
peintes, 1419. 

Eglise (Lois de ’). — Leur promulgation, 1289. 

Elections. — Au point de vue théologique, que pen- 
ser du suffrage des femmes, 33. — Quelle attitude 
pratique convient-il de prendre, 37. — Quid dun 
conseiller libéral qui donne sa voix au maire blocard, 
sous prétexte qu’il est seul de son cdté, 105. - 

Electrique (Lumiére). — Elle est prohibée pour le 
culte, 797. — Pour les messes matinales d’hiver, peut-. 
on attacher aux parois du tabernacle des ampoules, 992. — 

Encensement. — Quel est le sens de la faveur accor-— 
dée aux Capucins d’encenser aux messes chantées sans ‘ 
ministres sacrés. Cette concession ne peut s’étendre a 
@autres Ordres, sans un indult, 304. — L’officiant a 
droit a étre encensé de trois coups; les autres digni- 
taires 4 leur stalle de deux coups seulement, 1104. —_— 
L’encensoir doit étre allumé, 4314. — Voir Messe solen- 
nelle, Messe dexposition. 

Enfants de cheeur. — Voir Messe, § Il. 
Enfer. — Peut-on croire que Dieu ne met eS en enter 
pour un seul péché mortel isolé, 766. , 

Enghien (Duc d’).— Son prétendu mariage, 20k. 

Enterrement. — Drs apuntes. En arrivant a Péglise, 
comment chanter le Subvenite, 1183. — Comment célé 
brer les obséques d’un homme de 40 ans nvayant jamais 
joui de Vusage de Ja raison, 543. — Ordre a suivre 
pour les diverses cérémonies depuis la levée du corps 
jusqu’au cimetiére, selon qu’il y a une messe ‘ou non, 
ou que le cimetiére est trés éloigné. Quelles. restric- 
tions imposer 4 ceux qui refusent le Denier du culte, 
863. — Peut-on chanter le Benedictus dés la sort 


‘église et ne pas encenser la fosse, 1231, 1039. — Est-il 


permis d’abréger les priéres, 154. — Les assistants 


-peuvent-ils jeter chacun une pincée de terre dans la 


fosse, 154. — Faut-il bénir la fosse, sile cimetiére a été 
pollué par Venterrement d’un suicidé, 543..— Défense 
de mettre des croix blanches sur les tentures et orne- 
ments, 432. — La croix qui précéde le cortége funébre 
ne doit pas étre placée pendant V’office a la téte du 
catafalque, 703. — Voir Messe de Requiem. 

Des ENFANTS. Doit-on encenser leurs corps a l’église, 
303. 


Eolithes. — Peut-on s’appuyer sur cette question 
‘pour reculer lantiquité de ’homme, 104. 
Epidémies. — Faut-il en attribuer la cause 4 des 


‘sortiléges ou maléfices, 682. 
' Epitres de S. Paul. — Voir Hcriture Sainte. 
Epoux. — Voir Confession « de Sexto ». — Un mari 


_at-il le droit de correction, méme corporelle, sur sa 


‘femme, 140. 
Esperanto. — La bénédiction du pape aux Espéran- 


__ tistes. Leur langue universelle est-elle dépassée par 
_ Vido. Le latin est encore supérieur, 62, 269. 


Eucharistie. — En touchant une Hostie consacrée 
touche-t-on N.-S. ou seulement les espéces, 719. 

Evangiles. — L’Evangile en vers, 717. — Voir Hcriture 
Sainte. 

Evéque. — A-t-il le droit de taxer ses paroisses pour 
les Guvres diocésaines, 176, — de confesser valide- 
ment dans le monde entier, 184, — d’interdire a ses 
prétres la chasse sub gravi, 160. — A qui s’adresser 
‘pour faire réformer la sentence injuste d’un évéque, 45. 
— Est-il vrai que les prétres d’Alexandrie ordonnaient 
eux-mémes leur éyéque, 651. — Indulgences épisco- 


- pales, 1157. 


4 


Exorcisme. — Comment distinguer l’exorcisme solen- 
nel du privé, 896. 

- Expédit (Saint). — Est-il permis de dire sa messe 
indiquée au 19 avril, 832. 

Exhumation. — Voir Cimetiére. 

Exposition du Saint-Sacrement. — Peut-on, en dehors 
des offices, recouvrir d’une toile cirée blanche l’autel 
d@exposition perpétuelle afin d’éviter les taches de cire, 
‘993. — Mode d’exposition en Espagne condamné mal- 
gré une coutume immémoriale, 254. — Procédé méca- 
nique pour monter Vostensoir, condamné, 576. — Un 
baldaquin ou trone avec un corporal, — non a jour, 
815 — est obligatoire pour placer le Saint-Sacrement, 
592. — On peut orner de fleurs les colonnettes du 
trone, 879. — Peut-on célébrer des messes basses ou 
‘chantées a ’autel d’exposition ou y distribuer Ja com- 
munion, 1037. — Quand on est autorisé 4 exposer le 
‘Saint-Sacrement le premier dimanche du mois, en 
Caréme on emploie le violet, 1071. — Combien faut-il 
de cierges, 896..— Comment célébrer une messe 
@exposition non privilégiée, 192. — On ne peut inter- 
rompre une exposition pour donner la bénédiction 
aprés vépres et réexposer le Saint-Sacrement, 64. — 
Un diacre n’a pas le droit d’exposer le Saint-Sacrement, 
528. — Peut-on ajouter des cierges en stéarine quand 
les cierges en cire prescrits sont allumés, 1279. 

Extréme-Onction. — Quels sont ses effets, 814. 
~ Que’ faire avec un vieillard qui consent bien a rece- 
voir ce sacrement, mais refuse de se confesser, 42. — 
Vaut-il mieux donner aux moribonds, 1068, ou aux 
malades sans connaissance, ce sacrement qui leur sera 
_ plus utile que la confession, 430. — Aprés un %nois 
 peut-on renouveler ce sacrement, que faire avec un 
- tuberculeux, 137. — Comment agir, si le malade survit, 
apres avoir employé une formule abrégée, 159, 797. — 
Dans un hodpital militaire peu bienveillant, peut-on 


i: réduire au minimum les cérémonies, 653. — L’onction 


des reins supprimée doit-elle étre remplacée par une 


Rees 383. 
_ Faillite. — Voir Dettes. 
- Familles nombreuses. — L’Administration hostile a 


3 ces familles, TAT. 


_ Famille (Sainte). — Durant octave de cette féte, 
eae : 


‘doit-on remplacer A Ja messe Voraison de Beata par 


Yoraison du Saint-Esprit, 880. — Quelle sera la 3¢ orai- 
son a dire dans les semi-doubles, 208. 

Femmes. — Voir Elections. : 

Ferry (Jules). — Un des complices de Gambetta, 1273. 

Féte-Dieu. — L’usage d’exposer le Saint-Sacrement 
durant Octave est A conserver, 222. — Peut-on a V’in- 
cidence et au jour octaval faire la procession solen- 
nelle, bien qu’elle soit renvoyée au dimanche, 1007. — 
Cérémonial a suivre pour les reposoirs. Peut-on don- 
ner la bénédiction A tous, 1055. — Quand: peut-on 
chanter la prose durant V’octave. Le célébrant pourrait- 
il la réciter quand il n’a pas de chantres, 880. — On ne 
doit pas imposer le pied de l’ostensoir sur la téte des 
petits enfants, 1216. — Couleur des draperies du dais, 
blanc ou or, et non velours grenat, 591. — Est-il per- 
mis maintenant de chanter pendant Octave du Saint- 
Sacrement dautres oraisons en dehors de Voraison 
spéciale, 1279. 

Fétes diverses. — 5 janvier. Si c’est un dimanche, 
on y fait le S. Nom de Jésus, a4 moins qu’il ne soit 
empéché par un office plus noble. Dans ce ‘cas, le 
S. Nom est fixé au 2 janvier, 862. 

41 avril. S. Léon patron, tombant le Samedi Saint, 
est transféré au lundi de Quasimodo, sans octave, et 
la solennité externe au Bon Pasteur ; s’il est en occur- 
rence avec le lundi de Quasimodo, que faire, 834. 

Si une féte patronale est en occurrence avec la solen- 
nité de S. Joseph ou de S. Marc, comment organiser 
Voffice,. 4038. 

28 mai. S. Germain patron, on renvoie la -solennité 
externe au Sacré-Cceur et non a la Sainte Trinité, 624. 

16 juin. S. Cyr patron, la solennité eh étre eee 
cipée si le dimanche suivant est empéché, 4 

S. Saulve patron primaire ayant un Sompeonenh 
comment organiser la féte en coincidence avec la 
Féte-Dieu, 1263 ; — ou replacer Ja solennité du Sacré- 
Coeur, 1264. 

24 juin. S. Jean patron du diocése en coincidence 
avec S. Pierre, ganiser la solennité 
externe qui coincide avec un dimanche ayant une 
solennité propre de méme classe, 539. 

28 juin. S. Irénée en occurrence avec S. Jean, quel 
sera Voffice, 704. 

26 juillet. Comment célébrer sainte Anne titulaire 
tombant le dimanche, 221. 

7 aodt. Avec un indult on peut célébrer S. Cajetan 
le 2e dimanche de ’Avent, 1039. 

10 aott. S. Laurent patron coincidant avec S. Joachim 
ou ’Assomption pour la solennité externe, 528, 

24 aott. S. Ouen patron nenvore au lendemain 
S. Barthélemy, 432. 

25 aott. Comment organiser’ les deux octaves de 
deux fétes patronales tombant le méme jour, S. Genét 
titulaire et S. Louis patron, 862. 

2 octobre. S. Léger patron, comment organiser la 
féte du Rosaire et des SS. Anges Gardiens, 1280. 

9 octobre. S. Denys patron, comment faire mémoire 
de ses compagnons ; quelles legons prendre au jour 
octaval; infra octavam Vemporte-t-il sur Voffice de 
Beata, 1280. ; 

21 octobre. Sainte Ursule au jour octaval en con- 
currence avec’ S. Simon et S. Jude, 1264. 

_8 décembre. S. Frangois-Xavier patron se célébrant 
le 4¢* dim. de PAvent avec une simple mémoire, peut-on 
remplacer le violet par le drap d’or, 1039. 

8 décembre. Si on en a fait Voffice solennel le jour 
de Vincidence, peut-on renvoyer au dim. suivant la 
féte externe, 255. 

Une féte patronale doit étre transférée au premier 
dimanche libre pourvu que la messe soit chantée, 704. 

Fiancailles. — Le curé a-t-il un droit strict 4 assister 
aux fiancailles, 720. — Nouveaux décrets sur les fian- 
cailles, 789. — Quel est-le propre euré du fiancé, 409, 

Fichte. — Philosophe allemand, 839. 


omettre aux 
messes simples ou fériales devant le Saint-Sacrement 


‘— Cette oraison doit-elle se dire 2° loco 4 ces messes 
simples ou fériales le premier jour libre du mois et les 
lundis libres de chaque semaine,en dehors de certains 
Temps indiqués, 1038. 

Foch. — La théorie de la guerre, 997. 
de sa carriére, 1000. 

Foi. — Les catholiques sont donc bien surs d’étre 
en possession de la vérité intégrale puisqu’ils sont si 
intransigeants au point de vue doctrinal, 504. 


— Chronologie 


Fondations. — Est-il vrai que les fondateurs des 
messes spoliées n’en éprouvent aucun dommage, Dieu 
y pourvoyant autrement, 179. — Voir Toussaint. 


Fonteyrault. — Quelques notes sur Vautorité souve- 
raine de lV’abbesse, 494. 

Fonts baptismaux. — Doit-on. enlever les saintes 
Huiles qui surnagent sur eau, 863. —La bénédiction 


des fonts est obligatoire aussi bien a Ja Vigile de la- 


Pentecéte que le Samedi Saint, 1120. — Un prétre 
bineur doit-il la faire dans ses deux églises, 1007. 

Franc-maconnerie. — Ses affinités avec le protestan- 
tisme et la théosophie, 1201. — Statistique magonnique, 
266. — Police royale sous Louis XY et francs-macons, 
203. — Voir Drapeau, Ecole laique. 

Francois ie. — Sa mort d’aprés un récit du temps, 56. 

Gachons (J. des). — Son roman Vivre la vie, 493. 

Gambetta. — La légende de son patriotisme, 1271. 

Girardin (Emile de). — Voir Journaux. 

Grecs primitifs. — Leurs religions, 268. 

Griliet (Abbé). — Influence de la Bible sur les écrits 
de Victor Hugo et de Lamartine, 52 (note). 

Guerre. — Est-il permis de massacrer des innocents 
a titre de représailles, 157. — Est-ce 4 la guerre qu’il 
faut imputer les férocités allemandes,7553. — Comment 
entendre le deyoir de la charité a l’égard des ennemis, 
en temps de guerre, 1066. — Voir Allemagne. 

Hégel. — Philosophe allemand, 840. 

Hérétiques. — Les conférences contradictoires avec 
eux sont-elles utiles, permises, 177. — Voir Protestants. 

Héritiers.— Comment agir avec un frére qui regrette 
d@aveir volé sa part d@héritage 4 une seur morte de 
misére, 175 ; — avec un héritier qui refuse de délivrer 
deux legs faits verbalement par son oncle, 322. 

Homéepathie. — Voir Médecine. 

Homeére. — Critique de ses poémes, 57. 

Homme (Antiquité de I’). — Voir Zolithes. 

Honoraires de messes. — Si l’on a acquitté une thesse 
de plus gue les intentions demandées, est-il permis de 
la déduire de celles qu’on pourra recevoir a la méme 
intention, 463. — En quels cas peut-on retenir quelque 
chose sur les honoraires, 1969. — Qu’entend-on par 
messe a jour fixe, 1228. 


Hopitai. — Peut-on communier une personne non 
infirme dans la salle des malades, 54. 

Hosties. — Peut-on employer Ges hosties vieilles de 
deux mois, 797. — Voir Messe « in genere », § I. 


Huiles (Saintes). — Cest Yesprit de VEglise qu’on 
bénisse les vases qui les contiennent, 1182. 

Hymnes. — En chantant les hymmes qui ont des 
syllabes hypermétriques qui s’élident, doit-on pronon- 
cer avec ou sans élision, 797. — Pourquoi assigne-t-on 
plusieurs places différentes aux hymnes dans le Bré- 
viaire, 224. 

Hystérie. — Quelle conception la science médicale 
actuelle se fait-elle de cette maladie, 81. 

Ido. Cette langue universelle est-elle plus pratique 
que l’Esperanto, 269. 

Immaculée-Conception. — Voir Fé/es. 

imprimatur. Un prétre en a-t-il besoin pour un 
livre qui ne sera pas répandu dans le public, 464. 

Impure 

incendie. — Voir Assurance. 

« Incipit. » — Quels répons attribuer a VJncipit d’un 
dimanche quand il est transféré en semaine, 1344. 

Index. — Que répondre aux arguments des incré- 
dules, 684. 

Indulgences apostoliques. — Catalogue actuel, 890. — 


Rane seeopaees person 


exposé, quand la rubrique la prescrit ce sOGnEE 797. 


tife, 1155. ; 3 

Indulgences. — Nombreuses contesanes on Ouae 
mations @indulgences en faveur des Confréries ou 
pieuses agsociations ,~ 891. — Récentes indulgences 
accordées a de courtes priéres, 888, — a des priéres 
plus longues, 889, — A de pieux exercices, 890. — En 
récitant les priéres dans une langue inconnue peut-on 
gagner les indulgences, 814. — La priére Hn ego doit- 
elle étre récitée au moins a voix basse par chacun 
pour gagner lindulgence, 128. — Quelles sont les 
indulgences consuet@ qu’on peut attacher aux objets 
pieux, 220. — Indulgences simultanées, 1158. — Appli- 
cations aux vivants et aux morts, 1157. — Quels sont 
ceux qui sont autorisés a concéder des indulgences, 
1154. — Régles concernant la publication des indul- 
gences dans des recueils ou catalogues, 1154. 

Nouveautés du Codex. Conditions pour le gain des 
indulgences, 1156. — Les visites, la confession, 1157. 
— La communion, les priéres, 1158. — Commutations 
des ceuvres prescrites, 1159. 

Inhumation. —Voir Cimetiére, Enterrement, Sépulture. 

Institut Biblique. — Sa création par Pie X, 776; son 
état actuel, 1309. 

Instituteurs. oir Ecole laique. - 

Intolérance. — Les catholiques sont-ils fondés ase 
plaindre de Vintolérance de leurs adversaires puisque 
eux-mémes au pouvoir seraient intolérants, 149. 

Intronisation du Sacré-Ceeur. — Voir Sacré-Ceur. 

Jeanne d’Arc. — Désormais sa féte est fixée au 30 mai 
et la solennité externe au dimanche dans l’octave de 
lAscension, 541. Avant la proclamation juridique de 
sainteté au jour des fétes de sa canonisation, on ne 
doit pas invoquer Jeanne d’Arc sous le nom de sainte, 
1071. — Son procés en révision, 604. — Poésies en son 
honneur, 605. 

Jésuites. — Documents sur Vhistoire de la @ompa- 
gnie de Jésus, £92. 

Jésus-Christ. — Etat de la question sur la science 
humaine de Jésus, 869. — Décision du St-Office, 874. 

Jeudi Saint. Le nom de tombeau convient trés 
bien au reposoir, 272. — Tous les membres du clergé 
sont-ils obligés de recevoir la communion des mains 
de Vévéque, 335. — Peut-on communier les fidéles 
aprés la messe, 864. - 

Jefine eucharistique. — Des cachets médicinaux pris 
per. modum potus rompent-ils le jetine, 154; et de 
Phuile de vaseline ou paraffine prise comme. laxatif, 
1289.—Voir Communion des malades, Messe «in genere». 

Joachim (Saint). — En sa féte faut-il prendre la pré- 
face de ’Assomption, 1183. 

Jofire (Maréchal). — Durant la quinzaine quia pre- 
cédé la bataille de la Marne, 916. — Joffre a la veille de 


la guerre, 920. : 2 
Joseph (Saint). — Quel age avait-il au moment de son 
mariage, 12. — Comment organiser Poffice quand le 


Patronage coincide avec une féte patronale ou avec 
S. Marc, 4038. — La statue.de S. Joseph avec lEn- 
fant Jésus tenu par la main et debout a ses pieds est- 
elle condamnée, 1263. — La nouvelle préfaee imposée 
remplace-t-elle les anciennes préfaces propres, 4264. — 

Jour natal. — Que faut-il entendre par jour Batol; 
jour quasi natal et jour assigné, 352. 

Journaux. — Origine du journal moderne, 1265. — 
Les frais d’impression et les bénéfices de la publicite, 
1266: — Comment s’équilibrait avant la” Sue le bud- 
get d’un grand quotidien, 1267. Ps. 

Jubert (Raymond). — Humilité et vie cachée a Yar- 
mée, 1002. ° by SEIN 
, Juridiction. — Voir Confession. 4 oe Ria 

Kant. — Philosophe allemand, 836. g 

Kirsch. — Docteur allemand en justice, 204. ae 

La Fontaine. — Sa morale, 260. E 

Lagrange (P.). — Le P. Lagraaee et VEcole pitas 
de Jérusalem, 778, 1310. — ies 

Lalance (Auguste). 
Ses Souvenirs, 267. 


trate Voir RP oniinerce: ie 

Lamartine. — A l’école de einen 9. — Publica- 
tion des Meditations et ses velléités de conversion, 52. 
— Son mariage, 54. — Sa vie chrétienne, 193. — Son 

évolution vers le libéralisme menaisien, 19%. — Au 
lendemain de la Révolution, 195. — Il est candidat a la 
Chambre des Députés, 196. — Son voyage en Orient et 
la crise qui suit le retour, 197. 

Lamennais.— Ul publie ses deux volumes de!’Fssai, 194. 

Lameth (Th, de). — Role de sa famille durant la Révo- 
lution, 201. 

- Lampe du Saint-Sacrement. En cas de grave 
nécessité on peut remplacer V’huile dolive par @autres 
huiles végétales, et en dernier lieu par Ja lumiére 
électrique, 798. — Peut-on supprimer la lampe, 1311. 
_— Faut-il un verre rouge, 543. 
Lamprecht (Karl). ig, 841 (note). 
Lamy (Etienne). — Fécondité des convictions chré- 
tiennes, 603. 

Langue Internationale. — L’Hspéranto et I’Ido, 269. 

Latin. — A propos de sa prononciation, 61. 

Lavigerie (Cardinal). — Sa Vie par Mgr Baunard, 705. 

Lazare (S.). — Quelle 9° lecon dire en la féte de sa 
Résurrection, 1312. 

Legons. — Peut-on se servir du recueil des legons 
contractées. susceptibles d’étre dites a toute féte sim- 
plifiée, 1232, — comme 9% lecon, 798. — Qu’y a t-il Wobli- 
gatoire dans Jes Ghangements de lecons occurrentes 
ou historiques du bréviaire, 832. — Est- il quelquefois 
obligatoire de réciter les lecons historiques d’un saint 
simplifié le dimanche, 846. — A certains cas, ne doit-on 
pas prendre au 1°" nocturne de l’Octave de la Féte-Dieu 
les lecons de l’Ecriture courante du vendredi, 4152; — 
Voir Office divin. 

Lectures. — But des lectures et lectures d’édifica- 

lion, 641, —\ Lectures proprement dites, 642. — Ce 
qu’il faut éviter, 643. — Comment il faut procéder, 645. 
— Aprés la lecture, 6514. — Comment lire afin de pro- 
fiter de ses lectures, 945. — Pour lire la Bible, 945 ; 
les saints Péres, 947 ; les philosophes, 949 ; les classi- 
ques, 950. — Lectures de délassement, 952. — Les jour- 
naux, 953. — Conclusion, 955. 

Legs. — Sont-ils obligatoires en conscience s’ils sont 
dépourvus des formalités légales, 459. 

Levée du corps. — Voir Znterrement. — Qui a Je droit 
de conduire le corps a léglise, méme en traversant 
plusieurs paroisses, 1014. 

Libraire. — Est-il en conscience obligé de se confor- 
mer au nouveau tarif de vente promulgué par le Syn- 
dicat des éditeurs. Un client peut-il exercer une pression 
sur son libraire pour obtenir secrétenient une remise 
supérieure, 629. 

‘Lilie. — Pendant Voccupation allemande, 972. 

’ Linges sacrés. — L’évéque ne peut autoriser des laics, 
méme religieux, a faire la premiére lotion. Ul faut un 
clerc dans les Ordres majeurs, 848, 975. — Indult 
-accorde a des religieuses pour la 1° purification, 542. 

-Litanies. — En dehors des litanies approuvées pour 
toute ’Eglise, il y a des litanies approuvées par l’évé- 
que qu’on peut dire privatim, mais non in choro 
publico, 495. — Pourquoi les Litanies des saints sont 
plus courtes la veille’ de Paques et de“la Pentecote, 272. 
— L’invocation Regina Pacis est définitivement ajou- 
tée, 1037. — Aucune invocation non autorisée ne doit 
étre ajoutée aux litanies de la Ste Vierge, 542. 

Liturgie. — Sa grande utilité, 598. — Peut-elle se 
confondre avec le dogme et la mystique, 599. — 
S. Ignace n’a pas contribué a restaurer la liturgie, 
@aprés Dom Festugiére, 601. — La méditation nuit-elle 
a la liturgie, 603. 

Liturgie médiévale. — Dans l’église St-Clément a 
Rome, 205. — 

_ Locataire. — Les exonérations de loyer, 1287. 

‘Lois. — Promulgation des lois de l’Eglise, 1289. 

- Louis-Philippe. — Physionomie de Paris, 1274. 

Louis XVI. — Sa condamnation a4 mort, 1051. 

 Lorette (Translation de Ila Ste Maison de). — Quand 
et ou cette féte est-elle obligatoire, 798. 


Loterie. —.Que penser du jeu et des loteries, 180. 


_ Lourdes. — Voir Miracle. — Blasphéme des Alle-. | 
mands, 1204. 2 


Lueder. — Juriste allemand, 756. 

Luther. — Sa philosophie et ses conséquences, 836. 

Maiades. — Voir Communion des malades. 

Maléfices. — Voir Hpidémie. 

Marécanterie. — Un des premiers fondnicars de 
V’Ghuvre des Petits-Chanteurs, 494. 

Manuels condamnés. — Quid sil y a divergences de 
vue ace sujet entre curé et vicaire, 12. 

Marc (Saint). — Suivant les cas qui peuvent se ren- 
contrer, quelle messe choisir et quelles oraisons, 927. 
— Quand S. Mare tombe le 3¢ Dimanche aprés Paques 
et qu’il n’y a qu’un prétre, 1200. 

Mariage. — Si la célébration civile du mariage est 
impossible, comment procéder au mariage religieux, 
185, 275, 680. — Le neveu d’un homme peut-il épouser 
une fille que ’épouse de cet homme a eue avant d’étre 
mariée, 656. — Peut-on accorder dispense du maigre 
pour une noce fixée par mégarde aux Quatre-Temps, 
736. — Que penser de la validité d’un mariage contracté 
avec la pensée du divorce ou d’un trés petit nombre 
d’enfants, 110. — Quid d’un mariage contracté en Por- 
tugal pour échapper aux pénalités légales, 158. — Y a- 
t-il encore un temps prohibé pour le mariage, 982. — 
Peut-on se marier le 2 novembre, 431. — Quid @un 
veuf qui cohabite avec sa belle-sceur et se propose de 
Vépouser, 16. — Vaut-il mieux faire marier des gens 
vivant en union libre et qui ne viendront pas plus a 
Véglise aprés, 44. — Peut-on marier un homme qu’on 
sait par la confession n’avoir aucune instruction reli- 
gieuse, 110. — Peut-on marier deux futurs dispropor- 
tionnés d’Age et qui tous deux pensaient se faire reli- 
gieux, 104. — Mariage de deux fréres ‘avec la mére et 
la fille, 4290. 

I. EMPECHEMENTS DE MARIAGE. — Prohibitifs, 805. — 
Dirimants, 817. — Défaut de consentement, 849. — Vio- 
lence et crainte, 881. — Quand on accorde une dis- 
pense, doit-on toujours insérer la clause concernant le 
rapt, 107. — Le Pape a-t-il Je droit de dissoudre un 
mariage ratum, mais non consummatum, 139. — Peut- 
on faire déclarer la nullité d’un mariage contracté 
avec un criminel condamné depuis aux travaux forcés 
et dont la fiancée ignorait la situation, 141, — ou quand 
le mari est atteint de folie intermittente, 46, — ou 
quand il vivait en concubinage, contrairement a ce que 
croyait sa fiancée, 39. 

II. PUBLIGATION DES Bans. — Nouveautés du Codex, 
802. — Comment faire Vaffichage a la porte de l’église. 
Que faire si les parents des faturs sont inconnus, 41. 
— La coutume de ne pas publier suffit-elle pour dis- 
penser de la loi, 107. — En cas d’une seule publication 
quel délai faut-il laisser courir avant le mariage, 1228. 
— Affichage des bans, 802. — Question du domicile, 
1009. — Solution @une difficulté concernant les bans 
dans une ville 0 dans quelques paroisses on les publie, 
dans d’autres on les affiche, 1279. ‘ 

Ill. Disprnses. — Nouveautés du Codex, 929. — Ur- 
gence en cas de fnort, 931 ; — ou en dehors de ce cas, 
933, — Dispenses in radice, 978. — Dispense au for 
interne et externe, 980. — Frais de dispense, 981. 

IV. TEmomns. — Comment doivent-ils entendre la 
réponse des époux, 1183. — Un député ou sénateur 
excommunié peut-il servir de témoin, 144. — Un 
mariage contracté devant les seuls témoins, en l’ab- 
sence prolongée du curé, est-il valide avant d’étre con- 
sommeé, 416. 

VY. BENEDICTION DE L’ANNEAU. — On peut bénir deux 
anneaux. La jeune épouse peut a son tour donner ‘le 
second anneau 4 son mari, 541. 

VI. B&éNEDICTION NUPTIALE. — Peut-on rehausser la 
solennité en ajoutant des priéres tirées de vieux 
rituels, 1483. — Si cette bénédiction est autorisée en 
temps prohibé, quand peut-on célébrer la messe propre 
du mariage. Le jour-de Noél ou de Paques on peut 
ajouter Yoraison pro Sponsis sous la méme conclusion, 
798. — Elle ne peut étre donnée que par le célébrant, 


880. — Elle ne se met pas au pluriel si Pon a cided s 
couples A bénir a la fois, 1040. — Une veuve a droit a 
cette bénédiction si elle ne l’a jamais recue, 624. — Elle 
ne peut se donner que pendant la messe et A ceux qui 
sont déja mariés, 335, 1342. — On omet les deux for- 
mules pour une veuve qui a déja recu la bénédiction 
nuptiale, 223. — Sauf a une messe de Requiem, elle peut 


se donner tous les jours 4 quelque messe que ce soit,. 


en dehors du temps prohibé, et en temps prohibe, avec 
la permission de Vévéque, 1232. 
VII. Mrssr DE MARIAGE. — Quels sont les ornements 
“que doit employer le prétre qui marie selon quw’il 
célébre ou non, 880. — Fétes et féries qui prohibent la 
messe de Sponsis, 1120. — Est-elle interdite en Caréme, 
13412. — Afin @éviter de graves inconvénients, le prétre 
peut-il dire la messe non jejunus, 367. — En Vabsence 
des époux en retard, le prétre ne doit pas dire la 
messe de Sponsis, 335, 1312 ; ni pour une veuve, 223. 

Mariage civil. — Conduite @un maire catholique par 
rapport a ces mariages, 444. 

Mariage mixte..— Le décret de 1912 concernant ces 
mariages s’applique-t-il-en France, 399. — Les enfants 
baptisés dans l’Eglise catholique, mais élevés dans la 
religion dissidente. des parents, peuvent se marier vali- 
dement entre eux, 887. — Le nouveau Codex apporte-t- 
il une modification pour Pempéchement de disparité 
de culte, 849. — Celui qui s’est marié en 1940 a4 Tahiti 
avec une protestante est-il validement marié, 91. — 
Pourrait-on admettre aux sacrements une personne 
mariée civilement a un protestant lequel refuse de 
régulariser leur union, 92. — Quid de tali matrimonio 
si uxor acatholica simulat’ conversionem et baptismum 
recepit, 1412. 

Mariage paien. — Trois hypotheses du mariage @un 
paien qui renvoie sa premiere femme pour en épouser 
une seconde légalement, 733. 

Mariage secret. — Doctrine du nouveau Codex, 977. 

Marie-Antoinette. — Ses relations épistolaires avec 
Barnave, 198. 

Marne. — Miracle de la bataille de la Marne, 914. 

Maroc. — Récits coloniaux, 1275. 

. Maupassant. — Sa philosophie pessimiste, 492. 

Matines. — Voir Office divin. 

Maury (Lucien). — Sa haine contre H. Bordeaux, 205. 

Médecine. — La médecine homéopathique est-elle 
permise au prétre ainsi que la vente des remédes, 894. 
— Un curé peut-il soigner les malades par les simples, 
sans aller contre te droit canonique, 134. 

Médisance. — En famille, est-elle un péché, 1020. 

Mémoires. — A Laudes quelle est la mémoire des 
doubles simplifiés, 798. — Régle au sujet de la mémoire 
de Ja Conversion de S. Paul en concurrence avec la 
Sexagésime, — et au sujet de la mémoire des Apdtres, 
le 29 juin, et de tous les martyrs, le 26 décembre, 798. 
— Quand on fait mémoire duane férie ayant plusieurs 
épitres, on prend toujours la premiére oraison, qui est 
celle qui concorde avec Voffice, 991. — S. Valentin 
coincidant avec le mardi de la premiére semaine de 
Caréme, il faut varier la seeréte du saint, 256. 

Mérite. — Quelles sont les relations du mérite avec 
la souffrance, 9. 

Messe « in genere ». — Afin de ne pas interrompre un 
trentain peut-on remettre une confession nécessaire, 
45. — Peut-on étre dispensé du jetine 4 l’occasion de 
Voffice du lundi des 40 Heures, 343. — Un prétre vieux 
peut-il prendre quelque aliment per modum potus, 
483. — Qu’entend-on par restes de nourriture qui ne 
rompent pas le jeine. Une pastille non complétement 


fondue aprés minuit peut-elle leur étre assimilée, 679. 


— Peut-on célébrer avec un dentier, 1152. — A la 
sacristie, peut-on laisser une statuette au pied du Cru- 
cifix que le prétre doit sajuer, 383. — Quand les dis- 
tractions du célébrant constituent-elles une faute 
erave, 363. 

I. Marigre DU SACRIFICE. — Que penser ane hostie 
vieille de trois mois, “12, 797. — D’un vin qui a été 
gelé durant huit jours, 861; — dont on a corrigé 


Putt x65: SAL 2, 0 84 Marra 
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consécration du vin, 461. 


si le dimanche, manquant @hostie, | on 


Il. AureL. — I] serait exécré, si en Youlant Conmoitaan 
le couvercle du tombeau, on I’a soulevé, 331. — Il n’est 
pas permis de placer une planche sur lautel pour pré 
server les nappes de ’humidité, 351. — Une quatriéme 
nappe protectrice contre les taches de cire peut étre 
tolérée, si elle est bénite, 430. — Il n’est pas permis de 
remplacer Jes six chandeliers par une paire de candé- 
labres & trois branches, 208. — Aprés la messe on doit 
couvrir Vautel, 992. — Pour s’éclairer, le célébrant ne 
peut prendre le bougeoir réservé a ’evéque, mais n’im-— 
porte quel autre mode d’éclairage, 223, 928, 992. — 
Pour célébrer, il est de toute nécessité d’avoir une 
pierre d’autel bien en régie, 189. 

Ill. Servants. — A défaut de servant, ue femme 
peut répondre, en cas de nécessité, 222, 3038; méme 
dans un pensionnat ou certaines raisons empéchent de 
demander un petit garcon, 189. — Le célébrant qui dit 
la messe sans servant ne récite qwun seul Confiteor, 
en omettant vobis fratres, 863. — A quels moments un 
vieux sacristain obligé de conserver une coiffure doit- 
il se découvrir, 495. — Les servants de messe recoivent 
la communion avant les autres communiants de méme 
qualité, 799. 

IV. OrnneMENTS. — Quels sont ceux qui doivent étre 
bénits, 384. — Peut-on tolérer les aubes et les cha-— 
subles en tissus non liturgiques, jusqu’a ce qu’elles 
soient usées, 1216. — Voir Ornements. 

V. Ckremoniss. — Un clere tonsuré peut préparer le 
calice 4 la sacristie, 431. — Comment le célébrant doit 

s’imposer. V’étole. Deux abus a éyviter, 576. — Doit-il 
emporter ou rapporter le calice non complétement 
Voilé par devant, 575. — La bourse se place du cdté de 
Vévangile, 430. — Quelle doit étre la tenue des fidéles_ 
pendant la messe, 446. — Y aurait-il péché véniel et 
méme mortel a ne pas observer la rubrique concer- 


nant le ton de la voix, 848. — Précisions a ce sujet, 
928, 14104. — Comment se frapper la poitrine au Con/i- 
teor, 992. — Aux messes de férie, c’est le servant qui 


répond Levate, 303. 

A quoi correspond la rubrique Infra actionem, 254. 
— Au Memento, doit-on désigner des noms aux lettres 
N. N.; quand cet usage a-t-il disparu, 271. — Au Canon, 
doit-on incliner la téte au nom du Saint dont on célébre 
la Vigile, 4103. — A la consécration, faut-il prolonger 
Ja génuflexion par une pause, 911. — Quand on a 
consacré les hosties du ciboire, doit-on génuflecter 
avant de remettre le couvercle, 1200. — Le prétre peut- 
il gagner les indulgences comme les fidéles en regar- 
dant la sainte Hostie et en pronongant les paroles de 
S. Thomas, 223. — A la consécration du calice, si par 
distraction le prétre traduit en pensée Hic par ici, que 
faire, 48. — Comment prononcer les paroles ‘de la- 
consécration, 1277. — Que faire si avant la commu- 
nion on s’apercoit qu’on a oublié la premiére des trois 
oraisons préparatoires, 976. 

Aux 2 ablutions si le prétre remarque dans le 
calice des parcelles de la purification du ciboire, shed: 
faire, 351. 

VI. Action. pr Graces. — Son origine. Y a-t-il obliga- 
tion de réciter le Pater, 1071. — Doit-on doubler ‘Yan- 
tienne Zrium selon le rit de office, 336. : 

Vil. PribReS APRES LA MESSE. — On peut les omettre’ 
aprés une messe paroissiale, méme basse, 208 ; Bone’ 
aprés toute messe célébrée avec quelque ‘solennité 
extéricure, 255, 431, 496, soit une communion générale, 
489, ou premier vendredi du. mois, 848. — Autres 
messes basses plus solennelles, 576, 976. — OW faut-il | 
les réciter, 431. — Peut-on les dire en’ frangais, 496. 
— Afin de gagner les indulgences, les fidéles doivent- 
ils alterner avec le prétre, 144. — On doit les réciter 
avant de communier les fidéles qui se présentent alors ; 
un exercice qui suit la messe sans étre présidé Par Je 
célébrant ne dispense pas de les dire, 799. 

Messe chantée. — Sans ministres sacrés, on ne peu 


\ 


‘tel, le chceur doit-il se lever également, 63. 


BY, five Pe teihents, 3 4 moins @indult, 496. 


— Le 
cheeur doit-il génuflecter avec le célébrant récitant 
Et Incarnatus, 63. — Quelle doit étre Vattitude de ceux 


qui sont debout ou assis au chceur quand on chante 


Et Incarnatus, 928. — Quand on chante un motet aprés 
VElévation, quelle doit étre Vattitude du cheeur, 543. 
— Un prétre A vue basse qui ne peut chanter les 
préfaces propres au diocése prendra les préfaces du 
Inissel, 351. 

_ Messe conventuelle. — Qu’est- -ce que c’est, 1312. — 
Changements apportés a cette messe par les nouvelles 
rubriques, 223. — Un jour de férie d’Avent, quelle 
messe choisir, 544. 


Messe de binage. — Régles concernant cette messe 
dans une autre église, ou dans la méme, 224. — Voir 
Binage. : 


Messe de communauté. — Doit-on sonner aux messes 
dites pendant sa célébration, 576. 

Messe d’exposition. — Doit-on sonner aux messes 
dites durant exposition, 1088. — Comment faire la 


génuflexion pendant Vévangile de V’Epiphanie, 254. — 


Est-ce que seul le célébrant doit étre encensé quand il 
y a des ministres sacrés, 576. — Doit-on donner le bai- 
ser de paix, 190. 

Messe des féries et Ripilos. — Quelle messe dire le 5 
décembre, office de la férie, 544. — Quel est le dernier 
évangile’ a une messe de férie coincidant avec une 
vigile, 1038. — Si une vigile tombe dans une férie 
majeure quelle messe choisir, 1038. — A la vigile de 
S. Thomas coincidant avec une férie des Quatre-Temps, 
que] est le dernier évangile, 1008. — S. Agapit coinci- 
dant avec la vigile de S. Mathieu, 256. — En cas d’oc- 
currence dune vigile avec une féte double, quelle 
messe privée choisir, 1088. — Est-il permis de dire ad 


libitum Ja messe du jour dans une octave commune 


en occurrence avec une vigile ordinaire, 1279. 


Messe du dimanche empéché. — Quand cette messe > 


dominicale est renvoyée en semaine, peut-on ce jour 
célébrer une messe privée de Requiem, 222, 959, 1104, 
4314. 

_Messe paroissiale. — On peut chanter VAsperges 
avant cette messe basse ; aprés l’aspersion, le célé- 
brant ne doit pas prendre les ornements sur l’autel, 


“mais sur la banquette ou 4 la sacristie, 1039. — Durant 


cette messe basse, la meilleure méthode a suivre, c’est 
de choisir les chants liturgiques ; il est cependant per- 


‘mis de chanter en langue vulgaire des cantiques 


approuvés, 1039. — La question des priéres du préne 
est-réglée par les Statuts, 255. — Durant la lecture de 
Pévangile, la coutume exige que les assistants se tien- 
nent debout, 1039: — Comment rendre plus liturgique 
la cérémonie de l’absoute ou. du Libera chanté aprés la 
messe, 1200. — Quand on donne la bénédiction en Avent 
ou en Caréme, doit-on employer la chape violette, 192. 

Messe « pro populo ». — Doctrine de l’Eglise au sujet de 
cette messe a la féte des Patrons de lieu et de diocése, 


4148. — A quels jours est-elle obligatoire, 1022. Un 


-prétre chargé de plusieurs paroisses est-il obligé d’en 


acquitter plusieurs, 810, 1022. — Cette messe est-elle 
obligatoire ala féte du titulaire, 703. — Ceite obliga- 


tion reste attachée au jour de Vincidence et non de la 
translation, 255. — Quand l’honoraire de cette messe 


est en faveur des ceuvres diocésaines, on peut renvoyer 
aun autre jour la messe empéchée a a incidence, 798, 
“et faire un enterrement, 862, 928. — Un curé évacué 
de sa paroisse n’ayant pas un seul paroissiet est-il 
obligé de dire cette messe, 1278. 

_ Messe privée. — Ses différentes significations, 1070. 
_ Messe solennelle. — Le diacre peut-il chanter a la 
place du célébrant aphone, 496. — Un clere tonsuré ou 
minoré peut femplir certaines fonctions du sous-diacre 


yee s- 


— Le 

_ diacre ne peut se substituer au célébrant infirme pour 
les chants de la messe, 496. — Peut-on prendre des’ 
dalmatiques drap or quand le célébrant a un ornement 
vert, blane ou rouge, 432. — Quand a la fin du Gloria 
et du Credo le célébrant se léve pour retourner a l’au- 


quand il y a nécessité ou cause raisonnable, 1245. — 
On ne doit pas sonner aux messes Basse COlmEr ees 
pendant la grand’messe, 576. 

Messe votive. — Est-il permis de dire la messe d’un 
saint ou d’un bienheureux dont l’office n’est pas célébré 
dans le diocése, 879. 

Messe de Requiem. — I. Basses. — Est-il permis de 
célébrer cette messe pro vivis sans nuire a Vinten- 
tion du donateur, 544. — Quand les rubriques per- 
mettent les messes quotidiennes peut-on dire la messe 
basse les 3¢, 7¢, 30° jours, 496. — Il n’y a que le premier 
jour libre chaque semaine en Caréme d’aprés le calen- 
drier de ’église ou V’on célébre que Von peut dire une - 
messe basse, 540. — Aprés une messe basse on peut 
réciter un Libera avec les priéres qui suivent, 591. — 
Quel ordre suivre pour les trois oraisons a réciter 
quand on célébre pour plusieurs défunts déterminés, 
848. — Peut-on encore dire cette messe privée en un 


. jour double-majeur, avec un indult, 960. 


Il. CHANTHES. — Avec Vindult qui autorise aux fétes 
doubles des sérvices, on peut chanter une. messe a 
partir du 2 janvier, 222; méme dans un oratoire semi- 
public, 992. — On doit toujours dire la prose, 594, et 
ne pas supprimer quelques strophes, sans consulter 
Vévéque, 448, 880. — Aprés l’élévation, il n’est pas per- 
mis de chanter le De Profundis, mais plutot Pie Jesu, 
1039. — Il faut 8 ces messes au moins quatre cierges, 
1024, — Date et auteur de la Préface propre pour les 
défunts, 432. — Dans un diocése qui a adopté le Calen- 
drier universel, on peut conserver Vusage de cette 
Préface qui a été concédée, 479. : 

Messe d’enterrement. Qu’entend-on par messe 
d@enterrement, le corps absent. Jouit-elle encore de ses 
priviléges, 303, 496. — A quels jours est-elle prohibée, 
méme le corps présent, au Titulaire de la cathédrale et 
a sa Dédicace, 303. — Dans ces cas, il n’est pas permis 
de dire la messe de la féte, corpore preesente, on ren- 
voie Venterrement a un autre moment, 223, 1007. — 
Aux fétes ou la messe pro populo est supprimée, la 
messe d’enterrement est prohibée a Vincidence ainsi 
qu’au dimanche ou la solennité est renvoyée, s'il n’y a 
qu’un seul prétre, 255, 528, 862, 1007. Cependant, quand 
un indult autorise la messe de paroisse en faveur des 
cuvres diocésaines, on peut dire la messe d’enterre- 
ment et renvoyer aun autre jour la messe pro populo, 
4074, — Gette messe est prohibée un dimanche ordi- 
naire 1a ou il n’y a qu’un seul prétre, 1215. — En 
attendant le jour de la sépulture, on célébre des messes 
quotidiennes durant deux jours, et méme durant la 
cérémonie de Venterrement ; peut-on chanter autant 
d@absoutes, 254. — Quels jours peut-on dire une messe 
basse de die obifus au moment des funérailles, 256, 
540, 832. — Afin de distinguer les diverses classes de 
sépulture, est-il permis de faire des suppressions de 
prieres liturgiques ; a la derniére classe, peut-on 
chanter durant une messe basse, 960.— Aux 40 Heures. 
la messe des funérailles est-elle interdite, 479. — Elle 
est permise au vendredi des Quatre-Temps de la Pen- 
tecdte, 1007. 

Messe des 3°, 7° et 30° jours. — Toutcs les messes 
demandées pour ces jours ont-elles les mémes. privi- 
léges, 703. — L’absence de la messe d’enterrement 
pour une cause liturgique, n ’emmpéche pas les services 
de:ces jours 4 leur date exacte, 479, — qui est obliga- 
toire, 496. Tout anniversaire anticipé ou retardé 
avec un motif liturgique conserve ses priviléges, sinon 
il faudrait prendre la messe quotidienne, 591, — ou si 
c’est une messe basse, il faut choisir la messe du saint 


double, si ’on n’a pas d’indult, 594. — Le 5 janvier, la 
messe de Requiem est prohibée, 862. 
Messe atmiversaire. — Au service pour un prétre, on 


met sur la biére une ¢tole de couleur noire ou violette, 
mais non en drap Wor, 896. — Défendu de chanter un 
service durant l’octave de Noél, 528. — Quel est le vrai 
texte de Voraison quand le service est pour un homme 
et une femme, 432. — Comment agir si un service 
fondé coincide avec une féte de seconde classe, 191, 


. Meurtre rituel. — Voir Zalmud. 

Michel (Saint). — Sa féte du he septembre élevee au 
rit de 1"e classe, 798. 

Minuit (Messe de). — Voir Noél. 

Miracle. — Peut-on refuser de croire aux miracles de 
Lourdes, sans faute, 625. — Les derniéres conclusions 
de Ja physique moderne ne confirment-elles. pas la 
possibilité du miracle, 857. — Dans ce cas, est-ce qu’on 
préte le flanc aux agnostiques qui en nient la discerni- 
bilité, 1016. 

Missionnaires. — Avant |’CGiuvre de la Propsealion de 
la Foi, comment étaicnt-ils secourus, 320. — Quid de 
missionario qui contra sextum peccavit nec suo con- 
fratri culpam valeat confiteri, 508. — Peut-il dire le 
dimanche une messe non a jeun pour remplacer un 
confrére tombé subitement malade, 445. — Aussitot 
qu’un missionnaire apprend la nouvelle de Ja mort 
@un éyéque de la Société, ou dun confrere, quelle 
messe peut-il célébrer, 256. — Un jour double peut-on 
dire une messe de Requiem, 800. — A la messe de 
communion est-il permis de réciter le Conjiteor en 
langue vulgaire. Régies pour les servants de messe, 
800. 

Modernisme. — Sa condamnation par Benoit XV, 865. 

Monument commémoratif. — Quelle formule choisir 
pour la bénédiction d’un monument érigé a la mé- 
moire des morts pour la France, 1182. 

Morale. — Est-elle en décadence,577.— Voir Variétés. 

Moribonds. — Peut-on administrer un moribond qui 
jouit dune mauyaise réputation, et qu’on ne peut 
absoudre, 217. — Peut-ow absoudre celui qui est privé 
de connaissance, 360. — Malgré l’entourage, un prétre 
doit s’efforcer de pénétrer auprés d’un moribond; en 
cas dinsuccés, peut-on refuser la sépulture chrétienne, 
46, 

Mort. — Peut-on dire que le corps devient la proie 
des vers, 443. — Que penser de l’efficacité rétroactive 
des priéres pour Jes morts, 257. 


’ Mort-né. — Qu’en penser au point de vue de-l’ame, 
485. 
Mouillage. — Est-il défendu quand le vin se vend au 


degré, 141 ; — quand le_lait est trop gras, 91. 

Musique. — Les instruments a cordes sont-ils permis 
a Péglise, 832. — Tribunes pour musiciens, 205, 

Nappe d’autel. — Régle au sujet de la 3° nappe supé- 
rieure qui doit retomber des deux coétés, 976. 

Nietzsche. — Philosophe allemand hallucineé, 842. 

Nimbe. — Nature, espéces, historique, 542. 

Noailles (Comtesse de). — Son dernier recueil de 
vers, 63. — Une étude malsaine sur la passion, 747. 

‘Noél. — Dans toutes les églises on peut célébrer la 
messe de minuit; mais aucune messe privée aprés, 
sans indult, 447. — Il n’est pas permis aux fidéles d’y 
communier, sans indult; toutefois, dans les maisons 
religieuses ou il y aun oratoire avec la Sainte Réserve, 
on peut y célébrer la messe de minuit et y commu- 
nier, 430, 447, 1039. — Depuis quelle heure faut-il étre 
a jeun pour le célébrant ou les fidéles, 848. — La 
erotte et la basilique de la Nativité a Bethléem, 1297- 
4304. 

Nom de Jésus (Saint). — Quand peut-on célébrer sa 
* féte le dimanche, 862. 

Occultisme. — Sur quelles idées il repose, 483. 

Occurrence. — Voir Fétes. 

Octave. — Quelle est la définition des diverses oc- 
taves et quels sont leurs priviléges, 255, 1214, — L’oc- 
tave de l’Ascension est privilégiée comme celle de 
Noél, 704. — Comment ordonner le jour octave des 
fétes de 2° classe dont le rit est simple, 222. — L’office 
de certaines octaves est du Psautier a toutes les heures, 
447, — Le jour octaval, 2, 3, 4 janvier s’organise comme 
Yoffice d’une féte ordinaire, 624. — Nouveaux décrets 
concernant les mémoires et les suffrages pendant les 
octaves, 798. — Quelles sont Ies lecons du 4° Noc- 
 turne au jour octaval des fétes de 1" ou 2° classe, 448. 

Offerte. — Aux Vépres des morts a quel moment la 
faire et chanter le Dies irc, 1200. 


Office divin. —I. Marines. Sage aprés avoir récité la 
veille un nocturne, on ne peut plus continuer le soir 
Poffice, on n’est- pas tenu de répéter le lendemain le 
nocturne, 800. — Si l’on a égaré le Psautier nouveau, 
on peut se seryir de Vancien bréviaire, 430. — Avant 
les legons, pourquoi, dans la récitation privée, doit-on 


dire : Jube Domine; sens de cette demande, 223, —_ 
Quels psaumes dire a ja Vigile de Noé!l tombant un 
mercredi, 256. — A cette Vigile, on choisit un verset 
propre et non celui de la férie, 352. — Les féries du 
Temps pascal n’ont que deux répons ; Rome a organisé 
Be 3° répons nécessaire dans le cas des fétes a 9 Jecons, 

541. 

Il. Pame. — Quand on doit réciter le Ps. Confitemini 
on n’ajoute que deux psaumes, 383.) 

Ill. Petites Heures. — Quelles antiennes réciter aux 
fétes qui tombent en Avent ou en Caréme, 540. é 

IV. Vipres. — Quand les vépres appartiennent entié- 
rement au dimanche, doit-on doubler les antiennes, 
540. — Pourquoi le changement du 3° vers a I’Jste 
Confessor de la féte du 15 juillet, 256. — Régles pour 
les hymnes de S. Jean de Canti, 542. — Le curé a-t-il 
Satisfait 4 son office en chantant les vépres avec son 
chantre, 847. — Au Temps pascal doit-on terminer 
Voffice par le verset Fidelium, 800. 

Office des Morts. — On peut anticiper le chant des 
Matines la veille, 542.— Régles a suivre avant de réci- 
ter ’Office des morts, 431. 

Office de la Sainte Vierge. — Sauf de la Septuagésime ~ 
a PAques V’antienne de Benedictus se termine toujours _ 
par Alleluia, 222. 

Oifice du dimanche. — Quare doit-on faire cet office 
et que faire des offices qui s’y rencontrent, 431. — Le’ 
jour octave @une féte de N.-S. céde le pas au dimanche, 
864. — On omet les legons historiques dun saint qui 
a simplement mémoire le dimanche, 846. 

Office du dimanche anticipé. — Comment Davounises, 
352. — Le privilége réservé au 2¢ dimanche aprés — 
VEpiphanie est étendu a tous les ae anticipés, 
Sods | 

Official. — Doit-il étre vicaire ohne 735. 

Ondoiements. — Sont-ils désormais interdits 4 domi- 
cile. Comment faire ceux qui seront permis, 382. —_ 
Sont-ils défendus a4 lV’église, 627. — Le nouveau Codex 
défend aux évéques d’autoriser les ondoiements, 4219. 
— Voir Baptéme. : 

Oraisons. — Quand on ajoute une oraison ad libitum, 
faut-il que le nombre des oraisons soit impair, 480. — 
Quand peut-on unir deux oraisons sous une conclusion 
unique, 3852, 1183. — Durant loctave de la Sainte — 
Famille la*3e oraison, dans un semi-double, sera pour 
l’Eglise ou le Pape, et non de Beata, 208. 

Oraison commandée. — Quelle .est la place des orai-— 
sons commandées pro vivis, 430. — A la méme messe 
on peut dire lYoraison pour le Pape et celle pour — 
PEglise, 352. — Quand doit se dire Poraison pro re- 
gravi. Jamais elle ne se récite sous une méme conclu- 
sion avec Voraison du jour, 798. — L’oraison com- — 
mandée qui ferait double emploi avec celle‘de la messe , 
devrait étre omise pour ce cas, 832. ‘ 

Oratoire. — Voir. Chapelles privées. 

Ordo. — Quel Ordo doivent suivre les clercs sécu- 
liers non attachés a une église, 1024. — Les prétres en — 
vacances dans un diocése étranger, selon qu’ils ont ou © 
non charge dames, 64. — Un prétre placé dans une- 
école étrangére a son diocése, 191. — Des religieux qui : 
ont un calendrier propre ou qui n’en ont pas, 799. : 

Ordres. — Quels sont ceux qui deviennent irréguliers . 
par suite de l’usage illicite des Ordres, 1245. : ; 

Ordres religieux. — Voir Religieux. se 

Orgue. — Peut-on s’en servir 4 une messe solennelle : 
d’exposition en Avent ou en Caréme, 880. : 

Ornements. — Régles a suivre pour V’ornementation — 
des chapes et chasubles, 974. — Quand une église est 
pourvue en ornements gothiques, on peut s’en servir 
sans recourir a lV’évéque, 1071. — Ces ornements sont- 
ils interdits, 1103. — Quels sont les orhements | qui 
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' doivent étre bénits, 1182. — Quand faut-il bénir une 
- étole réparée, 1264. — Le drap dor mi-fin est-il litur- 
- gique, 1264. 
_ Paiens. — Un catholique peut- il efficacement offrir la 
valeur de ses bonnes ceuvres pour eux; un prétre 
peut-il célébrer la messe pour eux, 129. — Comment 
agir avec des néo-convertis peu délicats sur le chapitre 
de la restitution, 506. 

Palestine. — La Palestine Exploration Fund, 779. 

‘Paraboles. — L’interprétation des paraboles évangé- 
liques : régles générales, 1304-1309. 

Parenté spirituelle. — Supprimée dans la Confirma- 
tion, elle est restreinte dans le Baptéme, 823. 


- Paroisse. — L’évéque peut-il imposer a un curé dal- 


ler le dimanche dire la seconde messe A une paroisse 
voisine, en la supprimant a ses paroissiens, 444. — 
Peut-on le changer pour refus de biner, 368. — Voir 
— Curé. 

' Parrain. — Voir Baptéme, Confirmation. 

Parthénogénése. — Voir Biologie. 

Passion (Temps de la).— Les voiles trop transparents 
sont a remplacer par des voiles plus épais, 496. — 
Quand le prétre lit ’Evangile de la Passion, quelle atti- 
tude doit-il prendre au passage de la mort de Jésus, 

976. 

Paténe. — I] est défendu aux fidéles de la baiser, 1216. 

Patron. — Comment peut-on distinguer le Patron du 
Titulaire, 431. — Un patron de yille épiscopale doit-il 
étre aussi patron du diocése, 542. — Quelle différence 
dans le degré liturgique et les priviléges entre la féte 
du patron et celle du titulaire, 703. — Que faire quand 

_les offices des deux sont en occurrence perpétuelle, 

4071. — Quelle est obligation de la messe pro populo 

ala féte du Patron, 41118. 

Patron de Diocése. — Est-on obligé dappliquer la 
messe pro populo, 1118. — Comment régler Ja eyes 
nité externe, 846. 

Paul (Saint). — Son rdle dans les origines chré- 
tiennes, 494. — Voir Ecriture Sainte. 

Péché. — Abstraction faite du péché originel, pour- 
quoi est-ce le plus souvent ame qui succombe et le 
corps qui prend le dessus, 47. — Comment le péché 
venant d’une intelligence et d’une volonté finies peut-il 
avoir une malice infinie, 100. — Distinction a faire 
entre le péché véniel et l’imperfection, 184. 

Pédagogie. — Voir Hcole. 

Pénitence. — Pourquoi les écrivains ascétiques mo- 
dernes parlent-ils moins des pénitences corporelles 
que les anciens, 80. 

Pénitence (Sacrement de). — Les nouveautés du 
Codex. Juridiction et approbation, 1057. — Limitation 
des pouvoirs, 1059. — Retrait et extension des pou- 
voirs, 1060. — Secret de la confession, interrogation, 
1062. — Devoir de confesser, 1063. — Les cas réservés, 
1089. — Absolution de ces cas, 1092. — Voir Confession. 
_ Pénitenciers (Baguette des). — Indulgence concédée 
a Yattouchement de cette baguette, 890. 

_ Pension alimentaire. — Voir Curé. 

- Pentecéte. — Peut-on chanter la messe de la Vigile 

de la Pentecote selon le rit prescrit pour les messes 

privées, 1055. — Le euré faisant la fonction liturgique 
de la Vigile péche-t-il en omettant les Prophéties, 303. 
_— Voir Fonts baptismaux. 

Pessimisme. — De Guy de Maupassant, 493. 

Philosophie allemande. — Voir Allemagne. 

Pie X. — Pie X et les études bibliques, 770. 

Pierre d’autel. — Est-elle absolument nécessaire pour 
célébrer. Conditions qu’elle doit remplir afin de pou- 
voir servir, 489. — Voir Autel. 

Pillage. — Voir Restitution. 

-Planhol (René de). — L’esclave et les ombres, 487. 

Poisson. — Voir Caréme. 

Portioncule. — Afin de distinguer le nombre des 
visites, ‘suffit-il de sortir sous le porche, 128. — Deux 
concessions nouvelles, 890. 

- Portugal. — Turqueries autour d’un couvent, 716. 

- Précieux Sang. — Modification de la rubrique placée 
aux Qes vépres, 799. 


Prédication. — Le prédicateur a la fin du sermon 
peut-il bénir ses auditeurs, 1056. 

Préfaces. — Quand les nouvelles’ préfaces_ seront- 
elles obligatoires, 1072. — Peut-on mettre de cété les 


préfaces propres au diocése pour ne prendre que celles 


du Missel romain, 354. — Quelle est la préface dans un 
dimanche anticipé, 1038. 

Premiére Communion. — I. Paiviz.—Peut-on admettre 
aux sacrements des parents qui la refusent pour leurs 
enfants, 4142, 768. — Un curé peut-il faire communier 
dans sa paroisse un enfant étranger refusé a la com- 
munion solennelle, 249. — En cas de conflit entre un 
curé et un vicaire confesseur sur l’admission d’un 
enfant, 320, — Quelle est obligation pour un curé de 
procurer aux enfants la fréquente communion, 446. — 
Kst-il bon d@’admettre a cette communion des jeunes 
gens bien préparés le jour méme de leur baptéme, 464; 
— ou un enfant simplement ondoyé, 1435. — Doit-on 
refuser d’absoudre ceux qui n’envoient plus leurs 
enfants au catéchisme aprés la communion privée, 732. 
— Communion privée et communion pascale, 1294. 

II. SOLENNELLE. — Peut-on admettre des enfants exté- 
rieurement passables quand on sait quwils ne sont pas 
disposés. Comment parer 4 cette difficulté, 125. — La 
messe du lendemain quoique chantée suit les régles 
dune messe votive, 880. 

Préséance. — Régles de préséance dans le clergé, 136. 

Presse. — Voir Journaux. 

Prétres aux Armées. — Voir Service militaire. : 

Priéres de Léon XII. — Voir Messe,« in genere », § VI. 

Priéres fériales. — Quel que soit le gouvernement du 
pays, on ne doit ni omettre ni modifier le verset : 
Domine, saluum fac regem, 1072. 

Probité intellectueile. — Voir Hcrivains. 

Processions. — Comment organiser les officiants a 
une procession du Saint-Sacrement dans l’église, 272. 
— On commence par le chant du Pange lingua, 576. 
— Si elle suit immédiatement les vépres, Vofficiant 
garde les ornements de la couleur des vépres ; méme 
régle aux processions de la Sainte Vierge, 896. — Voir 
Féte-Dieu. = 

Prone (Priéres du). — Voir Messe chantée. 

Propres diocésains. — Ont-ils besoin d’étre soumis a 
Vexamen de la S. C. des Rites, 799. — Sont-ils alors 
obligatoires, 832. 

Protestants. — Peut-on absoudre un moribond dans 
un hodpital et Venterrer religieusement s’il paraissait 
de bonne foi, 443. — Un prétre peut-il accepter a diner 
chez un pasteur son voisin, 38. — Un missionnaire 
sans logement peut-il shabiter chez le pasteur et y 
remplir ses fonctions, 38. — En public, un prétre 
peut-il louer les ceuvres sociales protestantes. Tous 
les protestants sont-ils ennemis de Dieu et de l’Eglise, 
38. — Un prétre qui regoit Vabjuration dun malade 
peut-il le marier avec sa concubine sans autre enquéte 
ni témoins désignés ad hoc, 71. — Est-il permis de 
dire une messe pour un protestant; et peut-on effica- 
cement offrir la valeur de ses bonnes cuvres pour lui, 
429. — Que répondre a un protestant qui trouve ~ 
répréhensible la conduite de N.-S. restant a Jérusalem - 
a Vinsu de ses parents, 140. — Le protestantisme ger- 
manique, 758. 

Psautier. — Voir Hcriture Sainte. 

Quarante-Heures. — Aux différentes messes qui se 
disent ce jour-la a lVéglise, la mémoire du ° Saint- 
Sacrement exposé est-elle obligatoire, 539. — Com- 
ment célébrer cet office, 384. — Tous les autels d’une 
église sont privilégiés pendant les priéres des Quarante- 
Heures, 1154. 

Rabat. — Que penser de cet usage, 106. 

Racine. — Bien qu’il ait exploité ses devanciers on 
doit dire que ses poésies sont bien ses ceuvres, 58. — 
Sa conversion, 264. — A-t-il exploité les Portugaises 
dans Bajazet, 716. 

Rameaux. — Que penser de la coutume d’aller au 
cimetiére en procession et d’y chanter une absoute, - 
270. — La cérémonie de la bénédiction des rameaux 
peut-elle se séparer de la messe, 271. — Elle doit étre 


faite par le célébrant lui-méme, 541, 590. — Doit-il réci- 
ter les antiennes que chante le cheur durant cette 
cérémonie, 879. 

Rampolla (Cardinal). — faenicet de M. Goyau, 709. 

Rédemption. — L’économie de la réparation exige-t- 
elle une certaine part de nos souffrances en union 
avec N.-S.,: 342. 

Redier (Ant.). — Ses idéés sur l’amour, la justice et 
la force, 993. 

Registres de catholicité. — Est-il utile de relever et 
de publier les notes et réflexions trouvées dans les 
vieux registres, 312. — Ou les trouver et comment les 
étudier, 363. — Pourquoi trés peu sont antérieurs a 
4630 environ, 363. 

Religieuses. — Les veuves peuvent-elles étre admises 
dans les Instituts 4 veux simples, 224. — Une reli- 
gieuse qui veut offrir sa vie pour la conversion de sa 
mére doit-elle étre autorisée par la Supérieure, 132. — 
Le décret sur les études permises aux novices s’ap- 
plique-t-il aux novyiciats des religieuses, 1459. — Une 
Supérieure peut-elle exiger que les religieuses lui 
demandent la permission de se confesser a l’aumdonier 
dans la chapelle, en dehors des jours de régle, 464. 
— Faut-il favoriser la liberté de se confesser dans les 
couvents cloitrés, 159. — Un prétre étranger peut-il 
absoudre dans le couvent sans autorisation de la 
Supérieure, 464. — Quel cérémonial suivre pour les 
derniers sacrements dans les maisons cloitrées, 575. 


— A quirevient le droit de les donner, 1135, 1292; dans” 


un couvent cloitré a veux simples, 316. — Comment 
imposer les cendres aux religieuses, 154, 432. — Quid 
de la translation des indulgences avec la solennité de 
certaines fétes dans leurs églises, 160. — Quelles sont 
les régles pour les communions de dévotion des ma- 
lades. Peut-on les communier le Samedi Saint, 1055. — 
Est-ce que toutes les Sceurs pourraient toucher les 
vases sacrés, 928. 
~ Ordo. — Pour la messe conventuelle quel Ordo devra 
suivre ’aumonier de religieuses tenues au grand office. 
Au Confiteor il n’est pas obligé de faire mention des 
saints de Y’Ordre; mais il doit supprimer les prieres 
de Léon XIII, 1103, 1199. — Si les Sceurs ne sont pas 
tenues a Voffice canonial, peut-il dire la messe quoti- 
dienne des morts, aux jours permis, comme messe de 
communauté, 1088. — Le seul chant des cantiques ne 
donne pas a Ja messe le caractére solennel et le droit 
de supprimer les priéres de la fin, 976. — En Ca- 
réme, un prétre de passage dans la chapelle ou J’office 
est de la férie, peut-il dire la messe de son office 
_ double, 1152, 4199. — Quel Ordo doivent suivre : une 
communauté tenue au grand office et qui le récite 
dans une église publique, 1342; des Sceurs apparte- 
nant au Tiers-Ordre franciscain, 544.— A la féte du 
Saint Cceur de Marie, patron en concurrence avec 
‘trois autres offices, comment ordonner la solennité, 
592. — Au petit office de la Sainte Vierge on ne doit 
pas ajouter le suffrage du grand office, ni au Temps 
pascal Alleluia, 816. — Quand doit-on y remplacer le 
3¢ répons de Matines par le Te Deum, 479. 

Religieux. — L’élection d’un Prélat régulier par com- 
promis ou acclamation est-elle valide, 175. — Quelle 
quantité constitue une matiére grave contre le veu 
de pauyreté, 160. — Que doit faire celui qui a manqué 
gravement 4 ce voeu au préjudice de la Communauté, 
366. — Quelle épreuve faut-il exiger de ceux qui ont 
péché contre la chasteté, avant de leur permettre 
dentrer en religion, 508. — Qui doit subvenir aux 
frais d’entretien d’un religieux qui pour cause de 
maladie passe quelque temps en dehors du couvent, 
718. — Le religieux obligé a la récitation d’un chapelet 
quotidien est-il tenu d’en ajouter un second imposé 
pour sa pénitence sacramentelle, 445.-— Dans les 
Ordres 4 veux simples, il faut également laisser une 
grande liberté pour la confession, 224; chez les cloi- 
trés, 159, 

Cas réservés. Doctrine du nouveau Codex, 1090. — 
Dans quelles églises et quels jours les religieux qui 


ont le privilége de la benédicti 


user, 14154. 


siste Ase a Voffice de cheeur, 1024 ; ee religieux curés 
de paroisses, 1341. 

Religions primitives. — Chez nos aieux oceidentaux 
il y a trois mille ans, 268. 

Religues. — Peut-on les placer ‘a demeure entre les. 
chandeliers ; faut-il des lumiéres quand elles sont a 
découvert, 592. 

Renan. — Jugement sur ses vues politiques, 269; sur’ 
sa Vie de Jésus, 270. 

Renaud (Saint). — Son culte 4 Cologne, 58. - } 

Réparation. — A quoi est tenu celui qui a fait con- 
damner injustement un innocent, 4136. 3 

République. — La République des camarades, A271. 

Réputation. — Y a-t-il un péché grave a révéler le 
defectus natalium dune personne estimée, 79. 

Réserve (Sainte). — Cérémonial a observer pour le* 
transport quotidien de la-sacristie 4 ’autel et récipro- 
guement. Le sacristain ne doit pas ouvrir le tabernacle 
de la sacristie, 189. — Que faire si Yon manque @huile 
pour la lampe, 1184. 

Restitution. — Un marchand peut-il s’entendre avec 
un chauffeur d’auto qui veut Jui faire facturer plus de 
bidons @essence et partager le bénéfice, 319. — Si Pon 
interrompt un parcours de tramway auquel on a droit, 
peut-on Je reprendre ensuite sans nouveau billet, 345. 
— Faut-il payer une somme oubliée sur une facture 
d’un marchand qui nous a fait tort dune somme égale, 
680. — Un livreur 4 domicile qui a droit de prendre 
aux frais de son patron une voiture de louage peut-il 
se faire payer ces frais quand les clients sont venus 
eux-mémes chercher les marchandises, 6814. — Une 
personne incendiée peut-elle exagérer ses pertes en 
vue de s’assurer une réparation compléte de son preé- 
judice. Si elle a regu davantage doit-elle restituer, 767. 
— Que penser d’un fermier dont Je mercantilisme a été 
scandaleux pendant Voccupation boche, 1022. — Que 
penser de ceux qui s’approprient des armes, munitions 
ou autres objéts de guerre, 1276. — Une cargaison de 
vin a été jetée sur la plage aprés naufrage ou tor-— 
pillage du vaisseau, les riverains qui ont pillé sont- 
ils tenus a restituer, 1227. — Ceux qui ont acheté a bas 
prix a des soldats américains sont-ils tenus a restitu- 
tion, 1288. — Un soldat doit-il restituer des livres qu’il 
a emportés d’un village bombardé, ee 3 — Voir Assu- 
rance, Vie chére. ; 

Robinson Crusoé. — Vie de Daniel Defoé, 4240. 

Rogations. — Comment organiser, suivant les svcal 
Voffice et la‘messe, 927. : 

Roland (Chanson de). — Origine et critique, 57. 

Rosaire. — Ou le renvoyer s'il est empéché par la 
féte patronale, 846, 1200, 4264, 1280. : 

Rubriques. — Voir Office divin. 

Sacré-Coeur. — Peut-il rester Patron. Dans ce cas, 
comment organiser sa féte en concurrence avec la fete. 
de S. Pierre, 1087. — Il faut un indult pour avoir le 
droit de dire la messe Egredimini, 271. — fia couleur © 
liturgique du S. Cceur est le blanc, 543. — Indulgences 
accordées a lV’intronisation de Vimage du S. Gceeur dans_ 
les familles. Précisions au sujet de la cérémonie, 890. 
— Voir Ceur eucharistique, Drapeau du Sacré-Ceur. 

Sacrements. — Avant d’étre admise aux sacrements, | 
quelle réparation doit une personne quia contrac lé un 
mariage civil, 8143; — une personne mariée devant fea my 
seul ministre protestant, 1136. : 4 

Sacristine. — Un curé.peut-il charger sa domestique 
des soins de la sacristie sans lui daxuers aucun paie-- 
ment, 176. : ; 

Sainte Réserve. — Voir Réserve (Sainte). as 

Sainte Vierge. — Peul-on permettre dans le sanc- 
tuaire une cérémonie du couronnement dune statue 
élevée sur un tréne, 975. — Comment célébrer da féte 
et octave de la Nativité coincidant avec les Sept- 
Douleurs, 846, 1280. — Les images représentant 
Sainte Vierge revétue d’ornements sacerdotaux g 
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_ prohibées, 799. — Revues en son honneur, ‘925.6 — La 
statue de N.-D. ‘du Saeré-Cceur avec VEnfant Jésus 


debout devant elle n’est autorisée qu’a Issoudun, 1263. 


Salut du St-Sacrement. — Pendant le chant du Ze 


_ Deum \es céroféraires doivent-ils rester a genoux, 1200. 


 dernes, 847. — Toutes les cérémonies du jour doivent | 


— Voir Bénédiction du St-Sacrement, Statue. 
Samedi Saint. — Peut-on se servir des briquets mo- 


étre accomplies par le méme prétre, a l’exception de la 


_ bénédiction du feu nouveau, si c’est la coutume, 590. 


— La lecture des prophéties oblige-t-elle sous peine de 


' péché, 302. — L’eau contenue dans les baquets A cdté 
des fonts est-elle vraiment bénite par la bénédiction 


elles plus courtes, 272. 


des fonts, 845. — Pourquoi les Litanies des saints sont- 
— Peut-on faire gras dés 
41 heures, 11436. — On doit terminer les vépres par le 
verset Fidelium, 800, 960. — Des religieuses tenues a 
Yoffice canonial doivent-elles chanter vépres aprés la 
messe, 272. — On peut communier ce jour a la messe 
ou tout aprés, 1055. — Est-il toujours convenable de le 


- faire, 1483. 


Sauterelle. — Au Nyanza elle est bonne a manger, 63. 
Scapulaire. — Avant de prendre la médaille est-il 


- nécessaire d’avoir porté quelque temps un scapulaire 
_ bénit, 720. — La bénédiction de la premiére médaille 


ne suffit pas, il faut bénir toutes celles qui la rempla- 
ceront, 890. 
Schelling. — Philosophe allemand, 840. 
Schismatiques. — Est-il défendu de recevoir un schis- 
matique qui vient demander des conseils au-Tribunal 
de la Pénitence, 461. — Un prétre catholique peut-il 


- absoudre in extremis un Arménien schismatique, 398. 


— Un prétre schismatique oriental donne-t-il valide- 
ment Vabsolution, 317. — Comment accorder deux 


‘déerets au sujet de la participation des schismatiques 


au chant dans nos églises, 126. — Peut-on leur donner, 


“sans abjuration, les derniers sacrements, 1069. 


Schopenhauer. — Philosophe allemand, 841. 

Science humaine de N.-S. — Voir Jésus-Christ. 
“Secret professionnel. — Quid en cas de violation de 
ce secret, 1135. 

Séminaire. — A-t-on le droit de faire payer sa pen- 
sion 4 un jeune prétre, quand le Concile de Trente 


- demande que les jeunes clercs soient admis gratuite- 


ment, 48. — Quelles lectures d’auteurs contemporains 
faut-il permettre ou interdire aux éléves @un petit 
séminaire mixte, 1149. 

Sept-Douleurs (N.-D. des). — Quand elle est titulaire 
@une église, comment organiser sa féte empéchée par 


le Patron principal de lieu, 799. — Cette féte en coin- 


cidence avec l’octave de la Nativité de la Sainte Vierge, 
846. — Dans ce cas, la féte du Temps de la Passion 
n’aura que son rit ordinaire, 1120. 

Sépulture. — Est-il permis de Vaccorder 4 un ivrogne 
qui s’est suicidé, 398 ; — a un individu de mauvaise 


 réputation qu’on na: pas pu absoudre, 217. — En 
Chine, 1a ou chaque famille a son cimetiére, on ne 
conduit le cercueil qu’a la porte de Véglise : quelles 


‘sont les priéres a réciter, 480. — Peut-on faire élec- 


tion de Véglise pour son service de sépulture, 143. — 
Quels sont les droits sur Vélection de sépulture, 1015. 


-— Quand le décés a eu lieu en paroisse étrangére 
' quel est le curé qui a le droit de procéder a la sépul- 
ture, 1043. — Voir Enterrement. 


as 


~ 


une messe du jour. Quid sil y avait un 


‘Servants de messe. — Voir Messe « in genere », § Il. 
_- Service funébre. — Voir Messe de Requiem. — Il faut 
un indult pour autoriser le dimanche un service pour 
les soldats, 864. — Peut-on le fixer le mardi aprés la 
Pentecdte. Quelle messe choisir, 1008. — Un curé n’a 
pas le droit de fixer 4 un dimanche un service pour 
les soldats, ni méme un enterrement, s’il n’y avait pas 
grand 
concours de peuple; que doit faire un vicaire , qui 
ies observer la défense de l’Eglise, 336, 352. 

Service militaire. — La loi militaire actuelle oblige- 
-t-elle en conscience, 550. — Influence du prétre aux 


- armées, 969. 
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Simare; — Un curé peut-il la porter, 844. 

Solennités externes. — Nouveaux décrets, 799. 
Quand ces solennités externes sont-elles permises et 
exclues absolument, 846. — Que faire de loffice du 
dimanche quand il est empéché, 959, 41074. 

Solennités renyoyées au dimanche. — Dans quelles 
églises sont-elles obligatoires ou facultatives. Les 
messes doivent-elles étre chantées, 1023. — Quel est le 
dernier évangile de la messe, 1103. — L’ancienne pra- 
tique frangaise est-elle modifiée, 1311. 

Souffrance. — Voir Animaux, Mérite, Rédemption. 

Sous-diacre. — Quels sont les clercs qui peuvent 
remplir cet office aux messes solennelles, 1245. 

Sourds-muets. — Peut-on les admettre aux sacre- 
ments, 409. 

Statue. — Durant un salut peut-on allumer des bou- 
gies devant une statue placée au chceur, 816. — Voir 
Joseph (Saint), Sainte Vierge. 

Stéarine. — Voir Bénédiction du Saint-Sacrement. 

Suffrage. — Il s’omet-aux dimanches et féries ou il y 
amémoire d’un double, 864. 

Suffrage universel. — Voir Hlections. 

Surnaturel. — Peut-on critiquer la tendance A n’ad- 
mettre le surnaturel que si toute explication naturelle 
fait défaut, 94. 

Surplis. — Est-il permis de lui appliquer une large 
dentelle, 543. 

Suspense. — Un prétre frappé d’une suspense late 
sententice administre-t-il validement les sacrements, 368. 

Tabernacle. — Quand on a renouvelé la soie inté- 
rieure, a-t-il besoin d’étre bénit, 1232. — Le prétre doit 
veiller sur la clef du tabernacle; mais s’il Vavait 
oubliée, le sacristain pourrait la retirer de la serrure. 
pour la placer en lieu sdir, 543. — C’est un grave abus 
que de laisser la clef 4 la porte du tabernacle, nuit et 
jour, 222. : 

Talmud. — Qu’entend-on par meurtre rituel, 593. — 
L’Eglise. a-t-elle innocenté les juifs de ce crime, 594, — 
Le Talmud et les haines juives, 596. 

Terre. — Est-il vrai que l’Eglise a déclaré que la ~ 
terre n’était pas ronde et qu’elle n’était pas teal 
aux antipodes, 983. 

Tertiaires. — Nouveaux priviléges concédés aux T. 
Dominicains et aux T. Franciscaims, 891. 

Testament. — Les parents d’un défunt peuvent-ils 
recueillir ses biens légués-a un évéque d@’Amérique qui 


, 


* les refuse parce que le testament rédigé en France 


n’est pas conforme aux lois américaines, 4138, 

Théatre. — Peut-on approuver des catholiques qui 
s’en servent pour leurs réunions, 103. ; 

Théosophie. — Une romanciére théosophe, 487. 
Magonnerie et théosophie, 1201. 

Thiers. — Sa chute, 723. — Sa mort, 4081. 

Thomas d’Aquin (Saint). — Son autorité et les écoles 
catholiques, 866. — Ce saint Docteur Patron des écoles 
catholiques a-t-il des priviléges comme un Patron 
local, 1280. 

Titulaire. — Comment choisir un’ co-Titulaire ajouté 
au Vocable au moment de la consécration d’une église, 
4008. — L’évéque peut-il changer le nom donné a 
Véglise au jour de sa consécration, 799: — Si Véeglise 
n’a été que bénite, la piété des fidéles peut modifier 
le nom du Vocable, qui garde toujours ses.droits de 
Titulaire, 1482. — A quoi des religieux sont-ils tenus 
envers le Titulaire de la cathédrale, 1311. — Voir Fétes. 

Tonsure. — Quelle obligation y a-t-il de la porter, 8410. 

Toussaint. — Quand elle tombe un samedi, on ne doit 
faire aucun office funébre dans la soirée, 542. — Le 2 
novembre, aucune féte d’Adoration n’est permise, 542. 
— Le dimanche dans l’octave, on doit dire la messe de’ 
Requiem pour les fondateurs spoliés. Les autres prétres 
de la paroisse ne jouissent pas de ce privilége, réservé 
a une seule messe, 832, 4119. 

Translations. — Comment célébrer les différentes 
sortes de solennités transférées, 539. — Ou transférer 
les doubles,de 1t¢ et 2¢ classes empéchés, 448. — Com- 
ment conclure les oraisons que comporte un dimanche 


“ 


de 4" classe coincidant avec une féte simplifiée, 352. — 
Dérogation a la régle des translations pour S. Hya- 


cinthe, 624. 
Travail. — Est-il obligatoire seulement dans la me- 
sure ot il est/nécessaire, 400. — Celui qui passe son- 


temps en amusements péche-t-il, 445. — La pratique 
de la prime proportionnelle au travail accompli est-elle 
immorale, 864. 

Trentain grégorien. — Le prétre in mortali peut-il 
continuer les messes afin de ne pas Vinterrompre, 45. 
Turquie. — Pouyait-on souscrire 4 ’emprunt, 634. 

Universités catholiques. — Leur mission populaire, 
264. — Si des sommets est descendue la perversion 
intellectuelle, c’est par les sommets que doit commen- 
cer la restauration, 266. 

Variétés. — Voir Vieux Moraliste. 

Vaseline. — Voir Jetine eucharistique. 
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Detillieux (A.). — Essai @apologétique intégrale, 425, 
Devaud (E.). —- La lecture intelligente a people pri. 
maire, 424. Bae 
Deyigne (Paul). — Charette et les Zouaves ontifi 
caux, 792. , 
Dietrich (Albert de). 
accent, 924. 


— Alsaciens, Pontoons Hoine 


‘Dititler: (Louis). _ Les eweana: du eeepsnds 764. 
Dhorme (P.). — Choix de textes religieux assyro- 


_babyloniens, 475. 


Dorigny (Jean). — L’abbé Lemire. Son ceuvre parle- 
mentaire, 106. ‘ 

Doublet (G.). — Godeau (1605-1672), 749. 

Draper. — Les conflits de la science et de la religion, 
634. 

Duchesne (Mgr). — Histoire ancienne de l’Eglise, 651. 

Dudon (P.). — L’action de Benoit XV pendant la 
guerre, 218. 

Duhem (Jules). — La question: eee a de 


AST A 1944, 763. 


Duffot (L.). — Apologétique Gnestionie s La Révéla- 
tion, l’Eglise, 988. 
Dumaine (Ch.). — Conversations latines, 199. 
Dumont-Vilden (L.). — Amsterdam et Harlem, 346. 
Dunac (Abbé). — L’Heure du matin, 106. 
Dunoyer (P.). — Le pain de chaque jour, 1065. 
Dupal (Abbé C.). — Comment faire sa méditation, 338. 
Dupanloup (Mgr). — Le mariage chrétien, 155. ~ 
Duplessy (Abbé). — Dominicales, 275. — Journal 


- apologétique de la guerre, 830. — Liturgie des morts, 


— Neuvaine des morts pour les soldats tués a Ven- 
nemi, 318. 

‘Dupuy (Ernest). — Poétes et critiques, 379. 

Durand (Alfred). — Inerrance biblique, 174. 

Dussaud (René). — Les monuments palestiniens et 
judaiques du Musée du Louvre, 475. 

Dutrait-Crozon. — Gambetta et la Défense nationale, 
4272. 

Dzierzon (Jean). — Théorie et pratique a l’usage de 
Vapiculteur moderne, 986. 

Enlart. — Manuel d’Archéol. : Le Costume, 1294. 

Escard (Paul). — Le Frére Philippe, 1178. 

Espitalier. — Vers Brumaire, Bonaparte a‘ Paris, 1223. 

Estaunié (Edouard). — Les choses voient, 380. - 

Estrate (P.). — Vie de Sceur Marie de Jésus Crucifié 


(1846-1878), 285, 


Eudes (B.) et B. de Montfort. — Esclavage d’amour 
‘du Coeur Immaculé de Marie, 1176. 
Eymieu. — La Providence et la guerre, — En face de 
la douleur, 829. 
Fage (René). — La cathédrale de Limoges, 284. 
-Faguet. — Figures du passé : Mgr Dupanloup, 710. 
Farges et Barbedette. — Philosophia scolastica, 1255. 
Faure. — Lettres sur les péchés de la langue, 1259. 
- Faure-Biguet (Ch.). — Paroles plébiscitaires, 1224. 
Fayier. — La prononciation romaine du latin, 258. 
_ Féraud (Mm). — La femme devant les urnes, 1101. 


_Ferreres (P.). — La Premiére Communion des enfants, . 


174. 
Ferrero (Guglielmo). — Entre les Deux Mondes, 667. 
Festugiére (Dom). — La liturgie catholique, 598. 
Feyel (Paul). — Histoire contemporaine (41815-1913), 
O51. — Histoire politique du x1xe siécle, 424. 
Fiel et Serriére. — Gustave III et la rentrée du catho- 


- licisme en Suéde, 1224. 


Fiessinger (D"). — La formation des caractéres, 377. 


_ Filliol (V.). — La France nouvelle, 830. 


Fleuriot (J.). — Précis de morale chrétienne ; Cours 


- supérieur, 845. 


k 
< 


(oa 


Foch. — Des principes de la guerre, 997. 
Foch (P. Germain). — La vie intérieure, 223. — La 


- Société du Sacré-Coeur, 334. 


1 


nt P 


Soe lom: — Les pierres de France, 1292. 
Folghera (P.). — Newman : Notes de sermons, 428. 
Fontaine (J.). — Les dogmes fondamentaux et leur 
Psvanition secondaire et théologique, 1065. 
Fontanel (J.). — Nos lycéens, 378. 


a -Fortier-Lacroix (Me). — Thérése Belmont. Crise d’Aame 


dune éducatrice francaise, 1178. 
_ Fournier (P.). — Petite histoire de ma religion, 273. 
Foville (Jean de). — Pise et Lucques, 687. 

neois (S.) de Sales. — Les larmes du veuvage 


~ essuyées, 130. — Lettres, 808. — Paroles d’encoura- 


gement extraites des Lettres, 130. 


- -Frémont (Abbé). — Histoire @une conversion, 385, 


~ DOCTRINE 


— Le délire pangermanique, 925. — 


"Froelich (J.). 
L’esprit alsacien, 924, 

Funck-Brentano. — L’ameublement frangais sous la 
Renaissance, 95. 

Gachons (Jacques des). — Dans l’ombre de mes jours : 
Journal dune femme, 794. — Vivre la vie, 493. 

Gaillard (J.). — Chimie élémentaire, 43. 


Gaillot- (L.). — Catechismus ad clericos juniores — 
apologeticus, 425. 

Ganay (Abbé de). — La France qui meurt, 37. 

Garnier. — Le geste de Jeanne d’Arc, 605. 

Garriguet (L.). — Essai sur le Purgatoire, — Mois 
des Morts, — Mois de Marie, — Mois de S. Joseph, — 
La Vierge Marie, 829. — Mois du Sacré-Cceur, 1239. 

Gastambide (M.). — Ste Clotilde (Panégyriques), 348. 

Gastoué (M.). — Collection pratique d’accompagne- 


“ment du chant grégorien, 139. — Le Graduel et ’An- 


tiphonaire romains. Histoire et description, 90. 

Gaudeau (B.). — Le péril intérieur de VEglise, 688. 
— Quelques documents relatifs au Drapeau national 
du S. Ceeur, 1204. 

Gaudion (Suzanne). — Mone, 1261. 

Gaudin de Villaine. — Histoire d’un crime! La Haute — 
Banque, la Révolution Russe et le Soviétisme univer- 
sel, 334. 

Gaultier (Paul). — L’adolescent, 350. — Les maladies 
sociales, 669. — La barbarie allemande, — La mentalité 
allemande et la guerre, 763. 


Gauthey’ (Mgr). — Paroles de guerre, —_Le Sacré 
Coeur de Jésus, — Vie et Giuvres de la B. Marguerite 
Alacoque,, 825. : 

Gautier (Paul). — Un prophéte : Edgar Quinet, 843. 

Gay (Mgr). — Nouveaux Sermons, 429. 

Gayet (Albert). — Le roman de Claude d’Antioche, 754. 

Génier (P.). — Sainte Paule, 1172. 

Georges-Ephrem (P.). — Les pélerinages de la Sainte 


Vierge et Visites au St-Sacrement, /06. 

Gerson (Abbé). — Neuvaine en l’honneur de la B. 
Jeanne d’Arc, 127. 

Ghellinck. (J. de). — Le mouvement théologique du 
xe siécle, 665. 

Gibier (Mgr). — Religion, 
temps nouveaux, 825. 

Gibon (Fénelon). — Petite Histoire de la Révolution 
francaise, 1222. 

Gillouin (René). — Essais de critique littéraire et 
philosophique, 379. 


Famille, Patrie, — Les 


Ginisty (Mgr). — Verdun! Paroles de guerre (1944- 
1918), 826. 
Giraldon (H.). — La vie est précieuse, 332. 


Giraudet (Pierre). — Jeanne d’Arc, 338. 

Gjertz (Mv: Marie). — L’enthousiasme, 288. 

Gieizes (R.). — Jean Le Vacher (1619-1683), 4175. 

Godard (André). — Les oiseaux nécessaires a l’agricul- 
ture, 1262. 

Godet (M 

Goerung (Ch.). 
Luther, 425. 

Gomez Carillo (E.). — Fleurs de pénitence, 684. — 
Le sourire sous la mitraille, trad. par-Gab. Ledos, 970. 

Gonon (A.). — Cris du cceur au Sacré Coeur, 1065. 

Gorse (Abbé). — France et Kultur, 830. 

Gouraud (Mgr). — La Communion solennelle des 
enfants, 827. — Dieu attend, Legons de guerre, 826. 

Goyau (G.). — Les catholiques allemands et Empire 
évangélique, 764. — Le cardinal Mercier, 765. — Cha- . 
minade, fondateur des Marianistes, 1478. 

Goyau (M@). — Christianisme et culture féminine, 
287. — Choses d’ame, 1101. 

Gramatica (Aloisius). — Bibliorum Sacrorum juxta 
Vuigatam Clementinam Nova Editio, 474. 

Grandmaison (P. de). — Impressions de guerre de 
prétres soldats, 970. : 


.). — Introduction aux Epitres Paulines, 468. 
— La théologie daprés Erasme et 


Granges (Ch.-M. des). — Thédtre choisi de Moliére, 
— (Luvres classiques de Boileau, 8. 
Grapin (B.). — Eusébe : Histoire ecclésiastique, 250. 


Grasset (Ct), — Le maréchal Foch, 1213. — Préceptes 
et jugements du maréchal Foch, 997. 


) 


Grégoire de St-Joseph (P.). — La Bienh. Anne de 
St-Barthélemy, 275. 

Grégoire de Tours. — Histoire des Francs, 285. 

Grente (Mgr). — La B. Marie-Madeleine Postel, 1174. 
— Semailles et semeurs. Propos Wedugatian, 826. — 
S. Pie V, 4473. 

_Grillet (Abbé). — La Bible dans Victor Hugo, 52. 


Grimaud (Abbé). — Sauvons nos dimes, 130. 

Grimaux (Georges). — Les harpes éoliennes, 381. 

Grosjean (E.). — Méthode pour Laccom pas noua. du 
chant grégorien, 278. 

Gruben (Hervé de). — Les Allemands 4 Louvain, 765. 

Guéranger (Dom). — Sainte Cécile, 155. 

Guerlin (Henri). — Jeanne la Martyre, 605, — Sainte 
Thérése, 1099. 

Guibert. — Contribution’ a Véducation des clercs, 


892. — Méditations : 
Fétes des Saints, 892. 
Guihéneuc. — Dreadnought ou submersible, 326. 

Guignebert. — Manuel d’Histoire ancienne du Chris- 
tianisme, 466. 

Guillaume (A.). — L’Evangile ¢tudié au point de vue 
social, 686. 

Guiraud (J.). — Histoire partiale, Histoire vraie (t. IV), 
4255. 


Les Fétes de la Ste Vierge; Les 


Giinther (Siegmund). — Etudes sur Vhistoire des ma- 
thématiques, 984. 

Gustaf af Geijerstam. — Le livre du Petit Sven, 379. 

Guyau (Augustin). — La Philosophie et la Sociologie 


d’Alfred Fouillée, 329. 

Gyp. — La Dame de Saint-Leu, 793. — Napoléonette, 
379. 

Hallays (André). — De Bretagne en Saintonge, 688. — 
Le couvent des Carmes, 349. — L’opinion allemande 
pendant la guerre 1914-1948, 1214. — Paris, 284. 

Hamon (P.). — Le message du Sacré-Ceeur a Louis 
XIV, a la France, 1204. — Miséres humaines, 7/0. 

Hankes-Drielsma de Krabbé. — Le Partage de la Lune; 
796. 

Hartzer. — La Rév. Mére Marie-Louise Hartzer, fon- 
datrice des Filles de Notre-Dame du Sacré-Cceur, 286. 

Hauterive (Ernest d’). — La police secréte du Pre- 
mier Empire, 327. 

Havard de la Montagne (Madeleine). 
d’Assise (de Thomas de Celano), 989. 

Hébert (Marcel), — Jeanne d’Arc a-t-elle abjuré, 1179. 

Hébrard (Dom). — Le Chef catholique et frangais, 
41005. — Le Prétre aumonier, brancardier, infirmier, 
893. — Le livre de la Consolation, — Méditations du 
Prisonnier, 1259. 

Hedde (F.). — Le droit de guerre d’aprés la morale 
chrétienne, 188. 

Heidenstam (O. de). 
Barnave, 199. 

Hennezel (Henri d’). — Les villes d’art 

Herbigny (P. d’). 


— Ste Claire 


— Marie-Antoinette, Fersen et 


: Lyon, 687. 
— Prudens- sexdecim linguarum 


- Confessarius, 250. 


Hetzenauer. — Biblia Sacra, 130. 


Heyraud (Ch.). — L’Ame de l’Ecole, 350. 

Hornaert (Ch. Hector). — Terre Promise : En Pales- 
tine moderne, 278. 

Hudault (J.). — Le Pavillon aux livres, 297. 

Hugueny (P. Et.). — Critique et Catholique, 943 

Hulst (Mgr d’). — Mélenges, t. m1 : Philosophie et reli- 
gion, 428. 

Humbert (André). — Ae kg tal sous les Dues de 
- Bourgogne (13641-1483), 3 

‘Huot et Voivenel (D"). - — ie cafard, 964. } 

Imbart de la Tour. — L/’opinion catholique et la 
guerre, 763. A 


imbert de Saint-Amand. — Les beaux jours de Marie- 
Antoinette, — La derniére année, 1054. 

Isambart (P.). — Les Fleurs du Christ, 877. 

Jacquier. — Histoire des Livres du N. T., 898. 

Janvier (P.). — La Charité, — La Prudence, — La 
Justice et le Droit, 828. — Le Vceu national, 338. 


Jean (Charles). — Jérémie. Sa politique, sa théologie, — 
_32. — Les lettres de Hammurapi a Sin-Idinnam, 302. 


Jean-Baptiste (P.). — - Vie du 
nay, 285. 

Joachim (P.). — Jésus crucifié, 276. if 

Jolivald et Poulmaire. — Grammaire allemande com- é 
plete; et27- 

Joly (Henry). — La Compagnie de Saint-Sulpice, 349. 
— Histoire de la civilisation, 423. 

Jouin (Mgr). — La Franc-Maconnerie pendant la. 3 
guerre : Les Loges militaires de campagne, 1204. — La 
guerre maconnique, — Quatrocentenaire de Luther et le 
Tricentenairé de la Franc-Magonnerie, 1202. — Le dra- 
peau national du Sacpé-Coeur, 1204. i 

Jouvenel (Robert de). — La République des eam 
rades, 4274. 

Jubert (Raymond). — Verdun, 1003. 

Jullian (C.). — Rectitude et pervercnd du sens paties ae 
nal, 763. 

Kaiser (Isabelle). — La Vierge du Lac, 2914. 

Kerguy (L. de). — L’oiseau de France, 382. 

Kergolay (J. de). — En Chypre. En Rhodes, 74. 

Khorat (Pierre). — En colonne au Maroc, — Scénes 
de la pacification marocaine, 1275. 

Kieffer. — L’autorité dans la famille et a1’ banle, Toss. ; 

Klein. — Dieu nous aime, — Les douleurs qui espc- 
rent, 830. 

Krebs. — La dévotion au Coeur Eucharistisque, 673. 

Laboureau (H.). — La messe au cours des ages, 1258. 

Ladoué (P.). — Les panégyristes de Louis XVI et de 
Marie-Antoinette (4793-1912), 204. ee 

Lagardére (Abbé). — Haut les cceurs ! 830. te 

Lagrange (P.). — Le sens du Christianisme d’aprés 
Vexégése allemande, 779, 935. — Evangile selon S. Marc, 
871. — Mélanges d’Histoire religieuse, 938. — Epitre - 
aux Galates, 909. — S. Justin, 1169. 


Lamartine. — Méditation sur la Foi, es Borealis ie 
Méditations, 51, 194, ieee 

Lamarzelle (De). — L’anarchie dans Je ae woz 7) 
derne, 4053. tir 


eres 


Lambert (J.-M.). — En retraite, 1258. 
Lamothe (M™). — Souvenirs @un médecin de la 
Grande Armée, 327. ; 

Lamprecht (Karl). — Vie économique de PAllemagne. i 
au moyen age, 841. 

Landrieux (Mgr). — Courtes gloses sur les iranetes: 
du Dimanche, 826. — Nouveaux prones de guerre, 1181. sf 
— La Cathédrale de Reims, 41292. 

Lanessan (J. de). — Les Empires germaniques 6b Wat 
Politique de Ja Force, 764. 

Largent (P.). — L’abbé de Broglie, 349, ; 

Laskine (Edm.). — Les socialistes du Kaiser, 1244. 

Lasserre (Henri). — Notre-Dame de Lourdes, 199. 

Laubier (C de) et Cte du Plessis. — Manuel pratique — 
des Institutions sociales agricoles, 427. ‘ oe 

Laudet (Fernand). — La vie qui passe, 332. ite taal 

Laurand. — A propos d’Homere : Progrés et recul de 
la critique, — Choix de Lettres de S. Jerome, — Manuel — 
des Etudes grecques et latines, 1064. 

Laurent (Achille). — Relation historique des affaires. 
de Syrie depuis 1840 jusqu’en 41842, 597. Rapin 

Lavedan (H.). — La Famille Francaise, 1102\° 

Lavedan (Pierre). — Léonard Limosin et les ennai 
leurs francais, 668. 

Laveille. — Le Pére de Smet (1804- 4873), 428. — Le cae 
B. Grignion de Montfort et ses familles religieuses, rae x 
Madame Carré de Malberg, 989. pei 

Lebarg. — Ciuvres oratoires de Bossuet, 398. 

Lebreton. — Les origines du dogme de la Trinité, 872. 

Le Camus (H.). — Retraites fermées, 10. peu 

Lechartier (G.). — La confession dune pas a 
monde, 793. : 

Lecourtois (P.). — De Virtutibus infusis, ‘416. see zi 

Leday (J.). — Sciences physiques Weekes 4. _— 
Nos qualités et nos défauts, 342. ‘ 


> 


chrétienne, 988, 
Le Floch (P. ). — La politique de Benoit xv, a8 
Le Goffic (Ch.). — Racine, 95. z 
Le Gouvello (H. i — Armelle Nicolas, 1180. 
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Le Guichaoua (Abbé). — L’Ame et Dieu, 374. 


E 

 Lehaut (A.). — ’Eternité des peines de Venfer dans 

‘ S. Augustin, 425, 

Lejeune (Mgr). — A ceux qui souffrent, 829. 

_. Lemonnyer (P.). — La révélation primitive et les 
données actuelles de la science, 422. 


Lenfant (Mgr). — Vers la Victoire. Conditions mo- 
rales, 826. 
Lenotre (G.). — Les Prussiens d’hier et de toujours, 


764. : 

Léon (Paul). — La renaissance des ruines, 41292. 

Leroy. —-Petit Plaidoyer pour la Religion, — La Pro- 
vidence, — La vie de priére, 275. 

Lesétre. — Le Temple de Jérusalem, 32. 

Lesne. — Les origines du bénéfice ecclésiastique, 713. 

Levéque. — Vildac, 10. 

Lévis-Mirepoix (Antoine de). — Le nouvel Apdtre, 349. 

Leyrault (Léon). — Le genre pastoral, 130. 

Lévy (Arthur). — 1914 4 Paris, 765. 

Lhande (P. Pierre). — Mon petit prétre, 892. — Trois 

: ees soldats, 893. 

Lhoumeau (A.). — Choix de mélodies 
Psaumes de Goudimel, 138. 

Liagre (Ch.). — Marthes et Maries, 1295. 


_extraites des 


Lichtenberger (André). — Le sang nouveau, 19%. 
Lichtenberger, etc. — Les appétits allemands, 844. 


Locquin (Jean). — Nevers ét Moulins, 284. 
Loisel (Armand). — La cathédrale de Rouen, 346. 
Loisy. — L’Evangile et |’Eglise, 771. 


Longhaye (P.). — Les Flavius, /0. 
Lorette (P.). — Notre Eglise, 423. 


Lortie. — Hlementa philosophic christiane, 1255. 

Lote (René). — Du Christianisme au Germanisme, — 
‘L’Allemagne et l’Autriche dans la civilisation et Vhis- 
toire, — Les legons intelléctuelles de la guerre, — Les 

- origines mystiques de la science allemande, — Le sens 
- des réalités, sagesse des Etats, 844. 

Loth (Mgr Julien). — Allocutions et sermons de cir- 
constance, 155. 

_ Louis (Henry). — Mon Foyer. Scénes et paysages lor- 
_ rains, 90. 

Louvel (A.). — Appel aux hommes, 331.— L’Incompa- 
rable Ami, — Jésus-Christ, Roi des ames, Roi des 
peuples, — Le régne social du Sacré Ccur et nos 
devoirs, 287. ia 

_  Lugan (Abbé). — Hier et demain : Anticléricalisme et 
- Tolérance, 1006. 


Maccas (Léon). — Les cruautés allemandes, 765. 
Madelin (L.). — La victoire de la Marne, 914. — La 
_mélée des Flandres, — L’Expansion frangaise : de la 


_ Syrie au Rhin, — La bataille de Verdun et Vopinion 
allemande, 919. — Danton, 1041. 
- Magne (Lucien). — Décor de la pierre, 347. — Décor 
‘du verre, — Décor de la terre, 668. 
-_ Magnin (Paul). — Origine de Vidée des Associations 
cultuelles, 20. 
_» Maillart. — Athéna, 688. 
Manning (Card.). — Pensées du soir, 250. 
Mgnnucci. — Istituzioni di Patrologia, 943. 
B, Marcadé. — Consolations pour le temps des épreuves, 
830. 
Marcault (Abbé). — Le Message de 1689 a-t-il été réel- 
lement abandonné ? 1204. 
_ Mareillac (Mis de). — Les Syndicats agricoles, 427. 
 Marguillier (A.). —L’art et les saints : S. Nicolas, 1099. 
__Marie-Loyola (R. Mére). — Sursum corda, 1101. 
_ Marin (E.). — S. Nicolas, 4171. 
__ Maritain (J.): — La philosophie bergsonienne, 283. 
Martin (Henry). — S. Martin, 1099. 
__ Masson (L. ). — Visites au St-Sacrement, 


— Médita- 


by oe (P. ont aia grande Retraite des Exer- 
‘Maupassant (Guy de). — Sur V’eau, 493. 

laurois (André), — Ni ange ni béte, 1261. 

~ eines (Charles). — Le Parlement se réunit, 1006. 


Melin (Gabriel). — La notion de prospérité et supé- 
riorité sociales, 1005. 

Méra (G.). — L’éducation de intelligence et du cceun, 
AN32: 

Mercier (Card.). — Per crucem ad lucem, — Patrio- 


_tisme et endurance, 824. — Le feu sous la cendre, 1264. 


Merkelbach. — — L’Inspiration des divines Ecritures, 
ATS. 

Meynadier. — Les étapes de la royauté dAl- 
phonse XIII, 1198. 

Michel (A.). — Le mariage chrétien (Memento cano- © 
nique et liturgique), 275 

Michel (J.). 


— La Premiére Communion des tout 
petits préparée dans la famille, 829. P 
Micheletti. — Jus Pianum, 831. 
Mignot (Mgr). — Confiance, Priére, Espoir, 825. 
Millet. — Jésus vivant dans le Prétre, 106. 
Millot (Abbé). — Allons a Jésus, 253. — Jésus-Christ 
veut des prétres | 892. — La Mére de 1a divine grace, 
275. — La vie religieuse, 828. — Nos morts de la 
guerre, 322. — Retraite sur les grandes vérités, — 
Retraite de Dames et de Méres chrétiennes, — Retraite 
de jeunes filles, 828.— La Confirmation, — Administra- 


_tion du sacrement de Confirmation, 342. 


Mink-Jullien (M™°). — Les voies de Dieu : Histoire 
@une conversion, 942. 
Moisson (L.). — Pensées de sainte Thérése, 666. 


Monaco. — Preelectiones metaphysice generalis, 374, 
830. 

Monceaux (Paul). — Saint Cyprien, 1169. 

Mongrand (Thérése). — Le Bréviaire des petites 
mamans, 350. p 

Monier (Frédéric). — Vie de Jean-Jacques Olier, 1174. 


Monlaur (Reynés). — La vision de Bernadette, 1176. 
Monniot (A.). — Le crime rituel chez les Juifs, 596. 
Montier (Edward). — Les amis célébres de la Fable 


et de l’Histoire, 1178. 
Mony (Adolphe). — Babel, 1258. 


Moreau-Nélaton. — Corot, 346. 

Moreux (Abbé). — Eléments de cosmographie, 43. 
Morgan (Jacques de). — Alaric, 795. 

Morgan (Jean). — Parmi les ruines, 795. 

Morian (Jacques). — Le rosaire de Marie-France, — 


Le portique de l’espoir, — Mathurin, 1295. 
Morice (H.). — Retraite d’enfants, 155. 
Moro (Henri). — France et Suisse, 1197. 
Morton Prince. — La psychologie du Kaiser, 1213. 
Mourret. — Histoire générale de l’Eglise, 250, 1256. 
Mugnier (G.). — Aux Paysans du Front, 1262. 
Muret (M.). — L’orgueil allemand, 762. — Pas @illu- 
sions sur l’Allemagne, 763. 
Nadaillac (P. de). — Etincelles de foi et Vamour, 334. 
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Jacques Callot. — Edmond Bruwaert, 668. 

Léonard Limosin et les émailleurs frangais. — Pierre 
Lavedan, 668. 

Six causeries sur l’art. — Abbé Coulombeau, 672. 

Style (Le) Louis XII]. — Emile Bayard, 43. 

Villes (Les) dart. — Collection Laurens, 687. 


Ascétisme : voir Piété 


Biographies 


Abbé (L’) de Broglie. — P. Largent, 349. 

Abbé (L’) du Chaila. — M. Solanet, 893. Z 

Armelle Nicolas (41606-1671). — H. Le Gouvello, 1180. 

Bossuet. — Henri Brémond, 807. 

Cardinal (Le) Mercier. — G. Goyau, 765. 

Chaminade, fondateur des Marianistes. — G. Goyau, 
4178. 

Charette et les Zouaves pontificaux. — Deviene, 792. 

Corot. — Et. Moreau-Nélaton, 346. — 

Costa (Le chanoine) de Beauregard, 2a 

Driant (Le lieut.-col.). — Barret, 830. 

Duc (Le) d@’Enghien. — M. Welsching ver, 204. 

Dupanloup (Mgr). — Faguet, 740. 

Enfants (Les) héroiques. France Vhier, France d’au-~ 
jourd’hui. — S. Coubé, 223. 

Figures épiscopales du xrx¢ siécle.— Abbé Delerue, 349. 

Foch, sa vie, sa doctrine, 
victoire. — René Puaux, 1000. 

Frére (Le) Philippe. — Paul Escard, 4178. 

Godeau, évéque de Grasse et de Vence (1605-1672). - = 
G. Doublet, 749.: 

Gratry (Le P.). — J. Vaudon, 349. 

Griffaut (Le P. Alex.), Rédemptoriste 18104888), 
P. Auguste Roger, 477. 

Hostie (L’) éducatrice : Mme Desfontaines. rea Bes: 
siéres, 1254. 

Hulst (Vie de Mgr d’). — Mer Baudrillart, 706. 

Huysmans intime: — Dom du Bourg, 666. 

Jean Le Vacher (1619-1683). — R. Gleizes,.1175. _ 

Madame Carré de Malberg. — Mer Laveille, 989. 

Madame Julie Lavergne intime. — Marie Pesnel, 792. 

Maréchal (Le) Foch. — Grasset, 1213.  — 

Notice sur la vie spirituelle de S. A. R. Mer le duc 
d@Alengon. — P. Stanislas, 809. 

Pére (Le) de Smet (1801-1873). — E. Laveille, 128. 


son ceuvre, la foi en la ~ 


Pierre Poyet, le Ghrétien et ’Apotre. — L. Rouzic, 7 68. A 


Poincaré a i). — Robert d’Adhémar, 667. 

Premier ( Chapeiain de Montmartre : Le Pére Lau- — 
cone ene ges — E. Baffie, 186. 

La premiére compagne de Ste Jeanne de Chantal : 
Jeanne-Char otte de Bréchard, 1180. : 

Rév. (La) Mere Marie-Louise Hartzer, fondatrice des 
Filles de Notre-Dame du Sacré-Coeeur. — PP. Hartz 
286. Or Ady 


y 


_ Tendresses. thes} ae Reiienn: ou Ge de Ye Mare 
Anne-Marguerite Clément. — Saudreau, 809. 4 
Trois prétres soldats. — P. Lhande, 893. 
e Une petite fleur du Calvaire ; Mlle Henriette de la 
Salmoniére: (1873-1912). — Crosnier, 170. 
Un Jésuite breton : Le P. Marquet. — Al. Brou, 1178. 
Vénérable (Le) Jean-Claude Colin et Ja Société de 
4 Marie. — A. Cothenet, 845. 
Veuillot (Louis). —F. Veuillot, 563, 1085. 
_ Vie de Jean-Jacques Olier. — Monier, MATA, 
f Vie dela Servante de Dicu Maric-Véronique du Cceur 
de Jésus, Caroline Lioger. — Prévét, 670. 
Vie de Sccur Marie de Jésus Crucifié (1846-1878). — 
P. Estrate, 285. 
face du Fr. Jacques de Lanthenay. — P. Jean-Baptiste, 
_ Vision (La) de Bernadette. — Reynés Monlaur, 1176. 


Catéchisme, Histoire Sainte, 
Premi¢ére Communion 


___ Administration du Sacrement de Confirmation et 
‘Visite de ’Evégue. — Abbé Millot, 342. 
Agneau (L’) de Dieu. Le Pain Vivant. — Vaudon, 828. 
Allons a Jésus. — Abbé Millot, 253. 
Avant et aprés la visite de Jésus, 334. 


Catéchisme en priére, eucharistique et marial. —_ 


Abbé Waguet, 252. 
Communion (La) solennelle des enfants. — Mer Gou- 
‘paud, 827. 
-Confirmation (La). — Abbé Millot, 842, 
Cours populaire de catéchisme. — Barbier, 988! + 
Histoire Sainte. Vie de N.-S. J.-C. Histoire de ’Eglise. 
Liturgie. — Audollent, 302. 
’Mois (Un) de préparation a la Premiére Communion. 
— Pracht, 252. 
Petite Histoire de ma Religion. — Fournier, 273. 
Petite (La) Histoire Sainte des Enfants du Catéchisme. 
— J. Sackebant, 755. 
-Précis de morale chrétienne : 
Phicirial 845. 
ee (La) Communion des enfants. — P. Ferrerés, 
d74. 
_.Premiére (La) Communion des tout petits préparée 
dans la famille. — J. Michel, 829. 
Sagesse et Piété. — Verdrie et Gibert, 8. 
Somme (La) théologique de S. Thomas en forme de 
_Catéchisme pour tous les fideles. — P. Pégues, 828. 


Cours SA ine —J. 


Chant : voir Musique et Plain-Chant 


Droit canonique, Droit civil 


Curie (La) et les bénéficiers consistoriaux. — Cler- 
geac, 347. 

_ Déplacement (Le) administratif des curés.— Villien, 96. 
~. Guide juridique du Clergé et des Guvres catholi- 
~ques. — Crouzilet Catta, 429. 

Jus Pianum. — Micheletti, 851. 

x Mariage (Le) chrétien, Memento canonique et litur- 
-gique. — A. Michel, 275. 

Origine de Vidée des Associations cultuelles. — Paul 

-Magnin, 10. 

“ Origines (Les) du benéfice ecclésiastique. — M. Lesne, 
AS. 

_Regule Juris in V Decretalium ad theologiam mo- 

lem coordinate. — &. Crosta, 752: 


Ecriture Sainte ! 


Actes (Les) de Paul et ses lettres apocryphes. — Léon 
Vouaux, 304. 
B Actes (Les) des Apétres et la Commission Biblique. 
— Louis Pirot, 1149. 
\eneau (L’) de Dieu. — Joseph Blane, 475. 
_— Bible (La) et les découvertes modernes, — Vigou- 
roux, 777. 
_ Biblia. sacra vulgatce editionis. — Hetzenauer, 130. 
bliorum Sacrorum . . Nova Ed. — Gramatica, ATM. 
lise (L’) et les judaisants a VPage apostolique. — 
es 910. 
Spitre (L’) aux Galates. — P. Lagrange, 909. 
-Griechisches Neues Testament. — Von Soden, i72. 


| Indication d’articies : — Sur les Evangiles et Ja vie de 
S. J.-C., 781. — Sur» introduction générale A la Bible et a 
cien Testament 779; au Nouveau Testament, 781. — Sur 
‘oire et Parchéologie, 780. — Sur la géographie, 780, — 
nites pieicenans scripturaires, 476, 784, 939, 1037. 


“ Heroine (L’) du Pearttigue des. cantiques. — Ch. Tril- a 
lon de la Bigottiére, 474. 
Histoire des Livres du N. T. — - Jacquier, 898. 
Inerrance biblique. — Alfred Durand, 174. 
Psi iis (L’) des divines Ecritures. — Merkelbach, 
74. 


Jérémie. Sa politique, sa théologie. — Charles Jean, 32. 


Jérusalem. — P. Vincent, 32. 
Manuel Biblique. — Vigouroux, Brassac et Ducher, 
777, 782, 4340. 


Manuel @Histoire ancienne du christianisme. — Gui- 
gnebert, 466. — 

Mélanges d’Histoire religicuse. — P. Lagrange, 938. 

Monuments (Les) palestiniens et judaiques du Musée 
du Louvre. — René Dussaud, 475. 

Nouveau Psautier médité. — Victor Vielle, 286. 

C&uvre (L’) exégétique de Théodore de Mopsueste. — 
Louis Pirot, 473. ~ 


Paraboles (Introduction aux) évangéliques. — P. Bu- ~ 


zy, 4305. 

Paraboles (Les) illustrées. — Eug. Burnand, 1309. 

Prédication (La) du régne de Dieu par Jésus. — Jean 
Weiss, 987. 

Sens (Le) du Christianisme d’aprés Vex¢gése alle- 
mande. — P. Lagrange, 779, 935. 

Temple (Le) de Jérusalem. — Lesétre, 32. 


ETUDES EVANGELIQUES : 


Derniére (La) Année. Lectures évangéliques pour la 
Septuagésime ef le Caréme. — Abbé Dard, 238. 

Evangile (L’) et VEglise. — Loisy, 771. 

Evangile selon S. Marc. — P. Lagrange, 8714. 

Saint (Le) Evangile commenté par les Apdtres dans 
leurs Epitres. — Weber, 239. 

Vie (La) de N.-S. J.-C. selon les Saints Evangiles. — 
P. Suau, 828. 


Education, Enseignement, Pédagogie 
(Voir Apostolat) 


Adolescent (L’). — Paul Gaultier, 350. 
Ame (L’) de ?Ecole. — Ch. Heyraud, 350. 
Ames nouvelles. — A. Bessiéres, 1124, 


Amis (Les) célébres. — Edward Montier, 1178. 

Apostolat (L’7) de la jeunesse pendant l’année de la 
guerre. — Bretonneau, 223. 

Autorité (L’) dans la famille et a ’école. — F> Kieffer, 
4054. 

Aux écoliéres. — M. Saussey, 829. 

Bréviaire (Le) des Petites Mamans. 
grand, 350. 

Distinction (La). — L. Rouzic, 240. 

Education (L’) de Vintelligence et du cur. — 
G. Mera, 4132. 

Education (L’) des jeunes filles catholiques. — Janet 
Erskine Stuart, 287. 

Figures de péres et méres chrétiens. — Bels, 206. 

Jardins (Les) d’enfants. — Beaupin, 350. . 

Jeunes (Les) Filles. — Enquéte de la Revue hebdoma- 
daire, 332. 
* Laique (La). — Roger Niclaud, 106. 

Lecture (La) intelligente 4 ’école primaire. — E. De- 
vaud, 424. 

Lycée (Le) corrupteur. — Roger Niclaud, 106. 

Lycées (Nos). — J. Fontanel, 378. 

Mone. — Suzanne Gaudion, 1261. 

Nos qualités et nos défauts. — J. Leday, 342. 

Oiseaux (Les) sur la branche, Carnet de guerre d’une 
Institutrice, 4134. 

Paroles de vie éternelle. — Chabot, 829. 

Pour Vaprés-guerre : Education francaise. — P. ef 
@ Arc, 1432. 

Pour maricr Colette. — Jean Nesmy, 1102. 

*Psychologie pédagogique. — J. de fa Vaissiére, 1133. 

Retraite d@enfants. — H. Morice, 755. 

Semailles et Semeurs. — Mer Grente, 826. 


— Thérése Mon- 


Ethnographie (Récits, Voyages) 
Amsterdam et Harlem. — L. Dumont-Vilden, 346. 


Boris de Russie (S. A. I. le grand-duc) aux Fétes de - 


Siam. — Ivan de Scheeck, 668. 

Bretagne (De) en Saintonge. — A. Hallays, 688. 

Couvent (Le) des Carmes. — A. Hallays, 349. 

Croqguis romains. — Aventino, 284. 

Dix mille kilométres a travers le DBs — Vitold 
de Szyszlo, 667. 

Guides de Palestine, 1297. 

Guides de Rome, 50. 

Nevers et Moulins. — Jean Locquin, 284. bs 


é. 


“VAME DU. CLERGE 


Paris. — André Hallays, 284, 
Pyramides (Des) au Golgotha. — Joseph" Odelin, 179. 
Terre Promise : En Palestine moderne. — Ch. Hector 
Hornaert, 278. 
Soirs d’épopée : 
Kergolay, 751, 


En Chypre. En Rhodes. — Jean de 


Hagiographie 


Anne (La Bienh.) de St-Barthélemy. — P. Grégoire 
de‘St-Joseph, 275. 
Art (L’) et les Saints. — Collection Laurens, 41099. 
Corps (Le) de S. Vincent de Paul, 478. 
Fleurs de pénitence. — E. Gomez Carillo, 684. 
Jeanne (La B.) d’Arc. — Petit de Julleville, 1173. 
Louis-Marie (Le B.) Grignion de Montfort et. ses 
familles religieuses. — Mer Laveille, 989. 
Marie-Madeleine (La B.) Postel. — Mgr Grente, 14174. 
Mystére (Le) de S. Francois. — P. de Barenton, 285. 
S. Alphonse Rodriguez. —-Paul Bernard, #166¢ 
S. Athanase. — G. Bardy, 4470. 
Sainte Cécile. — Dom Guéranger,, 155. 
Sainte Claire d’Assise. — Thomas de Celano (trad. 
par Madeleine Havard de la Montagne), 989. 
Sainte Claire d’Assise. — Maurice Beaufreton, 1173. 
. Cyprien. — Paul Monceaux, 41169. 
. Francois Régis. — Joseph Vianney, 1174. 
: Francois-Xavier. — André Bellessort, 1166. 
. Jean de la Croix. — Mgr Demimuid, 1173. 
. Justin. — P. Lagrange, 1169. e 
. Nicolas. — E. Marin, 4174. 
Sainte Paule. — P. Génier, 1172. 
S. Pie V. — Mer Grente, 1173. 
S. Pierre Claver. — P. Charruau, 1166. 
Sainte Radegonde. — R. Aigrain, 1172. 
Saints (Les) qui parlent. — Mgr Bolo, 349. 
_ Saints (Nos) de Paris. — Dom du Bourg, 988. 
Vie de sainte Zite. — Mgr Saint-Clair, 989. 
Vie et Giuvres de la B. Marguerite Alacoque. — Mgr 


ANARNR 


_ Gauthey, 825. 


Vie illustrée du B. Vianney. — Card. Sevin, 1469. 
Vie populaire de S. Francois-Xavier. — P. Brou, 1166. 


Histoire 
4° HISTOIRE GENERALE; SCIENCES HISTORIQUES : 


Entre les deux mondes. — Guglielmo Ferrero, 667. 
Histoire de la civilisation. — Henry Joly, 423. 
Histoire partiale, Histoire vraie, t. 1V. — J. Guiraud, 
4255. 
Histoire politique du x1xe siécle. — P. Feyel, 424. 
~ Manuel de numismatique frangaise, t. Il. — A. Dieu- 
donné, 991. *4 
» Sources (Les) de l’Histoire de France (xvue siécle). — 
Emile Bourgeois et-Louis André, 250. 


20 HISTOIRE DES RELIGIONS : 


Crime (Le) ritue] chez les Juifs. — A. Monniot, 596. 

Luther et ’Allemagne. — J. Paquier, 843. 

Luther et le Luthéranisme. — P. Denifle, 665. 

Relation historique des affaires de Syrie depuis 1840 
jusqu’en 1842. — Achille Laurent, 597. 

Ruine de Ja Religion hébraique. — Néophyte, 597. 

Sentier (Le) théosophique. — Ch. Nicoullaud, 1203. 


3° HisTOIRE DE L’EGLISE : 


Christus. La Religion chrétienne. — Rousselot, Huby, 
Brou, 1255. 

Conflits (Les) de la science et de la religion. — Dra- 
per, 631. 

Dictionnaire d’histoire et de géographie ecclésias- 
tiques. — A. Baudrillard, 740. 

Eusébe : Histoire ecclésiastique. — E. Grapin, 250. 

Grands (Les) Conciles de Latran. — Deslandres, 423, 

Histoire ancienne de l’Eglise. — Mgr Duchesne, 651. 

Histoire de Léon XIII. — Mer T’ Serclaes, 708. 

Histoire générale de VEglise. — F. Mourret, 250, 4256. 

Luttes (Les) présentes de l’Eglise. — P. Yves de la 
Briére, 1054. 

Notre Eglise. — P. Lorette, 423. 

Paix (La) constantinienne et Je catholicisme. — Mgr 
Batiffol, 1097. 

L’Eglise en France : 


‘A travers la vie catholique. — Bazin et Taudiére, 155. 

Drapeau (Sur Je) national du Sacré Coeur. — Jouin et 
Gaudeau, 1204. 

Episode antimaconnique. — Ch. Nicoullaud, 879. 

Franc-Maconnerie (La) pendant la guerre : Les Loges 


militaires de campagne, — Mgr Jouin, 1201. 


Guerre La maconnique. — - Mer: Jouin, 4202. ; 


Histoire de ’Eelise catholique en France. — Paul 


Deslandres, 423. 


Histoire littéraire du sentiment religieux en France 


depuis les guerres de religion. —— Henri Brémond, 1085. 
Jeanne d’Arc a-t-elle abjuré ? — Marcel Hébert, 1179. 
Léon XIII et le toast d Alger. — Mgr Baunard, 705. - 
Message (Le), du Sacré-Ceeur a Louis XIV, 4 la France. 

— P. Hamon, 1204. 

Message (Le) de 1689 a-t-il été réellement abandonné 2 

— Abbé “Marcault, 4204. 

Origines (Les) politiques des Guerres de religion. — 

L. Romier, 745, : 
Péril (Le) intérieur de l’Eglise. — Gaudeau, 688522 


Quatrocentenaire (Le) de Luther et le tricentenaire . 


de la Franc-Maconnerie. — Mgr Jouin, 4202. ‘ 
Relations (Mes) personnelles avec les deux dbeniers 
Papes, Pie IX et Léon XIII. — Card. Perraud, 825. 
René Benoist, le Pape des Halles (1524-1608). — E. Pas- 
quier, 748. 
Vénérable (La) Bernadette. Lourdes, la guerre et 
Bernadette. — Louis Bertrand, 1204. ; 
Vie (La) catholique dans la France contemporaine. — 
F. Strowski, 764. 


40 HISTOIRE DE FRANCE : 


Anciennes (Les) Républiques alsaciennes. — Louis 
Batiffol, 921. 

Annexion (L’) de la Savoie a la France (1848- 4860), — 
J. Trésal, 4197. 

Autour du Temple. — Gustave Bord, 490. 


Beaux (Les) jours de Marie-Antoinette, — La derniére 


année. — Imbert de Saint-Amand, 1054. © 
Conventionnels (Les) régicides. Sip Bliard, 1054. 
Danton. — L. Madelin, 104A. 

; se et la Défense nationale. — Dutrait-Crozon, 


Héroisme (L’) breton pendant la période révolution- 


naire. — Aurélien de Courson, 792. 


Histoire contemporaine (1815- 1913). — Paul Feyel, 251. 


Histoire des Francs. — Grégoire de Tours, 285. 

Marie-Antoinette, Fersen et Barnave. — 0. de Hei- 
denstam, 199. 

Panég ryristes (Les) de Louis XVI et de ee ee 
nette (1793- 1912). — Ladoué, 204. 

Petite Histoire de la Révolution francaise. — Fenelon 
Gibon, 1222. 


Plus de cent ans sous la’grande Réyolution. — Bug. 


Chipier,. 332. 


Police (La) secréte du Premier~ Empire. — Ernest 


d’Hauterive, 327. 
Recueil des Actes du Comité de Salut Public. — 
Aulard, 490. 
Souvenirs parlementaires. — Anatole Claveau, 742. 
Vers Brumaire. Bonaparte a Paris. — Espitalier, 1223. 


5° LA GUERRE DE 1914: 


Cathédrale (La) de Reims. Un crime allemand. — 
Mgr Landrieux, 1292. ; 

Chemin (Le) des Dames. Carnet d’un territorial. — 
P. Bessiéres, 1132. 

Dix mois a Verdun. — Thellier de Poncheville, 970. 

Echos de guerre, France et Kultur. — Gorse, 830. 

Eglises (Les) guerriéres. — P. Vuillermet, 1293. 

En Alsace avec l’armée Gouraud. — Bouchard, 925. 
_ Eveil (L’) de Vame frangaise devant Vappel aux 
armes. — Ardant, Desgranges, 829. 

Guerre (La) en Champagne, en Picardie, en Artois. 
— Calippe, 766. 

Guerres (Les) d’enfer. — Alphonse Séché, 845. 

Martyre (Le) de Soissons. — Mgr Péchenard, 826. 

Mélée (La) des Flandres. — Madelin, 919. re 

Mon Copie de Lettres. — Mgr Chollet, 1180. 

Notre frontiére de Est. — Henri Stein, 763. 

Question (La) d’Alsace-Lorraine de 4871 a 
Jules Duhem, 763. 


‘@ La France : 


a 1914. — 


Sourire (Le) sous la mitraille. — Gomez Carillo, 970. 


Veillée (La) des armes. — Marcelle Tinayre, 765. 
Victoire (La) de la Marne. — L. Madelin, 914. 
Verdun. — Raymond Jubert, 1003. 

1914 a Paris. —- Arthur Lévy, 765. 


b) Actualités : 


Ame (L’) des chefs. Récits de guerre et méditations. _ 
— Jean des Vignes Rouges, 1006. 

A un neutre catholique. — Mer Batiffol, 763. 

Catholiques (Les) au service de la France. ee 
Delay, 766. Bra 


_. Fr. Veuillot, 766. 
:. Esprit (L’)'alsacien. — J. Fre@lich, 924. 
'. Etats-Unis (Les) d’Amérique et le conflit européen. — 
- A, Vialatte, 1213. a 
Fleurs dé guerre. — J. Baeteman, 326. 
Hors du joug allemand. — Léon Daudet, 838, 844. 
Impressions: de guerre de prétres soldats. — P. de 
Grandmaison, 970. 
a ee (L’) de ’Amérique latine. — C. Bouglé, 


Journal apologétique de la guerre. —-Duplessy, 830. 
Legons de la guerre. — Claude Bouvier, 829. 
_Legons (Les) intellectuelles de la guerre. — René 
Lote, 844. 
’ . Legons morales de la guerre. — Paul Gaultier, 763. 
_ Lettres de prétres aux armées. — Victor Bucaille, 969. 
- Lois (Les) de la guerre continentale. — Paul Carpen- 
tier, 756. 
Méditations du Prisonnier. — Dom Hébrard, 41259. 
Opinion (L’) catholique et la guerre. — Imbart de la 
Tour, 763. 


Pages actuelles. — Collection éditée par Bloud, 763. 


Pourquoi la guerre, 830. 
Pourquoi ’Entente doit vaincre. — Vuillaume, 1006. 


Raisons (Des) d’aimer la France en guerre. — 
C. Bouglé, 1006. 

Rectitude et perversion du sens national. — C. Jul- 
lian, 763. : 


Role (Le) patriotique des femmes. — A. d’Alix, 1100. 
Société (La) des Nations. — Yves de Ja Briére, 1213. 
Sourires d’Alsace 1907-1914. — Zislin, 1244. 
Troncons (Les) du serpent. — Louis Dimier, 764. 
Vie (La) des Ames. — Mme Adam, 1006. 


c) Paroles d’Evéques :. 


Confiance, Priére, Espoir. — Mgr Mignot, 825. 
Dieu attend, Lecons de guerre. — Mer Gouraud, 826. 
Mon Copie de lettres. — Mgr Chollet, 1180. 
Patriotisme et endurance. — Card. Mercier, 824. 
Pendant la guerre. — Card. Amette, 825. 

. Per Crucem ad lucem. — Card. Mercier, 824. 
Pour la chapelle de la Reconnaissance nationale a 

Dormans. — Mer Tissier, 338. 
Verdun ! Paroles de guerre. — Mgr Ginisty, 826. 

_-. Vers la Victoire. — Mer Lenfant, 826.. 


d) Benoit XV et la guerre : 


Action (L’) de Benoit XV pendant la guerre. — 
.P. Dudon, 218. 

~Paix (La) pontificale. — Mgr Touchet, 1054. 

Politique (La) de Benoit XV. — P. Le Floch, 218. 


e) L’Allemagne : 


Allemagne (L’) casquée. — Victor Tissot, 764. 
Allemagne (L’) et les Alliés devant la conscience 
chrétienne. — Mgr Chapon, 754. 

Bataille (La) de Verdun et V’opinion allemande. — 
L. Madelin, 9419. 

Barbarie (La) allemande. — Paul Gaultier, 763. 

. Cruautés (Les) allemandes. — Léon Maccas, 765. 
Délire (Le) pangermanique. — J. Freelich, 925. 
Destin (Le) de Empire allemand et les oracles pro- 

_ phétiques. — Yves de la Briére, 879. 
-Heure (L’) vengeresse des crimes bismarckiens. — 

Mme Adam, 764. 
' Hors du joug allemand. — Léon Daudet, 838, 844. 

Mentalité (La) allemande et la guerre. — Paul Gaul- 
tier, 763. 

Militarisme (Le) allemand. — H. Bourgin, 763. 
| Opinion (L’) allemande pendant la guerre 1914-1918. 
 — André Hallays, 1244. 

Orgueil (L’) allemand. — Muret, 762. 

- Pas WVillusions sur ’Allemagne. — Muret, 763. 

Prussiens (Les) d’hier et de toujours. —G. Lendtre, 764. 

___ Psychologie (La) des Allemands actuels : alcooliques, 
fous et criminels. — D* Capitan, 764. 
Psychologie (La) du Kaiser. — Morton Prince, 1213. 
Socialistes (Les) du Kaiser, la fin d’un mensonge. — 
_ Edm, Laskine, 1214. 
- Un prophéte : Edgar Quinet. — Paul Gautier, 843. 
Usages (Les) de la guerre et la doctrine de l’Etat- 
_ major allemand. — Ch. Andler, 763. 


J) La Belgique : 


~ Allemands (Les) & Louvain. — Hervé de Gruben, 765. 
Crime (Le) de Guillaume II et la Belgique. — Paul 
Van Houtte, 765. 
_ Lettre de VEpiscopat belge aux Cardinaux et aux 
_ Evéques d’Allemagne, 824. 


2. ate 


sat ta 


Dévotion (La) frangaise et la guerre : Montmartre. — 


Politique (La) de ’yhonneur. — Carton de Wiart, 763. 
Procédés (Les) de guerre des Allemands en Belgique. 
— H. Davignon, 765. 
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6° HISTOIRE DES AUTRES NATIONS : 


ve pas (L’) des Hohenzollern (1415-1918).— Spenlé, 

Alexandre [er (1777-1825). — Pierre Rain, 323. 2 

Allemagne (L’) nouvelle. — Téodor de Wyzewa, 764. 

Catholiques (Les) allemands et l’Empire évangélique. 
— G. Goyau, 764. 

Empires (Les) germaniques et la politique de la 
force. — J. de Lanessan, 764. 

Enfer (L’) bolchevik. — Robert Vaucher, 4054. 

Europe (L’) et la Pologne. — Starczewski, 1198. 

Empereur (L’) Alexandre Ier est-il mort catholique ? 
— P. Pierling, 326. 

Ferdinand Ie’, tsar de Bulgarie. — E. Daudet, 1006.” 

Gustave III et la rentrée du catholicisme en Suéde. — 
Fiel et Serriére, 1224. 

Germania, Allemagne et l’Autriche dans la civilisa- 
tion et Vhistoire. — René Lote, 844. 

La Fayette aux Etats-Unis. — Louis Pons, 1243. 

Russie (La) et le Saint-Siége, t. V. — Pierling, 326. 

Slesvig (Le). — Paul Verrier, 1214. 

Université (L’) de Louvain. — Paul Delannoy, 765... 

Vie économique de l’Allemagne au Moyen Age, — 
Karl Lamprecht, 841. 


Littérature (Histoire, Critique, Quvres) 


André Chénier. — Firmin Roz, 95. 

A propos d’Homére. — Laurand, 1064. 

Bible (La) dans Victor Hugo. — Grillet, 52. 

Cours de langue francaise. — Prévost et Laurent, 127. 

Cours préparatoire de langue francaise. — Calvet et 
Chompret, 43. 

Discours de réception. — Mgr Baudrillart, 334. 

Essais de critique littéraire et philosophique. — 
René Gillouin, 379. 

Explication (L’) francaise. — J. Vianey, 8. 

Le genre pastoral. — Léon Levrault, 130. 

Harmonies et Nouv. Méditations. — Lamartine, 194. 

(CEuvres choisies de Boileau, de Bossuet, ‘de Chateau- 
briand, 8. 

Pages francaises. — Paul Dérouléde, 481. 

Poétes et critiques. — Ernest Dupuy, 379. 

Racine. — Ch. Le Goffic, 95. 

Théatre choisi de Moliére. — Des Granges, 8. 

Villemain (1790-1870). — G. Vauthier, 378. 

Poésie : 

Ghants d’Espérance. — L, Vigné, 350. 

Chants (Les) du soldat. — Paul Dérouléde, 1212. 

Croix de guerre et Croix-Rouge. — Henri Curé, 1101. 

Fleurs (Les) du Christ. — P: Isambart, 877. 

Geste (Le) de Jeanne d’Arc. — Garnier, 605. 

Gloire (A la) de Bernadette. — Abel Texier, 1176. 

Jeanne la Martyre. — Henri Guerlin, 605. 

Laurier (Le) sanglant, poémes de guerre (1870-1944). 
— Jacques Normand, 291. 

Maison (La) s’éclaire. — Jacques Normand, 290. 

Méditations sur la beauté du monde. — Paul Bonté, 
239. 

Nouvelles Méditations. — Lamartine, 51. 

Poémes sacrés de Jean Racine. — Bonnet, 332. 

Poésies sacrées de Racine. — C. Couillault, 264. 

Vivants (Les) et les morts. — Csse de Noailles, -63. 

Voix profondes. — Emmanuel Vitte, 877. 


Liturgie 


Cours de Liturgie grecque-melkite.— Couturier, 187. 

Etudes de liturgie et @archéologie chrétienne. —Mgr 
‘Batiffol, 1096, 1295. 

Legons sur la messe. — Mgr Batiffol, 1095. 

Liturgie (La) catholique. — Dom Festugiére, 598. 

Liturgie des morts. — E. Duplessy, 378. 

Messe (La) au cours des ages. — H. Laboureau, 1258. 

Paroissien romain trés complet. — Dessain, 91. 

Petit paroissien liturgique. — Vigourel, 223. 

Prononciation (La) romaine du latin. — Favier, 258. 


Mariologie 


Doctrine (La) de ’Assomption de la T. S. Vierge. — 
Dom Renaudin, 486. 

Marie dans le dogme catholique. — Campana, 477. 

Marie, de la création du monde a Lourdes. — Emile 
Rochard, 4400. 

Mére (La) de la divine grace. — J. Millot, 275, 


Mois de Marie. — Garriguet, 829. Sindy 

Mois de Marie sur la vie de la T. S. Vierge. — Peti- 
talot, 706. 

Notre-Dame de Lourdes. — Henri Lasserre, 99. 

Paroles (Les) de la Sainte Vierge, ou Ame a l’école 
de Marie. — Abbé Texier, 429. 

-Pélerinages (Les) de la Sainte Vierge et Visites au 
St- Sacrement. — P. Georges-Ephrem, 106. 

Revues mariales, 925. 

Vierge (La) Marie. — Garriguct, 829. 


Musique et Plain-Chant 


~Accompagnement (L’) modal du chant grégorien. — 
Parisot, 739. 

Canticum novum, 90. 

Cantiques francais sur des mélodies orientales. — 
Parisot, 138. 

Choix de chorals de J.-S. Bach. — Albert Alain, 138. 

Choix de mélodies extraites des Psaumes de Goudi- 
nel. — A. Lhoumeau, 138. 

res piéces pour Harmonium. — F. 
belle, 278. 

Collection pratique d’accompagnement du chant eré- 
gorien. — Gastoué, 139. 

Créateurs (Les) de VOpéra Comique frangais. — 
Georges Cucuel, 672. 

Esotérisme (L’) de Parsi fal. — Lotus Péralté, 672. 

Graduel (Le) et ’Antiphonaire romains : Histoire et 
description. — Gastoué, 90. 

Joyeux refrains. — Poulet, 739. 

Maitres (Les) de la musique : Jean-Jacques Rousseau. 
— Tiersot, 347. 

Méthode d’harmonium. — De Ja Tombelle, 139. 


de la Tom- 


Méthode (La) intuitive @harmonium ou d’orgue. — 


Abbé Courtonne, 278. 

Méthode pour l’accompagnement duchant grégorien. 
— Grosjean, 278. « 

Mozart. — H. de Curzon, 671. 

Nouveau recuei) de Cantiques et Motets populaires a 
Vunisson. — Delporte, 97. 

Nouveautés musicales, 171, 278. 

Quelques mots sur la Sonate. — Blanche Selva, 672. 

Recueil de motets pour les bénédictions du Saint- 
Sacrement. — Portier, 338. 

Répertoire classique de musique religieuse et spiri- 
tuelle, 10. 

Théorie et. solfége de la Petite Maitrise, 90. 


Philosophie 


Ame (L’) et Dieu. — Le Guichaoua, 374. 

Christianisme (Du) au Germanisme. — René Lote} 84: 

De Ente et Essentia Divi Thome. — Bruneteau, 667. 

Elementa philosop hte scholastice.—Reinstadler, 374. 

Elementa philosophic christiance. — Lortie, 1255. 

Eléments de morale. — Félix Thomas, /03. 

Enseignement (L’) de la philosophie-traditionnelle et 
scolastique. — Elie Blanc, 1257. 

Erreur (L’) de la philosophie aliemande. — G. San- 
tayana, 844. 

Expérience (L’) interne, la raison, les normes exté- 
rieures dans le catholicisme. — Henry Pinard, 487. 

Figures et doctrines de philosophes. — V. Detbos, 843. 

Formation (La) des caractéres. — Dr Fiessinger, 377. 

Grands (Les) Philosophes : Descartes. — Denys Co- 

chin, 807. a , 

Hulst (Mer d’) 
gion), 428. 

Introduction a Ja philosophie traditionnelle ou clas- 
sique. — Petitot, 374. 

Introduction 4 l’étude et a Penseignement de la Sco- 
lastique. — Richard, 252. 

Kantisme et Modernisme. — Van Loo, 8438. 

Monde (Le) comme yvolonté et comme représentation. 
— Schopenhauer, 841. 

Montesquieu. — J. Dedieu, 328. 

Origines (Les) mystiques de la science allemande. — 
René Lote, 844. s 

Philosophie (La) bergsonienne. — J. Maritain, 283. 

Philosophie (La) et la sociologie d’Alfred Fouillée. — 
Augustin Guyau, 329. 

Philosophia Scholastica. — Farges et Barbedette, 1255. 


: Mélanges, t. IMT (Philosophie et reli- 


Philosophie (La) traditionnelle et scolastique. — Elie- 


Blanc, 1255. 

Preelect. melaphysice generalis. — Monaco, 374, 830. 

Principes (Les) généraux de la morale kantienne. — 
Abbé Dehove, 374. 

Protestantisme (Le) allemand : Luther, Kant, Nietzs- 
che. — J. Paquier, 843. 


— Piété (Vie chrélienne, Méditations, Asics 


*.— P. Biallez, 20. 


Sacrifice. — Paul Négre, 20. 


A ceux qui souffrent. — Mgr Lejeune, 829. 
Ascétisme. Vie religieuse personnelle, 22 ot3 
Au Temple de Jérusalem, ou le Progrés dans la Vi 
chrétienne. — Cordonnier, 429. ie 
Certamen spirituale — Scupoli, 10. 
Chemin (Le) du bonheur. — Daubigney, 240. 
Choses d’ame. — Mme Goyau, 1104. 
Comment faire sa Méditation. — Dupal, 338. 
Grvare ness pour le temps des epreuves. — 

8 3 
Cris du cceur au Sacré-Cceur. — Gonon, 1065. ‘ 
Culte (Le) des Mystéres et des Paroles de Jésus. — 

Sauvé, 238. 
De magno orationis medio. — S. Alphonse, 10. 
De Sacrificio Misscee. — Card. Bona, 10. : 
Dévotion (La) au Sacré-Cceur. — P. Bainvel, 1204. 
Divines (Les) Paroles. — P. Saudreau, 808. : 
Doctrine spirituelle, Vertus et Esprit du Ven. J.- “Cle 

M. Colin, fondateur de la Société de Marie, 845. ee 
Douleur et Résignation. Le Prix des larmes. — Rou- 

zic, 829. a 
Dévotion (La) au Ceeur Eucharistique. — P. Krebs, 673. 
Esclavage d’amour du Cceur Immaculé de Marie. — 

B. Eudes et B. de Montfort, 4476. 

Esprit (L’) du christianisme.— P. Nepveu, 155. a 
Etincelles de foi et d’amour. — P. de Nadaillac, 334. 
Evangile (L’) tous les jours. — Mgr de la Porte, $26. 
Exercices du chemin de la Croix, d’aprés les tableaux 
de Maurice Denis. — Besse, 1258. @ 
Femme (La) au Foyer. — Mer Tissier, 826. 
Grande (La) Retraite des Haxercices de S. Ignace. 

P. de Maumigny, 893. 
Grandes (Les) Dévotions. — L. Boucard, 1477. - 
Heure (Une) d’adoration par mois, 334. 
Incomparable (L’) Ami. — Abbé Louvel, 287, 
Journée (La) sanctifiée. — L. Rouzic, 240. 
Larmes (Les) du veuvage essuyées par S. Francois. 

de Sales, 130. ; 
Lettres A un jeune homme sur la communion fré a 

quente et quotidienne. — Chan. Casteig, 179. 3 

es apeulees (Les plus belles) de consolation. <= peyton, 4 

1 
Lettres de S. Francois de Sales, 808. : 
Livre (Le) de la consolation. — Dom Hébrard, 1259. 
Maitre (Le) est la et il tappelle. Visites au St-Sacre-_ 

ment. — L. Masson, 4065. 
Manuel de spiritualité. — Abbé Saudreau, 809. ne 
“Manuel eucharistique, 756. 5 
Mariage (Le) chrétien. — Mgr Dupanloup, 155. a 
Méditations affectives et pratiques sur ’Evangile, — 
Méditation (Une) dramatisée de la mort de Jésus, 

d’aprés Gerson. — Mgr A. Pons, 275. : 
Méditations eucharistiques. — L. Masson, 4065. j 
Méditations : Les Fétes de la Sainte Vierge, les Fetes 

des Saints. — J. Guibert, 892. by 
Méditations pour Pannée liturgique.— Mer Dadolle, STTs 
Méditations pour les Jeunes. — A. Texiér, 239. i 
Messe (La) et la communion selon les vues de N. “S. 

— Chan. Degeuser, 326. 

Mois de Ss. Joseph. — Garriguet, 829. 
Mois du Sacre-Cceur. — Garriguet, 1259.- ; 
Mois du Sacré-Ceeur pour le temps de Va peuerry: ae 

J. Aubert, 830. rape he 

Mois Eucharistique et Mois du Sacreacmnur de Jesus. 


~ 


— Maread Cy 


Mystéres (Les) de la Messe. — W. Roche, 326. i 
Neuvaine des morts pour les soldats tués a Pennemi 
—E. Duplessy, 378. * 

Neuvaine en Phonneur de la B. Jeanne @Are.. — Abbé 
Gerson, 127. 
Nos morts. Mois des Morts. — Garriguet, 829, 
Nouveau Paroissien noté. — Vandepitte, 7 56. 
Nouvelles méditations et Priéres yari¢es pour Bs 
Chemin de la Croix. — Abbé Boillin, 838. ; 
Officium Majoris Hebdomade, 79. 
Pain (Le) de chaque jour. — P. Dunoyer, 10635. 
Palais (Le) et le Festin de Dieu. — P. Roche, 350. 


— F. Anizan, 4259. ? 
Paroles d’encouragement extraites des Lettres de 
S. Frangois de Sales, 130. 
Pensées de Sainte Thérése, — L. Moisson, 666. 
Pére (Le). — Georges Valois, 425. — 
Petit Caléchisme sur POraison et les quatre: fins 
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; Petit manuel de la Dévotion francaise aS. Michel, 275. 
_- Petit traité des Passions, 127. 
Pratique' de la Communion spirituelle. — P. de 
Vouillé, 127. 
ee et méditations bibliques. — Roland-Gosselin, 
Quand le soir tombe ou Pensées du soir. — Card. 
Manning, 250. 
" Régne (Le) social du Sacré-Ceeur et nos devoirs. — 
_ Abbé Louvel, 287. 
Sainte (La) Eucharistie.'— J. Ramel, 1065. 
Sauvons nos dmes. — Abbé Ch. Grimaud, 130. 
Se connaitre : L’examen. Se vaincre ; La Lutte. Se 
-perfectionner : L’idéal. Se dévouer : L’Apostolat. — 
L. Rouzic, 240. 
Spiritualité (La) de S. Ignace. — P. Brou, 41169. 
Sursum Corda. — R. Mére Marie Loyola, 1101. 
Veillez et priez. — Bouvet, 828. 
Vie (La) chrétienne. — P. Suau, 828. 
Vie (La) de priere. — Abbé Leroy, 275. 
Vie (La) intérieure. — Germain Foch, 223. 
Vie (La) est précieuse. — H. Giraldon, 332. 
Vocation (La) au mariage, au célibat, 4 la vie reli- 
gieuse. — P. Coppin, 155. 


Vig SACERDOTALE ET RELIGIEUSE : 


Ai-je la vocation ? — P. Delbrel, 892. 

Alliance des Grands Séminaires. — Compte rendu 
du vine Congrés, 425. 

Autour d’une vieille église. — Victor Bouillon, 877. 

Carnet d’Evangile a l’usage des confesseurs. — Bau- 
dot, 286. 

Catéchisme ascétique et pastoral. — P. Bouchage, 893. 

Commentaires sur la Régle de S. Benoit. — Abbé de 
Solesmes, 249. 
' Contribution 4 Péducation des clercs. — Guibert, 892. 

En retraite. — J.-M. Lambert, 41258. 

Esprit (L’) chrétien et Vesprit ecclésiastique. —-Pes- 
sion, 238. 

Grandeurs et Devoirs de la vie religieuse. — Mgr 
Plantier, 727. 

Heure (L’) du matin. — Dunac, 106. 

Jésus-Christ veut des prétres ! — J. Millot, 892. 

Jésus Educateur des Apotres. — P. Delbrel, 892. 

Jésus vivant dans le Prétre. — P. Millet, 106. 

Manuel ascétique et canonique de Ja vie _religieuse. 
— Thévenot, 276. 

Prétre (Le). — Mgr Dadolle, 250. 

Prétre (Le). — L- Rouzic, 240. 

Prétre (Le) aumonier, brancardier, infirmier. — Dom 
Hébrard, 893. ; 

Priez le Maitre de la moisson. — P. Delbrel, 892. 

Prudens sexdecim linguarum confessarius. — P. 
d@Herbigny, 250. 

Quant 4 nous? Jésus crucifié ! — P. Joachim, 276. 

Régles de la Perfection sacerdotale. — P. Bouvier, 

Vérités sur ’aumdnerie militaire. — D. Verax, 893. 

Vers l’Avenir. — Mgr Chollet, 1181. 

Vos estis lua mundi. — Mgr Dadolle, 250. 

Vocation ecclésiastique : Bibliographie, 892. _ 


Prédication, Eloquence, Conférences 


Allocutions ef Sermons de circonstance. — Mgr Ju- 

--. jien Loth,* 755. 

Corps blessés, cceurs meurtris, Ames immortelles. — 
_Paravy, 830. | : 

Courtes gloses sur les Evangiles du Dimanche. — 

- Mgr Landrieux, 826. 

Dieu nous aime. — F. Klein, 830. 

By: _ Discours de mariage. — S. Coubé, 338. 


aS 


Doctrine (La) catholique. — Boulenger, 987. 
3 Dominicales. — Abbé Duplessy, 275. 
____-Du Miserere a la victoire. — P. Delbant, 830. 


~ — Exposition de la morale catholique : La Charité. La 
_ Prudence. La Justice et le Droit. — P. Janvier, 828. 
ua Femme (La) chrétienne et francaise. — Mgr Chapon, 
_ Femmes du monde. — Mgr Tissier, 10. 
‘Gay (Mgr) : Nouveaux sermons. — Abbé Riviére, 429. 
 Gloires et Bienfaits de la Sainte Vierge ; de l’Eucha- 
ristie ; des Saints. — S. Coubé, 253. prig 
Haut les cceurs ! France... Demain | — Lagardeére, 830. 
\ Il n’y a pas de morts ! — Mgr Pons, 830. 

— D. Vieillard-La- 


Lecons (Les) de la guerre. — Beaupin, 830. 


ae 


(Euvres é€piscopales, 824, 
Ciuvres oratoires de Bossuet. — Lebarq, 398. 
Newman : Notes de sermons. — P. Folghera, 428. 
Nos morts de la guerre. — Millot, 322: 
Nouveaux prones de guerre. — Mer Landrieux, 1181. 
Paroles de guerre. — Mer Gauthey, 825. 
Paroles frangaises. — P. Sertillanges, 1256. 
Pour ceux qui luttent, pour celles qui souffrent. 
Viatique de guerre. — Thellier de Poncheyville, 829. 
-- Pour la France. — E. Truptin, 830. 
Pour refaire la France. — J. Calvet, 830. 


Prédication (La) populaire. — Abbé Pailler, 127. 
Prédication.: Bibliographie, 828. 

Religion (La) et le temps présent. — Cagnac, 686. 
Restaurations (Les) nécessaires. — Cordonnier, 988. 


Retraite sur les grandes vérités. Retraite de Dames 
et de méres chrétiennes. Retraite de jeunes filles. — 
Abbé Millot, 828. 

Sacré Ceur (Le) de Jésus. — Mgr Gauthey, 825. 

Sainte Clotilde (Panégyriques). — Gastambide, 348. 

Saints et Saintes de Dieu. — Mgr Baunard, 988. 

Société (La) du Sacré Coeur. — P. Germain Foch, 334. 

Sources (Les) d’eau vive. — L. Paulin, 830. ¢ 

Soyons apdtres. — Mer Tissier, 10. 

Temps (Les) nouveaux. — Mer Gibier, 825. 

Touchet (Mgr) : Giuvres choisies, 427. 

Toute la religion en instructions catéchistiques. — 
Allard, 988. : 

Trés (La) Sainte Royauté du Coeur adorable de N.-S. 
J.-C. — Mgr Lenfant, 826. 

Vade mecum des Prédicateurs, 20. 

Vérité (La) catholique. — Toublan, 988. 

Vie (La) religieuse. — Millot, 828. 

Voeu (Le) national. — P. Janvier, 338. 


Romans, Contes, Nouvelles, Récits 


Voir les noms des auteurs a la Table alphabélique. 


Sciences 
4° SCIENCES CHIMIQUES ET PHYSIQUES ; 


Air liquide, oxygéne, azote. — Georges Claude, 52%. 

Chimie élémentaire. — J. Gaillard, 43. 

Eléments de cosmographie, — Abbé Moreux, 43. 

Etudes sur l’histoire des mathématiques. — Siegmund 
Gunther, 984. 

Géométrie descriptive. — Camman et Warisse, 43. 

Sciences physiques vulgarisées. — J. Leday, 43. — 


20 SCIENCES NATURELLES ? 


Flore monographique des Amanites et des Lépiotes; 
des Lactaires et des Russules. — Frédéric Bataille, 780. 

Histoire génétique pedigree d’une famille de hari- 
cots. — Abbé Germain Vieules, 944. 

Oiseaux (Les) nécessaires a Vagriculture. — André 
Godard, 1262. 

Théorie et pratique a Vusage de l’apiculteur moderne. 
— Jean Dzierzon, 986. 


3° HyGiine ET MEDECINE : 


Cafard (Le). — Dts Huot et Voivenel, 964. 
Cours de pansements et soins d’urgence aux malades. 
— Dr Abrand, 223. 


4° PHILOLOGIE : 


Alsaciens, corrigeons notre accent. — Dietrich, 924. 

Conversations latines. — Ch. Dumaine, 199. 

Grammaire latine rationnelle. — B. Noyé, 127. 

Grammaire allemande compléte. — Jolivald et Poul- 
maire, 127. ; 

Manuel de conversation francais-anglais, 155. 

Manuel des études grecques et latines. — Laurand, 
1064. 


5° SCIENCES MILITAIRES : 


Dreadnought ou submersible ? — Guihéneuc, 326. 

Principes (Des) de la guerre. — Foch, 997. 

Préceptes et jugements du maréchal Foch. — Ct Gras-_ 
set, 997. 

Théorie de la Grande Guerre. — Ce! de Vatry, 756. 


6° ENSEIGNEMENT MENAGER : 


Bonne chére avec peu d’argent. La cuisine maigre, 
258. i 

Cours d’enseignement ménager agricole. — Mie de 
Chénelette, 266. i 

Cuisine (La) des malades, 223. 

Patisserie (La) ct le dessert 4 la maison, 258. 

Pour se bien nourrir. — Me de Kéréven, 180. 


Behe 


7° BIBLIOGRAPHIE : 


Apologétique, 235. 

Ascétisme,, 225. 

Biographies pieuses, 230. 

Formation religieuse de la jeune fille, 226. 
Hagiographie et biographie édifiante, 227. 
Histoire Sainte et Histoire de l’Eglise, 235. 
Instruction profane, 236. 

Livres classiques d’Instruction religieuse, 234. 
Pédagogie : Ouvrages théoriques sur l’ Education, 232. 
Prédication, 828. 

Vocation ecclésiastique, 892... 


Sociologie 


Administrateurs et administrés. — André Thiers, 1005.. 


Ame (L’) de la Patrie. — Abbé Payen, 378. 

Anarchie (L’) dans le monde moderne. — De Lamar- 
zelle, 1053. 

Appel (L’) de la terre (4915-1918). — Ricard, 1262. 

Autour du mariage. — P. Castillon, 1103. 


Constitution (La) “syndicale de la France. — er OPUSy 


4005. 
Droit. (Le) de guerre d’aprés la morale chrétienne. — 
F. Hedde, 188. 
Evangile (L’) étudié au point de vue social. — A. Guil- 
laume, “686. 
Famille (La) frangaise. — H. Lavedan, 4102. 
Fins (Les) sociales. — Emile Thouverez, 1005. 
France (La) nouvelle. — V. Filliol, 830. 
_ Guerre (La) sainte. — H. Pissard, 7B. 
-Internationale (L’) 4 Berne. — P. Renaudel, 1005. 
Maladies (Les) sociales. — Paul Gaultier, 669. 
Manuel de sociologie catholique. — Chan. Poey, 686. 
Manuel pratique des Institutions sociales agricoles. 
— De Laubier-et du Plessis, 427. 
. Miséres humaines. — P. Hamon, /0. 
Notion (La) de. prospérité et supériorité sociales. — 
Gabriel Melin, 1005. 
Syndicats (Les) agricoles. — Mis de Marcillac, 427. 
Terre (La) restauratrice. — De Roquette-Buisson et 
_ Marcel Hérubert, 1262. 
Union (L’) dans la famille, dans la patrie, dans Vhu- 
manité et l’au-dela. — Baumann, 426. 
Vertus guerriéres. — Capitaine Z..., 1132. 
Etudes politiques : 


Abbé (L’) Lemire 
Dorigny, 706. 

Appétits (Les) allemands. — Lichtenberger, etc., 844. 

Etapes (Les) de la royauté d’Alphonse XIiJ. — Robert 
Meynadier, 41198. -* 

Femme (La) deyant les urnes. — Mme Féraud, 1401. 

France et Suisse. — Henri Moro, 1497. 

Hier et demain : Anticléricalisme et Tolérance. — 
Abbé Lugan, 4006. 

Histoire d’un crime! La Haute Banque, la Révolution 
Russe et le Soviétisme. — Gaudin de Villaine, 334. 

Parlement (Le) se réunit. — Ch. Maurras, 1006. 

Paroles plébiscitaires. — Ch. Faure-Biguet, 1224. 

Patriotisme, Impérialisme, Militarisme. — Boure, 844. 

heen (La) des colonies allemandes. — R. Puaux, 

06, 


: Son ceuvre parlementaire. — Jean 


Question (La) électorale. Le Programme Sauveur. — 
P. Desurmont, 322. 

République (La) des camarades. — De Jouvenel, 1271. 

Sens (Le) des realités, sagesse des Etats. — Lote, 844. 


Théatre, Art dramatique 


Babel. — Adolphe Mény, 4258. ‘ 

Chapuzot, demoiselle de Téléphone. — J. Texier, 730. 
Confesseur (Le). — Allotte de la Fuye, 285. 
Druidesse (La). — Schuré, 486. 


* cing actes en vers. — Auehane Barthe, fosr. 


; — A. Lehaut, 425. 
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Flavius ftesh =o:Py Tne pies 10. 
Jeanne dArc.. — Pierre Giraudet, 938. 


Ste Geneviéve de Paris. — Allotte de la ots 223. 
Semailles sanglantes (drame). — J. Bordes, 10. 
Théatre (Le) de ’Evangile. — Emile Rochard, 1257. 
Unique (L’). — Bessiéres et Plus, 1102. 
Vildac. —M. Levéque, 70. 


Théologie 
to DoGmatiquE : 


Brevior Synopsis Th. dogmatice. — Tanquerey, 96. 
De Sanctissima Eucharistia. — Daniel Coghlan, 476. 
Dogmes (Les) fondamentaux et leur évolution secon-_ 
daire et theologique. — J. Fontaine, 1065. ; 
Eternité (L’) des peines de l’enfer dans Ss. Augustin. , 


Foi (La) chrétienne. — P. Suau, 828. 
Foi (La) et les grands mystéres.. — L. Cristiani, 944. 
Gouvernement (Le) de ’Eglise. — Neyron, 1256. 
Nos morts. Essai sur le Purgatoire. — Garriguet, 829. 
mad igines (Les) du dogme de la Trinité. — Renee Von é 


Prelectiones metaphysice generalis. — Monaco, 374%. 
Purgatoire (Le). — Rouzic, 829. % 
ai Questions théologiques et canoniques. — Dom Renau-- us 
in, 186 
Sacrement (Le) de Pénitence dans Vantiquité chré-— 
tienne. — J. Tixeront, 667. . 
Theologia dogmatica orthodoxa. — Palmieri, ATT. 
Théologie de Ja guerre. — L. Rouzic, 829. 4 
Tractatus de Virtulibus infusis. — P. Lecourtois, 416. 

Valeur des décisions doctrinales et cigs du. 
Saint-Siége. — L. Choupin, 4186. ) 
Vertus “(Les) théologales. — P. Sertillanges, 238. 
2°, MORALE : 
eas (La) chrétienne contemporaine. — Bayet, — 
10. ; a 

Clavis theologic moralis. — Ad. Breznay, 752. i 
De leesione Juséitie in Misse manualis slipendio. —_ 

Arendt, 834. a 

France (La) qui meurt. — Abbé de Gamay, 34. 
Lettres-sur les péchés de Ja langue. — Faure, 1259. i 
Tractatus de Casibus reservatis. — Al. de Smet, 752. 


3° PATROLOGIE : 


Choix de Lettres de S. Jérome. — Laurand, 1064. 
Istituzioni di Patrologia. — U. Mannucci, 943. 
Précis de Patrologie. — J. Tixeront, 845. 


40 HISTOIRE ET DOCUMENTS ? 


Dictionnaire de Théologie catholique, 683, 1254. : 
Jean-Adam Mcehler et l’Ecole catholique de aoning: e 
(1815-1840). — Edmond Vermeil, 376. + 

Histoire de la lutte entre la science et la théologie. 
— White, 634. 4 
Mouvement (Le) théologique du xe siécle. — i de- 
Ghellinck, 665. Bes. 
Suarez. — P. de Scorraille, 375. or a 
Théologie (La) @’aprés Erasme et Luther. — Ch. Goe- 
rung, 425. ; 


5° OCCULTISME : 


Démon (Le) et ses prestiges. — L. Brémond, 96. te 

Edouard Schuré, son cuvre et sa pensée. — “ ‘Alphonse 
Roux et Robert Veyssié, 483. og 
Mla a (L’) divine: Du Sphinx au Christ. — Schuré 
48 i 
Magie. Religion et Magie. — Fréd. Bouvier, 487. = 
Nostradamus. Ses prophéties. — Ch. Nicoullaud, 87 Sam 
Science occulte. — Rudolf Steiner, 483. 
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